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INTRODUCCION

El procedimiento se desenvuelve entre dos partes, que
sont El actor como demandante y el reo como demandado; sin
embargo, puede suceder que en ese procedimiento se presente
un. tercero a deducir una accién distinta e incompatible con
la que se deduce entre dichas partes, o por el llamado que
hagan cualquiera de ellas a un tercero, porgque la tausa gue
se discute le es coman con la parte que solicita el
llamamiento.

Precisamente, esa participacién de terceros en un
juicio, se ha denominado en la doctrina como intervencisdn de
terceros.

Este instituto juridico, como veremos en el
desarrollo de este trabajo, tuvo su origen en el Derecho
Aleman, y nace como medic de defensa para los terceros,
cuando los efectos de las resoluciones dictadas por 1los
miembros del pueblo se hacian extensivos para todos aquellos
que de alguna manera hubiesen tenido conocimiento del
proceso,

De 1las distintas especies que conforman la figura
Juridica mencionada, podemos citar a la intervencién
voluntaria en sus' dos denominaciones, como lo son: La
intervencién principal vy la adhesiva. También y dentro de la
intervencién forzeosa o coactiva, se encuentran tales como el
llamamiento de terceros al Jjuicio, ya sea a instancia de
parte o por orden del juez.

En nuestreo Derecho Procesal Civil, que ha seguide el
procedimentalismo espafol, ha tenido a bien reglamentar el
instituto de 1la intervencién de terceros, como tercerias. De
las cuales tuve g1 deseo y el interdés en realizar el estudlio
correspondiente a una de las diversaz formas que la componen,
tal es @l caso de la terceria excluyente ae dominiv en forma
particular,

Su estudio comprende, practicamente el desarrollo del
procedimiente de dicha accién, tomando en cuenta las etapas
que se encuentran establecidas en el Cdédigo Adjetivo, para el




Juicie ordifario civily pues como lo establece @1 articule
454 del Coédigu de Frocedimentos Civiles, las tercerias que
se deduzcan en el Juicio, se substanciaran en la via
ordinaria. -

Y desde luego, no podriamos dejar de realizar el
estudic comparativo, entre la terceria excluyente de dominio,
regulada en el Cédigo de Frocedimientes Civiles, como la del
Codigo de Comercio, pues comv veremes en su momento oportunc,
se sustentan en las mismas bases, pere varian en la forma del
procedimiento.

Por Gltimo, bhare referencia a un hecho gue considero
de suma importancia, come es el caso de determinar la
naturaleza juridica de la materia gque comprende este trabajo,

Todo lo cual espero sea de interds para el lector.



A) ROMA

Es indudable que la ciencia Jjuridica del mundo
moderno estd constituido por instituciones que se han
registrado a través de la historia, Yy gran parte de las
mismas se debe al desarrolle que tuvo el Deracho Romano
Primitivo, pues dichas instituciones creadas en ese
derecho han sido el sustento o el cimiento de las
codificaciones de paises que han seguido el sistema
juridicoe tradicional romanista. Por tal motive considero
justo el hecho de saber si en el Derecho Romano, fue
regulada la materia que en éste capitulo tratamos, y que
es la intervencién de terceros.,

Para tal efecto se debe-considerar el .estudio de
las fasez histdéricas del sistema procesal romane, de 1lo
cual, en las Legis Actiones, en el Frocedimiento
Formulario, asi como en el Extraordinario, 1la materia que
tratamos ne fué conecida propiamente y alguneos autores,
sostienen algunas causas como antecedentes y en casos muy
excepcionales,

Se toma coumo base para afirmar tal situacien el
hecho de que, en el primitivo procesoc romano imperaba el
principio de la "singularidad" propio del procesc romanoc,
que censistia, en que las resoluciones o sentencias, sslo

producian efectus entre las partes contendientes.



No obstante lo anterior, vy adan cuands en el
Derecho Romano, no se encontraba reglamentada la
‘institucién de la intervencieén de terceros, existen
algunas causas que revelan su aceptacién; como en los
Cas0s que exponemos a continuacién.

Para el Maestro Guillermo Floris tMargadant, al
hacer el estudio de la personalidad de los 1litigantes en
el brocedimlento extraordinario, sefala lo siguiente:

"Era posible que varias personas actuaran en un
procese como actor o como demandados, en cuyo caso
fhablamos en el Derecho Romano come en el moderno, de un
1litis consortium.

También era posible que alguien actuara como
actor o como demand;do, en primer término,s mientras que
otro asistiera al proceso con un papel secundario, como
coadyuvante.

Esta intervencién podia hacerse por litre
iniciativa del coadyuvante o mas bien en cumplimiento de
un deber suyo {(come el caso del vendedor obligadeo a
coadyuvar al comprador, si un tercero demanda a dste,
alegando mejor derecho al objeto comprado).”. 1

Por otra parte el procesalista Humberto Cuenca,
quien refiriéndose @ un caso de intervencién de terceros,
como es la terceria manifiesta que: "Con algunas

vacilaciones, pera con fuentes innegables, se ha

1 FLORLIS MARGADANT. S. Guillermo. DERECHO ROMAMO. Editorial
ESFINGE. México 1984, Pag. 190.



escudrifiado en el procedimients extraordinario los
antecedentes de la terceria, o sea la intervencién en
causa de un litigante distinto de la persuha del actor y
del demandado. Este tercero interviene para robustecer
las pretensiones de algunas de las partes por el interds
que ¢l deriva del éxitn del que apoya, o guiado por su
propio interds, trata de desplazar el nacleo de 1la
controversia.¥, 2

Este mismo autor sefala que el pasaje bdsico que
constituye la fuente primordial de la terceria romana, es
la Ley &3 del Digesto, Libro 42, Fragmento 1, cuyo
contenido se puede resumir de la siguiente maneras

"En principio, 1la sentencia sélo perjudica a los
que han intervenido en la controversia, pero puede
perjudicar a terceros cuandoe estos conacen la existencia
del 1litigio y tienen interés en intervenir y no lo han
hecho. En éste caso 1la sentencia los afecta, como al‘
acreedor prendario cuando sabe que el deudor ha sido
demandade paor la propledad de la cosa dada en prenda, el
marido que conoce de la demanda dirigida contra el suegro
por 1la propiedad de 1a cosa recibida en dote, el
propietaric en cuanto a la demaﬁda intentada contra el
poseedor; en todos estos casos el tercero debe intervenir
y si no lo hace también a ¢él.lo alcanza la cosa Jjuzgada

que resulte del 1itigio. Es wuna 1intervencién que el

2 CUENCA, Humberto. PROCESD CIVIL ROMANO. Ediciones Juridico,
Europa América, Buenos Aires 1957, Fig. 174



tercero debe cumplir voluntariamente y si no lo hace,
incurre en una tacita sumisién a lo juzgade y por ello
puede trabarse ejecucién contra é1.".3

Tambi¢n considera que la intervencidén es forzosa,
por ejemplo, cuando el comprador denuncia al vendedor el
pleito intentado contra €é1 por eviccién de la cosa
vendida, litigio que debe ser declarado oportunamente,
sopena de caducidad. 4 .

Sin embargo taies consideraciones pueden
resumirse, en el sentido de que la intervencidn de
terceros en el Derecho Primitive Romano ne fue
sistematizada, ¥ que si bien aparecen delineadas algunas
formas de intervencién de ter ceros, como en el caso de
la cita del maestro Guillermo Floris Margadant, en gque se
advierte la participacién de un tercero en forma
adhesiva, 0 en los apuntamientos del tratadista Humberto
Cuenca, a1 referirse a un caso de intervencisan de
terceros, en forma voluntaria como lo es la terceria Yy
una intervencién en forma necesaria como lo es 1la
denuncia del pleito.

Porque repetimos, en esa época debido al
principio de la singul aridad: del proceso, las
resoluciones Judiciales y las sentencias que se

pranunciaban antcamente afectaban a las partes

& Ibidem Pdg. 175

4 Ibidem Pag. 174



contendientes, y en ‘esa virtud el criterio de aquella
época, fue en el sentido de no aceptar la participacién
de los terceros, una vez constituida 1a litis
denuntiatioj y cuando alguna de esas resoluciones
judiciales afectaba derechos de un tercero, é¢ste tendria
que recurrir al ejercicio de acciones auténomas, a 1las
hechas valer en el procese, tales como la restitutio in
integrum, la actio pauliana o la reivindicatio, cuando el
dolo o el fraude eran la causa del juicio dafioso al

tercero.




B) ALEMANIA

SeRalaba en el capituleo que precede, que 1la
figura de 1la intervencion de terceros de la cual se
vienen realizando 1los antecedentes, no fue sistematizada
por el Derecho Romanoc, pues solamente se tienen los
antecedentes que se han expuesto, debidov a que en ese
derecho inspirado en el principiec de la ‘“singularidad”
propio del proceso romanc, determinaba que las
resoluciones judiciales pronunciadas en los juicios sédlo
perjudicarian o beneficiarian a las partes contendientes.

Pero frente a ese principfu de "singularidad”, en
el antigun Derecho Alemdn regia el principio de ia
"Universalidad" propio del proteso germanico, que
alcanzaba a todos los presentes a la asamblea judicial, y
que dio como origen 1la participacién de los terceros a
intervenir en el proceso y prevenir el daReo causado, como
lo manifiesta el eminente procesalista José Chiovenda.

El tratadista Ricardo Alvarez Abundancia,
haciendo referencia a los antecedentes de la intervencidn
de terceros, sefiala lo siguiente:

En el primitivo procese germanico 1la funcidn
jurisdiccional recaia en el DING o asamblea de los
miembros del pueblo, el DING solucionaba las
controversias mediante formulas solemnes, en las que el
pueble pretende des:dbrir la intervencioén de la

divinidad; admitiéndose escasos medios de prueba como el



juramento de ordalias y en ciertos casos testigos. El
proceso era pablico, oral y en ocasiones formalista. El
DING al dictar su sentencia que es5 "un acto acordado en
la asamblea popular, que ohliga o perjudica a los que la
misma acuden”. En el primitive proceso germanico existia
una actuaciéen maltiple; tenian la facultad de intervenir
en @l todes los asistentes a la asamblea judicial,
Pudiera decirse que originariamente el proceso germdnico
tuvo un cierto matiz erga omnes. Pero a traves del tiempo
y cofv las moedificaciones qQue a sUs sistemas se le
hicieron, los efectos de la sentencia llegaron hacerse
extensivos no s6lo a las personas que habian intervenido
en la asamblea judicial, sino también a terceros que en
tualquier forma hubiesen tenido noticia del proceso
pendiente, S

Es asi como en el Derecho Alemdn surge la figura
de la intervencién de terceros, porque si los efectos de
las resoluciones dictadas en la asamblea Judicial
llegar;n hacerse extensivos para los terceros, el Derecho
Germanico tuvo que concederles 1o0S medios procesales de
defensa para prevenir un posible perjuicio juridico.

Frecisamente esos medios de defensa, son la
intervencién principal que se requla a partir del Cédigo

Procesal Civil Aleman de treinta de enero de 1887, asi

S ALVAREZ ABUNDANCIA, Ricardo. LA TERCERIA Y LA OPOUSICION DEL
TERCERO, Revista de Derecho rrivado. Madrid Espaka 1263. Pag.
436



como la oposicién de tercero a la ejecucidn, '
desenvolviéndose otras formas de intervencién de
terceros, como la intervencion forzosa en sus diversas
denominaciones, las cuales serdn estudiadas en forma
particular y en otro capitulo, que también comprende 1la
presente tesis.

El articulo 64 del Cédigo Procesal Civil Aleman,
regula 1a intervencidn pfin:xpdl estableciéndose que
"quien pretenda tener derecho sobre 1a totalidad o en
parte de la cosa o derecho sobre el que haya trabade
pleito entre otras personas puede, hasta el momento de la
resolucidn del wmismo, hacer valer su derecho ante el
Tribunal que conozca del negocio de primera instancia,
medi ante demanda dirigida a las dos partes
contendientes.". &

A ¢ste respecto debe considerarse que no obstante
que la intervencion principal tiene su origen en gste
derecho que tratamos, el reglamento germanico ha adoptado
una forma de factura Italiana, esto es, la existepcia de
tres procesos ante un mismo tribunal; el del juicio
principal, el del juicio del interviniente principal con
e} demandante y el del interviniente principal con el
demandado, por lo que se desvirtta la esencia misma de

esa especie de intervencién del tercero, porque puede

& Ibidem. Pag. 437



presentarse por separado las demandas contra las partes
del juicio de origen.

La oposicién de tercero a la ejecucisn se
reglamenta en el articuleo 771 dél mismo Ordenamiento, vy
el que establece que en el caso de que “un tercero alega
la pertenencia de un derecho que se oponga a la
enajenhacidén del objeto a la ejecucién forzosa, elevard sq
oposicidén contra la ejecuclidén en forma de demanda, ante
el Tribunal en cuyo distrito tenga lugar la ejecucién vy
que "“si la demanda se dirige contra el acreedor y el
deudor, se consideran ambos litisconsortes.". 7

Esta oposicién a la elecuciaon es un figura
juridica de gran relevancia, que tiene por objeto la cosa
&ue ha sido motive de una ejecucidén, es decir, es una
defensa que la ley concede a los terceros que han sido

afectades mediante una ejecucién forzosa.

7 Ibidem. Pag. 43%.



Q) ESPARA

En el antiguo enjuiciamiento eapaﬁél. han habideo
una diversidad de Leyes u Ordenamientos que han regido
las cuestiones de orden procedimental, de las cuales las
mds importantes que influyeron en el desarrollec del
Derecho Procesal Espafol, son el Fuero Juzgo y Las Siete
Partidas.

En el Fuero Juzgo no se tuvo antecedentes del
instituto de 1la intervencién de terceros, ¥ a semejanza
del Derecho Romano sce encuentrgn algunas disposiciones
aisladas que permiten esa intervencion en un proceso, las
cuales se encuentran en las Leyes de partidas,
consagrdntdose 1a facultad del fiador para defender en un
Juicio a su fiado, sobre agquella cosa de que fue acusado
o emplazado, <{Ley XVI1l, Titulo XII, Partida Sa.l.

"La Ley XXXII1l, Titulo V. de la mi sma partida Sa,
establece el derecho que tienen el comprador de llamar a
juicio a aguél que le vendié; y en caso de que este
entrare en juicio, con &1 debe entenderse su demanda el
actor. Este mismo derecho se eﬁcuentra reconocido en la
Ley XXXI11, Titulo V, Partida OSa, imponiéndose al
comprador demandado, la obligacién de hacer saber 1la
existencia del Jjuicio al vendedor, fuego que fuere
iniciado el juicio, o a mAs tardar antes de que sean
abiertos log testigos, pues de no hacerlo as{, en taso de

gue fuere vencido en el juicio, no podria demandar el

10



precio a aquél que le vendid, ni a sus herederos. Si el
vendedor no quisiera amparar al comprador, o neo lo
pudiera defender, el vendedor tendria derecho a
reclamsrle el precio que recibié de &l por 1la cosa
vendida, mds los dafios y los menoscabos que sufriera por
esa razén.". 8

Por otra parte se tiene el antecedente consagrado
en la Ley IV, Titulo XX1I11, 3a Partida, "que dispone la
posibilidad de alzarse no solamente los sefiores del
pleito o sus personerus, cuando fuere dado Jjuicio contra
elles, sino también los otros, a quienes pertenece la pro
y el daio que resultase de aquél juicio. Asi el vendedor
puede alzarse de aquél juicio porque es su obligacién
hacer sana la cosa vendidaj si el vendedor fuese vencido
sobre la cosa que vendié, el comprador se puede alzar del
Suicio dado contra su fiado, en razén de la deuda o de la
cosa sobre la qhe dio fianza.". 9

Como puede observarse de estas disposiciones, la
intervencién de terceros en las Leyes de Partidas, se
daba mediante una relacién de garantia, en la que el
fiador tenia la facultad de defender en un juicio a su
fiado, Yy que en el caso se trataba de una especie de

intervencisén de terceros en forma coactiva, como lo es el

8 MURIZ SOBERANIS, Medardo Alberto. POSIBILIDADES DE
INTERVENCION DE TERCERDS EN EL PROCESD CIVIL. Tesis UNAM.
México 1965. PAg. 33.

2 Ibidem. Pag. 34

11



llamamiente de tercerc en garantia, y la denuncia del
pleito & litis denuntiatio,

Demetrio Sodio, siguiendo estas directrices
sefiala, que ¢l derecho de 1os terceros tuvo su
desenvolvimiento en las Leyes de fPartida, como una
necesidad de justicia y equidad.

Por tal motive debe considerarse que en las Leyes
de Partidas, es en donde se encuentran los primeros
antecedentes del instituto de la intervencién de terceros
y gue adn sin gser sistematizadas con tal denominacién, se
faculta a los terceros a intervenir en un proceso vya
iniciado.

En 185% fue creads la Ley de Enjuiciamiento Civil
Egpafivla, calificada como el mds fecunde texto procesal
que ha habido en el mundo, pues fue el cimiente de la
mayor parte de las codificaciones latincamericanas, y gue
tuve como mérite haber pueste fin al deshbarajuste
procesal anterior en Espafiay, y de haber. tratado de
difundir en un sdlo cuerpo legal 1los preceptos dispersos;
y 8% precisamente &n el que corresponde a la legislaclidn
hispana el denoainar a la institucisén de intervencion de
terceros, con el nombre de terceria.

En éste ﬁismo sentido es la opinisn de 1les
procesalistas Eduardo Pallares y Jorge Obregén Heredia,
quisnes manifiestan que la aparicion de la institucian
denominada terceri{a e5 de tardia aparicién, y es hasta la

Ley de Enjuiciamiento €ivil EspaiRala.

12



En esta Ley se encuentran reguladas las tercerias
excluyentes tanto de dominio como de mejor derecho al
pago, y sélo en el pfuceso de ejecucidn.

Las tercerias que se deduzcan en los Juicios
ejecutivos, han de fundarse en el dominio de 1os bienes
embargados o en el mejor derecho que el ejecutante a ser
pagado. (art. 995).

Las oposiciones de dominio o de preferencia no
suspenden el juicio ejecutive y deben susbtanciarse en
pieza separada y en juicio ordinario.

£l articule 9?95 sefflala que, si es de dominio
consentida o ejecutoriada que sea la sentencia de remate,
se suspenderadn los procedimientos de apremio, hasta que
se decida sobre ella.

El articule 997, si fuese de mejor derecho,
seguiran los procedimientos de apremio hasta 1la
realizacién de los bienes embargados, suspendiéndose el
pago o0 entrega del precio al ejecutante bhasta que se
decida la terceria.

A su vez el articulo 998 seRala que, las
tercerias se substanciaradn con el ejecutante vy el
ejecutado.

La deducecién de cualyquier terceria es fundamento
bastante para que se amplie o wmejoren los bienes
embargados si el actor lo solicitare. (art, 999).

Por ultimo el articule 1000, establecia que si

fuere de dominie se suspenderdn los procedimientos de

13



apremic hasta que. se decida sobre ella; mas si  se
hubieren embargado bienes no comprendidos en la terceria
de dominio, podran continuar contra e} lus-procedimlentos
ejecutivos y de apremio, no obstante la terceria.

Ahora bien, la Ley de Enjuiciamiento Civil de
1881, que no es mas que una reproduccisn en su  mayor
parte de la de 1855, y que hasta la actualidad tiene
vigencia en EspaRa, clasifica a las tercerias en
excluyentes, tanto de dominio como de mejor derecho.

Manresa y Navarro, al comentar ésta Ley sefala lo
siguiente: "Se di en el foro el nombre de terceria a 1la
oposicidn que hace ¢ reclamacién que deduce un tercer
litigante en juicio pendiente ya entre otros interesados,
el de tercer opositor, al que deduce esa reclamacion.
Nuestros practicos daban el nombre de terceria excluyente
a la terceria y al opositor cuando éste .ale?a en su favor
un derecho preferente al de otros litigantes, y de
coadyuvante, cuando <se dirige a ayudar é sostener la
pretensi én de cualquiera de estos.". 10

A éste respecto cabe hacer mencidn, que si  bien
otra forma de terceria es la c&adyuvante, en las leyes
mencionadas no es conocida con él cardcter general y no
se le admite expresamente, pues la Ley de Enjuiciamiento

Civil, habla en ocasiones- de  coadyuvante de una |

10 MANRESA Y NAVARRO, José., COMENTARIOS A LA LEY DEL
ENJUICIAMIENTO CIVIL REFORMADA. Madrid i881. Tomo V. Pag.
&39.



pretensien, articulo 276, 1328 y 1394, que en redlidad es
un caso de litisconsorcio, como lo manifiesta el
procesalista Jaime Guasp.

Las terceriés de dominio y de mejor derecho
habran de fundarse, ¢ en el dominioc de los bienes
embargados al deudor, 6 en el derecho del tercero a ser
reiptegrado en su crédito con preferencia al acreedor
ejecutante. (art. 1532).

Podran deducirse en cualquier estado del Jjuicio.
6i fuere de dominio, no se admitird después de otorgada
la escritura é consumada la venta de los bienes a que se
refiere ¢ de su adjudicacien en pago Yy entrega al
ejecutante., €©i fuere de mejor derecho, ne se admitira
éespués de realizado el pago al acreedor ejecutante.
tart. 1533).

No suspenden el curso del juicio ejecutive del
que sean incidencia y se substanciardn, por separado Yy
por los tramites del juicio declarativo dependiendo a su
cuantia. (art. 1534).

Si es de dominio tan pronto recaiga sentencia
firme de remate, se suspendera el procedimiento de
apremio respecto de los bienes a que se refiera, hasta la
decisién de dicha terceria. (art. 1535)

81 es de mejor derecho, se continuard hasta
realizar la venta de los bienes embargados y el importe

se depositara en establecimiento destinado al efecto,

15
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preferencia que se determinard en la sentencia de
terceria. (art. 1536)

Es requisito indispensablie la présentacién del
titulo en que se funde la demanda de terceria, sin la
cual no se dard curso. {art. 1537).

Las tercerias se substancidran con el eljecutante
y el ejecutade., (art, 1539).

El ejecutado que haya sido declarado en reﬁeldia.
seguird con el mismo cardcter y =i fuere conocido su
domicilio se le notificard el traslade de la demanda,
entregandole dos copias. (art. 1540).

Gi el ejecutante y el ejecutado se allanaren a la
demanda de terceria o dejaren de contestar, sin mds
trémiﬁes, liamarad los autos a 1la vista, con citacisn de
las partes y dictard sentencia., (art. 1541).

Las tercerias proceden tanto en el juicio
ejecutivo, como en cualquier procedimiento para la
ejecucidén de una sentencia y en cualquier otro Juicio o
incidente en que se proceda por embargo v venta. de
bienes, de acuerdo con los articulos 1533 y 1543. .

De 105 dos Cédigus mencionados, se advierte que
fa intervencion de terceros en éste pais, se vid
reflejada con el caso de las tercerias de dominio y de
mejor derecho, que segun lo -afirman los jurisconsultos
Rafael de Pina y José Castillo Larrafiaga "... tienen un
sentiao mas restringido, definiéndose como el

procedimiento regulado por la ley, para la intervencidn
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de un tercero en .El periodo de ejecucién de wuna
resolucién que sujeta bienes a liquidacién para el pago
de una obligacién determinada, en reclamacion del dominio
de los mismos o de preferente derecho al cobro.". 11

El procesalista Espaficl Manuel de 1la Plaza,
concordante con la exposicién menciohada, y refiriéndose
concretamente a una especie de intervencién de terceros,
como lo es la intervencisn principal, sefiala que ésta,
".ee ©5 propio del procese de ejecucion y cristaliza en
la denominada terceria, en que el tercero actua o bien
para reivindicar el dominio de bienes propios, que, sin
embargo, se haya sujeto a traba, como pertenecientes a
otra persona, o bien para ser reintegrado de su creédito,
con preferencia al acreedor ejecutante (tercerias de
dominio o de mejor derecho)."., 12

De estas consideraciones cabe destacarse el hecho
de que, a éste pais ha correspondido el denominar a 1la
intervencién de terceros con €l nombre de tercerias, vy
que adn en un aspecto no general, pero si contemplando el
caso de las tercerias de dominio y de mejor derecho;
puesto que la Ley de Enjuiciamiento Civil no se hace
cargo de las tercerias coadyuvantes y no las admite

expresamente,

11 CASTILLO LARRARAGA, Joseé y DE FPINA, Rafael. INSTITUCIONES
DE DERECHD FROCESAL CIVIL HMEXICAND. Editorial Porrda S.A.
México 1969. Pag. 404,

12 DE LA FLAZA, Manuel , DERECHO FROCESAL CIVIL ESPARNOL,

Editorial Revista de Derecho Privado. Madrid. Volumen 1. Pag’

270
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Estas tercerias, como lo veremos en el inciso que
siguey han influide directamente en 1la Legislacién
Mexicana por lo que también ha tenido a bien reglamentar

el caso de las tercerias como intervencién de terceros.
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€) mEXICo

Para finalizar el capitulo correspondiente a los
antecedentes de la intervencisn de terceros, sefialaremos
que por lo que corresponde a nuestro pais, dgque ha seguideo
la tradicién espafiola, también ha denominado al instituto
de la intervencidén de terceros como tercerias.

Pues es de explorade derecihio que la influencia de
la legislacién Espafiola hacia nuestro pais, ha sido en
forma directa y ain después de promulgada nueétra
independencia, se siguieron aplicando las Leyes
Castellanas.

Ahora bien, los primeros antecedentes que se
pueden mencionar acerca de las tercerias, son las que se
encuentran contenidas en la Curia Filipica Mejicana, de
1858, en cuyas disposiciones se consideraba a las
tercerias, cnm6 la accidn deducida en juicio por una
tercera persona distinta del actor y del demandedo. Y se
llamaba tercer opositor al que las interpenia.

Estos terceros opositores eran coadyuvantes,
cuando ayudaban la accidén del demandante 7] las
excepciones del demandado, y eran opositores excluyentes
los que tratan de excluir los derechos de ambos y hacen
valer los suyos.

Los terceros opositores excluyentes se

clasificaban en: terceros opositores excluyentes de

dominio y de preferencia. Eran de dominio 1los que
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reclamaban como suyos los bienes embargades, vy los
preferencia las que reclaman en el pago de 1
obligaciones que tiene contraidas el e}ecutante. L
tercerias excluyentes se substanciaban con el ejecutan
y el ejecutado. A veces no era necesario la prueba de 1
litigantes para pronunciar el fallo. 8i se declara
haber lugar a la terceria se alzaba el embargo de 1
bienes del tercer opasitor.

El que reclamaba 1la preferencia de su crédi
pedia presentar un titulo que no traiga dparejal
ejecucién en apoyo de su derechos y en éste caso no
suspenden los tramites del juicio ejecutive y se ha
pagoe al eljecutante, prestando previamente fianza
restituir por si fuese vencido en el juicio ordinari
pero si el titulo trae aparejada ejecucién, entonc
procede la suspension. 13

Posteriormente aparece el Cédigo
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal vy
Territorio de la Baja California de 1872, en el que
regulaba a las tercerias en el apartado de 1
incidentes. Autorizandose la intervencién de los tercer
a deducir una accidn diferente & los litigantes; es
incidente se llamaba terceria y el que la promuev

tercer opositor.

13 CURIA FILIPICA MEXICANA, Prélogo de José Luis Soberanes
Ferndndez. Editorial Porraa, S.A. 1991. p.p. 273-274
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Clésifica a las tercerias en coadyuvantes vy
excluyentes,

€e oponen en cualquier juicio y sea cual fuere la
accion que se ejercite, en forma verbal o por escrito,
segan la naturaleza del! Jjuicio, ante el mismo Juez que
conoce del negocio principal y en los términos prevenidos
para entablar una demanda. Se oponen en cualquier estado
del juicio y en todas sus instancias, con tal de que no
se haya ejecutado la sentencia.

Hinguna terceria suspende el curso del juicio.

lLas tercerias que se opongan antes del término de
prueba se substanciaran juntas con el negocio principal.

Son tercerias coadyuvantes las que auxilian la
accién del demandante o 1la del demandado. Si se
interponen después del término de prueba y auxilian el
derecho del demandante, se seguirdn por cuerda separada y
en el juicio que corresponda a la naturaleza de la accién
en que se funden. 531 auxilian el del demandado y se
interponen también después del término de prueba,
sequirdn el curso del Jjuicio en el estado en que lo
encuentren.

Las tercerias excluyentes, son aquellas que
excluyen la accién del demandante o la del demandado.

Los terceros opositores excluyentes deben fundar
su accidén, en el dominio de 1la cosa litigiosa o en su
mejor derecho a ella. 51 se oponen después del término de

prueba, se seguiran por separade y en el Jjuicio que
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corresponda a la naturaleza de la accién en que se -funda.
No se admitird terceria de dominio cuando la ejecucién se
haya decretado en virtud de escritura pﬁblica registrada,
sino se funda en escritura publica registrada y de fecha
anterior a la que motivo o la ejecucidn. Si se ha
despachado ejecucién respecto de alhajas o muebles
preciosos, no se admitird terceria de dominio, si no
acredita con factura en forma que concuerde exactamente
en los libros de comercio del vendedor vy cuyas fechas
sean anteriores a la ejecucién, en estos casoes no se
admitira para acreditar el dominio, la prueba
testimonial, salvo que el ejecutante la consienta. En los
demds casos, bastard para admitir la terceria que se
presente escrito por el uvpositor, haciendo referencia de
su derecho.

Las tercerias se substanciaran §iende parte
actora el tercer opositor, con el ejecutante y el
ejecutado.

La presentacién de cualquier terceria es motive
suficiente para que a instancia del actor se amplie o
mejore el embargo; si se han embargado nueves bienes no
comprendidos en la terceria de dominio, pueden continuar
contra ellos 1los procedimientos ejecutivoes y de apremio,
no obstante 1a terceria.

Al pronunciarse la sentencia irrevecable en el
Juicio ordinario, se suspenderd la ejecucidn hasta que se

decidas la terceria que en ¢l se haya opussto; a no ser
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que 21 que obtuvo elb falleo, dé fianza de pagar todo 1lo
juzgado y sentenciado.

8i las tercerias fueren de dominiv, consentida o
ejecutoriada la sentencia de remate, se suspenderdn los
procedimientos de apremio hasta que se decida a quien
corresponde la propiedad de 1os bienes. [Esta suspensisn
tiene lugar cuando la terceria de dominio se interponga
para librar de una ejecucidén bienes no afectos a
responsabilidad real en favor del ejecutante; y que sean
propios de un tercero gue nada deba o contra quienb nada
reclama aquél; vy nunca procederd dicha suspensién cuando
las ejecuciones se diri jan contra bienes afectos
legalmente a .la obligacién que se intente hacer efectiva,
cualquiera que sea su poseedor.

Si las tercerias fueren de preferencia de
derechos, se seguirdn los procedimientos de apremio hasta
la venta de los bienes embargados, haciéndose el pago a
quien la sentencia pronunciada en el juicio
correspondiente, declare tener mejor derecho. Si 1la
terceria representa un interés mayor que el que la Ley
sujeta a Jjuicio verbal, se seguird por separade segan la
naturaleza de la accién en que se funde, suspendiéndose
la ejecucién de la sentencia en los términos prevenidoes
anteriormente. Cuando la terceria se promoviere durante
la via de apremio el Juez sefialard al tercero opositor un

término gue no pase de un mes, para que deduzca su
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accidon, transcurrido el plazo que se seRale, se ejecutara
la sentencia. 14

Como puede observarse en éste GCédigo, es en donde
primeramente son reguladas en forma las diversas clases
de tercerias que se han establecido en nuestro derecho
procesal, advirtiéndose en primer término que las mismas
eran reguladas como incidentes y no como juicios, segun
la caracteristica del Cédigo de 1932, asi como el hecho
de que las tercerias coadyuvantes podian interponerse en
todas sus instancias, lo que resulta absurdo, porque la
doctrina ha aceptade la participacién de la coadyuvancia,
segah lo veremos mads adelante, hasta antes de que se
dicte sentencia en un juicio pendiente.

También cabe hacer menci én la forma de
substanciarse dichas tercerias, puesto que se establecian
dos furmas, estu es: Si 1la terceria se lntgrpun(a antes
del término de prueba, se resolvia conjuntamente con el
negotiv principal; ¥y si se interpon{a después del término
de prueba, se seguirdn por separado, tratdndose de 1las
excluyentes vy coadyuvantes cuando auxiliaban el derecho
del demandante, y cuando se auxiliaba el dereche del
demandado se seguird el juicio en el estado en que leo
encuentren.

El quince de mayo de 1884, se promulgaba el

Cédigoe que durante casi medio siglo rigié en el Distrito

14 CODIGD DE PROCEDIMIENTOS CIVILES FARA EL DISTRITO FEDERAL
Y EL TCRRITORIO DE LA BAJA CALIFORNIA. México 1972,
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Federal vy Entidades Federativas, ctuyas disposiciuones al
igual que el anterior provienen de la Ley del
Enjuiciamiento Civil.Essaﬁola; en 2ll1a se contempla a las
tercerias en un capitulo anico y de los articulos 902 a
921.

Se faculta también a los terceros para que en un
Juicio seguido por dus o mds personas, pueda un tercero
deducir otra accisn distinta de la que se debate entre
aquellos. Este nueve litigante se denomina tercero
opositor.

Clasifica también a las tercerias en coadyuvantes
y excluyentes, estas Jdltimas en de dominio vy de
preferencia.

La terceria coadyuvante auxilla la pretensién del
demandante o la del demandado.

Toda terceria debers oponherse por escrito o
verbalmente, segdn la naturaleza del juicio principal,
ante el mimos Juez que conoce de éste, y en los términes
prevenidos para entablar una demandd.

t.as tercerias coadyuvantes pueden oponerse en
cualquier juicio, sea cualquiera la accién que en él1 se
ejercitey, vy cualquiera que sea 21 estade en que éste se
encuentre, con tal de que ain no se haya pronunciado
sentencia que cause ejecutoria. Estas no producen otro
efecto que el de asociarse al que las interpune con la

parte cuyo derecho coadyuva. La accién que deduce el
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tercero coadyuvante deberd juzgarse con la principal en
la misma sentencia.

Las tercerias excluyentes de dbminin deberan
fundarse en el dominio gue sobre los biehes en cuestién o
sobre la accién que se ejercita v alega el terceroy y las
tercerias excluyentes de preferencia, on el derecho gue
éste deduce para ser pagado.

Pueden oponerse en tode negocio, cualquiera que
sea su estado, con tal de que si son de dominio, no se
haya dado'posesién de los bienes al rematante o al actor.

No suspenden el curso 491 negociv en que se
interponga; se ventilaran en el Jjuicio ordinario que
corresponda segun el interés que representen, y deban
susbtanciarse vy decidirse por cuerda separada oyendo al
demandante y demandado. Cuando el ejecutante este
conforme con la rec)amacién del tercer opos{tur, sélo se
sequird el Jjuicio de terceria entre éste y el ejecutado.

Si el acreedor demandante no se opone a la
antelacién del titulo que presente el acreedor
hipotecario, surtird sus efectos 1a cédula hipotecaria
para ambos, guienes se considerarin desde ese momento con
iguales derechos en 1o relative al procedimiento, asi en
lo principal como en los incidentes.

Cuandq se presenten %tres o mas opositores, si
estuvieren conformes, se seguira un solo Juicie

ordinario, quedando en una sola sentencia sus creéditoes,



pero sino lo estuvieren, se seguird el juicioc de concursoe
necesario de acreedores.

St la terceria fuera de dominio, €l Juicio en que
se interpanga seguird sus tramites hasta antes del
remate. desde entonces se suspenderdn los procedimientos
hasta gque se decida la terceria.

851 fuere de preferencia seguiran loa
procedimientos del juicio principal en qgue se interpongay
fhasta la realizacién de los bienes embargados,
suspendiéndose el pago gue se hard definida la terceria,
al acreedor que tengs mejor derecho.

La interposicieén de una terceria excluyente
autoriza al demandante a pedir que se amejore la ejecucidn
én gtros bienes del deudor, Si alguno de 1os bienes
ejecutudos fueren objeto de la terceria. los
procedimientos del Juicio principal continuardn hasta
vender, vy hacer pago al acreedor con los bienes no
comprendidos en la misma terceria.

83 las tercerias fueren excluyentes y se
promoviere en juicios verbales y no sobrepasare a la
cuantia que debenh conacer para el case del juiciv verbal,
en esa misma forma se substanciard y decidird por el
mismo Juez.

61 la terceria se interpone en juicio verbal de
que puede cenvcer un Juez de Faz o Menor, y el interés de

ella no excede del que 1a ley somete & la jurisdiccién de
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estos Jjueces, se substanciard en la misma forma, y
decidird por el mismo Juez.

Por dltimo la recusacién interpue;ta y admitida
en una terceria inhibe al Juez recusado del conocimiento
de ella y del Jjuicio princip«l. 15

Por lo que courresponde a este ordenami ento
mencionado, es de hacerse notar que 1las disposiciones
contenidas acerca de 1la terceria reglamentada en esa
época, bilene a significar, el hecho de que las mismas
dejan de ser reguladas en el capitulo correspondiente a
les 1incidentes, puesto que a qartir de ésta ley son
reguladas en un capitulo gue solamente comprende al caso
de las tercerias.

También es de mencionarse, que en cuanto a la
forma de substanciarse el procedimiento que nos ofrece
este Ordenamiento Legal, es en una forma mds depurada
estableciéndose un procese mds concreto, puesto que se
suprime en los casos de las tercerias coadyuvantes el que
se podian interponer en todas sus instencias; o en el
caso de que se substanciarian, segun si se presentaran
antes o después de abierto el ‘tarming de prueba en el
Juicio principal. '

En el caso de las tercerias de dominio se
suprimen las condiciones, para acreditar el dominio de

los bienes; ésto es si se toma en cuenta que en el Cédigo

15 S0Dl, Demetric. ENJUICIAMIENTO CIVIL MEXICANO. J. R.
Barrido y Hermano Editorial. México 1921.



anterior se establecia una serie de requisitos cuando se
trataba de acreditar el dominio de bienes inmuebles como
en el caso de las alhajas, ¢ en el caso de bienes
inmuebles en el que se requeria que cuando estuvieren
registrados ese registro, debia ser con fecha anterior a
la de la ejecucién,

Estas son entre otras cosas las diferencias mas
notables que encontramos en 1los Cédigos de 1972 y 1884
que sin duda son los antecedentes a nuestro Cédigo que
hasta 1la actualidad rige las cuestiones de derecho
procedimental, y que es el de 1932; del cual reservamos u
estudio para otro capitulo que comprende este trabajo vy
en el que concretamente nos referiremos & las diversas

clases de tercerias del derecho vigente.
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CAPITILO SERUNDD

CLASES DE INTERVENCION DE TERCEROS EN UN JUICIO

Como es sabido al iniciarse un juicio, existen
dos partes, que son actor y demandado, pero puede suceder
que en esa relacién que vincula a ambas partes pueden
oturrir personas extrafias e injertarse en esa relacién
preexistente ya sea por iniciativa misma del tercero
(intervencién voluntaria) o bien por el llamamiente que
haga cualquiera de las partes principales o por orden del
Juez (intervencién necesarial)j y entonces hablamos de la
intervencién de terceros o intervencidén del tercero en
causa, como lo ha denominado el tratadista Plero
Calamandrei. Estos terceros que intervienen, no lo hacen
con €@ simple hecho de intervenir, sino porque tienen un
interés propio y distinte de las partes del Juicio
principal o porque la causa le es comun con la persona
que los 1llama, en el caso de llamamiento a instancia de
parte o por orden del Juez.

Estas formas o especies de intervencisn de
terceros, como quede establecide en el capitulo que
precede tienen su origen en el Derecho Germanico y que
sin duda también se ha desenvuelto con mayor amplitud vy
generalidad en la Doctrina Italiana.

Fues la doctrina de la intervencién de terceros,

se ha desarrolladeo en la literatura de esos Paises que

30



consagran 1 instituto de la intervencion; y por 1o tanto
en este capitule reraljzaremos el estudio en particular
de cada uno de ellos, puesto que el tema de este trabajo

es un caso de intervencién principal o ad excludendum.

A) INTERVENCION VOLUNTARIA

Este tipo de intervencion se caracteriza en que
él interviniente adopta una iniciativa para intervenir en
forma voluntaria o espontanea, en un juicio pendiente
entre las partes originarias; y a este resgpecto Hugo
Rocco sefala lo siguiente: "... Se dd cuando el sujeto se
une a 13 litis pendiente entre otros sujetos, se presenta
voluntariamente en el juicio, es decir, sin ser llamado
por alguna de las partes o por el Juez, a intervenir en
el juicio.”. 14

Por su parte Eduardo Pallares, seflala que este
tercero interviniente es extrafo al procesv y obra de
motu propio sin ser constrenido a ello por la ley o
mandato judicial. 17

En efecto, en 1la intervencion voluntaria, el
tercero se inserta en la relacidn procesal de una manera
voluntaria sin ser constrefiido a intervenir por mandato

de la ley o a instancia de alguna de las partes, como

14 ROCO Huge. TRATADO DE DERECHO PROCESAL CIVIL. Editorial
Temis Bogotd, de Palma. Buenos Aires 1983. 11 Parte General.
Pag. 125.

17 PALLARES, Eduardo. DICCIONARIO DE DERECHO PROCESAL CIVIL. .

Editorial Porraa, S.A. México 1976. Pag. 44
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acontece en la intervencisn coactiva o forzosa; y la
mayor{a de 1los tratadistas concuerdan en sefalar que la
intervencién voluntaria se manifiesta de dos formas, como

es la intervencisn principal y la intervencicn adhesiva.

a) INTERVENCION PRINCIPAL

El tratadista Alem&n Schonke, seXala que: "Quien
pretenda para si en todo o en parte la cosa o derecho
sobre 1los que se sigue un litigio entre dos personas,
puede ejercitar su accidn por medio de una demanda contra
las dos partes del proceso pendiante, y a esto se 1llama
intervencison principal.”. 18

Esta especie de intervencién es por excelencia
una de las formas mdsS importantes del generao de la
intervencion de terceros, pues dd la facultad a 1los
terceros a intervenir en un proceso pendiente, para
prevenir un posible dafo que podria recibir por 1la
victoria de alguna de 1las partes del juicio principal.

Cabe precisar que el Ordenamiento Alemdn se ha
apartado del verdadero sentido de 1la intervencidn
principal, toda vez que de la cita mencionada, se
advierte que no hay una verdadera interventidn por parte
del tercero, puesto que la participacién de éste no es
sine mediante un nuevo proceso en el que el tercero

formula una nueva demanda, contra las partes del Jjuicio

18 SCHONKEN, Adol fo. DERECHO PROCECAL CIVIL ALEMAN. Barcelona
Bosch, Casa Editorial. 1950. Pag. 103.



principal, dandose por ello la existencia de tres
procesos; esto est E1l principal, el del interviniente
principal contra el actor, y el del interviniente con el
demandado.

Calamandrei , concordante con estas
consideraciones expone gque 1la intervencién principal
"tiene por efecto, en todo caso reunir a 1a causa vya
pendiente otras dos causas que el tercero hublese estado
legitimado como actor para promover un proceso separado
contra las dos partes principales como demandados; de
manera que, aun a través de la intervencién, el tercero
biene a asumir frente a las partes principales la
posicién de dctor.". 19

Por su parte Chiovenda, quien refiriendose a la
figura que se viene analizando expone: que esta tiene poar
objeto hacer valer, frente al demandado y al actor un
derecho propio del interviniente e incompatible con 1a
pretensién deducida en litigio por el actor. 20

Este mismo autor, sefala que la intervencién
principal del Derecho Italiane es regulada en su forma
originaria, es decir, es una verdadera intervencién de
tercera en el mismo procedimiento que se desarrolla entre

las partes principales.

19 CALAMANDREI, Piero. INSTITUCIONES DE DERECHO PROCESAL
CIVIL. Ediciones Juridico Europa América. Tomo II. Pag. 320.

20 CHIOVENDA José. PRINCIPIOS DE DERECHO PROCESAL CIVIL.
Instituto Editorial Reus, Madrid. Tomo II. Pag. 703.
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El procesalista italiano Carnelutti, selala que
la intervencién es principal, porque quiep entra en el
proceso as verdaderamente una parte en sentido
substancial, la cual 1lleva consigo su litigio cuya
decisidn en el mismo proceso pide al Juez., 21

En sus diversas tormas la intervencién principal
es una facultad del tercero para intervenir, porque
también es titular del derecho que se discute en el
Juicio pendiente, que pudiera ser afectado por la cosa
juzgada y pudiera crearse upa situacién que 1le impohga un
perjuicio.

La figura de la intervencion principal debe
reﬁnir ciertas condiciones o presupuestos, 1os cuales son
del tenor siguiente:

a) Que el interviniente sea tercero; esto es, que
haya permanecido extraifio al juicio.

b) Que el tercero este interesado porque sostenga
una pretensién incompatible con la que hace valer el
actor,

c) Que el pleito en que se intervine este
pandiente.

d) Que en relacidn con el derecho que se discute
y con la ﬁccién que se ejerce estd legitimado para

accioﬁar. esto es, que afirme ser titular del derecho

21 CARNELUTTI, Francisco. SISTEMA DE DERECHO PROCESAL CIVIL.
Editorial Orlando Cardenas Editor y Distribuidor, Irapuato
Guanajuato. Tomo II. Pag. 6&%91.



que se discute con los otros sujetos del juicio

pendiente.". 22

b) INTERVENCION ADHESIVA
"Es la participacién de un tercero en un litigio
pendiente entre otras personas, en apoyo de una de ellas,
en cuyo éxito tiene un intereés juridico.”". 23
La doctrina de esta figura ha sido concordante en
sefialar que la participacién del interviniente adhesivo,
no es con otra finalidad, sino la de ayudar a una de las
partes. €n efecto, esta figura difiere de la anterior
estudiada, porque, mientras en la intervencién principal
se destaca la participacién del tercero para vencer el
litigio propioy, ¥ ser una parte en sentido material o
substancial, en la intervencion que aqui se estudia, hace
entrar en el proceso no ya un nuevo sujeto del 1litigio,
sino un nuevo sujeto de 1la accién y a la cual se le
considera como una parte en sentide formal accionande
para vencer el litigio ajeno. 24
Cabe hacer mencién que la intervencién adhesiva
no debe confundirse con la institucién de 1la sustitucidn
procesal, porque si bien ambas son afines en el sentido

de que basan su interés por la calidad de tercero que

22 ROCCO, Hugo. Ob. Cit. fag. 127.
23 SCHONKE, Adolfo. Ob. Cit. Pag. 99.

24 CARNCLUTT!, Francisco. Ob. Cit. Pag. 670-691.



tienen; pero son diversas porque “mientras la sustitucién
hace del tercero interesado un sujeto principal de 1a
accidén, o0 sea lo admite & actuar en el proceso en vez de
la parte; la intervencién atribuye, en cambio, al tercero
cardcter de sujeto secundario de la accién, es decir, lo
admite actuar en el proceso junto & la parte.".25

Se le atribuye al interviniente adhesivo el
cardcter de sujeto secundario porque' precisamente su
intervencisén, no es mads que para ayudar de las
pretensiones o excepciones de alguna de las partes del
juicio principaly y cuye interés juridice es vencer el
litigio ajeno.

La doctrina ha reconocido como formas de
intervencisn adhesiva, o la intervencidn adhesiva simple
y a la intervencién adhesiva litiscunsnrciai.

Tiene lugar el primero: "cuando el .interviniente
se encuentra en una relacién Jjuridica con la parte
adyuvada (y no con el adversario), tal que el resultado
desfavorable del pleito aun no produciendo efecto de cosa
juzgada a su respecto, haria mas dificil la defensa de su
derecho (como i el vendedor interviéne en el pleito del
comprador) aqui el interviniente no puede desarrellar
sino una actitud coordinada.”". 26

Y tiene tugar el segundo: "cuando el

tnterviniente se hays en una relacidén con el adversario o

25 lbidem. Fag. 46-47
264 CHIOVENDA, José. Ob. Cit. Fag. 34.



segun otros tambien con la parte v ayudadal), de ‘tal
naturaleza que la decisién dél proceso tenga influencia
sobre @41 (como si el heredero interviene en los pleitos
de albacea testamentario con los terceros; o el cumplidor
testamentario en el pleito sobre la validez del
testamento.".27

Como puede observarse, estas dos formas de
intervencién adhesiva, no es mds que la denominacién de
la forma de participacisn entre el interviniente y 1la
parte con la que coadyuva, sin apartarse de la naturaleza
misma de la intervencisn adhesiva, que es 1o de ayudar a
alguna de las partes en sus pretensiones.

Por otra parte y al igual que la intervencién
principal, ésta figura que tratamos, tiene también sus
presupuestos Yy condiciones en que se apoya una persona
para asumir la posicion de interviniente adhesivo; y a
este respecto se sefialan los siguientess:

"1) Es necesario, ante todo, que el sujeto no
esté presente en el juicio que pende entre otros sujetos.

2) €s necesdario que el process se encuentre
pendiente.

3) Es necesarioc que el que interviene tenga, por
lo menos,  una legitimacidén para accionar o para
intervenir, debe serle reconocida por las normas

procesales.”".28

27 Ibidem. Pag. 39.

28 ROCCO, Hugo. Ob. Cit. Pag. 129.



B) 8suUs DIFERENCIAB‘

Ambas instituciones que conforman la intervencién
voluntaria, ponen de relieve caracteristicas muy
particulares, como las que han quedado asentadas en el
estudio de cada una de ellas, pero cabe sefalar las
diferencias que existen entre ambas clases de
intervencidon de terceros.

Siguiendo el pensamiento de Carpelutti, podemos
citar las siguientes:

a) La intervencién por adhesién hace entrar en el
proceso no yd un nueve sujeto del litigio (y asi un nuevo
1itigio) sino un nuevo sujeto de la accidén (parte en
sentido  formal); en cambio, si la intervencién es
principal, el interviniente en el proceso es
verdaderamente una parte en sentido substangial, la cual
lleva consigo su litigio cuya decisién en el mismo
proceso pide al juez.

b} En la intervencién adhesiva, el interviniente
acciona para vencer el 1litigio ajeno, y en la
intervencién principal, acciona para vencer el 1litigio
propio.2z29

Por su parte el Juriscensulto Eduardo Pallares

haciendo otra diferencia, manifiesta lo éigulente:

22 CARNELUTTI, Francisco. Ob. Cit. 690-671.
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La principal produce una acumulacion de litigios,
puesto que el tercero inicia un nuevo Jjuicio que se
acumula al ya Cristente. Por esta situacién se 1llama
también litisconsorcial, cuenta habida de que produce una
pluralidad de litigantes. En la adhesiva no acontece 1lo
mismo porque no hay nuevo litigio...".30

Cabe hacer mencidén, gque 1las dos formas de
intervencién de terceros que hasta éste momento hemos
estudiado, corresponde en parte a las tercerias en sus
dos denominaciones, excluyentes y coadyuvantes, y que se
encuentran reguiadas en el Cédigo de Procedimientos

Civiles para el Distrito Federal.

C) INTERVENCION FORZIOSA O COACTIVA

Este instituto a diferencia de la ya estudiada
con anterioridad, el tercerc no actda por motu propio ni
en forma facultatiya o voluntaria, vya que ésta ge
cardcteriza primordialmente en que su intervencidén es en
forma necesaria, como su mismo nombre lo indica, pues el
interviniente es constrefiido a intervenir en el' juicio
pendiente, mediante 1los llamamientos que mas adelante
estudiaremos.

Calamandrei, que hace un estudio muy extenso vy
completo de la intervencion de terceros en causa sefala

que: "Comun a logs diversos tipos que entran bajo esta

30 PALLARES, Eduardo. Ob. Cit. Pag. 31
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categoria, es el cardcter pasivo de la intervencién; el
tercero se encuentra constrefiido por ini;iativa ajena a
venir a ser parte en un proceso que estA ya en curso
entre otros.".31

£l tratadista Hugo Rocco, en su concepto sobre
éste particular manifiesta qué la intervencidén coactiva,
la voluntad del sujeto se ve constreXida a participar en
el juicio pendiente.

As{ mismo, estos autores coinciden en seflalar que
la intervencidn forzosa ocurre de dos formas; que puede
ser a instancia de parte o por orden del Juez

En la primera, se parte del principio de que sélo
las partes estdn facultadas para llamar a un tercero
porque la causa le es comun, éstos es, entre el que l1lama
a juicio y el que es llamado, sobre todo no con el animo
0 interés del que 1lama o del que es5 1lamada, sino porque
la relacién substancial que se discute entre Yy demandado
sea comun al tercero.

Los casos que quedan comprendidogs en éste
apartado pueden citarse los siguientes.

La litis denuntiatio.

La nominatio auctoris.

El llamamiento en causa del tercero pretendiente;

El llamamiento en garantia.

31 CALAMANDRGI, Piero. Ob. Cit. Pag. 336.
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De las cudles, la primera y la ultima, seran
tratadas mas adelante, concretandonos en éste momento al
estudio de la nominatio auctoris y el 1lamamiento en

causa del tercero pretendiente.

LA NOMINATIO AUCTORIS- Es el supuesto de que
demandado un poseedor mediante una accidén de naturaleza
real, intente eludir 1las consecuencias que para @1
podrian derivarse del proceso, sino 1lo hiciese; para lo
cual indica, designa al poseedor mediato, en cuyo nombre
realiza los actos posesorios,32

El tratadista Chiovenda, sefala que el poseedor
inmediato, demandade para la entrega de 1la cosa,
denunciande el pleito al poseedor mediato, o indicande
sd8lo su nombre, puede pedir ser puesto fuera del pleito.
33

No obséante lo anterior, 1la neminatio auctoris,
se refiere al caso de demanda contra el detentador de

cosa puseida, en nombre ajeno.

LLAMAMIENTO EN CAUSA DEL. TERCERO PRETENDIENTE
Este 1lamamiento dice Carnelutti que es el
reverse del 1llamamiento en garantia, y su presupuesto es

l1a pretension opuesta de dos o varias personas a la misma

32 DE LA PLAZA, Manuel. DERECHO PROCESAL CIVIL ESPAROL.
Editorial Revista de Derecho Privado; Madrid. Vol. 1. Pag.
302,

33 CHIOVENDA, José. Ob. Cit. Pag. 40.
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prestaciin, respecto de otra; opuesta para hacer
comprender que la pretensién de la una debe excluir la
pretensién de la otra =i uno sélo de los pretendientes
promueve el proceso, €l demandado tiene interéds en la
intervencién del otro. Este acto mediante el cual provoca
esta intervencién se llama precisamente llamamiento del
tercero pretendiente. 34

Concordante con la exposicisén seRalada tenemos el

criterio de Manuel Serra Dominguez quién sefala 1o

siguiente: "el 1llamado litigio entre pretendientes se

produce cuando entablado proceso entre dos personas  en

reclamacién de un derecho real o personal, el demandado

afirmando que no le corresponde el derecho lo atribuye

a

una tercera persona, llamandola para que acuda al proceso

en defensa vy separandose de la direccion del proceso, da

origen a una intervencién principal en cuanto al llamado

interviniente en el proceso,". 35

Estas consideraciones que hemos mencionado pueden

entenderse en el sentido de que, el llamamiento al pleito

del tercero pretendiente o 1llamamiento del tercero

pretendiente, se da cusndo se controvierte a cual de los

dos o mas pretendientes le corresponde el derecho a una

prestacién, sea en dinerc o una cosa, Yy el demandado

34 CARNELUTT1, Francisco. Ob. Cit. Pagd. 6%6.

35 SERRA DOMINGUEZ, Manuel. ESTUDIOS DE DERECHO PROCESAL.
Ediciones Ariel Esplugues de Lubregal, Barcelona 196%9. Pag.
217,

u
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gbligado por uno de los pretendientes, tiene interes en
hacer que se declare 1a certe:é antes de pagar entre los
pretendientes quién es el que tiene el verdadero derecho
a dicha prestacien; y en tal circunstancia puede llamar
en causa al otro pretendiente.

La intervencién coactiva por orden del Juez, es
aguella cuando la autoridad Jjudicial considera oportunc
que en el proceso se despliegue frente a un tercero a
quién la causa le es coman. 36

El tratadista Piero Calamandrei, al referirse a
ésta figura seffala que este llamamiento del tercerc debe
hacerse en forma acostumbrada de la citacién acte de
Parte, pues realmente su comparecencia no es en si
directamente al tercero, sino que se da la orden a una de
las partes parae llamar en causa mediante citacién al
tercerao.

Los presupuestos y condiciones para esta forma de
intervencién coactiva son los siguientes:

"1,) La valoracién, segun criterios
discrecionales, por parte del Juez a cerca de 1la
oportunidad de 1la intervencién de un sujeto extrafio a la
litis, o en 1los casos de 1litisconcorcio necesario; la
necesidad de la presencia del sujeto extrafie, en el

proceso.

36 ROCCO, Hugo. Ob. Cit. Pag. 133.
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2,) La comunidad de 1la controversia en relacién
con el tercero, que es aquella misma condigién que hemos
visto que debe existir en 1la intervencidén por instancia
de parte," 37

Los efectos que produce son en el sentido del que
es llamado asume 1la calidad de parte en juicio y por
tanto puede desplegar todas las facultades y poderes

inherentes a la cualidad de parte,

D) TERCEROS LLAMADOS A JUICID

En la doctrina come hemos visto se dan una serie
de llamamientos de terceros al pleito, como los que han
quedado precisados en el inciso que precede cuando
estudiamos el instituto de la intervencién coactiva,
forzesa o provocada, y en el que advertimos que el
l1lamamiento de terceros queda vinculada a dicha
institucién, porque las formas de 1llamamiento de terceros
al pleito, son casos de intervencidén coactiva.

Chiovenda, al estudiar esta figura Jjuridica,
sefiala que el llamamiento se da por las razones que tiene
cada una de las partes para dirigirse a un tercero con el
animo de involucrarlo en mayor o mener grade en el pleite
pendiente.

“tiene por condicién, no un interés cualquiera,

sind que la "contienda" <sea toman a un tercero lo cual

37 1bidem. PAg. 134.
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presuponie que el actor o el demandado se encuentran en
pleito por wuna relacisn juridica comin con el tercero o
conexa con una relacién en que el tercero se encuentre
con ellos, de maneéra que esté en cuestién el mismo objeto
y la misma causa petendi gue podrian ser materia del
litigio frente al tercero, o de parte del tercero y que
habrian podido dar dl tercerc la posicién de

litisconsorte con el actor o con el demandado.", 38

"Una wvez entrado al pleito; el 1llamado, Ssino
puede o no quigre quedar como espectador pasive, puede
asumir, segin los casos las mds varias posiciones: puede
hacerse actor litisconsorte del actor oraginario,
encontrarse en la condician ‘de litisconsorte del
demandado originario, adherirse a la defensa de las
partes, proponer demandas como interviniente principal,
reconvenir. A su vez, las partes pueden proponer contra
el intervenido, seginh los casos, demandas, excepciones Yy
reconvenciones.", 3%

Esto es, el llamamiento de terceros al pleito se
cardcteriza primordialmente en que cualquiera de las
partes principales de un juicio pendiente, puede llamar a
un terceruv porque la causa que se discute le es coman con

el que lo llama, situacien que el interviniente puede

38 CHIOVENDA, José. Ob, Cit. Pag. 714.

39 Ibidem. PAg 718.



asumir la cualidad de litisconsorte tanto pasive como
activo, segun los casos y extender a él {os efectos del
fallo que se formard a causa originaria entre 1las partes
principales; y que debe ser llamado wvportunamente para
que no se le cause un dalo irrepdarable e injusto.

Ahora bien, en nuestro Dperecho Procesal Civil
Mexicana, el caso de los terceros llamados a juicio, no
se manifiesta comeo una intervencion fofzosa. puesto que
rige el principio de que a nadie puede vbligdrsele a
intentar o persequir una accién contra su voluntad,
excepto en los tasos que seflala el articulo 32 del Cédigo
de Procedimientos Civiles, y en los casos que sefialan los
articulos 21 ualtima parte y 22 del mismo Ordenamiento; vy
el hecho de hacer concurrir a una persona en  un
determinado proceso es para efectos de que le pare
perjuicio 1a sentencia. 40

Los casos de llamamiento de terceros al pleito
son  muy variados, dos de los cuales ya hemos tenido la
oportunidad de haberlos estudiado, por lo que a
continuacion trataremos tres casos mas del llamamiento a
Juicio de terceros y los cuales son:

El tercero llamado en garantia.

El tercero llamado a la eviccién; y

La denuncid« del pleitoio 1itis denuntiatio,

40 PALLARES, Eduardo. Ob. Cit. PAg. 444.
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a) TERCERO LLAMADO EN GARANTIA

Generalmente se hace a4 un codeudor o a un fiador.
Asi cuando se demanda & un primer deudor y éste es
insolvente se puede denunciar el juicio al fiador; aunque
con el {fiador, si no ha renunciado al beneficio del orden
puede precisamente pedir que se llame al Jjuicio al deudor
principal. 41

Segdin Carnelutti "el presupuesto del 1lamamiento
en garantia es la relacidén de garantia. Se 1lama as{ a la
reiacién pur virtud de la cual una persona (garante)
viene obligada prestar a otra {(garantido) el eguivalente
qe cuanto este haya dado o perdido en virtud del
cumplimiento de una obligacidén respecto a un tercero. 42

Este mismo autor nos menciona que la relacién de
garant{a puede nacer de cualquier fuente capaz de
engendrar obliéacién; ¥y en particular puede derivar del
contrato asi como de un acto o hecho juridico.

Chiovenda, sefiala que en este caso de llamamiento
se presenta, cuando el ‘llamamiento del tercero contra el
cual parte llamante tiene una accién de regresién, se
afade la proposicién in eventum, de esta accién en el
mismo pleito. Sélv que la acclén de regresisn se propone

condicionalmente, para el caso de que el que 1lamé

41 GOMEZ LARA, Cipriano. DERECHO PROCESAL CIVIL. Editorial
Trillas. Tercera Edicion. 1987. Pag. 204.

42 CARNELUTTI Francisco. Ob, Cit. PAg. 693-694.



sucumba {frente al adversario, debe el tercero ser al
mizmo tiempo condenado a responder de las_ consecuencias
de tal derrota. 43

El llamamiento puede ser simple y formal.

"Es simple en 105 casos en que el llamante se
encuentra en el pleito por una obligacion de revalimiento
del 1lamado hacia el. For ejemplo: el fideljusor,
demandado en juicio por el acreedor, llama en garantia al
deudor principal. 0 también el comitente demandado para
resarcimiento de los dafios causados por el dependiente
llama a éste en garentia...". 44

"El llamamiento dicese formal en los caos en que
1lamante se encuentra en el pleito como titular de un
derecho que le ha sido transmitido para el llamado y que
le es discutido por el adversario., ELl caso tipico y mas
frecuente es el de el comprador, que llama &l vendedor en
el juicio referente a 1a propiedad de la cosa comprada.
fnalego es el caso del arrendatario que se ve molestado
con una ccidn relativa a la propiedad de la cosa

arrendada. 4S

43 CHIDVENDA, José, Ob. Cit. Paflg. 72Z.
44 1lbidem. Pag. 723-724,

45 Ibidem. PaAg. 724.



b) TERCERO LLAMADO POR LA EVICCION

Es aquel tercero que es 1lamado al juicio para
responder por el saneamiento por la eviccisén, es decir
por el buen origen de la propiedad de alguna cosa, por
regla general es el vendedor o el que ha transmitido 1la
propiedad de alguna cosa, el que es llamado a juicio por
el comprador o adquirente, a quién otro tercero le
disputa la legitimacién sobre 1la cosay, y es llamado en
eviccion precisamente para que responda del buen origen
de la cosa y para que en todo caso, le depare perjuicio
la sentencia gque en ese proceso s@ llegue a pronunciar.
a6

De éste llamamiento hablan los articules de 1la
Ley sustantiva 2124 Y 2823, establecidndo, la
notificacién que debe hacer el comprador al vendedor, del
juicio enh que .sea demandado por la eviccién del bien
respectivo, y la que puede hacer el fiador al fiado.

Sin embargo el que es llamado a juicio para que
responda por el saneamiento de la eviccién, por la forma
en que se presenta, debhe ser considerada como una especie
de 1itis denuntiatio, porque el que es 1llamado, debe
responder por el buen origen de la propiedad de algan

ob jeto.

44 GOMEZ LARA, Ciprianv. Ob. Cit. Pag. 204,
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facilitarle un medio de intervenir y coadyuvarla en su
defensa, y para evitar la excepcién de negligente defensa

en el juicio posterior de revalimiento. 47

El caso tipico ya conocido en el Derecho Romano,
es el de la denuncia que hace el comprador al vendedor

del pleito en que padece la eviccién.

En nuestro Cédigo Procesal Civil, se reglamenta
1a litis denuntiatio ademias del articulo 21, el articulo
657, cuya denuncia debe de Hacerse por parte del
demandado antes de la contestacisén de la demanda. Y que
el Juez segun las circunstancias debe ampliar el término
del emplatamiento para que el tercere puede disfrutar del
plazo completo. Cl1 tercero obligado a la eviccisn una vez

salido al pleito se convierte en principal.

E) LOS INTERVINIENTES Y EL CONCEPTO DE PARTE
Por las consideraciones que se hicieron aluslén
en los incisos an@eriores en que estudiamos las distintas
clases de intervencién de terceros, es menester seRalar
la pesicién que asumen los diversos tipos de
intervinientes de que tratamos, en relacién al concepto
de parte; si se toma en cueﬁta que sélo existen dos y

son; Actor y demandade o sujeto activo y pasive.

47 CHIOVENDA, José. Ob. Cit. Pag. 719.
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la posici én gue asumen los diversos tipos de
intervinientes de que tratamos, en relacién al concepto
de parte; si se toma en cuenta que sélo existen dos y
son3 Actor y demandade o sujete active y pasivo.

Ahura bien, para poder determinar si los
intervinientes asumen la calidad de parte con la séla
entrada al juicio principal, procedere a citar las
opiniones de algunos procesalistas, que realizan un
estudio amplioc de la intervencidn de terceros.

Carnelutti, al hacer 1la diferencia entre la
intervencién principal y la adhesiva, manifiesta que en
la intervencién por adhesisén, que hace entrar, no ya un
puevo sujeto del 1litigio, sino un nuevo sujeto de 1la
accién, Yy a quién le denomina parte en sentido formal;
pues cun su intervencién, no actda para la composicién
del litigio propio, sino que se adhiere & la accién ya
desplegada y para 1la tutela del litigio ajeno; lo fue
difiere de la intervencisén principal, pues el
interviniente, es una verdadera parte en sentido
susbtancial, 1la cuwal lleva consigo su 1litigio, cuya
decisién en el mismo proceso pide al Juez. 48

Por =su parte, Hugo Rocco, sostiene que en 1la
intervencisn principal, el que interviene asume la
calidad de parte, con todos 1los poderes Yy facultades

inherentes, También en cuanto a 1la intervencidén por

48 CARNELUTTI, Francisco. Ob. Cit. Pag. &90-471.
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_ adhesién, se producen determinados efectos, que se
derivan especialmente de la cualidad de parte que asume
el interviniente por adhesién, y precisamente con la
intervencion hace surgir 1la obligacién en el érgano
Jurisdiccional, de pronunciarse también respecto de €1,
mientras que a él le estd reservada la facultad de
desplegar todas las actividades que sirven para ayudar y
reforzar la accidén promovida por la otra' parte que estaba
ya eh juicio. 49

DPe estas acepciones se infiere que tanto el
interviniente principal y el adhesivo, s5i adquieren la
cualidad de parte con su intervencién en el proceso, vy
aan cuando 1la doctrina no ha sido uniforme en cuanto al
interviniente adhesivo, debe decirse que el que
interviene, al dictarse una sentencia y proenunciarse
respecto de &1 también queda sujeto a los etectos de esa
resolucidén y por lo mismo si se le debe considerar como
parte, adan cuando lo sed en sentido formal.

fPur cuanto hace a 1os terceros 1lamados a Jjuicio,
seRala el procesalista Hugo Rocco, que éstos asumen, por
el sélv hecho del 1lamamients la posicién de parte,
puesto que 1 llamador, con su instancia, viene a
desplegar conclusiones tambien en relacion con ¢1,
mientras que por su parte el llamado puede adoptar

conclusiones frente & las partes en causa. 50

‘a9 ROCCO, Huga. Ob. Cit. Pag. 129

50 Ibidem. Pag. 133.
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Abundande en razones epara determinar gque los
terceros llamados & juicio, con su intervencién asumen la
cualidad de parte, es porque éstos, a su vez, pueden
asumir varias posiciones como ser litisconsortes del
actor o del demandade del juicio principal, y a su vez,
las partes pueden propuoner contra el llamado demandas,
excepciones y reconvenciones.

Par lo tanto vy en base a las opiniones
anteriores, se puede concluir que los intervinientes, en
las distintas especies de intervencién de terceros,
tratades anteriormente, =i asumen la cualidad de parte
con la entrada a un juicio pendiente y por 1lo mismo
Fienen las facultades, obligaciunes y cargas inherentes a
la de las partes.

También se concluye que los terceros llamados a
Juicio en nuestro derecho, si son parte porque su
1lamamiento es.cun el fin de que les pare perjuicio la

sentencia,
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CAPITULO TERCERQ
DE LAS TERCERIAS

Habiendo hecho el estudio en los capitules que
preceden, de los antecedentes del instituto de la
intervencidn de terceros, as{ como de las diversas especies
que lo combonen, procedereé a realizar el estudio
correspondiente a la figura juridica de la terceria.

La que sin duda, tuvo su origen en Espafla, pues es en
donde se conocen con tal denominacién y que debido a la gran
influenclia de ese derecho hacia nuestro pais, fueron
reguladas a partir de la creacisn de nuestro primer Cédigo de
1872, inspirade en la Ley de Enjuicliamiente Civil Espafiol de
1855,

Pero las tercerias de nuestro derecho se encuentran
reglamentadas en un concepto mds amplio, porque de acuerde a
la clasificacion legal del Cédigo de Procedimientos Civiles,
ademds de las tercer{as excluyentes tanto de dominio como de
breferencia, sa guntempla también el caso de las tercerias
toadyuvantes, que la Ley Espafiola no regula ni directa ni
indirectamente,

No obstante 1lo anterior y para comprender la materia
que en éste capitule tratamos, empecemos por tener un
concepto de terceria, lo cual serd en los siguientes

términos.

A)CONCEPTO DE TERCERIA
El concepto legal de terceria en nuestro Derecho

Procesal Civil Vigente, se encuentra consagrado en el
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articulo 652, del Cédigo de Procedimientos Civiles, cuyo
dispositivo legal establece: "En un juicio seguido por dos o
mds personas, puede venir uno o mds terceros, siempre que
tenga interds propio y distinto del actor o reo en l'a materia
del juicig,

Para el Maestro Eduarde Pallares, al referirse al
concepto de terceria manifiesta gques E1 vocablo terceria es
multivoco, con el se expresan hechos procesales de naturaleza
diversa, como son los siguientes:

a).~- Terceria significa la intervencian de un tercero
en un Jjuicio ejercitando en éste el derecho de accidn
procesal, sea que se trate de una intervencisn voluntaria o
forzosa.

b).~ En sentido mas restringido, la palabra terceria
significa la intervencisén de un tercero en determinado
proceso para ayudar a alguna de las partes en sus
pretensiones, colaborando con el actor o con el reo en el
ejercicio de las acciones o las excepciones hechas valer por
cada uno de ellos. 8e trata entonces de 1la terceria
coadyuvante;

Cle— Otra forma de terceria es la contemplada en el
articulo 401 del Cédigo vigente, que en la doctrina se conoce
con al nombre de “oposicién de tercero", y que consiste en la
promocién que hace éste a efecto de que no se ejecuten una
sentencia en bienes de su propiedad por no haber sido oido en
el juicio en el que se pronuncise. Las legislaciones

extranjeras reglamentan y dan mayor amplitud a la oposicion
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del tercero, peroc en cambio nuestra ley concede al tercero un
medio mas eficaz, para evitar la ejecucisn de la sentenciay a
saber, la 1lamada terceria excluyente gue a continuacién
referimos.

d).- La terceria excluyente, consiste en un Jjuicio
accesorio que sSe promueve para que la sentencia que en el se
pronuncie tenga efactos procesadles en otro Juicio
preexistente.". 51

Como es de observarse de la cita mencionada, el
concepto de terceria es amplio Yy como acertadamente lo
manifiesta el procesalista mencionado es multivaco, porgque
precisamente la diversidad de hechos procesales que se
manifiestan con dicha figura juridica, es principalmente la
de la intervencidén de terceros en un procese, que sin duda
comprende las diversas especies y formas que lo componen,
pero tambien contiene hechos procesales en sentido
restringido, que nuestra legislacién adjetiva corresponde a
las tercerias coadyuvantes y excluyentes de dominio y de
preferencia.

En su concepto sobre el estudio de la terceria,
Ramiro Podetti, sostiene: "En su acepcisn comin y aun dentro
del vecabulario juridico, tercero es una persona ajena a una
relacidn o & und controversia suscitada entre otras. En ese

sentido se emplea el vocabulario de 1la institucion que reglan

51 PALLARES, Eduardo. Ob. Cit. Pag. 752
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toda nuestras leyes procesales o sea la terceria en juicio
ejecutivo.

Yo lo empleo con un significade mas amplio, que es
diverso del precedente. C1 procest comin y tambieén
considerado historialmente, tiene dos sujetos: actor o reoc &
demandado que con el Juez, constituyen la trilogia romana que
da origen a la idea de relacién Juridica. Simples o
compuestos, los sujetos cladsicos son dos: actor (primus) y
demandado (secundus). Pero puede intervenir, voluntariamente
0 por llamado de las partes o del Juez, antes o después de
trabada 1la contienda, otro sujeto (tertius), que bien puede
ser actor <(como litisconsorte, coadyuvante, sustituto o
sucesor del actor) o demandado (en iguales supuestos) o blien
ser actor contra actor y demandado, perv que es siempre un
nuevo sujeto distinto fisicamente de 1los anteriores vy
juridicamente también, aun cuando sea sglu en matices de un
intereés.”, 52

Continda explicando aste mismo autor gque a ese NUEVO
SUJETO, 10 llama tercerista o tercero, vy asi{ llama tercerista
el 1llamado en garantia (real o personal), al denunciade por
el ficto poseedor y a todo aquél que por su interés propio
directo o por defender un interés ajeno, a fin de defender el
propio, sea ese interes originario o por sesién, sucesisn o
substitucidén, interviene en un proceso pendiente, sea como

litisconsorte de los sujetos originales, en lugdr de uno de

52 PODETT1 J. Ramiro. TRATADD DE LA TERCERIA. Ediar Editores
Buenos Aires. 194%9. Pag. 3.
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ellos o en forma excelente; y hay tercer{ia cuando posterior a
la demanda interviene otro u otros sujetos que no son
demandante ni demandado, substituyendo o coadyuvando o no,
con los sujetos principales. 53

Segan este autor el concepto de terceria es amplio,
porque no nada mas implica el case de las tercerias del
juicio ejecutivo, sino que ademas por terceria se entiende la
intervencién de un tercero en forma voluntaria o pur 1lamado
de las partes, antes o después de trabada la contienda, y el
tercerista que la promueve debe ser necesariamente un nuevo
sujeto distinto fisicamente de las partes de origen, vy
juridicamente tambign, por el interés que representan con su
intervencisén.

El procesalista José Becerra Bautista, al hacer el
estudio de la terceri{a, sefala que existe un cambio de
lexicologia en relacion con el instituto de la intervencisén,
que tratan las literaturas alemdna e italiana, porgue segan
1a Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
se ha empefado en denominar a las tercerias de nuegtreo
derecho, intervencién.

Pero manifiesta: Nosotros preferimes el vocablo
terceria por su ascendencia hispana, definida por Vicente vy
Caravantes "como la accién o pretensién que opone una persona
en un juicio entablado por dos 6vma5 litigantes, diferentes

de las pretensiones de éstos; también se da aquél nombre -

53 Ibidem. Pag. 33.
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decia el mismo autor-, al procedimiento que se sigue con
motivo de la nueva oposicidén.". 54

No obstante lo anterior, e1 hecho de que la Corte
sostenga el criterio de denominar a las tercerias como
"intervencién”, sea una situscidén que este fuera &e la
realidad, porque si bien, en las legislaciones Germana e
Italiana que dan origen a que toda la doctrina de esos
paises, se desenvuelva basada en tal terminologia, se puede
considerar que nuestro legislador ha aceptado el instituto de
la intervencién, segun la interpretacisén a 1los articulos 23 y
652 del Cédige de Procedimientos Civiles, al establecer en el
primer dispositivo legal, el derecho de accién al tercero que
aduciendo derecho propio, intente excluir los derechos del
actor y demandado, o los del primero solamente, tiene 1la
facultad de concurrir al proceso o de iniciar uno nueve, en
el caso de gue se'haya dictado sentencia; v en el segundo
articulo, que permite, que en un Jjuicio seguido por dos o mas
personas pueden venir uno o mas terceros siempre que tengan
interés prapio y distinty del actor o reoc en la materia del
Juicio.

En estos casos, sostenge que se da la figura de 1la
intervencién principal que regulan las legislaciones Alemana
e Italiana.

Ahora bien, y de acuerdo a lo expuesto en relacioen al

concepto de terceria, podemos concluir, que por esta debe

5S4 BECERRA PAUTISTA, José. EL PROCESO CIVIL EM MEXICO,
Editorial Porrua, Méxice 1979. Pag 439.
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entenderse como un figura juridica que se manifiesta en una
forma amplia y compleja; es decir, no nada mas se refiere a
las tercerifas coadyuvantes y excluyentes de dominio vy kde
preferencia que se regulan 2n nuestra Cédigo Adjetivo, sino
que ademds basado en las opiniones de los autores citados,
abarca proplamente al instituto de la intervencian de
terceros en causa (voluntarias vy necesarias) que quedaron
comprendidas y que fueron materia de estudio en el capitulo
segundo de este trabajo.

Por tal motive, sostengo que en esas especies o
formas de intervencidén de terceros, hay terceria, gque deben
estar basadas en un interés propio y distinto de las partes
del Juicio principal o pourque la causa que se discute sea
comin al tercero.

En esta virtud, yo proponge una reforma al Cédigo de
Procedimientos Civiles Vigente, para que se comtemplara en
todo casg al institutoc de la intervencién de terceros, pues
las tercerias implican necesariamente una intervencién de

terceros, aun cuando no en todos los casos haya terceria.

B) TERCERIA COADYUVANTE.
Dentro de la c¢lasificacién legal que da nuestro
Codigo de Procedimientos Civiles, tenemos primeramente a la
tercer{a coadyuvante, que se Enéuentra reglamentada en el
articuleo 655, Yy en el que se establece, que pueden oponerse
en cualquier juicio, sea cual fuere la accién que en el se

ejercite y cualquiera que sea el estado en que este se
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encuentre, con tal gue aun no se hdya pronunciado sentencia
que cause ejecutoria,

Esta figura juridica, se encuentra vincdlada a 1la
especie de la intervencisn adhesiva, que tratames en el
seqgundo capitulo de este trabajo, en el que el interviniente
adhesivo, no ejercita una nueva accién a la ya desplegada
sino que se adhiere a las pretensiones de alguno de los
litigantes o coadyuvando con alguno de ellos para el logro de
sus pretensiones, porque tiene interés en el juicio en que
interviene.

Pero se aparta del verdadero sentido que la doctrina
le ha atribuido y hace de la terceria coadyuvante una figura
anémala y de dificil comprensian, y digo de dificil
comprensién, por 1a 1incongruencia gue existe en el
tratamiento que el Cédige de FProcedimientos Civiles le
concede.

€l articule 653 estable que 1la terceria debera
deducirse en los términos prescritos para formular una
demanda ante el juez que conoce del juicio y el articulo &54
ordena due las tercerias que se deduzcan en e1 juicio se
substanciaran en la via ordiparia.

De estos preceptos se entiende que mediante la
terceria coadyuvante, se instaura un nueve Jjuicio en todos
sus términos, lo que nos  parece ilégico porque ta
part\cipaciéh del tercero coadyuvante, no es con otra

finalidad sino la de ayudar de l1a parte con la que coadyuva.
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Ahora bien, el verdadero problema de 1la terceria
coadyuvante, lo encontramos en el articulo 656 del
Ordenamiento mencionado  al establecers Los terceros
coadyuvantes se consideran asociados con la parte cuyo
derecht coadyuva Yy en consecuencia, podran... Il.- Hacer las
gestiones que estimen oportunas, dentro del juicio, siempre
que no deduciendo la misma accién u oponiendo la misma
excepcidén que actor o reo; respectivamente no hubieren
designado representante comini pues de este precepto se
desprende?

Que el coadyuvante puede ejercitar 1la misma accién
que el actor u oponer la misma excepcidén que el reo.

Pero ademds el coadyuvante puede hacer valer una
accién distinta de la intentada por el actor u oponer
excepcidén diversa de la ejercitada por el demandado.

Lo gque nos lleva a determinar que la facultad
concedida por el numeral citade, el interviniente ademas de
estar asociado con una sola de 1las partes principales, y en
contraste con 1la otra amplia en el proceso los limites
objetivos y subletives al proponer contra una de esas partes
principales, una nueva demanda haciendo valer frente a ella
un derecho suyo, produciéndose asi la reunién de varias
causas.

En este sentido, Eduardo P;llares ha sostenido que en
realidad lo que el Cédigeo lliama tercerias coadyuvantes no soh

tales, sino un 1litisconsorcio voluntaric en el cual el
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coadyuvante es también parte principal al lado del
Coadyuvado. 55

Ademas, el tercerjista puede excluir al coadyuvado del
ejercicio de la accién ejercitada por este altimo, en el caso
de que no se pongan de acuerdo en el nombramiento de un
representante comdn, ¥ €1 Juez nombre 41 tercero; si  nombra
al coadyuvado, entonces 1la accisn del tercerista queda
igualmente 'nuliflcadd, todo lo cual demuestra que la figura
procesal de que se trata es ambigua y contradictoria en sus
propios teérminos. 56

Por otra parte, es de hacerse notar también, que en
cuanto la substanciacién de la terceria coadyuvante el Cédigo
de Procedimientos Civiles encierra un grave error al igual
que los que hemos venido advirtiendo.

Pues tal y como se desprende del articulo 454 del
Cadigo mencionado, las tercerias que se deduzcan en el juicio
ge substanciaran en la via ordinaria, sin que distinga si se
aplica danicamente a las tercerias excluyentes o también las
tercerias coadyuvantes.

Esta situacién, podria entenderse en el sentido de
que mas que comg regla generdal para tedas las tercerias,
seria unica y exclusivamente para las tercerias excluyentes

que tienen como objeto la de proponer una nueva accidn en la

55 PALLARES, Eduardo. Cb. Cit. Pdag 7596.

5& Ibidem. Pag. 756.
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que se discute un interés propic Yy distinto de las partes del
juilclo principal.

Esto se debe yo crev, a la influencia que ha tenido
la Legislacién Espafiocla hacia nuestro pais, pues recordemos
brevemente que en la época Precolonial y Virreynal, las leyes
Espaflolas tuvieron vigencia en nuestro pai{s y ain después de
promulgada nuestra independencia s& siguieron apl!:andn; y
los Cédigos de 1072 y 1B04 fueron inspirados precisamente en
la Ley de Enjuiciamiento Civil Espaficla de 1855, 1a que no
reconoce ni directa ni indirectamente a la tercaria
coadyuvante, sino que Jnicamente hace referencia a4 las
tercerias de dpminin o de mejor derecho.

De a&hi que la Ley de Enjuiciamiento Civil Espafiol,
establecia que las tercerias deberdn de deducirse por 1los
tramites del juicio declarativo que correspoenda & su cuantia.

Esto nos lleva a determinar que si  coemparamos las
disposiciones contenidas en dicha ley, con las de nuestros
cédigos, tendriamos que son casi iguales en cuanto a4 su
esencia, habiendo ciertas diferencias respecto de la
redaccisn de los preceptos.

Por tal motivo, insisto en que los articulos 643 vy
654 del Cédigo de Procedimientos Civiles, rigen Jdanicamente
para 1las tercerias excluyentes y no para las coadyuvantes;
las que en mi concepto deberan .de promoverse conforme al
articulo 6&SB con una peticién dirigida al Juez que conozca
del negocio principal, en la que manifieste su deseo de

intervenir comu coadyuvante de alguna de las partes, y gque
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exprese y demuestre su interss debidamente fundado. Y el Juez
previa vista a las partes por el término de tres dias debera
de resolver en igual término, si declara procedente o no
dicha coadyuvancia.

Asi mismo debera actuar en un plano de subordinacién
en relacidn al coadyuvado, cooperando y colaborando con €1,
realizande actos procesales, ejercitande toda clase de
ataques y defensas, rindiendo pruebas, interponiende recursos
y refutando 1los que haga valer la parte contraria, pero sin
que pueda realizar actos contrarios a los efectuades por el
coadyuvado ni ejercer actos de disposicién, ya que solamente
actia para ayudar y ho para perjudicar a la parte principal.

En esta virtud, y por todo 1la expuesto, seria
conveniente realizar una reforma al Cédigo de Procedimientos
Civiles, en la que se establezca la participacién del
coadyuvante, en los.terminus ya precisados, con el fin de que
la actuacién que efectué el coadyuvante o interviniente
adhesivo, estéd encaminada a la colaboracidén y ayuda efectiva

en relacién con la parte que apoya.

C) TERCERIA EXCLUYENTE DE DOMINID Y DE PREFERENCIA

Por 1o que toca a la terceria excluyente de dominio,
reservamos su estudio para el capitulo que a continuacién
exponemos, puesto que es la materia que constituye 1la
presente tesis, por lo que a continuacién, realizaremos el
estudio correspondiente a la Terceria Excluyente de

Preferencia.
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Esta terceria como lo establece el articulo 640 del
Cédigo de Procedimientos Civiles, deben fundarse en el mejor
derecho que el tercero deduzca para ser pagado.

De lo que se infiere gque el fundamento, consiste en
el mejor derecho a ser pagado con preferencia al del
ejecutante, una vez que se lleve a cabo la venta de los
bienes embargados.

Y 1la preferencia debe estar sujeﬁa al privilegio
especial, del creédito que reclama, con otro crédito v frente
a ciertos bienes determinados.

Como reglas comunes, para el caso de 1la terceria
excluyente de preferencia, tenemos: GQue ésta, debera
substanciarse en los teérminos prescritos ﬁara formular una
demanda ante el Juez que conoce del Juicio vy debera
substanciarse en la Via Ordinaria. (arts. 453 y 6&54).

Pueden oponerse en todo negocio cualquiera gue sea su
estado, siempre y cuando no se haya hecho pago al demandante.
tart. 664)

Queda prohibide ocurrir en terceria de preferencia:
(art. &62)

€1 acreedor que tenga hipoteca u otro derecho real
aceesorio en finca distinta de la embargadas

El acreedor que sin tener derecho real no haya
embargado el bien abjeto de la Ejeéucién;

El acreedor a quién el deudor sefale bienes bastantes
a solventar el creédito;

E1 acreedor a quién la ley lo prohiba en otros casos.
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El tercer excluyente de crédito hipotecdario, tiene la
facultad de pedir que se . fije cédula hipotecaria y que el
depésito se haga por su cuenta sin  acumularse las
actuaciones. (art. 663).

Interpuesta la terceria excluyente de preferencia, se
seguiran lous procedimientos del juicio principal hasta la
realizacién de 1los bienes embargados, suspendiéndose el pago
que se hard al acreedor que tenga mejor derecho, definidas
que quede 1la terceria. Entre tanto se decida ésta, se
depositard a disposicién del Juez el precio de la venta.

Cuando se presenten tres o mis acreedores que
hicieren opeosicidn, si estuvieren conformes, se seguird un
s6lo, Jjultio, graduando en uha sola sentencia sus créditos,
pero si no lo estuvieren, se seguird el juicio de concurso
necesarto de acreedores.

D) EL CONCEPTO DE TERCERD Y SU DIFERENCIA CON EL DE
TERCERIETA.

A lo largo del estudio de las diversas instituciones
que hemos tratado en el presente trabajo, se ha hecho alusién
en forma constante a los “terceros” que intervienen en un
procesb, porgue tienen un interés propio y distinto de las
partes principales o porque la causa que se discute en un
Juicio determinado, le es coman.

Pero existen terceros que también participan en una
relacién procesal, que no tienen esas calidades, pues su
participacisn es con la finalidad de rendir algan testimonio

o para dilucidar algun hecho controvertido, como en el caso
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de las pruebas periciales; por ésta razén en éste apartado es
precisamente donde debemos distinguir el concepto de tercero
en términus generales con el de tercerista, ya que el no
tener debidamente delineadas ambas instituciones, podriamos
caer en una seria contradiccién.

Para tener una debida orientacién empecemos por el
estudio del concepto de tercero.

Para el procesalista Eduardo Pallares, "El concepto
de tercero es5 diverso Seguh el punto que se adopte para
determinarlo. Por tercero puede entenderse la persona que no
interviene en la celebracidén de un dcto, sea que ditho acte
le afecte legalmente, o no le afecte. Asi considerando el
problema, lo que caracteriza al tercero es su no intervencidn
Juridica en el acto. Desde otro punto de vista , los terceros
son aquellas personas que no sélo no intervienen, sino que
ademas no estan representadas legalmente o convenclonalmente
en el acto y por tal circunstancia éste no los favorece ni
los dafa, Cuando el articulo 422 del Cédigo de Procedimientos
Civiles, fija la autoridad de la Cosa Juzgada, considera a
los terceros desde este angulo, al preceptuar que no lo son
los causahabientes a titulo singular o universal de las
partes.". 57

De la cita mencionada es menester referirnos al
primer punto de vista menciohado, pues es.el caso de las

distintas clases de intervencién de terceros y tercerias que

57 Ibidem. Pag. 757 - 75G.
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hemos analizade, por cudnte a gue, tratandose del ejercicie
de la accisn procesal, la ley considera como terceras y los
faculta para obrar con tal cardcter, o todas las personas que
no sea actor y demandado, pero que deben estar legitimados en
base al interdés prucesal para hacerlo.

Por lo tanto considero que 1a caracteristica que
distingue a cualquier tercero del tercerista, es el interés
que represente para intervenir en un juicio; y “...segin  sea
el interés, asi serd también la intervencién del tercera,
pues “si 21 interés es excluyente personal y directo, el
tercero podrd promover una terceria excluyente, si el interéds
es subordinado, solidario con el de alguna de las partes, la
intervencisn se cbnfigurdra una terceria coadyuvante.”. 58

Siguiendo los apuntamientos  del procesalista
mencionadoe, el interés del tercerc para actua% puede ser de
diferentes furmas, ;as cuales a continuacian exponemos, segan
el pensamiento del tratadista Ramiro Podetti,

‘-Intervencién de interds propio, originaric directoe
y excluyente.

terceria de dominie o posesisng terceria de
preferencia, laudatic nomini auctoris, 1llamado al tercero
pretendiente o al legitimsde activamente, intervencién 1los
hipotecarios o del sublocatario.

~ Intervencién en interés propic, originarie, directo

no excluyente, con legitimacien auténoma.

58 Ibidem. Pag. 758.
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litisconsorcio voluntario propio, litisconsorcio
veluntario anémalo.

- Intervencién en las mismas condiciones mencionados
en el apartado anterior con legitimacidén heterénoma.

litisconsorcio voluntario propio en interés comin vy
litigconsorcio anémalo en interés divorso,

Intervencién en interés propio, originario e
indirecto. »

substitucion procesal espontdnea (elercicic de la
aceidn oblicua), substitucidn provocada (citacidn de
eviccién, fianza seguro de responsabilidad).

- Intervencién en interés propio, no originario.

subgtitucién procesal a titulo universal y singular
{herencias y sesiones de derechos litigiosos).

- Intervencién en interés ajeno.

legitimacidén familiar o por categorias y legitimacidn
publica.". 59

Cabe mencionar que también existen los terceros
11amados indiferentes, y son aquellos que no reciben
beneficio ni perjuicie alguno por virtud del procaso.

Por otra parte y a efecto de tener conocimiento de
como esta conceptuada la palabra tercero, por otros autores,
cabe citar el pensamiento del antiguo autor Conde 1la Cafiada,
quien expone lo siguiente: “El acéor y el reo, demandador vy

demandado, son dos partes esenciales de un juicio, al cual si

59 Ibidem. Pdg. 750.
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viene otro litigante componen el numero de tres y éste aultimo
recibe con propiedad el nombre de tercero, el cual se nombra,
ya sea en calidad de perite, ya de juez para decidir 1la
distordia, ¢ para mediar el ajuste o convenio entre dos, se
distingue igualmente con el nombre de tercero; y del mismo
modo se usa en el axioma légico matematice.". &0

De 1a definicién dada, en relacisn al concepto de
tercero, diremos, que éste se encuentra interpretado en su
sentide amplio, pues de 1la cita mencionada se entiende que
tal caracteristica la adquiere cualquier persona que
interviene en un proceso, que no son ni el actor ni el
demandado.

Otro autor que nos interesa tratar, y no obstante que
ya anteriormente hicimos alusién al tratar el concepto de
terceria, es el catedratico Ramiro Podetti, quién declara que
en su acepcién comin y adn dentro del vocabulario juridico;
tercero es aquella persona ajena a una relacién o a una
controversia suscitada entre otras. Y en ese sentido se
emplea el vocablo en la institucisn de la terceria en juicio
ejecutivo.

S8in embargo, continua diciendo este autor '"que el
proceso comin Yy cunsiderado histéricamente tiene dos sujetos
actor y reo o demandado, que con el juez constituyen la

trilogia romana. Perov puede intervenir, voluntariamente o por

60 DE LA CARADA, CONDE. INSTITUCIONES PRACTICAS DE LOS
JUICIOS CIVILES. T. 1., México. Imprenta de Juan R. Rasén.
Primera Edicidn Méxicana. 1950. Pig. 359.
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llamado de 1las partes o del Juez, Jantes o después de trabada
la contienda, otro sujeto (tertius), que bien puede ser actor
(como litisconsorte, coadyuvante, sustituto o sucesor del
actor) o bien se actor contra actor y demandado, pero que es
siempre un  nuevo sujeto distinto fisicamente de los
anteriores y juridicamente también, adn cuando sean en
matices de su interes,

A este nuevo sujeto dice Ramiro Podetti, 1o llamo
tercerista o tercero, con el significado de que no es primus
(actor originarie), ni secundus (demandado originario).

As{ llamb tercerista: al llamado en garantia (real o
personal}), al denunciado por el ficto poseedor y a todo aquel
que por su interés propio directo o por defender un interés
ajeno a fin de defender el propio, sea ese interés originario
o por cesidn, sucesién o substitucién, intervienen en un
proceso pendiente, sea como litisconsorte de 1les sujetos
originales, en lugar de uno de ellos o en forma
excluyente. 61

En relacién a lo anteriormente expuesto, debe decirse
que para el autor citado, 1le es comin el hecho de 1lamar
tercero o tercerista a la persona que interviene en un
proceso, siempre y cuando sea distinto fisicamente 14
juridicamente también de 1los dos sujetos cldsices, actor y
demandado; Yy que su intervencisén esté representado o basado

de acuerdo en sus pretensiones,

&1 PODETTI J. Ramiro. Ob. Cit. Pag. 33.
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Cabe hacer mencién  tambieén, que el Cddigo de
Procedimientos Civiles,. da diversas significaclanes a la
palabra tercere, las cuales gnunciaremes atendiendo a
diversas disposiciones de dicho Ordenamiento Juridico.

En el articulo 21, considera tercero al <coadyuvantej
én. el articule 22 da el trate de tercerc al obligado a la
eviccidn el cual una vez que se apersona en el julcia se
convierte en demandado principal, segun el articulo &57.De
acuerdo con el articuleo 23, es tercero agquel gue deduciendo
derecho propio, intenta excluir 1los derechos del actor vy
demandado, o los del primero solamente, concurriendo al
pleito adn cuande ya este dictada sentencia eljecutoria.
También es tercerv el llamado legalmente al julcio que
promueve una terceria, (art. 161). Es tercero el extrafio al
Juicio (arts, 278, 280, 288, 422, 574). Es terceroc 2l que
interviene en un jgicio siempre que tenga interés proplo vy
distinto del actor o rev en la materia del juicio tart. 632)
y terceraos coadyuvantes son los gque hacen valer la terceria
coadyuvantey vy terceros excluyentes, son 1los que promueven
las tercerias excluyentes de dominio y de preferencia (arts.
456, 663). Igualmente son copsiderades tercerosz los que hayan
salido al juicio, con facultad para apelar.{art. 687},

Par otra parte y en raelacién al concepto de
tercerista, considero que por esta, debe entendérsele en su

sentido restringide, Yy que no debe ser confundido con el uso

comin dael vocable tercero, pues comunmente los autores hacen
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alusién a 1la palabra tercero o tercerista, sin hacer la
distincién de uno y otro.

Por 1o tanto, y para efectos del estudioc que se viene
realizando, debe entenderse por tercerista: Como aquella
persona fisica o moral que con motive de haberse afectado un
bien en un juicio seguido entre otras, ejercita contra ellas,
una accién distinta y auténoma de la que se deduce en aquel,
solicitando la declaracién de que le pertenéce el dominio del
bien o bienes afectados, 0o a la preferencia del pago.

Habiendo hecho el estudio correspondiente en este
apartado, de los conceptos de tercero y tercerista, podemos
concluir, que en base a las consideraciones que se han
expuesto, la palabra tercero tiene maltiples acepciones, que
bien puede ser en forma gramatical, aritmético y Juridico,
pero la nota que caracteriza la diferencia, de cualquier
tercero con el de tercerista procesalmente hablandvo, es de
que éste Jdltimo debe representary un interés propio vy
distinto de las partes principales originalmente.

0 1o que también puede resumirse en un Jjuego de
palabras, como es el siguiente: Todo tercerista es tercero,

més no todo tercero es tercerista.

E) PRESUPUESTOS GENERALES DE LAS TERCERIAS.
Estos presupuestos que deben reunir las tercerias, va
han quedade de manifieste, <cuando hicimos el estudio de la

intervencian principal y adhesiva; pero cabria mencionales



nuevamente, por tratarse en este caso de las tercerias, y las
cuales a cﬁnt\nuacién enunciamoss

Et. PRIMERD: Consiste en la preexistencia de un
Juicio, esto es, gque el Jjuicieo principal, en que se
interponen se encuentre pendiente de resolucién. Por lo tanto
no proceden las tercerias en los medios preparatorios, ni en
los actos de jurisdiccién voluntaria, pues en estos no hay
controversia.

El, SEGUNDO: Consiste en que las tercerias sean
promovidas por un tercero.

Pero este tercero de que comunmente hablan los
autores, no es al que se le cnnoce' en sentido amplio, sino
que debe precisarse, gque se trata del tercerista, que
interviene ejercitando una accidn distinta y con un jinterés
propio y distinto de las partes del juicio principal.

EL TERCERD: Que el tercero tenga interés en
promoverla, ese interés como ya fue analizado anteriormente,
es de diversas formas y principalmente, es en base a sus
pretensiones, pues como lo afirma el preocesalista Eduardoe
Pallares, segdn sea el interés, asi serd también la
intervencién del tercero.

Por daltimo el CUARTO presupuesto, es que exista ' un
embargo en bienes propiedad de un tercero, pues es una
situacién de gran importancia para el caso de las tercerias

excluyentes de dominiv y de preferencia.
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CAPITULO CUARTO.
LA TERCERIA EXCLUVENTE DE DOMINIO EN EL PROCESO CIVIL

A) CONCEPTO DE TERCERIA EXCLUYENTE DE DOMINIO.

Generalmente se escinde la intervencién de terceros
en el proceso civil, en tercerias excluyentes de dominio vy
tercerias excluyentes de preferencia, por 10 que es licito,
admisible y en su caso, procedente que un tercero concurra al
‘juicio seguido entre dos personas ,y trate de excluir el
derecho de las mismas o por 1o menos el derecho del actor.

En la doctrina, se ha reconocido a la terceria
excluyente de dominio, en la especie de 1la intervencién
principal, que han adoptado 1las legislaciones Alemana e
Italiana, cuyo surgimiento de ésta, nace como medio de
defensa en Alemania, para los terceros, cuando las
resoluciones que sce dictaban en 1la asamblea judicial 1los
alcanzaban. Asi pues la intervencién principal se define de
1a siguiente manera: Ouien pretenda todo o en parte de 1la
cosa o derecho sobre los que se sigue un litigio entre dos
personas, puede ejercitar ante el mismo tribunal su accién
por medio de una demanda contra las dos partes del proceso
pendiente.

Pero nosotros preferimos utilizar el término de

terceria, por su ascendencia hispana.
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Sin embargo, no debemos dejar pasar por desapercibido
que nuestro legislador ha aceptado, como lo he sostenido en
el capitulo que precede, la intervencidén principal, al
establecer en el articulo 23 del Cédigo de Procedimientos
Civiles, que el tercerista que intente excluir los derechos
del actor y del demandado o los del primeroc solamente, tienen
la facultad de concurrir al proceso o iniciar uno nueve, en
el caso de que ya se haya dictado sentencia firme. Asi como
el articulo 652 al sefalar que, en un juicio seguido por dos
0 mas personas pueden venir uno o mas terceros siempre que
tengan interés propio y distinto de actor o ree en la
materia.

Ahora bien, y para efectos de tener un concepto
amplio sobre la terceria que se viene estudiando, es
conveniente hacer referencia a la terceria excluyente de
dominio, reglamentada en la Ley de Enjuicigmiento Civil
Espafiol, pues como se sabe, esas dispoesiciones han side de
gran trascendencia en nuestro Derecho Procesal, y en especial
sobre la materia que tratamos.

Asi pﬁes. en Espana, las tercerias eran de dos
formas: La terceria de dominio y la de mejor de?echo al paguo,
y sélo eran procedentes en el juicio ejecutive. 62

La terceria de dominio, se dice, que deberd estar
fundada en el dominio de los bienes embargados al deudor, la

cual podrd deducirse en cualquier estade del juicie, y no se

62 MANRESA Y NAVARRO, José. Ob Cit. Pag. 6440.
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admitira después de otorgada la escritura o consumada 1la
venta de los bienes a que se refiere la terceria.

No suspenden el curso del juicio ejecutivo del que
sean incidencia y se substanciaran por los tramites del
Juicio declarativo dependiendo a su cuantia.

Es requisito indispensable la presentacién del titulo
en gque se funde la terceria, sin 1a cual no se dard curso.

En base & estas disposiciones podemus considerar, que
realmente entre la legislacion Hispana y nuestro Cédigo de
Procadimientos Civiles, no existe gran diferencia en cuantp a
las disposiciones gque reglamentan a la terceria de gue se
trata, pues podriamus asegurar que son casi idénticasy con la
anica salvedad de la forma de redaccién.

Pero habria gue puntualizar que a diferencia de 1la
legislacién Espafiola, la nuestra admite la terceria, como lo
manifiesta el procesalista José Becerra Bautista, en
cualquier Jjuicio Q no sdélo en el juicio ejecutivo, como
aquella, lo que nos parece mejor pues los procedimientos de
apremio se realizan precisemente para hacer efectiveas las
sentencias que se dicten en 1los procesos contenciosos
ordinaries. &3

Es decir, la terceria excluyente de dominio, es
admisible en todos 1los juicios donde haya habido alguna
afectacién en bienes de un tercero, mediante embargo; y tan

es asi, que el Cédigo de Procedimientos Civiles péra el

&3 BECERRA BAUTISTA, José. Ob. Cit. Pag. 441.
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Distriteo Federal, en su articulo 253 autoriza a los terceros
a reclamar la providencig precautoriay, cuande sus bienes
hayan sido objeto del secuestro, y cuando habla este
articuleo, que esa reclamacién se ventilard en la forma vy
términos del juicio correspondiente, considero que debe ser
como medio para excluir esos bienes, la terceria excluyente
de dominio, no obstante, que también podrd interponerse la
demanda de garantias,

El Cédigu de Procedimientos Civiles , no define a las
tercerias excluyentes de dominio, por lo que es necesario
recurrir al concepto de terceria contenida en el articulo 652
que a la letra dice: En un juicio seguido por dos o mas
personas pueden venir uno o mids terceros, siempre que tengan
interés propio y distinte del actor o reo en la materia.

En este sentido, el principio que rige a la terceria
excluyente de dominio, es que el tercerista acredite tener
derecho sobre los bienes o sobre la materia de la
controversia.

Ese derecho <como lo establece el articulo 659, debe
estar fundado en el dominio que sobre los bienes en cuestidn
0 sobre la accidén que se ejercita alega el tercero.

El dominio segun Hugo Alsina, es el derecho real en
virtud del cual una cousa se encuentra sometida a la voluntad
Yy a la accién de una persona, €5 exclusive, ¥ el propietario
puede impedir 4 terceros el usoc goce o disposicién de 1la
cosa; es perpetuo y subsiste independientemente del ejercicio

que se pueda hacer de él. Nadie puede ser privade de su
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propiedad sino por causa de utilidad pdblica, previa 1la
disposicién y und justa indemnizacion.". &4

Se considera también, que no es licite interponer
terceria excluyente de dominio a aquel que consintié en 1a
constitucien del gravamen o del derecho real en garantia de
la obligacién del demandado, articulo &59.

En efecto, si una persona conriente expresamente el
enbargo sobre objetos de su propiedad para garantizar el
adeuds de otra persona, no puede validamente promover
terceria de dominio respecto de esos bienes en contravencién
a la disposicién sefalada, que acoge el principio Juridico
conforme al cual nadie puede volverse contra sus propios
actos. Situacién que ha sido considerado, en la tesis de
Jurisprudencia sustentada por la Tercera 8ala de la H.
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, que dice:

“TERCERIA EXCLUYENTE DE DOMINIO, N0 PUEDE
INTERPONERLA QUIEN CONSINTIO LA CONSTITUCION DEL
BRAVAMEN. —(LEGISLACION DEL ESTADO DE JALISCO)-
El articulo 6403 del Cédigo de FProcedimientos
Civiles del Estado de Jalisco, supletorio del
Cédigo de Comercio, establece que no es licito
interponer terceria excluyente de dominio a aquél
que consintié en la constitucidén del gravamen o
del derecho real en garantia de 1la obligacién del
demandado. Ahora bien, el embargo constituye una
gravamen porgque implica una situaceién de
indisponibilidad de los bienes que asegura el
pago del adeudo reclamado. i una persona
consiente expresamente el embdargo sobre objetos
de su propiedad para garantizar el adeudo de otra
persona, no puede vdlidamente promover terceria
excluyente de dominio respecto de esos bienes en

&4 ALSINA, Hugo. TRATADO TEORICO PRACTICO DE DERECHO PROCESAL
CIVIL Y COMERCIAL. Edicion Buenos Aires, 1962. Tomo V. Pag.
541,



a1

contravencién de 1lo dispuesto por la norma legal
tnvocada, que acoge el principio juridico
conforme al cual nadie puede volverse contra sus
propios actos. De adoptarse una tesis contraria
se privaria al ejecutante de 1la oportunidad de
asegurar su creédito mediante el embargo de otros
bienes propiedad del demandado, pues se le
obligaria a seguir el juicio por todos sus
tramites para que, antes de la adjudicacién, el
tercero que consintié el gravamen separa sus
bienes, con notoria violacién del principio de
probidad vy buena fe que debe regir en el
proceso.". Amparo Directo 3I456/1955 Maria de
Jesys Monroy Lépez y coac. Marze t& de 1956,
Mayoria de 3 veotos. Ponente: Mtro. Mariano
Ramirez VAzquez. &5

Por otra parte establece el articulo 641 del Cédigo
Adjetivo que con la demanda de terceria excluyente debera
presentarse el titulo en que se funde, sin cuyo requisito se
desecharad de plano.

Y el artitulo 664 que ya hemos comentado, sefala como
regla general de 1las tercerias excluyentes gque pueden
oponerse en todo negocio cualquiera que sea su estado, con
tal de que si es de dominio no se haya dado posesion de 1los
bienes al rematante o al actor en su caso por via de
adjudicacién.

Y son precisamente en estas bases en que se encuentra
sustentada la figura Jjuridica de la terceria excluyente de
dominio, que sin lugar a dudas es un medio de defensa del que

pueden hacer uso los terceros, ruando han sido afectades en

sus bienes.

&5 TELLEZ ULLOA, Marco Antunio. JURISPRUNENCIA MERCANTIL
MEJICANA. Tomo ¥V, S5-V. Hermosillo, Son. 1983. Fag. 2779,



82

En virtud de que en este apartado lo que se pretende,
es tener un concepto de la institucién que se estudia,
podemos concluir, para luego referirnos en los siguientes
incisos, a la substanciaciﬁn de la terceria excluyente de
dominio, Que por esta debe entenderse: Como la accién que
ejercita un tercero con un interés propio y distinto de las
partes del juicio principal, para excluir los bienes de su
propiedad que han sido afectados mediante embargo, cuya
finalidad es de que se desembarguen esos bienes y sean

restituidos en su patrimonio.

B) DEMANDA Y GU TIEMPO DE PRESENTACION.

Como la demanda de terceria excluyente de dominio
presupone el ejercicio d= una nueva accién, esta debera
deducirse en 1los términos prescritos para formular una
demanda, Yy la que deberd substanciarse en la via ordinaria,
como 1o establecen 1los articulos 653 vy 654 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.

Por 1o tanto importa dilucidar que se entiende por
demanda.

Para el procesalista José Becerra Bautista, demanda
es "...Cl escrito inicial con que el actor, basado en un
interés legitimo, pide la intervencion de 1los érganos
Jurisdiccionales para la actuscién de una norma substantiva a

un caso concreto.". &&

&6 BECCRRA BAUTISTA, José. Db, Cit. Pag. 28.



Se define tambien "...como el primer acto de
ejercicio, mediante el cual el pretensor acude ante los
tribunales persiguiendo gue se satisfaga su pretensidn.”. &7

Mediante estos preceptos, por demanda de terceria
excluyente de dominio, debe entenderse como la peticién del
tercerista dirigida ante el juez competente, que conoce del
juicio principal, que tiene interés sobre los bienes o sobre
la accién materia de la controversia.

For tal motivo, es requisito sine qua non, que el
tercerista al entablar su demanda, deberd presentar el titule
en que se funde para hacerlo.

Aunque realmente, esto no significa que sea licitc
"desechar” la demanda de terceria, a pretexto de una
estimacién previa del wvalor probatorio de los documentos
presentados, porque ello equivaldria a resolver de plano, 1o
que debe ser materia de la sentencia definitiva, mediante las
formalidades que debe tener todo juicio.

A este respecto csbe citar 1la siguiente tesis de
jurisprudencia, sustentada por la Tercera Sala de la H.
Suprema Corte de Justicia de la Nacién que dice:

"TERCERIAS EXCLUYENTES DE DOMINIO- No es
correcto estudiar, con motivo de la admisién de
una demanda de terceria, si los titulos en que se
funda, son bastantes para justificar el dominio,
pues procediéndose de ese modo, se decidiria el
punto controvertido antes de substanciar el
Juicio correspondiente, lo que es violatorio del
articulo 14 Constitucional. El articulo 702 del

Cédigoe de Frocedimientes Civiles de Fuebl a,
establece que las tercerias excluyentes de

67 GOMEZ LARA, Cipriano. Ob. Cit. Pdg. 32.



84

dominio deben {fundarse en el que sobre los bienes
en cuestidén, 4alega tener el tercerista; de aqui
que, promovida la terceria, fundada en tal
dominio, debe admitirse Y no es licito
desecharla, a pretexto de uwna estimacisén previa
del valaor probatorio de los documentos
presentados, porque estp equivaldria a resolver
de plano, lo que debe resolverse par sentencia
definitiva, mediante las formalidades que debe
tener todo Jjuicio.". Alonso Valentin.~ A. R. Na,
2419 de 19310, Sec. la.~- 17 de noviembre de 1931.-
Sa. Epoca. Tomo XXXI1I1. &6
Si la demanda de terceria excluyente de dominio, se
rige por las regldas comunes del juicio ordinario, se deberd
observar lo dispueste por el articulo 255 del Cédigo de
Procedimientos, por lo que deberd expresarse:
1.- El tribunal ante el gque sd promueve, es decir, el
juez competente pdara conocer de dicha tercer{ia.
11.- El nombre del actor y la casa que se seWfale para
oir notificaciones; en este caso 1o serd, el del tercerista.
111.-~ El nombre del demandado, en el caso de la
terceria que tratamos, debe considerarse como demandados,
tanto al ejecutante y ejecutado, que son las partes del
juicio principal,
IV.~ El objeto u objetos que se reclaman, a este
respecto, lo es el derecho sobre 1os bienes o sobre la accidn
materia de la countroversia.

Y.= Los hechos en que se {funda la terceria excluyente

de dominio.

48 TELLEZ ULLOA, Marco Antonio. JURISPRUDENCIA MERCANTIL
MEJICANA. Editorial Sufragio, S5.A. DE C.Y., Hermosillo,
Sonora. 1972. Apéndice No. 1, Pag. 640,
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Vi.~ El1 fundamento de derecho y 1la accién, que
obviamente es la terceria materia de este trabajo.

VY11.- E1 valor de lo demandado, 5i de ello depende la
competencia del Juez.

Por otra parte, y en relacién al momento o tiempo en
que deberd presentarse l1a demanda de terceria, sefiala el
articulo 444 del Cédigo Adjetivo, que puede oponerse en todo
negocio cualquiera que sea su estado, con tal de que no se
haya dado posesién d los bienes al rematante o al actor en su
caso por via de adjudicacién.

Asimismo el articulo 465 establece que el Juicio
principal sequird sus trdmites hasta antes del remate y desde
entqn:es s@ scuspenderan sus procedimientos basta que se
decida la terceria.

‘De estos preceptos se deduce que la demanda de
terceria, podra hacerse valer, hasta antes de que se lleve a
cabo el remate de-los bienes y que se dé posesién de los
mismos al rematante o al actor por via de adjudicacien.

En esta virtud, la demanda de terceria excluyente de
dominio, es procedente en cualquier etapa en gue se encuentre
al proceso principal, siempre y cuando no se haya llevado a
cabo la eventualidad prevista anteriormente, y es pusible aun
interponerla antes de haberse presentado la demanda del
juicio principal, como lo ha sostenido 1la H. Suprema Corte de
Justicia de la Nacidén en 1la ejecutoria gue dice:

"MOMENTO DE ENTABLAR LAS TERCERIAS- En

la definicidn que de las tercerias da la leys
cuando dice “en un juicio seguide por dos o mas
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personas, puede un tercero presentarse a deducir
una accién distinta de la que se debate", no debe
tomarse 1la palabra "juicio” en 1la acepcisn
restringida de 1la contienda que se entabla y se
decide por medio de una sentencia, sino en su
acepcién amplia de procedimiento judicial; pues
si la misma ley permite, que se entablen las
tercerias hasta antes de que se haya dado
posesién de los bienes al rematante, es decir,
después de concluido el juicio, no habrd razén
para no estimarlas procedentes antes de la
demanda. La violacidén del derecho de un tercero,
por un acto del procedimiento, llamesele a éste
procedimiento diligencias prejudiciales, juicio,
en su  acepcién restringida antes dicha, a
diligencias de ejecucién de sentencia, tiene
necesariamente, que dar srigen o und accisen gue
es la que se hace valer en la terceria.". A. D.
Lépez Esperanza. Pag. 1466, Tomo XXXIX. 1939,
Quinta Epoca. 6%

Ahora bien, una vez gue se hayan reunido todos estos
requisitos, el Juez procederd a dictar el auto de radicacién,
en donde se c¢rdenard correr el traslado correspondiente,
tanto al actor como al demandado del juicio principal, dicho
traslado se hard mediante emplazamiento, para que dentro del
término de NUEVE DIAS produzcan su contestacién a la demanda,
formandose por cuerda separada el cuaderno de terceria.

Puede ocurrir también, que si el Juez contidera gque
la demanda {uere obscura e irregular, prevendrd al tercerista
para que la aclare, corrija o complete en términos del
articulo 257 del Cédige Procesal.

£l emplazamiento a gue nos hemos referido, se llevara
a cabo en los términos que se precisardn en el apartado que a

continuacién se estudia.

&9 TELLEZ ULLOA, Marco Antonio. Db. Cit. Pag. 2788.
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C) EMPLAZAMIENTO.

Para el maestro Cipriano OGdémez Lara, la palabra
emplazar significa, dar un plaze qﬁe el Juez 1le impone al
demandado con base a la ley, para que se apersone al juicio y
comparezca a dar contestacidén a la demanda. 70

Con el enplazamientn se cumple la garantia de
audiencia consagrada bAsicamente en los articulos 14 y 2146 de
la Constitucién Politica de 1los Estados Unidos Mexicanos,
pues el oprimero de ellos establece, que nadie puede ser
privada de la vida, la libertad v de sus propiedades,
posesiones o derechos, sino mediante un juicio seguido ante
los tribunales previamente establecidus, en el que se cumplan
con las furmalidades esenciales del preocedimientq. 71

Por @allo, al cumplirse con las normas establecidas
para el emplacamiento, se respeta la garantia de audiencia,
cuyo principio rige el derecho de que todo ciudadano debe ser
o{do y vencido en Jjuicio.

Por tal motivo, en el casc de la terceria excluyente
de dominio, que constituye propiamente un procedimiento en
todas sus formas, al ordenarse el trasladoe de la demanda al

ejecutante y al ejecutado, deberdn ser emplazados conforme a

70 GOMEZ LARA, Cipriansc. Ob. Cit. Pdag. 44,

71 Ibidem, P&g. 44.
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las reglas establecidas para tal situwacisén, este es, en forma
personal.

£n efecto, st bien es ciertov que la terceria es un
Juicio ipcidental donde se ha procedido por embargo y venta
de bienes, el de terceria se inicia con el ejercicio de una
nueva accién distinta o la del juicio principaly y concluye
con una sentencia definitiva gue resuelve subre el deominioc vy
la propiedad hetha valer por el tercerista, debe observarse
en el proceso respectivo, las (ormalidades esanciales del
procedimiento, para que no se viole en perjuicio de los
demandados la garantisa de audiencia ha que se ha hecho
mencién anteriormente.

¥ debe entenderse por formalidades del procedimiento:
que el demandads tengae conocimiento de la instancia, a fin
de estar en condiciones de defender sus intereses; que se dé
1a opurtunidad de probar las afirmacienes que se hagan por
ambas partes, y sé establezca la forma de hacerio; y gue
agotada 1la tramitacidn se de oportunidad para argumentsr y
condensar los resultades del procedimiento, este es, alegando
v gue o su derecho convenga; y por daltimo gue dicho
procedimiento concluya con una sentencia en gl gque se
resuslvan  las cuestiones debatidas.

Asi pues y en base a estes apuntamientes, en el
procedimientoe de  terceria excluyente de dominic, debera
realizarse el‘ emplazamiento de 1os demandados en forma

personal, como 10 ha sostenido nuestro mas alto Tribunal, en
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l1a tesis de jurisprudencis que o continuacién citamos, y que
a la letra dice:

"TERCERIAS, EMPLAZAMIENTO- Si bien una
terceria es un  Juicio incidental, que surge en
otra, en el que se procede por embarge y venta de
bienes, promovido por persona distinta del
acreedor y del deudor, en realidad, en las
tercerias es indispensable que haya contioversia
sobre la gropisdad, la cual debe decidirse entre
las partes que en ella intervienen y que son el
tercero como acter y el ejecutante y ejecutudo
como demandados, quienes, por l¢ mismo, deben ser
emplazados, como en cualquier Jjuicio, v recibir
parsonalmente la notificacién de la demanda,
razén por la gue, si dicha notificacidén no se les
hace personalmente, se vielan sus garantias, pues
se les condena en un juicio en el gue no han sida
oidos ni vencidos.”, T. LXIII. Palacios Joaquin y
coags. PAg. 1612. V Egoca. 72

Sin embargo habria que considerdr que 1  articulo
648, encierra un grave praoblema en cuanto a la situacidn del
demandado del juicio principal, pues dispone dicho numeral,
qua el ejecutado que haya sido declarado en rebeldia en el
Juicieo principal, seguird con el mismo caracter en el de
terceria; pero 351 es conocido su demicilio, se le notificara
el traslado de la demanda.

A aste respecto, considero que el estade de rebeldia
que se ha hecho mencién, no debe trascender al procedimiento
de terceria, pues de llevarse a cabo esta situacién se 1le
ocasiondria un perjuicio al ejecutado.

En efecto cums se ha mencionado, gue en todo proceso

deben observarze las formalidades esenciales; y que en el de

terceria no puede ser la oucepcisdén, es innegable que el

72 TELLETZ ULLDA, Marco Antonig. Oh. Cit, P&y. 275%9.
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emplazamiento debe practicarze en forma personal « ambos
demandados, pues de no llevarse acabo asi, se condenaria al
ejecutado sin haber sido oido ni vencido en juicie.

For tanto, si el ejecutado ha sido declarado rebelde
en @1 juiclio principaly no es obstdcule para gque no se le
emplace a juicio y comperezca a dar contestacién a la
demanda, maxime si es conocido su domicilio.

Y en el supuesto de que se desconociera en forma
total su domiciliu, deberd hacerse el emplazamientoc como 1o
establece el articulo 122 de la Ley Adjetiva.

Por otra parte cabe hacer mencién que conforme al
articulo 259, lus efectos del emplatamiento son:

I.- Prevenir el juicio en favor del Juez que lo
conoces;

I1.~ Sujetar al emplazado a seguir el juicio ante el
Juez que lo emplazé siendo competente al tiempo de la
citacién, aungue después deje de hacerle con relacién al
demandado porgue éste cambie su domicilio, o por otro motive
legals

II1.- Obligar al demandado & contestar ante el Juez
que lo emplatéy, salvo siempre el derecho de provocar la
incompetenciag

V.- Producir todas las consecuencias de la
interpelacién Judicial, si por otros medios no se hubiere
constituido y« en mora el obligado;

V.~ Originar 1 interés 1legal en las obligaciones

pecuniartas sin cuusa de réditos.
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D) CONTESTACION DE DEMANDA Y LA AUDIENCIA PREVIA Y DE
CONCILIACION EN LA TERCERIA EXCLUYENTE DE DOMINIO

Estuablece €l articulo 240 de la Ley Adjetiva, que el
demandado, =-en el caso de 1la terceria en comento los
demandados-, formulardn 1la contestacién en los términos
prevenidos para la demanda.

El procesalista José Becerra Pautista considera que
"Este articulo no podria ser mas infortunado, porgue no puede
exigirse al demandado que satisfaga los mismos requisitos al
actor; el demandado, por tener derechos propioes y estar, en
muchos casus, en una situacién contraria al actor, se
ajustard dnicamente & la forma que sea aplicable a su calidad
de contraparte, adoptande en cierta manera los lineamientos
del articule 255.". 73

La apreciacién que hace el autor citado, nous parece
correcta, ya que no puede confundirse, que la contestacién de
la demanda deba realicarse en los mismos términos prevenidos
para aquella, puesto que son situwaciones diferentes,
principalmente porgque el actor y €l demandade asumen
posiciones contrarias, y lo mads viable sera que el demandado,
al dar contestacién a la demanda, siguiera los lineamientos

establ=cidos en dicho dispositivo legal.

73 BECERRA BPAUTISTA, José. Ob. Cit. Pdg. 90.
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En este orden de ideas, los domandados en la terceria
erxcluyente de dominio formularan su contestacién de demanda,
siguiendo los lineamientos gque han quedade establecidos
anteriormente; y conforme al articule 284 del Cédigo
Procesal, en cuyo escrito hardn referencia a cada uno de 1los
hechos aducidos por el tercerista, confesdndoles o negéandoloes
y expresando los gque se ignoren por no ser propios.

Como la contestacion de la demanda implica la
oposicién & las prestaciones del tercerista, los demandados
podran oponer las excepciones y defensas que se tengan, las
cuales, se hardn valer simultdneamente en la contestacidén vy
nunca después, a ne ser que fueran excepciones
supervinientes, de conformidad con el articulo 240 pdrrafo
segundo, con las que se dar& vista al acter o tercerista por
un término de tres dias, para gque mdnifieste lo que a su
derecho convenga.

En este mismo precepte se seffala también, que en la
misma contestacion a la demantda se propondrd4 la reconvencidn
en los casos en que proceda.

De 1o que considero, que esta situacieon podria darse
en el procedimiento de terceria, porque el actor y demandado
del Juicio principal, al ser considerados en aquella con el
cardcter de demendados, pueden hacer uso de esa facultad que
les concede la Ley, tomando en cuenta lo estipulado, que las
tercerias que se deduscan en el juicio SE SUBSTANCIARAN EN LA

VIA ORDINARIA
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En otro orden de idesas el articule 467 estdblece que
si el actor y el demandado se allanaren a la demanda de
terceria excluyente de dominio, el Juez sin mds tramite
mandara cancelar los embarges. ¥ 1lo mismo hard cuando ambos
dejaren de contestar la demanda.

Interpretando éste articulo encontramos que éste es
incongruente con el sistema adoptado en el titulo y capitulo
que reglamenta a las tercerias, pues si la terceria tiene
como mérito que si el tercerista acredita tener el dominio vy
la propiedad de los bienes secuestrados, lo correcto es que
los demandados al allanarse a la demanda de terceria, se
procediera a dictar la sentencia correspondiente en el que se
hiciera la declaracién de que el tercerista es el propietario
de e;os bienes, como lo dispone el articulo 274.

fero lo mds interesantey es en cuante al segundo
padrrafo del dispositivo legal que se comenta, pues este es
aan  mas lncungruenée que lo anteriormente sefalado, pues si
atendemos literalmente la disposicién del articulo 654,
encontramos que este ordena que las tercerias SE
SUBSTANCIARAN EN LA VIA ORDINARIA CIVIL, 1lo que trae consigo,
la aplicacidén de las disposiciones que reglamentan el Jjuicio
ordinario.

En eze sentido, cuando no se contesta la demanda, a
peticién de parte, el demandado es declarado rebelde (art.
638) vy deben observarse las disposiciones contenidas en el
Titulo Noveno, Capitulos I y 1I, de los cuales en el segundo,

se egtahlece que el litigante rebelde, serd admitido en el
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proceso, cualquiera gque sea el estado del mismo, sin que
pueda retroceder en ningdn caso (art. 465); teniendo derecho,
51  se presenta dentro del términoe probatorio; a que se le
reciban sus pruebas que promueva sobre alguna excepcién
perentoria, siempre que incidentalmente acredite que estuve
en todo tiempo transcurrido desde el emplazamiento, impedido
de comparecer en el juicio por una fuerza mayor no
interrumpida. tart., 646).

8i la comparecencia se realiza en primera instancia
después del término de prueba, o durante 1la segunda
instancia, se recibirdn los autos a prueba, si se acreditare
incidentalmente el impedimento vy se trate de una excepcién
perentoria tart. &47). fara acreditar el impedimento
inoperable, se tramitard en un incidente, sin mas recurso que
el de responsabilidad.

En esta virtud, consideraria que para el caso de que
los demandados se haya constituide en rebeldia, deberan
observarse estas disposiciones, para que no se les privara de
los derechos que tienen para comparecer en el juicio en que
hayan sido declarados rebeldes.

Una vez transcurride et plaze fijado en el
emplazamiento sin haber sido contestada la demanda se hard la
declaracién de rebeldia, sin gque medie peticién de purte y se
procedera de acuerdo con el articulo 272-A a 272-F,

A este respecto, debe decirse que no es sélo el caso
en gue se haya declarado la rebeldia, por no haberse

contestado la demanda para proteder de acuerdo & lo que manda
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esos preceptos legales, sino también lo es, cuando se haya
dado contestacidén a la misma; pues si se contesta o no la
demanda, el procedimiento debe seguir por sus tramites vy
etapas que se encuentran establecidas. Y teniendo en cuenta
que el procedimiento se constituye mediante una serie de
agtos concatenados y sistematizados para llegar a un fin
determinado, e3 obvio que el tramite 4 seguir, lo es 1la
Audiencia Previa y de Conciliacien que estatuye el articulo
272-A, la que considero y sostengo que debe llevarse a cabo
en el procedimiento de terceria.

fe toms como base para afirmar esta situacién, el
heche de que las tercerias DEBERAN DE GUBSTANCIARGE EN LA VIA
ORDINARIA, por tanteo, son de aplicacién al case en estudio,
las disposiciones del juicio ordinario Civil, y por lo mismo
al reglamentargg en el Cédigo Adjetive esa institucién, es
indiscutible que deba llevarse a cabo.

Ese articuio, como ya le mencionames, se refiere
esentialmente a que una vez contestada la demanda y, en su
case la reconvencién, el Juez sefialard de inmediato fecha vy
hora para la celebracién de una Audiencia Frevia y de
Conciliacisn dentro de los DIEZ DIAS siguientes, dando vista
a la parte que corresponda con las excepciones gque se
hubieren opuesto en su contra por el término de TRES DIAS.

Fara ese efecto se prevendrd a las partes, para que
concurran ante el Juzgade, Yy en caso de no hacerlo se les
sancionard con una multa hasta por 1os montos establecidos en

la fracecion II del articule &2.
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Siguiendo el orden que seflala el articulo 272FA, la
audiencia & que nos referimos se desarrollard, primero
examinady las  cuestiones relativas a la legitimacidén
procesal, Yy luego se procederd a preparar y procurar la
conciliacion que estard a cargo del conciliador adscrito al
Juzgade. S%  los interesadoes llegan a un convenio, el Juez lo
aprobard de plano si procede legalmonte y dicho pacte tendra
fuerza de cosa juzgada.

En caso de desacuerdo entre las partes, la audiencia
proseguird y el juez, que dispondrd de amplias facultades de
direccién procesal, examinard, en su caso, las excepciones de
conexidad, 1litispendencia y cosa juzgada, cun el fin de
depurar el procedimiento.

En relacién a lo anteriormente expuesto, cabe hacer
un razonamiento en cuanto a las excepciones que se han
mencionado, para determinar cudl de ellas serian procedentes
en el juicio de tercerisa que se estudia; de las cuales, en mi
concepto, estimo que salve la de la legitimacién procesal,
las demds son inoperantes en dicho procedimiento.

En efecto, nuv cabe la excepcisn de litispendencia,
porgue se requeriria gque los demandados en el procedimiento
de terceria, tuvieran 1la misma calidad en otro juicio, no
obstante que un juez conozca ya del mismo negocio.

La excepcién de conexidad en la  causa, resulta
inuperante también, porque debe existir identidad de personas
y acciones, aunque las cosas sean distintas, y cuande las

acciones provengan de una misma causa. Lo que en la especie
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no se da, y si se considera el juicio principal y el de
terceria comu conexos, es. por la misma naturaleza de esta
altima.

Paor 4ltime, 1la de cosa juzgada resulta en igual
términos que las anteriores, porque de proceder esta,
estariamos en el supuesto de que la sentencia del juicio
principal haya causado ejecutoria, y se procediera con el
remate de los bienes embargados, 1o que resulta imposible,
porque de conformidad con el articulo 665, el juicio
principal, seguird sus tramites hasta antes del remate vy
desde entonces se suspenderdn sus procedimientos, bhasta antes
de que se decida la terceria.

Volviendo con el estudio de la Audiencia Frevia y de
Conciliacién , ¥ una vez llevada a cabo, en la misma se
dictard el auto que mande a recibir el pleito aprueba,
concediéndose a las partes un pericdo de ofrecimiento de
prusbas de DIEZ DiAS, que empezarén.a contar desde el dia
siguiente al de la notificacidén del auto que lo ordend; en
ese lapso de tiempo las partes expondran las que consideren
convenientes en sus pretensiones y excepciones.

De esto tendremos opurtunidad de tratar en los
apartados subsecuentes, por lo que previv a ese estudio,
considero cunveniente hacer mencioén a la competencia, a las

partes y a la legitimacién procesal del tercerista.
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E) COMPETENCIA.

Expresa el maestro Ciprienc Gémez Lara que Y,..en
sentido lato, 1la competencia puede definirse como el d4mbito,
esfers o campo, dentro del cual un érganc de autoridad puede
desempeiiar validamente sus atribuciones y funciones...”", vy en
sentido estricteo y desde el punto de vista procesal afirma
"...la competencia es, en realidad la medida del poder o
facultad otorgsdo a un érgano jurisdiccional para entender un
determinado asunto.". 74

Por esta situacién, habria que considerar el concepto
de jurisdiccion, que es distinto de la competencia y que en
ocasiones suelen confundirse.

Jurisdiccién, dice el procesalista José Becerra
Bautista que es "la facultad de decidir, con fuerza
vinculativa para las partes una determinada situacién
juridica controvertida.". 75

Desde el punto de vista etimolégiceo dice este mismo
autor gue viene de dos palabras latinas; jus, derecho, vy
dicere, decir, o sea decir el derecho.

“. ..Donellus la definia: Jurisdictio es potestas dere
cognoscendo Jjudicandique cumjudicati exequendi poteste

conjuctas Jurisdiccidn es la potestad de conocer y de juzgar

74 GOMEZ LARA, Cipriano. TEORIA GENERAL DEL PROCESO. México
UNAM, 1980. Pag. 155.

75 BECERRA BAUTISTA, José. Ob., Cit. Pdg. 5.
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de una causa, con la potestad anexa de ejecutar lo
Juzgado.t. 74

La jurisdicciéon se concreta a tres funciones basicas:
notio, judicium, et executio, de 1a definicién dada por
Donellus, la notio es el conocimiento de la controversia; el
judicium la facultad de decidirlo y la executio la potestad
de ejecutar lo sentenciado. 77

En base a 1lo anterior, podemos «tfirmar que el
concepto de Jurisdiccidn es dnico, es decir, es una facultad
global Yy genérica, que tienen todos los érganos
Jurisdiccionales, y que se diferencia de la competencia,
porque esta es restringida, limitada v sectorial.

Por elley, el Cédigo de Procedimientos Civiles
establece que tods demanda deberd formularse ante Juez
competente, Yy expresa gque la competencia de los Tribunales
deberd determinarse por 1a materia, la cuantia, el grado y el
territorio., (art. 443 y 444).

Ahera bien, para fijar la competencia en la terceria
de que se trata, es incuestionable gque deben observarse estas
disposiciones.

Pero como regla general se establece en el articulo
161 en concordancia con el 653 del Ceédige Frocesal, que las
cuestiones de terceria, deben substanciarse y decidirse por

el Juez que sea competente para conoter del juicio principal,

76 Ibidem. Mdg., S.

77 Ibidem. F&g. 6.
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Esto es, que es Juez competente en la terceria, &l gque conoce
del negocic principal, quedando comprendide en _Este cas0, las
cuatro formas en gue se manifiesta la competencia.

Sin embargo, puede darse el supuesto que cuando el
interés de la terceria que se interponga excede del gue 1la
Ley somete a la competencia del Juez que esta conociando del
negeocio principal, se remitird lo actuade en este y la
terceria al gque designare el tercer oposilor y sea cumpetente
para conocer de la cuestién por razon de la materia, del
interéds mayor y del territorio.

Aunado a asto, el drticule. &73 ordena que si la
terceria, cualquiera que sea, se interpone ante un Juez de
Paz y el interéds de ella excede del que 1a ley somete a su
jurisdiccidén, aguél ante quien se interponga remitird 1lo
actuado en la terceria y en el principal, al Juez que sea
competente para conocer del negocio que represente mayor
interés, y que designhe el tercerista.

£l tratadista Hugo Alsina, opina que "...el Juez
competente para conocer de la tercerfa es el que ordend el
embargu, cualguiera que sed su valor de la cosa embargada o
el monto del crédito del tercerista, y nuv obstante que 1la
causa corresponda al Fuero [Federal por razén de la
nacionalidad o de la distinta vecindad.". 70

Interpretando 1a opinién del procesalista mencionado,

considern que cuando éste se refiere « que es jue2 competente

78 ALSINA, Hugo. Ob. Cit. Pag. 3I54.
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para conocer de la terceria el que ordend el embargo,
cualquiera que sea su valar de la cosa embargada o el monto
del crédito del tercerista, es porque le atribuye el cardcter
de incidental a dicha terceria.

En conclusisn podemos afirmar que es juez competente
para conocer del procedimiento de terceria, en primer término
Yy como regla general, el que conoce del juicio principals;
perc deberd observarse que en caso, de que el interés de 1la
terceria exceda del que la ley somete a la competencia del
Juez que este conociendo del negocice principal, serd Juez
competente para decidir la misma, el que designe el tercer
opositor, tomando en cuenta la materia, el interés mayor y el
territorio. Lo mismo se observard en el case de que la
terceria se esté tramitando ante .un juez de paz, y éste se

considere incompetente por razén del interés o la cuantia.

F) LEGITIMACION FROCESAL DEL TERCERISTA.

Segan el criterio jurisprudencial de la Tercera Sala
de la H. Suprema Corte de Justicia de la Nacién, "La falta de
legitimacién de alguna de las partes contendientes constituye
un elemento o condicidn de la accion gue como tal, debe ser
axaminada adan de oficio por el juzgador.". 7%

Por e®llo, al considerarse que la terceria excluyente
de dominio es un npueve juicio o una hueva accién que se

ejercita por el tercer opositor es indispensable que deba

79 JURISPRUDENCIA Y TESIS SOBRESALIENTES 1984--1987.
ACTUALIZACION IX-X, Ediciones Mayo. 1991. Fag. 770.



analizarse la legitimacién procesal del tercerista, pues a
éste se le atribuye el cardcter de sujeto activo en ese
procedimiento.

La legitimacién procesal del tercerista, debe estar
fundada precisamente en lo gue estatuye el articulo 1o del
Csédigo de FProcedimientos Civiles, al establecer que sélo
puede iniciar un procedimiente judicial o intervenir en el,
quien tenga interes en que la autuvridad declare o constituya
un derscho o imponga una condena y quien tenga el interdés
contrario.

Esto equivale a considerar que para la interposicion
de 1la terceria excluyente de dominieo, se requiere la
existencia del interés en quien haya de plantearla.

Ahora btien, para el debide entendimiento de la
materia que tratames en este apartado, considero conveniente
citar la siguiente tesis de jurisprudencia gque con toda
terteza da el concepto de legitimacién procesal activa y que

es del tenor siguiente.

LEGITIMACION PROCESAL. ACTIVA. CONCEPTO-
Por legitimacién procesal activa, se entiende 1la
potestad leqasl para acudir al érgano
jurisdiccional con la peticién de que se inicie
l1a tramitacién de un juicio o de wune instancia. A
esta legitimacion se le conoce con el nombre de
"ad procesum” y se prouduce, cuando el derecho que
se cuestionard en el juicio es ejercitado en el
process por quien tiene aptitud para hacerlo
valer, a diferencia de la legitimacién “ad
causam” que implica tener la titularidad de ese
derecho cuestionado en el Jjuicio. La legitimacién
en el procese se produce cuando la accién es
ejercitada en el juicio por aquel gque tiene
aptitud para hacer valer el dereche que se
cuestionard, bien porgue se ostente come titular
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de ese derecho o bien porgue se encuentre con la
representacisn legal de dicho titular. La
legitimacidn “ad procesum" es5 requisito para 1la
procedencia del juicio, mientras que la "“ad
causam”, lo es para gue se pronuncie sentencia
favorable.". Amparo en Revisidn &459-85, Epifanio
Serranv y otros. 22 de enerv de 1986, Svotos.
Ponente: Carles de Silva Nava. 80O

Como es de observarse de 1la tesis mencionada, la
legitimaciéon procesal activa, se estima como la facultad o
potestad legal para ocurrir a los Tribunales , con el interés
de que se Inicie la tramitacién de wun juicio o de una
instancia.

Y como acertadamente se enuncia, la legitimacién “ad
procesum” esta en contraste con la legitimacion "ad causam",
por cuantyv a4 que 1a primera, es requisito sine qua non, para
la procedencia del juicio, mientras que en la segunda, lo es
para que se pronuncle sentencia favorable.

Se distingue también, la legitimacién prucesal, de la
personalidasd, que comunmente en la practica profesional son
confundidas ambas instituciones, pues como lo hemos apuntado,
la legitimacion procesal, se refiere al interés, a la
facultad o potestad 1legal, para acudir ante un drgano
jurisdiecional de que se inicie un juicio, y la personalidad
que consiste en los atributes o cualidades juridicas para que
una persona comparezca en representacisn de otra supliendo la
incapacidad conforme a derecho.

En base & las consideraciones que se han expuesto,

podemes concluir, que la legitimacien procesal del

80 Ibidem. Pay. 779.
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tercerista, en 1a terceria eicluyente de dominio, debe estar
fundada en el interés que este tiene para deducir dicha
aceién, estv es, que acredite tener derecho sobre los bienes
¢ sobre la accion materia de la controversia, en términos de

los articulos 1 y 652 del Cédigo de Frocedimientos Civiles.

6) PARTES EN EL. PROCEDIMIENTO DE TERCERIA.

Se entiende como parte "...la pErsona gue exige del
6rgana.jurisdicciunal la aplicacion de la norma substantiva a
un case concreto, en interés propio o ajeno.” Bl

La persona que puede actuwar en un proceso, es decir,
que tiene la legitimacién ad procesum, puede ser fisica o
moral, por tanto, la persona fisica desde que es concebida, y
las personas morales desde vy hasta que juridicamente

wisten, 02

"Que exigen del adrgano jurisdiccional, significa que
puede ser parte tanto el gJque hace valer un derecho como el
que se defiende de la demanda instaurada en su contra y el
que interviene excluyendo o coadyuvado con cualquiera de
ellas.

La aplicatién de una norma substantiva 4 un  case
concreto quiere decir, que son partes npo sélo los que
intervienen en Juitios de conocimiento que terminan con

sentencia declarativa, constitutiva o de condena , sino 1los

81 BECERRA RAUTISTA, José. Ob. Cit. Fag. 19.

02 Ibidem. P4g. 19.
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que intervienen en Jjuicios ejecutives, en procedimientos
cdautelares y los que promuevan la proteccison de intereses
legitimos, fuera de controversia y aun los promoventes de
Jurisdiccian voluntaria.

En interés propio o ajeno. E1 “interés" presupone,
segtn la doctrina tradicional, la existencia de un derecho
subjetivoe que se hace valer frente a un estado hecho lesive o
contrario al derecho mismo, por 1o cdal, en nuestra
definicion este término se deduce a la pretension valida
respecto & la aplicacison de una norma substantiva en un caso
concreta, precisamente a faver del promovente y a través de
los organoes jurisdiccionales.

Por tanto, el interés que hace valer las partes en
Juicio, son propios cuando actdan en su propio nombre vy
derecho; son ajenos cuando ese interés esta al cuidado del
promovente."”, B3

Tomande en cuenta la definicién de parte dada
anteriormente, se considera como tal, a 1o0s sujetos de una
relacién proecesal que actaan o contradicen, praovocando la
aplicacién de una norma substantiva a un case concreto, vYya
sea en interés propio o ajeno.

El concepto de parte se entiende también, en sentido
material y en sentido formal.

"...parte en sentideo material es a#quella en cuyo

interés o contra del cual se provoca la intervencién del

8% Ibidem. Pdg. 19-20.
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poder jurisdiccional, y parte en sentido formal, es aguella
que actda en juiclo, sin que recaiga en ella, en lo persenal,
los efectos de 1a sentencia.". B4

Considerando las opiniones que se han expuesto, en
términos generales, se entiende como parte a aguella persona
que le para perjuicio la sentencia.

For estas razones, el tercerista a1 desplegar una
nueva accién contra las partes del juicio principal, asume la
calidad de parte, porque tiene interés sobre 1los bienes o
sobre la accion materia de 1a controversia, esto es, va a
actuar, provocando la aplicacien de una norma substantiva a
un caso concreto, en interés propio, cuya finalidad es de que
se le restituya los bienes de su propiedad. Por tal motivo,
al tercerista se le atribuye el caracter de parte actora o
sujeto activo, ¥y parte en sentido material o substancial,

En cuanto a las partes del juicio principal
(ejecutante y ejecutado) se considera que de actuerdo a la
definizcién das parte, no son séle lus que actdan , sino
tambié¢n los que contradicen, consecuentemente vienen a asumir
1a calidad de mandados 4 en el procedimiento de terceria.

Ecta situacidén puede corroborarse en la IEnciclopedia
Juridica Omeba, en la que ze sefala que “"...En los procesos
de terceria , el ejecutante y ejecutado (o demandante vy
demandado’} asumen el caracter de demandados comunes frente al

tercerista. Pasando 4 ser litisconsortes pasives necesarios

84 Ibidem. Pag. Z0.
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con relacién a1l tercerista, aplicdndose pues, las reglas del
litisconsorcio, Pero actaan por separados, siendo
independientes los plazos para cada una de ellas. B85

En esta virtud, podemos determinar que en el
procedimiento de terceria, el tercerista tiene el caracter de
parte actora, y las partes del Jjuicio principal, asumen la
posicién de demandados, Yy por lo mismo tienen todos 1los
derechos, cargas y obligaciones que les corresponde a las

partes.

H) PRUEBAS.

Volviendu con el estudio de la substanciacién de 1la
terceria excluyente de dominio, y en relacién a las pruebas
que hayan aportade las partes, establecen los articulos 298 y
299 del tédigo de Procedimientos Civiles, que al dia
siguiente en que ‘termine el periodo de ofrecimiento de
pruebas, =1 jue: dictara resolucién en la gque determinara las
prugbas que sean admisibles, y denegard 1las qgue fueren
contrarios a derecho.

Una vez admitidas 1las pruebas que se ofrezcan,
procederd a la recepcién y desahogo de ellas. La recepcién se
hard an una dudiencia a4 la que citard a las partes en el auto
de admisisn, sefalandose al efecto el dia y la hora tenienda

en consideracidn el tiempo para su prepdaracioan.

85 ENCICLOPEDIA JURIDICA OMEBA. Edit. Driskill, G.A., 17B6.
Tomo X%XXV1. Tata-Zona. Pdg. 142.
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Temando en cuenta que de conformidad con el articulo
281 del mismo Ordenamiento, que lus partes asumiréan la carga
de la prueba de los hechos constitutivos de sus pretensiones,
tanto el tercerista comu el ejecutante y ejecutado, podran
ofrecer cualquier medio de prueba reconocidos por la ley.

Esos medios de prueba son los siguientes:

a) La confesidn.

b) La pruebas instrumentales.

c) La pericial.

d) Las presunciones,

e) C1 reconocimiento o inspeccisn.

) Y todos aquellos elementos que produzcan
convicecién en el Jjuzgador.

De los cuales considero que todos ellos podran
hacerse valer, vy serdn admisibles siempre y cuando su
ofrecimiento sea en los términos que establece el Cédigo
Adjetivo Civil; pero en el caso del tercerista y para efectos
de acreditar st atcion, 5e dard prioridad a las deocumentales
o instrumentales publicas y privadas, puesto que para el
ejercicio de dicha accidén, es indispensable la presentacién
del titulo en gque se funde el dominio de los bienes
embargades, como lu estatuye el articulo &é1.

Siende estos tales como, las escrituras pablicas
otorgadas ante notario publica, tratdndese de afectacicnes en
bienes inmuebles, o las facturas para el caso de bienhes

muebles.
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Mo obstante lo anterior, serdn admisibles 1las pruebuas
que ofrezca el tercerista para complementar o robustecer 1los
hechos en que funtda su acciodn.

De estas pruebas podemos citar, la confesional a
targo de los demandados, la que podrd recibirse hasta antes
de 1la audiencia, quedando obligados a comparecer a absolver
posiciones, bajo apercibimiento de que 31 dejaren de hacerlo,
se les declarard confesos en términos del articule I0%.

La testimonial de las personas que tengan
convocimiente de los heches que las partes deben probar, para
lo cual el tercerista tendrd la obligacien de presentar Q Sus
propios testigos.

8in embargo cuando estuviere imposibilitado para
presentarlos lo manifestard asi{ bajo protesta de decir verdad
y pedird que se les cite. El juez ordenard la citacién con
apercibimiento de arresto hasta por gquince dias o multa por
los mismes dias de.Salarin Minimo Ceneral Niario Vigente del
Distrito Federal, gue aplicard al testigo o no comparezca sin
causa justificada, o se niegue a declarar.

C igual multa se le impondrd al oferente de 1la prusba
si el sefalamiento de alguno de los testigos resulte
incorrecto o de comprobarse que se solicito su citacidn con
el propésite de retardar el procedimiento, y se declarara
desierta dicha probanza, con fundamento en el articulo 357.

En relacién a esta prueba, debemos considerar que si
el tercerista se apoyare en ella para acreditar 13 propiedad

del bien en cuestién, esta soria insuficiente, pues la



testimonial no es el medio idineo para acreditar ese
elemento, como lo ha sostenido la Tercera Qala de 1la H.
Suprema Corte de justicia de la Nacién, en la jurisprudencia
que a continuacién se enuncia.
"PROPIEDAD, PRUEBA DE LA- La propiedad

es un derecho y no un hecho que puede apreciarse

por los sentidos, por 1o que la prueba

testimonial no es apta pare demostrarla.”. B¢

Otra prueba de la que puede hacer uso el tercerista y
que seria admisible en ese procedimiento, seria la prueba
pericial, para el caso de gque hubiere discrepancia en la
identidad del bien o bienes embargadeos, Yy se alegare gue no
es el que se reclama en la terceria. '

Para el caso de que tuviere 1lugar la prueba de
reconocimiento o inspeccién Judicial, esta se practicard en
el dia, hora y lugar gque se sefialen, de esta situacién ce
levantard acta, que firmaran los que a él concurran,
asentando los puntos que 1o provocaron, las observaciones vy
declaraciones de peritos y todo lo necesario para esclarecer
la verdad.

En iguales términus tendré4n derecho los demandados, a
que se les admitan cualquiera de los medios de prueba que
hemos enunciade ¥y que se hayan ofrecido, para acreditar los
extremos de sus excepciones, siempre y cuando su ofrecimiento
haya sidu conforme & las reglas enmarcadas en el Cédigo

Adjetivo.

86 JURISPRUDENCIA Y TESIS SOBRESALIENTES. 1984-1987. 0Ob. Cit.
Fag. 1048,



Pero en el caso de la prueba confesional, sélo serd
oponible en relacisn con e] tercerista y no entre los mismos
demandadaos, porque si bien es cierte gque el ejecutante y el
ejecutado, sSoh contrarios en el juicio principal, en el de
terceria tienen ‘el cardcter de demandados, o lo que es igual
son litisconsortes necesarios pasivos, y por lo mismo existe
la imposibilidad juridica de que se 11eve>a cabo la confesién
entre ellos; y asi lo ha considerado ta Suprema Corte de
Justicia de la Nacidn al sustentar 1la tesis de Jurisprudencia
que a la letra dice:

"TERCERIAS. CONFESION ENTRE Los
DEMANDADUS IMPOSIPILIRAD DE LA- Tratdndose de ta
terceria excluyente de dominio, hay entre el
ejacutante y ejecutado una relacien que tiene
algunas peculiaridades de litisconsorcio
necesario pasivo, tales como la pluralidad de
demandados desde e1 punto de vista material, no
formal; la de imposibilidad juridica de que el
opositor ejercite la accien de terceria en contra
de uno sdlo de aquellos, y el juez sentencie por
separado, respecte de cada demandado; pero la
realidad indiscutible es que aunque en el juicio
en que surja la terceria, el ejecutante y el
ejecutado son contrarios entre si, en la terceria
no lo son, sino sélo contrarios del tercer
opositor, en cuya circunstancia, entre eilos, no
puede haber prueba de confesien en la terceria,
por no controvertir accién ni excepecisén entre
si.". B7

Por esta razén, si se llegare a ofrecer la confesién
entre los mismos demandados, esta deberd ser desechada de

plano.

07 TELLEZ ULLOA, Marco Anteonio. Ob. Cit. Pa&g. 2750.



112

En otro orden de ideas, Yy una vez admitidas las
pruebas ofrecidas por las partes, estas deberén prepararse
con toda oportunidad, para gue se reciban en la audiencia.

Constituido el tribunal en }la audiencia pablica el
dia y hora sefalados al efecto, seran llamados por el
secretario, los litigantes y demas personas que por
disposicién de la ley deben intervenir en el Jjuicio y se
determinar4d quiénes deben de permanecer en el salén, vy
quiénes en luga© separado para ser introducidas en su
oportunidad.

La audiencia se celebrara concurran o no las partes y
estén o no presentes los testigo y peritos y los abogadoes; y
se procederd al desahogo de cada una de las pruebas seguan su
naturaleza, dejando pendientes para su continuacién las que

. no lo hubieren sido.

1) ALEGATOS

Sefiala el articulo 393 que concluida la recepcidn de
las pruebas, el Tribunal dispondra que las partes aleguen por
s{ 0 sus abogados o apoderados, primera al actur y luego ‘el
demandado; alegar4 también el Ministerio Pablico en el caso
de que haya intervenido, procurande la mayor brevedad vy
concisien.

Se entiende por alegatos segun el Maestro José
Beceria Bautista "...como 1las drgumentaciones juridicas

tendientes a demostrar la aplicabilidad de la norma abstracta
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al caso controvertido, con base en las prusbas aportadas por
las partes.". 88

De acuerdo a lo que establece el Coédige Adietivo, los
alegatos se 1llevaran a cabo concediéndose el uso de la
palabra por dos veces a cada una de las partes, las que
procuraran la mayor brevedad vy tonsicisén, evitando palabras
injuriosas vy alusiones a la vida privada y opiniones
politicas o religiosas, limitdndese a tratar de las acciones
y de las excepciones que quedaron fijadas en la clausura del
debate preliminar y de las cuestiones incidentales gque
surgieran. No se podra hacer usc de la palabra por mas de un
cuarto de hora cada ve: en primera instancia, y de media hora
en segunda. {art. 393 parrafo segundo),

¥ de conformidad con el numeral IV4, 1los alegatos
seran verbales y pueden las partes presentar sus conclusiones
por escrito.

Esta situaEién nos lleva a ceonsiderar, que la
practica de 1los alegatos en el procedimiento de terceria
serdn siempre en forma oral, aunque en realidad en 1la
practica de 1los Tribunales, estas disposiciones, se puede
afirmar que han quedade en letra muerta, pues nunca se llevan
a caho vy el Tribunal se concreta a mencionar que cada una de
las partes alegé lo que a su derecho convino, sin que hayan
hecho manifestacién alguna. Y mds adn cuando el Cédigo

menciona que las partes pueden presentar sus conclusiones por

88 BECERRA BAUTISTA, José. Ob. Cit. Pag. 155,
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escrito, no se precisa cuando deberéﬁ presentar esos
alegatos.

Una vez agutada la audiencia de pruebas y alegatoes, a
que nos hemos referido en los apartadoes que preceden, el Juez
sin mas tramite citard a las partes para oir la sentencia que
en derecho proceda, y de lo que nos ocuparemos en el Jdpdrtade
siguiente.

J) SENTENCIA

Por sentencia se entiende la resolucion del drgano
Jurisdiceionatl que dirime con fuerza vinculativa, una
controversia entre partes. 89

Dentro de la clasificacién de las sentencias, tenemos
que estas pueden ser definitivas & interlocutorias.

“.eslas sentencias definitivas son les que resuelven
un 1litigio principal en un proceso. Por lo contrario, 1la
sentencia interlocutoria, segun la etimologia de
interlocutorio, es aquella que resuclve una cuestién parcial
o incidental dentro de un proceso.". 90

Ahora bien, para deterainar si la sentencia que se
dicta en el procedimiento de terceria, es deflnitiva é
interlocutoria, se debe tomar en cuenta que conforme al
articulo 654 del Cosdige Frocesal, las tercerias que se

deduzcan en el juicio SE SUBSTANCIARAN EN LA VIA ORDINARIA.

89 Ibidem. Pdg. 16%.

90 GOMEZ LARA, Cipriano. DERECHD PROCESAL CIVIL. Ob. Cit.
Pag. 13f.



De 1o que considero y en todo caso cabria afirmar,
que adn cuando la terceria excluyente de dominio es un juicio
incidental que surge de otro y Qque se origina por 1la
afectacién de blenes realizados en un juicio promovido entre
otras partes, la sentencia que pone fin a la misma tiene el
cardcter de definitiva, pues como hemes venido observando
resﬁecto de 1la substanciacién de dicha terceri{a, en la forma
Yy en el fondo €5 un verdadero Jjuicio donde existe
controversia sobre la propiedad de 1los bienes materia de la
terceria, y en este sentido se ha pronunciade la Corte, al
sustentar la siguiente tesis de jurisprudencia, que tiene
como titulo:

"TERCERIA, NATURALEZA Y TRAMITACIDN.-Las
Tercerias son incidentales de otros juicios, pero
tienen naturaleza de juicios propiamente tales,
perque en uha contienda seguida por dos o més
litigantes, puede un tercero presentarse a
deducir una accién diferente a las de aquellos, y
a ese incidente se le 1llama terceria (articule
1374 del Cédigo de FProcedimientos Civiles de
Campeche). Ahora bien, las sentencias de primera
instancia gue se dicten en las tercerias, no
pueden ser reputadas come interlocutorias, sine
como definitivas, porque resuel ven en lo
principal la materia de 1la terceria. 51 1la
resolucién del Juez dictada en una terceria,
tiene 21 cardcter de definitiva, atdmite todos los
recursos correspontdientes a la naturaleza del
negecio principal; pur tanto, si éste fue seguido
en la via sumaria por indemnizacioén proveniente
del delito, <y de acuerdo con la fraccién 1I del
articulo 293 del citado Cédige y del Titulo VIII,
Capitulo 1, del de Procedimientos Civiles, y este
dltimo capitule no ofrece los recursos que puedan
hacerse valer contra las resoluciones dictadas en
esa clase de juicio, debe estarse a las
disposiciones generales relativas a sentencias; y
disponiende el articulo D35 del Cédigo de
Procedimientos Civiles, em su fraccison IV, que
causan ejecutorias las sentencias de primera



instancia pronunciadas en los juicios v negocios
cuyo interés no pase de mil pesas; articulo que
2s aplicable a toda clase de juicios o negocios,
salvo disposiciones expresas en contrario, y en
el juicio principal en que se instaura 1a
terceria, se demanda el pago de $240.C0, éste es
el interés del juicio principal y por ¢l debié
regirse la terceria, como juicio accesorio, y no
siendo por tanto, apelable la sentencia
pronunciada en aquel juicio, tampoco lo es la
dictada en la terceria, es legal la resolucién de
segunda instancia que confirma la calificacién
del grado por el inferior, que desecha por
improcedente el recursuy de apelacién, ¥y debe
negarse el amparoc.". Tomo LXIII. Pdgina 544,
1940. 91
Esta sentencia definitiva deberd contener una serie
‘de requisitos, tanto formales como substanciales, de los
cuales los primercs son:

I.- Predmbul o; esta situacién se refiere al
sefflalamiento del lugar y de 1la fecha del Tribunal del que
emana la resolucién, los nombres de las partes, que son
tercerista, ejecutante y ejecutado, el tipo de procesv en que
se estd dando la sentencia, que obviamente seria, el de
terceria excluyente de dominio.

I1.- Los resultandos, que son las consideraciones de
tipo histérico descriptivo en los que se relatan los
antecedentes de la terceria, con referencia a la posicién de
cada una de las partes, sus afirmaciones, los argumentos Yy
las pruebas que se hayan ofrecido.

I11.- Los considerandos que en &i, BSs la parte

medular de la gentencia que llega a la conclusisn y a la

upinidén del Juzgador, como resultado de la confrontacién de

?1 TELLEZ ULLOA, Marco Antonio, Ob. Cit. Fag. 2789-2790.
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las pretensiones y resistencias, por medio de las pruebas
aportadas sobre la materia de la controversia.

Y por altimo los puntos resolutives, donde se
precisard el sentido de la resolucién determinande si es
parable al actor v & los rees., 92

Tocante a los requisitos substanciables, se sefalas
la congruencia, motivacién y exhaustividad.

La congruencia, se reviere a la correspondencia o
ralacién légica entre 1o deducido por las partes, y 1lo
considerado y resuelto por el Tribunal.

Alude a este principio el articulo 31 del Cédigo de
Proctedimientos Civiles, para el Distrito federal, cuando
disppne que las sentencias deberdn ser claras, precisas vy
congruentes con las demandas y demas pretensiones deducidas
oportunamente en el pleito,

La motivaeién de la sentencia, consiste en la
obligacién del Triﬁunal de expresar los motives razones vy
fundamentos de su resolucian.

lLa exahustividad, es consecuencia necesaria de los
principios anteriores., En efecteo es una sentencia exahustiva
en la medida en que haya tratado todas y cada una de las
cuestiones planteadas por las partes sin dejar de considerar

ningunN&..«". 93

92 GOMEZ LARA Cipriano. DERECHO FROCESAL CIVIL, Ob. Cit. Pag.
129-1320.

?3 Ibidem. Pig. 131,
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Fara la procedencia de la terceria excluyente de
dominio, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, ha
declarado que deberd reunirse dos elemeptos, estos elementos,
lo% podemos enunciar atendiendo a la tesis de jurisprudencia
sustentada por la 3a Sala de dicho Tribunal, y gque es del
tenor siguiente:

“TERCERIA EXCLUYENTE DE DOMINIO,
ELEMENTOS DE LA- Segdn criterio de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, los elementos
fundamentales para la procedencia, de una
terceria excluyente d dominio son: La propiedad
sobre 1a cosa vy la ldentidad entre esa cosa vy la
que fue objeto del secuestro cuyo levantamiento
se pretende.". Amparc Nirecto 1474.- Mercantil
Distribuidora de 1a Frontera, 'S.A..- 4 de julio
de 1975, Unanimidad de 4 votos. Ponente: David
Franco Rodriguez. 94

Estos elementos deben ser tomados en cuenta, por el
Juzgador para emitir sy resoluciéng por 10 que su
determinacion correcta a cargo de este, quedando enmarcada en
la parte considerativa de dicho fallo, en la qlie se hard 1la
valoracién de las pruebas que haya aportado el tercerista en
el procedimientos de terceria.

De estimarse por el Juzgador que dichos elementos
quedaron acreditados resolverd en favor del tercerista,
declarando que es el propietarioc de los bienes comprendidos
en la terceria, y por l¢ mismo ordenard el levantamiento de
embargo trabado sobre los bienes materia de la terceria.

Por otra parte y tomando en cuenta que la sentencia

que se pronuncie en la terceria excluyente de dominio es

94 TELLEZ ULLOA, Marco Antonio. Ob. Cit. PAg. 2771-2772.



119

definitiva, es importante destacar, i la misma es
considerada como declarativa, constitutiva v de condena.

FPura este efecto, es conveniente dar la definicién de
cada una de ellas.

"Las zentencias declarativas tienen por objeto danico
determinar l1la voluntad de la ley en relacién al objeto
deducido en juicio por las partes.

tas sentencia constitutiva es aquella que crea
situaciones Jjuridicas nuevas, precisamente derivadas de la
sentencia.

Las sentencia de condena es la que, ademas de
determinar la voluntad de la ley en un caso concreto, impone
auna de las partes una conducta determinada, debido a 1la
actuacién potencial gue contiene la norma abstracta."., %5

En mi concepto y atendiendo a las definiciones dadas
sobre la clasificacisn de las sentencias definitivas,
consideroc y sostengo que la reselucidn definitiva dictada en
primera instancia y aén en la de segunda, sobre la materia
que tratamos, es de cardcter declarativa.

En efecto, es considerada en esvs teérminos, porgQue de
estimarse procedente la terceria, los efectos seréan declarar
que el tercerista es el propietario de los bienes gue fueron
materia de esa controversia, y se ordenara el levantamiento
del embargo trabado en los autos del juicio principal, y gque

hayan sido comprendides en dicha terceria,

95 BECERRA BRUTISTA, José, Ob. Cit. Pag. 195-197.
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Razén por 1la cual, no puede ser constitutiva ni de

condena.
A mayor abundamiento y para corroborar 1o antes
dicho, cabe citar a este respecto, 1a siguiente tesis de

Jurisprudencia denominada:

“TERCERIA EXCLUYENTE DE DOMINIO, EFECTOS
DE LA- La terceria excluyente de dominio tiene
por cbjeto que se declare que el tercero opositor
es titular de los bienes o derechos que defiende
y que han sido afectados en el juicio en el que
se promueve, gque se levante el embargo recaido
sobre los mismos, y que se condene a los que lo
tengan & devolverselos al tercerista con todos
sus frutos y accesorios cuando se le ha privado
de la posesiéng pero la resolucidén que se dicte
en este procedimiento no se puede comprender en
ningdn caso bienes o derechos cuya exclusién no
haya pedido al tercerista, o que habiéndolo hecho
no demuestre la titularidad de 1los mismos en la
forma en que establece la ley, 1o que encuentra
su apoyo en el principio de derecho procesal de
que sdélo el gue tiene intereés Juridico puede
ejercitar wuna accién.". A.Ds 1308-78.- § votos.
Ponente: Gloria Ledn Orantes. 32 Sala Séptima
Epouca. Volumen Semestral 127-132. Cuarta, Parte.
PAg. 96

Ahora bien, para finallzar este apartade, cabe hacer
mencién que ain cuando el articulo 140 del Cédigo Adjetivo,
no hace el seflalamiento en cuanto a 1la condenacién de gastos
y costas, con respecto & la terceria, considero que si es
conveniente que se haga referencia a esta situacion por el
Juzgador, ¥ en todo caso que si 6l considera gque cualquiera
de las partes procedié con temeridad o mala fe, se les debe

condenar al pago de esa prestacisn.

96 TELLEZ ULLDA, Marco Antonio. Ob. Cit. Pag. 2771.
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K) RECURSOS

"Recurso en su acepcién juridica y sentide lato,
significa la accién ¢ facultad concedida por 1a ley al que se
cree perjudicado por una resclucién judicial para pedir la
reposicién e revocacién de la misma.". 97

Interpretando esta definicién, debemos entender por
recurso comt un medio que la ley concede a las partes, para
inconformarse de una determinada resolucién que le pérjudxca.

El objeto de 1lo0s recursos, es de que el litigante
pueda impugnar ante el Tribunal Superior una resolucién gue
no le satisface, con el fin de gue este vea y anallce
nuevamente el asunto, ¥ en su caso, lo resuelva en otro
sentido,.

En esta materia el Cédigo de Procedimientos Civiles,
regula como recursos o0 medios de impugnacien ordinarios; a la
revocacién, la fepusicién la apelacion, la apelacién
adhesiva, la quelja, la aclaracién Y 1la nulidad de
actuaciones, de los cuales las partes que intervienen en el
procedimiento de terceria, podrdn bhacerlos valer cuando
consideren que una resolucién les perjudica, pues como se ha
mencionado en tantas ocasiones, la materia de esta tesis
constituye 1 ejercicio de una accion que se desenvuelve por

todas las etapas del juicio ordinario.

%7 BAZARTE CERDAN, Wilebaldo. LOS RECURCOS EN EL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES. Editorial Botas, México 1961. Pég.
15.
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El recurso de revocacién, tienen su fundamento en el
articule 484, y procede contra autes que no son apelables, es
decir, contra aquellas determinaciones de nmero trdmite,
llamados decretos, y este podra interponerse dentro de las
veinticuatro horas, contados a partir del siguiente dia de la
notificacisn del auto.

El de 1la reposicien contemplade en el articulo &84,
procede contra los decretos y autos que pronuncie el Tribunal
Superior, adn aquellos que dictados en primera instancia
ser{an apelables, Yy al igual que el anterior, para su
interposician serd en el mismo términe.

La apelacién, segin lo establece el articulo 688,
tienen por objeto que el Tribunal superior confirme, revoque
o modifique la resolucidn del inferior.

De este recurso, habra que considerar que no todos
los autos Yy resoluciones Que se dicten en el Jjuicio son
apelables, y que desgraciadamente nuestro sistema procesal la
regla de procedencia para determinar que resoluciones son
apelables no es muy clara, pero debe gquedar establecido que
son  apelables aquellas resoluciones del Juzgador gue pueden
implicar un perjuicio o un da®o que no puede ser reparado en
la definitiva,

En esta virtud, y a efecto de determinar que
resoluciones son apelables, es conveniente remitirnes al
texto del articulo 79 21 cual sefala que las resoluciones

sont



1.~ GSimples determinsciones de nmero trdmite ¢
entonhces se llaman desretos;

Il.~ Determinaciones que se ejecuten provisionalmente
y que s& llaman autos proviszionales;

111.- Nesiciones que tienen fuerza de definitivas vy
que impiden o paralizean definitivamente la presecucién del
Julcio ¥ se llaman autns definitives;

V.- Resoluciovnes que preparan el conocimiento vy
decigidén del negorio ordenando, o desechsnde prushas, y se
1laman autos preparatorios;

Y.~ Desiciones que resuelven un incidente promovido
antes o después de dictada 1la sentencia, gque son 143
sentencias interlocutorias;

W1.+ Gentencias Definitivas, de estas resoluciones,
can axcepcidén de lus primeras, consideros que todas las demas
son apelables, pues cualquiera de ellas puede causar un
perjuicio a cualqu{ers de las partes, vy por lp mismoe pueden
hacer uso de ese medio de impugnacisn,

fara la interposicién de recursc de apelacidn, el
Cédigo Procesal ssteblece el términe de tres diss cuando se
trata de autoz y de sentencias inteclocutoriasy vy para el
casy de sentencias definitivas, serd el térming de cince dias
de 1s importancis gque tiene este recurse o medio de
impugnacisn, se debe destacar que cualquiers de los autos o
rasoluciones menciorados que se dicten en el procedimiento de

terceris puedsn ser apelables, por cualquiera de las partes



gue intervienen su creywren recibir algan perjuicio por no
ser dictadus conforme a4 derecho.

Por 1o tanto, las resoluciones o autos impugnables
médlante este recurso, pueden ser admitidas en el efecto
devolutivo y en ambos efectos, y conforme al articulo 694, en
al primer caso, no suspenden la ejecucisn del auto o de la
sentencia, y si 2sta es definitiva se dejard en el Jusgado
para ejecutarla copia certificada de Ella‘ y de las demds
constancias que el Jue:z estime necesarias, remitiéndose desde
luego los autos originales al Tribunal Superior.

For el contrario la apelacisn admitida en ambos
efectos suspende desde 1luego la ejecucién de la sentencia,
hasta que esta cause ejecutoria o la tramitacion del Jjuicio
¢uando se interponga contra auto.

Pera pueden ser admisibles en ambos efectos los autos
vy sententias interlocutorias, que admitidas en el efecto
devolutivo pueda derivarse una ejecucian que pueda causarle
un dafio irreparable o de dificil roparacisn; siempre y cuando
4]l interponerse el recursoe se otorgue garantia a satisfaccian
del juez, para responder en su caso, de los dafios vy
perjuicics que puedan ocacionarse con la suspensién, para la
fijacidin del monto de esta garantia, se atenderd a la cuantia
del asunto y que ne podra ser inferior al equivalente de
sesenta diax de salario minimo genéral vigente en el Distrito
Federal., (Art. &94)

01 se apelare a la sentencia de terceria, que como ya

se dijo en el apartado que precede, tiene el caracter de
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definitiva, esta debera ser en ambos efectos, correspondiendo
en esa alzada, el estudio. y revisien de nueva cuenta del
asunto, Yy en todo caso se procederd a confirmarla,
modificarla o revocarla.

Por otra parte cabe hacer mencién que existe tambien
la apelacién adhesiva, que de acuerdo con el articulo é61, la
parte que vencié puede adherirse a la apelacién interpuesta
por la parta apelante, al notificarsele su admisién o dentro
de las veinticualro horas siguientes a esa notificacidn,

La importancia de este recurso, se deriva del hecho
que ad&n cuando el que obtuve todo lo gque pidié no puede
apelar, pero puede adherirse a un tradmite de apelacién que
hayq interpuesto su contrario con el fin de que se mejoren
los argumentos de la sentencia, porque aunque el juez haya
concedido todo tonsidera que la sentencia es falla o débil.

Los efectos de este recurso de que la adhesién al
recurso, seguiré la'suerte de este altimo.

Tocante al recurso de Qqueja, Se establece en el
articulo 723, que tiene lugar:

I.- Contra el Juegz que se niegue a admitir una
demanda o desconozca de oficio la personalidad de un
litigante ates del emplazamiento.

I11.- Respecto de las interlgcutorids dictadas para la
ejecucisn de sentencias.

I111. - Contra denegacion de apelacién.

IV.- En los demds casos fijados por la ley.
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Este recurso considero, que es de suma importancia,
.porque en el caso de que el tercerista al  presentar su

demanda, no exhiba el titulo conque justifique el dominio de
los bienes embargados que . son de su propiedad, selala el
articulo 6641, gue se desechard de planc, Yy conforme a la
fraccién primera del articulo que reglamente al recurso de
queia pudrd inconformarse con este medio informative, pues se
trata de la denegacisn de la demanda interpuesta.

En cuante al recurso de aclaracidén se sienta el
principio de que los Jueces y Tribunales no podrdn variar sus
sentencias o autos después de firmados, pero si aclarar algan
concepto o suplir cualquier admisién que las primeras
contengan sobre puntos discutides en litigio, v los segundos
cuwando sean cbscuroes o imprecises sin alterar su esencia.

Estas aclaraciones podran hacerse de oficie dentro
del dia habil siguiente al de 1la publicacién de.la resolucién
correspondiente o a instancia de parte presentada dentro del
dia siguiente al de la noltificacién f(articule 84},

Del precepto mencionado, cabria hacer referencia que
cuando se establece‘que podra aclararse algiun concepto suplir
cualquier omisién que las sentencias contengan sobre puntos
discutidos en 1litigio, considero que este recurso es
improcedente, porque se estaria trastocando cuestiones de
fondo, que en tode caso se deben hacer valer como verdaderos
agravios, a través del recurso de apelacién y no mediante una

simple aclaracidon de sentencia; qué su  dnico objeto, ez el de
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corregir los errores gque comunmente se cometen en la
mecanografia de los acuerdos y resoluclones.

FPor Jaltimo tenemos al incidente de nulidad de
actuaciones, regulado en el articule 74, que procede cuando
una determinada actuacién le falte alguna de las formalidades
esenciales, de modo que queden sin defensa cualquiera de las
partesy vy cuande la ley expresamente lo determine. A este
respecto es menester sefalar, que su campo de aplicacién es
con respecto a las notificacliones y en especial a los
empl azamientos que se realizan en el procedimiento, ¥ podra
hacerse valer, necesariamente en la actuacién subsecuente,
pues de 1lo contrarin, queda revalidada de plenc derecho, con
exce?ciéh de la hulidad por defectos en el emplazamiento, Yy
deberd tramitarse y resolverse en los términos del articulo
88 del Cddigo Procesal.

Paralelamente a los recursos ordinarios, existen
tambieén los rECU;SDE extraordinarios, tales comot La
apelacién extraordinaria y el juicio de Amparo DNirecto e
Indirecto; que al igual que los anteriores podran hacerse
valer por la partes en la terceria y en los casos en que
procedan.

Se entiende que la apelacisn extraordinaria es
admisible en los siguientes casos:

1. Cuando se hubiere notificado el emplazamiento al

reo por edictes, y el juitio ze hubiere seguido en rebeldia;



I1. Cuando no estuvieren representados legitimamente
el actor o el demandadu, o0 siendo incapuces las diligencias
se hubjieran entendido con ellos;

111, Cuando no hubiere sido emplazado el demandado
tdnforme a la ley;

IV. Cuando el Jjuicio se hubiere seguido ante un juez
incompetente, no siendo prorrogable la jurisdiceidn,

Este recurso podra hacerse valer dentru de los tres
meses contados a partir de la notificacién de la sentencia.

Es counsiderado como un pequefio procese impugnativo
auténome, porque su interpusicién sirve de demanda, la que
debe reunir los requisites del articulo 255, y una vez que se
hayan remitido 1los autos originales al superior, este oird a
las partes con los miamos tramites del juiclo ordinario.

Esto significa, que interpuesta y admitida dicha
apelacién, su tramitacién gerad, segun las formalidades del
juiclo ordinario, en el que se concederd un plazo de pruebas,
ofrecimiento, admision, alegatos y sentencia.

Por lo que respecta a la procedencia del! Juicio de
Amparo como medin de impugnacién extraordinario, debe decirse
que s6lo se instaura o peticién de parte agraviada.

El articulo 114 en su fraccién V de la Ley de Amparo,
tonsagra el principio de definitividad, en cuanto a los
terceros, antes de acudir a la via constitucional, cuando son
atectados por actos s=jecutados dentro o fuera de un  juicio;

@5 decir, 1la obligacién de que el interesado agote los
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recursos o medios de defensa ordinarios pertinentes para
atacar un acto procesal que. lo agra;ie.

Sin embargo el wmauestro Ignacio Burgoa Orihuela, ha
considerade “"...que el Jjuicio de amparo indirecto o bi-
instancial que el tercero extrafio & juicio puede entablar
canforme a la fraccién V de la Ley de Amparo, contra actos
procesales que afecten su derecho de propiedad, es procedente
sin que el agraviado este obligado a promover la accisn de
terceria excluyente de dominio ante el érgano del
conocimiento del juicio comin correspondiente.". 98

Pues esto se debe precisamente a que por disposicién
expresa de la fraccién IV de 1la misma Ley, se exime de la
obligacisn de promover el juicio de terceria al tercero
extrafo, antes de entablar la accién constitucional contra un
acto judicial o post judicial.

En esta virtud, la accién constitucional, que se
traduce en amparoe directo, es procedente contra actos que se
llevan & cabo dentro y fuera de un procedimiento, que afecten
a personas extrafias su dereche de propiedad, pues esta
garantia se encuentra consagrada en el parrafo segundo del
articule 14 de la Ley Fundamental, y por lo mismo los
Tribunales Federales, protegerdn al tercero extrafo contra

esos actes.

98 BURGOA ORIHUELA, Ignacio. DICCIONARIO DE DERECHO
CONSTITUCIONAL Y AMPARD. Editorial Porrua, S.A. México 1709.
Segunda Edicién., Pag. 428.



Fero si una vez entablada 1la terceria excluyente de
dominio y el tercero extrafo instaurara el jqicio de amparo
que tuviera come fin el embargo practicado en sus bienes,
este resultaria improcedente, pues en aquél, podria producir
el efecto de que se declare propietarioc y se levante el
embargo, o lo que es lo mismo, el de que se modifique o
revoque el acto reclamado, situdcién que queda comprendida en
el motivo de improcedencia previsto en la‘fraccién X1V del
articulo 72 de la Ley de Amparo, por lo cual debe sobreseerse
el Jjulcio de garantias, de conformidad con la fraccién II1
del articulo 74 de la misma Leaey. Tesis numero 5294, Tituladas
"TERCERIAS EXCLUYENTES DE DOMINIO, SU INTERPOSICION HACEN
IMPROCEDENTE EL. AMPARO.. 79

Gin embargo, la Suprema Corte de Justicia de la
MNacién ha considerade mediante criterie jurisprudencial, la
salvedad de que no son  incompatibles, la coexistencia del
Juicio de garaentias y 1la terceria, cuando en ésta, la
controversia se refiere a la propiedad y en el amparo, el
puntv que se debate en l1as reclamaciones hechas por el
tercero, es la posesisén.

Jurisprudencia que nos permitimes transcribir, y que
es del tenor siguiente:

“TERCERIAS- Como en las tercerias
excluyentes de dominio vy de preferencia, 1la
controversia no se refiere & la posesidén, sino a
la propiedad vy a los derechos provenientes de un

embargo, ¥y en el amparo, el punto gue se debate
en las reclamaciones hechas por un tercero, es la

99 TELLEZ ULLOA, Marco Antonio. Ob. Cit. Pag. 2783.
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posesidn, no son Iﬁcumpdtibles la coexistencia
del juicio de garantias y de una de las tercerias
ya mencionadas.". 100

Por otra parte y en relacidén a la procedencia del
juicio de amparo directo, establece 1 articulo 158 de la Ley
de Amparo que es'competencid de los Tribunales Colegtades de
Circuito; ¥y procederd entre otros casoes, contra las
reseluciones que ponen fin a un Juicio, de 1les cuales no
procede ningan recursoe ordinario, por el que puedan ser
modificados o revocados,

For lo tanto, si 1la sentencia que pone fin a 1la
terceria excluyente de dominio es definitiva, lo conveniente
es considerar que contra esta resolucién, es procedente el
amparo directo, pues tramitada en primera vy segunda
insfancie, no existe ya mingan recurso urdinario, que pueda
modificarlo b revocarlo.

A oste respectu cabe citar 1la siguiente ejecutoria
sustentada por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién. que
lleva por titulo:

"TERCERIAS, IMPROCEDENCIA DEL  AMPARO
INDIRECTO CONTRA LOS FALLOS OUE LES PONEN FIN-
8Si una sentencia en un juicio de terceria, en lo
principal vy por ser de segunda instancia, no
admite ya ningdn recurse ordinario, es indudable
que el Jjuicio de garantias gque se prumueve en su
contra, es de la competencia de la Suprema Corte
de Justicia, de acuerdo con los articuleus 44, 45
y 47 de la Ley de Amparoy y la fraccien 11 del
articulo 246 de 1a Ley Orgdnica respectiva.".

Semanario dJudicial de la Federacién. Tomo LX,
P&g. 1952.

100 Ibidem. Pdag. 2740,



L) TERCERIA EXCLUYENTE DE DOMINID EN MATERIA
MERCANTIL.

For lo que respecta al estudio de la terceria
excluyente de dominic reglamentada en el Cidigo de Comercio,
considero hacer un breve .andlisis de dicha institucién,
puesto que la materia de esta tesis ests enfocada desde el
punto de vista del Derecho Procesal Civil.

Analizando el Cédigo de Comercio encontramus, que la
terceria excluyente de dominio, se rige por las mismas bases
y Que 1a contemplada en el Ciddigo de Procedimientos Civiles,
taies como: El momento pars su  interposicion, la competencia,
la necesidad de presentar el titulo en que se funde su
dominio, y el hechv de gque no suspenden el curse del negacio
principal.

Sin embargu, de acuerdo con el testo del articule
1371 de 1la Léy Mercantil, establece un procedimiento mds
fluido, como acertadamente lo apunta el procesalista Alfredo
Domingue: del Rio, consistente en que, suponiendo declara por
el Jues la necesidad de la terceria, a peticidén de cualquiera
de las partes, abrird una dilacién probatoria de guince dias;
ademds de gue una ver que el ejecutante y el ejecutado han
contestadoe la demanda de terceria o perdido €1 derecho de
hacerio, =xiste la posibilidad legal de que el juez se
pronuncie por no estimar necesaria la terceria, en el caso de
que el tercerista no funde y préﬁuntivamente acredite su

pretensisn. 101

101 DOMINGUEZ DEL RI10O, Alfredo. COMPENDID TEORICG FRACTICO DE
DERECHD PROCESAL CIVIL. Editorial Porraa, S.A. Mexico. 1977,
Fag. 398,
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Esto se debe precisamente a que la terceria de
dominio, por ser un procedimiento especial, comuv los demas
contemplados por el Cédigo de Comercio, se lleva a cabo de
una manera mas rapida y breve, y por consiguiente, en el caseo
de que no se presente el titulo en que se funde el dominio o
este sea insuficiente, no se dara tramite a la terceria.

Cabe hacer mencidn gque en cuanto a esta dGltima
cireunstancia, la terceria de que se trata, no pusde ser
desecha o no tenerla por admitida por una estimacién previa
del valor del titulo, pues esta situacién, como queds
asentado en el estudio correspondiente de la terceria del
Cédigo de Frocedimientos Civiles, debe ser valorada en la
def{nitlva.

A diferencia de la terceria gque ha sido materia de
esta tesis, con la que en este apartado se estudia, cabe
destacar el hecho, de que la forma del procedimiento es mas
fluido como acert;damente quedé establecido anteriormente,
pues la substanciacién que establsce el Cédigo de Comercio,
se desarrolla oyendo al demandante y demandado en traslado
por el término de TRES DIAS. art., 13&B.

Sin que esto sea obstdculo, para considerar que el
traslado de gque habla el articule mencionado se lleve a cabo
por medio de emplazamiento en forma personal para los
demandados.

Evacuado el traslade y abierta la dilacién probatoria

por el +término quince dias, las partes en este término
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ofrecerd las pruebas que consideren pertinentes vy se
procederd a su desshogo; de esto cabe sefalar que el Cédigo
de Comertio, acepta como medios de prueba; La confesidén
Judicial y extrajudicial, instrumentos piblices y solemnes,
documentes privados, Juicio de peritos, reconocimiento o
inspeccidén Jjudicial, testigos, fama publica y presunciones.
De 1las tuales pueden ser admisibles en el procedimiento de
terceria, siempre y cuando su ofrecimiento sea en los
términoe que marca dicho ordenamiento legal.

El articulo 1372, establece que una vez que haya
vencido el término de pruebas, y puesta razén de ello en
autos, se hard publicacién de probanzas, entregandolas & las
partez por su orden y por cinco dias 4 cada una para gue
aleguen de sus derechos.

Por lo que respecta al contenido de este articulo, la
publicacién de probanzas no.es otra cosa, sino una actuacién
de la Secretaria del Juzgado, en el que se hace constar las
pruebas que hay« ofracido las partes, si se han desahogado o
no, vy en tode caso, cuando no haya habido ofrecimiento por
alguna de ellas.,

El orden en que deberds alegar las partes, el Cédigo
de Comercio no 1lo establece, pero esta circunstancia debe
entenderse que se pondran los autos a la vista, primero- del
tercerista, posteriormente al ejecutante y por Jualtimo al
ejecutado.

En este orden de ideas, conviene destacar, que a

diferencia de l¢ que establece el Coédigo de Procedimientos



Civiles en cuanto a la practica de los alegatos en el
prozedimientos mercantil,  se llevén « cabo en forma escrita,
estableciéndose la facultad de presentarlos en el término que
para tal efecto se sefala.

Por otra parte y una vez que las partes haya alegado
de buens prueba, como 1o ha determinade la doctrina, se
citara a las partes para oir la sentencia que corresponda.

Esta sentencia que pone Ffin al precedimiento de
terceria, al igusl que en la del Derecho Procesal Civil, es
definitiva, puesto que resuelve substancialmente . la
controversia con respecto a la propiedad de los bienes
reclamables en esta accién.

En otro urden de ideas tabe hacer mencién que en el
traslado de que habla el articulo 1368, la parte demandada o
los demandados, podran interponer las excepciones que crean
convenientes, slempre y cuando Ao sean ajenas con la materia
de la terceria.

For lo que respecta a los recursos aplicables en este
procedimiento, es menester sefalar que el Cédigo de Comercio,
reglamenta un sistema complete en cuwante a los medios
impugnativos que pueden hacer valer las partes que
intervienen en un procedimiente judicisl, y siendeo que en el
de terceria, le son aplicables las disposiciones establecidas
para cualquier Jjuicic, es innegable que en este, pueden

hacerse valer contra una determinada resolucien, si creyeren

haber recibide algun perjuicio perque noe se dictd conforme a

derecho.
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€En cudnto a los medios impugnativos que reglamenta la
Ley Mercantil, tenemus: AR la revocacién, la.ape!acién, la
casaclén, y pueden ser admisibles dependiendo de la
naturaleza de la resolucién o auto contra el que se
interpenga.

Es procedente también, el juicio de amparo como medio
impugnative extraordinario, en base 4 las consideraciones que
quedaron asentadas en el apartado que pfecede, y gue se
tienen aqui por reproducidos, como si se insertaran a 1la
letra.

M) NATURALEZA JURIDICA DE LA TERCERIA EXCLUYENTE DE
DOMINIO.

Como punto final del estudio correspondiente, de 1la
institucién que fue matoria de la presente tesis, corresponde
el andlisis de la naturaleza Jjuridica de la terceria de
dominio,

De las obras que para este estudio fueron
consultadas, casi la mayoria de 1los autores no hacen
referencia & esta situacien, quizas por la forma muy breve en
que tratan el tema de las tercerias.

En nuestro derecho sistema de Derecho Procesal, la
figura de 1la terceria, es pues, una institucién que ha sido
adoptada de la 1legislacién hispana, pues tal y como quedé
azentada en el capitulo tercero de este trabajo, es casi
idéntica con la regulada con la Ley de Enjuiciamiento Civil
espafiol, puesto que existe gran similitud en su esencia, adn

cuando existan algunas diferencias en la forma de redaccién.
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Poro bdsicamente 1a terceria que tiene su origen en
el  Derecho Espaful, se mapifiesta mediante una intervencisén
de terceros que consagran las  legislacivnes alemana e
italiana.

Por ello, cuando los autores hablan del institute de
la intervencién de terceros, es muy comin que también se
refieren a la figura denominada terceria, aunque en realiduad
Y para evitar confusiones, debe establecerse que la
intervencién es el genero y la terceria una especie de diche
instituto juridica.

De las distintas especies que conforman la
intervencidn de terceros, podemos mencionar que la
intervencién principal o &d excludendum que reconoce la
doctrina, 5 una de las figuras que tienen cierto modu,
semejanza con la terceria de dominio, pues en ambas, la
participacidn del terceru, demuestra interés en el Jjuicio
principal, porque también es titular del derecho o derechos
gue se discuten en el juicio principal.

Por estas estimaciones, consideré en el capitulo
tercero de esta tesis, que nuestro legislador, si ha aceptado
la intervencién principal en los articulos 23 y 652 del
Cédigo de Procedimientos Civiles.

Aun ma&s, si la intervencidén principal es procedente
en los juicios de conocimiento, la terceria de dominio,
también puede ser opuesta con respecto a ellos; pues no
existe restriccion en el Cédigo Adjetive, en el sentido de'

que sélo sean uvponibles en una dekerminada clase de Jjuicios,
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sino gue el campo de su aplicabilidad es amplia, y que puede
abarcar a los juiclos cuncursales.

Sin embargo, Yyt creo que la diferencia entre una vy
otra, 2s por la forma en que cada una de las legislaciones le
ha denominado, Y como nosotros hemos heredado el
procedimentalismo espanol, en nuestra legislacian se
contempla con €1 nombre de terceria excluyente de dominio.

El procesalista Espafiol Leonhardo Priéto Castro, en su
concepto sobre el particular, ha considerado que la
naturaleze juridica de la terceria excluyente de dominio, es
una intervencidn post sentetiam.

A este respecto, cabe aclarar que el autor citado 1le
ha determinado en ese sentido, quizds purque la Ley CspaRfola,
establezca el supuesto de que sélo serd admisible dicha
terceria después de dictada la sentencia en el Juicioe
ejecutivo.

Gituacién gue no podemos aceptar, porque la terceria
excluyente de dominio de nuestro derecho, 25 admisible antes
y después de que se dicte la sentencia en el julcio en que se
interpone.

En  nuestro concepto vy para concluir con este
apartado, diremos que la naturaleca juridica de la terceria
excluyente de dominio, es una de 1lus especies del generoc de
1a intervencidén de terceros, puedé ser utilizado como medio
de defensa para excluir determinades bienes que han sido
obieto de un secuestro o embargo judicial, en un determinado

Jjuicio.
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CONCLUSIDONES

PRIMERA.— Los primeros antecedentes del instituto de
la intervencién de terceros, se encuentra en el Derecho
Roemano, y su reglamentacién corresponde al Derecho Alemén,
como lo afirma Chiovenda.

CEGUNDA.~ En la Legislacisén Esparola, la intervencién
de terceros se ve reflejada con las denominadas tercerias,
tanto de dominic como de preferencia, cuya reglamentacién es
a partir de la Ley de Enjuiciamiento Civil Cspafiol de 1855, vy
los primeros antecedentes se encuentran en las Leyes de
Partidas,

TERCERA.~ La intervencién de terceros que tiene su
origen en Alemania, surge como medio de defensa para 1os
terceros, porque si leos efectos de las sentencia que se
dictaban en la asamblea judicial, se hacian extensives para
los terceros, el Derecho Germdnico, tuve gue concederles, los
medios procesales de defensa para prevenir un posibile
perjuicio. ’

CUARTA.—- La intervencién principal se refiere al
evento de que un tercero concurra o un juicio pendiente,
haciendo valer frente al actor y demandado un derecho propio
e incompatible con la pretensidén de las partes originarias.

QUINTA.~- La intervencisén adhesiva, consiste en la
participacién de un tercero, con el animo de ayudar o apoyar
a alguna de las partes del Jjuicie principal.

SCXTA.~ Se da el 1llamamiento de terceros en un
juicio, porgue la causa que se discute le es coman con el que
1o llama, ¥ 10 involucra en el pleite en mayor o menor grado.

SEPTIMA. - Los intervinientes en las distintas
especies de intervencién de tercervs, que fueron tratados en
el segundo capitulo, 5t asumen la cualidad de parte, y por lo
mismo tienen las facultades, obligaciones y cargas inherentes
a la de las partes,

OCTAVA.— Por terceria se entiende la intervencisn de
terceros en un juicio, ejercitando una accién distinta a 1la
de 1las partes principales, ya sea para excluir determinados
bienes pertenecientes a un tercero, por la preferencia al
pago Y para coadyuvar en las pretensiones y excepciones de
alguna de ellas. ’
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NOVENA.~ Seria conveniente la modificatién del
articulo 454 fraccién 11 del C(Cddiga de Frucedimientos
Civiles, en el que se establezca 1a intervencién del
ceadyuvante, con el fin de que la actuacidn que efectde este
tercero, esté¢ encaminada sélo para la colaboracisn y ayuda
efactiva en relacidén con la parte que apoya.

DECIMA. ~ Tercerista es agquélla persona fisica o moral
que con motive de haberse afectadao un bien sequide entre
atras, ejercita ceontra ellas, una accidén distinta y auténoma
de la que se deduce en aquél, solicitandc la declaracisn de
que le pertenece el dominio del bien o bienes afectados, o la
praferencia al paga.

DECIMD - FRIMERA.~ La diferencia entre tercero Y
tercerista, puede resumirse en un juego de palabras, y que es
como sigue: Todo tercerista es tercero, mas no todo tercero
es tercerista.

DECIMD SEGUNDAR.- La terceria excluyente de dominio,
es upa nueva accién, distinta y autonoma de la que se debate
en el Juicio principal, por virtud de l# cual el tercerista
solicita la declaracish de que le pertenece 21 bien o bisnes
materia de la controversia.

DECIMD TERCERA.- De acuerda con el texto del articulo
23 del Codigo de fFrocedimientos Civiles, se ha aceptado 1la
intervencion principal de la Doctrina Alemana e Italiana.

DECIMO CUARTA.- Seria conveniente la modificacién del
articula 640 del Cédigo de Praecedimientos Civiles, para que
el emplazamiento en las tercerias sea personal « los
demandados, y no trascienda al procedimiento de terceria, el
estado de rebeldia en que se encuentre el esjecutade cuando se
tiaya constituido en rebeldia en el juicieo principal.

DECIMO QUINTA.- El titulo en que se funde el damipio
de los bienes embargados, deben ser valorados en la
definitiva, vy no saria legal que por una estimacion previa
del valor del documente al ejercitarse l1a accién, sea
desechada 13 demanda de terceria.

DECING SEXTA.~ Las actuaciones del juicio principal,
geben ser ofrecidas como pruebas en el procedimiente de
terceria, para que sean tomadas .en cuenta al dictarse la
resolucidn cerrespondiente.

DECIMG SEPTIMA.- La sentencia que resuelva al
procedimiento de terceria excluyente de dominie, tiene el
cardcter de definitiva.
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DECIMO OCTAVA.~ FPara la procedencia de la terceria
excluyente de dominio, deben acreditarse dos elementos
esenciales que son: La propiedad y 1la identidad del bien
embargado cuyo levantamiente se intenta.

DECIMO NOVENA.- Cuande el Codigo de FProcedimientos
Civiles, habla de que las tercerias deben substanciarse en la
via ordinaria, significa gque como en cualquier juicio, son
aplicables al de terceria, 1las disposiciones del Jjuicio
ordinario civil, en donde deben observarse las furmalidades
de todo procedimiento.

VIGESIMA.~ Los recurses que concede el Cédigo de
Procedimientos Civiles, para los Jjulcies ordinarios, son
aplicables también al juicio de terceria. -

VIGESIMO FRIMERA.~ Es optativo para el tercero que ha
sido afectado en sus bienes por un acto de ejecuciény acudir
a la via constitucional o ejercitar la accion de terceria;
pero si promoviere los dos al mismo tiempoy el amparc resulta
improcedente, a no ser que en este tenga por objeto la
posesisén y en el de terceria sobre la propiedad.

VIGESIMD SEGUNDA.~ La sentencia de segunda instancia
dictada en la terceria excluyente de dominio, es reclamable
en amparo directo, pues al tener el cardcter de definitiva,
no admite ya ningdn recurso por el que pueda ser modificada o
revocada.

VIGESIMO TERCERA.~ La terceria excluyente de dominio
85 un verdadero procedimiento, que se desenvuelve por todas
las etapas del juicio ordimnario civil, por 1o gue ho puede
ser considerado como un mere incidente.

VIGESIMO CUARTA.- La naturaleza Jjuridica de la
terceria excluyente de dominio, se estima como una de las
especies del genero de la intervencisdn de terceros para
excluir,

VIGCESIMO QRUINTA.— Deberia reformarse el Cédigo de
Procedimientos Civiles, en 1o referente al capitulo de las
tercerias, para regular en todo caso a la intervencisén de
terceros en e1 proceso.
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