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INTRODUCCION

En los iltimos afios se han venido desarroflando una serie de acontecimientos violentos
en el mundo, hechos que han repercutido dentro de las sociedades, actos que tienden a
originar una inestabilidad en los grupos sociales, y por ende frenan su desarrollo normal; el
"Terrorismo" es un hecho que ha existido desde siempre, que su ifestacidn y
exteriorizacién vayan acorde con la ljmca » al lugar geogrdfico en que se desarrolian los
acontecimientos, es un acto antiquisimo como la propia sociedad, por que el hecho de

v 2w,

provocar temor, terror o miedo para un propésito, ya sea p {ode
grupo, lo pod desde la antigiiedad hasta dlas, quitds su vinica variante
sea el empleo de mé#todos, algumos tan antiguos y primarios, otros mds sofisticados y

técnificados.

qud este contexto, la mayor pante de los conflictos armados locales o regionales, han
tomado un cardcter global, sus or(genes, sus causas y objetivos, son tan di ; qie van
desde revusitas, hasta luchas por el control del poder del Estado, la mayor(a de estag Iuchas
las iadas de directa con los conflictos provocados por cambios
sociales, politicos o econdmicos.

A lo largo de los Gltimos afos, América Latina ha observado una larga y ascendente

espiral de violencia. Cada ver mds los medios de icacién nos infc de las
ignominias que constituye el horror de la violencia. Hoy nos con sociedades que
se di , prodi de una violencia, que tiene vigjas causas en -la no resuelta cuestion

soclal, la dependencia y el subd ollo social-, este bio viol Imente ha tenido




como objetivo la sidad de influenciar o modificar el cambio hacia el progreso social y el
crecimi dmico, cuyo de enfi 1 internos a ido en aumento en los
iiltimos aflos, consistentes en las luchas entre grupos o individuos contra el Estado, o en
atentados en contra de p lidades polfticas rect del Estado, justificando con ello el uso
de la fuerza y de la violencia en la necesidad de un cambio de condiciones de vida, en aras
de la libertad, de la igualdad, y de la di ia o de un progreso nacional; decisifn gue es
tomada, cuando las vias para el blecimi de un dialogo han fi do, y por lo tanto,

no exista otra posibilidad de obtener un éxito; por lo que ¢l concepto de violencia, se podria

der, como la ia de la icacidn oral, a la que es inmanente la probabilidad
de una conf; {6 rporal i diata; de ahf, que la justificacidn de estos movimientos,
que estdn syjetos al intento de representar una via particul rdpida y efici para
poder conquistar el poder politico y de esta manera ofrecer una solucién dptima a todos los
probl del subd llo, sobre todo en lo concerniente a la ion de una justici
social permanente, ¢spor¢llo, que bajo ciertas circunstancias, la violencia organizada (grupos
terroristas), va ser un i io para blecer un mej. i de la propia

sociedad, lo que argumenta la variedad de acciones bélicas; como son la guerrilla, las guerrms
civiles, el terrorismo, la represion, etc.

t

El terrori: ,, tende estably bios dentro de las sociedades, en ocasiones se
identificaconla mpmm del funcionamiento de un sistema, con un cambio, que por lo general
esde 8 , pudiendo ser estos de card omi iales o politicos, en el

que se pretende establecer un nuevo orden, capaz de poder funcionar y subsistir al orden que
se intenta combatir, en el que se favorece a uno o varios grupos, que transgreden la ley,

utilizando a la poblacién indefensa, quien de directa padecerd las acci istas,
creando con ello, una situacién en que las p [/ , testig identales, civiles,
sean repetidamente secuestrados o asesinados por movimientos guerrilleros, por terroristas o
por d) dela y en ocasiones por los propios militares, ya sea por error, como

g o como ad in; es por ello de gue no podemos hablar de un terrorismo en
singular, sino de una pluralidad, dada la h idad de grupos que se crean o
se derivan de uno. De un movimiento a otro han diferido bl la comp ém social,

su base ideolégica, sus proy égicos, sus tdcticas militares, los conflictos que sirven



de plataforma para llevar a cabo la iniciacidn de una serie de actos violentos.

Dificil pod sptar que Imente México sea un pais por naturaleza o por
temperamento violento. No posee el privilegio de la violencia. Record que hos paises,
a los cuales se les idera de primer han tenido momentos dentro de su devenir
histérico perfodos violi Alg de ellos se han visto en g de lib ] ional,
en conflictos de tipo social, de cardcter religioso o bien de tipo racial.

r)

El tema de la presente tesis; "El Te ismo-en la Legislacién Mexi ": presup

el andlisis del delito de terrorismo, mismo que se nprendido por el articulo 139
del Cédigo Penal Vigente, tipo creado a rafz de las reformas que sufri6 el cédigo en el aflo
de 1970, como consecuencia de la crisis vivida por el sistema politico mexicano de finales de
los aflos :émua:, en la que estuvo circunscrita una parte de la poblacién; ante el i)
de la violencin en Iz sociedad, dio origen a gue nuestros legisladores, mediante de iniciativas -
de refe a la ley, bleci aquellas bases jurtdicas idd) ¥y ad das para lograr
como fin detener ¢l crecimiento de estas conductas ificitas, esto es, estableces un minimo de
p ién a los i P les de los ciudad: en sus asp Juridicos, p les,
materiales, patrimoniales, sociales o de cardcter econémico, los cuales se lograron mediante
el establecimiento de una serie de medidas cautelares, es decir, el Estado crea las normas
Jurtdicas necesarias para que la sociedad pueda desarrollarse dentro de un clima de seguridad,
tranquilidad, estabilidad y paz social, permitiendo con ello al ciudadano desarrollar una

ividad de i lacion (ciudadano-Estado-ciudadano), con el resto de los componentes de
la sociedad, por lo tanto debemos de considerar que para el estudio de estd figura, serd
necesario tomar en cuenta el terreno en el cual se manifiesta, vive y se desarrolla.

Pod bl que el objetivo que se pretende alcanzar con el desarrollo de la .
presente tesis, es fijar el alcance y en un momento dado la peligrosidad que puede representar
eldelito de "Te ismo ", do en ideracién la imp ia que guarda desde el punto
de vista de como lo contempla el Cédigo Penal, iendo en sideracidi i/

Arrets Moriond: )

consecuencias inkerentes al d o de esta

con ello su fi
su naturaleza, su clasificacién y caracteristicas, partiendo desde el punto de vista de las



consecuencias que produce a los bienes jurtdicos gue el Estado tutela, como lo es la vida, la
integridad personal, y sobre todo la tranquilidad y la paz social, que sirven de marco para el
desarrollo de la sociedad.

De antemano, el autor del presente trabafo, agradece la compresién de aguellos
lectores, por los posibles errores en cuanto a la apreciacién de algunos puntos de vista
di Uados en el presente trabajo, ya que son el resultado de una falta de experiencia, por
o que solicito de una manera mds atenta la compresién y la magnaminidad para este trabajo.

Acatldn, Estado de México, 1994,
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CAPITULO 1
I.- EPOCA FREHISPANICA

Desde que surgié en el hombre la idea de asociarse, formando grupos que le
permitieran realivar una defensa comiin, tanto del hombre contra el kombre, como de los
elementos naturales; surge la necesidad de hacer vida comiin y la idea de hacer mds cohesible
al grupo, tuvo la necesidad de ceder a este grupo humano algunos de ':ux derechos,
veservdndose para si mismo otros.

Asl, & que los pri habi de América, al emp a formar las
pri iedades y al establ sus propios reinos, buscaban la forma de poder custodiar
y proteger sus vidas y propicdades dentro de esos sociedad 7 la sidad de crear
sus pri instituciones juridicas, basadas en la p ién del bien coriin, que el propio

reino les podia otorgar, de ahf que los delitos comunes y los realizados contra el propio
[Estado, fueran reprimidos con suma idad y crueldad, teniendo como objeto salvaguaniar
ese bien comiin que era la tranguilidad y la paz social,

Son pocas y vagas las noticias acerca de sus instituciones jurtdicas, pero
encontramos que ya se "regulaba con eficacia las relaci entre hombres y entre el Estado
y el ciudad, bajo un si de subordinacidn clasista, en el que la jerarguta dz los
estratos soclales marca con precisién las garantias, las Ubertades piblicas, y las restricciones
impuestas a esas libertades"."

' Floresgé Gonzdlez, F .- Nogiones de Derecho Positiva Mexicano. 18a. ed. México,
Editorial Pornia §.A., 1979. pig. 8.



19

Dentro de la pri) instituci Jurldicas penale las ord
atribuidas a Netzahualcdyol, de gran infli ia dentro del Derecho Penal Azteca, teniendo
como caracterfstica comiin la pena de mucrte, el destierro, la confi: ién de bienes y alg

castigos corporales, dando origen a una severidad en las penas, en base a su funcién
designada, lo que da origen a un Derecho Penal draconiano.

Por otra parte, es necesario tamar en cuenta que dentro de la diversidad de pueblos
que habitaban el Valle de Andhuac, no existié un derecho comiin, que posel es

_¢Maldgicos casi similares, como lo era una raza autéctona, un lengugje primitivo y una
religién, y es ast que a fines del siglo XV, "la tarea de los lideres agecas cambié su acento

de conquista hacia el de administracion de lo conquistado”.? Y por lo tanto, la imposicidn en
JSorma definitiva en los reinos conquistados parte de su Derecho, mi que a otros puebl
se les permitié conservar sus instituciones juridicas.

Kohler, estima que "el derecho penal i es testimonio de idad moral,
de concepcidn dura de vida y de notable cohesidn polltica™,* Io que nos da una idea, de que
la finalidad del Derecho Penal era ejemplificar y a su vez suprimir a todos aquellos el
nocivos al grupo social, a través de la imposicidn de penas inft y crueles, y la aplicacién

de la pena de muerte en forma regular.

Sin emb RS va evoluci do el Estado, va creando un control estatal

80,

1, rl 7

va a dep su seguridad p y colectiva,

preventivo y represivo, donde el indivi
haciendo que el Estado asuma ese control, para evitar que la sociedad se desmorone dentro
, lo que le permil les

.

de un desorden y que sirva de para su desi

2 Margadant, Guillermo F.- Introduccién a 1a Historia del Derecho Mexicano. 6a. ed, México, Editorial
Esfinge, 1984, pdg. 12.

3 Kohler, J.- El Derecho de los Aztecas. México, Edicién de la Revista Jurfdica de Ia Escuela Libre
de Derecho, 1924, pdg. 57.
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cosas en su orden tradicional y sélo admita modificaciones que le aseguren el mantenimiento
de ese orden, del cual él es el guandidn.

Las Leyes como prodi de una

social, p den cristalizar la idea
de una vida comiin en donde prevalezca el respecto mutuo, por esta razén fue y es necesario
la represidén para el que viole una norma prestablecida por el grupo, de estd violacidn surge
necesarlamente el derecho del Estado de reprimirio, fo de lizar la sif 161
alterada y al autor de tal queb , obligarlo a ia rep ién del dafio causado y al mismo
tiempo imponerle una sancién.

La {o-politico del Imperio Adeca, adquiere una config idn propia,

es decir, que a partir del triunfo de los mexicas sobre sus antiguos dominadores de
. Atzeapotualco, el Estado construye un sistema de control politico, basado en un régimen
mondrquico casi absoluto, en el que la autoridad supremia y con facultades absolutas era el
rey, y atendiendo sobre todo a factores religiosos, se le ideraba con pod es ilimitad 3
por lo tanto los poderes del imperio se encontraban depomados en su persona, fuente

p dial de su legislacidi de de decisi y direccién para la
conservacidn del imperio.

A medida que el Estado se va consolidando, a bl una distincid
entre delitos privados y piblicos, diendo a los i) que se lesi de directa,
ya sea en contra de los particulares o contra el propio Estado, por lo tanto la venganza privada
I, para irse enla p idn del Estado de salvaguardar
el bien comiin de la sociledad, ejerciéndola a través de la imposicidn de las penas, no obstante:

dividundidad

pierde su i)

*No era permitida la venganza privade; ni aiin la adiltera sorprendida infroganti, podia ser
muerta, aiin teniendo pena capital, no se permitia intervenir en ol Derecho del Estado para
castigar”.?

4 Kohler, J.- Ob. Cit. pég. 58
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Al consolidarse el Imperio Agteca, su Derecho Penal, se caracterizé por su

severidad, sobre todo en aquellos delitos que podian poner en peligro la seguridad del Imperio
o la persona del soberano. El poder del Imperio se basaba en la superioridad de su efército

yenel Idela {a que éstos efercian sobre los puebl quistados; y es a través,
del tributo que pagaban al soberano, que da origen a "vinculos de ligje derivados de la
guerra, imp porla quista y mantenidos por la fuerta y el terror”.* Desenvocando

en una "serie de actos de violencia ejecutados para infundir temor, o en otro sentido estricto,
la denominacién por el terror".*

*Expresa Vaillant que dos instituci proteglan a la sociedad ageca y la
mantenta unida, constituyendo el origen y fundamento del'anim social: la religién y la tribu.
La religién p ba en los din P de la vida del pueblo y para el individuo todo
dependia de la obediencia religiosa; el docio estuvo separado de la ridad civil, si no
dependiente de ella, al tiempo que la hacta depender de si; con ello ambas jerargulas se

1pl ban. La sociedad azteca existia para beneficio de la tribu y cada uno de sus
iembros debla ibuir a la conservacidn de la comunidad”.’ El desorden era una
amenaza de desintegracién de la sociedad y por lo tanto el fin de la pena, era salvaguardar
ese orden social, a través del establecimi de penas infi y de la aplicacién de la pena
de muerte, siendo su objetivo la ¢jemplaridad y la supresidn de los elementos nocivos al grupo
social.

Recordemos que; “Las penas primitivas fueron, primero la reaccidn‘ natural de
cada uno contra la lesién en sus bienes, vida e integridad corporal. En ¢l interés de los

propios hombres estuvo después de i contra la transgresidn de las normas de
s Burgos, Ignacio.- Derecho Constitucional Mexicang. 6a, ed. México, Editorial Pornia S.A., 1985.
phg. 52.
S Mendoz Traconis, José Rafacl.- EL Delito do Terrorismo. México, Revista Juridica Veracruzans,
1973. pig. 40.
7 Castelianos ‘Tenn, Fernando.- Lincamentos Elementales de Derecho Pepal. 21a. ed. México, Editorial

Porrda S.A., 1985. pfg. 4142,
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do contra los intereses de cada uno.
- De aquf el ¢ social de la Todo en cuanto ofendier, o atentara contra los
bienes de los hombres debla ser castigado™.'

s 1, gors 1

s a quien h

"Las leyes, los delitos, las penas, no surgen por g id 4 bed

a. un lento y inuci p de evolucién espiritual y social del hombre. Por ejemplo,
cuando Vaillant afirma que ‘ningin castigo espernba al pecador después de la muerte’, se
comprende la razén por lo que era 7 ¥ igar en la tierra. En la tierra se

debia purgar todo delito, en la tierra limpiar toda suciedad de la conciencia®.”

SE bien es cierto, que el fin de la pena (Cuello Calén) es: "Obrar en el delincuente
creando en él, por el sufrimiento, motivos que le aparten del delito en lo porveniry reformario
para readaptarse a la vida social. Tratdndose de inadaptably la pena tiene como
finalidad la eliminacisn del sujeto”.”

También, es cierto que; "El terrorismo fisico fue en la antigiiedad una institucién

7

P ria, era el U

que se aplicaba al cuerpo para averiguar la verdad. Fue un
principio procesal que nadie podia ser condenado sin haber confesado’ su delito. Ent
buscabase esa probatio probatissima anhelantemente, basdéndose los magistrados en que la
existencia de la verdad del delito estaba en el alma del enjuiciado”."! De ahi, que el tormento
tre un lugar prepond dentro del derecho punitive aueca, retomando el ¢jemplo
del adulterio antes mencionado, si estos eran sorprendidos infraganti, y habla testigos, eran

)

P ysiera rio se les taby Wfesado el delito, se les condenaba a la

' Malo Camacho, Gustavo.- Histori jco, Mégico, Cuademos del Instituto
Nacional do Cicocias Penales. No. 5., 1979, pég. 41.

®  Carranca y Rivas, Ral.- Derecho Penitenciario. 12a. ed. México, Editorisl Pornia S.A., 1974, pég.
6 .

% Castellanos Tens, Femando,- Ob. Cit. pég. 316.

' Mendoza Traconis, José Rafael.- Ob. Cit. pdg. 43.
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pena de muerte, lo mismo it do se ba en contra del orden piiblico o contra
el sob (cris qj is); por lo tanto; "La pena debla afligir, torturar, satisfacer un
instinto de justicia en las diferentes clases sociales”.”

Por lo tanto, fue necesario servirse de los suplicios para igar a los delir
siendo la caracteristica comiin de las penos la crueldad sangrienta, ejecutadas de un modo
ible, la precedida de suplicios, depuraba al delincuente de su pena, por lo que no

Jue necesario recurrir al lami. del deli; te, para ¢y el castigo de un delito.

El derecko ind(gena, dentro de su severidad opero a través de la imposicidn penal,
considerando a la pena, como una funcién estricta del Estado, contraria a la idea de la
vmxanmbrimda, :uo era permitido la pacidn de la idad de los magistrados, y por
Io tanto el que usurpaba esa funcion, merecta la , estas penas se efecutaban en forma
piblica, teniendo como objetivo efemplificar e infundir temor a la violacidn de un precepto
Jurtdico. '

"A pesarde las bizarrias extrafias a la civilizacién del Viejo Mundo, pero naturales
y confo a los el iales en que México se d llaba, deb nfesar que
los antiguos aztecas estaban ya muy lejos de su vida primera de tribu: si los mexica no hablan
sabido extender su territorio a todos los pueblos @ donde llevaban sus quistas y no

nprendi que uniendo los intereses de todos ellos en uno sdlo interés Rabrian formado
un imperio poderosisimo, no puede neg sin embarga, que el pequedlo territorio que tenlan
dentro del Andhuac, en nuestro Valle, era una Nacidr organizada, y para ellos la mds grande

que para un pueblo puede haber, la patria”.”

12 Carranca y Rivas, Radl.- Ob. Cit. pég. 20.

B Riva Palacio, Viceate.- México » Través do los Siglos. Tomo II. 17a. ed. México, Editorial Cumbre.
1985 pig. 205,



Il.- LA COLONIA

&

Al término del sitio de Tenochtitldn y con la rendicién de los agecas, el dia 13 de
agosto de 1521, comienza la colonia, y por lo tanto el encuentro de dos culturas, que da
origen a la transformacidn de un México anti, con sus florecient lturas, lamaya y la

ageca, para dar paso a un nuevo pueblo y a una nueva cull stiza, p dndose como

una oportunidad de inter bio entre dos sociedades aisladas geogrifi te y por mil
con capacidades propias y distintas de ap su riencia y sabidurl

P

Si los escritos de Herndn Cortés y Bernal Diaz Del Castillo, son relatos destinados a
Justificar la conquista de México, también constituyen afi 7 de bro a
conductas imperantes de ese momento, sabemos que la crueldad de los agecas, en sus
sacrificios humanos, no era mayor que la de los espafioles y tampoco éstos eran mds crueles
que los demds Europeos, pues en esa época, y a pesar de una diversidad de corrientes
humanistas de mediados de siglo XVIII, con César Bonnesana, Marqués de Beccaria, Europa

timuab gida en la dardari dieval, en cuanto a comportamiento se refiere.

El resultado de estdé quista, da como respuesta el queb iento de diversas
- instituciones, tanto sociales, como politicas, econémicas, y sobre todo a o que respecta al
orden juridico adoptado por los antiguos pueblos del Valle de Andhuac, para dar paso a las
instituciones jurtdicas imp por los espafioles; y con ello el establecimiento de

nuevas formas de vida; surgiendo un vasallaje distinto ol practicado por los adtecas sobre otros
pueblos; "No quiera darse, sin embargo el mismo sentido a este vasallaje que se originé a rofz

de la conguista y que se intié en un verdadi i con el que siempre se esclavisé y
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denigré al indigena en provecho del espaifol, con aquel otro que ya existia en los pueblos
indigenas, y que sin dejarlo de serlo -como su nombre lo indica-, nunca se impuso como
Sfinalidad ia estigmatizacién de la personalidad humana"."* Institucién que ya existia en los
* pueblos Mesoamericanos.

Ast mismo; "La esclavitud imsroducida por los eqnholes era de orden penal, debido a
que la insumisidén o la rebelién se consideraban lesivas a la autoridad y soberanta real, por
ser ¢l rey seffor de los naturales, requerfan por lo tanto el castigo correspondiente que sirviera
de reparacidn de la ofensa y de pago por los perjuicios ocasionados y por los gastos hechos
en da reduccidn de los i isos; asf, el rey tenta el derecho a esclavisarlos y darlos a los
canqulsla_dores para que vinieran en policta y buen gobierno y se les evangelizara”.™

Cuando las leyes prohibieron la esclavitud de los indios en la Nueva Espafia, los
conguistadores la sustituyeron por "las tris célebres iendas, por las cuales, como
su mismo nombre lo indica, se daban a los espaioles, indios destinados a tributarl
y servirles bajo el pretexto del buen tratamiento de sus personas y de recibir la fe cristiana”. "
Con las cuales Cortés no estaba de acuerdo, debido a la triste experiencia de las Antillas, de
que se otorgaran en encomienda a los indios, pero ante la presién de sus subalt , yal
haberse agotado el oro, y ante la prohibicién de la esclavitud, dio origen al reparto de las
tierras y de los indios, sin autorizacidn real.

"Legalmente, la ienda era una asi i6n oficial de comunidades indigenas
(pueblos cncanieudados) a un conquistador o colonizador (encomendero), Implicaba parg este
iiltimo el cumplimiento de obligaciones tutelares, militares y religiosas a favor de las

W Sayeg Held, Jorge.- EL Constitucionalismo Social Mexisano. 2s. ed. México, LN.EH.R-M.,
1987, pég. 72. .

1s Mart(nez Marfn, Carlos.- Historia de México. Tomo V. México, Salvat Mexicana de Ediciones,
1978, pég. 1112.

18 Sayeg Held, Jorge.- Ob. Cit. Pig. 76,
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comunidades indigenas; pero le otorgaban a cambio el derecho al trabajo y al tributo de los

indios".”” A rafz de estos repartimi y S€ i un sin nd de injusticias y
ldades contra los puebl tidos, al grado de que al indigena se le equiparaba y
consideraba como un objeto tal, cuya p lidad y funciém se encontraban

{ntimamente ligada a la explotacién de la tierra y de las minas.

La razén por la cual Corntés justificaba la lenda, era porg ideraba que de
estds dependia el de los conguistadores y colonizadores, y por ser un medio efectivo
de mantener suyjeto a la tierra y obedientes a los indios, en resumen; “"crela .que las
encomiendas libraban a los indios del cautiverio en los que los tenlan sus antiguos sefiores;
quicnes tomaban toda su hacienda y sus hijos, hijas y parientes, y a los indios mayores los
sacrificaban a los {dolos",” pero el despojo que sufrieron los indios a la calda de México-

Tenochtitlsn, asumid la forma de botin y de tributo, y junte a los mismos la esclavitud.

Para protegerios de los abusos que se cometian en contra de los indios, se expidieron
diversas leyes tendientes a proteger a los naturales, como fueron la Leyes Nuevas de 1542, en
donde dab tos de la esclavitud y se ordenaba p los en Libertad, sélo se sujetaba
a servidumbre aquéllos que eran belicosos, sin embargo éstas no fueron bien recibidas por los

quistadores, provocando alb y sediciones, no tuvi igencia al i
plicacién provocé miiltiples protestas de los colonizadores y el resullado fue que en el
Virreynato de la Nueva Espada no se cumplieran y en ¢l de Pert provocaren rebeliones
sangrientas que culminaron con la muerte violenta del Virrcy Blasco Niiffez de Vela. Debido
a ello las Leyes N Jfueron derogadas parcialment istiendo las fendas", y

4

s hasta el afo de 1718, en que se d su abolicié 1, l éndose con otras

leyes expedidas en 1720 y 1 721, su definitiva abolicién.

n Dicejonario Juridico Mexicano.- 3a. ed. México, Editorial Pornia S.A., 1989, pég. 1272,
" Zavals, Silvio A.- [a Encomiends fodigens. Madrid, 1935. pég. 47.
R4 Diccionario Jurigico Mexicane.- Ob. Cit. pég. 1273.
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Al fundarse la Colonia, su conformacién juridica representé el trasplante de las
instituci Juridicas espariolas a territorio Americano, siendo aplicables, "el Fuero Real
(1255), las Partidas (1265), el Ordenamiento de Alcald (1348), las Ordenanzas Reales de
Castilla (1484), las Leyes de Toro (1505) y al lado de ellas vieron asimismo su aplicacién la
Nueva Recopilacion (1567) y la Novisima Recopilacidn (1808)".% Pero el esfuerzo Colonial

de vincular un reino tan toala dpoli, tropezd con obsticulos no superables, ya que
*la nueva situacién gue repr ban las tierras descubi y la dife ia de usos y
bres de sus habit hicleron inaplicable paco a poco el Derecho Castellano y dieron

imiento y de llo al nuevo Derecho Indiano”.”!

El Derecho Penal de la Nueva Espaila, se conformd con aquellas leyes punitivas que
rigieron al Estado Azteca y que no se contraponian con aquéllas dadas y creadas especialmente

para la Colonia, es decir, "se ordend por los P que se resp la vigencia
de las primitivas bres de los aborig tidos, en tanto que estas costumbres no

Py

en contradiccidn con los intereses supremos del Estado colonizador ...".”

El derecho penal constituyé un instrumento eficaz para el Estado Espaffol, de
salvaguardar el orden politico-social de la colonia, combatiendo por medio de las penas y otras

did. lares aquells d que contra la paz social y el orden, cuyo
imi le b nfiados, por lo que desplegs una serie de conductas tendientes a
regl la d h (individual y social), y asegurarse el cumplimiento de los

mismos. La Inquisicion constituyd otro de los elementos para salvaguardar ese onden social .
ante el embate de las nuevas ideas de los heterodoxos, que no sélo en materia de religitn, si
no también en politica, podian poner en peligro la estabilidad de la colonia. lmpm'd la

0 Malo Camacho, Gustavo.- Ob. Cit. pdg. 49,

u Gonzdlez do Cossfo, Francisco.- Apuntes para la_Historia del Jus Puniendi. México, Editorial
Larios S.A., 1963. pdg. 74.

a Burgoa, Ignacio.- Derecho Constitucional Mexicana. 6. ed. México, Editorial Pornia S.A., 1985.
pdg. 54.
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necesidad de fomentar la accién de un tribunal tinico para perseguir los delitos contra la fe,
que era también contra la unidad del Reino.

Asl, el 2 de noviembre de 1571, se establece en la Nueva Espaila el Tribunal del Santo
Oficio, por orden del Rey Felipe Il, cuya funcidn era "combatir las ori i que antes
del siglo XVI, pareclan st los d religi del catolicismo y gue con
posterioridad al siglo XVII p investigar sus verdades”.” Cuya finalidad era perseguir
y corregir los ervores de los hombres contra la fe catblica y "velar para que radie se apartara
de una linea de los canones establecidos en las sutiles materias de la teologia"* Ante el
embate de las nuevas doctrinas, que proclamaban; "la comunidad de bienes y de mujeres, la
abolicién del imonio, de la jerarqul lesidstica de los y del culto™”
" Doctrinas que atacaban intereses comunes del Estado y la iglesia, conjugdndose ambas
potestades para su exterminio.

Los i Jjurtdicos que fund la idn pro I de la Santa
Inguisicién, fueron "las instrucci de T da, las Ond\ de Vdlder, y el
Sformulario de Garcta”.* Complementados con la "Cartilla de Comisarios del Santo Oficio
de la Inquisicion Mexicana";"" que regl taban o modificaban las reglas vigentes que

contentan el pracedimiento a que deblan suj los Inquisidores en los p para poder
dictar sentencia y su efecucién.
B Malo Camacho, Gustavo.- Ob. Cit. pég. 56.
u Soberanes Ferndndez, José Luis,- Los Tribunales do ls Nuevs Espafis, México, U.N.A.M., 1980.
pég. 205.
» Toro, Alfonsa.- Historis de 1a Suprema Corte de Justicia de ls Nacién. tomo 1. México, Suprema
Conta de Justicia, 1934, pég. 364,
b Mariel de Tbéfiez, Yolands.- El Tribunaf de In [nquisicién en México. (siglo XVD. 2a. ed.

Mégzico, UN.AM., 1979. pdg. 19.

n Diccionario Jur{dico Mexjcano.- Ob. Cit. pdg. 3169.
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El secreto constituyd el alma del Tribunal del Santo Oficio y todo lo que ocurria dentro

de su seno, no podfa ser revelado, ni aun por el Inquisidor gue tomaba posesidn de su cargo,
ast como del propio reo que salta de la cdrcel, podian divulgar de to hubiera visto y
escuchado, se le exigta bajo juramento guardar el secreto de todo lo gue ocurrfa dentro del
proceso, cuyo quebrantamiento trafa consigo otro proceso inquisitorial, ante este secreto fue
imposible la defe del inculpado, que carecta de proteccién en contra de la mala fe de su

dor o de los testigos que dep en su contra.

La denuncia constituyé el principal medio por el cual la Inquisicidn conocia de los
delitos, y apoyado por otro elemento que era el espionaje, el cual le permitia conocer y
descubrir aguellos que de alg ltab su herejta, dentro del
pmceditniema procesal encontramos la aplicacidn del tormento, cuya finalidad era obtener la
verdad del inculpado, provocado a través de un dolor muy agudo e intenso, que sin causar

heridas que deji , se obtenia la confesién del delito y en algunas ocasiones la
di ia de los complices. Para ob la confesidn del delito y la denuncia de los cémplices.
Procedimi inh  empleado por todos los tribunales comunes de Europa, pero quizds
la ternibl idad con que fue aplicado el y la sinis Jorma de como se levaba

a cabo el procedimiento inquisitorial, y aunado al principio del secreto, hicieron que Se
considerara como propio del Tribunal de la fe.

he,

El tormento no sélo era utilizado para averiguar hechos propios, sino para
averiguar hechos ajenos, se aplicaba cuando las pruebas y la defensa se consideraban que
hablan sido insufici para d la i) ia del inculpado, por lo tanto no bastaba
la confesidn por escrito, sino que era necesario que éste fuera reforzada por una
oral, en suma, se trataba; "de producir la verdad a través de un mecanismo con dos elementos
-eldela levada por la idad judicial y el acto cumplido ritual)

por el acusado, El cuerpo del P y, llegado el caso, sufriente”,” que
aseguraba la unién de estos dos elementos, de otra forma, no habria manera de saber y probar .

2onl, ot

u Carranca y Rivas, Raul.- E| Drapa Pens). México, Editorial Porrda S.A., 1982, pég. 158.
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los crly id 'por el culpable, porque la de los los pro b
Y con ivas y evitar todo aguello que los comp
La i fiata del , era la biisqueda de Ia verdad a través de la
confesion, y por lo tanto la justificacién de la adminis idn de la justicia, que a través de

un mecanismo coercitivo, "el proceso se encontraba regido por el sistema inguisitorio. La Ley
investia al Juez de un poder omnimodo que aun queriéndolo no podia eludir y el
procedimiento penal se izaba por una absoluta falta de g ta; las prisi

indefinidas, las incomunicaciones rigurosas que se prolongaban para arrancar la confesién
al acusado, las marcas, los azotes, el tormento y cuanto medio es imaginable para degradar
la dicién K del penado; los i gatorios cap y pérfidos, las medidas de
coercién mds abominables unidos a la confesidn con cargos eran de uso frecuente...”,” el
suplicio fue ¢l complemento de esa biisqueda de la verdad y la expiacién de la culpa, dando

origen a un c6digo juridico del dolor, en el que se an; " de lati] lugar
donde se aplicarta el hierro al rojo vive, la amplitud de la agonla sobre la hoguera o la

rueda”,® venfan ha revelar la eficacia de ese orden juridico.

En suma, podriamos decir que era una "prictica regll da que obedecta a un
procedimi, bien definido, tiempo de duracidn, i utilizados, medidas de las
cuerdas, tamafio de los pesos, nimero de cuflas, tipo de intervencién del magistrado que
i gaba, todo cuidad codificado... "

El hecho de cometer un crimen, se le identificaba con la comision de un pecado, y por
e cia la penalogla hace suya la idea de que el diablo (mal) suele ser el causante
mayor de todos los crimenes que se cometen; por lo que frenar los avances y compromisos del

» Gonzdlez Bustamante, Juan José.- Principios do Derecho Process) Pepal Mexicano. Meéxico,
Editorial Pomia S.A., 1967. pég. 18.

n Carranca y Rivas, Rail.- Ob. Cit. pig. 150.

A Ibidem. pég. 163.
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diablo con los hombres, es incluso una forma de prevencidn criminal”;”® Por lo que lo

. Juncidn punitiva del Estado, se entrelazaba con las funci sacerdotales, y es do, "el

Estado lejos de ocultarse para hacer justicia, se exhibla y la presentaba como cosa santa".”
F do ambas potestades un cuerpo uniforme, en cuanto al derecho de poder castigar.

El Derecho Penal de la Colonia se caracterieé por su crueldad en cuanto a la
aplicacién del castigo, dada las ci ias de qui ] a cabo la conquista,
1 d que los l dos de la Metrdpoli; eran hombres incultos, dvidos de

¥

riqueza y sobre todo hombres con tratos con la justicia, por lo que era necesario un Deﬁcho
mds severo, haciendo inefici un Derecho mds k en ia el Estado crea
un instrumento penalfstico basado en el terror, el cual le permitla conservar el orden y la paz
social de la Colonia.

Al Derecho Penal colonial nada se le escapaba, buscaba la ejemplaridad en cuanto al
castigo y como una forma de escarmiento para quienes quisieran imitar, Las penas llegaron
a rebasar aquel sentido primitivo de la Ley del Talién en cuanto al castigo; como se establece
en el caso del soldado que hirid al Virrey Dugue de Alburgueque; "Al gue le dieron tormentos
y se le sentencis a la horea, Fue arrastrado por las calles piiblicas, le cortaron la cabeza y la
pusieron en la horca; le contaron la mano derecha y le colocaron en un morillo muy alto.
Luego lo colgaron de los pies en la horca, durante ocho dlas"* La crueldad encuentra
refugio en la venganza piblica una alioda para instaurar el terror penaldgico, descartando
toda posibilidad de cualquier inicio humanitario,

Bajo estas condiciones, el castigo se vuelve una terrible venganza piiblica, que en aras
de salvaguardar el orden y la paz social, mantiene el "auge de todos los horrores de una

» Ibidem, pég. 108.
» Saberanes Fernindez, José Luis.- Ob. Cit. pig, 217.

kel Caranca y Rivas, Ratl.- Ob, Cit. psg. 65.
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penalidad excesiva y cruel, en el que la muerte y todas las mutilaciones, los azotes, las marcas
y las infamias eran prodigados; el lema rector era el de ‘Salus Populi Suprema Lex esto’, y
asi; con el propésito de agravar aiin mds la situacidén de algunos reos para quienes ya se
decretaba la pena capitcl, y causar mayor intimidacidn, se impusieron tormenios, se
confiscaron los bienes del penado y se hizo der la privacion de otros dereches a sus
hijos y familiares”** El Estado como poder polftico en general, se caracterivé por el
monopolio en cuanto al ejercicio del poder punitivo, ejercitando su derecho de poder juzgar
¥ castigar a sus sibditos e imponeries a los mismos penas que le pennitieran disponer de sus
vidas,

3s Villalobos, Ignacio,- Derecho Pensl Mexicano. Sa. ed. México, Editorial Pornia $.A., 1990. pdg.
28,



HI.- MEXICO INDEPENDIENTE

El imi de independencia obed, auﬁa" idad de causas, que influyen en
el rompimi de un st imp por la 1 distinto y qjeno a los ya

preestablecidos por los pueblos precolombinos, resultado de desqjustes econdmicos, sociales,
politicos e ideoldgicos y culturales en algunos casos.

La historia juridica del nuevo Estado, toma caminos distintos, credndose un vacid en

1"

cuanto a un derecho propio.. Por un lado la ap i6n de leyes heredadas por la

lonia y que se i ig atin después de da la independencia, tuvi
el caricter de Derecho de principal; como fueron "la Recopilacién de las Leyes de los Reinos
dcv Indlas, complementada por los Autos Acordados, las Ordenanzas de Mineria, las
Ond de I 2 { la Ord, de Terra y Aguas, y por dltimo la Ordenanza de
Gremios; como Derech letorio, la Novisima Recopilacidn, las Partidas y las Ordenanzas

de Bilbao (1737)".%¢

Y por otro lado la p ipacién por la confc i6n jurtdica-politica del nuevo Estado
por parte de los insurgentes, evocdndose las primeras disposiciones sobre aquellos temas
constitucionales y administrativos, de do con la bases constitucionales que para ello
habi laborudo, siendo las pri disposici en to a la organiwcién de la policta,

portacién de armas, uso de bebidas alcohdlicas, salteadores de caminos y ladrones.

3 Malo Camacho, Gustavo.- Ob, Cit. pég. 52.
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Con el inicio de la lucha por la independencia cobra mayor fuerza el pensamiento
h ista, infl iado por la il i6n Europea, basada en la defensa de la libertad, la

PO rT Y

1

e Idad de los hombres, rompiendo con aquel viejo esquema de profunda
d(lmnciaridu social, producto de una discriminacién de clases y que sirve de base, para la
conformacidn de una nueva raza que deseaba autodeterminarse y salir de la opresion en que

vivian, desembocando en una lucha social,

Teniendo como finalidad, lu de libergrse de las trabas sociales que padectan las castas
y la emancipacidn politica de la colonia espafol giendo una diversidad de d

pedidos por los disti) bandos, en los cuales se pl ban los p ideoldgi
que cada wuno b ba, deseaban un j 17 social, politico y econémico, que
garantizara el progreso del nuevo Estado. Siendo uno de estos p i y el que decl.

bolida la esclavitud y la imposicién de impuestos gque pesaban sobre las castas, expedido por
Miguel Hidalgo y Costilla el 6 de diciembre de 1810,

Sipara bsfmc:se:, la Declaracién de los Derechos del Hombre y del Ciudadano, fue
la culminacién de un largo proceso de fucha en la biisqueda del respeto del hombre y de sus
derechos, para los Americanos, significé el comienzo de una lucha en la bisqueda de estos
derechos, Y es en la Constitucién de Apatrngdn, donde se forjan los ideales de los
insurgentes, documento gue recaba el pensamiento juridico de Ldpez Raydn, con influencias
del viejo Derecho Espaitol, ast como de las ideas anglo-francesas, que forman en sus
"Elementos Constitucionales"”, ast como en los "Sentimientos de la Nacidn ", de José Maria
Morelos, en el que reite la abolicién de la esclavitud, la supresién de las desigualdades
sociales entre las castas y la aplicacién del tormento. Documento en que se asientan las bases
de una Nacidn Independi regulada por instit, » de rdticas.

P

La influencia dagmaica que Morelos forja en sus "Sentimientos de la Nacién*, tienden
a lidar aquell ipios "Jurtdicos de la Revolucién Fr yparelpensamimta

I 4 (

de Juan Jacobo Rousseau, estima que los derechos del hombre son superiores a toda
organizacién social, cuyo gobierno en efercicio del poder piiblico, debe reputarios intangibles,
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pues su proteccién no es sino lo dénica finalidad del Estado®.”’

Ast, "aquellos derechos humanos que fueron anhelo de nuestra lucha independentisia,

son agrupados en el capltulo de la "lgualdad, seguridad, propiedad y libertad de los

iudadanos”, Ast el 122 del D daba; "Debe reprimir la Ley todo rigor que

no se contraiga precisamente a asegurar las personas de los acusados"; el 23 articulo

disponta; "La Ley sdlo debe decretar penas muy necesarias, proporcionales a los delitos y

iitiles a la sociedad”; y el 31 anticulo ordenaba; "Ninguno debe ur]umada ni sentenciado,
sino después de haber sido ofdo legalmente".** )

El imi ipad i se di lve en una meta comiin, la

iudtpeadéucla, misma que se el 27 de septiembre de 1821, con la entrada triunfante
de Iturbide a la antigua capital de la Nueva Espafia, comenzando los esfuerzos por cimentar
las bases y principios del nuevo Estado, bajo los postulados proclamaidos en el plan de Iguala

y de Cérdoba.

La administracién de la justicia no sufrié bio al, ya que por Decreto del § de
oclubre de 1821, se habilits y se confirmd a todas las aitoridades judiciales hasta entonces
existentes. En los antiguos Bstados adn seguta vigente la legislacidn penal heredada por la
colonia y en la que poco a poco tré el Derecho. Penal independencia y p lidad
propia. "Las tendencias que infi la legislacion en ésta materia fueron muy disimbalas
y aiin opuestas entre st, pues, por una parte, se luce el b itarismo fildntropico del
siglo XVIII, por otra, la necesidad de reprimir el notable aumento que en la criminalidad
habian producido los cambios polfticos, y, por una tercers, la exaltacién de los odios y
pasiones".”’

i Burgoa, Ignacio.- E| Juicip de Amparg. 25a. ed. México, Editoriat Pomia S.A., 1988. pdg, 105.

» Vega, José Luis.- 175 afios de Pepitenciarismo en México. México, P.G.R., 1985. pég. 12.
%~ Macedo, Miguel .- Apunies para la Historia de] Derecho Penal Mosicano . México, CVLTURA,
1931, pég. 212,

J
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Con la Constitucién Federal del 4 de octubre de 1824, da inicio al perfodo de la
Repiiblica Federal, cuyo propésito, era est al pueblo mexicano, creando al Estado
Mexicano, adoptando el principio de separacidn y divisién de podi Estableciéndose que el
poder Judicial de la Federacidn, residiria en una Corte Sup de Justicia, en los tribunal
que se establezca en cada estado, en tribunales de circuito y en los Juzgados del Distrito;
comisnza a establecerse un sistsma de garantias individuales, de las cuales comprenden las
'd(fcmnm garantias de seguridad jurdica en favor del gobernado, tales como la prohibicidn
de penas dentales, la confiscacidn de bienes; los juicios por comisidn, la aplicacién
retroactiva de la leyes, la abolicidn de los tormentos y de la legalidad para los actos de
defensidn y registro de cosas, papeles u otros efectos de los habitantes de la Repiiblica”.*

De la confi riedad de tendencias pollticas que siguié a la calda de Iturbide, surgen
las lamadas Siete Leyes Constifucionales, como se conocid a la Nueva Ley Suprema,
elaborada por el partido conservador y expedida en la Ciudad de México el 29 de diciembre
de 1836, adoptando los principi iales a partir de la guerra de Independencia y de su
cénsuma:idn; de salvaguardar las garantias de los ciudadanos, cuidar de los abuses de la
autoridad y dar solidez al Estado Mexicano.

Es la primera constitucidn que establece sitemdticamente un catdlogo de garantias; La
Primera Ley trata sobre los Derechos y Obligaci de los i y habi de la
Repiblica, estableciendo que nadie podia ser detenido sin mandamiento de un juez, por escrito
y firado, la detencisn no podia prolongarse por mds de tres dias, el motivo de su detencidn,
s¢ le hard saber el nombre de quien lo acusa ast cormo de los testigos y de los d y
datos que obren en su contra, se vuelve a reiterar la prohibicién de aplicar el tormento, la
confiscacidn de bienes y la aplicacidn de penas trascendentales, estableciéndose de mafahna
diversas garansias de seguridad juridica, en lo refe a la libertad personal.

“ Burgoa, Ignacio.- Las Garantias Individuales. 22a. od. México, Editarial Porria, S.A., 1989, pég.
127
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Ante la conflictiva situacidn socio zcondmica y a la i) bilidad politica, que fueron

uno de los { bles males que afe on a la Repiiblica Mexicana, y que durante el
perfodo de gobierno de Santa Anna se incr , un gobi ido por un grupo
selecto de conservadores, que p dié salvaguardar sus i , ab {o de su poder y

privilegios que amparados por el gobicrno de Santa Anna, que ob. larizarén el di o
econdmico y politico de otros sectores de la poblacién, hizwo que se incrementaran las fuerzas
de la oposicién, que constituidas por los viejos federalistas que unidos a Ia nueva generacién
liberal, p dieron refc la vigja sociedad ] dando como resultado la firma del
Plan de Ayutla, teniendo como base la unificacién del pals, refi las viejas

politicas, social émicas y de lenci

De acuerdo con el Plan de Ayutla; "Cuyo objetivo fund. ! istic en organi
Jurtdicamente a nuestro pals bajo la forma republicana, representativa y popular y sobre todo
la base del respeto a las garantias individuales”.*' Y que culmina con la calda de Santa Anna

del poder, y el triunfo de los liberales con la expedicién de la Constitucion Federal de 1857.

La constitucidn de 1857, de clara inspiracién liberal, "fue el reflejo auténtico de las

Toneids, i rinals

doctrinas imperantes en la épocade sup , P ip en Francia, para los que

I

el individuo y sus di eran el primordial, si no el tnico objeto de las instituciones

sociales, que siempre deblan respetarlos como el tos superestatales”.” Recogiendo en sus
primeros 29 articulos los derechos del hombre; que fueron conciderados como base y objeto
de las instituciones jurldicas.

La constitucion 1857, proclama la igualdad y la libertad de los hombres, se

pronunciaba en contra de la esclavitud y de la aplicacién de las penas degradantes, en ella "se

, Jund ban ciertos principios de cardcter juridico penal que han pennauecidb vigentes
hasta Ia fecha™; :

“ Burgoa, Ignacio.- Ob. Cit. pag. 139.

“ Ibidem. pég. 145.
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El articulo 22 decila a la letra;

"Quedan para siempre prohibidas las penas de mutilacién y de infamia, la
marca, los azotes, los palos, el tormento de cualguier especie, la multa excesiva,
la confiscacin de bienes y cualesquiera otras penas inusitadas o
trascendentes”.”

Por lo que; "Las penas han dejado de ser t dentales; la brutalidad

4

y el martirio en las prisiones, ahora son actos violatorios que la ley rep al igual que a las
penas de confiscacién”.* C do un p A itario en cuanto al cumplimiento
de las penas.

El 6 de diciembre de 1856, Ignacio Comonfort expide; " La Ley para castigar los
delitos contra la Nacidn, contra el orden y la paz piblica"; Esta Ley define los delitos contra
fa independencia de la Nacién, traicién a la patria, tréfico de esclavos, pirateria, violacién de
inmunidad diplomdtica, rebelibn, dos en contra del presidenie, etc., establece el
procedimiento y crea las penas, predominando entre ellas la pena de muerte".

A partir del constituyente de 1857, { a se las bases del Derecho
Penal Mexicano. EL 7 de diciembre de 1871, se piblica el Cédige Penal para el Distrito
Federal y Tervitorio de Baja California sobre los delitos de fuero comiin y para toda la

Repiblica sobre delitos contra la Federacidn, ord i Juridi ido como cddigo
Martinez de Castro, cuyo propdsito no era seguir, "sin més ley que el arbitrio, prudente a
veces y a veces caprich de los gados de administrar justicia”.* Introduciend

“ Carranca y Rivas, Ratl.- Ob. Cit. pég. 258.

“ Vega, Jos& Luis.- Ob. Cit. pig. 14.
b Abarea, Ricardo.- El Derecho Penal en México. México, Editorial Jus, 1941. pdg. 110.
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Carranca y Trujillo, Radl.- Ob. Cit. pég. 125.
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refe penales que buscaban ad al Derecho Penal las demandas mds apremiantes de
ese momento, af cambio social que se estaba g d !

en ese

El cddigo de 1871, cuya vigencia rigi6 hasta el asio de 1929, constaba de 1152 articulos
¥y 28 transitorios, "organizado en cuatro libros: El primero se refiere a delitos, faltas,
delincuentes y penas en g L el do, a la resp bilidad civil en materia criminal;

el tercero, a los delitos en particular; y el cuarto, a las faltas”."

El cddigo de 1871, rep una de las grandes i i del Derecho Penal
Mexicano de ese momento, con respecto de las leyes vigentes y que fueron creadas durante
épocas de convulsion y de inestabilidad polttica, siendo gue algunas pecaban de exageracidn

yde dunia, otras eran ipafadas de i // *Dentro de éste orden de ideas, no
pod defar de dar, que en todas las disciplinas jurtdicas, el derecho penal, es el
primero en recibir las las de los bios en las estructuras politicas y que en el

vaivén de la historia, en épocas, es sostén de las garantias de los individuos frente a las
arbitrariedades del Estado y, en otras, cémplice de éstas, en la destruccion de la libertad y de
la dignidad del hombre". ¢

Los derechos de los hombres han sido en todo ti npo la ia de las legislaci
de todos los pucblds, ¥ por tanto de la sociedad, "tiene derecho de procurar su propia
conservacion y la de los asociados, un medio para lograrlo es la pena, puesto que no hay otro
para hacer efectiva la justicia social, que es un deber”.” En efecto Martinezr de Castro,
comienza a establecer que las penas deben ir de acuerdo con el delito, establecido en un .
cuerpo punitivo, porgue de seguir aplicdndose toda pena depravante, mds valdria abolir toda
pena para otorgar al ciudadano el derecho de poder hacerse justicia por si mismo.

A Garcfa Ramirez, Sergio.- E| Derecho gn México. Tomo 1. México. U.N.A.M., 1991. pég. 322.
“ Cérdenas, Rav] F.- Dinfmica de] Derecho Mexicano, México, P.G.R.. 1974, pig. 3.
® Carranca y Rivas, Radl.- Ob. Cit. pég. 291.
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En el Cédigo de 1871, los delitos en contra del Estado se encontraban enumerados en

el libro ITX, ast tenemos los "delitos contra la salud piblica, los delitos contra el order piiblico

(entre ellos la asonada o motin y tumulto: Articulos 912 a 922) delitos contra la seguridad

ptblica, atentodos comtra las garantias constitucionales...;... delitos contra la seguridad

exterior de la nacién, delitos contra la seguridad interlor y delitos contra el derecho de
gentes" ¥

0 Garcia Ramirez, Sergio.- Ob, Cit. pdg. 323,



IV.- MEXICO CONTEMPORANEO

El surgimiento de la violencia colectiva deniro de las sociedad pordneas, ha

wdo un auge rdinario en sus diversas formas que tienden a la conformacién de
polisicos, S

hi,

y sociales, y en el que, la violencia terrorista encuentraen el
crimen una forma de liberacién, cuyo objetivo es; "p el pdnico y terror, crear un clima
de incertidumbre y de intimidacién por medios tales como la muerte, el secuestro, In toma de

" rekenes, extorsién de fondos, explosion, d i6| botaj iento”.*! Por lo

que "se ha Uegado a caracterizar al terrorismo en un sentido amplio como "todo acto de
violenci da que, tido con un fin polltico, social, filosdfico, ideolégico o religioso,
viole entre las prescripciones del derecho humanitario aquellas que prohiban el empleo de
medios crueles y bdrbaros, el ataque de objetivos inocentes o el ataque a objetivos sin interés
militar®.® El Derecho Penal como instrumento correctiva del Estado, busca por medio de
€l, abatir las conductas nocivas a la sociedad, teniendo el doble cardcter de castigar y prevenir
el delito, con relacién a las cond delictivas que se tan en perjuicio de los intereses
de la Nacién o que atenten en contra de su soberanfa.

Asf; "La historia nos ensefla que desde que existe el Estado, aungue sea en forma
embrionaria, la agresién contra su exi ia y su seguridad ha sido iderada como

st Dr. Cahallero, José Severo.- Tervorismo_y Subversién. A i Universi jonal de
Cérdoba, 1981. pdg. 10,

52 Ibidem. pfg. 9.
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delito”.” Considerado como uno de los delitos mds graves y trascendentales que los delifos

Carrara blece tres perfodos;. El primero que comprende desde las primeras
civilizaciones hasta la Repiiblica R "se car iza por la frondocidad de los crf
de alta traicién.

*El segundo periodo alcanza hasta 1786. No es otra cosa que una historia del crimen
majestatis "> Que comprendia todo aquel ataque en contra del poder o la dignidad del pueblo
repr do en la p del rey. Mds bien constitufa la defensa del poder absoluto,
instrumento eficar de la tiranta, que bajo sus rigores, la mds leve ofensa en contra del
principe, constitula el pre para quitarle la vida o castigar a una persona; "En la tercera

época el delito politico se $forma, se ierte, en su plo y en sus formas en un
do contra la seguridad or e interior del Estado”.>®
En la actualidad la violencia ha recobrade en las sociedad ipord un
desenvolvimiento eficaz, en el gue la d. ia, el sociali oel i son credos
apasionad y {efendidos y a la vez batidos. Dentro de un pats consumido por grandes

problemas, tanto en el orden econdmico, polftico y social, la violencia viene a constituir una
forma de darse a conocer y sobre todo de poder ale los fines prop Laq violenci,
piiblica se le ha definido como aquella "serie de actos externos realizados con el fin de
imponer mediante la {ntimidacién, la propia voluntad a un niimero indefinido de ciudadarnos
: idad publica, y que sean aptos para producir ese efecto”.™

o un rep dela

La violencia como producto de ese desorden social, que actualmente viven las

s Braver Barbe, Femando.- El Delito de Disolucion Social. México, B, Costa Editor, 1970. pdg.
29,

“ Ruiz D*Funes, Mariano.- Evolucién (el Delite Pol(tice. México, Hermes Editores, 1944, pég. 14.
3 Ibidem.

3 Carrara, Francesco.- Programa de Derecho Criminal. Volumen V. Bogotd, Editorial Temis, 1962.
pdg. 145.
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socledades moderngs, encuentran su auge a partir de los movimientos violentos de 1968, que
proliferan y se recrudecen en el mundo capitalista (Francia, Ialia, Alemanio) y que

p en en el sub do (América Latina). Determinados grupes social e
la violencia un medio de poder salir de una situacidén miserable, de un do de privacii
y de cienta alineacidn, en el que se rompen los vigjos esq ideoldgicos e invi su
actividad en una accién mds directa, lo que da lugar a modificar "la forma de gobierno
existente en ese pals o el aniquilami de los si: defc tivos, adoptados por los

gobernantes despdticos o tirdnicos, que violan con su actitud, los preceptos constifucionales
perp dos en nombre de la ta, por el constituyente del pueblo™.” Por lo que es
natural, que cada uno emplee todos los medios a su al , que tiendan a sacudirse toda
relacién de denominacidn, utilizando la violencia fisica, los atentados, las revueltas, las

p o
da nacimisnto al terrorismo.

'y

como medios que logren asegurar la victoria, lo que

Las desigualdadi iales, como ia de la propia estructura social, hace que
en la actualidad el tervori dguiera una diversidad de fo de manifestacién, lleg
a establecer un ritual de violencia, en sus diversos grados de accién punitiva, uno de ellos;
es la utilizacion de la violencia ejercitada en las personas o en las instituclones pablicas, como -
una forma de ocupar el poder, mediante el uso de la violencia para obligar al gobierno

constituido a tomar decisiones o actitudes a favor de los partidarios que hacen uso de la

viglencia. Otro tanto ocurre, do las clases dominadas I exigencias que ¢l Estado
no puede satisfacer, el cual genera acciones duras (huelgas, torma de transportes,

ife iones), prep do el ino para la lucha popull dero luminoso) el Estado
lo d ina como subversidn, rebelda o simplemente violencia.

La escalada de violencia terrorista no es propiamente exclusiva de una drea especffica
del mundo, ni pertenece a una determinada ideologta, por el contrario, nace en diversas
regiones geogrdficas y dentro de todas las corrientes ideolégicas que se hoy en dla,

s Braver Barba, Femnando.- Ob. Cit. pég. 33.



“
el terronista como individuo se diluye en la sociedad hasta irse en un fz o por
el rio requiere del disimulo, por el cudl tienda a desorientar a la sociedad y crear en ella
una sicosis generalizada de miedo, que paralice en un determinado momento toda {ndole de
actividad. Estos seres marginados de la sociedad contra ella con su sola presencia
invisible, desde el momento en que nadie puede identificarlos, pero que todo mundo sabe que

L

De esta manera surge la accidn represiva del Estado, cuyo fin es restablecer el orden,
la paz social y la estabilidad politica. Dentro de ese p r fonario de violencia que

desericadena el terrorismo, no dejan de aparecer fi que actiian rep
y del mismo modo, al margen de las normas establecidas por el Estado, y que han decidido
tomar una actitud de autodefensa, teniendo como base una ién popular y esponté

procedente de los propios ciudadanos, Uevado acabo a través de facciones u organizaciones
de derecha o de izquienda, auxiliados por el ejército y la policta.

Los métodos de represién se vuelven cada vez mds d , y ante el desequilibrio
de fi entre y dos, surge el ntimiento de represalia, surgiendo un exceso
de violencia que marca el punto culmi de la mi: que es el i de aht, que
8 b se en hombres j6i bandonados en i con sus crd

destrozados por disparos, con varias cdpsulas a su alrededor, indicando que ah{ mismo fueron
efecutados. A otros se les destruye las huellas dactilares, para impedir su posible identificacidn
6 simplemente se les deja desnudos 6 sin identificacién alguna.

Las facci conservad han do su dureza, ante el temor de una invasién
de grupos subversivos, cuyo objetivo es restructi el orden social del que pertenecen, dichos
seAores al i P d dticos, bl la idad de que el gobis y los

partidos formen un frente comin, que tiendan a debilitar aquellas fuerzas subversivas y que
finalmente sean anigquiladas.

"Paralelamente, aparecen organizaciones guerrilleras que cumplen un papel de
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provocacidn, y que en buena medida, es posibli pensar que, son auspiciadas, utilizadas o
infiltradas por agencias imperialistas. Estos grupos guerrilleros han servido para confundir
¥ golpear a las organizaciones d. rdticas, Reclutan a sus miembros enire el lumpen y el
sector diantil mds ‘acelerado’, y iplens con la misidn de legitimar la represién
gubernamental™.®® Ast las fuerzas politicas en el mundo oficial de ningin modo han
renunciado ol terror como medio de preservar sus posiciones, haciéndose mas frecuente el
abuso del terrorismo polftico, para los ast lamados objetivos de la derecha o de la irquienda.
Un testimonio de ello, es el asesi) del diputad: lonal Rodolfo Ortega Peila, milizante
peronista, acnidillado a balazos, en pleno centro de Buenos Aires, defensor de los presos
politicos d la dictadura militar Argentina, ast como los polfticos peronistas de la regidn
de Tucumdn, Pablo Van Lierde y Eduardo Beckrman.

El tervorismo y la violencia organizada por el Estado o las facciones terroristas,

eten contra la poblacidn, fi imas de la violencia, tanto de las fueras
de seguridad como de los grupos ristas, que con fr ia p otro tipo de
ismo, que es la ha (guerra sucia), inicidndose de esta forma una escalada de

violencia en la que actian hombres sin ninguna identificacidn vestidos de paisanos y

wpleando armas o vehfcul speciales, torndndose estd violencia en un genocidio, sus

acciones no sélo buscan intimidar a la poblacién, si no el asesi en masa, actualmente se

iplea prefe te el i mds mort{fero que caracteriza a la guerra terrorista; el
coche-bomba, do de explosivos que ionado prefe te en un lugar concurrido,
para que la explosién ali el mayor de victi
El i dra siempre un rismo, del cudl es responsable en parte
el Estado, ya que emplea los mi: étodos para batirla, como fue di el régil
de Pinochet, que estimuls los aspectos mds brutales del terrorismo policiaco y militar del
Estad bleciéndose "los fusilami sin juicio en los centros de trabgjo, en las calles;
B Saldivar, Américo .- Historia de México en ¢l Contexto Mundial, México, Ediciones Quinto Sol,

S. A., 1986. pdg, 187.
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lanzamientos al mar, desde kelicépteros con el cuerpo atado a una piedra; torturas indecibles,

o g2 )

5 jentos sobre hog de libros, a joi dis licacién de

corriente eléctrica en lus 6rganos genitales y en los senos; inmersiones en aguas negras,
etc.”.” La represién se técnifica, la tortura, los interrogatorios inhumanos y tantos otros
hechos forman el inventario de la ofensiva de la contrarrevolucidn.

A rafz de la represidn del imi diantil de 1968 en México, diversos hechos
trastornaron la paz piblica y la tranquilided del pafs, inc dndose los actos viol y
por ende el surgimiento de los grupos subversivos. No olvidemos, que en los "primeros afios
delos tas, se ideraba la experiencia pollticoo rganizativa del movimiento estudiantil,
Se forjaba una mueva generacidn gue habla participado en las recientes acciones del
movimiento obrero y vivia junto a & su derrota, asestada mediante la feroz represisn
gub , I; que estimulaba el triunfo de la Revolucidn Cubana y la heroica lucha del
pueblo Vienamita, que se formaba inspirdndose en la teorfa del proletaniado, I cual se

" desarrollaba a partir de su ruptura con la ideologta domi; LA

El conflicto estudiantil constituyé una "de las expresi mis inmedi del

despotismo gub I, de las accil presivas del ejército y de los cuerpys polictacos
que di inaron sivos actos sangri "% Justificando el acto de represién, en el
hecho de que estaba apoyada por imi 1 en el cual se hablan infiltrado

Suerzas enemigas, que ponfan en peligro la estabilidad social del Estado,

Como todos los jo intel les de su g idn, su ideolog ilaba entre el
pensamiento de Mao, y la actividad vital del "Che” Gi ,. €5 que derivan en la
lucha en contra de una socledad de opulencia, y si bifurcacién en la generacidn

b Witker, Alejandro.- Prision en Chile . México, Fondo de Cultura Econdmica, 1975, pdg. 31.
% Saldivar, Améico.- Ob. Cit. pég. 198.

sl Ibidem, pdg. 201,



47

del mi diantil francés de mayo de 1968, ast como en los movimientos de
resistencia de Polesting, del ERI y de los Tupamaros.

Manifestdndose una incitacibn a la violencia, que p| did involy auna

diversidad de grupos, creando un clima de intranquilidad social, y en la que "estudiantes o
doestudiantes, se posesit violentamente de sus las, presi @ sus [
, Hegando incluso al , Blog calles, se apod de i los

incendian, destruyen, atacan, a otros estudiantes o a personas gjenas".® Propiciando un
clima de disturbios callejeros, perdiendo el motivo de ser del movimiento estudiantil, siendo
necesaria la actuacién de la policia y del ejército para restablecer el orden y la paz soctal del
Estado.

Ante la imposibitidad de manifestacién en forma paclfica y piblica, debido a la
constante utilizacién de la represisn y ion de di pos paramilitares, que empleo
el aparato represivo del Estado, fueron factores que b a la confe ibn de
grupos subversivos, como lo fueron "¢l Frente Urbanc Zapatista, el Movimiento Armado
Revolucionarlo, los C dos Armados del Pueblo y el Movimiento Guerriflero de
Chikuahua®,® fc dos en su gran ria por di ¥ que surgieron como respuesta
a la represidn gubernamental del 68, como "vanguardia que garantice su lucha y desarrollo
¥ que ,, de al gobi en los tos que s¢ desats la represion”.*

El surgimiento de "nuevas formas de violencia en nuestro pats tendi: a
alasociedad ex constante sobre salto, por su complefidad, requieren la inmediata intervencidn
de los 6rganos del Estado gados de la p idn y represién de los delitos, pero dickos

62 de Senadores,

XLVII Legislatura. 1967-1970. Perfodo: Tercer Afio. Soccién 11. Numero: 511. pég. 8.

o Lépez Gatlo, Manuel.- La Violencia en [ Historis do Méxicg. 2a. ed. México, Editoriat EY
Cabailito, 1992, pég. 194.

o Tbidern. pég. 193.
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drganos se encuentran en la imposibilidad de actuar en tanto no existan en el Derecho positivo
las normas que lo establexcan”.® Es justamente la razon de elevar aquellos delitos que
atentan contra la integridad del Estado'y que provocan una situacién de duomaalmcldu
' polltica y social, por lo que es necesario duscar mecanismos capases de preservar la inlegn'dad
del pais,

Cuando fue creado el Cédigo de Penal de 1931, no se contemplaba en él ¢! delito de
tervorismo, éste surge a partir de las reformas del 27 de julio de 1970; su regulacidn que crea
¢l "tipo delictivo de tarrorismo obedece fundamentalmente cl afdn del syjeto, por sf, o por
interpdsita parsona o por un grupo de sujetos, que traten de crear el desconcierto soclal a
través de actos en contra de la colectividad, del Estado o de sus instituciones, lo cual es
constitutivo fundadamente de la previsién a una d delictiva que pueda producir
cosmocidn social”.* : i

El delito de tervorismo como tal, ya se ba regulado en los cddigos penales de
Michoacdn (artfculo 157) y de Zacatecas (articulo 197) ambos de 1962, Sus elementos
constitutivos ya existian en forma aislada en la legislacidn mexicana, en cuanto a sus medios
para Uevarlo a cabo; "explosivos, las téxicas, armas de fuego o por incendio o
inundacién”, compl dndose con olros ¢l , como son "el perturbar la paz piiblica,
o tratar de menoscabar la autoridad del Estado, o presionar a la autoridad para que tome una

determinacién”.

El delito de i ha recibido una idn especial por parte de las diversas
legislaciones de los Estados, por los efectos daRiosos que crea y por los resuliados que de &l
3¢ derivan, ¢l ista lo emplea como una "manifestacién de una estrategia i ional
consistente en el uso de la violencia, con fines politicos, dirigida a derrocar al gobierno y a

jo_1970. Ob. Cit. pkg. 20,

Criminelog(a del Terrorismo.
de Nuevo Leén, 1981, pdg. 105

Leul Mnmnu. Mlmo Anlomu - Segunda Epoca. No. 6. Julio-
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destruir el sistema politico del pais”,*’ tendiente a obtener el interés de la opinidn de una
pante de la sociedad a través de una accién que lesione i de la colectividad, con el fin

de intimidaria y obligaria a cumplir con sus exigencias que dan fin a la realizacién del acto
terrorista.

Las distinsas legislaci han do a identificar al delito de terrorismo, tanto
en su aspecto material como en su asp p ! de los Uamad por la
importancia de los dafios que causa indiscriminadamente, tanto en las personas como en las
cosas, es indudable el derecho del Estado de expedir y aplicar las normas necesarias para

cont la i6n de los el istas, que b en la coli idad crear un
sensimiento de miedo y en consecuencia un efecto desestabilizador del Estado.

En los diltimos afios estdn ocurriendo con mds frecuencia actos delictivos en contra de

las personas, que ocasionan la pérdida de vidas h yp daflos /
considerables, poniendo en peligro el desarrollo I de In sociedad. "En relacién con la
peligrosidad de esta di los Senadores mexi decl: , con motivo de las
reformas de 1970 del cédigo penal, que el g el ibl cient{fico y
légico, las grand i ; de la época moderna y la creciente
complejidad de la vida social, han contribuido para que este delito asuma caracteres de terrible
peligrosidad, no sélo por los medios que pued pl para {o, sino por los

peligros y daiios que puede ocasionar ...".

"En conclusidn el Estado tiene el derecho a defender lo existente, la colectividad, la
sociedad tiene el derecho de buscar nuevas férmulas que permitan un mejor concepto de la
tibertad, de la felicidad, de la dicha del hombre, pero el Estado no incurre en ninguna

L Huriado Pozo, Jorge.- Teprorismo ¥ Tréfico de Drogas. Pen, Revista det Colegio de Abogados
do Lima, 1984. pég. 14.

o Carranca y Trujillo, Rl y Carranca y Rivas, Radl,- C6digo Penal Anotado. 9a. ed. México,
Editorial Pornia S.A., 1981, pég. 295.
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dicci do tip{fica d inade di que no tienen que mds que defender su
estructura juridico social".¥

@ Dinfmica del Derecho Mexicano.- Volumen 3. México, P.G.R, 1974. pig. 156.
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CAFPITULO I
CLASIFICACION GENERICA
1.- CONCEPTO DEL DELITO

La historia del terrorismo, estd estrechamente ligada a la historia de la violencia. Se

deniva del blo terror que p del "latin ‘terror’ que deriva a su vez de ‘terreo’, que

significa ‘vo di Y Yo izo’".! Por Io tanto, la expresién "tervorismo”
corresponde a la; "dominacisn por medio del terror. Actos de Violencia y maldad ejecutados
para amedrentar a ciertos sectores sociales o a una poblacién di inada o para d i
una estructura econémica, social o polttica”.?

E sus onlg histéricos en la Revolucién Fra que crea la época de
terror, la cual suele fijarse entre la catda de los goriadinos hasta el di 7 de
Robiespierre, Estableciéndose como una manife ién que da "la Revolucién Fn alos

i dios y a las explosit a la traicién dentro de la Repiblica, al asesinato de los
comisarios de la convencidn y de los jefes de la Revolucién, el sabotaj ap '/ de
prodi ¥y tas de prime sidad, especulacidn y espionaje de los ag de los
patses de la coalicidn .’

! Diccionario Jur(dico Mexicano, Ob. Cit. pdy. 3081.

2 Cabanellas, Guillermo.-_Diccionario de Derecho Ususl . Tomo II. 1la. ed. Buenos Aires,
Editorial Viracocha, S.A., 1976, pig. 205

? Blischenko, Igor.- El Terrotisme como Crimen Internacional. Moscy, Editorial Progreso, 1985.
. pég. 18,
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El terrorismo sistemdtico comlenza en el segunda mitad del siglo XIX, existiendo desde
un principlo varias categorias completamente distintas, por efemplo, los revolucionarios rusos
luch contra un gobii rdtico de 1878 a 1881, en los primeros afios del siglo XX,
surgen los grupos nacionalistas radicales, como los irlandeses, donios, servios o i
que utilizaron métodos terroristas en su lucha por su autonomia o independencia nacional,
existe un incremento de grupos terroristas a partir de las dos grandes g dial

El desarrollo del terrorismo alcanzado en los dltimos aflos, se ha convertido em un serlo
problema, actualmente los terroristas tratam de provocar el desorden polltico, social y
omi "medi la ¢fecucién de actos delictivos escalonados y levados a cabo por
pequefios grupos de sujetos que utilizan grandes medios técnicos de destruccidn, para producir
delitos contra la seguridad comiin de los bienes mediante actos de piraterta naval o aeronaval,
estragos o atagques a la vida y a la libertad de personas vinculadas a los circulos de poder
polltico o omi si en homicidios, lesiones, ' ? o bien
amenazas, clones, intirhidaci publicas, etc., para lograr la satisfaccidn de sus
intereses ideolsgicos o politicos,...; ...para exigir al propio Estado el abandono de sus deberes
enlap ién del crimen, obligdndole a der a los caprichos de impunidad
que tales asociaciones delictivas pretendan tmponerie™.’ Para ello practican con fi ia
ol asesinato planificado o indiscriminado, por lo que ha sido necesario estudiar sus causas y
dictar las medidas rias para batiri

Mertens, al establecer un andlisis del péo de terrorismo, iona que exte carece

de una definicién completa, ofi. do que Imente los hechos terroristas guardan un
"sentido diferente en tiempos de paz y en tiempos de guerra. Este iiltimo caso entran en los
marcos de Jus in bello y significan acciones de crueldad iniitil u odio... y se interpretan como
rir de guerra, cri delesah idad e infracci de los derechos humanos. En

i de paz se actos terroristas dirigidos contra el terror por parte de los Estados

4 Ds. Caballero, José Severo.- Ob, Cit, pig. 10.
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(la Espaia franquista, la dictadura militar en Grecia)".*

Se¢ a Uegado a la conclusibn de que si no se llega a un acuerdo sobre una exacta
icidn del rismo, mo se podrd establecer una verdadera delimitacién sobre su
definicidn. Su concepto se a desvirtuado y por lo tanto, se a designado a todo acto de
violencia; por lo que las "accinnes terroristas no son sino la manifestacidn de una estrategia
insurrecional consistente ¢ ¢l uso de la violencla, con fines pollticos, dirigida a derrocar al
gobi y a di ir el si polttico del pal:’f.‘ Influyendo en los terroristas el
pensamisnto de la defensa ds la violencia, su poce respeto por la vida humana, y su
convencimiento de que unos cucnios podrian llevar a cabo una revolucidn.

Esiablece Lagueur; "Que ninguna definicién de terrorismo podria abarcar todas las
variedades de terrorismo que han aparecido en la historia; las guerras campesinas, las
disputas laborales y el bandidaje han ido ipafiados de terror sistemdtico, y lo mismo se
aplica a las guerras internacionales, guerras civiles, guerras revolucionarias, guerras de
liberacidi ional y imi de resistencia contra la ocupacidn extranfera. En la
mayoria de estos casos, sin embargo, el terrorismo no era mds que uno de los recursos
estratégicos y, normalmente, de poca importancia™.” Alg fend iales de protesta
o de descontento, estdn asoclados com frecuencia con la aparicidn de una amplia gama de
expresiones de inquietud, que con lsva a diversos grados de friccidn y de violencia, surgidos
ﬁ partir de di Je , ¥ con ivaci tan di , como son los movimientos
religlosos, de revusitas politicas, de protestas y de disturbios sociales,

Asin todavia se "repite la vieja y muy imperfecta nocién de Cuello Caldn, para quisn
¢l terrorismo significa ln creacibn, mediante la ejecucibn repetida de delitos, de un estado de

s Blischenko, Igor.- Ob, Cit. p&g. 26.

s Hurtado Pozo, Jorge.- Ob. Cit. pég. 14,

? Ibidem.
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alarma o de terror en la colectividad o en ciertos grupos sociales, para imponer o favorecer
la difusién de di inadas doctrinas sociales o politicas".’

Esta problemdtica ha sido tratada en una infinidad de ocasiones, se han blecid
tividades de i igacién sobre sus causas, acciones y patracinios de la ola de terrorismo
que ha sacudido al mundo en las iltimas décadas, dando origen a que diversos pafses creen
normas que reglamenten la forma de prevenir o reprimir la actividad delictiva terrorista,
situando al "Derecho Penal como un el fo de un conjunto de I iales dirigidos

a mantener, con evolucién o sin ella, una forma de convivencia social”.’

Y por ende, la creacidn de nuevos canccptoi gue se gjusten a las necesidades de los
estados, evitando con ello "que el delito se cometa o que se vuelva a cometer, a repetir una
vez cometido, es cit una de salvaguardar el bien jurtdico penalmente
protegido”.™ Delimitando la actividad delictiva a través de la revision de sus textos legales,
dirigido a la prevencidn del érimen, ast como de futuros delitos.

Debemos de considerar al terror como el "miedo, espanto o pavor de un mal gque
amenace o de un peligro que se siente; el terrorismo se constituye por la dominacidn del
terror, concebido a través de los actos sucesivos de violencia, los cuales en su mayoria son
Hevados adelante para infundir terror™,’! por medio del cual tienda a crear problemas
mayores, ocasionando dafios materiales a las cosas y a las personas, autojustificéndose en una
idea gue se considere como algo positivo.

Establece el profesor Radulescu; "Que el terrorismo tiene su manifestacién primitiva

' Rivacobs y Rivacobe, Manue! do .- La Persecucién Pensl del Terrorismo en Chils. pég. 783.

9 Musgorri, Ignecio.- Sancién Peasl y Politica Criminal- Madsid, Editorial Reus, S.A., 1977. pég.
1s.

1 Ibidem.

n Leija Moseao, Marco Antonio.- Ob. Cit, pég. 105.
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en la explosién de bombas y artefc andlogos, capases de provocar grandes péndidas

y bienes materiales".” Que es el resultado de una "violencia fandtica etide
para lograr un objetivo polltico determinado em aras del cual son sacrificados todas

P

ideraciy h i y éticas, "eomo instrumento ciego que a menudo falla’, como
‘instr para la idn de diferentes fines’, como ‘campafia de violencia que
provoca ¢l miedo’, o como ‘expresién ristica de la desesperacién polttica’”.”

El concepto de terrorismo, estd dirigido principalmente a tipificar aguellas acciones
Uevadas a cabo por estds organizaciones violentas, que ponen en peligro vidas humanas
inocentes. Banker L, y Miller B. y Rusell Ch., lo definen como la "amenaza de uso o uso de
violencia o fuerza para lograr un fin politico por medio del fendmeno del miedo, la coercidn
 la intimidacin"." Asi, Ia ley se refiere a la prevencidn genera como un aspecto concreto-
coercitivo de las manifestaciones de la deli 7 lendo como objetivo "la intervencién

estatal, que se produce tan pronto como ha sido constatada la comisisn del delito...".”*

Al fe lar una definicién de terrorismo, es lograr que los Estados lenen sus lagunas
en sus legislaci y a la vez es una tarea urgente, la codificacién garantiza el
de bolvimi del sl legal, para luchar en contra de las nuevas formas de violencia,
en el que se inventan nuevos explosivos, se explotan nuevas formas de envenenar los
alimentos, donde se coloca bombas debgjo de las calles. "Nos sirve para enmarcar con cierto
realismo su capacidad p iva, capacidad de control social, tderando que es ilusori
pensar...; gue la continuidad y aumento de la reincidencia significan el fracaso del sistema
penal™." Por lo que el ciudadano se sentird protegido, no porque el autor del delito se ha

” Blischenko, Igor.- Ob, Cit, pég. 21.

L4 Tbidem. pég. 23,

" Blischenko, Igor.- Ob, Cit. pig. 26.

13 Mudiagorri, Ignacio.- Ob, Cit. pdg. 118

16 Iidem. pdg. 123.
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ot

g sino porque podrd confiar en la operatividad del si: penal.

El concepto de delito de teryorismo, "incluye tanto a los delitos comunes como los
pollticos, los tidos por individi islados o por grupos organiwados, los cometidos fuera
0 dentro del tervitorio del Estado contra el que se dirigen...";” por lo que los fines modernos
de la pena, deben dirigirse hacia la proteccidn de los bienes jurldicos; en la prevencitn
general de los delitos que ponen en peligro la estabilidad social, proponiendo como resp
protectora, tanto a nivel social como individual, la proteccién frente a la criminalidad, y la
proteccidn del individuo para no ser delincuente,

El desarrollo doctrinario y legislativo en los dltimos ados ha puesto de relieve, la
biisqueda de un término que se adecue a la modalidad del delito, lo han definido como el

I/ de heckos que " profund: la paz piblica y amenazan
indiscriminadamente la vida y el patrimonio de todos los habitantes y gue tales actos revelan
‘la existencia de un grupo de individi ialmenie inadaptados’ que d lan. ‘un basto

plan de turbacidn que intenta destruir el orden constitucional y afectar el funcionamiento de
las instituciones republicanas”".”®

Para el derecho penal moderno ¢s una tarea dificil de precisar la naturaleza del
terrorismo, en un de i nsfe idn de las instituci polfticas y saciale
Estamos en presencia, de una crisis incontenible de las instituci tales, dominada por

y

un creciente desempleo, una creciente carestia, asi como el recrudecimiento de la xenofobia
6 la introduccidn de nuevas ideas, son base de una violencia creciente.

Julidn Calvo, caracteriza ol terrorismo como un delito contra la seguridad piiblica,

w Abellan Honmbu. Victoria,~ El Terrorisio_lnternacional. Revista Espafiola de Derecho
Internacional. Volumen XXVII, Numeros 1-3, Madrid, "Instituto Francisco de Victoria®, 1975,
pég. 48,

» Dr. Caballero, José Severo.- Ob. Cit. pég. 12.
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"consistente en la comisisn de actos de violencia calificada por el medio empleado (explosivos,
sustancias incendiarias o armas adecuadas para grandes estragos y cualquier medio para
penrturbar gravemente los servicios piblicos), con el propdsito de turbar el orden, atemorizar
a la sociedad o a ciertos grupos o realizar venganzas o represalias para desintegrar el régimen
politico o social imperante”.*’

El valor de la seguridad, adguiere una decisiva importancia cuando se trata de la
conservacion del erden social firme y pac{fico, responde a un orden estable en la sociedad,
dando como resultado una conjugacit) énica de los valores de justicia y de seguridad.
"Por esa especial naturaleza el Estado y por las idades mi: de la sociedad, el propio
Estado debe ser debide [ doyp id: 7 le con sus atribuci sus

F 21 (Y4

obligaciones y deberes para con la sociedad, a fin de impedir que se subvierta el orden; y en
beneficio de la paz y tranguilidad sociales".?

Por lo que es evidente, que el Estado tiene el derecho de dictar y aplicar aquellas

para salvaguardar su propia seguridad, creando el legislador, mediante una

descripcién tipica ad da los delitos que atentan contra la seguridad del Estado; "de ahf que
serd preciso llevar a cabo al ord, 7 penal aquell que de grave

contra los individuos y la sociedad organizada a partir de la defensa de tales derechos".

El fendmeno del terrorismo constituye una amenaza para la socledad, debido a la

ipacidad di tiva, y la impredecibl di que lo sitiia mds alld de cualguier control,
en el que la "bisqueda de la seguridad en la vida humana, como en la bisqueda de la
certidumbre en el humano conocimiento, tiene muchas causas, todss arralgadas en la

» Citado por Guillermo Cabanetlas.- Ob, Cit. pég. 205.

970 Ob. Cit. pég. 48.

u Muiagorri, Ignacio.- Ob, Cit. pig. 105.
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condicién finita del hkombre en un mundo complejo de peligros y de misterio".* Ha roto
todos los lazos que lo unen al orden social, a las leyes, a las costumbres y a la moral.

Tendrlamos que sefialar que México ha iderado un criteri i ! B,

para definir adecuadamente el terrorismo, por lo que se estima que éste fenémeno no puede
ser objeto de medidas de card I, sino que debe de ser combatido de acuerdo con las

PYSOeS 1.

en los I8 €n que se manifieste.

peculiaridades que g

El anticulo 139 del Cédigo Penal para el Distrito Federal en Materia de fuero Comiin
y para toda la Repiiblica en Materia de fuero Federal, define al delito de terrorismo; "... al
que utilizando explosivos, substancias téxicas, armas de fuego o por incendio, inundacién, o
por cualquier otro medio violento, realice actos en contra de las personas, las cosas o servicios
al piblico que produzcan alarma, temor, terror en la poblacidn o en un grupo o sector de ella,
para perturbar la paz piiblica, o tratar de menoscabar la awtoridad del Estado, o presionar a
la autoridad, para que tome una determinacidn”,

Ast el artfculo 139, se refiere a la definicién del delito atendiendo a la mayor o menor
gravedad del mismo, en razdn del peligro o de la lesidn que pueda provocar a los bienes
Jurtdicos tutelados por el derecho, y para tal "efecto, la descripcidn, después de referirse a los
actos contra las personas, las cosas o serviclos al publico, agrega; que produzcan alarma,
temor, terror en la poblacidn o en un grupo de ella”.? Por lo que salta la vista la necesidad
de un sistema de medidas de seguridad, que permitan una prolongacién ind inada de
poder salvaguardar los intereses fundamentales de la comunidad. -

Por lo que la sancién penal debe de realizar en sus dos funciones, tanto en la
normativa como en la ejecucidn, su funcién p , cuyo objeto de proteccién, debe ser

n Hook, Sidney.- Poder Polftico y Libertad Persons]. México, Editorial UTHEA, 1959. pég. 256.

e Jiménez Huerta, Mariano.- Depecho Penal Mexicano. Tomo V. 2a. ed. México, Editorial Pomia,
S.A., 1983, pig. 344.
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tanto el orden juridico; como los bienes, intereses concretos que tal orden contiene, ya que ro

se trata de desobed, un di inado imperativo de la p d, sino desplazar y subverti

'

el orden.

Por lo que el Estado, estd obligado kacer el mejor de sus esfuerzos para establecer
estructuras y i rios que g icen la seguridad y la paz social. El valor
Sormal de la seguridad adguiere una decisiva importancia cuando se trata de la conservacién
del orden social firme y pac{fico.

Debemos de establecer, que el valor jurldico tutelado por la ley penal, no es sélo
protegeralap en forma aislada, sino aquellos bienes jurtdicos de lectiva, por

lo que es conveniente establecer que; "... el terrorismo aparece como niicleo central la
intimidacién mediante actos que pueden o no ser violentos, de tal suerte que el agente activo
para lograr los fines inmediatos que se propone, emplee elementos subjétivos y objetivos o se
valgan de cualquier medio para producir un estado de inguietud en una poblacién o en grupo
o sector de la misma, a fin de crear un clima propicio a los objetil di que se haya
trazadp ">

970. Ob. Cit. pdg. 169,




II.- ASPECTO JURIDICO DEL DELITO DESDE EL PUNTO
DE VISTA DEL ARTICULO 139 DEL CODIGO PENAL PARA
EL DISTRITO FEDERAL EN MATERIA DE FUERO COMUN Y
PARA TODA LA REPUBLICA EN MATERIA DE FUERO FEDERAL

Nuestro Cddigo' Penal recoge en su tiulo primero dei libro segundo, las
incriminaci que en contra del Estado, concernientes a los delitos contra la
seguridad de la Nacidn, "encaminadas a destruir o a poner en peligro la independencia o
soberanta de la Nacidn, o la integridad de su serritorio*.** Ast como las infracclones penales
que constituyen estos delitos y que i el orden i) ¥y del Estado.

"Por otra parte no hay gue olvidar que la ley penal sélo ipla las iaci
subversivas que tengan un programa de violencia”.** Por lo que "es evidente que todo
Estado, sea ritario, liberal, di dtico, ialista, etc., que tenga conciencia de sus
i ¥y de sus funci tlene el derecho y el deber de defenderse contra todo lo que
aparezca peligroso para su existencia, para sus ordenamientos y para las energias morales que
son indi. bles para animar y hacer eficaz su actividad";’ surgiendo el Derecho, en el

o'

plano palldca-cstatal como el establecimiento del orden en su lucha contra la violencia.

s Pavén Vasconcelos, Francisco y otro.- Derecho Peusl Mexicano. Parto Especial. México,
Editorial Pornia, S.A., 1981. pdg. 13,

™ Manzini, Vincenzo.- Tratado de Derechio Pensl, De los Delitos en Especial. Tomo VI. Volumen
I segunda parte. Argentina, Editores Edia, S.A., 1957. pég. 476,

n Tbidem. pég. 13.
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EI Cddigo Penal para el Distrito Federal, y aplicable para toda la Repiblica en Materia
Federal, establece en su articulo 139, el tipo de tervorismo, el cual sefala que; ... sin
penjuicio de las penas que correspondan por los delitos que resulten, al que utilizando
explosivas, sustancias tdxicas, armas de fuego o por incendio, inundacién, o por cualguier
otro medio violento, realice actos en contra de las personas, las cosas o servicios al pablico
que produzcan alarma, tzmor, terror en la poblaciém o en un grupo o sector de ella, para
perturbar la paz piblica, o trotar de menoscabar la autoridad del Estado, o presionar a la
ausoridad para que tome una determinacisn”,

La personalidad del estado ha side objeto de una tutela penal por siempre, respecto de

quellos hechos deli que ponen en peligro tanto su seguridad interna como externa,

la proteccidn penal de estos intereses jurldicos, se lleva a cabo mediante la obligacidn juridica

de abstenerse de hechos nocivos o peligrosos para el Estado; Ast, el Derecho Penal como

“ramga del Derecho Piiblico Interno, cuyas disposici tiendena H el orden politico-
social de una comunidad, combatiendo por medio de penas y otras medidas adi das aquell

conductas que la dafan o ponen en peligro”.’® Conductas que se describen en el tipo de
manera que puedan ser perceptibles por los sentidos y ademds estar configuradas en una ley.

Franco Gugndn gfirma; "El nacimiento del tipo surge de una acotaciér de la conducta
ant{juridica que el legislador considera en un momento determinado como dignade una pena,

constituyendo por tanto la antijuridicidad la ratio essendi de la tipicidad, pero fendo,
st s¢ toman en cuenta los momentos del delito, el cardcter p indiciario de ésta, pues
s un di inado hecko es iderado tipico en p ia de un indicio de su

calidad antijurtdica™.” En tanto que, el masstro Pavdn Vasconcelos, define altipo como "la
descripcidn concreta kecha por la ley de una conducta en la que en ocoxiones se suma su

®  Villalobos, Ignacio.- Derecho Penal Mexicano .5s. ed. México, Editorial Pornia, S.A., 1990,
phg. 15

» Pavén Vasconcelos, Francisco.- Ob. Cit. pdg. 275.



resultado, reputado como deld al a ella una sancién penal”®

QObservamos como los autores coinciden en referir al tipo, como lo descripeisn
plasmada en la ley penal, y la que, ¢l propio Estado elabora y da a conocer a través de los
legisladores, aunado a su vez @ una sancidn, pam cuando estd hipbtesis se cumpla o no, lo
gue ¢l tipo vendria hacer el "modelo en el que se incluyen todos bos individuos de una espacia,

Yya gue ze haya fc do por las icas o rasgos lales a todos ellos; por tanto el
tipo penal (homicidia, robo, etc.) es la descripeis tal, objetiva de un acto que, 5i se ka
cometido en condici dinarias, la ley idera delictuoso”’ Sebastidn Soler afirma;

"para gue la ey penal moderna se repute corrsctamente confesionada, no bastard com que
diga "el ladrén syfrind tal pena, sino que debend definir la accisn, que constituye al sujeto en
ladrdn, mediante la descripcisn de las peculiaridades en gue consiste la accidn de robar”.”

Por otra parte, no sélo la ley ypla la descripcidn de los hechos deli sino
que blece la tutela o p cién "gue di inad ques a di inados bienes como
la vida, la integridad fisica, formas de propiedad, etc.; se sancionen en la legislacién penal,
a la que es preciso considerar corno el dltimo recurso cionador, dada su g Ind, sup
dar una importancia prioritaria a estos bienes para el imiento o el d llo de una
determinada forma de organizacién social”, ¥

Ast, el articulo 139 del Cédigo Penal, blece una serie de disposici con relacid
a la actuacidn de los grupos terroristas, o de personas integradas a actividad i que
pretendan proyectar u organizar o ¢fecutar actos "...en contra de las personas, las cosas o

serviclos al piiblico que produzcan alarma, temor, terror en la poblacién o en un grupo o

» Ibidem. pdg. 271.
u Villaiobos, Ignacio.- Ob, Cit. pég. 266. )
LI Muquez Pisiero, Rafacl.~ Depscho Penal. 24. ed. México, Editorial Trillas, 1990, pig. 218.

» Muftagorri, Ignacio.~ Ob. Cit, pég. 105.
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sector de ella, para perturbar la paz piblica, o tratar de menoscabar la autoridad del Estado,
o presionar a la autoridad para que tome una determinacidn®,

Para poder satisfacer los elementos a que hace referencia el anticulo 139 del Cédigo
Penal, es conveniente establecer que en el dalito de *terrorismo aparece como nicleo central
la intimidacién mediante actos que pueden o o ser ﬁaums, de tal susrte que ¢l agente activo
para lograr los fines inmediatos que se propone, emplea el tos subjetivos y objetivos o se
vale de cualquier medio para producir un estado de inguietud en una poblacién o en un grupo
o sector de la misma, a fin de crear un clima propio a los objetivos mediatos que se haya

trazado .

En el delito de terrorismo cnco)ummos elementos objetivos, que se traducen en realizar
actos que atentan en contra de las personas o bienes, o contra el propio Estado, las cuales
debemos entender como la manifestacidn de la voluntad hi novimi doptado a un

fin 0 hecho "cuyo objetivo debe estar dirigido contra las p , las cosas o serviclos al
piblico”™, y que esa conducta provoque un dafio en algo o en alguien.

Por otra parte la ley no sélo describe la d feli , sino que bié
contempla aquellos medios especlficos y que exclusivamente determina la ley, o sea, la
utilizacién de "explosivos, sustancias téxicas, armas de fuego o por incendio, inundacién o
por cualguier otro medio violento"; pero también es cierto que "la ley no hace una
enumeracién exhaustiva de medios, sino s6lo ¢jemplifica, al expresar ‘o por cualguier otro
medio violento, ‘por lo que la analogia se concreta a cualquier medio utilizado con los fines
que s¢ sefalan en el tipo®”.’S

» Congreso de I Unidn.- Proceso Legislativo de |n Derogacién do los Axtfeulos 145 y 145 Bis del
Cédigo Penal -

. pig. 45,

s Carranca y Trujillo, Raul y otro.- Cédigo Penal Comentado. 9a. ed. México, Editorial Pornia,
S.A., 1981, pég. 294.
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El tipo penal dini. acoge aguell ductas que sean o no delictivas, realizadas

en favor de estos grupos, siempre que las mis vayan inadas a los objetivos o

actividades de la asociacion criminal como tal. En el tipo encontramos como elemento objetivo
dentro de la oracidn cl que "...realice actos... ", entendida el realizar actos, como un hacer
real de una cosa o idea propia o gjena, en un ¢jecutar, efectuar o llevar a cabo una cosa o
un hecho, lo que va indicar una accidn de un hacer humano.

Para que se leve a cabo este proceder humano como elemento objetivo del delito de
terrorismo, serd necesario que se lleve a cabo por medio de "actos”, los cuales debemos de
entender, como la manifestacion de la voluntad humana de un querer, movimiento adaptado

a un hecho o fin, cuya {ifestacién debe estar inada "en contra de las personas, las
cosas o servicios al piblico®. Al hondar aiin mds en la explicacién, t oS que el bl
“contra”, la cual deb der como la oposicién, el choque o la hostilidad gue esa

conducta despliega, para causar un dafio en algo o en alguien.

Esté conducta puede ser realizada por una sola persona o por un grupo de ellas. Por

P deb. der, al individuo especie h constituido en grupo, en sus dos
&6 lino y fe ino, que existen en la sociedad para la realizacién de los fines
derechos y

permanentes y colectivos de los hombres, y gue como entidad fisica p
obligaciones.

Esta conducta debe ser levada a cabo por los medios establecidos por la ley, es decir;
“utifizando explasn‘vas, sustancias (dxicas, armas de fuego, o por incendio, inundacidn o
cualquier otro medio violento”. Por explosivos deb der, Uos que p una

”, Y3 7 3 r)

i con una d p ida por el desarrollo sibdito de una fuerza,
o la expansidn repenting de un gas, originando un efecto térmico incendiario, un ¢fecto de
la presién del golpe, un efecto de la fi ién y un chogue frontal”.”

3 Montiel Sosa, Juventino.- Revists Mexicana de Derecho Penal. Cuarts Epoca. No. 18, octubre-
diciembre. P.G.J.D.F., 1975. pdg. 85,
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g

Por ias "txicas”, se entienden aguellos I fos y gases que

alterar la salud de la poblacidn, estos "ag Quimicos, no sol. te se usan en forma de
gas, sino su presentacién mds comin es en forma de cristales y estos pueden ser

icropull dos en forma ext, /i Sina y para ser usados en granadas, proyectiles,

e o les y al canlaplel una i idad temporal,
P una sensacidn de fuerte irritacién o quemando los ojos, que ,pmduu lagrimeo,
y una sensacién en alto grado de pénico y ansiedsd por parse de las personas que estin en la
zona contaminada”.’’ Siendo su caracter{stica principal, atacar las vias respiratorias (el cloro

y el fosgeno), el corazsn (el deido cianhtdrico), los centros nerviosos (los organofosforados).

Las "armas de fuego”, son ideradas como la prolongacidn de brazos y
manos, tienen por objeto poner fuera de combate a un adversario, siendo su papel esencial
aumentar la eficacia de las fuerzas les del hombre, y que itan de la pélvora, para
provocar el daio, como lo establece el tipo.

Por "incendio” debemos entender, todo fuego grande de efectos perjudiciales que
abraza todo lo que no estd destinado a arder, Por "inundacién®, deb: der como una
excesiva cosa (agua): y por 4ltimo, nos establece el tipo "o por cualquier otro medio violento ",
Por analogia se debe entender, cualquier otro medio que cause daiio, y que cumpla con los
fines establecidos por la ley.

En lo concerniente con los medios que el activo debe utilizar para levar a cabo la
ducta deli siste en que el sujeto, "reclice actos en contra de las personas, las

cosas o serviclos al piblico”, medios que previc se han di inado en el tipo, y que
han de levarse a cabo por medio de explosivos, ias téxicas, i dio, inundacién o por
cualquier otro medio violento, El margen de penalidad que el legislador establcu en ¢l tipo
lo hace aiin mds flexible, no sélo la duct blecida en el tipo, sino que

» Cantd. Martfnez, Heéctor Read.- Poficfa_Preventiva, EL Trabajo Policisco, Distucbios Civiles.
México, Secretarfa de Gobemacion, Programa de Seguridad, publicado en 1986. 3a. pte. pég.
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atin

e otros delitos disti que sin perder sus icas y g
mds la penalidad, por cuanto a los resultados dafiosos que de él se derivan, como lo establece
el arsiculo 315 del Cddigo Penal en su pdrrafo segundo; "..,.cuando las lesiones, el homicio,
se por inundacidn, i dio, minas, bombas o explosivos; por medio de venenos o

cualguier otra sustancia nociva...".

El tipo no nos marca térmi I parala isién del delito, sino que éste puede
efe en cualqui ¥ bajo cualquier circunstancia, pero nos indica el resultado
que debe producir, es decir, que "produzca alanma, temor, terror®, elementos "de naturaleza

" . ltural, pues impli oo i . P sobre
tecimi de leza tdctica que dependen de apreciaci o interp ione
P les del juzgador"® Pero config una alteracidn emocional en los sujetos en que

debe de recaer la conducta delictuosa.

Esgrimiendo cada und de estos y NOS que por "alarma” debemos
entender, todo aquello que inquieta o altera a una persona, "por los efectos que todo delito
produce en un organismo social”.”’ Se le denomina "temor"; a toda "actitud emotiva
caracterizada por un tono hedénico desagradable y por la idea de que puede ocurrir un
mal”,* fundado en un peligro de sufrir un dafio inminente y grave, y por "terror", debemos

der, toda manifestacién que produce un miedo, espanto o pavor de un mal que amenaza
¥ que por lo general se produce en forma repentina;y Conducta que debe de recasr en la

poblacidn o en un grupo o sector de ella, el miedo, el temor, o el terror, se van convirtiendo
en un el 5 Fund, 1 de dominaci6 iendo el card presivo, que engendra y

J ]

imula el aniguil de toda voll ‘deuné, o de un grupo o de un sector de

n Jiménez Huerta, Mariano,- Derecho Penal Mexicang. Tomo V. 2a, ed. México, Editoral Pornia,
S.A., 1983, pig. 344,

» Enciclopedia Universal llustrada; S.E, Tomo HI. Madrid, Espasa-Calpe, S.A., pig. 37.

“ Howard C., Warren.- Diccionario de Psicolog{s. México, Fondo de Culturs Econémica, 1984,
pég. 350.
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ung fe idn dentro del seno de la poblacién. Por

o'

B,

personas, para poder

“poblacién” deb der, al cony de individuos pertenecientes a una misma especie
¥ que ocupan un espaci dido en sus dos asp s como un conglomerado de casas que
Jorman una ciudad o un puedlo, o como un conj dep perteneci a un mismo -

pals, ciudad o region: En lo concerniente a un "grupo”, nos réferimos al conjunto de
personas que tienen un interés comin; con relacidn al "sector” de la poblacidn, nos referimas
a la parte de una clase o sector de la poblacién, que represemta los caracteres propios de un
{ugar, como son; las colonias, centro, norte, etc., de una ciudad, o bien, una parte de un

sector especifico, que puede ser piblico, privado, del comercio o simpl como el grupo
de personas que integran al Estado como persona moral.

Ademds, debe de gfectar las casas o servicios al publico. Entendida la cosa, como todo
aquello que posee una entidad, ya sea aatural o artificial; por "servicios al piblico”, debemos

iprender toda "actividad técnica, directa o indi , de la administracién piblica activa

o rizada a los particulares, que ha sido creadn y lada para aseg -de una
p ] gular, ¢i ¥ sin propdsito de lucro- la satisfaccién de una sidad
lectiva de interés g I, syjeta a un régi special de derecho pitblico™.* Servicios que
el Estado otorga y los cuales la sociedad no puede prescindir, como lo es la justicia, la defensa

tonal, o la actividad educativa o dmica del propio Estado.

Cuyo objetivo es perturbar la paz piblica, o tratar de menoscabar la autoridad del
Estado, o presionar o la autoridad para que tome una determinacidn. Jiménez Huerta,
establece que estas frases encierran cierta elasticidad y lo que nos permite darie un sentido
mds amplio, ast la expresién "perturbar la paz piiblica™ es en extremo indeterminada y amplia,
como lo pone de relieve Rodriguez Devesa en cuanto subraya que las frases de esta naturalezs,
dada su elasticidad explica el derrotero gue a veces toman las leyes de excepeion; Y lo mismo

- es dable afirmar en tornoe a la de “de tratar de menoscabar la autoridad del Estado™, hdbida

“ Serra Rojss, Andeds.- Derecho Administrativo. 3a, ed. Tomo 1. México, Editorisl Pornda, S.A.,
1985. pég. 98,
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cuenta de que su amplitud y elasticidad; es tanta que abre una libre via para que pueda ser
aberrantemente qfinnada en todos los actos gue qfecten a las personas, cosas o servicios
publicos lizados por explosivos, ias toxi armas de fuego o por incendio,
inundacidn u otro medio violento, mdxime si se parte de la autoritaria concepcién de que todos
los delitos graves menoscaban la autorided del Estado por implicar una desobediencia o

rebeldia".®

De lo rior se desprende, que toda di inada a bar 0 a
disminuir el derecho o el poder que tiene el Estado de proteger los bienes jurtdicos, como una
JSorma de aseg la ivencia de la sociedad, cuyo fin es garantizar los bienes jurtdicos
del resto de los integrantes de la comunidad, entonces se encuadrara en el tipo (articulo 139),
indep di de que estd ducta se leve a cabo o no.

Por iitimo *presi ala ridad para que tome una determinacién™; esta

presidn debe levarse a cabo“en contra de la autoridad, entendida a la misma en su sentido
mds amplio, y por "presionar”, el ¢jercitar un apremio o idn para ob. li el
JSuncionamiento de sus instituciones jurldicas o propagar el desacato por parte de los
ciudadanos con relacidn a sus deberes ctvicos.

Por lo que en estas condiciones; "El bien publico, el orden social, la paz y tranguilidad
piblicas también, son bienes siempre superiores y privilegiados, ante los cuales deben ceder
los intereses particulares de todos y cada uno de los individuos, P de la sociedad
que se protege".®

@ Jiméaez Huerta, Mariano.- Ob. Cit. pégs. 345 a 346,

“ De P. Moreno, Antonjo.- Derecho Penal Mexicano. México, Editorial Porria, S.A., pég. 510



Hll.- CLASIFICACION DEL DELITO

Diversas son las clasificaclones que dan los autores penales acerca del delito,
algunas de ellas guardan una cierta similitud, tomaremos como base para ¢l presents estudio
la clasificacién que el maestro Castellanos Tena da.

Alg legislaci: penales han adoptado diversos criteri pam clasificar al
delito en funcién a su gravedad, la doctrina nos seiiala dos lineamientos; la teora tripartita,
que es' la mds antigua, y clasifica a las infracci en crir delitos y 1

Eugenio Cuello Calén, nos dice que histéricamente: "Se distinguieron los crimenes

que lesionaban los derech, les, como la vida, la libertad; los delitos que violaban
L los derech ados por el social: como la propiedad; las i
que infringtan disposiciones y regl de policta”.¥

La teoria bipartita, que clasifica a las infracciones en delitos y contravenciones.

Los primeros "contienen una Ieﬁdn efectiva o potencial de intereses jurldicamente
protegidos, infringen de lidad y son hechos inspirados por la i id lévola,

1/ que las 7 (faltas) son hechos i y Indife en si mi

4 Cuello bdGn, Eugenio.- Derecho Pens]. Tomo 1. Volumen I. 17s. ed. Barcelons, Bosch Editores,
S.A., 1974. pég. 297.
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lizados sin mala intensién”.* Como son las infracci a los regle de policta y
buen gobierno. '

Carrama, hace unadistincién entre delito e infraccidn, estableciendo que el pris
es - "la infraccién de la ley del Estado, p Igada para proteger la idad de los

ciudadanos, resultante de un acto externo del hombre, positivo o negativo, moralmente
imputable y polit dafioso”.* Es decir que atenta contra la seguridad de los
I sus intereses individuales y colectivos.

Tadnds 20

Mientras que las infracciones tienen por objeto "el buen funcionamiento de la
administracién piblica y la ob idn de ltados efi en la misma y, en ciertos casos,
de obtener una conducta social o de nada, como las reglas de trdnsito”,” teniendo como

n .

ia una P

» Nuestra legislacién penal actual, carece de interés en esta clasificacién ya que
nuestro Cédigo Penal, tinicamente cataloga al delito en forma genérica.

En relacidn a la conducta del pod lasificar al delito; en delitos de
accién y de omisién.

Los delitos de "accién son aguellos que violan la norma penal prohibitiva con un
acto material o positive (manifestado con un imi rporal del ); es decir, el
delincuente hace lo que no debe hacer (como en el homicidio, en el que se viola la norma de

“ Ibidem.
4 Pavén Vasconcelos, Francisco.- Ob. Cit. pég. 164.

47 Acosta Romero, Miguel. Teorfa Generat d¢) Derecho Adminisirativo. 7a. ed. México, Editorial
Pornla, S.A., 1986, pég. 727.



72
no matar, e do un i ! de disp el arma)”,® cuyo resultado

{4

produce una mutacisn del mundo exterior,

En tanto que los delitos de omisién, se izan por la ab idn del agente
en la no efecucidn de algo ordenado por Is ley, es decir, ¢l agente omite la accién esperada
0 mds bien, la accién exigida por una norma preceptiva, por lo que "podemos decir que la
omisidn es la conducta voluntaria, consistente en Ic inactividad, que produce un resultado ", ”

El maestro Manzini nas dice que la "omisidn no es otra cosa que la abstencién de
una actividad debida, ab. ién que la ley considera por si daflosa o peligrosa, esto es,

TSRy 1,

producida de una sit sf en ¢l mundo exterior”.® Es decir, el agente no hace

lo que debe hacer, por ejemplo; dejar de prestar auxilio a un herido en un accidente,

Los delitos de omisidn se subdividen en delitos de simple omisidn y de comisién por

2eis

o de omisidn improp

Los primeros "consisten en la folia de una actividad jurdi te ordenada, con
independencia del resultado material que produzca, es decir, se sanciona por la omisidn
misma”!

Mientras que, en los delitos de omisidn por comisidn; "se viola una norma
prohibida por la ducta indebida del agente; es decir, el deli !/ una norma de
no hacer con un no hacer de su conducta {(por ejemplo; en el homicidio, la norma prohibitiva

“  Mirquez Piilero, Rafacl. Ob. Cit. pég. 138.
“* Vela Trevifio, Sergio.- La Prescripcion en Msteris Penal. México, Editorial Trillas, 1983, pég. 136.
30 Muaazini, Vincenzo.- Ob. Cit, pig. 9.

31 Castellanos Tenn, Fernando.- Ob, Cit. pég. 136,



73
de matar, la madre que priva de alimentos a su hijo peg de de que este

muera)". %

Asf tenemos, que en "los delitos de simple omisidn, hay una violacidn juridica y
un lado p Sormal, mi que en lox de comisidn por omisién ademds de la
violacidn juridica se produce un Had ial. En los pri se viola una lay
dispositiva; en los de comisisn por omisisn se infringen una dispositiva y una prohibitiva".9

Segiin el resultado que producen, nos dice el nuuﬁm Castellanos Tena, los delitos
s¢ clasifican en: Formales y Materiales, y aclara, a los primeros se les denomina tamblin
delitos de simple actividad o de accidn, en tanto que a los segundos, se les lama delitos de
rasultado.

Los delitos formales, agrega, son "agusllos en los gue se agota el tipo penal en ¢l
movimiento corporal o en la omisidn del agente, no siendo io para su integracion que
prodi d ltad. "5 Aquf la importancia estriba, en que la conducta que
desplega el agente para cometer el delito, no provoque un cambio en el mundo exterior, por
efemplo, la portacién de armas o los delitos contra la salud.

Por otra parte, se precisa gue los delitos al bién llamados de resultado;
"som aquellos que para su i i6n requieren la produccidn de un resultad rial”. s

4 I 4

Es decir, en el se produce un resultado antijuridico que el delincuente se propuso, como ssria
la muerte en el homicidio, -

52 Mirquez Pifiero, Rafael.- Ob. Cit. pég. 138.
$ Castallanos Tens, Ferando.- Ob. Cit. pég. 137.
bidem.

35 Cortés Ibarva, Miguel Angel.- Deresho Penial. México, Editorial Cirdenas Editores, 1992, pég. 168.
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Por el daRo que producen, estos se pueden dividir en; delitos de lesion o de peligro.

" Son delitos de lesidn, aquellos que una vez "consumados causan ur dako directo ‘
¥ efectivo en i Juridi protegidos por la norma violada, como en el homicidio,
ol fraude, etc.”>*

Cuello Calén, define a los delitos de peligro: "como aquellos cuyo hacho
constitutivo mo causa dako efectivo y directo en i  Jurtdi protegidos, pero crean
para éstos una situacidn de peligro, dsbiendo entenderse por peligro la posibifidod de la
produccién, mds o menos préxima de un ltado perjudicial”.’" Crea un riesgo para el bien

Jjuridico protegido por el tipo.

En cuanto a su duracién, los delitos pueden ser instantdneos, instantineos con
efectos p inuos y p

Son delitos "instantdneos aquellos en los que la violacién juridica se produce
simultdneamente con Is consumacién de los mismos (como el robo)”. Es decir, este s¢
perfecciona con la realizacion de una sola conducta del individuo, cuyo "comportamiento
humano, al propio tiempo que viola la nonna penal, destruye el bien jurtdico que la norma
protege o pone en marcha las condiciones que después prod: su destruccién, sin que dada
{a naturaleza del bien protegido resulte factible prolongar la conducta”.”

El Cédigo Penal para el Distrito Federal, en su articulo 7o. establece:

% Castellanos Teus, Fernando.- Ob. Cit. pdg. 137.
Pavéa Vasconcelos, Francisco.- Ob. Cit. pdg. 243.
$ Mirquez Pidero, Rafael.- Ob. Cit. plg. 135,

¥ Jiméoez Huerta, Mariano.- Ob. Cit, pég. 153.
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"ART.70.;
El delito es:
AN/ di do la cién se agota en el mismo
momento en que se han realizado todos sus elementos
constitutivos . ’

Se consideran como delitos instanténeos con efectos permanentes, aquellos cuya

"conducta destruye o dismi el bien jurtdi lado en forma instantinea en un sélo

fo, pero p las / ivas del mismo . Como es el caso de las

lesiones, en el que se disminuye la salud del individuo en quien sc¢ produce el hecho
delictuoso.

Son delitos continuados aquellos, en el que existen varios "actos de una misma
naturaleza antijuridica, que corresponden a un mismo tipo penal o que qfectan a un mismo
bien jurtdico, pero todos los ‘cuales se ha convenido en reunir en una sola unidad; bien por
corresponder a un sélo propésito, o mejor por la similitud de elementos, condiclones o
circunstancias gue objetivamente concurren en su ejecucion y los ligan para formar la unidad
de un solo delito".*

El Cédigo Penal en su artfculo ya referido, en su fraccion M, nos dice;
"ART.70.;
El delito esy
I, Continuado, cuando con unidad de propdsito delictivo y
pluralidad de conductas se viola el mismo precepto legal”.

Por ultimo tenemos a los delitos permanentes, los cuales se consideran, como
"aguellos en los que la ién tiene una duracién en el tiempo y, mds precisamente,

®  Castellanos Tena, Fernando.- Ob, Cit. pig. 138, -

1 villalobos, Ignacio.- Ob. Cit. pdg. 250.
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son agquellos delitos en los que el agente con la propla conducta da existencia a un estado de
antijuricidad, el que, por ulterior conducta del agente se prolonga en el tiempo®.“ Como
serfa en el caso del delito de rebelin, en el que existe una resistencia o desacato a la
autoridad.

Mismo gue se previsto en el articulo 7o., en la fraccién II:
ART. 70.;
El delito es;
II. Permanente o continuo, do la idn se prolong

en el tiempo, "

En cuanto al elemento interno o de culpabilidad del sujeto activo, los delitos

den ser dolt 7, yp - e )

y CHIP

Respecto de los primeros pode decir que son aquellos en los que el agente actiia
de un modo fente y vol, o, p do la obtencién "de un lado tipi
antijuridico, con conciencia de que se quebranta el deber, con conocirniento de- las

circunstancias de hecho y del curso tal de la realizacidn de lidad exi: entre la
manifestacidn b vel bio en el mundo exterior, con voluntad de realizar la accién
¥ con rep ion del Itado que se quiere o ratifica”.®

El articulo 90. del Cédigo Penal establece:
"ART. 90.; Obra dol: el que lendo los el
del tipo penal, o previniendo como posible el kado tipico,
quiere o acepia la realizacidn del hecho descrito por la ley”.

€ Vela Treviflo, Sergio.- Ob, Cit. pégs. 179 2 160,

63 Pavén Vasconcelos, Francisco.- Ob. Cit. pég. 394,
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Por delitos culposos debemos entender aquellos gue se cometen sin desear el
resultado causado, pero que se produce por no observar la diligencia debida, es decir, con
imprudencia o negliy ia, como prod, de "un ltado tipico sin intencidn de producirlo,
pero se ocasiona solo por imprudencia o falta de cuidado o de pr idn, debiendo ser
previsible y evitable".*

Ast el antfeulo antes citado nos dice;
"ART. 90.; Obra culp el que produce el resultado tipico,

gue no previé siendo previsible o previé confiando en que no se
produciria, en virtud de la violacién a un deber de culdadn, que
debla y podia observar segiin las cil ias y di
personales”.

Por ultimo tenemos los delitos preterintencionales, en los cuales la conducta se
dirige en forma voluntaria a la realizacién de un hecho delictuoso, pero en él se obtienen un
resultado que va mds alld del deseado, por parte del agente.

Los delitos pueden ser simples o plejos; El delito es simple, cuando Ia lesién
Jurtdica es vinica, es decir, cuando la realizacidén de un hecho juridico da como resultado una
sola infraccién y la violacién a una sola norma jurtdica.

Los delitos serdn leji do por la unificacidn de dos normas jurtdicas

violadas de lugar a figuras delictivas que la comp en forma

solads

Otra clasificacién del dclito, es con relacién al niimero de actos que intervienen
en el hecho delictuoso; estos delitos pueden ser unisubsistentes y plurisubsistentes.

“ Amuchategui Requena, Irma G.- Derecho Penal. 5a. ed. México, Editorial Harla, 1992, pég. 84,
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La forma que con mayor frecuencia se violan las normas prohibidas, es mediante
la actividad corporal que puede estar integrada por un s6lo acto, dando como resultado a los
delitos unisubsi que son "aquellos en los que la conducta queda da y d
en un solo acto".*

Hay ocasiones en gue los actos se presentan como una serie o multiplicacion de
movimientos corporales, dando paso a los delitos plurisubsistentes, los cuales "se integran por
una conducta que se manifiesta en actuaciones fraccionadas”.*

En los primeros no es posible fraccionar la accién en varios actos, sino que, este
se consuma en un s6lo acto realizado por el sujeto activo, como seria en el caso del homicidio,
en tanto que, en los segundos se admite ese fraccionamiento de la accién, esto es, existen
diversos actos, como lo establece el anticulo 171 del Cddigo Penal en su fraccidn 1,

"ART. 171.- Se impondrd prisién de seis meses, multa hasta de cien

pesos y suspensidn o pérdida del derecho de usar la licencia de
manejador.

1. Al que viole dos o mds veces los regl o disp

sobre ito y circulacidn de vehiculos, en lo que se refiere a

exceso de velocidad”.

Con relacién al niimero de syjetos que pasticipan en el hecho delictuoso; estos.

pueden ser unisubjetivos o plurisujeti

En los pris , s6lo se requiere de la participacién de un solo sujeto para Hevar
acabo el kecho dell £ queenel do se requiere de la participacién de varios
sujetos.

85 Vel Trevifio, Sergio.- Ob. Cit. pég. 150.

% Ibiden.- Pdg, 53.
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Por la forma de persecucidn; los delitos pueden ser de querella o de oficio. Por lo

tanto, tenemos que los delitos de querella; son aguellos en que existiendo una conducta

delictuosa con su respectivo resultado, es rio el deseo voli io de lz parte ofendida,
para que el sujeto infractor sea castigado,

"Los delitos perseguibles de oficio son todos aguellos en los que la autoridad,

previa denuncia, estd obligada a actuar, por dato legal, persig y g a los
con independencia de la voluntad de los ofendidos".

A,

TEF

En funcidn a la materia, los delitos se dividen en;
a.~ Delitos Comunes; . ’
b.- Delitos Federales;

¢.- Delitos Oficiales;

d.- Delitos Militares, y

e.- Delitos Polfticos.

son que se fe lan en

Los delitos comunes constituyen la regla
las leyes dictadas por las legislaturas locales, en cambio, los delitos JSederales se establecen,
en leyes expedidas por el Congreso de la Unidn. Ast, el articulo 51 de la Ley Orgdnica del
Poder Judicial, en su fraccidn I, nos sefala los delitos federales:

ART. 51.- Los Jueces de Distrito en Materia penal conocerdn:

L- De los delitos del orden federal.
Son delitos del orden federal:
- a) Los previstos en las leyes federules y en los Tratad
8) Los seAalados en los anticulos 20, a 0., del Cédigo Penal;

67 Castellanos Tens, Femando.- Ob. Cit. pig. 144,



¢) Los tidos en ¢l tjero por los ag diplomdticos,
personal Oficial de las delegaciones de la Repiblica y Cénsules
mexicanos;

d) Los tidos en las embajadas y legaci i

¢) Aquellos en que la Federacion sea sujeto pasivo;
D Los tidos por un funcionario o empleado federal, en
efercicio de sus funciones o con motivo de ellas;

8 Los cometidos en contra de un JSuncionario o empleado, en
fercicio de sus funciones o con motivo de ellas;

&) Los perpetrados con motivo del funcionamiento de un servicio
piblico federal, aunque dicho servicio esté descentralizado o
concesionado;

i) Los perpetrados en contra del funcionamiento de un servicio
piblico federal 0 en menoscabo de los bienes qfectados a la
satisfaccién de dicho servicio, g éste se e
1 lizado o I

J) Todos aguellos que ataquen, dificulten o imposibiliten el
ejercicio de alguna atribucién o facultad reservada a la
Federacidn;

k) Los sefialados en el articulo 389 del Cédigo Penal, cuando se
prometa o se proporcione un trabgjo en ‘,‘ dencia, organi:

d lizado o emp de participacién estatal del Gobierno

Federal;

Los delitos oficiales "son los que comete un empleado o funcionario piblico en el
ejercicio de sus funciones (mejor dicho en abuso de ellas)".®

S Mhidem.- pdg. 14S.
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Se consideran como; "delitos del orden militar llas infraccic que qfe

ladisciplina del Ejército: bien porque directamente signifiquen su d imiento y violacion,
o bien porque alguna circunstancia de tiempo, de lugar, de personas o de ocasién, haga que
un delito b a la vez deb, o las especiales prerrogativas y necesidades del

Instituto Militar (articulo 57 del Cédigo de Justicia Militar)".”

Por ultimo tenemos a los delitos pollticos, que "no han sido definidos de manera
tisfactoria. G Imente se incl todos los hechos que lesi. la izacidn del

Estado en si misma o en sus drganos o representantes”.™

Al delito polttico, lo podemos considerar como una infraccié ida por moti
politi social y iendo como objetivo la destruccidn concreta de un orden politico
concreto, Para Bernaldo Quiror, el delito politico es; "aquel cuya motivacidn y cuya accién
se dirigen a la conquista y ejercicio del pdder piiblico™.”

Al respecto, el anticulo 144 del Cédigo Penal vigente, no define al delito polltico,
peroen bit blece de especifica cuales delitos deben considerarse como tales;

"ART. 144: Se consideran delitos de cardcter.politico los de

Trrpiss

rebelién, sedicién, motin y de P para

Inel

En cuanto ala clasificacidn legal; es la que nos da el Cddigo Penal para el Distrito
Federal en Maleria de Fuero Comiin y para toda la Repiiblica en Materia de Fuero Federal,
tomando en cu;enta el bien o el interés juridico que se pretende proteger, base que toma el
Ministerio Piblico para ejercitar la accidén penal.

¥ villalobos, Ignacio.- Nocidn Jurfdics del Delito. México, Editorial Jus, 1952. pég. 28,
70 Castellanos Tens, Femnando.- Ob. Cit. pig. 145.

7 Carranca y Trujillo, Raul y otro.- Ob. Cit. pég. 307.
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Una vez ya estudiado la clasificacién del delito, lo anterior nos permite clasificar
al delito de terrorismo de la figuiente manera:

El terrorismo ¢s un delito, ya que se encuentm tipificado por ¢l articulo 139 del
Cédigo Penal para el Distrito Federal en materia de fuero comiin y para toda la Repiblica en _
materia de fuero Federal.

Es un delito de accién, ya que lo ducta que desplega el activo, sup un
imi poral vol; i0, es decir, una actividad en el acto de un hacer; "al que

utilizands explosivos, sustancias tdxicas”,

Atendiendo a la descripcién contenida en el articulo 139 del Cédigo Penal, el delito
de terrorismo, constituye un delito de ltad rial, ya que implica una transfc i)

1

en el mundo exterior, es decir, tiende a poner en peligro la seguridad interna del Estado.

Es un delito dafioso, ya que la accidn productora de realizar actos en contra de las
personas, las cosas o servicios al publico, trae como consecuencia una lesién al bien jurtdico
tutelado por Iz norma penal sancionatoria del delito de terrorismo, resultando de ello un dafo
a la seguridad interna del Estado, al implicar su destruccién,

Atendiendo al criterio de la consumacién, es un delito instantdneo con efectos

p yaque la d desplegada par el activo tiende a destruir o a disminuir el
bien jurldico protegido en forma instanténea, en un sdlo fo, y las 7
ivas del mismo p en el tiempo.
Es un delito doloso; por que el agente en forma voll ia, dirige su dl a

la realizacion del hecho tpico y antijurldico, es decir, el gente actda con conocimiento de lo
que realmente gjecuta y del resultado que va a producir su conducta.
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Es un delito plurisubsistente, dado que su clasificacién atiende a la naturalezn
estructural del delito, en razén a la posible concurrencla "de realizar actos”.

El delito del terrorismo puede ser unisubjetivo, ya que el tipo requiere de la
efecucion de actos por una sola persona, pero dado que las organizaclones terroristas
actuales, actdan mds de dos personas por tener una mayor posibilidad de obtener los
resultados deseados, siendo por Io tanto plurisubjetivo,

Es un delito perseguible de oficio, en virtud de los intereses que se lesionan, es
decir, pone en peligro la seguridad del Estado, al contra el ré; constitucional
imperante,

Es un delito federal; diendo al el 2 bjetivo del tipo, del delito de
terrorismo siempre serd federal, en virtud de que la finalidad de la conducta del sujeto esta
dirigida en contra del Estado, esto es, do tiende a "p bar la paz piiblica, o tratar de
menoscabar la autoridad del Estado, o presionar a la autoridad para gque tome una
determinacién”.

EL delito terrorismo, pertenece a los "Delitos contra la Seguridad de la Nacidn ™,
wubicado en el libro segundo del titulo pn del capitule VI, del Io 139 del Cddigo
Penal vigente. Por lo gue el bien juridico lo serd la seguridad de la Nacidn de acuerdo con
su localizacidn de este delito dentro de nuestra legislacién penal.




IV.- ELEMENTOS MATERIALES.

Toda conducta antisocial que el individuo desplega y que gfecta el interés piblico, el
Estado tiene ¢l deber de juzgar estd ducta y i i nfc a las leyes, ri
para el mantenimiento del orden interno del Estado, cuyo quebrantamiento puede poner en
peligro o dafar la tranquilidad, la justicia, la seguridad o el bien comin. "La violacién a esas
obligaciones o el ataque a esos derechos, el atentado contra esas normas jurldicas, es lo que
tiene el cardcter de antjjuridicidad lal, porque viola intereses vitales de la organiwacion
social; i que al ser p idos por la organizacién Juridica constituyen una institucién
o bien jurldico (como la propiedad o la libertad), y que por eso se dice que una socledad
organizada juridicamente o en un Estado, el antijuridico al o el id rial de
la antijuricidad consiste en la lesién o puesta en peligro de los bienes jurldicos o de los
intereses juridi protegidos”.” Esta conducta para ser antisocial debe ad aun
molde legal; que describa la cond h eedora de una ién, ast como la
descripcién de los el que i la conduct

'8! P

Al respecto, Manzini se refiere que "los elementos jurldicos no son otra cosa que las
normas de derecho y otros actos jurdicos de los cuales la norma incriminadora presupone la
preexistencia para que afirme que el delito existe. Por lo que los elementos materiales se
refiere, podemos decir que se trata de las condici reales ri en las que se inicia y
concluye la ¢fecucion del hecho que resulta delictuoso”.”

7 Villalobos, Ignacio.- Nocién Juridica del Delito. México, Editorial Jus, 1962. pégs. 89 - 90,

n Manzini, Vicenzo.- Tratndo do Derecho Ponal. Buenos Aires, Ediar Soc. Anda Editores, 1957.
pig. 38.
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Ast, el primer elemento del delito, es el elemento objetivo, que va a estar constituido
por la forma de compontarse del sujeio, ya se trate de una accidn, omisién o un hecho, que

es lo que va a poner en ha el engranqgje jurtdi

El maestro Ignacio Villalobos, sostiene que: " La accisn y la omisién constituyen dos
Jformas de manifestarse o exteriorizase I voluntad o dos especies de un género, que es la
ducta o actuacién del hombre en el do que lo rodea; por ello resulta claro que puedan

comprenderse en el término genérico ‘acto h **,7 Bugenio Cuello Caldn, nos dice que
efectivamente; "el delito es ante todo un acto humano, una modalidad jurldicamente
di de la cond. A una accidn. La accién en amplio sentido consiste en la

di i I i inada a la produccidn de un resultado".”

El delito como conducta o hecho humano, del cual se desprende un resultado material,

“debe reflejarse en hechos externos; un hacer o no hacer ‘algo’. El elemento material al cual

nos referimos en su especie de accidn, lo son los movimientos corporales que van desde la

palabra pronunciada hasta la emisién de complejos actos”.” Y que vienen a constituir un
‘elemento esencial del delito.

Si hemos hablado de la corducta con relacidn a la accidn, como elemento esencial del
delito, deb, stabl agquellos el tos con que el agente actia, para poder cometer el
hecho delictuoso, "consistente en la actividad o el hacer vols ios, dirigidos a la produccid
de un resultado tipico o extratipico".”

™ Villslobos, Ignacio.- Derecho Ponal Moxicano. Sa. ed. México, Editorial Pomis, S.A., 1990.
pég. 26,

. Cuello Calén, Eugenio,- Ob. Cit. pég. 290.
e Cortés Tbarra, Miguel Angel.- Derocho Penal. 4a. ed. México, Crdenas Editor, 1992, pég. 133.

n Ports Petit Candsudap, Celestino.- Apuntsmientos de |s Parte Generu] de Derecho Pegal. 8a. ed.
México, Editorial Pornia, S.A., 1983, pég. 300.



86

As, en el delito de "terrorismo aparece como miicleo central la intimidacidn mediante

actos que pueden o no ser violentos, de tal suerte que el agente activo para lograr los fines

[/ dic que se propone, emplea medios subjetivos y objetivos, o se vale de cualquier medio

para producir un estado de inquietud en una poblacién o en un grupo o sector de la misma,
a fin de crear un clima propicio a los objetivos mediatos que se haya trazado ™™

Hoy en dla, la ciencia y la tecnologla han puesto al alcance de los grupos terroristas

los medios necesarios para poder Uevar a cabo la intimidacidn y el amed, i de la
socledad, sin ¢jercer actos violentos, lo que antes era el uso de la violencia sobre las p
o las cosax en el ¢jo de explosi i dio, inundacién o el uso de armas de fuego,

instrumentos inseparables del terrorisia, hoy en dia es el empleo de sustancias téxicas, capases
de dieunar g la poblacién inadvertid: , o el uso de los medios de leacid sii

A una sociedad no s6lo se le puede atemorizar con poner una bomba en la calle,
incendiar un edificio o demoler una bajada u ofici de gobierno, sino con el

'/ de los al de diarfo, como lo es, el pan, la leche, las
duras, el agua o proporei ticias falsas de un inminente peligro gue tienda a poner
en zozobra a la poblacidn.

Sean cual fueren: los medios por los que se valga el ista, resulta i Ble, que
ésta conducta constituye ung actividad extremadamente peligrosa, para la seguridad de la
Nacidn, por lo que la legislacién penal debe adoptar los medios nos para prevenir y
reprimir estos actos, cuyo objeto jurldico es tutelar la seguridad piblica, lo que‘ va ha
constituir en salvaguardar la seguridad personal, la propiedad y la integridad personal, como
bisnes comunes de todos, ya sea en forma individual o colecti te; Eusebio Gomez, nos
precisa aste concepto, al "decir gue la seguridad piblica es la opinidn que todos los mismbros
de una sociedad civilizada tiene de que su vida, su integridad personal y su salud estén bajo

. pigs. 169 - 170.
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el amparo de las leyes y de Las instituci ¥, por consigui de todo peligro".”

Con el progreso de los pueblos y de su cultura, las armas, y en especial las ofensivas,
se van perfeccionando cada ver mds, aumentando con ello su poder destructivo, y en
consecuencia su peligrosidad, ¢l Extado se ve en la necesidad de Hmitar cada ver mds su
portacifn, posesion y uso, tales limitaci 56 van increr do en la medida en gue sl
EBstado va desarrollando su estructura social, tomando para & la atribucién de la defensa de
los insereses sociales.

Al establecer el Estado una serie de restricciones, autorizando la terencia y ¢l uso de
determinadas armas y prohibiendo otras, surge la divisidn legal de armas y con ella los
conupmrﬁeamaspmm’ddas" lo 10 Constitucional) y armas prohibidas (articulo 160
del Codigo Penal vigente y articulo 11 de la Ley Federol de Armas de Fuego y Explosivos);
contempléndose en el primer concepto; aguellas cuyo comercio, tenencia y uso son Ucitos
mediante una izacién, y en el do; las que bajo ning i cia pued,
posesrse, portarse o ser objeto de comercio,

Las armas se han iderado como la prolongacidn y supl de brazos,
principal de stras manos, de este modo el ingenio del hombre lo ka Uevado a
inventar objetos que prolonguen la operatividad de sus brazos y manos, como som los
instrumentos de trabajo, las armas o las venatorias, armas que van a potenciar su fuerwa

dominadora, tarto en su capacidad de defe o0 en su capacidad de agredir.

- Porama débmos entender; "todo objeto cuyo destino propio y istico es servir
para ofender a otro o para la propia defensa”.®

s Jyridi . Tomo X1. Bueaos Aires, Editorial Bibliogréfics Argentins, SR.L.,
1977. pég. 614,

w Carranca ¥ Trujillo Radl y Carranca y Rivas Ruil.- Ob, Cit. pég. 332.
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Para Diaz Barveiro, arma es; "toda maguina o instrumento cuyo uso ordinario y

principal sea ol atagque y ademds la reata o ef lawo, los palos, piedras o cualquiera otra cosa

cortante, punzanse o dy gue aungue no este destinada para ¢l atague se emplee en
an

El articulo 160 del Codigo Penal vigente, antes de las refermas del 30 de diciembre de
1983, sinicamente se limitaba a seRalar de descriptiva en sus fracciones 1, I y IIT,
cudles eran las tz_ma:pmldbl'da por la ley;

*ART. 160: Son armas prohibidas;
I, Los pufales y cuchillos, ast como los uniudllal y demds
ammay ocultas, disimuladas en bastones u otros objetos;

II. Los boxes, ple hondas, correas con balas,
pesas o puntas y las demds similares;

. Las bombas, ap plosivos o de gases asfixi 0
toxicos y las demds similares;

IV. Las otras qus las leyes o el Ejecutivo designe como tales”.

Tal sisterna de enumeracidn, impide incluir en ella todas aquellas especies que por sus
1sti fcul drian que ser ideradas como al. ¥ que por lo mismo

habrian de quedar proscritas en absoluto,

Actualmente, el articulo que se comenta, iinicamente sefala en su pdrrafo primero;

"ART. 160: A guien porte, fabrigue, importe o acopie sin un fin Hcito

instrumentos que s6lo puedan agredir y que no Iy @
laboruales o recreativas”®.

" Diaz Barreiro, Juan Manucl.- Ricgionario_de Derecho Penal. México, Instituto Nacional do
Cienciss Penales, 1987, pég. 16.
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El Cddigo Penal vuelve a retomar el ccepto de arma desde el punto de vista de

aquellos objetos que sin ser propiamente armas, y no ser utilitados ordinariamente para el

atague, si pueden crear una situacién de peligro para la seguridad de las p , por
ejemplo; los desarmadores, las varillas, las cadenas, los rifles deportivos, etc.

En efecto, el artfculo 139 no nos ofrece una definicién alg de lo que deb
entender por explosivos, sustancias téxicas, armas de fuego, incendio o inundacién,
limitdndose uni a rlas como el tos del delito de terrorismo, basado en el
grada de peligrosidad que estos pued: st

Por igul y de rdo con su ql y do de sus el
identificadores, puede precisarse en los siguientes términos:

A.~ Explosivos:

Los avances tecnoldgicos, han dado lugar a la produccién de ciertas armas de
frag idn, que p tener ¢fectos insdiscriminatorios y causar sufrimientos
innecesarios, que al explotar dispersan una gran cantidad de fragmentos o metralla (pedazos

de hierro o clavos) que puede abarcar un amplio sector dentro del cual es probable que sea

1,

I de Iquier p que en ¢l se encuentre.
Por explosivo, deb. tender; toda " ia en estado solido o liguido capar de
llar con violencia al producirse siibil te un gran volumen de gases, con
desprendimiento de calor, como resultado de una enérgi idn quimica"."

El estallido puede ser p do por la percusién, por el con una chispa o
llarma, por el paso de una i léctrica (di dor) 6 simpl. te por el impacto
producido por otra explosi6

»n .~ Tomo 1L, 19a, od. México, Encyclopedia Britdnica Plublishers, LN.C.,

1986, pdg. 5.
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La mayor o menor celeridad con gue da lugar la explosidn, permite clasificar a los

explosivos en tres grupos; "EN PRIMARIOS, BAJOS y ALTOS, comprende el explosivo

primario todos aguellos fulminantes que ..wn itiles para incitar explosivos de alto poder, los

explosivos bajos comprenden todas las pdlvoras em cualgulera de sus composiciones, y el
explosivo alte comprende todas aguelk las de las quimi bles o 1bl

kech e o, " » 8

parz p £ .

B.- Substancias Téxicas:
Por sub ia, deb iprender "cualguier cosa que con otra se aumenta y

nutre”. ™

Téxico; "Dicese de las substancias que tomadas en dosis o en forma inadecuadas,

di irse en o causar intoxicacibn".*

Fend que al ser binados prod: efectos fisicos y biolégicos, gue de manery
directa o indirectamente son perjudiciales para la salud humana y en ocasiones suelen causar
dafios graves ol medio ambiente. Por lo gue, substancia téxica; "puede definirse como

lquier ¢fecto ivo en el organismo, sea ible o i ibly Iquier tumor
q ¥ ) N 3 Jl"eal. v" 0 ¥ 73 .1 : Cfec’o s ¥3 aa 4.'[.' X
o bien la rmuerte como ltado del con una sub ia a través del tacto

respiratorio, la piel, los ojos, la boca o cualguier otra via de acceso”.*

El sentido que el legislador da al incluirlo como el del delito del terrorismo,

o Montiel Sosa, Juventino.~ Explosivos. Cuarta Epoca No, 18, Oct.-Dic., 1975, México, Revista
Mexicans de Derecho Peaal. P.G.J.D.F. pég. 83,

M Dissionario Haspiniico Ugiversal. Tomo I, 16a. ed. México, W. M Iacksoa, LN.C, 1968. pdg.
1308.

8 Discionario Enciclopédico Brugen. Tomo IV. México, Editorial Bruger, S.A., 1976. pig. 1938.
* Simonds, Grimaldi.- Seguridad Industsinl. 28. od. México, Editorial Alfsomega, 1989. pég. 415,
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cuyo objetivo es prevenir y combatir el uso indebido de sustancias, es en relacién al dafio o
la lesién que pueda producir en el organismo vivo, a través de medios que no son mecdnicos
¥ que tienden a alterar la funcidn biolsgica das por esas sub /

Al no existir un concepto de substancia té6xica o agresivo quimico, nos dar
un concepto de lo que der por tal; * diéndose cualquier substancia sintética,
cutyos efectos pueden producir la estimulacién o depresidn del sistema nervioso central que
tenga por ltado ali ci ] de la funcid o del juicio o del
o de la p ién o del estado de dnimo®.”

(4 P

C).- Armas de Fluga
Por cuanto hace a las armas de fuego, éstas se pueden conceptuar como: "Todo
ingenio, ap 0 ina diseRada, fabricada, usada especiall para lanzar proyectiles

al espacio en direcct bien di inadas, ap hando el impulso proveniente de los
gases, p por la combustién de una carga de pélvora que se realiza en el interior de

la misma, como tendric a las pistolas, rifles, cafl Ih etc. "

)

Otro concepto de arma de fuego es: "Aguellos i tos de dimensi yJformas -
di destinadas a lanzar viol ciertos proyectiles aprovechando la fuerza de los

gases que se desprenden an el momento de la deflagracién de la polvora”.”

D).- Incendio:
Por i) dio deb der; todo "fuego vasto ¢ intenso que abrasa lo que no tiene
por funcién arder. Las causas pueden ser intencionales, imprudenciales 0 meramente

w *Nota.- Con apayo de las siguientes obras: Simonds, Grimaldi.- Seguridad Industrial, Desfassiaux
Trechuelo, Oscar.- Teorfa y Prictica sobre Criminalfstica.

" Garibay Cervantes, Victor Manuel.- i i o
Ammas de Fuego y Explosivos. Tesis, 1982. pdg. 7.

» Moreno Gonzilez, R.- Balfstics Forense. 3a. ed, México, Editorial Porrila, S.A., 1982. pég. 24.
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identales; de especial imp ia som los casos en el que el incendio es debido a actos

i ionales, en este sup puede producirse el incendio por ignicidn directs, que consiste
en la aplicacidn directa de el [/ diarios al bien qfectado, puede arroj gaullna,

thiner, perdlso u otro Hguido inflamable y acercar un ccriao u otra flama; la ignicitn
retordada se lleva a cabo mediante dispositivos de ti Ie o icos”.”

El cual puede serp do de intencional, siendo que el Cédigo Penal castiga
por la gravedad del hecho en si mismo gue conlleva, siendo objeto de atencidn de los
legisladores, por los graves dafios lales y p les que puede producir y por el temor

imfund:

que inf en los habil del sitio del i di

E).- Inundacidn:

Es el "desbordamiento de los rios o lagos que invaden las inas”.’* Para
los ¢fectos del presente estudio, nos referiremos @ las consecuencias que "procuran la
destruccién o inutilizacién de digues o de obrus diferentes, destinadas a la defensa contra las
inundaciones u otros desastres, perturba la seguridad piablica y origina un daflo y un peligro
comiin efectivo”.” Cuya destruccién supone un peligro para la sociedad, no es necesario que
el estrago se haya producido, sino que se trata del hecho de anular las defersas que permitan

prevenirios.

F,- Cualquier otro medio viol
Dentro de éste término se puede drar otros tipos de armas o medios, que por su

sofisticada estructura o construccisn en una sola pueden tener varins caracteristicas, es decir,
son armas miltiples, como son las anmas gue sirven para arrojar cartuckos de gas, y que
pueden ser disparadas por cualguier tipo de arma.

Osorio y Nicto, Cesar Augusto.- Ensayos Pepales. México, Editorial Pornia, S.A., 1988. pég.
123,

o Discionario Larousso [lustrado. - pég. 590.
” Easiclopedia Juridica Omebs.- Ob. Cit, Tomo XI. pdg. 222."
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CAFITULO N1
ELEMENTOS PERSONALES
I.- LOS SUJETOS

El sufeto va a ocupar un lugar relevante dentro de la teoria del delito, en virtud de que
es la conducta del hombre, que en forma de accidn o bien de omisién, es castigado por la ley
penal, es decir, solamante el ente racional puede ser sujeto de un delito,

*El delito, a lo largo de los tiempos, ha sido entendido como una valoracion jurldica,
bjetiva o subjetiva, la cual sus precisos fund en las relaci i
surgidas entre ¢l hecho humano contrario al orden ético-social y su especlal estimacién
legislativa™.’ )

Desde sus inicios, la humanidad castigo aguellos hechos que di a la colectividad,
aunque en un principlo Ko existié un cuerpo que reglamentara el castigo, pero esto no impidis
que la colectividad o el syjeto no pudi stigar al of

El delito es un acto del hqmbre que provoca un dafio a la sociedad, hecho que perturba
el onden de la comunidad, Es decir, que al estudiar al delito, hay que examinar primero al

5 Y

, cOn sus condiciones propias, mi que pueden di inar su voluntad. *El homb
€5 un ente compuesto de cuerpo y de alma, de materia y de espiritu, por lo que es natural y
logico que cualquier comportamiento que de él provenga, deba compartir su naturalera

! Pavéa Vasconcelos, Francisco.- Ob. Cit. pig. 161.
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humana para poder recibir tal predicado. De aqut que la conducta humana, para ser tal, debe
compartir la naturaleza del hombre; en otras palabras, debe comp de dos asp

I o coefici el pstquico o intenor y el fisico o externo. El primero de ellos se

ey Yrrds )

JSorma con la voluntad, el otro, con la accion u yel

relacidn de causalidad) "

por una

Porlo que las acciones tanto psiguicas como fisicas, van a constituir las fases de lo que

seled ina iter criminis, que de do con la idea g Hzada por los dis A

e5 el camino que sigue el delito desde que nace o aparece como idea en la mente humana,
hasta el instante en que se consuma,

Al explicar de esta manera el "Iter Criminis”, nos encontramos con las siguientes
Jases; una interna; que va estar constituida por el proceso en gue se engendra o se idea el
delito y que se desarrolla en el interior del syjeto; no existiendo una {festacids ?
alguna, y por lo tanto no puéde ser punible; abarcando las siguientes fases; a) ideacidn, b)
deliberacidn, y c) resolucién.

*Ideacibn: Es ¢l origen de la idea criminal, o sea la concepeibn intelectual de cometer
el delito surge por primera vez.

*Deliberacion: La idea surgida se rechaza o acepta. El sujeto piensa en ella, de modo
que concibe las situaciones favorables y desfavorables, Ast, en el interior del sujeto, surge una
pugna entre valores distintos. ’

*Resolucidn: El sufeto decide cometer el delito, o sea, afirma su propdsito de
delinguir"*

2 Hemdndez Franco, Tomas.- Log Elementos Sybijetivos del Injusto. Tesis. México, U.N.AM.,
1967. pdg. 9

) Amuchategui Requena, Irma G.- Ob. Cit. pég. 40.
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La fase externa; consiste en la manifestacién de la idea que tiende realizarse de manera
objetiva del delito en el mundo exterior, este cobra vida do su config iém requiera de

que el syfeto no s6lo piense lo que va hacer, sino gue lo lUeve a cabo, con sl fin de obener
el fin propuesio, y por lo tanto los hechos van a ser generalmente punibles.

Para el maestro Maggiore, este proceso va comprender; a) la preparacidn, b) la
&jecucibn, y c) la consumacisn.

“Preparacién: Se forma por los actos que realiza el sujeto con el propdsito directo de
cometer el delito, es decir, actos preparatorios que por st solos pueden ser antifuridicos y, en

cia, no L lai iSn delictuosa, a menos que por st solos constituyan
delitos.
*Ejecucidn: Consiste en la realizacién de los actos que dan origen propiamente al
delito”,* y en la que se pueden p dos asp : la ivayla id

La tentativa va a constituir *los actos materiales tendientes a efecutar el delito de modo
que éste no se produzca por causas qjenas a la voluntad del agente”,® mientras, que en la
consumacidn, el delito se producird do con el ltado de la conducta, "se venifica la
lesidn juridica, o dicho en otros térmi hay idn en tanto que el hecho querido se
produce mediante la integracidn de sus element, iales".*

. Siendo que solo los delitos son cometidos slempre por actos humanos. "Las
consideraciones relativas a la posibilidad de su produccin por seres animados no humanos
¥ por cosas inanimadas revisten hoy un interés exclusivamente histérico. Dado que el derecho

4 Ibidem,
s Tbidem.

.8 Pavén Vasconcelos, Francisco.- hlmm;_‘ 3a. ed. México, Editorial Pornis, S. A., 1982. pég.
18,
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comiin distingue entre personas de existencia fisica, real o visible, y personas de existencia
ideal o juridica, debe destacarse que cuando Emitamos la accion productora del delito a los

seres h nos referimos a las. pris LAd

El delito es producto de una conducta humana, ya que s6lo la persona humana puede
ser sujeto de esa infraccién; "podemos af ltamente que el individuo constituye el
elemento candinal del Derecho punitivo y que, por esto, sobre el individuo, la intencisn y la
ilicitud subjetiva -con preferencia a la obfetividad de la norma, la materialidad del delito y los
principios de tutela juridica- deberd ser construido todo el sissema del Derecho penal”.*

La ducta h debe f a un fin o propdsito, para obiener un
determinado resultado tipificado como delito, Jiménez Huerta nos hace referencia a la
/7 d, al exp v "Los imi o inercias fisiolégicas sélo adguieren valor de
di 40 estdn sometidos al sefiorio de la voluntad. La existencia de un coefici
pstquico es ontoldgicamente necesaria para que los movimientos o inercias que se producen
en el mundo externo puedan adguinir la 8 de /f Un imi o inercia
rporal privado de su el spiritual o volitivo, es sélo un dato de hecho puramente
naturalfstico: nunca una accidn que el Derecko Penal pueda tomar como objeto de valoracidn
¥ como la voli i s6lo es atributo y facultad de la p Sisica, la de es siemp
conducta humana”,’

Al Derecho Penal s6lo le importa la conducta del hombre, la cual se manifiesta en
actividades visibles y corpdreas, que tienen por rio el di lor, tal actividad
externa es un elemento bdsico. "Ello se explica porgue el delito -como conducta del hombre-

7 Argibsy Molina, José F. y otros.- Derecho Penal. Tomo I. Argentina, Ediar Sociedsd Andai
Editora, 1972, pég. 158,

: Gramitica, Filippo. Principios do Derecho Penal Sybictivo. Madrid, Instituto Editorial Reus,
1941. pég. 34.

’ Jiméoez Huerta, Mariano,- Ob, Cit. pég. 113,
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I ord lados, de las y de niveles también distintos, de preocupacitn
clent{fica”.”

*Al principio se trataba de un acto. Pero el acto no podia realitarse sin el agents. Esto
es, sf se cometia un crimen, se perpetraba por medio de un khombre, y el acto tenla que
considerarse como una expresitn de su condicién psiguica”.'! Donde quizds la comisién de
un delito va a cumplir un propdsito y que representa para el individuo un método satisfactorio
para gjustar sus conflictos internos, los cuales no puede manifestarios de otra forma.

Sélo, “la persona individual puede ser responsable criminalmente, porgue s6lo en ella
s¢ da la unidad de ciencia y de voluntad que es la base de la imputabilidad. La vol, d
como potencia y como voluntad de querer s6lo es posible en la persona fisica”.”? La voluntad
v a constituir el deseo voluntario de hacer algo én forma libre, es una constante de hacer o
no hacer algo.

Quizds la vols d sea el el Sund { del delito, porque el individuo que
comete un acto delictuoso, lo hace en forma libre y esp , siguiendo las indicaciones de
su voluntad; el hombre se sitia como sujeto de derecho, a su conducta se refi las
Juridicas penales. Puesto gque el legislador crea normas, en las que establece determinadas
hibici o0 preceptos que determinan a sus destinatarios las conductas acordes con las

normas por ¢l expedidas.

Por lo que respecta al acto; "es siempre una manifestacion de una facultad en
maovimiento, facultad que se ejerce o se pone en juego par la realizacisn que le es propia; es
hacer, a difersacia de la capacidad de hacer, y por eso suele contraponer la potencia del

1o Argibay Molina, José F. y otros.- Ob. Cit. pég. 145.
n Abrshamsen, David.- Delito v Prique. México, Foodo de Cultura Econdmica, 1946, pdg. 42,

” . Cuello Calda, Eugenio.- Ob. Cit. Tomo L. pég. 320.
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acto".? Entendido el acto como la manifestacién de la voluntad, o el momento en que se
realiza la accidn,

Por lo que se ha dicho, que los actos del hombre son propios de éste; "a un cuando

ocurren en ¢l hombre, no son actos del hombre todas aquellas funciones netamente bioldgicas,

- como la respiracidn o la digestidn, que se producen sin haberpasada por la conclencia y sin

el concurso de la voluntad; funciones que, por ser comunes a todo el reino animal, serla

impropio incluir en la clasificacion de ‘actos humanos’”." A los que se les considera como
actos instintivos. ‘

Pero en el terreno, "de las facultades intelectivas y volitivas, el actuar no es sino la
realizacibn o puesta en prdctica de un pensamiento o de un deseo del syjeto; es evidente, por
tanto, que las tendenci tivas, la iencia y aiin el pensamiento podrian tomar parte
de esa actuaciém, por cuanto el acto que se realiza debe primero ser contenido del
conocimiento; pero la d(fenﬁclacidn de actuar, la orden de movimiento, el acto mismo, son
JSunciones inmediatas y ! de la vol d, Por ello se dice que todo acto humano
e, clalmente, una manifestacion de la voluntad”.**

Efectivamente, la conducta puede consistir en un hacer o en un omitir, por lo que la

di esel ltado de la vol, d, dida estd, como un proceso exterior originado

por esa voluntad, Considerada la accién delictiva como una agresitn quee produce un dafio o
peligro a las condiciones esenciales de la vida del individuo o de la sociedad.

*Todo ordi i jurldico es un sist lectivo de conducta h dentro del

4

cual la funcién regulativa de las se resuelve en la p ipcién de derechos y

L Villalobos, Ignacio.- Ob. Cit. pég. 231.
" Ihidem.- pég. 232.

15 Tbidem,
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obligaciones a los individuos.

"El hombre social resulta, en esencia, el dnico destinatario de las normas jurtdicas
instisuidas, pues él, y iinicamente ¢, es quien concreta en la realidad histérica los actos
permitidos. exigidos o prohibidos por aguellos”.'* Es decir, un quehacer del hombre, un
actuar que se lleva a cabo en el mundo exterior y que es producto de una conducta humana.

En cuanto a la forma de manifestacitn de la voluntad del sujeto, es indispensable que
este comportamiento se realice fuera del mundo interno del mismo. Asf vemos, que el iinico

sujeto capaz.de realizar una ducta, es el hombre, su acto u omisién dependendn de su
/ d. Por ia, la ducta puede aparecer en di Je a) de accidén, b)

de omisidén, c) de omisidn simple y c) de comision por omision.

P

La accién; va ser el

rporal de una actividad o de ejecucién de un hacer,

la cual va a ser desplegada por el agente, en donde haya una concepcidn y una decisidn de
un hacer, por lo que existe una modificacidn del mundo exterior, en tanto, que en la omisién
existe una abstencién de un actuar, el maestro Cuello Calén, define a la omisidén; camo una
) jvidad vols 7 do la ley penal impone un deber de ejecutar un hecho
leterminado®,”” produciéndose con ello un resultado puramente formal.

rys AAivid,

Asuvey la se en dos ies; en omisidn propia u omisién simple

sog . 2 r) 2ed, Py

y npropia o también I por

Ast tenemos, que los delitos de omisidn propia o de omisidn simple, se configuran
cuando no se hace lo ordenado por la ley, estos delitos se rizan por una inactividad
voluntaria, en que se viola una ley preceptiva, produciendo con ello un resultado tipico y
Jormal.

' Digcionario Jurfdico Omebs.- Ob. Cit. Tomo XXV. pdg. 966.
v Cuello Caldn, Eugenio.- Ob. Cit. Tomo I, pig. 324,
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En tanto, 'qua los delitos de comisidn por omisién, el swjeto activo decide no actuar

para producir un resultado material, el cual no es permitido por la ley, existiendo con ¢llo una

doble violacién de deberes; un actuar y um abstenerse, en la que también se violan dos
normas; una ordenadora y una prohibitiva, produciéndose con ello un resultado tipico.

Como hemos visto, el delito de terrorismo es un delito de accibn, ya que de la sola
lectura del tipo, este revela que es imprescindible realizar una actividad positiva, un hacer o
un movimiento corporal, es decir; *...al que utilizando... "; siendo un delito insubsistente, pues
s6lo basta la realizacién del acto descrito por el tipo, para poder conformar su configuracion,
sin que para ello sea necesario la repeticién de otros actos similares, porque no depende de
otro tipo para su integracion.

De igual forma podemos establecer, que puede existir una conducta de omisién por
parte del syjeto; pues esta supone siempre una accidn debida que no se realiza y que el sujeto

Ueva a cabo, como seria en €l hecho de que una p "... que teniend. imi de
las actividades de un ista y de su identidad, no lo haga saber a las aqutoridades”, Bier
puede suceder, que se realice o no el hecho, estard do de isiva a un deber,

y por lo tanto su conducta se adecuara al tipo penal descrito por el artteulo 139 del Cédigo
Penal, en su pdrrafo segundo, estableclendo una ag idn para tal cond

El delito no es siempre producto de la actividad de un sélo hombre, con frecuencia en
la realizacién del mismo comcurren varias actividades referibles a distis hombres; tales
actividades estdn encaminadas a la realizacién ds um hecho delictuoso. De ahf, gque la
*comisidn de delitos medi eec de varias p no es un fend: itlado; por
¢l contrario, nos atreverfamos a decir que representa la modalidad mds frecuente”.” Por lo
que la participacién de varios sujetos en la produccién del delito, se hace necesaria por la
misma naturaleza del mismo acto, como es en el caso del delito de terrorismo, que es
necesario el concurso de varios sujetos para Uevar a cabo el acto delictuoso.

" Argibay Molina, José F. y Otros.- Ob. Cit. pég. 350.



A.- SUIETO ACTIVO

El syjeto activo de cuslquier delito es el kombre; “sufeto dotado de voluntad y razén;
es decir, un ser capaz de proponzrse fines lib y dios para realizarios".”
Capat de poder infringir una norma penal en forma omisiva.o activamenie,

Eg decir, ¢l hombre puede prever dentro de ciertos linites las wmccﬁuch: posibles
de su actividad, al prop Sines de dis indole y poder dirigir su conducta a la
obtencisn de un fin; ya que la "capacidad para poder delinguir solamente reside e los seres
racionales, pues no es posible hablar de delincuente y de culpabilidad sin el corcurso de la
conciencla y ds la voluntad, y una voluniod consiente solamente se halla en ol kombre”.®

Para Carrarca, el "sujeto activo (nfmsar o agente) del delito, es quien comete o
participa e su ¢jecucidn”.’!

Por su parte ¢l Lic. Colin Sdnchez, nos dice; "En la comisién de los hechos delictuosos
slempre intervienss un sujeto que mantiens un hacer o un no hacer, legalmente tpificado,
gue da lugar a la relacion jurtdi rial y posteriormer nte a la relacién p A

i Gascls Maynes, Edusrdo.- mmmmmmm 36a. od. Méaico, Editorial
Pornia, S.A., 1984. pég. 274.

2 Cusllo Calén, Evgenio.- Ob. Cit. pig. 319,

u Camncs y Trujitlo, Rail.- Ob. Cit. pég. 263.

erocho M
Editorial Pornia, S.A., 1970. pég. 167.
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Entonces podemos afirmar, que el sujeto activo serd aquella persona que por medio de

sus actos u omisiones adecué su d al tipo, teniendo como resultado una relacién

Juridica material y posterl una relacidn juridica p I,
Algunos han querid que la p moral o jurldiza, pueds ser
también syjeto activo de un delito, por lo que Maggiore sostisne; "que ¢l derecho penal
d debe p fiel al principi cletas delinquere non potest (la sociedad

no pusde ser delincuents), correlative al de individualidad de la pena: pscata suos teneant
(cada pecado temga su asutor). Por esto misga la subjetividad pemal de las persomas
Juridicas".® Ya que estas no posesn la capacidad de poder actuar en un sentido watural y
por lo tanto no se les puede imponsr una pena criminal, ya que lap Jurldica o moral
se le considera como una persona imaginaria, tras la cual obran personas reales y por lo tanto
&2 en astas en quienes debe de recaer la pena. Ya que ol delito presupone de una conclencia
¥ voluntad, estos solamente pueden ser Uevados a cabo a través del hombre como individuo.

Se dice que una persona ¢s sujeto activo cuando este leva a cabo una conducta o
kecko tipico, antijuridico, culpable, punible, siendo ¢l autor material del delito o bien cuando
participa en i comisidn, constituyendo em forma intels ! al proporci Instigar o
compelsr, o simplemante auxilionde ol autor con anterioridad a la realitacidn del delito,
concomitante con ella o despuds ds su consumacisn (gduplm, encubridor).

De lo anterior podemos considerar qus el sujeto activo en ¢l delito de tervorismo, sélo
puede ser la persona humana, ya que s la dnica capaz ds poder actuar con voluntod y ser
ente de dersckos y obligaci (7] derech

Al aplicar las consideraciones anteriores ai delito de terrorismo previsto en ¢l articulo
139 del Codigo Panal vigente, esté nos descride al sujeto activo del ilicito demomindndolo de

» Maggiore, Giuseppe.- Derscho Pogal. Volumen 1. Sa. ed, Bogotd, Editorial Teemis, 1971. pégs.
4700471
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la siguients manera; *... al que ..."; estas dos palabras nos da warias opciones con respecto
al sijeto activo del delito, ya que este puede ser lavado a cabo por un hombre 0 por un grupo
de kombres, gue organizados em bandas o en comandos, Uevan a cabo su conducta ilicita.

De la anterior podemos considerar gue ol syjeto activo del delito a que s¢ reflare ol
articulo 139 del Cédigo Penal parz aplicar las pemolidades en &1 establscidas, pusds ser
cualguiera, pues se trata de un delito impersonal en cuanto 8o se requisre de determinadas
cualidodes subjstivas del agents. Esto significa que ¢l Cidigo Penal no reguiers o mo
presupons una determinada cualidad personal en el sujeto activo del delito, sino ¢l cual puede
ser Uavado a cabo por uno o varios, qus obre en forma i ional para producir "al
temor, tervor en la poblacién o en un grupo o sector de ella, para perturbar la par piblica,
o tratar ds menoscabar la autoridad del Extado, o presionar a la autoridad para gus toms usa
determinacidn”.




B.- SUJETO PASIVO

Para poder entrar al estudio del syjeto pasivo del delito de terrorismo, serd necesario
tomar como base el concepto que nos da el Lic, Guillermo Colin Sdnchez, el cual expone; *la
¢fecucidn de los delitos, generalmente concurren dos sujetos, un activo que lleva acabo la
conducta o el hecho y otro pasivo inmediato sobre el cual recae la accidn®

Al respecto, el maestro Carranca y Tryjillo nos dice: "Syjeto pasivo, ofendido, paciente
o mediato se entiende la persona que sufre directamente la accibn, sobre la cual‘rcmn los
actos materiales mediante los que se realita el delito (Carrara); el titular del derecho o interés
lesionado o puesto en peligro (Cuello Caldn, Garraud)”.*

Cabe destacar, que no siempre el syjeto pasivo del delito, se identifica con el ofendido,
por lo tanto debe entenderse; "por sufeto pasivo la persona titular del bien jurldico que el
legislador protege en el respectivo tipo legal y que resulta afectada por la conducita del syjeto
agente".” En tanto que el ofendido lo pod der; como la p que recibe un
perjuicio indirecto como consecuencia del ilicito.

Por sujeto pasivo del delito debe de entenderse aquel en quien recae la accibn u
omisién del sujeto activo, lesi do su esfera jurtdica por esta ducta, es decir, es "la

u Colfn Sénchez, Guillermo.- Ob. Cit. pég. 190.
b Carmanca y Trujillo, Ratl.- Ob. Cit. pég. 269.

% Reyes Echandfa, Alfonso.- Derecho Penal. 24. . Bogotd, Editorial Temis, 1990. pég. 104,
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persona que resulta afendida directa o inmediatamente por el delito (Rocco), o que soporta las
consecuencias inmediatas de la actividad criminosa (Manzini), o bien decir ‘es el portador del
bien jurtdico atacado directamente con el hecho penalmente punible (Viscu)’*.”’

De lo anterior podemos considerar qus en toda conducta ilicita existirdn dos syjetos de
los que surge una relacidn jurldica penal, es decir, un syjeto activo que por medio de actos
u omisionus dard vida a un Recho antljurldico y otro, un syjeto pasivo al cual afectard de

alguna forma la conducta del syjeto pasivo.

Pueden ser syjetos pasivos;

1.- Las personas fisicas; antes y después de su nacimisnto, y adn las que kayan
concluido su vida, sin distincisn de sexo, edad o estado mental;

2.- Las personas colectivas; pueden ser sujetos pasivos en las infracciones en contra
de su patrimonio o en contra de su honor, cuando la ley le otorga derechos y obligaciones de
personas fisicas;

3.~ El Estado; como titular de los bienes protegidos por el onde fento juridico penal,
pudiendo ser ofendido por di delictivas, tales como las iqucciories contra su propia
seguridad interna y externa y contra el orden piiblico interno (Tulo I y IV del Libro Segundo
del Cédigo Penal vigente). Considerando gque la seguridad piblica, es la garantla que
representa la organizacisn Estatal en el mantenimiento del orden legal y de la proteccién en
todos sus érdenes del individuo, como ente de derechos y obligaclones;

El Estado como syjeto pasivo puede asumir estas situaciones;

n Jiméoez de Asda, Luis.- Tratado do Derecho Penal. Tomo II 3a. od. Bucnos Aires, Lozada,
1965, pdg. 89,
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a).- Syjeto pasivo genérico o mediato; son aquellos en ¢l que ol delito lesiona en forma
directa a un bien o interés propio de un particular, como en ¢l caso del homicidio.

B).- Syjeto pasivo dinico; en log casos en que se quebranta un bien o interés exclusivo
del Estado, como entidad politica o administrativa, como es en los casor de log dslito de
sedicidn, rebelién o motin;

¢).= Syjeto pasivo, Junto a otro; aguellos que de alguna forma representa la autoridad
del Estado o en la funcién del mismo, ast tenemos los delito en contra de las autoridades,
usurpacién de funciones.

d).- Syjeto pasivo, Junto a otro; cuyo interés se lesiona en el dmbito de la lesisn del
interés estatal, como en la expedicidn de da falsa, cohech

4.- La sociedad; es sujeto pasivo de todo delito, pero en especial em aguellas
infracciones que atentan en contra desu seguridad interna ( Ttulo IV, del Libro Segundo del
ordenamisnto penal).

Atendiendo el presupussto legal establecido en el artfculo 139 del Codigo penal vigents,
en la parte refe 2 *...que prodi alarma, temor, terror en la poblacién o en un grupo
o sector de ella...”; debemos entender por "poblacion”; al conjunto de hombres gue
pertanecen a un Estado y que componen la poblacién de éste; debiéndose emtender por
*grupo”; al corjunto de personas que posesn opiniones o intersses afines, que pueden ser
econdmicos, culturales, profesionales, etc.; y por "sector”; a una parte de lo poblaciin que
8¢ encuentra en una wna especifica, dentro de un territorio determinado; *...para perturbar
la paz pablica...”; entendida estd, como el sosiego que guarda un Estado, em el que s¢
 salvaguarda la seguridad y la libertad, que permite el desarrollo de la propia sociedad; *...0
tratar de menoscabar la autoridad del Estado, o presionar a la autoridad para que fome una
determinacién”. En la que varios sup
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En primer lugar en presencia de dos syj ivos: Inmediato y mediato.

Y !

El sujeto pasivo inmediato del delito de terrorismo, serdn las personas, las cosas o
servicios al pibtico, sobre las cuales de manera directa va ha recaer la conducta del terrorista
y gue va actuar en primer término, al utilizar medios violentos (explosivos, armas Jcﬁugo,
tc.), y tamemos un sijeto pasivo mediato, que serd el Estado, quiss va ha resentir en segundo
término la lesibn de un bien jurldico protegido por él, y que de manera directa atenta contra
la seguridad ¢ integridod del Estado, cuya conducta tiende o destruir o a poner en peligro la
conservacidn, la autonom(a y la independencia del mismo, actividades Uevadas a cabo por el

sobre los p la cosas o servicios al piiblico, buscando como fin espec{fico ir
contra del Gobil imp de ese Lesi do de esa forma su esfera jurtdica,
Azt tenemos, que cuando el interés jurldi lado pert al Estado, este

dguiere la goria de sujeto pasive; tal como ocurre en los delitos que atentan contra la
seguridad de la Nacidn, con'ra la autoridad publica o contra la administracién de la justicia.

Pero hay ocasiones, que este bien jurtdico puede recaer ¢n un conglomerado social,
que entonces pusde asumir tal calidad de pasivo, como en los casos a que se refiers el titulo
IV del Cédigo Penal, que bajo el nombre de "Delitos contra la Seguridad Publica”, establece
los delitos de evasidn de presos, queb lento de sancién, amas prohibidas, taci
dulictuosas, ec.

En ocasiones, ¢l Estado podrd asumir la calidad de ofendid do de
indirecta resiente un dafio; como seria ¢l caso en que se quebranta la seguridad y la paz social
del Estado, como es el caso del delito de rismo, do alguien pone una bomba y la

hace cstallar, provocando con ello daffos materiales, personales y psicolégicos de gran
consideracion.




IlL.- OBJETO

Para entrar ol estudio del objeto, es necesario establecer una definicisn del mismo.
En sentido general, "puede decirse que por ‘objeto’ se entiende todo aguello ‘que se percibe
por medio de los sentidos, o acerca de lo cual se ¢jercen; lo que sirve de materia o asunto al
ejerciclo ‘da las facultades mentales’, O bien que ‘el objeto consiste en ‘lo que estd adelante

dd,

, lo que como mira’ "

de no lo que

El filésofo Nicola Abbag idera este término de la siguiente forma;
"Objeto (at. Objectuan; Ingl. Object; Frac. Objet; Alem, Objekt; Gemenstand; Ita. oggeto).
El término de una op id) Iquiera, activa o pasiva, prdctica, cognositiva o linglifstica.
Es &l fin al que se tiende, la cosa que se desen, la cualidad o la realidad percibida, la imagen
de la fantasia, el signi{ficado expreso o el 2plo p do".** Mieniras que, para el maestro
Garcta Pelayo, Ramdn considera al objeto de la siguiente manera; "Objeto (del Lat.
Objectuan, cosa que se arrofa adelante}. Cualguier cosa que se ofrece a la vista y afecta los
sentidos”.>

Por lo que podemos afirmar, que el objeto, es aguello a lo que se dirige la
conclencia, es decir, lo que el syjeto piensa, adecua, modifica o establece en este sentido y en
cuanto ala reforma que sufre el cédigo penal en el afio de 1970, su objeto ern salvaguardar

% Enciclopedia Jusidica Omeby.- Ob. Cit. Tomo XX. pégs. 509 a 600.
#  Abbagnano, Nicols.- Digcionario Filogsficg. 12a. od. México, F.C.E., 1983, pig. 867,
3 Diccionario Larcuse Ilustrado.- Ob, Cit. pég. 731.
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la paz social de aquell, ividades que la at , es decir, surge la necesidad de establecer
reglas a la que todos deben aj: para izar, esf y preservar el orden y la paz
social,

Antonio de P. Moreno establece: el Estado como " cidén hi

constituida en un determinado tervitorio e impuesto por la necesidad inaplazable de lograr,
mediante ¢! cumplimiento de los fines que le fueron asignados, una mejor convivencia, con
el imperio del orden y de la justicia social, es una institucién permanente, dentro del émbito
del derezho, que debe colmar su atribucién propia, por medio de la creacidn, conservaciém,
desarrollo y fomento de los servicios piblicos que exigen las necesidades sociales, los que

como todos las de su género, son ilimitadas en y limitadas en idad.

*Por esa especial naturaleza el Estado y por las necesidades mistnas de la sociedad,
el propio Estado debe ser debid: doyp id i ipla con sus

ribuci , sus obligacie y deberes para con la sociedad, a fin de impedir que se
subvierta el orden; y en beneficio de la paz y la tranquilidad sociales. Estas son las ratones
Sfilosdficas, a mi entender, gque han obligado al legislador a crear, mediante una descripcién
tipica adecuada, los delitos contra la seguridad interior de la nacidn, representada esta misma
por el Bstado".**

De lo anterior podemos afirmar, que el objeto de la reforma es sancionar de forma
enérgica aguell di que tiendan a poner en peligro la seguridad del Bstado,
encontrando como consecuencia de la misma la p ién a la paz y seguridad sociales, para
asf lograr una coexistencila pac{fica organizada entre todos los que conformamos el Estado,
dando mayor énfasis cuando se trate de utilizar explosivos, ias téxicas, armas de fuego
0 cualguier otro medio violento; ast como sancionar al cémplice que sea syjeto activo del
delito; extas consideraciones estdn encaminadas a un fin, preservar la paz social y la seguridad
! de los individuos que p la sociedad.

4

jo 1970, Ob. Cit. pidgs. 47 s 48.



A.- OBJETO JURIDICO

El delito no es simpl te una gresién del hombre ¢ un mandato penal, sino
que consiste una lesién a un interés Juridicamente protegido por la ley y que ese hecho u
omisidn lesionen en forma concreta un bien juridico, por lo que el "tipo delictivo debe su
creacién y existencia al interés o valor de la vida social; que espec{ficamente ha de protegar,
y tiene por objeto sutelar dicho bien jurtdi di lap idn enérgica que implica la
pena " 32 )

El H io Villalobos, blece que los el 7 Bjetivos; "constituyen
pcionals la antijuricidad en determinadas conductas, por i incluirios en In
valoracidn objetiva del acto que con ellos resulte antisocial o contrario al orden juridico”. >

)

Franco Guond que "la exi ia de el bjetivos en el tipo
legal objetivo, los cuales sirven en ocasiones para calificar la culpabilidad del autory en otras
para integrar el juicio de ilicitud de la conducta”* Por lo que el "objeto juridico del delito
es el bien jurtdico que el acto delictivo lesiona o pone en peligro de ser lesionado. Es el bien
protegido por la norma penal; en definitiva, los i o bienes por el derecho”

Yo,

7 Siménez Huerts, Mariano.- La Tipicigsd. México, Editorial Porria, S.A., 1955, pég. 90,
¥ villalobos, Ignacio.- Ob, Cit. pig. 260. '
M pavén Vasconcelos, Francisco.- Ob. Cit. pég, 282.

3 Mdrquez Pisero, Rafacl.- Ob. Cit. pég. 154.
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Al respecto el profesor Framcisco Pavés Vasconcelos, mos dice; *Los tipos
contienen muy fi /7 bjetivos por cuanto estdn referidos al motivo y fin
de la conducta descrita”* Este interés puede asumir el cardcter de un derecho privado o

piblico, en ratén de que es tutelado por el Estado y que la propia ley protege mediante una -
prohibicién de un hacer (robo, homicidio), cuyo fin es el hombre o la cosa.

El maestro Alfonso Reyes Echandta, divide al objeto jurtdico para su mejor
npresién en dos asp en razén de su alcance y de acuerdo con su titular. -

En razén de su alcance, lo divide en genérico y especifico: "El primero se concreta
en el interés que el Estado tiene de que los bienes juridicos protegidos en los diversos tipos
penales y p i a los individuos, a la socledad o a él mismo sean salvaguardiados.
Es funcién del Estado la de tutelar ese interés triplemente anunciado, porque sélo mediante
esa tutela pueda cumplir bien y efi las sup JSunci de g izador de la
conservacion, di Ho e integridad del lomerado social”.”” Es decir, el interés del

Estado es conservar su propia existencia.

Por lo que respecta al objeto especifico, este "se traduce concretamente en el
interés que cada individuo en particular tiene de conservar incélume un determinado bien
Jurtdicamente tutelado "

En cuanto a su titular; son aguellos p i al individuo, a la socledad y al

Estado. Con resp al individuo; "el objeto Jurtdico estd radicado en cabeza de una persona
Jfisica o morul, considerada en concreto.

% Pavén Vasconcelos, Francisco.- Ob, Cit. pdg. 279,
37 Reyes Echandfs, Alfonso.- T(picidad. Sa. ed. Bogotf, Editorial Temis, 1989. pdg. 71.

3 Ibidem.
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*En la segunda especie, de tal objeto es titular el propio conglomerado social, sin
referencia especifica a las singulares individualidades que lo conforman.

¥ en la Gltima, el Estado, como p Jurtdica sui generis".”’

Recordemos que todo acto delictuoso, no sélo qfecta a la persona en forma
individual el cual es &l titular del bisn jurtdico, sino también al nicleo social del cual forma
parte, qfecta de igual forma al Estado, el cual es el guardidn de la vida, de los intereses o
bienes de los asociados.

En algunas ocasiones el Cédigo Penal, hace refe ia de /] el que
tienden a lesionar, a destruir o a poner en peligro de alguna manera bienes que le pertenecen
al individuo, a la sociedad o al Estado, pero en al; si la condi ida en
el tipo, no s6lo gfecta el interés que le pertenece al individuo, sino también a la sociedad o al
Estado, como es en el caso del delito de terrorismo.

El tipo en estudio contiene elementos subjetivos por cuanio a que se refiere a
"...perturbar la paz piblica, o tratar de menoscabar la autoridad del Estado, o presionar a la
autoridad para que tome una determinacidn . Cuyos elementos se vinculan con el propésito
o finalidad de ob: un ltado por parte del sujeto activo, gue tienda a ofender un
derecho o un interés del Estado; es decir, en la vulneracidn causada por el delito Uevado a
cabo por el activo en contra de la ley penal, esta va onginar una lesién de dos clasesde
i s ¢l de la sociedad, que de directa va a syfrir un di ierto en la comisic
de un hecho delictuoso del cual se origina un resultado dafioso, que puede Uegar a constituir
un peligro, una calamidad péblica; y el otro, un interés privado del sujeto victima del delito,
que syfre también y de manem mds directa, un grave peligro en su patrimonio o en su

persona.

¥ Ibidem. pég. 72.



B.- OBJETO MATERIAL

Regularmente se ha entendido por; "objeto materiol la persona o cosa sobre la cual
recae una conducta tipica”.®

Pavdn Vasconcelos se ocupa de los el 1 bjetivos, diendo por tales;
"ﬁqucllos de ser susceptibles de ser apreciados por el simple imiento y cuya funcién es
describir la conducta o el hecho gue pueden ser materia de imputacién y de responsabilidad
penal™:* Puesto que toda conducta se materializa y se concreta en algo tangible (hombre 0
cosa), el cual es susceptible de ser identificado en cada tipo (robo, homicidio), es decir, se
describe en una conducta o un hecho a través de un verbo; destruir, poseer, vender, traficar,
matar, disparar, integ de la cond descrita en el tipo.

Por otra parte, ¢l Pavén Vi los, se refiere a los elementos de la
conducta; "fisico uno, consistiendo en el movimi poral o en la actividad del syjeto
Srente a la accién esperada por el derecho; psiquico el otro, y es la voluntad de realizar la
accién o la omisién, o bien la voluntad de no inhibir el movimiento corporal o la
inactividad”.?

“  Reyes Echandls.- Ob, Cit. pg. 81.
4 Pavéa Vasconcelos, Francisco.- Ob. Cit, Pég. 276,

2 pavén Vasconcelos, Francisco.- EI Elemento Qbictivo dej Delito. Criminalis, Ao XXVI. No. 7.
México, Julio 1960, pég. 478,
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Siendo el hecho un concepto amplio, este comprendens segiin Porte Petit, la propia

conducta; cuyo resultado "puede producir un cambio en el mundo exterior: fisico, anatdmico,

JSisioldgico o pstgquico, o sea rial, y entre conducta y Had rial se requiere una
relacién causal, para que aquél le sea atribuible al syjeto”.®

M k al resp nos indica; quc:icltipd,e:accwntipiﬂcadaparlakym
una figura legal, ab d las icas integ de la ia de la accién; la
h d; la fe cibn del inji de una accién en su lidad, alude al ltado, separabli
ideoldgicamente de ella y susceptible en todo caso de ser di inado en ién a it /
Jurtdico-penales; el resultado serd también integrante del tipo. Comprende éste, por tanto, la
I d, la manife ién de vols d y el resultado".*

El maestro Reyes Echandla, establece que dentro del tipo penal deben existir tres
puntos; el objeto jurldico, un sujeto pasivo y el objeto material, que guardan una i lacid
muy estrecha,

En el objeto jurtdico "se busca proteger un innr!sjwﬂlca sin el cual aquel dejaria
de tener razén de ser; el segundo; porque no puede concebirse un bien jurtdico sin un titular
de quien ha de predicarse y a quien perienezcan su disfrute o goce, y en el goce, y en el
tercero, porque no puede haber un interés juridico que no se concreta en algo".*

Por lo gue el maestro Rafael Mdrguez Pifiero, nos dice; "De ahf que la mayoria
de los tipos de la parnte especial de un cédigo tenga como contenido una mera descripcién

4 Porto Petit Caudsudap, Celestino.- Ob. Cit. pég. 335.

“  Porte Petit Caudaudap, Celestino.- Apuntamientos a In Parte Generl de Derechio Penal. Tomo 1. 3a.
ed, México, Editorial Multilith, 1964, pdg, 8.

4 Reyes Echandis, Alfonso.- Ob. Cit, pig. 82.
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objetiva de conducta, descripcidn realizada mediante simples referencias a um movimiento

[ il AT 46

rporal 0 a un

Podemos establecer que of objeto material; "es aquello sobre lo cual z¢ concreta
el interds juridico que ¢l legislador pretende tutelar ¢ cada tipo penal y al cual se refiere la
accién u omisién del agente”.” Estableciendo Jiménez Huerta; "...para que la ley penal
moderna se repute correctamente confeccionada, no bastard con que diga; ‘el ladrén sufrird
tal pena’, sino que deberd definir la accidn que constituye al syjeto en ladrén, mediante la
descripcion de las peculiaridades en que iste la accidn de robar".®

Alanalizar estos dos pdrgfos anteriores, podemos establecer que existe una unidad
de criterios en to a los el tos objetivos del tipo, constituyendo la propia conducta un
. hacer k cuyo 1p i va a producir modificaci o dafios en las personas
o en las cosas segiin sea el caso, conducta que es descrita por el tipo y que es apreciable por

los sentidos y es castigada por la ley.

Dentro del objeto rial podi distinguir tres especies; el p nal, el real y
¢l fenomenolégico.

El objeto material personal; "Es toda persona, fisica o moral, viva o muerta,
consiente o inconsciente, sobre la cual se concreta el interés juridicamente tutelado a la cual
se refiere la conducta del agente”.” Es decir, es la conducta que el syjeto activo desplega

4 Mirquez Piiieiro, Rafacl.- Ob. Cit, pég. 218.
47 Reyes Echandfa, Alfouso.- Ob. Cit, pg. 82.
4 Mirquez Pificiro, Rafacl.- Ob. Cit. pég. 218.

#  Reyes Echandfa, Alfonso.- Ob. Cit. pég. 83.
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sobre el pasivo, como en el homicidio en que la accidn de matar se produce sobre la integridad
Sfisica de otro suyjeto, cuyo derecho a la vida se le destruye,

En el caso concreto del delito de terrorismo este debe de recaer en; "las personas,
en las cosas o servicios al piiblico o en la poblacién o en un grupo o sector de ella”, al utilizar
sustancias explosivas o inflamables o armas, que normalmente son susceptibles de causar
daflos graves a la vida o la integridad de las personas, con el objeto de "pesturbar la par
publica, o tratar de menoscabar lo autoridad del Extado, o presionar a la autoridad para que
tome una determinacién”.

El objeto material real; "Esta constituido por la cosa en que se concreta el interés
Jurtdicamente tutelado y a la cual se refiere la conducta del syjeto activo".

Debemos entender como "cosa”; una "reclidad corpérea o incorpdrea susceptible

de ser il iderada como bien jurldico™.®! Pudiendo ser esta ble o i bl

siendo mueble aguella que puede ser trasladada de un lugar a otro e inmueble la permanente,
inmovil y que no puede desplazarse a otro sitio,

Hay ocasiones en que el tipo se reficre a ambas en el sentido de que la conducta
puede recaer en forma indistinta en unos y en otros; como es en el caso del fraude (articulo
387 del cédigo penal vigente), en otras ocasi el tipo exige que la conducta recaiga sobre
las cosas muebles; como seria en el robo, en el se que describe la conducta de quien se

apodere "de una cosa qjena mueble ..."; y en otras, respecto de las cuales la conducta sélo
es punible si se materializa en una cosa inmueble; como el despojo y bienes inmuebles o de
aguas (artfeulo 395 del cédigo penal vigente).

% Ibidem. pég. BS.

5t De Pina, Rafacl.- Diccionario de Derecho, 10a. ed. México, Editorial Porria, S.A., 1981. pég. 183,
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También puede recaer sobre cosas que no aparecen explicitamente descritas por

ol po como serfa el ultrgje a las insigni ionales (arti '_ 191 y 192 del Cédigo en
comento); o bien, en la falsificacibn de documentos (articulo 245 del cédigo penal).

E tipo del delito de terroriomo establece el objeto en gue debe de recaer la
conducta del activo, al establecer; "actos en contra de las personas o las cosas o serviclos al
piiblico... en la poblacitn o en um grupo o sector de ella”.

Y por dltimo tenemos, el objeto material fenomeldgico; "En este caso, el obfeto
es ¢l fend: X de carécter juridico, I o social".?

)

Se considera como objeto rigl jurtdico; "el rdo del érgano jurisdiccional
por ¢l cual, de oficio o a peticién de parte, decide sobre alguna idn de p 3 di
comunicar alguna situacién procesal a las partes o terceros, o bien ordena la documentacién
de los actos procesales en el expediente Judicial”,* Como serfa en el caso de una resolucitn,

un auto ¢ una sentencia.

El objeto material natural, puede ser una declaracidn hecha ante una autoridad
Judicial.

Se trata en cambio de un objeto material social; el hecho que podriamos considerar
al delito de terrorismo, en cuanto al hecho de perturdar la paz y el onden social, al establecer;
que_se realicen "actos en contra de las personas, las cosas o servicios al piéblico que
produzcan alamma, temor, terror en la poblacién o en un grupo o sector de ella para perturbar
{a paz piblica, o tratar de menoscabar la autoridud del estado, o presionar a la autoridad para
que tome una determinaciSn®. Que tisnden a alterar el orden, causando lesiones, y

% Reyes Echundfa, Alfonso. Ob. Cit. pdg. 88,

S5 Diaz de Lebs, Marco Antonio.- Diccionario de derscho Process} Penal. Tomo Il México, editorial
Pornia, S.A., 1986, pig. 2062.
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produciendo dafios en la propiedad tanto privada como piblica, obstaculizando las vias
piblicos u ocupando edificios.



HI.- DELITO INTENCIONAL

Antes de ocuparnos del estudio especifico del delito intencional, serd necesario
establecer que se sntiende por delito y en este sentido daremos un esdozo de lo que significa;
proviene de la palabra latina "delicto o delictum, supino del verbo delinguf, delinquiere, que
sign{fica desviarse, resbalar, abandonar’.*

Carrara defineal delito como; "la infraccién de la ley del Estado, promulgada para
proteger la seguridad de los cludad / de un acto externo del hombre, positivo

s Tose, 23,

o negativo, p ¥ politd te dafloso".*

Para el masstro Carranca y Rivas Rail, el delito es el "acto tipicamente
antifurtdico, imputable a un hombre y sometido a una sancién penal">

Para ¢l pmﬁsor Baumann Jirgen, es un "hecho punible (o delito en sentido
amplio o accidn punible) es una conducta humana que realiza un tipo penal y es antijuridica
y culpable”.”

$4  Mirquez Pifiero, Rafael.- Ob. Cit. pég. 131.
%5 Cortés Ibarra, Miguel Angel.- Ob, Cit, pdg. 125,
% Carranca ¥ Rivas, Rail.- Ob. Cit. pig. 223.

57 Baumann, Jargen.- Derecho Pesal. Buenos Aires, editorial Palms, 1973, pfg. 39.
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) Mdrquez Pifiero nos dice; el delito "es toda accién (u omisidn) antijurtdica (tipica)
y culpable (sancionada con una pena)”.>

Nuestra legislacidn penal, ens su arttculo 70., nos dice; "Delito es el acto u omisisn

que ./ la leyes p

De lo i de stablecer que el delito va a ser una conducta humana,

I 4

consistente en un acto u omisién o la combinacién de ambas, d ia a las
penales en vigor y que su violacién trae aparejada una sancibn penal, ’

Ast tenemos, que atendiendo al elemento inserno, los delitos los podemos clasificar,
en delitos dol ol ionales y en cul o imprudenciales, clasificacién que recoge

. 3

nuestro Cédigo Penal vigense, en su articulo 9, el cual establece;

"Art, 9.- Obra’ dol el que fendo los el del
tipo penal, o previniendo como posible el ltado tipico, quiere
0 acepta la realizacidn del hecho descrito por la ley.

Obra culp te el que produce el ltado tipice, que no
previ6 siendo previsible o previé conflando en gue no se
producirta, en vintud de la violacién a un deber de cuidado, que
debta y podla observar segiin las cii (! dicie

¥y
personales”,

Al respecto Jiménez de Asda, mos dice; "es la produccisn de un resultado
tipicamente ant{jurtdico (u omisién de una accién esperada), cuando se realiza con
conocimiento de las circunstancias de hecho que se ajustan al tipo y del curso esencial de la

" relacién de causalidad existente entre la manifestacion de dy el enel d

1, AL,

5% Mirquez Piflero, Rafacl.- Ob, Cit. pég. 132.
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exterior (o de su ién), con dencia de que se queb un deber, con voluntad de

realizar el acto (u omitir la accién debida) y con rep idn del ltado (o de la
consecuencia del no hacer) que se quiere o consciente”.”

Por 1o que podemos establecer, gue el delito doloso es aguel en ¢l cual el syjeto
activo actida en forma intencional, es decir, su d se da a sablendas de que obra en
contra de los preceptos penales y a pesar ds ello, realiza la conducta, haciéndose acrecdor a
las . 4

{4

El maestro Carranca y Trujillo, nos dice que el; "dolo puede ser considerado en
s nocién mds general como intencidn, y esta intencidn ha de ser de delinguir o sea dafiada.
Sobre ser voluntaria la accidn deberd estar calificada por la daftada intencifn para reputdrsel
dolosa. Obrard, pues, con dakada intencidn aquel que en gue su conciencia kaya admitido

causar el resultado &llcito, rep dndose las cir ¥ la significacidn de la accidn.
Un querer algo ilicito, voluntaria e i {onal es la Base sobre la que se sustenia el
concepto legal del dolo "%

Por lo tanto, el dolo consiste en la conciencia de lo gue se va hacer, y de la
voluntad de Uevarlo a cabo, diendo por tencia el imi interior por el cual
¢l hombre aprecia sus acciones; y g la volurtad "como la expresidn del querer de un sujeso
o varios, dirigido a la realizacién de un d inado acto jurtdico"."! Aspectss internos que
se exteriorizan en el mundo exterior y que ambos se configuran en el Hamado "dolo", mismo
que trae como comsecuencia la realizacitn de un delito.

#  Jiménez do Asita, Luis.- Tratsdo g Derocho Penal. Tomo V. 3. od. Buenos Aires, Lozada Editores,
S.A., 1976, pég. 417.

©  Camancs y Rivas, Rail.- Ob. Cit. phgs. 441 a 442.

€ DePins, Rafeel.- Diccionario de derecho. 10s. ed. México, Editorial Porrls, S.A., 1981. pg. 473.
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) Para el Licenciado Francisco Gonudlez de la Vega, se entiende por delito

intencional; "aguél en que el agente realiza voluntariamente (direccién psiguica consisnte) los

hechos materiales configurados del tipo, cuales quiere que sean los propdsitos especificos a
las finalidades perseguidas por ¢l autor consciante”.®

Al referimos al delito de terrorismo, nos encontremos con dos tipos de dolo; dolo
directo e indirecto, '

Dolo Directo: donde el terrorista tiene una victima determinada, gue es ¢l Estado,
ya que trata de bar su autoridad o presionarl mquewmmdncmh&ddn.

Dolo Indirecto: consiste en que el tervorista actda en contra de las personas,
cousando dafio en las cosas er forma inmediata para logror un d inado fim, sin imp
a quiens o quisnes pueda dafiar con su corducta, es decir, mo tiene una victima especifica,

pero tiene conciencia y ddep larma, temor, terror en la poblacién o en un
sector de ella.

@ Gonzflez do la Vega, Francisco.- Cédigo Penat Comentado. 8a. ed. México,Editorial Pomis, S.A.,
1987. pig. $9. i



A.- AUTORIA

Como ya hemos Recho referencia ol hablar ddl sujeto activo como elemento del tipo,
upnzd.cpmdudromlimruuooudumdcwva.ntu de manera directa o
indirectaments, as tenemos, que el delito puede ser ¢jecutado por uno o por varias personas,
teniendo como punto de partida de qus ¢l tipo penal atiends a la unidad o pluralidad de
sujetos que intervengan al ¢ ¢l hecho delictivo descrito per la norma penal.

En algunas ocaziones, se puede afirmar que ¢l autor s quien ejecuta el acto, pero en
otras, tal comportamiento puede ser lavado acabo en forma directa o indirectamente por el
agente o por medio de un Hay ocasi: nos dice Fe do Doblado; "en los cuales
los tipos o figuras delictivas, requisren por definicidn, la ia en su tura de la

tividad de varias p a efecto de qus se realice la hipdtesis criminosa en ellos previstos,
dando margen a los llamadas fe de ‘participacid ria’ y a las figuras de ‘delitos
Pplurisubjetivos® en contraposicién al denominado * I' que se origina en los
delitos ‘individuales’ o ‘unosubjetivos’, los cuales sélo necesitan para su integracidn de la
actividad de una sola persona, sin gque dllo excluya la posibilidad de concurrencia de otras,
e diversos modos, A este concurso evantual es ¢l que se reflsren los tratadistas, en materia
de unidad y pluralidod de sujetos en ol delito”.*

Por lo que podemos definir a la autorla; "como la calidad de autor, de inductor, o de
cooperador, con referencia al delito’. Para Quintano Ripollés la autoria penal no ¢z otra

o Fernéndez Doblado, Luis.- Ly Puticipecitn v ol Encubrimicnto. Junio. Afio XXV. nimero 6,
México, Rovista de Criminalis, 1969, pég. 38,
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cosa, fundamentalmente, que la subjetivacidn de la norma juridico-penal, en el ssntido de una
dscripcidn principal de la bilidad idealm ida en ella”.* ¥ que la doctrina

. 4

y la ley suelen distinguirlas en ta intelectual, material y mediat

. A.~ Autorty rial; "Con este bre se alap que dir e
inmediatamente realiza la conducta descrita en ¢ tipo pencl determinado ",

Diversos son los que def que debe derss por autor; para Eugenio
Cuello Caldn; "Autor es el que ¢jecuta el delito realizando los elementos integrantes de su
Sigura le,

Para Jiménez de Asiia; "Es quién ¢fecuta la accibn que forma el nicleo del tipo para
cada delito en especie™.’ En tanto que para Sebastian Sukr, es el "n(mo que gecuta la
accién expresada por el verbo t(ulca dela ﬁxum delictiva”.

El maestro Ignacio Villalobos, nos dice que el autor material o efecutor, es aquel gue

realiza de manem directa el acto delictivo, es decir, "aguel que tiene el poder de direccitn

. sobre la configuracién del hecho, y es a quien en principio se refi las reflexi ‘al
que’, ' ‘el que’, ‘a los que’, “a todo ol gue’, etc,’™

En algunos casos, la naturaleza misma del delito requiere de la colaboracidn de varios

o Do Pina, Rafacl.- Ob. Cit. pég. 109.

o Reyes Echandia, Alfoaso.- Ob. Cit. pég. 170.

L Cuello Calén, Eugenio,- Ob, Cit. Tomo L. Volumen I, pég. 645.

o Jiménez do Amia, Luis.- La Ley y ol Delito. México, Editorial Hérmes, S.A., 1986. pdg. 629.

L Soler, Sebastfan.- Derecho Pensl Argentino. Tomo II, Buenos Aires, Tipogrifica Editora
Argentine, 1972, pég. 244,

® Digsionario Juridico Mexicano.- Ob. Cit. pég. 285.
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sufetos. Como sabemos, por regla general, el delito es el resultado de la actividad de un sélo
hombre, pero sin embargo, a do suslen rrir varios hombres, que en forma conjunta

Ulevan a cabo la realizacién de un dalito, en al; st el autor rlal pueds realis
la conducta de manera personal inmediata (lesiones, homicidio) o de manera indirecta o
instrumental, valiéndose de instrumentos dnicos, de animales o de p a través, de

una manipulacién; como ¢n el caso de una trampa, auuzar a un animal para provocar un
daflo o mal, o empujar a una persona coxtra otra que se encuentra distratda,

El articulo 13 del Cédigo Penal vigente, establece con relacidn al autor nial.

PART. 13.- Son responsables del delito;
11, Los que lo realicen por si”.

Aquf ol autor material, en forma fisica va a utilizar los medios previstos por el tipo,
para llevar a cabo el delito de tervorismo, al utilizar "explosivos, substancias téxicas, armas
de fuego o por incendio, inundacién, o por cualguier otro medio violento”.

B.- Autoria Inteleciual.

Impontante forma de ria, nos dice Ferndndez Doblado, "la enla
llamada autorta intelectual o instigacién, verdadera forma de concurso moral, en la que el
proceso causativo del evento, no se ¢fectida a través de la ciega d inacion del proced

causal fisico, sino a través de una causasién del orden psicoldgico, haciendo macer ¢l
instigador en ¢l instigado, la resolucidn de cometer el acto y el resultado”.™

Para el maestro Reyes Echandia, la "se p do algulen realiza el
comportamiento tipico valiéndose de otra persona que lo ¢jecuta materialmente”.” Es ducir,

L Femdndez Doblado, Luis.- Ob, Cit. pég. 316.

n Reyes Echandia, Alfonso.- Ob, Cit. pég. 170,
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conducta que ésll_zvadaacabo a través de la instigacidn o de la induccién, la cual tende a
crear en el bnimo de otro la decisién de llevar a cabo un hecho punible, con el propésito de
delinguir, lUevado a cabo a través de una influencia psicoldgica que se ejerce sobre una
persona, para que esta cometa un delito, cuyos medios por los que se vale parn Hevarlo a

A, s

o de una

cabe, son a través de una orden, de un de una cién, de un

asociacisn.
En cuanto a la cualidad de participacién, esta puede Aser; moral y fisica.

Se idera la participacién moral; "aquella en que el aporte de la accidn del autor

I 4

principal tiene psiquico o moral, y se efectiia como dice Antolisei: en la fase de
ideacidn del deiito. :

La segunda se realiza, por el contrario, dentro de la fase efecutiva, siendo material el
aporte suministrado por el participe del delito”.™

Y a su vez la participacién moral se subdivide en; Instigacisn y determinacién o
provocacidn. .

Por lo que se refiere a la instigacidn, esta se considera comno la "principal forma de

moral y i ial ‘en la icacién del propési i ;en

determinar a otro a delinguir’. Es decir, el autor ‘quiere el hecho a través de la psique de
otro, determinando en éste la resolucién de e¢jecutario®”.”

Mientras que en la da; "el sujeto d i i .; la idea, ya

n Pavéa Vasconcelos, Francisco.- Lg Participecisn. Criminalfa, XXV. No. 4. Abril 1969. phg. 182,
n Ibidem,
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existente en diversa persona, de cometer el delito”.™

Dentro de la instigacién se van a comprender como subclases; el mandato, la orden,
la coaccibn, el ¢o v la facién para delinquir, el que son dos por el .
articulo 13 del Cédigo Penal vigente.

"Are. 13.- Son responsables del delito;
IV. Los que lo lleven a cabo sirviéndose de otro”.

Las cuales pueden U por las sigui fe

J s

Por orden debemos entender; la "manifestacidn de voluntad que un superior jerdrguico
dirige a un inferior para que desarrolle d inad i itivo o tivo. En

P I 4 &'

1,

este caso, es la obligacidn que se imp a un subordinado de efe un

descrito en la ley como delito o contravencién".”

14,

En tanto que por

, Se entiende como la "violencia -fisica o moral- que una

persona emplea sobre otra para que realice determinad, p i de accidn o de

sién. El autor intell I 0 instigador emplea i6 do domina viol te la
voluntad de otro y logra este, bajo el peso de una agresidn fisica o de una amenaza de daflo
grave ¢ inmi, ¢ la conducta”.™

En el podemos calificar tanto a la orden como a la coacciém, como el abuso de
autoridad por la impresidn de temor que se ejércita sobre una persona, a quien se obliga a
obedecer.

" Ibidem,
» Reyes Echandfa, Alfonso.- Ob. Cit. pég. 171.

" Thidem.
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E rhandam; "es el encargo que se hace a otro para cometer un delito por cuenta del
mandante”.” Es decir, existe ¢l de do el autor intel ! aotra p
para que realice un hecho descrito por la ley como delito o contravencion, y este lo leva a
cabo por una contravencién econdmica o por la promesa de cualguier género de favor.

El consejo; "es la instigacion dirigida a otro para que tenga determinado
comportamiento que aparente le bencficia, Cuando el instigador utiliza este mecanismo,

manefa lc voluntad ajema con y arg iy hasta lograr que ¢
aconsejado Ueve adelante accidn u omisién tipicos en la ia de que le ! aun
1, 1, estd .,v. tendo la volt d del 2 o an

Por lo que se refiere a la asoclacibn, no es mds que el pacto "hecho entre varias
personas para consumar un delito para la utilidad comiin o respectiva de todos los
asoclados”.”” Pero dentro de estd "coparticipacidn psiquica hay que considerar también las
que implican un refc iento del propdsito ya formado para delinquir y la p de
asistencia o de ayuda a p despuds de tido el delito”.®

Por lo gue el autor intelectual va a Uevar a cabo una actividad, que es la de planear,
concebir y preparar, actos en contra de las personas, las cosas o servicios al piblico, que
tfen.dan a producir alarma, temor, terror en la poblacién o en un grupo o sector de ella, para
penturbar la paz piiblica, o tratar de menoscabar la autoridad del Estado, o presionar a la
autoridad para que tome una determinacion.

Dentro de la autor(a intelectual comdnmente se dan los delitos intencionales, ya que

K Femindez Doblado, Luis.- Ob. Cit. 317,
n Reyes Echandfs, Alfonso.- Ob. Cit. pég. 171.
» Pavén Vasconcelos, Francisco.- Ob. Cit, pdg. 182,

w Femfndez Doblado, Luis.- Ob. Cit. pig. 317.
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se tiene la conviccidn de la antijuridicidad del hecho inducido y de lay posible ¢l
de que ese hecho pueda derivarse.

C.- Autorla Medista,

Al hablar de autoria modiata, s C y Tryjillo expone; "El medio que
opera como instrumento no debe ser una persona a su ver incriminable ni dolosa mi
culposamente, por el delito ¢f do, pues de lo fo serta la induccidn e instigacion por

la cual se kace que otro, plenamente responsable, ejecuta el hecho en que consistis el
delito""

Ranteri, ol referirse al autor mediato, expone; que "son aguetlos que se hacen realizar
el modelo legal del delito por otro sujeto no imputable, o que obra en error esencial, o sin la
culpabifidad requerida por la ley, o que no obra ansijuridicamente, o que ro posee las
cualidades personales para ser autor, ¢femplo; Fulano se vale, para realizar el delito complejo
de robo agravado por la violacién de domicilio, o de un menor de catorce aRos o de uno que
no sabe s comets un rodo *.®

Kl massiro Pavén Vasconcelos manifiesta, que se denomina autor mediato; *"al que
para realizar el delito se vale, como ¢fecutor material, de una p que estd, por
circunstancias personales exenta de responsabilidad o bien por error o por tratarse de un

" inimpusadle””

En tanto que para el profesor Ignacio Villalobes, el autor mediato, es aquel que realiza
"up delito valiéndose de una p excluida de resp bilidad. Como casos comprendidos

" Camsnca y Teujillo, Rail.- Ob. Cit. phg. 675.

” Porte Petit Candaudsp, Celestino,- Programa do fs Parte Generyl del Derecho Pegal. 2. od.
Mésico, U.N.A.M, 1968. pdg. 820.

. Pavén Vasconcelos, Fraacisco.- Ob. Cit. pég. 184,
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en este supuesto se puede recordar quienes por medio de la fuerza fisica obligan a otro o
ejecutar los movimientos que han de el delito; a qui se valen de un inimputable
para la realizacién de sus planes; a qui P un estado hipndtico para ¢jercer la
sugestidn y hacer que se cometa el delito; al superior jerdrquico que obliga, mediante rdenes
que no se pueden eludir a ¢jecutar un acto delictuoso; en casos de coaccidn moral que impiden
Ia libre determinacién y en casoy de efecutores engafiados o de cuya ignorancia se valga el
inductor”.™

Sebastidn Soler, al hablar de cutores mediatos, sedala que son "aguellos gue siendo
plenamente imputables, se valen para la ¢jecucién material del delito de un sujeto excluido de
responsabilidad. El autor mediato no delinque con otro, sino por medio de otro que adguiere
el cardcter de mero instrumento”.* Es decir, quien va a causar un resultado, por medio de
una persona como cuerpo, el cual puede darse de tres formas;

@) Por medio de una’ fuerza fisica irresistible; a la que también se le puede llomar
impulsidn o "vis absoluta®; es el que se lleva sobre una persona, en el que se le priva de toda
libertad y lo ierte en un i to, Siendo {0 que estos actos violentos materiales
e sean gjenos a su voluntad,

b) Por actos reflejos; a los que se pued iderar como "aguellos que obed a
excitaciones no percibidas por la iencia, por Sfe ién nerviosa a un centro y de éste
a un nervio periférico, Como el syjeto estd impedido para larlos, se idera que no
existe la condiicta responsable y voluntania®® .

A través de una fuera mayor; esta se presenta "cuando el sujeto comete un delito

" Villalobos, Ignacio.- Dingmics del Delito’ México, Editoriat Jus, 1955, pégs. 221-222,
s Castellenos Tens, Femando.- Ob. Cit. pég. 295,

Lod Amuchategui Requens, Irma G.- Ob, Cit. pég. 53.
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a causa de una fuerza mayor, existe el asp gativo de la di o sea, hay ausencia
de conducta, pues no existe voluntad por parte del supuesto agente; ni conducta, proplamente
dicha; de ahf que la ley penal no la considere responsable™.’” Es decir, estd proviene de la
naturaleza, en el que el syjeto actda sin voluntad, impedido por una fuerza mayor, que ¢s una
energia no humana (natural, subhumana o animal).

De igual forma, podemos establecer de quien se sirve de una persona que no actida
tipicamente;

En este caso pod blecer, que una "p medio que no actia tipicamente

no es punible; y no puede en cl ide le como ‘instigada’® o como
‘auxiliada’; ¢l que a sabiendas se sirve de ella o la auxilia no es, por tanto, instigador ni
simple complice, sino autor y, en verdad, autor mediato”,” o de quien, ha causado un
resultado, sirviéndose de una persona inimputable, est§ puede darse; "cuando no se ha
alcanzado adn determinado grado de madurez fisica y psiquica, o cuando la conciencia o la

I d estdn ladaso g te perturbadas de modo duradero o itorio, Las causas
de ininputabilidad son de menor de edad, la enfermedad mental, la embriaguez, el
sonambulismo, la sordamuder”.”

Al respecto Cuello Calén Bl que "mediante el ap lami del error
esencial de hecho en que se halla una persona, tanto si el autor mediato lo ha originado como
si ha aprovechado de él; en este caso, no es posible hablar de induccidn, el responsable y
punible send solo autor medisto".”

.

¥ . Ibidem,
Mezger, Edmundo.- Ob, Cit. Tomo II. pég. 266.
® Cuello Calén, Eugenio.- Ob, Cit. Tomo 1. Volumen II. pig. 475.

0 oidem, pég. 549.
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Al estudiar la culpabilidad en su aspecto negativo, nos referimos a "la ia de

culpabilidad; significa la falta de reprochabilidad ante el derecho penal, por faltar la voluntad

o0 el conocimiento del hecho®.” Es decir, opera cuando no existe un conocimiento y una
voluntad,

Asf, tenemos que las causas de inculpabiiidad serian el error zsencial de hecho (ataca
el elemento intelectual) y la accidn sobre la voluntad (afecta el elemento volitivo).

Por Lo tanto, el error "es un vicio psicolégico consistente en la falta de conformidad
entre el sujeto cognosente y el objeto conocido, tal como éste es en realidad”,” por lo que,
el error va a consistir en un falsa "concepcisn de la realidad; no es la ausencia de

P sino un P " do, 0 i LX

El eryor se divide en dos cammdsficas: El error de hecho y de Derecho.

Para el maestro Reyes Echandla, el error de hecho; "es la equivocacién gque versa
sobre uno lquiera de los el tos de la ducta descrita en Ia ley peM, sobre una
caracteristica del sufeto pasivo o sobre el objeto material; como cuando Pedro yace con su
hermana, creyendo que se trata de una mujer extrafa®

En tanto que la Amuch i Reg nos dice, que el error de hecho, esun
error resp de las "condici del hecho; asl puede ser de tipo o de prohibicién. EI
primero es un error respecto a los elementos del tipo; en el segundo, el sujeto cree que no es

n Amuchategui Requena, Irma G.- Ob. Cit. pég. 86.
a Castellanos, Femando.- Ob. Cit. pig. 259.
Amuchategui Requena, Irma G.- Ob. Cit, pig. 86.

Reyes Echandfa, Alfonso.- Derechio Penaf. 11a. r. Bogoté, Editorial Temis, 1990. pég. 232,
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antijurtdico obrar".”
El error de hecho, se subdivide en: error ial y en error accidental,
Elpri ; "produce inculpabilidad en el sujeto do es il ible, pudiendo recaer

sobre los elementos constitutivos del delito, de cardcter esencial, o sobre alguna circunstancia
J4 de penalidad (calificativo del delito).

El error esencial vencible {aquel en el que ¢l sujeto pudo y debis prever el error)
excluye el dolo pero no la culpa careciendo por ello de leza inculpable, salvo que la
estructura del tipo impida esa forma de culpabilidad,

El error inesencial o accidental no es causa de inculpabilidad por recaer sobre los
I tos no iale identales del delito, o sobre simples ciy fas objetivas, etc.,

comprendiendo los llamados casos de ‘ad idn’ (aberratio ictus y aberratio in persona) "™

Elanfculo 15 del Cédigo Penal vigente, en su fraccibn X1, nos establece lo siguil

“ART. 15.- Son circunstancias excluyentes de responsabilidad penal;
X1 Reclizar la accidn y omisién bajo un error invencible
de al, de los el dales que integran la

descripcidn legal, o que por el mismo error estime el sujeto que
es lcita su conducta”,

En tanto que el error en Derecho; "es la eguivocacién que versa sobre la existencia
misma del dispositivo legal que describe una conducta como il{cita (ignorantia juris) o sobre

¥ Amuchstegui Requena, Irma G.- Ob. Cit. pig. 86.

% Pavén Vasconcelos, Francisco.- Ob. Cit. pégs. 436-437,
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s interpretacion *.*’ Por ejemplo, que alguien contraiga matrimonio, ya estando casado.

Elllamado error accidental, va a recaer "sobre cil i rias y dari.
del hecho”.” Y va estar constituido por el aberratio ictus y el aberratio in persona.

El primero "se da do el resultado no es preci. ¢l quenrido, pero a €l
equivalente (Jorge dispara contra Carlos a quien no confunde, pero por error en la punieria
mata a Roberto). Aberratio in persona es cuando el error versa sobre la persona objeto del
- delito (Alfredo, gueriendo disparar sobre Rafael, confunde a éste por las sombras de la noche
y priva de la vida a Armando, a quien no se proponta matar). Hoy aberratio in delicti si se
ocasiona un suceso diferente al deseado”.”

Al hablarse de la no exigibilidad de otra ducta, nos referimos a "la realizacién de
un hecho penalmente tipificado, obedece a una situacion especialfsima, apremiante, que se

hace excusable ese comportamiento”." Es decir, se produce "una ia tipica, por
las ci ias, dici caracteristicas, relaci p ete., delap na, no
puede esperarse y menos exigirse otro comp lento"."*!

De igual manera, externa Mezger su opinidn; al expresar que "el sujeto a quﬁu enla
relacidn del tipo carece de culpabilidad y por tanto no es punible, el que lo utiliza es autor
mediato por faltar en ¢l instrumento ¢l dolo o la culpa”.'”

o Reyes Echandfa, Alfonso.- Ob. Cit. pég. 232,

" Amuchategui Roquena, Irma G.- Ob, Cit. pég. 87,
” Castellancs, Fernando.- Ob. Cit. pégs. 263-264.

0 Ibidem. pég. 269.

10 Amuchategui Requens, Irma G.- Ob. Cit. phg. 88,
12 Mezger, Edmundo.- Ob. Cit. Volumen I1. pdg. 303.
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Siendo la punibilidad "uno de sus caracteres mds destacados -como ya vimos, para gue
una accidn constituya delito, ademds de los reguisitos de antijuridicidad, tipicidad y
culpabilidad, debe de reunir el de su punibilidad, siendo éste de todos ellos, el de mayor
relieve penal. Una accién puede ser antijuridica y culpable y, sin emb: no ser deli
podnrd constituir una infraccién de candcter civil o administrativo, mds para que constituya un
Recho delictuoso, un delito, es preciso que su gjecucidn se halle ida por la ley con una
pena, gue sea punible. Por tanto realmente la punibilidad viene a ser un elemento de la
tipicidad, pues el hecho de estar la accién conminada con una pena constituye un elemento
del tipo delictivo”,"®

El delito de terrorismo admite ia existencia del autor material, es decir, el autor leva
a cabo en propia persona la realizacién de la figura del delito prescrita en el articulo 139 del
Cédigo Penal vigente, al ejecutar el hecho que sponde a la.descripcién de la figura del
tipo, al establecer; "...al que utilizando explosivos, sub. ias toxi armas daﬁug& o por
i dio, inundacidn, o por ¢ualguier otro medio viol 7+ esto es, el autor material lo va
a realizar con los actos propios y caracteristicos del delito, en el caso del delito en comento;
serdn aguellos actos el que el sujeto activo cologue y haga explotar una bomba u ocupe los

medios prescritos por el tipo penal.

Pero hay ocasiones, en que el autor se vale de otras personas para Uevar a cabo el
hecho punible, es a lo que le di i autor mediato; el cual, se sirve de otra persona
intermediaria sea o no penalm ble, instigdndola o persuadiéndola en forma

eficiente, para levar a cabo un ado delictuoso.

1 Cuello Calén, Eugenio.- Ob, Cit. Tomo 1. Volumen I1. pég. 616.



B.- LA COMPLICIDAD

Hay algunos delitos que requieren de la pdnicipacldn de uno o varios sujetos para

Uevar a cabo el hecho punible por la ley, es decir, hay ocasiones en que el sujeto requiere del
auxilio de una persona, que sin ser autora del delito, si participa de b ial en
1 é}nncidll, esto es, como cooperador en el efecucién de una infraccién o de un delito, esta
ayuda puede Uevarse a cabo por medio de actos anteriores o simultdneos o posteriores a la
idn del delito, requiriéndose en este iltimo caso, que los participes hayan adquirido

previ un spromiso. rior a la ¢jecucidn del hecho delictuoso, en el que se

proporciona una vigilancia, medios, armas o datos que hagan posible la efecucidn del delito.

En alg casos la 2t de di inados delitos requieren de una pluralidad de
sufetos, como es en el caso del adulterio, en el que es ria de la participacidn de dos

personas para gue se configure el tipo, Por regla general, el delito es el resultado de la
actividad de un hombre; sin embargo, ocurre gue varios hombres, que en forma confunta
realicen el mismo delito, consistiendo estd en una voluntani P idén de varios homb
en la efecucidn de un delito, sin que el tipo requiera de esa pluralidad.

El maestro Jiménez de Astia, define al cémplice, como aquel "que presta al autor una
cooperacidn secundaria a sabiendas de que favorece la comisién del delito"."“

De ahf, que el maestro Ignacio Villalobos, afirme que tal "auxilio pueda prestarse

1% Pavdn Vasconcelos, Francisco.- La Participacién. Criminalia. Afio XXV, No. 4, Abril do 1957,
pég. 184, .
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desde que se inicla la la criminal hasta que finali buyendo a la pl ion, la
preparacién o la gfecucidn; y tiene como requisitos: 1. Que lo kecho tenga alguna eficacia en
la ejecucidr total; 2. Que tal ribucién sea de 7 dario y sustituible, en
abstracto, por ayuda de otro o por los propi dios de los LA

Siendo una de las caracteristicas primordiales de la complicidad, que el "complice actiie
con voluntad de cémplice, con ‘animus socii’, no quiere el hecho como propis, sino ‘como de
otro ’ n.lﬂ

Por lo que la "complicidad exige, en el aspecto objetivo, un doble elemento: a) un
auxilio al delito, b) la ¢jecucién del delito por otro "'’

La complicidad puede ser moral o rial; la pri "consiste ora en el hecho de
instruir al delincuente indicdndole el modo o forma de ejecucidén del delito, ora darle dnimos
prometiéndole la ayuda para su perpetracién o pam facilitar su impunidad, etc.; la
complicidad es material cuando se prestan los medios lales para la realizacién del hecho
(como armas, ganzias para cometer el robo) o cuando se interviene en su ¢jecucitn mediante
actas que no sean los propios y caracterfsticos del delito”."*

La complicidad puede darse a través de una omisién; "siempre que corresponda al
cdmplice un especial deber de evitar el resultado. En estos casos, la complicidad se consuma
en cuanto se produzca realmente el evento que se debla evitar, siempre que el syjeto de la
omision hubiera podido haber impedido, con una probabilidad rayana en la seguridad, el

trndn criminnd 2id,

aquf, como los restantes casos de complicidad, la accidn debe

103 Villslobos, Ignacio.- Ob. Cit. pég. 489.
1% Mezger, Edmundo.- Ob. Cit. pdg. 317.
107 Ob. Cit. Pavén Vasconcelos, Francisco.- Derscho Penal. pég. 508.

fos Cuello Calén, Eugenio,- Ob. Cit. Tomo I, Volumen IL pég. 649.
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haber sido adecuadamente causal para el resultado".'”

El Cédigo Penal vigente, prevé esta especie de complicidad en su arteulo 139, segundo
pdrrgfo, al decimos:
"ART. 139.-
v al que teniend imiento de las actividades de un
rista y de su identidad, no lo haga saber a las autoridades”.

Para que exista una complicidad, se requiere: de una unidad o pluralidad de autore
materiales, en la contribucién de una conducta tipica gjena e identidad de tipo.

*1).= Untdad o pluralidad de lales. Como ya se ha advertido, la figura de
la complicidad es accesoria; por tanto no tiene vida sin la presencia de uno o varios autores;
en efecto, si la tarea del cdmplice es la de ayudar al autor a efecutar un hecho punible,

dediicese que sin la existencia de este aguel desaparece.

2).- Contribucidn en conducta tipica qfena. Es de la esencia de la complicidad que la
ds que el colaborador despliega se dirjla a prestar ayuda a quien ejecute

comportamiento subsumible en un tipo penal di inado; por que el cémplice ap
contribuye a la realizacidn de una conducta tpica gjena,

3).- Kentidad de tipo. El auxilio de accién o de omisién del cémplice debe penetrar al
mismo tipo legal al cual se ad la conducta del autor rial a quién ayuda; para que
Pedro pueda ser tenido como cémplice de Juan por el hecho de haberle prestado un revéiver

para matar a Diego, es rio que Juan efecti use el ama en la accién
homicida”.'"

» Maurach, Reinhart.- Ob, Cit. Tomo 11, pég. 379,
U0 Royes Echandfa, Alfonso.- Tipicidad. 5a. ed. Bogotd, Editorial Temis, 1989, pdg. 182,
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Estd puede darse en el tipo fund: I (homicidio, lesic robo) o en las
modalidades de la tentativa, en la gue los coparticipes se han puesto de acuerdo para llevar
a cabo una determinada di para ab un de inado resultado.

Esta splicidad se puede izar en razdn al acto que pueda levar a cabo ol
hecho tipico; por lo que se ha establecide una distincién entre la complicidad primaria o
iayla Hoidnd darla, no a0 i

En la complicidad primaria o ria; "la intervencidn del cémplice es por tal modo
p que su ia coloca al autor en situacidn de poder ejecutar el hecho
punible®. !

2

A este tipo de complicidad se refiere la fraccidn VI, del articulo 13 del Cédigo Penal
vigente, al decimnos;

"ART. 13.-

V1. Los que dolosamente presten ayuda o auxilien a otro para su

comision ",

Forma de participacién que el delito de terrorismo acepta; como seria en el caso de que

alguien provea de los medios rios { explosivos, g das, armas de fuego o medios
mecdnicos) para poder Uevar a cabo el hecho tipico.

Seled ina "complicidad daria o no ria aquella colaboracién de poca
monta que se presta al autor y sin la cual este habria podido el hecho punible. Es
la infe i6n que el empleado de un almacén da a otra p sobre la ubicacién de la cqja

Suerte donde su patrdn guarda dinero, para que el robo pueda perpetrarse com mayor
Jacilidad".'"

n Tbidem. pdg. 183,

W fhidem. pég. 184,
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Para referirse a esta especie de complicidad, el anticulo 13 del Cédigo Penal, en su
SJraccién I, mos expresa;
"ART. 13.-
Il Los que presten auxilié o cooperacién de cualquier especie,
para su ¢jecucion”.

Estd fraccién se refiere a los complices, que de alguna manera preston un auxilio al
autor intelectual, pero sin que su intervencién sea indispensable para levar a cabo la
ejecucion del delito.

La doctring distingue (res clases de complicidad secundaria a saber; La anterior, la
concomitente y la subsiguiente.

Se dice que es antecedente la

2

plicidad; " do el auxilio se presta antes de que
a e¢jecutar la conducta tipica, como ciuando Pedro presta a Juan el
automdévil que este habla de utilizar -con el beneplcito de aguel- para perpetrar delito de robo.

el autor

Hablase de complicidad concomitente siempre que la colaboracién se produce di
la fase ejecutiva o consumativa del kecho punible; tal serta el caso de la entrega que hace
Diego a José de un arma con la que este da muerte a su rival durante una rifia presenciada
por el primero,

Complicidad subsiguiente es la contribucién que se presta al autor después de que este
ha consumado el hecho punible y como itado de un io de ayuda verificado antes
del desarrollo de los hechos. Pedro ha decidido robar un vehiculo; le a Juan su
determinacidn y le solicita que le permita ocultario en el garage de su casa una vez consumado
el delito; peticidn a la que accede este; realizando el hecho, Juan cumple com su
promesa®.!?

" Ibidem. pdg. 185.
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Actualmente el articulo 13 del Codigo Penal, nos ofrece las formas de participacién,
que pueden manifestarse en la perpetracion del delito, que puede ir desde su concepeibn,
preparacién o en su momento dado, en la ejecucion del mismo a través de las formas antes
mencionadas.

Ast, el articulo 13, en sus fracciones I, 11l y VIII, nos menciona;

PART, I13.-uiceueeeieivssreeavarastsarsosesssensssasnnoserssarars .
L. Los que den o prep su realizacié
HI. Los gue lo realicen conjuntamente;
Vil. Los que con posterioridad a su ejecucién auxilien al
deli; en \plimiento de una p ior al delito”,

Esta participacién se refiere al tiempo en que se pueda Hevar a cabo el hecho
deli como ya habl expresado, es decir, que puede ser anterior, concomitente o

posterior.

En el delito de terrorismo, el cémplice va ser el sujeto persona fisica que en forma
culposa, dolosa realiza la conducta prod del ltado esperado. Este sujeto puede ser
cualquier persona que ejecute la conducta descrita por el tipo, es decir, que leve a cabo los
actos en contra de las personas, las cosas o servicios al pablico; al pron}r de armas,
losivos, sub ias t6xi ete.; o facilitarle la forma de realizarlo.

4



IV.- LA CONDUCTA

Es una actividad o moviralento corporal, o bien una inactividad o abstinencia de hacer
algo, que implica un cambio en ¢l mundo externo, Para Ranienl, la conducta "debe entenderse
¢l modo en que s¢ comporta el hombre dando expresién a su voluntad; por ello puede decirse
que ‘es la manifestacion cn el mundo exterior quianta el movimiento o inercla corpbrea del
mlm"'."‘

Esta "conducta puede consistir emn un facere, o0 sea, em un movimiento corporal
perceptible por los demds; y en un non facers, que s un estado de quietud de aguellas partes
del cuerpo ladas por la voluntad del sujeto”.**> El hombre al tener un comportamiento
Ya sea positivo o Regativo, manifestard con ello su conducta, constituyéndose en el syfeto de
la conducta en estudio.

Por lo que surge la imperi, idad de et debid la obra del homb
en cuanto que esta tiende a efectuar una transgresién a una norma gue es sancionada por la
ley penal, hacitndose referencia a un sujeto gue se conduce sobre algo, y es lo que conocemos
como conducta humana; para Mezger, es "el punto de partida y base del derecho en general
concebida en su triple forma; accién, omisidn y isién por omisidn, pues son sélo estas,
las formas en donde la ley apoya su juicio penal; representado asi, una clasificacién, y al
mismo tiempo, una exclusién de todo aquello que no despierta el interés punitivo; significa

>

" Pavén Vasconcelos, Francisco.- Derecho Pepal. 10a. ed. México, Editorial Pornda, S.A., 1978,
pég. 186.

Y5 Tulic Ruiz, Servio.- Estructurs d¢l Delito, Bogotd, Editorial Temis, 1978. pég. 19.
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lemds, la definicibn de un ivo al cual se le afiaden las demds cteristicas del delito;
como adjetivos, atributos, predicados incorporados a la accidén como sujetos®.'** Al emplear
esté blo mos referimos a un comp 17 h que tiene una relevancia cuando
se manifiesta en el mundo exterior.
Para o Castell Tena; la di Yes el D i h

lunigrio, positivo o negativo, encaminado a un propdsito*.’”’ Sin embargo Cuello Calén,
nos dice; gue "la accidn en sentido estricto, consiste en un movimiento corporal voluntario,
o en una serie de movimientos corporal dirigidos a la obtencién de un fin
determinado”.'" )

Por su parte el profesor C y Tryjillo, blece; que la ducta puede consistis

"en un hecho material, 'umior, Dpositivo o negativo, producido por el hombre, si es positivo

sistird en un imis poral productor de un ltado con efecto, siendo ese

resultado um cambio o un peligro de cambio en el mundo exterior, fisico o psiguico. Y si es

tivo, istind en la i k ria del imi rporal esperado, lo que
también causant un resultado”.'”

Algunos tratadistas suelen llamar a la conducta "acto”, "hecho” o "accién"; asi
tenemos que el mm‘ Ignacio Villalobos, al referirse al acto k al acto
Jjurtdico, extablece; que "estos actos internos se substraen, por su naturaleza a la esfera del
Derecho que se forma ial de de relacién; asf, aun do existen

faderos actos h i , de imp !/ par'u todo estudio jurldico y por
ello se suele qfirmar que el acto que interesa en la integracién del delito, el acto que puede

us Mezger, Edmundo.- Tetado do Derecho Penal. Madrid, Editorial Revista de Derecho Privado,
1935, pég.172.

w Castellanos Tena, Fernando.- Ob, Cit. pég. 147.
e Cuello Calén, Eugenio.- Ob. Cit. Tomo I. Volumen 1. pég. 334.

w Carranca y Trujitlo, Ratl.- Ob. Cit. pdg. 275,
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ser cal(ﬂtada de. jurtdico o de antifurtdico, no sélo debe ser la realiacibn sino la
m:ﬂodzacwn dc la voluntad humana®.'

Con relacidn al kecho, Porte Petis establace; "Nosoiros pensamos que no ¢s la conducta
dinicamente, como muchos expresan, sino también el hecho, elemento subjetivo del delito,
segiin la descripeidn del tipo, dando lugar exte punto de vista a la clasificacion de los delitos
de mera conducta y de resultado material, Nadie puede negar que el delito lo integran una
conducta o um hecho humanos. Y dentro de la prelacidn l6gica, ocupan en primer lugar, lo
que es de una relevancia especial dentro de la teoria del delito . **"

Por ello, que ol maestro Tulio Ruiz establezca que en "la base de todo delito esta un

'/ - bjetivo, fisico y material, cuyo estudio es fundamental si se quiere conocerse la
esencia misma del hecho delictuoso. Este primer elemento se designa utilizando las palabras
acto, hecho, componamiento, accidn, cond eic., y consiste en el iento del

hombre en relacién con el mundo que lo rodea. En sentido amplio, es el modo de ser un
.ﬁdm en cuanto tiene su principio en el sujeto mismo. Hacer o no hacer algo, comportarse

£ o pasi en con una norma de derecho penal, es el quid con ol
cual se inicia una valoracidn que legard a extremos tales de poderse decir si un kombre ha

permanecido dentro de los limites de lo licito juridico o ha realizado un injusto punible”.’?

1, v

De aht, que porte Petit establezra que la conducta; "consist ‘en un hacer voluntarlo
0 en un no hacer voluntario o no vol io (culpa), dirigidos a la produccién de un Had
material tipico o extratipico”.'?

120 villalobos Ignacio.- Ob. Cit. pégs. 232-233,
1 Porte Petit Candaudsp, Celestino.. Ob. Cit. pég. 287,
2 Tulio Ruiz, Servio.- Ob. Cit. pég. 15.

3 Porte Petit Candaudap, Celestino.- Ob. Cit, pég. 255,
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Para el Derecho Penal, s6lo la conducta humana posee una relevancia, ya que el

hombre es el dnico ser capaz de ubicarse en la hipdtesis de poderse constituir en syjeto activo;

. por tanto, es capaz de poder distinguir por medio de su inteligencia el bien del mal, of

monifestar su voluntad en una actividad para ducirls a un fin o propésito
determinado, es decir, el poder orientar su voluntad a un fin especifico.

Asd, que la conducta k puede manifestarse de la siguiente manera: a).-
Por accidn; b).- Por omisién, y c).- Por comisidm per omisidn.

Por acctdn pod der todo {mi poral h I , capaz de
poder modificar el mundo memo, es decir, un Racer que tiende a violar una lay penal
prohibitiva; en tanto, que la omisién, consistird en una i ividad R H ia, en el
que se viola una ley que prohtbe la abstencion del sujeto, en otras palabras, consiste en un
no Racer algo que es ordenado por la ley, y por iltimo la isién por omisién; que
va ser la conjugacién de ambas formas de la conducta, en donde el delito no sdlo puede ser
cometido "por medio de una actividad positiva, sino también mediante una omisién; y en ello
tanto que e dililo es esencial un determinado resubtado: La madre que dolosamente y
deliberadamente deja morir de hambre a su hijo, comete un delito de homicidio ™™,
produciéndose un resultado material a causa de esa inactividad, en donde se ma_n(ﬂma esa
voluntad para oitener un determinado fin.

De Io anterlor, podi blecer tres el que fi parte de la voluntad:

a).- La existancia de una voll d de UHevar a cabo un fin;

Este comportamiento humano voluntario, es el actuar de los Rombres, compartamiento
que necesits haber sido concebido y llevado a cabo en forma libre y espontanea; haberse dado
#in coaccién fisica o moral.

% Mezger, Edmundo.- Ob. Cit. Tomo I. pég. 172
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Al hablar del comportamiento, nos referimos a sus dos fc s una positiva o negativa,
Considerando el comportamiento positivo, cuando este implique un hacer, un actuar en el

tiempo y en el espacio, en el que existe un despl i de gla; va ser negativa la
duct do este implique un no hacer o dejar de hacer, no existe un desplazamiento de

energla, pero si va existir una vielacién a una disposicidn penal; "al que teniendo
i de las actividades de un ris ydesu"' idad, no lo haga saber a las
autoridades”.

.

Jiménez Huerta al hacer refe ia a la voluntad, expresa; "Los movimi o inercias
Sisiolégicas sélo adgqui valor de di do estdn idos al {o de la
luntad. La existencia de un coeficiente psiquico es logi 17 ia para los
imi o inercias que se prod en el mundo externo puedan adquirir ia categorta de
conducta. Un movimiento o inercia corporal privado de su el to espiritual o voldivo, es

s6lo un dato de hecho puramente naturallstico; nunca una accién que el Derecho Penal pueda
tomar como objeto de valoracidn. Y como la voluntad sélo es atributo y facultad de la persona
Sfisica, la ducta es siempre cond h 13

Ast tenemos que los cédigos penales en su parte especial, bl las descripci,
que se refieren a las personas fisicas, ya que estas son capases de realizar una accién, pues
tendiendo a lo dispuesto por la doctrina, t que las p les no son
de poder realizar un delito por si mismas, sino que éstas requieren necesariamente de un
Sfactor humano, para poder lHevar a cabo una conducta delictuosa, la cual va tener una

¥) 1,

enel do exterior, por ser sélo la persona fisica la que la delinque, capaz

de poseer voluntad.

B).- Hacerse patente en el mundo exterior;
Al ife la conducta en el do exterior, esta puede asumir dos formas; una

v

positiva o negativa; la conducta serd positiva si esta se patentiza mediante un movimiento o

135 Jiménez Huerta, Marigno.- Ob. Cit. Tomo I. pég. 113,
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accidn, es decir, mediante un movimiento de los miembros u 6 h de

poder modificar el mundo externo, o bien no pueda implicar algin movimiento corporal, sino
lar, como la palabra o la miraday la conducta negativa, va a rep la inercia o

la inactividod u omisién, un estado de sosiego de aguellas partes del cuerpo de cuyos
movimientos dependen de su voluntad.

Esta inactividad de la cond 7 una inactividad del comportamignto "frente
al mundo externo: precisamente un comportamiento meramente positivo™. "¢

¢).- Producir un determinado resultado;

Ast que en las "condi lescnitas en las figuras tipicas, en cualguiera de sus
Jormas de manifestacién externa -accién o inercla- y del acto psicoldgico -intencién o
negligencia-yacen en el do de los valores creados por las consideraciones finalistas; dicha
esencia consiste mds bien en el hecho de que el hacer y dejar hacer son conductas enderezadas
@ una meta, a un fin, y como tales animadas o impulsadas por la voluntad "’

Antolisel, nos dice; "que el resultado es el efecto natural de la accidn relevante para
¢l Derecho Penal, por lo tanto, el resultado es necesariamente una modificacién en ef mundo
exterior” "

Dentro del splo de accién, también se comprende el epto de resultado, al cual
vamos a entender; como "la total realizacidn tipica exterior; por ello, el resultado comprende,

tanto la ‘conducta corporal del agente’ como el ‘resultad ’ do por dicha
conducta".’?

12 Ibidem. pig. 116.
m Ibidem. piégs. 117-118.

12 Antolisei, Francesco,- u_m__n_v_d_m,]_gm_ql_mm Meéxico, Editorial Juridica
Mexicana, 1959, pég. 139,

1% Mezger, Edmundo.- Ob. Cit. Tomo 1. pdg. 177,
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De aht, que para la teoria del resultado material aduzca; que "para el establecimiento

del concepto de resultado interesan s6lo los efectos naturales de la conducta. Las

modificaciones del mundo exterlor causadas por la accién humana, como fuerwa fisica o
mecdnica, constituye las consecuencias, los efectos naturales de la accién”.*>

De rdo con lo establecido por los ptos antes aludid d blecer que

) P

el delito de terrorismo es un delito de accidn, ya que el tipo exige un movimiento corporal o
un hacer de un syjeto, al establecer; "al que utilizando explosivos, sustancias téxi, armas
de fuego o por incendio, inundacién, o por cualquier medio violento", ademds de esta
conducta, el delito se refiere ha hechos; conteniendo un hacer positivo con todos los elementos

de la conducta, antes descritos; es decir se requiere de una:

a).- Voluntad; Para que se configure el delito de ismo, es sari lfl, 7
de la voluntad, porgue el agente al llevar a cabo la conducta, esta consciente de que con sus
i al utilizar explosivos, sustanelas téxicas, armas de fuego o por incendio, o por
inundacidn o por
las cosas o servicios al piblico”; es decir, el delito de terrorismo reguiere de una volumtad

Tonerds

otro medio violento, va a realizar "actos en contra de las personas,

para obtener un determinado resultado ya preestablecido, sino existe ese fin, estarfamos
hablando de otro tipo de delito, como serfa dafios en propiedad gjena, homicidio o lesiones,

b).- Debe hacerse patente en el mundo exterior; La conducta del agente se va a
lorizar, cuando se realicen los actos descritos par el tipo, esto es, llevar a cabo los actos
en el do exterior, es decir, el utilizar o realizar puede o no
producir alarma, temor, terror en la poblacidn o en un sector de ella; en las cuales el sijeto
activo realiza los actos violentos; al hacerlo existe un cambio en el mundo exterior,

ind, 2 [ F)

p de los r que se p

3

que exija una y

c)- Debe producir un ltado d inado; Dada la plejidad del delito de

e Antolisei, Francesco.- Ob. Cit. pég. 110.
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terrorismo, es io la conji ion de al, ltados para que el mismo se configure.
Dentro de la descripeidn del tipo, di ltados de la actividad del

asf tenernos como primer resultado, el producir "alt , temor, terror”, siendo necesario gue
esa alarma, temor, terror sea producido por los medios previstos por el tipo, ademds la

di debe ir inada en contra de las personas, las cosas o servicios al piblico.

Como do resultad " bar la paz piiblica”; misma que puede ser
asaclada a la nocidn de orden piiblico; por lo tanto, perturbar significa; trastornar el orden
o el concierto que guardan las cosas o su quietud o sosiego; es decir, podemos entender por

"perturbar la paz piblica”; aquellos actos que tienden a producir un peligro para la integridad
del Estado, obstaculizando con ello el funci i de sus institucic o que tiendan a
difundir el dy de los nacionales a sus deb ctvicos, actos que tienden a repercutir en
la coexistencia pac{fica de los miembros de la sociedad; de esta el terrorista encamina

su voluntad hacla ese fin, al utilizar explosivos, sustancias téxicas, armas de fuego o por
incendio, o por inundacién, por "
la intranquilidad de la poblacidn, la cual podemos establecer como causa directa.

1, ) tend,

otro medio como

Tenemos un tercer resultado; el "tratar de menoscabar la autoridad del Estado”, de
esta manera, el término "tratar®; lo podemos comprender como el efecto de manejar una cosas
o usar de ella, o intentar o procurar usar de ella; en tanto gue "menoscabar”; significa,

fisrninuir las cosas, resténdole una parte, acortarla o disminuirla a menos o deteriorarls; en
tanto, que la autoridad la entendemos, como un dato social indispensable para la buena
marcha de la propia sociedad, d que una sociedad sin idad, se desi i
en forma inmediata; serfa un universo sin leyes que pudieran regular la existencia, el
movimiento de la propia sociedad, por lo tanto, en ella sélo se concibe la paz y el orden social;

de lo / p , pod blecer, que toda conducta dirigida a manejar, a
fisminuir o acortar el derecho o poder del Estado, sobre un determinado grupo o sector de la
poblacién, se ad al tipo previsto por el antfculo 139 del Cédigo Penal vigente, como una

Jforma de coacclonar al gobierno para ob ur d inado fin o propésil
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Y por dltimo tenemos: "Presionar a la autoridad para gue tome una determinacién ”,
esta idad, se ejerce dis sobre los actos exteriores que interesan al orden y la paz

social, requieren de la presencia de algo que los preserve, que los p , que los

y que los proteja, pues el deber del Estado, es resguardar la seguridad nacional, dar
proteccién a la poblacién y la familia, ast como prop el fortalecimiento de ésta, p

la integracién armdnica de todos los sectores de la Nacidn, por lo que el delito de terrorismo
serd considerado como un delito de orden federal, esto es, en virtud de que la finalidad de la
conducta del sujeto activo, va dirigida en contra del Estado, cuya finalidad es promover el bien
comdn, para lo cual debe contribuir a crear las dici iales que permitan a todos y
a cada uno de los i 8
material, ast como el pleno respeto a los derechos de cada uno para su pleno desarrollo, por
lo que la autoridad federal serd la gada de la pr idn de estos derechos y p id
de esta conducta.

de la idad, su mayor realizacidén tanto espiritual como

De igual forma podemos establecer, que el delito de ismo, lo pod id
como delito del orden in, esto es, partiendo del principio de que cada Estado podrd
expedir aguellas leyes necesarias para su buen funcionamiento y conservacidn de su

integridad, ya gue este delito puede ser considerado como un delito de peligro, no sélo
perturba el orden y la paz social del Estado, sino que tiende a poner en peligro la integridad
humana, tanto fisica como psiquica, pues el objeto de la tutels penal no sélo radica en la
proteccién del interés social de la vida de los individuos y sus cosas, que forman parte de la
poblacidn, sino que existe la idad de disp de aguell dios efectivos que impliguen
la exi ia de la idad juridica de la sociedad en su
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CAPITULO IV
EL TIPO PENAL
I.- LA TIPICIDAD

El hombre como ser

, que vive en sociedad, requiere de una serie de

ddnd; s 7 A,

8 ypr a lograr su desemvolvimiento tanio
individual como colectivo; de ahf, que en los iltimos afios, nuestras leyes penales hayan sido
decuadas a las idades de una sociedad que cada vez cambia y evoluci Deb de

tomar en cuenta, que las normas penales deben de describir de una manera precisa las

que vayan

diversas clases de acci u omi! isociales, qgue de estdn iend
en la sociedad, mismas que deben ser descritas tal como se Uevan a cabo en la realidad social,
es decir, tal descripcién debe bl de precisa, si un comportamiento humano

determinado encaja o no dentro de un cierto tipo penal, contenido que va ser necesario y
suficiente para garantizar de penallap ion de los bienes jurldicos tutelados por
la ley.

r) '3

Se ha dicho, que para que exista un delito, se requiere de una pero
no toda di va a ser deli esto es, para que exista un delito, dicha conducta debe
estar contemplada por la ley, pues en efecto, todo comportamiento del hombre produce un

bio en el de ior, por lo que debe de responder a un tipo o modelo, siendo este
uno de los elementos importantes del delite, su ausencia inipllcarfa su no configuracidn,

principio que amos pl do en el anticulo 14 Constitucional, que constituge una

garantia de seguridad jurtdica, la que consagra en su parte dogmética, siendo la ripicidad un
requisito del crimen.
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"ART.14.-.......

Nadie podrd ser privado de la vida, de la libertad o de sus
propiedades, posesiones o derechos, sino mediante juicio seguido
ante los iribunales previamente establecidos, en el gue se
iplan los fo lidad lales del p dimi y
conforme a las leyes expedidas con anterioridad al hecho,

En los juicios del orden criminal queda prohibido imponer, por

Tn orfs

simple gila y aun por mayoria de razén, pena alguna que no

esté decretada por una ley exactamente aplicable al delito de que
se trata”.

No debemos confundir el tipo con la tipicidad, ya que el tipo se réfiere a la descripcidn

que hace el Estado de una conducta en las leyes penales, viene hacer el antecedente necesario
del delito, su presupuesto, en tanto, que la tipicidad, va a istir en la ad ién de una
conducta real y concreta a la descripcidn de los preceptos penales; su ia {mpli la
no configuracion del delito; de ahi, que el maestro Castellanos Tena, exprese; "No debe
confundirse ¢l tipo con la tipicidad. El tipo es la creacién legislativa, la descripcién que el
Estado hace de una ducta en los pr les. La tipicidad es la ad i6n de una

P F 4

duct ta con la descripeion legal formulada en abst al

Alg au han blecido una definicién de lo que se debe entender por

PRIy ) 2o sy 2

ip : para el Castellanos Tena; "la tip es el

1,

de una

ik

con la descrip hecha en la ley; la coincidencia del comportamiento con el
descrito por el legislador. En suma la acufiacidn o adecuacién de un hecho a la hipétesis
legislativa".?

! Castellanos Tena, Femando.- Ob, Cit. pég. 167.

2 Tbidem. pég. 168.
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En tanto, que el profesor Pavén V. los, la define como "la adecuacisn de la

conducta o del hecho a la hipdtesis legislativas; el dramiento o la sub ién del hecko
en la figura legal "’

Por su parte, el maestro Carranca y Tryjillo, establece que la; "Tipicidad (Typidias)
es la conformacién de una conducta con la hipétesis -tipo delito o ‘cuerpo del delito’-, segiin
lad inacién imp por la Constitucidn.- que estd integrada por el bjetivos,
normativos, y subjetivos. En consecuencia sélo podrd ser delictiva la accidn que encqje en el
tipo, ninguna accién serd, por tanto, delictiva sino estd prevista en la ley penal como tipica”.’

Jiménez de Asda, define a la tipicidad; como la "exigida correspondiente entre el hecho
real y la imagen rectora expresada en la ley en cada especie de infraccién .’

La ley al describir los tipos penales, establece una simple descripcién objetiva,
normativa y subjetiva. ’

"La descripcién objetiva, al declr de Jiménez de Asia, tiene como nicleo la
determinacidn del tipo por el empleo de un verbo principal: matar, apropiarse, etc., pero el
tipo (sin aband su card descriptivo) p casi referencias y modalidades de la
accién, que pueden ser en cuanto al sujeto activo, pasivo, al tiempo, al lugar, al objeto y al

medio".*

En cuanto al elemento subjetivo, nos exp que; " do el legislador tipifica
conductas que sélo son delictivas, si se toma en cuenta la situacién animica del sujeto

Pavén Vasconcelos, Francisco,- Ob. Cit. pig. 289.
4 Carmnca y Trujillo, Radl.- Ob. Cit, pég. 171-172,
§ Jiménez de Anla, Luis.- Ob. Cil. Tomo I pég. 653.

s Mirquez Pificro, Rafacl.- Ob. Cit. pdg. 218.
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actuante, ha de hacerse referencia en forma explicita o implicita, a dichos elementos subjetivos
(desde el momento en que deja su impronta en la estructura del tipo) se convierta en
verdaderos elementos del mismo .’

En el que se exp I que se refi a di icos del sujeto, cuya
Jfinalidad, direccién o sentido, el autor ha de imprimir a su conducta, dirigida a una finalidad,
en este caso, realitar "actos en contra de las personas, las cosas o servicios al piblico”.

En cuanio al elemento normative, segiin lo expresa el maestro Jiménez Huerta;

que "los verdadi elementos normativos (contenidos en los tipos legales) son
aquellos que -por estar cargados de desvalor juridico- resaltan espec(fi te la antijurfcidad
de la conducta; cada vez que eltipoﬁeual ga una especial alusidn a la antijurtcidad de
la conducta (descrita en él) incluye una especifica referencia al mundo normativo en el que
{a antijuricidad encui su fund: LA

Y

En cuanto al delito en estudio (terrorismo), el el to de tipicidad se dani\ de
concurran los elementos del tipo en la conducta que desplegué el agente, esto es, cuando el
sufeto activo utilice explosivos, sustancias téxicas, armas de fuego o por incendio, inundacién,
o por cualguier otro medio violento; lo lleve a cabo en contra de las personas, las cosas o
servicios al piiblico; cuya conducta deberd de producir all temor, terror en la poblacién
o en un grupo o sector de ella; la exigencia de la tipicidad en el delito de terrorismo exige que

estos actos vayan inados a la ob ién de un fin o propésito, como es la paz publica,
tratar de menoscabar la autoridad del Estado, o presionar a la autoridad para que tome una
determinacidn,

Por lo que podemos establecer, que "el tipo penal es por naturaleza eminentemente

? Mirmquez Pificro, Rafach.- El Tipg Penal. México, Instituto de Investigaciones Juridicas,
U.N.A.M,, 1986, pdg. 235,

' Ibidem. pig. 237
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descriptivo. En ¢l se detallan, con la mdxima objetividad posible, la conducta antijurtdica. De
aht, que la mayorta de los tipos de la parte especial de uns cédigo tenga como contenido una
mera descripcién objetiva de conducta, descripcién que realiza mediante simples referencias
a un movimiento corporal 0 a un resultado tangible™, es decir, en el se contiene una
descripcién de manera individualizada de determinad di a las cuales se les va a

considerar como delitos, y que en momento dado sirven para bl la comprobacién de
los elementos del tipo y la probable resp bilidad del inculpado, misma que va a consistir

7 .y Riptis

en la reunidn tanto de u obj , como de elementos internos o

bjetivos, y su comprobacién misma, di do con ello, la existencia de un hecho
antijurtdico que va a constituir el tipo penal establecido por el Cédigo punitivo vigente, la
comprobacidn de los elementos del tipo y la probable resp bilidad del inculpado, no sélo
va a constituir un requisito procesal para que se pueda dictar el auto de formal prisién, sino
que constituye un principio imperativo gue ph do dentro de la Constitucién

Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en sus articulos 19 y 16, los cuales establecen:

"ART. 19.- Ninguna detencibén ante autoridad judicial podrd exceder del
término de setenta y dos horas, a partir de que cl indiciado sca puesto a su -
disposicién, sin que se justifigue con un auto de formal prisién y siempre de
que de lo actuado aparezcan datos suficientes que acrediten los elementos del
tipo penal del delito que se impute al detenido y hagan probable la
responsabilidad de este”

"ART. 16.- Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio,
_papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento escrite de la autoridad
competente, que funde y motive la causa legal del procedimiento.

No podrd librarse orden de aprehension si"m por la awsoridad judicial y sin que
preceda denuncia, acusacién o guerella de un hecho determinado que la ley

9 Jiméaez Huerta, Mariano.- Ob. Cit. pégs. 64 y 65,
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sefiale como delito, sancionado cuando menos con pena privativa de libertad y
existan datos que acrediten los elementos que integran el tipo penal y la
probable resp bilidad del indiciado™.

Cabe recordar, que toda norma penal posee un doble contenido; la descripcidn de una
determinad, di que prod un evento soclal, ast como la descripcion de un
determinado resultado, como consecuencia de esa conducta, por lo que podemos establecer,
que los elementos del tipo penal va estar constituido tanto por elementos materiales como de’

i 2 bjetivos, que se blecidos en el tipo penal, el delito de terrorismo
va a poseer ese doble contenido, por un lado va ha estar constituido por una conducta de un
hacer; es decir, utilizar explosivos, substancias téxicas, armas de fuego, etc., y por otro lado,
va estar constituido por un resultado i)mducto de una conducta, que va hacer la consecuencia

de ese proceder, mismas que se traduce en provocar miedo, temor, terror en la poblacién, o
en un grupo o sector de ella; por lo que el delito se dard, cuando la conducta del syjeto
(terrorista) se adecué a la hipdtesis tipica y a la misma definicién legal del tipo, y que el tipo
se concretice de manera externa.

Se debe de tomar en cuenta aguellos el bjetivos en t0 a Ia comisién del

s Bdad i

ola imprud

delito, ya que estos elementos determinaran de una forma, la i
en cuanto a la realizacisn del acto, y con ellp la aplicacidn de una pena. Por lo gue los delitos
han sido clasificados por el maestro Gonzdlez Bustamante, en delitos facti permanentis y en
delitos facti is; "Los primeros, son llos que dejan i lutivas,
como las lesiones, el estupro, etc. Los otros tienen un vida efimera, como las injurias verbales,
pero de todas suertes, poseen en el momento mismo de su comisidn elementos fisicos,
inconfundibles, propios”."

Al hacer un andlisis de nuestros Cédigos de Procedimientos Penales, tanto del Distrito
Federal como el Cédigo Federnl de Procedimientos Penales, observamos que no se establece

0 Gonzélez Bustamante, Juan José.- Ob. Cit. pégs. 160-161.
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una regla especial para comprobar los el tos del tipo penal y la probable responsabilidad
en el delito de tervorismo, es decir, no existe una regla especifica pans comprobar la conducta
tipica desarrollada por el terrorista.. '

Dentro de estas leyes p les penales en vigor, se establs tanso reglas genéricas
como especificas para la comprobacion de los elementos del tipo y la probable responsabilidad
del inculpado. Dentro de la regla genévica, la comprobacién de los el tos del tipo y la
probable responsabilidad, se leva a través de los elementos materiales; los cuales van a
consistir "en determinar si la conducta 0 hecho tiene cabida dentro de la hipétesis de la norma
penal que establece el tipo, lo cual implica un proce lorativo de ad idn con el tipo
Ppenal correspondiente”."! Asi, tanto el arttculo 122 del Codigo de Procedimientos Penales
para el Distrito Federal, como el arnticulo 168 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales,
ambos establecen; "El Ministerio Piblico acreditars los elementos del tipo penal del delito de
que se trate y la probable bilidad del inculpado, como base del ejercicio de la accién;

P

¥ la autoridad judicial, a su vez examinard si ambas requisitos estdn acreditados em autos.

Dichos el son los sig A
I.- La existencia de la correspondiente accidn u omisién y de la
lesién o, en su caso, ¢l peligro a que ha sido expuesto el bien
Jur(dico protegido;
II.- La forma de intervencién de los syjetos activos; y
HI.- La realizacién dolosa o culposa de la accién u omisidn.

Asimismo, se acreditardn, si el tipo lo requiere: a) las calidades del syjeto activo y del

sujeto pasivo; b) el resultado y su atribuilidad a la accién u omisién; c) ¢l objeto material; d)
los medios utilizados; e) las circunstancias de lugar, tiempo, modo y ocasidn; f) los elementos
ativos; g) los el bjetivos espec{ficos y h) las demds circunstancias qué la ley

prevea”.

n Colfn Sénchez, Guillermo.- Ob. Cit. pig. 281,
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De igual forma, se establecen reglas especiales para poder comprobar los elementos del

tipo de ciertos hechos delictuasos, es decir, se establecen medios o procedimientos espec(ficos

para poder acreditar sus elementos; como son aquellos dilitns que atentan en contra de las

personas en su patrimonio; como en el robo, el abuso de confianza, el fraude, 6 em aguellos

delitos que atentan contra la vida y la integridad de las personas; como en el homicidio o en
las lesiones. '

El delito de terrorismo, por ser un delito tanto del orden federal como del orden
comiin, va ser materia de las disposiciones relativas al Cédigo Federal de Procedimientos
Penales y del Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, en lo referente a la

nprobacién de los el del tipo de terrorismo, el mencionado Cédigo no estlabece una
disposicion especial para poder comprobar sus elementos, por lo tanto, se deberd atender  lo
establecido en el anticulo 168 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales; dentro de dicho

" s

) i

ordenamiento, para tales ¢fe se una regla g , en
atender los elementos que integran la descripcidn de la conducta, segin lo daémiue la Ley
Penal en el tipo; *Consistente en comprobar la exi. ia de su rialidad, sep do los
elementos materiales de los que no sonm, en la definicién contenida en cada tipo legal". P Y
uu'ugmlda regla especial para la comprobacion de los elementos del tipo de determinados
delitos (omicidio, lesi daflo a propiedad gjena).

En el capltulo 1y I del titulo V del Cédigo Federal del Procedimientos Penales, se

Bl p que se refi a las diligencias que deben llevarse a cabo de

manera imnediata, urgente e indispensable, mediante las cuales sea posible recoger y

conservar las huellas o vestigios del ilicito penal con que se llevo a cabo, con el fin de poder
comprobar los elementos del tipo,

Para poder establecer los elementos del tipo del delito de terrorismo, es menester que
se integre una constancia en el acta o incorporacidn de vestigios, de huellas o de pruebas

2 Gonzélez Bustamants, Juan José.- Ob, Cit. pég. 166.
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materiales que tengan alguna relacidn con el delito, ast como, la descripcién detallada del
estado o cil ia de las p o de llas cosas gue estén relacionadas con los

hechos que se estén Investigando, en el que se
tales cosas sélo puedan ser apreciables en forma debida por estos. También deberd realizarse

v

peritos, do tales p o

b i Ineid,

una inspeccién de las armas, i o de los quep tener

con el hecho delictuoso, del cual se pretende comprobar (eﬁ este caso el delito de tervorismo).



I1.- ANTIJURIDICIDAD,

Entramos ahora al estudio de la antijuridicidad, como elemento de esencial impontancia
para la integracién del delito, forma parte del delito que se comete, sin la cual kabria
atipicidad, siendo por lo tanto la antijuridicidad, como lo afirma Cuello Calén; "el aspecto
mds relevante del delito, de tal importancia gue para algunos no es un mero carfcter o
elemento del mismo, sino su Intima ia, su intri leza".®

La antfuridicidad, ha sido iderada por al| 17 como lo io a

derecho, esto es, lo que va en contra de lo que la ley estipula. Es considerada como toda

ducta que el bien protegido por la ley, por lo que la accién humana viene a ser

una oposicién a una norma penal que prohifbe u ordena su ejecucién, constifi do una

"caracteristica de la accién, y, mds exactamnente, la relacién que expresa un desequilibrio
" entre la accién 'y el ordenamiento jurtdico". "

El maestro Reyes Echandia, nos dice, que la antjjuridicidad la debemos entender;
"como el desvalor de una conducta tipica en la medida en que ella lesiona o pone en peligro,
sin justificacion juridicamente atendible, el interés legalmente tutelado".”

Comtiumeule ta antijuridicidad representa una negacion del mundo del Derecho, algo

" Cuello Cslén, Eugenio.- Ob. Cit. Tomo I, pdg. 351.
u Mezger, Edmundo.- Derecho Penal. 2a. ed. México, Cirdenas Editores, 1990. pég. 131.

1 Reyes Echandfa, Alfonso.- Ob. Cit. pdg. 153.



163

que viola o pone en peligro los bienes o intereses que el propio derecho tutela a través de las

, al respecto, el Jiménez Huerta, nos expresa; "lo antijuridico implica
desvalor, surge como un  predicado de la di p de 8 y significa

reprobacicn jurldica que recae sobre el hecho al ser puesto en relacidn y contraste con las
las Ideales que integ el orden jurldico, representa una negacién del mundo del

Derecho; es aquello que segiin la experiencia ética del hombre debla nv ser y es sin embargo
por la victoria del hecho sobre la ley. Una vez constatada la existencia de una conducta

h penalmente rel , para que dicha conducta pueda llegar a considerarse, en iiltima
ia, como delictiva, es io que sea antijuridico”.'t
Para calificar una conducta como antijuridica, es preci: iprobar que es 7

a una norma, ya que una misma conducta puede ser tanto licita como ilfcita, por lo que "la

antifuridicidad presupone un juicio acerca de la oposicién exi: entre la cond ks

y la nonna penal, juicio que sélo recae sobre la accién realizad. ] do toda valoraci

idicidad tiene card .‘-' w1

de indole subjetiva, por lo cual la antiju Y por lo mismo,

la di o hecho ap n como inyi es decir, antijuridicos.

Para el maestro Carranca y Tryjillo; "La antijuridicidad es la oposicién a las
de cultura, reconocidas por el Estado. Se le di i bién “llicitud’, palabra que bié
comprende_el dmbito de la ética; ‘ilegalidad’, palabra que tiene una restricta referencia a la

) P oy

¥ que en

v

ley; ‘entuerto’, palabra puesta en cir por los tr
constituye un arcaismo; e ‘injusto’, preferida por los alemanes para significar lo contrario a
derecho, equivalente a lo antijuridico. Es en suma, la contradiccidn entre una conducta y un

ofden,: vy Y y) parel Eﬂldﬂl’."

16 Jiménez Huerta, Mariano.- Antijuridicidad. México, Imprenta Univensitaria, 1952, pdgs. 9-10.
v Cuello Calén, Eugenio,- Ob, Cit, Tomo I, pig. 351.

L Carranca y Trujillo, Radl.- Ob. Cit. pdg. 353.
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Mdrguez Pifiero, nos dice, que "por lo general, se sefiala como antijurtdico lo que es
contrario al derecho; pero aquf no puede d lo io al derecho, lo rio a

la nonma, simplemente como Io contrario a la ley, sino en el sentido de oposicién a las
de cultura reconocidas por el Estado. Se trata de una conducta determinada y el concreto
orden jurtdico impuesto por el Estado”."

Porte Petit afirma, que para la existencia de la antijuridicidad, se requiere de una doble
“ad ibn o conformidad a un tipo penal, y que la conducta no esté
amparada por una causa de exclusién del injusto de ilicitud ™, es decir, para que exista la
antijuridicidad, es io que la conducta se dre en el tipo penal y que esta misma
contravenga el sentido de los valores que la norma penal protege,

dicién; una

Recordemos que el tipo es un intento que hace el legislador de poder tipificar lo injusto
punible, se presenta como primer elemento que separa las di que penall son

Ry ,

vaa P o no auna

relevantes de las que no lo son, por lo tanto la antiji
conducta, es decir, se va a referir a un hecho y no al autor, lo que significa que ese hecho
va ser lo contrario al orden jurfdico.

La antijuridicidad dentro de la doctrina de Franz Von Litz, establece dos clases a saber;
la antijunidicidad formal y la antijuridicidad material.

Y nos dice; "Es formalmente antijuridica la accién que infringe una norma estatal, un
mandato o prohibicidn del orden jurtdico".”’ Esto es, implica una transgresidn a una norma
establecida por el Estado.

» Mirquez Pifiero, Rafacl.- Ob. Cit. pég. 193.
» Porte Pelit Candaudap, Celestino.- Ob. Cit. pég. 484,

u Cuello Caldn, Eugenio,- Ob. Cit, Tomo 1. pdg. 354,
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En cambio, Ignacio Villalobos, nos sefiala que "la infraccion de la leyes significa una

antijuridicidad formal y el quebrantamiento de las normas que las leyes interpretan constituye

la antijuridicidad material. Si toda sociedad se organiza formalmente es para fijar las normas

necesarias para la vida del grupo y por ello el Estado proclama sus leyes en donde da forma
tangible a dichas normas".”

Novoa Monreal, establece que la antijuridicidad "es un el lorativo del delito,
que se evidencia mediante un juicio que compara la condi con las exigencias que para ella
impone el derecho en su calidad de lad de condi L

Para Porte Petit, la "conducta o hecho son fc I antijuridicos, do violan

una norma penal prohibitiva o preceptiva. Se hace lo que estd prohibido y no se hace lo que
estd ordenado ™. >

Por lo que resp a la antijuridicidad ial, nos dice; que no sélo "basta la simple
contradiccidn hecho-norma, sino que es indispensable que se vulneren los intereses sociales
ltural y legalmente protegidos",* o bien, como nos dice Cuello Caldn, que s "la accién
que encierra una cond! ialmente dafiosa (antisocial o ial). Este asp material de
la antijunidicidad se halla concretamente en la lesién de un bien jurldico o en el peligro de que

sea lesionado".**

Esta lesién o riesgo del bien protegido, "sélo serd material ia al Derech
do esté en diccién con los fines del ordenamiento jurtdico que regula la vida en

n Castellanos Tenn, Femando.- Ob. Cit. pégs. 180-181.

B Ob. Cit, Royes Echand(s, Alfonso.- Antijuridicidad. pég. 32.

u Porte Petit Candaudap, Celestino.- Ob. Cit. pdg. 376,

» Reyes Echandfa, Alfonso.- Derecho Penal. 11a. r. Bogotd, Editorial Temis, 1990. pég. 157.

» Cuello Calén, Eugenio.- Ob, Cit. Tomo 1. pdg. 353,
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comiin; estd lesidn o riesgo serd materialmente legitima, a pesar de ir dinigida contra los
i Jurtdi P idos, en el caso y en la medida en que responda a esos fines del

ordenamiento juridico y, por consiguiente, a la misma convivencia social".”’

En tanto que para el profesor Hans Heinrich Jascheck, nos dice; que una "accién es
antijurdica en sentido material en atencién al menoscabo que supone en el bien jurldico
protegido por la norma correspondiente”.”” Esto va implicar un atague a los intereses de la
sociedad; lo que supone un doflo o un peligro a la tranquilidad, a la justicia y a la seguridad
de la propia sociedad.

it Elonrl

E! maestro Ignacio Villalobos, nos dice que; "la viok de esas

(denvadas de las ludidas), el do contra esas normas jurldicas, es lo que tiene
el cardcter de antijuridicidad material, porque viola intereses vitales de la organizacidn social;
que al ser p idos por la izacién jurtdica constituyen una institucidn o blen
Jurédico (como la propiedad, o la libertad), y por eso se dice que en una sociedad organizada
Juridicamente o en un Estado, el antjjurtdico ial o el ide jal de la
antijuridicidad consistente en la lesidn o puesta en peligro de los bienes jurtdicos o de los
bienes jurldicos o de los i Juridi te protegidos, o en el solo atentado contra el

J

orden instituido por los preceptos legales”.* Como lo hemos visto a través de las diversas

fig delictivas se ha querido castigar, aquellos hechos que de un modo positivo y actual
lesionan o ponen en riesgo la personalidad del Estado, al igual que aquellos actos que,
estando preordenados a ese fin, se exteriorizan con suficiente peligro para los intereses
juridi lativos a la exi: ia, integridad, independencil quilidad y prog del

4 d

propio Estado.

2

.7 Pavén Vasconcelos, Francisco.- Ob. Cit. pég, 301
» Porte Petit Candaudap, Celestino.- Ob. Cit. pig. 377,

» Pavén Vasconcelos, Francisco.- Ob. Cit. pég. 303.
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R TIET 1) 1, 7, P

Por lo gue pod: iderar, que la antiju iplica un Yy SUrg
como un predicado de la conducta que puede expresarse en forma negativa o positiva, en el

que se blece en un p : iami ¥y una declaracién de que una conducta lesione o no
un bien juridico, o tienda a ofender los ideales valorativos de la idad, para poder
establecer un juicio en el que se gfime su diccion con las del derecho.

De ahf que la accién sea considerada como antijuridico cuando contradiga "las normas
bjetivas del derecho. Este se ibe como una ord idn objetiva de la vida y lo injusto (lo
antijuridico), por tanto, como lesién de dicho ondenamiento. El derecho existe para garantizar

una ivenci rdenada, de lo que estdn sometidos a el. Objeto de la voluntad
Juridica ordenadora es la d inacidn de lo que es conforme al orden juridico y de lo que
contra dice, Esta determinacidn tiene lugar en virtud de las normas de derecho, que por ello
ap como bjeti de valoracién como juiclos sobre determinados

¥

acontecimientos y estados desde el punto de vista del derecho... A esta epcion del di
corresponde la de la antijuricidad (la de injusto), como una contradiccisn objetiva con los
preceplos jurldicos, como una lesién objetiva de las normas jurédicas de valoracidn"*

De lo rior, pod blecer; "que para determinar si un hecho es penalmente
antijuridico kabrd que acudir como criterio decisivo a la Ley Penal, Si el hecho .cametido
encaja en alguno de los tipos de delito (figuras de delito) descritos en el texto legal, existen
grandes posibilidades de que sea penalmente antijuridico- probalidades, pero no seguridad,
pues en su realizacién puede ocurrir causas gue excluyan la antijuridicidad (causas de
Justificacién) que no puedan ser previstas por el legislador of perfilar los diferentes tipos

legales de delito”"

Por lo tanto, dentro de "este sistema negativo, nos dice Jiméner de Assia, serdn
antijurtdicos todos los hechos definidos por la Ley y no protegido por las causas justificantes,

» Mirquez Pifero, Rafacl.- Ob. Cit. pig. 196.

i Cuello Calén, Eugenio. Ob. Cit. Tomo I. pfg. 354.
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que se establecen de un modo expreso..., en suma, no se nos dice, que es antijuridico, si no
aungue parezca paraddjico, lo que es juridico, como la legltima defensa, ejecucién de un
derecho, estado necesario, etc.”.”!

Por lo que, "la adecuacién del hecho al tipo legal (tipicidad) es el modo de

riorizacidn o manife ién de su antijuridicidad. Cuando la Ley declara punible un hecho,

sélo establece una p ién de antijuridicidad contra la que puede existir la prueba en
rio de la encia de una causa de justificacién”.*

De lo i diado, pod blecer, que la antijuridicidad se refiere a
{a conducta en su fase na, "dirigida a causar un dafio fisico o moral, Asf lo expresa Max
Ernest Mayer, al establecer que la antijuridicidad es "el actuar del hombre que contraviene
las de cull idas por el Estado",**

En tanto que Franco Guzmin, establece; "gue es la infraccién que lesiona o hace
peligrar diversos derechos tutelares de los bienes o intereses vitales y sociales, y de la vida y
la sociedad misma".** Comprendiendo dentro de estos valores, las costumbres, los

jmi patrios o

18 ord,

Por lo que ¢l Estado crea las Juridi tas para que la sociedod pueda
desemvolverse dentro de un clima de seguridad, de estabilidad, de par social y bienestar,
requiriendo para ello de un ente con facultades de mando que tienda asegurar ese desarrollo

integral, este ente es el Estado, con un poder de crear normas, estableciendo en ellas penas
para quien las infrinja.

2 Porte Petit Candaudap, Celestino.- Ob. Cit. pig. 377.
» Cuello Calén, Eugenio.- Ob, Cit. Tomo [. pég. 354.
b Pavén Vasconcelos, Francisco.- Ob, Cit. pég. 308.

» Tbidem. pégs. 308-309,
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En base a lo anterior, el Estado permite y admite una serie de valores, que la propia

sociedad manifiesta de forma externa, los cuales suelen protegerse y establecerse por el

Estado, como son los valores religiosos, culturales, los patrios, las costumbres, es decir, son

valores éticos que tienen consecuencias juridicas dentro de la valoracién que hace la Sociedad-
Estado y viceversa.

La antjjuridicidad en el delito de terrorismo, esta contemplado dentro del antfculo 139
del Cddigo Penal vigente, el tipo nos seilala los actos que tenden a configurar el delito, que
por si mismo van hacer actos antijuridicos y por lo tanto van a constituir delitos por

separados, esto es, el utilizar armas de fuego, explosivos, sub. ias toxit contra las
personas, las cosas o servicios al piiblico, configuran delitos gue tienden a causar lesiones,
la muerte o provocar dafios en la propiedad de las personas o del Estado, mismos que son
retomados por el legislador y que los unifica, para crear un sélo tipo, el cual va a castigar con
mayor severidad, al cual denominara "Terrorismo”, este se presenta cuando el sujeto activo

2 4

2l un bien j;

agrede de que protege la norma penal, en este caso lo
serd la paz piiblica, la seguridad del Estado y su estabilidad de sus instituciones, quien es el
encargado de crear las normas necesarias para que se logre ese bien comiin; en el que
también se agrede la seguridad, la paz y tranquilidad de las personas que forman parte de la

sociedad, siendo estas actividades inmedi de las acci terroristas.

Delo rior, pod blecer que el terrorista va actuar de forma antijuridica,

¥

ya que amenaza y agrede la relacién Estado-Sociedad, que al verse atacado, tiene como

consecuencia un desequilibrio en el orden social ya pr blecido y r ido por el mismo,
que al ser atacado cualquiera o todos sus valores que la propia sociedad establece para st, y

o

como i bles, y por lo gue establece

que el propio Estado protege, ylos
un valor a la conducta del terrorista que viola esos bienes jurtdicos.



111~ EL BIEN JURIDICO TUTELADO.

Ast como fue necesario establecer una idea exacta acerca de los elemenios constitutivos
del delito y de su estructura, del mismo modo es necesario penetrar en este mismo sentido de
der por bien jurtdico protegido. Por consiguiente, este bien juridico va
ser el objeto de la proteccidn de la ley, la cual es dida por los di Hores como una
JSigura ideol6gica, es decir, es la valoracidn del bien que se pretende proteger y la cual se
expresa en el tipo. Esto es, en la que todos los "elementos del delito se orientan, pues, hacia
la antijuridicidad. El delito es un hecho tipico y culpable dirigido a la lesién de un bien
Jurldico"*

lo que deb

El maestro Carranca y Truyjillo, establece que "el objeto del delito es la persona o cosa,
o el bien o el interés juridico penal) protegido ", Estableciendo una distincidn entre objeto

material y objeto juridico.

"El objeto material es la persona o cosa sobre la que recae el delito, Lo son
cualesquiera de los syjetos pasivos o bien las cosas animadas o inanimadas.

"El objeto jurtdico es el bien o el interés juridico objeto de la accibn incriminable. Por
efemplo: La vida, la integridad corporal, la libertad sexual, la reputacidn, la propledad
privada, etcétera”.”’

30 Bettiol, Giuseppe.~ Derecho Penal. 4a. ed. Bogoté, Editoria} Temis, 1965. pdg. 242,

7 Caranca y Trujillo, Redl.- Ob. Cit. pgs. 270-271.
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Por Io que "el tipo delictivo debe su creacién y existencia al interés o valor de la vida

social que espec(ficamente ha de proteger, y tiene por objeto tutelar dicho bien juridico

mediante la proteccién enérgica que implica la pena®.*® En tanto que Mezger qfirma; "que

el olijeto de proteccién representa frente a ello el contenido valorutivo y el propio sentido del
tipo conjunto y exprese totalidad valorativa”.”’

Mientras, que el maestro Zgffaroni, establece "que el bien juridico penalmente
. tutelado, es la relacidén de disponibilidad de un individuo com un objeto, protegida por el
Estado que revela su interés mediante la tipificacidn penal de conductas que le afectan”.*

Cormo se ha estudiado anteriormente en la antijuridicidad consiste en una valoracisn
que el legislador hace acerca del cardcter lesivo del comp ! k de ahl, que los
valores del "contenido y razdén de ser a las figuras particulares del delito. De nada sirve que
en un hecho reina en st las carocterfsticas de una figura delictuosa abstracta, de nada sirve
que el objeto actor haya crefdo consiente y lLbremente realizar un hecho delictive, si
objetivamente falta valor por ef cual el hecko debe resultar ‘desconocimiento’, si falta lo que
en un término técnico por demds tradicional, hemos Hamado objeto jurtdico del delito, al bien,
el interés <término de relacidn- tutelado por la norma".”

Por ello Bettiol ha establecido; que "no hay norma penal incriminadora gue esté
destinada a I tutela de un valor y que no tenga por fin la tutela de un bien juridico”.®
Jiménez Huerta, nof dice gue "la trascendencia del bien jurldico es tan superlativa gue sin
tomarle en consideracion resulta imposible no sélo ordenar y sistematizar cada tipo, pues el

» Jimsénez Huerta, Marino.- La Tipisided. México, Editorial Pornia, S.A., 1955. phg. 90.

¥ Mesger, Edmundo.- Ob. Cit. Tame V. pig. 317, ,

© Zaffasoni, Evgenio Raul.- Manual ds Derecho Penal. México, Cérdenss Editores, 1986. pig. 410.

“ Bettiol, Giuseppe.- Ob. Cit, pdg. 243. )

2 Ibidem. pég. 8.
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] de los el riales que integran [a corporiedad de cada uno de ellos no sélo
dgui tjugaci dni do los di I riales de que consta el tipo

singular se funden en la unidad que forja el bien jurtdico tutelado ".* Y agrega, "la unidad
de sentido que ermerge del bien jurtdico tutelado de cada tipo, sus elementos materiales se
prestan a la consideracién del jurgador como un simple el de datos dni !

situados unos al lado de los otros sin Integrar una unidad de sentido que implica la rocién del

tipo penal”.* Y a su vez Grispigni nos dice; El tipo legal es un organismo en que la unidad

de sus partes y su vida es dada por el bien jurtdico tutelado por la norma y ofendido por la
conducta”.®

Por lo que el objeto jurfdico de la (utela penal relativa a los delitos en contra del
Estado, va ser la seguridad de la Nacidn, si Je I blecido por el Cédigo
Penal, siendo los intereses concernientes la seguridad piblica y la paz social.

Asf el Cédigo Penal mexicano, en su libre segundo, titulo primero, legisla sobre los
"Delitos contra la Seguridad de la Nacién ", el interés jurldi protegido es la seguridad
de la Nacién, Jiménez Huerta expresa, que esta idea no expresa con exactitud la idea general
o central del delito de terrorismo, "hdbida cuenta de que pocos son los delitos de terronismo
que ponen en peligro la seguridad de la nacidn y muchos son los que afectan la seguridad

piiblica, sin que la nacidn sufra quebranto o peligro”.%

El objeto espec{fico de la tutela penal, es el interés concerniy a la pe lidad
interna del Estado, en Io que atafie a su existencia y a lo incolumidad de los podi del
mismo, ya que es piiblico de poder tutelar de manera adecuada In vida, la integridad personal,

hd Jicnénez Huerta, Mariano.- Ob, Cit. pég. 91.
“ Ibidem,
“ Ibidem. pdg. 92.

“ Jiménez Huerta, Marinno.- Derecho Pensl Mexisang. Toma V, 2a, ed. México, Editorial Pomis,
S.A., 1983, pig. 347,
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la libertad de la propia sociedad, en cuanto a su desarrollo, en contra del peligro o daflo
derivado de una insurreccién.

, Se actia do la obligacién jurtdica de
dan ser nocivos o pelig s para el Estado.

En la proteccién de estos

b de ciertos hechos que p

Generalmente éstos actos, son Uevados a través de hechos violentos. La violencia la
podemos considerar; "como toda actividad que utilita la fuerza -fisica o moral- para destruir
lesionar o limitar un derecho o una posibilidad individual o colectiva™*’ Misma que pucde
ser ¢jercitada de manera material o moral, es decir, se puede usar la fuerza, la intimidacién

o la amenaza.
Con relacién al sujeto, este puede ser; individual, colectiva, institucional o estr L.
Se le de {i iolencia individ Iy " lla que realizan a thulo p ! uno o

varios sujetos.

Lldmese colectiva la violencia efecutada por un grupo social o por uno o varios
individuos en nombre o con respaldo de una agrupacién; es la que suelen efectuar
conglomerados estudiantiles u obreros".*

Genemlmenle se les suele denominar bandas, y a las cuales se hace referencia

que I 8 en la seguridad cwdadana... Cuya comisién se incide
en la seguridad ciudad. delitos contra la vida y la integridad fisica, detenciones

ilegales bajo condicién y también las realizadas con simulacidn de funciones piblicas;

o depdsito de armas, {ci 0 losivos, ast como adquisicién, fabricacién, transporte

7 4 P

o suministro; i [ iones, & dios y otros gos, delitos

a Reyes Echandfa, Alfonso.~ Criminelog(s. 8a. ed. Bogotd , Editorial Temis, 1991, pdg. 153.

“ Tbidem.
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directamente conexos con los anteriores y en general”.” Por lo que la personalidad del
Estado va ser el objeto de la tutela penal, respecto de los actos que puedan poner en peligro
la integridad del territorio y la conservacién de su unidad.

"Institucional es la violencia que se ejerce en nombre o con respaldo de una
organizacién que ha realizado el grado de institucidn; de esta clase es la que realiza el ejército
o la policta,

Entendemos por violencia estructural la gue se efectiia en nombre o con respaldo de
una organizacion que tiene la categoria de estriectura, como el Estado o la Iglesia".®

Por lo que podemos esfablec-er; que "puede haber violencia piiblica o por razén del fin
0 por razén de los medios. Por razén del  fin, cuando los delincuentes han obrado para coantar
la libertad de una idad piblica, obligéndola a su manera e infundiéndole temor, a hacer

v

algo en ejercicio de su cargo. Y en razén propuesto como fin la lesién del derecho de un
particular, se valieron de medios que obraron sobre muchos coartando la libertad de un
ndmero indefinido de personas™,*' y que en un momento dado pueden entrar en conflicto con
las libertades constitucionales (como es el derecho de libre tninsito, de seguridad juridica, de
expresion o de opinién), por lo que el Estado requiere de medios para poder preservar la
existencia de los mismos y de sus drganos, y por otra, la libertad polltica de sus miembros.

Surgiendo la imperiosa "necesidad de establecer reglas que todos deben qjustarse para
armonizar, esforzar y preservar el orden, dando lugar al mantenimiento del Estado que es ya

Alvarez, F. J. y Cobos, M. A.- La Legislacién Antitecrocists. Madrid, Revista de la Facultad
de Derecho de [a Universidad Complutense, Nueva Epoca, primavera de 1983, pégs. 165-166.

o Reyes Echandia, Alfonso.- Criminolog(a. 8a. ed. Bogotd, Editorial Temis, 1991. pdg. 153,

» Carrara, Francesco.- Programa de Derecho Criminal. Tomo VI. Bogoté, Editorial Temis, 1973.~
pig. 133,
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una sociedad pél!!ica consiente creada con miras al bienestar colectivo”.”

La personalided del Estado, es el objeto de tutela penal respecto de los hechos que
puedan poner en peligro o causar un dafo a dicha personalidad, por lo tanto, es el
JSundamento de la nocién general del delito que tratamos (terrerismo).

Por Io que la "ley penal considera la persona juridica del Estado, tal como hoy se le
concibe, como titular de esos i iales que id a las
indiss Bles o f Bles a Ia existencia, a la integridad, a la dependencia, f poderto, a la

prosperidad, a la tranguilidad, al prestigio y al decoro del Estado mismo”.*

ind,

Dentro de esta nocién genérica de peligro abstracto o concreto a indeterminados bienes
o servicios, que camden‘zz.z al delito de terrorismo respecto a su dmbito de conducta atentatoria
para aquellos intereses en comiin: "Aparece el orden piblico en el Estado como necesidad
suprema indispensable, tenleMo al mismo tiempo el cardcter de obligacidn pri para el
gobierno, quien, para mantenerlo, se haya autorizado para emplear la fuerza contra los que
pretenden turbarlo, sean cualesquicra los pretextos o lugares en que la turbacidn aconteciern.
Sin emb es rio que la represidn se base en la alteracidn contra las leyes justas y

equitativas pues cﬁando esto no sucede y el gobilerno defiende abusos o disposici injustas,
él es, en primer término, el causante de que los ciudadanos apelen a la violencia para
queb tales precep do no hay medio para conseguirlo pac{ficamente por vias
legales”.* Pues, se trata de un delito de peligro, representado un dafio inmediato, que el
inculpado quiere inferirle a un di inado individuo o di inado grupo o sector social, lo
que determina la nocién y la medidas del delito, con referencia al dafio que pueda causar a

un particular o al propio Estado.

2 Ibidem. pég. 115.

3 Manzini, Vincenzo,- Ob. Cit. Tomo VI. pdgs. 16-17.

u Engiclopedia Jurfdica Omeba.- Ob. Cit. Tomo XXI. pég. 68.
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“La palabra tranquilidad, desde el punto de vista interno, expresa el estado real de

dnimo que iste en la ia de toda ion viol que puede agitario,
especlalmente por dolor, por temor o por ira. Desde este punto de vista externo, expresa ese
estado correspondiente del cuerpo que consiste en la ia de movimi dinarios,

impetuosos y convulsivos”.>* Esto es, si se atiende a lo establecido por el articulo 139 del
Cédigo Penal vigente, en donde no se refiere a la tranquilidad de la Nacidn, pero en cambio
hace alusidn a los actos que van ha producir alarma, temor, terror en la poblacidn o en un
grupo o sector de ella, es decir, se refiere a la tranquilidad de la sociedad

Al mismo tiempo se alude a la paz piiblica, do se tiende a bar la idad
del Estado o a presionar a la autoridad para que tome unma determinacién, gue en su
significado va crear la tranquilidad y la confianza social en el seguro desenvolvimiento
pac{fico de la unidad social.

Por lo que la palabra paz, devi "del espiritu y debe b en la fe. La paz no se

Toel, 1, : 1,

ni La paz, como otros preciados bienes,

igue con pedidos, con

puede obtenerse tinicamente gracias a y laborl 5/ S6lo la fe ha podido
sostener al hombre en esta larga trayectoria. Esa fe nace de la comiin esperanza y de propésito

comiin diendo de g idn en g idn, en distintas formas, pero con un sélo fin:
la libertad, la seguridad, la justicla, bendici de la paz, y que sélo con la paz pueden ser
realidades™.* Por lo que el peligro o el daflo para dicha p lidad es, el fund de

la nocién general de los delitos que se encuentran contenidos en el titulo primero, del capitulo
L, y en especial el delito de terrorismo.

Refiriéndose a estas actividades h como bienes valiosos, se estructura esta

JSigura por cuanto supone que esas actividadi !/ en situaciones de poder castigar a quién
d ino tal evento, do ciertos hechos que suscitan el dnimo de un niimero indefinido

s Carrara, Francesca.- Ob. Cit. pég. 115.

% Enciclopedia Juridics Omeha. Ob. Cit. Tomo XXI. pég. 932.
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de ciudad alguna cog ién de dolor o de miedo de las cuales se sigue la agitacién de
esos ciudadanos.

Por el que el objeto especifico de tutela es también el interés concerniente a la
personalidad del Estadv, en cuanto conviene evitar que se instigue a las personas a cometer
uno o mds delitos dolosos contra el Estado. Se trata aqui de un delito de mero peligro, que
se castiga por el solo hecho de gue la instigacidn puede ser directa en cuanto gue los hechos
pueden constituir un peligro contru la personalidad interna del Estado (subversién de la vida
constitucional del pafs y del orden y paz social).



1V.- ; ES UN DELITO POLITICO ?

Desde el nacimiento de las proplas organitaciones sociales y quizds desde la existencia
del hombre, se ha ¢jercitado por siempre con dil Jfund. y en di ',‘ y la
terrible potestad de poder infligir castigos a sus semejantes, a los transgresores de aquellas
. mormas que en un d inad se han iderado como fas para la

insegridad del hombre o para la propia sociedad en general, por lo que sintis la necesidad de

Fromeds

1 1 Sverd,

ese , emp end gar la n leza del derecho, por el que
la sociedad pudiera punir, denar, a sus miemb

Por lo que, en todo régimen penal, se postula "la sutela penal de ciertas bienes

iderados juridii como waliosos. Los delitos pollticos, también calificados de
crimenes de¢ Estada son aquellos que tienen por ‘bien juridico’ tutelado la integridad juridica
del Estado y el funci 7 I de sus institsci En este sentido los delitos politicos
cons:f:uym la salvaguardi de las decisiones politicas fund les constitucional

consagradas”.’’ En este sentido, existen una diversidad de definiciones al respecto, el poder

establecer una definicion acerca del delito polftico, en el que se puedan englobar todos los

spectos y ab todas las tendencias, resulta algo imposible; es dificil Bl en donde

i ¥ en donde ina el delito; por lo que el mismo deja de "ser un concepto estable

para convertirse en un problema de interpretacidn furtdica, segin critsrios de oportunidad o
coyuntura de cada Estado "%

o Rigccionario Juridico Mexicano.- Ob. Cit. plg. 888.

" Alvarez, J. M., ¥ M. A., Cobos.- Ob, Cit. pig. 164,



179

"El Estado, a mds de tener una sociedad como materia, tiene una organizacién politica
como forma; por tanto y para su propia subsi: 7 proteg bién esta ultima,

prohibiendo y sancionando como delito politico todo acto que la desconozca en si misma o en
sus drganos o representantes y tienda a modificar o imponer determinados regimenes o
determinadas personas por la violencia, por el fraude o en formas no autorizadas por la
ley".”® De ah, que los autores penales al referirse al delito polftico, estos no describen ni
estudian el tipo de la figura, sino que bajo el nombre "genérico de delitos directamente
pollicos se comprenden todos aquellos que atacan la seguridad de la sociedad misma en todo

su conyi siderada como p moral. Lldmese politicos porque al atacar las
principales y esenciales bases de la sociedad, subviertan la condicién politica de los
hombres".©
Los estudiosos del derecho penal estdn acordes en el que el dzlilb polltico es una
duct inada a vuli , en cualguier forma, la arganizacidn politica de un Estado.
El maestro Cuello Calén, en su tratado de Derechko Penal, al referirse al delito politico,
blece "que la doctri idera que los delitos llamados pollticos como infracciones de
un cardeter especial distintas de los d. inados delitos De esta apreciacién ha
nacido la divisidn de los delitos, desde el punto de vista de su naturaleza intrinseca, en delitos

politicos y delitos comunes o de derecho comiin.

Se reputan delitos Hos que lesit bienes jurtdicos individuales (los
delitos contra la vida, contra la honestidad, contra la propiedad).

Por delitos politicos se entienden los dirigidos contra la organizacidn y funcionamiento
del Bstado o contra los derechos que de esta izacién y funci i

provienen para

» Villalobos, Ignacio.- Ob, Cit. pig. 223, .

© Carmignani, Giovanni.- Elementos do Derecho Criminal. Bogotd, Editorial Temis, 979. -
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el ciudadano™.*!

Estableciendo, que durante "siglos, hasta tiemp lati cercanos, se reputab
los hechos que hoy llamamos delitos politicos como mds graves y peligrosos que los crimenes
Se ideraban que mi éstos solo causaban un dakko individual, aguellos

prodi profundas p Duci en la vida colectiva y hasta pueden poner en peligro la
misma vida del Estado".*

Ast 4 que los di del Derecho Penal, estdn de acuerdo en que el delito
politico tiende por siempre a producir una di inada a lcar, en lqui

Sorma la organitacisn politica de un Estado, misma que puede ser afectada en sus dos
aspectos, tanto en forma interna como de manera externa.

_Baste decir, que dentro del campo de la docirina, se han blecido tres criterios, que
tratan de explicar desde di P de vista, la esencia juridico-penal del delito politico.

Asf, la teorla objetiva, toma en ideracién, la lezz del derecho violado; "la
cual sostiene que la cualidad de ‘polisico’ debe referirse de modo claro a la naturaleza del bien
Jurtdico o al interés legttimo que mediante el tipo se pretende tutelar”,* es decir, se toma en
consideracién como syjeto pasivo al Estado, en cuanto al bien jurfdico que se pretende atacar;
esto es, en su organizacion, en su forma, en sus fines o como titular de los derechos politicos,

iendo "como comiin el der de la definicidn del delito al interés jurtdico
protegido. Sélo debe
objetividad juridica”,” y de conformidad con el Cédigo Penal Vigente, son considerados

como delito paifll'co el gue se describe en la ley, como

{ 4

ol Cucllo Calén, Eugeaio.- Ob. Cit. Tomo I. pigs. 304-306.
« Ibidem. pég. 307.
®  Diccionsrio furfdico Mexicano.- Ob. Cit. pdg. 889.

“ Cérdecas, Raul F.-

I icQ. México, Coleccitn
Actualidad de! Derecho, 1974, pig. 21.
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como delitos politicos dentro de la legislacid i los dos por el anticulo 144;

"Art. 144.- Se consideran delitos de cardcter polfticos los de
rebelidn, sedicidn, motin y el de spiracién para rios ",

En tanto, que la teorla subjetiva; estructura ¢f concepto del delito politico, en funcitn
al fin que ol agente se propone realitar, o en base al mévil que lo Ueva a tal fin, es decir;
"recibe el calificativo de politicos aquellos delitos en los que su autor, independisntemante del
bien jurldico violado o puesto en peligro, haya realizado la conducta tpica con la intencién
de bar la integridad jurldica del Estado o regular el funci g de sus
instituciones”,” esto es; "aguel cuya motivacién y cuya accién se dirigen a la conguista y
fercicio del poder piblico”,* que puede ser llevado a cabo de manera ascendents,
descendents y laseral; "l primaro va de abajo arriba, de los individuos yAgmpol contra ¢l
Eltado,-llngundodeanibaaabqlo,ddﬂdaday:us idades contra los individuos y los
grupos sociales; y el tercero de los organismos dependientes del Estado o sitsados a su lado -
Ejército, Iglesia- contra el Estado”.”” Conductas destinadas a poner en serio peligro la
seguridad piiblica del Estado.

¥ por illimo, 1 Ia denominada doctrina mixta, la cual establece; "que se estard
en presencia de un delito polttico, en el que es preciso que en él concurran los elementos
bjetivos- i id, de Bar la integridad del Estado- objetivos- lesion de un

7 l4

bien juridico de cardcter politico".®

Ya gue estos delitos tienden atacar las principales y esenciales bases de la socledad,

& Diccionario Juridico Mexicano. Ob. Cit. pig. 889.

4 Carranca y’rnqlllo, Raill y otro.- Cédigo Penal Agotado. 9a. ed. México, Editorial Pornfa, S.4A.,
1981. pég. 307,

o Ibidem.
8 Dicsiopario Jurilive Mexicao.- Ob. Cit. pé. 889.
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subvirtiendo con ello la condicidn politica de los hombres; por ello el delito polftico "constituye
un limite de cardcter expreso a las formas de participacidn politica y efercicio de las libertad
ciudadanas por los gobernados”,’ por lo que el Estado, tiene e derecho de defender lo
existente, como lo es la col dad, la propia sociedad, al buscar nuevas formas que le
permitan tpificar d erminad di que pueden Uegor a qfectar la estructura jurtdico-
social del Estado.

Ha este respecto, el maestro Vidal mos dice, que los delisos politicos; "Son las
infracciones politicas que atentan contra el orden politico del Estado, externo o interno”.™
En tanto gue el Licenciado Raiil Carranca y Trufillo, establece en su definicion que los delitos
politicos; "som los que atentan comtra ¢l Estado, tanto en el orden externo como en el
interno... " :

Ha esta posicién se adhisre el profe Garraud, quien afirma: "El crimen politico
tiene mo sélo como predomi sino 7 lusiva y inica, la
destruccién, modificacion o perturbacién del orden polltico, en uno o en muchos de sus

elamentos”.”

En cambio el maestro Castellanos Tena, manifiesta, que "generalmente se incluyen
todos los hechos que lesionan la organitacién del Estado en si misma o en sus drganos o
representantes”.”

Mientras gue el penalil goslavo Gi iich, nos dice; que "el delito polltico debe

4 Ibidem.
o Ruiz Funes, Mariano.- Evolucién de| Delito Polftica. México, Editorial Hermes, 1944, pég. 81.
n Carranca y Trujillo, Raul.- Ob, Cit. pég. 242.

n Ruiz Funes, Mariano.- Ob. Cit. pdg. 82.

» Castellanos Tena, Femando.- Ob. Cit. pdg. 145.
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definirse como la infraccién dirigida ‘contra un cierto bien del orden estatal politico (interno
0 externo), ¢s decir, contra un bien estatal politico’, y agrega; por bien polldcn se entisnde
‘el que persenece al Estado, considerando como politico, dentro o fuera’ o ‘por el Estado, en
cuanto poder sup , Se iza en ab y de una manera general dentro y
Suera’" M

El penalista francés Donnedie de Vabres, considera esta clase de conductas
antijuridicas; como "los hechos cualificados como crimenes o delitos que amenazan la
seguridad del Estado o que comprometen el funcionamiento de sus drganos, constitucionales
o administrativos*.”

Sin embargo, el maestro Mariano Ruiz Funes, establece; que son "los actos dirigidos
contra la esencia y la forma del Estado, creado y ido, como Jurldica de fines,

P

por el consentimiento de los sibditos; arbitrio de un compromiso entre grupos o puestos y
dirigido por unos gob que se Hmitan en beneficio de la convivencia social*.”
Bs decir, son aguell d inadas o subvertir la organizacion estatal elegida y
sostenida por la mayoria.

El delito politico transgrede aguellos ‘dmchos de ciudadanos, que de alguna manera
se derivan de la organizacidn politica estatal, ya que esté, de alguna forma gowa de los
derechos, atribuciones y facultades derivadas de las instituciones politicas, y s a #l, a quién
se beneficia o se lesiona en su patrimonio juridico, con la creacion o abolicién de esos
derech balfricos (articulo 29 constitucional), en este sentido se manifiesta Thiry al definir

quellas que tiendan a impli "IHI_ do a los d k.

coma infracci politicas;

" Ciirdenas, Radl F.- Dingmica del Derocho Mesicano. Tomo 1. México, Coleccion Actualidsd del
Derecho, 1974. pég. 23.

» Ruiz Funes, Mariano.- Ob. Cit. pig. 73,

L Tbidem. pdg. 105.
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politicos de los ciudadanos”.”

Asimismo, el profesor Poztolin, considera, que estos comportamientos tienden a
lcar los derechos del ciudadano, al bl que son actos punibles "que tienden a
arvuinar o a modificar violentamente la organizacion de los poderes piblicos, a ampliar o

ingir la participacién de los ciudad: en el gobiemo, a destruir o S en todo
o en parte, las condici clal das por la ley a los ciudadanos, provocando
agitaciones y luchas para asegurar el triunfo de estas ideas”.™ Por lo que, creemos gue ol
delito polftico do se p da modificar por aguellos medios violentos la

ordenacicn estatal y con ello, la propia sustentacién y la atribucidn de los paderes politicos
- estatales.

El delito politico, es considerado como una creacién del propio Estado, tendiente a
. twtelar su ordenacién ante aquellas di ilfcitas que p den modificar en un momento
dado su organizacién, creacién divarsa de la que sustentan los delitos comunes y con

tsticas disti resultand can. ello, una elaberacién de un conceplo propio del Estado
para salvaguardar sus instituci que fund su forma y que regulan sis organizacién,
corno persona encargada del sostenimiento y administracisn de los poderes organizados dentro
del ap de gestién y confc ién social, que es el propio Estado, al respecto, el maestro
Carlos Tejedor, establece; que "los delitos politicos difieren ci de los en
muchas cosas. El delito comiin es siempre cierto, los delitos politicos dependen de la fortuna
de los partidos. Estos varian segiin las formas de gobiemno, o los méritos de poder. Aquéilos
son los mismos en todas partes. Pero estas diferencias no quitan que entre los primeros se

dos que sobrepujan en i alidad a much. dos".”

{dal

n Ibidem. pég. 88,
" Ibidem. pég. 80,

» Jiménez de Asta, Luis.- Tratado do Derecho Penal. Tome 111, Bueaos Aires, Lozada Editores,
1951, pég. 170,
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Por lo que estas disposiciones penales, estén "dirigidas a promover y garantiuar la

seguridad del Estado, la tranquilidad y la justicia publicas, tienden al mismo y dnico fin

asegurar a los ciudadanos el goce de sus primitivos derechos naturales y protegerios contra
las agresiones injustas de los demds".®

El derecho Penal, no puede dudar ya, de que &l Estado sea considerado como una
entidad real, sino también como una pessona jurldica; y por lo mismo, se establece una tutela
penal distinta de la establecida para las demds personas juridicas, ast, dentro de los grupos
de delitos, entre los cuales se encuentran los delitos poltticos, y en el que podemos considerar
también al delito de terrorismo, que atacan bienes juridicos a que hemos hecho referencia, es
decir, donde se perturba el orden publico, por el cual se hace objeto de proteccién penal

especifica, la organizacidn del Estado, o sea, en su o forma ia del mismo,
bida en su izacién politica, do estos actos tienden a producir rebelidn,

sedicién, asonada o motin, y en el caso del delito en estudio, produzca alarma, temor o terror

en el poblacidn o en un grupo o sector de ella,

Lap idn de estos i se efectiia tanto en el articulo 145, como en el anticulo
139 del Codigo Penal vigente, en el que se blece la obligacién juridica de abst: de
hech o pelig para el Estado, "dinigidos a la p bacién o destruccidn del
actual régi social y mi Las formas mds das y sangri que ha id
esta deli ia son los dos terroristas realizados por medio de explosivos, pues estos
hechos no son exclusivos de la deli) ia social, bién existe un terrorismo politico”.*!
En el que se pone en peligro la integridad territorial, do se p de ob. lizar el
Juncionamisnto de las instituciones.

Nos encontramos con un primer probl con relacién a n tema en estudio,

t Carmignani, Giovanni.~ Elementos de Derecho_Crisninal. Bogotd, Editorial Temis, 1979. pig.

365.

u Cuello Calén, Eugenio.- Ob, Cit. Tomo L. pégs. 309-310.
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consistente en determinar, si el delito difiere de b ial del do terrorista, o
si este, rep un ente distinto, el cual puede considerarse dentro del dmbito de la
iminalidad comiin, a legislacidn, no se define de una manera precisa de lo

que debe entenderse por delito politico, sino sélo se avoca a enumerarlos:

"ART. 144. Se consideran delitos de cardcter politico los de rebelién, sedicidn,

motin y el de spiraciés para los”.
Dy dndose de estd el delito de ismo de esa calidad de deli (!
politica. A este respecto, los di es penales manifiestan con frecuencia una

diferencia antre delitos de terrorismo y politicos, en la divergencia de sus fines y en el objeto
de los bienes que se lesionan, por lo que no puede considerarse como delito polltico del acto
terrorista, em cuanto que los delitos pollticos, atentan en contra de la organizacion y el orden
politico del Estado, mientras que el delito de terrorismo, pretende la destruccién del régimen
politico, social y émico, al empl medios viol para originar desastres
ircuantificables, de los cuales se produzca la muerte o lesiones a una o mds personas.

Se considera y se legisla sobre los delitos polfticos, tomando en consideracién, que son

gquell tidos por motivos o i lectivos, para Jiménez de Asiia, el delito politico,
7 la manifestacién del "afdn constructor que impera en el delincuente politico; su
ideal radica en cambiar la forma de gobierno y la actuacidn en él; del pueblo y de los
partid 5p do de estas transf i el bi de los compatriotas y el avance de

la civilizacién"." Mientras, que para el terrorismo; "significa la creacién, medionte la
efecucidn repetida de actos, de un estado de alarma o de terror en la colectividad o en ciertos

grupos sociales, para imp 0 fe la difusién de di inadas doctri iales o
politicas".® '
2 Jiménez de Asita, Luis.~ Delitos contra log Poderes Publicos v contra I Constitucién. Madrid,

Pacz-Bolsa, 1924. pig. 372

L Cuello Calén, Eugenio.- Ob, Cit, Tomo L. pig. 310.
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El delito de terrorismo consignado en el articulo 139 del Cédigo Penal, dentro del
proyecto de reformas del aio de 1970, tenla como finalidad la de reprimi M d

que pudieran poner en peligro el orden y la paz piiblica, ya que el delito de terrorismo, se
caracteriza por el empleo de medios violentos para lograr un fin determinado, por lo que se
hace evidente el derecho que tiene ¢l Estado de poder dictar y aplicar aguellas normas

indispensables, para poder adoptar las medidas rias para p ir aquellos actos que
pudisran p la rup del orden social. Por esta misma "naturaleza el Estado debe ser
debidamente respetado y protegido, mientras cumpla con sus atribuciones, sus obligaci

y deberes para con la sociedad, a fin de impedir que se subviena el orden; en beneficio de la
paz y tranquilidad sociales”.¥

. Ob, Cit. pig. 48.




CONCLUSIONES

1.~ Pod side al Derecho Penal, como un sistema de control
social, que funciona para proteger de decuada la ia social,
Recordando que el hombre es el inico ser libre e intelig ¥ emi !

1

social por leza, por lo que reg de un orden para poder coexistir con
Sus Semejanies.

2.~ Debido a la proliferacidn del terrorismo en los iltimos afos, ha

tado con ello la inseguridad, tanto en el orden polltico, econdmico y
social, ya que este tipo de conducta tieme por finalidad causar dafios
indiscriminadamente, tanto en las personas, como en las cosas o servicios al
publico, por lo que se hace mecesario establecer un procedimiento especial en
contra de la actuacidn de estos elementos terroristas.

3.- El ddito de terrorismo en términos comunes lo podemos definir;
como la manifestacion insu ional consis en el empleo de la viol
0 en ¢l uso de la fuerza, con fines politicos dirigides a derrocar al gobierno y
a di ir el si polltico imp mediante el fenémeno del miedo, la
ién y la intimidacién, para imp y S inadas ideas
sociales o politicas.




4.~ El delito de terrorismo admite como forma de culpabilidad al dolo;

en una y libre, y por la intencién de provocar
actos en contra del Estado,

5.« Con relacion al elemento de tipicidad, este se dard cuando la
conducta que deba desarrollar el agente, se encuadre dentro de la hip6tesis
planteada por el antculo 139 del Cédigo Penal, esto es, cuando el agente activo
utilice explosivos, sub ias téxicas, armas de fuego o por incendio, o por

inundacién, conducta que deberd levarse a cabo en contra de las personas, las
bli diente a producir al , temor, terror en la

cosas o servicios al p

poblacién, en un grupo o sector de ella; con el objeto de obtener un fin

preestablecido, como serla en el caso de perturbar la paz piiblica, o tratar de
menoscabar la autoridad del Estado o presionar a la autoridad para que tome
una determinacisn.

6.- El delito de ismo serd antijuridico, do la cond) este
dirigida a causar un perjuicio, ya sea fisico o moral en las personas, o cause
un dafio material en las cosas o servicios al publico, esto es, que al utilizar

1, " . P
{4 J

inundacién, tenga como resultado los delitos de homicidio, lesiones, daiios en
propiedad qjena o atagues a las vias de comunicacidn.

armas de fuego o por incendio, o por

7.~ El bien juridico tutelado por el tipo en estudio, es la seguridad
publica, cuyo objeto es salvaguardar y consolidar la seguridad, ast como la
tranguilidad de la colectividad de aquellos actos terrori que inciden de
manera mds grave en la seguridad ciudadana, que atentan o ponen en peligro
la vida, la integridad fisica o moral de las personas, asi como a las cosas o
servicios al publico, o en contra de las funciones piiblicas, a quienes el Estado
tiene el deber y el derecho de proteger.
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8.~ La conducta exigida por el tipo, debe llevarse a cabo por los medios
establecidos por el anviculo 139 del Cédigo Penal, es decir, utilizar explosivos,

substancias téxicas, armas de fuego o por incendio, o por inundacién, mi

que podemos entender de la siguiente ; a).- por explosivos deb
der aquel fend: de lberacién viol de rgla que produce una
plosién de un po: por ¢jemplo, la dinamita; b).- sub, ia téxica; son
aguellos agentes quimicos capases de poder alterar la salud de Ia poblacidn; c).«
arma de fuego; aquellos instrumentos que por medio de la produccidn de la
bustién de gases resull de la pélvora, son destinados para ofender; d).-
incendio; lo podemos entender, como un fuego grande que tiende a brazar de
manera total o parcial lo que no estaba destinado a arder; e).- inundacién;
fida como la abundancia excesiva de liguido (agua), y por dltimo, el tipo

nos establece; por cualguier otro medio ; que por analogia lo pod
entender, como cualquier otro medio capaz de poder llevar a cabo los fines

seralados por el tipo, pudiendo ser esta violencia fisica o moral.

9.- El peligro o dafio, que pueda entraiiar hacia la personalidad del
Estado, es el fundamento con que el Cédigo Penal recoge en su capitulo Vi, del
titulo prii del libro S do, en su artfeulo 139, al delito de "Terrorismo",
ya que se trata de una infraccién que pone en peligro la seguridad del Estado
ydmdeac.;nar dici d , a los il ial fent
a la propia exi ia, integridad, prosperidad, tranquilidad del propio Estado.

10.- Pod, luir que el objetivo del delito de terrorismo, consiste
en p nurbar el Sunci i del Estado, mediante actos que tienden a
penturbar la paz piiblica o sratar de menoscabar la autoridad del Estado o
presionar a la autoridad para que tome una determinacion, cualquiera que sean

los motivos y finalidad dltima. -
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11.- Asimisto, podi stabl que una de las consecuencias
inmediatas del delito de rismo, no es el producir victimas sino que tienda
a alterar la relacién Estado-ciudadano, Raciéndolo prevalecer por encima de las

garantlas constitucionales, ast como de los valores de orden y seguridad.

12.- Dada la naturalera del delito de terrorismo, se puede concluir que

' con una sola se prodi varios itados tipicos, como serfan los

delisos de homicidio, lesiones, dafio en propiedad ajena o atagues a las vias de

comunicacidn, en donde el legislador, para no bl un delitos,

los unifica en una sola conducta, al crear con ella un sélo tipo, al cual castiga

con mayor severidad por ser uno de los delitos més peligrosos, y al cual
denomina "Terrorismo".

)

13.- Actualmente, el articulo 139 del Cédigo Penal para ei Distrito
Federal en Materia Comiin-y para toda la Repiblica en Materia de fuero
Federal, tipifica al delito de una manera general, creemos que no sélo se levan
a cabo actos en contra de las personas, las cosas o servicios al publico, sino que
‘también se denivan actos darios de la misma accidn, como lo es la
estimulacidn de desmanes terroristas, atentados, secuestros, sabotafes,
homicidios de p lidades, etc.

14.- Actualmente la conducta del delito de terrerismo no sélo implica urn

hacer, es decir, "al que utilizando explosivos, sub * sino -

también implica aquellas conductas que tiendan a:

1.- Fundar u organizar grupos armados;

2.- Que organicen, planifiquen o realicen actividades de
cualguler clase;

J.- Que den asistencia o cursos en campos de entr jento para
los mismos fines;

191



4.- Y en la comisién de cualquier clase de delitos por persona o
personas gue estén integradas a dichos grupos, en el dmbito de
bjetivo o actividades de las .

18.- Dada Ia generalidad con que es descrito el tipo en estudio, se cree
iente para la regulacidn de esta figura delictiva, la creacidn de una Ley

la antit ista, como la que existe en otros palses, la cual se

ria al st ya las ductas que de la misma puedan derivarse,
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