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Obra de tal modo que uses la
humanidad, tanto en tu propia
persona como en la de cualquier
otro, siempre a la vez como un
fin, nunca simplemente como un

medio,

KANT



“,.. Kant considera quse él‘ha
revolucionade la filosofia, vy
por analogia a lo realizado -
por Copérnico, al demostrar -
gue la Tierra gira alrededor
del Sol vy no al revés, afirma
gue ha llevado a cabc una re-
volucidén copernicana al invey-—
tir e} orden que se admitia
tradicionalmente en las rela-
ciones sujeto-objeto. En el
terreno del conocimiento -
-sostiene Kant- no es el suje-
to el gque gira en torno al ob-
jeto, sino al ravés.

Lo gue sl sujeto conoce &3 el
producto de su conciencia, Y
lo mismo sucede en la moral:

el sujeto -la conciencia moral-
se da a si mismo su propia ley
El hombre como sujeto cognoscen-
te o moral es activo, creador,
Yy se halla en el centro tanto
dal conocimiento como de la

moral',

Adolfo S4dnchez Vdézquez
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INTROITO

Immanuel Kant. fildsofo alemd

Es uno de los s

hombre. el sujet v

estético. Sus o son:

incipale ,Cr:tiéa‘dé:ia razén pura,
Critica de .- 'u‘ﬁfdéfica. .”briﬁica del  Jjuicio,
Fundamentaciohldé la metafisica de las costumbres, Filosofia
de la historia y La religién dentro de los limites de la mera

razén, entre otras.

Kant, es de los fildsofos que hsz hb6rtaciones valiosas a la

del-hombre; r consecuencia. orienta

“'conceptos

Kant ala‘reflexién de

uenecesitamos’ comprenderla

como parte-it -el pensamiento -ético-~

filoséficb;y;enegestructurando hnsfav'uéétkos~dias.;




INTRODU C C1I 0 N

Ei bbjeto de‘ esta tes:s.;_ési 8l : de- exponer 'las categofias

centrales de la Etlca de Immanuel Kant

Lo ante}ior ‘tiene mpfiéitos-"obtener‘ la

titulaci i osofia Y elaborar un
docenc1a en las materias de

?{vailosofIa del Colegio de

Ciencias:

Lds'téma que .se™ desarrollan ‘a partnr de la lectura. analisis

y reflex16n de K nt en este;trabaJo son:

La Dudlidddfdéi”mundo Voluntad ‘rdidh:i:liﬁérﬁdayfﬁi'ébﬁﬁepﬁo,
de totalidad; .-

moral:. Etica -

categérico: El:
necesarios:

moralidad\dei”hombre

El tratamiento’ que Se ‘le ha dado 'a ”K&ht”f al menos an la
ensefianza Univefsithria en su niVeI de bach:llerato ha sido
esqhematico y al m:smo tiempo despect:vo, grado que el

onada'de Kcnt vono

estud1ante 50 queda con una 1maqen d:stor



con los elementos condeptualesghechos' por este filé;ofo al.

conocimiento del hombre y a la comprensién de la Etica.

NeCBSJtamos recuperar

poder construlr, con untamente

vida;.de"otros?mo,

)flq'de

No se trata de asumir‘unqinétithd pragmat

asimilar los elementos . positiv , daiqui ha: -hecho,

hombre én;sh

pensando y reflexicnando® SGEfaana mpfdl

connotacidn tedrica y prdctidaT

En ese sentido, Kant ‘ha formulado una ét1ca ‘humnnlsta. que
necesitamos comprender como . parte del proceso h15tér1co Yy del
pensamiento ético—filosofico; :que se th venldor estructurando

desde los filésofos de la Grecia Antigua hasta'hueéﬁfos'dias.

En la parte final de la tesis, me propongo éstablecer las
diferencias que se dan entre el Deber Séh f&pmdr éonducta
obligada del hombre ( que Kant fdétéfﬁfhﬁ; ‘que . ésta
obligatoriedad moral es libre y voluntariq)‘}* lariibertad del
ger. moral del hombre. En otras palqbras. ninguna

obligatoriedad ni externa, ni interna de 1la conciencia, genera
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una responsabilidad moral del hombre, en tante que,_obligacién

y libertad se contraponen.

Hoy. mas gue en otros momentos
este se encuentra urgido de .l

marcos  teoricos 'y ‘eche:. :

ue:tenga como

“nucleo central los postulados de una ética humanista:

Retomo las palabras del FPadre Miguel Concha en su "Llamado de
Paz", pronunciadas el 12 de enero de 1994 ante una multitud

reunida en el Zécalo de la Ciudad de México:

"Para lograrleo es indispensable reintroducir en la economia y
la politica mexicana un eiemento que lleva ya bastante tiempo
ausenﬁe: la ética. La ética del compremiso solidario con
todo el pais: la ética de la lucha contra las causas de la
pobreza: la ética de las decisiones publicas tomadas vy

asumidas democrdticamente; la ética del respeto a la



diferencia cultural, en pie de igualdad. Lo que para muchos
mexicanos es también la ética del amor..." *
* Padre Miguel = Concha. “Llamado a la paz". La Jornada,.

13 de enero de 1994.



LA DUALIDAD DEL MUNDO

Kant establece de manera radical la dualidad del mundeo: por
una parte existe el mundo sensible o mundo  de-los fendmenos.

que opera con una causalidad determinada o leyes = naturales:

por otra parte se encuentra /el mund

nombre de néumeno.

embargo, esta ddtpd

mundo-sensible; $1no;d¢1jmundo de:l

En el centro de ese mundo Kant ubica al

el sujeto activo del conocimiento <o 'su

excitado su sensibiljdad

la conciencia del hombre

lag sintetiza

matemdtica y de
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"pensamiento quién,las mete en é1 y sostiens su estructura

fundamental“.(3)

El mundo fehoménicp,~6 de los fendmenos de la naturaleza, es.

n tanto que el .

quién da’ }:fprzi;';i prod £

. conciencia humana. “El sujet:

sino . productos de su activida

rempirico es la unica fuente

gin. embargo,’

Si en el mundo de . los fendmenos opera - la causalidad.
se concibe como necesidad existente al  margen del “‘sujets, es

decir. de manera objetiva.

Kant concibe la causalidad como la categoria del conscimiento,



que designa la asociacién de representaciones :empiricas;:en

_otras palabras, causalidad es una categoria dérﬁbntéhdiﬁiénto'

dentro de la experiencia.

Para Kant, la existencia de las cosaé,i
conjunte. concebido como totalidad,

necesarias e inmutables. "‘Pero por- qué existen

universé y a través de que; son préguhtaé“dUéjen-Kgn : leﬁ'de
los limites de las ciencias dé la naturaleza: "Las refaéiones,
'las leyes que rigen el wuniverso pueden aparecer ante la razén
como necesarias, pero la existencia de las cosas deberd

considerarse siempre como contingente, producto —-dird Kant- de

la voluntad divina" (5)

3i el mundo fenoménico es una masa informe de sensaciones y ‘el
sujeto las tiene que of&éh&f'fbbn su pensamiento légico -
conceptual, estas sensaéiohes noé son -dadas en el tiempo y en
el eSpacio. ' Espacid y tiempo constituyen formas puras de la

intuicién, sin las cuales serfa imposible el conocimiento.

"Una vez admitido esto, no hay mas que deducir, de la
necesidad de una experiencia ya reconocida como posible, el
cardcter a priori de las categorias en general -entre ellas
las de espacio vy tiempo- y de la causalidad en particular”,

(6}



El mundo - nouménico. © mundo 1ntel1g1ble,"ssrél ‘mundo de la

‘'del hombre.
causalidad
‘pura del

este’  mundo

inteligible, opera < la

razon prdctica.v

moral que se da su proplo ,COh
se limite al "perfecc1onamlent
actividad creadora del 'homﬁf
concepto de praxis, que sera;
filosofia de Jorge Feder:

independientemente de que en

forma abstracta,

El mundo nquménico es.e } | ?la razén y la lzbertad .

Razén yf'Iibértad f 'determlnado por y pararipj

mbre. un fin en. sI mls

futuro; ‘son »qéi‘

Jnmanente al hombr

hombre: . const y Kunt lo“

denomina.” 1

En el plano‘;feﬁricofy:: contemplatlv '16 ﬁnico que es

asequible al hombfé es 1' ‘empirlco.j‘~ éh ‘ese plano. nos

encontramos frente al mundo de los fencméndé' y de su
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causnlndad bloléqnca y?mecdnnca. En el plano prdct:co por lo

contrarlo nos encontramo. on: el dom1n10 del espirltu.,;
El hombre 'purtidiphid
diferenciados: 4 :
autonomia prdcti@af
fendémeno, que es:
bioldgica.
tendmeno lo condicionado
forma abstracta e

concreto e-individual

En el mundo nouménico opera 1a. ‘causalidad por la . libertad,

mientras gque en el mundo causalidad por

fenoménico: opera‘la’

necesidad.

En el néumeno, el

pertenece

espiritu del hombre,

hombre

circunstan
redifiadiéh

embaruo-
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el grado de westa realizacidén, peroc en ningun caso puede
dominar o limitar la libertad de la voluntad. La voluntad
pura permanece sSiempre libre. No est4 determinada por algo

exterior pasado o presente, sino exclusivamente por su fin".

"El reino de 1la libertad es el reino del futuro, asi como la

causalidad mecdnica es el reino del pasado”. (8)

La dualidad de fenémeno y noumenc. . aparecen en Kant como una

n - que . sélo:pﬁede: ser

Es importantékdestﬁcdra

respecto a ‘algunos .conceptos.. 'como

trascendentqif

d9 £qucendental. no lo ‘debemos‘cbnfundirféqﬁfbel  3

de trascendente. Trascendente es lo que.

trasciende algo: trascendental no -es ni - lo uno  ni‘’l

" Por ejemplo, si me refiero a.una mesa, ésta tiene:la.cualidad ' ..

de ' ser, pefg toda

‘de la mesa

confunda . :co ““cualidades, reduzc

algunade éiiﬁs;' “Lbsﬁcosaa5toaﬁéi estan éﬁ'elt'ééf y por esto -

sirve de puente entre ellas. Esto es el ser trascendental®.(9)



12
Si yo digo gue lo Gnico existente son.mis ideas, con relacion

as'cosas.estan en’

al conocimiento de las cosas, implicara que

mi, en. bideas‘ de las.

inmanente’-de’ las’

cosas estdn fuera:

teorifa ﬁr@s éﬁde'

Si sefialo - que las ~ideas provienen  de-las cosas .y estas se
generan en la sensacion, estoy hablando .de un empirismo como

el de John Lockse.

"Pero si yo creo que mis ideas son de las cosas, la situacién
es muy distinta, No es que las cosas se me den como algo
independiente de mi: las cosas se me dan en mis ideas; pero
estas ideas no son solo mias, sino gque son ideas de las

cosas".

"Son cosas que me aparecen., fendmenos en su sentido literal".

(10)

Si el conocimiento fuese trascendente, el sujeto cognos¢en;e

conoceria cosas externas.. 51 el .conocimiento:fuesevinmanénte,

el sujeto cognoscente conoceria ideas, lo gue ha el
sujeto. ' Pero. el conocimiento  es trascendenta vnoce 16s

fenémenos, las cosas en mi. . Por ello: la  distincion entre
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fenémeno y la cosa en si es importante y necesaria:. -las cosas

en s, son inaccesibles para el hombre

saber algo:‘dételmin¢d9:7'

temporales.

El

espacio y

me- da (un caos de

~dialéctica de. 'estos’

elementos, ‘~conocimi “las:

cosas o fendmenos
ordenar ese caos,

el pensamiento crea ‘las cosas con el material-dado.

"La cosa, pues, distinta de la 'cosa en si{' incognoscible

surge en el acto del conocimiento trascendental" (11)

Kant distingue tres modos de saber: la sensibilidad, el
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entendimiento. discursivo y. la razon. La razon es pura ¥y

pr&ctiéd;,.’ﬂ

La razén’pura. con principios.a priori, ‘es la razén de un ser

racional ‘condiciones racionales:de. un' ' ser.
racional.en

refiere a

La razon  prdctic ambien

de la misma razen: .es decir. se -refiere

hacer, s un sentido proéximo a’ Ia‘praxis y es el

centro de la moral Kantiana".(1Z)

practica

externos. ¢

concienc: Lpriori, para determinacaion

trascendental acerca’de las cosas de la naturaleza.




LA LEY MORAL

Sin libertad no hay ley moral,
pero a la vez, la ley moral nos
permite adguirir conciencia de

la libertad.

KANT

19éf$q],Lésta al:
margen'de_larﬁempbralidﬁd;del hombre o dé-lﬁz espacialidad del

hombre, as{ como de toda contingencia humana,

"Obra sélo segun una midxima tal que puedas gquerer al mismo

tiéﬁpo que ge torne ley universal. (13)
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La ley moral requiere de uh.juiciormoral: el juicio moral lo

entiende Kant, como elqutof“siﬁdularkdé i&;fapultad‘ de juzgar

que desarrolla el hombre, . por:medio’de su conciencia moral,

maxima es

convierte

& Juzgar.y ‘en’su

juicios morals

Los juicios

maximas morale




Sin embafgo, ese- querer individual dev:ene nece=ar1amente en

=B de tﬂdo . ser

un quérer Unjversdi‘”prdbiovdeflaj%fazqn‘humana”*

“ent la

momentos di

Estpé_f

universal.

hombre vy por: natur ] s . decir. su ser

mo- humanidad en todo ser

individual.

De ahi qué'f}ufréfftiCé-qUé, se 1e Vha‘hécho a Kant, de-que

formula: unn et:ca,1nd1V1duallsta."es;;a,todas. luces injusta y

El humannsmo Kant SEf‘concreta en la persona del indiViduo:

més no- en al marqen de los demas. s:no

y concreta7 la human:dad l'

en elﬁ ind; onde'se expresa

totpliddd» humaﬁa, dec1r. en la comunxdad de 1nd;v1duas.

concebados estos como personas morales.
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“Si un ser racional debe pensar sus méximas como“leyes
prédcticas universales, —-la ley moral— s¢élo puede hacerlo . bajo’
la forma de principios gue no contengan los: m¢Yi)eSg«

determinantes de la voluntad més que desde sl puhthdeg‘

formal"”., (1l6)

En -la traduccion de.

Morente. el‘téxfb 

maximas

segun la forma", (17)

La ley moral es pues producto de;‘
incondicionada en - tanto. Qﬁéi;t
centingencia o circuﬁstvg |
del individuo: :
etico en

deber VSEr

imperativo cat

libre del ser,"en su deber ser.

"Asi, pues, -dice Kanﬁ;kﬂé- 1ey”:m6f

tenemos conciencia inmediatamente. (tan. .pronto’como’ formulamos"

méximas de la voluntad),: ‘es la que Be.nos ofrece primeramente,
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Y ya gque la razén 1la representa como un fundamento de
determinacién que ninguna condicidén sensible puede sobre pujar
mas aun, enteramente independiente de esas condiciones,

conduce precisamente al concepto de la libertad". (18)

A diferencia de Spinoza, donde la libertad es conciencis de la

necesidad expresada esta en.la‘ ‘ley natural,

productos de la:con

“laconcienci



LA BUENA VOLUNTAD

Ni en el mundo, ﬁi en general,
tampoco fuera del mundo, es
posible pensar nada que pueda
considerarse como bueno sin
restriccién, a no ser tan solo

una Buena Voluntad.

KANT

Kant considera la existéndip'“de"UEh;fBUehdjVolunﬁadf'en\ el

hombre. Esta Buena \iqllﬁhﬁ'ci"d’;

que son
"gg‘el poder,
la rigueza, la salud, los buendé ‘ 2 eﬁc. Pero
también, dice Kant, pusden ser daﬁiédé Y ?jﬁdibﬁales, si no
existe wuna Buena Voluntad que orieﬁte&-yj'fés dé el sentido
exacto a dichos valores. ‘ S

La Buena Veluntad es incondicional: es decir, no estd sujeta a
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‘condicién ,dlguna;"sj'dby'hlgo. lo day pd?ﬂBﬂéna_Voluntad. no
por jesberir 1algb a cambio de ello: una }ecompensu, la
recipfobidad, o gue se me Juzque Y valore por los otros. o por

Dios, etec.

"La Buena Voluntad no es buena por 1o gue efectus o realice,
no es buena por su educacién para alcanzar algun fin que nos
hayamos propuesto:; es buena sélo por el querer,’. es decir, es

buena en s{ misma". (19)

La Buena Voluntad nos conduce alvohraf :b *Debéri'eﬁituhtq que

n Deber ser,

gque es el. valor ..~

consecuencia ‘e1l.deber’no constituye

una condicién déslthuéna-VOIuhtéd."jEﬁemﬁlos:r ., .hacer el

bien. no por. inclinacién, sino por 'deber", y "Asequrar la

felicidad propia es un deber'". (20)

La voluntad, como ya se planted es producto de la razoén. La
voluntad  no puede estar sujeta a los deseos o necesidades

subjetiv&s'dellsujeto.

En 6tras .§pq1abras; uhai‘yblphtéd \gfundhda“‘en. gondicionés‘

empiricas,fén 'idé;?épresenfaqionéslibbfjejemplo ~del’'placer o

del dolorl dé l5ffé}icidéd o‘de]“amofﬁa 81 misho;;QUéhsqn
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contingentes de wun  sujeto a otro,‘_no podrian produc1r una

legisglacién universal,  6 qna ley‘pract"' ;}vdllda para todo

ser racional, de =mnner§ for al versnl;“ necesaria e

incondicionada, pero.a la vez;l1bre

Si la voluntad, es la determ1nac16n obJet1va de la raQOn,‘para‘

darse su propia leglslaczén Y us_ar el fundamento de su

determinacidn, dentro de~sirmfsma,y-ho4fuera de ella.

“"Como la mera forma de la ley no pueds ser representada mds
que por la razén, Yy por tanto, no es objeto alguno de losg
sentidos, Y consiguientemente tampoco pertenece a los
fendmenos, es, pues, la representacion de esa forma, como
fundamento de determinacién de la voluntad, distinta de todos
log fundamentos de determinacién de los sucesos en la
Naturaleza'..." una voluntad... hay que pensarla en "la
relacién mutua con la ley natural de los fenémenos, o sea la

ley de causalidad, como totalmente independiente de ésta.

Seme jante independencia., empero, se llama libertad en el mé4s
estricto, es decir, trascendental sentido. Asi{ pues, una
voluntad, para 1la cual la mera férmula legisladora de la
mé&xima puede solo servir de ley, es una voluntad libre". (21)

La voluntad no estd producida por lo sensible; tampoco por las



23

inclinaciones impulsivas  del individuo: mucho 'menos por lo

factores sociales externos ' a luntad es de

cardcter estrictamente racio ~impulsa al

individuo a obrar moralmente dentro’del ambito de su libertad,

acorde con el Deber Ser de la Ley Moral,

"La bondad de una accidén no hay que buscarla en ella misma,
sino en la voluntad c¢on que se ha hecho... La Buena Voluntad
es la que actia por puro respeto al deber sin razones
distiﬁtas de las del cumplimiento del deber o de la sujecién a

la ley moral". *

* Sanchez Vazquez., Adolfo, Etica, Grijalbo, México, 1991,

p. 230.



~ VOLUNTAD, RAZON Y LIBERTAD

El hombre es un ser necesitado; pertene por naturaleza al

mundo de los sentidos.. La preocupacion:
elaborar permanentemente maximas morales d

que posibiliten la orientacién det U Be

orientacién va enderezada ul{logro;e ,

presente y futura.

El hombre reflexiona sobre lo que 'es;bugquy
para asi poder saber distinguir raciondiméhte‘eﬁff‘
moral y otres juicios, hacerlo es un rasgo distintivo ".del ser

humano.

"Los unicos objetos de una razén préctica son, pues, los del
bien vy del mal. Puegs por el primero se entiende un objeto
necesario de la facultad de desear; por el segundo uno de la
de aborrecer:; ambos, empero, Segun un principio de la razoﬁ".

(z22)

La esfera del bien y del mal, Kant la ubica en el obrar moral,

n

o acciones morales del individuo, y no al estado de
sensaciones de la persona’”, o cualquijer cosa, no podria

considerarse como buena o mala.

Lo bueno y 1o malo son determinaciones de los juicios de la

razén, que todo ser razonable puede producir.
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§in embargo, el hombre and;mént§?'ig‘“detégm;nécion;;qé la
voluntad de obrar mdfulmente;"énfiuﬁ'ﬁtfhﬁiﬁfﬁffiqfdﬁdl{;éiq~id
necesidad de tomar en éuenta; losr‘objéﬁbsyd§T i5 fﬁéhiﬁqé de.
desear y este principio racional, se Qﬁelve QIQQ prgctiéa A

priori".

"La ley... determina inmediatamente la voluntad, la acqiéﬁ

conforme a la ley es buena en si misma, una voluntqd,>éuY§'
mdxima e85 siempre conforme a esa ley, es absolutamén£e  en
todos'los respectos buena y condicion suprema de todo"biégﬁg

(23)

Lo bueno y lo malo sélo se pueden'deﬁerminar a ﬁosteriori de

la ley moral, no a‘priofif~a & >a[ﬁéyfmdfaiiés como

el hilo conductor de lafb6h¢§ptu&1

y lo malo,.producto de la razé Dice Kant

que "...no es el concepto 'déllfbien' qoma' 6bjeto el que
determina y hace posible la ley,moral;,sihé.., la-ley moral la

que determina y hace posible el concepto del ‘bien". (24)

El error, -sefiala Kant— en el método.de;la’ihvéétidééiohﬁde la*

naturaleza de la moral., radica  en b : e}fla
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que determinase a priori la voluntad, y'sélo dpspués de ello,

lograr el objeto de la voluntad.

Se ha puesto ese obijeto cbmé bién“

el placer, en la perf.

voluntad de Dios,- éﬁcéteral ’ _;¢1§mghto§ '

empiricos, propjps’de7 T ” fheféféﬁé&aéékqﬂéfbor' lo
mismo, no ~logfan fuﬁdaheﬁ%hrf&n@‘dialébficakde la razon moral,
lo que viene a delatar “...‘en todas partes heteronomia de Ila
razén.prdctica, de 1la que nunca puede surgir una ley moral que

mande universalmente a priori". (25)

Esta razén moral prdctica se da su propia causalidad. Sin
embargc, se trata de una causalidad de la libertad donde 1la

moral consiste en la representacién racional "de la ley de la

L B . : ‘ A . N L
razdn, que la razdn 'se:da-a . si misma,: “a priori.y prédctica.

Las acciones s iﬁbertad y aungue

contecimientosidel

tengan que vet}cé mundo de lo  sensible,

en tanto que béfiangce p~éé}és inteligibles, y
que bajo el contrdifaefqhailéyfmérg} }ibfe; logran ‘“someter lo
miltiple de los apetitos a la unidad de la conciencia de una
razén prdctica... o de una voluntad pufa a priori". (26)

La libertad tiene como base, una ley pura practica a priora,

asl como conceptos elementales prédcticos y la forma de una
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voluntqd,pura,dnda en la razén y por la razdn, se procesa en

la facultad de pensar.

La libertad y sus categorias, mdximas, principios, reglas,
etc.. "no conciernen m&s que & la razoén prdctica en general, y
asi en su ordenacidén pasan de las gque estdn aun moralmente
indeterminadas vy condicionadas sensiblemente, a las gue
sensiblemente incondicionadas, estdn determinadas tan sdélo por

la ley moral". (27)

Si se considera pues, a la libertad, como causalidad no
sometida a determinaciones-empiricas, sino a ~ determinaciones

inteligibles, hablaremos entonces, de acuerdo .con Kant, de una

naturdlei nt liQiple;féllfmeréh‘por consecuencia de

una causalidad de naturaleza empirica o fenoménica. .

Las cateéofiés d a‘libertaq.que hacen a ésta posible, son

cada una de: cardcter universal. . Tienen - una

formalidddilpuf ez practica. 'La’hétﬂfq}ezh‘racional~

del sef:hﬁmanb
racionalidad a t
moral, de}‘ a iodé;“ﬁctﬁ :
mofalmente‘ijbre vail é#ﬁfésd

en otras pqléﬁrés‘
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El ser humano, no debe actuar tan solo conforme a la ley.
aungue sus acciones en este sentido sean acciones moralmente
buenas, vy al mismo tiempo libres:; 1o mds significativo en la
accién moral, es que esta sge realice por la ley, pues en la
primera, la accién es buena por la letra. mids no por el

espiritu como en la segunda.

Kant nos dice en efecto: "De toda accién conforme a la ley.
gque sin embargo no ha ocurrido por la ley, puede decirse gue
es moralmente buena sélo segun la letra, pero no segun el

espiritu’. (28)

Lo esencial de la moralidad es que la voluntad del ser, esté
determinada. por la ley moral y que ésta determinacidén sea
libre, EIl motor'de'toda voluntad libre sélo puede ser la ley
moral; por motor entiendebKant, el impulso que pone en acc{én
la moralidgd del sujeto, es el sentimiento subjetivo de la

accioén moral, "... si esta no ha de responder solamente a la

letra de la ley. sin encerrar qi espiritu de la misma". (29)

Sin embargo, este tipo ‘de sentimiento no pertenece a: 1o '
sensible, sino que es un sentﬁmiento inteligible, "egtd

producido por un fundamento intelectual”. . Este  sentimiento

moral, es negativo, en tanto que’’ “operjuicio .a_

nuestras inclinaciones sensibles, (el ‘presuncion,
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el amor: de si1 mismo no racional, etc.) pero es positivo, en
cuanto que logra debilitar vy derrotar a las 1nc11nac10nes y se

convierte en_objeto de. sumo respeto es dec:r se - traduce -como

respeio ailg ley moral.

a la moral:dad deti  : ' el
sentimiento moral, débe,
empero.‘esﬁaf»libre'deAtddﬁ $i- el
sentimiento - morsl eél'd;vm , el

respeto a . ésta es al mismo tiemp

todas las personas puede jet: speto; - Podemos
despertar en nosotfbs iracion®  pi las Yiine

prec15amente respeto.v_

Kant cita a Bernard le Bourier de Fontanelle, Fllésofo Francés
gue decia: "Ante un gran seflor me inclino:;. m&s ‘mi espirltu no
se inclina" y en seguida 41 mismo se dice para ilustrar el
respeto: '"Ante un hombre de condicién baja y ordinaria, en el
cual percibo una rectitud de cardcﬁef en una medida de que yo
mismo en mi mismo no tengo conciencia. inclinaré mi espiritu.
quiera yo o no, y aungue ,lIeVﬁée~la cabeza alta para no
dejarle olvidar mi superiorjdéd... Su ejemplo me presenta. una

ley que aniquila mi presuncién, cuando comparc con mi conducta
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esa ley, cuyo cumplimiento, y por tanto, realizabilidad veo
ante mi demostrada por el hecho... aunque tenga yo conciencia
inclusc de un grado igual de rectitud, permanece aun, sin

embargo, el respeto". (31)

En la eanterior consideracidn Kant destaca, la posibilidad de .

moralidad del ser racional, independientements de su condicion.

social o ecqnémj' ‘Tmé_Sfidﬁd;é”tevdidAfénjn

este ejeﬁbli
persona,
tanto  que g

que existe’

moral adquisre

persona, -es decir,

Tres elementos ded&ée.f
saber: el motor que
obrar de acuerdo a la. ‘le e 'dio origen y la méxima como
fundamento moral pnrawféétaplécér‘uh"mddo de vivir conforme a

la ley.



"En mi voluntad no-hay
nada extrafio; nada
puede serme impuesto

como autoridad”.

KANT

Kant elabora esta categoria  de; la kétiéa, con  la cual

fundamenta gue  -en la esfera de quﬁbralidad del hombre, es.

decir en la esfera‘de 'su ser espi Jtugl'o néumeno, se requiqre ,

de la autonomia de para que ella pueda formular

sin ihgérencias“e te: fiag, su propia ley moral -o.el
conjunto de normas

: i [
ordenen su conducta

La conciencia auténoma

oduce-necesariamente - una ley moral

auténoma, no como medio sino como. fin en.si y . por.st misma, en

tanto que el fundamento de 'su existenci su

dado por la razdén moral que’ééio,unn on;13n01a,au£6noma puede

producir.



32

"La autonomfia es, pues, el fundamento de la dignidad de . la

naturaleza humana y de toda naturaleza racional’. . (32)

La categorfa de la conciencia autonoma es una. de

aportaciones méds valiosas de Kant, ada ‘hasta . sus

ultimas consecuen01as a considerar que la

tJene SLl

ontanqenCJA’ o 1nclnnac o]

‘Estado,

busca el
humana, y se
establecidas,

etc.,

No obstante Kaﬁt‘n
del hombre, que eyquQdﬁqf;ies en cu&ﬁtﬁiﬁﬁéi
el hombre pert;ﬁéy g1hle‘ y es afectado por laL
necesidad nafurg ,m%sho tiempo, que el hombre 
es libertad y Séida D:as ie?és en tanto gque éstas se
fundan por la rﬁzéﬁ-mbfal y por la actividad de la autonomia

de la conciencia moral.

Desde el punto de vista de Kant, toda la moral impuesta,
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establecida por}'la,schedaq‘ighei!lEsﬁaqO.

moral hatefdﬁomh.

desarrollo de

consecuencia

determinacio

importante

en. cuanto:?

social.

En ese sentidc me parece 'siénificativa la 'npréciaéién de
Adoldo Sd&nchez Vdzquez, cuando sefiala 1o siguiente: "La ética
kantiana es una ética formal y autdénoma. Por ser puramente
formal, tiene que postular un deber para todog los hombres,
independientemente de su situacién social y cualquiera que sea

su contenido concreto. Por ser auténoma (y oponerse asi a
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las morales heterdnomas, en las que la ley que rige a la
conciencia moral le viene de fuera), &5 consuma en ella la
tendencia antropocéntrica gque, en oposicién. a la ética
medieval, se inicia en el Renacimiento. Finalmente., por
concebir el comportamiento moral como propio de un sujeto
auténomo y libre, activo ¥y creador, Kant es el punto de
partida de una filoseoffa y una ética en la gque el hombre se

define ante todo como ser activo, productor o creador”. *

* Sdnchez - Vdzquez, Adolfo. Etica, Grijalbo, México 1991,

pp. 230-231.
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Toda 1a ley moral es: producto de. nlﬁf

manera de’ leglsladora un:versal y en Kant

en su  -autonom{ “leyes-

solo de esa

" pues

"+ Por ejemplo,

para;/conservar-la-. honra,

tal modo -d1ce Kant

mismo t1empo un:versal. “Obra de

médxima de tu voluntad pueda valer 51empre. al m:smo t:empo.f 

como principio de una legislacién universal'. (34)

La wvoluntad libre en si misma crea sus propias leYés v se

somete a ellas, para el cumplimiento del;debefﬁr

El cumplimiéhﬁdrdéi*dgbéfs‘méfal producto:d a:rnzéh&ﬁdf@l,;es

;dﬁ Ja llbrc

moral:dnd del hombre en. busqueda dessu’autonomia
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determinacién de su conducta moral, donde 1a "voluntad. libre"
y la "voluntad sometida a leyes morales" dadu§~_por'1a'raéén

moral, “son una Yy la misma cosa". (35)

Kant reconoce la inclinacidén natural’
realizacioh"de-actos que  no son' malos poris

no estan‘ajustados’ a.una racionalidad ‘moral:

es capaz de determinar

de la . conducta, concatenada con:

la conducta humana.

puedo obrar nunca”) con la determinacién 'thVérsa{.’ ("que mi

midxima", sea '"ley universal').

““del” hombre,

‘consciente y

Incorpora .al individue a ser - parte:
moral ' humano, no como ser receptivo
para quien el hombre es motivo y finide.

mera abstraccién conceptual.



EL HOMBRE FIN EN SI MISMO

"En toda la  creacidén puede
todo lo gue s6 gquiera y sobre lo
que se tenga algun poder, ser...
empleado solo como medio;
unicamente el hombre, y con el
toda criatura racional, es fin

en si1 mismo"

KANT

La étiﬁa de vK&ht, a pesar de su. formalismo, es una ética
profundahente humanista. BSu conceptg dgl hombre como fin y ,no
como medio, es de la mayor signifquéidﬁvén,la historia ‘de la
ética y en el pfoceso del:cqnqgimieﬁt@ldeI hombre mismo-pdf la

Filosofia.

Kant v1ncu1a lo s:ngular con-lo: univefsal en su tesis del

hombre como f1n.'“‘a1f consldernr LQUe, ‘todas las . acciones

dirigidas a si mismo —el 1nd1v1du0«‘o Io sinaular- cémr Llas‘

dlragldas a los demas -lo un:versal 'deben deldarse ano este‘

precepto moral que es e] 1mperat1vo cateqdrlco por n/celcn01a
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"No puedo ~dir& Kant— pues disponer del! hombre en 'mi pefsonu,
para mutilarle, estropearle, matarle"” (36) o exploﬁnrle.
enajenarle vy reducirlo a condicién de objeto y mercancia,
expresard Marx, posteriormente, en los Manuscritog Econdémico-

Filoséficos de 1844,

Kant aspira a establecer un munde humano de los fines, donde
las cosas tienen su precio, pero el hombre recupera su

dignidad. "por la propia legislacién de todas las personas"”.

(37)
En este mundo humanizadd., J:: 'ﬂe denomina "reino . de ' los
fines", lo Lque- ;iene

: intercumbiqu ;pér,isn

"precio comercial'
admite precio alguno

como fin del hom

El sabernos  ser  parte délffmur
inteligible nos conduce al f£in de una’ acional hacia el
hombre y "... al magnifico ideai‘dgéug»fefnd' universal de los

fines en s1 (seres racionales) al cual'sélo podemos pertenecer
como miembros cuando nos conducimos... segin méximas de la

libertad, cual si ellas fuesen leyes de la naturaieza’,
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produciendo "en nogotrog un vivo interés por la ley moral'.

(38)

La Et5¢§,dé ~Kant, es una ética para la reflexién en el mundo

contémpéfﬁﬁeb;,en gue vivimos, en donde la libertad y la

digﬁfdﬁq‘delkkﬁbmbre,_son problemds ;que[despiertan-ei interes

Sluciont o

1di¢n1dadﬂfhﬁﬁanas. son

devaliuadas y degradadas sﬁé_tfemhof el hombre

-trata de recuperarlas,’ ih;e}t&ndose ‘en la accidén por la
bisqueda de concebirse como fin en si mismo que es de los

ideales supremos de la Etica de Kant.

Si el hombre es el sujeto de la ley moral, de su propia ley
moral y ésta ley moral es producto de»su libertad, no podria
el hombre dafiarse a sI mismo, al infringir“ﬁnfdﬁﬁaﬂ a la

humanidad de otra persona, gue.es:si

quén-brdctica;"déique “ni Dios

al:hombre "como medio". fundéndose esta
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"... en el orden de los fines,relihbmbré (y,;pph 6l todo ser

racional) .es fin en

utilizado sélo como medio:

al ‘mismo ‘tiempo

permité‘fy

(39)

En la Etica de’
representad

Cesiuna;

al -ﬁenér

ilicitos

particulare

) humillacion, toda . ‘degradacién del nombre

encuéntraen Kant, ' una condena radical en su

~del hombre como.tin y no como-medio Y os
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que '"la mornl;Kdntiana es . una ~moral del contenido '~y - no

existente'.

meramente formal- y ~una- recusacién de la sociedad

(40}

En el mundo’ contempordnea

de Kant- i m

xnobjetable..iPofiello —dideffSanqhe;‘vaéﬁuez en su Etica- que
"Kant da as{ a la moral su principio mds altoy se lo da
justamente en un mundo humano conc}eto en el que el hombre,

lejos de ser un fin. en si.,vés medio, instrumento u objeto

(como mercancia), y -en- que, 'por otra parte, no se dan

todavia las condicione: efectivas para hacer de 61

efectivamente un fin

tratado como medio;,

humanista, odos'aqhefloé gue aspiran a

cumpla’nio ya en ‘un 'reino ideal,



EL CONCEPTO DE TOTALIDAD

La totalidad  en Kant. 'no forma.parte de la realidad, si por

realidad entendiéramos al mundo existente natural y humsno.

consideracione

interpretaciones

“‘realidad del todo no se

“‘conciliadas, - sino gue constituyen

stlqan.

a cdntradiCCiOn}del[racionalismo que considera al

individuo “autonomo;

el universo 'y, &l aceptar la

ndividuos. que por la razon son

itre la-

libertad y 1a autonomia del indivadus| con la comumidad. hlmona
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y el universo, ,cqteqorias particulares.“ que  expresan- 'la

ex1stenc:a de ‘::a"cateqoraa de 5tota11dad 5bgmd ‘sentido vy

Diosfi s‘lamente‘cdh l: partac:pac1én del 1nd1v1duo‘ y de

IOS'thbfes

A la exlstencna :1nd1v1dual pmplr:ca Kﬂnt .le contrapnne  la

1dea de una ex:atenc1a 1dea1 esperada puro @l futuro Vi
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cualitqtivqmente;diferente'é aguella.

'“de'unhDibthr53cendénté;ﬁl_mUndé

‘un‘Dios

inmaneht

finesfg"

més que la expresion:

comunidad perfecta’. (43

absoluta

exigtencia d

cosas existentes:



46
interna de las cosas", y como ",,, fundamento de la eXistencia

de lqs cosas'. (44)

Dios’ en Kant, es ser 1ncondicionado pero -a. 'lavez. ‘es

condicion suficiente de todo lo existente en la realidad.

o rmaterial

nlfzcardn subJetxvamente dentro de unn* comunidad ‘concreta, y

obJetlvamente dentro de un unlverso concreto
Comunidad 'y universo no -han logrado;su cbhcrecidn ni- su*unidad

trascendental . s6lo

d1v1no el re1no‘;de DlOS ‘en el mundo ~ serq‘post1ef dicha’

CODCI"‘EC]OD,.: 'v

Lucien Goldmdhh‘}éfiéréfd fkahtfi,”Hoy la formu:es ‘legul ‘pero

no es~'1ibféfiléy lentiflca\fy Jurid1ca), o blen es

lega]vy‘~i1brespero- 1rreal; un’ Jmperatnvo y ‘no’. una realidnd

(ley "morai m1entras ﬁrque la mater:a .(lo{ dado, las

1ncl:nac1ones) es real pero contraria a la ley desprovista de
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libertad. Sélo la unién de ambas puede realizar las
caracteristicas de una comunidad perfecta: una realidad
universal y libre, a la vez conforme a las leyes Yy comun a

todos los hombres'. (46)

Hasta que gradoe es consc:ente Kant de estas= contrhditciéhes

entre legalidad y libertad entle Jo,que e

lo deja ver

contrad1c01 n

de vida, cual:tutlvament

estado super1or.'.enTKnntf
suprasensible, el
arguetipo, la ‘voluntnd santa
creador; es el reino de ] 3

humana.

51 lo 1nc0ndlciohado’nqv ex:Stlese'como’ p051b'13dad hJsfdrlca

de la razon, 81 la razdh,-no se. hub:ere dado la tormu!aCIJn dP

este postuludo de la 1dea de lo 1ncond1c1onnd0 como Jdpa
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trascendental.',enﬁonées. el destina. del hombreL‘nb ~ podria

on’-humana.

no podria

"hembre los

Duede-’ ser

S ladetu fpidhizb;hitéfde{fa‘ﬂﬁﬁﬁufdiézg{;el

cual nos propdhdiqla ‘po ibi;ﬁddd7 prth;Ea,‘

superior en el futuro;

ciudadanos del mund

ia paz perpetqapﬁf

La naturaleza"gﬁé'éé'adeéuacioﬁilé'fﬁﬁeé?yfque,haée.squir,la
concordia’de iu;disﬁordia entrg”ilbs‘ﬁpmpféé;aéel‘}gqﬁdqohlsmo
dentro de 1la sociedad y que _como ﬁet§$1qad;i$eHilsma'desinho.'
pero como fipalidad eg providénc;afytefmina pdf-credfjun orden

legal. {47)
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‘ue'Goldmann hace de este planteam;ento

En la intarﬁfetacﬁoh

de Kant,  nos dice: que esteu."Plan oculto de la naturulezu“

én Marx

serd en Hegel tuc1a de la razén" lyla"ngpesxdad

historica’

contrar:o, la realiza

persona,

medida_,en”que‘éStQ se procesa en; la fel”

hombre en el - b;éh~scomun,;¢'si reallzaCJén d a‘comunidad

humana.

Podriamos ' concluirien

totalidad le permite

humana ‘con: -
mismo tiempo

el reino'd

esta reconcil

Yy parajcdn‘D;qsf Jdeas que vun a: serv:r de baaevpara ﬂl
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posterior desarrollo de la filosofia, pgrtzcﬁlarmente diria.

la que est& contenida en los conceptos del hombre en Mafx..



EL FIN MORAL DE LA HISTORIA

‘”La grandeza del fildsofo como
la del! sabio y del -artista,
reside en gque 6l se convierte en
el portavoz .de la humanidad vy
 éxpfeégf;i‘h§ﬁ5re tal y como es
_feﬁ;ﬁeﬁte con sus  problemas
'ﬁkedfés.‘ sus tareas vy

posibilidades reales”.

LUCIEN GOLDMANN

La'hlstoria‘Kaht'ia,céﬁcibe "mds que como pasado, como futurc.
En ese sehtido."ldirazénr,de:’la filosofia de la  historia,

responde a un contenido ético y practico a la vez.

"Como valor humano, la historia significa ~para el hombre, no

el pasado. sino el futuro". (49). -

La historia es conciencia de la esperanza en el porvenir vy
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progreso moral y espiritunl de] hombre._ "La hnstornn..ﬂ éé,eif

porvenir de la comunidad humana y tamb:én la 1nvest1qac10n y

la evaluacién del pasado: desde la perspec“

Dentro de ese fin moral de lavﬁnsto‘daJ

como un heghg que apunta hac:a el;'
expresa Kanﬁ;k s
cual :
come u
'aé:Sté}i
”7‘. esa
todos los espectadofés.

enh el entus:asmo... esa

La filosofia - es "una guia hdcia"'”'
hombre a.determinnr con su'ra"
sumo D1en y la conducta que n

hlStOTIa ‘al conceblrse como

Kant 1dentifica el mundo del ‘realizacion del

rin del hombre, de ld,abédiﬂt§,~dé=la‘ﬁbfélldad~pérfecta, de
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la libertad inteligible; ~y el ~hombre sabe qué su realizacion

es posible ",.,puesto qu
un dia, en algundjp&rt
realizarse lo absdlut

accién debiera convert

de la naturaleza, -es. dt “la'realizacié

absoluto dependierd“déi sta sola accién que ‘ahérd”i as

realizar, como si éll@?n “dépeﬁdiera mas que de-tuJVO1Qn£adﬂyv

de tu accién”. (53)

Kant considera ~que €1 1individuo tiene trente a siy con

respecto a 1o universal. una responsabilidad, por decirle as:

histérid;

En la .conciencia de esa, .responsabilidad moral, - se ubican los

actos humanos,

a la realizacion del.fin.de de’la‘historia, sino gue

también el fihdividuo gﬂqpéf;:eéé “fin de

realizacion  de. _absolutc, es’ como si dependiera -de - su-

voluntad y 'de su accaion.

El finylmquig*de,ld phiétoria  se 1identifica tembien con la

]

u
w

realizacién de . la Buena Voluntad. - La voluntad. huens = s

orientapor :

hacia 1o’ real vy la realizacion real: no

es algo'empificq, coﬁd:qioﬁddﬁt‘éihqftota'idad;fntéingqbye.
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Puede haber obstdculos exteriores para.la:.redlizachn de7{1a

Buena Voluntad y no.por:ello; 'dg_jé,’;d‘e"?ég'r";-__v@:};luh{:_:adf.;bue’n;-‘i_. o

esperanza de

la historiq; J‘

a.,~ La inmortalidad del alma como postulddo‘proct:co»de la
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razén, . para la- ‘realizacion total de la ley moral. como

imperativo categorica.

b.~ La libertad. como facultad de determinar . la veluntad de
obrar'»y 6bfaE;Jbien; moralmente; hacaa‘el'fln_vdel'mund9~

inteligjbié}f ‘

For ‘ejemplo. trascender el

la  humanidad;

‘como algo’

inauténtico ‘moral: la - comunidad < himena -

‘ese ;@bjétlyoi

universal, como respetc de la ley moral’, constiluyé una
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necesidad moral del hombre, -pues-es -lo que: ", eleva todos
los otros sentimientos del nivel 'estrictamente bioldégico al

del espiritu". (355)



EL" IMPERATIVQ CATEGORICO

“Tendre entonces.

admitir que. ‘la

...estaen

detendra™.

KANT

Parte esencial de la etica de  Kant. es. el imperativo

categoérico.

La uﬁﬁca @osibjiidqd de que el nempre actue meralmente  como
ser libre,;;es re§0ﬁ6cﬁéﬁdo. el lmperativo!categbr1ca cqmo‘ el
mandétoimdr¢1g  $1 éqﬁi;SUJéfa eu veruntad. #n tanto qus este
es pfodu&ﬁéadénéQTVQ}uhtadL

Por otra-parte, reconoccerse en ¢} 1mberalivo cateqoricn, an
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virtud de que. este ha 'sidOt‘f@rmﬁlddo,en'}ia;ieéféru‘ de. su

autonomia"mbfhi;:'esﬁdééif;b€s pr6ﬂdEto7fdefld: nct:v:dud de’ su 

Este reconoc1mnento

como.
hostll_‘i
,es'pnrgjfus&rlofcomo un medio en el logro de sus fines. sino

como un fin moral en si y por si mismo.

",.. todo hombre, aun el que nunca realizd una accién moral y
efectivamente libre, reconoce un imperativeo, una ley moral vy
por virtud de ese hecho le da al menos la posibilidad de obrar

libremente". (56)

El imperativo categdrico es producto de la razén. Kant lo

concibe come una prop051c10n sintético-préctica a pr1or1 El

imperativo categér1c‘-une a ‘lqs hombres en- un;todo,fprmg}, por )
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El imperativo categérico es un mandato de la conciencia moral,”

es el peculidf!’pfédﬁéto~ ;?prdc¥QCa.

independiente "déf"

individuo.

El imperativo
todo . “juici

imperativo

El iﬁée}at;vo
}azéﬁiiﬁopqla1n¢1v1duaiz‘?ehjt§ﬁpo q
nuturaléia.'rdﬁional'H-hﬁanAf.yli : in

imperativo, no vpuede ser distiﬁt0i=dggsq‘f}pnllgpd
de 1la misma forma en que un fin‘QﬁiVEféﬁl;def,ﬁémbré}iﬁa'ﬁuede
ser distinto de la finalidad moral ihdividual.t ﬁor éjempro.

el 'no hagas a otro, lo que no quieras que te hagan a ti", es

individual y universal a la vez.

El imperativo categdrico es incondicional, es decir, no estd
sujeto a ninguna COndicién,‘\coﬁtingencia. o circunstancia de
cardcter social, ’'ni‘a ninguna . condicién interna que - provenga

de las inclinaciones, apetitos, deseos y pasiones del hombre.

. .



EL REINO- DE LOS .FINES
Para Kant 1la tarea primordihlldél’hdmbre. es la de crear un

mundo para su realizacién, es decir, un reino de-los fines.

En ese reino el individuo s¢lo puede

desarrqlid’ uﬁ?y.lﬁ:realizaciOn de- este, .

nidhd-;'ED otruf;forma?d€‘

comunidad

indiQidﬁb?fb&?ii?qurme
de su moralidad. EI
moralidad, como fin humano de todo indiv |

comunidad.

"..., una reunién de hombres no es en definitiva otra cosa que

un medio destinado a servir 1la moralidad de los individuos'.

(37)

Lo anterior significa la gran importancia que Kant le da de
manera implicita en su pensamiento ético, al cardcter social o

comunitario de . la 'mprgl,A?indepehdientemente de ',qhélfééidl

moralidad -provenga:d -‘esfera. 'auténoma de .la .conciencia’

moral.

Kant compféhde,que'lh significacién y trascendencia de la vida
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moral del individuo, podrs darse en la relacion con el todo,
que es la comunidad, pero ello "... solo es ﬁosible por el

acuerdo con las condiciones de una regla general". (38)

Este ‘"acuerdo" general, significa la conciencia -de la.

necesidad de reglas morales{r aceptadasri ljbréméﬁﬁe‘-pqr

individuos libres. gque han convenido. racionalmente’ en 1la

a una sociedad

necesaria- para

egoismo consiste en que el:
propia existencia, al

hostil a los otros,

mundo” que ademds de admitir su propidi;gx:stenciu, acepte "la
de un conjunto de seres que se. encuentran en comunidad

conmigo". (60)

Tres elementos estardn presentes en;él pensamiento filoséfico
de Kant: la libertad, el individualismo y la igualdad

juridica.

La libertad: necesita ~ordenarse racionalmente en una



s
Constitucién que ~permita coexistir,  la libertad de cé_da uno,
con la libertad: déiyr‘to_»c'ids'id:sf demés; no puede haber libe‘ffad

para unos y. ser negada‘para‘otros.

5i la libefﬁ&df_ roducto de. la razon moral, todo individuo '

dﬁsngt;f‘ de ella, a traves .de leyes

Constitucio

El ’plnnﬁeﬁiénto de

grosero. . del’ 'liberalismo i’
moderno; 'en. Kant, 'se

individuo como sujeto activo de-1a

Para Kant., los individuos-son

ley. . Nadie es (infériprfg

individuo en” su persona:e

ser .racional

Kant acepta que el hombre €5 un ser social-asocial.
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Sin embargo lo asocial, es ‘decir, su tendencia al ~egolsmo. su’

.rechazo - a.

e la comunidad

" ‘Dios en  este

reer: enello 'y esperarlo

Esﬁé'ééperanza«actiy

fufuréi

coﬁcéﬁid' cdﬁ§kénaiiéisfﬁepriébxdqupbsq'd
de céﬁsﬁfug 1§h?dél fﬁpufo:§off§];héﬁbrg y para’el hpmhr%; -~

El punto de partida y el centro del pensamiento de Kant,
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radica en la necesidad absoluta de alcanzar ¥y realizar la

totalidad: "la de la persona y de la comunidad humana'.

"Al egoismo -dice Kant- no puede contraponerse mas que el
pluralismo, es decir. la manera de pensar que consiste en no
considerarse ni comportarse ya como un ser gue contiene en si
8l universo, sino como un simple ciudadano del mundo. Esto
aun forma parte de la antropologia... pero "si se tratase
solamente de saber si en cuanto ser pensante tengo razones
para admitir, ademés de mi propia existencia, la de un
conjunto de seres que se encuentran en comunidad conmigo
{conjunto 1llamado universo), esa seria una cuestion, no vya

antropologica, sino exclusivamente metafisica". (62)



EL HOMBRE PERSONA MORAL

Ya hemos dicho que el hombre en Kant, es un yo empirico: es un
sujeto psicofisico, sometido a las leyes naturales, fisicas vy
psiquicas; sin embargo ‘el ser empirico, es no ser libre.
Contrapuesto a ello, Kant concibe un Yo puro que no estd
determinado por las leyes de la causalidad natural., sino por
las leyes de 1la causalidad de la libertad. El hombre es una
persona racional libre, gue lo encontramos en el hecho de la

moralidad.

En la razén préctica, que es la razén del hombre como persona
moral racional, no hace referencia al ser, sino al deber ser.
En el deber ser, la persona moral, se siente responsable
moralmente de un deber ser. Para ello, la persona moral
requiere de su libertad. Pero la libertad no se puede
demostrar especulativamente, es decir, desde el punto de vista
del discurso tedrico; se hace necesario postularla como parte
de la razén préactica. Es_unu Idea regulativa. '"Debo obrar
come si fuere libre"... "la libertad aparece como' algo
absolutamente cierto, exigido por la conciencia del deber, aun
cuande no puedo saber tedricamente como es posible. El
hombre, en cuanto persona moral, es libre, y su libertad es un

postulado de la razdén practica". (63)

Que el hombre obre moralmente con una conciencia del deber
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moral, sin gque nadie le prescriba lo que es ese deber, sino
que sea resultado de su autonomia moral y de su libertad
moral, y que su guehacer moral, sea a la vez una aspiracién
universal, pone el acento en la concepcién del hombre como

persona moral.

El hombre como persona moral, (concibiéndose fin en sf mismo,

no medio para realizar un fin); nvigfte en su propio

se deba o no hacer;

mismo y para los . otros, ‘obr respeto al deber ser,
considerando que mi obfar‘ ‘individual  coadyuva al obrar

universal, orientado hacia el reino de los fines del hombre.

Sin embargo: "{Qué cosas son las que hacen posible que el
hombre sea persona moral? 1la libertad de 1la voluntad, la

inmortalidad y la existencia de Dios.

La razén préctica nos pone en un intimo contacto,
incondicionado y absoluto con estos postulados suyos. La .
razén practica consiste en la determinacién absoluta del

sujeto moral'. (64)



ETICAR Y POLITICA

La ética y la politica en Kant, no se cncueﬁtran separadas,
sino que se vinculan estrechamente,fa §at£ir__de su concepcion
del hombre como un ser soci§1,~dugf{a1sﬁdﬁe5 de capécidad
racional y moral, para vivir en férma comunitaria, y poder

realizar sus fines en cuanto persona moral,

Los actos politicos del hombre son a la vez actos morales y la
moralizacién de la actividad polftica, permite que esta ultima
se realice con fines "humanos Yy no de acuerdo &a fines
individuales, distintos al bien comun y a la propia naturaleza

moral del hombre.

La actividad politica del hombre, es una actividad creadora en
la medida en que esté orientada por la razoén practica moral y
funde las normas, los principios vy las leyes juridicas sobre
la base del interés comunitario, para darle a la ley juridica
noe unicamente un caré&ter de legalidad, sino también, ‘un
caracter de legitimidad sobre todo al ejercicio del ’Ppoder

publico,

En su obra La paz perpetua, -nombre tomado de la inscripcidn

hecha .por . un. hostelero ~holandés, en ' una pintura que

serie

representaba‘un - de.

reflexiones’

las relaciones sociales
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particularmente hacia cémo lograr una paz efectiva en el

mundo.

Empero para lograr esa paz, se tiene gque partir del concebir. a
la politica como wuna actividad humana oriéntada}n servir al

bien comin.

Francisco Larroyo, quieén hace wuna introduccién a esta obra de

Kant, nos dice lo siguiente:

"...la préctica creadora, la politica al servicio del bien
comiun, no puede dar un pasc firme sin tomar en cuenta la

moralidad del derecho.

La solucidén de] problema moral es, en mucha parte, problema de
sabidurfia politica -en oposicién a la habilidad politica,
entendida ésta como recurgo para adquirir el poder, poco
importan los medios. La sabiduria politica sabe del ideal
moral no menos gque de las circunstancias aprovechables en la
vida social. La paz perpetua en esa coyuntura vendrd por si

misma' (65)
CONDICIONES PARA LA PAZ

"No debe considerarse como vdlido un tratado de paz que se
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haya ajustado con la reserva mental de ciertos motivos capaces

de provocar en el porvenir otra guerra". (66)

Kant. se refiere a que un verdadero tratado de paz, significa,
no la interrupcioén de las hostilidades entre un Estado y otro,
sino el fin de las mismas, en tanto gue aniquila las causas
existentes para otra guerra en el futuro. La ‘'reserva
mental”, significa que en el tratado no se va al fondo de las
causas, y se hace la reserva de no mencionar aspectos
sustanciales que han motivado la guerra y que en el futuro
inmediato o mediato, sirven de pretexto para 1la guerra, sin

hacer posible la paz.

"Ningun Estado independiente -pequefic o g¢grande, lo mismo da-—
podré ger adgquirido por otro Estado mediante herencia, cambio,

compra o donaciédn..." (67)
Kant concibe al Estado como una persona moral, la cual puede
mandar y disponer sobre si misma, sin la tutela de otra

persona moral.

El mundo ha conocido tanto en tiempos de Kant, como después de

él, en los 51alos IX y XX querrns de‘zanex16“ de un .Estado

hacia otros ,‘ Algunos han »perd:do

cultural, o sus ‘rnices,prqp;;s¢
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Estado, o "injertdndole” en él1. ~Casos como el de Cuba a
principios de siglo XX, o Puerto Rico y Granada, mas

recientemente.
"Los ejércitos permansentes... deben desaparecer por completo". .
Kant considera gue es inmoral contar con gente a sueldo‘pﬁr&

que mueran o maten. Es el uso del ser humano como mdquin; Sen

manos de una persona moral como lo es el Estado;-se

'ﬁfpnﬁncia
mds bien por el ejercicio militar que yolﬁnﬁqrnﬁméﬁtéf los
ciudadanos harian para defender la patri&' de una  agresion.
Por lo tanto la desaparicién de los ejércitos.es una garantia

para la paz.

"No debe el Estado contraer deudas que tengan por objeto

sostener su politica exterior’.

Este mecanismo usual entre algunos Estados, de contraer deudas

no para el .desarrol economia de un pafs, sino para

incremé t sta. y ‘estar siempre armado

'hgqérrd)» es - peligro

‘quienes tienen la fuerza o el poder,

ingénita a la naturaleza humana". no a
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"Ningin Estado debe inmiscuirse por la fuerza en 1a

constitucidén y el gobierno de otro Estado". (68)

Este plantemiento es un precedente de un principio ético-
juridice dsl mundo contempordneo que se refiere a la
Autodeterminacion de los pueblos. O a la tesis de Benito
Judrez de que ‘'"entre los ciudadanos asi{ como entre las
naciones, el respeto al derecho ajeno es la paz": la idea de
Kant, la encontramos ahora en muchas constituciones politicas,
Y es norma y valor ético-juridico en el derecho internacional:
pues la injerencia, o el inmiscuirse como dice Kant en los
"pleitos demésticos seria un escédndalo que pondrfa en peligro

la autonomia de todos los demés Estados". (69)

La politica por ejemplo de Estados Unidos,
convertido en la politica del "gendarme :f
intervenir con ei uso de la ‘fuerza-milifn;

_ha gengraﬁofiﬁesﬁabiljdgd,isddﬁqﬂ

verdadero: genocidio como ‘la:de
citar-dos

vista-étic de ‘que se realicen sin

disparar un;sblﬁktifb{'cémojlk mas’ 1 ciente en Haiti, y lo que
resulta ann méds  grave, es‘qQéfdichns intervenciones se hagan
con la aprobacién del Consejo de las Naciones Unidas, buscando

una cobertura legal y moral, pero que trae como consecuencia
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la tergiveracién de los fines de la propia ONU.

Kant ée pronuncia radicalmente contra las guerras de
exterminio en lo particular. Este tipo de guerras, donde se
utilizan medios de los mas inmorales, deben quedar
"absolutamente prohibidos, pues "llevaria consigo el
aniguilamiento de 1las dos partes y la anulacidon de todo
derecho, haria imposible una paz perpetua, como no fuese la

paz del cementerio de todo el género humano'". (70)
DERECHOS HUMANOS

Kant considera tres formas del derecho en relacion con las

personas, que toda Constitucién debe contenérk e

El derecho politico de los,éiudqaﬁhos‘ que’pertéﬁéqeﬁ}_a un

pueblo, donde se observdn:'Z‘ ‘étip¢4jdf1dicos'de

libertad, igualdadryvdémdc}qciu

El derecho de -

‘“gépﬁésﬂy~“EéEddés,;fen‘ tanto que entre ellos

existen relaciones mutuas

El derecho de ular humaﬁidad; . concebida - como individuos ¥y
Estados., es decir, "como ciudqdanoé de un Estado universal de

todos los hombres' (71). Kant,: introduce en esta obra su idea



73

de una sociedad cosmopolita, fundada en ei derecho, pero sin
pefjudieafila' existencia de los Estndos sﬁ\nacionuiiddd} su
'eulﬁurengpfoe;a, coex1st;ende {‘dentro de un pluralismo
idedieéiee, pero sobre letbasevde méximas de la moralidad y
'deiv derecho, que orienten- .al deber ser de las personas y de

los Estados.

Para Kant, la unica'Coﬁefitucién polit1ca posible para los -

Estados, es 1a Constituéié i Rep bllcana Se trata de crear

una  Republica represent tiva '?‘ 105 intereses de los

ciudadanos, gue no- pueden ser-. dlferentes o antagdénicos del
Estado ¥y del gobiermno. ‘"Sl la forma de gobierno ha de ser, -
dice Kant- por tanto, adecuada al concepto del derecho, deberd
fundarse en el sistema representativo, unico capaz de hacer
posible una forma republicana de gobierno; de otro modo, sea
cual fuere 1la constitucién del Estado, el gobierno sera

siempre despdédtico y arbitrario". (72)

La libertad juridica externa,.Kar ‘“'define'como una facultad
del 1nd1v1duo de obedece Y 1 s leyes. 51empre y . cuando
todo 1nd1v1duo C d501r _como’ persona morqlu

les  ha dado ‘“‘ s 1t int1mo personal de‘f"su

conciencia.

De la misma forma la ideeided‘jufidica externa, Kant la
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concibe como‘gngfrelncién social entre individuos ciudadanos,
en un Esta&q~déiderécho, donde nadie impone una obligacién a
otro o a oﬁfbé.“ain someterse 61 mismo a esa obligatoriedad
moral y juridiba‘ y poder ser a la vez obligado a someterse a

ella, vale decir, tanto a la iley, como a la propia obligacién.

La igualdad se define como igualdad de derechos ?'obiigaciones
de los ciudadanos, donde por ejemplc en funcién del mérito,
alguien ocupa una funcidn de alto rango, no lo hﬁcé diferénte
a los demds "Si llamamos nobleza civil -sefiala Kant- a una
alta magistratura, a la gue pueda llegarse exclusivamente por
lo méritos, entonces el rango en ella no serd propiedad de ia
persona, ('"No por ser noble tiene un hombre nobleza de
caradcter") sgino del cargo. Esta nobleza civil no seré
contraria a la igualdad, porque 1la persona, al abandonar el
cargo, perderd el rango vy volverd a las filas del pueblo”.

(73)

Kant piensa en una Sociedad de Naciones, que no puede
convertirse por ningtin motivo en un Estado de naciones; es mas

bien "una Federacién de Estados libres". (74)

Esta sociedad de naciones, la cual se intégrn, con la libre
determinacién de cada Estado, esiZCBn'lélf fihf'supremo ~de

procurar la paz y evitar la guerra y trhtér de resblver
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mediante el derecho, 1la razény el dialogo, las controversias
y conflictos entre 1los Estados, manteniéndgfcuda cual, su

propio régimen juridico y polftico interno. .

Kant, no descarta la posibilidad de que a pesar de la
existencia de esta sociedad de naciones, estallen los
conflictos bélicos, pero si esta convencido de gque ello
coadyubard para que “.,. una federacién de pueblos que,
mantenida y extendida sin cesar, evite las guerras y ponga un
freno a las tendencias perversas e injustas", (75) que anidan
en la naturaleza humana, pero que 1la razén las supera y las
trasciende hacia un objetivo comin de la humanidad: la paz
perpetua, concebida como posibilidad y como esperanza Yy no

como una mera ilusidn.

El derecho a la hospitalidad, es un derecho de todo individuo
extranjero de que se le reciba como visitante en  cualquier

lugar, sin que se le hostilice, ni se pretenda su deportacion.:

Este derecho Kant 1lo fundamenta, en el derecho de posesion
comin de la superficie de la tierra '"ya que originariamente
nadie tiene mejor derecho que otro a estar en determinado

lugar de la tierra". (76)

En otras palabras, existe un derecho de toda la especie humana
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al uso vy uusufruqtuo,de: la superficie ~de  la tierra. . Esto

aceréa ailqé puéﬁiosw ‘hgividuoS,"ytpermite ‘establecer

ady ‘5de"5feb£o, de solidaridad y de
hospitalidad y de ’erbaﬁbid cultural, benéfico para la paz.

Para la realizacién de los fines de la naturaleza, se reguiere
de una paz concertada por los individuos, los pueblos y los

Estados.

La misma naturaleza reclama la paz entre los  hombres; y . si

algunos de los Oqu?iYQS‘
del hombre, el éjeftidﬁo
justicia, el
condiciones éptimas.éuel

pero paz con dignidad, pues

Kant concibe a la moral, como -una  activid

hombre. Dicha actividadyestd» drieﬁtad

obligan a obrdr"

esta presen£§- 

No puede ex

.
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politica tiene ‘uﬁa  es§ncia moral, la cual le da sentido
humano, - sobre“‘ todo cuando el individuo asume la
responsabilid&d de ﬁna funcion del poder bﬁb}ico, donde &1l
rapresentallos'intereses generales de una coiéétividad. donde
la honradez y 1a prudencia, son los valores que norman el
ejercicio de ese poder al margen de cualquier otro interés,
que no sea el del biesn comin.

"... yo concibo -dice Kant~, un politico moral, es dscir, unc
gue considere los principios de la prudencia politica como
compatibles con la moral; pero no concibo un moralista
politico, es decir, uno que se forge una moral ad hoc, una
moral favorable a las conveniencias del hombre de Estado".

(77)

Kant concibe la wvida de la sociedad normeads por un Estado de
Derecho, el cual debe fundarse en principios de la libertad;

es preferibls'¢Qnservarfése~Eétddo‘ de Derecho, a pesar de que

moral de la'razén. practica
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Este tipo de politicas "... construyen una moral para
disculpar los principios del gobierno mis contrarios al
dereche, los politicos que sostienen que la naturaleza humana
no es capaz de realizar el bien prescrito por la idea de 1la
razén, son -afirma Kant— los que en realidad, perpetian la
injuria a la justicia y hacen imposible toda mejora vy

progresc'. (78)

Toda reforma politica que se requiera hacer, deberd estar

orientada con - "el ideal del derecho publico", y el derecho a

su vez estdrorientado por la moral dela; dzén'prdcticn.

Los moralist&sl[pbl&iiéoé[haﬁ/ ropio!codigo moral,

contrarios a los'f comunidad y de los

individuos; por consecuent contrarios a la razén.

,~“Actua’primero, después excusate.

1.- Fac et excusa.

Esto sucede.particularmente cuando habiendo una viclacién
‘ético-juridicos; -
quiéh533§rp

tambien
2.- 85i :ecisti{nhéga,jfSi}tefédﬂivdﬁdéfeﬁhiegai?

Para Kant, los vicios,  la corrupcién y los actos injustos
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de ‘quién gobierna, son causa de males en una sociedad,
donde. . incluso  pueden generar desesperacién e

insurecciones.

Sin embargo, los gobernantes no asumen 5u propia
responsabilidad en reconocer lo que han causado. Ppr'lo_ 
contrario, consideran las insurrecciones del puebib,ﬂ@é@qﬂ?
"resistencia o desobediencia de los subditos", o:qe:acédsg o

hechos por "transgresores de la ley".
Divide et impera. Divide y vencerds.

La politica fuera de los marcos de uhh:mofnlidadi§acional"‘

humana, . esla de  excluir, ““lugar = “de:inclu

atomizar, .en vez. d unir; 'de ' adaptar, . - en’lugar de

integrar.. objeto de mantener el statuo’ quo, el

establecimiento,

gobiernan con

medios séqh ‘mds * no por ello legitimos.

. 'demds partidos e individuos,
simulando ".“de una democracia, para
reproducir. del - fraude,

mqqui;f@ﬁdq‘ﬁ ést@k_&rg que 'al final -dice Kant-: "Queda
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intacto el honor politico a que asgpiran, a saber: el
engrandecimiento del poder por cualquier medio que ssa".

(79).

Esta ausencia de ética de parte del Estado, y de quienes
gobiernan, crean en la conciencia social de muchos individuos,
la creencia de que las normas, lqéﬁvdgbrés y los principios,
no tienen nada que ver con ig pé#fﬁiéq}lique la moral queda
reducida a un ambito meramente ihdngagﬁi &b;privado, al margen

del interés publico, comunitario, dei'bien comuin.

El individuo se vuelve pragmitico, y‘sefScompdn cuando puede,

a los vaivenes de esta moral, carents de icidad; me le da

mayor importancia a la habilidad polit
los gque detentan el poder y no qfia,

Kant, donde las mdximas politibﬁé

politica, no estan basadas en’ios“f;ngﬁ 'deﬂ¢dq,‘_qpééh]7dé
grupo o incluso del Estado, o de qﬁiehes dsﬁirdn &iwipdder,
sino que 'deben, por el contrario, partir del concepto puro
del derecho, de la idea moral del deber, cuyo principio a

priori da la razdén pura, sean cualquiera las consecuencias

fisicas que se deriven". (80)

La ausencia de ética en la wvida publica de una nacién no

permite el desarrollo de la conciencia del deber ser moral. EIl
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individuo desvalora las leyes, normas Y ‘priﬁcipios, Yy
considera que estos se hicieron para violarse. Bl in&ividuo
espera que se cumpla y observe la ley, para también el
hacerlo. Esto dice Kant, representa "... un progreso hacia la

moralidad, aunqgue no es un progreso de moralidad". (81)

Recupserar pues 1la moralidad de la vida piblica de un pueblo;
que el pueblo ¥y en lo individual cada quién se adhiera "... a
ese concepto moral del derecho por €1 mismo, sin cuidarse de
la reciprocidad"”, (82) pero si exigiéndola con los recursos de
la misma ley y la moral de la razén prdctica, permite asumir
mi propia responsabilidad moral personal que en comunidén con
los otros, dard los cambios necesarios en una comunidad, en
tanto gque, concluye Kant, en La paz perpetua, ... el
princiﬁio moral es, en el hombre, una luz gue nunca se apaga".

(83).



ALGUNOS CRITICOS DE KANT

Marx-Engels, en La Ideologia Alemana. (pp. 223-225) seffalan
gue mientras los franceses hacian la revolucién y los ingleses
revolucionaban la industria y ambos conquistaban parte del
mundo, los alemanes 'sdélo consiguieron remontarse a la ‘'buena

voluﬁtad' de Kant".

Kant, se complacia con esa simple "buena voluntad”, que aunque
no se tradujera en algin resultado, "en el més alld la
realizacién” de esta '"buena voluntad" estableceria "la armonia
entre ella y las necesidades e impulsos de los individuos".
Para Marx y Engels, 1la "buena voluntad"” de Kant, solo les
merece el calificativo de ser la "impotencia”, la '"pequefiez" vy
la "miseria de los burgueses' alemanes, cuyos mezquinos
intereses no han sido nunca capaces de desarrollarse “hasta

convertirse en los intereses comunes" de una clase.

Marx—-Engels., consideran en esta obra que la ética de Kant, es
expresién del liberalismo burgués, que e]ev§ a
"determinaciones conceptuales puramente ideolégicos y en
postulados morales', los intereses reales, que son intereses
de clase, es decir, que la abstraccién tedrica, convierte en

"huenos deseos’.

Lenin, en Materialismo y empiriocriticismo, a pesar de que
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hace una defensa de Kant, contra sus detractores, también cae
en el calificativo fdcil, al referirse al "amanerado lenguaje
de Kant", de las ‘'"cosas en 81" sin tratar ﬁe recuperar los
cénceptos de Kant, como momentos necesarios en el proceso

histérico del conocimiento por parte del hombre.

Enrique Gonz#élez Rojo, en su Teoria Cientifica de la Historia
es consecuente en su critica de Kant, al considerar que Kant
"representa un eslabon importante para ascender a concepciones
mis desarrolladas y precisas", particularmente al referirse, a
los conceptos de libertad como parte de la naturaleza moral
del hombre, cuyos fines se ubican en lo histérico. Gonzdlez
Rojo, destaca que Kant recibe una herencia de la iJjlustraciodn:
un pasado irrnbiqngl'j un futuro humanista y racional, en

tanto que Kant: “transicién de un estado de la

Sociedad ci?iﬁ N ;se!da en y por la historia que
tiene su propia finalidad, ‘en cuanto que se trata de un

proceso racional aprobado por ‘la razén moral.

George Lukdcs, en su brillahtef’aﬁ&lisis kdel‘pensamientbl,dé

objote

‘désﬁaca? qué la

~intencién  del -
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concreto y referente a la realidad"” refiriéndose, a la "razoén
prdctica” gque en Kant, es el antecedente del concepto de

praxis.

José Rubén Sanabria, autor del libro Etica hace una exposicidn
suscinta, pero inconsecuente en SUS'chc1ﬁsi0nes: seflala que
la ética de Kant estd "dominada" ﬁofﬁiA’gaﬁiidﬁéién,'sin‘que

ésta obligacidn tenga '"fundamento", cunhdd él ‘fundamento de la
obligacidén es el deber ser., determinado por la autonomia de‘ia
voluntad que crea, hace la ley vy la '"transmite". Sanabria
cree que la ética de Kant "es para loe intelectuales y no para
el hombre ordinario", "hace personas correctas cumplidoras del
deber -de la legalidad- pero no hombres buenocs', 1o que nos
hace suponer entonces, que no se comprende que lo bueno en
Kant s el deber y, el deber 1o bueno; que ambos conceptos
surgen de una buena voluntad que hasta el "més bribén" diria
Kant, sabe gue subyace en su ‘conciencia, aungue carezca del
entendimiento vy la comprensién por determinadas circunstFncias

del conocimisnto, y»de su - forma de practicarla. La legalidad

en Kant, no es..legalidad juridica, sino legalidad moral: mo es

externa conc cia’ o heterénoma sino propia de la

conciencii sujeto,: es decir, auténoma.

Y al finalﬂdesilpsidhqiul'decir gue, no ‘'podemos negar la



85

magnifica intencién de Kant: fundar una ética vidlida para
todos los hombres, pero el intento fracasé porque al fin de

cuentas, la Etica de Kant (puede llamarse humana?".

Habria que considerar gue Kant no trata de fundar una ética
gue sea valida para todos los hombres, pues hubiese caido en

un intento meramente doctrinario.

A partir de su concepto del hombre como fin en si mismo y de
su facultad racional para darse su propia ley moral, Kant

establece .la posibilidad ética de . producir valores y

princiﬁiQS» gue, estando determinqdos'pb onciencia moral,
apunten-a.una universalidad -que:no esté:sujeta a ‘inclinaciones

y  circunstancias externas,:p queiel.fin de esos principios

sea el hombre mismo en,un_m' d _ihes plenamente humanos.

A .F. Shishkin, eh‘;ﬁﬁ‘ﬁ i ‘fmafﬁiéta, recoge algunas opiniones’
sobre Kant, de las cuales hago solo referencia a la de George

Plejénov, quien sefiala que "el reino de los fines" éé;k"‘

abstracto de la sociedad burguesa, o. bien un ideal

que el fildsofo y su pensamiento, es incupaz’fd -regolver los

"problemas del desarrollo humano".

Aunque reconoce el antiutilitarismo de -Kant, -‘al” poner un

ejemplo de criterio de la "razén pr§¢tjbé"f5§ue debe ser
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independiente de lo apetitivo, Plejdnov califica a Kant de

egoista y utilitarista. El ejemplo es, que yo debo ayudar a

los otros, porque puedo llegar a necesitar su ayuda.

La felicidad personal -en Kant, 1le parece a Plejdnov un
elemento del individualismo burgués, que no estéd dispuesto"h'

sacrificarse por el "bien comun" como si el bien comin, ‘no.

debiera incluir "la felicidad personal”, o lo que es 1§im1smo; '
que la felicidad personal no fuese un fin en &1 mismo,’ leido

como deber ser en cualesquier sociedad humana.

El "amor a si mismo" gque maneja Kant, le parece a Plejdnov una
tendencia egoista, que nada tiene que ver con "el problema
fundamental de la moral", que no se basa segun &1, en la
"tendencia a la felicidad individual, sino en la tendencia a

1a felicidad coman". (84)

El "amor a s{ mismo", es el fundamento moral del bien gomun,
en tanto que es la base del amor al préjimo, en un sentido

humanista y es precisamente en el "reino de los fines", donde

Kant plantea su ideal ético o la de la vieja

esperanza de la humanidad, de fildésof

creando una comunidad de hombre

donde la base de la igualdad el inter

determine, por conyeniQ‘fqei ng;vidhélﬁdﬁdes iibreshichn‘ldf'”
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obligatoriedad - del respeto a la léy;, pero més allé de ello,
Kant pone el acento en el imperio de la ley moral determinada
por la.Voluntnd del individuo, en una vinculacién dialéctica vy

reciproca con los demds.

En "el reino de los fines" debe operar los principibs

préacticos de la "“razoén prédctica" que ';uha

“determinacion universal de la voluntad", vy .qu alen;pgrq una
voluntad en lo singular o individual,‘si”éét' pios son
subjetivos, o bien, valen  para todo’ 'se ional, " como

imperativos categéricos.




SER Y DEBER SER EN LA MORALIDAD DEL HOMBRE

De la misma forma que en el hombre se da una facultad

estética, entendida ésta, como la capac1dad de perc:h:r crear

Yy expresar belleza. en sus_ reluc1ones Y nct1v1dades socznles Yy
la cual desarrolla una act:tu con.
mismo, hacia logs otros Y‘;hac;
también una facultad ética, entendida
de darse una moralidad en
como socialmente hablando. -La
y actividades morales en :

constante en la historia:-

critica, filoséfica, humanist

progreso de lo moral, n:normas, valores,

principios e Jmperatlvos cateqérlcos de’ la'condubta'humana Y

particularmente en'lq ex1stenc1a, cult:vo Y preservacion de

valores universales que le dan sentido y proyeccioén al hombre.

Lo que 1ilamamos bondad y maldad, estén presentes~1en;_1p‘k

naturaleza humana social e individualmente ..en: v1rtud de:: qQB;,

en el ser humano, se conjugan dos formas de la una

de cardcter biolégica, natural instintiva
pasiones,
manifestarse

de - cardcte

entendida‘estudcomd’_acc:én Y reflex1on ‘del

ser, en lo que es: vy debe ser.
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El  conocimiento ético es producto de la racionalidad,

comprendiendo que dicha racionalidad no: isujeto .

Kant ha dado un gfan‘p&éo
ética de 1o buend ykﬁ'

razén moral préctibp}. “lo que es vy

caracteriza al hombre, no para ibir:doctrinariamente lo

que el hombre debe o no hacer‘qﬁ: ndQéﬁn moral, conducta
moral que no estd aislada de- to&o}elglqdéhdcer humano, sino

presente en la totalidad de la existencia humana.

El punto de partida de las manifestaciones racionalizadas de
la naturaleza humana se expresan en la acumulacién individual
y colectiva de actos y actitudes volitivas, que van mis alla

de la racionalidad, en .tanto que en este elemento‘vo}itﬁyo,

estard presente la voluh@$q  “la- afeccién, . el

una conciencia moral dq. que trasciendenygl-

ser, para ‘convertirse: .. ser moral, al mdrge

" exterioridad que le . impongan al

individud}fg-qge yﬂnéfdébe,hacer.

Lo volitivo‘humapizg;al“hdmbré como iofplanteafu Freud y que
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eleva al hombre a tomar con01enc1a del mundo y de si‘m1smo; y

queq’le;crea ‘una’ responsub111dnd ét1ca y morarf,dq sqs'actqs,

qctitudésf:y55ac;ividades. descubr1endo -isébiﬁf':fy

personal

Si en Kant sélo Dios es ger y el hombre deber ser, significa

hombre no puede aspirar a ser, pues a pesar de la

tendenc;a humana a la perfeccién moral, esta meta seria

inalcanzuble, salvo que se llegara al "reino de los fines",

donde .la : contrndlcc1ones entre  Deber ser y ser, forma vy

conten1d0, condJCJOnado e incondicionads, etc., se superarian.

Pero si partimos- déLl&'prop de‘Kant, de gue el hombre

es el fin ﬁltihd retomamos el texto del
Génesis, 'de que’Jv hgéambs al hombre a nuestra
imagen y semejéﬁé_ due'aceptar. que 8l fin del
hombre, es dévgﬁn iiegar. a ser, sobre todo a
partir de :su e§ ”;¢6nQe,cqme ‘del drbol del

conocimiento ~-mal, en ' esa hermosa -

representacionide
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dicha = dualidad, de tal forma que le permita . .vivir sihlestar

escindido de s{ mismo o como un ser enajenado.

Esta eBcisidén de =i mismo se expresa con mayor rigor en el
mundo moderno. donde el individuo se encuentra $£rapado en
medio de una moral heterdénoma, impuesta por el Estado, la
familia, 1la Iglesia'etc., v su necesidad espiritual de darse
una moral auténém&.-detérminada por &l miémo,‘que le de la

posibilid&d de‘ser..

Otfn’ e#préaién del ser ‘escindidé,' la éncontramos entre la
preccupacién y la praxis.  Linpr9ocupaci6n donde el individuo
eé ’uﬁ ser meramente’¢cupndb. vsihr poder realizar su praxis
creadora y productiva y que se extiende a todos los nivelés:ﬁé"

la existencia, tanto en relaciones. como en actividades quele..

diesen las condiciones de vivir en armonia con su ser. -

mediacién entre mi conducta obligada determinada por mf mismo -
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racionalmente, sujetando de manera estricta mis . inclinaciones

que son parte sustancial de mi propia naturaleza.

El deber ser tiene sus marcos dejtdpéfaﬁividnd, el cual es
necesario para la existencia humana. :;Dé ﬁecﬁo una gran parte
.de los valores universales prescritds .én las religiones,
particularmente en 1a religiéﬁrrjuded—cristiana, esta en
relacién con el deber ser y qQé E6hstiﬁuyen lo gque Kant llama

la’ ley moral y los imperativos categdricos.

El "no matards", el ”honra q tu padre y a tu madre"”, el! "ama a
tu préjimo como a tf _miémﬁf} son ejemplos de ello. Son buenos
y valiosos por si mismés';y;ébuntnn hacia el desarrollo de una

Buena Voluntad, sobré t@éo‘;f asumirse como parte de mi deber

ser.

Pero el ser moral va mds.dl}& tdel deber, trasciende el deber

ser y se arraiga en la totalidad de nuestro ser, para dar paso

a una conducta moral;f]ibre' conscientse y responsable

determinada por mi mismo.,:

orientada’’por mdximas, principios e
imperatives categdricos, perc iquesno-laceran. mi ser, ni - mi
alma, ni constrifien mi ser natural, biolégico, instintivo,

individual.

Decia Oscar Wilde que ",.. ser bueno es estar en armonia
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consigo mismo", vy esta armonia es con el ser +total, en tanto
gue 56 trata de una superacion de la enajenacidén, es decir de
lo que me vuelve ajeno, extrafio y hostil a mf mismo, hacia los

otros, hacia la naturaleza. o hacia Dios.

La moralidad del ser humano y la responsabilidad que ella crea
dentro de una ética profundamente humanista, es 1a
reconciliacidén del hombre con el hombre, del hombre consigo
mismo y del hombre con la naturaleza. Es como escribiera
Marx, la naturaleza humanizada por el hombre y para el hombre,

como fin en si mismo a la manera de Kant.



'CONCLUSTONES

La crisis - mundo  modernc, se

manifiesta:’ er espiritual de nuestra
alores morales y éticos
téntica - proyeccion humana, es

una necésidad-' teodrica Y practica

' ihspéquaﬁIe;'

5

En'este  contexto de busqueda de ~definicién de :lo que es

el hombre. ya no como un ser en .abstracto, sino: como ser

concreto y prdctico, social endrd que

refléxidnaf sobre los plantéamiehto .pégilbsoficos.
dé fiiosofds y ' maestros _da it a p@‘él objeto de
estrUctgfar: ‘una filosofia .y qnawétiéé,ﬁue de respuesta
arl§# pr6£iemas existenciales del hombre y del que hacer

én:el agui y en el ahora, que nos proyecte en la praxis

social hacia un futuro mds humanizado.

Recuperar las tesis humanistas de Kant, particularmente

de su é&tica; hilvanarlas con la herencia filoséfica

Hegel vy de ,Marx;_explorar en el manéntia
filosofia'y,'péfficuiafmente~énv:Ja_pré

constituyéﬁ!"
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personas comprometidas en la- transformacién del mundo

|

" que nos ha tocado vivir)- o cuahdoimenos claridad de

hacia donde puede orien£§f5§'ie1,i hombre del mundo

convulsionado que vivimo

'i;gvféstructurada para el mundo

maﬁera to£a1;; si parcialmente, en
Laf'éigh‘fité¢ién de la ética de Kant, es de que se trata
de uhalétzc

>, el caracter de ley moral:

“ esincondicionado,

de

formalida

La ética de Kant, funda . el pensamiento ético moderno

incorpofandofan*glla;]laS‘reflexiones hechas por la
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cultura griega y el cristianismo; de la’ misma manera
asimila el bensamiento.de Rousseau .y ;ﬁnque Kant se mueve
en una concepcién - jusnaturalﬁsta;V ya se plantean
elementos reflexivpé‘con 'respecto a lo histérico y lo

social, sin desarrollarlos.

La formulacién de Kant con‘fespecto al deber ser, es de.

la mayor importancia, -en tanto gue crea una conducta

moral basada en la conciencia reflexiva de actuar por ..

deber. En efecto una gran parte de la conducta mor

las relaciones humanas, se

esta sea autdnoma, libre'y.
en la medida en que: el
morales en un é&mbito dgv_mayorjllbé t

la expresidén de su séf:mds  niiéfdei

necesariamente debe. ~ estar . fundad

comprendiendo que ' la razén, ‘no. e

En el pfésaﬁte;ﬁf&bag_ na critica al pensamiento

ético de Kant. 'M&sthé‘arajei ,objéfiv6 d§71§‘teéis.‘ De

la misma manera, falto incorporar la critica de Hegel a
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Kant, pero ello me hubiese llevada a otros ohijetivos distihtbs
al proyecto inicial de la tesis. Seria interesante _exblo?ar

en Hegel y en Marx, la presencia del pensamiento ético de._,

Kant.
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