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INTRODUCCTION

Al hablar de pena de muerte, el factor central por
analizar, es si dicha pena debe reimplantarse en el Cédige Penal en vigor
para el Distrito Federal, asi como en los demas Cédigos de las Entidades
Federativas del pais en donde ya no existe, o si por el contrario,
conviene abolirla de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, y por consiguiente en el Cadig> Penal de Justicia Militar, que
es una institucién de nuestro Derecho Positivo.

El trabajo ha sido planificado en cinco capituleos, mismos
que se desarrollan en funcién del contexto tedrico que el tema requiere;
un conjunts de conclusiones finales y un apéndice.

Er el primer capitulo, nos ocupamos de puntos elementzales
de! Derecho Penal, como comncepto, fines y caracteristicas,y su relacidn
con ntras ramas de la enciclopedia juriodica.

Es socbremanera interecante rconocer el esquema gue abarcan
las CIENCIAS PENALES, toda vez gue los aportes de otras disciplinas tales
comd la Criminoleogia,la Antropoleogia Criminal,la Psicologia Criminal, la
Sociologia Criminal, la Endeocrinclegia Criminal y la Pencleogia, serviran
para reforzar esta idea.

A luado de estas disciplinas, existen otras, conocidas bajo
el nombre de ARTES AUXILIARES DEL DERECHO PENAL, gue incluyen entre otras
a la Medicina Legal, la Estadistica Criminal, la Criminalistica y la
Politica Criminal.

No obstante, que no se profundiza en estas altimas,
servirdn valiosamente <omo apoyo, en virtud de que sin ellas, el tema de
estudio tendria una luz tenue, que al restarle objetividad, haria dificil
emitir un juicio ecuanime. :

En ] capitulo segunda, se presenta un panorama del delito,
al revisar la Escuela Clasica,la Escuela Positiva y la Terza Scucla, para
concluir con el concepto juridico del delito, hablande de los bienes
Juridicos tutelados como corolario del capitulo.



El estudic de la pena, es muy interesante, © i1mportante
para la finalidad de nuestro traba;o, por lo gue se analiza en el capitule
tercera. Dentre de este, se estudia también el pensamients de! eminente
humanista Cesare Bannesana, Margués de Becgcaria,que pide la abolicién de
la pena de muerte,y que en su libro "De leas delitos y las penas“logra
imprimir un nuevc sendero de Derecho Fenal, que ya se gestaba en el zigle
XVIiI, abogando poar la disminucidn de las penas y buscando un cauce legal
a la penalidad, marcandz los medios de un proceso mds justo y declarandose
enemigo de las penas infamantes.

En el capitulo cuarto, se analiza en concreto la pena de
muerte en la legislacion mexicana,vista desde los inicios de ésta altima
en su etaps Fre:crtesiana, hasta la vida independiente en rnuestro pais;
cerrands esta parte de nuestra tesis con el andlizis del Articulo 22
Congtituszimnal que es, precisameante, en el que se alude al tam2 que nos
ocupa,

En el dltims capitule se snaliza !s eveolucidn de la pena de
muayte, pasands par o1 periadas; de la venganza privada,de la venganza
1na, de la wvengansa’ pitlica, del peric humanitaric y de la etapa
cientifica.

Se incluye tambiém en el capitulo guinto, um razonamiento
suridics sobre la pena capital, asi como el punto de vista del derecho
parado y de la incipiente,para valiosa y bien fundamentada disciplina
cde 1as Derechos Humanos.

As{ pues, al abaordar el problema filoesdifico=juridico mas
coric al que & ha enflrentads el hombre a lo largo de su historia, vemos
Gue es menester un analisis exhaustivo y cauteloso de todo aspecto que
conver ja en ¢!, para paoder concluir con una opinidn preopia, basada en
argumentus vdlidos.

En el siguiente punto, y & manera de enmarcar el desarrollo
del trabajo gque presentamos, emitimos las conclusiones del mismo.

Para fainalizar, incluimos un apéndice del caso FRicardo
Aldape Guerra, guien fue sentenciade a muerte en el ain de 1982, en el
Estads de Texas de los Estados Unidos de Norteamérica, y que ha levantado
voces muy airadas que exigen la no aplicacidn de la pena capital.



Consideramos interesante ocuparnos del tema YLA NULA
EFECTIVIDAD DE LA PENA DE MUERTE COMO MEDIDA EJEMPLAR Y PREVENTIVA DE LAS
CONDUCTAS ILICITAS", ya gue la pena sangrienta no es la solucién para
aligerar 1la criminalidad que afecta a todo el A4mbito de nuestro
territorio, sino que son multitud de causas exégenas y enddgenas. Ademds,
la sancién capital, no es un recurso de gram aplicacién en la actualidad,
por lo tanto, lo que se debe buscar son métodos preventivos para evitar la
delincuencia y la reincidencia.

El interés por analizar la pena de muerte, surgi¢ debido a
que en determinados paises se priva de la vida por ciertos delitos a los
individuos, lo que ha llenado de indignaci#n a la opinién pdblica, caso
concreto, el del joven mexicano Aldape Guerra.

Er atencidn a lo arriba ewxpresado, emitimos una propuesta,
que se modifique el Tratads Binacional de proceses penales, celebrado
entre México y Estados Unidos; a fin de que ambas npacicnes puedan
intercambiar presos condenades a penas maximas, o bién, para que al
inculpads mexicans le sea <onmutada la pena por la inmediata inferior en
gravedad; de ecte mado, al celebrar tratados internacionales con los
paises que regulan la pena de muerte en sus Cédigos Pepales, el Estado
Mexicano protege a sus nacionales mas alla de sus fronteras.

Esta situacién nes orilla a pensar en lo pecesario que se
hace sensibilizar a las scocisdades, tante mexicanas como extranjeras, en
terno a la situacién de los preses condenados a la pena capital; y
adhiriéndenss a la posicidn de la Organizacién Amnistia Internacional,
proponemss que la sociedad misma participe activamente en la bisqueda de
mecanismos que ayuden a evitar la ejecucién de la nefasta pena, al enviar
misivas a los gubernadores, leaisladsres, en fin, a todec aguellies que
estén involucrados en los procesos de los connacionales condenados,

Asimismo, congideramos necesaric el levantamiento de un
censo, real y confiable, que brinde el ndmero de mexicanos condenados a
muerte, asi como el delito por el que han sido sentenciados y el pais en
donde se encuentran, a fin de abrir posibilidades de ayuda oportuna, al
realizar las correspondientes revisiones de cada caso.

Ante esta situacién, es forzeoso y necesario, y es tambien
lo que proponemos: la abolicién de IURE de la aberrante figura juridica,
que se encuentra consagrada en el PArrafoc II1 del Articulo 22 de nuestra
tey Fundamental, en base a razones que con amplitud serdn explicadas en el
capitulo quinto.



Y de acuerds a la conviccién que se mantendrd a io largo de
este trabajo, consideramos de impartancia enfatizar que, la permanencia de
la nefasta pena en la Suprema Ley Mexicana, resta fuerza y fundamente
Juridico a cuanta medida de ayuda se emprenda en pro de nuestros
connactonales, y a las propuestas sobre la firma de tratados y convenios
que, a nivel internacional, coadyuven a la salvaguarda del bien juridico
de mas alta jerarquia.

Desde ahora podemos afirmar que ninguna ejecucién legal se
Justifica, aunque ésta fuera por delitos tan graves como los enunciados en
nuestra Constitucién u otros como la violacién; pues consideramos que con
la eliminacidén fisica de los delincuentes, no se resuelve una problematica
dada, ni se greviene el delito; demostraremos pues, que esta pena no es
uti] ni necesaria, para que asi, par fin, sea sentenciada a muerte.

Ojald que cen le presente tesis, coadyuvemos en alguna
forma, aungue sea minima, «<on las rciencias criminales, y que nuestro
Mewi122 §1@a avanzando, coma lo ha venido baciende a través de la abolicién
de la marima pena en’ los Cédigos FPenales de los Estados y del Distrito
Federal, ya que si en determinadoc momento decidiera reinstalarla, seria un
retroceso histdrico; dicha de otra forma, regresaria a un pasado sin
aloria, y seria de lamentarse el cimulo de afos de estudio de nuestros
penalistas, que han elevado los actos sociales a la categoria de ciencia.

. La realidad es que miemtras se siga debatiends sobre la
legalidad o 1i1legalidad de la Gltima pena, un sinndmero de personas corren
el riesgo de morir ejecutadas por la llamada "Pena Capital”, es decir, la
privacidn de ia vida humana.
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cCAPITULD

EL DERECHO PENAL

/

—_—



A) CONCEPTO Y FINES,

La expresidn "Derecho Penal", estima Giuseppe Maggiore.se
aplica pars designar tanta al conjunto de normas penales (Ordenamiento
Juridice Fenal), como a la ciencia del Derecho Penal (Sistema de
Conceptas) Toda vez gue ambos sentidos concuerdan con los dos momentos del
concepts, que es actividad pensante y a la vez, objetc pensado. Ademis el
Derechs Penal «uomo actividad intelectiva, es ciencia; como objeto de esa
actividad es norma o conjunto de normas.

Asi dicha eupresi1in puede definirse de dos modes; segin se
baga referenz1a al ordenamiento normativo, o bien a la ciencia, es decir
al de conceptos crentifices sobre el delito, el delincuente y la pena.

Como se puede observar a primera vista al parecer, se
trats de dos procesos antagéniceos, sin embarge, son complementarios, y el
mismo Magoisore, nos advierte "que estos dos aspectos del derecho penal,
distintus por necesidad de estudio, son en si inseparables. Forman dos
procesos que se rompletan uns con otra, dos segmentos de circuloc que se
unen, hasta formar la totalidad de la ciencia comt unidad de pensamiento y
de ser'. (11,

De la advertencia del cjitads autor, se desprende que se

trata de wun circulo completo, teda vez que el procese cientifico
c1miento de la ley) sigue el process nermative (formacidn y
e istencia de la misma ley ), pero lo puede preceder, en cuante la

elaboraci4n de conceptos dtiles para la creacidn de la noarma,

Empecemas por ilustrar el Derecho FPenal bajo su primer
zignificado, es decir, con referencia a su acepcién normativa, explicada
por tratadistas de Argentina, Espafa, Italia y Méxicwe.

El tratadista argentino Don luis Jiménez de Asia, ha
formulade una definicién de nuestra disciplina en la que explica
targamente que es: “"Conjuntoa de normas y disposiciones juridicas que
regulan el ejercicio del poder sancionador y preventive del Estado,
estableciends el concepto del delito como presupuesto de la accidn —==——-

1) Giuseppe Maggiore, Derecho penal, Volumen I, Temis, Bogota, 1971, pig.4
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estatal, asi como la responsabilidad del sujeto active, y asociando al
infractor de l1a norma una pena finalista o una medida aseguradora“, (2).

€1 penalista espafol Eugenio €Cuello Calén, escinde al
Derecho Penal para su estudio en subjetivo y objetivo. El Derecho Penal en
sentido gubjetivo, es la facultad o derecho de castigar (jus puniendi), y
lo define coma: “derecho del estado a conminar la ejecucién de ciertos
hechos (delitos) con penas, y, en el caseo de su comisién, a imponerlas y
ajecutarlas”, (32,

El Dereche FPenal en sentide objetive, se refiere al
conjunto de normas que integran el ordenamiento juridico establecido por
el €gtado, es decir, a la totalidad de leyes que definen 1leos delitos,
pernas y medidas de seguridad, y lo define asi: "conjunto de normas
Jjuridicas,establecidas por el estado, que determinan los delitos y las
penas”., (4.

For su parte el italianc Giuseppe Maggicre, dice: "Derecho
penal es el sistema de normas juridicas, en fuerza de las cuales el autor
de un delitc (rec) es sometidc a una pérdida o disminuci4n de sus derechos
personales (penal”., (3),

. Desde este punto de vista, es decir del sistema de
normas, el jurista mexicanc Fernande Castellanos Tena, lo define como:™la
rama del Derechn Publico internc relativa & los delitos, a las penas y a
las medidas de seguridad, que tiens por objete inmediato la creacién y la
conservacign del orden social” (€,

Como se advierte en tales definiciones y en la
generalidad de las relativas al Derecho Penal en el sentide gque nos ocupa,
quadan puestos de relieve los conceptos fundamentales del mismo: normas,
delito,delincuente, pena y medida aseguradora, entre ambas en virtud de
que la norma asocia a la una con el otro. En suma y por parecernos Ia
definicién mas completa seguiremes al eminente jurista mexicano Radl
Carrancd y Trujillo, quien define el Derecho penal -objetivamente como:'el-

2) Luis Jiménez de Asia, La Ley y el delito, Hermes, México, 1986, pidg.18-

3) Eugenio Cuelloc calén, Derecho penal, parte general, Volumen I, Bosh, —-
Barcelona, Espafa, 1975, pag. 7.

4) Jbidem. .

%) Giuseppe Maggiore, Volumen I, op. cit., pda. 4.

€) Fernandce Castellanos Tena, Lineamientos elementales de derecho penal,—-—
Porrua, Méxice, 1992, pag. 19.



conjunto de leyes mediante las cuales el Estado define los deljtos,
- determina las penas imponibles a los delincuentes y regula la aplicacion
concreta de las mismas en los casos de incriminacion®. (7).

Por 1o que respecta al Derecho Penal con referencia a su
acepcion cientifica Giuseppe Maggiore nes dice: “Derecho penal es el
sistema de 1los conocimientos cientificos relativos al darecho de la
pena”.(B).

Por su parte Castellanos Tena, lo estima: "come una rama
de! conocimiento humana compuesta de un acervo de nociones juridicas de
naturaleza i1ntelectual®. (9),

Para fimalizar, podemos afirmar que el estudio del Derecho
Penal, como ordenamientc de preceptos, se complementa con el estudio del
Derechc Penal como ordenamiento de conceptos: Ciencia del Derecho Penal.

Una ve:z establecidas las antericres definiciones, creemos
Quedard claro lo gque es del Derecho Fenal, y asi podemos establecar los
fines que se persiguen en cuanto al mismo.

Previamente mencicnaremos algunas dencminaciones que ha
recibide el Derecho penal a io largo de la historia, como son: Derecho de
Defensa Social, Derechm Represivo, Derecho Festaurador, Derechc Criminal,
Derecho Castigadar, Dereche Sancicnador y otros mas, pero siempre con el
fin de imponer un castigo a los transgresores de la ley, por medio de la
amenaza y ejecucién de la pgena,

El Dereche Fenal persigue varios fines en cuanto a su
ecencla; es decir, como sistema normative y cientifico pestula 1o que debe
sar, pretende realizar la sinergia social, el equilibrio de las fuerzas
sociales, en suma, mantener la =sclidaridad social arménica.

El fin perseguido por nuestra disciplina es, seaun el
brillante penalista Francesce antoliseit “"impedir la comigsién de los
delitos: en otras palabras, combatir el lamentable fenémene de la
delincuencia o la criminalidad”, (10},

7) Radl Carrancd y Trujille, Derecho penal mexicano, parte general, Po-
rrda, México, 1980, pdg. 17.

B) Giuseppe Maggiore, Volumen I. op. cit., pag. 4.

9) Fernando Castellanos Tena, op. cit., pag. 19.

10) Francesco Antolisei, Manual de derecho penal, parte general, Te-
mie, Bogota. 1988, pag. 1.
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Para el célebre Jjurista Franz Von Liszt: *“el derecho
penal tiene como misidén peculiar LA DEFENSA MAS ENERGICA DE LOS INTERESES
ESPECIALMENTE DIGNDS Y NECESITADOS DE PROTECCION por medio de la am&naza y
:_]}T:ucldn de la pena, considerada como un mal contra el delincuente".

J.

Consideramos necesario destacar de lo antes anotado, que
la lucha contra 1la delincyencia © criminalidad aparece en primer plano
como fin propio de nuestra ciencia, mientras gque la pena, uno de les
medios en esa lucha, queda en lugar secundario.

Ahora bien, de la opinién dada por el citadoc penalista,se
deduce gue el Derecho Penal tiene como fin supremo, la proteccién de los
bienes juridicos, tales como la wvida, el patrimonioc, 1la integridad
corporal, la libertad sexual y otros que requieren de una defensa mas
enérgica, por ser fundamentalee en determinadeo tiempo y lugar. Y para
proteger dichos bienes se vale de la amenaza y ejecucidn de la pena.

Estd bien claro que el Perecho Penal, no puede tener como
finalidad “matar al que meta", porque esto sclo seria mentalidad talidnica
y de venganza, y la ley se pone al nivel del delincuente, por lo que no
seria necesarios tantos afios de estudio y transformacién, que han elevado
los actos sociales de reaccidn primitiva a la categoria de ciencia.

En el momente histérico actwual el Derecho Punitive,
“tambidn logra la conservacién de la =ccicdad readsplando al delincuente a
la wvida soctal; toda ver gue en la época presente se cuenta con avanzados
sistemas de oprevencidn tecico-cientificos al servicic del sistema
penitenciaric., Estos npuevos sistemas, que le ofrecen al delincuente toda
una gama de atenciones para su verdadera readaptacién a la vida social.

Asi pues, desde los afanadcres, leos vigilantes, 1los
trabo jadores sociales, los psicédlogos, los psiquidtrasg, el médico general,
las actividades culturales, deportivas y recreativas, hasta las
educativas,deben <onjugarse hacia una misma meta; la reeducacién del
sujeto que 1% lleve a su total recuperacidn social.

De esta manera, nuestra disciplina intenta realizar su
ultima finalidad que segun ha guedado anotada, a nuestro parecer consiste
en readaptar al individuo a la vida comunitaria.

11) Franz Von Liszt, Tratado de derecho penal, tomo segundo, Reus, Ma- -
drid, 1927, pag. 5.



5i se le impone a un delincuente que estd en proceso de
readaptacién como sancidén la pena capital, se haria evidente una paradoja
en el Derecho Penal, en virtud de que se otorgaria supresién en lugar de
readucacién,

Por las razones arriba mencionadas, insistimos que el
Derecho Penal no puede tener como finalidad “matar al que mata".

B) CARACTERISTICAS.,

El catedratico Celestino Porte Petit, nos da las
Caracteristicas de la Doctrina Penal, y son las que a continuacién se
precisan, en forma puramente enumerativa.

"a) Positivo o Juridico.

by Puablico.

c¢) Constitutivo o sancionador, segtn los -
criterins.

d) Original.

CARACTERES DEL e) Autdnomo.
DEFECHO FENAL f) Normativa.
SEGUN LA DOCTRINA gJ) Valorativo.

h) Cultural.

i) Finalista.

J) Imperativo.

K) Personal.

1) Social.

m) Politico.

n) Afectivo y preventivo". (127,

De la pnumeracidén anterior, estudiaremos loni:amente las
caractericticas gue consideramos mas relevantes, asi vemos. que &l Derecho
Penal as: .

12) Celestino Porte Petit Candaudap, Apuntamientos de la parte general de-
derecho penal, Porrba, México, 1983, pag. 24,




a) Pdblico.

b) Normativo.
C) Valorativo.
d) Sancionador.
e) Personal.,

F) Fipalista.

A continuacidén analizaremos someramente estos caracteress:
a) Pablico.

Es de orden pablico por normar relaciones entre el poder
ectatal y los gobernados. Si el Derecho Piblico es el conjuntc de normas
que rige relaciones en donde el Estado interviene como soberano, es obvio
que el Derecho Penal integra una rama del Dereche Publico, al establecer
una relacion dirvecta entre el poder piblico y los  particulares
destinatarios de sus normas.

La muerte que un sujeto ocasiona a otro, no afecta
solamente su ambito familiar, sino que interesa a toda la colectividad, y
¢s con miras a su defensa como el poder publico investiga la conducta
ilicita y sanciona al autor.

En concrete se puede decir, que al cometerse un delito,la
relacidén juridica se enlaza entre el delincuente y el Estado, con imperio
y autoridad y no entre aquél y el particular ofendido.

Exhibe también su indole piblica desde el momente que sus
normas aspiran proteger los intereses juridiecos de la sociedad en forma
eficiente, dejando fuera de su 4mbitc regulador intereses estrictamente
privados y derechos renunciables por los particulares.

Algunas disposiciones legales acuerdan cierta intervencién
a los particulares en el funcionamiento de la actividad represiva,como por
ejemplo; instancia privada, accién privada, perdén del ofendide ésto
tnicamente frente a 1los delitos de “querella”, <omo son en nuestra
legislacién, la calumnia y la injuria entre otros.

En los delitos mencionados anteriormenta el  caracter
pablico del Derecho Penal no se resiente, pues siempre y por encima de la
facultad reconocida en esta clase de delitos al particular ofendido le
corresponde iniciar la accién e incluso, renunciar a la misma. Paro
definitivamente, en 2ltima instancia quien dnica y exclusivamente aplicara
la sancién serd el Estado, imposible de ser sustituido en mapera alguna
por al particular.




b) Normativo.

Tiene cardcter normativo, supuesto que se integra por
normas que implican deberes de comportamiento,

Se presenta desde el momento mismo que sus normas aspiran
a proteger intereses vinculados estrechamente con la comunidad.

El Derecho Penal revela su cardcter normative porgue
establece normas sobre el Deber Ser, también son valorativas, porque son
el resultade de un verdadero juicio de valor, Ello se advierte con mas
claridad cuando se analizan los momentos que integran la norma, esto es,
el valaorativo y el Imperativo. En el primerc se dice poar ejemplo: "matar
es disvalioso, luego -~ segunds momento = no se debe matar™. Advirtiéndose
entonces que esa consecuencia (segundo mamente de la norma), es el
resultads de la primitiva valoracidn de la conducta que la misma prohibe.

Exhibe fundamentalmente su indole normativa porque en
fupcidn de un fin indudable de proteccién de bienes juridicamente
tutelados 1ncorpora conductas violadoras de la porma que se contradicen
con 1o que "Debe Ser", precurando evitar gue se produzcan y amenazando con
severa sancién su efectiva produccidn.

Zaffaroni, haze una distincién al respecto: "Las normas
penales se dirigen a los habitantes y a los jueces de distinto modo. Tanto
a los ciudadanos como a los jueces se dirigen para gque ne las violen, pero
en cuante a los dltimos, en tanto que copsiderados coms &rganos del
Estad:, ny se dirigen a ellos para que no las violen, sino para que las
tomen como  criteric  para reszlver  y determinar las respectivas
consecuencias juridicas." (13).

c) Valarativo,

Porque protege los valores mds altos de la sociedad, toda
ves que interviene Unicamente y exclusivamente ante las transgresiones que
dafan o ponen en peligro los valores fundamentales para el mantenimiento
de la vida social.

Al rvespacto Soler nos dice: "El derecho penal funciona en
general, como sistema tutelar de los valores mds altos, ello es,
interviene solamente ante la vulneracién de valores que una sociedad, en——

13) Eugenioc Raul Zaffareni, Manual de derecho penal, parte general, Carde-—
nas Editor y distribuidor, México, 1921. piag. 91.



un momento dado reputa fundamentalmente"., (14),

Los hechos que el Derecho Penal ésﬂma como wvalores son,
antes que npada hechos del mundo exterior, objetos importantes para la vida
comunitaria, intereses colectivos y por eso se llamant "biehes juridicos".

Empero tales bienes no son todos de igual jerarquia, el
lnglslador una vez que los protege con la amenaza de la pepa, gradia la
misma individualizandola legislativamente de acuerdo con el valor gque da a
cada uno, valorizacién que realiza a Ia luz del momento histdrico,
cultural y politico-social que vive la comunidad donde la ley debera
regir.

Asi por ejemplo, cuando se dispone: "E! que prive de 1la
vida a otro sera castigado con diex afos de cdrcel”. implicitamente se ha
reconocido que la vida (bien juridiceo tutelado), es un valor. Y por otreo
lado dispone: "el que injuria serd sancionado con un mes de cdreel™,
implicitamente se ha reconocido que el honor (bien juridico protegido). es
tambidn un valor.

En atencidén a lo anterior expresado, se guiere decir que
existe una verdadera escala de valores dentro de la cual existe un mas y
un mencs, ya gue cuanto mAs severa sea una pena, mds valioso serda en
general el bilen juridico tutelado por aguella, por lo tanto, el Derecho
Penal dispone una mayor sancisn penal.

Cuando se haga referencia a los bienes Juridicos
tutelados se agregardn puntos de vista interesantes.

d) Sancionador.

Prestigiados penalistas como Jiménez de Asaa, Cortés
Ibarra, Carlos Binding, Pavén Vasconcelos y otros mds, afirman gue frente
a los actos ilicitos o antijuridicos, y que el Derecho considera como ta
les, existe la pena que no es otra cosa que una severa medida ejemplar de
1o que se vale nuestra disciplina para aplicar la sancién y de esta forma
reprimir las conductas ilicitas y al mismo tiempo defender los bienes o
valores, gque no son otra cosa que conductas humanas previamente definidas.

14) Sebastidn Scler, Derecho penal argentino I, Tipogrdfica editora argen—
tina, Buenos Aires, 1973, pdg. 20.



-9 -

"El derecho penal siempre es sancionador en el sentido de
que no crea los bienes juridicos, sino que les agrega su tutela penal”.
{15y,

El Derecho FPenal exhibe su cardcter sancionador al
construjr sus diversos tipos delictivos, pero no crea en forma auténoma y
asoberana las conductas ilicitas, sino que también sanciona violacicnes a
normas ubicadas en otras ramas del Derecho, toda vez que uno de sus fines,
comc ya hamos dicho, es proteger los bienes juridicos que tienen mayor
Jjerarquia y significactién social, que deben ser protegidos c<on mis.
energia.

e) Personal.

E! Derecho Penal revela su cardcter personalisimo, en
virtud de Ssancionar dnica y exclusivamente al autor de una conducta
tlicita,s1n sobrepasar su esfera personal, es decir, la sancidén no
trasciende @ sus familiares y amigos, teda vez que si muere el delincuente
en el moments de estar purgando su condens, automdticamente se extingue la
accidn penal, asi ceomo las sanciones que se le hubieren impuesto, a
excepcisn de lo dispuesto por el Articulo 91 del Cédigo Fenal para el
Distrito Federal en vigor, que reza:s

“ARTICULOD 231.,- La muerte del delincuente extingue la accién penal, asi
coms las sanciones fue se le hubieren impuesto, a excepcién de la repara
reparacién del dafeo, y la de decomiso de los instrumentos con los que se
‘cometié el delito y las cosas que sean efecto u objeto de él". (16).

Esta caracteristica del Dereche Penal se encuentra
fundamentada en el Articulo 10 del mismo Cédigo Punitivo, que dice:

“ARTICULD 10.- La responsabilidad penal no pasa de la persona y bienes de
1os delincuentes, escepto en los casas especificados por la ley”. (17).

La propia redaccién del articulo 1! del ya citade Cédigo
Penal cenfirma lo anterior cuando ramitiéndose a los casos especificadoes
por la ley, autoriza al juez, cuando lo estime necesario, suspender o
disclver las agrupaciones, tazles como sociedades, empresas o corporaciones
de cualquier clase , con excepcidén del Estado cuando alguno de sus miem——

13) Eugenio Raul Zaffaroni, op., pidg 58.

163 C¢digo Penal para el Distrito Federal en materia de fuero comin y pa—--
ra toda la Repablica en materia de fuero federal, Ediciones Andrade, ~
México, 1990, pdg 24-2.

17) Cédigs Penal para el Distrito Federal. op. cit., pAg. 3.



bros, representantes juridicos comete un delito con los medios gque para
tal objetc le proporcione las mismas entidades, de tal manera gue resulte
cometidoc a nombre o bajo el amparo de la representacién social o en
beneficio de ella.

f) Finalista

El tratadista Jiménez de Asta, nos indica gque este es uno
de los caracteres esenciales del Derecho Penal, toda vez que: "la
Dogmatica Juridica no puede quedar desnuda de fimalidad, y nuestro Derecho
penal tiene cardcter finalista', (18>,

En efecto, coincidimes con la indicacié4n de este citado
auteor toda vez que nuestra disciplina, ocupdndose esencialmente de
conductas, tal vez lo hemos advertido al destacar su caracter normativo y
valorativo, no puede dejar de tener un fin, que no es otro que el de
receptar y analizar todes aquellss intereses que constituyen la cultura,
dirigiéndose al fin de la vida.

El Derechn Pepal exhibe su indole finalista, porgue tiene
cun fin en =i mismo que es la protecrién de bienes debidamente valorados
por 21 en virtud de que en el campo de los valores, uncs se encuentran en
rangx jeradrquico superior a otros, eaperoc tales bienes no nacen del
Derecho nacen de la vida misma, «<omoe lo afirma este renombrado jurista,
que basindose en la teoria de 1los kelsianos, apunta: "que el fin no
pertenece al Derecho, cuyo contenido es la Politica. El1 fin lo determinard
@sta o la Sociclogia, pero no las leyes". (19).

El Derecho Penal tiene como fin dos enfeoques: la seguridad
juridica gue comprende la tutela de los bienes juridicos, y la defensa
social entendiendoc por ésta los efectos de prevencidn especial que mas
adelante serdn detallados.

Hemos apuntado en este capitulo, que la comunidad en
genaral, exige la gnérgica proteccién de bienes fundamentales, garantizar
la supervivencia y la vida en sociedad, gque son vitales para el individuo
y para la comunidad que integra.

18) Luis Jiménez de Asda, op. cit., pig. 20.
19) Ibidem.
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€> RELACIONES DEL DEéECHD PENAL CON OTRAS RAMAS DE LA ENCICLOPEDIA JURIDI-

El Derecho Penal, estd en estrecha relacién con todas las
demds ramas que integran la enciclopedia juridica, toda vez que es parte
total del ordenamiento juridico.

Nuestra disciplina es una rama del Derecho Pablico interno
y <como tal estd vinculada y tiene intima conexidén entre otras, con el
Deretha Constitucional, Derecho Administrative, Derecha Procesal
Penal ,Derecho Internacional y Dereche Comparado. Todos los cuales se
ref:eren a los intereses del Estado, a la cosa pdblica, al todo social, en
relacién con los particulares, también sin duda, guarda relacién con las
dasciplings, toles caomd el Derecho Civil y Dereche Mercantil, gque
pertens:en a la rama del Derechs Privado, por regular relaciones entre
particulares

Censiderames necesaric destacar gque las mencionadas ramas
e encuertran enlazadas y coordinadas entre si, pues todas pertenscen a un
mism: tronco: "El Derect . Perc es de hacerse notar, que el crdenamiento
Juridicos penal estd mds intimamente ligadco con algunas de dichas ramas, en
virtud de la frezuente remisidén gue se encuentra en las leye:z penales a
conceptos e instituciones que pertenecen a ramas juridicas distintas del
Derechas Penal.

Habida cucnta de g5a5 relaciorwes, es Tdacil comprender las
-difirultades a que se ha dado lugar la formacidén de este ramo de Derecho
Pablics para llevar a constituir un sistema de doctrinas auténomas.

Ahora bier, qQueremos resaltar que las reletiones que nos
importan a nosctros son las gue el Derecho Penal guarda con ctras ramas
juridicas, puestcs que es on Derechs cancionader de los demds y  las

. distxncxrnes existentes son solc de grado perc no de esencia. Asi tenemos
que se relaciona inmediatamente soni

DERECHD CONSTITUCIONAL.

Se relaciona c¢on el Derecho Constitucional, porque éste
tiene por objetc establecer la organizacién, la forma, las facultades y
funcicnes fundamentales de la vida del Estado, asi como también la
fijacién de los limites de la actividad del! poder pablico frente a los
particulares, segun las urgencias sentidas en un momento dado por la —===~



- 12 -

comunidad; de donde el Derecho Penal por su parte, da satisfacciones a
tales necesidades protegidndolas a través de la amenaza y ejecucidn de la
pena,para quienes la desconozgan. en otras palabras, estructura al Estade
y sus funcionas, ademds de reconocer las garanti{as individuales, donde el
Darechoe Penal ne hace sino rveplamentar las bases penales que de la
Constitucién recoge.

Por ahora basta observar gue el concepto de Estado, fijado
por el Derecho Constitucional, proporciona nec¢esariamente la base de toda
lagislacién penal.,

En consecuencia, el titular del Derecho Penal lao es
Gnicamente el Estado, toda vez que tiene la facultad para determinar los
delitos, imponer las gpenas y aplicar l!as medidas de seguridaa. Por lo
tanto,la conexidn tan estrecha entre el Derecho Constitucional y el
Derecho Penal, se advierte con soloe tener en cuenta gue si es el Estado el
anfco sujeta <capacitado para sancionar los delitos, estos establecen
inmediata relacidn entre el transgresor, el ofendido y el amismo Estado, vy
por ende, significa raferencia obligada a éste.

Ahora bien, la Constitucién General de la Repiblica, es la
ley fundamental del Estade, en cuyos preceptos deben armonizarse tadas 135
demads leyes, en virtud de que consagra aarantinc gue marcan el cause del
Derecho Panal; asimismo sp sstablecen en ella como derechos del individuo.
las bises de la legislacidn penal.

Entre los preceptos constitucionales que guardan intima
relacién con el Dereche Penal sustangial o material y el formal, podamos
citar los siguientes: So, €o, 70, (0o, 130, 14&, 166, 180, 196, 2Wo, 2lo,y
220, entra otros.

Dehido a lo tedioso gue seria transcribir literalmente
todos los articulos que se mencionan en ol parrafo anterior, estimamos
conveniente, apuntar solamente el numero 220, por ser precisamente el
numeral que tiene intima velacidn con nuestro tema de estudiot

"Art. 22. Ouedan prohibidas las penas de mutilacién y de {nfamia, la
marca, los azotes, los palos, el tormento de cualquier especie, la multa
excesiva, la confiscacién de bienes y cualesquira otras penas inusitadas y
trascendentales.

No se considerard como confiscacién de bienes la
aplicacidn total o parcial de los bienes de una persona hacha por la
utoridad judicial para el pago de la responsabilidad civil resultante de
la comisién de un delito, o para el pago de impuesto o multas, ni el
decomiso de los bienes en caso del enriguecimienta ilicito en los términos
del articulo 10%.
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Queda tambieén prohibida la pena de musrte por delitos
politicos, y en cuanto a los demis solo podrd imponerse al traidor a la
Patria en guerra extranjera, al parricida, al homicida ron alevosia,
premeditacién o ventaja, al incendiaric, al plagiario, al salteador de
caninos, al pirata y a los reos de delitos graves del orden militar”.
€207,

DERECHO PROCESAL PENAL.

Previamente, es de suma importancia entender que el
Dereczho Pehal no se realiza soclamente con la descripcién de los delitos y
la fijacién de las sanciones y medidas de seguridad. Es el Proceso Penal
el que sirve de instrumento para su definicién, y a nadie puede
condendrsele, sino mediante un juicio formal, toda vez que es una garantia
de seguridad juridica que se consagra en la Constitucién Politica vigente
en Jos Estados Unidos Mexicanos, al disponer en su Articulo 14 que:

“Art. 14. A ninguna ley se dard efecto ratroactivo en perjuicic de persona
alguna.

Nadie podra ser privado de la vida, de la libertad o de
sus propiedades, posesiones o derechos, sino mediante juicio seguido ante
los tribunales previamente establecidos, en &1 gque se cumplan las
formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las leyes expedidas
con anterioridad al hecho.

En los juicios del orden criminal queda prohibido imponer
por simple analogia y aun por mayoria de razén, pena alguna que no este
decretada por una ley exactamente aplicable al delito gque se trata.

En los juicios del orden civil, la sentencia definitiva
deberd ser conforme a la letra, o a la interpretacién juridica de la ley,y
a falta de ésta se fundard en los principios generales del derecho".(21),

Del segundo piarrafo se desprende que tampoco el derecho a
la vida es absoluto, porque si se cumplen los requisitos sefalados por
este Articula, mds lo que dispone el parrafo tercere del Articulo 22
Constitucional anteriormente transcrito, nadie pedrd objetar que existe Ia
posibilidad de que dadas ciertas circunstancias, la pena de muerte se
puede llevar a efecto en Méxi{co.

20) Constitucién Politica de los Estados Unidos HMexicanos, Trillas, Meéxi--—
co, 1992 pags. 29 y 30.
213> Ibid, pag. 20.
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Las concomitancias que surgen de los actos procesales, son
de carActer formal, toda wvez que la formalidad en el Proceso constituye
urna garantia de seguridad juridica para los gobernados, resumida en el
principic de legalidad: Nullum delictum sine lege.

Asi se limita la posibilidad de cometer una injusticia, en
el sentido de sentenciar indebidamente a un procesado por un delito
inexistente. Es una actividad funcional que impone derechos y obligaciones
a quienes intervienen en la relacidén (juez, agente de Ministerio
Publico,inculpadn, testiges, intérpretes, perito, etec.), y es el udnico
medic para el desarrollo de la trabazén de Dereche Penal que el procesc
define,

Ademds na se pueden llevar a cabo las sentencias
condenatorias a muerte sino mediante juicio seguido ante los tribunales
penales.

Resumiendo, diremos que las conexicnes del Derecho Penal
con el Procesal Penal son palpables, toda vez que la aplicacién de aquél
@s nada menos que impracticable sin la existencia del Procesal Penal y al
mismo tiempo es absolutamente inconcebible un Derecho Procesal Penal que
ve fin en si mismo, y que encuentre aplicaci¢én en la inexistencia del

. correlativo Derecho Penal.

DERECHO ADMINISTRATIVO.

Por un lado, la concatenacién del Derecho Penal con el
Administrativo es importante habida cuenta que aquel, a través de la pena
tutela vastisimas actividades de la administraczién del Estado, es decir,
garantiza mediante la sancidén de caridcter penal la permanencia de bienes
superjores del Estado y la administracisén,

Est4 bien claro, que 1os delitos contra la administracién
poblica, entran en el campo del Derecho Penal y no en el Administrativo,
por consiguiente, es inequivoco que la impesicién y la ejecucién de la
pena corresponde al Estado a través de tribunales pepales,
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DERECHO INTERNACIONAL.

Las relaciones entre el Derecho Penal y el Internacional
son muchas e importantes, sus vinculaciones son evidentes al tratar el
primero de resolver los problemas de estricto Derecho Nacional que surgen
con motivo de la validez especial y personal de la Ley Penal. cuyas
soluciones se ubican en el Derecho Pablico Interno,

Ahora bien, el Aambito espacial de validez se refiere al
espacio territorial en que la norma penal va a tener vigencia; por regla
general la norma penal tiene aplicacién exclusivamente en el territorio
que le di¢ vida.

En la institucid¢n llamada extradicién, cuya reglamentacidén
tanto interesa a uno come a otro Derecho, también encuentiran la trabazén
que los liga.

Las vias de comunicacié¢n, que cada dia son mas rapidas,
facilitan al delincuente refugiarse en otros paises, haciénde nulateoria,
en algunos casos la accidén persecutoria. .

. Como consecuencia de elleo, encontrames que los paises han
celebrado convenios internacionales de extradicién con el objeto de
solucionar este tipo de conflictos, tada ver que se presentan numerosos
problemas en la captura o entrega de los delincuentes préfugos de la
Justicia.

Actualmente, el delito tiende a internacionalizarse, de lo
que dan ejemplo los narcotraficantes, los traficantes de blancas, los
falsificadores de dinero, asi como los grandes defraudadores
internacicnales, los criminales de gquerra, terroristas, etc., lo que
Juntamente con los convenios funda las relaciones entre el Derecho Penal y
el Internacional.

E1 jurista Miguel Angel Cortés Ibarva, nos dice: "Es
oportunc expresar que, actualmente, no podemos hablar de la existencia de
un Derecho Penal Internacicnal™, pues esto implica la previa celebracidn
de tratados o convenciones entre las naciones en los cuales se fijen los
delites reputados como internacionales, se determinen las penas aplicables
y se elijan los tribunales con jurisdiccién y competencia para conocer de
astos especificos casos. Hasta la fecha no existen estos acuerdos; sin
embargo, en diversos congresos verificados, se ha planteade la necesidad -
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de elaborar un Derecho Penal Internacional con el objeto de protegerse
contra actos que afectan o pongan en peligro la seguridad de 1las
naciones”. (22,

Un Cédigo Penal Internacional es un ideal fecundo; pero al
menos por hoy, demasiado ambicioso, nos conformamos con que nuestro pais
calebre tratados internacionales con el extranjero, a fin de proteger a
SUS nacionales mds allad de sus fronteras, de la pena madxima.

DERECHO COMFAFADD

Se relaciona con el Comparado, ya que este contempla el
panarama total del Derecho, dando lugar asi a un cambio de instituciones
Juridicas o de influencias mutuas entre paises.

El Derecho Comparado presenta una utilidad en el Penal que
es indiscutible, como que @1 ha permitido el enriquecimientoc constante de
las instituciones penales, por tante, sirve no scolo para mantener esta
incipiente uniformidad de disciplina social, sino para alimentarla y
aumentarla, contribuyendo a un continuo intercambio internacional de
férmulas juridicas.

Como ejemple de lo anterior, cabe aducir gque el Cédigo
Penal Mexicano, presenta influencia del Espafiol, del Argentino, del
Holandés y de otros; en tanto que el Chino (19324), estd en algin aspecto
influids por el mevicano.

Igualmente, el Derecho Comparade es Ntil para la
interpretacién del ordenamientoc juridico penal, con el fin de colmar
lagunas, lo que forma un fonde de reglas Juridicas de aceptacidn
universal, gue el legislador de cada Estado no puede desatender.

DERECHD CIvIL

El Derecho Penal tiene con el Civil {intima conexién, porque
en tiempos anteriores, aquél era abserbido en gran parte por el Civil,
posteriormente el Penal se emancipa del Derecho Privado y constituye ——-——

(22> Miguel Angel Cortés Ibarra, Derecho penal, parte general, CaArdenas -
editor y distribuidor, México, 1987, pdgs. 9 y 10,
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una rama Jjuridica auténoma. Pero no obstante su independencia, el Derecho
Penal mantiene con el Civil una estrecha trabazén, aspiran al misme fin,
regulan las relaciones de los hombres entre si y protegen sus reciprocos
intereses.

El Derecho Civil comprende la regulacidn del Derecho de
familia y sucesiones, obligaciones y contratos; y para asegurar su respeto
establece normas prohibitivas e imperativas, cuya vioclacién implica la
imposicién de sanciones civiles, comc por ejemplo: la restitucién, la
indemnizacién, el resarcimiento, etc., es decir, el Dereche Civil protege
intereses genzralmente particulares. Pero cuando el descohocimiento de las
obligaciones adopta formas agudas, que provocan perturbaciones del orden
pablico y aun especial peligro, en este caso interviene el Estado con su
enérgico esistema represivo: el Dereche Penal, para imponer la sancidn
penal correspondiente,

Por otra parte, la mids estrecha y necesaria concatenacién
entre ambas disciplinas las encontramos en el momento que ! Derecho Penal
tutela alguros bienes cuyo origen se encuentra en el Derecho Civil,muy
atinadamente Pavdon Vasconcelo:z expresa: "E! Derecho Penal, al tutelar
algunos bienes conectados directamente con el Derechz Civil, estrecha sus
relazicnes c<on éste. El Cddigo Penal sanciona el adulteriec, las
alteraciones del estado civil, el abandons de persona, la bigamia, el
despojo de inmuebles y otros delitos mas, que tutelan y garantizan bienes
cuyo origen se encuentra en el Derecho civil. De ahi se afirma que entre
ambas ramas del Derecho surgen estrechos y necesarios lazes". (23).

Podemos apreciar que el Derecho Penal se tiene gue basar en
conceptos meramente civilisticos, remitiendose en consecuencia, el Derecho
Penal al Civil, para la aplicacidn juridica de algunac cuesticnes.

DERECHD MERCANTIL.

El Derecho Penal tiene ron el Mercantil una correlacién al
establecer determinados tipsos penales que tutelan ciertas instituciones
creadas por la ley mercantil, tales como: los titulos de crédito y delitos
cometidos por los comerciantes sujetos a concurso.

Las viclaciones a preceptos mercantiles tienen sanciones
especialos, tanto civiles como penales, con la discrepancia que la sancién
civil es particular y la penal pablica.

£{23) Francisco Pavén Vasconcelos, Manual de derecho penal mexicano, parte-—
general, Porria, México, 1982, pag. 27
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D) CIENCIAS Y ARTES AUXILIARES DEL DERECHO PENAL.

Es el momento pertinente para exponer el concepto de
"Ciencias Penales" entendiendo por ellas Luis Rodriguez Manzanera, que:"es
€l esquema de las cientias que se ocupan de estudiar en alguna forma las
conductas consideradas antisociales y las normas que las rigen". (24),

Es sobremaneva {nteresante conocar el esquema que abarcan
las ciencias penales, toda ve: que para el penalista de hoy, quien trata
de penetrar hasta el secreto recdndito del delito, no bastan leyes
penales, si no también socioldégica, psicolégica y técnica.

Al  respecto diremos que entre estas cienciss, se
encuentran la Crimincologia, 1la Antropologia Crininal, la Biolegia
Criminal, la Psicologia Criminal, la Endocrinslogia Criminal y la
Penclogia. A lado de estas disciplinas, existen otras conocidas bajo el
nombre de Artes Auxiliares del Derecho Penal, que incluyen entre otras, la
medicina legal,la criminalistica, la estadistica criminal y 1la politica
criminal.

Previamente, mencionaremos que tanto las ciencias penales
como las artes auxiliares del Derecho Penal no intentan guiar la conducta
bumana, sino estudiar desde un punto de vista causal-explicativo, el nexo
entre el delito y los factores que lo producen.

A continuacidn jlustraremos nuestro trabajo con el estudio
de cada una de las ciencias y artes auxiliares del Derecho Penzl, que
anteriormente mencionamos.

LA CRIMINOLOGIA.

Empezaremos por hablar de la concepcidn de la criminologia
misma que . Nicéforo Alfredc define como: Yel estudio del hombre
delincuente, del delito y de los medios de represién y de prevencidn
adecuados; por lo que comprendes el delito en sus nociones juridica,
filoséfica, etnogrdfica, histérica, y cuantitativa; el delincuente en sus
fases externa e interna, etnogrdfica, ambiental, mds su clasificacidén y —

24) Luis Rodriguez Manzanera, Criminologia, Porria, México. 1981. pdg. B1.
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responsabilidad; la peha coms reancién contra el delito; por ultimo, el
problema de la prevencisén”, (25).

Ante ambito tan vasto, la criminclegia viene a representar
el compendio de algunas ciencias penales, entre las cuales destacan:
la Antropologia, la Sociologia, la Pgicclogia, la Endocrinologia, la
Biologia y la Penologia; ciencias que, como en seguida veremos, asumen no
obstante autonomia al enfocarse la problemdtica penal.

Se presenta asi la criminologia como una ciencia
interdisciplinaria, es decir, que existe concurrencia de disciplinas, lo
que no significa gque éstas no tengan individualidad al ocuparse de
determinados aspectos del fendmeno penalistico, sine que se auxilia de
ellas para darle eficacia a su pensamients, lo que otras ciencias, por
ejemplo, la medicina se sirve del Derecho, el Derecho de la Filosofia.

La criminologia, ademids de tener ante s{ la tarea del
estudio de la personalidad del delincuente, de quien ha violado la norma
Juridica penal, aportard también al Estado los estudios gque permitan al
legislador dictar leyes preventivas o represivas basade en el conocimiento
de los motives o factores de la delincuencia; ayuda al juez, permitiéndole
entrar en el mundo del! delincuente, para conocer su personalidad; colabora
al penitenciarista para que sea efectiva la readaptacid4n del criminalj;
coadyuva en las campafas de prevencién de la delincuencia, tales como,
contra el alcoholismo, la drogadiccién, la vagancia, entre otras.

Ante disciplina tan amplia, Jim#nez de Asda considera que
la ¢riminclogia es la ciencia causal-explicativa, y serd la ciencia
favorita del porvenir, toda vex que profetiza que la "Criminologia”
abaorbera al Derecho Penal, lo que otros penalistas no aceptan y refutan.

En lo concerniente a las ciencias penales que se sitdan

dentro de la esfera de la criminoleogia y que poseen independencia al
ocuparse de determinados aspectos en la vida del delito, nos referimos a:

1.~ La Antropologia Criminal.,

Conviene apalizar la etimologia de la palabra antropologia
que es a saber: antropos=hombre y logos=tratado; por tanto se le defina -

25) Raual Carrancd y Trujillo, op. cit., pag. 25,
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como  la c¢iencia del conocimiento del hombre; luego entonces, la
antropologia criminal se cencibe come e1 estudio de las caracteristicas
del hombre delincuente.

Esta disciplina se encarga, al decir de Miguel Angel Cortés
Ibarra, "al hombre delincuente en su constitucién organica y psiquica;
analiza esencialmente los caracteres anatémicos y morfolégicos del
criminal”, (26).

Maggiore, considera que la antropologia criminal, “"estudia
los factores orgdnicos y biolégicos individuales del delito (degeneracioén,
epilepsia, perturbacicnes endocrinicas, etc.), considerando al delincuente
como una especie natural anémala del hombre normal". (27).

El delincuente es, por tanto, para esta ciencia penal, el
resultade de un triple orden de factores: la anatomia, la patologia y la
morfologia del dolincuente,

Sus antecedentes histéricos son muy remotos, de los cuales
nes dice Fadl Carrancd y Trujillo lo siguiente:

"En la Edad Media las ciencias ocultas buscaron adivinar el destino
humano: La astrologia por las constelaciones, la Oftalmoscopia por los
ojos, la Metoposcopia por los pliegues de la frente, la Cuiromancia por
los surcos de las manos, la Fisiognomia por 1la constitucién del rostro y
cabexa, dands lugar a que en el sigle XIII el Marqués de Moscardi, en
N4dpoles, por su dictamen pudiera decir las penas de horca y de cadena:
gAuditi testibus pro et contra, visa facies et examinata capite, non at
cadenas, sed ad furcam, damnamus" (24,

Como se puede cbservar, extremadamente grave resultaba la
aplicacién judicial en el sigle XIII, toda ver gue el juzgador se basaba
para dictar la pena de muerte, en los preceptos de las ciencias ocultas,
antes apuntadas, en las declaracinnes de los testigos, pero
fundamentalmente en la mala fisionomia del delincuente como reza la frase
esscrita al final del parrafo citado y que en espafol significa: gOidos los
testigos de carge y descarge, vista tu cara y examinada tu cabeza te
condenos a la heorca.

La Demologia gue tuvo también importancia en esta época,
pretendié explicar las causas de la crimipalidad considarando que era —---

26) Miguel Angel Cortés Ibarra, op. cit., pag. 11.
27) Giuseppe Maggiore, Volumen I, op. cit., pdg. 69.
28> Raul Carraca y Trujille, op. cit., pag. 40,
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el demonio el culpable de la conducta criminal, por lo que los
delincuentes eran castigados ordinariamente con la muerte, quemandolos
vivos para borrar todo vestigio de maldad.

Durante el siglc XIX, son los médicos de las prisiones los
que intentan darle al crimen un cardcter cientifico, empiezan a
consjiderarlo individualmente, sin ninguna relacién con algo ancestral o
diabélico.

Mas tarde aparecen los frenéloges, que pretenden encontrar
el cardcter y los sentimientos de las personas en la configuracién externa
del craneoc, con su fundamento en la frase "tienes cara de criminal™, que
acompafiada de la confesisn del delincuente daba lugar a la aplicacién de
la pena sangrienta, es decir eran pruebas en contrario suficientes para
sancioparlo c¢en la pena que priva de la vida. Aclarando, que las
confesiones se obtenian a través de la tortura, los legisladores se
prescupaban mads por castigar que por prevenir, lo gue da lugar a que
algunos estudiosos del Derecho denominados "humanistas”, traten de depurar
este sistema, comc lo veremos en el capituloe tercero, concretamente al
estudiar el pensamiento de César Beopesanna, “Marqués de Beccaria".

A César Lombroso, se le considera iniciador de la
antropologia criminal, debido al cdmulo de investigaciones que reunié con
base a su experiencia, La tesis Lombrosiana, descansa en tres puntos
- fundamentales evplicativos, a cabor: el atavizome, la locura vy 1a
apllepsia.

Lombroso tiene el mérito de haber observado con detenimiento
a los delincuentes en vida o bien en sus restos, tomando clases de
medidas, informes, datos, etc., y relacionandc sus anormalidades somaticas
y psiquicas, lleg’ a hacer famesa su clasificacidn en: delincuentes natos,
delinzuentes epilépticos, delincuentes locos, delincuentes de impetu,
delincuentes o:-asionales y locos morales.

Los caracteres somdticos observades por César Lombroso son
fundamentalmente: el acentuade desarrollo de las mandibulas y cigramas,
frente huidiza, fosas orbitrarias grandes, arcos superiores muy
pronunciados, el cabello espeso y rizado, desproporcidn entre el-
desarrollo del cerebro y de la caja craneapa y ancomalias en las orejas,
las cuales se presentan a menudo en hombres salvajes.

A lado de estas caracteristicas somadticas, muestra también
@l delincuente, otros de indole psiquica, a saber: infrasensibilidad, -—--
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®gpuacialmente para el dolor (son frecuentes los tatuajes), la precocidad
saxual la pereza, la inestabilidad, la inclinacién al juego ¥y al alcohol,
superticiones, la insensibilidad y la falta de remordimientos. De todo
ello surge un especial tipo de delincuente, ya fisondmicamente conocible,
4] que ¢onsidera Lombroso como ativico y en estado patolégico.

Urgando en las profundi dades antropopsiquicas del
delincuente, termina por afirmar que la epilepsia, que ataca los centros
nerviosos, es la definitiva causa de la delincuencia y, “"Fuera de la-
epilepsia no hay en la Patologia ninguna otra enfermedad que pueda al
mismo tiempe fundir y reunir los fendmenos morbosos con el atavismojel
epiléeptico comete a menudo actos atavicos como aullar, comer carne humana,
etc." €29).

El delito encuentra asi un fondo epileptoide, de ahi la
afirmacidén del antropédlogce alemdn Paul Nicke, que la concreta asi: “El
delincuente nato es idéntico al loco moral, con base epiléptica,
explicable por atavismo y con un tipe fisico y psicolégico especial”.
30).

En su obra “El Hambre Criminal" resesa Lombrose la
embriologia del! crimen en plantas y animales, la pena aplicada es la
muerte y estd inspirada en la venganza, sentimiente no superado entre los
normales.

La doctrina Lombrosiana, ha sido superada, pero aportéd el
“ftactor perscnal” come estudio en la produccidn del delito..

Con la antropolagia criminal, en efecto, la pena de muerte
adgquiere un nuevo valor, como medic de seleccidn artificial de la especie
humana, para eliminar de ella la temible variedad del delincuente nato.

Consideramos que el verdadero origen de la delincuencia no
#se encuentra Gnicamente en el factor personal, pero lo tanto este factor
no es fundamental para privar de la vida a un ser humano, toda vez que ha
sido superado, ya gque actualmente esta ciencia se refiere, no solo al
estudio psicosomatico del hombre, sino también a sus costumbres, hadbitos y
cultura. S5i se pudiera llegar a mejorar dichos aspectes, aligeraria la
criminalidad y al mismo tiempo contribuiria a mejorar el factor
antropolégico.

29) Rad¢l Carancd y Trujillo, op. cit., pag. 4t.
30) Luis Jiménez de Asda, op. cit., pag. 49.
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2,- La Biologia Criminal.

Ahora pasemos a describir alge de la biolegia criminal,
ésta estudia al delincuente en cuanto a un ser vivo, o sea, lo estudia en
su fisielogia, en el funciohamiento de sus organismo, en sus relaciones
con el medio ambiente fisico, ésto ha coadyuvado al estudio de las
relacidén del crimen con la herencia, la edad, el sexo, la raza, y con
otros factores de esta indole.

La biologia criminal reconocié el factor personal como
causa del delito y habla de la herencia; a este respecto, Rafael Garéfalo,
observa la herencia de los padres como la transmisidn del delitoc y propone
la eliminacién del delincuente a través de la Gltima pena, para que no
puede engendrar semejantes Suyos que repitan sus conductas ilicitas y, nos
dice: "El delincuente, que lo es por efecto de una constitucién fisica
vicicsa, representa la mayor parte de las veces un producto de la
degeneracién, & bien un perjudicial comienza de la degeneracién humana. En
ambos casos, la naturalefa, obrands en interés de la especie, procura
eliminar desde luege al delincuente, % impedir gue éste deje una larga
descendencia“, (31).

Desde hace mucho tiempo se ha estudiade la influencia
hereditaria de la conducta delictiva del alcohélico, del drogadicte,de la
prostituta entra otres, por medio de investigaciones en familias de
criminales: "A  este propésito, se conocen  geneologias dignas de
mencicnarse, como, por ejemplo, las de Lemaire y de Chrétien y la de Yuke,
que contenia 200 ladrones y asesinos, 288 enfermizos y 90,prostitutas
descendientes todos de un mismo tronco en setenta y cinco afos; su
antepasado Max, habia sido un barracho'. (32).

l.a tesis garofaliapa, de considerar a la herencia como
causa de criminalidad, hoy en dia, sin prejuzgar los avances de la
genatica se acepta, aunque el delito, en si mismo, no se hereda, como
cardcter adquirido que es, se tienen en cambic ciertas disposiciones o
tendencias a realizar conductas viciosas que se transmiten de padres a
h1jos, malformaciones @ incapacidades fisicas, nerviosas mentales, con lo
que se comprende que el individuo puede, en condiciones de inferioridad
frente a sus semejantes, acercarse mds a la conducta antisocial. Por eso
es necesario que el Estado busque medios preventives y no represivos como
los que exige Rafael Gardfalo.

31) Rafael Garéfalo, La criminologia, l.a Espafa moderna, Madrid, - --—
1890, pag. 258.
32) Ibid, pag. 123.
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Consideramos que al factor personal de la herencia,se le
da una importancia exagerada, de modo que etiqueta al delincuente como una
persona "anormal”, que generard hijes "anormales", sih tener encuenta los
factores criminégenos, que entre otros se encuentran: 1 alcoholismo, la
promiscuidad,miseria y droga, que favorecen la aparicién del delito y que
por si solos son incapaces de producirlo.

Por factor crimindgeno, Rafel Marquer PiRero, entiende:
“todo aguelle que favorece a la comisién de conductas antisociales". (33):

2.~ La Fsicologia Criminal.,

Hay wun sinnimero de definiciones en relacidén a esta
disciplina, que estudia al hombre delincuente en suc caracteres psiquircos,
y apuntamois las siguientes:

"La Fsizalagia Criminol4gica es, basindose en su etimologia
el estudio del alma del sujeto criminal™. (34).

“"Estudia al delincuente en su aspecto psiquico. Analiza 1a

vida del infractor buscando las causas del delite no en factores
antropofisicos ni sociales, sino psicoldgicos”. (23).
: Asi pues la psicolwgia criminal trata de buscar las causas
que inducen al sujeto a delingquir, qué significa para ¢l su conducta
antisoecial, por qué la idea de castigo no le atemoriza, ni aun la pena
capital, y lo hace desistirse de sus conductas criminales.

Fara tal efecto, nos dice la Psicdloga Hilda Marchiori, es
necesario un andlisis completc y exbaustivo del hombre delincuente
requiere de por si un trabajo interdisciplinario, un trabajo que permita
la exposicién del habitat de los individuos: de su familia, de su cultura
con sus diferentes aspectos, de sus procesos de endoculturacidn,
educacidn, ensefanza y organizacién social, de sus estructuras peliticas,
de su religisn y de su arte". (36).

Entre los progrescs de la psicologia criminal, el de mayor
trascendencia es sin duda, el psicoandlisis criminal, creado por el
psiquiatra vienéds Sigmund Freud.

33) Rafael Marquez PiRero, Criminologia, trillas, México, 1991, pag. 47.
34) Luis Radrigue: Manzanera, op. cit., pag. 64.

35) Miguel Angel Cortés Ibarra, op. cit., pags. 13 y 14,

36) Hilda Marchiori, Psicologia criminal, Porrua, México, 19839, pag. 1.



El fundador del! psicoandlisis para exponer su tesis, parte
de la conocida férmula tripartita del alma humana:

“Ellos es la regidn psiquica inconsciente, estan los instintos dominados
por el principio del! placer.

El yo: es la segunda instancia, sometida al principio de realidad. Es, en
gran parte c<onsciente, el yo defiende a la personalidad contra las
pulsiones del ello a travées de los mecanismos de defensa.

Superyc: es la tercera instancia y resulta de la internaliracidn de las
prohlbiziones y de las fuerzas represivas™. (373.

El equilibric entre las tres porciones animicas da por
resul tads la conducta social; peroc si el yo es abgsorbide por las
evigencias del ello, surge la conducta antisccial.

La deo<trina freudiana, ha pretendido explicar el estudic
psicoanaliti<o de delincuentes y los que no lo scon, al sefalar que todo
ser humano al nager trae como herencia filogenética, tendencias e impulsos
criminales y antiscciales vy, que posteriormente, son reprimides u
orientados a través de la educacidn, hacia otros fines para conseguir una
adaptacidn social. Sin embarge, complementa Freud, analizando a los
delincuentes, llegd a la conclusidn de que el sentimiento de culpabilidad
tiene una fuente de produccién de tipo sexual, es decir, a traves del
psiccandlisis intenta descubrir los llamades “complejos®, o sea los
conflictos entre el ello y el superys.

El complejin m&s camin o ] de Edips, siendo una reaccidn a
dos grandos intenciones delictivas; matar al padre o a quien lo represente
y desear a la madre. Comparado con ésto, la comisién de los delitos
constituye un alivio para el individuo atarmentado.

Otro progreso importante de la psitologia c¢riminal, fue la
tesis persconalista de Alfred Adler, que en su libro "El sentido de la
vida", se refiere en torno al delito y a su prevencién. Su doctrina se
basa en tres postulados: los sentimientos de inferioridad, los impulsos de
poderio y los sentimientos de comunidad.

Adler sostiene que e) desarrollo del estilo de vida de todo
ser humanc, gueda sujeto a un triple problema: El primero concerniente a
la vida social y su actitud ante el préjims. En este punto considera que -

'37) Hilda Marchiori, op. cit., pdg. 203.
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existen anomalias en el interés social. Por 1o general, quien comete un
acto ilicito no tiene sentido de solidaridad ni de cooperacién suficiente
y c¢uando se le agota recurre al delito, es decir se refleja su incapacidad
de convivencia. El segundo problema se refiere al trabajo, porgue afirma
que la mayoria de los delincuentes son perscnas no preparadas y no
calificadas. El tercer problema consiste en el amor, en este sentidc los
delincuentes son cobardes, porque todo lo consiguen facilmente y creen que
el amor se puede comprar.

£En este apartado también es importante menciconar 1la
sicologia penitenciaria, que el Lic. Jorge Ojeda, dice: “Es aguella rama
de la Peicolegia aplicada dirigida a la busqueda de los mecanismos
individuales y de grupo que conducen a la accién delictuosa y a los
metodas para contrarrestario™, (38).

La doctora Marchiori, pretende enfrentar dos
interrogantes:
“¢ Quién es el individuo que delingue?
=2 Oué haremos con &l?

Con el estudio de la personalidad del delincuente queremos llegar al
psicodiagnistice del individue, preveer un pronéstice y considerar el
tratamiento adecuado para su readaptacién, a través de una labor
terapéutica integral”. (39).

Entendemos, de acuerdo a la doctora Marchiori, que ha de
establecer un vinculo entre el Derecho y la ciencia psicolégica, para dar
upa evolucién dptima a las medidas y normas penales a favor de la
sociedad. Asi pues, establecido dicho vinculo, a la psicologia corresponde
la determinacién del diagnostico del individuo para enfocar hacia &1, el
tratamiento integral mAs adecuado que lo lleve a la resocializacién, ya
que éste, engloba los siguientes fines: atenuar la gravedad del hombre,
concientizar aspectos inconscientes de su psicopatolegia (al hacerlo
consciente, se evita la reincidencia), favorecer el buen desarrolle de
relaciones interperscnales, canalizar sus impulsos y verbalizar su
problematica. :

Es obvio que dada la variedad de caracteres que imperan en
un centro penitenciaric, el diagnéstico, deberd seguir métodos claros y
confiables, éstos se basan principalmente en la aplicacién de diferentes
tests psircolégicos y entrevistas, los que segin el caso puede ser ————————

392 Hilda Marchiori, op. cit., pag. 2.
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aplicados en distintas categorias (individuales,grupales e
institucionales). Por otra parte la evaluacién del sujetc por un equipo
multidisciplinario: trabajador social, psicélogo, médico, pedagégo
laboral, vigilancia; dard al diagndstico validez para poder {iniciar una
psicoterapia integral con miras a la readaptacién.

Generalmente, los sujetces llamados peligrosos, carecen de
estos servicios y oportunidades, de los que gozan el resto de los
internos, y por leo tanto, estadn desprovistos de un psico-diagnéstico que
les permita seguir un tratamiente, sin embargo, habria que considerar que
estos 1ndividuos muestran condusctas agresivas en respuesta a la hostilidad
de que se ven rodeados. De recibir un tratamiento integral y adecuado,
pedria determinarse SU grado de peligrosidad vy pronosticar las
postbitidades de readaptacidn.

Concluimos pues que, las interrogantes que plantea 1la
doctora Marchiori, se contestar de la siguiente manera:

o Ouién es el individuc que delinque? R= DIAGNOSTICO.
. Oué haremos con &17 P= TRATAMIENTO

Compartimes ampliamente la cpinid4n de que a los reos debe
darseles un tratamjento integral a partir de que son detenidos,procesados
y sentenciados, por 1o que afirmamos categéricamente, que la pena de
muerte, deja de lade estos aspectos, bdsicos para la evelucidén de la
convivencia social, y decimos que no pueden cerrarse las puertas a la
psicalegia criminal aunque sea mas fAcil castigar a un individuo que
conycer quien es el hombre, por qué vrealizd determinada conducta
prohibida.,

A lo largo de esta exposicién, vemes come la humanidad,
desde un punto de vista cientifico, ha visto el crimen como un fendémeno
individual, como lo hizo primeramente, la antropologia criminal,
posteriormente la biologia criminal y mAs tarde la psicologia criminal.
Estas tres ciencias muestran cierta arbitrariedad al agrupar a los hombres
&n  categorias siempre distintas: locos y normalesjcriminales y no
criminales; enfermos y sancs. Y asi, como se ha dicho gque un hombre gque
estd sanc es un enfermo, (no del cuerpo, sino del alma), también se dird
qua un hembre honesto es ‘un posible delincuente y aunque sea inccente, se
le puede sancionar con la pena capital (en casc de aberracidén Juridicajg
pero creemos también que un delincuente puede volver a ser un hombre
honeste a  traves de la rehabilitacién, para permitir que pueda
reintegrarse nuevamente a la sociedad.
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4.~ La Sociologia Criminal.

Ahora bien, nos ocuparemos del estudio de la socislogia
criminal, que estudia al delincuente desde el punto de vista social,
tendiendo a encontrar sus causas mas que en el factor personal, en el
medio ambiente soclal.

Cortés lbarra considera que la sociologia criminal:“Estudia
el delito como fentmeno social, pretende establecer cientificamente que el
delincuente es producto de factores sociales, los cuales, ejercen influjo
en la conformacidén de su personalidad. Encuentra las causas de la
delincuencia en el ambiente sceial”. (40),

Los primeros estudios socialégico-criminales, se remontan a
la Escuela Cartogrdfica de Guerre y QOuetelet, y con la Escuela Socialista
de Marx y Engels, que sostienen que la criminalidad estd en funcién de las
sociedades econdmicas.

Despues aparece el Doctor Alejandro Lacassagne, fundador de
la Escuela de Lyon, inspirado en las ideas de Comté y Pasteur, y como
reaccidén contra la doctrina Lombrosiana, formuléd su teoria del medio
social asi: "El medio social, decia, es el caldo de cultivo de 1la
criminalidad; el microbio es el criminal, un elemento sin importancia
hasta el dia que encuentra el caldo que lo hace fermentar®. (41).

Fara Lacassagne, los signos de la degeneracién no son como
Lombroso aseguraba, una manifestacién de atavismo, sino que provienen de
las malas influencias del medio, es decir, de la alimentaci¢én, de las
bebidas perturbadoras del sistema nervioso, enfermedades como 1la
tuberculosis, la sifilis y de otros cuyo microbios bullen en las viviendas
de los criminales,

Para la tesis Lacassagniana, no seri con la aplicacién de la
pana de muerte como se acabard con la viclencia social, sino eon 1la
exterminacién del mierobio -~ injusticia, miseria, explotacidén, olvido -,
es decir, el microbio es el responsable de la criminalidad,un elemento que
explota #1 dia que encuentra el caldo que lo hace fermentar, y el remedio
serd, una buena organizacidn social.

40) Miguel Angel Cortés Ibarra, op. cit., pags. 12 y 13.
41) Citado por Eugenio Cuello Calén, Derecho penal I, op. cit., pdg. 36.
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La doctrina de Lacassagne resulta muy genaral al afirmar
que la <criminalidad se evitard con una buena organizacién social; pera
rasulta obsoleta pues nunca existird una organizacién perfecta. Lo vemos
&n alguno paises como Estados Unidos de Norteamérica y Ex-URSS, que se
entienden c<omo las mejores organizaciones sociales,tienen un alto indice
de criminalidad y el mismo cambio o desarrollo social, genera nuevos
delitos y al wmismo tiempo diversos tipos de delincuencia, que bhasta
entonces no se conecian o se daban.

Mas tarde aparece Enrico Ferri, quien utilizé la expresién
de sociclogia criminal en 1832, en la segunda edicidn de su libro "Los
Nueves Horaizontes del Derecho y del Procedimiento Fenal",en donde se le da
gran impulso a esta c¢iencia, y por ese se le copsidera el padre de la
sociologia ¢riminal, la define coma: "ciencia de la criminalidad y de la
defensa social contra ella, es decir, el estudio cientifico del delito
como hecho individual (condiciones fisico-siquicas del delincuente) y
hecho social (condiciones del ambiente fisico y social’, para organizar la
defensa social preventiva y represiva®., (42).

Del concepto apuntado anteriormente, se desprende
Glaramente que para ferri, el campo de la socinlogia criminal, no solo
estaba limitado al estudio o investigacién de las causas del delito, sine
también a la prevencidn y represién del mismo, y mds importante es para é1
prevenir los delitos a través de institutos penales que castigarles. Habla
de tres tipos de factores gque intervienen en 1la criminalidad: los
individuales, los fisicos y los scciales, pero no en forma aislada sino
conjunta.

Los factores individuales o antropoldgicos, son log
inherentes a la persona y se dividen en fisiolégicos y psiguicos,les
primeros se refieren a la constitucién organica del criminal, como son las
anomalias orgdnicas del cerebro, de los reflejos y todo los caracteres
corporales en general. Los segundos comprenden la constitucién psiquica
dal criminal, como son las ancmalias de la inteligencia y de los
sentimientos en general. Y de caracteres persconales del criminal, como
son: la herencia, el temperamento, la profesidn, la clase social, la edad,
el sexo, la educacién, etc.

42) Citado por Giuseppe Maggiore, Volumen I, op. cit., pdg. 70.
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Los factores fisicos, son los que emanan de la naturaleza,
como son: la temperatura, el suelo, el clima, la altitud,etc.

Los factores sociales, son los que producen del contacto
@ntre los seres humanos, como son: ambiente familiar, la formacidn
educativa, las malas compaRias, ambiente urbano y rural, zonificacién de
la delincuencia entre otras.

*La Sociologia Criminal estudia, pues, la realidad del
acontecer criminal colectivo, masivo, estatica  y dinamicamente,
consideriando sus causas ex4genas y enddgenas y sus efectos". (43).

Efectivanente, y en esto estamas  de acuerdo, las
s{tuaciones econémica, social, politica y geogrdfica, sin olvidar 4 la
herencia biolégica y de los acontecimientos histéricos, influyen en la
condusta del ser humano, perc sin determinar o anular el libre albedrio.

A nuestro juicio, la delincuencia es un problema social,
no solamente perque se expresa por conductas ilicitas sancionadas por el
Derecho penal, sino también, porque giran alrededor de la sociedad los
microblos en que se desarrolla la vida del hombre; miseria, la sub-
alimentacidn, analfabetisma, ignmrancia y las continuas frustraciones. Los
diversos sistemas socia-econdmicos, producen determinadas conductas
antisonciales, esto es, que no baste solamente un estudic de la
personalidad del hombre, sino que es necesarios y fundamental, un andlisis
dindmico de nuestra sociedad.

.- La Endocrinclogia Criminal,

Fara contestar con claridad meridiana, lo que es
endocrinelogia criminal, es conveniente estudiar lo que se entiende por
endocrinologia, en lo conducente al Diccionario Médico Familiar, dice:
Endocrinologia es la rama de la medicina que se ocupa de las glandulas
endécrinas, de las hormonas que segregan y de los efectos que cada una de
estas glandulas ejercen sobre las demds y sobre el resto del organismo”.
(44).

Después de haber descrito lo que debe entenderse por
endocrinolegia, haremos el estudio de lo que debe entenderse por criminal,
para que, de esta manera quede explicada, la definicién de endocrinologia
criminal. Se califica de criminal, porgue concreta su estudio a las
conductas ilicitas. .

43) Héctor Solis Ruiroga, Sociologia ¢riminal, Porrua, México,1977,pag. 6.
44) Diccienario Médico Familiar, Reader’s Digest, México, 1982, pag.271.
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Es pues la endocrincologia criminal, la c¢iencia que
intenta descubrir el origen de la delincuencia en et funcionamiento de las
glandulas de secrecidn interna, esto es, trata de demostrar la decisiva
influencia de las hormonas en la etiologia y aparicidn del delito.

Esta ciencia adquirié interés y cierta importancia con
los estudios realizados por Nicolds Fende, que intenta descubrir el origen
de la delincuencia en el defectuoso funcionamiento de las glandulas de
secrecidn interna; tiroides, hipéfisis, pancreas, timo,suprarrenales, etc.
Estas glandulas vierten al torrente sus correspondientes hormonas
secretadas, las cuales actuan sobre diversos 4drganos.

Ahora bien, cuando estas glandulas no cumplen
satisfactoriamente su misidn, se presentan alteraciones metabdlicas
provocands alteraciones psiquicas, c¢ome son: las depresiones, la ansiedad,
el complejo de inferioridad, el miedo, el oido, los celos, entre otros,
que a su ver motivan la realizacién de conductas de tipo delictuoso-

Como se puede observar, para esta nueva tendencia el
delitc es producido por causas endigenas, lnica y ewclusivamente.

6.- La Fenologia.

De la penclogia puede decirse que es el estudio de las
sanciones que se imponen al crimipal. Se refiere a todas las técnicas
usadas para tratar de rehabilitar al delincuente.

Dice Carrancd y Trujillo que: "La penologia o tratado de
las penas estudia éstas en s{, su objeto y caracteres propios,su historia
y desarrollo, sus efectos pridcticos, sus sustitutivos; lo mismo hace con
relaci¢n a las medidas de seguridad y por ello abarca un campo mis extenso
que la ciencia penitenciara". (43>,

El campo de la penelcgia lo constituye la rica variedad de
penas y medidas de seguridad en todos sus aspectos.

4%)2 Raidl Carrancd y Trujilleo, op. cit., pag. 49.
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. Observamos que dentro de las ciencias criminolégicas, se
encuentran ¢iencias de! mundo del "ser", que estudian tanto al criminal
como a su victima; a diferencia de la ciencia juridico-represivas, como al
Derecho Fenal, el Derecho Procesal Penal, que son ciencias del mundo del
"deber ser", que indican, como debe ser el hombre, qué debe hacer, qué no
debe hacer para conservar el orden social.

Dicho 1o anterior, deajamos por concluido lo relativo a las
ciencias del! Dereche Penal e iniciaremos los comentarios relativos a las
artes auxiliares.

Las principales artes auxiliares del Derecho Penal son las
que a continuacidén se precisan:

A) La Medicina Legal.

Antolisei explica gque 1la medicina 1legal “Contiene el
sonjunto de los conocimientos médicos necesarios para el estudio y la
aplicacién del derecho, y en ella entra también la siquiatria forense, que
estudiands las enfermedades siquicas, ofrece un particular interés para el
penpalista”. (46).

En efecto, la medicina legal, coopera con la
administracién de la Jjusticia penal aportanda les conocimientos
médicos,por medio de los cuales se establece la calificacién vy
cuantificacién de algunos delitos como son:i el homicidio, las lesiones, el
aborto y los delitos sexuales entre otros.

Hasta el siglo XIX, la medicina legai y la toxicologia,
auxiliaban a los Jjueces para el esclarecimiento de cierto tipo de delitos,
en donde los venencs fueron usados con frecuencia; estas ciencias fueron
precursoras de la criminalistica, y debemos aclarar que los principales
iniciadores de la medicina legal fueron: Ambrosio Pare y Pablo Schavia,
quienes publicaron un manual de medicina legal en el que especificaban
como hacer la necropsia en 1575,

46} Francesco Antnlisei, op. cit., pag. 21,
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B) La Criminalistica.

El maestro Juventino Montiel Sosa, en su cdtedra de
criminalistica, da un concepto general Jdiciendo: “Es una ciencia auxiliar
del Derecho pmnal, que descubre y verifica cientificamente un hecho que
puede ser delitc y el presunto autor, mediante la aplicacién de
conocimientos cientificos a la pesquisa del procedimiento criminal". (47).

Rodriguez Manzanera apunta: "La <Criminalistica es el
conjunto de procedimientos aplicables a la basqueda, descubrimiento y
verificazi4n cientifica del hecho aparentemente delictucsa y del presunto
actor de éste". (48).

Del anterior <oncepte, asi como del texto legal, se
desprende que esta disciplina tiene una vinculacién estrecha y un
inapreciable valor en el campe del Derecho Penal.

Comc antecedentes histdricos de la criminalistica, diremcs
que en el sigle XIX, las investigaciones policiacas se guiaban por el
empirismo, donde se practicaba la dntuicidn y el sentide comim; y
quimicamente n> se cbtenian resultadeos muy satisfactorios,le que dié lugar
a que algunes paises incrustaran delincuentes en los organismos
policiacos, considerando que seria de gran ayuda para dilucidar sus
problemas, toda ve:r que los malhechores serian las personas idéneas para
atrapar a los demds criminales, por conocer el “modus operandi” de los
otros,

Francia, actud on la mizma forma, incorporands al cuerpo
de policia a uno de los mas grandes delincuentes de la época,a Eugene
Fran:cis Widoc, fundadaor de la Surete (seguridad), en iBlil,quien fue uno
de los megjores policias del mund>.

Ahora bien, rcomo es sabido el hombre en sus inicios
utilizaba las huellas, rastros, marcas y sefales, para seguir a otro de su
misma especie y para identificarlos. Estas investigaciones y pesguisas
empiricas a través del tiempo ban adquirido un nombre propio, que les did
Hans Gross, en 1894, creands la "Criminalistica", para descubrir al
cudnds, cSmo dénde, por qué y para queé de una conducta ilicita. .

473 Juventino Montiel Sosa, Apuntes de la cAtedra de criminalistica,-
ENEF "“Acatlan”, 1978.
48) Luis Rodriguex Manzanera, op. cit., pag. 70.
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A) ETIMOLOGIA

Abordar el tema del delito en nuestro estudio, es tratar
de conocer su significado correcto y saber si su realizacién merece como
sancién la pena capital.

Previamente, diremos que “La palabra "delito", deriva del
supino delictum del verbo delinquere, a su ver compuesto de linguere,
dejar, y el prefijo de, en la connotacién peyorativa, se toma como
linquere viam o rectam viam: dejar o abandonar el buen camino".(42),

Asi pues, la palabra delite, etimolégicamente significa:
dejar o abandonar el buen camino, alejarse del sendero sefalado por la
ley.

Delito, infraccién, ofensa, crimen, acto delictivo, todas
son palabras empleadas como sindénimos, perc ninguna de ellas ha encontrado
una definicidén universal con validezr para todos los tiempos y lugares.

Por lo que nos atrevemos a decir que vanos han sido los
esfuerzos de los penalistas por encontrar una definicién universal del
delito, ¥ es que no la hay en virtud de que estd intimamente ligada a la
manera de ser de cada pueblo y a las necesidades de cada época. Los hechos
que han tenido ese cardcter lo han perdido en funcién de situaciones
diversas y, al contrario, conductas no delictuosas han sido erigidas en
dolitos.

Popularmente, el delitoc se ha entendido como el hecho
contrario a la ley Penal de madxima gravedad, es decir que la mente popular
no tiende a preocuparse por esencias o contenidos, simplemente conecta dos
cosas que observa de algin modo relacionadas.

Para clarificar la concepcién del delito, presentaremos un
breve esbozo de lo que éste ha significado en la Escuela Clasica, en la
Escuela Positiva y en la Terza Scucla, finalizando con el concepto
Juridico que se maneja en la actualidad.

49) Ignacieo Villalobos, Derecho penal mexicano, parte general, Porrda, -—-
México, 1990, pag. 202.
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B) LA ESCUELA CLASICA.

Para dar la definicién del delito en la escuela clasica,
nos basaremos principalmente en la doctrina del ilustre penalista
Francesco Carrara que lo define asi: "La infraccidn de la ley del Estado
promulgada para proteger la seguridad de los ciudadanos,y que resulta de
un acto externo del hombre, positivo o negative, moralmente imputable y
politicamente dafoso". (S0)Y.

En esta definicidén se puede ver claramente como el
fundador de la escuela cldsica, intencicnalmente, no utiliza la expresién
de acci6n, sino la de infraccién, toda vex que el acto delictive no se
deduce de la prohibicién de la ley, ni del hecho material por separadao,
sins del choque entre ambos, y para no canfundirlo con el vicio (que es
abandonc de la ley moral) y el pecado f(que es la violacién a la ley
divina), agrega la palabra Estads, Asimisme escribe que debe ser
promulgada, para que los ciudadanos la conozcan y puedan ser obligados a
acatar la ley, y asi proteger su prapia seguridad que es donde radica la
esencia de la categoria del delito, en virtud de que es la ley del Estado
la que lo crea, También precisa que tal violacién debe ser el resultado
del! acto externcv del hombre,con lo cual excluye de la ley penal las
simples cpiniones, proyectos, deseos y pensamientos, y limita el campo de
acci4n a la conducta realizada por el ser humans, unico ser dotado de
capacidad y veoluntad gue puede ser agente activo del delito, tanto en sus
actos positivos coma en los negativos, dicho en otras palabras, acciones u
omisiones; y afade la ealificacidn de imputabilidad moral, en donde
fundamenta la recponsabilidad de los actos del sujeto, por 1l cual es
imputable,

Ademds, el delito es socialmente dafoso por el trastorno
que causa y porque atenta contra la seguridad de los ciudadanos. En
resumen, la definicién nominal del delite como “ente juridico”, solo es
pues sancionable en cuanto a una ley previamente dictada por el poder
estatal lo defina y sancione. .

50) Francesco Carrara, Programa de derecho criminal, Volumen I, parte —-~-——
general, Temis, Bogota, 1972, pAg. 43,
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E! principal exponente de la escuela clasica, nos advierte
que: "El delito, como hecho, tiene origen en las pasiones humanas...E1l
dellito, como entre juridico, tiene corigen en 1a naturaleza de la sociedad
civilY, (51>,

Aqui surge una clave para el estudio; V. gr.: El que priva
de la vida a otro, efectivamente comete un homicidio, que puede ser
delito; s§ contiene 1los elementos de la definicién carreriana, o©
simplemente puede ser ua hecho, como 1o es el case del verdugo que
decapita o del soldads que fusila, es decir, se comete un homicidio legal,
porque con la accién permitida por la ley, se da lugar al no delito, ni
aun en errores juridicos.

La férmula “ente juridico", nos revela ahora en la tesis
<arrdriana, su diferencia del delito como hecho.

En el siglo XI1X, la escuela cliasica del Derecho Penal,
formét la primere ideclogia penal moderna con matices humanistas, y los
organizsd en una Summa Doctrinal., En ella se ipspiraron los cédigos penales
de Eurcpa y los de América Latina, entre ellos el de México, que en 1871
promulgéd uno en postulados caracteristicos, que son, acugrds a Castellanos
Tena:

"1, lgualdad en derechos.

2. Libre albedrin (capacidad de eleccién),

2. Entidad delito (con independencia del aspecio interno del hombred.

4, RPesponsabilidad maral (consecuencia del libre arbitriod.

S. Pena proporcional al delito (retribucién sefalada en forma fija),

6. Método deductivo, teleoldgico o especulative (propio de las
ciencias culturales". ( 527,

Igualdad en derechos, se entiende que la ley debe ser
igusl para todos los hombres, pues todos nacemos con los mismos derechos
naturales y positivos, reafirmados por la esencia humana: animal-racional.

Libre albedrio, el delincuente es un individuo gplenamente
responsable en su obrar, toda vez que, "La impuiabilidad penzl se funda en
el principio del libre albedrio”, (53).

51> Francesco Carrara, Yolumen I, op., pag. 50.
352y Fernando Castellanos Tena, op. cit., pag. 58.
53» 1bid, pag. 55.



- a8 ~

Sin el libre albedrio no se podria justificar ni explicar
la presencia del Perecho Pendl, puestc gue toda persona qQue nace
inteligente y libre @s responsable de sus actos ante el poder estatal. El
maestro Carrara no pasé por alto las excepciones al indicar:"No son
intel{gentes: el feto en vl claustro materns, =} infante, el demente y el
que estd durmiendo*. (54). .

fe lo anterior se desprende obviamente, que los sujetos
sin afeccitn de voluntad son imputables, y las personas, ya sea por su
temprana edad o por estar afectadas de sus facultades mentales < cualquier
otra <causa que impida a sus actos vresultar libres, son por tanto
inimputables, ya que no se encdentran en condicicngs que les permitan
distinguir el bien del mal.

Tomands « base nuestra legislacidén penal, diremos gque
a les enfermos mentales no se les considera delincuentes, ni se les priva
de la vida, sino que se les somete a un tratamiento psiquidtrico.

Es curioso ver gque hay menores de edad que tienen plena
capacidad de querer y eéentender, a pesar de su corta edad, pero se
ronsidera inimputahles para responder penalmente de sus actos, por 1o que
tuands realizan conductas ilicitas que se encuentran dentro de la ley
#ustantive penal, no se <onfiguran lés delitos respectivaes.

Podemts  decir eptonces que 1os mensres de edad quedan
fuera del Derecho Penal, no por c<avecer de inteligencia, gino por la
calidad <on que se encuentran revestidos, c<omo lo es la minoria de edad.

FPara subsanar en cierta medida esta laguna juridica, el
Eatades ha «rcreads el Consejo parva Menores Infractores en el Distrito
Federal, 1astitucidén que seiala las normas especiales para dar tratamiento
3 estos individuos, a fin de lograr su readaptacién a la vida comunitaria
sacial.

Sobre la imputabilidad Carrara, ha elaborade un Jjuicio
mediante el cual el legislador imputa a un ciudadano una tonducta, que ha
sido por la ley declarada como tal, es el resuitade de tres juicios
diversos y expresa lo siguiente: "E! juer encuentra en aguel individuo w--

S4) Franzesce Larrara, Velumen §, op. cit., pag. 56.
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13 causa material del acto, y le dice: td lo hiciste: imputacién fisica.
Halla que aquel individuo realizé ese acto con voluntad inteligente, y le
dice: to lo hiciste voluntariamente: imputacidn moral. Encuentra que aquel
hecho pataba prohibido por la ley del Estado, y le dice: tu obraste contra
la ley: imputacién legal. ¥ s6lo después gue tenga el resultado de estas

tres proposiciones, podrd el juez decir al ciudadano: te imputo este hecho
comes delito".(35).

Entidad delito, el delito es un ente juridico, una
creacién de la ley y la pena debe lesionar a) transgresor gpicamente en
relacidn con la culpabilidad por el heche ilicite y no por lo que pueda
ser.

El maestro de FPisa, establece otra caracteristica de 1a
escupla que fundd: la recponsabilidad moral como consscuencia del libre
albedrio.

A continuacidén estudiaremos someramente le que en Derecho
Penal debe entenderse por responsabilidad, en virtud de que en ocasiones
suele equipararse con la imputabilidad,. '

Para Castellanns Tena: "La regponsabilidad es la situacisen
Juridica en que se encuentra el individuo imputable de dar cuenta la
gociedad por @2l hecho realizads".(S&).

De este ccncepto se desprende que un individuo imputable
tiene la obligacidn de responder concretamente del bheche ante los
tribunales, es decir, se sujeta a un proceso donde resulta absuelto o
condenade.

Este mismo autor ademis indica: “"se usa el término res
ponsabilidad para significar la situacién juri{dica en gue se coloca el
autor de un acto tipicamente contraric a Dereche, si obrd culpablemente;
asf, los falleos judiciales suelen concluir con esta declaracidn, temiendo
el acusade como penalmente responsable del delito gque motivé el progeso y
sefalando la pena respectiva”. (57),

85) Francesceo Carrara, Volumen I, op. =zit., pag. 36.
S56) Fernando Castellancs Tena, op. tit. pdg, 219. °
57) ibidem,
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La responsabilidad resulta pues, de una relacién entre el
sujeto y el Estado, en donde éste declara que aqueél obré culpablemente y
se hizo acreedor a las consecuencias sefaladas por la ley a su conducta
que puede ser desde leves penas hasta disponer de la vida del imputable.

Habiéndo dicho 1o anterior, nos pedemos preguntar, si los
6rganos del Estado se equivocan cuande ejecutan a un individuo con la
sancidn de muerte, cson responsables?.

El Lic. César Sepidlveda, nos da la respuesta: "“Se ha
1legads a afirmar comd un dogma intangible la irresponsabilidad del Estado
poder -puablico~ frente a sus miembros, en la teoria clasica de 1la
swberania. En esta doctrina el Estadc es una persepa de esencia
suprahumana , puede equivocarse, cometer faltas, pero es irresponsable. El
poder pablico no puede estar semetido a la gran ley de la responsabilidad,
esté por encima de esa ley, que no se hizo para «i". (58).

Por fortuna, el cardcter infalible del Estade ha sufrido
cambios de evolucidén, hoy se reconoce sobre su categoria suprahumana,su
constitucién humana, que mads que ser perfecta, es perfectible. Cuantas
veces hemos oido la célebre frase de labios de un legislador: Usted
perdone, la Justicia Mexicana se equivecd, ya aparecié el culpable!;
siendo que ésto sucede después de varios anos de que un justo e inocente
estd en prisidnj y si se aplica la pena capital, ni siquiera se podran
disculpar.,

Creemos, y asi se sostendrd a lo large de esta tesis, que
la irresponsabilidad en los casos de error judicial, es un defecto comin a
todas las penas, una ver queé ha sido consumadas. 5in embargo, por tratarse
de una irresponsabilidad casi siempre absoluta, y por estar en juego la
vida, ®1 mis preciado de todos los bienes juridicos, la pena de muerte
debe ser rechazada, pues el riesgo que se corre de sacrificar una sola
victima inocente es demasiado grande por las aescasisimas y muy discutibles
ventajas que tal situacidn nos pudiera reportar.

58) César Sepilveda fGutiérrez, La responsabilidad internacional del es -
tado y la validez de la clausula Calve, Forrua, Mexico, 1944, pag.--—
243,
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Método deductivo, teleolégico o especulativo, puestc que
postulando la defensa social considera la finalidad con la que fue creada
la norma Juridica y el contexto social que dié lugar al delito, a fin de
que, al aplicar la sancién, se satisfaga tanto a la esencia intima del
delitc, coms a las exigencias sociales prevalecientes.

En sintesis, y al amparo del objetivo que perseguimos en
#ste trabajo, puede decirse que los puntos raescatables de la escuela
clasica son: el establecimiento de proporcionalidad y la reduccién de la
severidad de la pena, a fin de que Ya aplicacién de ésta satisfaga, tanto
a la correspondencia impuesta por el delito, comoc a las necesidades
scciales del momento; de tal manera, que al estar definidos antelacién y
claridad en un cédigo y al ser aplicadas pronta y certeramente,
representen la salvaguarda de los derechos de cada ente =ocial, sin ser al
mismo tiempo wha agresién para el pueblo, toda vez gue el postulado
generador de la ideclogia es la defensa social.

Ademds del gran Carrara, existieron otros expositores
importantes, como Rossi y Carminagni, cuyas ideas y modos de pensar
enrigquecieron a al escuela clé4sica. -

Fellegrino Rossi, otro gran jurista, ademds de politico
diplomatico y poeta, considerado precursor de la escuela cldsica. Rossi
nos expresa que la pena es la remuneracién por un mal realizado, aplicada
por un juez legitimo. Dice gue el derecho a cactigar se fundamenta o halla
sus basws en €1 orden moral, ya gque el Derecho Penal tiende a 1la
realizacidén de ese orden y su finalidad no puede verse alejada de la
Justicia moral. “"La pena tiene comoc fin la justicia y como limite la
utilidad". (S59).

Giovanni Carminagni, eh cambio estaba cohvencido de que
dicha cfrcunstancia no se atribuia a la Jjustigia moral, sino a 1la
necesidad politica, en virtud de que los delitos se castigan para defender
la seguridad de los componentes del Estads, y era firme partidario de 1la
prevencién, al negar todo valor a la represidn,

Para la escuela clasica, la nocién del delito es
fundamental para estructurar el marco juridico del Derecho Penal, En este—

597 Ignacio Villalobos, op. cit,, pdg. Z3.
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sentido, los clisicos se preoccuparon por el contenido técnico del delito.

Dentro de los elementeos de la relacidén delictiva
encontramos: Un sujeto activo primario, gque es el delincuente (el que
realiza la infracciédn); un sujetso active secundaric, representado por el
instrumento; sujeto pasivo, que puede ser la persona o cosa en la cual
recaen los actos materiales del criminal; el objeto, que es el dereche
abstracto violado y seralado en la ley. Ademds de éstos, Ricardo Abarca
agrega: "una voluntad inteligente, un mal ejemplo social, una accién moral
¥y un dafo material®. (601,

FPara dicha escuela, 21 delincuente es una persona mermal,
por ende se le exige responsabilidad de sus conductas ilicitas al
infringir la ley penal que previamente se las indigd. Sin embsrgo. los
penalistas de hoy, aunque reconocen ampliamente la tesis carreriana,
opinan que su concepsién del delincuente ha side superada. .

C) LA ESCUELA POSITIVA,

Los mdximos exponentes de la escuela positiva fueron
+Errico Ferri, Rafael Gardfaleo y César Lombroso; quienes reacciconaron en
contra de los razonamientos juridicos y deductivos utilizados por los
cldsicos,

Concretamente, los positivistas consideran al delincuente
como el resultado del factores exégenos y enddgenos. Estos pardmetros se
deben entender en sentids> amplio, es decir que se deben contemplar
aspectos internos y externos com> la herencia genética, la edad, la
profesién, la situacidn econdmica, entre otros: Todas estas
circunstancias,influyen en el hombre y son determinantes en la formacién
de su peligrosidad social.

Con base en ello, la prevencisn especial debe ser el fin
del Derecho Penal, encaminado fundamentalmente a la readaptacion social
del c¢riminal, & su curacién de aquella enfermedad llamada delitc. Al
readucar el delincuente, se le evita cometer nuevos delitoc, se le mejora
Bocialmente, y al mismo tiempo se le defiende a la sociedad contra el
peligro que representa.

&0) Ricards Abarca, El dereche penal en México, Jus, México, 1341, pag.-

125.
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Por esto, el verdadero estudio de la justicia penal debe
estar encaminado al andlisis del delincuente y al estudio del delito; en
congecuencia se le debe aislar de la sociedad, impaniéndole una medida
aseguradora y reintegrandolo a la misma, hasta que su conducta criminal
haya desaparecido.

Enrico Ferri, en pro de su escuela, también sefalaria los
elementos componentes del delito, y el jurista Abarca nos los hace saber:
“Sujeto activo en la técnica de Ferri es el delincuente; sujeto pasivo, la
victima del delito, el ofendids cuycs derechos son violados;el objato
material es la cosa sobre la cual se ejecuta el delito; el objetc juridice
es el derecho o bien juridico vicladoj la accién psiquica es la actividad
espiritual que determina el delito, en la relacién de causa a efecto; la
accién fisica es el movimiento corporal que produre la violacién de
derechos o bienes ajenos; el dafo privado lo sufre la victima directa del
delito; y ©1 dafo piblico lo resiente toda scciedad con la ejecucién de
cualquier delito”, (61).

Enrico Ferri no solo proporcioné los elementos del de
lito, sino se exagerd¢, al grade de decir, que no hay delito, <nicamente
delincuentes.

Ratfael Garéfalo, no  s$e  Quedaria atrds y pretendid
encontrar una defimicidén universal del delito, wvaledera en todoc lugar,
espacio y tiempo, mezclarddo ingredientes rausales explicativos, es decir,
causas antropofisicas y sociales, a fin de demostrar que el delito es un
heche natural, expresandolo de esta maneras "es la lesién de aquella parte
del sentido moral que consiste an los sentimientos altruistas
fundamentales, ¢ sea, 1la PIEDAD y la PRGRIDAD. Es, ademds, necesario dque
la violacién hiera, no ya la parte superior y mas delicada de estos
sentimientos, sino la medida media en la que son poseidos por comunidad, y
que es indispensable para la adaptacidén del individuo a la sociedad”.(62).

De este concepto garofaliano se desprende que el delito
natural es la violacién a los sentimientos de piedad y probidad, es decir,
que al delite lo constituye anica y exclusivamente dos categorias:

61) Ricardo Abarca, op. cit., pag. 125,
€2) Rafael Garéfalo, op. cit., pdg. 77.
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1. Los delitos que lesionan al sentimjento de piedad se conforman por
conductas que producen un dalo fisico a las personas, como las lesiones y
el hemicidio; un dolor fisico y moral como el rapto; ¥y, una lesidn moral
como lo es el caso de la calumnia y la difamacién de honor.

2. Los delitos que lesiocnan el sentimiento de probidad son aquellos que
atentan contra las propiedades y pertenencias de otros, asi como c¢ontra
los derechos civiles de las personas.

Agrega el autor, gque dichos sentimientos son poseidos por
una poblacién en la medida media que es indispensable para la adaptacién
del individuo a la sociedad. En consecuencia, si la moralidad minima y
relativa consiste en la adaptacién del individuo a la colectividad, esta
adaptacién se harce imposible si se ejecuta la sancidn de muerte.

Asi pues, se deduce Qque el concepto antes apuntado es
centradictorio y estrecho, por lo que ha merecido justificadas criticas
por los juristas y con razsnh, ya gue esta doctrina deja fuera del concepto
del delito todos los demds sentimientos que fluyen en la sociedad, como
son el patriotismo y la religién entre otros.

Bardfale, clasificé a los delincuentes, primerc sefala a
los nates, 1os cuales carecen definitivamente de sentimientos altruistas,
1ns violentos, gque estdn privados del sentimientoe de piedad; y les
neurasténicos, que no tienen sentimiento de probidad.

Ahora bien, Gardfalo en su librs "La Criminologia®, pide
penas eliminatorias, en especifico pena de muerte, para aquellos
delincuentes que violen el sentimiento de piedad; y le basta con pedir
sanciones civiles, o sea, medios de indemnizacién como sucedaness de la
pena para aquelles que violen el sentimiento de probidad; a este respecto
el autor sefala afirmaciones tan ilégicas como: "“Con una matanza en campo
de batalla la Nacién se defiende de sus enemigos exteriores y con una pena
capital de sus enemigos interiores". (&3)J.

Por nuestra parte, surge una interrogante: gjacaso el
propio Estado, al ir eliminandc a ¢ada uno de los miembros de la Nacidn,
no llegaria a destruirse por si solo?7.

£3) Citado por Eugenio Rahl laffaroni, op. cit., pdg. 255.
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Es de suma importancia destacar que Rafael Garéfalo,
fundamenta su concepto del delito principalmente en el sentimiento de
pledad, en cuya violacién sustenta su posicién respecto a la pena capital,
aspecto en el que nosotros nos ubicamos en oposicién, y de la misma manera
que €1, nos basamos en la piedad, pero para defender el primero y maximo
de 1oz derechos humanos: la vida.

Dada nuestra posicién, censideramos necesario sefalar, que
no se comprende por qué Garéfalo exige la aplicacién de la pena de muerte,
ni por qué expresa su desagrado de que las penas adquieran el caracter de
correcciones disciplinarias, ni por que pide la aplicaci¢én absoluta de la
pena que priva de la vida como medio de eliminacién y de intimidacién, ni
por gqué, en f{n, hace en su libro tantas otras afirmaciones inspiradas en
la concepcién de la pena como venganza, como castige como retribucidn del
mal causado, en una palabra, en la concgpcién antigua de la pena; a @1,
que precisamente en su definicidén de delite natural sefiala la piedad como
uno de los dos Gnicos sentimientos sociales absolutamente necesarios para
mantener la armonia entre los hombres y sin  la  cual, éstos se
dispersarian, actuando cada ung por su lado.

Aunque Gardfalo estimé la supresién de los delincuentes
como una funcisén propia de la pena, y sefala la pena de muerte como el
-medio mds eficaz para luchar contra la criminalidad, esto ennegrecié el
espiritu propio de la escuela positiva, a la gue pertenecié, toda vez que
1os positivistas se preccuparon mds por la prevencién del delito, que por
buscar medics de represidén.

César Lombroso, es el otre escritor italianoc que hizo
célebre la escuela positiva; ¢l clasificéd a los delincuentes en: natos,
eptlépticos, loces, de impetu, ccasicnales y locos morales.

Por su parte y respecto al delito Lombrose escribié¢: "El
delito, lo misme gue toda otra enfermedad, es susceptible de cura, lo cual
sagun las tendencias de la ciencia moderna, que debe ser ante $odo
profildctica y causal, es decir, gue ha de encaminarse en lo posible mis
bien a prevenir la enfermedad atacandola en sus causas con aquellos medios
que con feliz depomipacién ha llamado Ferri sustitutos penales". (64).

64) Enciclopedia Juridica Omeba, Tomo VI, pag. 193,
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Cabe reflexionar un momento y agregar un tema muy
interesante que traté Lombroso en lo concerniente a la educacién-. "Grande
es la importancia de la educacién para impedir el desarrello de 1la
criminalidad, favoreciondo la transformacién de la psicologia infantil que
los huédrfanos y los hijos ilegitimos dan a la criminalidad de los menores'
+(E3).

6i bien es clerto, que la delincuencia permanece a pesar
del progreso cultural de una sociedad, es innegable que la educacidn
contribuye a reducirla. Por desgracia, ha sido comprobado gque en naciones
con elevada instruccién, se han gestado los mis perfeccionados ilicitos e
tnclusive, los llamados nuevos delitos.

Consideramos pues, imperante la necesidad de que exista
aducacién integral (instruccién, cultura, tradiciones), a fin de evitar,en
la medida de lo pesible, la incidencia de delitos.

Asi, y del mismo modo que la escuela clasica caracterizé
su filosofia en postulados, la escuela positiva también lo hizo,
enunc<iandolos de la siguiente manera, segan Castellanos Tenas

*1.El punto de mira de la justicia penal es &l delincuente.— E} delito
es sdlo un sintoma revelador de su estads peligroso.

2. Metodo experimental.- (Se rechaza lo abstracto para conceder caracter
cientifico wsélo a lo gue pueda inducirse de la experiencia y de la
obgervacién).

3. Negacidn del libre albedric—., (El hombre carece de libertad de
eleccidn). El delincuente es un anormal.

4, Determinismo de la conducta humana.- Consecuencia npatural de la
negacién del libre albedrio. La conducta humana esta determinada por
factores de cardcter fisico-biolégico, psiquico y social.

5. El delito como fenémeno natural y social.— Si el delito es resultado
necesario de las causas apuntadas, tiene que ser forzosamente un fendmeno
natural y social.

6. Responsabilidad social.- Se substituye la imputabilidad moral por la
responsabilidad social: Si el hombre se halla fatalmente impelido a
delinquir, la sociedad se encuentra también fatalmente inclinada a
defendarse.

£5) Enciclopedia Juridica Omeba, Tomo VI, op. cit., pAgs. S6 y S7.
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7. Sancién proporcienal al astado peligrose.~ La sancién no debe
corresponder a la gravedad objetiva de 1la infraccién, sino a la
peligrocidad del autor.

8. Importa mds la prevencién que la represidn de los delitos.— La pena es
una medida de defensa cuyo objeto es la reforma de los delincuentes
readaptables y la segregacién de los inadaptables; por ello interesa mas
la prevencién que la represién; son mas importantes las medidas de
seguridad que las mismas penas”.(&6).

Para los expositores de la escuela positiva
(fundamentalmente Ferri) no existe el libre albedrio, sino gque simplemante
se trata de una utopia y lo que es mas, no aceptan ninguna forma de
libertad humana. No obstante que leos individuos se encuentran clasificado,
se evade su responsabilidad, es decir, a diferencia de los clasicos; los
positivistas fundamentan la imputabilidad en el hecho social, aseverando
que todos los sujetos son responsables de sus conductas antisociales,
inciuidos los menores de edad, los ebrios y los retrasados mentales. Y
como consecuencia, niegan también !a inimputabilidad. De esta forma atacan
los postulados que presents$ la escuela cldsica.

Ahora bien, al parecer uno de los preoblemas principales de
ambas escuelas, as lo referente al libre albedrio. Como certeramente
afirma 1Ignace Lepp: ‘lLa libertad noc debe, confundirse con el libre
élbedrio, como con frecuencia lo hace tanto partidarios del determinismo y
también los de la libertad, E1 libre albedrio es el poder que tiene el
hembre de elegir entre dos cosas o dos actos igualmente posibles... Hay
también situaciones concretas que no dejan lugar alguno al libre albedriot
el condenado a muerte no puede elegir entre la vida y la muerte. No deja
por ello de ser libre, pues tiene la posibilidad de aceptar, de soportar
el sufrimiento o la muerte, « de rebelarse..."(&67).

€1 delincuente es por tanto para dicha escuela, una
persona anormal, afectada por factores psiquicos, biolégicos y sociales
principalmente. El delincuente representa a las razas salvajes primitivas,
en los cuales no existe sentimiento alguno, de ahi que Lombroso y Garéfalo
hicieran su clasificacién,

66) Ferpando Castellanos Tena, peo. cit., pAg. 66,
67) Citado por Juan Federico Arriola, La pena de muerte en México, Tri--
llas, México, 1989, pags. 56 y 57.
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Es de importancia resaltar que los positivistas se
preccupaban mids por la prevencién que por la represién de los delitos,
para ellos no existe diferencia entre las penas y lac medidas de
seguridad, porgque, como s@ indicé en lineas anteriores, no aceptaban la
inimputabilidad.

D) LA TERZA SCUOLA

Como resultade de las diferencias de opinién entre los
clasicos y los positivistas, aparecieron corrientes eclécticas, entre las
cuales citaremos la terza scuola.

La terza scuela o escusla del positivisme critico,
aparecié en Italia, teniendo como representantes principales a Alimena y
Carnevale.

La postura de la terza scuola, se sitaa eclécticamente
entre cladsicos y positivistas, es decir, que tanto admite y rechaza puntos
de ambas escuelas. Asi, del pensamiento de Alimena y Carnevale, extraemos:
“La defensa social como fundamento del derecho de castigar; la reforma
social como primer deber del estado en la lucha contra la delincuencia,
pues el delito es un hecho social § la negacién del libre albedrio, la
posibilidad de dirigir las acciones humanasj la distincidén entre
imputables e inimputables y la coaccién psiquica como condicionantes de la
pena” .<868).

De esta fusidén filoséfica, surgen los siguientes pestulados
caracteristicost

-

Dictingue el Derecho Penal de criminologia.

2. Se considera el delito coma un fenémeno complejo, producto de facto —
res exégenos y endégenos.

Rechaza las clasificaciones positivas del delincuente, pero acepta -
que hay delincuentes ocasionales, habituales y normales; no acepta el
llamado tipo criminal.

4. Deben’ existir tante penas, como medidas de seguridad.

S. Se conserva el concepto de responsabilidad moral.

&. No acepta el determinismo absoluto ni el libre albedrio.

68) Jorge Ojeda Vela:quer, Derecho punitivo, Trillas, Méxice, 1993,
pag. 3¢&.
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7. El fin de la pena no es tan solo el castigo y la retribucién, sino
también la correceidn y la educacién., La pena debe llevar a la
readaptacién.

8. En wl delito impera la causalidad. La imputabilidad est4& basada en los
actos del hombre.

9. La naturaleza de la pena redica en la c¢oaccidén psicolégica, asi, los
imputables son aquellos que tienen la capacidad de sentir la amenaza de la
PEna.

Observamos en este esbozo de las escuelas penales, que
@éstas, a veces adoptan posiciones irreconciliables, mas no perdamos de
vista que una y otra, sclamente son periodos sucesivos de elaboracién de
la filosofia penal, y que a lo larpo de su desenvolvimiento, se ha logrado
enfocar al delito desde diferentes &ngulos de contemplacién, lo que sin
lugar a dudas, ha de traer a la sociedad el progreso de la ciencia
Jjuridico-penal.

Este progreso que hemos mencionado, deberd ser el que guie
a la actuacién del Estade y de la accién social no al castigo -basado en la
arbitrariedad, pues ésto solo daria lugar a los abusos del poder; sino a
la nobilisima funcidn de corregir y suprimir en todo lo posible todas las
diferencias y desigualdades de la organizacién social para la mojor
tntegracién de cada individuo gque a ella pertenezca.

E) CONCEPTO JURIDICO DEL DELITO.

Desde el punto de vista juridico, se ha elaboradc dos
definiciones del! delito, a saber: De tipo formal y de caracter
substancial, a los cuales haremos referencia en incisos separado.

1) Definicién Juridico-formal.— Generalmente se ha definido como: "todo
hecho al cual el ordenamiento Juridico lo describe como consecuencia una
pena”. (69).

69> Francesco Antolisei, op. <it,.,, pag. 115,
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En este sentido, el Cédigo Penal para el Distrito Federal
en vigor, lo define asi: "ARTICULD 72.- Delito es el acto u omisidn que
sancionan las leyas penales“. (70).

Es decir, que el delito formal es una conducta punible.

En principio, tal definicién parece simplista, y sin mis
indagacicnes se diria que el delito atiende a una concepcién bitémica o
dicotémica, de acuerdo con el contenido del articulo 72 del citado cédigo
punitivo; toda vez que la conducta y la punibilidad se obtienen del texto
de este articulo y del nhcleo respectivo de cada tipo legal.

Sin embargo, esta definicién formal, resulta estrecha en
virtud de que excluye la incorporacién de elementos que conforman la
esencial naturaieza del delito.

2) Definicién Juridico-substancial.- Los estudiosos del Derecho
Penal,volvieron los ojos a la doctrina para 1llegar a una definicién
substancial del delitce que responda realmente a la esencia Juridica, de
este modo Antolisei, nos dice: "Es delito aquel comportamiento humano que,
a juicio del legislador, estid en contradiccién con los fines del Estade y
exige como sancién una pena (criminal)”. (71).

La doctrina ha profundizado mucho en el estudic del delito
para explicar el sentido dogmdtico y Jjuridico del mismo, para lo cual ha
elaborade dos teorias, a saber:

a) Teoria totalizadora © unitaria.
b) Teoria analitica o atomizadora.

a) Teoria unitaria, de acuerdo con la cual el delito es un
concepto unitarico y orgadnico, es un bleque momolitico que, si bien es
susceptible de presentar aspectos diversos, no es de manera alguna
fraccionable. Francesco Antolisei, partiendo de esta teoria ha expresado:
“La verdadera esencia y ~ podriamos decir también - la realicad del de
lito, no estd en los distintos componentes de &1, y tampoco en la unidn de
todos ellos, sino en la totalidad y en la unidad intrinseca del é&l: solo
contemplando el delito de este modo, es posible comprender su wverdadera
significacién".(72),

70) Cédigo Penal para el Distrito Federal, op. ¢it., pag. 2-2
71) Francesco Antolisei, op, cit., pdag. 119.
72) lbid, pag. 146.
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b) Teoria analitica, establece que el delitc debe
aestudiarse descomponiéndolo en sus propios elementos, pero no
aisladamente, sino considerandolos en conexién intima, pues existe una
vingulacién indiscluble, en razén de la unidad del mismo.

Nosotros aceptamos la teoria apalitica, la cual, sin negar
la unidad del delito precisa su andlisis en elementos.

Pero...; qué es elemento ?. El penalista Porte Petit, nos
da la siguiente respuesta: “Elemento, del latin elementum, significa
fundamento, todo principio fisico que entra en la composicién de un cuerpo
sirviéndole de base al mismo tiempo que concurre a formarlo™. (73).

Entonces aplicando esta definicién, decimds, que elemento
del delitc, es todo componente sine cua non, que entra en estructura del
mismo y se obtiene a la ve: de su descorposicisn,

Ha quedade claro que es un elemento, .pero cudl son los
elementos esenciales del delito y de dénde se obtienen? E!l maestro
Francisco Pavén Vasconcelos, al respecto nos dice: "Un concepto
susbtancial del delite sélo puede obtensrse, dogmadticamente, dal total
ordenamiento juridico penal. [De éste desprendemos que el delito es la
conducta o al hecho tipico, anti juridico, culpable y punible,
afiliandonos, por tanto, a un criterio pentatémico, por cuanto
consideramos son c¢inco sus elementos integrantes: a) una conducta o un
hecho; b) la tipicidad; <) la antijuridicidad; d) la culpabilidad, y e} la
punibilidad™. (743,

En efecto, en lineas anteriores apuntamos que la conducta
y la punibilidad se obtenian de la redaccidén del articulo 72 del citado
cédigo penal y del nicleo respectivo de cada tipo legal.

Ahora bien, relacionande este precepte con el propio
ordenamients penal obtenemos los elementos siguientes: la tipicidad, si
encuadra una conducta a alguno de los tipos que describe el catilogo
penal; la antijuridicidad, en cuanto que habiendo tipicidad, no esté el
agente amparado o protegido por una causa de exclusion del delito de las
que recoge el articulo 15, en sus respectivas fracciones; yr la
culpabilidad, formulada expresamente en e! articule 82, cuando precisa que
los delitos pueden ser: dolosos o culposos.

73) Celestino Porte Petit Candaudap, op. cit., pdg. 267.
74> Francisco Pavén Vasconcelos, op. cit., pag. {39.
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liustraresos nuestro trabajo con algunas propuestas que
toman esencialeente en cuenta tres, cuatro, cinco, seis o siete elementos,
que en ¢) han observado sus respectivos apologistas.

Giuseppe Maggiore, da una propuesta triédrica, toda vez
que considera gque: “El delito no ®s accién mds antijuridicidad més
culpabilidad, sino, segin el aspecto por el cual se considere, es todo
aceidn, todo antijuridicidad, todo culpabilidad. Por esto se dice
axactamante que gg accién antijuridica y culpable”. (7%5).

Edmundo Mezger, por su parte da una fdrmula tetratémica
del delite, al sefalar sus elementos “"una accién tipicamente antijuridica,
personalmente imputable y conminada con pena™. (7&).

HMax Ernesto Mayer, también da una férmula tetratémica,
pe#ro con distintos elementos y dice que es el "acontecimiento tipico,
antijuridico e imputable". (77).

Ernesto Beling, elabora una propuesta hexatémica del
delito, al decir que es "la accisn tipica, antijuridica, culpable,
sometida a una adecuada sancién penal y que llena 1las condiciones
objetivas de penalidad”.(78).

. tuis Jiménexz de Asda, proporciona una propuesta mas
completa, pues abarca un mayor ndmero de elementos, en la siguiente
definiciént “Delito es el acto tipicamente antijuridico culpable, sometido
a veces a condiciones objetivas de penalidad, imputable a un hombre y
sometido a una sancidén penal”. (79).

Como se puede observar la mayoria de los autores son
partidarios de la teoria analitica; toda vez gue al dar la definicién
juridico-substancial del delito, ponen en juego, segln su personal
criterio, menor o mayor ndamero de elementos que los propios juristas
consideran necesarios en su integracién.

A nuestro juicio, 1los inpredientes constitutivos que
concurren a integrar la naturaleza esencial del delito son log —————=———-—

7%) Giuseppe Maggiore, Volumen I, op. cit., pdag. 271.

76> Edmund Mezger, Derecho penal, parte general, Cardenas editor y dis -
tribujdor, Meéxico, 1990, pdg. 82,

77% Luis Jiménez de Asba, cop. cit. pdg. 206.

78> ibid, pags. 205 y 206.

79) Ibid, pag. 207.
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siguientes: la conducta, la tipicidad, la antijuridicidad, la culpabilidad
y la punibilidad. Del enlace de todos estos elementos surge la luz del
delito,la falta o ausencia de uno de ellos da lugar al no delito, que
viene a ser la imposibtlidad de considerar como delito un hecho gue tenia
la apariencia de serlo.

F) BIENES JURIDICOS TUTELADOS.

Hablar de delito, implica necesariamente inferir los
valores Jdenominados bienes Juridicos tutelados, puesto que éstos
representan el objeto juridico del primero, es decir, el quid que el
Estado pretende proteger mediante la amenaza y la ejecucién de la pena que
previamente ha establecido en las normas legales.

En la realizacién del delite, se distinguen de manera
clara dos objetos: uno formal y otro sustancial; encontrandose en el
primerc el derecho del Estade al cumplimiento de los preceptos legales y
en el segundo el interés de mantener la seguridad en la consistencia,
dicho de otra forma, la vista genérica de la conservacién de la vida en
coman; y de manera especifica, el tema que ataRe directamente a este
incisa, la groteccién del bien del sujetc pasivo del delito, es decir, el
interés que ha sido ofendidsc, el cual puede variar de acuerdo a cada
circunstancia; oscilando entre la vida, la libartad y el patrimonio entre
otros.

Analizando asi, de lo gensral a lo particular, Qlegamos
concraetamente al estudio de los bienes juridicos tutelados.

El significado que entrafa el términe bienes juridicos,
tiene su fundamento de manera evidente, en el significado de lo que es un
tien, lo que en el terraeno juridico suele egquipararag con lo que es el
interés; toda vez gque ambas nociones expresan la misma realidad, dado que
no se puade tutelar el bien sin tutelar el interés de un individuo y
viceversa; asi, encontramos que "Bien es aquello que tiene una aptitud
para satisfacer una necesidad de un sujeto; interés es la relacién entre
®l sujeto y el bien". (80).

80) Jorge Ojeda Veldzquez, Derecho punitive, op. cit. pig. 59.
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Ahora bien, al elevar el término a la categoria de
Juridico, se indica el rango social de ese bien, de tal manera que un bien
Juridico penal, es aguel bien gue resulta indigpensable para una arménica
y adecuada convivencia social.

En estos términos, Jiménez de Asla afirma: “Cuando los
intereses fueron protegidos por el Derecho, se elevaron a bienes
Juridicos. Estos son de inapreciable importancia para indicar el fin de un
determinado precepto y de fodo el ordenamiento juridico". (B1),

De este modo, corresponde al Derecho Penmal, sancionar las
conductas ilicitas que perturben la vida comunitaria y que ban sido
catalcogadas como valores fundamentales del orden socialj asi, la salud, la
vida, la integridad corporal, el patrimonic, entre otros, pertenecen a
pste tipo de bienes.

La tutela de bienes juridicos, como funcién del Derecho
Penal, es un rasgo caracteristico de una concepcién liberal del Estado.El
Derecho Penal ha de proteger en primera instancia, los bienes vitales de
la comunidad, de 1la colectividad, de los que ya han side mencionados
algunos; pero es un hecho fque existe un valor de estimacién especialj
puesto gue en @1; descansan todos los otros, este bien es la vida; cuya
esencia ng es uanicamente material, sino también cultural, encajada
perfectamente en el repertorio de cemportamientos y patrones de existencia
de la vida en sociedad, de tal mocdo, que representa la piedra angular que
sustenta todos los demds valores del hombre.

Se hace necesario recordar las palabras de A. Rocco al
decirnos que es la vida, cuando afirmd: “condicién primera de
manifestacidn y desenvolvimiento de la misma personalidad humana, el
presupuesto de toda humana actividad, el bien mds alto en la jerarquia de
los bienes humanos individuales". (82). Con ellc gqueda claro, gue en el
campo de los bienes juridicos, la vida se encuentra en un rango jerarquico
superior a los demds bienes juridicos tutelados por el Derecho Penal, cuyo
aspecto normativo, debe meostrar una adecuada conexién con las aspiraciones
y necesidades expresadas por el pueblo, mismas que por naturaleza, -—-—--—-

B1) Luis Jiménez de Asda, op. cit., pag. 20
B2) Citado por Jorge Peralta SAnchez, Pana de muerte, aberto y eugenesia,
Joaquin Porrua, Mérico, 1988, pag. S€.
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manifiestan directa inclinacién a 1los derechos humanos como valores
Juridices primordiales, es decir al derecho a la vida.

Ahora bien, si bien es cierto que el delito no es otra
cosa que la ofensa, ya sea como lesién o como puesta en peligro a un bien
juridico individual o colectivo, de manera necesaria, la aplicacién de una
pena, cono sancién a ese delito, implica la afectacidn de bienes juridicos
del delincuente, la gue se efectta a fin de garantizar los bienes
Juridicos del resto de los integrantes de la sociedad; mas en este
aspecto, es necesario considerar gue han de evitarse los excesos y buscar
la proporcionalidad de la sancién, come se expondrd mi&s adelante, y de
acuerdo a Zaffaroni, quien determina: "La coercién penal debe reforzar la
seguridad juridica, perc cuando sobrepasa el limite en la injerencia de
105 bienes juridicos del infractor causa mas alarma social que el delito
mismo” . (B83).

Consideramos que ha quedado claro, por lo expuesto a lo
largo de este trabajo, que la vida ocupa un lugar preponderante dentro de
1os bienes juridicos tutelados por nuestro derecho; ya Jiménez Huerta lo
ha afirmado al decir: "cuapndo se pierde la Vida, todos los demis valores
humanos salen sobrando” (84).

A la luz de lo anotado, nos atrevemos a decir que la pena
de muerte, 85 una sancién que lesiona directamente el bien juridico de la
vida, lo que nos hace pensar que la aplicacién de dicha pena, no hace
posible la conservacidén de la comunidad, ya que con tal procedimiento, se
hace evidente una contraposicién en el derecho Penal, tocda vez que lo que
intenta proteger, lo destruye mediante la pena de muerte; ademas de
resaltar el hecho de que con la citada sancién, no solo se manifiesta la
incapacidad de corregir, sino que priva a sus ciudadanos de aquellc gue no
les puede dar.

Pensamos asimismo, que con la pena maAxima, se atenta de
manera plena y directa contra la colectividad misma, ya que cada unc de
los individuos delincuentes que se fuesen eliminando, representarian una -

83) Eugenio Raul Zaffaroni, op. cit., pag. St
B4) Citado por Jorge Peralta Sanchez, op. cit. pag. Sé.
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disminucidén, muy lejos de lo natural, en @i global de miembros de la
migma, sin olvidar ademds la considaracién de que esa sociedad es la que
los ha formado; @s clarve entendar que el resultado serd contraproducente y
so estars contraviniendo uno de los fines del Derecho Penal al manifestar
oposicién al mantenimiento del orden social, con cada ejecucisén vealizada.

Dicho de este modo, es fdcilmente inferible que el bien
Juridico de la wvida y la pena de muerte , no son compatibles, sino
diametralmente opuestos, en 1légica consecuencia, al defender la pena
maxtma.se viola en primer término el bien juridico de la vida, poniéndose
de manifiesto la ineptitud del Estado para educar y reeducar a los
individucs a la vida sacial.

Fuede asi decirse con certeza, que debe tenerse siempre a
la vista, en la escala de los valores juridicos, que la vida del ser
humano es el derecho por excelencia, el maximo de los bienes juridicos que
posee cualquier individuo, y gque es el Estado al gue pertenece con imperio
y autoridad el debar de tutelarlo; por lo tanto no pusde, bajo ninguna
norma, tener del derecho de privarlo.

Como seres humanos gque somos, penetrados por el respeto a
todo el génerc humano, mahtenemos firmemente la conviccién de que el mis
alto de los bienes juridicos, y por el que se ha de luchar con prioridad,
es el de la vida.




cCAPITULOC III

DE LAS PENAS




- 58 -

A) PENOLOGIA Y DEFINICION DE LA PENA.

Como apuntamos anteriormente, la penclogia se encarga del
estudio de las sanciones que se imponen al delincuente, se refiere a todas
lag técnicas que son puestas en pradctica para tratar de resocializar al
mismo. Dice el doctor Rodriguez Manzanera que, la penologia se bha
considerado generalmente:s "como el estudio de los diversos medios de
represién y prevencién de las conductas antisocciales (penas y medidas de
segurtdad), de sus métodos de aplicacién y de la actuacién
postpenitenciaria”. (85).

Este ultimo concepto nos especifica que el campo de la
penologia lo constituye la rica variedad de penas y medidas de seguridad,
ademds de la actuacidn de las instituciones post- carceiarias.

Asi, a la penologia hoy en dia, no le basta integrarse
solamente al estudio de la aplicacién de la pena, sino gque va mas
alld,cronolégicamente hablando, es decir, abarca también el vasto campo de
evitabilidad del! delito, en cuanto a la peligrosidad del sujeto (medidas
de seguridad). Pero el drama penal, no termina con el cumplimiento de la
sancién, las consecuencias de Asta persigueon al liberlu a su salida de las
instituciones o establecimientos donde halla estado recluido y leo hacen
acreedor a un auxilio postliberacional, gque consiste, segun el Dr.en
Derecho Sergio Sarcia Ramirez en : "...ayuda de todo tipo a los liberados.
Al hablar de auxilio de todo tipo se engloban el material y el
moral;”(B8&), ciertamente, el sujetc recién liberado requiere tanto apeye
material coma moral, puestc que se did entre ambos una complenmentacién
adecuada para impulsar al individuo a obtener una efectiva reincorporacién
a la sociedad, toda wvez que el mis alto objetivo del tratamiento
penitenctario es, preparar al hombre para vivir en libertad, y no
habituarlo a la sociedad artificial de un penal.

Estos casos de asistencia postpenal dirigides al ex-reo,
deberian proporcionarse también a la familia del sentenciado y ejecutado
con pana de muerte, que se ve estigmatizada, empobrecida y lastimada.
Tomando en cuenta que esta ayuda no todos los libertos la necesitan por -

852 Luis Rodriguez Manzanera, op. <it., pidg. 74 .
B&) Sergic Garcia Ramirez, Manual de prisiones, Porrua, Mexico, 1980, ——
pag. 203.
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igual, y habrd algunos que no la necesiten en absoluto.

Ahora bien, el problema de ia pena en general, gque sera
tratado en el presente capitulo, precisa adelantar gque la pena emana del
concepto juridico de culpabilidad. En efecto, comprobada la culpabilidad
es  ineludible, tedricamente, 1la aplicacién de la pena. Pero la
culpabilidad, piedra angular del Derecho Penal, no solaménte mira hacia el
dalito realizado, sino que se preocupa también, por el momento anterior a
la realizacién, en cuanto a la peligrosidad del sujeto se refiere, es
decir, el moderno Derecho Penal, es mais preventivo que represivo.

Se afirma 1lo anterior, porgque dentroc del campo de la
culpabilidad ocupa un importante lugar la peligrosidad del sujeto, y
precisamente las medidas de seguridad miran sole a la peligrosidad, ésto
nos lo indica Villalohos de la siguiente manerat "La medida de seguridad,a
diferencia de la pena que tiende a prevenir el delito desde antes que se
cometa, por medie de la intimidacién, y que se aplica por la
responsabilidad de un delincuente, mira sclo a la peligrosidad del sujeto;
por estc es que, habiendo en los irresponsables una caracteristica de
peligra, a tales sujetos no se puede aplicar sing medidas
asegurativas”.(87).

"Se ha dicho que no basta las penas para combatir
eficazmente la delincuencia, sino que se hace necesario complementar con
medidas de seguridad”. (88).

Es clare pues, que no hay posibilidad de desvincular el
edtudio de la pena y medidas de seguridad; ya por cuestiones de prevencién
o Intimidacidn, ya por conductas de peligrosidad, o bien, por 1la
responsabilidad que cubra a un delincuente; ic cierto es gque estos deos
aspectos de la ciencia juridica se complementan para dirigirse a unh mismo
fin; pero, ¢qué se entiende por medidas de seguridad? Encontramos 1la
respuesta en palabras de Zaffaroni: "Las medidas que se hallan en 1la
legislacidn comparada ¥y que se pretende que integran la cotrcién
penal basdndose en la peligrosidad y distinguiéndose de las penas, con las
que se pretende que integran el concepto general de "sanciones penales”,
suelen denominarse de varias maneras, siendo las mads comunes la de
"madidas de seguridad". (89)

B7) Ignacio Vilialobos op. cit., pags. 528 y 529.
88) Miguel Angel Cortés Ibarra, op. cit., pag. 482.
B89) Eugenio Raul Zaffaroni, op. cit., pag. 7B.
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Por su parte, el maestro Villalobos afirmaz “...son
aquellas que, sin valerse de 1la intimidacidn y por tanto sin tener
cardcter definitivo, buscan el mismo fin de prevenir futuros atentades de
parte de un sujeto que sa ha manifestado propense a incurrir en ellos".
(90).

En esta ualtima cita, el maestro nos explica gue las
aedidas de seguridad no se sirven de la intimidacién como las pegnas y sin
embargo, buscan la aisma finalidad en si{ de ellas, come &s la de prevenir
futuros ataques a la sociedad por parte de cierto individuc que tiene
determinadas caracteristicas que lo llevan muy de cerca a la tendencia
delictiva.

"En materia criminclégica, prevenir es el conocer con
anticipacidén la probabilidad de una conducta criminal, disponiendo los
medios necesarios para evitarla“. (91).

El Cédigo Penal para el Distrito Federal en materia de
fuero comin, y para toda la Repablica Mexicana en materia de fuero
federal, en su articulo 24 sefala tanto las penas como las medidas de
seguridad.

1. Prisi¢n.

2. Tratamiento en libertad, semilibertad y trabajo en favor de la <comu -
nidad,

3. Internamiento o tratamiento en libertad de inimputables y de gquienes -
tengan el hdbito o la necesidad de consumir estupefacientes o psico -
trépicos.

4., Confinamiento.

5. Prohibicidén de ir a lugar determinado.

&, Sancidén pecuniaria.

7. Derugada.

B, Decomiso de instrumentos, objetos y productos del delito.

9. Amonestacién.

10. Apercibimiento.

i11. Caucidn de no ofender.

12. Suspensidn o privacidén de derechos.

13, Inhabilitacidn, destitucién o suspensidén de funciones o empleos.

90) Ignacie Yillalobos, op. cit., pag. S28.
91) Luis Rodriguez Manzanera, op. ¢it., pdg. 126,
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14, Publicacidén especial de sentencia.

15 vigilancia de la autoridad.

16, Suspension o disolucién de sociedades.

17. Medidas tutelares para menores.

18. Decomiso de bienes corraspondientes al enriquecimiento ilicito. Y de -
m&s que fijen las leyes.

Estd bien claro gque la importancia de las medidas de
seguridad consisten en su sefalamiente dentro de nuestro cédigo punitivo.

Por tanto, debemos buscar la diferencia entre los
conceptos de pena y medida de seguridad, razén por la cual hemos
consultado a Castellanos Tena, guien explica: "La distincién radica en que
mientras las penas llevan consigo la idea de expiacién y en cierta forma,
de retribucidn, las medidas de seguridad, sim cardcter aflictive alguno,
intentan de modo fundamental la evitacién de nuevos delitos. FPropiamente
deben considerarse como penas la prisién y la multa, y medidas de
seguridad los demds medios de que se vale el Estads para sancicnar, pues
en la actualidad ya han sido desterradas otras penas, como los azotes, la
marca, la mutilacién, etc.". (92). -

Asi pues, de acuerdo a esta cita,consideramos que esta
aclarada la diferencia entre lo que es pena y lo que son medidas de
seguridad.

Otra razén importante para considerar las medidas de
seguridad, estd en !a narracién que cita el penalista Carranca y
Trujillo:”...el Congresc Penttenciario de Praga (1930) voté que las penas
deben estar acompafadas indispensablemente por las medidas de seguridad,
cuando aqueéllas sean ineficaces o insuficientes para la defensa
social“. (9.

A manera de conclusidn sefalaremos, que el fin de la
penologia se manifiesta eminentemente practico, buscando ante todo la
prevencién del delito y dejando de lado cualquier idea de venganza o
retribucién, asi como el interés de reestablecer un orden Jjuridico
aparentemante roto, toda vez que ésta, ve con prioridad al hombre
infractor y no a la norma sancionadora.

92) Ferpando Castellanos Tena, op. cit., pdg. 324,
93) Raul Carrancd y Trujillo, op. cit., pdg. 6B6.
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Asi, dejamos cerrados los comentarios sobre la penologia
para dar paso al andlisis de las jdeas fundamentales sobre el concepto de
pena.

DEFINICION DE LAS PENAS

Inicialmente, mencionaremos la etimologia de la palabra
pana, gque al parecer proviene de las latinas “poena", que quiere decir
castigo o suplicio; o de "podus", peso; que puesto sobre uno de los
platillos de la baianza compensa el delito que cae sobre el otro; las
cuales a su vez pudieron derivarse de la griega "poine", que significa
dolor fisico, sufrimiento, fatiga, pesar; o de la palabra sdanscrita
"punia” significativo de pureza, virtud, purificacién por el dolor;
indicando asi, en general, que es el resultado del acto antisocial
cometido.

Comn se puede observar, en los distintos significados de
la palabra pena, no se incluye el término de eliminacién o privacidén de la
vida; por lo que es de pensarse que este concepto ha sufrido una
desviacién al realizarse la ejecucién de la pena capital; 1o que ha dado
como resultado una confusidén entre lo que es un castigo, y lo que no deja
de ser un abuso del poder pidblico.

Ahora bien, el término pena tiene diferentes acepciocnes
que nos da el material enciclopédico asi come los estudioseos del! Derecho
Penal que ha definido la pena de la siguiente manera:

A) El Dicricnario Bdsico Larousse, la define escuetamente al afirmar:
"Castigo inmpuesto por un delito o falta”. {(93%). .

B) En su Diccionario Juridico, Robertc Atwood, nos proporciona una breve
explicacién de lo que debe entenderse por pena, de la manera siguiente:
“Pena: £s el padecimiento que la sociedad impone al que comete un delito".
€957,

C)» Un poco mas explicito en lo que se refiere a la pena en general,
Guillermo Cabanellas, en su diccionario de Derecho Usual, opina leo
siguiente: “PENA, Sancién, previamente establecida por 1ley, para quien
comete un delito o falta, también especificados. ¢Dolor fisico. GPesar.

943 Diccionario Bdsico Larousse, Ramén Garcia Pelayo y Gross, Ediciones-
Larousse, México, 1987, pag. 227.

95) Roberto Atwood, Diccionario Juridico 1982, Editor y distribuidor Pi-
breria Bazan, México, 1982, pag. 187.

96) Buillermo Cabanellas, Diccionario de dereche usual, Tomo III, Litoral
Viracocha, Unica edicién, Buenus Aires, Argentina, 1954 pdg. 103.
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CEsfuerzo, dificultad.Gtrabajo; fatiga". (96).

De este punto de vista enciclopédico, nos trasladaremes
ahora al andlisis de otros autores en lo que respecta a la definicién de
pena. .

En términos de Castellancos Tena, se define diciendo; ",..
que 1la pena es el. castigo legalmente impuesto por el Estado al
delincuente, para conservar el orden juridico".(97).

Jorge Djeda Velazquez, entiende a la pena de la siguiente
manera: "La pena es la real privacidn o restriccién de bienes al autor del
delito que el poder ejecutivo lleva a cabo para la prevencién especial,
determinada Jjuridicamente en su maxima por la punicién impuasta y en su
@minimo por ciertas condiciones temporales y personales del reo que las
sufre”. (98).

En términos de Francesco Antolisei, la pena se define
como:"... el sufrimiento conminade por la ley e irrogado por la autoridad
Judicial mediante proceso a quien viola un mandato, de esa misma ley"”.
997, .

Edmund Mexger, define la pena desde el puntc de vista del
deracho en vigor y lo hace en los siguientes términos: "...impasicién de
un mal proporcionado al hecho, esto es, una privacién de bienes juridicos
que alcanza al autor rcon motivo v en la medida decl hecho punible que ha
cometido”. (100).

Dtra definicién que también es importante de tomar en
cuenta es la proporcionada por Carrancd y Trujillo, a saber: "...la pena
no es otra cosa que un tratamiento que el Estado impone al sujeto que ha
cometido una accidn antisocial o que representa una peligrosidad social,
pudiendo ser o no ser uh mal para el sujeto y teniende por fin la defensa
social"., (101).

Esta opinidén nos paracae plenamente humani taria y
consideramos que si se aplicara la pema en la forma en la que lo da a ————

97> Fernando Castellanos Tena, op. cit., pdag. 318.

98> Jorge Djeda Veldzquez, Derecho punitivo, op. ¢it., pag. 80.
99) Francesco Antolisei, op., cit., pdg. 484,

100) Edmund Mezger, op. cit., pag. 353.

101) Ratl Carrancd y trujillo, op. cit., pdg. E86.
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entender este autor, no ex{stiria en la actualidad la pena de muerte,
porque habiéndo anotado la definicidn anterior nos podemos preguntar: ¢la
pena de muerte efectivamente da un tratamiento a los delincuentes?.

“Como ya vimos, la definicién de la pena estd dada por casi
todos los autores con una misma finalidad, que es la de conservar el
orden, que es Jjusto castigo impuesto por el Estado al delincuente, y que
éste debe sufrir por el {licito cometido.

En conclusién, la pena es un castigo impuesto por al
Estado a 7in de reestablecer el orden social que fue roto por la conducta
flicita de un delincuente.

Para finalizar este apartado, nos atrevemos a formular una
definicidn desde el punto de vista del Derecho Penal de la siguiente
manera:

La pena es, tradicionalmente, un mal conminado por la ley
penal a todos los ciudadanoes e inflingido por la ley del Estado a aquelles
Que son culpables de una infraccién penal.

Por otra parte, la pena en su acepcidn vulgar, implica
también afliccién, angustia, pesar, eatc., lo que que siends una concepeidén
meramente popular, no puede desligarse por completo del concepto juridico,
en lo que al aspects de conminacidn psicolégica individual  concierne.

B) FIN DE LAS PENAS Y SU JUSTIFICACION,

Es necesario sefalar que el Derecho Penal ha considerado
delimitar el fin de la pena, es decir, el objetivo que se persigue con su
imposicidn, razén por la que acudimos a Francesco Carrara, quien nos
explica que: "El fin de la pena no consiste en que se haga justicia, ni en
que el ofendido sea vengade, ni en que sea resarcido el dafio padecido por
41, ni en que se atemorvicen los c¢iudadanos, ai{ en gque el delincuente
purgue su delito, ni en que se cbtenga su enmienda. Todas éstas pueden ser
consecuencias necesarias de Jla pena, y algunas de ellas pueden ser
deseables, pero la pena centinuaria siendo un acto inobjetable, aun cuando
faltaran todos estos resultados”. (102).

102 Francescao Carrara, Volumen IT, op. cit., pag. €B.
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Carrara nos da a entender que la pena ha evolucionado,
porque ya no sa pretende la venganza del ofendido, ni busca el temor entre
los ciudadanos, ni tampoco el resarcimiento de los dafos ocasionades, pues
e@sta situaciones pueden ser las consecuencias légicas de la pena. Asi, el
gran Clasico, afirma: “El fin primario de la pena es el restablecimiento
dael orden externo en la sociedad". (103).

Agrega este mismo autor: *"Una vez cometido el delito, el
peligro del ofendido deja de existir porque se convierte en un mal
efectivo; pero el peligro que amenaza a todos los ciudadanos comienza
entonces, es decir, el peligro de que el delincuente, si permanece impune,
renueve cortra otros sus ofensas, y el peligro de que otros, incitados por
el mal ejemplo se entreguen tambidn a vielar las leyes". (104).

De lo anterior se dedure que la aplicacién de la pena,
lleva implicita la correccién del culpable, la advertencia para aquellos
que tambien tienen tendencias antiscciales y al mismo tiempo, brindar a
los hombres honestos la sensacién de seguridad y tranquilidad.

Por su parte, el jurista Edmundo Mezger, sefala que el fin
de la pena es la prevencidén del delito, lo que explica de la siguiente
manara: "La prevencién del delito se puede realizar por dos caminos, ©
sea, actuando sobre la colectividad, esto es, la comunidad juridica, o
actuando sobre el individuo que tiende a delinquir o comete o ha cometido
un delito. Llamamos a la actuacién sobre la colectividad prevencién
gengral ¥y a la actuacién sobre el individuo, prevencién especial™. (105).

El jurista Sebastian Scler, comparte la posicién de
Mezger, ya gque considera que: "Si miramos a la pena en sus dos momentos,
el de la amenaza y el de la aplicacién, veremos que elia es un mal cuyo
fin es evitar el delito“. (106).

Para dar mayor claridad a este aspecto, hemos considerado
necesaric hablar con mas amplitud de la prevencién general y de 1la
prevencién especial.

103) Francesco Carrara, Yolumen I1, op. cit., pag. &8.
104) Ibid, pag. 69.

105) Edmund Mezger, op. cit., pags. 370 y 37t.

106) Sebastian Soler, Volumen 11, op. cit., pidg 351.
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La prevencién general, es la actuacidén pedagégico-social
sobre la colectividad, que funciona como un inhibidor a la tendencia
criminal, es decir, es la intimidacién de la colectividad, la amenaza a
los miembros de @sta para que se abstengan de delinquir.

Se considera a la prevencién general como la funcién
‘primordial de la pena, pues ésta inicia en @l momento legislative en que
la amenaza es lanzada a la conciencia colectiva, como un aviso a todos,
continuando en el proceso y la ejecucidn; demostrando asi a los terceros
que no puede existir la impunidad, pues ésta es —tal vez- el mas grave de
los factores criminégenos.

La prevencién general pretende los siguientes fines:
1. Intimidacién.,
2. Congideracién o respeto a la personalidad.

1, Intimidaci®n: para definir este concepto, nos basaremos
en lo expresado por Castellanos Tena y Villalobos, quienes nos sedfalan:
"...evitar la delincuencia por el temor de su aplicacién". (107>. y"...sin
el cual no seria un contramotivo capaz de prevenir el delito" (108).

Es claro asi, que el contrapeso que detendra al delito es
la intimidacién, que aparece como consecuencia de la conmipacién,
tmposicién y ejecucidn de una pena, dicha intimidacién surte efecto
psicolégico en los hombres, bhaciendc que éstoc gviten las tendencias
criminales y busquen asi una mejor convivencia social.

2. Consideracién o respeto a la personalidad. La pena,
bajo este concepto, pretende ser justa, para que se realice de una forma
verdadera, razén por la que la consideracién o el respeto a la
parsonalidad, se relaciona intimamente con el criterio de humanidad.

Que sea justa, indica que la pena debe ser aplicada
indistintamente al débil o al poderoso, si delinquen en las mismas
condiciones, por lo que a la pena de muerte corresponde, generalmente las
victimas de ésta, son personas de escasos recursos, negros o sujetos que -

107> Fernando Castellanos Tena, op. cit., pag. 319
108> Ignacio Villalobos, op, cit., padg. 523.
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luchan por causas populares, entrafando por lo tanto una manifjesta
desigualdad. Asimismo, ectimamos, gque la pena smixima resulta injusta
también para aguellos que se relacionan directamente con ella, sin ser el
ejecutado mismo, como el verdugo, 1los jueces y la familia del reo.

A este respecto Mezger afirma: "Solamente una pena justa y
humana ejerce una verdadera funcién “preventiva general® sobre la
conciancia de la colectividad". (103).

Lo que cabe especificar de el por gué una pena debe ser
intimidatoria, es gue si #o lo fuera, los habitantes de una comunidad,
tenderian a la delincuencia; al ser la pena intimidatoria, los integrantes
de la sociedad no deben inclinarse hacia la conducta antijuridica, ésta
los tiene al margen de los delitos.

Es pretencién de la pena de muerte, la intimidacién
colectiva, sin embargo, desechamos la idea de que las penas mas feroces
son las que mejor previenen, ya que la crueldad no ha hecho un efecto
prdctico en la evolucidén de la delincuencia.

Prevencién especial. Una vez puesto de manifiesto que la
pena tiene efectos preventivos de orden colectivo, cuande intenta evitar
los delitos a través de una amenaza que promete un mail, vadlida para todos
los individuos como advertencia.

La prevencién especial es la continuidad necesaria a la
prevencidn general, toda vez que si la prevencién general falla, es decir,
cuando la simple amenaza de una pena no funciona para inhibir al
delincuente, entonces aparece la prevencidén especial, que es la aplicacién
de la misma.

La prevencién especial es, al deciv de Mezger:
"...attuacion sobre el individuo para evitar que éste cometa mas delitos".
110).

Las formas particulares de la prevencién especial mds
cominmente utilizadas sont la aplicacién de la pena privativa de la
libertad y la rehabilitacién con relacién a un sujeto, esto es, al
delincuente para hacer efectiva la intimidacién, dicho de otra forma, -——-—

109) Edmund Mezger, op. cit., pag. 373.
110) Ibidem.
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para cumplir l1a amanaza da la intimidacién que la psna promete, con el fin
da evitar la reincidencia y a su ver nuevos delitos.

De este modo, la prevencién especial persigue los fines de
seguridad y corracién.

1. Saeguridad. Los miembros de una comunidad socialmente
organizados deben estar asegurados contra la delincuencia y para tal
efecto se utiliza la pena privativa de la libertad.

De este modo, la pena asume su caracter de ejemplar, por
lo que se hace necesario citar gue: "...al servir de ejemplo a los demds y
no sélo al delincuente, para que todos adviertan la efectividad de la
amenaza estatal..."(111),

"...para gue no sélo eaxista una conminacién tedrica en los
cédigos, sino que todo sujeto que virtualmente pueda ser delincuente,
advierta que la amenaza es efectiva y real”. (112).

Consideramos fundamental 1la real efectividad de este
cardcter ejemplar de la pena, en el sentidce de que ésta, sea vista en
verdad como ejemplo y seguridad en lugar de convertirse en un mal
necesario.

La pena de muerte no cumple con el objetivo de 1la
,prevencién especial, pues la ejemplaridad no ha tenido resultados on
sujetos que habiéndo presenciado ejecucicones de este tipo, no
experimentaron temor alguno. De aqui que se ponga en tela de juicio el
poder de prevencién de la nefasta pena.

2. Correcidn. Que sea corvectiva indica la posibilidad de
resocializar al delincuente, a través de un tratamiento adecuado para que
continue por el sendero sefalado por la ley, que lo conduzca hacia su
tranquilidad y hacia su reincorporacién social y productiva, evitando asi
13 ropeticion del acteo delictivo.

Cabe retomar 1los términos de QGuiroz Cuarén cuando
escribtér "Ya es tiempo de decidir si se busca y si se quiere una vengan-

111) Fernando Castellanos Tena, op. cit., pag. 319.
112) Ilgnacio Villalobos, op. cit., pag. 523.
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za colérica o una solucién y prevencién del crimen".(113); para clarificar
io que al término de correccidén se refiere, puesto gue es por medio de
ésta, que se abre la posibilidad de hallar la solucién al delito y, desde
luego, de prevenirlo.

Obvio &8s decir que la pena de muerte excluye esta
oportunidad, toda vez que no hay cabida a la correccién del sujeto, una
vez gque ésta se ha consumado, supueste que el individuo pierde toda
oportunidad de rehabilitarse, de existir posibilidades personales de
hacerlo, no hay manera de que pueda demostrarlo estando ya muerto; por lo
tanto concluimos: esta pena no persigue ningdn fin humanista, ni encuentra
hase en principios éticos y pedagégicos.

"La justificacién de la pena estatal resulta en primer
término de 1a demostracién de que la pena constituye un medio
indispensable para la conservacidén de una comunidad social humana”. (1143,

Encontramos pues que la justificacién de la pena se
encuentra implicita en su fin mismo y primordial que es, como se dijo
antes, la prevencién del delito y por ende la conservaci4n del orden
social, todo esto, a traveés de criterios justos y humanos.

La pena de muerte no se justifica, toda vez que no
persigue ningin fin de los ya enmarcados, mismos que debe perseguir toda
pena para poder calificarse dentro de tal categoria.

C)> ¢ E5 O ND UNA PENA, LA PENA DE MUERTE ?

Contestamos esta intervogante a partir de la descripciény
breve anilisis de los caracteres de !a pepa, que entre otros se
encuentrans aflictiva, cierta, igual, personal, puablica, suficiente,
necesaria, elastica, correctiva, reparable y legal; mismos qQue a
continuacién se exponent

1. Que sea aflictiva, quiere decir que la pena en si
implica afliccién o sufrimiento para el que la recibe, en términos de
Francesco Carrara: "Se llaman aflictivas las penas que hacer sufrir fisi-

113) Alfonso Quiroz Cuarén, La pena de muerte en México, Ediciones Botas,
México, 1962, pag. B87.
114) Edmund Mezger, op. ¢it., pag. 379.
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mente al.culpable, sin llegar a quitarle la vida™. (115,

Como se puede ver, la pena revela su cardcter aflictivo en
el sufrimiento que padece el delincuente al recibirla; mas ha de tenerse
cuidade de no caer en la confusién de que la muerte sea aflictiva en
cuanto al sentido juridico que 1la pena requiere, antes bien, en dicho
sentido la puerte constituye un excesc en el sufrimiento, que
automaticamente le resta a la wmuerte, comd pena, Su cardcter de
aflictividad,

2. Que sea cierta significa, como su nombre seRfala que
existe certeza, es decir, que haya verdad en el castigo que 1la
intimidacién promete a aguellos individuos con tendencias delictivas y a
la poblaci1én en general.

Asimismo, la certeza de la pena debe cubrir la aplicacién
de ésta, no solo en el sentido de que el delincuente reciba una sancién,
sino también en lo que respecta al tratamiento gue éste ha de recibir para
llevarle a la readaptacién social.

2.~ Que sea igual quiere decir, que se aplique
indistintamente a todos aquellos que infrinjan las leyes en las mismas
cendiciones, sean del estrato social que sean; del mismo mode, la igualdad
de ja pena extiende su significado hasta loz momentes sucesores de la
sentencia, en los que le tratamiento de rehebilitacién es aplicado,
sefalando asi{, que cualquier delincuente, el primario, el reincidente, e
inclusive el peligrose; deben recibir la terapia correspondiente con miras
a su readaptacién social.

4. QBue sea personal implica que necesariamente, su
ejacucién debe recaer de moda exclusivo sobre el sujeto culpable, esto es,
la pena no debe conllevar ningan efecto trascendental, no debe pues,
afectar a sujetos inocentes aun cuando tengan alguna relacién con el
culpable.

&i bien es cierto que el moderno Derecho Penal, las penas
ya no son trascendentales desde el punto de vista juridico, si lo son
desde el punto de vista penolégico; un claro ejemplo de ello lo
encontramos en la pena de muerte gue es cien por ciento trascendentsl,
dado el inenarrable dafo que ella ha causado, principalmente, a los fami-

115) Francesco Carrara, op. cit., pag. 113,
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liares del rec privade de la vida, que generalmente han guedado en la
viudez y la orfandad.

5. Que sea pdblica, serala la imparicsa necesidad de gque
con antelacién se describan en los c¢édigos las penas correspondientes a
cada delito infligido, a fin de que los ciudadanos conjuguen c¢on Ssu
cultura, la informacién necesaria para no violar la tey.

Este caridcter en la pena capital, se manifiesta, la
mayoria de las veces contradictorio: "El especticulo de las ejecuciones
piblicas no produce sobre las masas una impresién de escarmiento y de
terror, sino que, por el contrario, producen un efecto desmoralizador y
sobre ciertos individuos hasta obra de modo morboso atractivo al delito".
1163,

En efecto, 1a pena de muerte a través de la publicidad,
lejos de realizar una funcién intimidatoria o preventiva, estd creando en
la ciudadania un sentimiento de odic y rencor hacia el Estads; y en
algunos espectadores provoca un eapricho malsano, al tratar de imitar al
reo ejecutado,

Ademds es sabido gque muchos condenados a muerte han
presenciado ejecuciones, por ende, nc es ejemplar,

6. OQue sea suficiente significa que sea proporcional a la
comisién del delito, es decir, que no exista un mads © un menos en la
fijacién de la pena, para favorecer o perjudicar al condenado.

Estamos de acuerdo, en que exista proporcionalidad en el
delito y la pena; siempre y cuando la pena no constituya un esxsceso de
sufrimiento para el sujeto que ha delinquido.

"Como pena excesiva puede considerarse también la pena de
murrte, puesto que concluye totalmente con la persona del delincuente”.
173,

7. Que sea necesaria significa que haga falta o sea
menester para un fin, o sea, que no se purda prescindir de ella, que sea
indispensable.

116) Eugenio Cuello Calén, Derecho penal, parte general, Volumen II, op.
cit., pag. 802.
117> Ricardo Abarca, Derecho penal mexicano, op. cit., pag. 391.
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La Declaracién Francesa de los Derechos del Hombre y del
Ciudadano, de 17689. En su primera frase, =! Articulec B2 de la célebre
Declaracién seralabar “"La 1ley no debe establecer mis penas gue las
e@strictas y svidentemente necesarias,..."(118),

Al relacionar la caracteristica de 1la pena de ser
necesaria, con.la pena de muerte, nos damos cuenta de que ésta no es tan
necesaria como pudiara creerse, pues en los paises donde mds Se aplica, la
delincuencia sigue en aumento. No es indispensable y si se puede
prescindir de ella, toda vez que.existen otras penas que en realidad son
necesarias, pues su aplicacién asi lo ha demostrado en cuanto a
readaptacisn concierne, mismas que se pueden conmutar por la pena capital.

8. Oue sea pladstica sefala que la duracién de la pena es
susceptible de variar, todo en base al comportamiento del sujeto, que sera
el refle,o del tratamiento de readaptacién a que sea sometide. Ligico es
pensar que la pena de muerte excluye esta oportunidad.

9.~ flue una pena sea correctiva implica gue ésta propicie
que el internc desarrolle sus capacidades de socializacidén, claro es, que
mediante un tratamiento adecuado; de tal manera que una pena correctiva,
es agquella que orilla al sujeto a su readaptacién.

La pena de muerte no cumple con este cardcter, porque
anula toda oportunidad del sujeto de demostrar sus posibilidades de
rehabilitacién social.

10. Reparable quiere decir que el dafRo ocasionade por el
infractor s=ea reparado, en la medida de lo posible, ya sea con una
indemnizacitn, con reparacién de dafo o multa, o con la privacién de la
libertad,

Consideramos que la privacién de la vida no repara en
absoluto el dafo causado por €1 delito, mas bien frena la posibilidad de
que se lleve a efecto dicha reparacién.

11. Oue sea legal quieve deciv que la pena debe estar
previamente determinada en 1la ley, ia que debe ser expedida con
anterioridad al hecho en cuestién, y ser exactamente aplicable al delitoe
de que se trata, en virtud del principio de la legalidad ¢nula poena sine
lage).

118) Sergio Garcfa Ramirez, Manual de prisiones, op. cit., pag. 135,
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En contra del homicidio legalizado, se ha dicho gque el
Estado obra tan despiadada y premeditadamente, como el peor de los airados
asesinos; pero por supuesto, este segundo crimen se ha cometido en nombre
de la legalidad; ya lo dice Daniel Sueiro: "Si es licito matar todo es
licito". (119).

Ahora podemos decir, %in temor a equivocarnos, que en la
llamada pena de muerte no convergen los caractereg que a la pe#ha se
atribuyen, lo que demuestra que ésta no es en realidad una pena, ya lo
di jo Don Francisco Zarce, es un verdadero asesinato que la sociedad comete
en uno de sus miembros.

Agregamos, con el fin de aclarar, que la pena de muerte
lejos de buscar el restablecimiento del orden externo de la sociedad,
produce un desorden interno en la misma.

Para finalizar este inciso, y quede «clara nuestra
posicién, es menester aclarar que a 1o largo de este trabajo se ha dade en
denominar “"pena de muerte" a lo que en verdad no es pena, lo cual tiene su
raxén en los efectos practicos que un estudio de esta indole requiere.

DJ TEDRIAS RUE FUNDAMENTAN LA PENA

Los cuestionamientos que buscan el origen y la necesidad
de la pena constituyen un problema de filosofia juridica, toda vez que se
indaga la razdén ultima, que esta fuera del campo da cualquier derecho
dado.

Sobre el problema filoséfico se ha elaborade numerosas
doctrinas que tratan de justificar la pena, reduciéndose a tres grandes
teor{as, a saber: Absolutas, Relativas y Mixtas.

1. Teorias Absolutas.
Para éstas, la pena encuentra su fundamento on =i misma,

®s una consecuencia necesaria © i{neludible de la comisién del delito, ya
sea porque éste deba ser reparado, ya sea porque deba ser retribuido; ————

119) Daniel Suerio, La pena de muerte y los dereghos humanos, Alianza ~-—
editortal, Madrid, 1987, pag. 1.
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por una u otra razén, lo fundamental es que la pena sigue tan
necesariamente al delito, como la causa al efecto, y ésta es precisamente
la razén de su aplicacién.

Las teorias absolutas han sido subdivididas por Carlos
Binding en: teorias de la reparacién y teorias de la retribucién, segun al
titulo que se aplique la pena.

Las teorias de la reparacién consideran que el delito es
algo que puede repararse y que la pena es el Gnico medio de regparacién,De
esta forma: “"HKohler sostiene que la conducta delictiva estd determinada
por motivos altamente inmorales; la pena que tiene un cardcter dolorifico,
de expiacidn, purifica la voluntad inmoral que constituye el origen del
mal; 1a pena por medio del sufrimiento conduce al delincuente a la
moralidad". (120).

Por lo que respecta a la pena de muerte, diremos que ésta
no representa yn medio de reparacidn y que ademas existen otras prnas por
las que pueden conmutarse; afadiremos también, que si se priva de la vida
al sentenciado, ya no se le puede conducir a la moralidad seralada por
Kohler.

Ahora bien, es un hecho la existencia de los errores
judiciales y del falseamiento de pruebas, 10 que puede llevar a un sujete
a2 ser condenade a una pena, que de ser pena mdxima, deja fuera de manera
manifiesta la susceptibilidad de la reparacién, lo que la convierte en
irreparable e jlicita; de tal suerte, que la supresién de la vida humana
requeriria, cuande menss, una justicia perfecta y por ells, fuera del
poder humano.

Las teorias de la retribucién suponen dque el delito
constituye un mal en si mismo irreparable, pero que necesariamente debe
aplicarse la pena, por ser ésta una forma inevitable de retribucién, a fin
de restablecer el orden que ha sido quebrantado.

Estas ideas estaAn integradas, concretamente, en la teoria
de la retribucién divina, de la retribucién moral y de la retribucién
Juridica, seguin se considere que dicho orden social violade tiene un
fundamento divino, moral o juridico.

120> Migue! Angel Cortes Ibarra, op. cit., pidg. 478,
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1. Teoria de la retribucién divinaj sobre el tema nos
habla Sebastiin Goler, y nos dice lo siguienter "Para esta doctrina, el
estado no es una creacién estrictamente humana, sino la exteriorizacidén
terrenal de un orden querido por Dics. La pena aparece como €l medio por
«l cual el estado vence a la voluntad que hizo nacer el delito y que se
sobrepuse a la ley suprema:r Es una necesidad ineludible para mostrar el
predominio del derecho”™. (121),

Como retribucidén, divina se supone la existencia de un
orden querido por Dios, que no debe viclarse; quien infringe ese orden,
ofende a Dios; por lo cual el poder estatal interviene con la ejecucién de
la pena, con el fin de lograr el arrepentimiento del transgresor de la ley
suprema.

Luego entonces, encontramos gque la pena de muerte esta en
contra de esta teoria, toda vez que visto desde el punto de vista divino,
no s un medio sedalado en el Decilogo y el mismo Dios prohibe que entre
los hombres acontezca la mencionada pena.

Indudablemente, con la aplicacién de la pena de muerte, el
Estado tiende a rebasar, por decirlo asi, a la ley divina, al disponer de
la vida creada en el hombre.

. 2. Teoria de la retribucién moral; tiene como maximo
expositor a Manue! Kant, guien nos dice que la pena es un imperativo
categdrico, una exigencia do 1a razén y la Justicia que debe cumplirse
hasta sus aGltimas consecuencias: *“Aun cuando la sociedad c¢civil se
disolviese con el consenso de todos sus miembros, el dltimo asesino que se
encontrase en prisién debe ser ejecutado, a fin deque cada uno no lleve la
pena de su conducta y la sangre no recaiga sobre el pueblo que ha
reclamado su castige, (322),

Sin embargo, este punto de vista nos remite a pasajes del
Antiguo Testamento, donde encontramos quet "El principio de la razén
prdctica lo lleva a la equiparacién de males, lo que concluye en la forma
clasica del Talidn, sagan la cual quisn mata debe morir“, (123>,

121) Sabastian Soler, Volumen II, op. cit., pag. 321.
122) Citado por Jorge Ojeda VelAzquez, Derecho punitivo, op., cit., pig. 71
123) Enci¢lopedia Juridica Omeba, Tomo XX, pag. 965.
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Como retribucién moral debe entenderse el restablecimiento
de la ley moral al imponerse la pena.

“Los partidarios de la retribucisén moral sostienen que es
una exigencia profunda e inceercible de la naturaleza humana gque el mal
gea retribuido con el mal, como el bien merece un premio. Como el delito
constituye una violacidn del orden ético, la conciencia moral exige que el
mal sna castigado®. (124).

Si pensdramos que la teoria de la retribucién moral es
funcional, de acuerdo al caso en que haya de ejecutarse la sancién capital
en alguien que ha privado de la vida a una persena, tendriamos que pensar,
con lineamiento en la teoria que ahora estudiamos, que al sujeto gue ha
matado tres veces, habria que "matarlo tres veces también", por lo que
concluimos que la pena de muerte no se justifica por el principioc de la
retribucién moral.

3. Teoria de la vetribucién juridica; Federico Hegel! es
otro filésofo que hace aportaciones al Derecho Penal, considerando al
delito como un atentado contra el derecho, por lo que la pena se convierte
en la consecuencia légica del mismo. Asi, esta retribucidén juridica,viene
a complementar a la moral.

"Para HMogel, ol dorocho oo la realizacién de la libertad
del espiritu, El delito es una negacién aparente del Derecho, por lo que
es invulnerable. Se reafirma con la aplicacién de la pena como realidad
unica espiritu. La pena establece el imperio indestructible del Derechoj
no persigue otro fin sino retribuir con un mal al delincuente".(123).

£n efecto, la pena garantiza estabilidad en el régimen
Jur{dico, mediante la amenaza y ejecucién de aquélla, siempre y cuando sea
justa, es decir, aguella que no destruya la relacién de proporcionalidad
con g] delito, ya que por ser retributiva, debe ser proporcicnal al delito
cometido.

124) Francesco Antolisei, op. cit., pig. 488.
125) Miguel Angel Corteés Ibarra, op. cit., pdgs. 478 y 479.
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Asi{ las cosas, la pena muerte de caracter retributivo
Juridico, raesultar{a el contrapeso exacto de la pena que se aplica, o sea,
la férmula del Talién; y ésta no estd justificada por ¢l Darecho, o dicho
de manera mas clara, no es Derecho.

I1. Teorias Relativas.

"A diferencia de las absolutas, no consideran gue la pena
#s un fin en si misma, sino que tiene un fin: Es un medio necesario para
la seguridad social o la defensa social, que es lo que da sentido a la
represién”s (1267,

Dentro de esta idea general son diversas las tearias
especificas que explican la razdn de ser y la forma de actuar de la pena.

A continuacidn procedemos a enlistarlas.

a) La teoria contractualista.~ Tiene su origen en el
pensamiento de Juan Jacobo Rousseau, al afirmar que: “el orden social es
un derecho sagrado que sirve de base a tedos los otros. 8Sin embargo este
derecho no viene de la naturaleza; estd, pues, fundado sobre
coenvenciones”. (1277,

Del pensamiento anterior se entiende que la paz social se
fundamenta en un acuerdo de voluntades de la sociedad, también supone ese
fundamento para la pena. Esta teoria contractualista muestra que la pena
tiene un fin de defensa social y el delincuenle es un especie de traidor
al pacto; por lo gue al sentenciar a un reo <¢ulpable con la pena de
muerte, mAs gque un ciudadano, se sentencie a un enemigo; lo que resulta
inaceptable, en wvairtud de que cada ciudadano no ha tenido el derecho de
facultar al Estado para disponer de su propia vida a través del pacto
entre ambos.

b) La teoria de la prevencién mediante la coaccién
psiquica, es representada por Juan Anselmo Fewerbach, quien considera que
|l fin especi{fico del Estado es evitar los delitos, y para ello se vale de
la coaccidn, pero no de la coaccidén fisica que es lo caracteristico de ——

126) Enciclopedia Jur{dica Omeba, Tomo XX, op. cit., pdg. 9565.
127) Citado por Sebastian Soler, Volumen II, op. cit., pag. 325.
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su poder y que no es posible ni eficaz en la mayoria de los casos, sino de
una forma de coaccidn psiquica anterior al delito.

Este peonsador opina que la fuerza que lleva a los sujetos
a delinquir es de naturaleza psiquica; como son sus pasiones y apetitos;
puesto gque e508 impulsos psicolégicos pueden reprimirse hacidndo saber a
toda la poblacién que a la comisién del detito surgird un mal mayor (la
penal), que se deriva de la insatisfaccidén de su deseo.

Esta coaccidon psiquica opera por parte del Estado,
amenazando con una pena la violacién posible de la ley, y mostrando a los
sujetos la eficacia de aplicacién de esa pena, cuando la ley es infringida
a fin de demostrarles la inconveniencia de quebrantar la ley y al mismo
tiempo disminuir el deseo de los individuos de cometer mas delitos.

El pensamiento de este autor lo podemos resumir en tres
postulados:

1. La imposicién de la pena precisa de un hecho consumado y tiene por
objeto contener a todos los ciludadanos para que no cometan conductas
i{licitas.

2. La ejecucién de una pena significa la conexiém del mal con el delito
establecide por una lay.

3. Para que la pena tenga efectos de coaccidén psiquica, es necesaric gque
sea enunciada en términos precisos y no indefinidos.

c) Teorija de la defensa indirecta.— Esta encuentra su base
en e] pensamiento de Giandomenico Romagnofii. Este pensador niega que las
bases del Derecho Penal se encuentren en el Contrato Social, afirmando que
s& fundamenta en el imperio de la necesidad, estas ideas son expresadas en
#U obrai"Geénesis del Derecho Penal”,

Para este autor, el Estado tiene derecho a defenderse del
delito, puesto que ¢ste quebranta el orden social; por lo que el principio
rector de esta teoria, se basa en la postulacién de la amenaza de una
pena, la gque actta como contraimpulso frente a los impulsos delictives del
infractor, as{ disuade al individuo de violar 1la ley, para alcanzar su
finalidad prioritaria, descrita como defensa social.



- 79 -

En funcién a esta meta de proteger la integridad social,se
ha sostenido por muchos, el argumento de dicha defensa como parabien de la
comunidad, sobre todo en el casoc de la pena de muertej sin embargo,habra
que continuar con el andlisis de estas teorias de la pena, para determinar
con la seguridad necesaria, cual ha de ser la mis adecuada limea a seguir.

Todas las anteriores teorias integran la corriente de la
prnvan:lén general de delincuencfa, en virtud de que estdn dirigidas a
todos los coasociados del Estado.

Por otra parte, existen pensadores que no pretenden evitar
los delitos a través de medidas generales, sino destiman a cada sujeto en
especial, a cada delincuente, y reciben el nombre de teorias de la
prevencién especial; de las que citaremos las mds significativas:

d) Teoria correccionalista.— EIl fundador de 1la escuela
correccionalista y por lo tanto gquien sustenta esta teoria es Carlos David
Augusto Roederj ¢l considera que la pena es el medio racional y necesario
para reformar la injusta voluntad del delincuente; y que dicha reforma no
debe cefirse a la legalidad externa de las acciones humanas, sinc a la
intima y completa justicia de su veoluntad; de este modo, Roeder, concibe a
la pena como un tratamiento correccional.

Por lo tanto, la pena ha dejado de ser un mal para el
delincuente, toda vez que, segin los correccionalistas, su objeto no
consiste en inspirar temor, ni intimidar, sino al contrario, debe procurar
su reforma a través de una especie de reeducacién.

La pena de muerte, es contraria totalmente a esta teoria,
ya que nunca podrd reeducar al delincuente con su imposicidn.

II11. TEORIAS MIXTAS,

Para estas teorias el fundamento de la pena se encuentra
conjugando los dos principios enunciados, puesto que reconueen gQue a lado
da la necesidad debe considerarse la utilidad, sin conceder a ningunc de
tales principios un caracter predominante. Se afilian a estas teorias que
actualmente gozan de mayor difusién y aceptacién: Francasco Carvara,Adolf
Von Merkel Y Carlos Binding.

A TESIS HO DEBE
Sﬁ\i{l DE Lh BIBLIOTECA
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a) Francesco Carrara.- Es quien representa la sintesis y
la mis alta expresién de la escumla clasica. Fue un ilustre jurista,
ademds de filésofo y literato. Su obra "Programa del Curso de Derecho
Criminal”, junto con sus "Opdsculos de Derecho Criminal®, representa lo
méds destacado del Derecho Penal de su época.

Carrara define la pena comot "El mal que, de conformidad
con la ley del Estado, infligen los jueces a los que han sido hallados
culpables de un delito, habiéndose observado las debidas formalidades”.
«128).

Carrara aborda en su teoria el mecanisme punitivo del
Estads; al manifestar la causa formal del mismo: La autoridad, entendida
ésta, como el principio fundamental para administrar el bien piblice, a
sabiendas de lo que se hace y con pleno conocimiento de causa, de este
modo, el maestro de la escuela clisica afirma”... el principio fundamental
del derecho punitivo lo encuentro en la necesidad de defender los derechos
del hombre, y en la justicia encuentro el limite de su ejercicio, asi como
en la opinidn piblica halle el instrumento moderador de su forma". (129).

De las ideas fundamentales en las que Carrera expresd su
teoria, se extraen:

1. El delito es un ente "juridico que reconcce dos fuerzas esenciales;
una voluntad inteligente y libre, y un hecho extericor lesive del Derecho y
peligroso para él mismo

2. La pena, como el mal que inflige al culpable no debe exceder a las
necesidades de la tutela juridica; si excede, ya no es proteccién del
Derecho, sino violacién del mismo,

El contenido de la teoria Carreriana es confirmado por
Bertrand Russell, cuando escribié: "Los gobiernos, desde que empezaron a
exigtir, desemperaron dos funciones, una negativa y otra positiva. La
funcién negativa ha consistido en evitar la violencia ejercida por
particulares, proteger la vida y la propiedad, establecer las leyegs ————---

128 Francesco Carrara, Volumen II, op. cit., pdg. 34.
129) Ibid, pag. 63.
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penales y ponerlas en vigor... las funciones positivas de los gobiernos
han aumentado considerablemente. En primer 1lugar, estd la educacién, que
consiste no sélo en la adquisicién de conocimientos, sino tamhién en
inculcar ciertas lealdades y creencias". (130).

Es clara la contraposicisn de la presente teoria a la
descrita anteriormente de la defensa indirecta, concluyendo pues, que de
acuerdo a Carrara, ol derecho a castigar del Estado, encuentra su limite
en la justicia y no en un erréneo concepto de defensa social, donde por
defender a un muerto, hay que matar a uno mas.

b)Y Adolf Von Merkel.— DOpina que la pena debe aplicarse
cuando sean ineficaces o insuficientes aquellas medidas asegurativas del
fundamente psicolégico de respeto al Derecho. Su finalidad es la de tu
telar los bienes juridicos vicolados y debilitar las causas que originaron
el delito.

Las ideas de Merkel se ven enriquecidas desde el punto de
vista del Derecho moderno, toda ver que ahora, la pena no es solamente
manifestacién de poder al servicio de la conservacién social, sino también
un instrumento para elevar las condiciones de vida, es decir,para el
desarrollo y progreso social. N

¢) Carlos Binding.~ Ve a la pena como una consecuencia
rigcaésaria del deiito y advierte que aunque el delincuente se convirtiera
en un hombre honesto su acto ilicito no deberd quedar impune. En su
opinién es también una forma de reafirmar el Derecho sobre la conducta
ilicita.

En su obra “Las normas y su contravencién” Binding concibe
a las normas como prohibiciones, afirmando que el delito choca contra
dichas prohibiciones, pero no contra la ley pemal y que a su vez,dichas
normas se deducen de los tipos legales. Concluye categdricamente,que toda
violacién & las normas implica una sanci6én, una pena que conllevae a
wliminar la impunidad.

Sefflalamos para concluir, gue nos adherimos a las teorias
mixtas, ya que eéstas significan la modernidad, y que por tanto, las
perspectivas que ofrecen sobre el derecho son mas claras, objetivas y ———=

130) Bertrand Russell, Autoridad e individuo, Fondo de cultura econémica,
México, 1973, pdgs. 36 y 37.



tambi#n humanas; y que consideramos que la pena que priva de la vida no se
Justifica, ni o8 atil ni necesaria en nuestra legislacién, como
demogtraremcs en el desarvollo de esta tesis.

E) CLAEIFICACION DE LAS PENAS POR SU FIN PREPONDERANTE.

Desde nuestro punto de yista, y atendiendo al in que las
penas se proponen, hemos considerado pertinente dividirlas en ;

a) Reparatorias; las gue buscan suprimiv el estado o acto antijuridico y -
reparar los dafios causados.

b’ Represivas; las que conllevan una finalidad anicamente retributiva,

¢) Readaptativas; las que consideran el tratamiento y la adaptacién del -—
individuo delincuente a la sociedad.

d) Eliminatorias; aquellas que buscan mds la desaparicién del delincuente-
que la migsma retribucién.

Observemos que esta clasificacién va dirigida directa
mente al “Yo" del delincuente, atendiendo al propio fuero del criminal, ya
-que las penas que se apliquen serdn en proporcidén al grade de tendencia
antisocial que exista en el interior del sujeto, es decir, que entre mas
grave sea la comisién del delito, mis grave serd la pena que sufra el
delincuente; asi , se trata de ver el grado de probabilidades que tiene el
individua para reformarse, o bien, para caer en la reincidencia.

Para 1lmgrar wun mayor entendimiento acerca de esta
clasificacidén de las penas por su fin preponderante, presentaremos un
estudis, aunque muy somero, de cada una de ellas, a saber: '

A) Penas reparatorias.— Entendemos gor éstas todas
aquellas que se cumplen a través de una sanciéon pecuniaria (reparacién de
dafo o multa); la que ha de ser en lo posible, la respuesta econémica del
infractor para lograr suprimir el delito, y de esta manera restituir el
dafo.

Por pena pecuniaria, Jorge Ojeda Velazquez, entiende:
",..s0n aquellas que disminuyen el patrimonio del activeo del delito ya que
imponen una obligacidén de pagar, restituir e indemnizar e! Estado --—---=-~
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primeramente, o a la victima o victimas por el mal causado®(131).

La multa representa una sustituto ideal de las penas
cortas privativas de la libertad, siendo adecuada a delincuentes que ha
dsmostrado escasa peligrosidad, o &n aquellos que el delito tiene origen
de lucro.

De esta wmanera, podemos ver que la multa retne las
siguientes caracteristicas:t no es inmoral, es divisible, apreciable y
raparable, y, podemos afirmar que constituye una muy estimable fuente de
ingresos para el Estado.

La reparacidén de dafo, como su nombre lo indica, consiste
en reparar el dafo causado, gque con su conducta ilicita cometidé el
procesado.

b) Pepas represivas.— La pena, como una represidén del
delito, tiende a que siempre serd castigado el sujeto que quebrante una
ley, es decir, gue a todo dafo causado deberd haber una respuesta, que en
este caso e% la imposicién de la pena.

Encontramos que las penas represivas que mayor relevancia
han tenido a lo largo de la historia son:
{. La pena corporal.
2. la pena privativa de la ltbertad

La pena corporal, es el castigo gue recibe directamente el
cuerpo del inculpado, que de acuerde a la ley, es merecido por haber
ofendido a la sociedad,

Entre las penas corporales gque han desfilado a lo largo de
la historia, gpodemos mencionar: la tortura, los azotes, las mutilaciones,
la castracidn y un sinfin de sufrimientos fisicos que fueron concebidos
para que el delincuente no cayera en la reincidencia.

Hemos de hacer énfasis en gue el castigo corporal ha caido
en el desuso, aunque su frecuencia de aplicacién fue mucha en la Europa
pra—iluministica, en donde se aplicaron todo tipo de penas corporales, a
fin de castigar @)l reo de manera fisica, haciéndo sufrir su cuerpo como
testimonio a la comunidad para que sirviera de ejemplo y de intimidacién.

131) Jorge Djeda Veldzquez, Derecho punitivo, op. <¢it., pag. 126.
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Por otro lado, al enfocarnos & la pena detentiva,
encontramos que, privar de la libertad, concretamente, quiere decir que se
ha de recluir a un delincuente a consecuencia de un delito cometidc; lo
cual se llava a efecto on astablecimientos especiales, por un lapso de
tiempo que ha sido previamente fijado, claro estA, de acuerdo a la
comisidn del delito y a las leyes vigentes.

La prisién es una pena que priva de la libertad, y sobre
esto, nos da luz el tratadista argentino Soler, al decirnos: "las penas
privativas de libertad se caracterizan por la internacién del condenado en
un establecimiento cerrado, en sl cual debe permanecer durante el tiempo
que la sentencia determina®.(132).

Observamos pues, que para este penalista, la pena de
prisién es la privacién de la libertad de transito, o como &1 la llama,
libertad ambulatoria, restriccién gque en sa gentide estreche se vié
Jjustificada en otros tiempos por el fin que perseguia: la represidn.

Encontramos que en los inicifos de la pena privativa de la
libertad, el Gnico y exclusivo fin a alcanzar era la represién del reo,
toda vez que éste, lejos de ser sometido a un tratamiento de readaptacién
mediante la educacién o reeducacién y el trabajo, ingresaba al penal solo
para ser custodiado y mantenido haciéndole sentir el rigor de la ley al
reprimir su libertad personal.

Al amparo de esta perspectiva, la privarién de la litartad
se vié murhos afoc comc mero castigo, lo cual produjo consecuencias
indeseables para la sociedad, pues el reo al ser liberado llevaba consigo
una carga de resentimiento que le impulsaba a delinquir nuevamente, o sea,
a reincidir.

Es claro, gque la evolucién de las ideologias introduce
modificaciones en la perspectiva de los hechos, de tal suerte que, la pena
privativa de la libertad, en los tiempos actuales, han perdido el fin de
represién que le caracterizé anteriormente, para ceder el paso a un fin
esencialmente pedagdgico y social, que es ¢l de la reforma y la
readaptacidn social de los detenidos.

132) Sebastidn Soler, Volumen II, op. cit., pag. 368.
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c) Penas readaptativas=-. Son las que consideran el
tratamiento resocializador del delincuente cuando éste se encuentra
privado de la libertad. En estas penas, en la que el Estado le somete a un
tratamiento cientifico- criminolégico individual; por tanto podemos decir,
que las penas readaptativas se resumen en la siguiente férmula:
PRISION+EDUCACION+TRABAJQ = REINTEGRACION DEL DELINCUENTE A LA SOCIEDAD
BIN PELIGRO DE REINCIDENCIA,

Seralamos, que el fin de la pena ha ido modificAndose de
acuerdo a la evolucidén de las ideologias en el tiempo; asi, hay por hoy
las penas corporales han cedido el paseo a aquellas restrictivas de la
libertad personal, cuyos contenidos aflictivo, retributivo, intimidataorio
y de defensa social, han cedido el paso a un superior: el de readaptacién
socialy de lade del cardcter retributive, la pena detentiva se ha ido
enriqueciendo de un contenido y de una finalidad terapéutica y educativa.

La bumanizacién de la pena ha wvenido a sustituir aquel
orientamiento moralistico e intuitivo practicado hace algun tiempo y 1la
reeducacién del detenido se ha fundamentado en el nuevo concepto dej
*tratamients del] delincuente® (que es un mal social que no solo requiere
represidén y castigo, sino cura y readaptacién).

La modernidad ha traido una seérie de cambios que dan luz a
los fines por excelencia pedagégicos y sociales que ahora son propios de
la pena, mismos que han puesto de manifiesto en la Convencién Americana
sobre Derechos Humanos, llamada tambieén: "Pacto de San José de Costa
Rica", por haber sida signada precisamente en esa ciudad centroamericana,
el dia 22 de noviembre de 1969, y firmada por nuestrc pais sih hihguna
declaracién o reserva.

En los elementos de nuestra féramula hemos citado 1la
prisién, no solo porque sicndo una pena debe hacer reflexionar sobre el
delito que la ocasioné, sino porque afecta directamente la libertad del
sujeto, 10 que ha de ser aprovechado para administrar un tratamiento
penitenciario, que visto como una terapia, tenga por objeto curar y sanar
aquellos que han caido en el delito, lo cual solo serd logrado mediante
una actividad practica continua, y mediante upa obra constante de -~—————
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sostén moral; las cualec organizadas en actividades laborales, educativas,
culturales, deportivas, recreativas, médicas, psiguidtricas, religiosas,
asistenciales, y otras guisn al reo & su readucacidén, recuperacién y
re#incorporacién a la vida social.

Al citar el trabajo y la educacién, nos referimes a los
elementos minimos con que debe contar el tratamiento penitenciario, mismo
que ha de hallar su fundamento en los resultados de estudics de
personalidad que realizarse al detenido una vez que ingresa al penal.

El tratamiento penitenciario al cual hemos aludido, esti
considerado dentro de las leyes concernientes, como son: la ley de Normas
Minimas de 1971, el Reglamento de Reclusorios del Distrito Federal y el
Reglamento del Patronato de Asistencia Post~liberacicnal; este tratamiento
insta la existencia de un régimen progresivo y técnico, con periodos de
estudio de personalidad, de diagnéstico y de tratamiento de clasificacién
de los detenidos, a fin de que éstos, reciban la terapia adecuada a las
caracteristicas de su individualidad,

. €1 tratamiento de readaptacién, incluye las relaciones del
detenide con el mundo exterior, como lo es la visita intima, cuyo objetive
@5 mantener las relaciones maritales del detenido en forma sana y moral;
asimismo se considera la pertinencia de los servicios médicos.

De esta manera, puede lograrse la reincorporacién de los
individuos a la sociedad, pues a través de los medios educativos se
praviene la reincidencia, y a través del trabajo se 1les conduce a 1la
solidaridad y a la utilidad social, lo que actuard come moderador de su
conducta y contribuird formacién del sujeto como ente econdmicamente
activo,es decir, que su regreso a la libertad, podrd desempeRar un arte,
oficio o cualquier otra actividad que le permita tener un medic de vida
digne y honesto.

En base a lo anterior, puede decirse que el tratamiento
cientifico~criminolégico individualizado, al llevar al delipcuente a su
reincorporacién a la vida social sin peligro de reincidencia, se alcanza
la meta mAs alta en politica eriminal en beneficio de la sociedad.
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d) Penas eliminatorias.~ Son aquellas que pretenden
précticamente "eliminar® la peligrosidad que un delincuente representa en
un momento dado,

En términos de Ignacio Villalobos, la eliminacién es
susceptible de presantarse: "...temporalmente, mientras se crea lograt la
enmienda del peanado y suprimir su peligrosidad; o perpetuamente si se
trata de sujetos incorregibles®,(133).

Podemos descifrar con claridad, en esta cita, las
tendencias a las gque puede orientarse la eliminacién, la temporalidad y la
perpetuidad, mismas que, de manera breve y sencilla puede explicarse de la
siguiente manera:

La pena puede ser eliminatoria temporal, cuando el
dalincuente, una vez lograda su enmienda y decaparecida su peligrosidad,
puede cesar la pena; encontramos en este caso las penas restrictivas de la
libertad, de las gque se han expuesto ya los aspectos caracteristicos y las
que a través de la reeducacién y el trabajo del individuo, dentro del
centro penitenciario procuran eliminar la peligrosidad de éste, ya sea la
que esté manifiesta o bien, la que pudiera ser potencial.

Ahora bien, 1la segunda tendencia de 1la elimipnacién,
sefalada como perpetuidad, indica que la pena no desaparece, mientras el
sujeto no de muestras de enmienda y readaptacidén, posicidén que si ce
prolonga, pareciera dejdar come dnico caming, 1a climinacién definitiva del
individuo, mds que la eliminacién de la peligrosidad latente.

A este respecto, y remontdndonos a los datos gque nos
hablan del transcurso de las penas en los tiempos, hemos encontrade que,
la pena de muerte se empleaba de manera comGn Yy adoptando muchas
modalidades ya que la ejecucién encontré su variedad en la duracién y
entidad del dolor fisico del sujeto, todo en funcién y proporcién directa
de 1los diferentes delitos, asi como de la posicién social de leos
condenados, adjudicAndose de este modo la pena de muerte, el cardcter de
especticulo deprimente y amonestacién pdblica, esto es, intimidacién
colectiva hacia la comisién de delitos,

133) Ignacio Villalobos, op. cit., pags. 524 y 525
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Respecto a la pena capital, que encuadra perfectamente en
la clasificacién do rliminstorias, cabe citar a Alfonso Quiroz Cuarén,
quien escribe: “Con claridad expresdé esto Francisco 1 en 1534: La pena
tiene por objeto “dar temor, terror y ejemplo a todos y a los
malos™.C134).,

Ho es exacto decir que la pena de muerte sea ejemplar,
puesto gue por dicho calificativo se entiende la presencia de una
situacidén positiva que revela una virtud; y en estos términos, es claro
que matar no es una virtud, sino un acto contrario a la naturaleza humana.

A manera de conclusién, podemos afirmar que si el fin que
el Estado infiere a la pena es la defensa social, es evidente que la pena
capital, al servir para eliminar a los elementos considerados nocivos para
la sociedad, representa un atentado directo contra la misma, como un
organisme viviente que es, y lejos de permitir que pueda desarrollarse con
armonia, libre Je los individuos que le causan agravios; engendra y
potencializa la agresidn en su seno, por lo cual, la pena maxima no es
Justificable socialmente.

Hoy se insiste en que las penas tiesen un sentido
preferentemente muadicinal, de recuperacién al culpable, de readaptacién
social a través del trabajo y la educacidén come parte importantc de la
privacién de la libertad; fusién totalmente imposibilitada al eliminar al
sujoato en cuestién.

F) PENSAMIENTO DE CESAR BONNESANA, MARGUES DE BECCARIA.

Sin duda, a César Bonnesana, se debe el mérito de que se
cuestione por vez primera la licitud de la pena de muerte, al ser objeto
de ®u atencién en amplia produccién juridica su estudio, en el clasicoc y
excepcional libro "Tratado de los delitos y de las penas" (17643, que
encierra en sus paginas el mids grande contenido humanista que .los
habitantes del globo hayan leido.

1343 Alfonso Quirpz Cuarén, op. cit., pag. 9
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. £1 texto en cuestidén, consta de XLII capitulos, en los que
=8 e@xpresa una serie de conceptos, los que constituyven las bases
generadoras del Derecho Actual, y en donde se revela 1la luminosidad y
amplitud de criterio de este eminente humanista.

- El Marqués de Beccaria, dudé mucho antes de sacar a la
luz pdablica el producto de sus consideraciones de los delitos y su
consecuente las penas, dada la ideologia prevaleciente en aquella época,
que por ser la precedente al! {luminismo, no daba cabida a lns términos
claros y liberales en los que Beccaria atacé la presencia de la tortura y
la pena de muerte; no obstante @l producto de César Bonnesana, no so
lamente 1o llevé a ser un cldsico del Derecho Penal, sino que impulséd
determinantemente la gestacién de los principios bdsicos del Derecho Penal
Moderno,

El ilustre pensador de Milan, adujo que, para fundamentar
el origen de las penas y el derecho a castigar es necesario considerar la
formacién de 1los primeros grupos sociales, y alli encontrar el primer
crimen y la primera norma de castigo impuesta por el conglomerado social.

Argumentaba que las primeras leyes fueron una pecesidad,
una respuesta a la anarquia reinante y el deseo de conservacién del mismo
nacleo social ante la perspectiva de su desintegracién. Para evitar tal
desintegracidn, es que surge en los «eres humanos la imperiosa necesidad
de establecer normas de convivencia, en torno a esto, Beccaria escribié:
"Las leyes son las condiciones con que los hombres independientes y
aisiados se unieron en sociedad, fatigados de vivir en un continuo estado
de guerra y de gozar wuna libertad convertida en 1inatil por la
incertidumbre de conservarla. Sacrificaron una parte de ella para gozar la
restante con seguridad y tranguilidad”, (135).

Encontramos implicito, en las palabras de Beccaria, el
hecho de que la reunidén de cada parte de libertad sacrificada por cada
miembro de la tociedad, constituye la soberania de la naciénj en la que
reside la administracién y defensa de la misma.

135) César Beccaria, De los delitos y las pehas, Clasicos universalegs ———
de los derechos humanos, Comisién Nacional de Derechos Humanos, Méx-
xico, 1992, pag. 42,
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En efecto, podemos decir con seguridad, para que los se
res huaanos puedan vivir y convivir socialmente, es innegable el
sacrificio de esa porcién individual de iilbertades en la medida misma en
que éstas puedan afectar las libertades individuales de sus ¢ongéneres;
surge y te afirma de esta forma el darecho a castigar dentro del nacleo
social. Pero a la vez wntrafra, como dijo nuestro autor en estudio, un de
pésito dado al gobaernante, depdsito que significa poder, y un poder
necesario para organizar y estructurar juridicamente el contenido social,
politico y econdmito del conglomerado, pues como nos sigue diciendo, que
todos ellos tratan de guitar su parte de libertad sacrificada y aan de
usurpar la de los demis.

Antes de seguir adelante, debemos sefalar que Beccaria
encuentra su base y su limite en la tecria del Contrato Social de Juan
Jacobo Rousseau de lo que surge automiticamente las consecuencias que
mencionaremos en seguida.

“La primera consecuencia de estos principios es que sélo
las leyes pueden decretar las penas sobre los delitos; y esta autoridad no
puede residir mds que en el legislador, gue representa a toda la sociedad
unida por un contrato social". (136).

De las anteriores linmeas extraidas de la formidable obra
de Beccaria, se puede adivinar facilmente, que unicamente el legislador
puede decretar en las leyes penales, las penas correspondientes a las
distintas transgresiones, y nunca el magistrado, a quien pertenece Gnica
mente la aplicacidn de las leyes a los casos concretos, Ademads nos sigue
diciendo: “...por tanto, un magistrade no puede bajo ningdn pretexto de
celo o de bien piblico aumentar la pena establecida contra un ciudadano
delincuente”. (137),

De aqui rasulta, consecuentemente, que ningtn magistrado
puede agragar nada de propio a las leyes, concepto que hoy en dia se ve
claramente raeflejado en nuestro Derecho Punitivo.

La segunda consecuencia se refiere a las partes, es decir
a la sociedad y a los miembros, que se encuentran unidos por un contrato y
en virtud de ello tienen una obligacién. Esta obligacién, debe ————=—-————

136) Césare Beccaria, op. cit., pdg. 43.
137) Ibidem.
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sa@r general, abstracta, para todos y que une igualmente al rico y pode
roso con el mds humilde, sélo significa, que el interés de todos estd en
la observacisén de los pactos dtiles al mayor namero. La wviolacidén de
cualquiera de ollos empimza autorizar Ja anargquia, “es que el soberano,
que representa la misma sociedad, no puede formar sino leyes generales que
obliguen a todos los miembros, pero no puede Jjuzgar sobre si uno ha
violado el contrato social, puesto gue entonces la nacién se dividiria en
dos partes, una representada por el soberano que afirma la violacién del
contrato, y la étra por el acusado, que la niega; es, por tanto, necesario
que un tercero juzgue sobre la verdad del hecho. He aqui la necesidad de
un magistrado cuyas sentencias sean inapelables y consistan en meras
afirmaciones o negaciones de hechos particulares", (1383,

Observamnos claramente que no puede ser el soberanoc mismo
el gue acusa y juzga al mismo tiempo, es decir, juez y parte, sino que
debe existir un tercero, que en este caso seria un magistrado
independiente como Gltima instancia en este conjunto, concepto que también
hoy en dia es obvio, pero que no lo era en tiempos del gran César
Bonnesana.

*l_a tercera consecuencia es que si se probase que la
atrocidad de las penas, ya que no inmediatamente opuesta al bien pablico y
al fin mismo de impedir los delitos, fuese por lo menos inutil".(139).

Segin se puede desprender de esta premisa que es inatil la
atrocidad de las penas, toda vez que las mismas no aumentan la seguridad
social. Aqui surge una clave para el desarrollo de nuestra tesis, ya que
la pena de muerte no es Gtil, y cabe la posibilidad de conmutarse por
otras, como intentamos demostrar en este trabajo.

“Cuarta consecuencia. Tampoco la autoridad de interpretar
las leyes penales puede residir en los jueces de lo criminal, por la misma
razén de que no son lagisladores". (140),

Exige, an el capitulo denominado “Oscuridad de las le
yas", que dstas sean claras, precisas, comprendidas por todos y escritas
an la lengua del pueblo y no en una lengua extrafa para é1 mismo, pues --——

138) Césare Beccaria, op. cit., pag. 43
139) Ibidem.
140) ibidem, pdg. 44,
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los aleja de la comprensién necesaria para acatarlas. Ademis se deberd
difundir su conocimiento a través de una prensa libre y penetrante entre
wl pdblico.

Asimismo Beccaria se refiere a la prisidn, afirmando gue
#sta debe ser aplicada solo en aquellos casos en que han sido reunidos
todos los elementos que acrediten su justa aplicacién, a sabasr: confesioén,
testimonial y demids necesarias; sefala que es a la ley a guien corresponde
establecer las penas y sanciones y ne a los jueces para evitar
parcialidades politicas o personales y agrega al! referirse en concreto a
la prisién, que es ésta la consecuencia inmediata a un delito, incluso
antes de la declaracién del mismo, a fin de que en base a ésta, se
determine, mediante las leyes, la sancién proporcional al mismo. Enfatiza
que:"A medida que las penas vayan siendo moderadas, gue se eliminen la
miseria y el hambre de las cdrceles, que la compasién y 1la humanidad
penetren mas alld de las rejas, inspirando a los inexorables y endurecidos
minfstros de la justicia, las leyes podrdn contentarse con indicios cada
vez mads deébiles para proceder a prisién®, (141).

César Beccaria se postulé de manera futurista en sus
escritos, por 10 que actualmente encuadra sus ideas de modo perfecto en
los términos del moderno tratamiento penitenciario.

Ataca en otro capitulo el abuso de los "Indicios y formas
de justicia" y exige la publicidad para las pruebas, en virtud de gue con
ello se garantiza e! control de la opinién pablica.

Indaga en otro capitulo, el valor de los testigos y las
condiciones que debe tener a efecto de su credibilidad, con auténtica
manstria psicolégica, toda vez que sefala en sus conceptos lo que hoy por
hoy e@s una realidad dentro del juicio penal, al poner en tela de juicio la
credibilidad de un sujeto que haya tenido relacidén amistosa o aversiva con
e! reo en proceso.

Al mencionar el capitulo de la tortura nos expresat "Una
crueldad consagrada por el uso en la mayor parte de las naciones es la
tortura del reo mientras se forma el proceso, bien para constrerirlo a
confesar un delito, bien por las contradicciocnes en que hubiere incurrido,
bien para descubrir a los cdémplices, bien por no s&¢ qué metafisica e
itncomprensible purgacisn de infamia, o bien, finalmente, por otros delitos
de los que podria ser culpable, pero de las que no estd acusado"(142)

141) César Beccarias, op. cit., pigs. 47 y 48,
142) Ibid, pdgs. 53 y 36.



- g3 -

En @l fondo de las palabras citadas, la principal
motivacién que César Baccaria tuvo para explayar sus ideas tan a destiempo
on su tiempo, -tan edificantes para ese futuro que hoy vivimos como
pregente, Yy que no es otra <osa gque su manifestacién contra la tortura,
que tan fértil terreno hallé en los siglos XV y XVI.

En el capitulo sobre la suavidad de las penas, el cuales
considerado como uno de Jos aads significativos y memorables, en virtud de
ser un alegato apasionado contra la indtil crueldad y en el que nos ianza
la sigutente interrogante: “:GQuién no gse estremece de horror al leer la
Historia ante bdrbaros e indtiles tormentoes que fueron inventados y
aplicados con frio animoc por hombres que se llaman sabios?".(143)

Habla asi Beccaria, delineando uno mas de sus aportes
penales, pues bien cierto es que la eficacia de la pena no es
cuantificable en su intensidad, es mis, que de hecho no hay resultados
favorables al respecto, por algo el desarrolle de la civilizacién
sumindose a la evolucién pepal, ha erradicado paulatinamente de sus
estructuras juridicas a la crueldad.

Mas la obra Marqués de Beccaria alcanza su apogeo en el
capftulo, destinado a "La pena de muerte", pues en &l se enuncia el
principio mis revolucionario, sin antecedentes ni precursores en el
Derecho Penal, ni tampoco en la filosofia o ‘é¢tica de los pueblos: La
exigencia de la abeolicidn de la pena capital.

Basa su idea abolicionista en las sociedades que tienen un
gobierne bien organizado, y lo expresa textualmente de esta manera: “Esta
inatil prodigalidad de los suplicios gque ne ha hecho nunca mejores a les
hombres, me ha impulsado a examinar si la pena de muerte es verdaderamente
Gtil ¥ justa en un gobierno bien organizado". (144},

México, cuenta en la actualidad con un végimen
penitenciario organizado, y por lo tanto, la pena de muerte no es util en
su sociedad.

Agrega el autor: "No es, pueé, la pena de muerte un
derecho ya que he demostrado que no puede serlo, sino una guerra de la
nacién con un ciudadano, porque juzga necesaria o Gtil la destruccidn de =

143) Césare Beccaria, op. cit., pidg. 65.
144) Ibid, pag. 67.
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un sar; pero s£i demuestro que la muerte no es ni atil ni necesaria, habré
ganado la causa de la humanidad". (1435).

Con esta afirmacién de Beccaria, aceptamos el argumento de
que no es un derecho de la sociedad la pena de muerte, en virtud de gue
nadie, ni la sociedad, ni el hombre mismo tiene derecho de quitarse la
vida. Al decir el renombradoe humanista, "la pena de muerte es una guerra
de la Nacién contra un cjudadanc”, pensamos que, efectivamente el Estado
estd declarando una guerra en contra de sus propios subditos, porque al
aplicar la pena de muerte, se estd poniendo en practica una venganza.

Mis adelante, el fildntropo nos advierte que la pena de
muerte carece de eficacia intimidatoria, ya que su aplicacién es pasajera
y poco durable, no asi la prisidn perpetua, en la cual el reo es castigado
dia a dia, y al respecto citamos: “Yo mismo seré reducido a tan larga y
misera condicidén si cometo semejantes delitos, es mucho mAs poderosa que
la idea de la muerte, que los hombres ven siempre en una oscura
lontananza”. (146).

Al hablar de la prontitud de la pena, Bonnesana considera
necesario sacar al inculpado del penoso estado de incertidumbre que Ilo
embarga al decir: "El menor tiempo debe medirse tanto por la necesaria
duracién del procese, como por la antigiiedad de quien tenga dereche a ser
Juzgados antes™, (1473,

En este sentido y en especifice en cuanto a la pena méxima
ge refiere, encontramos que no ha sido adn conducida la mas alta evolucidn
en lot sitios dotde adn es practicada, puesto que se hace esperar al
sentenciado, tiempc que implica lesién psicolégica por su ejecucién; amén
de lo mencionado anteriormente y lo que serda mencionado, entorno a la
carencta actual de argumentos vdlidos para sostener la nefasta pena.

En cuanto a la proporcién de los delitos y las penas, el
eminente Beccaria la proyecta en relacién inversa, pues expresa que lo
ideal serd que los dalitos sean raros en proporcidn del mal que ocasionan
a la comunidad, y establece también otra relacién al afirmar que el mejor
medio para evitar la comisidén de delitos en la educacidn,atendiendo claro,

145) Césare Beccaria, op. cit., pdg. 67.
146) Ibid, pag. 6B.
147) Ibid, pag. 75.
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a la socializacién de valores, de tal modo que, en la madida que se
incremente la educacién del pueblo y la escala de valores, el delito se
verd notablemente disminuido.

Nuestro autor en estudio concluye: “Para que cada pena no
sea una violencia de uno o de muchos contra un ciudadano privado, debe ser
esencialmente pablica, rdpida, necesaria, la menor de las posibles en las
circunstancias dadas, proporcionada a los delitos, dictada por las leyes®,
(142,

Hemos presentado las exPresiones mas significativas del
pensamiento de César Bonngsana como un panorama general de lo que nos dié
lugar a la gestacién del Moderno Derecho Penal.

Leer a Beccaria, se traduce necesariamente en humanismo y
futura visién del desarrollo de las sociedades, toda vez que a partir de
él es que se did una reduccién en el nimero de delitos, se establecié
mayor proporcionalidad entre la pena y el delito, se dié a la pena
caracteristica como prontitud, suavidad y eficacia, asigndndo a ella el
fin de evitar la comisién de delitos mds que m1 'de castigar pues dejé a la
luz que o es con la crueldad de la pena como se evitan los delitos, si no
con la educacidn del pueblo.

Es innegable que los procesos evolutivos del Derecho Penal
han tomado gran parte de la fileosofia manifestada por Beccaria en sus
postulados, tan acordes con nuestro tiempo y tan fuera de contexto en el
suyo, razén por la que ocasiond acaloradas polémicas y severas criticas.

No es ahora la ocasién de reanudar discusiones acerca de
la posicién penal sustentada por el Marqués - de Beccaria, sino la de
retomar las expresiones mis edificantes para la construccion de una
sociedad arménica y para la organizacién de un sistema penhal al servicio
de la humanidad y no como verdugo de la misma.

148) Césare Beccaria, op. cit., pdg. 110,
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A) EN EL DERECHD PRECORTESIANO.

Iniclaremos el estudio de los antecedentes histéricos de
lam nas en México, <¢onh un somero andlisis de la manera enh que estaba
constituido el México Prehispanico.

Se sabe que el territoric macional se encontraba ccupado
por varias civilizaciones neoliticas: la Olmeca, cuyo florecimiento data
de los Gltimos siglos anteriores a la Era Cristiana; la Maya, que se ubicé
entre las actuales regiones de Tabasco y Honduras; la Tolteca, que se vié
situada en Tula; la Chichimeca, quienes originalmente vivian en el
noroeste del territorio mexicano, sobre todo en el rio Lerma, e! lage de
Chapala y Durango; y, per ultimo, cronolégicamente hahlando, la Azteca,
que s& encontré en un principio en Chapulteppc, para posteriormente,
ubicarse en el Lago de Texcoco, donde construyeron la grandiosa ciudad de
Tenochtitlan.

Ern la periferia de las culturas que hemos mencionado,
mismas oaue pueden considerarse como fundamentales en la historia,
encontramos otras, como la Totonaca, que se ubicé en la zona costera del
Golfo, la Zapoteca y la Mixteca, en la sureste y la Tarasca de lade del
Pacifico.

Como vemos, la variedad de culturas existentes en el
territorioc nacional era amplia, pero encontramos que en la generalidad de
ellas, el ordenamiento penal era drdstico y rigido, aunque se cuenta con
pocos datos precisos acerca de las ideas penales que prevalecieron antes
de la llegada de Herndn Cortés, los estudios realizades a este respecto,
presupontn que los distintos reinos y seflorios tenian una forma
reglamentaria para reprimir las conductas iliclitas y que la pena fue cruel
y desigual.

A este respecto, Radl Carrancd y Trujillo nos comenta: "En
cuanto a los pueblos organizados sobre el territorio de México hasta el
descubrimiento (1511), las ideas mAs seguras de los historiadores son: las
desigualdades jerdrquicas y soclales; aristocracias guerrera y sacerdotal
que el poder militar y religioso han ido siempre juntos para el dominio de
los pueblos -, flotando sobre las desigualdades econémicas; en una
palabra, oligarquias dominantes y, como consecuencia, la justicia ————we—-
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penal diferenciada segdn las clases, con penas diversas segdn la condicién
gocial de los infractores”. (149).

En efecto, segin estudios recientes se cree que los nahuas
alcanzaron metas insospechadas en el Derecho Penal, hay datos pues, de que
el juez tenia amplia facultad para fijar las penas, que iban desde la
prisidén dentro del propio domicilio, hasta la esclavitud y la misma pena
de muerte.

Con estos comentarios pasamos a analizar en nuestro
siguiente apartadc las ideas fundamentales de las penas en las culturas
establecidas en Mesocamérica, quienes tenian concepciones de la vida y la
muer te muy particulares. Nos ocuparemos bisicamente de tres culturas: 1la
Maya, la Tarasca y la Azteca, por ser éstas las que resultaron mds
relevantes en funcién de la actividad de los europeos poco después del
descubrimiento de América.

1.- Las leyes penales en el pueblo Maya.

. Este pueblo, a diferencia de otros : nicleos, presenta
perfiles muy especiales; una gran sensibilidad, un sentido de la vida mds
refinado y una concepcién metafisica del mundo mas profunda.

No obstante los atributos que presentaron los mayas en su
manera de ser, sus leyes penales se caracterizaron por su severidad. En
esta cultura, quienes tenian la funcién de Jjuzgar eran el "batab"(juez
local}, y los “tupiles" (policias~ verdugos), mismos que ejecutaban las
senteéncias inmediatamente, por ser inapelables, a no ser que el castigo
fuera de lapidacién, ya que en éste participaba toda la comunidad maya.

En Mayapan, las panas principales que se aplicaban eran la
de la muerte y la esclavitud; la pena capital se aplicaba a los adulteros,
traidores a la patria, bhomicidas, deudores, incenciarios dolosos y
corruptores de doncellas entre otros. La pena de esclavitud era aplicada a
los ladrones; pero si el ladrén ara un sesor principal, se le labraba 1la
cara desde la barba hasta la frente.

E )

149) Raul Carrancd y Trujillo, op. cit., pags. 11l y 112.
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Ra@l Carrancd y Rivas alude a Fray Diego de Landa, quien
nos describe como castigaban los mayas, con las siguientes palabras: "Que
a esta gente les quedé - escribe Landa- de Mayapan costumbre de castigar a
los addlteros de esta manera: hecha la pesquisa y convencide alguno del
adulterio, se juntaban los principales en casa del sefor, y traido sl
addltero atabanle a un pale y le entregaban al wmarido de la mujer
delincuente; si @l le perdonaba, era libre; si no le mataba con una piedra
grande (que) dejdbale (caer) gn la cabeza desde una parte altaj a la mujer
por satisfaccién bastaba la infamia que era grande, y cominmente por esto
las dejaban". (150).

El delito de homicidic generalmente era sancicnado por los
mayas con 1la pena de esclavitud.

Como se puede apreciar, en cualquiera de los tres delitos
Cadulterio, homicidio y robs), la pena de muerte no era necesariamente
aplicada, y en el caso concreto del adulterio, podia ser sustituida por el
perdén.

El historiador y jurista yucateco Eligio Ancona, refiere
1o siguiente: "El Cédigo penal maya, aunque puede ser. presentado como una
prueba de la moralidad de este pueblo, contenia castigos muy severos y
generalmente desproporcionados a 1la culpa, defecto de que adolece la
legislacién primitiva de todos los paicepc. Mo habia mds gue tres penas: la
de muerte, la esclavitud y el resarcimiento del dafo que se causaba. La
primera se imponia al traidor a la patria, al homicida, al adiltero y al
que corrompia a una virgens La segunda al ladrén, al deudor y, segun hemos
dicho ya, al extranjere y al prisionero de guerra. Se condepaba al
resarcimiento de perjuicios al ladrén gque podia pagar el valor del hurto,
y también probablemente al matador de un esclave, fque se libraba de la
pena del talidn pagando el muerto o entregando otro sierve en su lugar
(Landa)",.(151).

. Con esta cita presentamos un panorama general de las leyes
mayas, que, de alguna manera, nos aporta la idea de los contenidos penales
que manejé esta cultura.

150) Citado por Raul Carrancd y Rivas, Derecho penitenciario, careel y -
penas en México, Porrua, México, 198E, pag. 34.
151) Ibid, pag. 39.
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2.~ Las leyes penales en el pueblo Tarasco:

En lo gue se refiere a los tarascos, se sabe mucho menss
que de las demis culturas, mds s{ se conoce a ciencia cierta su crueldad.

Entre eéstos, el derecho a juzgar estaba en manos de
Calzontzi; y en ocasiones la justicia era ejercida por el sumo sacerdote o
Petdmuti.

No obstante, 1los pocos datos histdéricos que sobre el
Derecho Penal de este pueblo se encuentran, la "Relacién de Michoacan” nos
ofrece: "Durante el ehuataconquaro, en el vigésimo dia de las fiestas, el
sacerdote mayor (Petamuti) interrogaba a los acusados que estaban en las
cdrceles esperando ese dia, y acto continuo dictaba su sentencia: Cuando
el sacerdote mayor ¢@ encontraba frente a un delincuente primario, y el
delito era leve, sélo se amonestaba en publico al delincuente. En caso de
reincidencia por cuarta vez, parece gque la pena era cde carcel. Para el
hemicidio, el adulterioc, el robos y la desobediencia a los mandatos del rey
la pena era de muerte, ejecutada en pdblice. E1 procedimiento para
aplicarla era a palos; después se quemaban los cadaveres”(152).

Resumiendo, los principales delitos Y las penas
‘gorrespondientes entre los tarascos eran los siguientes:

E! adulterio habido <on wuna mujer del soberano o
Calzontzi, se castigaba con la muerte del adiltero y ademds trascendia a
toda su familia, sus bienes eran confiscados; cuando un familiar del
monarca llevaba uma vida escandalosa, se le mataba a ¢él y a su
sorvidumbre, también se les confiscaban sus bienes; a los forzadores de
mujeres se les rompia la boca de oreja a oreja y después se les mataba y
confiscaban los bienes; los herejes o hechiceros, eran arrastrados vivos ©
lapidados.El homicidio, el robo y la desobediencia a los mandatos del rey,
se castigaron con pena de auerte, misma que se ejecutaba en piblico y cuyo
procedimiento de aplicacién era a palos, para dospués, quemar los
caddveres.

152) Raul Carracd y Rivas, op. cit., pag. 46.
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3. Las leyes penales entre los aztecas.

El reino azteca, por ser el pueblo de momento de la
conquista, nos ofrece datos por demds importantes el estudiar su Derecho
Penal, pues aunque su influencia no llegé hasta la legislacién posterior
se considera gque constituye, en esta atapa, &1 Derecho Penal mas
evolucionade en cuanto a sus ideas se refiere.

En efacto, el Deracho Panal azteca, reprimia de una manara
enérgica todas las conductas delictucsas que pudieran poner en peligro el
orden social existente, asi como tambiér toda lesién a la integridad de
las personas, a su honor, a sus propiedades, es decir, todos aquellos
ecomportamientos que, de alguna forma, violentaban los bienes juridicos mas
preciados en esa época y que eran severamente sancionados, en muy
frecuentes casos gon la pena de muerte.

Este pueblo dominéd la mayor parte de la Altiplanicie
Mexicana, pero ademds influencié con sus ideas a todos los pueblos
barbarnes que se encontraban establecidos y que conservaban su
independencia a la llegada de los esparoles.

En esta cultura, el que gJjuzgaba Yy ejecutaba las
sentencias era el emperador azteca Colhuatecutli, Tlatogqui o Hueitlatoani
que junto con sus hermanos, primos o sobrinos formaban &! Tlacotan.

Es de notar que entre los aztecas el Derecho Penal fue el
primero que en parte se trasladé de la costumbre al derecho escrito y esto
da lugar a que los delitos y las penas se representen en los cédigos.

Los delitos wentre los aztecas se consideraban por
violacién a la costumbre o desobediencia a las 6rdenes del soberano.

Consultando la obra "Historia del Derecho Mexicano", de
Floris Margadant, encontramos circunstancias que nos parecen paradégicas
entre los aztecas respecto a algunas cosas baladies en particular; asi por
ejemplo, la embriaguez publica a@ra vista con repugnancia y castigada con
- saveridad, por tanto, si un noble ge embriagaba en circunstancias
agravantes (por ejemplo, dentro de palacio), se exponia a la pena de
muerte.
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Confirmando 1o anterior, Floris Margadant dice: “Es
curioso que €l hecho de ser noble, en vezx de dar acceso a un régimen
privilegiado, era circunstancia agravante: el noble debia dar el ejemplo,
“noblesse oblige™. (1353).

Cabe hacer notar que usamos el calificativo paradigicas en
funcién a la época histérica de aquellos tismpos y las caracteristicas que
la revigstieron.

El Derecho Penal azteca adopté represiones drasticas por
la ideologia que las llevd a la concepcién de conductas consideradas por
ello como muy antisociales.

El respeto a los padres fue considerado como esencial para
la conservacion del orden scocial, las faltas en este aspecto podian ser
castigadas con la muerte, Pero no solo esos casos fueron castigados de tal
manera, la psna de suerte era aplicada a los delitos de adulterio tanto
para el hombre como para la mujer adilteros, la homosexualidad, la
violacién, el incesto y el estupro.

La calumnia grave, el encubrimiento y el falsc testimeonio,
as{ como el homicidie, la sedicién y la traicién, también se castigaban
con la pena de muerte.

El robo de mazorcas era sancionado también con la pena de
muerte, lo que se explica por la pobreza general y el heche de gque, en una
sociedad agricola, cada campesine siente sus escasas propiedades como
producto de sus arduas labores.

En cambio, el delito de rifa y lesiones, sole daba lugar a
la indemnizacién: En general, las penas entre los aztecas eran infamantes:
esclavitud, prisién, demclicién de la casa del delincuente, pérdida de la
nobleza, confiscacién de bienes y muerte; ésta Gltima es la sancidén mas
corriente en las normas legisladas que nos han sido transmitidas, y su
ejecucioén fue pintoresca y cruel, siendo el métode principalmente empleado
el ahorcamiento,

La ejecucién de la pena de muerte entre los mexicanos se
realizé de manera wvariada, a saber, a garrotazos, ahorcamiento,
apedreamiento, estrangulamiento, la muerte en la hoguera Yy el
desgarramiento del cuerpo.

153) Guillermo Florie Margadant, Introduccién a la historia del derecho-
mexicano, Textos universitarios, UNAM, 1971, pig. 27.
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Hemos hecho resaltar, en este apartado dedicadeo al pueblo
azteca, los aspectos mds sobresalientes de las penas en 8l terreno del
Deracho Prehispanico, procurando encontrar en estas manifestaciones de
tipo rudimentario, los antecedentes de la pena de muerte en México, ©
mejor dicho la afinidad de ¢ésta con el reinc azteca y la similitud o
divergencia que presenta respecto a otros nicleos en sus sistemas penales.

A la luz de lo expuesto antericrmente, podemos decir
que, la pezna capital, en aquellos tiempos, se aplicé profusamente y de una
manera indiscriminada e indiscutida por los primeros pobladores de Méxice,
Y gque adn asi, no fue ni por mucho, una institucién de Derecho, sino al
contrario fue un arma que en menos del poder o del clero, sirvié como
desahogo de las pasiones sociales.

Asi pues, el Derecho penal primitivo se encuentra, como es
natural, completamente proporcionads al grado de cultura de sus pueblos, y
al ser perturbada la paz y la tranquilidad, los medios de que se vale para
restablecer el orden estan perfectamente ajustados a la ideosincracia de
los individuos de la comunidad.

B) EN LA EPOCA DE LA COLONIA.

Con la conquista, los espafioles se “"relacicnaron” caon los
aborigenes, y como es ya bien sabido, los espafoles ocuparon un lugar
preponderante mientras que los indigenas fueron sélo siervos y esclavos de
la nueva sociedad.

Se dice gue el Emperador Carlos V. estaba en disposicidén
de respetar y conservar las leyes y costumbres de los indigenas, a menos
que #e opusieran a la moral © a la fé catélica, no obstante, 1la
participacién de ellos fue nula en la formulacién de la nueva legislacidén
y quienes aportaron los principios basicos fueron los conquistadores, por
lo que resulta obvio gue la legislacién de la Nueva Espafa fue netamente
europea.

En estos teérminos, se denota durante el periodo colonial
un dasorden legislativo, pues al enfrentarse dos ideosincracias
antagénicas, no fué facil para los indigenas aceptar tan trascendentales
cambios en las instituciones juridicas, socio-econdmicas y religiosas,
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dando lugar a que los conquistadores emplearan profusamente la pena de
muerte en castigo a los inconformes y a los no sometidos, tanto desde el
punto da vista politico y religioso como el econémico.

Es asi, como en' la conguista se da nueva vida a la pena de
nuerte, aplicada nho ya comc un arma del Derecho Penal, sino como una
mgdida de defensa politico-religicsa.

Al observar esta circunstancias, al maestro Ruiroz Cuarén
se refiere a la pena de muerte de la época virreinal de esta manera:" Se
dirige esta pena a despertar el temor y el terror; somete instintivamente
@ los buenos, que no necesitan este lenguaje y queda incomprendido para
los malo”.(154).

Asimismo, nos parece pecesaric citar: "En el periodo
colonial, la pena de muerte, servia, como lo hace siempre, al vencedor; el
interés econdémico conducia a la explotaciény el politico a cobtener 1la
posesién de la tierra; y el religioso a "convertir" y "salvar" las almas
de los pobladores de Andhuac, aun a costa de perder los cuerposj nacen los
rapartimientos y encomiendas con el exterminio y la despoblacién nqgue
constituyen lo que hoy conocemos bajo el nombre de genocidio”. (1535).

Asi, el wvirreinato llegé a ser el trasplante de las
instituciones juridicas espafclas a tierras americanas.

Por otre lado, no hay que olvidar que en las colonias
regia supletoriamente todo el derecho de Castilla; es asi como tuvieron
aplicacién: El fuerc real en el afo de 1255, la ley de las siete partidas
en los aspectos de cardcter penal publicado en el afo de 1265, el
ordenamiento de Alcald en 13498; las ordenanzas reales de Castilla en 14B4,
las leyes de Toro en 1505; la nueva recopilacién en 1567 y la novisima
recopilaci¢n de Indias en el afo de 1805,

Las leyes de Espafa, sin duda alguna correspondientes a un
Estado mds avanzado en civilizaciédn, vienen de una manera importante a
modificar las leyes imperantes del pais conquistado.

Estas leyes castigaban a los indigenas con mayor rigor por
las faltas cometidas, casi todas las penas fueron personales, tales —-~—-—-

154) Alfonso @Quiroz Cuarén, op. cit., pdg. 9
155) Ibid, pdgs. 11 y 12.
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como e) destierro, trabajos forzados en conventos u obras pdblicas,
relagacién, castracién de los negros y por supuesto la pena de auerte.

Por tanto, los principales delitos y las penas
corraspondientes durante la colonia eran los siguientes:

1. La herejia, rebeldia y afrancesamiento, se castigaba con relajamiento
y muerte en la hoguera, e1 proceso y ejecuciédn de la pena estaba a -
cargo del Santo Oficio.

2. La idolatria y propaganda politica contra la dominacién espafola era~
sancionada con relajamiento al brazo seglar y muerte en la hoguera, -
en la plaza pablica.

3. El que ejercia la Astrologia y la Demologia era sacado a la calle en-
el auto de fé de la fecha de la sentencia, en hidbito y con insignias—
de penitente, vela de cera verde en las manos y soga al cuello. Abju-—
rar de Levi de sus creencias, sufrir doscientos azotes y pena de gale-
ras por cinco afos. El proceso y ejecucién de la pena era a cargo de—
la Santa Inquisicién o Santoe Oficio.

4. El robo era castigado de diversas formas; por muerte en la horca en—
el lugar de los hechos, o muerte en la horca y docopuéts corte de las—
manos; o muerte en la horca y posterior descuartizamiento del cuerpo~
para poner las partes en las calzadas y caminos de la ciudad.

5. El asalto se castigé con garrote en la cdrcel, después sacar el cuer—
po y ponerlo en la horca.

6. El homicidio, muerte en la horca en el lugar de los hechos.

Como se puede observar, an la lista de delitos y penas de
la época ¢olonial, se repiten los mismes delitos con penas semejantes a
las de la época prehispdnica; con la diferencia de gque en la colonia era
la Santa Inguisicién quien se encargaba de aplicarlos, 1o que demuestra el
cardcter altamente religioso que predominé en la organizacidén colohial.

¢Cual @s la razén?. En primer lugar, como lo expusimos an
parrafos anteriores, una absoluta desorganizacidn en materia legislativa,
en segundo lugar. disimilitud de criterios y de doctrinas a veces
alarmante.
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De este modo, en el delito de robo, la variedad oszilé
antre la auerte en la horca en el Jugar de los hechos en un casc, o muerte
en la horca con posterior descuartizamiento del cuerpo para poner las
partes en Jla calzada de la ciudad en el 4ltimo de los casos.

Sobre el particular, no se debe perder de vista que se
trataba de una legislacidn eminentemente pragmiatica que se hacia al compas
de la misma vida criminal. No era sin embargo una improvisacidn
legislativa; ya que se inspiraba en un buen ndmero de leyes que se
remontaban a los primeros siglos de la historia legislativa de Espafa. de
ahi la escasa evolucidn de sus contenidos.

Concluimos pues, que la pena de muerte, se aplico durante
el virreinato fundamentalmente a los herejes, salteadores de caminos y a
aquellos que se rebelaron contra el gobiernc espafol. Con ello queda muy
claro, que durante los tres siglos de dominio espafol en América, la pena
de muerte se hacia presente en la historia de la nacién.

C)> EN EL MEXICO INDEPENDIENTE.

Al iniciar el 15 de septiembre de 1810 la independencia de
la Nueva Espara y nacer con este hecho histérico el México Independiente ,
iniciaremos en este apartado el estudic de las penas, comenzandc por la
etapa insurgente, es decir, por los movimientos cruciales que cambian la
ruta del pais.

Los criollos, al sentir la situacién que reinaba en la
Nueva EspaRa, wvieron cada vez menos posibilidades de ver llegar 1la
independencia a través de un Congreso Nacional, por lo que algungs de
ellos prepararon movimientos armados. Las congpiraciones principales
fuercon: La de Valladolid en Michoacan en el afio de 1809 y la de Querétaro
en el afo de 1810, ésta ¢ltima es la que dié lugar al levantamiento del
Cura Hidalgo y por ende al inicio de la revolucidn de independencia.

El movimiento insurgente mads importante, sin lugar a
dudas, es @} levantamiento de Don Miguel Hidalgo y Costilla, que tuvo la
oportunidad de encender la guerraj; y si bien es cierto que no llegé a
formular un programa de organizacién politica, si elaboré un programa ——-—-
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social, que se concentré en el Bando de Hidalgo, del dia & de diciembre de
1810, a fin de solventar los gastos de guerra; es en este Bando cuando
encontramos un antecedente o una aencién de la pena de muerte, en virtud
de gue enh la primera declaracién se establece la siguiente disposicisn:

12 GQue todos los duedos de esclaves deberan darles
Iibertad dentro del término de diez dias, so pena de muerte, la que se les
aplicard por trasgresién de este articulo™.(156).

Tiempo después, Ignacio Lépez rayén, quien fuera sucesor
de Hidalgo en la direccidén del movimiento insurgente, formuld un proyecto
constitucional al que se did el nombre de "Elementos Constitucionales®
dicho documento, no contiene ningin precepto en el que aluda a la pena de
muerte.

La Constitucién Espafola de Cadiz de 1812, tampoco
menciona en forma expresa la pena capital.

La Constitucion de 1914, carecié¢ de vigencia
prictica,aunque fue sancionada en Apatzingan el 22 de octubre de 1814, con
el titule de "Derecho Constitucional para la libertad de la América
Mexicana” dice lo siguiente al referirse a la pena de muerte:

“Art. 198. Fallar o confirmar las sentencias de deposicién
de los empleados piblicos sujetos a este tribunal: Aprobar o revocar las
sentencias de wmuerte Yy destierro que pronuncien los tribunales
subalternos, exceptuands & las que han de cjocutarce on los prisioneros de
guerra y otros delincuentes de Estado, cuyas ejecuciones deberan
conformarse a las leyes y reglamentos gque se dicten separadamente”.(157).

La Constitucién Federal de los Estados Unidos Mexicanos de
1824, no expresa en sus leyes algo pspecial a la pena de muerte.

Después del movimiento de indapendencia en 1810, bay
atisbos de humanitarismo en algunas penas, pero se prodiga la de muerte,
como arma de lucha contra los enemigos politicos. Era pues, la pena de
muerte, en aquel estado cadtico en que se vivia, el arma ideal de los
contendientes, que por andar tras la ambicionada victoria no se llegaron

156) Roberto Baez Martinez, Derecho constitucicnal, CArdenas editor y ——
distribuidor, México, 1979, pdg. 60.

157} Felipe Tena Ramirez, Leyes fundamentales de México, 1B0B-1991, -~
Porraa, México, 1991, pag. 52,
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a4 ocupar de una codificacién de leyes penales que vinieran a regir 1la
conducta de los hoabres, sino que Gnicamente se procuré la organizacisAn de
la policia y raglamentar la portacién de armas y el consumo de bebidas
alcohdlicas, asi como combatir la vagancia, la sendicidad, el robo y el
asalto.

D) LA CODIFICACION PENAL A PARTIR DE LA VIDA INDEPENDIENTE DE NUESTRO PAIS

La consumacién de la independencia no implicé cambios en
2] Derecho Penal; proponiéndese en 1B38 que quedaran en vigor las leyes
exjstentes durante la dominacién, a consecuencia de ésto, s4lo quedé una
leg:islacién fragmentaria y dispersa; y precisamente cuando el poder
pablico se establece de una manera mas firme y la primera constitucidén del
pais es discutida, es cuando en el mundo entero se ha iniciado, de una
manera eyxplosiva, el debate sobre la legitimidad o ilegitimidad, la
conveniencia o inconveniencia de la pena capital, debate que en México se
prosigue con verdadera furia y cuyo inicio se narra en la historia del
Congrese Constituyente de 1857:

El proyecto del Articuto 33, que después se convertiria en
@l Articulo 23 de la Constitucidn Federal de los Estados Unidos Mexicanos,
del 5 de febrero de 1857, decia de la siguiente manera:

Articulo 23.- "Para la abolicién de la pena de nuerte,
queda A cargo del poder administrativo el establecer, 4 la mayor brevedad,
el vrégimen Penitenciario. En tanto, queda abolida para 1los delitos
politicos, y no podrid extenderse & otros casos mas que al traidor 4 la
patria en guerra extrangera, al salteador de camines, al incendiario, al
parricida, al homicida con alevosia, premeditacién o ventaja, 4 los
delitos graves del érden wmilitar y 4 los de pirateria que definiere la
ley". (158). a

De la redaccién del articulo transcrito se desprende que,
la comisién que integraba el Congreso Constituyente ponia como condicidn
para la abolicién de la pena de muerte, que el poder administrativa
estableciera el régimen penitenciario y s6lo establecia restricciones para
MUy pocos casos de una manera transitoria, y adn para ellos quedaba el
recurso del indulto.

158) Felipe Tena Ramirez, op. cit., pag. 610
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Al respecto el diputado Francisco Zarco opiné que una cosa
tan preciosa y sagrada como la vida del hombre no deberia dejarse a la
discusidén del gobierno y la lentitud de autoridades subalternas.

La abolicién de la pena de muerte, afadié, va a depender
de la pereza de los albafiles o de la falta de materiales, Aconsejs
también que ya gue la comisién no estaba decidida a proclamar desde ese
momento la abolicién de la pena capital, al menos debia de fijar ol
término preciso para que cesare la pena.

Sobre las restricciones transitorias proclamadas por el
articulo que nos ocupa, el diputado Guillermo Prieto, consider$ que habia
sido mal resuelto y expresé: "para mantener la pena de muerte se dicet
debemos matar al hombre porque no tenemos donde encerrarlo, porque nos
molesta escuchar sus gemidos, porque somos impotentes para moralizarlo, ¥y
para no tropezar con ciertas manchas de sangre, queremos. barrarlas con mas
Y mas sangre...

cY para quién se legisla? Para el pobre pueblc a quien
dice el legislador: "No te doy trabajo ni educacién; pero te doy cadena:
no te puedo dar moralidad; pero te doy horca. Muere, y paga mi indolencia
y mi abandono®. (159).

5in embargo, y a pesar de que la doctrina abolicionista
fue reconocida de una manera undnime, el articulo en cuestién fue aprobado
por &3 votos a favor contra 16, quedando "asi aplazada la abolicién
completa hasta que se contara con el sistema carcelario.

Asi pues, el sentir general del Congrese Constituyente del
57, expresado en forma brillante entre otros, por Francisco Zarca,
Guillermo Prieto, Ignacio Ramirer e Ignacic Vallarta, era de france
rechazo a la pena capital, y si en definitive quedd aprobada, fue porque
se le c¢onsiderd G(til en virtud de que el Estado no contaba con otra
sancidén con la cual fuera posible sustituirla y su funcionamiento se rige
por el Reglamento General de los Establecimientos Penales del Distrito
Federal, promulgado poco tiempo después,.

El 29 de septiembre de 1900, se inaugura‘ la Penitehciaria
de México, es decir, 43 afos después guedaba cumplida la condicién
enunciada en el articulo 23 de la Constitucisn de 1857 para la abolicién

159) Citado por Raul Carrancd y Rivas, op, cit., pdgs. 268 y 269.
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total de la pena capital, Pero sin embargo, la Camara de Diputados
prafiriéd reformar el wulticitado articulo, rehuyendo asi{ a la promesa de
tal 2bolicién y @l 14 de mayo de 1901, es reformado y queda asi:

"Art. 23.- Queda abolida la pena de muerte para los
delitos politicos. En cuanto a los demds, s6lo podrd imponerse al traidor
a la patria en guerra extranjera, al parricida, al homicida con alevosia,
premeditacién o ventaja, al incendiario, al plagiario, al salteador de
caminoos, al pirata y a los reos de delitos graves del orden militar"
(160) .

Asi pues, cuando debié haber sido cumplida una promesa por
nuaestros legisladores, basté con una reforma al articulo en cuestidén que,
continué dando vigencia a la pena midxima, aun cuando haya estrechado su
cobgrtura.

Sin embargo al estallar la revolucién de 1910, no solo se
desaté la violencia, sinc que dicha pena pervivié en la letra y en la
practica.

Mas adelante, en la discusién del articulo gque enuncia la
pena de muerte, en la sesién del 12 de enero de 1917, y escuchandose las
voces de los constituyentes Cravioto, Pastrana Jaimes, Roman,
llizaliturri, De los Rios, Cedano, Porfirio del Castilleo, José¢ Rivera,
Fernande Lizardi y Palavicinij se emitieron argumentos en ambos sentides
en relacidn a la ya antigua controversia que cocasicona la maxima penaj pero
llegando al fin a la admisién de la pena de muerte, con el criterio
general de ser un mal necesario, redactdndolo pricticamente de modo
textual a como se contuvo en la Constituciém de 1857; asi el Congreso
Constituyente de 1917 admitié tal pena considerande empero, que debiera
dosaparwcer al momento de existir un sistema penitenciario de la nacién en
funciones adecuadas.

En las discusiones de dicho articulo se citaba que,
finalmente, con seguridad, las legislaturas ordiparias posteriores la
irian aboliendo conforme se desarrollara la sociedad.

1€0) Felipe Tena Ramirez, op. cit. pdg. 713.
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E1 Congreso Constituyente de 1917, fue ciertamente
previsor, conocia como &s claro, cuales son los delitos mds repulsivos y
que mas indignacién causan a la sociedad. De acuerdo a ciertos criterios,
quiza podrian agregarse a esa lista de delitos merecedores de la pena
mdxima el narcotrdfico y la violacidén de menores; sin embargo, en este
trabajo, se hace necesario reflexionar que, durante afos la civilizacidén,
la cultura, el humanismo, han ido haciéndo que la pena de muerte sea vista
en México, somo 2lgo indeseable y bdrbaro, propioc de los paises atrasados.

Por otra parte, es importante y necesario considerar la
trayectoria de la legislacidn en cuanto a cédigoes penales se refiere, pues
debido a la anarquia reinante en la aplicacién de la legislacién penal fue
sefalada la conveniencia de la formulacién de los mismos y para ese efecto
s8 designd una comisién en 1862, 1a cual fue interrvrumpida por la
Intervenzi¢n Francesa, durante el Imperio de Maximiliano, quien mandéd
poner en vigor ol Cddigo Penal Francés.

Cédigo Penal de 1871.

En 1868, se formé una nueva -comisién, la cual estaba
integrada por Don Antonio Martinez de Castro, José Maria Lafragua, Eulalio
Ortega e Indalecio Sanchez Gavito, teniendo como modelo el Cdédigo Espafol
de 1B870; y al afo siguilente el 7 de diciembre de 1871 fue aprobado ol
proyecto por el podsr legiclative que comenzéd a regir para el Distrito
Federal y el territorio de Baja California en materia coman y para toda la
Reptblica en materia federal, el 18 de abril de 1B72, Este ordenamiento se
conoce comd> el Coédigo de 71 o Cédigo de Martinez de Castro.

En el Cédigo de 71, la penz de muerte encontrdé acomado
fmpulsada por el Jurista Martinez de Castro, ya que su voto fue
fundamental para el efecto.

Al igual que los integrantes del Congreso Constituyente de
1857, Martinez de Castro estaba convencido de que el momento oportuno para
borrar la pena capital de las legislaciones mexicanas, era aquel en que
nuestro pais contara con un adecuado sistema penitenciario, toda vez"gque
@s el #dnico, sin duda, con que pueden alcanzarse los dos grandes —-———--—-
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{ines de las penas, el ejemplo ‘y la correccidn moral®. (161).

Como se puede apreciar, Martinez de Castro era netamente
un abolicionista condicional,

Hientras tanto, la aplicacién de la pena capital debia ser
la mds humana posible, y asi lo establecid¢ el articulo 143 del mismo
cédigo:

“Articulo 142, La pepa de muerte se reduce 4 la simple
privacién de la vida, y no podra agravarse con circunstancia alguna que
aumente los padecimientos del reo, Antes 6 en el acto de verificarse la
ejecucidn”". (162).

La aplicacién exentaba a las mujeres y a los varones
mayores de setenta afos.

Respecto a los delites, se aplicaba solamente en supuestos
graves, como rohos con violencia (Art. 404), homicidio calificado <Art.
5515, parricidio (Art. 568), secuestro (Art. 619, Fraccién IV) y traicién
(Art, 1080, Fraccidén I y Art. LOB1).

Cabe hacer notar que la ejecucidn de la pena de muerte se
llgvaba a cabo on lugar corrado o on la carcel; en dia no feriado, previa
invitacién al pdblico mediante ¢arteles puestos en lugares visibles .y
otorgdndose un plazo al penado no mayor de tres dias ni menor de 24 horas
para que se le administraran los auxilios espirituales de su religién y
pudiera efectuar sus disposiciones testamentarias.

Asi, en la época del porfiriato, se llev6 a cabo miles de
veces la citada pena, de modo que la represién fue una de las
caracteristicas del régimen del Gral. Porfirio Diaz.

Cuando en 1910 estallé la Revolucién Mexicana, no solo se
desencadend la violencia, sino que la pena de auerte se hizo presente de
manera constante en cbédigos y en hechos. En 1916, Venustiano Carranza
decreté aplicarla a quienes incitaran a la suspensién del trabajo en
empresas destinadas a prestar servicios pdblicos, y en general, a toda
persona que provocara el impedimento de la ejecucidn de los servicios.

Larga fue la vigencia del Cédigo Penal de 1B71, conser ===

161) Citadoe por Raul Carrancd y Rivas, op. cit., pdg. 298.
162> Rail Carrancd y Rivas, op. cit., pag. 825.
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vando siempre entre su articulado la pena capital, perc al fin y al cabo
de 580 &70s, las osperanzas de los aboliclionistas se vieron coronadas al
aparacer el efimero Cédigo Penal de 1929.

Cédigo Penal de 1929.

Este cédigo, también 1llamado C6digo ce Almaraz fue el
primero que tuvo el privilegio de borrar de su articulado la pena de
muerte; para ello, la comisidn redactora tras enconados debates, y gracias
a las influencias que sobre ella ejercieron Don Guadalupe Mauricio y Don
Luis Chico Goerne, y después de bacerse un andlisis general acerca de la
avolurcién de la pena, asi como tambien de hacer un recuento de los
argumentos en pro y contra de la pena maxima, vidé la realidad de nuestro
ambiente social y consideré que la supresién de la pena capital podria
traer como consecuencia una transformacién lenta de nuestras costumbres y
tendencias.

Se neg¢ de una manera rotunda que la desaparicién de tal
pena pudiera estimular la criminalidad, afirmindose por lo contrario, que
tal desaparicién vendria a ser un factor importante para un nuevo y mejor
orden social,

El1 entonces presidente, Lic. Emilio Portes Gil, fue quien
consumé esa ley que abolid la pena capital, expresando ideas y puntos de
vista en torno al asunto, que resulta interesante incluir en nuestro
trabajo por su concordancia al mismo. De este modo, el Lic. Portes Gil,
develd un cardcter humano, acorde con la realidad mexicana, al suprimir la
pena de muerte en el Cédigo penal de 1929, que aungue transitorio, con
vasteos fundamentos, &n virtud de la nula ejemplaridad observada en las
@jacuciones precedentes, enfatizdando que, medida "tan ejemplar" solo
condujo a la incentivacién de los delincuentes, induciéndolos a cometer
més y mas delitos.

fue de esta manera que @l maximo castigo, desaparecié del
catidlogo de las penas en el Cédigo de 1929.
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Cédigo Penal de 1931.

En 1931, y con motivo de 1a elaboracion de Cédigo Penal la
comisién redactora no vacilé en conservar la abolicién de la pena maxima,
toda vezr que no encontrd razén para establecer dicha sanciédn,

Este cé¢digo fue promulgado €l 13 de agosto de 1931, por el
presidente Pascual Ortiz Rubio, y hasta la fecha, dicha pena no ha sido
1he¢luida nuevamente en nuestros cddigos penales.

Por otra parte, la pena de muerte ha désaparecido del
Derecho Penal Ordinaric Nacional, es decir, ha quedado suprimida en los 31
Estados que integran la Repablica Mexicana y en el Distrito Federal.

Con razén, el jurista Garcia Ramirez nos dice: "En el
panorama del bBerecho secundario estatal la pend de muerte ha decaido por
completo. Jamis se ha dado el caso de que un Estade abolicionista mexicano
rectifique el camino y reimplante la sancién capital". (162>,

Estamos de acuerdo con Garcia Ramirez en cuanto a gque no
ha surgido la reimplantacién de la pena de muerte en los Cédigos Penales
de los Estados, ni de el Distrito Federal, razén per la cual consideramos
la alta susceptibilidad de derogacién del Parrafo III del Articulo 22 de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicancs; ya que en el
Art. 42 de 1la Convencidn Americana sobre Derechos Humanos, en la que
México participé, en su punto 3 establece que: "No se restablecerd la pena
de muerte en los Eatados que la han abolido". (164).

Con lo anterior dejamos por conclufidos los comentarios de
cardcter histérico sobre las penas en México, en los que hemos resaltado
de manera especial los aspectos que a la pena de muerte atafRen, para pasar
directamente a la legislacién vigente; el andlisis del Articulo
22 Constitucional.

163) Sergis Gareia Ramirez, Manual de prisiones, op. cit., pAg. 143.
164) Sergim Garcia Ramirez, Los derechos humanos y el derecho penal, ——
Miguel Angel Porrca, México, 1988, pag. 70.
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E> ANALISIS DEL. ARTICULO 22 CONSTITUCIONAL.

La Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
#n su numeral 22 estipula:

"Articulo 22.~ @Quedan prohibidas las penas de mutilacién y
de infamia, la marca, los azotes, los palos, el tormento de cualguier
especie, la multa excesiva, la confiscacién de bienes y cualesquiera otras
penas inusitadas y trescendentales.

No se considerard coma confiseacién de bienes la
aplicacidén total o parcial de los bienes de una persona, hecha por la
auteoridad judicial, para el pageo de la responsabilidad civil resultante de
la comisién de un delito, o para el pago de impuestos o multas, ni el
dacomiso de los bienes en caso del enriquecimiento ilicito en los términos
del articulo 109.

Queda también prohibida la pena de muerte por delitos
politicos, y en cuanto a los demds, séloc podrd imponerse al traidor a la
Patrla en guerra extranjera, al parricida, al homicida con alevosia,
premeditacién o ventaja, al incenciario o, al plagiario, al salteador de
caminos, al pirata y a los reos de delitos graves del orden militar".
€165,

Indudablemente en &l Parrafo 111 es en el que se encuentra
legalmente fundamentada y prevista la aplicacisn de 1a pepa maxima,

Es claro, que la pena de muerte se encuadra en el mismo
contexto en el que se encuentran las penas mids desastrosas del control
social penal, ahi, donce se manifiesta de forma expresa la prohibicién de
penas crueles, inusitadas y trascendentales; sin embargo, /Squé acasoc la
pena que priva de la vida, no participa de estas calificaciones 7,
definitivamente s{, y nos lo confirma Sergio Garcia Ramirez:

"No extrafa que la mencién a la muerte se haga en el mismo
taxto donde se habla de sanciones crueles, inusitadas y trascendentales.
Acaso, consciente o inconscientemente, se sabe que la muerte participa de
wstas callficaciones. Cuando se ha querido impugnarla en otros -————=—=-o=

165) Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, op. cit., -
p3g. 29 y 30.
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pais®s, mirande sobre todo hacia ®1 texto anglosajén, sus adversarios
aducen gque la pena capital debe desaparecer porque s, precisamente, un
cagtigo cruel, inhumano, trascendente*, (166).

Se hace necesario para poder ceontinuar, el esclarecer
términos gue se encuentran en nuestro articulo de estudio, asi como en
citas a las que hemos acudido; asi, en primer término, definiremos qué es
upa pena inusitada y qué una pena trascendental, respecto a lo gque Juan
Federico Arriola; nos d& luz con estas palabras:

"*Semdnticamente, inusitado es 1o inusual, por lo que se
podria entender que este precepto se refiere a las penas fuera de uso
perc, en realidad, la coppogacidén juridica indica que la pena debe estar
consagrada en las leyes. A=i, se confirma el axioma nulla poena sine lege,
y la pena trascendental consiste en castigar tanto al delincuente como a
ntras personas no precisamente involucradas en el delito cometido,lo cual
es una injusticia evidente, por lo que se violaria la personalidad en la
sanci4n penal”, (167).

En nuestro punte de vista, consideramos que la abolicién
"De Facto“, no es suficiente para poder decir que la pena de muerte no
existe en México, sino que es necesario compeler por la dercogacidn del
Rarrafo 111 del Articulo 22 Constitucional para abolir "De Iure”, en la
legislacidn comin y en 1a militar, en tiempo de paz y de guerra, la Gltima
pena,

Afirmamos lo anterior, pues al estar en vigor el citado
parrafo, nadie podrd soslayar, que en cualquier momento y dadas ciertas
circunstancias, sea dable la aplicacién de la pena de muerte en nuestro
territorio, sin encontrarse objecién para ello dado que estd regulada en
la ley fundamental.

La abolicién "De Iure" de la pena capital, no sélo se
presenta como forzosa y necesaria, sino que de darse marcaria un avance
fundamental para alcanzar el Estado de Derecho anhelado por cualquier
ciudadano de bieny si la =anygrienta pepa se obstina en permanecer en la
Carta Magna, el Estado de Derecho Mexicano, no serd verdadero, toda vez
que s6lo existird en la letra constitucional.

166) Sergio Garcia Ramirez, Los derechos humanos y el derecho penal, op.
cit., pag. 9.
167) Juan Federico Arriola, op. cit., pAg. 86.
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‘En ssta posicién, consideramos que la pena maxima debe
abolirse adn en materia castranse, pues no tiene caso que se prive de la
vida a un militar, siendo las fuerzas armadas una institucién altamente
reconocida a cualquier nivel.

Expresamos de manara manifiesta, nuestro acuerdo en gque
ambas sociedades, tanto civiles como militares, se desarrollan en dos
campos distintos, en cuanto a 1la forma de trabajo se refiere, las
actividades, son pues, desiguales, pero el hombre y sus fines son los
mismos:el derecho a la vida es el mismo; el scoldado, el piloto o el
marino, también tienen zozobra y tranquilidad, también quieren progresar y
alcanzar metas. Asi, aunque su misién sea diversa a la civil, no por ello
debe existir perplejidad; es mejor pensar en seleccionar al hombre y
sancionarlo de acuerdo a su status en el conglomerado social.

Pero se puede objetar diciendo que el militar tiene la
misién especial de velar por la seguridad de la Nacién, que es un ser
humano educado v entrenado para dar la vida por la Patria, por lo que si
delinque, debe ser reprimido con mayor rigor, ya que son muy altos los
valores con los que @l tiepe contacto, pero en funcidén a esos valores
citados, ¢qué acaso no puede ser mas peligroso un delincuente civil?

Por nuestra parte concluimos que, ya sea un militar o un
civil, ambos se encuentran revestidos de la calidad de ser humanc y por lo
tanto el hacho es &l mismo, asi{ pues, ante cualquier tipo de sociedad,
nuestra actitud para la pena de muerte es reprobatoria.

e lo anterior, debemos concluir gque e1 Congreso
Congstituyente de 1917 prohibi¢ terminantemente la pena de muerte para los
delitos politicos y para todos aquellos no enumerades expresamente por la
disposicién citada y, al mismo tiempo, dejé al arbitrio de cada una de las
Entidades Federativas, as{ como de las fuerzas militares en su caso, =2l
determinar la imposicién o falta de esta dltima pena; en los casos
previstos, la prohibicién de 1la pena capital no es absoluta, y se
e#stablecen casos detallados en los que se permite su aplicabilidad, sin
imponerla como oblipatoria para las autoridades civiles y militares, Esto
quiere decir que si los Congresos Locales deciden preveer la multicitada
pena en los Cédigos Punitivos para los casos especificos, estaran dentro
del marco de la ley; sin embargo, se {incurriria en violacidén de los
tratados internacionalaes de los que México ha sido coparticipe.
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Antes de estudiar cada uno de los delitos por los cuales
cabe la posibilidad de aplicar la nefasta pena, es necesaric referirse
brevemente al tema de los delitos politicos, se aclara que éstos quedan
estrictamente prohibidos para 1l1la aplicacién de la pena de muerte. En
consecu@ncia, se debe dilucidar su naturaleza para comprender su contexto
wn la ley fundamenta.

Delito Politico.

E! jurista lgancio Burgoa, en cuanto al delito politico
dice:

“Todo hecho delictivo wvulnera o afecta determinado bien
Juridico (vida, integridad corporal, patrimonio, etc.) Cuando la accién
delictuosa produce o pretende producir una alteracién en el orden estatal
bajo diversas formas, tendiente a derrocar a un régimen guberpmamental
determinado o, al menos, engendra una oposicién violenta contra una
decisién autoritaria o exigir de la misma manera la observancia de un
derecho, siempre bajo la tendencia general de openerse a las autoridades
constituidas, entonces el hecho o los hechos en que aquélla se vevela
tienen el cardcter politico y, si la ley penal los sancieona, adquieren la
fisonomia de delitos politicos". (168).

El doctor Burgoa ha descrito con claridad lo que son los
delitos politicos, y el Cédigo Penal para el Distrito Federal, los sefala
en su Articulo id4:

"ARTICULD 144.~ Se consideran delitos de cardcter politico
los de rebelién sedicién, motin y el de conspiracién para coneter
los" (169).

Entre los elementos de la relacidén delictiva del delite
politico, encontramos: un sujeto pasivo, un sujeto activo y el objeto, que
son ubicados de la siguiente manera.

El sujeto pasivo.- El Estado.

El sujeto activo.~ El delincuente, el gue realiza la conducta ilicita.

€l objeto.- Seria el abolir o reformar la ley fundamental, o eliminpar de
sus cargos a ciertos funcionarios pablicos.

168) Ignacio Burgoa, Las garantias individuales, Porrda, México, 1992, -
pag. 664.
169) Cédigo penal para el Distrito Federal, op. cit., pag. 38 bis.
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La Constitucién Politica, como ya hemos visto, prohibe sea
aplicada la pena capital a los delincuentes politicos, sin embargo, la
realidad nos seRala que de hecho se ha aplicadoe esta pena, precisamente
por delitos politicos, ya que se han valido de ella personalidades con
Jerarquia politica, para hacer desaparecer a sus rivales.

Juan Federico Arriola, nos dice: "La terrible realidad de
los delitos politicos se sintetiza en los seres humanos que reciben el
nombre de presos peliticos, todos ellos privados de su libertad, algunos
por instigaciones violentas, otros quizd sélo por sus manifestaciones
politicas contrarias al régimen en que viven.  Gue pais estid exento de
presos politicos?" (170).

En cuantoc a la reclusién deo reos, el Articules 26 del
Cédigo Penal expresa: "Los procesados sujetos a prisién preventiva y los
recs politicos serdn recluidos en establecimientos y departamentos
especiales”., (171).

Se presenta en este articulo otra contradiccidn con la
vealidad, y es ahora Jesds Rodriguez y Rodriguez quien explica: "...el
lugar donde se les recluye es el mismo que el destinado a los delincuentes
del orden comin, en flagrante violacién del citado mandato legal® (172).

Ahora bien, la Carta Magna considera como delitos
merecedores de la pena de muerte los siguientes: traidor a la Patria en
guerra extranjera, parricidio, homicidio con premeditacién, alevosia o
ventaja; al incenciario, al plagiarie, al salteador de caminos y a los
delitos graves del orden militar, mismos que para continuar con nuestro
a&ndlisis desglosaremos:

A) Traidor a la Patria en guerra extranjera.

El C4digo Penal para el Distrito Federal, en su Articulo
123, expone diversos casos que son punibles por considerarse como
traiciones a la Patria, en las que son enunciadas todas aqguellas
situaciones en las que un individuo comete un delito contra la seguridad -

170) Juan Federico Arriola, op. <it., pag. 88.
171) Cédigo Penal para el Distrito Federal, op. cit., pdg, 10-2
172) Citado poy Juan Federico Arriola, op. cit., pag. 68
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de la Nacién, sin embargo, la imposicién de pena que se indica en el
citado Cédigo es la prisidén de S a 40 affos y wmulta, 1o que nos hace ver
que @l Parrafo 111 del Articulo 22 Constituzional, se encuentra
discordante con el Cédigo Penal.

B) Parricidio (ver anexo).

El Articulo 323 del Cdédigo Penal establece: "Se da el
nombre de parricidio: al homicidio del padre, de !a madre o de cualquier
otro ascendiente consanguineo y en linea recta, sean legitimos o
naturales, sabiendo el delincuente ese parentesco“ (173).

€l mismo C&digo, en su Articulo 324, cedala la pena que ha
de imponerse al que cometa delito de parricidio se le aplicard de 13 a 50
afos de prisién”(174). Vemos nuevamente que no se acude a4 la pena maxima.

C) Homicidio con alevosia, premeditacién o wventaja.

Estudiando ahora el homicidio calificado, vemos cuales son
los elementos que lo integran:

Premeditacién: Etimolégicamente es una palabra compuesta, en la que el
sustantivo meditacidén, significa juicio. "anidlisis mental en gque se pesan
y miden los diversos aspectos, modalidades o consecuencias de un propésito
o idea; el uso del prefijo pre indica anterioridad, que la meditacién sea
previa". (175).

A partir de lo metédico que pudiera parecer el concepto
escrito, es posible realizar diferentes acepciones que juridicamente se
han dado a la premeditacién, ya que por la subjetividad que implica su
presencia, adn no es establecida su relacién con otras pautas juridico
penales, de tal suerte que, para clarificar el enfoque que puede adherirse
a la premeditacidon se ha hablado de:

a) Premeditacién, como la calificativa agravadora por excelencia,
basdndoge e#n la responsabilidad penal y en el discernimiento que tiene
lugar en el individuo cuando éste medita reflexivamente para cometer un ——

r

173) Cédigo Penal para el Distrito Federal, op. cit., pdg. 81.

174) 1bid, pag. 82

17%) Francisco Gonzdlez de la Vega, Derecho penal mexicano, los delitos,
Porrda, México, 1973, pag. &7.
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ilicito, como es descrito en nuestro Cédigo Penal; en este caso
intervienen de manera determinante dos elementos: la anticipacién y 1la
reflexién,es decir, el tiempo y la naturaleza interna del sujeto: La
premeditacidn,como calificativa agravadora de las penas, en el caso de las
lesiones y el homicidio, cambia radicaimente los términos de la pena, al
#levar sustancialmente la severidad de la misma.

b) La premeditacién, en cuanto a la subjetividad que representa, puede
verse manifestado en 1las conductas exteriores y previas del sujeto,
tales como vigilancia de la victima, adquisicién de armas, en fin,
cuanto movimiento configure como parte de un plan previamente elaborado
para el fin.

c) Se habla de premeditacidn indeterminada, cuande el sujeto, sin un
previo objetivo, ni plan anticipade, ocasiona lesién a una persona cierta
y determinada, bien porgque se encuentre en un lugar dado, bien por que
redna ciertas caracteriaticas, en fin, lc cierto en este caso, es que la
intencionalidad de! hecho ha sido en esencia, incierta; sin embargo, ha
sido resuelto calificarlo y por ende, agravarlo, en funcidén a la tutela
que de bienes juridicos existe.

Ahora hien, hablando de la ventaja, en el sentido
estrictanente semdntico, la venta ja implica cualquier clase de
supericridad que caracteriza a una persona en relacién a otra. Esta
agravante es de esencia netamente mexicana, y =i bien se sefalan
pardmetros a seguir, es menester aclarar que, juridicamente hablando, la
vantaja no puede encuadrarse de manera drdstica en una definicién
semantica, dado que las circunstancias que acompafan a un delito, pueden
favorecer a un sujeto independientemente de reunir cualquier indole de
caracteristicas superiores al otro, o no; ademds de que penalmente, la
ventaja como calificativa agravante, solo podrd ser considerada si el
delincuente no atraviesa por situaciones de riesgo o peligro.

El catdlogo penal del Distrito Federal nos habla
taxativamente de la ventaja en las cuatro fracciones del Articulo 316.
Paro el Articulo 317 la considera como calificativa“"... cuando sea tal que
@l delincuente no corra riesgo alguno de ser muerto ni herido por el
ofandido y aqué&l no obre en legitima defensa”. (176).

176) Cédigo Penal para el Distrito Federal, op. cit., pag., BO.
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Dicho articulo en su parte final, explica que se requiere
que la ventaja sea absoluta, es decir, gue no dé margen a la defensa,asf
practicamente, la ventaja se encuentra refugiada en la segunda forma de
alevosia definida por nuestra ley penal,

La alevosia consiste, segin el Articulo 18 del citado
Cédigo Penal en: "... morprender intencionalmente a alguien de improviso,o
empleando asechanza u otro medio que no le dé lugar a defendersé: ni evitar
el mal que se le quiera hacer".(177).

La alevosia implica cautela por parte del delincuente, a
fin de asegurar la comisién del delito sin que él corra riesgo alguno.

Se encuentran en la definicién citada, dos elementos: el
finalistico y el externo. €l elemento finalistico se proyecta
teleolégicamente con la idea-fin de impedir la defensa del sujeto pasivo;
y el elemento externo, que se hace visible en los medios practicados por
@8l sujeto para llevar a efecto su planeado ilicito, sin problemas para el.

Se han evidenciado tres formas de manifestacidén externa de
alevosia: la asechanza, la sorpresa y el empleo indiscriminado de
estrategias que coarten la defensa del individus victima.

El sorprender de improviso a la victima, generalmente
impide que ésta se pueda defender. Asi' por eajemplo, el wvigilar
constantemente a una persona es un acto preparatorio del delitoj; por lo
que esta primera clase de alevosia coexiste cagi cismpre en la
premeditacién,

De asecho, se deduce gue el alevoso resolvid, reflexiond
con anterioridad el delitc. La alevosia de asechanza o de sorpresa
imprevista puede suponer la premeditacidén; pero ésta altima puede existir
sin la anterior.

La segunda forma de alevosia, es aquella en que se emplea
cualquier otra clase de medios que no dan lugar a que se defienda el
ofendido y éste, por estar de espaldas no puede defenderse de la agresidn.

Hemos analizado ya los elementos que participan en 1a
integracidn de un homicidio calificado, pero sera interesante ahora,
aludir el articulo 320 del multicitado Cédigo Penal que sefala: “"Al autor
de un homicidio calificado se le impondrd de veinte a cincuenta afos de
priwién", (178); una vez mds no se atade a la pena capital, aun siendo ~——

177> Cédigo Penal para el Distrito Federal, op. cit., pdg. 8t.
178 lbidem.
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uno de los delitos sefalados por la Constitucién como merecedor de ella.

D) Incendiario.

El incendiario, dice Escriche, est “El que maliciosamente
pone fuego & edificios mieses G otra cosa ajena”, (179).

Al incendiario, el Cédigo Penal para el Distrito Federal
lo tontempla en una modalidad del delito de dafo en propiedad ajena en &l
Articulo 397, que a la letra dice:r "Se impondrad de cinco a diez aRfos de
prisién y multa de cien a cinco mil pesos a los que causen incendio,
fnundacién o explosidén con dafo o peligro..."(180), Asimismo, el Articulec
399 bis del mismo c6digo sefala que: "Los delitos de abusc de confianza y
dafo en propiedad ajena siempre se perseguiridn a peticién de la parte
ofendida®. €181).

Se hace presente otra vez la incongruencia en nuestras
leyes y la poca funcionalidad que caracteriza el PArrafo JII del Articule
que hoy nos ocupa.

E) Plagico o secuestro.

La palabra plagio contempla en sus inicios "... tanto 1la
sustraccién de un sierve en dafo de su dueido como el secuestro de un
hombre libre para venderlo como esclaveo". (182).

Al proclamarse la abolicién de la esclavitud, el delito de
plagio, en su primera forma, quedé borrado, mas en las leyes modernas
quedé escrito con caracteristicas nuevas, que son causa de las mutaciones
sociales, por lo gque ya no se exige como requisito esencial el animo de
lucro, sinc que también se incluye el &nimo de venganza.

Sobre la trascendencia penalistica que se confiere al
significado de secuestro, se ha escrito: *significa la accion de
vaprehender y retener a una persona exigiendo dinmero por su vescate". Y
por rescate se entiende el dinero que se pide o que se entrega para gue la
persona arbitrariamente detenida recobre la libertad".(183).

179) Diccionario razonado de legislacién y jurlsprudencia mexicanas, "Es-—
criche Mcxicano", por el Lic. Antonio de J. Lozano, Orlando CArde -
nas editor, Irapuato, Gto., 12 edicidén, 1992, pag. 632.

180) Cédigo Penal para el Distrito Federal, op. cit., pag. 95-10.

161> ibid, pig. 96-11.

182) Mariano Jiménez Huerta, Derecho penal mexicano, Tome III, Porrua, -
México, 1986, pag. 136.

193) Ibid, pAgs. 137 y 138.



- 124 -

El plagio o secuestro se encuentra regulado en el Articulo
366 del Cédigo Penal para el Distrito Federal.

La Fraccién I del mencionado articulo establece: “I.-
Para obtenar rescate o causar dafo o perjuicio a la persona privada de la
libertad o a otra persona relacionada con aquella;" (184).

€l contenido del rescate, puede consistir en alhajas,
dinero o bien, algan objeto de interés para ol delincuente; por lo que se
refiere a dafos y perjuicios, la primera aplicacidén comprende cualquier
pérdida, vruina, deterioro causado en los bienes patrimoniales del
secuestrado; los perjuicios aluden a guebrantos, males, deméritos o gastos
que repercutan en el patrimonio del plagiado.

La Fraccién Il de] ordenamiento legal en cita, mencionas
“Il.- Si se hace uso de amenazas graves, de maltrato o de tormenta;" (185)

En ésta, se alude a los daios fisicos o morales que se
causan a la persona secuestrada.

La Fraccién III del mismo articulo, indica: "III-. Gi se
detiene en calidad de rehén a una persona y se amenaza con privarla de la
vida o causarle un dadfo, sea a aquélla o a terceros, si la autoridad no
realiza o deja de realizar un acto de cualquier naturaleza; " (186).

Agqui, existe una pretensién del sujeto active para que la
autoridad realice o deje de realizar un acto de cualgquiecr naturaleza, por
ejemplo, poner en libertad a ciertos reos, retirarse de determinado lugar,
en fin; el hecho es que representa una verdadera extorsisn que deja en
manos del poder piblico la vida del rehén.

Lta Fraccién 1V, contiene otra de las circunstancias que
erigen en secuestro la privacién de la libertad; "IV.- Si la detencién se
hace en camino piblico o en paraje solitario;” (187>,

En este caso, es menester acudir al Articulo 165 del mismo
céaigo, para detorminar la circunstancia especificada: "Se llaman caminos
piblicos las vias de transito habitualmente destinadas al uso publico, sea
quien fuere el propietario y cualquiera que sea el medio de locomocién que

1B4) Cédigo Penal para el Distrito Federal, op. pidg. 92.
185) lbidem.
186) lbidem,
187) ibidem.



- 125 -

se permita y las dimensiones que tuviere, excluyendo los tramos que se
hallen dentro de los limites de las poblaciones”. (188).

La acepcidén que se di al término de paraje solitario es
amplia, pues se incluye en alla no solo las calzadas que conducen a
poblaciones y ciudades, sino tambign aquellos sitios, que deatro de las
nismas, se caracterizan por extrema soledad a altas horas de la noche.

La fraccién V, indica que también se puede originar el de
lito de secuestro “Si quienes cometen el delito cbran en grupo;" (189);
entendiéndose por grupo, banda, cuadrilla, partida, sin especificar la ley
el nimero de personas gue deban integrarlo.

Para finalizar el andlisis del Articulo 3B6&, apuntaremos
su fraccidn VI, que a la letra dice: “Si el robo de infante se comete en
mencr de doce afes, por quien sea extrafio a su familia, y no ejerza la
tutela sobre el menor”. (190).

En este caso, se ve claramente que se habla de la palabra
robo, la cual nd es aceptada en el lenguaje juridico actual, puesto que es
aplicable solo a cosas muebles. .

Asi, una vez seraladas todas las situaciones que adquieren
cardcter de plagio, se hace menester citar la sancién que el Cédigo Penal
marca para ellas, en el mismo articule que se especifican; "Se impondra
pena de seis a cuarenta afos de prisién y de doscientos a guinientos dias
multa,...”(191); encontrando que no se hace mencién a la pena de muerte,
como seria de esperarse si la fraccion III del Articulo Constitucional que
nos atane, luviera funcionalidad actual.

F3) Asalto.

El Escriche Mexicanmo define al salteador de caminos como:
“El que sale 4 los caminos y voba 4 los pasajeres".(192),

El Cédigo Penal en wvigor para el Distrito Federal lo
prevee en los articulos 286 y 287 respectivamente, que corresponden a los
dgelitos contra la paz y seguridad de las personas, en el capitulo de
allanamiento de morada.

188) Cé4digo Penal para el Distrito Federal, op. cit., pig. 43.

189) Ibid, pag. 92.

190) lbidem.

191> lbidem.

192) Diccionario razonado de legiskacién y jurisprudencia mexicanas, op.
cit., pag. 10693.
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La conducta tipica estd constituida por el use de
violencia sobre una persona (fuerza fisica o c¢oaccidén psiquica sobre el
asal tado).

La tipicidad de la conducta en el delito de asalto, estd
condicionada por una referencia al lugar, pues ha de efectuarse en
despoblado o paraje solitario; entendiéndose por despoblado el lugar
desierto, yermo o desprovisto de edificaciones ocupadas y por paraje
solitario el que se halle muy esporddicamente transitado.

Sobre el delito de asalto, el presidente Manuel Avila
Camacho, publicé en el Diario Dficial del 31 de octubre de 1944 el
“Decreto que establece los casos en que se aplicarad la pena de muerte a
los salteadores en camino o en despoblado.

Dicho decreto, establecié con claridad los casos en 1los
que la pena capital tuvo acceso de aplicacién y aprobdé la suspensidn de
garantias individuales,

Mas adelante, el 28 de diciembre de 1945 y el 21 de enero
de 194&, se publicé un nuevo decreto, "“que levanta la suspensién de las
garantias acordada el I8 de junio de 1942, y restablece el orden
constitucional, ratificando y declarando vigentes las disposiciones que el
micmo @especifica" y en el Articulo 1l1. Fraccién III, aclara: "La pena de
muerte establecida por la legislacién de emergencia se substituye por la
de treinta afos de prisién™. (193).

Actualmente, el delito de asalts en deupoblads, se
encuentra inmerso en el capitule de Allanamiento de Morada, del ya
multicitado Cédigo Penal, y su penalidad es de acuerdo a lo seralado en
los articulos 286 Y 2B7.

"ARTICULO 286.~ Al que en despoblado o en paraje sclitario
haga uso ge violencia sobre una persona con el propésito de causar un mal,
obtener un lucro o de exigir su asentamiento para cualquier fin; ¥y
cualesquiera gue sean los medios y grado de violencia que se empleen, €
independientemente de cualquier hecho delictuoso que resulte cometido, se
le castigara con prisién de uno a cinco aros" (194).

193) Cédigo Penal para el Distrito Federal, op. cit., pdg. 102-11.
194) Ibid, pdg. 76.
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"ARTICULD 287.~ Si los salteadores atacaren una poblacién,
se aplicard de veinte a treinta afos de prisién a los cabecillas o jefes,
y de quince a veinte afos de los demds”. (195):

Con esto, se manifiesta de nueva cuenta, que el Pdrrafo
I1I de} Articulo objeto de nuestro analisis es propio de una época ajena a
la actual, es decir, discordante con la moderpidad del Derecho Positivo.

g) Pirata.

El delito de pirateria tiene por escenario la extensién
de los mares y constituye un atentado contra los bienes y las personas,
perpetrado con barcos armados al efecto. Este delitoc se encuentra tute
lado por la Fraccién I del articulo 146 del multicitado Cédigo pemal para
el D.F., que establece: "lLos que, perteneciendoc a la tripulacidén de una
nave mercante mexicana, de otra nacién o sin nacionalidad, apresen a mano
armada alguna embarcacidén, o cometan depredaciones en ella, o hagan
violencia a las personas que se hallen a bordo; "(196).

El mismo cédigo, en su articulo 147,' sefiala 1la sancidén a
este delito: "Se impondrd de quince a treinta afos de prisién y decomiso
de la nave, a los que pertenezcan a una tripulacién pirata”. (197).

Nos encontramos una vez mds, con la incongruencia gque
impera en nuestro Cédigo Punitivo y la Carta Magna; y dado que en cada
punto analizado de este parrdfo IlI del articulo en andlisis se ha hecho
evidente la discordapncia, concluimos, que si bien, la pena de muerte ha
desaparecido de nuestros cédigos penales, siendo suplantada por sanciones
aagnos drdsticas y que denotan objetividad y a la vez modernidad y
positivismo; no tiene sentido que permanezeca a la luz de la ley, la
permisién que se hace en el parrafo Constitucional citado, por lo que
sugerimos sea derogado.

195) Cédigo Penal para el Distrito Federal, op. cit., pdg. 76.
196> 1bid, pidg. 38 bis vta. .
197) lbidem.
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H) Delitos graves del orden militar,

£n este, aspecto pertinente nos remitamos al contenido que
en materis castrense se anota al respecto.

El legislador militar ha hecho uso de la accién que la Ley
fundamental otorga y, en consecugncia, el Cédigo de Justicia Militar
preved el castigo mortal en numeroscs articulos dentro de los cuales se
encuentra e©]l 122, Fraccioen V; 142, 151, 174, Fraceién I 190, Fracci6én 1V;
2033 206; 208; 210; 219; 237; 252; 2533 272; 274, Fracciones I y IIl; 279,
Fraccién 1; 282, Fraccidn [I1; 285, Fraccién IX; 288; 290; 299, Fracciédn
VIl 303, Fraccién IIl; 305, Fraccidén Il; 31t in fine; 312; 313 in fine;
315; 318 Fraccién VI; 319, Fraccidén I; 321; 323, Fraccidén 1III; 338,
Fraccién Il; 356; 359; 362; 3683 in fine; 364, Fraccién IV; 376; 385; 38&;
3895 397 y 3%6.

Debido a4 lo tedioso que seria transcribir literalmente y
explicar todos y cada uno de los articulos arriba enumerados, estimamos
conveniente, apuntar solamente los principales casos que dan motivo a la
pena capitat militar, en los que encontramos gque se priva de la vida por
los siguientes delitos:

La insubordinacién con vias de hecho causando la nuerte de
un superior, traicidén a la Patria, ccopichaje, delitos conira el derecho de
gentes, Czlitos contra el honor militar, rebelidén, desersién, falsa
alarma, asonada, infraccién de deberes especiales de marinos, aviadores y
centinelas, y otros mds relaciohados coh nuestra bahdera, guardias
salvaguardias, tropa formada, ejército, abuso de autoridad, entre otros.

En los inicios de este andlicis, hicimes ya, los
comentarios que denotan nuestra posicién en oste aspecto de la sociedad
Mmilitar, subrayamos nuevamente, que aunque el Cédigo de Justicia Hilitar
conserve en sus lineas enunciados que permitan la pena capital, es nuestra
opinidén contraria a ello, por ser los militares jndividuos adiestrados
para servir a los mds altos valores y sobre todo por encontrarse
revestidos de la calidad de ser humano que todo Derecho, que se diga
positivo,deba protgger.

Ahora bien, una vez gue se ha considerado que el Cédigo de
Justicia Militar preveé la pena de muerte y bajo queé circunstancias =-m——-
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la aprueba y aplica, en base a lo enunciado en la Constitucién Mexicana,a
sabert "...para delitos graves del orden militar™. (198), cabe una critica
reflexidén &4 la aparente compatibilidad entre ambas leyes.

Encontramos gue, la Constitucién Politica, en su Articulo
22, Parrafo IIl, & manifiesta en tdrminos ambiguos, al sefalar: “delitos
graves del orden militar“, expresioén con la que deja abierta la opcién a
variedad de interpretaciones, donde en un momento dado, puede caerse en la
subjetividad del criterio, o apreciaciény o bien, en la adopcién de
criterios tan amplios, que sobrepasen los iimites impuestos por el mismo
articulo, cuande se dice *“queda prohibida ia pena de muerte para los
delitos politicos".

Con este gqueremos llegar al hecho de que delitos
catalogados como politicos, como la rebelién, el motin y la sedicién, peor
el articulo 144 del Cédigo Penal vigente para el Distrito Federal,
observan otra concepcién en el Cédigo de Justicia Militar, gue apegindose
a la Ley Fundamental, no considera politicos el motin, la rebelidén y la
sedicién, al igual que el Cédigo penal; observamos que en la materia
castrense, se seifala la pena de muerte para el motin y la rebelién, lo que
nos hace pensar que no los tiene catalogados como politicos, mientras que
la sedicidn si la considera dentro de esta clasificacidn, toda vez gue
para ésta no preveeé dicha pena.

Esta somera comparacién entre Constitucién Politica,
Cédigo Penal y Cédigo de Justiciza Militar, germina en nosotros la opinién
de que en funcién a los diversos planteamientos de las leyes, se
egtratifica a los hombres, eximiendo a unos, arriesgando a otro, creando
ciudadanos de primera y de segunda clase, cuando la ley, desde su esencia,
debe ser igual para todos, militares o civiles.

198) Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, op. cit., ——
pag. 30.



CAPITULD v

LA PENA DE MUERTE
EvoLucIon, EFECTIVIDAD, EJEMPLARIDAD Y PREVENCION.




- 131 -

A) CONCEPTO.

Después de haber hecho 1a necesartia introduccién al
estudiar en capitulos anteriores, temas de gran interds para el Derecho
Penal y, que estan intimamente ligados con la pena de muerte, expondremos
algunos conceptos gue se han dado sobre la misma, para luego hacer una
breve reseda historica.

Francesco Carrara escribe con énfasis: "Pemas capitales
son las que privan de la vida al! delincuente"”. (19%). Puede parecer una
definicién demasiado escueta, sin embargo, enmarca en muy pocas palabras
en que consiste la sancidn.

Ignacio Villalobos, expresa al referirse a la pena maxima:
"Apenas si es necesario decir que con este titulo de "Pena Capital"se hace
referencia a la privacién de la vida o supresién radical de los de
delincuentes que se considera que saon incorregibles y altamente
peligrosos”, (200)., Al leer esta definicidn, vemos con claridad que la
nefasta pena se aplica a los delincuentes incorregibles, es decir, a las
personas que no pueden llegar a regenerarse, sin remedio, a aquéllos que
se piensa no podran llegar a la readaptacién de la vida en comun; aunando
a esto la calidad de altamente peligrosos; en consecuencia, el criminal
debe cumplir ambas cualidades para ser acreedor a la dltima pena.

El citado tratadista considera, come Ultimo recurso,
eliminar para slempre a ciertos individuos juzgados como incerregibles y
altamente peligrosos, consideramos que es un tanto arriesgado llegar a una
conclusidén como ésta, toda vez que no hay lugar para la correccién en la
pena de muerte, ya que el rec ejecutado no tiene oportunidad de probar que
sea inocente, y en caso de culpabilidad, no podrd demostrar su
readaptacién a los miembros de la comunidad.

Ahora bien, por lo gue respecta a la calidad de altamente
peligrosos, cabe decir que en ella no podemos incluir a todos los reos, ya
que hay delitos gque, aunque son penados, no ameritan una sancién tan
severa como la muerte, y que aquéllos a los que se considere pertinente -—

199> Francesco Carrara, op. cit., Volumen II, pag. 100.
200) Ignacio Villalobos, op. cit., pAg. 342,
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adjudicar este calificativo, merecen ser susceptibles de participar en
procesos rehabilitatorios gque nulifiquen, o bien disminuyan dicho
adjetivo, y por ende les facilite el cemino a la via social.

Es opinisn de los penalistas modernos, que la sancién de
muarte implica una violaci6n grave do las leyes naturales y sociales,razén
que nos lleva a establecer la distincién entre Derecho Natural y Derecho
Positivo.

En mste agpecto, es por demds interesante la tesis que
sustenta Truyol y Serra: "Decir que hay derechos humanos o derechos del
hombre en el contexto histérico espiritual gue es el nuestro- equivale a
afirmar que existen derechos fundamentales que el hombre posee por el
hecho de ser hombre, por su propia naturaleza y dignidad; dereches que le
son inherentes y que, lejos de nacer de una cohcesidh de la sociedad
politica, han do ser por ésta consignados y garantizados" (201).

En Espafa, Javier Hervada, un estudioso del Derecho
Natural, expresa enfaticamente: "Lo licito por derecho natural puede
convertirse en ilicito por disposicién positiva, pero no lo contrario, es
decir, lo ilicito por derecho natural no puada transformarse en licito por
ley posftiva". (202).

Creemos, que dicha expresidn llega oportunamente a
reforzar la postura en contra de la peha de muerte que sustentamos, toda
ver que el homicidio es ilicito por ley natural, por consiguiente, no
pucda ser licito por ley positiva, aun cuando se encuentre regulado en las
legislaciones; asimismo, se ha pretendido, de forma errénea, hacer creer
qQue quienss agctdan conforme a la ley positiva —funcionaries y verduges-,
se colocan en la esfera de la licitud.

Por otro lado, no se puede pasar por alto, que el Derecho
Natural y el Derecho Positivo, sean complementarios, ambos se necesitan,
s@ retroalimentan para formar un sistema juridico sélido,

Cabe subrayar, da acuerdo a la ley causa-efecto, que para
comprendor un problema es necesario analizar las causas que lo originaron,
porque sin esto, ninguna solucldn seria viable.

Fundadas las ideas anteriores, nos atrevemos a formular
dos conceptos de la sangrienta pena en estudio.

201 Citado por Juan Federico Arricla, op. cit., pdg. 78.
202 Javier Hervada, Introduccidn critica al derecho natural, Editora de
revistas, México, 1985, pag. 173.
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1. Ld pena do muerte, conocida también c¢on los nombre de
pena maxima, pena capital y en sus inicios como pena ordinaria, tiene por
objeto privar de la vida, a aquellas personas acusadas de haber cometido
ciertas conductas ilicitas, mediante los procedimientos y érganos de
ejecucién que marca la ley positiva.

2. La pena de muerte, constituye una agresidén extrema
contra la integridad fisica y mental del condenado a perder la vida, que
se encuentra indefenso a disposicién de las autoridades competentes.

Para concluir, y enmarcar nuestras formulaciones acerca de
la pena capital, cabe citar 1las palabras del jurista Juan Federico
Arriola: "La pena de muerte significa impotencia para enfrentarse a la
compleja naturaleza humana”". (203).

B) HISTORIA, PERIODOS QUE PUEDEN DISTINGUIRSE EN SU EVOLUCION.

En cuanto a la historia, en el capitulo anterior,
apuntamos ya que la penalidad como castigo ha side de una evolucién
constante, y el Derecho Punitivo ha venido humanizandose paulatinamente
con un continuo devenir de mayor a menor ceveridad, observandose también
ese fenémeno respecto de lo que se ha llamado: homicidio legal, sancién de
muerte, pena capital, maxima pena, dltima pena, es decir, la pena de
nuer te.

Cigrtamente, la pena de muerte es tan antigua como la
humanidad misma, ha sido aplicada por la generalidad de los pueblosj
babilonios, fenicios, griegos, romanos, germanos, aztecas, mayas,
tarascosp con ra=én, Barbero Santos afirma: "La pena de muerte acompaRa a
la humanidad como su trdgica sombra“. (203).

Al revisar las leyes arcaicas, @s natural encontrar
consignas como estas "no mateis si no quereils ser muerto”, o bien “el que
mate sea muerto"j estos designios revelan la famosa "Ley del Talién”, cuya
vigencia en los pueblos primitivos se explica en funcién a gue aquéllos
aun no habian desarrollado en plenitud su espiritu.

De este modo, desde el Cédigo de Hammurabi, que aparecié
con los Fenicios en el siglo XVI!1 A. de C., encontramos ya seRalado el
respeto a la vida o a la integridad corporal dei hombre, pues indicé
limites claros en las penas raespecto al delito comatido, por desgracia,—

203) Juan Federico Arrtola, op. cit., pAg. 104,
204) Marino Barbero Santos, La pena de muerte, el ocaso de un mito, Edi-
ciones Depalma, Buenos Aires, 1985, pag. 3
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lo que pude haber sido wna base de humanitarismo, se desvirtud a través
del tiempo, al aparecer las clases dominantes, las que al cuidar su
pesicién, atentan contra la vida del hombre, ya no por venga#za de un mal
sufrido; sino para asegurar una privilegiada posicién social.

Es por esa que encontramos métodos severisimos y crueles
en los periodos que el Derecho Pemal ha clasificado, como sont la venganza
privada, la venganza divina, la venganza publica, el periodo humanitario y
el periodo cientifico, mismos que aludiremos a continuacién.

Es cohveniente remontarncs a las fases histéricas con el
propésito de analizar si era o no razonable el aplicar la dltima pena;
esto nos conduce a las interrogantes sobre :si las actitudes tomadas por
las sociedades arcaicas y modernas fueron por estar ausentes toda idea de
Justicia y reintegracién al erden social-juridico?, o bien, ¢si actuaron
arbitrariamente por as{ convenirles?.

En efecto, cuando el primitivo grupo social se encontraba
en la etapa de formacién, el castigo de las conductas ilicitas encontraba
rudimentarias soluciones; asi, es indispensable nos remontemos a la era en
que el hombre primitivo, luchando por sus bienes personales o su vida
lesiocnaba o mataba, o por ol contrarie, resultaba lesionads o muerto por
®Us agresores; y manifestdndose en sus actos como instrumento de
conservacisn la idea de venganta, nos referimos expresamente al periodo de
la venganza privada. €n este periodo, es por medic de la fuerza que se
repele a la fuerza de una manera intuftiva y se castiga de una forma
brutal, llegandc hasta la muerte para defenderse del sujeto criminal.

Puede decirse, que en los primeros grupos sociales, la
idea de justicia mace a la luz de la mas primitiva intuicién de venganza,
congolidando las mormas de convivencia por el cardcter consuetudinario que
presentaran y por el rgspaldo del grupo social, puesto gque dichas normas
no encontraban un ¢érgano especifico para establecerse, era el grupo en
general, el encargado de cumplirlas y hacerlas cumplir a sus miembros,
evidentemente a través de medidas bdrbaras; esta primitiva manera de
organizacién, no dié lugar pues, a la concepcién de una idea de justicia
mds humana; por lo que gs aqui, donde se encuentra el origen de lo que mas
tarde seria l1lamado pena de muerte; no es extremoso entonces decir, que la
pena de muerte, nace simultaneamente con la historia de la humanidad.
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Posteriormente aparece otra etapa del Derecho Penal,
denominada de la venganza divina, en la que se presenta también el
concepto de venganza, pero con un nuevo atributo, la divinidad, donde al
ser humano castiga para vengar la ira de su Dios.

La sancién de muerte pretendia solamente defender de los
peligros de un entuerto que se cree producido por {fuerzas mdgicas o
curativas, asi{ como del deljincuente considerado demoniaco.

En esta etapa, la sancién capital tiene un caracter
simbélico, se ejecuta con un determinado ritual en el gue interviene el
grupe social, con e} fin de purificarse de la mancilla que sobre todo él
ha recibido, por la ofensa inferida a la deidad. Los malhechores inmolados
mueren conscientes de gue sus vidas ofrecidas al Dios irritado serd,
fuente de mis vida y que ellos no mueren en forma definitiva, sino que
pasan a una mejor vida y asi salvan al conglomerado del oprobio suscitado;
cuando el criminal huia, era sacrificado un animal, a <in de aplacar la
ira de los dioses.

Dictar la sentencia de muerte , correspondi¢ durante 1la
venganza divina, a los sacerdsotes, por ser ellos los representantes de la
deidad; mientras que la ejecucién podia ser realizada por cualquiera, por
constituir una obligacidn moral para suprimir la ofensa.

En las dos formas de venganza, tanto en la privada como en
la divina, se encuentra una misma finalidad, la elimipacién de lJos
delincuentes, con la diferencia de que en la primera era el hombre por si
mismo quien se hacia justiecia, ¥y en la segunda era la divinidad la que
exigia el castige del culpable.

Dentro de la venganza divina, todavia no encontramos una
Justificacién juridica de la pena de muerte como medio deé punicién, ya gue
era una praActica coman; formaba parte de procedimientos triviales
religiosos, qQue constituian el aparato de imparticidén de justicia de ese
tiempo.

Mas tarde, cuando @l hombre se transforma en un ente
eminentemente social, en virtud de que solo con la convivencia social
logra alcanzar sus fines individuales y sociales, acorde con la férmula
que hace mds de dos milenios pronunciara Aristételes con la figura del ——-
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*Zoon Politicén®, y con la cual, la reaccién individual, en la comunidad
se transfiere de la mano del agraviado a la wmano de un tertero, genaral
mente representado por el jefe de la comunidad, clan, gen o tribu,

El hombre ya ligado a una "gens", no se encuentra solo,
porque cuenta con el derecho de ser protegido y “vengado”, por medio de
sus vepresantantes legitimos, basdndose ya no solo en <onsideraciones de
orden moral o religioso, sino razones juridicasi circunstancias que
constituyeron lo que se ha denominado venganza pdblica.

El espiritu vengativo que caracterizé a las sociedades
primitivas, llegé incluso a cubrir conductas meramente animales, hecho
descrito por Castellanos Tena en las siguientes palabras: “Por su falta de
dafinicién sexual, fue quemados vivo en 1474, en Basilea, el gallo a quien
se atribuia haber puesto un huevo. Recuérdese el proceso instaurado en
Europa al papagayo que gritaba "viva el rey", contraviniendo las ideas de
la triunfante revolucién”. (205).

Es claro que lo anterior, rebasé 1los limites de 1la
Justicia, y que este tipo de actos representaron dnicamente una ironia de
la venganza entonces imperante.

En este periodo medio de la historia, la pena de muerte se
prodigé bajo innumerables formas péblicas, crueles e inhumanas, de las que
mencionaremoss

i.La pena del Culleum, "Consistia en arrojar al condenado a ella cubierta
la cabeza con un gorro de piel de lobo y calzados los pies con zapatos de
madera, metido en un saco de cuero y acompafade de un can, un galle, una
vibora y una mona, al mar o a un rio". (2086).

2.E1 enterrar vivo, es un suplicio gque se inventé en Venecia, porque se
creia que las cosas nocivas e inquietantes debian ser enterradas.

3.La muerte por el fuego podia ejecutarse de diversas formas, arrojamiento
del culpable atado de pies y manos a ia hogueraj la suspensién de un palo
bajo al cual se prendia fuesgo; el cocimiento en agua, vino o aceite, en
fin la muerte por el fuego fue usada de maltiples maneras por la
generalidad de los pueblos antiguos.

205) Fernando Castellanos Tena, op. cit., pag. 149,
106) Marino Barbero Santos, op. cit., pdg. 64.
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4.€]1 colgamiento, admite también variantes diversas: podia ser an la cima
<& un monte mediante horca de sable, o bien, el colpgamiento del malhechor
por las manos, con un buen peso atado a los pies, hasta que perecia.

$.El enrodamiento es una pena de origen germaAnico y de calidad despiadada,
consistié en quebrantar al reo los miembros y la columna vertebral con una
rugda.

S.A‘pedreamiento y lapidacién, fueron maneras usadas para castigar las
conductas ilicitas que provocaban la ira de la divinidad; se aplicé al
parricida, a las prostitutas y a los idélatras.

Como ejemplo de lo anterior, citaremos el caso narrado por
Cassasis:

“El lujo de crueldad de esta pena 1llegé al grado maximo en
Venecia, los jueces venecianos tenian un grupo de personas que se
encargaban de estudiar la mayor forma de suplicio, para los condenados a
muerte. Inventaron el enterrar vive, como también el de cocer a los
sentenciados. El sistema mas espantoso para dar muerte a un hombre era,
sin duda alguna, el enterrar vivo. Dictada la sentencia, el condenado era
conducido ante el Juez, quien después de darle a conocer la forma como
habla de morir le mostraba un ataad, diciéndole: "Dentro de unos instantes
estards dentro de este atadd, empezaras a sentir asfixia; después estards
bajo tierra y querrds despedazar la caja; te sangrards el cuerpo de
desesperacién; aullarids como un pervo; te acordards del crimen que
cometicte; centirdc un ocopantozo reomordimicnte; podirdc pordén a gritos,
pere nadie te escuchard; empezards a sentir que te faltan las fuerzasj
hards el Gltimo esfuerzo para liberarte de la estrecha prisién; el aire te
faltarda al fin y haciéndo un gesto espantoso, quedards muerto. Ahora te
llevaré a que copozcas la historia completa que te he contado, Y el
infellz ara encerrado en ol atadd y sepultado baje tierra™. (207).

Despuéds de haber descrito el enterramiento en vida de un
sentenciado, cabe destacar que al hombre destruido as{ se le imponen dos
muertes: Una el sufrimiento psicolégico moral, previo a la misma muerte, y
la eliminacién fisica; siendo la primera peor que la segunda ————————====-

207) Citado por Fernando Castellanos Tena, op. cit., pag. 336.
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pues implica un sufrimiento continuo hasta el momento de la ejecucidn.

Es menester sefalar que, el gran namero de delitos que se
estimaban acremdores a la pena capital era aproximadamente 115 en la
Francia da fines del siglo XVIII, alrededor de 225 en el sangriento cédigo
inglés de principios dl siglo XIX; entre dichos delitos se encontraban
entre otros: @1 robo de nabos, la asociacién con gitanos, danos causados a
los peces en los estangues, envio de cartas con amenazas.

El abuso de la pena de muerte, fue de tal magnitud “que en
algunos pegueios lugares de sefdorio alemanes se ejecutaba a vagabundos con
@l dnico fin de que no prescribiera - por falta de uso del patibulo
durante el tiempo establecido- el derecho feudal de horca y de cuchilla",
€208,

En esta fase del Derecho FPenal, es explicable que se haya
aplicado con toda naturalidad la pena capital ya que los grupes comunales
mostraban incipiente desarrollo y se estaba apenas en el principio de las
ideas evolutivas penales, es decir, no habia aan en ellas, principio
alguno de proporcionalidad, la generalidad de las penas caia en la
severi{idad, razén por la cual era coman la presencia de la pena de muerte.

Al eveolucionar el Derecho Penal, surge el denominado
pensamiento de Ilustracién, también llamado de Las Luces, que se concreta,
en el aspecto punitive, & la dulcificacién de los castigos, lo gue se
llama etapa bhumanitaria, misma que encuentra su base y su limite en el
“Contratoc Social.

El efecto mds importante del Derecho Penal humanitaric, es
sin lugar a dudas, la abolicién de la pena de muerte, sin embargo y muy
lamgntablemente, aun es insuficiente, ya que continda aplicandose el
castigo capatal como medida de punicidn en algunos paises.

Pocos fueron los pensadores que atacaron abiertamente a la
pena gue priva de la vida; la verdadera campafa en su contra comenzé con
César Bonnesana, Marqués de Beccaria, a través de su obra: "De los delitos
y las penas”, publicada anénima, por prudencia politico-religiosa, en
Livorno, en 1764, a .partir de la que se inicia el movimiento
aboljcionista, se consigue la supresién da formas severas de ejecucién de
la pena capital.

208) Citado por Marino Barbero Santos, op. cit., pig. 7.
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El logro del Marqués de Beccaria, fue plausible, porque su
voz qus decia una propuesta, una queja, una esparanza, ehcontrdé eco en
Eurcpa inmediatamente.

"La primera ley que, con palabras de Antén Oneca, altera
daesde sus raices al sistema penal” del antiguo ragimen es la promulgada en
1786 por lecpoldo de Toscanas gradta las penas conforme a la gravedad del
dalito, hace desaparecer el tormento, limita el arbitrio gJudicial y
suprime la pena capital.” (209,

A esta ley toscana, siguieron otras del mismo caracter en
muchos paises, entre los que se encuantran: Alemania, donde por influjo de
Bentham Y Hommrl fue abolida; en Austria, Sonnenfels, influyé para que
José Il la borrara en 17873 en Rusia, Catalina I1 la redujo a tres
delitos; en Suecia Gustave I! la limité a dos delitos; Inglaterra que en
la guerra judicial de los treinta aRfos que inicié Romily en 1B&6 y
finaliz4 en 1837 con el advenimiento al trono de la reina Victoria, redujo
iog 225 delitos capitales a solo 15; Francia "€l Code Penal Frances” de
1791 redujo, verbigracia, los delitos capitales de 115 a 32 y establecid
como dunica modalidad de ejecucidén la guillotina, sin aditamento de
suplicio alguno. “La pena de muerte-proclama el Art. 2 de 1791~ consistira
en la simple privacidén de la vida™ (210).

Por c¢ierto, Francia fue uno de los paises donde mis se
practicaba las ejecuciones capitales por medio de la guillotina en los
afos siguientes a la Toma de la Bastilla.

Por 1o mismo, Victor Hugo fue unc de los pensadores que
reacciond en contra de esta modalidad, y lo manifesté en su inmortal abra
"Los Miserables®”, en la cual calla con lujo intelectual a los morticolas y
muastva repudio total a la pena de muerte, escribiendo con énfasis: "Es
una equivocacién de la ley humana. ta muerte pertenece solo a Dios*.
(211).

Se advierte en aeste periodo ya, una controversia acalorada
wsobre la pena capital, entre sus partidarios y adversarios, guienes
tuvieron como base de  &us razonamigntos, principios @éticos y
religiosos,razén por la cual nos atrevemos a afirmar qua aan en ese tiempo
#]l Estado ejercitéd sl derecho a castigar, anicamente como mandatario legal
y no como responsable ante la sociedad.

209) Citado por Marino Barbero Santos, op. cit., pég. 8,

210) 1bid, pags. 151 y 152.

211) Vh:tor Hugo, Los miserables, Tomo I, orlgen, México, 1985, pdg.
19,
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Hasta este punto, en todos 1los periodos que ha recorrido
la pana de muamrte, se obsarva gran variedad de formas para privar de la
vida.

Las modalidades macabras de la pena de muerte, que
anotamos anteriormente, en la actualidad han sido sustituidas por las
siguientes: la horca, la guillotina, el garrote, la silla eléctrica, 1la
cdmara de gas, la lapidacién, el fusilamiento y la inyeccién letal.

S5in lugar a duda, hay diferencia entre esos métodos de
tortura y muerte y las variantes que hoy se emplean en las naciones
consideradas como "civilizadas". Lejos han quedado asi, tanto las formas
impropias de ejecucién de la pena mAxima, (el homicidio con finas mAgicos
o curatives y el canibalismo), como sus formas genuinas ya citadas.

Pero la historia sigue sin cambiar el hecho de 1la
aplicacién de la muerte penal y lo dGnico que se ha hecho, es modificar las
variedades de aplicacién; de la soga al hacha, y de désta a la guillotinag
del quemar vivo a la silla eléctrica; del enterrar vivo a la cdmara de
gas; del apedreamiento al fusilamiento y del envenenamiento a las
inyecciones letales.

Podra cambilar el metodo de ejecucidn en los distintes
asistemas juridicos © paises a través de la pretendida "modernidad” o
"tecnificacién” del maximo suplicio, pero 1lo cierto es que todos son
crueles, degradantes e inhumanes.

De una forma u otra, el hecho siempre ha sido unpo: hacer
morir al hombre, escudidndose en la irrisoria teoria de que asi jamas
volverd a cometer un nuevo delito.

LLa 1lucha ha sido larga en los distintos sistemas
Juridicos; pero lo cierto &s que desde Oriente; Roma y el Derecho
Bermanico, pasando por el oscurantismo dominante en el medioevo, el
castigo capital siempre ha existido, afortunadamente, desde mediados del
siglo XIX, en algunos paises, empieza a abogarse por la abrogacién total
de la ditima pena (Lo que es la etapa cientifica); en este periodo,
prosigue cada vez mds firme la corriente abolicionista doctrinal, tomando
como mayor exponente al gran clasico Francesco Carrara.

El fundador de la escuela clasica, no aceptaba en términos
generales la muerte a manera de castigo, con su lema “muerte a la
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ausrte®, ya que segon Carrara, resultaba absurdo matar al que mata para
salvar al muerte, y menos aun a la sociedad, pues ésta nunca ha dejado da
exictir por no castigar com 1la muerte a sus ciudadanog, de este modo
cri:icé severamente la tesis de la pena mAxima como legitima defensa de la
sociedad.

El desarrollo de la civilizacién, ha traido consigo una
idea moderna de Estado y de control social, donde las sanciones funcionan
como modeladores de conductas humanas y son aplicables solo dentro de un
marco ideolégico-cultural, debidamente determinado y referenciado.Es asi,
que los Cédigos Penales representan la herencia directa de aquel Contrato
Social, pues han constituido y constituyen el danico medio por el cual
pueden saberse tante permisiones como prohibiciones, asi como las
consecuencias de la desobediencia a éstas dltimas.

En el siglo XX se presenta una disminucién progresiva del
castigo capital, aunque con altas y bajas determinadas fundamentalmente
por los fanatismos politicos-religiosos, las guerras y las regresiones
Juridicas.

Podemos aseverar que en la actualidad la pena de muerte se
estad abeliendo continuamente; los Estados buscan con toda razén la manera
de castigar a los delincuentes sin destruirlos; mas adn, buscan
readaptarlos a la sociedad de la que temporalmente fueron excluides y por
ende, se trata de lograr un régimen penitenciaric tal, que los reos
regresen a la comunidad como personas Gtiles y cooperadoras.

C) EFECTOS DE LA PENA CAPITAL.

¢Es eficaz la gancidén de muerte?. La contestacién es un
rotundo NO, y en las siguientes lineas trataremos de demostrarlo.

En orden a su eficacia es pertinente lo expresado por
Bloch Michel, cuando dijot “para que la pena de muerte sea realmente
eficaz, es necesario que las ejecuciones sean repetidas en épocas bastante
aproximadas, para que las apjecuciones aean aproximadas es indispensable
que las ofensas wean frecuentes; de ese modo, la pretendida eficacia del
suplicio capital se basa en la frecuencia de los crimenes que aquél debe
prevenir”. (2127.

212) Citado por Jorge Peralta SAnchez, op. cit. pig. 68.
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De lo anterior se colige que para que verdaderamente sea
eficaz la pena capital es necesario que las ejecuciones sean en forma
frecuente y no en la forma actual, rara y esporédica, para que pueda tener
un valor 4til en los conglomerados sociales, como medio de eliminacién
absoluta y como efecto de intimidacidn,

En México, la Gltima ejecucién capital tuvo lugar en la
ciudad de Puebla, segdn Carrancd y Trujillo en el afo de 1937,

Es muy cierto que han pasado mds de S50 aflos sin practicar
el terrible castigo en nuestro pais, y que ciertamente fue usadco contadas
ocasionnes,

De tal suerte, que han sido momentos histérices lo que han
dictado el desarrollo de la pena de muerte, razén por la que consideramos,
que no es un recursc de gran aplicacién, pues en los Estado cuyo acervo
cultural y por tanto cuya tradicié¢n juridica, politica y social, llegan a
conservar o incluir la pena capital en sus legislaciones, ésta aparece
practicamente como letra muerta, aungue hay excepciones claro estd,
oparands de hecho un abolicionismo consuetudinmario, lo que indica que lo
qua ha de buscarse son métodos preventivos para evitar la celincuencia, y
no represivos. #Asimismo, pensamos que, lejos de aplicar una medida
ejemplar estdn reflejando una vez mas gque los sistemas punitivos resultan
ineficaces para lograr una verdadera correccién de los delincuentes y al
mismo tiempo reflejan impotencia para enfrentarse a la naturaleza humana.

Ahora, se debe investigar st los efectos que implica la
dltima pena justifican su existencia.

1. Efecto Intimidatorijo.

A la aplicacién de la pena de muerte, se ha observado que
ésta no cobra efecto intimidante o inhibitorio alguno en sujetos .
criminales, ya que é&stos, al momento de la c¢omisién del delito, no piensan
en la posibilidad de ser ejecutados como respuesta a su acto ilicito,lo
consideran como una posibilidad remota que, de darse, puede ser franqueada
por una buena representacién juridica; sin embargo, ¥ lejos de disuadir
sobre la evitacién de conductas ilicitas, [-3] produce efectos
contrariamente opuestos, es decir, criminégenos, creando sobre 1los
delincuentes una extraRa y anormal atraccién al delito.
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La sangrienta pena a través de la publicidad, lejos de
realizar una funcién de ejemplaridad, estd formado en la ciudadania un
sentimiente de odio y rencor hacia el Estado, porque éste con su
imposicién, ests ensefando al hombre a matar, a ser sanguinario, a
destruir, a abrir la puerta mds falsa y facil, pero equivocada en la
basqueda de soluciones: mas no a respetar la vida de sus semejantes, ni a
ser tameroso por el efecto intimidatorio gue pretenda alcanzar.

Por lo anterior se concluye, que la maxima pena carecc de
efectos intimidantes, pero presenta efectos criminégenos por constituir en
ui misma un acto humano de violencia fisica.

2. Efecto de Glorificacieén.

Ampliamente explicado por Hans Von Henting y que consiste
en que miles de personas encontraban en la pena capital una forma de
alcanzar la fama y el martirio en su sentido actual, lo cual se contrapcne
abiertamente a la denominada teoria de] “"castigo ejemplar”. El vulgo clama
indulto, el sentenclado se siente héroe de gran drama.

Partiendo de las caracteristicas que sefalan a un
individuo como "normal”, hemos considerado que, existen personalidades en
el delincuente que son muy variables, modos de pensar y concepciones de la
vida muy diferentes que no se atemorizarian ante la nefasta pena; es mas,
hay seres fandticos que, al parecer no sienten aprecio por su vida, para
comprobar esta ineficacia bastaria con el siguiente ejemplo: Un terrorista
sabe perfectamente que si llega a ser descubierto podria ser privado de la
vida, pero hay circunstancias que estdn por encima de ellas (al menos en
el momento en que delingue, no piensa sino en cumplir los fines
propuestos?, mas si es capturado, de qué sirve la pena de muerte, loperard
la funcidén intimidatoria? No, toda ver que pueden venir otros terroristas,
y luego otro intento mis, y asi interminablemente.

3. Efecto Psicolégico-Moral.

En este apartado es nacesario apalizar no sélo el acto en
gi de destruir a una persona, sino ademds ese lapso que debe soportar el
sentenclado desde la condana formal hasta la ejecucién material.
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Al raspecto, Jorge Paralta Sdnchez , catedrdtico de 1la
ENEP “Acatlan”, ha expresado: "En un homicidio intencionado se priva de la
vida ilegalpente @ injustamente, pero esata muerte es instantdnea, es la
sera wjecucion.

En la pana de muerte es todo lo contrario. En esta pena,
adends de la muerte material, existe un “reglamento, una “premeditacién®
pablica, conocida por la victima futura, lo que implica un sufrimiento
psicolégico-moral mas monstruoso que la misma muertev. (213).

Efectivamente, guienes estdn condenados a muerte sufren un
estado de severa depresién, tanto fisica como mental antes de la ejecucién
~-se les haya dicho previamente ¢ no-, la fecha exacta de su muerte., Cuando
el reo sentenciado sabe la fecha, por lo menos se le quita el temor a ser
despartado en cualquier instante para enfrentarse al método macabro de su
eliminacién, e inclusive asi, la profunda angustia que sufre el inculpado
puede ser tan grande como para provocarle una psicosis. Como ya hemos
dicho, al condenado se le producen dos muertes: una fisica y otra
psicolégica,

4. Efecto de Irreparabilidad.

La pena capital por su propia naturaleza no admite que sea
reparado el dafo causado por ella, en virtud de que consiste en la
privacién de la vida humana y no hay forma de recuperarla una vez perdida.
En caso de error judicial, cuya existencia es imposible negar, la justicia
carece de todo recurso para proclamar la inocencia del ejecutado y reparar
en lo posible el daRo causado: Tal acontecié por ejemplo, en el caso del
panadero de Vehecia en el discurso profundo por el Lic. Romds Prida: “No,
la pena de muerte, no sirve para nada; pero seria suficiente el hecho de
que @s irroparcble, para que todos los hombres de corazén se mostraran sus
enamigos, Todos vosotros lo sabeéis; un dia el Tribunal de Venecia condenéd
y mjecutd a un pobre panadero que fue sentenciado por un crimen que no
habia cometido. El Municipio de Venecia, desde aquella fecha, ordent que -

213) Jorge Peralta Sé&nchez, op. cit., pags. 62 y 70.
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todas las noches se encendiera una ldmpara que los que hayan visitado
aquella ciudad habran visto arder al costade de la catedral de San Marcos,
bajo una inscripcidén que dice: "Oh Jueces, acordacs del pobre panadero
!“Yo deseo que en mi patria jamds tengamos que encender lampara semejante,
pero para ello es preciso que quede abolida 1a pena de muerte en todas sus
formas, judicial y administrativamente™. (214).,

Queda claro, al texto de la cita y al amparo de 1la
realidad social actual, que la falibilidad y 1la wvulnerabilidad de 1las
instituciones humanas se hacen presentes de manera innegable en un sin
nGmero de ejecuciones inocentes que Jos ojos de la historia bha
contemplado.,

5. Efecto Trascendental.

De igual modo al ejecutar al roo, se originman graves
problemas econémicoes y sociales al conglomerado social, emanades de la
afectacién a los familiares del aniquilado, que se ven estigmatizados en
la pobreza, viudez y orfandad, porgque c<on la liquidacién se hace sufrir a
seres inocentes que son familiares del victimado; la sociedad los seRalara
con indice de fuego y lo que es peor, los que econdémicamente dependieron
de &1, veradn cortado de un golpe el diario sustento y como lo uhico que
encontrardn para subsistir seran desprecios, se veran obligados a atacar a
esa comunidad que tan mal los ha tratado. Es sabido que se prohiben
constitucionalmente las penas trascendentales, ino es é@sta una de ellas?.

Asi podemos ver, que los efectos que produce la pena de
muerte con su aplicacién son crueles, degradantes, inhumanos y
trascendentales, por lo tanto, no justifican su existencia.

214) Ramén Prida, La pena de muerte, Cuadernos “Criminalia“, México, ==-
1945, pAgs. 39 y 40.
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D) RAZONAMIENTOS SOBRE LA PENA CAPITAL.

La pena de muerte ha sido apasionadamente criticada por
sus enemigos, asi como también defendida por sus seguidores, ya desde
conceptos éticos, ya vreligitosos o filoséficos; o bien politicos y
Juridicos,

El hecho es que, actualmente ha surgido upa cuestién gque
nos interesa con igual intensidad que los conceptos anteriores y es el
heche de saber si la mixima pena es atil o conveniente para 1la
conservacién de la vida en comin; es decir, si este tipo de media cumple
con los propésitos deseados por toda comunidad politica.

No es exacto concluir que la pena de muerte sea
conveniente porque algunos paises industrializados la siguen contemplando
y aplicando; de aqui surge una pauta: Si paises como la Republica Federal
Alemana y como 1la Repablica Federal Italiana, que son dos de las
organizaciones mas desarrolladas tanto cultural como econdémicamente y de
hecho ha desaparecido en sus catdlogos penales el multicitade castigo, no
vemos por qué en México se sigue regulando.

‘ Ahora, vamos a separar las posturas que actualmente se
contraponen, una por considerar que la pena de muerte se debe retener y,
la otra por el contrario, que es necesaria su abolicién.

La corriente antiabolicionista afirma que la sancién de
muerte es, en determinados casos, la unica eficaz para combatir los
delitos, dando a este respecto los argumentos siguientes:

1. Es una pena altamente intimidante por su ejemplaridad,
2 La pena de muerte e@s una sancién facil de aplicar.

3. Lo exige la economia de la inicua pena.

4, Representa la eliminacién del miembro peodrido.

5. Significa la conservacidn de los contratantes.

&. Procedimiento de seleccién artificial.

7. Simboliza la sangre.

La corriente abolicionista, asegura que no debe aplicarse
en ninpgon caso. Nos inclinamos por esta postura, y pretendiendo dar
solidez a nuestra posicién, no vamos a apuntar los argumentos en gque se
apoyan los impugnadores de la pena capital, sino que vamos a objetar los
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anotados con antericridad a propésito de la corriente no abolicionista,
aunando a esto una critica personal con la que apoyaremos nuestra
posicidén.

1. Es una pena altamente intimidante por su ejemplaridad.

Sostienen 1los abolicionistas que la existencia de la
¢ltima pena an- 10s  catdlogos penales haria disminuir la tremenda ola
criminal, por el alto grado de capacidad intimidatoria y ejemplar .

La pena capital, pretende intimidar a los grandes
criminales, y para esto nada mejor que la ejecucién, dicen los no
abolicionistas, Esta intimidacién es real y eficaz, por el amor que se le
tiene a la vida, aducen, siempre atemoriza la muerte y hay que usar ese
temor para frepar al delincuente en su carrera delictiva, sin embargo, las
estadisticas comprueban el hecho de haber aumentado sensiblemente la
criminalfdad con caracteres monstruosos y la reincidencia en aquelles
paises gue han suprimido la multicitada pena.

Si bien las estadisticas constituyen uno de los argumentos
preferidos por los sostenedores del miximo castigo, con el mismo argumento
puede objetarse: "Este es el resultade a que llega una investigacién
mundial realizada por el Departamento Econdmico y Social de las Naciones
Unidas y publicado en 1962. En Alemania, por ejemple, donde se suprimié la
pena de muerte en 1949, hubo 521 asesinatos en 1948, 20{ en 1959 y 355 en
496¢, En la Argentina, a partir de 1922, en que se cancelé el castigo
¢apital, la cifra de autores de asesinateos declina gradualmente a pesar
del aumento de la peblacién". (215).

Asimismo, para manifestar nuestra contrapesicién, nos
parece pertinente acudir a Francesco Carrara, quien nos dice: "La negacién
de que la pena de muerte es pena ejemplar, no es idea moderna, pues hasta
nosotros han llegado las memorables palabras de Ovidio Casio: majus
exemplum esse viventis miserabiliter criminose, queam occisi (Es mayor
ejemplo el de un vivo aiserablemente criminal, que @l de un crimipal
muerto)®. (216).

215) Citado por Marino Barbero Santos, op. cit., pdg. 25
216) Francesco Carrara, Volumen II, op. cit., pags. 103 y 104,
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La pena de suerte no es ejemplar, lo muestran otros datos
tales como , una "estadistica efectuada a principios de este siglo en
Inglaterra muestra que entre 250 ahorcados, 170 de ellos, cuando
menos.habian asistido ya a una o dos ejecuciones”. (217).

Efectivamente, no es ejemplar la pena Qque priva de la
vida, porque asi o comprusba el hecho de que generalmente un alto
porcentaje de ajusticiados han presenciado anteriores ejecuciones, y no
por esto en ellos ha habido un: intimidacién capaz de impedir que
posteriormente lleguen a delinquir.

Un hecho histérico irrefutable, que nos ilustra 1la nula
efectividad de la pena de muerte como medida ejemplar y prevantiva de las
conductas ilicitas, es el del criminalista germano Benito Carprovie, que
ce vanagloriaba de haber dictado en su larga carrera de juez, de 1620 a
1666, unas 20 000 sentencias de muerte, lo que representa unas 430 en un
afo, segin media estadistica. Esta situacidén afirma la conviccién de que
estadisticanente la pretendida intimidacién nunca ha podido ser ejemplar
para frenar al delincuente; en efecto, un solo jusz y en determinado
territorio, firmando 430 condenas capitales anualmente, comprueba
fehacientemente que jamds la multicitada pena, puedo evitar la repeticidn
del delito, es decir, tal penalidad no clcanzd la finalidad deseada por el
Juzgador. .

2. La pena de muerte es una sancién facil de aplicar.

En este argumento e&ncuentran algo de razdén los no
abolicionistas. E! ejecutar a una persona es lo mids facil para los érganos
de ejecucidén, ya que Gnicamente se necesita aplicar una inyeccidén letal, o
poner la caboza del reo bajo la cuchilla, o bien situarlo ante un pelotén
de fusilamiento, o atarlo a una sjlla eléctrica, o encerrarle en una
cdmara de gases, en fin, la manera que sea, solo s& pong en franca
evidencia que los jueces ya no quieren mis problemas con los delincuentes,
los quioren vor muertos, en virtud de gue cada reo representa un problema
para el Estado.

Estamos de acuerdo en que matar es lo mas facil, corregir
es 1o mas dificil; si bien es cierto que la pena que priva de la vida
resulta de muy facil aplicacién, tal cardcter jamids podrd ser argumento de
validez suficiente para justificarla. .

217) Daniel Sueiro, op. cit., paAg. 242.
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3. Exige la aconomia de la inicua pena.

Afirman también los propugnadores que la pena de muerte es
una pena berndfica para el Extado, desde el punto de vista econdémico y
dicens “Utilidad del fisco: Este, en ver de encargarse del mantenimiento
da un malhechor, durante su vida, se la gquita, sin mas gasto que el médico
de la ejecucidn; a menos que mande la cuenta del lazo, del jabén, de la
pélvora o de otros ingredientes, a la familia del ajusticiado". (218).

Al imponer el Estado la pena capital, basado en este
argumento, es opinién nuestra que este tipo de conclusienes son
arriespadas, pues se han opuesto como argumentos una serie de fdeas, por
demds actuales, humanas y cientificas, que afirman gque el hombre muerto no
trabaja, no gana, y que sin embargo el hombre vivo, adn puede ser Gtil a
la sociedad que tanto ha ofendide.

Habla a Villalobtos acerca de la pena de muerte, diciéndo
que ésta esr "Innecesaria. Si la justificacién de la pena capital se hace
descansar principalmente en la necesaria eliminacién de sujetos
incorregibles y eminentemente peligrosos, tal eliminacidén, se dice, puede
lograrse por otros medios como la relegacién o la prisién perpetua,
recordandose al respecto las palabras del monje Martin Sarmiento <(que
luego hizo suyas Voltaire) sobre que, “"por malvado que sea un hombre, sera
mas util vivo que muerto sl se le separa de la sociedad y se le hace
trabajar". (219,

Es pues preferible, que estos hombres, adecuadamente
orientados, sean Gtiles econdémica y socialmente, y qué mejor para ello,
que aprovechar su trabajo en beneficio de la comunidad, para, finalmente,
readaptarlos a4 ella.

4.- Eliminacién del miembro podrido.

Carlos Luie de Secondant, mejor conocido como el gran
Montesquiou, autor del “Espiritu de las leyes”, dice:r “"Un ciudadano merece
la muerte, cuando ha violado la seguridad de otro hasta el punto de

218) Giuseppe Mapgiore, Volumen II, op. cit., pag. 279.
219) Ignacio Villalobos, op. cit., pag. 541.
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quitarle la vida o de querer quitdrsela. Es la pena de muerte como el
remedio de la sociedad enferma, como la amputacién de un miembro
gangrenado”., (220).

Este mismo argumento, lo manejé Santo Tomds de Aquino,
cuando afirma que para la conservacién del cuerpo social, corresponde al
principe encargado de velar por ®lla, como al médico, amputar el miembro
infecto para preservar el rvesto del organismo.

lLa corriente antiabolicionista, de este modo, no hace mas
que comparar subjetivamente al Derecho <con 1la Hedicina, exigiendo
aplicarle al hombre una medida extrema, en tanto que el diagnéstico es
relativo; comparado objetivamente, la funcid¢n de la Medicina es salvar al
enfermo, y cuando tiene necesidad de amputar, lo hace guiada con el
espiritu de que el enfermo no perezca; asimismo, el fin del Derecho es
mantener el orden social con medios que regeneren al delincuente, y
privdandolo de la vida no cumple, pues, su funcién. De tal modo que es
necesario estudiar ante todo las causas endégenas y exégenas gue dieron
margen en el criminal a cometer e! acto delictivo y determinar los medios
idéneos para su readaptacién a la vida comunitaria, lo cual no se logra
con la aniquilacidén, sino mediante estudios sociolégicos, psicelégicos,
antropolégicos, btolégicos, endocrinoldgicos, encaminados todos a la
aolucién del problema.

Francisco Carnelutti, nos da su punto de vista no solo
piadoss, sino ademis pragmdtico: “matar al reoc si... la condena no ha
conseguido provocar en #] arrepentimiento, es tan absurdo como lo seria la
amputacidén antes de que se haya perdido la esperanza de salvar al miembro
enfermo: el reo es una criatura a redimir y nmientras haya vida existe 1la
msperanza de la redencidn; solo por la muerte queda rota esta esperanza.
Por eso la muerte del reo es, en todo caso, un delito, no uria pena®.(221),

220) Charles de Secondant Montesquieu, Del espiritu de las leyes,
Porrda, México, 1990, pAg. 126.

221) Citado por Sergio Garcia Ramirez, Justicia Penal, Porrua, México,—
1982, pags. 170 y 171,
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8. La conservacién de los contratantes,

Los seguidores de esta postura se apoyah en la opinién de
Juan Jacobo Rousseau, con su Contrato Social, en al cual advierte 1la
nacesidad de la madxima pepna, porque &1 fin 4ltimo del contrato sozial es
la conservacién de los contratantes.

La tesis rousseauniana establece la imperiosa necesidad de
supresién de los delincuentes en virtud de una orden del Estado, al tratar
aquéllos de violar el contrate que los mantenia ligades a los demas
miembros de la sociedad.

Los érganos del Estado al aniquilar a un ser humano, de
acuerdo con el contrato social imaginado por Rousseau, no lograrin la
conservacidn de los contratantes, porque cada uno de los socios que fueran
eliminados de la comunidad, serian restados de ella, hasta llegar a la
propia destruccidn.

Lo delicado del asunto es que dicho pensador olvida gue
para que la pena de muerte fuera licita, =orf{a nacesario que la facultad
do aplicarla hubiera sido concedida al Estado por cada uno de les
contratantes, por medio de un pacto entre ambos, para dispohar de sus
propias vidas, o gque evidentemente, es inaceptatile. E1 mismo César
Bonnesana, fundamental precursor del humanismo, se opuso a Rousseau,
argumentando con razén, que no hay ningdn nombF& GuUe <€oncéda raclonalmente
el poder sobre la vida o la muerte, aunque éste sea parte del gobierno.

La realidad fue y &s, gque con contrato o sin é1,la muerte
no es un asunto que deba recaer con un documento, en un contrato, en un
Estado, la realidad es que la muerte como pena, es algo inadmisible.

Una critica muy interesante es la realizada por Fichte, en
torno al contrato social, quien afirma: "El hombre, al entrar a formar
parte de la sociedad, se obliga a respetar sus leyes y a sufrir las
consecuencias de su incumplimiento, por violar el pacto social cesa su
derecho a ser protegido y si no se le expulsa de la comunidad es porque
para los fines de seguridad del Estade, basta con sancionarlo”. (222),

222) Ratl Carrancd y Trujillo, op. cit., pdg. 115.
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Concluxmos pues, que al Estado, para sus fines da seguridad
le basta la sancidn, sin llepar a la muerte ni ai destierro.

6.. Procedinionto de seleccién artificial.

Rafacl Garéfalo, al respecto dice:r “.,.el aedio mds
adecuado para efectuar la seleccidn artificial que la sociedad debe
realizar, eliminando de su seno a los {ndividuos antisociales e
inadaptables a la vida social; es el anico medio para verificar 1la
eliminacidén de estos delincuentes, pues la prisién, aun la perpetua,
siempre ofrece e! riesgo de evasiones y la posibilidad de que una
revolucidn abra sus puertas”. (223) -

En estos términos, Gardfalo revela la errénea utilidad que
&)l vi4 en la pena de muerte, al intentar establecer comparaciones e
incluso, paralelismo, con la Teoria Darwiniana, dejando de lado el
aspecto social, gque es el propio por excelecia de la naturaleza humana.

El razonamiento de Baréfalo nos parece injuste e inhumano,
ya que, existiria la indispensabilidad de realizar crueles eliminaciones,
exageradas e inicuas, para mantener a la sociedad; por otra parte, como
expresé Enrico Ferri, este procedimiento en la pradctica careceria de una’
realidad efectiva, ya que habria wuna necesidad de llevar a cabo
verdaderas hecatombes humanas para llegar a obtener tal seleccidn
artificial; y la manera de obtenerla noc le permitiria el sentimiento de
piedad, pues repugnaria a las costumbres de los pueblos cultos; lo que
encuentra una contraposicién mads con su ideoleogia, pues adopté también una
pesicidn irracional en cuanto al etnocentrismo al c¢considerar la cultura
propia como superior, asi, 2anot¢ & su obra matices de racismo, al
referirse de manera peyorativa respecto a aquellas comunidades que no
compartian los patrones de valores europeos, y denominé a los delincuentes
come seres inferiores y degenerados.

Aunque Garéfalo estima conveniente la supresién de los
delincuentes, como una funcién propia de la pena y seRala a la pena de
muerte como €] medio mds eficaz para luchar contra la criminalidad, los
positivistas,escuela a la que pertenecid, se preocuparon mds por la
prevencién de los delitog gue por su represién.

223) Eugenio Cuello Calén; VYolumen II, op. cit., pag. 803.
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Creemos que, la tesis garofaliana, anida con aliento la
pobre posibilidad de comparar al hombre con el animal,mejor que
procedimiento de srleccién, pudisra llamarse fgnominia absoluta.

7. Simboliza la sangre,

"Satisface el deseo de venganza privada, restableciendo el
imperio de la ley". (224).

En estos términos, los defensores de la pena de muerte
parecen retomar la ley del Talién, "ojo por ojo y diente por diente™; en
inferencia procede eliminar definitivamente de la sociedad a los
delincuentes que la han ofendido, con la muerte figica. Sin embargo
mediante tales jdeas, quienes estdn en favor de dicha pena, parecen
olvidar que la sangre trae mas sangre, como el festin de sangre entre los
lobos, el odio mds odio y, finalmante, que la represidén no resuelve la
situacidén que ha pormanecido perenne en la historia: la criminalidad.

Por el contrario, Tanatos, en cuanto pena de sangre, en
lugar de ariginar una disminucién en la delincuencia, parece originar en
el hombre un sentimiento de odio ¥y rencor hacla los drganos de ejecucidng
el hecho de quitar la vida a un ser humano, si 1lega a causar efectos en
las masas, ya lo cita Barbero Santoss "El delincuente inspira ciertamente
horror en el momento de consumar el crimen; pero cuando se halla en el
patibulo -escribié Silvela~ no lo miramos ya como agresor, sino coa0
victima. Domina en los espectadores la mayor compasién, y después del
golpe fatal, Codo el horror, toda la ediosidad, se vuelve contra la ley y
contra cuantos han tenido parte en su ejecucidn’. (225).

Cabe ahora una reflexidén interesante acerca de el verdugo,
quien visto de manera literal, ®s el que mata al reo, como si degollase a
un animal, sintiendo la sensacién de privar de la vida sin hacerse
rasponsable del delito, y encontramos narraciones aberrantes al respecto:s

2243 Miguel Angel Cortés Ibarra, op. cit., pidg. 487.
223) Citado por Marino Barbero Santos, op. cit., pdg. 36.
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“Estoy arruinado fisicamente, soy un desgraciado concluira
@l verdugo-. Un miserable que mata para vivir. Siempre que “trabajo" me da
@] Estado cincuenta duros, que me gasto en medicinas, porque caigo siempre
enfermo después de ..."(226).

El oficio de verdugo ha producido simmpre una atraccién
repulsién general hacia quien lo ejerce, es decir, al ejecutor de la pena
maxima, a quien al parecer ni las propias leyes pudieron proteger, ya que
en algunos lugares deberian vivir fuera de las ciudades y la mayoria de
comerciantes no aceptaban su dinero, precisamente por causar horror su
trabajo.

“iAhi va el verdugo! Ese es el verdugo! [Mira el
verdug:', repetia la gente. Como si fuera un bicho raro, Aquel pobre
hombre,sencillo con cara de infeliz, en cuyas manos la justicia humana
ponia la cuchilla homicida, ®©ra objetc de comentarios despreciables,
miradas recelosas, sentimientos de repugnancia y de asco; sedaldndole como
a la mas vil de las criaturas”. (227).

‘Por nuestra parte, pensamos Que la pena de muerte es
definitivamente una venganza y a veces mds que eso, la satisfaccidn de un
instinto punitivo y revanchista, el morbose deleite de presenciar un
sdrama, la triste realidad que no quiere desaparecer.

Hemos desarrollade hasta aquiy las consideraciones
pertinentes que explican la afirmacién de que la pena de muerte simboliza
la sangre, y a fin de dar mayor claridad a ellas, se hace necesaria 1a
presencia de la ya tan vieja ironia expresada por filésofos y humanistas:
“el hombre es lobo para los hombres", no hay evidencia mds clara de
esto,que los puntos anotados anteriormente; en términos de evolucidn,
consideramos que serd mejor anular dicha frase, para instaurar otra de
opuesto significado: "El hombre, al servicio de los hombres".

226) Danicl Sueiroc, op. cit., pag. 275.
227) lbidem.
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E) DECLARACIONES Y ENCUESTAS.

l.a pena capital como motivacién de dmclaracionss es causa
de polémica, representa un tema candente que inquieta e {nteresa a
filésofos, Jjuristas, literatos, teélogos y pensadores; situacién que se ha
hacho evidenta an nuestra sociedad en vepetidas ocasiones, perc muy
espacialmente, durante el afo de 1993, y en concreto por dos
acontecimientos que conmovieron de manera general a la Nacion: el
ajusticiamiento del potosino Ram6n Montoya, el 25 de marzo en Texas; y el
asasinato de Arzobispo Cardenal de Guadalajara, Juan Jesis Posadas Ocampo,
el 24 de mayo en el aeropuerto jaliciense.

Los citados sucesos produjeron por igual una serie de
declaraciones en torno a la pena mixima, tanto de personalidades politicas
y religiosas, como del pueblc en general; no obstante, que el principio
rector de cada acontecimiento pareciera totalmente opuesto, algin punto de
convergencia existi¢ para haber ganados comentaries tan semejantes,
podriamos decir, tan paralelos, y ese puntoc es exactamente, nuestro tema
de estudio: polémica ancestral y moderna, la pena de muerte.

Pasemos pues, al conocimiento de dichas declaraciones;
unas, hechas por haber sufrido la ejecucidn capital de un compatriota en
el extranjero, otras, por abrirse la posibilidad de reimplantarla en
México, a raiz de un violento suceso que privé de la vida a un inocente,
para después, tener elementos que fundamenten una opinién propia mds
ecuanime.

Te4filo Torres Corzo, entonces gobernador interino de San
Luis Potosi, expresd: "El gobierno de San Luig Potosi lamenta sinceramente
la decisién de haber privado de la vida a Ramén Montoya... hicimos,
durante varias cemanas, durante varios meses, lo posible, en todas las
formas y todas los términos, para defender la vida de nuestro
compatriota...todavia el dia de ayer estuve en la @émbajada de Estados
Unidos en México para pedir, a nombre del pueblo y del gohierno de San
Luis Potosi, clemencia para cambiar la pena de mugrte & otro tipo de
exaccidn, como podria ser la cadena perpetua.

Como potosinos, dijo, reprobamcs, sin duda alguna, el que
se haya dado muerte a un potosino. En lo personal, agregsé, .me concreto a
seflalar que estamos en contra de la pena de muerte, "en nuestro —-
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pais no existe y consideramos gue & nivel mundial ésto debe desaparecer
porque es como estar todavia on la Edad Media,

Se hicieron todos los esfuerzos por defender la vida de
nugstro compatriota, pero la postura del gobtermo de Texas fue siempre
1a misma: no conceder clemencia”.

Yorres Corzo,  dejé en claro que su administracién es
respetuosa de las leyes de otro pais, “sin embargo, en el Derecho
Internacional, desde un punto de vista general, humanitario, reprobamos el
hecho de que &2 prive de la vida a un ser humano™, (228).

Asimismo, Jorge Carpizo McGregor, titular de la
Procuraduria General de la Repablica, tuvo a bien comentar cobre este
caso: “Hay una abierta reacciéh nacional de disgusto y reprobacién, por la
muerte de Ramén Montoya Facundo, ocurrida el pasado jueves en la prisién
estatal de Huntsville Texas.

Se demuestra la exi{stencia te un consenso contra la penha
capital; se dice un consenso y no unanimidad, porQue en un pais
democrdtico no puede hater unanimidad”.<229). )

Queda clara, en estas declaraciones, una franca y abierta
posicién en contra de la pena capital, y adn subrayando que se respetan
Ias leyes extranjeras, es sane el manifestar opiniones, sobre todo cuando
los hechos estdn afectando a nuestra sociedad.

En este caso, fue ejecutado un connacional, desde luego
como respuesta a la comisién de un delito, y ésto, bajo el conocimiento de
todos los mexicanos, quienes sin embargo, levantaron su voz al saber que
el momento preciso habia llegado. ¢Por gquéd?, porque la mayoria de 1los
miembros de la sociedad nacional, guiindose por la mas elemental nocién de
Justicia, pidié clemencia, no libertad; no el perdén absoluto, sino una
manera mids humana, de acuerdo al instinto natural de! hombre, y mas
positiva, segGn los fines del Derecho actual; de recibir una sancién justa
al ilicito cometido.

Vemos pues, gque aun cuando se sabe que es un delincuente
@l ejecutado, se intuye gque el castigo ideal no es la muerte, pues ésta
&an nada retribuyé a la socimdad ofendida, y si{ sacudié a la nuestra con
voces de rebelidén y de inconformidad, .

228) Revista Impacto, N8 2249, abril 8 de 1993.
229) La Jornada, 27 de marzo de 1993.
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Pero.veamos ahora a la pena de muerte desde otro punto de
vista, cruzando al lado opuesto para no caer en apasionamiento; en esta
ocasién consideramos la muerte del Cardenal Posadas Ocampo, a cuya luz,por
la indignacién que causa la ouerte de un ser inocente, y ademas, de
Jerarquia, surge la propuesta de reconcilar las leyes con la muerte, para
frenar la ola de violencia que se lleva tantas vidas inocentes.

Siendo recientes los acontecimientos violentos que
atrajeron toda atencidén a la ciudad de Guadalajara, el gobernador interino
de diche Estado, Carlos Rivera Aceves, dejé ver, que podria ser un camino
a seguir la reimplantacién de la pena ce muerte en Jalisco, dicha
propuesta, directa © no, dié lugar a una serie de comentarios, de
declaraciones, de polémicas en torno a la pena maxima, y encontramos los
siguientes resultados:

LIC. SATURNINO AGUERO. Presidente del Tribunal Superior de Justicia: “"No
se@ puede combatir la violencia cen violencia, porque €5 un principio de
respeto a la vida humana.

Como  abogado, como mexicano, por profesién y por
conviccidn, no participo del criterio de que sea implantada esa pena en
México”. (220).

LIC. JUAN PEfIA RAZO. Director de asuntos juridicos del Comité Directivo
del PRI del Estado de Jalisco.

“¥Yo creoc que mds que pensar en la pena de muerte, que no
trae ninguna ventaja, ni se justifica ni moral, ni juridicamente, debe
revisarse el sistema penitenciario, debe cambiarse la jurificacidn penal.

Tenemos que descalificar una scrie de fiquras delictivas
que pada mas desvian la atencién de las autoridades, gue andan pensando en
condenar a gente por injurias o por difamacién; por delitos mencres que
podrian ser cambiados por penas alternativas, de pago en dinero o trabajo
a la comunidad, para gque la policia, bien pagada y bien adiestrada, pueda
dividir su esfuerzo a lou delitos graves,

Yo propondria, no aumentar las penalidades, creoc qua las
penalidades estan bien, simplemente que a quienes sean delincuentes
peligrosos, no darles los beneficios que otorgan las penas privativas de
la libartad; no que por cada dos dias de trabajo restarle uno, sino gue la
gente que ha actuade con suma crueldad, nada de reducciones, la pena
efectiva, completa, total.

Por otro lado, la propia Constitucién seiiala el verdadero-

230) La Jornada, 28 de mayo de 1993.
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sentido de la pena; que debe tender a la rehabilitacidén de la persona,
paro en un real sistema ponitenciario, no cArceles como las que tenemos:
msucha gente dira, que eso es muy caro, que es mejor una inyeccién, pero
@so es muy inhumano, al pensar en pena de muerte, pareciera que estamos en
el Medioevo.* (231).

LIC. JAIME CEDERQ CORRAL. Magistrado: Presidente de la segunda sala del
Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Jalisco:

“Las opiniones generalizadas son en al sentide de no
aceptar la pena de muerte. La historia registra casos maltiples en los que
al disponerse una ejecucién, a la postre el ejecutado es considerado, mas
que como victimario, como victima. No puede hablarse de un tiempo en que
haya sido aceptada la pena de muerte, y no puede ser aceptada porgue un
tribunal puede fallar, pude equivocarse y resultaria muy doloroso, el que
un érgano Jjudicjal, al dictar una sentencia de pena de muerte, a 1la
postre@, se diera cuenta de que se equivocé. No seria una solucién para
prevenir el delito, quienes cometen actos delictives, reprobables, sabean
que pueden morir porque la resistencia del ser humano es natural, 1la
legitima defensa estd autorizada por la ley, y aquéllos que dan un paso en
la forma en que se dd, saben que estan corriendo un riesgo de la misma
naturaleza, y sin embargo no se detienen.

Como sancién corporal, tampocc pudiera ser un ejemplo para
los que delinquen o pretenden delinguir, porque a pesar de que se ejecuta,
por ejemplo, a la persona que fue el autor del homicidio de un policia,
los hechos se siguen dando. No es moral, ni juridicamente posible, el que
en nuestro pais pueda quedar dispuesta la pena de muerte."

2327,

LIC. MARCO LEJIA MOREND. Subprocurador del Ministerio Pidblico de Nuevo
Leén:z

"Admitir si el Estado tiene la facultad de privar de la
vida a un ser humano, hay gque reflexionar sobre eso. ¢(Puede el Estado
tener esa potestad?. Recordando al Derecho Punitivo, el Estado siempre
tiene un limite, que es la ley, segun los tratadistas, entonces, (Se podra
extender hagta decir que @! Estado tenga la facultad de decidir que a
alguien e prive de la vida?.

231) "Usted que opina". Telavisa, México, 28 de mayo dea 1993.
232) Ibidem.
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Se debe aprobar la pena de muerte en caso de que no
existieran otros medios efectivos para combatir el crimen, y nuestras
leyes tienen muchos medios de combate al crimen.

No constituye un escarmiento, pues hemos vistc con nuestra
experiencia, que en otras latitudes donde se aplica la pena de muerte,
parece que €s un abono que se pone a la planta del crimen; se impone la
pena de muerte y la conducta criminal se ha ido poco a poco multiplicando.
Hay paises donde el delito aparece estadisticamente cada veinte segundos.

¢Se podrd reparar el dafo de un error judicial?. Un error
de pena de muerte ejecutada gueda en la nada, porque no se puede revivir
la existencia humana después de clausurada.

ta eliminacién de un criminal por medio de la muerte, dicen
algunos tratadistas, a nadie aprovecha; sQuién se beneficia con dar muerte
a un sujeto? Yo si diria que alguien se beneficiz; al verdugo ejecutor de
la pena de muerte, al que le pagan por ejecutar, al gue le pagan por
matar.

La conducta del c¢riminal obedece a factores causales
varios, comunmente de orden social, serd mejor atacar esos factores,
Llevemos adelante la condicidén hipotética del Marqués de Beccaria en 1736,
que decia: "Es mejor prevenir que reprimir”.

Fimpalmente, las leyes tienen wuna funcién politica
finalista, «que es elevar el nivel cultural y socizal; debemos pensar
primeroc en elio y fundamentalmente tratar de solidificar mas los lazos
saciales, y entre todos podremos hacer las cosas mis efectivamente bien®
233).

Ahora bien, debido a las circunstancias en las que se di¢
este hecho, la iglesia se vid involucrada, pues, en primesra instancia fue
afectado uno de sus miembros de mAs alta jerarquia, en este sentido, se
hizo del conocimiento pdblico que el Catecismo Catdlico considera en sus
lineas la presencia de la pena de muerte, y es en el Articulo 2266, que
afirvmaz

"La preservacién del bien comin de la sociedad exige
colocar al agresor en estado de no poder causar perjuicios. Por este mo —

233) “"Usted que opina“, Televisa, México, 28 de mayo de 1993.
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tivo la enseSanza tradicional de la iglesia ha reconocido el justo funda
fundamento y deber de la legitima autoridad piblica para aplicar penas
proporcicnadas a la gravedad del delito, sin excluir, en cusos de extrema
gravedad, el recurso a la pena de muerte. .

Por aotivos andlogos quienes poseen la autoridad tienen el
derecho de rechazar por medio de las armas a los agresores de la sociedad
que tiene a su cargo” :(234).

El conocimiento de este contenido catélico, hizo pensara
suchos que la iglesia estd & favor de la pena capital, sin embargo, entre
las declaraciones que surgieron, la voz del sacerdote jesuita Gonzalo
Garcia Verea, aclaréd:

"La autoridad es legitima cuando responde a4 la eleccién de
sus ciudadanos; en este sentido, si es por el bien comun, la iglesia no se
va a oponer, porque la iglesia no gobierna.

El Catecismo Catélico dice: "Por este metivo la ensefanza
tradicional de la iglesia ha reconocido el justo fundamento del derecho y
del deber de la legitima autoridad pdblica para aplicar penas
proporcionales a la gravedad del delito, sin excluir, &n casos de extrema
gravedad, el recurso a la pena de muerte”.

La iglesia estd respetande a la autoridad civil. Ahora, el
hecho de que en la iglesia se tolere, no significa que se apoye.

Al hablar de pena de muerte, se habla de la posibilidad de
un castigs, y el castige pe pona do muerto. En la historia do la humanidad
se ha dado y ha habido siempre discusiones en pro y en contra de la pena
de muerte, pero actualmente lo que hay gue ver, es porque hemos llegado a
ecta situacién y buscar soluciones adecuadas, no buscar pena de muerte”.
(225).

En epiloge, la iglesia actual, la iglesia moderna, se
abstiene de autorizar o desautorizar en el sentido legislativo, en el
sentido de autorizacién publica, dado que no es asunto de la iglesia el
consensc de la pena de auerte, ni implicar su reimplantacién en el Cédigo
Punitivo.

234) Excélsior, 15 de junio de 1993.
235) Usted que opina. Televisa, México, 28 de mayo de 1993.
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Asi pues, vemos a través de las opiniones presentadas, que
hablar de pena de muerte, se traduce en chogue de opiniones contrarifas
siempre, por 1o que es honesto, anotar una de las declaraciones recogidas
a favor de la nefasta pena; ésta, emitida por el Ing. Armando Jurade
Alarid, miembro de la Comisidn de Justicia de la Asamblea de
Representantes del D. F., y Secretario de Educacién de la propia
comisién,quien aunque no considera intimidatoria a 1la pena maxima,
manifiesta una concepcién muy particular y de apoyo a la misma, en los
siguientes términos: ¥Se ha manejado mucho e! concepto de que en los
paises donde se ha aplicado la pena de muerte, no se reduce 21 indice
criminal, y yo creo que en eso tenemos que coincidir todos; efectivamente
no es notoria la disminucién de la criminalidad, sin embargo, yo creo que
€sa es una premisa o un concepto equivocado, porque realmente no se aplica
una pena para gue sirva de escarmiento a otros; se aplica una pena para
castigar una infraccién o una falta, en este caso, en particular, yo estoy
a Yavor de la pena de muerte, en el caso de los torvos asesinos gue 1legan
aun domicilio y con todas las agravantes de la ley wviolan mujeres,
asesinan al jefe de la casa, etc.

Puede decirse que estas personas enfermas, no humanos, Son
bestias; y en el caso de los narcotraficantes, de los violadores y
secuestradores, en estos casos, deberia existir la pepa de muerte, no para
due sirva de escarmiento a otros, porque nadie experimenta en cabeza
ajena, sino porque realmente no es justo que una ciudad tan agredida por
estos delincuentes, todavia tenga que pagar su manutencién por 20 o 30
afoes, inclusive a sabiendas que cuande salgan, van a cometer exactamente
los mismos delitos". (236).

Concluimos, amalgamando las opiniones que han venido a
reforzar nuestra posicién, expresando que: A nuestro criterio, y desde
cualquier enfoque que se pretenda dar, no hay razén suficiente para
Justificar la pena de muerte, pues ésta, lejos de significar una auténtica
pena, de acuerdo a lo que el Derecho y la ley implican, representa un
elemento vetrégrado que sélo lleva a menos cada vez a las sociedades que
la aplican, pues no contiene esencia moral, ni Jjuridica, que la haga una
razén posible del orden social.

236) Didlogos al desnudo, Nacleo Radio Mil, 19 de junioc de 1993.
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Con el propésitc de ampliar el marco de referencia en lo
que respecta a la posicién popular en lo tocante a la ‘pena maxima,
formulamos un cuestionarfo, con reactivos concretos sobre la abolicidén o
retencidén de la pena de muerte en la Constitucién Politica de los Estados
Unidogs Mexicanos, ol cual ge dié bajo la aiguiente estructura:
INSTRUCCIONES: Marque con una X, la respussta que se ajuste a su criterio.

1.~ ¢(Estd usted a favor o en contra de la presencia de la pena de muerte
en nuestra Carta Magna?

A FAVOR EN CONTRA .

2.- Si marcé a favor: ¢Tiene inconveniente alguno en representar al ver—
dugo?

sI NO
3.~ ¢Por cual método de ejecucidn capital opta? (Marque solo uno)

a) Fusilamiento

b)Y Inyeccion Letal

~

c) Cdmara de gas
d> Silla eléctrica
e) Horca

1) Lapidacién

4.- Si en México se suprimiera la pena de muerte de la ley Fundamental,
¢La delincuencia aumentaria, disminuiria o we mantendria igual?.

AUMENTARIA, DISMINUIRIA_________ = SERIA IGUAL

S.~ S{ usted es sentenciado por un delito de los sefalados en la Consti-
tucién. y #1 juez lo dejara elegir entre “reclusién de por vida™ y-
*pena capital® . Qué eligiria?

RECLUSION DE POR VIDA, PENA DE MUERTE
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€.- Si marcéd en contra, (Oud pena propone en sustitucién de aguélla?

R=

El cuestionario fue aplicado en muestreo, tomando
poblacién homogénea en nivel cultural, por lo que se acudié a estudiantes
universitarios de diferentes Areas de la ENEP "Acatlin". encontrandonos
con los siguientes resultados:

Namero de encuestados: 100 (cien)

Presencia de la pena de muerte en la Carta Magna.

A favor (15.82)

B contra (65.87)
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Cuantes tiehen {nconveniente en representar al verduge.

Se akstizeen (6.72)
X Ho tienen incomeenlente (13.32)

tienew inconweniente (68.81)

Preferencia sobre los métodos de ejecucién.

S.electrica (6.72) Fusilaniento (46,72

Cam.gas (6.7)

Iny. Ietal (28.82)
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Propuesta de sustitutos para la pena de muerte.

Tec.suj. a relab. (20.82) Trab.pib.y forz. (18.62)

Cadena perpetea (18,82}

Rec. u 58 afas (41.72)

Las respuestas en cuanto a la situacién de la delincuencia, en caso de
reimplantacién de la pena de muerte son las siguientes:

AUMENTARIA 3 2 )
DISMINUIRIA <] 0 ]
SE MANTENDR1A IGUAL 63 32 95

&6 34 100

En la quinta, pregunta, todos coincidieron al contestar:

RECLUSION DE POR  VIDA
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F) EN FL GERECHZ COMPARADO.

Para el efecto de ubicar la pena maxisa en el mapamundi
del Dareche, hemos tomado datos de la pluralidad estadistica e hiatérica

de los diversos paises, a fi{n de tensr un panorama general, objetivo y
actual de la misma,

En el transcursc de los Gltimos wveinte afios, se observa
clarvamente que la pena de muerte, emprende su retirada de manera casi
general en el munde; lo que es posible afirmar en base a los siguientes
puntoss

a) El nomero de paises que la han suprimido de IURE o de FACTO; ha aumen~
tado considerablemente. .

b>» Varios paises la han abolido, incluso en el Derecho Militar, aspecto-
Juridico, en este sentido, de difi{cil acceso.

€Y El nimero de paises gue adn la consarvan es restringido, asi como su
aplicacion. )

d>» E]l movimientc mundial en faver de la abolicién de la pena capital se-
fortalece continuamente con las aportaciones exteriorizadas por orga—

nizaciones come Niationes Unidas, Amnistia Internacional, Derechos Hu-

manos, Asociacién Intermacional de Abogados Doméaratas y otras.

Es digho de darse énfasis, el hecho de que muchos paises
han consagrado la abolicién de la pena de muerte al mas alto rango legal,
como es la Constitucidn; y aunque no es la totalidad de las naciones que
integran el glocbo terraqueo, se indica ya un cambio a seguir y una ideo
logia de reconocible respeto.

Entre los paises centroamaricanos y sudamericanos que han
congagrado en su Constitucién la abolicidén de la pena mdxima, puedan
mencionargse: Colombia &n 1a constitucién de 1887, modificada en 1910;
Panamd en 1946, Ecuador en 1987, Venezuela en 1961, Honduras en 196%,
Repdblica Dominicana en 1966 y Puerto Rice en 1952,

8in embargo, y dado que la corrientse abolicionista adn se
sncuentra =n evolucién, sncontramos paises gque no la han suprimide de
manera total, manteniéndola aan, ya sea en la Constitucidn, en sus Cédigos
Panales, o bien, en el Cédigo de Justicia #Militar respectivo; para
ilustrar de modo claro wste aspecto, e ha elaborado un cuadro esquematico
que presenta la situacién de los paises americanos en cuanto a la pena
capital se refiere.
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CODIGDS PENALES CONSTITUCION SITUACION PRECISA
PAIS Retiene Abolié Retiene Abolié

Algunos de sus Es-

EETADOS tados la abolieron,

UNIDOS + otros la aplican.
La Gltima ejecu -

MEXICO + cidén fué en 1937.
Articulo 29

FANAMA 1946 Constitucional.
Articulo S6

HONDURAS 1965 Constitucional.

REP. Articulo B

DOMINICANA 1966 Constitucional.
Articulo 2

PUERTO RICO 1952 Constitucional.
Excepto en la ley

EL SALVADOR 1983 Marcial de confla-
gracién interna-
cional.

HAITL 1987

CUBh +

URUGUAY 1907
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CODIGOS PENALES CONSTITUCION SITUACION PRECISA
PAIS Retiene Abholid Retiene Abolio

Articulo 29
CoLDMBIA 1910 Constitucional.

Articulo 28
ECUADOR 1967 Constitucional,.

Articulo 5B
VENEZUELA 1961 Constitucional.

La reinstaurd
PERU 1979 en 1980, *

Ultima ejecucién
PARAGUAY + en 1928,

Ultima ejecucidn
BOLIVIA + en 1974.

#4 Su permanencia en la Costitucién Peruana, sera sometida a un referéndum
popular, el 31 de octubre de 1993,

México, Argentina, Haiti y Paraguay, excluyen la pena
capital para delitos politicos.

La posicién que opera en Estados Unidos de Norteamérica,
g5 inquietante, pues el (6% de les reovs c¢ondenados a muerte, es de origen
latino, en su mayoria, de ascendentia mexicans, doy acuerdo con la
aestadigtica del Departamento de Justicia Criminal del Estado de Texas.

De le misma estadistica, obtenemos los siguientes datos al
afo de 1992:

recs sentenciados a muerte: 375, de los cuales:

48% w®mon anglosajones (175), 35% negros (129)53 6% latinos (57, entre
mllos, 6 mexicanos y 4B de ascendencia mexicanal} y. 1% de otra raza (4).




- 169 -

Entre loz mexicanos que esperan ejecucidén en Estados
Unidos, se encuentra Ricardo Aldape Guerra, de cuye caso se hablara con
fayor amplitud en ¢l apéndice de este trabajo.

A pesar de que en junio de 1972, la Suprema Corte de
Justicia ds Estados Unidos, declar6 la pena de muerte como cruel e
inusual,an alguncs estados, como Houston, Texas, se realizaron revisiones
a los Cédigos Penales por los Congresos de cada entidad, y la citada pena
se volvié a aprobar, en el case de Houston, en 1973; de tal suerte, que en
este pais, 36 de los 50 estados que lo integran, admiten la pena capital.,

¥ bajo esta misma linea, en 1989, la Corte Norteamericana
de Justicia, establecié la constitucionalidad de la pena de muerte para
mencres de edad, de los que ya ha habido ejecucicnes, y para incapacitados
mentales, datoe que Unicamente evidencia la devastacién de derechos humanos
que se realiza constantemente en el vecinc pais.

Ahara bien, trasladdndonos a otras latitudes del
Continente, llegamos a Cuba, donde la pena de muerte se restablecié al
llegar Fidel Castro al poder, en 1939, efectuadndose la guinta ejecucidén
por causas politicas en enero ce 1992, con &1 fusilamiento de Eduardo Diaz
Betancourt.

La muerte de Diazr Betancourt, levanté airadas criticas y
polémicas a nivel mundial, que solo evidenciaron las tendencias
ideolégicas y propagandistas de 1los paises postulantes, mas que una
¢ierta, sincera y positiva conducta de oposicion, tal es el caso de
Estados Unidos de Norteamérica, quien no obstante que su territorio es un
drea fértil para la ejecucién de la pena capital, fue uno de los primeros
en lanzar su propuesta contra el mencionado fusilamiento en Cuba.

Por otra parte, Perd gue en {979 habia suprimido la pena
de muerte en su Constitucién, la reinstauré en 1980 para delitos de
traicién a la patria en guerra extranjera, y en agosto de 1993, amplié la
cobertura del articulo constitucional que enuncia la maxima sancioén
adicionando el delito de terrorismo, a fin de controlar la situacidn
guerrillera en su territorio, especialmente al grupo llamado Sendero
Luminoso.
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En el seno del Constituyente peruanoe, se escucharon
opiniones tanto a favor como en contra de la pena de muerte, 10 cierto es
que la aprobacién de la misma, fue @1 resultado obtenido por la mayoria,
pues el congreso s@ integré por 77 miembros, de los cuales 55 aprobaron,
21 estuvieron en contra y ung manifesté su abstencidn.

Juridicamente hablando, una situacién determinada, el
terrorismo en Perd, se cree resuelto de esta manera;’ las implicaciones
sociales, politicas y practicas gue conlleve son independientes al aspecto
que por el momento nos ocupa; lo que es claro, 2¢ la improbabilidad de que
la pena de muarte detenga el terrorismo o cualquier otro delito.

Cuestionamientos de la pena de muerte han representado un
constante debate en el Consejo de Europa durante largos afos, y ya en
alguna de sus resoluciones iniciales, fue considerada como inhumanpa.

En esta perspectiva, encontramos que las naciones euro
peas que han abolido de IURE la maxima pena, son entre otras: Australia,
Dinamarca, Finlandia, Islandia y Luxemburgo. Otras la conservan para casos
excepcionales; pero al igual que en América, es notoria 1a inclinmacidn
abolicionista, como esquematizaremos a continuacidn:

CODIGOS PENALES CONSTITUCION SITUACION PRECISA
PAIS Retiene Abolis Retiene Abolio

Articulo 85
AUSTRIA 1968 + Constitucional +

DINAMARCA 1978

FINLANDIA 1972
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PAIS

CODIGOS PENALES

CONSTITUCION

SITUACION PRECISA

Retiene Abolié Retiene Abolio
ISLANDIA 1928
LUXEMBURGO 1979
8in consagracién
NODRUEGA 1979 constitucional.
PORTUGAL 1976 “*
SUECIA 1973 »
CHIPRE 1983
REP. FED. Articulo 102
ALEMANIA + Constitucional,
+ Articulo 20
MONACO Constitucional.
Articule 27
ESPASA 1947 + Constitucional. &
Articulo 27
ITALIA 1947 +* Constitucional.g
MALTA 1971 +
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£ODIGOS PENALES CONSTITUCION SITUACION PRECISA
PAIS Retiene Abolié Retiene Abolio
suUIzA 1942 ' +
GRAN BRETARA +
Ei. VATICAND +
DINAMARCA +
BELGICA + - Ultima ajecuciodn

en 1918 por deli-
to comin,

Ultima ejecuciodn
en 1972. No se ha
GRECIA + ejecutado a nadie
desde la reisns~
tauracidn de la

democracia.
Ultima ejecucidn
LIECHTENSTEIN + 1795.
FRANCIA +

Ultima ejecucisn

ANDORRA + en 1943, y la
precedents en
1845,
TURQUIA + + Se admite tanto

en legislacidn
coman como mili-
tar.




#) Es estos paises sdlo es factible aplicarla al cubrirse los requisites
previstos para la reforma de la conatitucién.

4 Salvo para determinadas infracciones militares y delitos en tiempo de
guerra.
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Es digno de sefalar que la docisién de abrogar la pena de
muerte on Suecia y Austria fue undnime.

De 1980 a 1984, Turquia representa el Gnico pais europeo
que realizé ejecuciones de pena capital,

Remontandonos al Viejo Continente, nos ubicamos en EspaRa,
donde el proyecto de Constituci6én Federal de 1873, dentro de los derechos
naturales enuncié lo siguiente: “Toda persona encuentra asegurados en la
Repablica, sin que ningGh poder tenga facultades para cohibirlos, ni ley
alguna para sermarlos, .todos. los .derechos naturales: 12 EL derecho a la
vida, y a la seguridad, y a la dignidad de la vida“. (237).

Esta enunciacién, sernala los incipientes pases de una
lucha progresiva en pro de la vida, como abolicionistas de la pena de
muerte, cosa que no ha resultado sencilla en Espada, pues muchas han sido
las propuestas de ley ante los Congresos Constituyentes para el efecto y,
muchas también las anulaciones de las mismas, De este modo, la pesitiva
posicién de los legisladores espafoles, ha visto pasar por sus filas a
grandes personalidades del Derecho, como Lujs Jiménez de Asta, Mariano
Ruiz Fuentes y Marinc Barbero Santos.

Hasta que en 1975, con la muerte de Francisco Franco, los
obstdculos impuestos a los abolicionistas de la nefasta pena de vieron
disminuidos por el imperantemente necesario cambio de sistema, y no
obstante que la pena capital persiste para delitos militares y se prevee
#n casos de guerra, es ejemplar el tezén de los legisladores espafoles por
suprimirla a traves de tan larga perseveranciaj con este antecedente
existen amplias posibilidades de que lloguen a la abolicidn absoluta.

Ahora bien, en Francia, las ideas abolicionistas se vieron
impulsadas por la ilustracién del siglo XVIII.

Con la Constitucién de 1848, Francia se vié estancada en
cuanto a la pena de muerte se refiere, pues ademids de continuar con su’’
apiicacién, no descarté las ejecuciones publicas sino hasta 1939.

Fue hasta 1981, que la Asamblea Nacional Francesa aprobé
el proyecto de ley quec manifiesta la abolicién de la pena capital.

237> Marino Parbero Santos, op. cit., pag. 188.
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Panetrar a Asia y Africa es conocer los continentes donde
la pena de muerte se aplica con mis frecuencia, cono puede observarse en
el siguiente cuadro:

ASIA,AFRICA Y AUSTRALIA EJECUCIONES O SENTECIAS DE MUERTE

IRAN

£24 ejecuciones en 1982

IRAK

203 ejecuciones en 19892

RRABIA SAUDI

16 ejecuciones en 1982

SIRIA 17 ejecuciones en 1982, 6 de ellas
piblicas

YEMEN 10 ejecuciones en 1982

MALASIA 14 ejecuciones en 1982

INDIA 2,138 condenados en espera de ejecu~
cién en 1982

AFGANISTAN 15 presos politicos ejecutados en
1981

BANGLADESH 12 e@jecuciones en 1981, 6 en 1962

VIETNAM 14 gsentencias de musrte en 1981

PAKISTAN Yarios cantenares, de acuerdo a
Amnistia Internacional,{en 1981

NIGERIA Decenas de soldados ejecutados
on 1984

CHAD Dos soldados fusilados pubiicamente
en 1981

MOZAMBIGQUE 11 personas ejecutadas por delitos

politicos en 1981

REP. CENTROAFRICANA

6 exfuncionarios fusilados

SUDAFRICA 130 ®jecutades en 1980
EGIPTO 4 ejecutados en 1984
MARRUECOS 2 ejecutados en 1982
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RUANDA 43 ejecutados en 1982

GABON 3 ejecuciones pablicas en 1982,
una en 1983

MAURITANIA Una ejecucién ptblica en 1983

LIBIAR 5 ejecuciones por T.V. en 1984

JAPON . Una ejecucién en 1983

Nueva Guinea, Nepal y Zelanda, no preveen la pena de
muerte para delitos comunes; asimismo en Sri bLanka, no se ha dado
imposicién alguna de la pena de muerte desde 1977.

€En Israel, encontramos que la pena de muerte no es
considerada para delitos comunes, pero si contra aguellos que afectan a la
humanidad, como el genocidio y crimenes de guerra.

Por su parte, Australia, abolié la pena madxima en 1973, y
la mayoria de sus estados no la preveen en sus cédigos, por lo gue
afortunadamente el Continente Australiano, no es terreno donde pueda
germinar la nefasta pena.

Entre 1985 y 1988, se aplicaron en el wmundo +3,399
ejecucionae de pona de muorte, o2 las cuales, lec paicos gque apliecaron mas
de cincuenta son: Arabia Saudita 140, China 500, Estados Unidos 66, Iran
mads de 743, Malasia mds de 52, Nigeria mas de 439, Pakistan mis de 1153
Somalia mas de 150, Sudafrica mds de 537; Ex Rusia, mas de 63.

Con este panorama, se ve de manera clara, que mientras en
unas latitudes del globo terrdquec se aplica la pena de nmuerte casi,
podria decirse, de manera indiscriminada, en otras , se enparbola la
bandera abolicionista como muestra de evolucién y wmadurez social y
politica; cabria bacer a nive! mundial, y sobre todo en los lugares donde
mis se aplica la citada pena, el cuestionamiento que se estd haciendo
svidente en todas las sociedades: (Es efectiva la pena de muerte?, (Es
ejanplar?, ¢(Disminuye la delincuencia?... Puesto que se ha manifestado gue
la criminalidad se incrementa en las fechas cercanas a la ejecucién y
precisamente en los lugares donde se lleva a cabo.

Es un requerimiento expreso de la sociedad mundial, acabar
con la delincuencia, y vivir de acuerdo a normas que satisfagan por entero
a las comunidades; sl la nefasta pena ha demostrado su nula efectividad,
al 16gico camino a seguir, es abrir las puertas a medidas como ——————==-—=
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la prevencién y la rehabilitacién, y adherirnos de manera solidaria a la
tandencia abolicionista, puesto que redne los fundamentos necesarios y los
argumentos mis realistas como para no retardar eAs el anular a la pena de
muaerte en el mapamundi del Darecho.

8) EL PUNTD DE VISTA DE LOS DERECHOS HUMANOS.

Hoy por hoy, y nada por demds actual y verdadero, que
hablar de derechos humancs, materia que despierta el interés de la opinidn
pablica, tanto nacional como internacional y, desde 1luego, de los
Juristas,

Reina actualmente la convicecidén de gue se hace menester
una auteéntica cultura de los derechos humanos, 10s que pueden traducirse,
en derecho al desarrollo, el cual encuentra obstaculizada su existencia si
no existe libertad y justicia.

Tradicionalmente, desde los inicios de esta Jjoven
disciplina, se han concentrado los derechos humanos, en enunciados que
atanen a la vida, a la integridad fisica, a la igualdad ante la ley, en
fin,todos aquellos aspectos que alcanzan a cubrir la defensa de los bienes
Juridicos tutelados. Sin embargo, cabe aclarar, que los derechos bhumanos
son una disciplina rolativamente nueva, por referirmos al rubreo con el gue
hoy la identificamos, pero !a lucha del hombre por lograr sus aspiraciones
més altas en cuanto a libertad, igualdad y justicia ha sido larga, baste
con recordar la Carta Magna que surgid en Inglaterra en el afo de 1215,
con ¢! rey Juan 8Sin Tierra, donde se fundaron los primeros limites para el
ejercicio de la autoridad del rey, estableciendo bases de igualdad y
libertad que llagan hasta los ordenamientos contempordnecs.

Asi, en cada <¢rigis social que ha vivido el hombre, esta
batalla toma nuevos impulsos y renovados alientos, de la suerte que
llegando a nuestros dias, ¥ en concreto, a huestro territorio, nos
ancontramos con que ia Comisién Nacional de Derechos Humanos, organismo de
reciente creacidén, estima que el problema de la violencia, generade por el
criman organizado, no se resumlve con medidas punitivas como la pena de
muerte, toda vez que ésta, en lugar de aportar una solucién a la
situacién, la agravaria.



- 177 -

El tema de la pena de muerte, interesa directamente a los
derechos humancs, y renace en las sociedades periédicamente, siempre en
ocasién de algdn crimen sensacionalista, tal es el caso del asesinato del
Cardenal Juan Jesis Posadas Ocampo, ocurrido @l pasado 24 de mayo de 1993,
@n Guadalajara, & raiz del cual aparece nugvamente la propuesta de llevar
a4 efecto la pena capital.

Quienes proponen la nefasta pena, pretenden ver en ella
una panacea, una solucién mdgica que por fin, resolverd para siempre el
problema del delito: Ignoran que, aun si se aprobara legitimamente esta
sancidn, no podria ser impuesta a los actores del crimen gque ha provocado
su propuesta, pues la ley no puede ser aplicada en forma retroactiva.

México, suscribié la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos, promulgada el 30 de marzo de 1981, y publicada en el Diario
QOficial de la Federacién el 7 de mayo de 1981; cuye propdsito es el de
consnlidar en este Continente, dentro del marco de las instituciones
democrdticas , un régimen de libertad personal y de justicia social,
fundado en el respeto de los derechos esenciales del hombre.

4 En &1 articulo cuarto de este Tratado, México y las de mds
naciones firmantes, se obligaron a no extender la aplicacién de la pena de
muerte, a delitos a los cuales no se aplique actualmente, y a no
rectablecorla sl ya la ban abolido; dado que, en la fecha en la gque Meéxico
suseribié este tratado, todos los Cédigos Penales de los Estados de la
Republica, habian abolido ya la maxima sancién.

Bajo estas circunstancias, y apoydndose en su certaera
conviccién smobre la importancia de los derechos humanos, la Comisidn
Nacional de Derechos Humanos explica que el derecho a la vida es un
derecho de "cardcter absoluto, y que no puede ser suspendido bajo minguna
condicidn. El valor de la vida no necesita ser explicado ni fundamentado,
¥La vida es un derecho natural intuido como tal por el hombre de todos los
tiempos, valorado y perfeccionade en todas épocas: SU valor indiscutible
sirve de fuente generadora de todos los restantes derechos”. (238).

Siguiendo esta linea, la Comigién Nacignal de Derechos
Humanos y la Secretaria de Relaciones Exteriores, conjuntamente han ini -

23B) Tarcisio Navarrete, Salvador Abascal y Alejandro Lahorie, Los dere-
chos humanos alcance de todos, Diana, México, 1991, pag. 33.
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clado un conjunto de acciones tendientes a reforzar el apoye y la defensa
de los mexicanos condenados a pena de muerte en prisiones extranjeras;
-ambas instituciones coinciden en ésto, en virtud de que, por una parte, la
CNDH considara a 1la pena de muerte como un problema directamente
relacionado con.los derechos humanos y, por la otra, la SRE, a traves de
sus sarvicies consulares tiene la obligacién de auxiiiar y proteger a los
mexicanos en el _extranjero y, particularmente, en casos tan graves, como
@l que un connacional haya vecibido sentencia de muerte.

Queda claro con lo expuesto, que la posicién de 1las
instituciones representativas de los derechos humanos, tanto nacionales
como internacionales, es precisamente la que su nombre implica, la de
reconocer, respetar y hacer valer los bienes de cada individuo, empezando
por el de la vica, por tanto, los derechos humanos se pronuncian en contra
de 1la pena capital, y aun cuando 1a controversia continua sin ser
resuelta, la geografia de la pena de muerte se ha estabilizado, en tanto
que la mayor parte de las naciones del mundo la han ido dejando fuera de
sus legislaciones, y en base a esto, insistimos y subrayamos nuestra
posicifén, la pena de muerte enunciada en nuestra Constitucién ha perdido
su sentido de manera total, por lo que consideramos debe ser excluida de
la misma.

Mostramos en este comentario, nuestra adhesidén a la
posicisn de los Derechos Humanos, como una institucién reconocida a todo
nivel, y a 1la cual, calificamos de equilibrada en cuanto a las
perspectivas y horizontes en los gque encuadra al hoabré soderno.
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H) NUESTRA OPINION SOBRE LA PENA CAPITAL, 5U REGULACION Y SU VALIDEZ.

A 1o largo de este trabajo, se han ido marcando las bases
que fundamentan nuestra opinién sobre la mixima penaj es necesario,ahora,
encuadrarlas en términos de emisién, integrdndolas en un todo que
datermine con claridad nuestra postura en torno al aspecto juridico que
hoy nos ocupa.

Al  revisar la resefa histérica del Derecho, y en
egpecifico de la pena, Hemos visto gque se ha llegado a una etapa
cientifica en la evolucién del marco penal, en la gue los fines supremos
del Derecho se manifiestan como correccién, rehabilitacidn, readaptacién,
y no com> destruccidn.

Es importante destacar que el Estado debe asegurar la
conservacién del hombre; y que lejos de considerar su aniquilaci¢én, debe
fijar sus mids altas metas en el progreso y no en el retrocesc; el pariocdo
cientifico que se esta viviendo, exige a las sociedades 1la plena
realizacién del ser bhumano en todos sus aspectos, satisfaciende sus
necesidades por medio de la produccién conjunta, de tal forma que,
paulatinamente se reduzca los delitos, y en todo caso, se enmienden los
realizados.

Partiendo de la presencia de la pena maxima en nuaestra
Carta Magna, concretamente en el Articule 22, parrafo 1I1, se hacen
pertinentss, a ruastro Juicioc, comontarios gQue nacon & la luz do da
ideologia dominante de la ya citada etapa cientifica, modernidad en los
albores del siglo XXI, la que nos lleva a expresar que:

l.os términos en los que se delimitan los delitos
*maerecedores” de la sancién capital, nos hacen calificarla como una medida
excepcional, limitativa, temporal y drastica.

Excepcional porque, aparece como una medida inversa a lo
que seialan los Cédigos Punitivos de los Estados de la Federacién, pues
ninguno de ellos la incluye hasta la fecha, ya que el Gltimo Estado en
@liminarla de su catalogo penal, fue Sonora, en el aRo de 1974, luego
entonces, se evidencia el cardcter excepeional que le atribuimos, al estar
solo considerada en al parrafo (11 del Articulo 22 Censtitucional y en el
Deracho Militar, ¥ no en el grueso de los Céddigos Penales de la
Federacién. -
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Es calificada de limitativa, pues detalla con esmero los
delitos en los que puede aplicarse, a saber: traicién a la Patria en
guerra extranjera, parricidio, homicidio con premeditacién, alevosia y
ventaja, incendio, plagio, asalteo en caminos, pirateria y, desde luego,
considaerdndola dentro de la materia castrense, delitos graves del orden
militar, mismo que ya bhemos analizado, y porgue excluye a los llamados
delitos politicos, amén de que, de llevarse a efecto, seria limitativo
tambien en funcién del estrato social del que provenga el reo.

En cuanto al caracter temporal de la pena capital,
recuérdese gue el Constituyente gque produjo la Carta Magna de 1857, ponia
como condicién, para su absoluta abolicién, que nuestro pais contara con
un adecuado sistema penitenciaric, mientras tanto su ejecucién, deberia
ser lo mas humana posible, lo cual consideramos imposible, pues la muerte
por la muerte, nunca podr& categorizarse como humana.

A la luz de la Constituci¢n de 1917, se le admite solo con
reservas, confinada a sancionar unicamente algunos delitos graves.

Agregamos como argumento, para sostener el cardcter
temporal de la pena de muerte, el hecho de que la aplicacidn de eésta, o
bien, la idea de reimplantarla en la sociedad, ha sido sélo producto de
momentos histéricos, de crisis sociales violentas que afectan a la
comunidad. La pena capital ha querido presentarse como una rapida
solucion,pero en realidad s6lo representa la continuacidon del grave
problema que nos afecta cada dia mas: la delincuencia,

Si se elimina definitivamente la pena maxima de nuestra
legislacién, se habra 1llegado a la consecucién de un fin en ouestro
trabajo como abogados: 1llevar siempre a menoscabo la delincuencia, toda
vez que es el nuevo pretexto para que subsista en la létra dicha pena.

Ahora bien, el caljficativo de drdstica, es anotado pues
podriamos categorizar que la pena maxima se presenta como un reto a la
vida, porque sc pretexte de basarse en las leyes que Aa contemplan y la
regulan, con el! fin de proteger a la comunidad, siempre hay personas en
espera de un varedicto que decida su vida o su muerte; y en estos términos
acuden prontas las palabras de Juan Faderico Arriola: "La muerte es una
posible consecuencia de la pena, que tiene un misterio desconocido -
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y no sabemos siquiera si lo descubriremos. Ignoramos si seremos atrapados
por la nada o alcanzaramos la eternidad {impensable; por ello, lo
importante es continuar 1a lucha por acabar con las injusticias concretas:
ia horca, @l fusilamiento, laz xilla eléctrica, la decapitacién, la camara
de gas, @l garrote y la inyeccion letal®., (2393.

Injusticias concretas, todos los ‘métodos de ejecucién
capital que han sido creados, aun los mas civilizados, aun aquéllos que se
han concebido al amparo de una supuesta efectividad y disminucién del
sufrimiento, aun aguéllos que se Mhan revestido con caracteres de
evolucién, representan tan solo cambios superficiales y no de fondo en la
injusticia, pues todos llevan en si, el mismo fin: extinguir la vida
humana: ya de un criminal o de un incorregible, de cualquier forma,
humana, y que por ese solo hecho, centra en ella un valor esSpecialmente
reconocido y un fin en si misma, no un medio disponible en aras de lo que
suele llamarse evoluci¢n social.

En estos términos, es pertinente exponegr la importancia
del argumento ético como defensa de la vida, expresdndcle lejos de una
vislén simplista en la que se diga solo “no debe ser", y enfatizdnde el
hecho innegable a los ojos de todc Derecho, de que la vida humana se
reviste de un cardcter inviolable por razones juridicas y humanistas, y
sobre todo, éticas, dado que en la wvida de un individuo, cualquiera que
sea, sS€ genera un adcleo irreductibe, intransferible e insustituible, que
trasciende la naturaleza por el solo hecho de implicar en si un fin,
envuelto en posibilidades que, consccuentemente, contiene la posibilidad
de la reeducacién, de la rehabilitacién, de la readaptacién; es entonces
légico, pensar en entablar en contra del delite, vias racionales,
educativas y morales, a la luz del ente juridico social.

La pena de muarte no es moral, ni Gtil para el control
social y, desde luego, tampoco es ejemplar ni humana, ni proporciona
beneficios a ninguna nacién; la experiencia vivida en otros paises ha de
mostrado que la implantacién de la pena capital se revierte contra 1la
sociedad misma, y que, lejos de disminuir el indice de delincuencia, como
enuncian algunos partidarios de ella, este se mantiene igual, o bien
aumenta considerablemente.

239) Juan Federico Arriola, op. cit., pig. 71.
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Por otra parte, bhablar de ejemplaridad, implica una
situacidén positiva, que revela una virtud, en este sentido, la pena de
muerte es un acto contrario a la naturaleza humana, que interrumpe la
avolucién sin llegar al menos a intimidar a agquéllos cuyo oficio es la
delincuencia; a una gran mayoria de los integrantes de la sociedad, 1la
{dea de la pena mortal, les asusta y les repugna, pero a los criminales
solo les causa indiferencia, e inclusive, les llega a representar un reto.

Por eso, deberiamos enorgullecernos de que tan nefasta
pena haya ido desapareciendo de los Cédigos Penales Estatales; pues ésto
solo indica que la filosofia penal que prevalece en nuestro pais ecta
comprometida con la vida y no <on la muerte; y que cree en la posibilidad
de rescatar al ser humano, razén por la gue promueve la rehabilitacién y
la readaptacién social; y dado que no es Gtil para erradicar 1la
criminalidad, como tampoco justa, ni moralmente plausible; ni muche mencs
deseable politicamente; creemos que es momento ya, de replantear los
términos en gue se manifiesta la Fraccién III del Articule 22
Constitucional; pues la justicia no progresa quitando la vida a un ser
humano, el sujeto criminal nacié dentro de la sociedad, y ha sido tal cual
hemos sido todos; la sociedad tiene los delincuentes que merece, y el
Estado, argumentando un bien comin, no debe atribuirse la facultad de
quitar lo que no puede dar: la vida antes bien, es menester, hacer un
concienzudo examen a los sistemas de formacién ciudadana, a la educacién,
a los principios rectores de la moral; para elevar el nivel de la vida
social, sin tener que recurrir a puertas falsas que prometen salucién a
nuestros problemas como lo es la pena de muerte.

Asi, en funcién a esta base de criterio, hemos generado
una propuesta como producto de la revisién del material pertinente a este
trabajo, del andlisis de casos como @] que serd presentado en el apéndice
y de la realizacién misma de la tesis, la que a continuaFién exponemos.

1. Se dé mayor difusién, en todos los niveles, a los trabajos realizados
por internos de 1los centros penitenciarios, como muestra de la parte
productiva y pedagégica de su rehabilitacidn,

2. 88 lleven a cabo encuestas a nivel nacicnal, sobre la efectividad o no
de la pena de muerte, por medio de un organismo bien estructurado para el
efecto, a fin de que los resultados de la misma tengan la validez
necesaria para ser considerados.
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3. Se derogue el parrafo II1 del Articulo 22 Constitucicnal , y conse -
cuentemente sea reformade el Articulo 14 de la misma ley en base a:

A) No existe congruencia entre los Cédigos Penales de los Estados y lo
establecido an la Carta Magna en.relacidén a la citada pena; dado que
aunque en Héxico no es aplicada tal sancién, la ley Fundamental 1la
emnuncia, mientras que en los Codigos Penales de los Estados y del Distrito

" Federal ya no aparace. Una revisidén minuciosa al respecto nos proporciona
datos como este:

DELITO: Parricidio (ver anexo}.

CONSTITUCION POLITICA: Pena de muerte.

CODIGO FENAL PARA EL DISTRITD FEDERAL: 13 A 50 afos de prisién (Art. 324)
CODIGO PENAL DE HIDALGO: 20 A 30 ados de prisién (ART, 296).

CODIGO FENAL DE CHIAPAS: 20 a 40 afos de prisién (ART. 211).

B)Y De acuerdo con el Articulo 133 Constitucional, los tratados, con-—
venciones y declaraciones internacionales vinculan al Estado Mé-
xicano y ciudadanos, transformando 1lo acordado en ellos a leyes
internas con categoria constitucional, tal es el caso de “La De-
claracién Universal de los Derechos del Hombre", "El Pacto Inter-—
nacional de Derechos Civiles y Politicos", y otros, que condenan—
la aplicaci6n de la pena de muerte, ya sea de manera implicita o-—
expresa.

(33
-

Histéricamente, el antecedente constitucional nos favorece, toda—
vez que el Congreso Constituyente de 1857, consideré¢ pertinente-
sostener 13 pena de muerte en la Carta Magna, en tanto no exis—
tiera un sistema penitenciario quo garantizara la estancia y tra-—
tamiento de los internos, sistema con el cual ya se cuenta.

4. E1 hecho de que permanezca vigente el Parrafo III del Articulo 22
Constitucional, resta fuerza a las peticiones de clemencia que se pro-—
mueven a favor de la vida de los connacionales condenados a muerte en
el extranjero. .

No obstante, es menester pe€rseverar en alcanzar la respuesta
deseada a favor de los derechos humanos de los mexicanos presos en el
extranjero, para lo cual proponemos:
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Se realicen convenios internacionales gue consignen la permuta de -—
reos con condenas y/o antecedentes gemejantes, relativos a sentencias
miximas , a fin de que cada cual compurgue en su pais la pena corres=—
pondiente , y sea sujeto de igual modo, a los medios rehabilitatorios
o correctivos acordes a la cultura que les formé como ente sociales,
quedando asi de lado cualquier manejo de parcialidad racial.

En caso de error judicial, al que todo sistema legal es susceptible,
si fuere ejecutado un connacional en territorio extranjerc, selicitar
una indemnizacién para la familia del mismo, ya que la situacién so-
cial y econdémica en la gque queda, es precaria y de menoscabo constan—
te, por los estigmas que implica la peéerdida de uno de sus miembros
en las circunstancias de pena de auerte.

Sea promovido un censo 3 nivel mundial, que tenga por fir investigar
el namero de individuos condenados a muerte, y de ellos, cuadntos son
mexicanos, en qué pais se encuentran y por qué delito fueron condena
dos, a efecto de implementar mediante consulados y cancillerias, las
estrategias necesarias para su ayuda legal.
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CONCLUSIONES

1, Superada la etapa en que la privacién de la vida
impuesta por el poder coercitivo del Estado tenfa un sentido meramente
punitivo, un supuesto valor de vindicta social y, aceptindoc que hoy la
penalizacién de las conductas ilicitas, tipificadas como delitos, no tiene
un propdésito de compensacién vengativa, sino de institucidén de
rehabil itacién de quien ha incurrido en ilicitos, pierde toda su aficacia
la privacién de la vida dentro del cuadro de las sanciones penales, puesto
que un sujeto muerto no puede ser sujeto de rehabilitacién o de
readaptacisn social.

2. En el legado filoséfico que nos deja la escuela
clasica, encontramos una afirmacién que no ha perdido ni perdera
actualidad,y es el hecho de que la severidad de la pena debe ser
proporcional a la gravedad del delito, excluyends a la pena de muerte,
pues de ésta se abusd cuando el Derecho Positivo adn se estaba gestando.

3. Lo consideré la escuela positiva en su filosofia, y ha
consol idado su validez al transcurso del tiempo, el hecho de gue el sujeto
delincuente es el resultado de una formacién social, econdmica y cultural;
parametros que en conjunto determinan el nivel de peligrosidad que pueda o
no tener; por lo que es menester, antes de enunciar una sancisn, preveer
las medidas que disminuyan o eliminen la comisidén de delitos, atendicndo a
las circunstancias en las que se desenvuelve el individuo en general.

4.- La pena de muerte lesiona al bien juridico de la vida,
lo que manifiesta una contraposicién a la esencia del Derecho Positivo,
pues a €1 corresponde salvaguardar los intereses mads preciados del hombre
y la sociedad, catalogados como bienes juridicos tutelados.

S.— No hay dentro de una ciencia, elementos separados de
manera tajante, son mds bien partes que se integran en un todo de mapera
complementaria y perfecta, tal es el casec del Derecho Positive y el
Derecho Natural, que suelen presentarse como contrarios, cuando ambos son
parte de un mismo fin compacto: el bien comdn, y dentro de él, la dignidad
humana.
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€. Bajo la perspectiva de la readaptacisén, la utilidad de
la pena se enaltece y cobra nuevos senderos, pretendiendo que, <on una
participacién multidisciplinaria C(abogados, psicélogos, sociblogos,etc),
haya lugar a una transformacién en el reo, haciéndo de @1 un sujeto con
conocimiento de sus deberes y resistencia a estimulos que pudieran
llavarle a delinquir} cuando ésto es alcanzado, se precehta ante nosotros
un sujeto socialmente readaptado y la pena demuestra su mdxima utilidad.

7. Si bien es cierto que el origen da la pena de muerte se
encuentra en el nacimiento de las primeras sociedades humanas, no
significa esto que la maxima pena sea copnatural a la humanidad, tomemos
en cuenta que el punto de interseccién de ambas, se dié en periédos
arcaicos y, que la evolucidn de las sociedades exige por naturaleza el
abandono de medidas ancestrales, que solo tuvieron cabida por el sistema
primitivo en gque se dieron.

B. México registra en su historia uwuna evidente 1linea
trazada con sangre, reabrir la posibilidad de aplicar la pena de muerte,
significaria enfatizar esa linea y, desde luego, retroceder negativamente
en lugar de avanzar hacia el desarrollo social.

9. Las leyes tienen una funcién politica finalista, que
consiste en elevar el nivel socio-cultural de los miembros de la
¢omuhidad, y fortalecer los lazos de solidaridad entre ellos para un mejor
desarrollo; el Estado que priva de la vida a sus ciudadancs, esta poniendo
un ejemplo de crueldad y de vielencia, que 32yd oscuela de mayor
violencia, pn lugar de atender a la defensa social en términos arménicos.

10, La pena de muerte, no es hoy sinpénimo de fortaleza,
democracia, seguridad pablica o justiciaj sino todo 1b contrario : refleja
la {ncapacidad, debilidad, autoritarismo e irresponsabilidad social y
Judicial; con ella se oculta la verdadera persecucién de los delitos y se
disfraza la responsabilidad del Estado de configurar el auténtico
funcionamiento de la normatividad legal.

11. Los efectos Intimidatorios que presenta la pena
capital son objetables, sin embargo, los crimindgenos se hacen evidentes
en al sans de la sociedad, por constituir en si misma un acte de viclencia
humana que comete la mayor institucién del hombre, gque es el Estado, con
el hombre mismo. .
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12. La aplicacién de 1la pena .maxima no conlleva ningdn
ejesplo eocralizante para la sociedad, ni para las generaciones por
venir,puesto que el que una persona sea muerta por medios legales, no
conseguird la reduccién de la delincuencia; la solucién es entonces,
avanzar en el santido gua seiala el Derecho Vigente hacia 1a maduracién
politica y la estabilidad social,

13. Si bien existen argumentos en pro ¥ en contra de la
pena de asuerte, la opinién que creemos generalizada, es que su
raimplantacién implicaria una represién de nuestro sistema legal a los
principios filoséficos y éticos reconocidos ya practicamente, como valores
universales.

14: Dado gue con la evolucién de las sociedades, la pena
de muerte ha jdo desapareciendo de los Cédigos Penales de los Estados de
la Federacién, siendo el Gltimo en abolirla Sonora en 1974, es inobjetable
el sin sentido de que continde siendo prescrita a nivel Constitucional,
considerando ademas, los Tratados Internacionales gue México ha firmado al
respecto y, que en estas circunstancias constituird solo letra muerta ,
que en un determinado momento pudiera ser utilizada solo para el desfogue
de las pasiones sociales y econdmicas que estdn, de manera por mas clara,
fuera de todo Derecho.

. 15. Es inadecuada la aplicacién de la sancidén capital, en
virtud a la probabilidad latente en todo sistema penal de caer en el
l1lamado error judicial, pues de ser ejecutado un inocente, dicho error no
considera la probabilidad de reparacién.

16. En wvirtud a 1o safalade en el Articulo (33
Constitucional, 1los acuerdos tomados en Convenciones, Declaraciones vy
Tratados Internacionales, ascienden a la categoria de leyes internas con
Jerargquia constitucional, por lo que el PArrafo III del Articulo 22 de la
Carta Magna, se contrapone a lo estipulado en elleos, especificamente en lo
que a p#na de auorte se refiere, pues éstos condenan su aplicacién, ya sea
de manera implicita o expresa.

17. Lejos de plantear la posibilidad de aplicar la pena de
muerte, se hace necesario implementar wuna politica que orradique la
delincuencia desde sus causas mis profundas, analfabetismo, inseguridad,
desequilibrio econdmico, corrupcién, desempleo y pobraza entre muchas mas;
4&sto es, se hace nacesario fortalecer la infraestructura nacional para
elevar 1los roles y status de la ciudadania en genaral.
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18. El1 hecho de que la pena mndxima continde siendo
snunciada en la Carta Magna, resta fundamentos a la lucha que el pueblo
mexicano , representado por la CNDH, sostiene para evitar se prive de 1a
vida a connacionales en el extranjeroj se hace pues, clara la
incongruencia entre el Pirrafo II! del Articulo 22 Constitucional con las
medidas que se emprenden para subsanar la situacién de alguno mexicancs en
@l axtranjero. .

19. Las declaraciones de derechos humanes, son el
resultado de convulsiones mundtales severas, que han puesto en crisis la
vida social de los hombres, dejando sallr 1o primitive de su naturaleza;
la finalidad de aqué¢llas, es devolver a la sociedad la escala de valores
perdidos en éstas, dentro de un contexto juridico internacional que, por
desgracia, no es respetado por todos los miembros de la comunidad mundial.

20. A raiz de la investigacién realizada concluimos que:
el Parrafo 111 del Articulo 22 Constituciomal, se encuentra planteado en
términos incongruentes, contradictorios, ambi guos, temporales
selaectivos, ademds de ser inusual, por lo gue proponemos la derogacién del
mismo.
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APENDICE
CASO: RICARDD ALDAPE GUERRA.

Desarrollaremos ruestro apéndice, con la narracién del
casc del connacional Ricardo Aldape Guerra, quien se encuentra en espera
de cruzar el umbral de la muerte desde hace aproximadamente diez aRos, por
hater sido condenado de acuerdo a las leyes del vecino pais del norte.

A lo largo de este caso, se haran evidentes al lector, las
aseveraciones que se han hecho en torno a la pena miaxima durante la
exposicién da la precente tesis, lo que consideramos, vendrd a fortalecer
nuestro criteric, al comprobar c<on este relato que se conjugan en la
practica, los comentarios de lo expuesto.

ANTECEDENTES DEL CASO:

Ricardo Aldape Guerra tenia 17 afos cuando, ya termina dos
sus estudios de secundaria, quiso ser una ayuda,en lugar de una carga,
para su familia, Esper¢ un afo y medio para trasladarse a los Estados
Unidos, donde {4ba a ganar délares, para que su mamd “no pasara
privaciones" segdn versidén de Alfredo Andrade Lépez, uno de sus mejores
amigos.

Asi, el 30 de abril de 1982, Aldape Guerra salié de su
natal Monterrey, dejando solo un recado a su madre, en donde le decia que
habia vendido su bicicleta para ir a trabajar a Estados Unideos, y que
pronto se comunicaria con ella para enviarle dinero.

Aldape Guerra inmigré al vecino pais en mayo de 1982, como
un indocumentado mAs, en busca de un trabajo que le remunerara en délares,
deseo abatracto de superacién de muchos mexicanosy sa fue a vivir a un
sector conocido como ta Magnolia, barrio bajo y ciertamente conflictivo,
poblado por hispanos en su mayor parte.

En los dos meses subsecusntes a su llegada, Ricardo se
comunicé con su madre, diciéndole que estaba bien y que pronto le enviaria
dinero; lo cual cumplié, segin testimonio de su familia.
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Recibia tres délares por hora en su trabajo, lo que le
impedia tener una wvivienda propia, todo esto debido a su calidad de
inmigrante sin documentacién oficial.

13 DE JULIO DE 19823

La noche del 13 de julio de 1982, Aldape wse encontraba
compartiendo con sus amigos, en la c¢asa que con ellos alquilaban en La
Magnolia, como es frecuente en las reuniones de este tipo, se agotaron los
refrescos, y tocé en suerte & Ricardo, junto con su amigo Roberto Carrasco
Flores, ir a la tienda a surtirlos.

Ya en el caminoj Carrasco y Guerra, fueron detenidos por
una infraccisn de transito, los jovenes mexicanos, con plepa conciencia de
ser i{indocumentados y a sablendas de que la estancia ilegal suele tener
como consecuencia, no solo una sancién, sino serios atropellos sobre la
integridad de las personas, decidieron huir; conducta que irrité a los
policias estadounidenses y les llevé a iniciar un tiroteo.

Como resultado del tiroteo, por desgracia hubo victimas,
una, el policia James D. Harris, otra el automovilista Joseé Armijo, que
transitaba por el lugar, ademds de Roberto Carrasco Flores, acompafante de
Aldape Guerra.

Posteriormente, al ponerse en marcha las investigaciones
de lo acontecido, Ricardo Aldape Guerra se presentd ante las autoridades
locales a rendir su declaracién, confiando en aquéllo que reza: "El que
nada debe, nada teme".

§in embargo, fue inocua la :speunqs del connacional, pues
#u acto de valor civil, se revirtié¢ contra &l mismo al procederse en su
contra, daclaradndolo culpable de homicidio, al realizarse el juicio en
forma apresurada, dado que &l dia 135 de octubre de 1982, a sélo tres meses
dal hecho, el juez federal Henry Oncken, dié a conocer la sentencia de
muerte que dicté el Jurade ngue conoci¢ el caso, mismo que deliberd
aproximadamente tres horas y evidentemente bajo una fuerte presidn.
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Cuande el Juez dicté la sentencia, Ricardo Aldape sélo
dijo con voz entrecortada: "Soy ibocente", segdn coinciden las versiones
de los presentes en el momento,

El proceso del compatriota Aldape Guerra, se vidé revestido
de una serie. dea irregularidades que favorecieron apareciera, sin ser un
homicida, juzgado como tal, y lo que es peor, en un pais ajeno, en el que
impera la pena mixima, sobre todo para los hispanos.

Entre las anormalidades mencionadas, enlistaremos:

1. Las pruebas realizadas en laz manos de Aldape Guerra (parafinag y ——~—-v~
Harrie), concluyen que &} no efactud disparo alguno.

2. Entre las ropas de Roberto Carrasco, acompafante de Aldape Guerra fa —
tlecido en el tiroteo, se encontré el arma homicida; y las pruebas ~—-—-
efectuadas en sus manos revelaron la existencia de pdlvora.

3. Los testigos presenciales, por haher ocurrido los hechos en  lugar os -
curo, no precisan las caracteristicas de Aldape como autor del homici ~
dio, ¥y asi lo afirmé el abogado defensor durarnte el procesoj sin embar—
gv, e) fiscal se did a la tarea de mandar fabricar mufecos con las ————
caracteristicas de Aldape y Cavrasco, a un costo de siete mil délares ,
para mostrar que los testigos "no podian confundirse" al identificar =-
a los hombres.

4, Le hicieron firmar una doclaracidén en inglés, idioma que desconocia.

5. Alrededor de lo manifestado, lo confesado y adn lo inventads, el juicio
%@ realizéd en forma apresurada, con ejercicio de una evidente presidn —
sobre el jurado.

Se precisa, al conocer lo anterior, un comentario: es
claro que, Estados Unidos cuenta con cuerpos de seguridad e instituciones
Jjudiciales, que debieran actuar apegadas a la objetividad; sin embargo, se
dejan ver e#n el vecino pais, acusados sentimicntos de aversion contra los
hispanos,; no obstante que su mano de obra barata, contribuyen en buena
manera a la prosperidad estadounidense, pues da no contar con esta fuavza
labaval, habria un aumento importante en los costos de produccién del
vecino dal nporte; asi, el complejo de irregularidades procesales
constituye, mds que un Juicio apegado a la verdad y a la ley, una clara
manifestacién de la parcislidad que domina en la auteritaria justicia
horteamaricana,
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Ahora bien, al darse a conocer la sentencia de Aldape
Guerra en México, se ha pretendido seguir el curso del caso e implementar
lag medidas pertinentes para el auxilio del compatriota; pero 1los
esfuaerzos de una década han sido infructuosos.

En estos términos, en octubre de 1982, los familiares de
Ricardo Aldape Guerra, enviaron un telegrama al entonces Presidente de la
Repablica, Lic. Jos¢ Lépaz Portillo, para pedir su intervencidén y asi
evitar la sjecucién de 1a sentencia; esta peticidén se ha reiterado una y
otra vez, hasta llegar a nuestro actual mandatario Lic. Carlos Salinas de
Gortari,

Por otra parte, la Secretaria de Relaciones Exteriores, se
ha abocado con interés al seguimiente del caso, dando instrucciones
precisas al Consulado General de México en Houston, y a la Cancilleria, a
fin de que se informen todos los pormenores del juicio y pueda echarse
mano de cuantos recurso penales existan a favor del mexicano.

La comunidad en general, se ha manifestado también en
contra de la sentencia mortal, justificada por el juez por "el peligro que
supondria para la sociedad, si alguna vez &l era puesto en ljbertad" lo
que se realizé en primera instancia, con una manifestaci¢n de mds de 200
-personas, encaberadas por la promotora de protesta Socorro Montemayor,
mexicana residente norteamericana, que convocd a la comunidad hispama a
apoyar la conservacién de la vida del compatriota Aldape, afirmando al
concluir la protesta: “una vez mds, ha quodado clare nue los pobres que no
tienen dinero para conseguir un buen abogado no reciben el mismo trato de
los que realmente lo tienen.

Si blen es cierto que el grueso de(los mexicanos, pais y
gobierno, han considerado la posibilidad de auxiliar a Ricardo Aldape
Guerra, y a otros en su oisma situacién, de acuerdo a las nociones
elementales de Derecho y humanidad; también 1o es la existencia del
principio de la no intervencién, que se establecé en la internacional
cliusula Calvo, emitida por Bl jurista argentino Carlos Calvo, "fundada en
la igualdad de lo= Estados, que proscribe las intervenciones de un Estado
en los asuntos de otro con pretexto de daRos reales o supuestos causados a
los ciudadanos del primero, reclamdndose indemnizacién por medic de la
interposicién diplomatica. Se esgrime también el argumento de que el ==——-=
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axtranjero no tiene por qué recurrir a la proteccién diplomadtica de su
gobiwrno, pues ¢1 no puede pretender mayores derechos que los propios
nacionales, y debe conformarse con los derechos que proporcione la
jurisdiceidén local. "(240).

A este respecto, consideramos gque la citada doctrina
Calvo, se estipula en tarminos por demds drdsticos, que de un modo u otro,
ohstruysn la traspolacisén del Derecho Natural mds allad de las fronteras de
un pais; dejando as{ sin amparo alguno los derechos humanos mds esenciales
de los hombres, se@an de una u otra nacionalidad.

En todo caso, y con las limitaciones que impone la
doctrina Calvae, la familia Aldape Guerra siempre ha recibido como
respuesta la esperanza de una gestidén en favor de Ricardo, pero con la
advertencia de que sélo se puede pedir clemencia, pues con fundamento en
la clausula citada, juridicamente no es posible hacer absolutamente nada,
ya que todo lo concerniente al caso tiene que Sujetarse a las leyes de
Estados Unidos.

Para hacer efectiva y eficaz la posibilidad de ayuda, es
menester la creacidén de Tratades Internacionales que contemplan la
existencia y situaciones de estos casos, de este modo, el auxilic que se
brinde podrd adquirir efectos de caracter trascendental y objetivo, esto,
a fin de apoyar no solo a.Ricardo Aldape, sino a una veintena de mexicanos
condenados a muerte y a un sin fin de personas que al alejarse de su
territorio, ven devastadas sus garantias individuales.

Continuando la narracién del! caso, rescatamos el dato de
mayo de 1992, cuando Ricardo Aldape fue visitado por Ricardo Ampudia,
entonces Cénsul General de México en Texas, quien expresé: “Lo vi en su
celda y lucfa fisica y mentalmente bien. Me reiterd su inocencia, la que
ha mantenido ststemdticamente desde que fue aprehendido e inculpado”.

Alrededor de la misma fecha, la abogada Sandra Babcock,
resalta que los trece puntos de prueba a favor de Aldape, proporcionados
por el gobierno de Nuevo Leén, confirman su buena conducta y un perfil
psicolégico gque le rovelan como persona con  adecuados indices de
socializacién y buena madurez emocional.

240) César Seplilveda Butiérrez, Terminologia usual en las relaciones in-
ternacionales, Derecho Internacional Piblico, SRE, Tlatelolco, Méxi-
co, 1976, pig. 36.
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La sftuacién Juridica de Aldape, refleja en gran medida,
lo que en forma sistemdtica sucede en el seno de 1la sociedad
norteasnericana, lo cual constituye sintomas muy notorios del grado da
descomposicién gque ennegrece los barrios latinos de Estades Unidos:
brutalidad policiaca, parsecusién contra latinos y miembros de otras
nacfones, quienes se caracterizan por la marginacién de que son victimas,
manipulacién en la integracién de jurados hasta conducirlos a que asuman
veredictos sin fundamento, errores técnicos en los procesos criminolégicos
¥ violencta en las calles de las principales ciudades.

£l caso de Aldape Guerra ha interesado a la opinién
pdblica nacional e internacional, porque es5 un claro ejemplo de lo que
ocurre hoy dia en Estados Unidos con los indocumentados; cuando es por de
mds sabido que es un pais, cuyos establecimientos carcelarios estdn
saturados, adn mas que los de México, y no obstante que sus corporaciones
policiacas estdn dotadas de los eguipos mds sofisticados y de grandes re—
cursos materiales.

A colacién de todo lo anterior, desde nuestra posicién
como mexicanos, come humano y como abegado, y considerando que por
fortuitas causas, pero afortunadas, el connacional Ricardo Aldape continua
con  vida, nos adherimos al sentimiento nacional en la peticién
solidarizada de clemencia y revisién de su caso al enviar una misiva a la
gobernadora de Texas, misma de la que anexamos una copia que & la laetra
dice!

GOBERNADORA ANN RICHARD
ESTADD DE TEXAS DE LA
UNION AMERICANA
PRESENTE.

Siguiendo de cerca la trayectoria éue ha tomado el caso de
Ricardo Aldape Guerra, a través de los medios masiveos de comunicacién y de
los datos proporcionados por la Secretaria de Relacionss Exteriores de mi
pais, sobre las gestiones realizadas en torno al mismo, surge en mi una
inguietud profesional y humana que me lleva a exponers
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Que en base a "La Declaracién Universal de los Durechos
del Hombre®™, "El Pacto Internacicnal de Derechos Civiles y Pol{ticos" y
"La Convencién Americana scbre Derechos Humanos", de los cuales han sido
coparticipes su pais y el mio, proclame, unido a mis connacicnales, los
principios elementales del Derecho Universal en pro del Derecho a la vida,
como el mds alto Yy preciado de los bienes Jjuridicos tutelados por el
Estado, para solicitar a Usted, con el debido respeto y de la manera mas
atenta, se otorgue clemencia al compatricota Ricardo Aldape Guerra, y en la
nuava revisién gue se dard a su expediente, de acuerdo al comunicado
publicads e&n la fecha 12 de octubre del aRo en curso en los diaries
nacionales, se dé al mismo una interpretacién justa y honesta, lejos de
parcialidades sociales o peoliticas come las que se han evidenciade
anteriormente y que fueron declaradas en el "Cologuio Interpacional sobre
la Pana de Muerte®, celebrado en la Universidad Nacionhal Auténoma de
Maxico los dias 25 y 30 de septiembre y 18 de octubre del presente afo,
por el Prof.Robert C. Owen al afirmar: “...quiero decirles que respecto a
los mexicanos que usted menciona en Texas, agqui si incluyé el racismo. En
&] caso de Ricardo Aldape, hubo dos factores preponderantes, primero la
descriminacidn racial y segundo que la victima hubiera sido un policia, ya
que esto fncluso alterd mas los dnimos del jurado”.

Aludo a su aspiritu de honesta justicia, para que
transmita a la Junta de Perdonos quUe révise el caso de mi connacional, el
sentir del pueblo y gobiernc mexicanos, y muy concretamente la agonia
psicolégica que sufren los familiares de Ricardo Aldape Guerra.

Confiando en su digno apego al Derecho, y en especial a
los tratados internacionales mencionados, reitero mi  solicitud -de
clemencia me despido guedando a su atenta y distinguida consideracisn.

FELICIAND MEDINA ORTEGA.

Pasante de Derecho.

México, Distrito Federal., a siete de octubre de mil novecientos noventa
y tres.
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ANEXQ

E1 tipc penal de la figura de parricidio, desaparecid de acuerdo
<& lo publicado en el Diario Oficial de la Federacién a1 10 de enero de
1994, al deroparse el Articulo 324 y reformarse el 323 del Cédigo Penal
para el Distrito Fedaral, pertenscientes al titulo de los delites contra
la vida y la intagridad corporal, quedando la reforma de la siguiente -
manerai .

HOHICIDIO EN RAZON DEL PARENTESCO
0 RELACION

ARTICULD 323. Al que prive de la vida a su ascendiente o
descendiente consanguines en linea recta, hermano, cényuge, concubina o
concubinario, adoptante o adoptado con conocimiento de esa relacidn se le
impondrd prisidén de diez a cuarenta afios. Si faltare diche conocimiento se
estard a la punibilidad prevista en el articuleo 307, sin menoscabo de
observar alguna civcunstancia que agrave o atepue la sancidén a que se
refieren los Capitulos Il y IIT anteriores -

Esta reforma, viene & fortalecer nuestra postyra en torno a la
pena capital y al pdrrafo III del Articulo 22 Constitucional; toda vez que
,al desaparecer el tipo de parricidio como delito, se enfatiza la
{nusualidad de! mismo, y por censecusncia las caracteristicas, descritas
en el cuerpo de este trabajo, por las que consideramos debe ser derogada.

. .
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