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I. INTRCDUCCION

I.1 Planteamientos generales

El aborto, fen6meno_tan intimamente correlacionade con la vi
da y también con la muerte, aparece inserto en la historia
de la humanidad con diferentes enfoques vy juicios de valor.
-Desde,haber sido en la antigiiedad un acto aceptado consen-
sualmente} ha llegado a transformérse, en la actualidad, en
una especie de tabti &ensurable e incluso penado por la ley,
al menos en ciertos pafses, como es el caso del nuestro. .En
dtros, aparece como una especie de pancarta de "liberaciSn
femenina", o bien de fenSmeno legalizado y aceptado. 5u im-
portancia social concierne -visto de cualquier manera- a es-
tructuras legales y asimismo a estructuras de sanidad, educa
cionales y culturales en general. Puede decirse que, si
bien se trata de un evento social -en muchas ocasiones con-
trovertible~ el enfoque gue se seéuir& en este trabajo seri
el péicoanalitico. Haéta hoy este enfoque ha sido poco estu
.diado ¥ anélizado, né obstante de tratarse de un asunto que
concierne tanto a la sociedad-misma como a los sujetos invo-
lucrados directa y personalmente. Es pues su importancia

transindividual lo que me incita a profundizar en &1,
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Tradicionalmente, el aborto es y ha sido considerado
asunto.basicamente de la mujer, en doﬁde el hombre, situa-
cifn curiosa y sugerente, aparece excluido. Ausente en gene
ral, no se lo incluye como participe en la situacién previa
vy pesterior al aborto. Tal unilateralidad sugiere el invgs—

tigar posibles por qués y cSmos de esta aparente ausencia.

Piensc gque tanto el hombre como la mujer comparten,
a través del embarazo, una paternidad, o tal vez mejor, una
pre-paternidad. Ambos son copartfcipes de un embarazo, que
si bien no serd llevado hasta su fin, ciertamente fue inicia
"do simult&neamente a ese esbozo de paternidad. Los medids
para intentar dilucidar tante esa pre-paternidad, como la in
cégniﬁa de la no inclusién del hombre, de primera instancia
tan aabsurda?, estarfin sustentados en base a aigunos aspec-
tos de la teoria psicoanalitica y de la ideoclogfa (o de lo

gque ésta imprime sobre los sujetos).

En cuanto a la pareja, esa configuracidn formada por
‘un hombre y por una mujer, ha llegado a serlo desﬁués de una
serie de vicisitudes gue remonta a cada miembro incluso a an
tes de su nacimiento.. FEllos, &1 y ella, inmersos en una‘es;
tructura cultural que los antecede, habrén de scmeter su de-
seo, a su vez, al fenSmeno de Edipo. E1 telén, por asi de-
cir, estari formado desde el marco tefSrico psicoanalitico, y
se revisardn temas como el de la.identificacién, tanto en la

majer como en el hombre; el narcisismo; la castracifn como
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estructura estructurante; el Edipo en la estructura triangu-
1ar familiar vy, pof Gltimo, el duelo como interrogante. Afn
cuando tanto la paternidad y el hijo no llegan a estar, en
sSu ausencia, serdn igualmente incluidos. Es asi como se in-
tentard revisar y comentar sobre los posibles ecos que el

aborto pueda dejar escuchar en cada uno de los miembros de

la pareja y en &sta misma, asi como sus elaboracicnes posi-

bles y las resignificacicnes y huellas gque este proceso pue-
da imprimir, reprimir o reimprimir en la historia de los su-
jetos a estudiar -tratando de cuestionar qué tanto la ideolo

gfa imprime preconcepciones ccultas.

Las conclusiones de este trabajo estarén hasadas tan
to en aspectos tebricos como en mi propia postura asumida a

fin de cuentas.

Para finalizar esta seccifn, s8lec un sefialamiento
mds, en relacifn al tema mismo de la investigacifn: conside-
ro que en nuestro pais el aborto ha sido utilizado como un

método o un recurse de controel de la natalidad; como una es~

pecie de anticonceptivo. VE&anse si no las cifras oficiales

que sobrapasan al_millén anual - de abortos, registro numérico
del que s% ilegamos a saber. En muchos de estos casos, el.
costo ha sido demasiado elevade y seguramente del todo inne-
cesario, édem&s de inadecuado, va gue el aborto, jﬁstamente
no es ni debiera aparecer como un método anticonceptivo.

Por otra parte, a niveles individuales, al parecer el aborto
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puede traer consigo {aunque por supuesto no necesariamente),
efectos culpigenos y destructivos, . acaso como resonancia a
valores "heredados" de algunas culturas especificas y frente
a log cuales los sujetos, muchas veées se someten pasiva y
ciegamente, padeciendo t;astdrnos que posiblemente pudieran
prevenirse y hasta modificarse, de haber un mayor acceso a
una @ducacifin sexual, a la concientizacifin de.la‘propia his-
toria de "sujetos sujetados", si, pero tambi&n de sujetos ca
paces de cuestionar, de analizar y de transformar la histo-—
ria individual y colectiva; capaces de prever y de modificar

tanto la paternidad, como la pre-paternidad.

El problema del aborteo, sin duda, tiene una profunda
importancia individual y grupalmente, y concierne por ello a
la sociedad normativizante, a la cultura gue consensuélmente
hereda a las generaciones valores o anti-valores. Asi, pare
ce por una parfe mitificar fenSmenos tales como la materni-
dad y la paternidad {en nuestra actual cultura), y en cambio,
por otra parte, parece tachar al aborto, apareciendo estos
fenSmenos valorativos como encargos de una clase dominante.
Tal vez por esto mismo la carga recae mis fuerte e inamovi-
blemente sobre la ¢lase desposeida y dominada. Los primeros,
en ltima instancia, tienen acceso tahto a la posibilidad
econSmica deﬁmantener més hijos, y/o al aberto (clandestino
© no) mis higiénico v seguro &ste. La segunda clase, la de

los desposeidos, lo padecen en condiciones precarias y hasta



peligrosas las mds de las veces. Queda claro, desde mi com~
prensifn, gque en cualguier caso, el aborto es un Gltimo re-
curso ai que se podrd recurrir, no como anticonceptivo, séio
como recurso necesaric y en dado caso, para todas las clases
socioeconfmicas. Idealmente, claro, serfa preferible que no
fuera necesario recurrir a &l. Dicho en forma distinta, da-
da la existencia indudable del fendSmeno, dado las valoracio-
nes tradicionales transmitidas, entiendo que lo que le queda
al aborto -muchas veces al menos- es cénsura, culpa, mitifi-
cacidn. Mitificacibn en hegaﬁivo y esto, puede ficilmente
imprimir huellas éuperyoicas que, en definitiva, sflo ayuda-
rdn a que las cosas no varfen. Asfi pues, si el aborto no
fuera utilizado comc anticonceptivo, si se lo estudiara més

y desde mﬁltiples perspectivas interdisciplinarias, alge cam
biaria. El psicoanilisis por su parte es la disciplina gque
puede dar cuenta de sus significados posibles (dependiendo

de las.series complementarias de los invelucrados, como Freud
nos ensefa). 8i asimismo los sujetos tambi&n pueden ser ayu-
dados a hacer conscientes los fantasmas heredados, seguramen-
ta que la especie de antivalor impuesto al aborto, podria |
transformarse, por una parte en fenSmeno dé'estudio, y por la
otra, en una alternativa menos cargada y cargante para.las pa

raejas {0 disparejas) gque decidan abortar en un momento dado.

Si bien es verdad gue un aborto puede realizarse en

multiplicidad de situaciones diferentes, la seleccién a se-



guir en esta tesis serd la del aborto "provocado", y &ste,
en la pareja establecida como tal, tanto durante el embarazo,
como durante y despuds del aborto decidido y producide por

ellos.

I.2 Referencia "autobibliogr&fica"

Podrfa -decirse que este trabajo cuenta con una brevisima his

toria, va que previamente escribi algo sobre el mismo tema.

El aborto desde un punto de vista psicoanalftico, (19) fue el

nombre de mi tesis de licenciatura (UNAM, 1978). Entonces
prometia que esperaba continuar interesada en el mi smo obje-

to de estudio, deseosa de poder llegar a obtener "variacio-

.nes sobre el mismo tema" vy ya con mis datos, més conocimien-

tos. Decia tambié&n, entonces, que el aborto en.la‘mujer se
equnde v desdibuja en su cuerpo, antes fecundado y prefiado
por otro cuerpo: por el de un hombre. Ahora que vuelvo a
pensar sobre esta aproxiﬁacidn, afiadirfa una metdfora geogri

fica, espacial; esto es, que si el cuerpo es como un mapa

“con diversas regiones, el aborto, en ese espacio de mujer,

es o puede ser como un punto o una linea que se pinta y des-
pués de despinta {y que guizd, en algunos casos, no en todos,

pudiera abrir otras zonas subterrfneas -acago sinuosas- no

visibles). Y en ese terreno de inscripciones diversas -pa-—

limpsesto, papirc, piel gque cubre y recubre- allf, en el

cuerpo, podriémcs decir que se escribe un embarazo y un abok



to, pero, ¢se inscribe y se des-escribe concreta y simbSlica
mente; orgénica y psicolégicamente s6lo.en el cuerpo de la
mujer? ¢Y en el hombre? ¢Es que para &1 mds que pre-pater-
nidad hay post-paternidad? Decia tambi&n, en la tesis ante;
rior, que si bien se expelfa al hijo (ahora corregirfa, al
pre~hijo), aquello "sd&lo quéda come sombra que imprime un se
llo en la memoria de quien pudo haber sido su madré, su pa-
dre”... La memoria, "potencia del alma, por medio de la cual
se retiene y recuerda lo pasado" (dice él Diccionaric de la
Lengua), reprime y comprime, borra; en fin, puede hacer tan-
tas cosas la memoria, gue inclusc puede reproducir vividamen
te lo gue pasd entonces y allé, en el aquil y ahora; como tam
bién puede sufrir de amnesias brutales... Los pre-hijos, en
fin, se abortan. Y ¢los hijos? ¢Es que se hacen, producen
y/o reproducen coh desconocimiento, reconocimiento, o bien
con conocimiento? (Para qué o para quién, son ya preguntas

mayores, muy MAYOres...).

Ahora, en 1981, y desde la contrapartida de estas
preguntas, unas cuantas mis, al caho gue surgen concomitante
mente por asgocilacidn -tomadas de otros. ¢Por qué se aboria?
iPor “"temores de castracifn", por decisidn consciente®, por
"libertad alcahzada“, por "derecho gue la ley otorga o por
transgresién a ésta"?;.apor decisidn compartida? (porgque
ain no es el momento de tener hijos? Se dice'que por todas

estas razones. Pero se dicen tantas cosas... Algunos psico

H



analistas hasta han dicho gue es un "duelo patoldgico difi-
cilmente elaborable"... Y pregunto afin m&s, <se tratard de
- un "sintoma multideterminade"?, como sefialaba yo misma no ha
ce tanto. Y si asi fuera, seria transacién ¢de qué desec?

cde guién?

En cuanto ai teﬁa seleccionado del trabajo escelar,
serd el del abérto "provocado® y la pre-paternidad en la pa-
rejas: estudio bibliogrifico. Responde a mis propias inguie-
tudes y tambi&n responde al reﬁuisito que, para obtener el
grado o el tftulo de Maestra en psicologia, se regquiere. Yo
lo requiero y me sujeto a la "demanda“; Conforme al punto
referente a desde dénde sé aefine, puedo anticipar que seréd
desde diccioﬁarios distintos, hasta textos con lenguajes di-
ferentes pero articﬁlados entre sf. Personalmente, lo haré
desde un amplic desconcocimiento que esperc reconozeca e inclu
so llegue a conocer, al menos parcialmente, para luego vol-
ver a desconocer. {Podria sconar esto a simple juego de pa;g
bras, pero me doy cuenta_que, ademis de esfa posibilidad,
responde a lo gue me ha sugedido a lo largo de mi experien-

cia escolar y tambi&n no escolar).

En.este prélogo y recurriendc por ahora s6lo a un
texto, esto es, al Diccionario de la Lenguaje Espaﬁola,_apug
taré algunas palabras y algunos conceptos con sus respecti-
vas definiciones, las cuales utilizaré a io large de este en

'sayo-trabajo y que como cadena asoclativa anotaré a continua



ciﬁﬂt Después, con la ayuda de otros textos y en otros con-

textos, intentaré reformular, cuestionar, sin la pretensién

finalmente de'aprehender ei_fenémeno del aborto en la paréja

‘en una definicifn; con la intencién sf, de sondear y también

de ir aprendiendo simultineamente.

Podemos encontrar en el Diccionario de la Lengua Es-
paficla jue aborto es la “Aceifn de abortar.- cosa abortada."
Abortar: "Parir antes del tiempo en gue el feto puede viviy.-

Producir o echar de si alguna cosa sumamente imperfecta, ex-—

'.traofdinaria, monstruosa o abominable.”

'gézigi “Expeler en tieﬁpo oportﬁno, la hembra de cualguier
'éspecie.#ivipara, el feto que tenfa concebido." -~ "Salir a s
© luz lo gue estabha oculto o ignorado.“

- Hembra: 5Anima1 del sexo femenino.” _Hablando.dé éorchetes,

broches, tornilles, rejas, llaves ¥ otras cosas semejantes,

"pieza que tiene un hueco”.

. 1.4 Hipbtesis

Este trabajo estari basado centralmente en la hipStesis si-

guiente:

El aborto es un fen6meno compartido dado queé'
a) Previo a &1 hubo un coito, un embarazo y una pre-~
paternidad. - (La paternidad, tanto de la madre co

me del padre, no llega a cristalizarse o a forma-
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lizarse debido al abortoc. Pre-paternidad en este
sentido, se refiere exclusivamente al engendra-
miento del pre-hijo, émbrifn o feto y, por tanto,
al pre-hijo). -

b} asf, la pre-paternidad reéulta un estado dé la pa
reja. Ambos participes podrin elaborar la pérdi-
da a paréir de los significados que.pueaan tener
tanto "el hijo™, como el aborto, para la mujer Y

para €1 hombre, para ambos.

Podria decir gue esta hipdtesis de trabajo estf mis
bien inserta, desde la teorfa psicoanalitica, dentro de los
niveles de procesos secundarios. Afirmo esto porgue al ha-
ber una decisidén frente al aborto, implica una toma de con-
ciencia, posiblémente no una elaboracidén propiamente,rpero
sf una opcién tomada y -una resolucidn para que ésta se lleve
~a cabo. Y si bien puede estarse de acuerdo con lo que el.Dr.
Santiago Ramirez afirma de_qué “lé conducta se enéuentra mo-
tivada, consciente © inconscientemente", entiendo gue el
aborto en si mismo {(en un momento dado y para ciertas pare-
3as), puede ser un fenfmenc que no les resulte confllctlvo,
dado.que con501entemente.asi lo han decidido. Con todo, no.
dejo de reconocer -y ﬁon,ello de estar de acuerdo con gue-
"1os motivos generadores de conducta son fundamentalmente in
fantiles y se encuentran anclados en el pasado. En el curso

de la vida infantil se estructuran modelos, los cuales cons-
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tituyen férmulas transactivas particularmente en su &poca,

operativas y econfmicas. En el curso de la evolucién se es-

tructuran sistemas defensivos que, con frecuencia, tratan de

encubrir el modelo fundamental, el cual sin embargo emergerd
ante cualguier situacin de peligro que pongé en movimiento

el modelo mis estable y primitivo". (26; pp. 13-14)

Ahora bien, y ampliando un poco mfs y més especifica
mente, Laplanche y Pontalis sefialan que dentro de la disci-
plina del psicoandlisis, es posible distinguir tres niveles,
esto es como método de investigacifn, como método terapéuti-
co y como un conjunte de teorfas psicolfgicas y psicopatols-
gicas. Y los cito a continuacidn directamente a ellos por

medio de su Diccionario:

"AY Un método de iﬁvestigacién, el psicoanilisis, gue consis
te esencialmente en evidenciar la significacifn incons-
ciente de las palabras, actos, producciones imaginarias
{suefios, fantasias, delirios) de un individuo. Este mé-
todo se basa principalmente en las asociaciones libres
del sujeto gue garantizan la validez de la interpreta-
ciftn. La interpretacifn psicoanalitica puede extenderse
también a producciones humanas para las que no se dispo-

ne de asociaciones libres.

B} Un método psicoterapéutico basado en esta investigacién
y caracterizado por la interpretacifn controlada de la

resistencia, de la transferencia y del deseo. En este
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sentido se utiliza la palabra psicoandligis como ginbni-

mo de cura psicoanalftica.

C} Un conjunto de teorias psicolégicas Yy psicopatoldgicas
en las que se sistematizan los datos aportados por el mé
todo psicoanalitico de investigacidn y de tratamiento",

{(16; p. 328)

Si bien. el péicoan&lisis es una psicoterapia, "en
sentido mis estricto, a menudo se opdne a las diversas for-
mas de psicoterapia, por diversas raiones,.especialmente: la
fun¢idn primordial que en &l desempefia la interpretacién &él
conflicto inconsciente v el anéiisis de la transferencia que

tiende a su resolucidn" {Idem; p. 329).

Pértiendo pues. - de la disciplina del psicoanélisis}
disciplina cientifica construida por una teoria sdbre gl fun
cionamiento normal y patol&gico del aparato psiquico,.con un
método y una técnica especificos, desde este.marco referen-—
cial es que intentaré@ profundizar, indagar, sobre el fendme-
no del aborto provocade y lo gue ésté me pérece sef, articu-~
lado con algunos conceptos psicoanmaliticos unos, y otros, ég
pero gue analfticos a éecas. Es claro gue trati&ndose de una
investigécién bibliografica, el aspecte de cura no seré toca

do o incluido.
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IT. DE LA PAREJA

INTRODUCCION

"Lo gue es absolutamente exigible
a un psicoanalista es gue haya
experimentado gué quiere decir
hablar, qué sombras decisivas
ocultan las palabras, qué presen
tan ellas del sujeto que atravie
sa su trama."

8. Leclaire,
Matan a un nifio

Deseo iniciar este_capitulo partiendo de una introduccién,
con el fin de aclarar vy déclarar los ﬁomentos por los que he
ido aprendiendo y también aprehendiendo durante el proceso
de élaboracién de este trabajo. Pienso que incluir estos
tresl“tiempos"; me permite revalorar el trabajo de la tesis
como un auténtico aprendizaje desde la experiencia, como ut

compromiso personal y no ya como un mere trimite.

Pecia que han sido tres los moﬁentos (apresentaéidn,
ﬁudo y desenlace?) bAsicos de esta experiencia clinica: el
de sentir, el de pensar v el de recapitular. EI prime; mo-
mento fue éuando escuché y miré a los miembros de una pareja
-a través de una serie de entrevistas, En un segundp tiempo,

intents comprenderlos desde la tecria, a través de la lectu~

r TESIS COW
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‘ra de los textos que forman la bilbiografia de este trabajo

vy también muy  importante, desde la pdlabra hablada, comenta-

rios y

esclarecimientos que recibfa del director o supervi-

sor. Por fltimo ahora, en este tercer momento, procuro de-—

volver

a este
teoxia
mentos

vistas.

{NOTA =

a través del texto, lo que los diversos textos y tam~

_bién contextos han dejadeo en mi. Sea pues esto, un pretexto

capftulo "nodal" o de nudo, que me permita enlazar
y "préctica", pensamiento y sentimiento, trama de mo-

due, sin ser psicoanalista, he podido captar en entre

Desec seflalar gue las entrevistas que realicd fueron
como un ensayo ~no terap@utico- que incluyo s6lo como
experiencia; . Al final de ellag, se me hizo claro gque
habrfa que tener un seguimiento mds prolongade y pro-

fundo de las parejas para poder llegar a conclusiones

" sustentables. Por otra parte, todo el proceso de la

transferencia -central en la préctica psicoanalitica~
réalmente no.puede llegar a darsé propiamente en las

entrévistas como ung neurosis de transferencia. Ee-

tos v tal vez algunos otros obstdculos centfales (como
la ausencia de‘demanda por parte de los entrevistados
a guienes vi) me hicieron decidir no incluir clinica-
mente su material, gue en definitiva hubiera sido de-
masiédo parcial, fragmentado., Por otra parte, se gue

podria no hacer mencidn alguna de esta parte de mi ex

~ TESIS CON
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perienéia, pero sospechp que en si és cbmo un primer
.intento'clinicO; qUé_si bien no“llégaron a arrojar dé 
_‘tos o conclusiones paré'este trabajo dé tesis, si me
dieron la pdsibilidad-dé estar.de éerca v sobre la
_-préctiéé misma con:dQs paréjas,‘qua.a su'véz'me ayuda
ron a comprender el cémb y eL'por qué de ciertas eség
cificidades de la.metodglogia'teéricé v pféctica dél_-
_psicoén&lisis que no ﬁuedan éef_constituidos o lievg
'adé fuera-de su‘eﬁcuadre 6 su conﬁexto, s0 pena‘dé
desv1rtuar los resultados 6 bien de obtener datos, pe
‘-_ro no 951coanalit1cos arrogados sélo por y ‘en la pra—

'x1s especiflca del pSiCO&n&llSlS)

" "Sentir" o presentacifn

_ Exﬁohef algo SObré‘a;guién'es haber escuchado una
historié,_es'ﬁambién”habér mirado Gentfevisto) y ﬁalpado in—_
timidadés; Es prlmero 01r -0 bien es final- sin que la teo-
:ria pueda dec1r nada en ese 1nstante, ya que ésta es abstrac
ta y conceptual, instrumento gue pcr lo pronto permanece en—'
tre paréntesis.. La teoria intentarﬁ_daf édenta de la histo-
 ria y del discurso de los“sujetos y_de sus vicisitudes en
otro céﬁtexto, tanto‘menos intimo. Pero la teorié -sentfa-
no puede decir cdmo'éscuéhar un timbre de voz, o ¢Smo mirar
unos ojos cargados de légrlmas que se detlenen en el limlte'

de las cuencas sin llegar a extenderse, hﬁmedas, por un, ros—
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tro. ¢Puede decir de las sonrisas?; b ¢del cuerpo que prefia
do iébasa su propia historié coﬁ esta otra historia gue se
va gestando, aunqﬁe sea por ceprto tiempo,; con ¥ dé otro cuer
po —el de:gn hombref en ese cuerpp de mujer? _Pignso que no.
Sentfa e#tar frente alxdesconocimieﬁto de uné_paréja Mg frén_
te a sus intimidades. Sabia que asimismo, eétabé indirectéf
mente frente a lo que habia eétadd antes:que el;és: histo-
‘rias‘prEVias.y generacionales, cédigqs —Eulﬁﬁ;a qﬁe 165 mar— "
.c6‘y'enmarcé'a'ellos,‘aimi, a nosotros. Edipb que'no_habla
pero gue ‘s¢ manifieéta: dos qﬁe hacenzfres y qué é:Sﬁ vez re
visten otras triéﬁgulagiénes;‘:aEra'ésto indice deiia.tranSf
'ferehcia-reciproca-o-contratrénsferencia?J El cuarto, el . |
.otro, el falo, por alld debié_andaf,‘mésuéliﬁ;' Peté, en'dg-
finitiva, me daba cuenté que.sdld.séntia; sin ésﬁar'realmen—

te en una situacién psicoanalfitica.
"Pensar" ¢ nudo

El material c¢linico, dice Oscarlﬁasotta, "es pok na-
turaleza fragmentario y lagunar; Una frase puede ser descom
puesta en los més diveﬁsos niveles de'asociaciﬁh en diversos
puntos, mientras gue el contenido'de'laﬂffase enﬁera, por
ejenplo, condﬁce a un grupo de ideas latentes, cada una de -
las pélabras que forman la frase puede llevar é‘dtras, todo
ello se sabe, mientras‘que io mismo -y simultineamente- pue-

dé‘odurrir_con los fragmentos £6nicos de las palabras de las

frases"., (A. Masotta, Introduccifn a la lectura de J. La~

TS o]
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gcan). {21)

Pero, :iqué es comunicar?... Juan B, Fages, en su li=-

bro Para comprender a Lacan, seflala gue "comunicar equivale’

a situarse en algfin lugar entre dos silencios (el de la locg
ra ¥ el de la experiencia mistica) y, a la vez, en algtin lu-
gar entre uno rmismo y sus interlocutores. La comunicacidn
es un juego de las diferencias, una individualizacidén de

esas diferencias". {7)

¥ la pareja que. estaba frente a mi me cc»muﬁic:aba.as.-~
pectos de su experiencia actual, de su infancia y de sus pa-
dres, de sus familiares. Hablaban de cBmo habian crecido;
de sus temores ¥y anhelés, de sﬁs vivencias frente al aborto,
de sus expectativas. Iba yo escuchando y anotande, y sus
historias se iban enlazando, y la articulacida con la teoria
me remitia a cbnceptos y tambi&n a interrogantes: gqué es un
sujeto, cdmo se constituye como tal, con su sexualidad y sus
defensas? Y la teorfa, :ipodia aplicafla vo a la comunica-
ciBn gue estaba recibiendo? Me sentfia en una especie de ca-
"dena asociativa mGltiple: la del discurso escuchado, la de
la artiéulaciﬁn en torno al aborto en la pareja (no en gene-
ral, sino la de 8stas en particular); la de los conceptos en
gue iba pensando necesariamente. ¢Podria generalizarse algo

posteriormente?

Poco a poco se me iba haciendo més c¢laro que el pro-

blema era cada vez mis complejo, remitiendo a cuestiones. fun

’ RS GON
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damenﬁales Vi estructuréntés, si no directamente con el aﬁor—
to, si con el sujeto en particular. Un sujeto na¢e¢ después
hablar§. Todos los dfas, desde hace milenios, viene ocuxrien
do esto y seguramente gqgue continuari sucediendo lo mismo en
el futuro,‘tal vez ¢indefinidamente? Nace un sujeto como en-

te que ocupa un lugar en el espacio, en un tiempo determinade

.y dentro de condiciones absolutamente especificas y no repeti

“bles. Alli'empieza a existir una diferencia fundamental: es-

to ocurre entre el ente-sujeto humano vy el resto de los entes

-nacientes. Es lo irrepetible e incanjeable lo gue lo marca

con sello de exclusividad. Pero #sta es s6lo una de las mar-
cas que lo sefalan deé por vida: tanto su vida, como su muerte,
éon incajeables. Su unicidad resulta.apasionante. Pero,

cqué significa esto para este ser?; ¢qué significa "individua

lizar las diferencias"?

Siendo parte de la especie humana, vivixi, habrd de
crecer, tal vez se reproducird y morird. En s, repite un
ciclo vital de vida y muerte, Pedazo de carne, habré de ser
inciuido en una cultura que lo sujete, dque le imprima un ser
sujeto distinto de los demds y ligado a ellos en uﬁa estruc-
tura intersubjetiva qﬁe'lo antecede y lo trasciende. Habla-
rd v luego callari para siempre., Algunos quedaréﬁ un tiewpo
en la memoria dé otres, gque a su vez, intercambiarén eh cali
dad de an&cdota ~de historia ya pasada- a sus sulesores. Ca

dena de generaciones en la vida y de por muerte.
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Ser§ hombre o bien seri mujer, llegari a asumirlo y
a la vez s6lo lo loqrari si sus progenitores tienen una pro-
mesa para &l, promesa de dejarlo tener; si ellos tienen un
"~ deseo de que &l o ella, a su vez, sea un ser deseante que en
un momento dado puada énunciar sus elecciones de pareja, de
hijos o de no hijos, de vida o muerte, y pueda con ello, di-

ferenciarse, historizarse, resignificarse.

Conclui que para entender a la pareja habriaﬁos qﬁe
revisar alguncos conceptos. Y bien, el primero a revisar
agquf serid el complejo "Edipo"... Edipo, :iqué significa? Es
mito Yy es historia presente gue marca lugares en la triangu-
lacidn familiar; es diferencia generacional ¥ €S norma gue
gi bien priva y sujeta, tambi&n permite. Es palabra no di-~
cha que desde la accidn marca y enmarca; es estructura cuya
ausencia desborda y desenmarca. Es concepto gue da cuenta
del sujeto hablante y deseante. Es pues estructura que
Freud fue construyendo desde la teorfa, al ir descubriendo
desde la prédctica psicoanalitica lo gue sus pécientes, sin
saberlo, le maniféstaban sintomdticamente. Ahora iré pues

con Freud.

II.1 El Edipo en Freud

Antes de intentar adentrarme (més Zo menos?) al Edipo freu=-
diano, puedo pensar, desde la teoria, que el sujeto humano

estd inserto tanto en la historia individual, como en la so-
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. cial; que el nifio, @s frute y producto de un hombre Yy una mu

jer que, formando una familia, constituyen una intersubjeti-
vidad; asl como otra intersubjetividad previa los coﬁstituyé
a estos padres actuales y, sobra decir, constituird a los
gue en el futuro lo 1leguén a ser -al menos hoy por hoy.

Luego, y en un futuro, nadie lo sabe... Sabemos si, que hay

un:padre, una madre y un hijo alrededor de los cuales gira

la historia y problemética del sujeto. Hay pues tres obje-
tos y trés sujetos que se relacionan entre si (relacidén de

objeto), y quienes ademds se interconectan entre si {sujeto-
objeto) Y cbn su-medio'(cultura, estructura, cbdigo normati- -
vo) . El complejo designa, pues, la éituacién del nific en el

trifdngulo transubjetivo.

All? es donde se entreteje, movil, la_relacién del -
sujeto con sus objetos y con el mundo -el principio de reali-
dad y el de placer, cpuestos y conflictuados, que confluyen
en este sujeto gque nace y gque luego hablari y de guien sus
padres (o sustitutos) hablardn de "&l" y "yo", ir& diferen-

cifindose de "ti" (al menos en el mejor de los casos).

; .
Veamos: Freud, desde 1910, postula por primera vez

el términc complejo de Edipo y dird que es la palabra clave

Que descubre y estructura al sujeto historiado. Ya antes,

en 19053, en sus Tres eénsayos (refiere Hornstein), establece

dos premisas centrales para el concepto de Bdipo: esto es,

‘la de la estructura de la sexualidad infantil, y la de su de
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" sarrollo en fases. En esos momentos ubicaba la situacidn

edipica en la fase genital ~lo cual, sabemné, modifictd des-
pués- y la”eleccién de objeto posterior, decia, dependia de
esa relécién. La barrera contra el incesto gueda marcada y
marcando desde ya al sujeto humano; répresién constitutiva v
constituyente.- El propio Freud lo descubrif en su perscnas
impulsos reprimidos hacia su madre y hostiles hacia su pa-~
dre. 'Y en este autocanidligis Que retroactivamente daba seﬁ—._
tido a sus impulsos y deseos, daba cuenta también de lo que,
regla universal, ocur;ia en todos los sujetos en el trénsito
de lé bioldégico a ld cultural. Su importancié fundante v -
central harfa que Freud continuaia construyendo, sobre esa
basg angular, el conceptc de todo el cdmplejo de Edipo y su
relacidn intrinseca con la sexualidad, la identificaciﬁn} vy
en Gltima y primera instancia, con la individualizacidn dei
sujeto humano en la sociedad humana, ¥ la sexualidad se irg
éonstruyendo siempre y cuando haya lugares diferenciados;

siempre y cuando puedan individualizarse las diferencias.

Pero regresemos a Freud, bajo la guifa clarificadora

de Hornstein: "En los historiales (bora, Juanito, El hombre

de las ratas) se encuentra el concepto del conflicto edipico

en estado prictico, siendo utilizado .por Freud constantemen-

‘te, tanto en su forma positiva, como invertida™. (12; p. 149)

No voy a rgpasar todos los textos de Freud due Hornstein re-

sefla vy seflala en el seguimiento del Edipo freudiano, sino
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.que, bajo su gufa, s6lo mencionaré, por una parte, Totem ¥

Tabﬁ,.El Yo v el Eilo, ¥, Por la otra, algunos de los ensa-
YOS sqbre la femineidad. Se me ocurre gque los conceptos
centrales aparecen ya en fotem y Tabl; esto es, la §rohibi-
cidn‘(del incesto f también ael.Parricidio), la culpa por
los actos y/o deseés, v la identificacién con ‘agquel primer
padré'tirénico destruido a través de la alianza de los herma
nos, despu&s sustituido o representado por el animal totémi~
;¢Q ¥y por dltimo idealizado o bien recordadc como modelo, ob~
jetQQauxiliar o adversario integrade como "otro". Ya lo di-
jo Freud (entre 1920 y 1921): al prohibir elrincesto'se orde
naba también a loé deseos incestuosos o edipicos, eéto as,
se ordenaba su represién, al menos su no-accién. Pero repri
mir no es hacer deséparecer, hay uﬁa huella, un luqar‘que ha
qﬁedado en el inconsciente, ¢¢ &sta ha gquedado asi, incons-
ciehte? Condenar, prohibir el incesto es gua;dar un orden de
roles y lugares en el déseo indiviaual y~eh lo social, es.hg
cer cumplir ese orden dé y para la cultﬁra. De no seguirse

. 'lo que la prohibicién ordena, devendré.el castigo en castra-
o eibn y en caos. Y es que de haber existido un parricidio
“original, seguro exiétié una caétracidn, tambig&n original,
("pecado" igualmente original? Luego guedaria en y para la
posteridad una repfesentaciﬁn ¥, a través dé glla, la persis
tencié de la prohibicién por una parte, y el temor de la cas
tracifn por la otra; ya no actuada la Gltima, ni dicha ia

primera; sino ambas asimiladas como herencias especificamen-
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te humanas_e invisibles. (Aunque Freud me parece que sitfia
a la castracifn como algo qﬁe, si bien.es temido en . la psi-
qué; aparece témbién_como algo que.el-niﬁo sieqte ¥y resiente.
en su cuerpo, en su pene de carne; aparece con cargas sexﬁa-
' les edipicas y estd cbnsecuéntemente temeroso por ello. Asi,
la niﬁa aparecerd en#idiosa-de 1o que no tiene, y el hiﬁo,
dice, pérque ha visto que la nifia no tiene pene, apareceri
ﬁemeroso. Con esto, otorgari realidad concreta a la castra-
‘cién,_aparentemente no s6lo el nifo, sino también Freud. E1 .
nifio ?enunciaré a sus deseos edipicds, resguardandq su pene
v Freud a su posicién ieériCa); En los primeros tiempos de
la vida del nifio, sabemos gue su madre o su sustituteo, es su
primer objetc amoroso e incestuosd} es ella guien con sus
cuidados define las zonas erdgenas, las marca, y el reprimir
todo esto seré'el resultado de "severisimas prohibidiones",
como sefiala Freud. El padre, pues,-séré el que prohibixé
los deseos -incestucsos ael hijo, perb también ser& el modelo
con Quien el hijo se identificaré. b4 con‘esto,'podriamos de
cir que estamos ya —-a vuelo de pidjaro o de péloma4 con El Yo
'x.el Elle ¥ con la segunda tépica de. Freud, por alld por
1923. Dice ﬁornsfein gque aquf "Freud difeﬁencia la identifi
.cacién primaria (antérior a todé_cafgg de objeto, que se rea
liza mediante el modelo de incorpoﬁacién oral y es previa a
la diferenciacitn Yo-no Ye)} de la secundaria". (12) Y conti

nuando m&s adelante dice que Freud "describe el Edipo en es-
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te articulo, siguiende lo planteado en Psicolegfa de las Ma-—

‘Eéi de lajsiguiente manera: el nifio carga libidinosamente a
‘la madfe y se apodera del padre por identificacién (de.los
"padres, anade después Freud), v .al 1nten51f1carse los deseOS
'.sexuales, el padre es v1V1do como rival y se estructura el
Edlpo con - la ambivalencia consiguiente hacia el padre. El
' és'a-la'par obstéculo en su amor hacia la médre y modelo a
’ iﬁitar, o sea que la identificacién es doble, negativa por
:i&élidaﬁ yfpositiva-por_imitacién. El nifio pasa de los ce-
los'a la admiraci6n e identificacién. En una reselucién nor
mal del Edipo.positivd, se abandona la_carga ae quetb'mateg
ho'y se'intensifica la identificacién con el padre. - EL Edi~
po siempre se presenta éompleto y las identificacionés y ¢ar
gas de objeto :efiejar&n la desigualdad de las diéposiciones_'

sexuales” (Idem, pp. 156-157).

Heredero de la disolucién del Edipo -fa &on las ideg
tificaciones resu;taﬁtes— es el Ideal del Yo o Superyd, di-
r4 Freud. ¥ con esto, el sujeto tiene la #isa,'por asi de~
¢ir, para gntraf e insertarse en la cultura. Pero, ¢y la ni
faz, Zla Ha olvidado Freud? Tal vez a medias, quién.sabe si
- al récordarla o al ﬁacerla més presenﬁe, la dej& acaso igual,
a medias. Lo gue éi sucede es que la nifia, igual al nifio, '
se diferencia de &1, nos dird Freud, hasta la fase fflica. Y.
bueno, es que hay una predominancia filica, hay,'afirma
Freud, un solo &rgano genital para todos: el pene; y bien,

en dicha fase, la alternativa -para el nifio- es tener pene o
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estar castrado. El nific sf lo tiene y se masturba con éi
‘hasta que, temiendo pefderlo (infancia no es déstino sino
anatémia primero y luego atino, contingenéias tal-vei), cesa
en sus deseos incestuosos. La niiia, ﬁo teniéndolo, masturba
su Srgano aﬁaiogo —ellclitoris- v, ante la evidencié de‘éﬁ
casﬁraeién, cdmienza una doble entrada paré ella: a su Edipo
y a ié envidia f&lica. Pero, escuchemos de viva'voz a‘Ffeud:
"La nifia advierte el pene de su hermano, o de su companero
de juegoé.’llamati#amente visible y de grandes proporcioﬂés,
lo reconbce al punto como simil superior de su pro§10 6rygano,
' pequeﬁo,-incohspicuo y desde ese momento cae victima de la

envidia félica” (Algunas conseéuencias_psiquicas de la dife-

rencia sexual anatdmica) (9).

(si acéso pieﬁso en misogenia es por pura’“casﬁalii
dad". TLuego la confirmo, ccomo por ejemplo, cuando se lee,
por -citar 5616 alguna de las diversas dcasiohes para tener
semejante'impresién de opihién: "La nifia hace responsable a
12 madre ae su carencia de pene y no le perdona tal desventa

ja") (Idem; p. 3171). (Esto, es sblo algo gque queda entre pa-

réntesis dbbie por@ue se diée gue la relectura de Freud puéde
‘hacerse désde una pérSpectiva diferente con resultados dife-
renﬁes. 'Péro ese no es.mi caso). La nifia, frénfe-a la evi~
.dencia de su castracifn, igualada entonces a su madre, inicia
pues su BEdipo, y hace transformaciones mis o menos exitosas

{de zona .erfigena, esto es, del clitoris a la vagina, y de ob-
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jeto: de la madre al padre). "Renuncia a su_deseb de pene,
advierte Freﬁd, poniendo en ese lugar el deseo de un nifio y
con este propSsite toma al padre como objeto émororso. La
'madre_se convierte en objeto de sus celos: la niﬁa se ha con
vertido en pequeﬁa mujer™ (Algunas consécuenciéé). "Recién
con esta transferencia del deseo (vuelvo coﬁ Hornstein) en-
tra la uifia en el complejo de Edipo, se intensifica su hosti
lidad hacia la madie‘perméneciendg la nifia eh el Edipo inde-
finidamente, y sdélo incompietamente lo supera, es por esta
razdén que son en ella menocs claros los efectds cultursles de

la destruccidn del Edipo" (12; p. 166).

Finalmente, paféce v aparece gue asﬁmir.la feminei-
dad para la nifia eé aceptar la_castréciSn; as sustituir el
deseo del pene por ei deseo de.hijo,,equivalentg simbélico
que =1 padre no pédra darle, y con esta decepcién la nifia se
ira alejando del Edipo Y regresande a 1é madre para identifi
carses} aguardaré. Posib;emente algln dia lleéue a tenér ese
hijo-deseo, o tal vez llegue a sustituirlo por algtin otro de

520.

Pero antés de finalizar esta ﬁarte, veamps-otro tex~
to, el de Hugo Bleichmar, v asi, posiblemente se "cubra” al-
gin otro hueco. Bleichmar nos indica gque el Edipo en Freud
abarca tres perfiodos o conceptualizacicnes. En el primero
aparecen, -dice, loé deseos amorosos del nific al progenitor

del sexo opuesto y el hostil hacia el progenitor del mismo
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sexe, "deseo hostil que_culmina_en el de la muerte". (3;: p.

8).  aAquf el Edipo aparece semejante en el nifio v la hiﬁa, o

més bien, es aqui cuando la sexualidad se organiza en el se-

‘no mismo de esta estructura. Se forma aquf la represifn de

la censura a los sentimientos incegtucsos y hostiles. En el

segundo- periodo, ademds de que se constituye el inconsciente

del sujeto, "se integra parte de toda su arquitect@nica. El

sujeto se constituye como tal en el seno de 1la situacibn edfi-

pica, porque'éi el superyd y el caricter se forman a conse-

: cuencia‘ae lo que pasa en ella, esta situacifn entonces apa-

rece éomd condicibn estructurante del sujeto®. (Idem: p. .14)

Hay pues aqui un interjuego entre los afectos ambivalentes

del:chico hacia ambos padres y sus impulsos libidihales son

los gue se ponen en juego, ¥ se van estructurando, y la se-

xualidad misma del sujeto también se va organizando por tan-

to.

._En el tercer'pe;iodo, aparece determinante cémo el
Edipo no es igual para el nifio que para 1a'niﬁ$. Freud con-
vierté aqui a la castracifén, dice Bleichmar, en el cenﬁro
del Edipo. E1 Aiﬁo sale del Edipo justo por la amenaza de
castracién, dirfa Freud, mientras que la niﬁa entra por la
castracién. "El Edipo freudiano estf centrado alrededor de
la satisfaccibn de la pulsién y el lacaniano en realidad al-
rededor.de la satisfaccifn del narcismo" (Idem; p. 28), sefia

la Bleichmar.
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Con tode ests, podemos pensar que el Edipo ha inter-

. venid0-en aspectos tales como la pdsterior eleccidn de obje-

. td_del‘sﬁjeto, dependiendo &sta de su identidad (identifica-

cién'sexual)- en la constituciSn misma de la persona, su re-

'pre516n ¥ sus deseos. Y es gue tambi&n esta estructura ins-
_tituye la necesarla repre516n para gque el sujeto se 1ncluya
-dentro de lo que se.puede denominar como ley, como lo hace

' Lacan y sus seguidores, o cultura, con prohibicicnes y tam-

bién éon.posibilidades. Asf, puede decirse que Lacan amplia

el concepto del Edipo para situar al sujeto en el universo

‘siﬁbélico o campo de esa Ley, y tanbién en la del desen. Se

_ #é.élli.lo ng le pasa al hijo, pero tambi&n a la madre y al

pad:e.‘ M4s sobre esto trataremos de ver enseguida con tex-

tos lécaniahos.

Y hasta aqui pues con el Edlpo freudiano, no preten~

"fdlendo, huelga dec1rlo _mé&s que unl- somero v1stazo desde aqui
v hasta ahora. Cerrarg pues este 1nc1so, con palabras del

'propid Freud, las primeras provenientes. de su ensayo sobre la

Femlneldad y las filtimas, de Anéllsls terminable ¢ intermina-

ble: "Es fundamental entender el primer vinculo de la nifia
con su madre para poder comprender a la mujer", porgque, "la
represibn, como tantas veces se ha mostrado, determina el‘lg

gro de la femineidad de'una mijer®... (9).
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II.3 El Edipo en Lacan

Vefamos cémo la fase fdlica vy la castracin son fu;daﬁenta—
leé para entender ié terminacién del complejo de Edipo para
el hiﬁo; y el iﬁicio de éste para la niﬁa; Perc recordare-
. mMOs que estas vicisifudes, marcas o huellas ocurren con Yy a
través del lenguaje -sistema central de diferencias y de ope
siciones. Témbién veiamos cfmo la sexualidad es algo que se
va construy@ndo Y que, pbr tanto, el ienguaje dice de la se-
xualidad -0 mejor, cémo a través de &ste, ?quélla gse va di-

ciendo, insinuwando, leyendo.

J. Lacan, dice Anika Rifflet Lemaire, "insistiri en
el hecho de gue los simbolismos sociocultural y lingliistice
se imponen con sus estructuras, como Srdenes ya constituidos,
antes de la introduccifn en ellos del sujeto"infans'. La |
introduccién del 'infﬁns' en el orden simbSlico lo modelaré
seglin estructuras propias de tal orden: el sujeto serda meode-
lade por el Edipo y por las estructuras del lengﬁaje,_ Ahora
bieﬁ, el ordenlsimbéliéo del lénguaje o de la organizacidn
sogial es un orden de signos interdependientes® (27; p. 34).
"En-el Edipo, el nifio pasa de una relacifn inmediata y sin
distancia con su madre, a una relacidn mediata, debido a su
insercién en el orden simbblico de la familia.” La institu-
cién familiar distingue padres e hijos, .les da un nombre v
un puésto de sujetos singulares. En el Edipo, el padre re-
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pfésenté_él papél dérLa Léy simbblica que establece el trifn
gulo familiar, actualizando bajo su dominioc la prohibicidn
dé la unién o la disolucién con la madre. Una falla gravé
del Edipo encadena al nific a la relaciéﬁ inmediata, 1o.priva
de su subjetividad yllo incapacita para realizar la sustitu-
cibén simb6lica inherente al lenguaje”... "Asf, pues, el in-
gfeso en el orden simbSlico constituye el requisito de la

‘singularidad® (Idem:; p. 36).

El sujeto requiere un lugar especffico y un "yo" gra
matical due le permita'nombrarse distinguiéndolo de los otros
y distinguiéndose &l mismo: "El yb se cristalizard en el con
flicto edipiano, subsecuente, reproduciendb, en su comercio,
la relacién dﬁal (con la madre} y la agresividad, vuelta
'aqui hacia el intruso: el padre, a modb de c¢oncurrencia.

Del reéultado de este conflicto nacerd la triada del otro,
del yo y del objeto. Ei Edipo designa una recorganizacién
identificatoria del sujeto, una identificacién secundaria
por la introyeccién de la imageh del progenitor del mismo se
. Xo. No obstante, esta identificacifn s6lo es posible si la
primera aé estas identificaciones se ha realizado efectivamen
" te estructurando el'sujeto come si rivalizara consigo mismo".
'(;ggm;;u 137} ¥ la madre, dice Freud, es el primer objeto

. aMoroso y "el primer objeto sobre el gque se concentra el de-
seo gexual del hombre es siempre de naturaleza incestuosa y

sclamente a fuerza de severisimas prohibiciones es comoe se
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consigue reprimir esta inclinacidn infantil" (Introduccidn

al psicoandlisis, 9, 1916). Pero vayamos a otro texto.

Siguiendo a Bleichmar, podemos comprender gque "el
Edipo en Lacan es la descripcidn de .una estructura intersub-
jetiva de interdependencia. Es estructura, como una organi-
zacifn caracterizada por posiciones o lugares vacantes;que
pueden ser ocupados por distintos persohajes“. {3: p> 21)
Asi, el hijo resulta estar determinado en funcidn del_&eseo
de la madre; la madre determinada por el lugar gue ocupa
tanto el padre como ella en relacifn al hijor y el padre a
su vez, en relacifin al hijo y a la madre -por el sitio que
ocupa real y simbSlicamente-: &1l es quien castra, pero a su
vez estd castrado, incompleto.- Parentesco, roles, lugares y
fﬁncionés vienen a plantearse y.replantearse o] resiggificar—
se cuando un hombre y una-mujei, al formar pareja, tienen un
hijo. Pero todo esto es inconsciente; dado que -los deseos
incestuosos y hostiles constituyen el nficleo de lo reprimido.
Pero sigames con Lacan, a través de la lectura mfs accesible

que hace de &1 Bleichmar.

"Bl Edipo lacaniano” -dice Bleichmar en sus leccio~

nes de Introduccifn a las Perversiones- "es la descripcién

de una estructura y los efectos de reépresentacidn que esta
estructura produce en log que la integran. Lo que determina
la posicifn de los personajes es alge que circula v en el

Edipo lo que circula es el falo" {Idem; p. 35). (Falo, sig-
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:nificante de una falta, significante del deseo).

Hay un nifio real que necesitado, indefenso, precisa
para sébrevivir, de alguien que lo alimente y lo cuide. El.
estd incompleto.' Héy'geheralménte una mujer gque se encarga-
ré de esFe.papel y, en Gltima instancia, esto es lo gque la

'torna madre a ella: el hijo es guien la ubica como madre.
Pero_eéta madre real; cdﬁ_carencias propias, busca colmarse
y.completarse a través de ege hijo-falo. Ella es, én ese

: primer'momento de. la relacifn dual, la que dicta y maréé lé
lgy;dél deseo. El padre aparecé ausente ¢ desdibujado en eg'
te érimer tiempo. E1 niﬁq'es el falo y la madre lo tiene a
través de €1. Dice Bléichmar sobre esto: "En la concepcién
lacaniana el elemento externo -la madre- es por un lado el
Otro —el lugar del ¢6digo~ v ademis el otro, © sea la imagen

) con‘la,cual'el chico se .ya a identificar. A su vez, esa ma-

dre depende de un-orden simbélico gque la determina® (Idem;

P. 36).

Antes hubo una nifia, ahora mujer y pre-madre, gue
previaménte, al asumirse como castrada, incompleta, le fue
"ptometido" que mis delante tendria un hijd (nifio/falo) y
que asf seria como mamd. Pap& le prohibid el incesto; pero
£ambién le o£0r96 el prpfecto de llegar.a tener un hijo de

_e;ia misma y de algn otro hombre, que se lo darfa. Asi,
éllé éeria primero mujer y luego madre. Y es que a través

del deslizamiento. de una ecuacidn simb&lica -heces = rega-
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lo = pene = nifioc = falo- cree recibir el "don"; espera reci-
birlc y luego... seguir buscando. Bfisqueda del objeto del
deseo -irremediablemente perdido, dice Lacah- pero que fal-
tante, empuja ¥y presiona para seguir en busca de otros obje-
tos. "gAcaso el deseo, como nos lo éeﬁala Lacan, no es in-
victo, no seguirfa actuando, animando, por encima mismo y
mis alld de su satisfaccifn?”, como pregunta afirmando Noé
Jitrik, en su artfcule literario aparecido en el perisdice

Uno mis Uno, abril 1980.

Bleichmar aclara la situacifn del hijo comc posible
falo de esa madre en ese primer tiempc de unidad narcisista
del Edipo lacaniano. Y dice: "El chico puede guedar ubicado
o no come el faleo para la madre, ¥y no hay que tomar el pri-
mer tiempo del Edipo lacaniano como algo obligatorio bajo la
forma con-que comﬁnmente'aparece descrito" (3; p. 35). Y

hasta aquf con el primer tiempo del Edipo lacaniano.

Aparece un ségundo tiempo: cuando el nifio déja de

" ser el falo y la madre deja de tenerlo. Ahora es el padre
quien priva a la madre y al hijo a través de la prohibicién
del incesto. (El padre representa la ley.) El nifio entra
al Edipo con una rivalidad casi fraternal con el padre, pero
progresivamente, el padre real aparede_sobredeterminad§ por
el padre simb6lico, portador del falo; y es a &ste que se re
.fiere toda la dialéctica de la agresividad y de la identifi-.

cacidn.
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Finalmente, en el tercer tiempo del Edipo, el padre
s el gue tiene el falo, pero no lo es y &ste se reinstaura

en la cultura.

Bleichmgr dice que "el Edipo (estructura en la cual
se da el complejo, © sea &ste como algo que alguien vive sub
jetivamente), consiste en superar el falo como aguello gque
se es, para arribar al falo comc aquello gue se tiene; o en’
un sentido m&s riguroso, consiste en separar el falo de sus
representaciones, entre ellas el pene en primer lugar™ (Idem;

e. 31).

Por su parte, Horristein sintetiza sobre el Edipo lo
siguiente: Lacan, dice, "igual gque Freud, asigna al complejo
de Edip§ un lugar fundamental en su sistema tedrico. E1 su-
jeto es modelado por ei Edipq" (12; p. 193). Frente a esﬁo
habrd una alternativa: someterse a esta organizacién o bien

enfermar.

Pero el nifio, nada sabe de esto. Despu&s que nace,
absolutamente indefenso, reguiere pues de la presencia de una
madre (o de un sustitufo) para poder sobreﬁivir. Esa madre
serd su primer objetoc y, a través de ella, no sélo se ir&.ng
triendo fisicaﬁente,'sino tambié&n psiquicamente, Irs vivieg

do vy también siendo vivido.

Existe esa primera relacifn dual Intima necesaria en-

tre madre e hijo, sin la cual, no habrfa un sujeto posterior
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mente., BEste es el primer circuito gue permitirs -si todo
marcha bien- el ingreso a un gran circuito social (si bien

nunca- a la totalidad de &ste).

En ese primer momento no héy diferencia entre el yo
-del nific y el no yo (su madre). E1lé4 tambi&n lo ayudard (én
el mejor de los casos) a gue se reconozga en su mismidad, en

su yoidad. Ella serd espejo vy continente.

Por su parte, D. W. Winnicott, en su libro Realidad
¥ _Juego nos habla de esta fase del espejo vy nos.dice‘qﬁe;
"eﬁ el desarrollo emocignal individual el precursor del espe
jo es el rostreo de la ﬁaﬁre. Después esto se convierte en
un.proceso bilateral y el autoenriquecimiento alkterna con. el
descubrimiento del significade en el mundo de las cosas vis-
tas" (31; p. 149). Y desde Lacan, ese momento de la-fase
del espejo,'es un momento jubiloso: el del nifio mirindose Yy
reconociéndose anticipadamente en la totalidad de su cuerpo
-antes vivido como fragmentario. Se ve en el espejo por me-
dio de la madre. Momento anticipado a su unidad posteriér
_en.que al mirar el rostro de la madre "se ve a si mismo”, eg
ta vez lo sugiere Winnicott, Pero, afiade el mismo autor,
"muchos bebés tienen una larga experiencia de no recibir de
vuelta lo que dan. Miran y no se ven a sf mismos... Si el

;rostro de la madre no responde, un espejo serfa entonces al-
go que se miré, no alge dentro de lo cual se mira" (Idem; p.

149} Dpesde cualquiera de estos enfogues, esta es una fase
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- fundamental que inicia la dialéética de las.identificaciones
y_de_la subjetividad espegular; pasaje en el cual es indisj
pensable la'prééénCia—del;Padne{ reprasentante de la Ley,
-que prohiba y_prometé, COMO hé quedade sefialado. El padre
dicta la ley, representindola, y la madre mediatiza'sﬁ palé;
" bra. De no hacetlo,.el hijo quedafé prendido.a ella fatal—-
mente. Por elumoﬁento,-dejo haéta aqui los fres tiempos edf

picos.

Tratéﬁdd:de.résﬁmir -y valgan las repeticidnés¥ va-
‘mOSs que ellcomplejo dé Edipo}:desde la conceptua;izacién de
'.Fréud, abarca tres periodos: und, en donde aparecen deseog
famﬁrosos y hostiles del niﬁo hdcia sus progehitofeé‘(en su
- forma positiva, téniendo deseos sexuales hacia el padre del
Sexo opuesto y deseoé_hostiles hacia el padre del mismo se-
X0i. Yy en éu forma negatiﬁé, justo a la inversa). Dos: el pe
fiodo en donde se.éonstituye el'incons#iehte y al sﬁjeto §r9
piamehte dicho,.Con ia internalizécidh del superyé v coﬁ su
idehtificaciéﬁ, Y.tres: él‘periodo de la sexualizacién y la
asﬁncién de ésta'a'pérﬁir de 1la castracién; con la amenaza

de &sta en el nifioc y envidia del pene en la nifa.

Desde Freud, el complejo interviene determinando



37

pues, el tipo de elecwitn de objeto del sujeto, su identifi-
cacifn y la determinacidn de su deseo. En Lacan, el Edipo
es la descripcifén de esa estructura intersubjetiva vy de los
efectos de repfesentacién que esa estructura produce en los

que la integran.

Asi, vimos cBmo Lacan gefala tres tiempos en el Edi-
po en donde articula un nuevo elemento integrador y clave:
el falo. En el primer tiempo, el nifio desea ser todo para

la madre, desea ser el complemento de su carencia, desea ser

el falo en concreto para esa madre_(ser lo gque completa vy

colma) . Si el nifio es el falo para esa madre que dicta y

marca la Ley del deseo, es ella quien tiene el falo.

En un ségundo tiempo, el nifio deja de ser el falo,
la madre deja de tenerlo vy el padre es ahora quien lo tiene
y'quien-priVa tantc al nifio como a la madre. El1 padre como
representante de la Ley, priva al nifio del objeto de su de-
seoc y tambi&n priva a la madre del objeto f&lico: "No yace-
iés con tu madre ¥y no reintegraris a tu producto™. En el
tercer tiempo, el de la identificacifn del hijo con el pa-
dre, si &ste es reconccido por la madre.como autor de la
ley, el sujeto tendrd accese al nombre -del padre- o "meti-

fora paternal", esto es, al orden simbSlica. El padre, re-

- instaura el falo como objeto deseado por la madre v €l no es

el falo.

En breve, tener o no tener es pues la cuestién y no,
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ser O creer ser -gue no es la solucibn. Y la pareja tal vez

- intenta-emparejar sus faltas.. Seguiremos viendo y tratare-

mos ahora de seguir en el discukso de la pareja la txiangulg'
cidn y de corroborar asi, qué Eanto el Edipo ha sido determi
nante.o né en ellos y para ellos en su situacidén familiar.
Sabemos que esto nos remitira tambi&n a temas como el de la

castracifin y el ae la identificacién, los cﬁales ser&n trata

-dos en secciones subsecuentes. Por lo pronto, gueda claro

gue ‘hay diferenciag, sin duda, no s6lo entre tener Yy ser si-
no- fundamentalmente entre mujer y hombre, entre madre, padre
e hijo y el contexte social -estructura may@scula. Asimig~

mo, pudidramos concluir que al haber un aborto {(al menos en

' esos momentos), la triangulacifn familiar no llegars a es-

tructdrarse, v asi, la mujer no llega a ‘colmarse con el hi-
jojfaio vy el hombre no'llega'a representar la Ley por su'pag

te.’

II.4 La pareja

"Pareja", dice el Dicciocnaric de la Academiz, es el "conjun-

~to de dos personas o cosas que tienen alguna correlacién o

semejanza" (6). "La",.es un artfculo determinado gue fija,
pues, los términos de una cosa. En ese contexto vy dentro
del que agul se eprndxé, “la pareja", de primera instancia,

es el conjunto de dos personas determinadas, de un hombre y
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una mujer, gue tienen una correlacidn entre si. (Para los
fires dé este trabajo, el aborto serf el fenfmeno gque los co

rrelacione, lo cual se abordaréd. después.)

Tenemes en este priﬁer momento a un hombre Yy a una
mujer, a una pareja. Pero yendo mis despacio y recurriendo
a otros textos, guisiera llegar hasta el de Michel Foucault

intitulado:'Historia de la Sexualidad. Deteniendo la mirada

jﬁsto en la primera pfgina, 1eemoé lo que el autor narra gque
ha pasado en esa historia, sefialando el cambio gue se produ-
jo del siglo XVII al XIX, en la é&poca victoriana. 'Y Fou-

cault nos dicé que en esta etapa, "la Sexﬁalidad es cuidado-
samente encerrada. Se muda. . La familia conyugal la confis-
ca. Y la absorbe por enterc en la seriedéd de la funcién fg
produétdra. En torno al sexo, silencio. Dicta la ley la pa
reja 1egitimé y procreadora. Se impone éomo mode;o,'hace va
ier 1a.norma, detenta la verdad, retiene el dérecho‘de ha=-

blar..." (8; p. 9). ({881lo quisiefa subrayar una frase de

‘tres palabras:‘"(la pareja legitima (y) procreadora..." Esa

es una manera de enfocar a la pareja, aungue sabemos gue hay

otras, del todo opuestas).

Desde la literatura antigua y cqntempﬁrénea, podemos
ver cémo el origen del mundo y de las parejas siempre nos ha
intrigado, y asi, desde ios mitos ¥y los:cuehtos hallamos res
puestas diferentes gue intentan dar cuenta de esto. Querer

encontrar los origenes -polo del nacimiento- es desear encon
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trar la piedra filosofal (:icientifical?) de la inmortalidad
-el otro polo de la misma bisqueda. Siendo que el acceso gue
los hﬁmanos pﬁdemosgtener de nosotros mismos v de nuestra
‘historia y génesis es limitado, habremos de contentarnos
frente al encuentro con los mitos:.met&foras que nos cuentan
V4 qué_noé hablan de la vida y de la muerte; de los primeros
pobladores gque habitando la tisrra, cohabitaron en élla Y,

una vez que dejaron su prole, hubieron de perecer.

S8lamente har& breve mencifn de un mito, como mues-
tra somera vy deliciosa en torno a los origenes humanos. Se
trata de las antiguas leyendas anénimas del Quiché, poste-
riofmente recopiladas en el Pogol-Vuh. En este libro de his
torias prehispénicas, se cuenta de las preguntas gque los ma-
yas se hacian sobre él crigen de la primera pareja de seres
'créados por los dioses y de la respuesta gque se daban y gue

afin ahora se repiten entre si, y que dice como sigue:

"Entonces no habia ni gente, ni animales, ni 8rboles,
‘ni piédras, ni nada. Todo era un erial desolado y sin 1imi-
tes... En el silencio de las tinieblas vivian los dioses
qﬁe ge dicen: Tepeu, Gueumatz. y Hurakfn, cuyos nombres guar-
dan los secretos de la creacibn, de la existenéia ¥ de ia
muerte, de la tierra y de los seres que la habitaban". Reu-
nidos allf los dioses, "pensaron ctmo harfian brotar la luz,.

l1a cual recibirfa alimento de eternidad. La iuz se hizo en-
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- tonces en el seno de lo increado. Contemplaron asfi la natu-

raleza original de la vida que esti en la entrafia de lo des-

conocido. Los dioses propicios, vieron luego la existencia
de los seres gque iban a nacer” (25; p. 20). Y resulté que
‘los dioses, seglin sigue éontando la leyenda, tuvieron proble
.mas al crear a la especie humana, finica especie gue hablaria

y dque debia decir los nombres de los dioses: "para que . se-

‘péis guién os cred y quién os sostiene" (p. 22), les decfan

los dioses podersosos a sus criaturas. Estaban desecsos de

hacer de ellas seres "d8ciles", agradecideos, "con conciencia

‘de lo que dijeran”; con sentimientos. En fin, querfan los

dibSes crear gentes "de carne, huesos e inteligencia" (Idem;
p. 33).

Después de varios intentos no satisfactorios, los

‘diocses crearon primero a algunos hombres y después a algunas

- mujeres: y "durmieron a los machos 'y mientras dormian crea-

ron a las hembras” (Idem: p. 37}. Ese fue el principio de

"las .gentes y de la estirpe; y &ste, uno de los mitos que si

bien nco habla de una pareja original, cuenta si de varias,

conocedoras de quienes las habian creado; esto es, de unos

padres criginarios gque reglaban o normaban a su descendencia.

_Pareciera que desde siempre, desde los dioses, los

padres reguieren de una prole de carne, hueso e inteligencia

gue hable. Posiblemente el hombre duerma y en esa medida,
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se desentienda conscientemente de su descendencia, mientras
que la mujer élberga al frutc de ambos. Posiblemente tamQ
bié&n lo sexual, como refiere Freud, "entrafia todo aguello re
lacionade con las diferencias gue separan los sexos; mas es-
ta definicifn resultaria tan imprecisa como excesivamente in
comprensivaf Tomando como punto central el acto sexual en
s{ mismo, podrfa califjcarse de sexual todo lo referente a
la intencidén de procurarse un goce por medic del cuerpe v,
en particular, de los Srganos genitales_del sexo opuesto, ©
sea todo aguello que tiende a conseguir la unibn de los geni
tales y la realizacifn del acto sexﬁal"... "En cambio, con-
siderando la proc;eacién como el nédulo de la sexualidad, se
corre el peligrb de excluir del conceptﬁ definide una gran
cantidad.de actos, tales.como la masturbaci6n o el mismo be-
80, que, presentandq un.indudable carfdcter sexual, no tienen

la procreacifn como fin". (Nuevas lecciones, 9, p. 2311}

Siendo la pareja "un conjunte de dos personas o co-
sas";_tal como dice el diccionario, se ve que estoy haciendo
réferencia a la pareja formada por un hombre y pof una mujer;
finicos posibles creadbres de una prole de carne, y con ella,
coﬁ la carne, con la posibilidad de tener accesd al goce y
de pehsar y hablar sobre €1 -g incluso, bajo ciertas condi-
ciones, de renunciar a &l-. Y esta pareja, buscandc tal vez

ese goce, ¢ acaso sin buscarlo {sin gue importe el que lo ha
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yan o no.encontrado, al mencs sin que importe en este méﬁén-

.to'de'descripcién); esta pareja virﬁual podri tener coﬁo £in
Jla procreacibén, la "seria funcién'keproductofaV, como vimos |
. que dice fcucault, peroc bien puede-ocurrir qﬁe no sea asf y

.gque, a pésar de gllo, haya un embarazo.
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_III. IDENTIFICACION

"Romperd los espejos, haré trizas
mi imagen =-gue cada mafiana reha-
ce piadosamente mi cOmplice, mi
delator"... "Y entre espejos im~
pédvidos ‘un rostre me repite a mi
rostro, un rostro dque enmascara
a mi rostro".

. Qctavic Pagz,
Libertad bajo palabra

Al hablar scbre la idéntificacién trataréd de hacérlo primero
desde el lenguaje aprobado consensualmente, esfo es, desde el
Diccionario de la Real Academia, v despuds, desde el campo
dei psicoandlisis, ciﬁéhdome para.ellb a dos autores centra-
les, siendo uno de ambos Freud, naturalmente, v el‘otro La-
can 0 bien alguﬁo de sus estudiosos., Finalmente, ¥ con ma-

vor brevedad, se verd a M. Klein y alguno de sus séguidores.

Tentativamente el recorrido a seguir para este capi-

tulo podria ser extenso y exhaustivo, pero detendré la mira-

da sdlo en alguncs puntos, en aquellos gque me resultan mis

. ‘esclarecedores. Y bien, recorriendo el Diccionario de la

Academia Espafiola, puede encontrarse la siguiente definicidn

sobre identificacibn: "Accién de identificar", esto es, "ha-

cer qhe dos 0 m&s cosas dque en realidad son distintas, apa-
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rezcan y se consideren comc una misma./ Identificarse uno
con otro. Llegar a tener las mismas creencias, propSsitos,

deseos, etc., gue &1" (6).

Esta definicibn tan breve, resulta altamente substan
closa: por una parte remite a una apariencia iluseria y por
la otra, a un proceso de llegar a tener lo que el otro tiene.
Es pues claro que ambas_acepciones engarzan tanto con la con-
ceptualizacién que Freud hace sobre este proceso psiguiceo,
como la gue Lacan. retomari posteriormente. - Obvio es que el
diccicnario no menciona ;ni es su meta, ni su labdr— sino la
sintesis de un proceso, por lo demis bﬁstante complejo y fun
damental. Con todo, el diccionario atestigua y da cuenta,
por asi decirleo, justo de lo que nos ubica como humanos, es-~
to es gue, a través de la palabra v de su trasmisién, nos
mércar& tanto para ser como para llegar a tener, especialmen
te desecos. Asi, la lengua, el cfHdigo es lo que nos marca y
enmarca. Pero recurrames a Freud para directamente averi-

guar m&s sobre este mecanismo de la identificacién.

Entre los afios de 1920 y 1921 Freud inicia su ensayo

sobre la Psicologia de las masas v andlisis del yo, justo

con las siguientes palabras: "la oposicién, dice, entre psi-
¢ologfa individual y psicologfa social o colectiva... pierde
gran parte de su significacibn en cuanto la sometemos a mis

detenido examen... En la vida animica individual apérece in

tegrado siempre, efectivamente, ‘el otro', como modelo, ob-

TRSIS CON
TATT A NP NRINEN
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jeto, auxiliar o adversario y de este modo, la psicologfa in

dividual es al mismo tiempo y desde un principio, psicologia
social, en un sentido amplio, pero plenamente justificado"
{9; p. 2563). (El subravado es mfo). A partir de estas
ideas clave, Freud va articulando conceptos que darin cuenta
del sujeto humano individual y de su_constitucién como tal,

y gue tambi&n dard cuenta de €1 como sujeto cultural.

Mds adelante, en el mismo ensayc, Freud nos dice gue
la identificacibn "es conocida en psiccanilisis come la mani
fastacibdn mis temprana de un enlace afectivo ; otra persona,
v desempefia un importante papel en la prehistoria del comple
jo de Edipo®... "La identificacidn aspira a conformar el jskofe}
pio yo andlogamente al otro tomade como modelo" (Idem: p.
2585). Se ve gue la identificacién cumple la funcifn de
construir al pequefio: recién llegado al mundo, no es; pero
buscarf o 5uscar&n que vayd siendo y haciéndose como los
"otros". Y ciertamente no se tfata de una simple imitacién,
gsino de un ir apropidndose de cualidades v rasgos, de estruc
turas psiguicas, c¢omo las tienen y como luego son los otros
(priméro la madre y el padre, y despuds otras figuras-modelo
encarnadas en educadores, lideres, etc.; figuras éstasfque
irdn torndndose cada vez en més impersonales, nos éclara v
comenta Freud); Podriamos decir gue este proceso es, prime-

ro, ser como los modelos; tenerlos, perderlos, renunciar a

ellos y finalmente, sustituirlecs. Esto implica que el pegue
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fio habr§ cargado libidinalmente primero a su madre, apoderin
dose de ella como cbjeto amoroso a través de la oralidad: en
lace afectivo que serd el modelo matriz de posteriores lazos
en el devenir del sujeto. Sabemos que madre e hijo'forman

una unidad y de allf que si ella es, y desea y busca, &1 tam

- bién vaya siendo. Luego &1 habri de perder en el destete

ese primer objeto y separindose, diferencifndose, podri iden
tificarse con ella, y esto, secundariamente, serd una forma
compensatd:ia e interiorizada frente a tal pérdida; especie

de ecuacidn equilibradora y estructurante.

Es aleste periodo de la vida del nifioc al gue se le
adjudica el narcisismo fundamental primarioc y el pequeﬁo, su
ma de perfecciones, ge identificard, si se lo brindan sus pa
drés, con esa imagen de si de "iHis majesty the baby!" Y es
la madre en particular quien se lo adjudica y transmite; es
ella (o su sustituto) guien lo narcisiza, y s6lo por esto es
que la criatura podrd temarlo y hacerlo propic (si es que
tiene la buena fortuna de tal destino}. De no darse las con
diciones edipicas para gque esto se realice, muchos serén los
pesares y patologias qgue podrén después caer sobre &l. ¥
con esto en mente, podriamos pénsar gque al perderse esa com-
plementariedad primera gque la madre forma con su hijo {pero
habiéndola construido éreviamenﬁe), este objeto amdréso—mau
d:e pasard a convertirse en auxiliar del hijo, pdr %} procé~

so de identificaci8n logrado y/o en proceso. Siguiendc la
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terminolegia de Freud, vemos cdmo el yo de la madre (y siem-
pre en el mejor de los cascs), es pues objeto y auxiliar del

yo -del nifo.

Simultineamente y al parecer sin maybres conflictos,
el nifio (t&rmino genérico tanto para el varoncito, comb para
la pequeria nifia}) tomard a su padre como objeto y modelo vy
guerrd sar como &L, incluso querrd sustituirlo, marcindose
nmuche mis esta gitdacidn en el vardn. La fortificacifn de

" estos deseos, gue en definitiva implican rivalidad y celos vy
el deseo filtimo de gquedarse con la madre sb6lo para sé, repre
sentardn efectos ya de las diferencias de sexo actunadas, o-
mejor, actualizadas, tanto por los padres (ambos), como por
los hijos (tambizn ambos); Es.entonces cuando para el peque
ﬁo, el padre se convierte en su rival y la identificacién,
por tanto, cobra un matiz hostil. Podamos decir que esto ha
sido un primer viraje rotunde gue va de ser, a querer tener
{especie de diada dialéctica gue posiblemente no implique un
ordenamiento conéecutivo, 0 Sea que primero aparezca uho Yy
después el otro, sino un ordenamientc de gsimultaneidad, gque
trae consigo rivalidad y adversariedad, pero tambig&n identi-
ficacion sexual y promesa futura).

Aqui empieza la lucha ambivalente, sello o marca que
al parecer no desaparecerf posteriormente, sino gue se vivird
Ccon una MAYOTr O UNA MEnor capacidad de integracién, depehdieg

do de la historia de cada sujeto y de sus defensas. El nifio
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tendr§ .pues amor y odio por sus padres. En el nifio vérdn
predominéré la ternura por la madre y la aﬁbivalencia hacia
el'padre,‘y serd é la inversa para la'niﬁéz Edipo simble pa-
fa'ambos nifios. Y este momento crucial se resolverd (en el
mejor de los casos). a través del abandont de carga del pri~
mer objeto amoroso, para asf sustituirlo por una identifica-
cifn gecundaria con el padre del mismo sexo. Si esta identi
ficacidn gueda intensificada (en el caso del niﬁb), el pegue
fio podri conservar la relacidn carificsa con st madre y <on
ello, logrard fortificar su propia masculinidad. En cuanto
a la niha, ella tendré que abandonar la ¢arga hacia su padre
e identificarse de nueveo con su madre, y accediendo a estas
renuncias, accederi también a la casﬁracién, esperando el
"don" del padre en el hijo prometido. Edipo pues es esa es-
tructura que marca lugares, diferencias (sexuales y genera-
cionales) y herencias: la del superyd. Y esto todo, con se-
mejanté textualidad, gquedard reprimido para siempre y s&lo
podrén verse efectos en lo sucesive cuye significade tendrd

gue construirse a partir de la teorfa psicoanalitica.

Es en El yvo v el ello, donde Freud nos diré, dando
cuenta del Edipo, que "en el naufragio del complejo de Edipo
se combinan de tal modo sus cuatro tendencias”™ (esto es, el
Edipo normal, positive, invertide y el negativo), "gque dan
nacimiento a una identificacidn con el padre y una identifi-

cacibn con la madre. La identificacidn con el padre {en el
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‘caso del nifio), conservar§, como se sefials, al objeto mater-~
no del complejo positivo y sustituiri simultaneamente al ob~-

jeto pétérno del complejo invertido. Lo mismo sucederi muta-

tis mutandis, con la identificacifén con la madre" (9; p. 2713).

Podriamos pensarx que un primer circﬁlo o circuito de.
relaciones libidinales intersubjétivas empezd a formarse de
ese priuwer enlace afectivo; que se fue ampliando y fortale-
ciendo al incluir en &1 a otros {objetos~modelo~auxiliar-ad-
veréario) Yy que su posible integracién o formacién estructy-
ral implicé una lucha de afectos encontrados, una renuncia
sustantiva ¥ una incorporacién obligada de normas, central-
mente la de la prohibicifn del incesto, lo cual nos remite a
la formacidn del inconsciente. Este primer formato especifi
camente humano, podemos geguir pensando, terminari su cierre
con una premesa: la de sex como los modeloé {esto es, ser mu
jer o bién ser hombre), siempre y cuando se renuncie a hacer
y a tener lo que ellos tienen; a sus objetbs, sus metas y su
vida, en filtima instancia. Esta base fundante vy "sexuante"
ha marcado pues, diferencias de lugares y de dgeneraciones:
Yo hijo o hija, Td madre, El padre, Ellos... Y es el poder'
nombrar y ser nombrado lo gue permite al sujeto parecerse en
su ser a los otros; pero al mismo tiempo, le posibilita dife
renciarse de ellos y, consecuentemente, tener acceso a la
propia bisqueda de objetos y sétisfactorés, a su vida v a su
muerte. Es como si ese primerxr cirduito; cerréndoée, se

e oSO A = A MR i i
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'abriera‘a manera de espiral en perenne movimiento, v hacién-
dolo, facultara al sujeto huﬁano a posteriores.identificacig
nes. El producto total irid integrando o construyendo a ese
sujéto individual, en sﬁjeto social: portador a su vez del .
germen de la cultﬁra y de los "ideales", 8in duda gque las
vicisitudes posibles podrdn ser mGltiples, pero el meollo
del yvo, va se habrd gestado: hﬁcled de identificaciones y
transformaciones, de pérdidas y sustituciones tanto a nive-
les dé objetos, como de instancias psfiquicas del sujeto, de
debilidades y fortalezas; de humanizacién intersubjetiva en
definitiva. |

El sujeto humano, cargade de un narcisismo que.reprg
senta la idealizacién de su yo, cargado asimismo con las
identificaciones que ha logrado constituir y que a su vez lo
constituyen, tiene ahora una instancia psiquica, otra mé&s,
que refine estas fuentes de ideales mﬁltipies en un punto con -
vargente, en el Ideal delyo. Esta instancia, diri Freud en

la Introduccifn al Narcisismo, es el sustituto del narcisis-

mo perdido de la infancia y servird para valorar y comparar
‘los logros realizados por el sujete con su ideal. Si bien

en EL yo ¥ el Ello, Freud equipara a esta instancia con el

supery®, se ha pensado gue la primera tiende mis hacia los
aspectos positivos y amorosos (aungue si el ideal del sujeto
estd mis alld de sus posibilidades de realizacidn, llegard a

convertirse en una especie de tirdnico enemigo que le exigi-
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ré.al yo lo que_ésté no podri aleanzar, creando finalmente
sentimientos de inferioridad). En cuantb a la segunda ins-—
tancia, la del superyd, es méds tendiente a prohibir, censu-
rar y oprimir moralisticamente y en definitiva a promover
los seﬁtimientos de culpa, despiadadamente. De cualquier ma
nera, hemos visto que el gujeto, al construir su folanélogo
al del otro (tomado como modelo ideal de ser), ha tenido que
interiorizar normas, ambivalencias f también criticas dichas
en voz alta por sus padres, Esto implica que el narcigismo
primario del nifio, como yo ideal de completud y perfecciones
y de omnibotencias, iré teniende que acceder a las limitacig
nes gque los otros le imponen y frente a los cuales,'el suje-
to ir4 normando v dfdenando su psiquismo. "El Ideai del.yo
constituye un modelo al que el sujeto intenta ajustarse", co
mo nos dicen Laplanche y Pontalis en su Diccionarioc {(16; p.

186}.

Por su parte Lacan acentuarf gue el ideai del yo, me
diatizado por la palabra del dtrq, y por la ley, harf de eé—
ta instancia una instancia simbdlica confofma@a por las nor-
més vy por las prohibiciones paternas. Resulta asi Qué el‘
idéal se formar& sobre la base de exigencias verbalizables
que le indican al nifio c¢fmo debe ser, gué hacer y gué no,
desde la perépectiva no s6lo de los padres (quienes siendo
representantes y portadores culturales de los otros, estén

igualmente sometidos a esas mismas normas gue estén nis alld
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de ellos, dentro de un sistema simbSlico gque los antecede y
los sobrepasa}; sino también v fundamentalmente desde el sis
tema simb&lico mismo. Resulta pues, qué el ideal del yo, co
mo adviefte Lacan, estd iigado a la normatividad cultural y

a la imagen del padre.

Directamente, Anika Rifflét nos dice, en su libro
Lacan, gue: "El sujeto no se constituye en su sihgularidéd
sinb a través de su insercifn en el orden simb&lico gue go-
bierna el mundo de los hombres, ya se trate del lenguaje o
del simbolismo‘sociocultural"... "El hecho de que el sujeto
ocupe de nuevo el lugar gue desde siempre, desde antes de su
nacimiento, le est& asignado en el circuito simbSlico del in

tercambio, es su condicifén de ser 'singular'®™ (27; p. 116).

Ahora hien, el lenguaje como orden simb6lico, nos d4i
ce la misma autora, "tiene una facultad particular: la de
operar distinciones esenciales a la identificacién del suje-
to pdr.él mismo™. El lenguaje constituye, mediatizando, "al.
sujeto- singular, distinto del mundo en el cual estd inserto
v de los 'otros' con los cuales podria confundirse” (Idem;
. 116).. Esto es gue la individualidad serdistinguiré por
medio del discurso y en el discurso, el cual a su vez distin
gue el "unc mismo” del "otro". Dicho de manera diferente y
con agquel dicho menciona@o, el de gue "siendo todos de ba-

.rror no es lo mismo bacin gue jarro", ahora aﬁadifé: ni

aguel gque se lo empine. Cierto que dicho asi, esto nos remi
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te mis bien a conteniéntes ¥ contenidos y no a miradas, pero
‘no las excluye. Y QUe nos sirva sélo'de enlace el juego aso
clativo gue el lenguaje permite (¢provoca?), para adentrar-
nos ' a otra fase, la del espejo; a las imigenes reflgjadas en
€l, y a las miradas que-en &l se miran y que Qiéndose, van
dejando- ilusiones que, por lo demis, se guedan. (Acaso tam-
pPién esto misﬁo sea, aunque diferente, una forma de contener
contenides. En fin, dejaré este comentarioc, para intentar
Cir aproximéndome a Lacan Yy & su teoria. Con esta meta, recu

rriré de primera instancia a Fages).

Jean~Baptiste Fages, en su librc Para comprender a

Lacan,'esquematiza el - trayecto desde el Espejo hasta el Edi-

po como €1 mismo dice, y éste es su esguema:

la. etapa: La imagen real de otro; la madre-
" otro
; 2a. etapa: La imagen no es mis que imagen,
Estadio la madre irrealizada
del <
EBdipo 3a. etapa: Identificacidn con su propia ima-
gen, identificacifén con la madre
(identificacién primaria)
ler. tiempo
. :
Estadio 2do. tiempo: Prohibicién del padre, castracifn
del >
BEdipo 3er. tiempo: Acceso al nombre-del-Padre y al

orden simbBlico {"identificacifn
secundaria®}

Volveré con este esqguema de una manera tal vez no di
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‘recta, pero lo incluyo ahora porgue pienso que es claro y
abreviado y puede seguir abriendo el camino para ilegar di-

rectamente a Lacan, en alguhos momentos.

_Vemos'que para Lacan, la fase del espejo es justameﬁ
te la etapa en qﬁe el sujeto se constituye como huméno ¥ gue
acontece de los 6 a los 18 meses del afio. Este, necesitadd
de un otro para su sobrevivencia y su constitucibn, inmadﬁro
y dependiente, de pronto descubre una imagén_en el espejo:
primero confunde la imagen con la realidad, despu&s adguiere
la.ﬁacién de imagen y con ello comprende lo anterior v por
Gltimo, nos dice A. R. Lemaire, se_da cuenta que el reflejo
es la imagen y que’ésté es la de &l -distinta a la de la ma-~
dre Que lo sostiene. Se confunde pues ccn su'imagen, alie~

nindose imaginariamente &1 mismo con un.doble.

Al identificar la imagen de su cueﬁﬁo, se identifica
con ella, veiamos, “jubiloso“, integrando una totalidad fun-
cional y motriz anticipada gque afin no posee. Pero quien lo
gostiene, la madre, sfi ﬁosee esa totalidad motriz y corporal
y su mirada le permite créer al nifio qué él tambi&n posee
ese esqguema corporal total o de unidad imaginaria. Pero, oi
gamos directamente a Lacan y veamos cmo entiende €l al Esta
dioc de Espejo: "Como una identificacidn en el sentido plenc
que el andlisis da a este t&rmino: a saber, la transforma-
¢idn producida en el sujeto cuando asume una imagen, cuya

predestinacidn a este efecto de fase estd suficientemente in
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dicada por el uso'en:la teoria, del término antigub‘imago“.
Y mids adelante sefiala lacfnicamente que "el estadio del espe.
jo es un drama cuyo empuje se precipita de la insuficiencia
é la anticipacifn, y que para el sujeto, presa de 1la ilusibn

de la identificacifn espacial, maquina las fantasfas gue se

sucederin desde una imagen fragmentada del cuerpo hasta una
forma gue llamaremos ortopé&dica de su totalidad Yy & la arma-

dura por fin asumida de una identidad enajenante, que va a

marcar con. su estructura rigida todo su desarrollo mental”
{(pp. 12 y 15 de los Escritos I; 4). (El subrayado es mfo.
Aprovéchando este paréntesis, citaré la definicién que de
"imago" dan Laplanéhe ¥y Pontalis. Es, dicen, "el prototipo
inconsciente de personajes que orientan electivamente la for
ma en gue el sujeto aprehende a los demis; se elabora a par-
tir de las primeras relaciones intersubjetivas reales y fan-

tasmiticas con el ambiente familiar" (16; p. 198).

Hemos podido ver con mis claridad que la identifica-
cifn es "ilusidn" y es "enajenante®, y gue constituye al vo,
ademds, lo aliena vy lo escinde anticipadamente y para siem-
pre. 1 nifio, finalmente, se identifica con el deseo de la
madre, estoc es, con el falo, para colmarla, pero se engada vy
lo desconoce. Creyendo serlo, reprime su carencia, su falta
en ser, pero sustitutivamente buscarf que su deseo se reali-
ce con nuevas identificaciones posteriores, sostenes de sus

degeos.
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Por su parte, Anika Rifflet-Lemaire sefiala gque: "Se
puede concebir con J. Lacan la fase del espejo como una ver-
- dadera encrucijadd estructural, puesto que determina en pri-
mer luéar el formalismo del yo gue es el de una formacién
erdtica del individuo, con una imagen que lo aliena yrel de
un trahsitivismo identificatorio dirigido hacia otro; en se-—
gundo lugar, el-formalismo de los cobjetos del deseo cuya
eleccidn se refiere siempre A1 objetoc del desec del otro; en
tercer lugar, la agresividad consecutiva del ser humano que
debe ganar su éueéto sobre el otro e imponerse a &l a riesgo
de ser &1 mismo anigquilado" (27; p. 284). (Agresividad, ave
riguamos, es el correlato del narcisismo)., E1 nific rivaliza
con su-doble especular: Narciso del ctro lado del espejo:

completud inccmpleta).

'El nifio al identificarse con su imagen lo hace a tra
vés. de la especularidad y al constitﬁirse, se constituye en
referencia al otro y a su deseo y por tante, se identifica
con el semejante —carente &l mismo de una completud, como to
dos los otros, pero &l, indefensc entonces y del todo'depen—

diente es mirado y sellado enajenadamente. Vemos que B. L.

Hornstein; en su libro Teoria de lag ideologfag y psicoané-
lisis, dice textual y ampliamente, sobre esta fase que: "Eg
preformadora del yo permitiendo el ingreso a lo imaginario

al adguirir el yo en esta fase una totalidad funcional de st

mismo; es el paso previo a'la dialéctica de la identifica-



58

cién con el otro.., ta libido materna debe investir.al vo

" especular para transformarlo en yo~Ideal (objeto del narcis-
‘mo primario). Posteriocrmente debe cesar &l yo en su empresa
mftica de idealizacidn, en la gue se sirve dé la madre como
de un espejo capaz de refigjar el Yo-Ideal (en tanto que
ideal narqisista de todo poder), vy lanzarse en cambio al pro
ceso identificatorio utilizande la imagen del padre para pfg
'dugir un superyd capaz de asignar'un Ideal del yo.(que re-

guiere una fuente externa al narcismo).

Para Lacan, debido a esta relacidn erStica a través
de la cual el sujeto se fija a una imagen gue lo aliena, el
Yo esta.condenado a ser un sistema "opaco de'desconocimien-
to" (desconocimiento de si a través dei reconocimiento del
otro), marcadc por todas las ambigledades provénientes de su
origen imaginaribf y tendiendo en consecuencia a la estructu
ra de un sintoma. Debe descartarse la concepciBn del Yo co-
mo centro sint€tico y unificador de experiencias, desarrclla
do a p;rtir del sistema percaptivo. A partiy de esta refe-
rencia imaginaria de si mismo, el nifie s¢ orienta en una se-
rie de identificaciones, al comienzo dentro del registro de
lo imaginario para luego pasar al registro simbdlico que con
duce a la formacifn del Ideal del Yo. Intentando una corre-
lacifn con Freud diremos gue la fase del espejo corresponde

al pasaje del autoerotismo al narcisismo (12; pp. 199 y 200},

Es pues el pasc de una relacifn imaginaria y dual,
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narcigizante, lo que permitird al infante el acceso al pasa-
je simbélico v con ello, a lo que Lacan llama la metifora pa
terna o Nombre;del—Padre, que asigna a cada sujeto un lugar
determinadg; con sus ideales y sus posibles satisfaccionés.
al marcar el deseo. Todo esto culminari en el Edipo {(lo
cual nos remite aguf al esguema de Fages que gquedd pendien-

te. Retornamos pues a &l}.

vimos c¢dmo J. B. Fages hacfa converger el tercer mo-
mento de la fase del espejo con ei primero del Edipo. Breve
mente sefialaré qué entendemos gue puede implicar este forma-
to: qﬁe éi el nifio se identifica con su madre es.poique de-
sea satisfacerla. Y el nifo, dice Lacan, "se identifica con
el objeto imaginario del desec de la madre (deseoc de su de-
se0) en cuanto gue ella lo simboliza en el falo" (14; Escri-
tos 1I; é, 240). <Cree de esta manera, que es &1 quien lg 82
tigface y asi, &l es el falo imﬁginario gue complementa o
completa su carencia. Perc si es la madre guien dicta la
ley del deseo en ese primer tiempo del Edipo, por tanto es
ella quien "tiene" el falo.* En un segundo momento, tambié&n
mitico, el padre interviene como privador tanto para la ma-

dre, como para el hijo y ambos tienen pues gue renunc¢iar a

*Recordemos que el falo es el significante primordial, fuen-
te vy falta, como sefala Leclaire, gque da el sentido al de-
seo v designa aquello que el otro desea; es insignia del pa
dre y de la Ley.
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la ilusién de ser y/o0 tener el falo. La interdiceidn pater-
na cuestiona ési al objéto de desec de la madre. No puede
quedaf en el hijo, no debiera, porgque si asi fuera, entonces
éste y aguella Quedarian para siempre aﬁrapados simbidtica vy
patblégicameﬁte en una relacifn dual imaginaria: &l como ob-
jeto ~félico e incestuoso para la madre; y para si mismo:
psicotizado, y entoﬁces gquedaria inerte, sih un deseo propio

y movilizador.

Ahora bien, si el proceso ha podido ser normado, la
madre podr§ funcionar erogeneizando al hijo y mediatizando
" el mensaje del padre. Accediendo a éste, permitiré-que la
ley cobre vigencié; moﬁento pues fundante y fundamental,
Asf, el nifio renunciari a la anipotencia de su deseo, dejan
do con ello de identificarse con ser el falo de la madre ¥
accediendo al Nombre-del-Padre, "pombra su deseo péro a cos-
ta de alienarlo. El falo (su deseo) como atributo simbélico
gignificante, se constituye en el significante clave qﬁe fun
da las primeras cadenas inconscientes haciendo que las reprg
sentaciones ulteriormente asociadas sean reprimidas" (Horn-

gtein nos dice. 12; p. 205).

Finalmente, en el tercer tiempe, en el del acceso a
la metifora paterna, si el nifo ha aceptado la Ley del padre,
se "identifica con rasgos de 8ste, al gque reconoce como por-

tador del falo; asf se prepara ladeéc¢linacién del Edipo, en
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la que el nifioc acepta la. castracién simbSlica que efectfa el
padre al separarlo —-spaltung~ de la madre. Al aceptar la
castraéiﬁn, acepta no tener el derecho que su-ﬁadre tiene
con su madre, pero gana la seguridad de tenerlo cuando sea
adulto con éu propico objeto de goce. La nifia aceéta no te-
ner el mismo derecho -que su padre (falo) y que su madre,
gquien afin siendo adulta, no lo tiena" {(Idem; p. 207). Ella,“
nos dice la teoria, esperaré.tener un hijo, sustituto de ese

no tener y asi colmarse imaginariamente.

‘Nifia y niﬁo, ambos, ingresando al orden simb8lico,
ingresan al orden del lenguaje, en donde el Otro es el luéar
del inconsciente (y &ste, como,el discurso del Otro). Desde.
alli, aunque lo desconozcan, pédr&n llegar a saber gque la 4l
tima_verdad de todos vy cada uno.de_los éujetos es su.caren-
cialy su falta en ser. Nadie, finalménte, posee al falo, ni |
de hecho ni de derecho salvo como soperte o come funceién y-
pdr ello, retorna a la cultura. El falo, circulando éntre
mujeres y hombres, gefiala la carencia general siendo, como
1o indica Lacan en sus Escritos I, "ese punto de falta que
indica en el sujeto" (14; p. 362). Vemos aSi que el sujeto
s6lo tiene el desec, mismo que podré8 formular a través de la.
demanda alineada, mediatizada por el lenguaje, lo cual lo
lanzard a una bfisqueda incesante de objetos, como dijéramos
antes. . Pero al parecer nunca alcanzard a realizar su/deseb}

aunqﬁe (o debido a ello} continuaré buscando vez tras vez.
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Esta bisqueda lo alejard, lo separari cada vez més de su pri
mer oﬁjeto.de su deseo, y con las identificaciones logradas
justo con el progenitor de sﬁ mismo sexo, el nifio habri de
abandonar el ﬁdipo; Recapitulando, podemos decir gue al
identificarse secundariamente el nific con el padre, esto es,
‘cuando el nifio se identifiéa con su rival por introyeccidn
de lé imago del pariente de igual sexo, aguf la funcién del
Ideal del Yo es doble: asegura una normatividad libidinosa.y
una cultural, cdmo nos dice A. R. Lemaire. Habiendo sido
privade del deseo materno y va cbn este Ideal del vo intro—
yectado, el nific podr4 tener la posibilidad de alcanzar un
objeto sustitﬁtivo del'objeto de la madre y luego, en un fu-
turo, podré eijercer a su vez, la posicién paterna propla, o

'blen podré renunciar o no aceptar &sta.

En. cuanto & la nifia, asumiendo gue no posee él falo
(encontréndosé entonces, de acuerdo a Freud, con tres posi-
bles destinos: el del alejamiento de la sexualidad, el Qe la
homosexualidad, 0 bien, el de la femineidad propiaﬁente;-y
es a esta filtima posibilidad a la qﬁe-estamos haciendo refe-
rencia acd-; asumiendo pues su castracibn, serd introducida
. al Edipo y 2 la simbolizacidén del "don". Esto es, gue fren-
te al hecho prevaleciente de su deseo por el pene que no tie
ne, con todo, lo desea; pero como nunca lo llegard a tener,

lo recibird del padre bajo la forma de un sustituto: el nifio.

Regreso a Freud y a M. Klein despué&s, para cerrar es
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te capitule. Sospecho que el yo para el primeroc es menos

fantasmitico que para Lacan; es mis ese precipitado de iden-

tificaciones gue desde luego, incluye al "otro" modalo diver
s0 como hemos visto, que construye aquf én la tierra y no
alld en el mids alld, o detris del oscuro espejo. El mismo
advierte por otra pérte, que "una vez internalizada la ins-
tancia paterna, formando el superyd, queda todavia por resol
ver la tarealde_desprender a é&ste de.aquellas personas cuyo
repreééntante psigquico fue primitivamente. A través de tan
notéble curso evolutivo, el agente empleado para restringir
la sexualidad infantil es predisamente aguel interés genital

narcisista que se concentra en la preservacifn del pene" (So-

bre la sexualidad femenina, 9; p. 3080). Si bien la cita
nos sugiere introducirncos en los siguientes subcapitules de
este trébajo (que serdn el de la femineidad y el de la mascu
1inidad-reSPectivamente), antes quisiera incluir come sefiala
ra al inicio de esteICapIFulo otra mirada conceptual, la de
Melaine Klein y de sus seguidores, en torno a un concepto,

el de la identificacién proyectiva. Si miramos el Dicciona-

rio de Laplanche y Pontalis encontramos la siguiente defini—

cidn sintética: *T&rmino introducido por ﬁelanie Klein pafa
designar un mecanismo gque se traducé por fantasmas" (fantas-
ma, sehalan los mismog autores, es lé "escenificacitn imagi—_
naria en la que se halla presente el sujeto que representa,

en forma mds ¢ menos deformada por los procesos defensivos,
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la realizacifsn de un deséo ¥, en {ltimo término; de un deseo
inconsciente"). Fantasmas, pues, "en los gque el sujeto in-
troduce su propia persona (his self), en su totalidad o en
parte, en el interior del objeto para dafiarlo, ppseerlo Yy
controlarlo" (13, pp. 196 y 141). Esta es una "forma pa;ti-'
cular de identificacifn que establece el prototipo de una re
lacién de objeto agresiva® (sefiala la propia M. Klein vy la
citan a su vez Laplanche y Pontalis). Y esta mirada enfati-
za, pienso, las incorporaciones de objetos y las relaciones
con estos, fundamental forma tambi&n de humanizar. En defi-
nitiva,.el beb&, con un yd inmaduro. "estd e#puesto desde el
nacimiento a la ansiedad provocada por la innata polaridad
de los instintos -el conflicto inmediato entre instinto de
vida e instinto de muerté“, nos dice H. Segal en Introduc-

cién a la obra de M. Klein {30; p. 30). Cuando ocurre esto,

ei'yo ée escinde y provecta fuera su parte qué contiene el
instinto de muerte, poni&ndolo en el objeto externo original:
el pecho”. "Al miémo tiempo, se estabiece una relacidén con
el objeto ideal. Asf como se proyécta afuera el instinto de
muerte, para evitar la anéiedad gque surge de contenerlo, asi
tambi&n se proyecta la libido, a fin de crear un objeto gue
‘satisfaga el impulso instintivo del yo a conservar la vida",
continfia diciendo la misma autora. "De la proyeccién origi-
nal del instinto de muerte (perseguidores afuera), surge la

identificacién'proyectiva. En la identificacibn proyectiva
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se escinden y apartan partes del yo y objetos intefnos Y se
los proyecta en el objeto éxﬁerno, que queda entonces posei-
" do y controlado por las partes proyectadas e idéntificado
con ellas". "El objetivo del bebé es tratar AE adquirir y
guardar dentro de sf al objeto ideal, e identificarse con &s
te, que es pafa 81 gquien le da vida ¥y lo protege, y mantener
fuera el objeto malo y las partes del yo que contienen el

instinto de muerte.

La ansiedad predominante de la posicidn esguizopara-
noide es que el objeto y objetos persecutorios se introduci-
rén en el yo y avasallarfn y aniguilardn tanto el objeto

ideal como el yo" (Idem; pp. 31 vy 32}.

S$i hay entonces escisifn entre objetos buenos y ma-
los y entre el yo gque ama y que odia, se necesitars una'intg
gracién posterior que apareceri en la posicifn depresiva; pe
ro la escisién "es lo gue permiﬁe al Yo eme:ger del cacs y
ordenar sus experiencias" (Idem; p. 39). Cuando las expe-
riencias malas predominan scbre las buenas, esto produce una
perturbacifn y surge defensivamente la identifidaci&n proyec
tiva patolégica, esto es, el "proyectar fragmentacifn en ei
objeto, desintegrindolo a su vez en partes diminutas” (Idem;
p. 59). Para salir de la posicién esgquizoparancide, sé nece
sita, de acuerdo a esta pogicidn tebrica, que las.experien—
cias buenas predominen sobre las ﬁalas con el fin dé'poder

reparar al objeto u objetos destruidos, llegdndose asi a la
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posicién-depresiva, que es "cuando los procesos integradores
Iio_bueno; lo malo, lo introyectado ¥ lo proyectado) se ha-
cen ﬁés gStables N4 conﬁinuos. Y asi, surge una nueva fasé
de desafrollo, la de la posicién depresiva, en donde los ob-
jetos son integrados”" (Idem; p. 72). Con este enfrentamien-
to integral, el bebé& se enfrenta entonces con los conflictos
vinculados con su propiafambivaIEnéia, termina diciendo

Hanna Segal.

Y finalmente,’@entxo de este capitulo, un pirrafo
sintético de Leén Grinberg, quién seﬁalaique "el concepto de
identificacifn es central y bésico para la comprensidn del
desarrolio y organizaciSn de la personalidad. Interviene co
mo procese fundamental en la forimacidn del yo, del superyd
y del Ideal del yo, del carﬁcter y‘la‘identidad, siendo a‘la‘
vez una constante en el continuo_intefjuego de la relacidn
entre el sujeto y los objetos. No es una caﬁegoria de con-

ducta; es un mecanismo inconsciente que produce modificacio-

nes perdurablesg en el sujeto" (Teorfas de la identificacién,
11; pp. 7 v 8).

Sean pues estas convergencias o diferencias simb&61i-
cas que funcionan sobre la base de la teorfa psicoanalftica,
las que me permitan seguir adelante. Y ahora si concluiré
el capftulc -intentando tomar una posicién teSrica hdy por
hoy- con palabras de 0. Masotta al fefe;irse a la identifica

cién y al falo como el deseo generalizado. Y dice: "Ser el
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falc, aungue fuera un poco flaco, ¢no reszide anhf la identifi
cacidn ltima al significante del deseo? Identificacién al
falo: para el neurStico se trata de serlo, Yy es necesario
que el hombre llegue a descubrir'que ne lo e@s y que acepte
tenerlo j no tenerlo" (21). Ser y tener hemos observado,
son los verbos centrales que aparecen en este complicado pro
ceso de identificacidn; verbos que han venido a;ticulahdo
~desde mi entender- la conceptualizacifn, pero también la
construccién misma del sujetoc humano, para que lo sea. Ima-
gén que, como sefiala el epigrafe ael presente capitulo, "pia
doéamente“'-verbaliza el poeta Paz- cada mafiana se le hace,
deshace vy rehace v, con todo, no acabard de tenerse, acaso
porque el inconscilente mostrari efectos, reproduciri imdge-

" nes que el verbho, lé palabra, dird y silénciaré sobre el ser

de la mujer y del hombre.



3V. PEMINEIDAD

"Lo ha visto, sabe que no lo tiene
y guiere tenerlo”... {(La nifia des
pués:) "comienza a compartir el
desprecio del hombre por un sexo
que es defectuoso..."

Sigmund Freud,
Algunas consecuencias
psiquicas de la diferencia
sexual anatSmica

Femineidad, dice el Diccionario de la Real Academia: "caliw

dad de femfneo./ Calidad de ciertos bienes, de ser pertene-
cientes a la mujer". (Mujer: "persona del sexo femenino./ La
" gque ha llegado a la edad de la puberﬁad./ La casada con rela
cidn al marido") (6}. Podemos pensar que este término de fe
mineidad, desde el c6digo de la lengua, nos_rémite a algo in
definido e inespecifico como pueden ser ios‘"bienes pertena~
cientes a la mujer". ¢(Cufles podridn ser &stos y.cémo se re-
lacionan conrla anatomfa como base y con aspectos psiguicos
v hasta ideolSgicos supraestructurales? Por otra parte, vy
siguiendo.con e1 Diceionario, el.término mpjer aparece tanto
mehos inespecifico, y de hecho se la sefiala a &sta, en rela-
cidn ai hombre y maride. En cuanto al adjetivo "femenino™,
es llamative observﬁflgue &éste rebasa va el campo de lo per-

teneciente a la mujer {y asi, este térmiﬁo puede aplicarse
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también a los hombres y, por cierto, no siempre a las muje-
fes), Al parecer desde el habla se marca una relacién,.a ve
qes de diferencia y otras de confluencia, entre ser mujer y
ser femenina. Y en esta misma linea de pensamiento, posible
mente se podria afadir otfa relacifn mis, la de ser madre.

_ La-probleﬁética de esta relacifn,de tres polos es justamente
el temario y temerario proyecto presente-a conceptualizar en
" forma tentativa, lejos de pretender més gue una lectura in-—
terpretativa. Mujer, feminéidéd y maternidad, son pues los

conceptos nucleares de este capitulo.

(Trataré de hallar respuestas a partir de algunos
tektcs, éspecialmente de Freud y mencs, pero si incluidos, .-
acotaré opiﬁiones de Melanie Klein, Lacan, Leclaire y otros).
Recurriendo primero a Freud (adémés de encontrarlo perscnal-
'ménte con actitudes francamente miséginﬁs), entiendo que par
tiendo primefo de la anatomia gue marca diferencias, el se-
guimiento conceptual gue &l realiza, pasa. luego a la bisexua
lidad, a la castracidn y la consecuente envidia de la mujer
por el hombre; a la femineidad y finalmente, a la maternidad.
Y bien, biolSgicamente: "lo ha visto, sabe que no lo tiene vy
guiere tenerlo”. Al decir de Sigmund Freud, esto ocurre en
la fase f&dlica de la nifia: antes y hasta esos momentos, sélo
hay un &rgano sexual tanfo para la nifia como para el nifo,

' esto es, el pene, Pero, &1 mismo afirma: "todos los indivi-

duos humanos, en virtud de su disposicifn bisexual y de la



70

herencia en mosaico, combinan en si éaracteristicas tanto fe
meninas come masculinas, de modo gue la masculinidad y la fe
mineidad puras no pasan de ser construcciones tééricqs de
contenido incierto". Hasta agui el planteamiento resulta
(desde mi comprensifn) neutral y esclarecedor; perc un poco
después, la situacidn empieza a cambiar. Escuchemos si no:
la niﬁar"comienza a compartir el desprecio del hoﬁbre,por un

sexc que es defectuoso" {Algunas consecuencias psiguicas de

la diferencia sexual anatSmica). ¢No es esto gquedarse en lo

anatémico, pero ademds para sbbrevalorér'el pene y desvalori
zar 105 genitales de la-mujer?. Pienso que si y... "desde el
?rincipio {la nifia) envidia al wvardén por el 6rgano'que po-
seé... Reconoce el hecho de su castracifn y con ello también
la superioridad del hombre y su pfopia inferioridad™ f9, Com

endio del psicoandlisis, p'.3404' No hay duda, pues. Y un
poco mis adelante encontramos que: "el anhelo de poéeer un pe-
ne es inextinguible" (Idem; p. 3410), al igual que el "des-

precio". .

éQué pensar sobre estas afirmacioﬁes tan radicalmen-—~
te contundentes? Melania Klein pensaba al respecto que lo
que la nifia "principalmente desea no es poseer'un pene propio
como atributo de masculinidad, sino incorporar el pene de su

padre como cbjeto de gratificacidn" (13, El psiccandlisis de

nifios, p. 209). Asi, para esta autora, la situacibén proble-

mitica no pasa por una envidia anatdmica, sino por un deseo
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de gratificacifn de los impulsos y de los deseos edipicos po
sitivos de la nifia (mismgs que serdn frustrados y gque ten-
drén que aguardar hasta que sean sustitutivamente gratifica—
dos por otro, © bien‘no lo sean). Y todo esto lo subraya
con-énfaéis diciendo gque: "M&s afin, cre6 que este deseo no
es un resultado de su complejo de castracién, sino la expre-
si6n mis fundamental de sus tendencias edipicas y por consi-
guiente, ella cae bajo el dominic de sus impulsos edipicos
no‘indirectamente, como resultado de sus dominantes componen
tes instintivos femeninos" (13,.£gg§, p. 209). Asi respon=-
di& M. Klein (entre otras respuestas que dio a Freud y a no-

sotros después).

Lacan, por su parte, ¥ partiendé de una relectura de
Freud -y desde los niveles gue &1 llama "simb®lico" y “"real"-
habla tambidn de la castracifn, pero entendida &sta como in-
.completud, como_falta en ser {tanto en la mujer, como en ¢l
hombre). Aclara asi, que desde ;o real, a la mujer no le
falta nada. En sus Lecciones, en el afio de 1957, decia al
hablar sobre las diferencias que se dan en la nifia y en el
nifio en ia relacifn con sus padres (lo cual los marcard des-
de temprano hasta toda su vida), decia gue: "para la nifia el
trayecto es relativamente simple. Ella parte de la falta de
falo de la madre, para desembocar en el nifie como sustituto
de falo". (Evidentemente qﬁe en esto sigue textualmente a

Freud con su ecuacidn simbdlica). Y continfia Lacan: "Encuen
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tra el pene real més alld del nifio, alli donde est&, en el
padre, qué puede dar el nino. Renunciando a ello en el pla-
ne de la pgrt@nencia, lo recibe como don del padre... Agui
el objeto de la satisfaccifn es objeto de amor" (14). & tra
vés de este enfoque, pueae decirse_ﬁue Lacan enfatiza y pri-
vilegia el "don" como objeto-amdﬁg%q, mientras que Freud "la
envidia del pene", y Melanie Kleini.por su parte, privilégia
‘un enfogue sobre la "gratificacién y los instintos femeninos".
Estas lecturas interpretativas, afin con.sus diferencias, bus
can dar cuenta dé las vicisitudes gue va expérienciando ia
nifa, las cuales le van marcando una serile de especificida-
des distintas a las del nifio. Edipo, consecuentemente, es .
diétinto para ella que para €1, asi como lds rélaciones y
vinculos primeros gque ambos sexos mantienen con sus primeros
modglos, tanto de identificacibén como de erogenizacién vy, no
menos importante, de expectativas sociales proyectadas al fg'
turo -generalmente reproducidas de generacibn en generacién
bajo el control de las clases dominantes. Y para cerrar es-
‘ta parte, a continuacifn incluiré una Gltima opinidn, la de
S. Leclaire, cuyo enfogque me parece bien interésante y de lo
mis esclarécedor. El privilegia "la castracidn" y la. "iden-
tidad sexual” {(que aéuélla produce sobre esta ltima). En

Beatriz, o sobre el amor (nombre de uno de los capitulos de

su libro Matan a un nific), Leclaire habla asi: "la castra-

cidn designa en esencia la separacidn entre la unidad funcio
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nal del sistema inconsciente (el representanﬁe inconsciente
o significante en el sentido lacaniano) y el falo (fuente y
falta),_gue s6lo se puede evocar‘contradictofiamente cComo
significante fuera del texto y objeto sin imagen” (18; p.
32). El mismo refiere mis adelante gue: "el falo s8lo se en
cuentra en el amor, pero la relacién con la castracién es
una elaboracifn constante en la vida psiquica: tal relacién
determina la verdadera relacibn sexual del sujeto, puesto
que la castracién no puede reducirse a los datos exclusives
de la ahatomia. ¥, sin embargo, la anatomfa se revela como
determinante, puesto que interviene en el procesc gue crga-
niza en forma diférente para el hombre y la mujer con la cas
tracifn" (;ggm} P. 33). Para este autor, la determinaci6n
sexual es un hecho del discurso y éste, marca una identidad
espedifica a la mujer, distinﬁa de la identidad sexual del
hombre {un poco mf#s adelante se volvers a este punto y de

nuevo a Leclaire naturalmente).

Vuelvo ahora con Freud y con &1 al asunto de la femi_
neidad. Veiamos cdmo para'él, nifia ¥ nifioc son semejantes
hasta la fase f&lica, pero gue aqui empiezan a marcarse‘difg
rencias radicales bé&sicamente a partir de la diferencia ana-
témica., Al parecer, para gue la pequeﬂa nifia tenga un desti
no femenino {con aguello de gue "la dona e mobile"), habra
de realizar mutaciones y transformaciones o virajes: uno de

6rgano genital (del clfitoris masculino a la vagina "propia-
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B mente femenina"), y el otro, de objeto (de la madre al pa-

dre). "La eliminacibn de la sexualidad clitoridiana =-afirma

Sigmund Freud contundente- es un prerrequisito ineludible pa

ra el desarrollo de la femineidad" (9, Consecuencias psiqui-

cas de la diferencia sexual anatomica; p. 2904). Personal-

mente hallo que esta fltima afirmacién mis gue anatfmica o

. psiguica, la encuentro ideologizaﬁté ¥ cuestionable. ¢Femi-
ﬁeidad es entonces concepto culturizante? Plera Aulagnier-
Spairani, psicoanalista francesa contemporénea, afirma que
"la fémineidad es ante.todo cuestién de hombres" (27; p. 66),
“ya gque la cultura; la ideologfa vy el poder estén dichos_por.
-boca de los hombres y manejados tambi#n por ellos mayérmen-
te. Con todo, creoc gue la teoria psicoanalitica debiera
idealmente alejarse de cénones establecidos e indagarlos.
.Posibleménte (e insisto gue esta es una postura personal)
Freud; en ese respecto, estuvo contaminado de la ideoloéia
dominante de su &poca ~a mids de ser &l mismo hombre y desde
allf trataba de entender ":igué quiere la mujer?” Pero &1 y.

los hombres, ¢qgué quieren que quiera la mujer?

Por otra parte, el mismo Freud pensaba gque para la
nifia es fundamental la importancia que va a tener para ella
(¥ que en esos momentos tiene) la primera vinculacidn preedi
pica con la madre; "importancia gue hasta ahora no se le ha-

bfia asignado", nos dice en Sobre la sexualidad femenina (9:

p. 3077). Dada la prolongada vinculacién de la nifia con su
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madre, esta vinculacifn serd piedra angular de lo gue poste-
riormente le acontezca en sus relaciones de objeto subsecuen
tes. Durante esa primera relaciéh,ﬁrefiere el mismo S.
Freud, la nifia tiene temor de ser muerta o devorada por la
madre -=como proyeccién.de las restricciones impuestas pﬁr
esta filtima- y "los fines sexuales de la nifia en relécién
con la madre son de-indole tanto activa como pasiva y se ha-
llan determinados por las fases libidinales que recorre en.
su.evolucién" f9, Idem; p. 3084). Al parecer la nifia trata-
rd de hacer activamente lo que pasivamente padece y asi, en
la fase oral habrd en ella un deseo de devorar y de darle
muerte a la madre; en la fase s4dico anal habréd agresividad
y furia, o si ésta se suprime, aparecerd la angustia. En
cuahto a la fase félica pasiva, la nifia acusard a la madre
de ser seductora_pon'ella, lo que posteriormente le- transfe-
rird al padre al apartarse de la madre. ‘Estandoiaﬁn muy vin
culada a la madre, su masturbaciﬁn posiblemente eété asocia-
da con fantasfias hacia ella ¥ aparecéré el deseo de darle un
beb&. Al decir de Freud, la nifia abandona la masturbacidn
para no recordar la "supe:ioridad" del hombre y con ello su
propia "inferioridad", ademfs de por su intento de despren-
aerse de la madre (y esto no con poca hostilidad), aumentan-—
do asi los impulsos sexuales pasivos v decreciendo los acti-
vos. Y del otro extremo del Edipo, podriamos decir, esté el

padre v "el camino a la femineidad se halla ahora abierto a
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ia nifia, salvo que haya sido impedido por los restos de la

vinculacién preedfpica a la madre gue acaba de ser superada"’
{9, Idem; p. 3086). Fyeud mismo aclara gque el viraje al pa-
'dre dependerd de la ayuda de las "tendencias pasivas" en la

medida gque hayan escapédo'al aniquilamiento. Acceder pues a
esta transferencia de cargas afeétivas de objeto y de Srganoc
serd acceder a la propia femineidad en cada mujer -desde es-

ta mirada.

Me parece qﬁe hasta aquf y desde la teorfia, la nifia
‘parece estar en varios.aprietos: por_una'parte, dado que nun
ca tendri lo que desde'siempre no ha tenido anatfmicamente,
sélo.podré sustituirlo por medio de un hijo. Por otra parte
.(y por los mismos razonamientos), estard envidiosa {pero tal
vez lo ésté porque asi es mirada y descalificadai, y'final—
mente (y mirada hasta el final a través de estos lentes):
"sQué gquiere la mujer?“ "Ser reconocida en su identidad se-
xual®, requnde 5. Leclaire. Oscar Massota, por su parte,
habla de la mujer femenina y de sus atributos diciende que:
l'.L'os atributos femeninos no son ni un invento de la sujeto,
ni una propiedad bioldgicé de la femineidad: revelan a cual-
guier nivel y en todc momento del andlisis la ubicacifn de

los sujetos en el interior de la estructura del significante*

* {Deteniéndonos un poco, podemos averiguar qué es el signifi
cante. Recurroc para ello a H. Bleichmar, guien aclara lo ~
gue es para los lacanianos: primero, dice, es una traza ma-
terial, una huella acfistica, es una imagen visual, algo del

{Continfia en la pdgina siguiente)
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Yy de 1a_dialéctica intersubjetiva (Edipo del sujeto: perc
tambhig&n Bdipo de la madre) gue estd en juego" (21, Introduc~

¢idén a la lectura de Jacgques Lacan, p. 56).

Teniendo en mente la idea de éue en lo real a la mu-
.jer‘no le falta nada, Lacan dice que frente a una mirada gque
la descﬁbrié privada de lo que crefa tener, la mujer va eri-
giendo una pantalla, un-escudo de femineidad que la cubre de
su carencia. Freud por su parte (y con esto regreso a 81 y
sus conceptualizaciones sobre la maternidad), afirma gue el
mayor reproche de la nifia a la madre es: "no haberle dado un

6rgano genital completo" (9, Compendio del psicoandlisis; p.

3410). ‘Es en este contexto en donde la ecuacidn simbSlica
propuesta por Fiéud, éparece como una ecuacifn igualmente
compensatdria frente al no tener. Posiblemente pér entendeg_
16 asi, y como efecto de recibir y de dar, pensaba que niﬁo=-
pene. Y con el transcurrir del tiempo, cuando la mujer no
gsea més nifla sino madré, la relacifn gue establezca con el
hijo le daré a cambio gran satisfaccién ya que:l“lo tinico
que produée en una madre una satisfaccibn completa es su re-

lacién con él hijo; es eén general la mds completa relacidn

(Continunacibn de la p&gina anterlor)

orden de lo sensible o capaz de convertirse en perceptlble.
Segundo, en el significante y por medio de &l algo queda
inscrito, algo gue es de otro orden: el significante inseri
be algo que es una augencia; aparece en el lugar de la cosa,
enr sustitucibn de una ausencia. Y porgue la falta se ins-
cribe como presencia es gue se puede producir la 1lu516n,
ilusidn de que si estd, no falta nada).
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entre seres humanos y la gue esté més- libre de ambivalencia"

{9, Nuevas leccioneé introductorias; p. 3177). "La madre

(céntinﬁo citando a Freud} puede transferir al hijo la ambi-
cifn que se ha visto obligada a reprimir en si misma,.y‘espg
ra que &l satisfaga todo io gue ha permanecido en ella de su
propic compledo de masculiﬁidad*; Y no tendrd gue reprimi;,
ni mucho menos, éu actividad al ser mami, va que: "la madre
es activa en todos sentidos en cuanto al niiie” (9, Idem; p.
3l66). Aunqué..._"pudiéramOS pénsar en caracterizar psicolg'
gicamente .la femineidad.por la pfeferencia de fines pasivos" -
(9, ;égg; p. 3166). Y “el matrimonio mismo ho quedaAgaranti:
zado hasta que la mujer ha conseguido hacer de su maridolsu
hijo y actuar con 81 como madre" {9, Idem; p. 3177)._ "Ahora
bien,'nc debéis olvidar qﬁe s6lo hemos descrito a la mujer

en cﬁénto su ser es determinado por  su funcién sexual._.Esta
influencia llega, desde lLuego, muy lejos, pero es preciso te
ner en cuenta que la mujet integra también 1orgeneralmente

humano" (9, Idem; p. 3178).

Estas son précticamente las Gltimas palabras con gue
Sigmund Freud termina su ensayo sobre la femineidad; sobre
eso que 1os hombres llaman "el enigma de la femineidad", co-
mo €l mismo dice. Evidentemente que no me resulté ﬁgrato“
-como incluso €L mismo sefiala-: "Esto es todo lo que tengo
que deéiros sobre la femineidad. Es, desde luego, incomple-

to y fragmentario, y no siempre grato”. Y no me es grato
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porgue pienso gue, también como &1 marca, lo encuentro'"sér
cialmente impuesto"; Misterio, enigma, que por lo demis
-ahora. dir§ Lacan- "no es inGtil observar que el develamiento
del significa&o mis oculto, que era el de los misteriocs, es-
-taba reservado a las mujeres™ (lo c¢ita P. Auglagnier en su
;ibrb, 27; p. 66), Acaso el misterio, al no poder dar cuen-
ta de =1lo,en Gltima instancia, mds bien serfa el de la pro-

creacifn y no realmente el de la mujer misma.

8. Leclaire serf quien dird que "Freud descubrif la
infepretacién de 165 suenios, dio su estatuto al incbnsciente—
y formulS en términos edipicos una ley primera del deseo; pe
ro congervs giempre ihquisitiva otra Esfinge: "¢Qué quiere

la mujer?” (18, Matan a un nific; p. 99). A lo gue &1 mismo

responde (como empezdramos a sefialar un poco previamente),
que lo gue una mujer quiere "en primer lugar, es Ser recono-
cida en su identidad sexual... Lo gue unalmujer gquiere, ante
todo, es gue el hombre réconozea su habla de mujer... de go-
ce" (18, Idem; pp. .93-95). ¥ si, no me cabe la menor duda
de ello, p¢e5t0 gue teniendo un destino paralelo al del hom~
bfe, las diferepcias no serdn ya de represidn (a no ser ia
origiharia gque marca el inconsciente). Pero, si socialmente
se imponen otras veisiones, Bstas sélo_caﬁbiaran por nuestro
deseo consciente de que‘las cosas no sigan igual Yy se trans-
formen con y por‘nosotras N tambiéh por ellos, por los hom-

bres; por nuestra mutua accibn,
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8i bien ni la femineidad ni la masculinidad son pu-
ras, como dijera el propio Freud, sino "construcciopes tedri
cas de contenido incierto”, resulta inquietante observar c6-
mo lo social puede imponer cadenas o estereotipias generagig
nales, - en ocasiones nada inciertas, alienantes si, limitan-
tes vy de lo mis represoras sobre las mujeres y/o sobre la
idea que se tiene sobre nosotras. Egto implica que social
v culturalmente sSerd tentativamente mas f8cil y mis factible
intentar transformaciones, si la especificidad de la mujer
se diferencia dE'otra; de la de la maternidad, y también de
la femineidad. Me atreverfa a decir ahora gque ser mujer,  es
tener una anatomfa especifica y diferenciada; mas esto no neg
cesariamente confluye en ser femeniha,-o con tener una femi-
neidad; ni tampoco con ser madre o tener una maternidad. .
Las tres categorfas evidentemente que podrin confluir, pero
el que_no lo hagan -como es el caso del aborto y de la no hg
Vternidéd— no siénifica el acceder a la femineidad (tampoco |

lo contrario, dependiendo por tanto, de cada caso).

Al parecer, a partir de la anatomia la sujeto mujer
ird teniendo una imagen corporal de si, 1a'cgal aceptaré 6
ne, depehdiendo del procéso que pueda construir primero con
su madre-modelo (o con la sustituta de &sta), asf como ‘con
las fantasfas vy expectativas de la madre. Después aparece-
ran otros modelos y por consigﬁiente sus identificaciones po
. dfén confirmarse o bien variar, hasta que finalmente, la su-

jeto misma sea su propio modelo. All8 y entonces, mirindose
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'la hija—niﬁa en la madre-mujer (femenina o© no), sabri que es
S oF:1 caﬁstituida, cofporalmente, como su madre y por tanto co-
mo todas las demds mujeres. .Su maare, a su vez, se mirard
en la hija y reconoceri que ambas son iguales, o més bien
gque ambas llegardn a ser iguales, una vez gue la hija deje
de ser nifia. Pero, ¢eran iguales realmente o no en aguel mo
mento? (con la salvedad de la diferencia en desarrolle hio-
l6gico). Tentativamente si, pero ademds de la diferencia ge
neracional y por tanto de lugar gue hay entre una y otra (la
una madre, la otfa hija), resulta gue la madre tiene algo
que la hija no posee: a los hijos y al padre hacedor de es-
tos (y poseer, quisiera aclarar, estd dicho en el sentido sd
lo de tener acceso a, y no en el de ser propietario de}.
Posteriormente, la.actual mujer, ya siéndolo a nivelés biols
gicos; podri tomar opciones alternativas de identificacién y
asf, asumirf su propia-idenfidad sexual, psiguica, pero tam-

bi&n social y cultural.

A partir de una diferencia anatémicé gue se instala
coh Y en el cuaréo, devienen otras diferencias gue muchas ve
ces se reinétalaﬁ.en el cuerpo (embarazc en la mujer, amamég
tamiento y crianza en la maternidadrde la mujer?madre, valga
la redundancia). Perco en cuanto a lo femenino, esta condi-
~cifén, por enconﬁfarse no.sélo en la mujer, tal vez por esto
"né deja de ser mi&s que una mera construccidén tebrica", co~

mo Freud dijera (y a veces, como mencionara yo,ni en la mu-
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3er llega a encontrarse...) Mujer, serlo anatSmica vy social
menté_implica pues hacerse oir, asumir la palabra de mujer
(como dice Leéléiré); palabra que denota y connota actitudes,
percepciones, pensamientos y afectos, qﬁe todos juntos, con-
: llevan a actos. 'Se.asume pues uné identidéd y las acciones
son las que nos hablan de elleo, acciones Que resueltamente

no se iimitan a la maternidad.

5i la mujer tieme un lugar sefialado o asignado de aﬁ
temano, pieﬁso qué esto sblo implica una diferencia de sexua
lidad anatfmica en relacitn al hombre, vy no‘de valores y de
represiones impuestas sobre ella. Aasf, gquerrfia plantear gue
la mujer, a través del aborto preducido, sefiala su decisién
de primera instancia a niveles corporales, pero, finalmente,
tambié&n sociales: la de su determinacidn de no llegar a ser
madre. Si bien biolégicamente'la posibilidad corporal de
serlo estd en ella ¥y es una realidad ya la de procrear (al
“estar embarazada), ella ha decidido no réprodugirse, lo cual
eﬁ sf mismo, pienso gue no la hace ni mis femenina, ni tampo
co menos femenina, si m&s consciente y capaz de optar por su
propia. decisibn; alternativa que si la ha tomado con su pare
ja, seguramente le serd mis f4cil de asumir. Su palabra, ha
bri pues surgido y su.voz podra seﬁ: escuchada més-ampliamen—’

te, menos represivamente.
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V. MASCULINIDAD

"La anatomfa es el_destinoﬁ.
Freud, La disclucifén del
complejo de Edipo (p. 2750)

Masculino: "Dicese del ser

que estd dotado de Srganos

para fecundar.” Diccionario
de la Real Academia

Freud, en sus Tres ensayos para una teoria sexual, toma en

cuenta multiplicidad de factores gue, en su interaccién, dan
cuenta de la sexualidad del sujeto humanp, la cual se va
coﬁstruyendo para ¥y en el sujeto. Asi, en primer lugar je~
rarquiza a los factores accidentales (sucesos infantiles de-
" terminantes en la direccidn de la libido}, "mientras gue las
disposiciones gquedan en el fondo" {9%9; p. 1170). Asimismo,
da preferencia a la evolucidn ontogenética sobre la filogené
tica {a través de eleccidn de objetos y de la significacifn
de las ?onas.erégénas). De cualquier forma, el elemento se-
xual resulta el privilegiado o primordial, y si bien el obje
to es cbntingente, lo sexual tiene el papel estelar "tanto
en la vida psiquica delrser normal, cémo en la del enfermo”
{Idem; p. 1171). Y el objeto -aclara Freud- es independien-
te de la funcifén sexual, no esti predeterminado, de ahi su

bisqueda metonimica inagotable. Hay pues un objeto del deseo,
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pero también hay unérfuente vy un fin sexual. Hay tambié&n
una éultura que preexiste al nacimniento del sujeto vy antece-
diéndole, desde antes, le otorgari un lugar sexual de hombre,
o bien de mujer, a es0 que se asumiri como humano sexual a
partir de un pedazec de carne. El sujeto, en otras palabras,
no nace hombre (o mujer) ¥ por tanto, tendrd gue asumirse co

mo tal.

Y bien, nifio ¥y nifia ser&n iguales de principioc: con
las huellas de un narcisismoe fundante, con una identifica-
c¢ién primaria y'una represién tambifn primaria, y como vidra
mos un poco antes, con un sola S6rganc genital para ambos,
como sostiene Freud. Pero un buen dia, al mirarse mutuamen-
te a los genitales, el nifio descubre que &1 si tiene y sabe
extraerles sensaciones placientes y hasta se le pone erecto.
En cambio, ella no tiene. Eso estd muy bien, podrd pensar
el nifie y muy rico, pero ¢y si lo 11e§ara a perder éomo la
nifia, como las mujeres? Se aterra -dice Freud- frente al es
pecticulo gue sus ojos no pueden dejar de ver. Hay una se-

fial de alarma frente a la ausencia, un alto.

Nosotros también nos detendrémos para esbozar aquf
cémo‘hasta ese momeﬁto de la fase féiica han estado los vin-
culos del nifio con sug padres, y como estos lazos influyen y
van marcando su sexualidad, siempre en proceso de construc-
¢idn. En cuanto a la madre, ese primer objeto amorosc para

el nifio, continfia siéndolo (y lo seguird hasta que sea reem-
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plazada por otro objeto esencialmente similar o derivado de

ella); Freud nos dice gue entre los dos y los tres aflos del
nifio, &ste busca seducir a su madre, "mostréindole su miembro
viril, cuya posesifn le produce un gran orgullo; en una pala
bra, su masculinidad precozmente despierta lo induce a susti

tulr ante ella al padre" (9, Compendic del psicoan&lisis; pP.

3407). Poco despuds, sucede un cambio importante en la con~
clencia del nifio; se agudiza, vy "al tornarse més apasionados
sus sentimientos por elia, asi como al profundizarse su com=-
presidén de las relaciones entre el padre y la madre, aguel

debe convertirse por fuerza en su rival" (%, Scobre la sexua-

lidad femenina; p. 3077). Sabemos, pues, que el nifio rivali

za con su padre, como si dijera "a yo; o tu", pero tambi&n
sabemos que fracasa para su posterior buena fortuna. Pero
para el nifio, en un primer momento, el padre aparece como el.
triunfador, y ello a niveiES simbélicos, puestolque esto no
puede ubicarse en parte alguna, como tampoco puede.ubicarse

al padre simbflico en parte alguna.

En cuante a la relacifn hacia la madre, si bien es
bésicamente amorosa} no es de una sola pieza y por consi-
guiente tambi&n hay una poderosa ambivélencia} Esta se ex-
plica por la existencia de varios factores encontrados, como
sén el hecho mismo del intenso vinculo entre madre e hijo,
aungue también ciertamente, y topindose con esto, esté una

prohibicidn, misma gue se les impone a ambas partes; y por
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dltime (last but not least), esti el hecho de que ella com=-

parte su amor c¢on otro, con el padre ~-rival del nifio. Ahofa
bien, la difiéultad de la ambivalencia, ho obstante, llega a
resolverse: "el nifio puede resolver su ambivaleﬁcia contra
la madre transfiriendo su hostilidad al padre" (9, Idem; p.
3084) . En definitiva y a la laxga -y desde este enfogque- el
nifio resulta "m&s afortunado que la nifia porque ni cambia de
dbjeto, ni tampoco de Srganc en su evolucién éexual. Lo qué
ocurre es que "la visidn de unos genitales femeninos le han
revelado gue el miembro que tanto estima &L no es, como supo

nia, inseparable de todo cuerpo humano" (9, Nuevas lecciones"

introdugtorias al psicoanflisis; p. 3172).

Es el temor a la castracidn por tanto lo gue parece
gque produce un alto en el pequefo; uha especie de ruptura
temporal gue, aunada a los Vinculoé_familiares, marcarin su
desarrollo sexual especifico, tanto eﬂ su posterior relacién
afectiva, como en su evolucifn sexual, cbrporal ¥ psiéuica
de esos momentos, v tambi&n de los posteriores. En fin,
irfumpe el temor a la castracifin y asimismo, ée instala un
sometimiento al que habré_de-plegarse el nific o, en su defec

o, habrd de enfermar. Pero someterse ca qué? A la rela-
cibn eﬁtre sus.padres, a que es el padre guien "posee" a la
médre, ai falo quekpromete dar, a su palabra portadoré de la
ley. Visto asi, el nifioc a estas fechas estd en desventaja,

entre otras, fisica. Pero, "es en tanto gue su propio pene
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esti impugnado moment&neamente, que el nific puede alcanzar
una funcibén paterna plena, ser alguien gue se siente legfiti-

mamente en posesidn de su wirilidad" (14, Leccicnes de 1956). -

La simbolizacidn de pérdida de pene temprana permiti
ré4 posteriormente que el sujeto llegue a tener una'relaciSh
anaclftica y heterosexual con una mujer -diri Freud. La
identificacidn habri jugado un-papéi fundamental en el Edipo
positivo, una identificacidn con el padre y con ello, identi
ficacifn tambi&n con la.funcién paterna. Pero el hombre te-
meri luego ser debilitado por la mujer, dice Eréud, temeré
"ser debilitado y contagiarse de su femineidad y mostrarse

luego incapaz de hazafias viriles” (9, El tab@ de la virgini¥

dad; p. 2447). Aterrado por todo este panorama hondoe y "se-
parable".del cuerpo, el nifio décidir& protegerse de n¢ tener
igual destino gue el de las mujerés, y por ello abandona sus
impulsos libidinales hacié su madre, y tambiéh renuncia a su
onanismo. Pero, cqud hacer?, :a quifn mis recurrir? Ah,
ipadre!l: Qué padre y qué bien que &ste imponga la Ley; qué
bien poderse identificar con &l. béspués de todo, la prohi-
bicién.enciérra proteccibn y promesa. Asf, el padre -modelo
de los ideales, se haré_escuchar v el hijo podrd responder,
peroc si y séld si la madre ha abierto ese espacio, afirma

contundente la teoria lacaniana.

Pero, icSmo es visto y entendido el nifio desde esta

otra mirada -tedrica? Podemos escuchar directamente a Lacan
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diciendo en Sus.Lecéioﬁes de 1957 que para el muchachito la
cosa'es-muy‘diferehte (que para 1la niﬁa): "el Edipo débe per
mitirle la.identificacién con su propilo sexo. Es acceso a
la posici6n paterna. Lo gue el nific tiene como pertenencia,
deberi provenir de algfin otro; es esto lo que hemos llamado
la deuda simb6lica, gue inscribe la castracidn en el nudo ae
la formadora crisis edipica. De entrada vemos al nifio ingre
sar en el complejo de Edipo por una rivalidad casi fraternal
éon el padre, &1 testimonia su agresividad comparable a la
que se¢ manifiesta en la relacifn especular (o yo o el otro},
perc él.padre aparece en este jﬁego como el gque tiene el
triunfo mayor y gque lo sabe; en pocas palabras; como padre
simbdlico® (1l4). Aclara Lacan, come vié&ramos antes, que el
padré simbdlico debe ser concebide cbmo‘"tréscendente", que
no esté en parte alguna; es el gue apuntala o.apoya la fun-.
cién simb6lica de la castracién, de la ley que prohibe pero
-gque tambi&n promete & otorga dones, ¥y ﬁunciones. -Podfiamus'
penéar, a través de este pirrafo, que Lacan excluye o dejé
de poner énfasis en la envidia, por tanto en la "inferiori-
dad“.supuesta de la nifia, y en cambio, enfatiza términos ta-
les como ser, tener, recibir y dar a cambio: significantes
simbS5licos gue marcan que to@os.los seres, tritese de varo-
nes o de mujeres, son seres castrados, incompletos y supedi-
- tados a estructuras simbSlicas y normativas gque estdn mds

allsi de cuélquier sujeto de carne y hueso, y un pedazo'de...
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En £in, un pedacito de mfs, o de menos no parece realmente

ser lo que haga la diferencia, sino el céme se valoriza esto.

Parece pues gue la virilidad y la femineidad, por su
parte, no se refieren a la esencia ni del hombre, ni de la
mujer, sino gue se refieren a la compleja relaciGn del suje-
to con el deseo (y ésté siempre es "deseo de otro”, y siem-
pre estf ademis, mediatizado y alienado por el lenguaje).
Desde esta perséectiva, Lacan dice que: "al promulgar" soy
un hombre en su pleno wvalor: .“spy semejante a agquel a guien,
al fundarlo como hombre, doy fundamento para reconoterme co-
mo tal" (Escritos II, 14; p. 81); Lo visible resulta pues,
imaginario y engafioso, pero no obstante necesario para la
gonstruccidn de una identidad. Hombre y mujer son entes dis
tintos, pero en si mismos, uno no define a la otra: los dife
rencia sexualmente. Y con este enfoque "del sexo que impdne
el trabajo psicoanalitico -dice Leclaire- 1o que importa es
que la determinacién sexual es un hecho de discursﬁ, una po-
sicibn subjetiva radical gue revela que no hay discurso ase-~

xuado” (18; p. 38).

Ahora gue, en cuante a la palabra dé lé mujer —-dice
el mismo Leclaire- "contra la funciﬁn de represién del dis-
curso del hombre la protesta de la mujer no éarece de funda-
mentos cuando denuncia su tendencia hegemdnica; pero se tra-
ta del discursc de la représién, discursco del poder sin duda

alguna” (Idem; p. 37). Y si bien por el discurso del hombre
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se lo oye, a veces también puede escucharse su "espiritu”,
gsiempre que se lo permita, pero esto parece dificil de alcan

zar en nuestra cultura represora, estereotipada y smachista?

Aungue por otra parte, c¢ontinfia Leclaire, el discur-
so del hombre se constituye "como discurso de la represidn
secundaria {represifn en el sentido corriénte del té&rmino},
se organiza claramente cémo rechazo de la castracifn, desco-
nocimiento del inconsciente y; por ende, modo.de exilio del
goce" (Idem; p. 36)}. Por su parte, Oscar Masotta, en su In-

troduceidn a la lectura de Jacgues Lacan, ¢on gran interés

sefiala gue entre los té&€rminos complementarios de Freud (en-
vidia y castracifn), "la distincifn entre ‘envidia del pene’
y ‘'amenaza de castracidn’, &sta no alcanza menos a guien lo

tiene" (21: p. 57) .

Por mi parte, tratando de pregun#arme c8Smo es la mas
culinidad en el hombre, y.recordando el sefialamiento de
Freud sobre aquellc de que los destinos .posibles en la mu-
jer frente a la castracifn son tres (el de la inhibicién de
la sexualidad, el de la masculinidad, y el de la femineidad
" propiamente}, se me ocurre gue, anilogamente, tal vez podria
mos pensar en los equivalentes para el hombre. Esto sgria
asi: inhibicibn, feminizacifn vy masculinidad propidmente.
Con esto, pareciéra por una parte, gque el grado de sexuali-
zacién va de menos a més en ambbs-Casos, y por otra barté,

pareciera tambiZn que la cualidad bisexual de ambos aparece
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en medio de estos dos caminos, en la forma de masculiniza-
cidn en la mujer; y feminizacidén para el hombre, lo cual en
s1 mismo es equivalente a la no represién y a la no renuncia
de esa otra parte de la sexualidad de cada uno de los sexos.
Pensdndolo en estos té;minos, tal vez podria plaﬁtearse en
una ecuacién en donde la sexuaiidad seria "Sx". Esta "Sx"
tend;Ia sus tres momentos: 1) g Sx (no sexualidaa, o sexuali
dad vacia); 2) -Sx (sexualidad negativa u homosexualidad); y
3), +8x (sexualidad posiﬁiva o masculinidad propiamente). Si
bien esto no aclara la interrogante de qué es la masculini-
dad, si intento afadir un posible inciso a la otra parte dé
la “media naranja", y asi darme cuenta gue entonces la mascu
linidad es una cuestifn, una iﬁterrogante, tanto de hombres,
camo de mujeres, y quizd s6lo. entre ambos se #aya esclare-
ciendo ﬁés esta problemitica. Perc tal vez hay afin un cuar-
to camino (afin no mencionado aqgi); ctra especie de posible
destino, que al parecer sblo aparece en el hombre. Me refie
ro al fetichismo y al momente en gue alguncs hombres erigen.
-segfin nos ha ensefado Freud- el falo faltante en las‘mujg—
res-a través del fetique que "subsiste como un emblema del
triunfo sobre la amenaza de castracifn y como salvaguardia
contra &sta... El fetichista no haya dificultad alguna en
loérar 1o que otros hombres deben conquistar con esfuerzos"
{Fetichismo, 9; p. 29%4). De cualquief manera, especificar

gué es y .en qué consiste la masculinidad no es tarea senci-
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lla, dado que sin duda existe una ideoclogia rigida ¥y predomi
nantemente superyoica que imprime patrones dificiles dé modi
ficar y, por consiguiente, hace diffcil el transmitir idea-
les aiferéntes como hasta la fecha se han venido haciendo y

transmitido.

Pero retornemos a Freud y a La disclucién del comple-

je deEdigoﬁ“el complejo de Edipo ofrecfa al nific dos proba-
bilidades de satisfaccién; una activa y otra pasiva. Podia
situarse en actitud masculina en elllugar del padre y tratar
como 8l a su madre, actitud que hacia ver pronto en el padre‘
un esﬁorbo: o querer sustituir a la madre y dejarse amar por
el padre, resultando entonces superflua la madre... La acep-
"tacibn de la posibilidad de castracidn y el descubrimiento

de gue la mujer aparece caStrada, puso pues fin a las dos po
sibilidades de satisfaccién relacionadas_con el complejo de

Edipo" (Idem, p. 2749).

Realmente aqui es cuando ocurre la transformacidn:
Edipo se convierte, por asf decirlo, en superyo (o Este es
creado o heredado por aquél). Es entonces cuando el indivi-
dus se incluye propiaménte en la comunidad cultural, al in-
troyectar las normas y la pfohibiciﬁn del incesto, la repre-
sign. Dird Freud que en el nifio “la'autoridad del padre o
de los padres introvectada en el Yo, constituye en 81 el né-
dulo del éuperyo que toma del padre su rigor, perpetfia su

prohibicifn del incesto y garantiza asi al Yo contra el re-

B
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torno de las cargas de objetc libidinosas™ (Idem, p. 2750).
BEdipo, después, habrd sido reprimido; m&s an, destrufidc. Y
la desaparicién del complejo estaré marcando el limite entre
1o normal y lo patoldgico. Pero... "en el hombre también
subsiste (como en la mujer) residuos de la influencia ejerci
da por el complejo de castracidn, cierfa medida de menospre-
.cio por la mujer, & la gque se considera cagtrada" (Sobre la

sexualidad femenina, 9; 3080). Porque "con el descubrimien-~

to de la falta de pene, la mujer gqueda desvalorizada para la

nifa, lo mismo que para el nifo y guizé posteriormente para

el hombre" (Nuevas lecciones introductorias al psicoanflisis,

9; p. 3173) (Lo subrayado es mio)... ¢Por qué habrd pensado
Freud que la “previsbxa Naturaleza", como €)1 dice, ha dotado
juétamente a-ese drgeno "de una porcién de narcisismo” privi
legiado? {Fetichismo, 9; p. 2993). ¢Natura y hombre pueden
unirse en el desprecio y societd apoya? Pareciera que si,
perc entonces no es natura sino cultura la encargada de ello.

Transformar esto, sin duda que es diffcil,

Volviendo a pensér que si el hombre sflo sabe distin
guir generalmente entre lo visible y lo invisible de la cas
traéiﬁn,_desconoce inevitablemepte -en principio por su ana-
tomfa y tal vez por lo que la cultura ha puesto en &1, y por
1o gue espera v exige de &l- la falta de falo gque lo consti-
tuye como hablante vy como deseante. Para €1 permanece ocul-

ta y desconocida "la otra cara®™, "la gue permite articular
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la‘ldgica‘de lo no representable, la diferencia entre los

_elementos invisibles y'el ojo horadante/penetrado que los or
.gani?arcual centro de perspectiva,‘entre los representantes '
incohscientes y el falo". Leclaire, hombre y psicoanalista,

habla asi del hombre en su libro Matan a un nifio (18; p. 40).

Sugiere asimismo coho posible solucifn para el hombre el que:
"§6lo animado peor una pasidn de clarividencia", sélo_cénseg
-vando algfin vigor extra, sélo.conservando halguna ironfa
frente a actividades tan perfectamente 'viriles' como la de
todes los constructores de faﬁilias... de represas"; sélo
conservando "la sed de conocer la otra cara de la vefdad,

la que no puede alcanzarse a solas ni en.la ilusidn comparti
da de una colectividad homosexual o de una sociedad sin se-
xo"; s6lo con ia'mujer en el amor (Idem, pp. 40-41); habrs de

alcanzar lo no visible de su propia castracién,.

5i finalmente, dada la incompletud, el deseo es el de
completarse aunque sea momentdneamente, Jcfmo pues alcanzar
por un momento el falo?, icbmo conocexlo? El conocimiento
del falo sdlo puedé alcanzarse .a través del goce: "el sexo
es su camino absolutamente imperioso, camino en el cual la
mujer amada le abfe al hombre el espacic de esa otra mirada
sobre lo invisible en. la gue se separan.y se organizan,'en
su nacimiento, brote, despliegue y fulguracidn, la tierra,
el agua, el aire y el fuego" (Idem, p. 41l). (Hombre y mujer

gue en el goce, sabemos, no necesariamente tienen que verse
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con la "seriedad de la funcién reproductora"; hombre y mujer,
cargados de_mitos pero tambi&n de realidades). Pareciera
asf que se trata del :étorno m&s original en el hombre, si
es que puede nombrarse de esta forma, en donde hoy, parece
hgber perdido ese brigen, no s68lo como hijo de una determina
da madre y de un determinado padre; el hombre parece haber
extraviaao el origen mitico, el de los cuatro elementos natu
raies. Cubiérto y recubierto por trajes visibles, por pfer
sionés y represiones; revestido de un discurso de poder pare
ce que no puede fetomér lo suyo si no es con una otra: con
ia mujér. Pero pa;arello se necesitarfa desprender de su
‘"omnipotencia secundaria” -fenfmeno por lo demis hartb difi

¢il v al parecer amenazante.

En cuanto a la paternidad, Lacan réfiere Que: "el pa
dre s6lo estd presente por su ley, que es la palabra, y Gni-
camente en la ﬁedida en gue su palabra (o habla) es reconoci
da por la madre cobra valor su ley". 'De aqui que la paterni
dad pareéiera vy apareciera como funcidn simbSlica mis que
otra cosa &entro de la estructura familiar y cultural. _Y:cg
mo funcidn, puede lievarse a cabo por el padre real o por
otros, quienes en un momento dado, pueden fungir como tales,
y repitamos: es qué el padre simbSlico -dice Lacan- no-estd
en parte alguna; es el primordial o padre prehistérico, es
el padre castrante simbélicaménte, gue priva y promete. Y

el bhombre-nifio, al haberse identificadc con su padre, se
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identificé'con la funcibn paterna y contrajo asf{ la deuda
simbél;ca:rdg alli qué'ngcesitg el ‘habla para t:ansmitir.la
ley del deseo y de la falta. Salvo que, como vefamos, el
rieégo és qué su discurso se quede estacicnado en la repré—
sifn ¥ en el poder, acaso el mayor: el de no poder hacer dig
tinto. "

"Del lado del Otro -dice Lacan, desde el lugar donde
la palabra se verifica por encontrarse con el intercambio de
los significantes, los ideales gue soportan, laé estructuras
elementales del parentesco, la metdfora del padre como prin-
cipio de la separacifn, la divisién siempre vuelta a abrir
en el sujeto en su enajenacién primera de ese lado s&lamentée
y por esas vias gue acabamos de decir, el orden vy 1la norma
deben instaurarse, los cuales dicen al sujeto 1o gue hay que
hacer cbmo hombré o como mujer" (Escritos II, 14, p. 385).
Pero ¢l hombre —rep;tamos- péra serlo no requiere de la pa-
ternidad pox fuerza -como tampoco Esta eh si misma le garan-

tiza su masculinidad.

Suspenderé ahora este_éapitulo con dos discursos, de
otros textos y acaso sb6lo aparentemente en otros contextos.
El ﬁrimero es del poeta Octavio Paz, guien habla de sf y tag_
bigén de otros hombres para decir que: "NC quiero ser a tien-_
tas, no quiero regresar, soy hombre y el hombre es el hombre,
el que saltd al vacio y nada ld sustenta desde entonces sino

su propio vuelo, el désprendido de su madre, el desterrado,
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el sin raices ni cielo ni tierra, sino puente, aicoQ Tendi-
do scobre la nada, én si mismo anudade, hecho paé, ¥ no obs-
tante, partido éh dos deéde el naéer,'peleado cchtra su som-
.bra, corriendo sienpre tras de si, disparando, éxhalando,
sin jamis alcanzarse, el condenado desdé nifo, destilado;
del tiempo, rey de sf misme, hijo de sus.obras... El hombre

s8lo. es hombre entre los hombres™ (Libeftad bajo palabra,

23). Y el otro texto, tanto menos poético y tanto mds ira-

cional? es de Nietzche, quien decfa en Asf hablaba Zaratus-

tra que "El verdadero hombre es el qﬁe ama dos cosas: el pe~ .
ligro y el juego. Por eso gquiere a la mujer gue es el jﬁgug
te mis peligroso” (22; p. 57). - |

_ En cuanto al aborto, ?arece que la anatomfa del hom-
bre y lo que-dé €l se esperé desde la cultura -como se ha ve
nido seflalando- le permiten permanecer “"al margen”, siendo
central mids bien su fuhcién paterné posterior {de haber ﬁn

hije}.
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VI. PRE-PATERNIDAD: NO NARCISISMO
CASTRACION '

"El espejo quebrado en que Narciso
se bebe y no se sacia".

..."Estoy con unc como yo, que no
me reconoce y me muestra mis ar-
mas; ¢on uno gue me abraza y me
hiere -y se dice mi hijo~ con uno
gue huye ¢on mi cuerpo; con uno
que me odia porque yo soy &1 mis-
mo". )

Octavio Paz,
Libertad bajo palabra

"Las fantasias de castracifn testi
monian, rinden cuenta del origen
de la diferencia de los sexos".

Anika Rifflet-Lemaire,
Lacan )

Narciso, el pobre, tuvo gue moriyr -eso cuenta la mitologia.
Atrapadd por su propia‘imagen, imagen que venia del refléjo
del agua de. un estangue, digamos que se estancs. Narciéo,
pues, no fue capaz, no pude cargar libidinalmente a otros, y
esa energia se le regres§ a st mismo'y estancdndose en su Yo,
lo enfermé. De eso da cuenta Freud. Luego Lacan -mirando en
tre espejos- sugirid dirifamos, que la‘representaciéﬁ iﬁaging
ria, imagen en la que el sujeto se enajena, llevd a Narciso
mis allid de la imagen, justo hasta el espejo... de agua e

ilusiond; se hundid. Fusidn totalizadora &sta y sin distan-
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cias, ya que "en cada espejo yace un doble; un adversario
que nos refleja vy nos abisma”. Esto lo dice no un psiccanar
lista, sino un poeta, Paz (23).  De la separacién nos. habla-

x4 lacan, g de la castracifn ya veremos a "otras”.

. 8i bien Narciso muere, podriamos decir que deja una
herencia suya en vivo, el narcisismo. Hemos visto previamen
te cdmo el narcisismo primario'es fundaﬁental para la estruc
_turacién del sujetc. Tambi&n hemos anotado que posteriormen
te v va como secundario, persiste a través del ideal del ¥O.
Y es aquf en este punto dondé se intersecta con qtro; el de
_la paternidad. _bigamds si no a Freud: "Considerando la acti-
tud de los padres cariﬁosos.con1respecto a sus hijos,'heﬁos

de ver en ella una reviviscencia y una reproduccién del pro-

pio narcisismo abandonado mucho tiempb ha" {Introduécidn al
narcisismo, 97 p. 2027).

El marcar qﬁe el narcisismo ha sido "abandonado mu-.
cho tiempo ha", nos remite a la idea del tiempo: continuo o
 discontinuo; tranéforﬁando o reproduciendo en otro moménto,
en otro espacio vy en otro sujeto, aguello gue acontecid pre- -
viémente, tiempo también_de ld qué'ahora paéa {o ﬁo pasa).
Si bien esto puede ehunciarse asi, el sentido no vendrd é
défsele gino retroactivamente, y Freud lo hace diciendo que:
"el amor paternal, tan conmoveéor,y tan infantil en el fondo,
no es més gue una resurreccidn del narcisismec de los padres

que revela evidentemente su antigua naturaleza en ésta su
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transformacién en amor cbjetal"” (Idem; p. 2027).

Podriamos pensar que en este proceso, mis que trans-
formacién,‘hay una repeticién.{a no.ser l? del lazo afectivo‘
y no del sujeto mismo}, hay una especie de eco que quedd sus
péndido ¥y en silencio por un tiempo y que muchos después re~
éurgié y se escuchd de.nuevo. ‘De ser asi, den déﬁde aparece
ria entoﬁces la transformacin? Pienso gue por una parte,
enlél sentido que Freud le.da a la'péternidad, pero también’

- -y esto esllo‘que le importard al sujeto- en el sentido que
él mismo le puede dar a su hisﬁoria:preﬁia, Y también.a la

de ese nuevo producto que es él'hijd: historia nueva y dis-
tinta gue se ird narrande y la cual ird repitiende ecés,
-transformindolos y produciéndo nuevas voces de significacién;
Otro cambio podr# ser inclusc el no tener hijos. Pero deten
gémos atin un poco mis en la cara de esta_moneda expuesta §or

Freud, la del narcisismo:

."El individuo tiene dos objetos Sexﬁales_primitivos:
2l mismo y la mujer nutriz, y presupeonemos asi el narcisismo
primario de todo ser huméno, que eventualmente se manifesta-
-r& luego, de manera deétacéda én su elecciﬁn de objeto"
_(EQEE‘ p._2025}. Este primer narcisismeo corresponde pues; a
una etapa de la evolucibn sexual intermedia entre el autoero
tismo vy el amor objetal, pero para constituirse "ha de venir
a agregarse algfin otro elemento, un nuevo_écto psiguico",

aclara Freud (Idem; p. 2018}, Ya despuds se traspasard este
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primer narcisismo y se cargari a los otros objetos, y no ya
al propio Yo del sujeto y con este viraje se hablard de amor

anaclitico. De no ser asi, serd narcisistico.

Pero aguellos momentos normales de la vida del nifio,
cuando siendo ttatado come un goberanc, "His majesty the
baby", posiblemeﬁte €l se lo crefa -omnipotentemente- y ellos
los padres, se lo confirmaban a través de su deseo y de su
tendencia a "suspender para el nifio todas las conquistas cul=-
turales"... - Y "la enfermedad, la muerte, la renuncié al pla-
cer v la limitacidn de la-propia voluntad han de desaparecer
para &l ylas leyes de la naturalesza, asf como las de la socié
dad deberdn detenerse ante su persona" (Idem; p. 2027). Pero
un dfia a este deseo, insostenible desde las mismas leyes de
la naturaleza y de la realidad éocial, se le exigird un cam-

. bio al pequefio narciso.

Podrfamos decir que ese desec de absoluta proteccifn,
sélo acoﬁtece por un tieﬁpo breve,'tiempc.en el que "inciden
talmente se relaciona con esto la repulsa de la sexualidad
infantil", como refiere Freud. Pero el gue con hombres anda,
acotaria por mi parte, a hablar y a reprimir se ensefa, lo
ensenan, © bien enferma. Y es gue los padres, antes de ser-
lo, han tenido gue imponerse diéues, restricciones y trans-
fofmaciones Y renuncias a ese nafcisismo primario. La cultu
ra asf lo exige y las "conquistas culturales”, tienen un pre

cio. No pagarlo, no acceder a las leyes de la sociedad, con

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN
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lleva un costo demasiado elevado, gue llevarfa al sujeto has
.ta la "luna", © hasta ia férula de mami, lo cual tal vez sea
lo mismo.ﬂrAsI, y desde todos los aspectos, es necesario re-
nunciar finalmente al narcisismo primario, aungue éste siem-
pre pueda estar intentando resurgir de una maneralu otra.
Pero también y al mismo tiempo, para que el niﬁb pueda cons-
tituir su yo, es necesarioc que haya alguien que le refleje
su amor libidinal y entonces &l se reconozca a si mismo como
el objeto de la libido del otré; perc sBlo por poco tiempo.
Luego esto deberd de cambiar, y para ello se reguiere de un
tercero qué‘marque las diferencias y restrinja y prohiba las
igualdades—fusioneé. Y si bien la madre (o su sustituto)
erogeniz6 al nific, se requiefe de ese tercero, el padre (o
sustituto}, para gqgue, siendo portador-SOpdrte v portavez de
la cultura, permita y ayude a que el nifio se relacione con
lo diferente -a si mismo y asi, se pueda insertar en la cultu
ra. Ya lo dijo Freud, "el pequefio ser primitivo ha de con-
vertirse, al cabo de unos pocos afios, en un ser humano civi-
lizado, deber& cubrir, en abreviacifén casi inaudita, un tre-

c¢ho inmenso de la evolucidn cultural humana® (Compendio del

psicoanflisis, 9; p. 2404). Es pues indispensable un terce-

ro, el padre. Y con esto, nos encontramos frente a la marca
da importancia que representa la funcibn paterna o de la se-

paracifn. Veamos pues un poco al respecto.

Oscar Masotta acota la funcidn gque el padre simbdli-
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" ¢0 tiene y enlaza para ello conceptos originarios de Frend,
con los subsiguientes de Lacan. Dice ¢ntonces que "el Padre
simbélico es en primer lugar el padre muerto y corresponde
al mito de la filogénesis levantado por Freud en Totem y ta-
bG. Es preciso, escribe Lacan, unir la "aparicidén del signi
ficante del Padre en tantoc autor de la Ley, con la muerte,
incluso con el asesinato del padre, demostrindose asf que si
este asesinato es el momento mortifero de la deuda a través
de la cual el Sujeto se ata a sf mismo toda su vida a la Ley,
el Padre simb§lico, en la medida en que significa la Ley, es

en realidad el Padre muerto" {Introduccifn a la lectura de’

Lacan, 21; p. 95). Asi, la "normalizacién® del hijo supone
que éste pague la deuda al padre y en (iltima instancia a la
cultura. Recordemos que lo que el nifio tiene como posesidén,
debera_provénir de algéin otro y ~a saber de Lacan~ la deuda
que entonces adquieré es insaldable. 'De cualquier manera,
el nifio, al simbolizar al padre real, accede a la metafora
paterna: "Nombre-del Padre, es decir, cosa nombrada gue en
cuanto gque ejerce la funcidén de la prohibicién y puede cas-
trar al sujeto, lo humaniza; accede a la ley cuyo fundamento
es el Nombre-del Padre y se instala en el registro simb8ii-
co" f27; P. 264). Resulta asi gue para el nifio el separarse
de la madre es inSﬁalarse en principio en la cultura, tenien
do por tanto que haber dejado el trono de "his majesty the

baby".



104

Pero, &qué significa, mds especificamente, el narci-
sismo para Lacan? El mismo O. Masotta es quien dice gque pa-
ra aguél, "es una estructura del yo del sujeto {estructural
en el sentide de constitutiva y de relacional). Pero si por
ﬁna parte supcone una distancia especular en el interior del
yo y la constitucidn, en el interior de esa distancia, de
una imagen del cuerpo propio, supone al mismo tiempe las fun
ciones de desconocimiento gue definen el registro de lo ima~
~ ginario: ese-desconocimiento,_lo hemos dicho, es esencial en

la constitucién de la estructura” {Introduccidn a la lectura

de Lacan, 21; p. 54). -Esto es que lo imaginario serfa pues
el registro de lo dual especular; y lo simbélico, ei regis-
£ro de la éstructura‘y del sistema cultural. Y la estructu-
ra exige al sujeto una serie de desprendimientos y de res-
tricciﬁnes,_de incompletudes innegables y de bisquedas inago

tables.

Pero regresemos de nuevo a Freud para gue sea €l
guien primero nos conduzca, por asi decirlo, al camino del
concepto y de la qonceptualizacién de la castracién, la otra
cara de la moneda-hendidura que quizds no s6lo a los hombres
pueda aterrar, sino tambi&n a nosotras las mujeres -y no pre
cisamente por diferencias anatfmicas. Y posiblemente asusta
(o incluso aterre) no.por agquello gue no estd, sino por
otras carencias que paradéijica o ilhsoriamente, faltandge, no

aparecen como ausentes -traspasando lo corporal para'ir més
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alld, a lo psiquico y con ello, a lo transindividual, trans-
mitido generacionalmente en determinada forma ideolégica.

Vayamos pues con Freud.

El nifio, hemos visto a través de Freud "sufre el
trauma mis podercso de su joven existencilia al observar gue
la nifia no tiene pehe". Cén ello padece la amenaza de la
castracidén y frente a la posibilidad fantaseada de perder su
Srgano genital narcisizado, no s6lo reprime el Edipo, sino
que lo "éesintegra literalmente”. Esto es que "sus cate-
xias libidinales son abandonadas, desexualizadas y en parte
sublimadas, sus objetos son incorporados al yo, donde consti

tuyen el nficleoc del superyd" (Algunas consecuencias psiqui-

cas de la diferencia sexual anatbmica, 9; p. 2902). En cam-

bio, la castracidn posibilita a la nifia a iniciar su Edipo.
Su destino frente a la castracién es otro, ella no puede te-
mer io mismo gue el nific teme, puesto gue no posee lo mismo:
"alla acepta la castracitn como un hecho consumado”... "y su
complejo de Edipo culmina con el deseo retenido durante mu-
cho tiempo, de recibir del padre, como regalo, un nifio, te-

ner un hijo de 81" (La disclucifn del complejo de Edipo, 9;

p. 2751). Esto ayudari a preparar a la nifia, afirma Freud,
a su ulterior papel sexual, inhiﬁiendo v restringiendo” su
masculinidad. Consumada la castracidn simbdlica, los obje-
tos del deseo sBlo ocuparin el lugar del objeto perdido, nun

ca llenardn la falta creada por la entrada del lenguaje. Pe
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ro recordemos que la castracidn se hace representable por
las pérdidas, por las separaciones y abandonos; pérdidas pre
vias que serdn marcadas por las posteriores: nacimiento, des
tete, heces, pérdida de amor, reﬁuncias de los obijetos amoro
ses primerco permitidos y fundamentales y después, para siem-
pre, preohibidos -y también, para siempre, perdidos. ¥ la ca
dena de sustituciones, de duelos por las pérdidas, de repeti
ciones compulsivas, de culpas por deseos de traﬁsgredir la
ley y por los deseos de destruir y matar a los rivales; y la
represidén y los mandatos superyoicos, ¢no es esto todo el
precio y la garantia de ir construyendo una subjetividad?,

subjetividad corporal y simbdlica, social.

Pero veamos gué acontece con la pequedia, cdeseosa
acaso de més amor por ser m&s temerosa a perderlo? La nifa
no tiene pene, perc poedria recibir un equivalente: renuncian
do al falo, como pertenencia, podrd recibirlo como un "don"
del padre. Pero la ecuacidn nifio=falo sélo toma su sentido,
afirma Lacan, por referencia a la castracidén, a la falta v a
la renuncia. El nifio, en cambio, lo que tiene como posesidn
deberd proveénir de algfin otro. & €1 también le falta el fa-
lo completud y por tanto est& castrado. Y la castra&ién
-afirma Lacan~ siempre es simbSlica y constituye la crisis
asencial en la que el sujeto encuentra su lugar en el Edipo:
para gue el sujeto acceda'a la madurez genital es menester

gue haya sido castrado. "Es, por tanto, la asuncidn de la
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castracién 1o gue crea la carencia de la que se instituye el
desec. E1 deseo es deseo de desec, deseo del Otro, estd so-

metido a 1a Ley" (27, citando a Lacan; p. 263).

En quanto a la Ley del Padre, &sta opera la castra-
éidn simbSlica (nos dice Masotta), "al separar al nific del
falo" {en ese segundo tiempo del Edipo). "Es asi como la re
lacibn -dual de tres t&rminos se transforma en una relacifn
trisdica de cuatro términos, siendo el cuarto el padre sim-
b6lico. El nombre del padre hace nacer la divisién inaugu-
ral del. sujeto entre un Yo ;maginario, y el Otro, lugar del
inconsciente, estructurado como un lenguaje. EL nific, al in
-teriorizar la Ley, se identifica con el padre y puede produ-
cirse la ruptura de la cohtinuidad de la relacién éspecular
con la madre" (21L; p. 207). Y justamente aquf estriba la im
portancia fundamental del padre que, al separar al nifioc de
su madre a través de su amenaza simbSlica, priva si, pero
perﬁite que el desed del sujeto se formule ya como.deseo.prg
pio ¥ se nombre. Y el deseo entonces, sflo puede estar si
hay una carencia, un espacic vacio que si bien no se colma,

empuja a ir en su bfisqueda.

Seguiremos con Masotta,; adentr&ndonos mis en la cas=
tracifn (como una invitacibn a la carencia). Dice: "la cas~-
tracifn simb&lica significa al sujeto en cuanto marcado por
la carencia del complemento materno; esta carencia de ser ha

ce que el sujeto sea significado per la Ley del Padre como
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no siendo el falo. La carencia de ser constituye al Otro vy
funda al inconsciente, instituyéndose como el lugar de la
identidad imposible, el advenimientc del sujete al lugar del
otro instituye el deseo por oposicién a la wirtualidad de la
fusidn narcisistica"... "El deseo sigue una carrera metoni-~
mica gue es inagotable, pues remite a la carencia generada

por la castracién" (Idem; p. 208).

Masotta enfatiza en otro texto, en sus Ensayos laca-
nianos, que la castracifn aparece con una doble cara (idgui-
la y sol?) paradSjica, a partir de lo que a cada sexo "le to

ca": esto es, envidia del pene para la nifia, y temor de pér-

-dida del pene para el nifio, vy es preciso acceder a este te-

mor, nos dice Masotta. Por otra parfe, y ademis de manera

fundamental, hay otro temor mayor -acaso por més real- el de

la posibilidad, o no, de separarse de la madre y darse obje-

tos fuera de ella. La madre, objeto primordial e incestuoso,

matriz libidinal, f&lica, a ella es precisoc acercarse y sepa

rarse de esta ligaz6n libidinal, Y aqui, en esta coyuntura

de unién-desunidén, de desprendimiento (y por tanto de amena-
za, de temor de abandono y de pérdida por renuhcia), aqui y
en estos momentos, el padre -amenazador y rival- tendrd gue
fungir como el ejecutor simb&Slico de ese corte. Prohibir&
doblémente, a la madre y al hijo de permanecer en una rela-
cibn simbidtica=narcisistica, y en Gltima instancia mortal

para el sujeto {(nifio~falo) deseante. Pero, si esa madre f&-
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lica que colma su deseo en el hijo (y éste en ella), no per-
mite que el.padre ejerza su autoridad familiar y cultural;
si no intenta colmar su deseo fuera del hijo en y con &se
que es (o representa) al padre del hijo, entonces ese padre
- no lo serd, no tendri ese lugar y esa funcidn. 2Asi, toda
Ibﬁsqueda metonimica posterior para el sujeto serd inmoviliza
da y quedari paralizada en una ilusidn narcisfstica e iner-
te. (De suyo ella no tiene el falo y el hijo por consiguien
te no es su falo, perc otra es la ilusifn). Y el padré séio
podf& ejercer su funcidn si tieﬁe por una parte la autoridad
fcomo recién seﬁalaraf vy por la otra, si &l a su vez, como
nos dice Masotta, es capaz de acceder a la autoridad social
que lo circunda; .Y esto en otros té&rminos, es acceder a la
propia castracién, es acceder a representar a la legalidad
que nofmatiza, pero no a serla: &ésta nos trasciende a todos

en definitiva.

En cuanto al sujeto (hijo o hija), tendrd pues un ag
ble temor: "temor a aquelle que es preciso acceder (y temor
"por) retencidn de lo.que hay gue abandohar para acceﬁer al
objeto (Idem, 21; p. 171). Y este movimiento de corte no es
nada mencs ni nada més Que la posibiiidad de la insercién
del sujeto én el sexo, asi como el pasaje a los "objetos mﬁlj

‘tiples de toda socializacifin del deseo” (Idem; p. 171),

Separarse y cortar con esa madre primitiva y primor-

dial, fé4lica, devoradora, terrorifica, dadora de vida y/o
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' ﬁuerte {fisica vy no fisicamente), madre también del desec...
Sepafarse de ella, sin duda que desde esta mirada tedrica,
aparece como una lucha que el sujeto tendrd gue vencer (en
el mejor de los casos), con el decidido auxilic de un padre
-quien de suyo fue a su vez objeto priﬁilegiado, falo de su
propia madre. Y entendido asi el pasaje de la castracién,
de la renuncia a la completud_incestuosa. ¢quién pues no te-
merd acceder a ello? Y, desde atra perspectiva tebrica, la
que brinda Helen Deutsh; ella asegura que las mujeres, en lu
‘gar del temor a la castracién propio del hombre, tenemos los
temq:es.relacionados con el parte y con relacidn al hijo, am

bos temores de muerte... Pero, &y si no hay hijo?

Despuds de estas mltiples afirmaciones tefricas, me
quedo pensando en gqué es lo que yo puedo decir, o m&s bien
© efmo puedo decirlo: recorride de dos daras, dguila y.sol de
una misma moneda: completud y carencia; narcisismo y castra-
c¢ién. 8in .una no hay ninguno. Y tal vez esta constante opo
sicifn de contrarios que se encuentran y se topan, tal vez
también pudiera ser explicada a través de aquellc de la do-
ble inscripcidn existencial sefialado -y formidablemente sefia

lado por cilerto- por Freud en su Introduccién al narcisismo

v que reza asi: "el individuo vive realmente una doble exis-
tencia, como fin en si mismo y como eslabdn de un encadena-
miento al cual sirve independientemente de.su voluntad, si

.no contra ella. Considera la sexualidad como uno de sus fi-
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nes propios, miéntras'que, desde otro punto de vista, se ad-
vierte claramente que El mismo no @5 sino un agregado a su

plasma germinativo, a cuyo servicio pone sus fuerzas, a cam-~
bio de una prima de placer, que no es sino un sustrato mor-

tal de una sustancia inmortal quizﬁ" (9; p. 2020},

Doble existeéncia... Resﬁrreccién del narcisiémo de

los padres ("tan conmovedor”") puesto en aquel gque “deberd
-realizar los deseos incumplidos dé sus progenitores y llegar
a ser un grande hombre o un héroe en el lugar de su padre o,
si es heﬁbra, a casarse con un principe,_para tardia compen-
sacifén de su madre" (;ggg,.p. 2027). Y por otra parte (ga-
temporal?), la existencia del ideal del yo -otra forma mis -
de resurgir el perdide narcisismo- que al parecer no acaba
'de morix una y otra vez, espectro incomparable. Pero iy con
el aborto producido?, gse interrumpen estos eslabones?; ¢pue
den converger -si ellb es posible- todos los narcisismos
(perdidos y recuperados) y aquellas castraciones {faltas-en-
ser) con la pre-paternidad? Porque si aqui con el aborto no
se produce la revivencia del antiguo harcisismc, ¢a dénde o
en quién se coloca? 8i la pérdida de la representacién nar-
cisistica primaria es constitutiva de la castracidn, como re
fiere Leclaire, al matar a ese niﬁo_tir&nico en nésotrbs que
no se le llega a matar: vive y revive, perc isucede igualmen
te con el aborto? ¢Podria ser que el fguila y el sol del

narcisismo y la castracidn engarcen o se anuden en la pater-
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nidad, pero gue se estanquen en la pre;paternidad devor&ndo-
se mutuamente comd serpientes? Dicho de otra manera,. (po-

dria ser que los ideales y las carencias se equilibren én la
paternidad logrindose una ecuacidn equitétiva o equilibrada
(en el mejor de los casos), y nb_asi en la pre—patefnidad?

¢Es que aqui.no resurge ave fé&nix alguna porque no resucita
el narcisismo y sblo se muestra afin mis, o sin ﬁenos ilusio-
nes, la castracidn? Parece que log ideales de muchos (tél'
vez especialmente de los que censuran al aborte) no s6lo no

se los reproduce ni se los revive, sinoc gue en un momento da

do se los impugna.

Desde la teorfa algo conocemos de los significados
de la paternidad, asi como de las éxpectativas valoratiﬁas
ai respecto, pero ly de la pareja con'su pre-patetnidad Yy su
no procreacién? Agui estamos en un punto de reunifn o de ?g
sibleé discrepancias, pero desde donde nos ublquemos, 16 que
en definitiva estd détrés, es el fenbmenoc mismo de la.repro;
duccisn humana. Y la pfocreacién, no podemos olvidar, apare
ce enmarcada, apoyada y protegida éor la familia, y ésta a
su vez, por los gue sﬁstentan el poder. Allf, en la familia,
es tambi&n en donde se lleva a cabo la reproduccién dé.la
"pareja legalizada" en y ?ara lg familia, de las éxpectativ
vas vy de los valores que la sociedad misma produce, demanda
y reproduce., Pero, independientemente de la ideologfa perso

nal que pueda asumirse, sabemos qgue, hoy por hoy, la familia
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y en ella la pareja'es la. finica hacedora de nifics; matriz de
esa dﬁble existencia a la que Freud hizo mencién; espacic in
dispenéable para gue el trifngulo del Edipo se forme y mar-
que asi al padre, al hijo.y a la madre. Y si el podér apoya
esta repréduccién escalonada, ¢el aborto se opone a los idea
les culturales y por eso se lo critica, por no reproducir a
la familia? Posiblemente, pero recordemos a Maud Mannoni di
cienao'que la familia: "no es sin duda un ‘grupc' en el sen-~
tido que se atribuye a esta palabra en la explicacién psico-
l8gica. Lo gue tiene importancia no es la vida colectiva,
siho las estructuras ocultas gue esta vida impohe a todos"
(203 p;‘i39). ¥ ¢no son estas estructuras ocultas, en gran
medida, las reproductoras de los ideales que se juegan en la
" pareja de padres parentales gue, antes y a su vez, fueron
tambi&n en otro tiempo los ideales de sus propios padres ¥
que bien podrian seguir siéndolo ;eco, calca- si no intenti-

ramos algo distinto?

Resulta claro reconocer que insertos en la séciedad
~conjunto universal y matriz disehada y estructurada por de-
ﬁerminados valores, normas y expectativas- lbs humanos sombs
producto y reflejo de ella; lo es asimismo la familia y la
pareja. Pero, con todo, el sujeto -individual o grupalmen-

- te-= podria tratar de desalienarse v dejar de ser eco del de-
sec de los otros, del de sus padres y de los modelos de sus

primeras identificaciones y asi buscar una palabra, un acto
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¥ un deseo menos repetitivo, que le pueda hablar m&s de un.
sentido de 51 y de su historia, al menos un tanto menos eco
ldlicamente. Acaso el aborto producido conscientemente, par
cialmente -al menos en'algunos]casos— intenta decir algo de
esto, Posiblemente con otras voces escuchemos otros ecos y
otros discufsos ¥y no el gue repite -incluso en y con el si-
lencio del tabfi, o bien con los gritos de la ira-~ que el
aborto es crimen, duelo patolfgico, o moderada y solapadamen
te gue, sencillamente no es ideal, anti-~ideal sf, gque poxr
ello parece ofender y no ofrendar al narcisismo de lo esta--
blecido. Pienso'que el cuestionar puede traér consigo otras
luces, otras &dguilas y otros soles sobre la antigua y milena
ria woneda o fenfmeno del aborto. Y no es que con esta posi
bilidad pudiera producirse algo nuevo, sino tal vez una re-
lectura. Bien dice Jaime Labastida que: "lo finico nuevo en
el mundo es la'manera de entenderlo", y que "€n sus términos
mas generales, toda concepceifn del mundo viene determlnada
por la manera come la sociedad se apropia, transforméndola,
del mundo gque la rodea: sobre esto se elevan las relaciones

sociales" (17).

Por lo demds, se entiénde bien que perpetuar una ¥y
otra vez a otro Adén. y a otra Eva, a la pareja, es ﬁerpetuar
ia ilusién de algfin parafso perdido, pero esperanzadamente
fecuperable. Perder esta ilusifn del todo serfa como abadir

otra pérdida mis; serfa -por asi decirlo- remorir a Narciso,
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al narcisismo y a los ideales' tradicionales, ‘en vez de revi-
virles. 1La péreﬁa_debe-perdurar-y‘coexistir,”débeﬁperpetuar
a 1a.especie; el aborto, se comprende, podid resultar por
tanto. amenazante, non "grato" .en los t&rminos consensuales,
‘Y en los psicoanaliticos: sin unrnarcisismo-parental‘genera»

cional.
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VIE. EL HIJO

... "Ll&vame solitaria,
ll&vame entre los suefios,
llévame madre mfa,
despiértame del todo,
‘hazme sofiar tu suefio,
unta mis ojos con tu aceite,
para gue al conocerte me conozca'.

Octavio :Paz,
‘Libertad bajo palabra

"Un ser humano, desde su vida prena
tal, esti va -marcado por la -forma
en gue se lo espera”... "iQué lu~
.gar -ocupa <l .nifho en.el mito fami-
Jdiar para estar condenado rhasta
cese punkg .a -un .rol, .del que -nada
ni nadie puede desalojarlo?”.

Maud Mannoni,
La primera entrevista psicoanalitica

Aﬁtes de :entrar al texto de este capitulo mis rigurosamente,
deseo transcribir algunas ideas gue me han venido surgiendo
como pretexto (en mis.de un sentido) de esta parte de mi tra
bajo éue:lleva?por.npmbre "ﬁl hijo". Juego de palabras 51,
y con ellas también intento de que se juegue mi propia posi-
¢idn gideolbgica? -He :venido observando-gue se habla de la
paternidad vdesdehFreud-‘como.una manerénde revivir el pro-
‘pio narcisismo:de los primeros afies de la vida. Desde Lacan
‘comouuna,funciﬁn,ﬁla de cerogenizar (¢narcisizar?) y de prohi

bir, .v.asi, insertar-luego-al "infans” gue no habla, al mun-
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do de los-hablanteé ﬁarcados vy escindidos. O bien, desde
otrbé.textos, he observado gue el hijo es mirado Como mano
dé cbra, o bien como obra maestra. De alguna forma} decia,
al leer poemas, al mirar a log padres con ios hijos'que-pro?
crean y.también'a los pre-padres con.los prehijos gque abor-
tan;_al hacer eéto en la forﬁa limitada de mi experiencia,
de cﬁalquier m&neré, he wvenido resintiendo a la teoria como
ﬁna manera incompleta y parcial de compresifn. Me explico:
el mundo de los afectos me parece démasiado'abundante, mati-
zado, multifacético y contradictorio, como para podéﬁ poner-
lo -o pretender hacerlo- en ninguna férmula. Confieso qué
&sta es una réSpuesta individual que anctc aqui porque a me-
nudo me surge. Puedo entender que simplifico; puedo asimis-
mo comprender gque una palaﬁra {o muchaé),.un concepto, no in
tentan decirlo todo. Pero tal vez la forma'eﬁ.que Yo pudie-.
ra seﬁalarlo, es que nb alcanzan las palabras para contar so0
bre los afectos; que los textos pueden-sér_incontableS,-pero.
gque seguirin siendo cortos para intentar decir, no_sélo-Io
que e§ un hijo, sino lo gue &ste pueda significaf. Y ademés,
este significado o este intento de definirlo,,hﬁnca-pod:é
éer ni fnico ni estétiéo. rudiera ser gque hasta perogrullo
sepa de esto, pero yo nd,.ho con estas palabfas al menos;

asf no lo sabia.

Desde otra mirada y en otro momento, tambi&n me he

preguntado qué es lo gue se reproduce a través de la fecundi
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dad o procreacifn: "ifuerza de trabajo?" Pudiera serlo en
algunas circunstancias, perc entonces el hijo, el nuevo suje

. to a fuerza de mucha m&s labor, buscari un provecto de vida

y de trabajo gue le signifique algo mis que ser otra cifra

‘'més en el ciclo gengracional de vida-muerte; algo mis gue el

"conmovedor narcisismo" primario de los padres puesto en &1,

En fin,_lo.qué quisiera no callar es que un hijo -dependien-
do claro, dé,cada madre y de céda:padre- representa y signi-
fica algo.que tal vezfinﬁlﬁye una parte de 10'§ue nn puede
decirse, acaso algo de lo indecible, de "misterio”, de no
céncepto. El ﬁijo; icompletud imaginaria?;'fal vez si, para
algunoé,_per@_para.otros también_io no deseado Yy, con ello,
io no valorado y/o tambi&n lo no nombrable por no haber un

1ugar-para'él; pero tambi&n puede ser -de ocupar lugares y

‘funciones distintas a las de hijo- lo multinombrable. Pu&ig
"ra ser que, dicho en otra forma, siempre hay algo que no se

~alcanza ni a aprehender ni a comprender del todo. Tal vez

ese algo sea lo gue se asocia con &l secreto y con el miste-

rio mayormente de dos y en dos momentos opuestos y encontra-

dos: el del nacimiento y el de la muerte; momentos gue se
corporeizan, por asi decirld, en el hijo. Pero bien sabemos

por otra parte, que puede no ocurrir esto. En finj; hasta

aquf mis palabras de mujer como dirfa Leclaire -y como ya

ahora  estoy diciendo yo misma. Ahora iremos por la defini-

cibn desde la Lengua.
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"Hijo, hija", dice el Diccionaric del gue tantas ve-

ces he echado y seguiré echando mano, el de la Real Academia,

es la "persona o animal respecto de su padre o de su madre"
(6). BAhora bien, podriamos decir que, a grandes rasgos, hay
hijos'deseados,_otros afiorados, y otros m&s, rechazados. ‘Rg
curriremos a expresioﬁes del lenguaje comiin para apoyar esta
denominacifn. tentativa, Y bien, empezaremos por ese dicho
gue dice que "todos somos hijos de Ad&n y Eva, sino que nos
.diferencia la seda". De allf qgue nos encontremos con HijOS‘
de diferentes origenes, mis gue textiles, textuales: asi que
los hay, nos dicen, quienes siendo "sangre de mi sangre",
"carne de mi carne", no son pues "cualguier hijo de vecino".
Hay asimismo, hijos "de Dios", "del diablo", ¥y hasté "de la
chingada®. Tambiéﬁ se dice que hay el hijo "espurio”, inclu
so los hay de "su padre o de su madre", o bien sin esta Alti
ma... - Hay, pues, de todo en la vifia familiar. Pero, en el
caso del aborto, 5p6demos hablar de hijos propiamente? Pare
ce claro gue no, pero trataremos de averiguar mis sobre esto
después. Vayamos'primero ahora con el nine nacido; el hijo

de sus padres.

El recién nacido para tornarse en sujeto, se consti-
tuye humano a través del lenguaje, lo hemos visto, v seré
agquf, a este orden simbSlico y estructurante adonde el nifo
vendri a insertarse... ¢COnmo leer esto? Antafio, dicen, en

tiempos de S6focles o antes, los sinos lefan el destino pre-
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destinado de los sujetos y este destino venfa de los dioses
a ;os_hombres -stibditos de aquéllés, desconocedores de su de
signio gque sélo el tiempo y la experiencia -actos, acciones,
relaciones con otros y consigo- revelaban el desconocimiento
para tomarlo iuego en reconccimiento. Esa fue una lectura.
Y actualmente, fcémo puede o podrfa leerse? Se dice que la
estructura cultural simb&lica (polftica~econémica) es el
equivalente de los dioses. Y que la cultura, como sefiala
Hornstein, "es un fenbmeno enteramente simb&lico ¥y se puede
definir por un conjﬁnto complejo de'representaciones organi-
zadas por un.cédigo de relACiones y valores que impregra al
hombre y dirige su comportamiento” {12; p. 197). Hijo, asi,
es simbolo valorado por el cédigo. Pero esto es sflo ﬁna
forma de comprender 6 de leer el te#éo. Hay muchas més, sin
duda. Veamos si no; otro ejemplo. Se afirma -~Melanie Klein
lo hace- que el bebé& es aguel gue nace con dos instintos, el
de.vida y el de muerte ¥ qﬁe la accifn interna de este Glti-
mo produce el temor al aniquilamiento, causa primaria de la
ansiedad persecutoria. En fin, que.la Vidé éﬁocional del be
bé estd vinculada a sus ansiedades, a sus defensas y a las
relaciones que ese hijo tiene con aguéllos, sus padres. Que
en el yo,haf una falta de cohesifn, gue el nifio introyecta,'
proyecta y reintroyecta sus propias ansiedades y que teme
retaliativamente ser res?ondido. Que en esta fase temprana,
la escisidn, la negacién y la omnipotencia desempefian un pa-

pel similar al que cumple la represifn en una época poste-



121

rior del desarrollo ael yo. Que en estados de fruétracién
o de ansiedad‘incrementada, el nifio se‘ve obligado a huir ha
¢ia su objeto interno idealizado como medio de'escapar de
los perseguidores y gue con esto, el yo puede sentifse del
todo subordinado. y dependiente del chjeto interno. Que la
fuga producird més escisidn en el yo, con una batalla entre
las partes que intentan unirse él objeto ideal vy las otras,
que luchan por hacexle frente a los perseguidores internos.
El resultado,'sé afirma, es un intenso sentimiento de desin-
tegracién que s6lo la gratificacifn y la presencia de un ob-
jeto buenc —a.través de un reverie-~ permitirén una supera-

cibn de esos estados esquizoparanoides. Esto y mds apunta

Melanie Klein en El primer afic de vida del beb&. Nifio-hijo,
pues, es un ser con ansiedades y con vinculos qué lo irfn

constituyendo intrapsiquicamente -desde esta mirada.

También se dice,‘lo hace-Heien Deutsgh,'que en el em
barazo e}l hijo es representante de la "hipervaioracién que
en otro tiempo (la mujer) aplict a su padre y {que el hijo)
posee taﬁbién tﬁdas las virtudes de gque su padre carecia®
(5). Que el hijo "como materializaci6n de su yo ideal ante-
riormente desarrolladc" por la actual madre es, pueé, cmulo
de virtudes. Péro también, "a la ilusién de gue el niﬁo es-
peradb estard dotado de todas las virtudes.y talentos se opo
ne la jidea dolorcsa de qﬁe_Seré un monstruo, un idiota, un

inv&lido" (Idem; p. 146)... "Es diffcil decir -prosigue la
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Dra. Deutsch- cuil es el motivo mfs constante de todog estos
temores -sentimientos de culpa, perturbaciones masoguistas
de los. goces esperados, influencias de los antiguos deseos
" incestuosos. El andlisis psicolSgico descubre todos estos
determinantes. Los temores son siempre_conscientes, y fécil
‘mente son comunicados a otras personas. En cambio las ideas
~'extravagantes no.son divulgadas, y tan s6lo en los casos dé
psicosis del embarazo suele oirse decir: 'Un salvador se ha-

lia dentro de mi cuerpo." (Idem; p. 147).

"En fin... Hijo promesa, deﬁia Freud; hijo de .la deﬁ*
da simb&lica, siguid diciendo Lacan; hije nacido qﬁe como
"todo ser humano estf marcado por la relacifn real que tiene
con su padre y su madre, por el a priori simbélico gque here-
da eﬁ el momento de su nacimiento, ain antes de abrir los
ojos" (20; pp. 28 v 29). Hijo con y de un drbol genealdgico;
estirpe, que de cualguier manera en que se presente, "los pa
dres necesitan asumir a -los hijos" {Idem, p. 109). ¥ si no,
su destino estard forcluido: como hijo y como ser deseante.
"Los simbolos envuelven en efecte la vida del hombre con una
red tan total, gque refine antes de gque &l venga al mundo aque
llos gue van a engendrario *por el hueso y por la carne”,
gue aportan a su nacimiento con los dones de los astros, si
no con los doneg de las hadas, el .dibujo de su destino, que
daﬁ las palabras que lo harian fiel o infiel, la ley de los

actes que lo seguirdn incluso hasta donde no es todavia y
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Dra. Deutsch- cudl es el motivo més constante de toaos estos
temcres —sentimiéhtos de culpa, perturbaciones masoguistas

de los . goces esperados, influencias de los antiguos deseos
incestuosos. EL anilisis psicoldgico descubre todos estos
determinantes. LOS temores son siempre conscientes, y facil -
mente son comunicados a otras personas. En cambic las ideas
extravagantes no'son divulgadas, y tan s6lo en los casos de

. psicosis del embarazo suele oirse decir: 'Un salvador se ha-

lla dentro de mi cuerpo.” (Idem:; p. 147).

En £in... Hijo promesa, decia Freud; hijo de la deu-
da simbélica, siguid diciendo Lacan; hijo nacido gque como
"todo‘ser humano estd marcade por‘la relacidn real que tiene
con su padre y su madre, por el a priori simb8lico que here-
dé eﬁ el momento de su nacimiento, afin antes de abrir los
ojos™ (20; pp. 28 ¥y 29). HijJo con y de un drbol genealdgico;
estirpe, que de cualquief manera en gue se presente, "los pa
dres necesitan asumir a los hijos" (Idem; p. 109). Y si no,
su destino estard forcluido: como hijo y como ser deseante.
“Lps sinbolos envuelven en efecto-la vida del hombre con una
red tan.toﬁal, que refine antes de gque &1 Venga al munde ague
1165 que van a engendrarlo "por el huesc y por la carne”,
que aportan a su nacimiento con los dones de los astros, si
no con los dbnes de las hadas, el dibujo de su destino, que
dan las palabras que lo harian fiel o infiel, la ley de los

actos que lo seguirdn incluso hasta donde no es todavia y
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mis alld de su misma muerte" (14, Funcién y campo de la pa-

labra)... Y palabras van y palabras vienen, de padres a hi-
' jos, de hijos a otros hijos mis. Y desde la teoria, se tra-
ta de conceptualizar las més palabras poéibles en un concep-
to gque -no estétiéo- intente dar cuenta del sujeto eslabbn y
cadeﬁa,_especie e'individuo.' El hijo: estirpe, doble exis;

~ tencia &el sujeto: Yo andlogo a otro yo, narcisismd pé:dido‘
y revivido; ideal o incluso monstruo. Todo esto se dice des

de la teorfa sobre el hijo dado a luz y a la cultura.

Estas son pues algunas formas de concéptualizar al
hijo vivo y existente. Pero sabemos gque también se llega a
. hablar del no vivo. Y asf, en el otroc polo, en cuantoc él hi
jo afiorado, muerto, se dice, desde la 1itératufa de Pifande—
lo,.por ejemplo {en la bocé de la madre); se dice gque: "La
vida que le he dado yvo {al referirse al hijo recién muertof,
_si, siempre. iEsa no buede acabdrsele mientras la vida me
dure a mi... Mientras yo Viva,-mi hijeo débe vivir aqui, con
toda mi vida, que es suyd; Yy nadie‘puede gquitdrsela” (24,'E3

vida que te doy, obra de teatro}... El hijo es entonces élo

que yo, badre, Yo madre; lé de en mi mente?; es ¢propiedad
privada pero no de ﬁna persona determinada, sino, en Gltima
instancia, de los fantasmas, propios y ajenos y, por tanto
de nosotros? aEs.derecho de vida, de muerte?, cde quién?-
¢Hijo de la especie para la cultura?, ¢para el narcisismo re

vivido de los padres?

~TRSIS CON
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Se dice también {de todo hay en la vifa familiar, va

dijimos), lo dice Fages en Para comprender a Lacan, que "el

nifio, -al principio, no desea sSlamente ser acariciado, ama-
mantado, cuidado por la madre. Desea ser su todo o mis exac,
taménte su complémentoﬁ desea ocupar el 1ugar de lo Que a ila
madre le falta: el falo. Se vuelve, por asi decirlo, deseo
del deseo de su madre" (7; p. 15). BSe podria decir que esta
-mcé aﬁn en el orden imaginario y dentro de una relacidn dual
-narcisista, de_indist;nciﬁn y de alienacitn; que ya vendri
el padre y con &l el corte y que: "la relacifn del chico a
‘la madre jamds es absoluta ~en m&s de un sentido- ni tal vez
tampoéo es.primera... Lo que hay gque pensar eé la relacifn
primaria del chico a la madre en el interior del trifingulo
edipicd“... v {pasando asi del dos de iagfelacién especular
. primaria, él tres de la simbSlica), se comprenderd cdmo el
sujefo es efecto del significante y cfmo estd constituido
por el discurso. Y -seguiri diciéndolo Masotta- Jel postula—
do que engloba todos los teoremas del dlgebra lacaniana afir
‘ma que el ﬁasaje del dos al tres (o a un tres gue incluye al
dos) arrastra ﬁn cambic de registros: el abandono del regié-
tro de lo imaginario por el registro de-ld simbélico" {21; p.

27 . .

Pero es gue -y también es parte de lo que se dice-
el sujeto "infans", no dispone del lenguaje (asf habla A. R.

Lemaire), "y no estd, pues, establecido en el circuito lin-
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guistico dei intércambio mis gue al ser nombrado en el diflg
go de sus padres y al recibir un nombre. Por. ser nombrade

" en el diflogo padre-madre se convierte de cero en ‘él'( perc
también por ser designado como 'hijo*, 'Juan', por una pala-

bra del padre" (27; p. 119).

Y-con_otra perspectiva vy por consigﬁiente tambié&n di
cho de manera bastante diferente, Helen Deutsch decia gue
"sf la relacién pdsitiva con el hijo como una realidad futu-
ra satisface la vida afectiva de la muijer, lpé procesos fi-
siocléfgicos pierden su anormal carga psiquiéa" (expulsidén-re-
" tencifn): "las heces ya no representan ai nifie, la repugnan-
‘gia que conduce al vbmito se reduce a‘las niuseas matinales
orgSnicamente determinadés de los primeros meses, etc.... Pe
ro si las ideas opuestas infantiles son muy fuertes, o si
las esperanzas para el futuro son perturbadas por la reiacién
négati?a de la mujer.hacia su mate;nidad, el proceso fisiolf
gico pierde la adecuada moderacisn" (5; p. 133}. E1 hijo,
‘pues, @uede ser orgullo de logro, © resultado de "estabili~
zar" uﬁ matrimonio; bienestar o no; proyectdo gque se ajusta

a la realidad; tantas cosas...

Pero, ¢qué ocurre si los pre-padres, el hombre y la
mujer, esto es, una pareja, no deseaﬁ'liegar a ser padres?
EQué odurre?;;si el padre, quien "represenﬁa ¥y soporta una
legitimidad de la ley”, pero gue por tanto no es la Ley ya

que "ningﬁn‘hombre puede sostener por si mismo el peso del
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simbcolo mayor, los emﬁlemas de la ley", como dice Masotta
(21; pP. 51}, que, ési no desga ser padre? sQué ocurre si la
mujer a quien un hombre prefié y a guien escegif como objeto
de su reciproce deseo, no desea ella, y/c ambos no desean a
ese pre-hijo que nqnca‘veré la luz, ni hablard ni noﬁbraré
desec alguno, ni seri jamds sujeto eclipsade o tachado, ni
"hijo. de la fortuna" (E&ipo) ni hijo, puntec? Por una parte,
ipox gud seguir llamindolo, dicigndole, nombrindoloc hijo-hi-
ja, si no es, ni estd, respecto de los que nunca llegarén a
ser padre ni madre de ese “pre-hijo"? ¢Es cuestidn de un
problema moral? Eso no es, ni.llegaré a ser; posiblemente
sea sélo simbolo-ausencia para otros, no para si y por tanto
definitivamente no'éeré: ni sujeto, ni hijo. Y por otra'paE
te, "el derecho de vida y muerte" como estd puesto en la

Historia de la sexualidad (dicha, transmitida y explicada

por M., Foucault), este "derecho", ya no es un privilegio ab-
soluto; estd condicionado por la defensa del soberano y su
propia scbrevivencia'. ¢Acaso son los padres soberahos v es
claves de si y de los oﬁros vy su "derecho” de dar a luz se
oscurece por un inconsciente dicho por "otros, .por nosotros
¥ por quién sabe gué otfas voces? Al fin de cuentas, éa
cudl voz cir,. a la del inconsciente o a la consciente? Al
final, un aborto provocado es un acto consciente y decidido
que no nombra a un'hijo porgue justamente ha decidide ne

nacerle la pareja.
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861lo la historia individual de éada pre-padre y de
cada.prémmadre puede decir:algo sobre el producto abortado.
Y yo, acaso sélo intento decir -des?ués de estos rodeos- que,
si bien "hijo puede ser un concepto -desde la teorfa-, el
producto abortado no es igual al concepto hijo; :Por ello,
pienso que cuando mds, podria séio hablarse de pfe-hijo. Re
sulta evidente pueé, como Helen Deutsch afirmaba, que "un em
barazo sano no. siempre es prueba de teﬁdenciﬁ matérnal"‘(S).
Y aentonces?, ipodremos realmente generalizar sobre lo que

~es un hljo° ‘Parece a todas vistas que el hijo puede repre-
sentar para los padres hlstorlas mﬁltlples dependiendo de la
_historia previa de ellos, dependiente asimismo del momento
especifico en que se presente el embarazo. Paré decirlo de
otra-mahe?é, puesto quelexisten las transformaciones y los
desplazamientos,‘habria que saber el significado, o locs sig-
nificados que tienen el eﬁbarazo, el .aborto y el hijo para
los integrantes de una pafeja. De allf gue uno se pregunte,
una y‘otra vézrlqué puede'representar -pero exclusivamente
para los pre-padres- un pré*hijo-que no llega a ser nacido y
por tanto s6lo pre-hijo; gué les ﬁroduce a ellos en particu-
lar., Porgue la teorfa, por su parte, puede enfocar y privi-
legiar distintamente{ Pero para la pareja decidida a abor-
tar, éde gqué se trata?: cde narcisismo no revivido o repre-
sentado?; ade completud no buscada por medio del hljo~falo?.

idel fruto del incesto -y la cons;gulente culpa- que se lo
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expulsa?; ¢de la identificacién de muerte con el feto y, en-
tonces, que &1 muera ¥ no yo?; idel rechazo a repetiz'y fe—
producir la procreacién y asf interrumpir la cadena genera-
cional?; ¢robo a la madre?; ipersecutor expulsade?; ¢regalo
gue se trueca por alguno otro diferente del hijo? Es proba-
ble que'pueda tratarse de alguna ©. algunas de estas alterna-
tivas (o incluso de algunas otrasf. Pero finalmente, el
'pre—hijo al no llegar a ser ni a tener ni imagen, ni simboli

zacifén propia, tal vez si sea signo, mas no dgeneralizable,

Sabemos asimismo que para algunos otros el tener un
hijeo no va con su proyecto de vida, y entonces hijo no seria
ni concepto, ni proyecto, ni proyeccidn de sus ideales.

iPor qué entonces hablar de hijo?

Eh cuanto a la situacidn mis particular del hombre
en torno a la reproduccién v a los hiﬁos, de nuevo %ntroduzé
co. a Helen Deutsch para ver cbmo entiende ella esta situa-
cién. Sefala eila gue: "el imﬁulso a la reproduccién como
una fuerza filogenéticamente determinada, se agota eﬁ el hom
bre con la secrecidn de esperma vy la descarga sexual. En
cuanto a su papel ontogen&tico como padre ~protector de la
vida de sus descendientes- se distribuye en el cursc de la
filogénesis hacia diversos chjetivos fuera de la reproduc-
cifn: ha aprendido a dirigir su impulsc para engendrar obje-
‘tivos indirectos" (5; p. 167) (el subrayado es mio). EL hom

bre aprende pues, aprende tanto sobre su rol, como sobre las
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expectativas gue se espera tenga (anflogamente como la mujer
‘aprende también sobre su papel). Y mds adelante continfa di
ciendo la Dra. Deutsch que, "renunciar al hijo significa mu-~
cho menos para el hombre que para la mujer..., aun cuando

hay mitos de renacimiento del padre en el hijo, del abuelo
en el nieto, ete.” (EQSEr p. 168). Por tante, si bien la so
ciedad hos ensefia pautas a seguir, sabemos que podemos cam-—
biarlas y aprender distinto. Y si bien sabemos gque, al me-

© nos consciehtemente, la opcifén de dar vida o no -y con ello
el de'tenér un hijo © no tenerlo=- es una eleccidn, este cono
- cimiento de suyo nos remite a contestar la pregunta “iqué
quiere una mujer?" en el renglén sobre la maternidad o la no
maternidad. Ella, la mujer, responderd y lo hard consecuen-
temente- a parﬁir de su decisifn tomada. Por su parte y res-
pecto a la paternidad, lo mismo habri de ocurrirle al hom-
bre;..- iSer& entonces el aborto una cuestifn mis de mujeres
que de hombres? Es cierto que &ste, ocurre exclusivamente

en el cuerpo de la mujer, pero pienso que habrfa que diferen
ciar entre el esquema corporal qué la mujer pueda tener de

s misma, y el de la funcidn de ;eproducir a la especie; di-
ferente tambi&n de la funcién de erogenizar al hijo. En
cuanto al hombre, parece ser que s6lamente si llega a ser pa-
dre, su funcidn de portar el cédigo Verbél habré de otorgarle
él.reconocimiento posterior del hijo, hasta que la madre le
hava ensefiado al infante a hablar y le haya seflalado a su pa-

" dre, Despuds de meses enteros, el padre escuchari al hijo
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ilamarlo:_“padre" -quizd sblo a media lengua. De cualquiér
formé, con hijo, © sin €l, en el cuerpoe del hombre no ocu-
“‘rre cambio alguno, de allf gue el pre~hijo s6lo sea idea,
abstraceidn, posible proyecto, y no mds que eso. En princi-
pio, parecé pues, gue el cuerpo hace diferente en la mujer 'y
en‘el hombre, y que con ello (y debido’a ello), sientan.tam-
.bién distinto la una del otro. Asi es que se comprende la
distancia y la.diferencia que puede haber entfe lo gue ocurre
en el propio cuerporde la mujer, v lo que ésté cuérpo pueda
decirle al otro cuerpo, al del hombre, sobre el aborto (1nclu
so podr& haber diferencias en lo que la mujer misma pueda de
cirse en tlempos distintos a sf misma). Los lenguajes son
pues diferentes, son sexuados, dlstlntamente Yy por ello ha-

blan y dicen vy hacen percibir diversaménte.

En cuanto a la estructura familiar, si el padre es el
que protege la Vidé'de sus descendientes y los norma (o bien.
el qué.no lo hace}; si madre, la que da a luz un déscendiente
Yy luego lo éuida, erogeniza y permite que el padfe haga un cor
te de separacibén entre ella y el producto de ambos (o bign no
lo permite); si hijd es el resultado primero fisiol6gicec y lue

go cultural de uﬁos padres; si la familia es una eétructura ¥
una formacién constituida por padre, madre e hijo (independien
.témenté de la manera espeéifica en gue se la concéptualiée y/é
sé la cuesﬁione), insisto una vez mds, "por gué llamar y pen-

sar asimismo-a los gue no llegan a formar tal estructura trian
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gular? En cuanto a que si el aborto tiene o no efectos sobre
el hombre y la mujer de una pareja, eso es otra cuestifn, tal
vez mds de representaciones que de lugares edipicos; estos,

en definitiva, no llegan a formarse y reformularse de nuevo.

Por otra parte, si el sujeto humano es agquel que en
un momento dado estd cautivado por la imagen de su Yo en el
espejo, y al mismo tiempo es también agquel que.esté en el in-
tercambio lingufstico de sus padres, quienes.habian de 81l vy
lo nombran, ¢no resulta realmente un sin.sentido‘hablar Y Pen

sar en sujeto-hijo con el aborto?

Ni nace ni llora ni lleva nombre alguno, ni se mira
ni lo miran; tampoco llega a tener Yo alguno ni a pronunciar-

lo; ¢por qﬁé o cfmo entonces hablar de filicidio en el abor-

'to? Posiblemente en términos tandticos pudiera hablarse de

dar muerte al proyecto de tener un hijo, o bien de no darle
v1genc1a y vida a ese proyecto, pero esc solamente.  En dado
caso, s88lo podria hablarse de hijo en sentido figurado, y has
ta donde yo s€&€, los fantasmas son eso solamente; fantasmas
gque si "hablan“, s6lo lo hacen si ya_hén vivido previamente

(bien lo entendié Hamlet y/o Shakespeare).

Caso diferente es "hablarles" o "escribirles" a los
hijés'que no se han tehido, como lo es tambi&n, el matar a
los padres gue no se ocuparon de reconocer al hijo como pro-
pio ¥ no todos los que han corrido con tal-destino llevan por

nombre "Edipo". El caso, vuelvo al inicio, es gue si bien en
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la vifia familiar hay de todo, ¢por gqué llamar padres e hijos

~a los gue ne lo son ni estando despiertos ni dormidos?

NOTA: En cuanto a la adopcién, pienso que ésta hace las ve-

ces de consanguineidad.
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VIII, EL ABQRgO

"En mi opinién, toda mujer tiene
. el derecho de lograr la materni-
dad y de renunciar a la materni-
dad, y toda mujer normal parece
hacer uso de ese derecho emocio-
nalmente, sea o no legal®.

~ Helen Deutsch
Psicologia de la mujer

Empezaré directamente este capitulo con el auxilio del Dic-

cionario‘de la Lengua Eépaﬁolay partiéndp de la definicién

que allf aparece sbbre‘"abortar":'“parif antes de tiempo en
que el feto puede vivir./Producir o echar de sf algﬁna cosa
sumamenté iméerfecta, extraordinaria, monstruosa o abomina-
Lle./ Fracasar, malograrsg alguna cosé o proyecté". Apare-
cen otras écepéioﬁes ﬁés pero hasta aqui la c¢ita, recurrien-
do ahgra a'otrq.diqcionario, el‘Salvat, gque afiade algo més a
lo ya defihido. Abortar, seiiala, viene del latin‘"abortare“
¥ significa "parir aﬁtes del tiempo en Que el feto pueda vi-

vir fuera de la madre”. (6) Y hasta aguf con esta segunda

definici6n, tal vez protectora del hijo y gue en dado caso,
incluye mds de carne y hueso, por asi decirlo, a la madre.

A través de estas definiciones que de sexo o de se-

xualidad nada incluyen (¢se sobreentienden?), podriamos
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-aprehender a la madre como la productora y también como la
éresﬁédora (adePééito, albacea y matriz?) de un producto que
reqﬁiere’de determinado tiempo fisico, entre otras condicio-
Ineé, para poder sobrevivir; gue requiere ademis mucho. més
tiempo para ser y para identificarse como humano con un de-
terminado sexo (pero esta es otra cuestién, referida a_la
identificaci&n ¥ que resefamos ya aqui previamente). Asf
que ahorafveamos un poco mds Sobre el tiempo del feto: bien .
sabemos que &ste requiere de un lapso de varios meses dentro
de. la matrlz para poder vivir después fuera de la madre. Pe
ro de no ser asi, nada habré para su posible destlno, malo-
griandose o fracasando en la empresa de vivir. Y con esto,
tan brevé como éste‘pensamiénto; acabarfa su historia que de
hecho no llegaria a ser, 31tuac16n especifica que justamente

asi acontece con el aborto.

Pero, ¢équé es el.abofto o cbme se lo puede entender
_'eh una sociedad come la nuestra, en donde la sobrepoblacidn
es un fenSmeno comfn y cotidiano, en donde la tasa de poblé-
cidén ocupa unc de los primeroé luéares a nivel mundial, con
.un incremento anual de casi 3.5_por ciento? (Qué es el abo£
to agui en México en dende es utilizado por muchas personas
como mé&todo anticonceptivo -con 1.5 ¢ 2 millones de abortos
registrados anualmente? Y Adem&é, iqué resulta ser agqui visg
to desde la ley? En México, la legislacién de 1931 con vi=

gencia hasta la fecha, medio siglo después, sefiala en su ar-
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'ficulo 3é9 Que:r"Abogto es la mueite del producto_éerla con-
cegéién en cualquier momento de la prefiez”. ‘Tanto la mujer
que aborte como el abortero, seréﬁ castigados con el rigor

"de la ley. EL tono es contundente y‘aéusatorio:-mﬁerté en
cuaiquierfmomento de la ﬁreﬁez y castigo a los involucrados
allrespecto. 'Cierto que esta_deﬁinicién‘incluye ya a la se~
xualidad (llam&ndola concepeidn), a diferencia de lo que

vefamos con los diccionarios de la lengua; cierto”también
-asf lo pddriamOS'penSar— gue incluye la_prdteccidn del feto
en'éua'iquiei'momenﬁo de su 'géstaci&n,_ lo cual no deja de ser
inﬁereSante, ya-qué legalmente, él feto tiene destinado un
Iﬁgar.?Simbﬁlico“ desde anteés de nacer. dentro de la Constitu
gidh Mekibané_‘ Péro el.padre, procreador y para- nuestrog
pxﬁpésitds también abortador, &l ¢dénde aparece? En el Cédg
go Civil Mexicano no aparece, se le desconoce'y solamente se.
lo. viene a reconocer cuandc asume su rol de paterfamilias,

momento en el que é; a su vez reconoce£& (o no) a su.descen-

.dengia. Su "ausencia" legalmente, no deja de llamar la aten
éiéh,'eépécialmgnte-si recordamos cOmo desde la £e6ria psico
analitica ~como.hemés viStés éi es el mediador y el;portador
de la cultura, la representa, pero reqﬁiere indispeﬁSablemeg
ﬁé ﬁara poder ejercer su fﬁncién paterna, de la mujer, de la
madre. . 8610 asi_pﬁede cobrar vigencia y sentido.su funcién,
miémg que surge y se‘inserta en los tres tiempos de;.E&ipo

lacaniand_(épmo rival, prohibidor y promesa para €l hijo con
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sus'pro?ios-deseos).' Pero el padre no es 6mnipotente en si
m;smd, no es el falo; es si portador de una funci6n gque lo
traécienﬁe. Consecuentemente, s6lo a través de la mutﬁa
asuﬁciéh de los respectivos rbles de padre y de madre, el ni
‘. flo podrd nombrar su deséo,‘el falp, Vg qﬁedar entondes.posibi

'D;itado para obtener su individualidad. Juego todo est§ de

- meté&foras o de sustituciones, eh donde el faloc es el objeto
‘f,dé la carencia en ser ;:eprimido para‘siempre—, pero también
sbjeto del deseo, y bor ello, falta y fuente., Esto parece
Ibues implicar quefél hombre tiene una funcidn paternai, mis
no pﬁe—paternal. Posiblemente de allf su omisién en el abor
:to;;

Todo eso y mds -0 menos- es la funcifn del padre en-
tendidb desde la teorfa lacaniana. Sabemos que el hombre,
el:pre;padre, éorporalmente, no'puede estar de carne y hueso
- ni en el embarazo, ni en el aﬁortoe Afectivamente, en cam-
bic, estard oino, y de estar, su presencia sers significati—f
va para el buen desarrolle dél embarazo en la mujer. En
cuanto .a su accidn, é&sta lo fue corporal por un meomento, en
los instantes del coiﬁo y del goée. Su pfesencia volverd a
corporeizarse fpoi asi decirlo- hasta déspués de ﬁeses ente?
ros .y s6lo si.llega a haber un hijo: entonces &1 ejerceri su
funcibn paterna. .Y no es gue durante todo ese'tigmpo'ﬁaya .
desaparecido; simbdlica y afectivamente siempre habrd estado

‘alli, perc corporaimente, su ausencia ha estado presente, coO

*
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mo entre bambalinas, fuera de la escena‘co:poral (en rela-
cién a la gestacibn misma del producto)... Con todb, en el
Cddigo Civil nuestrb, no estd el hombre como pre-padre. Es-
to nos permite ver ofmo la ley pretende excluirlo, a &1, que
en cierta forma viené & représentar, por una parte a la pro-
pia ley, y por la otra, al complemento necesario para gque el
feto se geste, y deéde luego, para gue &ste desaparezca (no
tanto en lo real, como en lo imaginarioc de la pareja}. La

omisifén lo "protege" legalmente por consiguiente.

Pero... no desanimarse, las cosas cambian; ias ﬁujé-
res v los hombres, a fines de 1979, presentaron a la Camara
de Diputados un proyecto de ley con el propésito no sélo de.
legalizar el aborto en Mé&xico, sino ademis, de hécerlo-abieg
to para cualqﬁier mujer que asf lo solicite, despenalizdndo-
1o obviamente, v lo que es mis, haciendo de €l un servicio
gratuitc de salud pﬁblica. Pudiéramos sospechar, éerofsélo
en apariencia, que.esto no tiene que ver cbn el abérto desde
un punto de vista psicoanalitico. Perc si pensamos que en
el Yo siempre estdn "otros", que el proceso de idenﬁifica-
cidn se va cohstruyendo a partir de los ideales —primero de
los padres y después de los educadores, de los gobernantes y
en (ltimo término, de la opinidn pdblica-, eptonces;.todas
estas gestiones legales, toda esta movilizacién (o?el inten—
to de ello), irdn imprimiendo huellas en el individuo:érime—

ro y luego en la sociedad. Desconocemos los resultaddg_futg
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ros, pero seguramente 1as cosas si cambian, lo hemos visto y
podremos también intentar hacerle. C6mo cambiar&n no lo sa-—
bemos y s6lo con el paso del tiempo podrd regponderse Yy sa-

berse.

Por de pronto,‘quisiera anotar ahora algo de mi expe
riencia pasada, con el fin de tratar de articularla con el
momento presente. Reieyendo el texto de mi tesis anterior
de Licenciatura, he podido cobservar, o he entrevistb, gue en

gengral, autores allft citadps como.son Helen Deutscﬁ, Marie
Langer, Rascévsky, F. F. Reichmann y Julio Aray, ésicoanalig
tas todos elloé ¥ posiblemente tambiéh todos el;os seguido-
res o siﬁpatiZadqres de la corriente kleiniana; mayqrmehte
refieren él_aborto o comoc un trauma y un ptoceso castrante

' {como un duelo con culpas, con identificaciones ponectivas.
cargadas de destruéqidn);'o'bien como ﬁn.acto filicida, cu-
.yos origenes -ya sea una cosa o la(s) otra(s)- proceden de
las priméfas rélacidnes objetales. Relaciones mayormente
conflictivas; dicen, del hijé o de la hija con sus padres
gue vienen.aAreVivirse ¢ a presentarse de nuevo con y a tra-
vés délrabﬁfto. Pafa‘lpgrar pues este propfSsito de articula
cibn del que'hablaba, transcribiré aqui algunas de las citas
de antESVSOEré'estos autores, empezando con una de Frida

. Fromm Reiéhmann{'qﬂién_afirma }o siguiente: "He visto abor-
"

tar®, dice, "a pacientes sin ninguna razén fisica y la labor

'psicoanaLiti@é'reVelé que ‘era motivadc porgue la maternidad
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les parecia intolerable debido al intenso odio, no reconoci-

do, de la embarazada‘por su propia madre” (10, Principios de

terapia intensiva; p. 228).

Por su parte, M. Langer en Maternidad y sexo, dice

que'"la mujer embaiazada que teme sér destruida pqr el feto,
expefiﬁenta a.menudb el embarazo como una tfampé peligrosé
- tendida por su madre. y el mismo embarézo se conﬁierte fam—
bié&n en castigo” (15:‘p, 186). Asimismo, el embarazo apare-~ ,
ce como un robo a la madre, robo de los contenidos valiosos
~de &sta. De allt que el feto sea vivido'después {con esta
misma perpseétiva) como algo peligroso y por'éllo hay que |
eliminarlo, "dice por tanto el inconsciente en tales casos"
(5; p. 140)., Y "si predominan tendencias de eﬁpulsién, pue-

de producifse el aborto” (idem; p.'128).

En cuanto a Julio Aray vy de acuerdo con su practica
clinica, &1 concluye que: "en la génesis_dellaborto encdntré
‘HOS: a):un tréstorno derivado de la accifn de objetos inter-
nos e Internalizados (b&sicamente la pareja de los'padres)
que ileva a la bfisqueda de.relaciones objetales externas que-
concluyen con embarazos complicados; b) trastornos sufridos
con la identificacifn con estos objetos que podriamos denomi
'.nar ‘pareja parental filieida'; c¢) trastornos que aparecen
en la relacién con el feto, derivados de ideas inconscientes
surgidas en la temprana infancia sobre lo gue es un embarazo,

situacidn toda que sin duda influye en la mujer, en su pare-
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ja y en su muﬁdé cbjetal y conduqtual en general® (2; pp.
261 y 262). En otro pirrafo, el mismo Aray afirma que el
aborto es producto de.una identificacién tandtica "gue con~
cluye en una muerte parcial o en un suicidio parcial; eﬁ
aborto" (Idem, p. 186). En resumeﬁ} lé qgue para Aray es el
abortb.es muerteﬁ para la mujer misma y filicidio:'luego en-

tonces dobie muerte,

Enteﬂdido al aborto como trauma, H. Deutsch sefiala
que "a pesar de la coposicifn conscieﬁté, tales preifieces cum-—
p;en, de todqs modos, antiguos deseos; son avanzadas de ia
métefnidad‘como las hemcs llamado, y por esta razén, su in-
terrupcién debe constituir un trauma cualquiera sea la reali
dad... &asf el cuadro psicolégico se'complica; sé ihterrumpe
un éntiguo cumpliﬁiento_de deseo, el tfauma de la conqepciﬁn
es tan 5610 aparentemente reparado por el aborto; pero de he
cho es complicado por un nuevo trauma" (5; p. 1753 . .Esta
miSma idea de gue el aborto e$'un trauma, también es sosteni
da por Aréy ¥y por Marie Langer, dicho con palabras mds o me-
nos diferentes, pero en dado caso,-con esa misma visifn.  J.
Aray, sostiene que el aborto "es un trauma para la personali
déd total" y que es sentido “como_ﬁn Verdadero.ataque_en to~
dos los niveles de evolucibn psicosexual: uretral, anal,
oral y fetal. BEsto genera a su vez angustias persecutorias
v confusionales que parten de dichos niveles, y que se suman

a las especificamente genitales" (2; p. 279).
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Tanto para Aray como pafa A. ﬁaScovsky, los mecanis-
més de defensa que se pueden presentar en la mujer y también
"en el hombre, durante o después del aborto, son defensgas de
tipo maniaco. AmboS autores aseveran que la negacifn, la
idealizacifn, el sentimiento de omnipotencia, el desplaza-
mienﬁo v la escisidn, son las formas que mds se presentan,
siendo predominante la negacibén. Rascovsky interpreta con-
tundentemente, que lé negacidn, "constituye un aspecto sobfg
saliente en nuestra cultura filicida" (28; p. 143). Al mis-
mo respecto, Aray sefiala enfdticamente que "es la expresifdn
‘mis frecuente de la castracibn femenina". A. Rascovsky tam-
bién ésegura que "el aborto tiene un evidente significado
castratorio, al haber una destruccifn de la integracidén geni
tal objetivando las faﬁtasias en términos de vaciamiento y
destruccién del interior del cuerpo de la mujer" (Idem, p.
‘146) ., E1 mismo autor refiere gque este.daﬁo y su magnitud
permanecen'relegados_en el inconsciente. Pero, ¢es vdlida

tal generalizacién?

Por otra p#rte, en cuanto al duelo gue supuestamente
conlleva el aborto, Helen Deutsch piensa gue la falta de-ela
boracifn posterior de éste, puede producir diversos trastor-
nos en la pareja, y gue al no ser elaborada toda la situa-
cifn posterior al aborto, puede quedar enguistada, y siendo
maniacamente negada, removeri duelos previos que podr&n oca-

sionar, para decirlo en una palabra, una conducta abortiva.
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La misma Dra. Deutsch nos dice que: "la relacibén de pareja,
si antes del aborto era armoniosa, puede sufrir perturbacio;
‘nes por culpas de haber destruide al feto; una sensacién de
. vacio; de autodevaluacifn, de humillacifn, de lamentaciones,
sentimientos de inferioridad;rfinalmente, de una buena dosis

de venganza reprimida hacia la pareja" (5, pp; 177 y 178).

Por lo pronto, hasta aquf de estas citas tomadas de
la tesis previa que més adelante retomaré. (Qué decir de to
das las citas tomadas de estos diversos autores? En térmi-
nos generales, podrfa decir gque se puéde ver en ellas una
fuerte tendencia hacia la generalizacifn, pero mis gue a.esq,
mi objecifén se centra en la ideé -asf lo percibo-= de'vélorar
privilegiadamente‘a la pétérnidad parental como antiguo dé-
seo de cumplir., Pero, ¢y si el deseo de la pareja aétual as
otro? Ahora y a continuacidn, seguiré con otras citas méis
recientes para-mi vy con ellas, regreso al tema de la mujer vy

‘de la sexualidad. Y hagd una pausa.

Sabemos a "ciencia cierta™ de la interrelacidn deél
aborto con el sexo, y en este sentido, resulta interesante
correlacionarlo con el discurso.* Michel Foucault, en su

Historia de la sexualidad, analizando cfmo el sexo es puesto

en el discurso, sefiala cdusticamente y en interrogantes so-

bre la puesta en discurso del sexo. Dice nuestro autor:

*Recordemos que segilin S. Leclaire el sexo es "un modo de en-
trar en el discurso®, y que "la determinacién sexual es un
hecho de discurso". Por esto, "no hay discurso asexuado”
(18, pp. 37 y 38). ; o
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"¢acaso la puesta en discurso del sexo no estd dirigida a la
tarea de expulsar de la realidad las formas de sexualidad no.
-gsometidas a la economia estricta de la reproducciénﬁ decir

no a las actividades infecundas, proscribir los placeres ve-

cinos, reducir o excluir las prdcticas gue no tienen la gene

racidn como fin?" (Bé.P. 48) {el subrayado es mfo).

" Desde este &ngulo de captacién, la "prima de plaéer"
sin fruto, no.es ni aceptada ni aceptable socialmente; pero.
si asegquramiento, como dice el mismo Foucault, de "montar
una sexualidad econSmicamente fitil y polfticamente conserva-
dbra“ {(Idem; p. 49); Me parece.conveniente citar a M. Fou-
cault mis extensamente, porgque resulta un punto_dé vista ra-
dical ¥y dargado de sugerencias (ademfs de lo lindo que perso
naimenté‘me resulta el observar cfmo inicia series de predun
tas que no cierra). "Toda esa atencién charlatana con la
gue haCembs ruido en torno a la sexualidad desdé hace dos o
tres siglos, zno estd dirigida a una preocupacidn elemental:
aéegu:ar la pecblacién, reproducif la fuerza de trabajo, man-
tener la forma de las relaciones sociales, en sintesis: mon-

tar una sexualidad econdmicamente Gtil v politicamente con-

'servédoré? Yo‘todavié no se si tal es, finalmente, el obje-
tivo" (Idem; pp. 48 j 4%)y. (Yo tampoco, pero lo subrayado
es mio). |

Por cotra parte, tengo la sospecha de que el peso o

© . la ligereza gque pueda_repreéentar para los sujetos un aborto,
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creo que se correlaciona con lo que se espera de una'paféja
y pareciera que con esto, la situabién'es distinta para el
hoﬁbre y-pafa la hujer. Y 2s que como Qiéramos antes, con

el aborte ei cuerpo de la mujer eé el gue recibe y produce
bambios; la mujer‘es pués quien en cuerpd'propib se somete 6
es sometida 'a una inﬁervencidn qui;ﬁrgica para no tener un
hijo. La mujer, sujeto, individuo,.vive en una sociedad mas-
culina que nbrma conductas, expectativas, roles y prohibicio=-
nes. Entre los individuos ¥ la sociedad hay un nexo,. y como .
senala Hbfnstein, eétos noe implican una antinomia, sino que
un individuo-sociedad "son t&rminos de feciprdca‘y'ﬁecesaria
complementariedad gue se definen justamente por su relacién
mutua" (12; p. 17). ‘La ﬁujer, individuo de una determinada
socliedad, es embaraiada por un hombre en un determinaao mno-
mento; y &l é su vez también es un individuo de esa misma so
ciedad y €S guien embaraza'a la mujer que 19 "acepta”. El
coito previo se realizd entre dos cuerpos, pero éélo en uno
de ellos es en donde se lleva a cabo la gestacién. Esto,

sin duda, acontece a niveles biolbgicos, y la anatomia marca
las diferencias, las enmarca. Pero ¢y la ideologfa?, lcGmo

traduce, interpreta ¥y marca a esos dos individuos?

Recutrriendo al texto de Hornstein vemos cémo 61 ex-
plica y define este concepto y encontramos que dice gue las
ideologiés, "son formaciones complejas de representaciones y

comportamientos gue gobiernan las actitudes de los hombres
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en su relacifn con la existencia social e impregnandc todas
sus- actividades. ©No son combinacicones caprichosas sino sis-
temas con una légica propia dque influyen en el proceso histd
rico al estar ancladas;en los intereses de las distintas cla
ses sociales. Los sistemas ideol6gicos incluyen las ideas
politicas, morales, econSmicas, religiosas, estéticas, filo-
s6ficas, profesionales de los hombres y ofrecen una coheren-
cia imaginaria a la repfesentacidn del munde de cada indivi-.
duo. Estas representaciones de la realidad trascienden las
formas individuales al tener leyes constitutivas simbSlicas
qué asignan a cada sujeto su lugar, convirtiendo a los suje-
tos en sujetados por determinaciones estructurales incons-

cientes, Las ideologias constituyen'cédigos interiorizados

desde los cuales se fundamenta la aprehensifn del mundo y ti

fien todas las percepciones de un individuo” (Idem; pp. 22 vy
23) (lo subrayado es mfo). Un poco més adelante sefiala el
mismo Hornstein con gran precisidn que "la reproduccién del
sistema capitalista requiere qué los distintos agentes del

proceso de produccibn se sometan al orden establecido ligin-

dose al rol que deben desempefiar en la sociedad. La repro-
duccifn de una formacidn social se hace en la superestructu-
ra y se logra por una impregnacién ideolSgica gqgue hace que

el individuo viva como del orden natural su condicibn y ocu-

pe los puestos gque la divisifn t&cnica-social del trabajo le
ha asignado" {Idem; pp. 23 ¥ 24) (de nuevo, lo subrayado es

mio) .
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Pero pudiera pensarse que qu& obteto tiene mencionar
gqﬁi y ahora a la ideologia. Nada menos ni nada m&é: el de
éeﬁalar que a través de los- aparatos ideolégicos del estado
"y desde las précticas concretas en que un individué se ins-
cribe en el proceso de produccidn, se determina un universo
de significaciones gque hacen impacto en el sujéto, due a su
vez las elabora a nivel imaginario c¢on su estructura psiqui-
ca, dando como resultado una ideoclogia internalizada”, como
dice nuestro mismo autor (Idem; p. 25). ¥ con todo esto, ve
mos gue para conformar una historia persconal (con todo y las
deformaciones), tenemos pues un procésamiento de lo ideocl6gi
co a nivel subjetivp.y.uha sujetacidn de todos y cada uno de
los individuos para poder convertirse en sujetos de deseo;
tenemocs roles asignados, lugares a ocupar. Historias perso-
nales con memoria y con amnesias; historias de formaciones
sociales gque enmarcan a estas otras historias subjetivas. Y
tenemos al final, gue el conocer algo més sobre tode esto re
gquerirfa, piensoc, el acudir directamente a sujetos concretos
para confirmar, corregir o descartar algunos pgntos, acaso’
ciegos y/o ideologizantes ~en torno al aborto, en nuestro ca
so especifico. Detectar diferencias o bien confluencias des
de la prSctica, es la interrogante a dil&cidar entre unas y
otras parejas, para gue la teoria continﬁé conceptualizando
e incluso cuestionande en un momento dado. Sabemos que a la

préctica psicoanalitica, como a algunas otras técnicas socia
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les, se le demandan respuestas desde los grupbs sociales,
resp&estas_que al darlas, no dejan dé ir influenciandeo y has
fa detérminando puntos de vista "consensuales", Apareciera -
as{ una retfoalimentacién no visible, en donde los sujetos
preguntaran sobfe una determinada problemitica, y un'grupo
de té&cnicos respondiera desde la teoria y desde la prictica
una serie de respuestas "objetivas". Ahora bién, éi 1a.pro~
pia teorfa no asume una posicitn de cuestionamiento v de
apertﬁra, la intervencifn gue pueda tener sobre otras précti
cas y sobre si misma, anb'seria entbnces eco de la ideologia
predoﬁinante v tambi&n dominante? Entiendo que desconocien=
do la relacién ideoclogfa-psicoandlisis, hay el riesgo de ne-
gar la influencia de lo ideolGgico y de pregonar (o puede ha
cerse) una "neutralidad"” de los terapeutas “siﬁ poner en
cuestién los supuestos ideolSgicos gue los detérminan“ {(Idem;
p. 29). .Ademés, se obturarfa a la teorifa misma y a sus posi
bles efectos. '"Unicamente mediante la fuga tedrica fundada,
que precisamente no sea una fuga consagrada siempre a ague-
llo de 1o que se huye, sino uha fundacién radical de un nué~
vo espacio, de una nueva problemdtica, que permita plantear
el problema real desconocido en la estructura del reconoci-
miento de su posicién ideolSgica”, como cita Hornstein a
Aithusseﬁ, podrd pues reconocerse la estrecha relacifn entre
los sujetos ideol&gicos y analfiticos y no aﬁaliticos, todos
sujetados, peroc con acceso a la opcién de someterse o no al

gsistema.



148

Baste lo anterior para marcar con la intensidad v la
precisifn con que lo hacen Foucault y Hornstein, el peso ae
lo ideclifgico, lo politico ¥y lo social'qﬁe se filtra en esa
valoracién moraliéadora, ¥ en filtima instancia limitativa,
que éarga a la decisidn del abortb de dimensiones gue no ne-

cesariamente siempre tiene.

Esﬁe ha sido sin duda un largo predmbulo, un ir y ve
nir, un no llegar a definir algo mds especifico sobre lo que
"es" (6 {debiera? gser) el aborto. Si asi lo he logrado
transmitir, entonces se ha cumplido mi propésito, ya gue. es-
tos especies de circuitos en que me he ido metiendo, asi co-
mo el no definir univocamente, creo es accesc a un repasar y
repensar, sin la pretensiéh_de mi parte -evidentemente~ de
saber la -respuesta, y si con el empefio de ir indagando. Con
todb, hay algo que siI podria remarcar sin dudarlo, y es el
-que no pienso gque los aprioris sean vdlidos y mucho menos
eficaces en una préctica como la del psicoandlisis. 5i el
analizando llega a saber més de si y de su historia -y de
sus vivencias conectadas en relacifn con el aborto en parti-
cular-, lo hard no desde el saber.del ofro {analista o entre
vistador, segfin sea el caso de gque se trate). Cada sujeto,
'dentro del espacio transferencial, alcanzard a develar sobre
sf v su verdad, la historia propié que podrd significar y re
significar. ‘Reformular los problemas es pesibilitar ei dar

nuevas respuestas, y a su vez, &stas, traer nuevas preguntas
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posibles y nuevos (diferentes) pensamientos a los sujetos.
De esta manera pienso que pueden irse forjando posiciones
sobre quign es el sujeto; gué gquiere, cbmo lo guiere. Por
su parte, el psicoandlisis desde su espacic y desde su campo
de §CCi6n trataré de dar luz o de aclarar cémo se estructura
‘el sujeto en y con la estructura del Edipo, cudles son cus
vicisitudes en el triﬁngulo familiar. Esta es una de las
respues£as-esclarecimiéntos que puede brindar, Siempre y
éuando no obture su propio proceso teSrico-préctico y por
ello, no centrédndose en el poder del "conocimiento".  "EL
psiéoanalista lacaniano -dice Roustang, y éeria deseable gque
no fuera exclusive al lacaniano-~ no trata de reinteérar al
analizado a la sociedad-ambiente tal y como &sta funciona.
En efecto, piensa gque esta éociedad funciona a par#ir del
desconocimiento del deseo del sujeto... Quien dice adapta-
cién dice, pér desgracia, adopcidn a la ideologia ambiente

y de los principios admitidos comunﬁepte por la medida de

los ciudadanos" {(Un funesto destino, 2%; p. 32).

Y ahora, para simplificar, anotaremos que, en gene-
‘ral, mayormente se habla de dos clases de abortos; los Tes—
‘pontinecs o naturales" y los "provocados". Pienso que natu-
ralmente ambos son provocaciones para infentar pensarlos en
.otfos t&rminos ﬁo muy diferentes qﬁiz&, pero que podrian nom
brarge, en vez, como abortos produéidos inconsciente y cons~

cientemente respectivamente. Pero, y si el deseo es incons-
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ciente, y es deseo ‘de otro, dcon qué‘nos quedaremos?, . LCoOn
cuil "naturalidad"? ‘Por gu& entonces no mejor seguir deno-
mindndolos como se lo ha venido haciendo en el habla comn?
Posiblemente porgue advierto qué lo "natural" es gue hay una
tendencia a inculpar_o sefialar al “provocado“ v con ello a
1o consciente. .En otras palabras, existe ﬁna tendencia mora
lizante que apunta_a condenar al éborto provocado,'y no sélo
desde él ctdigo legal, sino también desde el habla. Pero si
en vez de ubicarnos desde una mira moralizadora gque condene.
0 acuse, 0 bien gue apruebe, si nos situamcs en una posicién
de lugares y de espacios, peodriamcs comprender al aborto en
.general 6omo un espacio o un lugar que se llegd a ocupar y
'_éue posteriormente fue desccupado. Pero este lugar, focu-
rri6 s6lo en el cuerpo de la mujer, o tambi&n pudiera sospe-
charse que sucedid en el espacio psiguico de ella y también
eﬁ el de &1, el hombre que la prefi§? ¢Espacic de ensayo Vv
corteé} ¢rechazo de una escena gue en la construccién de la
higtoria no se edita pero que deja rastros? Tél_vez si, pe-
ro no siempre y en todos los casos. La realidad biolégica.
del itinerario del aborté, se puede decir gue empezd a par-
tir de una relacibn sexual éspecifica entre un hombfe ¥ una
mujer. - Ella se embarazf luego que &l dejd salir de su_cueﬁ—
PO, en un momento de goge, semen éue puso en ese otro cuerpo,
en el cuerpo de mujer. Bioldgicamente empezd a llevarse a.

.cabo un proceso de gestacifn: la mujer, por asi decirlo, con
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tuvo, a manera de recipiente o de continente, una sustanéia
.vital'distinta a todas las suyas anteriores y:entoncés;
uniéndose, conjugdndose Su propia sustancia con esa otra, di
ferente y nueva, empezd la formacién.de un nuevo producto,
‘deseado asi -o no. Ese fue el origen biclbgicoe de la_repro—'
'dtécién de la especie humana y'de 1; prodﬁécién de un produg
to del tode original: no va aquella sﬁstancia de ella, tampo
co la de &1; sintesis;.si, de ambos y algo més fambién. Y
eso qgue sucedit desde "siempre”, vuelve a acontecer cada veé
que ogurre un embarazo. Y es gue un hombre, con una histo-
-ria, cdn'_sus-escenas reales o fantaseadas (gue en definiti-
va igual da); un hombre con su estructura de sujeto gue ha-
bla, desea y teme; un hombre que desPués-del‘tfanScurso de
‘un.largo tiempo en donde -en el mejor de los casos- ha pasa-.
do de 'ser "his majesty the king“, al falo de la madre, al ri
val de su padfe-y de su semejante, hasta llegar a ser.inclu—
SO un deséondcido.dé si mismo, 8se se ﬁa.constquendo. Ese
hombre, identificado cbn la'masculinidad'segﬁraﬁénte después
de_no'p0cas visicitudes y a partir de una disposicibn bise-
xual; ‘€l, buscando objetos “ééecuados" que satisfagan cier-
tas de sus necesidades, de pr&nto, un buen dfa, unido o jun-
ﬁo a una mujer (o acercindose a_ella v/0 vivigndo con ella y
formando asi una pareja), €l, en un déterminado_momento.en
su empresa de vivir, se le replantea su larga historia., Pe-

ro esa no es la finica historia que se replantea. . Otra més

.
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se plantea para si, ¥ para otros: la de'ileéar a sef 0 no,
"pédfe. El proceso recdrrido y de recorrido pedria denomina£
se como aguel que va de la masculinidad a la paternidad.
Viaje &ste, que toma eée posible viraje nuevo, gue va desde.
‘el ‘ser hombre "masculino®, hasta el ser padre (o bien no set
lo pot'eleCCién vy decisién a la que "individualmente“ arri-
bﬁ).. Y este es un momento central; ya gue marca ¥y éeﬁala
una-diferencia entre ser masculino y ser padre. Ambos pun-
fos puéden confluir o no. De ﬁecho con el aborto provocado
'cdhscientemente, opservamos de suyo gue ambos puntoé'no con-

fluyen.

Paralelamente & este planteamiento, podemos penéar
en ;a-travesia recorrida, por otra parte, por una mujer. . |
_También ellé habrd de llegar a un punto en donde sé le, © se
planteard a sf misma,.el paso tal vez inconsciente de la fe-
mineidad al de la maternidad consciente. Y este planteamien
to, curiogamente, muchas veces podrd o no ocurrir frente a
la péﬁérﬁidad paternal en un embarazo comfin, pero no aéi
frente al aborto. Con el aborte producide siempre aparecers
el.planteamiento.ﬁltimo{ el de la paternidad de ambos inte-
grantes de una pareja -si bien &ste, no siempre estﬁ presen-
te tanto en la mujer comc en el hombre en forma de una cueé—
tifn gue les atafa como pareja. De cualguier manera, conjug ‘
tamente ¢ no, con el aborto, se planteara el asunto de lle-

- gar a ser padres, y de decidir no serlo ~por el comfin acuer-
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do de ambos, © no.

Sabemos adem&s gue los dos, hombre y_mujer, son ca-
da‘uhd el producto individual de otra mujer y‘otrb hombre,
produéto de sus respectivos padres que fuefon una pareja pa-
rentai,. Esos padres, con su sustancia germinal'ﬁasculina‘y
femenina, en un punto de interseccidn previo, en oﬁro coito,
produjeron a su vez ese producto.nuevo, llamado hijo o hija.
Luego el cicleo a veces se reproducird, perc no necesariamen-—
te se_repite al pie de la letra: se interrumpe o se desconti
nfia justo con el aborto, quedando s6lo en pre-paternidad y

no en post-paternidad.

Henos asi frente a una situacién de divisiones: divi.
sidn de sexos que asegura la sobrevivencia de la especie hu-
mana, y divisidén también de esto mismo, fa gue si bien el su
jeto es el finico producto p:oducido.dé su especie (lo cual
en si mismo tiene precisamenfe al sentido dé preservaflaf,
individﬁalmente, requiere llegar a tener un senﬁido dé s y
de su historia, que le es del todo exclusiva. Por &l y én
€l sobrevive la especie, pero aislado y.solo, tiene gue asu-
mix pdr s mismo una identidad y una transitoriedad gue lo
marcan como hombre o como mujer,'ademas de como mortal. Con
todo esto, sexar aparece Como aquelio gue estd ligado tanto
a dar posible vida, como a sellar una muerte; ligado también
a una serie de asunciones, la de una identidad sexual (asu-

miendo ser hombre o bien ser mujer} y después, la de ser pa-

-
TESIS CON
FALLA DE Omicrw |




154

dre o ser madre, ¢ en su defecto no serlo.

Podriamos decir gque un.primer pasc. se dio en rela-
cién con los padres, y que un segundc se daré, o no, en relg
cibn con el hijo. Entonces es como si un interjuego de luga
res, de papeles y de funciones inter v trahsubjetivo, se
echara a andar, se gestara, y posteriormente, una vez en mo-
. vimients, se tornara. en signif;cativo[ en donde lo ?osterior,
- vendrfa a significar a lo previo. 'Un trifngulo, vemos, sur-
gid a su vez de otro, y esto puede detenerse allil coﬁ el
aborto. (¥ abortar un pre-hijo acaso no sea obligadamente
‘una empresa compleja en un momento especiflco para los pre~
padres). No obstante, parece y aparece entretejldq este mo-
mento, con y entre otra serie de movimientos previos, que
pueden hablar de la vida y de los posibles sentidos y sin-
sentidos ae ésta. Perc plenso que el finico cristal, no obs-
‘tante, a través del cual se puede mirar, serd el del sujeto
misme y el de sus 51gn1flcados especiflcos, cada vez estoy
mé&s convencida de ello. Cualquier otra mlrada, seria desvir
tuar los significados; seria ideologizar gselectivamente, el

o -los sentidos.

Y después de anotar £odo esto,'y s6lo ahora; puedo
decir que me sitfio en un punto convergente con la posicién
asuﬁida por H., Deutsch éitada en el epigrafe gque abre‘eéte
capftulo, esto es, el de aceptar o renunciar a la maternidad

v a la paternidad. Pero ahora, iqué pensar de lo que Freud
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avald cuando afirmaba qﬁe "nos han causado asombro los efec-
tos insospechados gque pueden emanar de La.pfovocacién de un
‘aborto al cual se habia decidido la sujeto sin remordimiento
ni vadilaciéh algunos”? Y_luegb, cuando ahade gue "parece
como si las hoticias gue nuestra conciencia recibe de nues-
‘tra vida er&tica fué;an especialmente susceptibles de ser mu
tiladas_olfalseadas". Creo qgue més categbrico, dificilmente
se pudb haber tornado Freud alld por los afios veintes, en su

articule Sobre la psicoag@nesis de la homosexualidad femenina

{9, pp. 2557 y 2558). No obstante esa postura, de pronto
tambi&n dice uﬁ poco despu&s que "el conocimiento de las pre
misas no nos permite §redecir la naturaleza del resultado" y
que "no sabemos munca de antemano cufiles de los factores de-—
terminantes resultardn ser los més fuertes y cuéles los mis
débiles" (Idem; p. 2559}. EL propic Freud reconoce no saber
y parece aceptarle. Y justamente el poder aceptar abre el
paso a la investigacidn y no a la obturacidén. Investigando
-y desdé.el desconocimiento- acaso podrian eﬁqontrarse si;
efactos inSOSpechadﬁs después del aborto, més no alguno'en
particular. S86lo podrdn conocerse los efectos de loé inte-
granfes de la pareja (econflictivos © no) a través de su dis-

curso.

Pero, cSeri por esa posicidén de "efectos insospecha-
dos" gque algunos seguldores posteriores de Freud, apoyados

posiblemente en los "remordimientos", encuentran tantas cul-

v
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pas y duelos en el aborto? {(Me refiero especialmente a Aray

y_a.Rascovsky). Veamos ahora mis de cerca y de nuevo - lo que

Aray dice.

Afirma por ejemplo, que el duelo gue se hace por

un aborto es diferente a otros duelos, ya gque éste es siem~

pre patolégico, teniendo caracteristicas propias que no se

dan en otros duelos. Es asi como menciona una serie de fac-

tores gue perturban el duelo en el aborto, mismes gue a con- .

tinuvacién enumeraré:

1.

Relacidn previa con el objeto muerto, estd es, la

ambivalencia entre darle o quitarle la vida. Una

. vez decidido esto filtimo, la falta de visidn del

objeto serd tambi&n un factor perturbader en el
duelo. (¢No es esto quedarse con lo especular?
Y ¢real y necésariamente hubo ambivalencia? Ha-

bria que ver cada caso).

‘Duelo por el objeto. Aguf Aray equipara al feto

coﬁ el doble de los padres, y con ello y por lo
misﬁo, una parte de su perscnalidad, afirma, mue-
re con el feto, indefenso del'todo.. Consecuencia
de esta indefensifn, sugiere nuestro autor, hay
un triunfo maﬁiaco de los padres sobre el produc-
to. Afi.rma gque en todo aborto -ha.br& negacidn ma;

niaca en mayor o menor grade (iser&?).

Otro factor perturbador dice, es el gue se refie-

re al dafio corporal y psicolfgiceo en la mujer: al
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dafiar al feto, por identificacién, se dafia a st

‘misma y a su yo. (Pero, chay tal identificaﬁién?,.

éen qué sentido(s)? -De‘nueVO, podri haber daﬁo o
no y no sdlo en ella porgque sucedif en su cuerpo.
Tambig&n pudiera encontrarse en €l y no por moti-

vos corporales).

Diée Aray gue otro factor perturbador, es la in-
tehsidad y la calidad de la culpa debida tanto al
dafio ocasionado al yo, como al objeto. (Pero si

frente a una pérdida el superySd "castiga", pare-

‘ciera que mds bien depende del idel gue el Yo ha-
'ya podido constituir.- Y esto remite no s8lo a

. los padres como primeros modelos conformativos

dei Yo del sujeto, sino a la ideologfia, en térmi-~
nos més'geﬁerales. Y pienso que eéto puede c§m~
bia; vy que ademés se neqesitaria cuestionar y no
reproducirlo como- calca de géneracién en genera-
¢idn, al menos no entre las generaciones de psico

analistas).

1

El quinto factor perturbador del duelo en el aboEI
to'que'seﬁala-Aray, es la reactivacidn de fanta-
gias primitivas; reactivacidn de la imago paren-
tal filicida. Aray asegura que los padres gue
abortaron en algfin momento dejaron una huella im-

borrable y gue frente a eso, los hijos pequefios
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siempre lo percibieron, pof mas intentos_qﬁe sus
padres "filicidas" hayan tratado.de hacér para
ocultarlo. (Ara& sefiala, por ciertﬁ, que la gé-
nesis del aborto estd justamente en las primeras
relacioﬁes del nifio o nifia con sus padres. ¢Qué
pensar entonces de ios pre-padres gue abortan.y

cuyos padres no lo hicieron y/0 a la inversa?).

Por dltimo, otro factor perturbador égnsiste'en
que, frente a la péfdida del feto, y por identifi
cacibn proyectiva, los padres se jdentificarin
con su propla vida fetal. . El resultado final de
todas estas perturbaciones serd el sentimiento de
muerte; asi éomo una posible neurosis de fracaso,
regresifén, e incluso un modelo conductual aborti-

vo en otras freas. (De nuevo, esto podria suce-

der, pero también podria no suceder asi).

Deseo aclarar gue los motivos por los gue. he citado

tan ampliamente a Aray, se deben a que €l es autor de un 1li-
bro sobre el aborto desde un éunto de vista psicoanalitico.
X esto'én sf mismo no es nada comtin. Si bien su libro me re
sultd de mucha ayuda —estimulo disparador para gue me haya
ianzado en esta empresa déntro de mis posibilidades~, por
otra parte me resulta petturbador. Me refiero con esto Glti.

mo a gué siendo tan contundente y aseverativo, me parece que
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no’ se permite ni siquiera el beneficio de la duda. Temc que
] eéto'puede ser eco para otros y dé otros. Me parece eviden-
“te ade@és, que para €1 el abortoe enuresumidas cuentas, tiene
vefectos destructivos", comd &l mismo dice,’variando en gra-
‘do; dependiendo de las series COmplementariés de los sujetos
involucrados. Sobfesalen con tddo} interéretaciones del
 aborto coﬁo "filicidio" con efectos de culpa y de castracifn
general, con la éparicidn de sintomaé de ansiedades persecu-
tofias, cétaStréficas v confusionales; con'fobias (qléustro
y agorafobia, porgue el Yo, dicé, se.identifica con el feto
-abortade) .- En resumen, podria dedirse‘que para Aray, el sal
do qué-queda cbn el aborto es m&s bien lfigubre y de duelo,
filicidé-y acaso mayormente imaginario. Y ¢no es esta una
postﬁra ideologizante, representativa de un peligro para el

psicoandlisis?

Por su parte, y cambiando de autor, Marie Langer -he

visto~ consideraba en su libro Maternidad y sexo las causas

'por las que una'mujer.puede abortar, en genera;, como las si
guientes: el temoxr ailembarazo, a la muerte, a ;é femineidad;
‘temorﬂén fin, a que la madre ~retaliativamente~ le quite el
Hijo a esta madre potencial por celoé y por enojo (proyec-
cidn éséa, de las primeras identificacidnes‘persecutorias‘de
la nifia con su madre). Resui;ante de todo esto es la culpa.
¥ dejp aqui de enumerar los “efectos.destructiVOS“, subrayan

do, que para esta autora, "el aborto provocado siempre signi
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:fica un trauma grave para la mujer”. Y es gue "en el fondo,
la madre se siente una,asesina por sus fantasias materna-
”lesf.. y al hohbre, Lo siente.cémplice.del crimeﬁ que'pretég
de qﬁedar iﬁpune“ {15; p. 146). Concluyo en resumen, gue

gi para la Drg. Langer -al menos antes; hace 20 afios- el
‘aborto representa eéta serie de negatividades, es debido,
pieﬁso, & gue en principio e}la conside:a que "el embarazo
implica uﬂ logro™ de la femineidad de la mujer en nuestra sé
ciedad "anti-instintiva y anti-maternal”, como ella la deno-
 mina: logro, c¢reo entender, privilegiado —aungque no ﬁnico
{(Idem; ?..146), Y acaso méternidad y femineidad no sean una

unidad. Y acaso tampoco sean privilegiadas y si estudiadas.

'Y antes ae tratar de wver lo gue para otra aﬁtora -pa
ra H. Deutsch~ significa el abortb, me parece pertinente ci-
tar a Lefn Grinberg, refifién&ose aclaratoriamente y en par-
ticular.a'la culpa.  Dice.él gue "para M. Klein,. la esehcia
de la culpa reside én.la éénsacién de qﬁe el daiio heého ai
objeto amado tiené por causa los impulsos agresivos del suje
to" (11; ﬁ. 35). Pienso gue situar a la culpa en relacién
~con el ijetb amado;.puede ayudarnos a comprender ~en téﬁmiu

nos generales— la valoracién_"ideal" depusitada en la mater—
nidad, mésléue en la paternidad, genera;izaﬁdo gue el.hijo
representa en.todaé las mujeres un objeto amédo v un deseo
'abrigado desde &pocas tempranas. Si bien esto aparece comun’

mente, pienso que no necesariamente tenga que ser asi y de
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suyo, no siempre lo es, y que dependerf seguramente de los
valores y de los ideales que se hayan internalizade v de los
que hoy y mafiana se lleguen a asumlr. Y con esta idea, pase

mos ahora a’ la Dra. Deutsch.

'S;_bien para esfa autora la idea del niﬁo es algo iE
tegral en la mujer y "en la vida psiguica de todas las muje-
rés, lz idea del nifo desémpeﬁa un impbrténte papel, v esto
as cierto en todas las fasés de su desarrollo vy madurez"
(Idem; p. 111), me parece gue con tode, ella es mucho menos

':adlcal que Aray. La misma H. Deutsch es qulen, m&s adelan~'
te, sefiala sébfe el hombre gue: "en la idea de drgano, el

hdmbre-conecta va ei gozbso Y siempre esperado placer con el
oseuro e inconsciente impulsc a la repro&uccién; y el teﬁor_
a la pérdida del 6rgan6 -el temor a lﬁ castracidn- relaciona

'Ilen

estos fines" (Idem; p. 111). Pero, tambi&n afirma que:
mi opinifn una mujer puede poseer completamente la tendeﬂcia
maternal y gozar de ella, aungue no haya concebido ni haya
dado a luz”. "Es érréneo hablar de tendencia maternal subli
méda, de amor‘matérnal,.pues afin cuandp esté muy cerca del
inétinto, es'por si misma, una sublimacidn” (£§§ﬂ3 p. 160).
'Y "como un todb'el trauﬁa del aborto provocado no es irreme-
diable, a no ser gque provogue un daio oﬁgénico" (EEEE;.p;
178). Resuimiendo, pienso gue para esta autora el'aporto

"provocado" depender& de los motivos ind;vuaies que -existan

para la mujer y para el hombre al lievarlo a cabo. B5i bien.
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observa también ella efectos de culpa, de temores y de pérdi
da (en el Yo de la mujer y de la pareja misma), me parece
que no tiende a la generalizacién, y si al "uso de ese dere-

cho emocional’, como sefial&ramos antes en el epigrafe.

Podriamos eméezar a concluir viendo la'conflﬁencia'
de narcisismo, de "inmortalidad" o de la idea_des“contiﬁuiv
dad” en este conjuhto,_como los factores centrales que al pa
recer y como en un bloque, echaran a andar a la pareja en la
reproduccidn, como ideal y meta. Y con esto, en el otro po-
lo, apérece cqnt:astandc entonces el aborto. De cualguier
manera, la sexualidad -desde esta ﬁirada- ge muestra como un
fenSmeno interconectado en un grado mayor con la matefﬁidad,
y menor con la paternidad. Por otra parte, hemos visto ya

cfmoc la Dra. Deutsch afirma y apoya finalmente el derecho

- que puede asumir la mujer de lograr ‘la maternidad, o bien de

renunciar a ella ¥ la p031c16n que toma es también la que
la lleva a decir gue "los 1ntereses raciales, politicos y el
ciales, no siempre coinciden con los derechos del individuo.
Quizé.en un futuro cercano ‘encontraremos un equilibrio razo-
nable entre esos dog derechos de la mujer -el derecho a la .
maternidad, fortificade por una mayor proteccitn de ella, y
el derecho al control o a la. renunciacidn voluntaria a lé ma
ternidad” (Idem; p. 179). ¥ por ﬁltimo,.recordemos sus pala
bras cuando dice que.“el aborto provocado es més o menos un -

acto voluntario, muchas veces un buen ajuste a la realidad”



163

(Idem; p. 179).

Bien podria terminarse este capfitulo con dos salvedé
des mis: una en relacidn con el duelo, y la otra con la repe

ticifn. En el primer caso, y recordando a Freud, gquisiera

subrayar lo dicho por €l en Duele y melancolfa, v gque en re-
lacién al primero dice gque: "el duelo es; por lo general, la
reaccidn a la pdrdida de un ser amado 6 de una abstraccién
equivalente® (9; p. 2091). sSefialo esto porgque creo entender
gque no siempre el pre;hijo representa a un objeto aﬁado, Y .
posiblemegte sea, entre otras, una de las razones por las
gue se llegué a abortar. Por otra parte, en cuanto a la com
puléién a la repeticidn, habria que invesﬁigar si el aborto
es algo que se ha venido repitiendo o no, para entender de
acuerdo a esto, si estamos o nq'frenté a esa forma de des-
truceidn en donde "la obseéién repetidora", como advierte
Freud, "sustituye el impulso a recordar"'(gggg; p. 1688),
Pero habria que investigarse si se presenta o no tal compul-

sidn.

Con todo.lo observado puedo entender que el aborto,
en si; no es, repito, salvo lo gue represente para loé indi-
viduos a.quienes les acoﬁtece, justo por esa decisidn propia
a la que llegaron optatlvamente. En cﬁanto al pre-hijo,
plenso que de la misma mariera dependeré sfle de lo que para
el hombre y para lLa mujer pusda representar ¥ 51mbollzarles'

la idea. Y si bien toda accién y toda idea coculta un univer
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s6 de fantasfas éstructurantes de la vida psiqﬁica enraiza-
ldashéﬁ axperiencias éorporales -como sugiere Hornstein-, é&s-
tas se sustentan a su vez en los ideales. Dentro de la
transmisidn que de estos.se hace, pienso que el aceptar o el
renunciar a la paternidad y a la méternidad es algo gue no
dgbiera prescribirse como norma_de salud mentai, como dice
Helen.Deutséh, sino como un- intento de entender ia diversi-
dad de posibles opciones (que por lo demds solamente son dos.

en este ¢aso; ser © no padres).

En cuanto a la diferencia que pueqe haber frente a
las vivencias experimentadas en la mujer y en el hombre en
torno al'aborto, tal Qez parten de gue sflo es en el cuerpo
de ella donde ocurre el fenémeno, perbsinduda gue la ideolo
gia pauta expectativas. Y &stas, sabemos, no sén inmutables.
Mujer y hombre pbdran compértix la decisién de abortar y con

~ello compartir su deseo de no tener un hijo (con lasz fanta-
sfas y efectos compartidos o ne), pero el fruto, el productq.
abortado no es propiedad privada de una, hi,del otro, es pro
ducto de los dos (de la misma manera que si no hubiera habi-
- do el aborto). Posiblemente la cultura apova qgue la mujer
se sienta duefia de vida o bien de muerte -en tanto que poten
cialmente puede darla o quitarla- y con ello resulta terrori
fica a fin de cuentas. Ella, consciente o no de tener.esta
fuerza, a veces excluye al hombre, acaso a manera de retalia

cifin por su generalizada opresién (no siempre, claro). Aca-
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so el conocimientd de esta fuerza, el,coﬁcieﬁtizafla, la ha-
~ga desistir a ella dé-su supﬁesta posesidn, y al homb;e -a
su vez- de su suﬁﬁesté ausencia. :Hijb, ﬁueé,‘es‘producto ae
Yy por ambos; andlogamente no hiﬁo eé_asimismé producto de
una mutuaiidad.. Hombre y mujer sujetos ambos, y.hb méquihas‘
: _leigadamehte hacedoras de nifios; opcién éSta,_fisica y emo-
ciohalﬁdEnelids §ara décidir un sf o -un no. Mujer y hombre,
no; tampoco seres "econSmicamente Gtiles y polfiticamente con
servadbres" -como dijera Foucault-, perd no siempre- ni nece~
sariameﬂfe s6lo eso. _aMujér—madre olcaja, no ya de Pandora,
Sino caja fuerte de la especie ﬁumana, hoy por hoy? aCaja‘
que‘gﬁarda al esperma y_luego al embriéh-y al feto pero que
‘éi decide dejar-de hacerlo, entonces es- caja vécié, castra-

da-castrante y de muerto?¥

Hombre que abre y penetra y aguarda_é dar su nombre
'o se desentiende}_duerme; como en el Pbpol Vuh. ﬁujer que
es éontineﬁte penetrado, que guarda,'que‘rééibe.y'que a cam-
bio podri o no dar un hijo.. Dos cuérpos que éﬁ unos instan-
tes de goce -en el mejor de los casos- pueden hacer‘germinér
' un.nﬁe%o productd; pero Qﬁé-si no lo desean optan por:esa de

ciéiSn ¥ abortan. Itinérario de lugares que'van ccupando y

*Pandora -recordemos gue cuenta el mito- fue la primera mu-
jer creada por Hefestos; Atenea la doté de todas las gra-
cias y todos los talenteos y Zeus, justamente le regald
una caja. Los bienes y los males de la humanidad estaban
encerrados en la caj&. Pandora, depositaria de una gran car
ga, fue puesta por Zeus sobre la tierra junto a Epimetec,
el primer hombre. E1 abrié la caja y su contenido se espar
¢ié por el mundo. En la caja de Pandora, s8lo quedd la es-
peranza, ocupéndola.
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desocupando en esta empresa de vivir Y de morir. Ellos, hog
_bre Y- mujer serén los que 51gn1f1quen la experlenc1a del.
aborto, ¥ sus sIntomas -si estos aparecen- serdn los que ha-
Tbla;&n de pos;blg éonfllcto. Ahora que si no ocurriera,
égdr quéshabfia gue seguir insistiendo enivef al aborto como
conflidto?' . .

Es probable que la insistencia parta del efecto gue
 produce‘la'1abor-de una inVestig&cién, gue bajo el efeeto.de
'la “lente de aumento mlcroscéplca", multlpllca las dimensio-
nes del fenﬁmeno, fa0111tando asI su anéllsls by con ello su.
comprep516n, Las conclusiones a 1as.que llegue la labor de
produccibn de conocimiento, debersn verse en toda su magni-
tﬁd en aduéllbs casos en los'que los efectos del aborto pro-
duzcan perturbac1ones similares a las llamadas  "patolfgicas”
En camblo, en aquellos otros <¢asos en los que la decisidn de
'suspender el proceso de creclmlento del producto (sea cual
~ fuere la- representa016n simb6lica que é&sta tenga para cada
‘uno por separado Yy para los dos como pareja), se reguiere
.que dlcha decigidn sea tomada asi, gi sus efectos no dejan

huella smgnlflcativa que camble el rumbo de los sujetos; en-
' tonces las conceptuallza01ones teérlcas deberdn regresar a
su dlmen516n natural o neutral. Con ello no anulamos su ne-
‘ceéidad y posible certeza, Hablamos del efecto relativamen-
’té pequefio -cuantitativa y cualitativamente- queltiene, da~

das las estructuras psiguicas de c¢ada uno de los componentes,



le7

y del resultado qde su entrecruzamientc tiene en la forma-

Icién de la pareja.
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IX. CONCLUSIONES

"En sus términos mis generales, toda
concepcidn del mundo viene determi-
nada por la manera como la sociedad
se apropia, transforméndola, del
mundo gue la rodea: sobre esta base
se elevan lag relaciones .sociales...
Lo Gnico nuevo es. la manera de en-
tenderlo®. '

Jaime Labastida,
Produccién, ciencia v sociedad:
de Descartes a Marx

Lleéar al fingl.de este trabajo es una meta a la gue, inclu-
so antes de iniciarlo, esperéba arribar; y desde esta pers-
pectiva me resulta alentador. Desde otra, acaso no me lo re
sulte tanto, en la medida en que haber reélizado esta tesis
implic6 el haber tomado una mayor conciendia del amplioc es-
pectro dg fenfmenos que se intefrelacionan con el aborto;. es
como'habeflo olfateado mis de cerca y 1uego, es voltear a mi
rarme a través del.texto de este.trabajo.y cuestionarme a
qué resultados he podido llegar en estos momentos. ¥‘bien,

éstas gue a continuacidn aparecen son pues mis conclusiones.

Recurro una veg mé&s al Diccionario de la Real Acade- .

mia para encontrar el 4ltimo término gue buscaré para esta
tesis, esto es "clasificar". Es, dice: "ordenar o disponer

por clases". {6) En cuanto a la clasificacifn scbre el abor
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to, hemos visto que el consenso mayormente lo ordena en dos
subdivisiones: en abortos espontineos y en provbcados. -Reu-
niendo ambos t&rminos y a partir de esta clasificacidn, con
' "la unidn de &stos, podriémos pehsar ahora que espbnténeaﬁen—
te (o_no) un aborto se provoca por causas muy variadas, ade-
ﬁés de la de ser consciente o inconscientemente préducidc.
(Ciertamente gue este trabajo no ha tenido como'uho de sus
objetivos semejante ordenamiento y su mencidn, no es sino me
fo-seﬁ&lamiento,'para-cdntinuar posteriormente investigando.
Por lo pronto, queda si como indiéacién gque me sirve péra
marcar otro ordenamiento; esto es que puede decirse que en
cualquier clase de aborte que se investigue, se presentan mo

mentos de &ste y con ellos, sus protagonistas).

Podria pensarse -en t&rminos escénicos~ gue al haber
un aborto, previc y posterior a &1 han habido des protagonis
tas ceﬁtrales: un hombre.y una mujer f{ambos con una triangu-
lacisn edfpica particular), y que los cuerpos y en los cuer-
pos.de ambos_ﬁan existido momentos o situaciones'distintas,
las que a su vez perfilaban a po§ibles funciones o roles so-
ciales, 1qs de paternidad parental.” Ahora bien, con. el abor
to, la pareja protagonizadora ha llegédo'a una pre—paterni—
dad, la cual realmente no_és funcionél en si misma, pero gue
nos puede remitir a una lectura interpretativa posible. Te-
.niEndo presente esta escenificacién, sefialaré pues gue en

cualguier aborte hay tres momentos que apareden-contiguos:

“TESS CON
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el del coito, el del embarazo y el del aborto pfopiamente ai
cho isabemos que de éuyo,restos momentosS puaden tener signi-
ficados determinados, y diferentes también, para los inte-
grantes de la pareja, iﬁsertos ambos‘en_un sistema sociocul-
tural que los ubica -y en el que ellos a su vez ée ubican~ a
la una como mujexr, al otro como hombre, y a log dosg comé po-—
sibles padres "de familia"). En cuanto a ios sujetos prota-
gonistas, en el primer momento son 'y eétén la mujer ¥ el hom
bre, cohstitﬁyendo una pareja (y &sta dada por la situacifn
sexual entre ambos). A continuacién, después del coito, apa
rece un embarazé: hay esa misma mujer, ahora pre-madre de al
go, de un pre-hijo; estd la semilla germina;iva del hombre y
éste, pre-padre reciente y por poco tiempo; puede o no estar
allf de cuerpo presente} Finalmente, en el tercer momento
delnuevo estd la mujer, sih maternidad; no estari més el pro
ducto dél coito y estari otro (u otré), el abortero. _En

cuanto ai hombre, sin paternidad,'pqdré o no estar fisica
y/o afectivamente una vez mis {(En caso de que fisicamente es
t&, su presencia estard dada a niveles afectivos o simbGli-
cos, nunca corporales svidentemente. En realidad 81 no ha
desaparecido en ninguno4de loslmomentos, pero puede negarse
-a s mismo y a la mujer- psiquica o afectivamente en su pag'
ticipacidn, ya gue &std s8lo fue, bioldgicamente hablando,
instanténea). Esta eéhmeracién exclusivamente sefala © apun

ta a la corporeidad de los participantes y a las funciones
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dque con su relacidn y sq produtto. tmpezaron a surgir entre
ellos, esto es la paternidad, perc gue la pareja, al decidir
producir un aborto, no la -aceptan y por tanto tampocco deci-

den asumirla.

En cuanto a la interrcgante sobre los afectos en la
mujér ¥ en el hombre, me parece que esto nos sitfia en otro
nivel, en el de los significados. A mi entender son exclusi
vamente individuales y por tanto, s6lo cada shjeto podxd dar
cuenta de elios. Nosotros los sabremos a través de una sis-
temitica y profunda indagacidn a partir dé un auténticp'des—
conocimiento, haciéndonos escuchas del discurso de los suje-
tos y no "conocedores" de su historia y de los efectos y sin
tomas del aborto. Bien enfatiza F. Roustang en su libro Un

 'funesto destino cuando dice que "si la prictica analftica es

eficaz es en la medida en gque la generalidad de la teorfa se
piefdereh beneficio de una particularidad no teorizable en
principio"; y luego ﬁn poco mis adelante: "...no es la com-
probadién de la teoria lo que ifiporta sino la intensidad de
una particularidad incomprensible. Es sobre este modelo gque

se desarrolla un anflisis y que participa el analista” (29 &
p. 78).
Adeﬁés,'pienso que en torno al aborto aparecen otros

dos factores importantes y sugestivos: el de la numerosidad
vy el de la intensidad. Posiblemente con esto ya no pueda se-

guirse ning@n ordenamiento desde la teorfa, no sflo porque no
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son'bbservables ninguno de los dos, sino porgue adeﬁﬁs, la
-intensidad en especifico es de lo més vafiable, nc Gnicamen-~
te de persona a persona, sino incluso en €sta misma (depen-
diendo, entre otras cosas, del momento y de las condiciones
en que‘se encuentre psiquica'y organicamente). En cuanto.al
factor numérico, sin duda gue tambié&n &ste serd un elemento 7
interesante y de lo més significativo para la comprensisn
que podamos tener de la situacidn, ya que de repetirse vez
‘tras vez el aborto nos estaria sugiriende una posible compul
siSﬁ'a la repeticién y, con ello, de una determinada patolo-
gia a investigar psicoanaliticamente; Caso  muy distinto se-
rd entonces, si_dicha fepetiéién no aparece; Y todo esto me
hace concluir que en definitiva, sflo después de analizaf ca
so por caso, desde la teorfa y con la préctica, podrin con-
firmarse o rectificarse algunos datcs sobre los sujeﬁos que
integreh una pareja. Asi, podremos encont;arn&s ¢don posi-
bles situaciones de duelo, de negacifn de éste,-o de no due-
lo; con casos de manfa o bien de melanceolia, podremo§ hasta
hallar duelos patolfigicos, o incluso probables episodios psi-
céticos; si, pero cualesquiera posibilidad encontrada deberi
ser sﬁsténfada a posteriori v no darce como diagnSstico pre-
vio. Desde mi comprensidn, cénsecuentemente, los resultados
a los que se llegue arrojarén conclusiones especificas, mis
bien por la historia.particular y longitudinal de los suje-

tos que por el aborto mismo. En dado caso, integrando todos
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los datos proporcionados por log miembros de la pareja gque

ha decidideo .abortar, sabremos si ellos (no nosotros) nos ha—
blan de repeticidn, de intensidad especifica, de sintomas

que coﬂ el aborto se hayan podido disparar y/o reactivar, o
no; er fin, qﬁe mafquen conflicte (o ausencia de &ste), gue
pueda ser formulado después de haber escuchado el discurso

de la pareja (con sus posibles lapsus, con suefos, con sinto
mas Que efectivamente se manifiesten afectando a la relacifn
misma de la pareja, a su trabajo, a ellos mismas, o a dreas
de la vida sogial). Por todo esto, concluyo gue el aborkto

-sus efectos~ no es un fendmeno gue pueda generalizarse.

Ahora gquisgiera detenerme en otro puntc, en el del
duelo, Me detengo un poco mis scbre esto porgue en general,
los autores estudiados por mi y quienes hablan en particular
sonre ei aborto, se refieren_al duelo como un elemento gue
surge con el aborto. Pero, ien qué consiste el duelo? Sabe

mos gue Freud en Duelo v melancolfa lo definid como “"la reac

-~

cifn a la pérdida de un ser amado o de una abstraccifn equi-
valente: la patria, la libertad, el ideal, etc.” (El subraya
do es mfo). Y en estafmisma linea de pensamiento, otre au-

tur, Leén Grinberg; en su libro Culpa y depresifn conceptua- “

. liza la misma idea aunyie con palabras diferentes. Después
" de qué’ sefiala que ea el duelo hay una separacifn y un desen-
.gafio' frente a 1&_§érﬂiﬁé dé un objeto (o incluso frente al

mero recuerdo de tal ijetc), afirma que en cualguiera de

~TESE OO
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los casos, se trata finalmente de situaciones "con contenido
emocional muy valicso (gue tienen) como base comfn la valora
cisén afectiva que consciénte © inconscientemente es atribui-
‘da a la pérdida® {11l: p. 147). 'Me parece claro pues que pa-
'fa'que podamos penéar en términos de duele -independientemen
te de la clasificacifn .de normal o patolSgico- habria que co
rrelacionar y centrar el fendSmeno en torno a la pérdida de
un objeton amado; o ds= un substituto equivalente ideal de és-
te, siempre y cuando se trate de un objeto repressentado y
significado como amoroso para los sujetos en cuestiSn. (En
el caso del aborto, pienso que se puede aplicar igualmente
asi para la pareija, pero sflo en el Caso de gue abkortar un
pre—hijo esté cargado amorosamentef. Y con esto y también
por todo esto, pienso gue desde ia teorfa misma se puede con
ciuir gue el aborto no es un duelo necesariamente, ya due el
embarazo y el aborte de un pre-hijo no por fuerza ¢ por axig
ma implica y‘conlleva una valoracifn amorosa péra los pre-pa
dres. (Y deéde‘este éhgulo.de enfogque, el tema puede anto-
jarse cdmo para cuestionarse sobre el ambr: qué es y éué un
objeto amado. Si bien el tema es interesante ¥y lleﬁo de su-
-geféncias, s6lo me es-posible seflalarlo como un puntb-clave
a diluecidar, rY_deséués de este matiz, esto mismo me hace di
séntir de aguellos autores gue acasc -al no cuestioparsg api-
nan lo contrario eﬁ es#é'rengldn. En especial'tgpgg.en men-=

te a Aray y a Ravskovsky, re?reéentantes‘ambbs de la idea de
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filicidio y de duelo, incluso patolSgico., En torno.a esto
me parece. importante enfatizar que desde el campo del psico-
andlisis (como desde otros canpos clentificos), pueden darse
‘respuestasg ca;egéricas ¥ univocas que, en (ltima instancia,
sean soporte de las id@ologias dominantes y.que incluso no’
aparezcan explicitamente como tales. Entiendo qué siéndo €s
ta una postura perscnal me lleva a entender gue posiblemente
lo gque subyace'a la afifmgcién de que el aborto implica due-—
lo (o aln mejor, de los factores latentes gue puedan estar
subyacentes}, sea resultado de una posicidn idealogizante y
normativa que, finalmente culmina valorando o mis bien sobre
valorando- al concepto abstracto de la materhidad, de la pa-
ternidad, de la familia y por.ende,.censurando en mengr o mg"
yor grado al aborto (en abstracto v en vivo). En dado céso,
me parece gue seria conﬁenienteny prudente detenerse para no
generalizar vy para no normativizar el fendmeno del aborto.
Seguramente gue los resultados finales de las interpretacio-
neg tedrico4précticas, insisto, arrcijarian conclusiones més
ﬁeutrales v por tanto, com menos reflejo de la particular
ideologia del investigador. De nueﬁb, me parece indudable
el que s6lo la historia y las circunstancias individuales de
los integrantes de una pareja, insertos como antes sefalara
en una estructura social, producto pues de ella, pero né por
ello obligadaménte reproductores de €sta. Solameﬁte ellos

podrin significar lo que para ellos es el aborto.
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En este.sentido, pienso gque si bien el aborto es un
fenémeno que le acontece a la pareja, podr&n compartirlo en
- la medida en que ambos produjerdn un producto; mas entiendo
gue los significados pueden 6 no ser compartidos entre ambos.
Dicho de 6tra manera, fisi;a y moralmente (en un sentide su-
peryoico del deber ser Y hacer), ambos coparticipan; pero el
o los sentidos conscientes e inconscientes pueden‘ser muy
distintos y disfantes, y de ser aéi, no habrié mids una viven

cia compartida en un nivel afectivo.

Por otra parte, recapitulando, diré gque hemos visto
c8mo para los diversos autores agui revisados, las causas
fundamentales gue encuéntran para provocar un aborto van des
de el odio.de la mujer a la madre (Frida Fromm Reichmann);
el temor de ser destruida por‘una madre persecutoria y des-
truétiva {Marie Langer); el robo a la madre con la consecuen
te eliﬁinacidn del feto; asf come el trauma consiguiente (He
len Deuﬁsch);'el duelo negado y el énfasis en la pareja pa-
rental fiiicida interiorizada y transmitida generacionalmen-
te, repetitivamente (J. Aray y A. Rascovsky):; y el sometim.
miento al orden éstablecido finalmente (B.VHornstein}. A mi
entender, puedo concluir, gue un aborto ﬁonscientemente deci
dido implica ya un esta# en niveles de proceso secundario, ¥y
¢on-éllo, en principio, de menos conflicto. ¥ con”esta recg.

pitulacidn y a través de ella,"sumariamente-énotaré a‘conti—
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nuacidén ¢dmo entiendo gue el aborto ha estado previamente‘ag
ticulado con fendmenos en Ultima instancia tanto mis ampiios
en si mismos, y a la vez mis especificos, situacién que me
parece central, incluso mis gue ei aborto mismo. (Antes de-
sec anotar a manera de posible aclaracidn gue en este traba-
jo no intenté revisar posibles efectos posteriores gque el
aborto provocado pudiera traer a la pareja. Pienso gue es-
tos, en dado caso,idependerén mis bien del proceso previo de
la constitucién de los sujetos (la una come mujer, el otro
como hdﬁbre; m&s tarde ambos comoc pareja), que del prcoducto
actual, esto es, del aborto. Este proceso podri tentétivau
mente cémprenderse y significarse retrdactivamente[ y asfi,
dependerd de la historia previa de los sujetbs, del momento
en que decidieron abortar, de' sus condiciones preéentes y de
sus proyectos al futuro. Asimism@, si bien no llegﬁn a cris
talizarse formalmente ni la paternidad, ni el hijo cén el.
aborto, me parece pertinente incluirlos, pero comb ausencias;
de allf el pensarlos_éomo.pre~paternidad y como pre-hijo reg

pectivamente}.

Ahora sf diré gque a lo largo de la tesis revisé algu
nos conceptos (a mi entender centrales), que pienso se arti-.
culan con el aborto, los cuales a su vez, forman los dapitu~
los mismos de mi trabajo: Edipo, identificaciéﬁ,_femineidad,
masculinidad, narcisismo y castracién. De manera sintética

puedo entender gue Edipe -correspondiente al capftulo dos-
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marca lugares en lg triangulacidn familiar} marca asimismo
diferencias generacionales y norma a los sujetos (madre, pa-
dre, hijo} a través de la ley de la prohibicién del incesto
y tambi&n a través de las identificaciones-fruto o producto
que trae consige la estructura edipica. Aasi, si el complejo
de Edipc marca reles y funciones diferenqiadas en la triangu
lacién familiar, y asimismo estruc£ura'al sujeto para que &g
te se constituya come tal, con una sexualidad y una identifi
cacidn gue intersubjetivamente se va construyendo, como hom-
bre, o bién como mujer; podriamos concluir que con el aborto;
al no haber un hijo, formalmente, no habri tal triangulaéién
{al menos no en. ese momeﬁto). Por otra parte, si estructu-
ralmenté el hijo es qguien imaginariamente colma a.la madre
de su incompletud, y al padre le permite representar la Ley,
con el aborto esta estructura no llegard a estructurarse.

En este aspecto, podria conciuirse gue el aborto prbducido
por la pareja, no févorepé a la formacifén de la estructura
familiar (transitoria y/o definitivamente), e inclusc gue de
alguna forma puede llegar hasta a impugnarla, de hacerse en

forma sistemitica y grupalmente consciente.

En cuanto al capitulo tres, ahi se revisé el fendme-
no de la identificacidén. Vimos, a partir de Freud, qﬁe en
la vida animica individual, "el otro" aparece como medelo,
come cohjeto, come aﬁxiliar, o como adversario. Siendo los

padres los primeros medelos para el hijo afectiva, psiquica

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN




179

y socialmente, a través de la identificaéién, ésﬁe aspirard
a conformar su yo andlogo al de sus padfes,.toméndolps.como
modelos, cono ideal'a seguir y a alcanzar. Se pqdiia pensaf
.que en una pareja actual cdn hijos, la mujer vy él hombre que
lé forman se parecen a sus pngenitoreS, o que éon Come
ellos éh algunog aspectos ¥ que por tanto, hay_ﬁna identifi-
cacién'(parcialmente al menos, y referida &sta a la paterni-
dad). En cambio, en las parejas que producen sus.abortcs,
podria éeﬁsarse que no‘llegan_a ser como sus padres, pero me
parece que mas bien.no llegan a tener y a hacer una paterni-
dad: faltoé en sér, parécen no 5uscar colmarse con un_hijo.
cImplicarg eéto un_rechazo a la identificaci®n con sus prime
ros modelos paterncs? Posiblemente si, al menos en cuanto a
tener ¢ al hacer una péternidad y no asfi (no.necesariamente),
en cﬁanto a otros aspéctos.' Y digo posiblemente, porgque &n
un momento especifico una pareja.puede decidir abortar, y en
ofro (0 no, naturalmente), puede decidir en cambic llegar &

tener un hijo y pdr tanto & tener paternidad.

Por otra parte, con relaciéh al concepto de identifir
cacidn provectiva, me parece qué de antemano no puede saber-
se qué'es 16 proyectado en el embarazo, en el pre-hijo vy en
el aborto. De primera insténcia podria pensarse gue lbs im-
pulsos agresivos son.lo proyectado, pexo en definitiva 88lo
la pareja gue abortd pddria confirmar y/o refutar esfa posi-

ble lectura interpretativa, una vez experimentado y vivencia
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do el aborto por elles.

En ei capfitulo cuatro y con el tema de la femineidad,
posiblemente la polémica no-deid esperarse, parcialmente pox
gue el tema en si es controvertible, y ademds, por el hecho
de yo ser mujer y éomo tal, reaccicnar frente a lo gue cdns£
dero misbgino en Fréud en especial. Y esto después de revi-
sar ¢fmo ve €l a la mujer, v cfmo sus seguidores lo siguén: .
entre considerar a la mujer como inferior en relacifn al hom
bre, v el hacer de la repfesién requisito previo a la femi-
neidad -ambas posiciones propuestas por Freﬁd— no me resta
mis que pensar que el destino que éi veia para la mujer feme
nina era el de ser ﬁadre: tanto de los hijos, cdmo del maii-
do © companero. Y deﬁaluada desde esta perspectiva, con el
aborto provocado, la mujer no resultarfa femenina doblemente:
ni frente al compaﬁe?o, ni frente a la maternidad. Freud
afirma gue el matrimonio no queda garantizado hasta que la
mujer ha conseguide hacer de su marido (yo afiado de su compa
fiero), su hijo, y actuar.con €1l como su madre. En cuanto a
la maternidad de ia mujer femenina, al no sustituir el deseo
de poseer el pene gque no fiene, por el deseo de tener un hi-
jo, pues fracasa en este sentido. Pero sospecho que la femi
heidad ne hecesariamente depende de la maternidad; que en da
do caso pueden engarzarse, pero que la una no es condicidén
de la otra. Acaso podria entender gque la femineidad es un

proceso a construir, y la maternidad un producto dentro de
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ese proceso, pero s8lo uno de los productos y asimismo, una
funcién, generalmente procreadora, pero no cbligada ni nece-

sariamente.

~ Por otra parte, en el capitulé cinco intenté revisar
6tro tgma complejo: el de la masculinidad. Freud, como sabe
mos, afirmdé que ni la femineidad ni la masculinidad puras
eran tan "puras": gue no pasaban &e ser construcciones tebri
cas de contenido‘incierto. El mismo pensaba gue la masculi-
nidad es sintdnica al yo del hombre desde un principie, Zaca
so por la hipervaloracién de los genitales masculinos? Pu-
‘diera ser, pero entiendo qué esto es m&s bien un simbolo, un
reflejo de una cultura masculina y represora gue finalmente
al oprimir a una (a la mujer), oprime al otro. Y de nuevo
aqui nos encdntramos con que el hombre -por su parte- pﬁede
ser masculine (o no), vy gue esto no'lo_equipara con ser pa-
ternal, esto es, cqn'ser padre para asi poder ser masculino.
Posiblemente, dada la cultura en que vivimos vy que nos han
heredado, ei hoﬁbre tiene que reconocerse a =% mismo cémo
tal a través de su discurso'de represifn secundaria y de po-
der {producto del modelc familiar y social con el gue, ¥ en
el que, al parecer sin mayores dudas, el hombre se ha consti
tuido e identificade). Asi, el pre-padre del aborto podri,
o no, sentirse y asumirse.masculino, pero dependiendo no tan
Lo dél aborto-producto, sino més bien dg su historia-proceso,

1a cual al final, puede transformar o bien repetir.
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Fue el siguiente capftulo, el seis, en el que al re-
visar conceptos como el de narcisismo y castracidn, me hicie
rén pensar que si tomamos la paternida& como la actitud carl
ficsa de los padres por sus hijos (revivierndeo y reproduciendo
en ellos su antiquo ¥ abandonado narcisismo), podemos enten-
der que con el aborto huscado se impide gsta.reproduccién
{ademis de la de la especie). al no permitir la reproducg-
cidn narcisistica, tambi&n se implde entonces la posible
transformacifén del narcisismo en amor objetal por el hijo.
De allf el nombrar él capitulo como "Pre-paternidad: no har-
cisismo", no narcisizacifin. En cuante a la castracidn (que
tambi&n integra conceptualmente a este capitulc seis) -repre
gentado en la nifia come envidia del pene o como temor de per
der el amor Qe sus padres; representado en el niﬁo como te-
mor de perder el pene~ entiendo gue una vez adultos ambos (ni
fla vy nific), habr&n de continuar temerosos e incompletos.
Faltos en ser, sustitutivamente buscaréin lograr el imposible
de ébmpletud. Ahora biemn, tradic%onalmente la mujer buscard
completar sus carenéias con un hijo, y el hombre, lo intenti
¥4 tapar con su discurso; lo ihtentaré lograr actuando como
portador de la Ley. Pero, en el caso del aborto producido,
el falo no parece deéﬁsitarse ni en el hijo, ni en la mater-
nidad, ni en la posicidn paterna. Dicho distintamente, ve-
mes gque el posible "nuevo" triingulo familiar no se forma,

se 1o aborta.
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"E1l hijo", es el nombre del capftulo siete de esta
tesis. E1 hijo completﬁd,'falo-imaginario (préhibido Yy pro-
metide primero para la ﬁiﬁa;_permitido ¥ luegc nuevamente
prohibide para la mujer}; el hijo que llevari el nombre del
padrg y quien realizard los ideales del pfogenitor siendo un
gran hombre y realdizando grandes hazahas, &€ste, no aparecerd
con el aborto. Coingido con M. Mannoni cuando seflala qué
los padres necesitan asumir a los hijos, pero pienso gque asi
mismo, los pre—padrés gue no desean tener un hijo, también
necesitan asumirio (deseablemente con la menor ambivalencia
Y con las menos culpas posibles, esto es, con los menos efe¢
tos conflictivos posibles, conlla iibertad'que su pfOpia op~
cidn presumibiemépte.piesentaﬁy_a la cual asumirdn conscien-

temente) .

Es en el capitulo ocho. eén donde se tratd el tema del
aborto prééiaménte; revisando para e;lo.especialmente a auto
res como Aray.y Deutsch; 'Entiendo que para ellos el aborto,
como comGn &enominador,‘aparecé o 5ien como trauma, o como
duelo, incluso patélégico, tanto para el hombre como para la
mujer, Por mi parte, rep;to_que pienso gue no es posible ge
neralizar nada respecto al aborto -so pena de caer muy proba
‘biementé en juiecios valorativos ideclogizantes. Por otra
parte, cuan&o_afi:maﬂ que f{en el caso de la mujer que abor-
ta) se rompe un antiguc cumplimiento de deseo, me parece que

puesto asi, mis gue tratarse de un deseo, se tratara de un
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axioma (y/o dogma), y no de ia opcién que es en s%f el aborto

preoducido,

Por otra parte, afirmar gque él aborto en.ﬁﬁa pareija
~es un fenfmeno compartido por ellos (tesis ésta-que.presento
cqmo hipStesis de trabajd), pienso gue efectivaménte 1o séré
siempre y cuando la pareja se asuma coﬁo tal, ténto a nive-
les conscientes como inconscientes. Y pareja, no es aguella
“legitima vy procreadora que dicta la Léy“, como critica M.
Foucault (o no necesariamente). Piénso tambign gue ﬁn'hecho
eh general (y el aborto en_ééte caso en.particular), puede a
la vez ser necesario (en nuestro caso se referiria a las ne;
cesida&es.especificas de la pareja); y culpable sEgﬁn.la ley
o.el consenso. - En sintesis, pienso gue &l aborto puede ser
vivido y representado de tantas maneras como pa;ejaé hayé de
cididas a abortar:necesario para ellas y‘acaso culpable se-

gin algunos otros.

Finalmehte,;en este capitulo nuéve es a donde arribo
a algunas conclusiones, posiblementa_tentativas, va que sin
duda el tema es complejo y se articula con otros més comple-
jos'aﬁn. Concluyo que @l acto de la reproduccién de la pro-
pia especie (o el aborto de 8zta), en definitiva, si bien es
un acto biolSgico, tambi&n es un acto cérgado de conteni@os
afectivoé, tanto heredados generacionalmente, como fantasea-~
dos de manera individual, pero no de manera univoca. Investi

garlo pues, es todo un reto-y toda una empresa ardua y labo-
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riosa., Mi intento, es evidente, ha sido el aproximarme ape-
nas, con la mira de continuar sobre esta veta, si no inagota

ble, sI de lo mis fértil.

Hay un Gltimo punto que deseo concluir, referente &s
te'a lo gue considero el trasfondo comfin y al que hallarémoé
‘en todos los abortos Y con el que nos toparemos: el de la pa
ternidad parental-pfovisoria que quizd vaya més alld del
aborto proplamente, siendo &ste un vehiculo que.nqs habla-de
la paternidad que no aparece y de cfmo &€sta es valorada con-
sensualmente. Meollo o nficleo, significante universal, po-
driamos denominar a la paternidad; pero con ei aborto, cada
vez y en cada ocasiﬁn‘en que ¢curra, hos encontrariamos con
una sola paternidad, la privativa del tiempo especifico en
que ocurra &ste. Esto implica, desde mi comprensién, que an
tes o después de ese momento, los significados podrén fariar,
y con ello, las conclusiones a las que se haya arribado. Se
guramente que esto obedece a gue tanto la pre-paternidad co-
mo la baternidad parental no es significada de la miéma mane.
ra por una pareija en los casos en gue, por ejemple, tengan o
no hijos; en la etapa y el eétadg en la gue se encuentren el
hombre v la mujer en su yelacién interspbﬁetivé; o, los ca-
s0s que deseen tener conscientemente un hijo.o-lo contrario.
Dependerd, en fin, de las condiciones sociales, econfmicas,
e incluso politicas bajo las cuales esté viviendo la paréja

(sin clvidar la situacién legal entre ellos, dea salud ¥y
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dtras). Entiendo gue todés estos factores implican el que
los significados y los posibles efectos variaridn, de acuérdq
a las combinaciones que existan en la mujer y en el hombre,
entre ambos y en su relacién e iﬁtefaccién con el pasadé,
con su presente, y también con su futuro de proyecto de vida
y de realidad (en términos de expectativas, fantasfas, temo
res) . Indispensable serd pues el continuar investigando am-
pliamente, tanto psicoanaliticamente, como interdisciplina-
riamente.

Placer y procreacidn, sabemos, pueden o no unirse.

Preud ya nos lo dijo en su Compendio del psicoandlisisg: "la

vida sexual abarca la funcidn de obtenér placer en zonas del
cuerpoe, fuhcién gue ulteriormente eé puesta al gservicio de
la proéreapién, per¢ a menudo las dos funciones no llegan a
coincidir integralmente" (9; b. 3384). Podriamos ampliar es
" ta idea diciendo que embarazo y crianza pueden o no integra;
.se. Hdmbre Yy mujer reﬁnidos -no siempre unidos-~ podrin al-
canzar el placer en el mejor de los casos, pero,.aes esto en
sf mismo sindnimo del deseo de embarazar o de embarazarse?,
¢de hijo? Pienso que no.necesériamente Yy que él corte lo ve
mos presentarsé con el aborto producido conscientemente. Se
©ome ocurré que si bien el consenso reza y fepite el texto de

. "unios para que os ieproduzéais“, la experiencia cotjidiana
muestra también lo contrario con el aborto. Opino que si se

diferencian mis claramente las fases (placer-procreacifn y
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embarazo-hijo), si no se espera gue vayan forzosamenté ﬁna
atada a la otra, los.resultados interpreﬁativosry asumides,
variardn (ajenos, entre otras cocsas, a problemas como los de
estax de acuerdo ¢ no a la legalizacidn del aborto: al enten
derlo como filicidio; al pensarlo como un duelo patolégico.
Juicios estos -a mi enténder-‘norﬁalizadores mis que analiza
dores. De lo contrario, el riesgo que percibo es que la teo
ria, en Gltima instancia, se alie.,a la ideoclogfa predomihan-
te v domiﬁante, no lo explicite y la reproduzca, y consecuan
temente, se obture la posibilidad de cuestionarla para tra-

tar de ver mencs en y desde lo aparente).

Repetir que la maternidad y la patgrnidad implican
el logqo'y el mayor.désarrollo genital en las mujeres y en
los honmbres respectivémente, acasc es eco para la tranquili—
dad de las buenas_conciencias-de los padres, pero no asi pa-
ra la de los pre-~padres. Pox otra parte,vuélvo a pensar gue
si lo que no es y no pueds. llegar a ser, si lo gue no esti
‘no podré llegar a estar, <por qué entonces continuar hablan-
do v pensando en hijo en el aborto? Porgue, en Giltima ins-
tancia, el hacerlo anqses hacer una especie de moﬁumento ¥y

de fetiche en la ausencia de eso que ni es, ni esta?

Me parece que .la tendencia general gue existe a in-
culpar al aborto producido por decisifn propia -desde una
parte del consenso y'ﬁesde la -ley en nuestro pais- es acaso

una actitud valorativa proveniente de la moral culturizante
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Y hasta institucionalizada, legitimada., 8i bien, hasta hoy,
es irrefutable‘(y tal vez.por elle comprensible) Que siendo
lamujer la Gni¢a hacedora de hijos, y el hombre el exclusi-
vio poseedeor de la semilla germinativa que deposita en la mu-
" jér per placer y:pama qﬁe la tierra siga poblada por la espe
cie humana, la paternidad QBe entre émbos producen resulta
evidenteménte insustituible. - Si eé verdad gue la pareja pa—.
rental revive su propio narcisismo -perdido ya desde la in-
fancia- a travé&s del hijo, comé Freud dice; justo éi que la
pareja no 1o haga y aborte resulta ser de suyo otra verdad.
Y a partir de agui, sabiendo y reconociendo gue existen'ver;
dades diversas y encontradas, plienso gque el psicoandlisis

- puede indagar (con los menos a prioris poéibles, sin fusio=
narse con mitificaéiones y/o verdades establecidas). Porque
iqui tanto,él aborto,_ademés ae todo, resulta amenazante pa-
ra la privilegiadé paternidad parental, para la igualmente
privilegiada y apoyada familia? Dilucidar los posibles meca
nismos conscientes e inconscientes, personales y grupales,
es labor tebrica y préctica del psicoandlisis y de otras dis
¢ciplinas, cuyo interé&s nuclear sean el hombre y la mujer.
Enriqueéiéndose v ampliZndose el conocimiento de este fen6mg
no-humano tan importante tanto individuwal, come colectivamen
te, 1légaremos a reconocer, como citara en el epigrafe de es
tas conclusiones, gue "lo ﬁnicé nuevo eé la manera de enten-

derlo”. Pero asi, "la toma del poder pblitico y la transfox
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macién revolucionaria {...} deberd ser seguida por una pro-

. funda revolucién en la instancia ideoldgica® (4; p. 103).
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