23%
2@)

UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA
DE MEXICO

ESCUELA NACIONAL DE ESTUDIOS PROFESIONALES
"ACATLAN"

(N P

EL INTERROGATORIO EN
MATERIA PENAL

T E S i S
QUE PARA OBTENER EL TITULO DE:
LICENCIADO EN DEREGHO
P AR E S E N T A

LEONCIO RAMIREZ RAMIREZ

ASESOR: LIC. MANUEL AURIOLES LADRON DE G.

MEXICO TESIS CQN.
' FALLA DE OR:GEM

1994




pr—

%‘g Universidad Nacional
:‘\-A

2%  Auténoma de México
UNAM

UNAM — Direccién General de Bibliotecas Tesis
Digitales Restricciones de uso

DERECHOS RESERVADOS © PROHIBIDA
SU REPRODUCCION TOTAL O PARCIAL

Todo el material contenido en esta tesis esta
protegido por la Ley Federal del Derecho de
Autor (LFDA) de los Estados Unidos
Mexicanos (México).

El uso de imégenes, fragmentos de videos, y
demas material que sea objeto de proteccion
de los derechos de autor, sera exclusivamente
para fines educativos e informativos y debera
citar la fuente donde la obtuvo mencionando el
autor o autores. Cualquier uso distinto como el
lucro, reproduccién, edicion o modificacion,
sera perseguido y sancionado por el respectivo
titular de los Derechos de Autor.



A MIS PADRES:
GREGORIOQ RAMIREZ v MARIA SOLEDAD RAMIREZ,

LOS CUALES ME ENSENARON A CONOCER Y A UNIR
MIS PRIMERAS LETRAS., APOYANDOME PARA SEGUIR
ADELANTE EN LAS VICISITUDES DE LA YIDA,

A MI HONORABLE GRAN MAESTRO Y GUIA
ESPIRITUAL LICENCIADO VICTOR R. VARELA
ALMANZA, QUIEN CON GRAN BENEVOLENCIA -
ME BRINDARA SU VALIOSA Y ATINADA COOPE
RACION, SACRIFICANDD NO POCAS VECES EL
TIEMPO CONSAGRADO At DESCANSO.

SEAN ESTAS LINEAS PUBLICA PROTESTA DE
MI GRATITUD ¥ RECONOCIMIENTO SINCEROS,

A MI ASESOR DE TESIS, EL SEROR LICENCIADU
DoN MANUEL AURIOLES LADRON DE GUEVARA, -
HOMBRE CARACTERIZADO DE GRAN FE Y DE ENOR
ME DESARROLLO ESPIRITUAL, AS{ COMO POR SU
AFAN DE LUCHA POR AYUDAR AL PROJIMO DESIN
TERESADAMENTE



A M1 ESPOSA DULCE MARIA ¥ A MI HIJA
ANITA, QUE LE DIERON-Y CONTINUAN DAN
DO RAZON DE SER-A M1 EXISTENCIA,

A MIS HERMANOS JESUS, ALEJANDRO, --
CLAUDIA, GREGORIO, CATARINO Y A Mi

cufiapo RosALfo, POR EL APOYO QUE ME

BRINDARON.

A MIS HERMANOS ESPIRITUALES:
LI1cENCIADO HUMBERTO DEL LLANO,
RoBERTO REYES E IVAN DEL LLANO, POR
ALENTARME EN LA VIDA.

A Los HH, MIEMBROS QUE INTEGRAN Mi
GRAN JURADO: LOS SENORES LICENCIADOS
DoN HECTOR FLORES VILCHIS, DON AARON
HERNANDEZ LOPEZ, DoM EDUARDO ESCOBAR
MEDRANO, DON SALVADOR JIMENEZ MENDEZ
Y AGUADO.

GRACIAS POR SUS CONSEJOS.



EN HONOR Y AGRADECIMIENTO DE LOS SIGUIENTES MAESTROS QUE
PARTICIPARON EN MI FORMACION ACADEMICA Y PROFESIONAL!
LIC. ALTAMIRANO VELAZQUEZ RAFAEL

LIC. ARCHUNDIA DIAZ ZENON GUADALUPE
LIC. CRUZ RAMIREZ RAFAEL

LIC, CRUZ CARREON MARIA DEL CONSUELO
LIC, CHAVEZ CASTILLO RAUL

LIC, CHIN RODRIGUEZ JUAN RAUL

LIC. DIAZ DE LEON FLEURY MARCO ANTONIO '|'
LIC, DIAZ DE LEON SAGAON MARCQ ANTONIO
LIC. DIEZ QUINTANA JUAN ANTONIO

LIC. FLORES HIDALGO HECTOR

LIC. FLORES TAVARES JESUS

LIC, GARCIA CABRERA JOSE DIBRAY

DR, GRANDINI GONZALEZ JAVIER

LIC, HERNANDEZ LIMAS CANDELARIO



LIC,
LIC,
LIC.
LIC.
LIC.
LIC.
LicC.
LIC,
LIC.
‘LIC.
LIC.
LicC,
LIc,
LIC,
LIC.
LIC.

LIC.

HERNANDEZ ORTIZ DAVID

HERNANDEZ VALENCIA MARIA MAGDALENA
HUITRON MARQUEZ JORGE

JIMENEZ CALDERON ARTURD

LUNA ROBLES CRISTOBAL

MALDONADD RODEA [SIDRO

MARTINEZ CASTARON JOSE ANTONIO
NUNEZ CASTAREDA JOSE

ORONOZ SANTANA CARLQS MATEO
PERALTA SANCHEZ JORGE

PEREZ HERNANDEZ JOSE FRANCISCO PEDRO
RAMIREZ CHALALA JULIO ANTONID
RAMIREZ PEREZ GUILLERMO LEON
SANCHEZ ZURITA EMIR »

SANSORES Y SANCHEZ JUAN JOSE
SOLANO SANCHEZ GAVITO ANTONIO

SOLANO SANCHEZ -GAVITO MANUEL



LIC. VELAZQUEZ MANZANITA JUAN CARLOS

LIC. ZAVALA PEREZ RICARDO

EN FIN, A TODOS AQUELLOS PROFESORES QUE CONFORMAN EL PERSONAL
ACADEMICO Y ADMINISTRATIVO DE NUESTRA H., UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE MEXICO, QUE DAN Y DIERON VIDA Y MOVIMIENTO A
NUESTRAS AULAS UNIVERSITARIAS: A ELLOS

i MuchaAs GRACTIAS!



EL INTERROGATORIO EN MATERIA PENAL

0BJETIVOS
PRESENTACION
I.- INTRODUCCIGN

I1.~ LA L6GIcA JURIDICA
I1.1.- LA LOGICA EN'EL INTERROGATORIO

111.- LA PSICOLOGIA' JuRIDICA

IIT. - 1,= LA PSICOLOGIA-EN EL INTERROGATORIO

IVi~ ‘EL" INTERROGATORIO EN MATERIA PENAL

©IV.1.= LA AVERIGUACION PREVIA

IV,1.B,~ EL.INTERROGATORIO PoLiciAcCO

1V.2,- EL: INTERROGATORIO EN EL PROCEDIMIENTO PENAL



IV.2.A,- EL INTERROGATORIO EN LA DECLARACION
PREPARATORIA,

1V.2,B.~ EL INTERROGATORIO EN EL PROCESO PENAL
V.~ Los METODOS DE INTERROGATORIO
VI.- LA JURISPRUDENCIA

- VII.~- CONCLUSIONES



AL ELABORAR ESTE TRABAJO HE PRETENDIDO, A PESAR
DE MIS LIMITACIONES, “PENSAR ALTO, SENTIR HONDO Y HABLAR -
CLARO", COMO ME HA ENSENADO EL LIc.VICTOR RUBEN VARELA AL-
MANZA, QUE GulA MIS ESFUERZOS DE PASANTE, RESPECTO DEL IN-
TERROGATORIO, FUNDAMENTALMENTE EN MATERIA PROCESAL PENAL,

ToDOS LOS ESTUDIANTES Y ESTUDIOSOS TAMBIEN DE -
LA NOBLE PROFESION QUE ES LA ABOGACIA, TARDE O TEMPRANG --
NOS HACEMOS LAS SIGUIENTES PREGUNTAS: ¢ QUE ES UN INTERRQ-
GATORIO ? ¢ COMO SE REALIZA UN INTERROGATORIO ?. PERO sg -
BRE TODO ¢ COMOD SE ESTRUCTURA UN INTERROGATORIO ?. DE LAS-
RESPUESTAS PARTIRE A CUESTIONES coMO EL THEMA INTERROGAN -
DUM, i COMO TIENE RELEVANCIA EL INTERROGATORIO EN LA SEN -
TENCIA | SU IMPORTANCIA DETERMINA LA NECESIDAD, NO SATISFE
CHA HASTA HOY, DE SABER COMO INTERROGAR DENTRO O FUERA DEL
PROCESO O DEL PROCEDIMIENTO, CUANDO CONCLUIR EL INTERROGA-
TORIO Y, FINALMENTE, EVALUAR CUANDO NO SE DEBE O ES CONVE-
NIENTE NO INTERROGAR,

ESTO TIENE RELEVANCIA EN CUALQUIER RAMA DEL DE-
RECHO EN DONDE SE AUXILIE AL JUZGADOR CON (.0S INTERROGATQO~
RIOS. SOLO QUE ESTAS CUESTIONES NO SE VEN EN LA ESCUELA, -
SINO EN EL CHOQUE BRUTAL DE POSICIONES ENCONTRADAS EN LA -
EXPERIENCIA PRACTICA EN LA QUE YA ENTRAN LAS PASIONES HUMA

. NAS EN TODA SU MAGNITUD.



LA JURISPRUDENCIA ES PARCA O NULA AL RES
PECTO PUES SE INCLINA MAS AL VALOR DEL TESTIMONIO QUE-A LA
ACTITUD DEL TESTIGO Y ES EN RAZON DE ESA OSCURIDAD JURfDl-'
CA QUE HE PRETENDIDO CON Mi TESIS ARROJAR ALGUNA LUZ AL ==
RESPECTO { OJALA LO LOGRE ! .

CoMO FIN MEDIATO DEL PRESENTE TRABAJO SE
ENCUENTRA EL PROPONER QUE SE ESTABLEZCA UNA MATERIA ESPE -
CIAL DENTRO DEL PROGRAMA DE ESTUDIOS A FIN DE QUE PREPARE-
AL ALUMNO CON CLASES DE LOGICA, PSICOLOGIA Y SOCIOLOGIA PA
RA QUE PUEDA CON AMPLIA CONFIANZA ENFRENTARSE AL MUNDO REAL
DE L0S TRIBUNALES.

"UN LUSTRO ME ADORNA, PERO NO ME ILUSTRA"
Y YA A PUNTO DE CONVERTIRME EN UN PROFESIONAL DEL DERECHO, -
ME PERCATO DE QUE LAS PALABRAS ANTES DICHAS EN SU MOMENTO-
POR EL Lic, VICTOR R.VARELA ALMANZA, TAMBIEN SE HACEN REA-
LIDAD EN MI, PUES PRONTO ALCANZARE LA LICENCIATURA SIN HA-
BER ENCONTRADO A LO LARGO DE MI CARRERA NI SIQUIERA UNA --
OBRA QUE, RELACIONADA CON EL DERECHO PENAL QUE PRACTICO ME
ENSENARA ¢ QUE ES UN INTERROGATORIO Y COMO SE HACE ? MUCHO
MENOS QUE ME LLEVARA A LA CERTEZA TANTO FILOSGFICA CoM _4-,
PRACTICA DE SER INTERROGADOR Y AST A TRANCOS, COMO DlJééE?



ARTEMIO DE VALLE ARIZPE, HE IDO CONJUNTANDO DE MUCHOS AU-
TORES Y POR QUE NO DECIRLO DE MUCHAS AUDIENCIAS, CIERTOS-
PRINCIPIOS QUE CUMPLEN EL FIN QUE BUSCO Y ASI HE LLEGADO-
A DARME EL VALOR NECESARIO PARA HACERLOS VALER EN UNA TE-
SIS PROFESIONAL, HASTA LLEGAR A DILUCIDAR EL PROBLEMA DE-
QUE ¢ ES UNA CIENCIA, ES UNA TECNICA, O ES UN ARTE QUE CA
MINE DE LA MANO CON LO JURIDICO 7, HUBE DE CUESTIONAR EN-
INFINIDAD DE OCASIONES AL MAESTRC MANUEL AURIOLES LADRON-
DE GUEVARA ACERCA DEL TEMA, PARA QUE CON ESA BONHOMIA QUE
LE ES MUY SUYA, ME FUESE GUIANDO Y DANDO ANIMOS EN EL TE-
MA EMPRENDIDO HASTA LLEGAR AQUf Y AHORA CON VALENTIA NO -
EXENTO DE TEMOR A PRESENTARLO COMO OBJETIVO DE MI TESIS,-
MAS POR EL CAMINO RECORRIDO, QUE POR LO ESTUDIADO,

" POR MI RAZA HABLARA EL ESPIRITU

LEoNc10 RAMIREZ RAMIREZ.



¢Y QUIEN, LE DI1Jo EL SEROR, TE HA HECHO SABER QUE
ESTABAS DESNUDO? ¢ES QUE HAS COMIDO DEL ARBOL QUE
TE PROHIBI COMER?

GENESIS 3:11

EL TEXTO TRANSCRITO PODRIA CONSIDERARSE COMO UN EJEMPLO DE
LOS PRIMEROS INTERROGATORIOS FORMULADOS A UN CULPABLE. (CITA-
Do PorR LEMOYNE SNYDER, EN su oBRA INVESTIGACION DE HoMICIDiOS
Ep: LIMUSA - NORIEGA rAe. 101D



P RESENTACTION

MUY POCO SE HA ESCRITO SOBRE EL PRESENTE
TEMA Y EN LA FACULTAD NO SE NOS ENSENA A FONDO LO QUE ES ElL-
INTERROGATORIO, SIN EMBARGD, AL LABORAR COMO PASANTE Y AL ES
TAR ANTE LOS TRIBUNALES PENALES, ME HE DADO CUENTA DE LA IM-
PORTANCIA Y TRASCENDENCIA JURIDICA QUE TIENE EL SABER HACER-
UN BUEN INTERROGATORIO.

LA INQUIETUD DE ESCRIBIR SOBRE EL TEMA -
DEL INTERROGATORIO EN MATERIA PENAL, OBEDECE PRINCIPALMENTE-
A QUE NO ENCONTRAMOS EN LOS CODIGOS PROCEDIMENTALES LO QUE -
EL THEMA ES, SINO MAS BIEN, EN BASE A NORMAS PROHIBITIVAS ~-
“LO QUE NO DEBE SER”. VGR.: EL ARTIcuro 101 pet COpieo FEDE-
RAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DICE: “SE TIENEN POR INSIDIQ -
SAS LAS PREGUNTAS QUE SE DIRIGEN A OFUSCAR LA INTELIGENCIA -
DEL QUE HA DE RESPONDER, CON EL OBJETO DE OBTENER UNA CONFE~
SI6N CONTRARIA A LA VERDAD”. EL CODIGO DE PROCED[MLENTOS PE-
NALES DEL DISTRITO FEDERAL, QUE EN SUS ARTIcuLOS Z92 PROHIBE
“LAS PREGUNTAS CAPCIOSAS” 156 v 249 peL CODIGO FEDERAL DE -~
PROCEDIMIENTOS PENALES QUE EXPRESA: “..,QUE EL JUEZ DESECHA-



RA LAS PREGUNTAS CAPCIOSAS O INCONDUCENTES”, COMO FACILMEN
TE SE VE, LOS TERMINOS QUE EMPLEAN LOS CODIGOS., SALEN DEL-
AMBITO DEL DERECHO Y VAN AL MUNDO DE LA L8GicA, LA PsicoLg
GIA Y OTRAS CIENCIAS QUE VEREMOS EN EL CURSO DEL PRESENTE-
TRABAJO.

ETI1I MOLOGTI A

ETIMOLOGICAMENTE EL TERMING "INTERROGA-
CION” TIENE ORIGEN LATINO. EN LA PREPOSICION INTER (ENTRE~
EN MEDIO DE) Y EL SUSTANTIVO ROGATIO-ROGATIONIS (PETICIGN,
PREGUNTA, DEMANDA, CONSULTA). HISTOGRICAMENTE ARRANCA DE LA
“LA ROGATIO”, INSTITUCIGN ROMANA CONSISTENTE EN LA PROPOSL
CION DE LA LEY QUE PARA SU APROBACION SE DIRIGIA AL PUEBLO
EN ‘LAS ASAMBLEAS POPULARES, PRINCIPALMENTE EN LAS CENTURIA
DAS, POR 01DOR (ROGATOR), Y QUE INICIALMENTE ERAN CONTESTA
DAS ORAL Y PUBLICAMENTE,

CONCEPTO

EL CONCEPTO DEL INTERROGATORIO SE FORMA



Y SURGE EN LA CONJUNCIGN DE LA PREGUNTA‘(QUE’ES1LA'CONFE -
SION DE UNA INCERTIDUMBRE Y LA EXPRESION DE:UN'DESEO DE sy
PERARLA) CON LA CONSIGUIENTE RESPUESTA K 1
ESE CHOQUE, EN LA SATISFACCION DE LA ILACIG
QUE SE PRODUZCA, Y QUE VA FORMANDO L) convrccxé
INTERROGA, LO MISMO QUE EL JUZGADOR SENCIA, POR-
ESO UN INTERROGATORIO NO CONTESTADO NO ODRA" SER CALIFICA-
DO PROPIAMENTE DE TAL, SINO A LO SUMO DE MERA TENTATIVA DE
INTERROGATORIO, EN SU ACEPTACION LINGUISTICA ACTUAL, CON -
SENTIDO FORENSE, SE ENTIENDE POR INTERROGATORIO LA SERIE -
DE PREGUNTAS QUE SE FORMULAN A LAS PARTES Y A LOS TESTIGOS
Y PERITOS, Y OBJETIVAMENTE EL ACTO EN ST EN QUE AQUELLAS -

SE DESARROLLAN,

ANALIZANDO LO EXPUESTO PODRIAMOS LLEGAR
A LA CONCLUSION DE QUE SE ENTIENDE POR INTERROGATORIO PRO-
CESAL LA SERIE ARTICULADA DE PREGUNTAS (Y RESPUESTAS EN SU
CASO) QUE EN EL CURSO DEL PROCEDIMIENTO SE PRODUCEN POR --
LOS REPRESENTANTES DE LAS PARTES Y POR QUIENES TIENEN PO ~
DER DE INSTRUCCIGN O DECISI "I ACERCA DE LOS FACTORES HUMA-
NOS QUE EN EL ESTAN IMPLICADOS, Y QUE TIENE POR FIN LA DE-



TERMINACION DE LAS CIRCUNSTANCIAS DEL CASO Y LA AVERIGUACION
DE LA VERDAD DEL MISMO, 7 7

DADO QUE LA LABOR DEL ABOGADO ES LA DE IN
TERPRETAR LA LEY, ESTO ES DESENTRANAR SU SENTIDO Y PRECISAR-
SU ALCANCE; DE IGUAL MANERA ESTA LA DE DEFENDER (EN SU CASO)
PROBAR Y ALEGAR. EL INTERROGATORIO ADQUIERE EN OCASIONES LA-
CARACTERISTICA DE UNA CREACION JURIDICA POR PARTE DEL INTE -
RROGADOR, LABOR QUE LO LLEVA MAS ALLA DE LA TECNICA FRIA DE-
LOGICA EN BUSCA DE ESA VERDAD QUE ES ESCURRIDIZA Y QUE SE ES
CONDE EN LA CONCIENCIA DE LOS INTERROGADOS.



CAPITULO - PRIMERO

I NTRODUCCT 0N

Un [NTERROGATDRIO PAR : ER EFECTIVO EN -
UN PROCEDIMIENTO PENAL REQUIERE COMD EL ACTO DE AUTORIDAD LASf

RIA Y SI NO SE HA PENSADO NADA, LO ME:

RDAR -QUE “DE~
LA NADA, NADA SALE” ¥ NO INTERROGAR. - g

DECIMOS QUE DEBE SER LGGICO PORQUE DEBE-
SEGUIR UN ORDEN, UN CAMINO: UN METODO Y AFIRMAMOS QUE DEBE --
SER AUXILIADO POR LA PSICOLOGIA EN CUANTO A QUE DEBE SER DINA
MICO, ESTO ES "TRABAJAR CON LA PERSONA" A LA QUE SE ESTA INTE
RROGANDO, NO “A" LA PERSONA, NO SALIRSE DEL “AQUI Y AHORA"; -



OBSERVAR SUS REACCIONES, SU FORMA DE SENTARSE SUS GESTOS, EL
TONO DE SU v0Z, EL TIEMPO QUE TARDA EN CONTESTAR, LA FORMA -~
DE ESTRUCTURAR SUS RESPUESTAS, SUS BLOQUEOS PSICOLGGICOS, --
ETC. POR ESO AFIRMAMOS QUE DEBE SER FENOMENOLOGICO PORQUE SE
DEBE TRABAJAR CON EL FENOMENO QUE SE ESTA OBSERVANDO.

SE DEBE RECORDAR POR EJEMPLO QUE LA SIM-
PLE NEGACION DE LOS HECHOS NO ES NI UNA PRUEBA NI MUCHO ME -
NOS UN METODO DE DEFENSA. DE MANERA PUES QUE, SE TIENE QUE -~
SABER QUE ES Y COMO FUNCIONA LA LOGICA EN EL DERECHO Y COMO-
LO HACE LA PSICOLOGIA, PARA LLEGAR A CONCLUSIONES JURIDICA -
MENTE VALIDAS DENTRO DEL PROCEDIMIENTO PENAL.

ESTAS CIENCIAS QUE EN APARIENCIA FUNCIO-
NAN SEPARADAMENTE, Y POR TANTO SE EXCLUYEN, PUES POR UN LADO
PARECERTA QUE LA LGGICA ADOLECE DE RIGIDEZ CIENTIFICA v LA -
PSICOLOGIA POR EL CONTRARIO ES DINAMICA, CAMBIANTE COMO LA -
NATURALEZA HUMANA, NO LO SON. LAS DOS CIENCIAS SE COMPLEMEN-
TAN PARA ESTRUCTURAR UN INTERROGATORIO., Y DE ELLO VAMOS A --
TRATAR EN EL PRESENTE TRABAJO.QUOD ERAT DEMOSTRANDUM.



SE QUE ME FALTA CULTUR/.\ JURIDICA, OFICIO
Y TIEMPO, SIN EMBARGO ME ATREVO A INTENTARLO SEGURC DE SU PER
DON PARA MI AUDACIA DE PASANTE.



CAPITULO. SEGUNDO

tA LOGICA JURIDICA

SIENDO LA LOGICA Y LA EPISTEMOLOGIA O -
CRITICA CIENCIAS FILOSOFICAS, SE WACE NECESARIO A VUELAPLU-
MA DAR UN CONCEPTO DE LO QUE ES LA FILOSOFIA,

LA PALABRA FILOSOF{A PROVIENE DE LAS PA
LABRAS GRIEGAS: FILOS-AMOR v SOFIA-SABIDURIA As%., DE PRIMAS
A PRIMERAS FILOSOFIA VENDRIA A SER AMOR A LA SABIDURIA,

EXISTEN TANTAS DEFINICIONES DE LA FILO-
SOFIA COMO AUTORES DE LA MISMA, MAS PARA NOSOTROS LA FILoso
FIA ES LA CIENCIAS DE LAS OLTIMAS RAZONES O CAUSAS PRIMERAS
Y DE L0S (LTIMOS FINES DE TODAS LAS COSAS, ADQUIRIDOS POR -
LA RAZON NATURAL DEL HOMBRE.



LA FILQSOFTA COMPRENDE EL ESTUDIO DE DL
VERSAS CIENCIAS LLAMADAS CIENCIAS DE ESENCIAS 0 FILOSOFICAS.
ESTAS SON:

1o, LA QUE SE OCUPA DE LDS PROBLEMAS DE
LOS OBJETOS EN GENERAL Y QUE ES LA ONTOLOGIA.

20, LAS QUE SE OCUPAN DE LOS PROBLEMAS -
GNOSEOLGGICOS Y COMPRENDEN:

A) LA CIENCIA DE LOS PENSAMIENTOS, QUE -
£ES LA LBalIcA,

B) LA TEORIA DEL CONOCIMIENTO, QUE ES LA
EPISTEMOLOGIA.

30, LAS QUE SE OCUPAN DE LOS PROBLEMAS -
AXIOLOGICOS Y QUE SON: : B

A) LA QUE ESTUDIA LOS VALORES ESTETICOS.
QUE ES LA ESTETICA,



B) LA GQUE ESTUDIA LOS VALORES ETICOS, -
QUE ES LA ETICA. e ‘

k c) La: UE'ESTUDIA LOS: VALORES RELIGIO-
S0S Y QUE ES LA F!LOSOFIA DE LA RELIGION.

40, LAs QUE SE OCUPAN DE LOS PROBLEMAS-
METAFISICOS Y QUE SON:

A) LA QUE ESTUDIA AL SER DE LA EXISTEN-
CIA (LA VIDA HUMANA).

B) LA QUE ESTUDIA LA VIDA COMO UNIDAD -
(D1os).

50, LAS QUE SE OCUPAN DE LOS PROBLEMAS-
DE LA CONCEPCION: DEL UNIVERSO:

; A). LA QUE ESTUDIA LA ESTRUCTURA DEL UNL
VERSO, QUE ES LA.COSMOLOGIA,

_B) LA QUE ESTUDLIA EL SENTIDO DEL UNIVER
S0, QUE ES LA TEODICEA.



. DESDE MIS PRIMERAS LECCIONES DE INTRODUC
CION AL EsTUDIO DEL DERECHO EN LA UNIVERSIDAD, SE ME PRESENT6
EN FORMA CONTINUA Y LACERANTE, EL PROBLEMA QUE LA PRAXIS JURI
DICA CONFRONTA: “LA BUSQUEDA DE LA VERDAD" v AL PREGUNTARME -
LA VERDAD DE QUE, SURGIA COMO CONSECUENCIA LOGICA, EL PROBLE-
MA DE LA BOSQUEDA DE LA CERTEZA DEL HECHO, QUE ADQUIRIERE RE-
LEVANCIA PARA EL MUNDO DEL DERECHO. Y TAL RAZONAMIENTO TRASPA
SA LOS LIMITES DE NUESTRA CIENCIA PARA LLEGAR AL MUNDO DE LA-
LOGICA Y CON ELLA SURGIA EL CUESTIONAMIENTO DEL METGDO PARA -
ATRAPAR ESA ESCURRIDIZA CERTEZA FACTICA,

- AL TERMINAR-MIS CURSOS DE DERECHO PROCE-
SAL SURGIA EN FORMA PRIMIGENIA LA PREGUNTA DE COMO BUSCAR Y -
OBTENER ESA VERDAD.

URGIAN:LOS PROBLEMAS DEL
' E'bbeUéCAR EL AU-
MIENTO; TALES COMO LA FILO
RAS, - UE:ESTUDIARAN EL. COM
'PSJCOLOGIA (EL PS[COANAL!-
515, EL CONDUCTISMO YL PSICOLOGTA‘HUMANISTA )

METODO, DEL CRI1
XlLIO;EvaTRAS




HAY QUE REMONTARNOS A GRECIA LA CUNA DEL
PENSAMIENTO OCCIDENTAL PARA COMPRENDER QUE YA DEMOCRITO A = -
QUIEN CONSIDERG EL PADRE DE LA LOGICA, INICIA lNVESTfGAClQNES
EN TAL SENTIDO PUES YA NOS HABLABA DE LOS PROBLEMAS DE LA IN-.

DUCCION, LOS DE LA ANALOGIA, EL PROBLEMA DE LA HIPGTESIS, TRA '
T0 DE FORMULAR LA LEY DE RAZGN SUFICIENTE, CONSIDERANDOLA éo— [

Mo PRINCIPI1O UNIVERSAL APLICABLE AL PENSAMIENTO 'Y COMPORTNHENJ
TO HUMAND EXPRESANDOLO CON LA FORMA “NADA HAY QUE SURdA SIN -
CAUSA", HABRIAN DE VENIR DESPUES, SOCRATES c0N‘su HETODO DE -:
HACER PARIR LAS IDEAS; PLATON CON su IDEALISMO.
EN LOS QUE SE PLASMA LA HAYEUTXCA, Y POR ULTIM

suslnxﬂLosos -
ESTAGIRITA

ESTABLECER VERDADES iRREFUTABLES DUBITO/ERG COGITO CDGITO-- o
ERGO SUM.

j "METODO DIA-~VV
ARA CONCLU[R .

CUYA MAS PRECISA APOR
LECTICO",. PRECONIZ




SON PRECISAMENTE CARLOS MARX ¥ FEDERICO
ENGELS LOS FUNDADORES DEL MATERIALISMO DIALECTICO, QUIENES-
MODIFICAN EL PENSAMIENTO DE HEGEL DESDE EL PUNTO DE VISTA -
MATERIALISTA, DE ELLA SOLO UTILIZAN SU MEDULA RACIONAL, LA~
TEORIA DEL DESARROLLO Y EL CAMBIO DESPUES, DE HABER DESECHA
DO SU IDEALISMO, MARX Y ENGELS CREARON UN NUEVO METODO DIA-
LECTICO QUE DESCANSA SOBRE LA BASE CIENTIFICA ENCOMIABLE DE
LA FILOSOF[A MATERIALISTA; MARX ESCRIBIA: “MI METODO DIALEC
TICO NO SOLO ES FUNDAMENTALMENTE DISTINTO DEL METODO HEGE -
LIANO SINO QUE ES UN TODO Y POR TODO SU REVERSO, PARA HEGEL
EL PROCESO DEL PENSAMIENTO AL QUE CONVIERTE INCLUSO BAJO EL
NOMBRE DE IDEA DEL SUJETO CON VIDA PROPIA ES EL DEMIURGO DE
LO REAL, Y ESTE LA SIMPLE FORMA EXTERIOR EN QUE TOMA CUERPO,
PARA MI LO IDEAL NO ES, POR EL CONTRARIO MAS QUE LO MATERIAL
TRADUCIDO Y TRASPUESTO A LA CABEZA DEL HOMBRE (MAarRx., "EL CA
PITAL" L1B,1).

SURGEN AS! PROPOSICIONES QUE SON TESIS -
A LAS QUE SE OPONE UNA ANTITESIS DE CUYA CONTRADICCION SURGE
UNA DIALECTICA DEL MUNDO.




DE MANERA QUE COMO HEMOS VISTO EN E£STE -
PASEO A "VUELAPLUMA" A TRAVES DE LA HISTORIA DE LAS IDEAS, =
ES LA LGGICA LA CIENCIA DEL PENSAR, LA DISCIPLINA DEL ORDENA
MIENTO INTELECTIVO LA QUE NOS PROPORCIONA LA HERRAMIENTA QUE
HEMOS DE USAR PARA EL INTERROGATORIO: EL METODOC, (PE META -~
MAS ALLA Y 0DOS CAMINO). SABIDO ES QUE EL DERECHO NO TIENE -
UNA LOGICA PROPIA, SIENDO POR ELLO QUE TIENE QUE TOMAR DE --
AQUELLA CIENCIA SUS PRINCIPIOS Y ADAPTARLOS A SU PARTICULAR-
CAMPO DE ESTUDIO,

AsT VEMOS QUE Et. ABOGADO DEBE POR NECESL
DAD IMPERIOSA MANEJAR LA LOGICA AL INTERROGAR, DEBE ESCOGER-
EL METODO INDUCTIVO (DE LO PARTICULAR A LO GENERAL) O DEDUC-
TIVA (DE LO GENERAL A LO PARTICULAR) . PARA PARTIR DE UN OR -
DEN Y AST PROCEDER, MAS ME ATREVO A AFIRMAR QUE EL ABOGADO -
CUYA MENTE NO USA LA LOGICA AL ESCRIBIR UN ALEGATO O AL PRO-
NUNCIARLO TENDRA UN CAOS FENOMENOLOGICO Y EXISTENCIAL. TAN-
TO ES AST QUE LA PROPIA SUPREMA CORTE DE JUSTLCIA HA MANIFES
TADO QUE EL CONCEPTO DE VIOLACION ES UN VERDADERO SILOGISMO-
SIENDO LA PREMISA MAYOR LA GARANTIA CONSTITUCIONAL VIOLADA;-
LA PREMISA MENOR EL ACTO DE AUTORIDAD Y LA CONCLUSION, LA --
CONTRARIEDAD ENTRE AMBAS PREMISAS (AMPARO EN REVISION 916/ -



1972 BUENAVENTURA LEAL MARTINEZ. FEBRERO 27 DE 1973 PAGINA -
301 CONCEPTOQ DE VIOLACION, REQUISITOS LéGlcos v JURIDICOS -
QUE DEBEN REUNIR),

MAS NUESTRA PROPIA LEGISLACIGN AL HABLAR -
DE LAS PRESUNCIONES NOS OBLIGA A CONOCER LA LOGICA, PUES SI~-
NO SABEMOS COMO DESPRENDER UN INDICIO Y CONCATENARLO CON = =
OTRO HASTA LLEGAR A LA PRESUNCION DERIVADA DE LOS HECHOS, LO
QUE HAREMOS SERA FORMAR NOSOTROS ESA PRESUNCION QUE RESULTA-
RA DEL TODO AJENA A LA LEY, AJENA A LA REALIDAD Y AJENA A --
LOS FINES PERSEGUIDOS, NUESTRA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA LO-
MANIFIESTA EN LA SIGUIENTE FORMA: '

: i "LOGICA, VIOLACION DE LAS REGLAS DE LA. ;'
EN- UNFFSENTENCIA AL EXPRESARSE EL. ARBITRIO JUDICIAL;
“DEN VIOLAR LA REGLAS DE LA LOGICA, POR ALGUNO.DE.LOS' onos-
,SIGUIENTES. :

A) CUANDO EN EL RAZONAMIENT

| CONTRARIOS INMEDIATOS QUE, POR NO SER IDENTICOS,' SE EXCLUYEN



ENTRE SI, ESTO ES CUANDD SE REAL[iA UNA,ADJUNC‘ON EN LU
GAR DE UNA DISYUNCION QUE ES, LO QUE TIENE QUE OPERARSE
Y.

B) CUANDO EN EL RACIOCINIO QUE, EN FOR
MA DE SORITES SE SIGA PARA ESTIMAR LAS PRESUNCIONES, SE
ROMPE EL ENCADENAMIENTO POR FALTA DE PREDICADO INICIAL,
TODA VEZ QUE SI ESTA FALTA SE OPERA, TAL PREDICADO NO -
PUEDE PASAR A SER SUJETO DE LA SIGUIENTE PROPOSICION Y,
POR CONSIGUIENTE, EL RAZONAMIENTO ADOLECE DE UN v1c10'—
DE ORIGEN (1).

(1) SANABRIA Jose RUBEN DR, LOGICA. OCTAVA EDICION, EDl
TORIAL PoRROUA S.A. PAGINA 164



11.1.- LA -LOGICA EN EL INTERROGATORIO,

‘ DESDE AHORA APUNTAMOS QUE CUALQUIER INTE
RROGATORIO QUE PRETENDA FORMULARSE SI SE QUIERE TENER EX1-
TO CON EL DEBE SER METODICO.

POR LO QUE MIRA A LA L6GIcA LOS METODOS-
RECONSTRUCTIVOS PARA INTERROGAR SON:

INDUCTIVO
DEDUCTIVO
CroNoLOGICO

Y LA FORMA QUE REVISTE:TODO INTERROGATO-
RIO ES QUE ESTA INVESTIDO DE COHERENCIA. LOGICA. CUANDO SE-
INICIA EL ESTUDIO DE CUALESGUIERA CIENCIA O CONCEPTO, DES-
PUES DE DEFINIRLOS DEBEMOS INDICAR SU EXTENSION, ES DECIR,
SU DIVISION, PARA PROCEDER LOGICAMENTE EN LA ADQUISICION -
DE SU CONOCIMIENTO.



LA PALABRA COHERENCIA VIENE DE LA RAlZ
LATINA "COHERENTIA” QUE SIGNIFICA CONEXION, RELACIGN O -
UNION DE UNAS COSAS CON OTRAS; POR LO TANTO, COMO EM LA-=
L6GICA TRABAJAMOS ESTABLECIENDO RELACIONES ENTRE CONCEP-~
T0S, JUICIOS O RAZONAMIENTOS, COHERENCIA LOGICA SIGNIFI-
CA, PUES, LA CONSECUENCIA SISTEMATICA ENTRE LAS IDEAS Y
PENSAMIENTOS,

HABLAR CON COHERENCIA LOGICA ES, PUES,
MANIFESTAR QUE ENTRE DOS O MAS FORMAS DEL PENSAMIENTO HAY
UNA RELACION DE CONTENIDO, TAL COMO SUCEDE EN Ef. JUICIO EN
EL QUE SE DICE, POR EJEMPLO, JUAH Y PEDRO SON ALUMNOS DE
LA UNIVERSIDAD; NO ESTAMOS UNIENDO A JUAN Y A PEDRO SOLA
MENTE DESDE EL PUNTO DE VISTA GRAMATICAL O NUMERAL, SINO
QUE LOS ESTAMOS UNIENDO PORQUE ESTAN COMPRENDIDOS ENTRE
EL ALUMNADO UNIVERSITARIO; PERTENECEN A UNA CLASE DETER-
MINADA DE PERSONAS, IGUAL SUCEDE CON EL RAZONAMIENTO; --
AS], POR EJEMPLO, SI DECIMOS: "EL CONOCIMIENTO DE LA - -
CIENCIA REQUIERE ESTUDIO; LA FISICA ES UNA CIENCIA, LUE-
GO: EL CONOCIMIENTO DE LA FISICA REQUIERE ESTUDIO", EN =~
ESTE RAZONAMIENTO HAY UNA RELACION EN LA CUAL LOS TERML-
0S ESTAN UNIDOS UNOS A OTROS PORQUE UNO ES CONSECUENCIA



DE OTROS QUE GUARDAN ENTRE S1 UNA RELACION IDEOLOGICA.
PENSAR CON COHERENCIA LOGICA ES ESTABLECER NEXOS DE -~
CONTENIDO ENTRE LOS CONCEPTOS Y LOS JUICIOS. PENSAR --
INCOHERENTEMENTE ES DECIR “DISPARATES"”, ES HABLAR DIS-
PARATADAMENTE, COMO CUANDG DECIMOS: “JuUAN Y PEDRO CIu-
DAD UNIVERSITARIA CORREMOS”, EN ESTE CASO EXPRESAMOS -
VARIOS CONCEPTOS ENTRE LOS CUALES NO HAY NINGON NEXO -
L6G1co,

PoR OLTIMO SIGUIENDO AL DR.EDUARDO -
GARCIA MAYNEZ (2), DECIMOS QUE EN LA LOGICA MODERNA, -
SE ACEPTA QUE HAY CUATRO PRINCIPTOS LOGICOS SUPRENOS.-
ESTOS, SON: L

1o, PRINCIPIO LOGICO DE IDENTIDAD

20, PRINCIPIO’ LOGICO DE CONTRADICCION
30. PRINCIPIO LOGICO DE TERCERO EXCLUIDO'
4o, EL PRINCIPIO LOGICO DE RAZON SUFICIENTE

{Z) EDUARDO GARCIA MAYNEZ, INTRODUCCION A LA LOGICA JURL
DICA ED, CoLoFoN MExico 1989,



1o, PRINCIPIO LOGICO DE IDENTIDAD.

LA FORMULA DE A=A, EN EL PRINCIPIO LOGL
€0, SEGON PFANDER, TENDRIA QUE EXPRESARSE Y TENIENDO EN
CUENTA QUE LA LOGICA, SEGON EL MISMO AUTOR, ES LA CIEN--
CIA SISTEMATICA DE LOS PENSAMIENTOS (Y LA CUAL DEFINICIGN
NOS SATXSFACE PLENAMENTE), DE LA SIGUIENTE MANERA: "si -
EN UN JUICIO; EL CONCEPTO SUJETO ES TOTAL O PARCIALMENTE
IDENTICO AL CONCEPTO PREDICADO, EL JUICIO ES NECESARIA -
MENTE VERDADERQ". LO CUAL IR[A DE ACUERDO CON UNA DE LAS
DEFINICIONES DE JUICIO QUE NOSOTROS HEMOS IMPUGNADO Y -~
QUE DICE QUE “JUICIQ ES LA OPERACISN LOGICA POR MEDIO DE
LA CUAL ESTABLECEMOS LA IDENTIDAD ENTRE DOS CONCEPTOS".-~
TENDRIAMOS QUE RECHAZAR LO PRIMERAMENTE ESTABLECIDO, -~
PUES NO VA DE ACUERDO CON LA VERDAD, NUESTRA ASEVERACION
EN TAL CASO, ES LA SIGUIENTE: ” SI EN UN JUICIO LA RELA-~
CI10M LGGICA ENTRE CONCEPTO SUJETO Y CONCEPTO PREDICADO ~
ES REAL, TOTAL O PARCIALMENTE, ENTONCES., EL JUICIO ES ~-
VERDADERG, EJEMPLOS: SI DECIMOS “EL HOMBRE ES UN PRIMATE
QUE HACE USO INTELIGENTE DEL LENGUAJE ARTICULADO”, ANALL
ZANDOLO, ENCOMTRAMDS QUE LA RELACION LOGICA ES TOTAL EN-
TRE LOS DOS CONCEPTOS, PORQUE LAS CARACTERISTICAS DEL --



PRIMATE QUE HACE USO DEL LENGUAJE ARTICULADO, SON TOTAL
MENTE PROPIAS DEL HOMBRE, LO DESCRIBE, SE CORRESPONDEN-
LOS DOS CONCEPTOS TOTALMENTE, AS[ COMO SUCEDEN, ONTOLG-
GICAMENTE, ENTRE LOS OBJETOS RESPECTIVO,

S1 DECIMOS “JUAN ES FLOJO”, LA RELA --
CION ENTRE LOS DOS CONCEPTGS ES PARCIAL, PUES LA FLOJE-
RA ES UNA DE LAS CARACTERISTICAS CON QUE SE Dsscalss A
JUAN, JUAN NO ES “TODA LA FLOJERA”. NI LA:ELQJERA PERTE
NECE TOTALMENTE A JUAN” Y., PROPIAMENTE; :o TI1ENE ‘CORRES
PONDENCIA ONTOLOGICA, DE AQUI QUE AF[RMEMOS; TAMBIEN -
COINCIDIENDO CON HESSEN, QUE ESTE PRINCIFIO NO ES, PRQ
PIAMENTE, UN PRINCIPIO LOGICO,

LA L6GICA MODERNA AFIRMA. QUE HAY“DOS'—‘
CLASES DE IDENTIDAD QUE SON: PARCIAL 0 TOTAL; LA PRIME-
RA ES CUANDO LA IDENTIDAD ENTRE DOS CONCEPTOS DE: JUlCIO

ES PARCIAL, LA SEGUNDA, CUANDO ES TOTAL; YA ESTA DISCU- a

TIDO ESTE PUNTO Y NO DIREMOS MAS.



20, PRINCIPIO LOGICO DE CONTRADICCION,

EN ESTE PRINCIPIO SE ASIENTA: "SI HAY -
DOS JUICIOS EN LOS CUALES UNO AFIRMA Y EL OTRO NIEGA LA-
MISHA. COSA; 'NO ES.POSIBLE QUE AMBOS SEAN VERDADEROS AL -
MISMO TIEMPOY, EJEMPLOS: SI DECIMOS "ESA FLOR ES ROJA” Y
"ESA FLOR NO ES ROUA”, REFIRIENDONOS A LA MISMA FLOR, NO
ES POSIBLE QUE AMBOS JUICIOS SEAN VERDADEROS AL MISMO -~
TIEMPO,

LAS CONDICIONES PARA QUE SE CUMPLA ESTE
PRINCIPIO SON: '

10,- QUE LOS DOS JUICIOS SE REFIERAN AL
_ MISMO OBJETO

20,- QUE UNO DE LOS JUICIOS AFIRME TACL
TAMENTE LO QUE EL OTRO NIEGUE TACL
TAMENTE »



EN CASO ‘DE- NO CUMPLIRSE ESTAS CONDICIQ
NES, EL PRINCIPIO NO ESAPLICABLE, POR EVEMPLO SI DECIMOS
"ESE ARROL IS ROJO" Y "ESE ARBOL ES AMARILLO", NO PODEMOS
APLICAR EL PRchiPlo, PUES PARA PODER HACERLO DEBEMOS DE-
CIR: “ESE ARBOL ES ROJO" Y “ESE ARBOL NO ES ROJO",

ENCONTRAMOS CONTRADICCION, - H'\CIENDO EX
CEPCION A LA RIGIDEZ DE ESA REGLA EN LOS CASOS SIGUIENTES- U

A).- CuANDO EL SUJETO DE.UN JuICI
" UNIVERSAL Y EL SUJETO DEL OTRO JUICIO ES SINGULAR ‘POR S
EJEMPLO, SI DECIMOS: “TODAS LAS FANEROGAMAS TIENE CLORO—

FILA”, Y "ESTA FANERGGAMA NO TIENE CLOROFILA"f e

B).- CUANDO EL SUJETO DE UN Juibloyssl"'
UNIVERSAL Y EL SUJETO DEL OTRO JUICIO ES PARTICULAR, POR-
EJEMPLO EN: “TODOS LOS ANIMALES SON SERES BIOLOGICOS”.Y -
“ALGUNOS. ANIMALES NO SON 'SERES BIOLOGICOS, ‘ Z

C).- CUANDO EL SUJETO DE-UN JUuICIO - -



AFIRMA UN PREDICADO . CUALESQUIERA-Y. EL SUJETO DEL OTRO JuL
CIO NIEGA, NO EL PREDICADO Mrsmo, SINO LA CLASE A LA QUE*”
PERTENECE. POR EJEMPLO SI DECIMOS""ESTE CUERPO Es UN cu-f
BO" Y "ESTE CUERPO NO ES UN PARALELEPIPEDO" '

A TRAVES DE LA HISTORIA, ESTE PRINCIPIO
HA SUFRIDO VARIAS IMPUGNACIONES, SIENDO. LAS PRINCIPALES.-
LAS DOS SIGUIENTES: CUANDO LA CONTRADICCIGN ES DE CONCEP-
TO Y CUANDO LA CONTRADICCIGN ES MERAMENTE VERBAL.

EJEMPLO DEL PRIMER CASO ES EL DICHO POR
EL CRETENSE EPIMENIDES QUIEN PROPUSO LOS SIGUIENTES JUI -
€10s: “TODOS LOS CRETENSES SON MENTIROSOS” Y “NINGUN CRE-
TENSE ES MENTIROSO", SI EL PRIMER JUICIO FUERE VERDADERO,
EL SEGUNDO JUICIO RESULTARIA FALSO., AHORA, SI EPIMENIDES-
NO SE INCLUIA DENTRO DE TODOS LOS CRETENSES, ENTONCES., YA
NO SERIAN “TODOS LOS CRETENSES” Y EL Julclo, DE TODOS MO-
DOS, RESULTARIA FALSO.

EJEMPLO DEL SEGUNDO CASO SERTA EL DECIR



LOS SIGUIENTES JUICIOS: "ALGUNOS HOMBRES,SON'BQENOS? Y-
“ALGUNOS HOMBRES NO SON BUENOS”, EN TAL CASO LOS DOS JuL-
CIOS SON VERDADEROS, PUES SE PUEDE REFERIR A DISTINTOS -
GRUPOS DE HOMBRES. S ’

- PRINCIPIO LOGICO DE TERCEROfEXCLUIDO .

) _ SI HAY DOS JUIC}OS EN LOS CUALES UNo -
AFXRMA Y EL OTRO N[EGA LA MISMA COSA; NO PUEDEN SER AL -

VERDADERO Y VICEVERSA, NO.HAY UNA TERCE
LAS CONDICIONES PARA QUE SE CUMPLA ESTE PRINCIPIO N LAS
MISMAS QUE PARA EL PRINCIPIO DE CONTRADICCIGN; ES CIR -

_QUE UN JUICIO AFIRME TACITAMENTE LO QuE EL OTRO NIEGUE TA
.C[TAMENTE; REFIRIENDOSE LOS DOS JUICIOS A LA NISMA COSA.
TODO 'ELLO SIGNIFICA QUE ENTRE LO VERDADERO Y LO FALSO NO--
HAY TERMINO MEDIO POSIBLE,



4o,- PRINCIPIO DE RAZON SUFICIENTE.

ESTE PRINCIP10 ASIENTA QUE: TODO yulGlo,
PARA SER VERDADERO, NECESITA DE UNA RAZON SUFLCIENTE?.

SE LLAMA "RAZON" DEL JUICIO A TODA PRUEBA
QUE SIRVE PARA APOYAR O RESPALDAR EL JUICIO Y SE DIGE QUE --
UNA RAZON ES SUFICIENTE, SI BASTA, POR SI SOLA, PARA RESPAL-
DAR O APOYAR TODO LO QUE ENUNCIA EL JulIclo,

SE ASIENTA QUE TODOS LOS JUICIOS TIENDEN-
A SER VERDADEROS PERO QUE NO TODOS PUEDEN LLENAR LAS CONDICIO
NES PARA SERLQ,

S1 DECIMOS: "ESE EDIFICIO ES DE CONCRETO”,
S1 EL EDIFICIO, EN SI, TIENE ELEMENTOS O PARTES FABRICADOS -~
CON CONCRETO., EXISTE UNA PRUEBA, ES DECIR, UNA RAZON DEL Jul-
€10, SI TODO EL EDIFICIO, ABSOLUTAMENTE, ESTA HECHO DE CONCRE
T0,-LA-RAZON SERA UNA RAZON SUFICIENTE,



LA RAZON SUFICIENTE. DE UN. JUlCIO RESIDE
EN EL COMPORTAMIENTO DE LOS OBJETOS A QUE: SE PEFIERE‘EL -
JUICIO. EN EL EJEMPLO ANTERIOR, LA RAZON RESIDE EN LA~ ATu
RALEZA DE LOS MATERIALES QUE FORMAN DICHO EDIF!CIO

HACIENDO UNA REVISIGN DE LOS CUATRO ~-
PRINCIPIOS LGGICOS MENCIONADOS, ESTAMOS cON HESSEN AL AFIR
MAR QUE LOS PRINCIPIOS DE CONTRADICCION Y DE RAZON SUFICIEN
TE SON LOS PRINCIPIOS LOGICOS FUNDAMENTALES, PUES LO LOGI-
CO EXCLUYE LA CONTRADICCION Y EN LA ESFERA LOGICA TODO TIE
NE QUE ESTAR FUNDAMENTADO. YA VIMOS QUE EL PRINGIPIO DE --
IDENTIDAD EXISTE MAS BIEN DENTRO DE LA ESFERA ONTOLGGICA -
Y, POR LO QUE TOCA AL PRINCIPI1O DE TERCERO EXCLUIDQ, VIENE
A SER UNA ESPECIE DE GARANTIA DEL PRINCIPIO DE CONTRADIC -
CION, SEGUN LO VEMOS EN SUS RESPECTIVAS FORMULAS Y EN SUs-
EJEMPLOS,

SIENDO EL PROCESO PENAL UN CONFLICTO EN
TRE PARTES CON PRETENSIONES DIFERENTES LOGICO ES PUES, QUE
SURJA LA CONTROVERSIA, LA MENDACIDAD POR ESE CONFLICTO DE~
PASIONES HUMANAS DENTRO DE LAS CUALES CADA UNO PRETENDE TE



NER LA RAZON Y AS{ SURGE cOMO INSTRUMENTO PARA DESCUBRIR-
LA VERDAD LEGAL DE LA CIENCIA. DEL CONOCIMIENTO

DESDE EL PUNTO DE vxsrA Ocho Y Psxcg-
Lé61co EMILIO MIRA Y LoPEZ (1) vaan Las, PREGUNTAS POR -
ORDEN DE MAYOR A MENOR SUGESTIBILIDAD ¥ AL RESPECTO MANI-

FIESTA:
1° DETERMINANTES (PREGUNTAS CON PRONOM-
BRES INTERROGATIVOS}.
2° DISYUNTIVAS COMPLETAS,
3° DIFERENCIALES (¢ST 0 NO?)
4° AFIRMATIVAS conniciouA@ssii&s(?Y'

5° NEGATIVAS CONDICIONALES (&NO?)

T1) MANUAL DE PSICOLOGIA JURIDICA, LIBRERIA “EL ATENEO” - -
EDITORIAL SEXTA EDICION, BUENOS AIRES-LiMA R10 DE JANEIRO -
CARACAS-MEX ICO-BARCELONA-MADRID-BOGOTA, PAGS.108 Y SIGUIEN-
TES,



6° DISYUNTIVAS PARCIALES

7° AFIRMATIVAS POR PRESUNCION
(VORAUSSETZUNSFRAGEN DE LOS ALEMANES)

EL DOCTOR FERNANDO ARILLA BAS (2) AL TRA
TAR CON EL MISMO TEMA NOS EXPLICA DE ESTAS PREGUNTAS DE LA-
SIGUIENTE FORMA:

AFIRMATIVAS POR PRESUNCION: LAS CUALES -
DAN POR SUPUESTO EN EL TESTIGO UN RECUERDO O AFIRMACION AN-
TERIOR, LA PISTOLA QUE EMPURG X, 4ERA TIPO ESCUADRA O REVOL
VER?, ESTA PREGUNTA SUPONE QUE X EMPUNABA UNA PISTOLA Y DE-
BE EVITARSE EN TODO INTERROGATORIO POR SER SOBREMANERA SU -
GESTIONABLE,

DISYUNTIVAS PARCIALES: QUE POR ENUNCIAR-
UNA PROPOSICION DISYUNTIVA QUE PUDIERA TENER UN TERMINO ME-

(2) FERNANDO _ARILLA BAS, EL PROCESO _PENAL EN MEXICO, EDITO-
RIAL KRATOS DEcIMA CUARTA EDICION PAGINA 285.



D10, COLOCAN AL INTERROGADO EN LA SITUACION DE DECIDIRSE--
ENTRE LOS DOS TERMINOS DE LA PROPOSICIGN, EXCLUYENDO OTROS
EN LOS QUE PUDIERA HALLARSE EL VERDADERO. ¢ EL VESTIDO DE-
X ERA DE COLOR AZUL O ROJO ?, COMO SE ADVIERTE, LA PREGUN-
TA SITOA AL INTERROGADO EN LA ALTERNATIVA DE DECIDIRSE POR
UNO DE LOS DOS COLORES, AZUL O ROJO, Y, SIN EMBARGO, EL SA
CO PUDIERA SER GRIS.

CONDICIONALES AFIRMATIVAS,: LAS CUALES-
OBLIGAN AL INTERROGADO A DECIDIRSE ENTRE UNA AFIRMACION Y-
UNA NEGACION, PERO CONDICIONANDOLE A DAR LA RESPUESTA AFIR
MATIVA, ¢ NO ERA NEGRO EL COLOR DEL AUTOMOVIL ?, EL INTE -
RROGADO ADVIERTE QUE EL INTERROGADOR ESPERA DE EL UNA AFIR
MACION, Y SI NO ESTA SEGURO DEL HECHO RESPONDERA DE ACUER-
DO CON LO QUE SE ESPERA DE EL.

CONDICIOMALES NEGATIVAS: 0 SEA INVERSA-
A LAS ANTERIORES, OBLIGAN AL INTERROGADO A DECIDIRSE ENTRE
UNA AFIRMACION Y UNA NEGACION, PERO CONDICIONANDOLE A LA -
NEGACION ¢ ERA AZUL EL COLOR DEL VESTIDO DE X 7, EN ESTA -
PREGUNTA EL INTERROGADO ADVIERTE QUE EL INTERROGADOR ESPE-
RA UNA RESPUESTA NEGATIVA,



DIFERENCIADORAS: CoMo POR EJEMPLO, &ERA
NEGRO EL. VESTIDO QUE LLEVABA X 7, ESTA PREGUNTA OFRECE, EN=
PRINCIPIO, LA MISMA PROBABILIDAD DE QUE EL INTERROGADO, CON
TESTE AFIRMATIVAMENTE 0 NEGATIVAMENTE, SIN EMBARGO, LA PQ =
TENCIALIDAD SUGESTIVA DE LA PREGUNTA OBLIGA LA MAYORfA DE -
LAS VECES A QUE LA CONTESTE AFIRMATIVAMENTE,

DISYUNTIVAS COMPLETAS: LAS cUALES A DI-
FERENCIA DE LAS DISYUNTIVAS PARCIALES ENUNCIAN UNA PROPOSL-
CION DISYUNTIVA, CUYOS DOS TERMINOS SON LOS ONICOS, ¢ X GOL
PEO 0 ESCUPIO A Z ?, ESTAS PREGUNTAS SON DESDE LUEGO MENOS-
SUGESTIVAS QUE LAS DIFERENCIADORAS,

DETERMINANTES; 0 SIMPLEMENTE INTERROGA-
TIVAS SON LAS AUTENTICAMENTE IMPARCIALES, ¢ QUE VIO USTED ?
¢ QUE HIZO ? Y LAS ONIGCAS PERMITIDAS POR LA LEY.



CAPITULO "'TERCERDO

LA PSICOLOGIA JURIDICA



CAPITULO TERCERO

LA PSICOLOGIA JURIDICA

EN ESTE CAMPO Y ESTANDO TAN POCO ESTUDIA
DO EL TEMA EN NUESTRO PAIS, NO NOS QUEDA OTRO CAMINO QUE SE-
GUIR LAS IDEAS DE (1) LUIS MUROZ SABATE., RAMON BAYES, FREDE-
RIC MUNNE, (2) v EMILIO MIRA Y LOPEZ, PARA NO PERDERNOS EN -
PSICOLOGISMOS JURIDICOS QUE A NADA NOS CONDUCEN Y SI NOS ALE
JAN DEL TEMA A TRATAR. “SOLO NOS QUEDA ASUMIR CUANTO DE APRQ
VECHABLE ENCONTREMOS EN UNA PSICOLOGIA EN Y PARA EL DERECHO,
ESTA SERIA O ESTARfA DESTINADA A SER UNA RAMA DE LA PSICOLO-
GIA QUE BUSCA APLICAR LOS METODOS Y LOS RESULTADOS DE LA --~
PSICOLOGIA PURA, Y ESPECIALMENTE DE LA EXPERIMENTAL, A LA --
PRACTICA DEL DERECHO. BAJO ESTE PUNTO DE VISTA, LA PSICOLO -
GIA JURIDICA NO HABRIA DE DIFERIR, FORMALMENTE HABLANDO, DE-
LO QUE HoYy DIA SON, POR EJEMPLO, LA PSICOLOGIA CLINICA, LA -
INDUSTRIAL O LA PEDAGOGICA. LA DEFINICION QUE DA MIRA Y L6 -
PEZ, AUNQUE MUY ESCUETA, ENCAJA PERFECTAMENTE EN ESTA VER -~

(1) [UTS MUROZ SABATE, RAWON BAYES. FREDERIC MUNNE, INTRODUC
CION A LA PSICOLOGIA JURIDICA; ED.TRILLAS.1980

(2) EMILIO MIRA Y LOPEZ, MANUAL DE PSICOLOGIA JURIDICA, ED,~
“EL ATENEO", 1980.



TIENTE PRAGMATECA: L6G RIDICA ES - -
APLICADA Al MEJOR EJERCICIO DEL DERECHQ",

S1 ALGUNA NOTA TIPICAMENTE DIFERENCIAL SE
NOS OCURRE DESTACAR EN-ESTA PSICOLOGIA JURIDICA FRENTE A LAS-
OTRAS ALTERNATIVAS Pslc0LéeiCAs QUE HEMOS MARGINADO DE NUES -
TRO METODO ES TAL VEZ LA DE SU ESTRICTA FIDELIDAD AL DERECHO-
POSITIVO, LA PSICOLOGIA JURIDICA DEBE ATENERSE A LA NORMA SIN
INTENTAR EXPLICAR SI LA MisMA ES 0-NO ES JUSTA NI PRETENDER -
ARGUMENTAR SOBRE SUS FINES. L0 CUAL NO LE IMPEDIRA, SIN EMBAR
60, EL PROPORCIONAR DATOS QUE COLATERALMENTE PUEDEN SER INTER
"PRETADOS POR LOS JURISTAS COMO UNA MUESTRA'DE LA DISFUNCIONA-
LIDAD DE CIERTOS OBJETIVOS, ENESTE séNTIDo, Y ADOPTANDO LA -
MISMA PREMONICION DE QUE SE VALE -SELZNICK A PROPGSITO DE LAS-
TRES ETAPAS EN.QUE DIFERENCIA EL DESARROLLO DE LA SOCIOLOGIA-
JURIDICA, CABRIA AFIRMAR. QUE EL FUTURO DE LA PSICOLOGIA JUR[-
DICA SERTA EL ANALISIS DE LOS PROBLEMAS VERDADERAMENTE IMPOR-
TANTES QUE. AQUEJAN A NUESTRA SOCIEDAD Y A NUESTRO INDIVIDUO -
LOGRANDO UNA MADUREZ. INTELECTUAL-TEORICA Y ETICO-CRITICA QUE-
CRISTALIZARTA NO ‘EN UNA PSICOLOGIA PURAMENTE EMPIRICA, COMO -
ES LO MAXIMO A QUE PODEMOS ASPIRAR POR AHORA, SINO EN UNA PSL
coLoGfA EMPIRICO-CRITICA.”



No ESTARA DE MAS PUNTUALIZAR POR OLTIMO
QUE, DE ACUERDO CON EL ENFOQUE PSICOLOGICO, DEBE ENTENDERSE-
POR NORMA CUALQUIER TIPO DE PAUTA O REGLA DESTINADA A PRODU-
CIR EFECTOS JURIDICOS. ENTRAN POR TANTO DENTRO DE MUESTRO -~
CONCEPTO LAS LEYES, LATO SENSU, LAS RESOLUCIONES JUDICIALES-
Y ADMINISTRATIVAS, LOS LAUDOS ARBITRALES, LOS PACTOS CONTRAC
TUALES E INCLUSO EL PROPIO CONSEJO DE LOS ABOGADOS EN LA ME-
DIDA EN QUE ESTE INFLUYE SOBRE LOS CLIENTES.

Para LLUIS MUROZ SABATE. LA RELACION EN
TRE Ps1cOLOGIA Y DERECHO SE TORNA PROBLEMATICA ANTE LA DIS -
YUNTIVA DE SI EXISTE UNA PsIcoLOGTA DEL DERECHO, UNA PsIcoLO
GIA PARA EL DERECHO O UNA PsIcoLocIAa EN EL DERECHO, NOSOTROS
CON AMBICIONES MAS MODESTAS DIREMOS QUE EL ESTADO ACTUAL DE-
LA PSICOLOGTA GENERAL, PERMITE APLICAR EN FORMA CIENTIFICA -
SUS CONOCIMIENTOS AL CAMPO DEL DERECHO, EN BUSCA DE UNA MA -
YOR PERFECCION EN EL MUNDO JURIDICO.

LA DIFERENCIA EXISTENTE ENTRE LA QUE PQ
DRIAMOS DENOMINAR PSICOLOGIA CLASICA O FILOSOFICA Y LA PSICO
LOGTA MODERMA O BIOLOGICA ES BIEN SENCILLA: LA PRIMERA CREIA



QUE SU OBJETO DE-ESTUDIC ERA EL ALMA; LA SEGUNDA, MAS‘MODE§
TA, SE CONTENTA CON INVESTIGAR LOS FENGMENOS psfauicos, Es-
DECIR EL CONJUNTO DE HECHOS QUE FORMAN SUBJETIVAMENTE, Nué§
TRA EXPERIENCIA  INTERNA Y QUE ACUSAN DESDE EL PUNTO DE VIg-
TA OBJETIVO COMO MANIFESTACIONES DEL FUNCIONAMIENTO GLOBAL-
DEL ORGANISMO HUMANO, 0, DICHO DE OTRO MODO., ACCIONES DE LA
PERSONA, LA MODERNA PS1COLOGIA NO PRETENDE, POR CONSIGUIEN-
TE, ESTUDIAR LA ESENCIA, SINO LOS RESULTADOS DE LA ACTIVI-
DAD PSIQUICA, Y PARA ELLO SE BASA, AL IGUAL QUE TODA OTRA -
CIENCIA NATURAL EN LA OBSERVACION Y EN LA EXPERIMENTACION,-
UTILIZANDO PARA LA ELABORACION DE SUS DATOS LOS DOS METODOS
LOG1COS FUNDAMENTALES, EL ANALISIS Y LA SINTESIS,

10 QUE MO ES LA PSICOLQGIA

'SILA PSICOLOGIA ES LA CIENCIA DEL INDL
VIDUO POR ENTERO EN TODOS SUS  ASPECTOS, ENTONCES MUCHO DE -
LO QUE PASA POR PSICOLOGIA NO MERECE EN VERDAD EL NOMBRE.

UNA OPINION O UNA INFORMACION CUALQUIE-
RA, POR ST SOLAS, ACERCA DE LA NATURALEZA HUMANA NO ES PSI-



COLOGIA COMO TAMPOCO ES PSICOLOGO. EL QUE CONOCE A SUS ALLEGA
DOS ADECUADA Y OTILMENTE, . BN

LLAMAR A UN'BUE
GADO O A UN BUEN JUEZ, BUEN PSICOLOGO,E
DECIR QUE UNA MAQUINA DE SUMAR E$7u MAT
ES CONOCIMIENTO PSICOLOGICO VE§DA5ER9

ATURALEZA HUMA-
NA AQUEL AL CUAL SE LLEGA POR LA VIA CIENTIFICA, -

METODOS CIENTIFICOS EN PSICOLOGIA

EL CONOCIMIENTO PSICOLGGICO MAS DIGNO -
DE CONFIANZA PROCEDE DE EXPERIMENTOS OBJETIVOS DE LABORATO-
RIO.

EL CIENTIFICO DE LABORATORIO ESTA DOTA-
DO DE LA CAPACIDAD PARA DISTINGUIR ENTRE LO QUE EL QUIERE -
CREER Y LO QUE EN REALIDAD ENCUENTRA, SI ES QUE LOS DOS DI~
FIEREN,



EL LABORATORI1O, TAMBIEN, ES LUGAR IDEAL
PARA DOMINAR UNA SITUACIOGN EXPERIMENTAL DE FORMA QUE TODOS -
SUS ASPECTOS Y FACTORES PUEDAN SER CINTIFICAMENTE DETERMINA-
Dos Y MEDIDOS.

SUPONGAMOS, POR EJEMPLO, QUE SE QUIERE-
INVESTIGAR LA CAPACIDAD DE UNA PERSONA PARA LOCALIZAR LA DI-
RECCION DE DONDE PARTEN UNOS SONIDOS, EN UN LABORATORIO, A -
DIFERENCIA DEL MUNDO EXTERIOR, SE PUEDEN ELIMINAR TODOS LOS-
POSIBLES ELEMENTOS DE REFERENCIA APARTE DE LOS SONIDOS, SE -
PUEDE ACONDICIONAR EL RECINTO A PRUEBA DE RUIDOS. SE PUEDEN-
OCULTAR LAS FUENTES DE DONDE PARTEN LOS SONIDOS, SE PUEDEN -
AJUSTAR LAS SERALES AL MISMO TONO MUSICAL., SE PUEDEN PRODUCIR
EN ORDEN VARIABLE PARA QUE LA PERSONA CON LA CUAL SE EXPERI-
MENTA, DESPUES DE ESCUCHAR UNO DE ELLOS NO PUEDA ANTICIPAR -
DONDE PARTIRA EL SIGUIENTE, DE ESTA FORMA SE PUEDEN EXCLUIR-
TODOS LOS FACTORES MENOS AQUEL CUYO EFECTO SE QUIERE INVESTL
GAR,

ALGUNOS EXPERIMENTOS NO PRECISAN DE LA-
BORATORIOS PARA REALIZARLOS, S! LAS SITUACIONES PERMITEN QUE



PREVALEZCAN LAS CONDICIONES CIENTIFICAS ESENCIALES. ES DECIR:
MANTENIENDO TODOS LOS FACTORES CONSTANTES MENOS UNO, HAGAMO--
NOS, POR EJEMPLO, LA IDEA DE QUE SE QUIERE DETERMINAR LA MA ~
YOR RAPIDEZ CON QUE UNOS NINOS APRENDERAN A DELETREAR SI SE -
LES ELOGIA, EN COMPARACION CON OTROS A QUIENES NO SE LES = =~
APLAUDE EL ESFUERZO. EL PRIMER PASO ES DIVIDIRLOS EN DOS GRU-
POS. A UNO DE ELLOS SE LE ELOGIA CUANTAS VECES ES POSIBLE; AL
OTRO SE LE ACEPTA EL ESFUERZO, PERO NI SE LE ELOGIA NI SE LE-
CRITICA, PARA ESTAR SEGUROS DE QUE AMBOS GRUPOS SON TODO LO -
SIMILARES QUE SEA POSIBLE, SE LES ESCOGE DEL MISMO TAMANO Y -
SE DA A CADA GRUPO UNA PROPORCIGN IDENTICA DE NINOS CON [GUAL
PROBABLE CAPACIDAD. LOS DOS GRUPOS DEBEN CORRESPONDER EN - -
EDAD, GRADO, CALIFICACIONES ESCOLARES,  COCIENTES DE INTELI-~
GENCIA Y ANTECEDENTES FAMILIARES, EN OTRAS PALABRAS: DEBEN --
SER EQUIVALENTES EN TODOS LOS ASPECTOS; PODREMOS ENTONCES E§ -
TAR MAS SEGUROS DE QUE CUALESQUIERA DIFERENCIA EN EJECUCION,-
QUE PUEDAN RESULTAR SON DEBIDAS A LA AUSENCIA O PRESENCIA DEL
FACTOR QUE SE PONE A PRUEBA, ES DECIR: EL ELEMENTO "ELOGIO"

Y AsI AHORA HABREMOS DE REFERIRNOS AL = =
CRISTGBAL COLON DE LA MENTE: SIGMUND FREUD (1856-1939) QUIEN-
INICIA SU CONCEPCION TEGRICA SUPONIENDO QUE NO HAY NINGUNA --
DISCONTINUIDAD EN LA VIDA MENTAL; AFIRMA QUE NADA SUCEDE AL -



AZAR, NI AON EN EL MENOR DE LOS PROCESOS MENTALES. HAY -
UNA CAUSA PARA CADA PENSAMIENTO, RECUERDO REVIVIDO., SEN-
TIMIENTO O ACCION, CADA SUCESO MENTAL ES CAUSADO POR UNA
INTENCION CONSCIENTE O INCONSCIENTE Y ESTA DETERMINADO -
POR LOS EVENTOS QUE LO HAN PRECEDIDO, EN VIRTUD DE QUE -
ALGUNOS SUCESOS MENTALES “PARECEN” OCURRIR ESPONTANEA -
MENTE FREUD EMPEZO A INVESTIGAR Y A DESCRIBIR LOS VINCU-
LOS QUE UNFAN UN EVENTO CONSCIENTE CON OTRO,

LAS OBSERVACIONES HECHAS POR FREUD.-
EN SUS PACIENTES, REVELARON UNA SERIE INFINITA DE CON -~
FLICTOS Y COMPROMISOS PSIQUICOS. SE COLOCABA AL INSTINTO
CONTRA EL INSTINTO MISMO; LAS PROHIBICIONES SOCIALES BLO
QUEAN LOS 1MPULSOS BIOLGGICOS Y LAS MANERAS DE COMPETIR-
A MENUDO CHOCABAN ENTRE SI. EL TRATG DE PONER EN ORDEN -
ESTE APARENTE CAOS Y PROPUSO TRES COMPONENTES ESTRUCTURA
LES BASICOS DE LA PSIQUE EL “ELLO", EL “v0" Y EL "“SUPER-
Yo”.

EL 1D (ELLO) “CONTIENE TODO LO QUE -
ESTA PRESENTE AL NACER, LO QUE ESTA CIMENTADO EN LA CONS



TITUCION, SOBRE TORO LOS INSTINTOS QUE SE ORIGINAN EN LA-
ORGANIZACION SOMATICA Y QUE ENCUENTRAN UNA PRIMERA EXPRE-
SIGN FISICA AQUI (EN EL ID) EN FORMAS DESCONOCIDAS PARA -
N0SOTROS” (FREUD 1933 PAG.2).

EL PRODUCTO DE FUERZAS PROVENIENTES -
DEL FONDO ORGANICO ANCESTRAL HUMANO Y REPRESENTADAS POR -
DOS GRUPOS DE INSTINTOS: EL DE TANATOS: DESTRUCTIVO, SADO
MASOQUISTA, DE MUERTE Y EL DE ERQS: CREADOR, VITAL, EXPAN
SIVO LIBIDINOSO (DE LIEBE AMOR, EN ALEMAN) SON FUERZAS --
FUNDAMENTALMENTE IRRACIONALES, INCONSCIENTES.

EL YO ES AQUELLA PARTE DEL MECANiSMO-
PSIQUICO DERIVADO DE LA EXPERIENCIA Y EDUCACION (APRENDI-
ZAJE) INDIVIDUAL FUNDAMENTALMENTE CONSCIENTES, ENERGIAS O
FUERZAS RACIONALES Y LOGICAS, QUE CREAN OPOSICION RADICAL
ENTRE EL SUJETO Y EL OBJETO Y SE ORIENTAN EN UN SENTIDO -
PURAMENTE UTILITARIO, ASI COMO LAS FUERZAS DEL "ELLO" SE~-
GUIAN POR EL PRINCIPIO HEDONISTICO O DE PLACER EXCLUSIVA-
MENTE. SE DESARROLLA A PARTIR DEL ELLO A MEDIDA QUE EL NL
NO SE ENTERA DE SU PROPIA IDENTIDAD PARA ATENDER Y CALMAR



LAS REPETIDAS EXIGENCIAS DEL" "ELLO", COMO LA CORTEZA AL~
ARBOL PROTEGE AL ELLO, PERO EXTRAE DE EL LA ENERGIA PARA
CUMPLIR CON DICHA TAREA. TIENE EL DEBER DE ASEGURAR LA -
SALUD, LA SEGURIDAD Y EL BUEN ESTADO DE LA PERSONALIDAD.

LAS PRINCIPALES CARACTERISTICAS DEL-
YO SON ESTAS,

COMO CONSECUENCIA DE LA RELACIGN QUE
YA HABIA ESTABLECIDO ENTRE LA PERCEPCIGN SENSORIAL Y LA-
ACCION MUSCULAR, EL EGO CONTROLA EL MOVIMIENTO VOLUNTA -
RIO, TIENE EL DEBER DE AUTOPRESERVARSE, EN LO QUE RESPEC
TA A LOS ACONTECIMIENTOS EXTERNOS, EL EGO CUMPLE CON SU-
TAREA AL ENTERARSE DE LOS ESTIMULOS EXTERNOS, ALMACENAN-
DO LAS EXPERIENCIAS DE ELLOS (EN LA MEMORIA), EVITANDO -
LOS ESTIMULOS EXCESIVOS (MEDIANTE LA ADAPTACION) Y, FIL -~
NALMENTE, APRENDIENDO A LLEVAR A CABO LAS MODIFICACIONES
ADECUADAS, EN EL MUNDO EXTERIOR, PARA SU PROPI0 PROVECHO
(MEDIANTE LA ACTIVIDAD), EN LO QUE RESPECTA A LOS EVEN =
TOS INTERNOS EN RELACION CON EL ID, EL EGO REALIZA ESA -
TAREA DE ADQUIRIR CONTROL SOBRE LAS EXIGENCIAS DE LOS =~



INSTINTOS, DECIDIENDO SI SE LES PUEDE PERMITIR OBTENER SA
TISFACCION, APLAZANDO ESA SATISFACCION AL MOMENTG Y CIR -
CUNSTANCIAS FAVORABLES EN EL MUNDO EXTERIOR O SUPRIMIENDO
TOTALMENTE SUS EXCITACIONES, SUS ACTIVIDADES ESTAN GOBER-
NADAS TENIENDO EN CUENTA LAS TENSIONES PRODUCIDAS POR LOS
ESTIMULOS PRESENTES DENTRO DE EL O INTRODUCIDOS EN EL. LA
PROVOCACION DE ESTAS TENSIONES SE SIENTEN EN GENERAL COMO
UNA MOLESTIA Y SU DISMINUCION COMO UN PLACER...EL EGO PER
SIGUE EL PLACER Y TRATA DE EVITAR LO MOLESTO, (1940, pp.-
2-3),

EN ESTA FORMA, EL EGO ES CREADO ORIGL
NALMENTE POR EL ID AL TRATAR DE HACER FRENTE A LA NECESI-
DAD DE REDUCIR LA TENSION Y AUMENTAR EL PLACER, SIN EMBAR
GO, PARA LLEGAR A ESTO., EL EGO TIENE QUE CONTROLAR O MDDQ
LAR A SU VEZ LOS IMPULSOS DE ID, DE TAL MANERA QUE EL IN-
DIVIDUO PUEDE SEGUIR ENFOQUES MENOS INMEDIATOS Y MAS REA-
LISTAS,

PODRIA SERVIRNOS DE EJEMPLO UNA CITA-
AMOROSA HETEROSEXUAL. EL ID SIENTE QUE SURGE UNA TENSION-
DE UNA EXCITACION SEXUAL INSATISFECHA Y QUE DEBE REDUCIR



LA A TRAVES. DE uNa ACTIVIDAD SEXUAL‘DIRECTA £ INMEDIATA.

EL EGO' TIENE, UE DETERMINIA ‘CUANTA. EXPRESION SEXUAL ES PO
lTUAC{QNESvEN QUE EL CONTAG~
L 1D RESPONDE A LAS NE-
E LAS OPORTUNIDADES.

SIBLE Y como ESTABLECEN LA
TO SEXUAL SE
CESIDADES ¥

‘ELgsUPéR Yo, ESTA OLTIMA PARTE SE DE~
SARROLLA DEL YO.  ACTUA COMO Juez' o CENSOR, RESPECTO A LAS .
ACTIVIDADES Y PENSAMIENTOS DE ESTE. Es EL DEPOSITO bE~Lbé
¢0D160S MORALES, LOS MODELOS DE CONDUCTA Y TODAS AQUELLAS

Como CONCIENCIA EL SUPE .
DAD CONSCIENTE;
R TR}CCIONES -

RA RESTRINGIR, PROHIBIR O JUZGAR LA ACT
PERO TAMBIEN ACTUA INCONSC!ENTEMENTE
INCONSCIENTES SON INDIRECTAS Y SE PRESEN ,N. ONO COHPUL -;i
SIONES -0 PROHIBICIONES. Ry :

LA TAREA DE LA AUTO-OBSERVACIGN PRQ -



VIENE DE LA CAPACIDAD QUE TIENE EL SUPER YO PARA EVALUAR -
LAS ACTIVIDADES SIN IMPORTAR EL IMPULSO DE ELLO EN LA TEN-
SIGN REDUCCION, E INDEPENDIENTEMENTE DEL YO, QUE TAMBIEN -
PARTICIPA EN LA SATISFACCION DE LAS NECESIDADES, LA FORMA-
CION DE IDEALES ESTA LIGADA AL DESARROLLO DEL SUPER YO MIS
MO,

LA META MAS IMPORTANTE DE LA PSIQUE ES
MANTENER Y RECOBRAR CUANDO SE HA PERDIDO UN NIVEL ACEPTA -
BLE DE EQUILIBRIO DINAMICO QUE MAXIMICE LOS PLACERES Y MI-
NIMICE LAS MOLESTIAS, LA ENERGIA UTILIZADA PARA OPERAR EL-
SISTEMA SE ORIGINA EN EL ELLO QUE TIENE UNA NATURALEZA PRL
MITIVA E INSTINTIVA, EL YO QUE NACE DEL ELLO, EXISTE PARA-
TRATAR EN FORMA REALISTA LOS IMPULSOS BASICOS DE ESTE QLTL
MO; TAMBIEN SIRVE DE INTERMEDIARIO ENTRE LAS FUERZAS QUE -
OPERAN SOBRE EL ELLO Y EL SUPER YO Y LAS EXIGENCIAS DE LA-
REALIDAD EXTERIOR,

EL SUPER YO QUE NACE DEL YO, ACTOA CO-
MO UN FRENO O CONTRAFUERZA MORAL PARA LOS INTERESES PRACTL
€OS DE ESTE, FIJANDO UNA SERIE DE PAUTAS QUE DEFINEN Y LI-
MITAN SU FLEXIBILIDAD.



EL ELLO ES TOTALMENTE INCONSCIENTE, -
EL YO Y EL SUPER YO LO SON PARCIALMENTE, “EN VERDAD, GRAN-
DES PARTES DEL YO Y DEL SUPER YO PUEDEN PERMANECER INCONS-
CIENTES; DE HECHO SON NORMALMENTE INCONSCIENTES., ESTO QUIE-
RE DECIR QUE EL INDIVIDUO NO SABE NADA DE SU CONTENIDO Y -
QUE SE REQUIERE UN GRAN ESFUERZO PARA HACERLO CONSCIENTE -
DE ELLOS” (FREUD 1933, PAG.80). VALDRIA LA PENA SABER DE -
DONDE VIENE ESA CONFUSION DE CONSIDERAR AL “Y0"cOMO EL"EGO".

CUANDO SE HIZO LA PRIMERA TRADUCCION-
DE LAS OBRAS DE SIGMUND FREUD, SE EFECTU0 PARA USO DE LOS-
ALUMNOS DE LA FACULTAD DE MEDICINA EN SUECIA Y EN AQUELEN-
TONCES LA CARRERA DE MEDICO SE CURSABA EN LATIN Y AST SE -
TRADUJO LA PALABRA ALEMANA ICH=YQ COMO EGO Y AL TRADUCIRLA
A OTROS IDIOMAS PENSARON QUE EGO, ID Y SUPER EGO ERAN CON-
NOTACIONES PROVENIENTES DE FREUD Y, AST SE COMENZO A HA -~
BLAR DEL "EGO" COMO EL "YO" MAS EL EGO ES UNA PARTE DEL —-
Y0...PERO NO TODO; ASI QUE AL HABLAR DEL EGO Y DEL YO, HAY
UNA RELACION DE CONTENIDO A CONTINENTE SIN SER DE NINGUNA-
MANERA SIMILARES,

ANTES DE ABORDAR EL TEMA CONSIDERO NE



CESARIO DISTINGUIR LA DIFERENCIA QUE EXISTE ENTRE PSICOLOGIA.
PSIQUIATRIA Y PSICOANALISIS.

Asl TENEMOS QUE EL PSICOLOGO ORIENTA Y -
AYUDA AL PSIQUIATRA POR MEDIO DE A APLICACION DE TEST PARA -
QUE AQUEL PUEDA PRECISAR MEJOR LA NATURALEZA Y CAUSAS DE LA -
ENFERMEDAD Y ORIENTA EL TRATAMIENTO; Y POR OLTIMO, EL PSICOA-
NALISTA CURA MEDIANTE EL METODO DE ASOCIACION LIBRE ENCONTRA-
DO POR FREUD,

SIGUIENDO EL PRINCIPIO DE ESPECIALIDAD,-
DEBEMOS VER EN PRO DE LA JUSTICIA CUAL ES EL PROFESIONISTA -~
QUE DEBE INTERVENIR EN DETERMINADOS PROCEDIMIENTOS PENALES) -
EN UN ESTUDIO DE PERSONALIDAD, INTERVENDRA UN PSICOLOGO ME --
DIANTE LA APLICACION DE TEST (EXAMENES PSicoLOGICOS),

EN CASO DE QUE SE REQUIERAN CONOCIMIENTOS
MAS ESPECIALIZADOS SOBRE ENFERMEDADES MENTALES SE REQUERIRA -
DE LA INTERVENCION DE UN PSIQUIATRA Y EN CASOS DE NEUROSIS --
PROFUNDAS Y SIEMPRE TRATANDO DE BUSCAR Y DE ENCOMTRAR EL POR-~
QUE DE UN HECHO INTERVENDRA EL PSICOANALISTA.



DE IGUAL MANERA ES IMPORTANTE LA PSIcg
LoGfA JURIDICA PARA SABER ILUSTRAR AL JUEZ UNITARIO O TRIBU~
NAL COLEGIADO ACERCA DE LA FORMA DE LLEGAR A LA VERDAD ME --
DIANTE LOS PROPIOS AVANCES DE LA CIENCIA DE LA CONDUCTA Y --
AST TENEMOS QUE SON PRECISAMENTE LOS PSICOLOGOS LOS QUE HAN-
HECHO AVANZAR LA CIENCIA DEL DERECHO EN ESTE ASPECTO, EJEM -
PLO LA DUDA METODICA DE RENE DESCARTES qUIEN PARTIA DE LA S1
GUIENTE FORMA: “PUEDO DUDAR DE TODO, HASTA PUEDO DUDAR QUE -
EXISTO, PERO NO PUEDO DUDAR QUE PIENSO, POR LO QUE PIENSO, -
LUEGO EXISTO" , Y QUE SE RESUME O SE SINTETizA: DUBITO ERGO-
COGITO, COGITO ERGO SUM.

EL INTERROGATORIO ASOCIATIVO DE KARL -
GUSTAV JUNG, SE BASA EN LA CARGA EMOTIVA QUE PROVOCA EL CONO
CIMIENTO DE UN HECHO Y ESTA BASADO EN LAS IDEAS DE FREUD DE-
QUE TODO SECRETO CONTIENE EL IMPULSO DE CONTARSE. Y As EL -
CONOCIMIENTO DRAMATICO DE UN HECHO TRAE A LA CONCIENCIA, POR
UNA PARTE, EL AFAN DE DECIRLO, ESTO ES, DESCARGARSE DE EL; Y
POR LA OTRA LA RESPONSABILIDAD DE NO DECIRLO, ESTO ES, LA ==
OBLIGACION DE GUARDAR EL SECRETO. CUANDO INICIO FREUD SuS IN
VESTIGACIONES SOBRE LA HISTERIA, DESCUBRIO CON GRAN ACIERTO:
“QUE TODOS QUEREMOS LIBERARNOS DE AQUELLA CARGA QUE NOS CAU-
SA ANGUSTIA"” SIN NINGUNA RESPONSABILIDAD DE NUESTRA PARTE.



POR EJEMPLO, LA JOVEN SONABA QUE ERA VIOLADA PARA JUSTIFI-
'CAR SU DESEO DE TENER UNA RELACION SEXUAL SIN RESPONSABILL
DAD,

JUNG INICIA SU METODO DE ASOCIACION -
LIBRE, UTILIZANDC UNA PALABRA CUALQUIERA QUE SIRVA COMO ES
TIMULO, PIDIENDO AL INTERROGADO QUE CONTESTE LO PRIMERO —-
QUE SE LE VENGA A LA MENTE, LO QUE CONSTITUYE EN SI LA RES
PUESTA QUE ABRE LA CONCIENCIA, POSTERIORMENTE SE INTERCA -
LAN LAS PALABRAS QUE TIENEN RELACION CON EL HECHO CUESTIO-
NADO, LAS QUE INDEFECTIBLEMENTE PROVOCARAN EL HECHO QUE SE
BUSCA,

ESTE METODO SE USA PARA VENCER LAS -~
REACCIONES DE MIEDO, TIMIDEZ E INCLUSO LA MALA FE DEL INTE
RROGADO,

ESTE METODO ES EL FUNDAMENTO DEL POL[
GRAFO,



LA FENOMENOLOGIA DE RAYMUNDO HUSSERL
QUE ENSERNA AL INTERROGADOR YA NO A INTERPRETAR, SINO A OB-
. SERVAR LAS ACTITUDES DEL INTERROGADO Y POR OLTIMC LA NEURQ
LINGUISTICA QUE TOMANDO LAS BASES DE LA FENOMENOLOGIA EXA-
MINA AL INTERROGADO MEDIANTE LOS MICROMOVIMIENTOS QUE SIN-
QUERER SE HACEN AL MOMENTO DE ESTAR DIALOGANDO Y QUE AD --
QUIEREN IMPORTANCIA CUANDO UNA DE LAS DOS PARTES SE ENCUEN
TRA BAJO TENSION.

EN ESTE MOMENTO CABE RECORDAR PARA NO
PERDERNOS DEL THEMA ARGUMENTI QUE LOS FINES INMEDIATOS DEL-
PROCEDIMIENTO PENAL SON LA BOSQUEDA DE LA VERDAD Y EL ESTU-
DIO DE LA PERSONALIDAD DE QUIEN SE ENFRENTA CON LOS RIESGOS
DE UN PROCESO,

ASI EN UN PROCESO PENAL HABRA QUE TE-
NER EN CUENTA LO ANTERIOR PARA EMPLEAR COMO PERITO YA SEA -
A UN PsIcOLOGO, A UN PSIQUIATRA O A UN PSICOANALISTA. EJEM-
PLO, EN FRANCIA HACE MUCHOS ANOS HUBO UN CASO EN EL QUE DOS
HERMANAS SIRVIENTAS MATARON A SUS PATRONAS, EL TRIBUNAL DE-
INSTRUCCIGN Y CONCRETAMENTE LA PoLICIA JUDICIAL EMPLEG COMO



PERITO A UN PSIQUIATRA PARA DEMOSTRAR QUE EN EL MOMENTO DE -

LOS HECHOS LAS HERMANAS EN CUESTION ERAN TANTO CONSCIENTES -

DEL HECHO CUANTO RESPONSABLES DEL MISMO, LEGALMENTE HABLANDO

v, .COMO EL CRIMEN DESPERTARA LA PASION MORBOSA DE LOS PARISL

NOS A ALGUIEN SE LE OCURRIG QUE INTERVINIERA EL FAMOSO PSICOA
NALISTA JAQUES LACAN como PERITO DE LA DEFENSA Y QUIEN DEMOS

TRO QUE LAS HERMANAS DE REFERENCIA ERAN TOTALMENTE IRRESPON-

SABLES DE SUS ACTOS Y ASI SE LOGRO SU ABSOLUCION,

EN LA JURISPRUDENCIA NORTEAMERICANA --
QUENTIN REYNOLDS EN su oBRA “SALA DE JURADOS” NOS NARRA EL -
CASO DE UN PoLicIA (ALBIN DOOLEY ERA UN GENDARME) EN EL QUE-
Los PSIQUIATRAS DE LA DEFENSA BAJO EL AMPARO DE LA LEY MAC -
NAUTHON® RESOLVIERON QUE EN EL MOMENTO DE COMETER EL CRIMEN-
(HOMICID10) DEL ALCALDE ERA IRRESPONSABLE A LA LuZ DEL DERE-
CHO PENAL. NOES TAN IMPORTANTE LO ANTERIOR COMO LA CONCLUSIGN
QUE SE OBTUVO DE ESE CASO: LA DE QUE UNA PERSONA SOMETIDA A-
PRESIONES CONSTANTES DURANTE UN TIEMPO DETERMINADO PUEDE LLE

(*Y (A (EY MAC'NAUGTHON SE EMPLEA TODAVIA EN GRAN PARTE DE LA

UNION AMERICANA Y MANIFIESTA: “QUE ST UN HOMBRE AL MOMENTO DE

COMETER EL DELITO PUEDE DISTINGUIR ENTRE EL BIEN Y EL MAL ES-

PENALMENTE RESPONSABLE. EN NUESTRO PAIS ESTE PROBLEMA IGUAL -

MENTE SE RESUELVE MEDIAMNTE PERITO Y OBSERVANDO LO QUE DIGA --

gUE?gRO CODIGO PENAL RESPECTO DE LAS EXCLUYENTES DE RESPONSA-
ILIDAD,



GAR A "QUEBRAR” AL SUPER YO, SALTARSE LA CONCIENCIA Y SER -
PRESA DE UNA IDEA OBSESIVA DE VENGANZA QUE LO LLEVE A COME-
TER UN CRIMEN QUE EN CONDICIONES NORMALES NI SIQUIERA HUBIE
SE IMAGINADO., DADA LA TRASCENDENCIA DE ESTA LEY, ES NECESA-
RIO REMONTARNOS A SU HISTORIA:

EN L0S PAISES DE HABLA INGLESA, LA -=-
LEY QUE FIJA LA RESPONSABILIDAD DE LOS ALIENADOS MENTALES -
FUE DETERMINADA ALLA POR 1843, EN LA CASA DE LOS LORES, POR
EL CASO MCNAUGHTON. ESTE SENOR, BAJO LA FALSA CREENCIA DE -
ESTAR SIENDO PERSEGUIDO POR ROBERTO PEEL, ASESINO AL SECRE-
TARIO DEL QUE CRETA SU PERSEGUIDOR. ALEGO DEMENCIA. FUE LA-
CAUSA CELEBRE DEL ANO Y DIO MOTIVO A TANTAS Y TAN ENCONADAS
DISCUSIONES QUE LOS PARES DECIDIERON PEDIR A LOS JUECES --
QUE ACLARARAN TODA ESA CUESTION DE RESPONSABILIDAD CRIMINAL,
LES HICIERON QUINCE PREGUNTAS Y LAS RESPUESTAS FORMARON LO-
QUE HA SIDO CONOCIDO cOMO “REGLAS MCNAUGHTON".

EN CAS1 TODOS LOS ESTADOS DE NORTEAME
RICA (MASSACHUSETTS ES UNA DE LAS POCAS EXCEPCIONES) EXISTEN
ESTATUTOS PENALES BASADOS EN LAS REGLAS DEL CASO CITADO Y --



SON EN GENERAL LAS LEYES QUE: RIGEN AL ESTADO EL caso McMau
GHTON SE PRESENTG A Los. LORES
SE EN HORAVIA S1GMUND™ FREUD
NUEVO MUNDO DE CONOCIMXENTOS

RECE -AROS ANTES DE QUE NACIE
>REUD”AﬁRi6'LA PUERTA A UN --
OMPRENSION; PERO LA LEY PRE
FIERE PERMANECER DENTROVLE Los: RfGIDO ACONFINES DE' SUS ANTL
GUOS ESTATUTOS Y DECISIONES: LA ‘ES COMO "UN"HOMBRE QUE -
SIEMPRE VA CORRIENDO TRAS UN‘T AvIA @u ‘E:MANTIENE SIEMPRE
DELANTE DE EL, PERO MIENTRAS QUE EL HOMBRE PUEDE' ACERCARSE-

AL TRANVIA, LA LEY SIEMPRE PERMANECE. UN SIGLO 0 DOS ‘ATRAS -
DE LOS PROBLEMAS DEL DIA, '

EN EL EsTADO DE NUEVA YORK, LA LEY,
POR LO QUE CONCIERNE A LA RESPONSAB}LIDAD CRIMINAL, OPERA
DENTRO DE UN MOLDE RIGIDO LLAMADO SECCION liZO'DEL Céulﬁo -
PENAL, ESTE ESTATUTO NACIO DEL CASO MCNAUGHTON, Y TANTO LOS

1

FISCALES COMO LA MAYORTA DE LOS JUECES LO CONSIDERAN COMO -
UN ESCRITO SAGRADO Y CONSIDERAN SACRILEGO QUE LA DEFENSA --
LLEGE AON A SUGERIR QUE NO SEA INFALIBLE. LA SECCION 1120 -
DEL COD1GO PENAL DICE: “NO SE EXCUSA DE RESPONSABILIDAD CRI
MINAL A UNA PERSONA IDIOTA, IMBECIL, LUNATICA O DEMENTE EX-
CEPTO SOBRE PRUEBA DE QUE AL COMETER EL ACTO CRIMINAL, ELLA
SUFRIA TAL EXTRAVIO DE RAZON QUE NO LE PERMITIA RECONOCER -



LA  NATURALEZA. Y CALIDAD DEL ACTO QUE ESTABA. COMETIENDO; .0 -
NO LE PERMITIA CONOCER QUE.EL ACTO ERA ERRADO".

LA PALABRA “ERRADD” HA SIDO INTERPRE-
TADA EN DOCENAS DE DICISIONES JUDICIALES COMO SIGNIFICANDO-
“CONTRARIO A LAS LEYES DEL EszDo”. EN RESUMEN, LA LEY, BA-
SADA EN ESTATUTO Y PRECEDENTE, DECLARA QUE UN ACUSADO, AUN-
CUANDO ESTE EN LA MAS AVANZADA ETAPA DE DEMENCIA PARALITICA
ES RESPONSABLE DE UN ACTO CRIMINAL SI EN EL MOMENTO EN QUE-
LO COMETE, SE DA CUENTA DE'QUE TAL ACTO ES CONTRARIO A LA -
LEY DEL ESTADO. SU POBRE MENTE, TORCIDA SIN ESPERANZA, PUE-
DE HABER GENERADO UN IMPULSO IRRESISTIBLE DE MATAR, TAN coM
PULSIVO, QUE NINGON conocxﬁxENTo 0 MEMORIA DE LAS LEYES HE-
CHAS POR LOS HOMBRES PUEDA DETENERLO; Y SIN EMBARGO, ESE --
ACUSADO ES TAN CULPABLE COMO EL FRIO ASESINO PROFESIONAL --
QUE MEDITA SU ACTO CALMADAMENTE Y LO EJECUTA PARA OBTENER -
GANANCIA, EN EL ESTADO DE NUEVA YORK, BAJO EL ESTATUTO, UN-
INDIVIDUO PUEDE HABER ESTADO RECLUIDO EN UN MANICOMIO, COMO
LOCO SIN REMEDIO, Y SI ESCAPA Y COMETE UN ASESINATO CUANDO-
ANDA EN LIBERTAD, PUEDE TENERSELE LEGALMENTE COMO RESPONSA -
BLE DE SUS ACTOS. BAJO LA SECCION 1120 LA, RESPONSABIL IDAD -
DEL ACUSADO SE MIDE POR LA PRIVACIGN DEL ENTENDIMIENTO EN -



EL MOMENTO DE COMETER EL ACTO., MAS QUE POR LAS CONDICIQ -
NES GENERALES DEL ESTADO MENTAL DEL ACUSADO.

EN 1915, EL BRILLANTE JUEZ BENJAMIN
CARDOZO COMPRENDIENDO QUE EL ESTATUTO SE PRESTABA A INTER
PRETACIONES AMBIGUAS, QUISO ACLARARLO: “SOSTENEMOS, DL

JO EN UN CASO FAMOSO_. QUE HAY OCASIONES Y CIRCUNSTANCIAS
EN LAS CUALES LA PALABRA “ERRADO", TAL COMO SE USA EN LA-
PRUEBA ESTATUTARIA DE RESPONSABILIDAD, NO DEBER[A LIMITAR
SE A ERROR LEGAL, SI1 EXISTE UNA LOCA CREENCIA EQUIVOCADA-
ACERCA DE QUE DI0OS SE HA APARECIDO AL ACUSADO Y LE HA OR-
DENADO QUE COMETIERA UN CRIMEN, NOSOTROS CREEMOS QUE NO -
PUEDE DECIRSE QUE EL OFENSOR HAYA SABIDO QUE EL ACTO QUE-
COMETIA ERA “ERRADO",

CARDOZO PUNTUALIZG QUE BAJO EL ESTA
TUTO, A UN ACUSADO NO PODIA EXCUSARSELE DE RESPONSABILIDAD
sOLO PORQUE FUERA UN DEPRAVADO MORAL, O PORQUE SUS PUNTOS
DE VISTA FUERAN DIFERENTES A AQUELLOS QUE ENCONTRABAN EX-
PRESION EN LA LEY, A MENOS QUE ESA DIFERENCIA TUVIERA SU-
ORIGEN EN ALGUNA ENFERMEDAD DE LA MENTE.
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Los PSIQUIATRAS DLFIEREN EN SUS PUNTOS -
DE VISTA ACERCA DE LA RESPONSABILIDAD LEGAL DE LODS ALIENA-
DOS MENTALES, AST QUE ES LOGICO QUE LOS JUECES Y LOS FISCA
LES A MENUDO TAMPOCO COINCIDA, MUCHOS JUEGES PIDEN Al JURA
DO QUE USE SU SENTIDO COMON AL MEDIR LA RESPONSABILIDAD DE
ALGON ACUSADD QUE SUFRE ENFERMEDAD MENTAL., POR DESGRACIA,-
EL SENTIDO COMON QUE CAPACITARIA A LOS JUECES PARA DAR UNA
DECISION JUSTA EN CUANTO A LOS HECHOS ORDINARIOS DE LA VI-
DA DIARIA, NO LOS AYUDA EN LO ABSOLUTO CUANDO SE TRATA DE-
ACUSADOS MENTALMENTE DEFICIENTES, EL MINISTERIO PGBLICO Y-
LA DEFENSA LLAMAN INVARIABLEMENTE EN SU AYUDA A LOS PERITOS
PARA AUXILIAR AL JURADO EN SY DECISIGN, PERD ESTOS PERITOS,
POR EMINENTES QUE PUEDAN SER, A MENUDO SE CONTRADICEN UNOS
A OTROS. Y LA PRENSA Y EL PUBLICO, CONFUNPIDGS, Y TEMERO -

S0S GRITAN: “{ No PERMITIRAS QUE VIVA UNA BRuJA ! "
(QUENTIN REYNOLDS, OPUS CIT.PAG. 120 v SGTES. )

[NTERESANTE RESULTA AHORA RECORDAR QUE
LA PRIMERA VEZ QUE SE EMPLEG LA PSIQUIATRIA EN UN PROCED]-
MIENTO PENAL FUE EN LA CIUDAD DE CHICAGO POR EL ABOGADO -~
NORTEAMERICANO CLARENCE DARROW QUIEN SALYO DE LA SItLtA - -
ELECTRICA A DOS JOVENES ASESINOS; DEMOSTRANDO QUE DESDE AN
TES DE COMETER EL DELITO YA ERAN INIMPUTABLES,



; AHORA BIEN, PARA EL TEMA QUE NOS INTE
RESA DEBEMOS. DE TRATAR AQUI., AUNQUE DE MANERA SOMERA, LA -
PSICOLQQiA‘DEL,INTERROGATORIO Y TOMAR EN CUENTA OBVIAMENTE
Los PRch;beé DE LA PSICOLOGIA GENERAL PARA APLICARLOS A-
" CADA CASO tqnchtro QUE SE NOS PRESENTE Y AS[, EN TAL SENTL
DO COMO LA VIDA SE NOS PRESENTA “HA QUE RESOLVER EL PROBLE
MA GOTA A GOTA Y DA CON DIA",

CoN ESTE ORDEN DE IDEAS, LA MENTE SE-
PREGUNTA: QUIEN PUEDE AUXILIARME ? Y ASI TENEMOS QUE REFE;
RIRNOS A LOS AUTORES QUE HAN TRATADO EL TEMA CON TANTA CER
TEZA CIENTIFICA coMO,,.EMILIO MIRA Y LOPEZ Y LUIS MUROZ SA
BATE, EN ESPARA Y ENTRE NOSOTROS CON BUENA FORTUNA EL Doc-
TOR ROBERTO TOCAVEN. LA DocTora MARCELA MALVIDO v EL Dogc -
ToR LUIS RODRIGUEZ MANZANERA SIN OLVIDAR A LA INOLVIDABLE-
HILDA MARCHIORI., OBVIAMENTE LOS POCOS QUE HE LE[DO.

ES TIEMPO AHORA DE HACER UNA REFLEXION
A PROPGSITO DE LA PSICOLOGIA, DEL DERECHO Y DEL ABOGADO, Y
A ESTE RESPECTO MARK H. IMC CORMARCK (3) NOS DICE: “lA REALL

(3Y MARK H.MCCORMACK. 1ODA LA VERDAD SOBRE LOS OBOGADOS.- -
EDICIONES GRIJALBO 1988.- PAGS.16 v 17.




DAD ES QUE EL DIA QUE UN LICENCIADO EN DERECHO RECOGE SU
DIPLOMA, SE ASEMEJA A UM NOVATO QUE HA ESTUDIADO TODO SQ
BRE EL ARTE DEL BATEO, PERO QUE JAMAS LE HA DADO UNA PE-
LOTA DE BEISBOL. EN AMBOS CASDS LA CUESTION NO RADICA EN
EL SABER ABSTRACTO, SINO EN LA POTENCIACION DE LOS TALEN
TOS INNATOS POR MEDIO DE LA EXPERIENCIA. EL ABOGADO EF]-
CAZ, COMO EL BATEADOR DE MAXIMA EFECTIVIDAD £S AQUEL QUE
MEDIANTE LA FELIZ CONJUNCION DEL SENTIDO COMON Y LA COM-
PRENSION LOCIDA DE LA NATURALEZA HUMANA, ADIVINA CUANDO-
UN OPONENTE PRETENDE SUPERARLE EN BUENA LID Y CUANDO TEN
DERLE UNA TRAMPA,

L0 MALO ESTA EN QUE NG ES POSIBLE AD
QUIRIR ESTE SEXTO SENTIDO EN LA UNIVERSIDAD, NI EN YALE-
NI EM NINGONA OTRA.

LA cAUSA RADICA EN QUE E{. ESTUDIO DEL
DERECHO PRESUPONE TANTOS CIENTOS DE HORAS DE PURA MEMORL
ZACION Y CIEGA, ASIMILACION QUE SENCILLAMENTE, NO QUEDA-
MUCHO TIEMPO PARA ANALIZAR QUE IMPULSA Y MOTIVA AL COMON
DE LA GENTE., LA FACETA TECNICA DEL DERECHO ES TAN COMPLE
JA Y ABSTRUSA QUE EN LA MAYORIA DE LOS CASOS ABSORBE AL-



REDEDOR DEL 95 POR CIENTO ‘DEL TIEMPO DE QUE DISPONE EL -
ESTUDIANTE, LO QUE DEJA UN- MAGRO 5 POR CIENTO" PARA APREN
DER SOBRE LAS PERSONAS;-Y A FIN ‘DE’ CUENTAS, SON LAS PER-
SONAS QUIENES ELABORAN LAS LEYES, LAS INTERPRETAN Y NO -
TIENEN MAS REMEDIO QUE ACATARLAS.

Lo IRONICO DEL CASO ES QUE LOS ASPEC
TOS NO SOLO OFRECEN ESCASG INTERES PARA LOS LEGOS. SINO-
QUE LA MAYORIA DE LOS ABOGADOS NO NECESITAN DE ELLOS UNA
VEZ TERMINADOS LOS ESTUDIOS COLEGIADOS. LOS QUE EJERCEN-
LA PROFESION NO RECUERDAN TODO AQUEL GALIMATIAS, CONSUL-
TAN Ul TEXTO LEGAL CUANDO TIENEN QUE HACERLO 0, MEJOR --
ADN, CUENTAM CON UM PASANTE QUE LES EVITA LA TAREA Y, --
POR SUPUESTO, EL CLIENTE PAGA UNOS HOMNORARIOS SUCULENTOS
MIENTRAS AL JURISTA LE REFRESCAN LA MEMORIA”,

Ast PUES, EN-LA VIDA REAL LO mis - -
AFIN AL EJERCICIO DE LA ABOGACTA NO'SON.LOS PORMENORES -
TECNICOS, SINO‘EL,ASPECTOiHUMANO;;LA:INTERPRéTACION AGU-
DA, PERO COMPRENSIVA, DE LOS ANTAGONISMOS Y LAS MOTIVA -
CIONES DE LOS INDIVIDUOS. EL' PERFECCIONAMIENTO DE LAS DO



TES DE PERSUASIGON, EL.DOMINIO DE LOS MAT!CES DEL RAZONA-
MIENTO Y LA DIALECTICA. ESO ES LO QUE UV ABOGADO NECESI-
TA SABER, Y EN ESTAS EARCELAS, UN CLIENTE CON SENTIDO €O
MON PUEDE‘DISCUTfR'CON:UN ABOGADO EN P]E DE IGUALDAD. --
SON LAS CUALIDADES HUMANAS LAS QUE OBTIENEN RESULTADOS -

S s’ SON “Los ‘INSTRUMENTOS GENERALES QUE UN -

’ JURISCONSU: 0 ;RESTIGIOSO DEBE TENER EN COMON CON EL EM-

) PRESAR]O; EL CIENTYFICO; ETC., QUE DESTACAN EN SU ESFERA
DE ACTIVIDAD.;“J

PARA TERMINAR ‘cen ESTE TEMA ¥ A Gura
SA DE pnxncxpxo GENERAL ME ATREVO A DECIRLO. EL INTERRQ~
GANOR DEBE. SEGUIR LOS SIGUIENTES PASOS - AL INTERROGAR'

) I.- DEFINIR PERFECTAMENTE QUF ES LO-
QUE BUSCA CON EL INTERROGATORIO, EN ESTE PASO TOMA CARTA
DE CIUDADANIA EL HEXAMETRO DE RUDYARD KYPLING: QUE. QUIEN

CUANDO, DOGNDE, COMO Y POR QUE.

I1.- AQU] DEBEMOS TOMAR EN CUENTA LA
FENOMENOLOGIA Y “TRABAJAR" CON LO QUE EL TESTIGO NOS DA,-



ESTO ES, SIN QUERER COMPETIR CON EL PSICOLOGO PROFESIONAL:
DEBEMOS OBSERVAR LA ACTITUD DEL INTERROGADO: ES CERRADA, -
ES ABIERTA,ES RIGIDA, ES FLEXI1BLE., ETCETERA,

[TI.- EL LENGUAJE VERBAL Y EL LENGUAJE
NO VERBAL.

SE DICE EN TEORIA DE LA COMUNICACION-
QUE PARA QUE ESTA EXISTA SE REQUIERE UN EMISOR Y UN RECEP-
TOR Y ENTRE ELLOS UN CODIGO QUE HAGA POSIBLE ESA COMUNICA-
CION. AHORA BIEN, AQUT HAY QUE DISTINGUIR QUE MAS IMPORTAN
TE QUE LO QUE SE DICE ES COMO SE DICE. UN EJEMPLO MUY CLA-
RO DE ESTO LO TENEMOS EN EL CLICHE DE LOS SALUDOS, SI OB -
SERVAMOS CUANDO PREGUNTAMOS A UNA PERSONA COMO LE HA 1DO,
EL 99 POR CIENTO RESPONDERA QUE "BIEN”; Y SIN EMBARGO, SI-
QUITAMOS LA PALABRA Y PONEMOS ATENCION EN EL TONO QUE FUE-
DICHO ESTO NOS DICE MAS QUE LO QUE NUESTRO INTERLOCUTOR --

QUISO DECIR,

Asf, EN EL INTERROGATORIO TENEMOS QUE-




PONER NUESTROS CINCO SENTIDOS, NO A LO QUE Eb TESTIGO ESTA
DICIENDO, SINO COMO LO ESTA DICIENDO PUES NO ES RARO QUE -
CON LAS PALABRAS UN TESTIGO ALECCIONADO NOS DIGA UNA COSA-
MIENTRAS CON EL CUERPO ESTA DICIENDO LO CONTRARIO,

DE IGUAL MANERA, ES IMPORTANTE, POR -
ULTIMO., OBSERVAR LA MIRADA DEL TESTIGO., DESDE 1960 A LA FE
CHA EN LA UNIVERSIDAD DE CALIFORNIA SE COMENZO A ESTUDIAR-
UNA NUEVA CIENCIA LLAMADA NEUROLINGUISTICA, BASADA PRECISA
MENTE EN LOS MOVIMIENTOS QUE LOS GRANDES PSICOTERAPEUTAS -
DE LA EPOCA EFECTUABAN Y OBSERVANDO LAS ACTITUDES DE SUS -
PACIENTES HASTA ENCONTRAR LO QUE PODEMOS LLAMAR UN COMON -
DENOMINADOR EN LA ACTITUD DE UNOS Y OTROS,

DE ESTE MODO FUERON OBTENIENDOSE CIER
TOS PRINCIPIOS OBSERVABLES EN TODA PERSONA Y CLASIFICADOS-
COMO MICROMOVIMIENTOS.

CoMO EJEMPLO DE ELLO TENEMOS EL MOVI-
MIENTO DE LOS 0J0S: CUANDO UN TESTIGO CIERTO SE LE PREGUN-



TA ALGO QUE PRESENCI®, VIO Y OYG, TENDRA QUE RECURRIR A
SU BAGAJE O EQUIPAJE DE RECUERDOS PARA CONTESTAR HACIEN
DO O EFECTUANDO UN MICROMOVIMIENTO HACIA ARRIBA Y CUAN-
DO ESTA MINTIENDO NO SE VA A AUXILIAR DE LA MEMORIA S1-
NO DE LA LOGICA, Y EN ESE SENTIDO MOVERA LOS 0JOS PUES-
TO QUE NO PUEDE RECURRIR AL PASADO DE UN HECHO QUE NUN-
CA PRESENCIO, Y S EN CAMBIO, TIENE QUE RECURRIR AL EN-
TENDIMIENTO PARA CONTESTAR “AQUl Y AHORA" DEFENDIENDO -
LA POSICION CON QUE SE OSTENTA,

ESTO ES LO QUE PODEMOS CONSIDERAR -
COMO TECNICA DEL INTERROGATORIO.

PARA QUE ESTA TECNICA SE CONVIERTA-
EN UN ARTE SE HACE NECESARIO QUE AL INTERROGADOR MEMORL
CE EL MATERIAL SOBRE EL CUAL VA A INTERROGAR, LO MEZCLE
A CONTINUACION CON LA TECNICA DEL INTERROGATORIO Y CON-
SU PARTICULAR MANERA DE SER, SIN TRATAR NI DE LUCIRSE -
NI DE IMPRESIONAR PORQUE AQUT ESTARTA MEZCLANDO SU NAR-
CICISMO MUY PERSONAL CON EL EGO DEL INTERROGADO DESVIR-
TUANDO CON ELLO LOS FINES DEL INTERROGATORIO LOS CUALES
DE NINGUNA MANERA SON EL LUCIMIENTO DEL QUE INTERROGA.-



SINO LA BUSQUEDA DE LA VERDAD,

EL ABOGADO QUE MEZCLA SU NARCICISMO-
EN EL INTERROGATORIO RESULTA TAN ABSURDO COMO EL ACTOR -~
QUE PIDIERA LOS APLAUSOS ANTES DE ACTUAR, PUES s6LO A UN-
ACTOR RECONOCIDO LE ES DABLE E£SE PRIVILEGIO,

EL ABOGADO QUE MEZCLA SUS SENTIMIEN-
T0S ENTRA EN FRANCO DUELO CON EL INTERROGADO Y POR LO RE-
GULAR PIERDE EL ABOGADO, PUESTO QUE AL INTERPRETAR LAS --
RESPUESTAS YA ESTA MEZCLANDO UNA ACTITUD PERSONAL Y SUBJE
TIVA DE LOS HECHOS,

ESTO RESULTA TAN PEL.IGROSO COMO Et. -
QUE UN JUEZ FORME LAS PRESUNCIONES COMO Et. CREE QUE FUERON
LOS HECHOS Y NO DE LOS HECHOS MISMOS,

Asf, EL INTERROGADOR QUE TRABAJA CON-
MAESTRTA SABE QUE BUSCA Y, COMO AQUEL QUE ESPERA UNA MALE-



TA EN EL AEROPUERTO $OLO DEBE TENER PACIENCIA Y LOS -
0JOS ABIERTOS PARA RECOGERLA EN EL. MOMENTO QUE PASE,



CAPITULO v

EL INTERROGATORIC EN MATERIA PENAL



IV, I.- LA AVERIGUACION PREVIA,

HABIDA CUENTA DE LO ANTERIOR A ESTAS-
ALTURAS SE HACE NECESARIO ENTRAR AL ESTUDIO DEL INTERROGA
TORIO QUE TIENE EFECTOS Y TRASCENDENCIA PARA EL DERECHO;-
Y ASI, VEMOS QUE AQUEL SE INICIA PROPIAMENTE DURANTE EL -
PERIODO DE AVERIGUACION PREVIA HACIENDO POR TANTO NECESA-
RIO DAR UN RECORDATORIO DE LO QUE ELLA ES BASANDONOS DES-
DE LUEGO EN LO QUE EXPRESAN LOS AUTORES AL RESPECTO CON -
EL FIN DE UNIFICAR CRITERIOS,

PARA EL DOCTOR GUILLERMO COLIN SANCHEZ
“ES LA ETAPA PROCEDIMENTAL EN QUE EL MINISTERIO POBLICO -
EN EJERCICIO DE LA FACULTAD DE POLICIA JUDICIAL PRACTICA-
TODAS LAS DILIGENCIAS NECESARIAS QUE LE PERMITAN ESTAR EN
APTITUD DE EJERCITAR LA ACCION PENAL, DEBIENDO INTEGRAR -
PARA ESOS FINES EL CUERPO DEL DELITO Y LA PRESUNTA RESPON
SABILIDAD". (1)
1Y GUILLERMO COLIN SANCHEZ, DERECHO MEXICANO DE PROCEDI-

MIENTOS PENALES, EDITORIAL PORROA. EDICION DECIMA. PAG. -
243 MExico 1966,
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Para et DocTor FERNANDO ARILLA Bas, -~
TIENE POR OBJETO REUNIR LOS REQUISITOS EXIGIDOS POR EL AR
TicuLo 16 DE LA CONSTITUCION GENERAL DE LA REPOBLICA PARA
EL EJERCICIO DE LA ACCION PENAL, EL DESARROLLO DE ESTE PE
R1ODO cOMPETE At. MINISTERIO PUBLICO, (2)

CESAR AUGUSTO OsoRiC v NIETO, OPINA ~
QUE "ES LA ETAPA PROCEDIMENTAL DURANTE LA CUAL EL ORGANO-
INVESTIGADOR REALIZA TODAS AQUELLAS DILIGENCIAS NECESARIAS
PARA COMPROBAR, EN SU CASO, EL CUERPO DEL DELITO Y LA PRO
BABLE RESPONSABILIDAD, Y OPTAR POR EL EJERCICIO O ABSTEN-
CI6N DE LA ACCION PENAL.” (3)

MARCO AnTONIO DIAZ DE LEON., POR OLTL-
MO NOS DICE “QUE ES un CONJUNTO DE ACTIVIDADES QUE DESEM-
PENA EL MINISTERIO POBLICO, PARA REUNIR LOS PRESUPUESTOS~
Y REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD DEL INCULPADO.” (4)
{2) FERNANDG ARTLLA BAS, EL PROCEDIMIENTO PENAL EN MEXicO
ED1TORIAL KRATOS, DEcIMO TERCERA EDICION PAG,50 MExico 1991,

(3) CESAR AUGUSTO OSORIO Y NIETG, LA AVERIGUACIGN PREVIA+
EDITORIAL PORRUA. 4A, EDICION, PAGINA 2 MEx1co 1989,

(4) MARCO ANTONIQ DIAZ DE LEON, DlCCIONARlO DEL DERECHO -
PROCESAL PENAL. EDITORIAL PORRUA, ToMO 1 PAG, 310  MEXIco

*



EL MINLQTERXQ'POBLxco‘EN;MExico ENCOY
TRAMOS SU FUNDAMENTO LEGAL EN EL ARTICULO 21 CONSTITUCIONAL,

No OBSTANTE QUE ESTE ARTICULO LE OTOR
GA AL MINISTERIO POBLICO EL MANDO SOBRE LA POLICIA anfc}AL
VEMOS CON TRISTEZA COMO EN LA REALIDAD TAL PARECE QUE EL -
MINISTERIO POBLICO DEPENDE DE LA POLICIA JIDICIAL, TODA --
VEZ QUE ESTOS OLTIMOS CUANDO RINDEN PARTES INFORMATIVOS ©O-
PONEN A DISPOSICIGN A LAS PERSONAS “SUJETAS A INVESTIGA .-
CION", SE TOMA SU VERSION COMO VERDADERA SIN INVESTIGAR LA
REALIDAD DE LOS HECHOS Y, CON ELLO SE FABRICAN PRESUNTOS -
RESPONSABLES,

POR LO QUE SE REFIERE & NUESTRO AMBI~
TO LOcAL EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL DIS -
TRITO FEDERAL EN SU ARTICULO 30. ESTABLECE QUE EN LA FASE-
DE AVERIGUACION PREVIA AL MINISTERIO POBLICO CORRESPONDE -
DIRIGIR A LA PoLICIA JuDICIAL EN CA INVESTIGACION QUE £STA
HAGA PARA COMPROBAR EL CUERPO DEL DELITO, ORDENANDOLE LA -
PRACTICA DE LAS DILIGENCIAS QUE/:A:SU JUICIO ESTIME NECESA
RIAS PARA CUMPLIR DERIDAMENTE CON su COMETIDO, O PRACTICAN
DO EL MISMO AQUELAS DILIGENCIAS.



IV, 1.A.- EL INTERROGATORIO MINISTERIAL

PODEMOS DECIR QUE DE FACTO SE COMIENZA
A INTERROGAR, DENTRG DEL PROCEDIMIENTO PENAL DURANTE EL PE -
RIODO DE AVERIGUACION PREVIA Y, DENTRO DE £STE, DESDE QUE -~
UNA PERSONA SE ENCUENTRA ANTE EL AGENTE INVESTIGADOR DEL ML-
NISTERIO PUBLICO, QUIEN AL TENER CONGCIMIENTO DE UN HECHO DE
LICTUOSO, O SIMPLEMENTE DE UNA QUEJA, INICIA DESPUES DE UNA-
PEQUERA ENTREVISTA UN INTERROGATORIO. Y Aquf CABRTA PREGUYN -
TARNOS: ¢ ES ESTE EN REALIDAD UN EVIDENTE INTERROGATORIO ? -
Y LA RESPUESTA NO SE HACE ESPERAR:INO!

NO ES UN VERDADERO.INTERROGATORIO PUES
AL 1GUAL QUE LA CONFESION NO SE RINDE CON- ARREGLO A LAS GA -
RANTIAS INDIVIDUALES NI CON ARREGLO A LO QuUE ESTABLECEN LAS-
LEYES, VERBIGRACIA, NO SE RESPETA ‘EL CONTENIDO DEL ARTICULO-
292 pEt, (6D1GO PROCESAL DE LA MATERIA:Nf‘TANPOCO LO QUE DE -
TERMINA LA H.SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, EN LAS-
POCAS JURISPRUDENCIAS QUE HA ESTABLECIDO COMO SE ESTUDIARAN-
MAS ADELANTE.



SE HACE HINCAPIE EN QUE SI BIEN ES --
CIERTO QUE DESDE EL MOMENTO EN QUE UNA PERSONA ES DETENIDA,
DE ACUERDO AL ARTIcULO 134 BIs DEL C6DIGO ADJETIVO DE LA Ma
TERIA, PUEDE NOMBRAR DEFENSOR O PERSONA DE SU CONFIANZA PA-
RA QUE LO ASISTA DURANTE ESTA ETAPA PROCEDIMENTAL, TAMBIEN-
LO ES QUE LA DEFENSA EN ESTA SECUELA DEL PROCEDIMIENTO GENE
RALMENTE ES NULA, PUESTO QUE LA MAYOR PARTE DE LOS DEFENSD-
RES SE CONCRETAN A ASUMIR UN PAPEL PASIVO DE MEROS OBSERVA-
DORES DE LAS DILIGENCIAS, MAXIME AUN QUE EL TITULAR DE LA -
ACCION PENAL CON sU ACTITUD DE "AUTORIDAD” EN FORMA PREPQ -
TENTE NO LE DE LA INTERVENCION QUE LA LEY LE OTORGA, ARGU -
MENTANDO QUE “SE ENTORPECERIAN LAS INVESTIGACIONES”. DE MA-
NERA PUES QUE DURANTE ESTA SECUELA DEL PROCEDIMIENTO AFIRMA
MOS QUE TALES INVESTIGACIONES SE. LLEVAN EN SECRETO COMO EN-
LA EDAD MEDIA. :

'HABIDA CUENTA DE LO ANTERIOR:Y; TODA'~

ELLA, TANTO ES AST QUE LOS TRlBUNALES-COLEG




TO EN CASOS EN FALSEDAD EN DECLARACIONES QUE EN TRATANDOSE
DEL AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO DESTINADA A CONVERTIRSE-
EN PARTE DURANTE EL PROCEDIMIENTO NO SE COMETE EL DELITO,-
PUESTO QUE EL INCULPADO NO HA SIDO INTERROGADO POR NINGUNA
AUTORIDAD EN EL QUE SE RESPETAN SUS GARANTIAS INDIVIDUALES,
Y ESO SE TRADUCE EN LA JURISPRUDENCIA VISIBLE BAJO EL RU
BRO: "CONFESION ANTE AUTORIDAD INCOMPETENTE. VALIDEZ DE

LA. No TIENE IMPORTANCIA LA ASEVERACION EN EL SENTIDO DE

QUE LAS RATIFICACIONES DE ACTOS NULOS NO PUEDEN PRODUCIR
EFECTOS LEGALES, PUES TAL TESIS PUEDE OPERAR DENTRO DEL --
AMBITO DEL DERECHO CIVIL, MAS NO EN EL DElL PENAL, QUE ES -
REALISTA Y EN DONDE LA BOSQUEDA DE LA VERDAD TIENE FUNDA -
MENTOS DJVERSOS. POR LO QUE S1 DECLARA ANTE UNA AUTORIDAD-
CARENTE DE DERECHO PARA RECIBIR DECLARACIONES, ES INCUES -
TIONABLE QUE LA MISMA CARECE DE VALIDEZ PERO SI TAL DECLA-
RACION ES RATIFICADA ANTE AUTORIDAD COMPETENTE TIENE EFICA=
CIA JURIDICA, SIN QUE ESTO IMPLIQUE QUE A LA DILIGENCIA HE ..
CHA ANTE LA INCOMPETENTE SE LE DE VIDA JURIDICA, PUES SI =~
LOS HECHOS QUE CONTIENE ANTE LA AUTORIDAD CAPAClTADAMPAkA4:
TOMAR DECLARACIONES, HACE QUE LOS MISMOS SEAN‘JURIDiCAMEEQ -
TE EFICACES, SURGIENDO AST LA JURISPRUDENCIA NQMEEd‘73pr—
LA OLTIMA COMPILACION QUE DICE: “LA CONFESION RECIBIDA POR
UN ORGANISMO NO FACULTADO POR LA LEY PARA ERACTiCAR DILIGEN



CIA DE AVERIGUACIGN PENAL PREVIA, SE CONVALIDA Y ADQUIERE -
EL VALOR JURIDICO DE PRUEBA CONFESIONAL., SI EL INCULPADO LA
RATIFICA LIBREMENTE ANTE LOS FUNCIONARIOS DEL MINISTERIO P
BLICO, ENCARGADO CONSTITUCIONALMENTE DE LA INVESTIGACIOGN Y-
PERSECUCIGN DE LOS DELITOS”.- AMPARO DIRECTO 4131/70. RENE-
ANTONIO ALVARADO.~ 18 DE AGOSTO DE 1971,- MAYORIA DE 3 vo -
ToS,~ PONENTE: MARIO G. REBOLLEDO F,- DISIDENTE: EZEQUIEL -
BURGUETE FARRERA.

DE IGUAL SUERTE, DADO EL COMULO DE -~
ASUNTOS QUE LLEGAN A UNA AGENCIA INVESTIGADORA DURANTE UN -
TURNO, EL INTERROGATORIO DEL MINISTERIO PUBLICO NO SE CON -
CRETA PRECISAMENTE A INVESTIGAR QUE DELITOS PUDIERON HABER~
SE COMETIDO, SINO MAS BIEN, COMO DECIAMOS ANTES, A INTEGRAR
A GROSO MODO LOS DELITOS DE ACUERDO A LAS NOTICIAS QUE RECL
BE DE LA PoLicia JupICIAL Y ASf LEJOS DE OBSERVAR EL DISTI-
co DE KIPLING INTERROGAN AL DETENIDO PARA SABER SI REALIZO-
Y COMO ALGUNOS HECHOS EN CONCRETO,

Y RESPECTO A LA GARANTIA DE QUE TENGA €O
MO DEFENSOR A CUALQUIER PERSONA DE SU CONFIANZA, TAL DERECHO
PUBLICO SUBJETIVO RESULTA INICUO Y BIZANTINO, PUESTO QUE --
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AUN ESTANDO PRESENTE FACILMENTE SE PUEDEN VIOLAR LAS GA -
RANTIAS QUE DESENVUELVEN LOS ARTIcuLOS 159 v 160 DE LA --
LEY DE AMPARO; EN PRIMER TERMINO, PORQUE A PESAR DE SER -
ABOGADO, PUEDE NO SER EXPERTO EN MATERIA PENAL Y EN SEGUN
DO TERMINO, PORQUE SIENDO LEGO, NO ENTIENDE QUE ESTA SUCE
DIENDD Y TAMPOCO SABRA DISTINGUIR UN INTERROGATORIO TEN -
DENCIOSO Y CONTRARIO AL ARTIcuLO 292 pel. COD1GO PROCESAL-
DEL FUERD, DE UN INTERROGATORIO QUE SE REFIERA AL INVESTL
GAR LA VERDAD Y EN ESE ESTADO DE COSAS, RESULTARA MALAMEN
TE REPRESENTADO CON LOS PEORES RESULTADOS, MAXIME QUE AQN
VARIAS CIRCULARES DE LA PROCURADURIA Y EL ARTICULO 270°LO
AUTORIZAN APARENTEMENTE A OFRECER PRUEBAS, AL PRESUNTO --
RESPONSABLE NO SE LE PERMITE LA LIBERTAD DE HABLAR CON --
SUS FAMILIARES PARA LA CONSECUCION -DE AQUELLAS, Ni EL - =
TIEMPO TAMPOCO PERMITE SU VALORACION CORRECTA, PUES TODO-
SE REALIZA DENTRO DE LAS 2l HORAS QUE TIENE EL INVESTIGA-
DOR. (ART,107 CQNSTiTuctONAL FRACCION XVIID),

4.1:B EL INTERROGATORIO POLICIACO

‘Los EUNDAMENTOS TEGRICOS DEL INTERRQ
GATORIO EOL)CIACd, DADA SU FINALIDAD DEBE SER-LA TENDEN-



CIA A ENCONTRAR LA VERDAD SIN PREJUZGAR, PARTIENDO DE LA -
PRESUNCION DEL HECHO INVESTIGADO EN Sf PARA EVITAR QUE SUS
RESULTADOS SEAN CONJETURALES, PUES cOMO DECTA ARTHUR CONAN
DOYLE POR BoCA DE SHERLOCK HOLMES “CUANDO LO RAZONABLE RE-
SULTA FALSO, LO IMPOSIBLE ES LO CIERTO", TAL ES EL FUNDA -
MENTO DE LA EVIDENCIA POLICIACA.

A £STE RESPECTO PODRIAMOS AGREGAR CO-
MO METODOS DE COMPORTAMIENTO DEL INVESTIGADOR LOS QUE A --
CONTINUACION MENCIONAMOS ENCONTRADOS POR UN MAESTRO DE - -
QUIEN DESAFORTUNADAMENTE DESCONOCEMOS SU NOMBRE Y POR VA -
RIOS AUTORES NORTEAMERICANOS:

1.- DESECHAR CUALQUIER PREJUICIO, YA~
QUE ESTOS SON FACILMENTE PERCIBL-
DOS POR EL INTERROGADO, AUNQUE EL
INVESTIGADOR CREA QUE LOS OCULTA,

2.- No SOBREESTIMARSE, PUES ESTO M -
PLICA SUBESTIMAR LA INTELIGENCIA-
0 PERSONALIDAD DEL INTERROGADO.



W
1

4i-

5,-

7.~

SER UN BUEN ACTOR.

NO MOSTRARSE PROTECTOR O TOMAR UNA ACTL
TITUD PATERNAL.

MANTENER LA INTEGRIDAD PERSONAL, NO DE-
GRADANDOLA POR ACTOS O PALABRAS,

MANTENERSE DE BUEN HUMOR, SIN MOSTRAR --
DESESPERACION ENOJO O IMPACIENCIA,

DOMINAR LOS IMPULSOS, YA QUE SI EL INTE

TERROGADO HACE PERDER LOS ESTRIBOS AL --
INTERROGADOR, SE COLOCA EN VENTAJA SOBRE
EL,

EL INTERROGADOR DEBERA SOPORTAR INSUL -

TOS, CALUMNIAS, OFENSAS, ETC., SIN PER-

DER LA CALMA, A MENOS QUE ESTO FORME --

PARTE DE UN PLAN PRECONCEBIDO,

8,- NO MOSTRARSE DOMINANTE, PUES LA MAYORIA

DE LAS PERSONAS REACCIONAN HEGATIVAMEN-
TE GCUANDO SE  HACE PRESION SOBRE ELLAS,



gn'

10.-

.-

12.-
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TOMAR EN SERIQ AL INTERROGADO Y -
LA INFORMACION QUE PROPORCIONA, -
AUN CUANDO PAREZCA NO SERLO,

No PROMETER ALGO QUE NO SE PUEDE-
CUMPLIR Y EN CASO DE QUE SE HAGAN
PROMESAS,CUMPLIRLAS,

DEMOSTRAR CONFIANZA EN SI MISMO Y
EN LA PROPIA HABILIDAD DURANTE EL
INTERROGATORIO.,

NO DEJARSE IMPRESIONAR POR LA PO~
SICION SOCIAL, POLITICA O ECONGML
CA DEL INTERROGADO. EL HECHO DE -
QUE EL SUJETO SEA UN CIUDADANO IN
FLUYENTE, NO QUIERE DECIR QUE SUS
FACULTADES DE OBSERVACION SEAN MAS
AGUDAS O SU INTELIGENCIA MAS CLA-
RA QUE LA DE OTROS CIUDADANOS ME-
NOS INFLUYENTES. DEBEMOS RECORDAR
QUE EN NUESTRO MEDIO, LA MAYORIA-
DE LOS “INFLUYENTES” LLEGAN A SUS
ALTOS CARGOS MAS POR EL CAMINO --



13.-

lql—

15.-

16.-

7.~

ESTA TESIS Mo prgs

SA[!R‘ BE 14 LigLigreca

DEL SERVILISMO, QUE POR EL SU INTELIGEN
CIA Y SU CAPACIDAD INTELECTUAL.

BuscaR LA COOPERACIAN DEL INTERROGADO,

BUSCAR LA AYUDA DE LOS EXPERTOS EN DI -
VERSAS NORMAS DE LAS CIENCIAS Y APROVE-
CHAR SUS CONOCIMIENTOS PARA HACER PRE -
GUNTAS INTELIGENTES, PERO SIEMPRE RECO-
NOCIENDO LAS PROPIAS LIMITACIONES EN CA
DA ESPECIALIDAD,

DISPONER DE TIEMPO Y PROCEDER SIN INTE-
RRUPCIONES, TANTO PARA ELABORAR LAS PRE
GUNTAS, COMDO PARA ESCUCHAR LAS RESPUES-—
TAS,

CONSERVAR SIEMPRE LA INICIATIVA Y LA DI
RECCIGN DEL INTERROGATORIO,

NO DISCUTIR CON EL INTERROGADO SOBRE LA
PERSONALIDAD, EL CARACTER O LA INTEGRI-
DAD DE EL MISMO O DE OTRAS PERSONAS,



18.~ No DAR A CONOCER AL INTERROGADO LO QUE--—
SABE O NO SE SABE SOBRE LA INVESTIGACION,
EN CIERTOS CAsOS, PUEDE SER UTIL HACERLE
CREER QUE SE SABE MAS DE LO QUE EN REALL
DAD SE SABE.

19,- EVITAR EL CHOQUE DE PERSONALIDADES, CUAN
DO EL INVESTIGADOR NOTE QUE SE HA PROVO-
CADO UNA ANIMADVERSION NATURAL ENTRE EL-
Y EL INTERROGADO, AN CUANDQ HAYA PROCE-
DIDO EN LA FORMA INDICADA, DEBERA (PEDIR
DISCULPAS Y CONTINUAR EN FORMA FRANCA EL
INTERROGATORIO) ,

20.-APROVECHAR CUALQUIER DATO QUE POR DESCUL
DO, SIN DARSE CUENTA DE SU TRASCENDENCIA
DEJE ESCAPAR EL SUJETO, PARA UTILIZARLO-
EN EL MOMENTO OPORTUNO,

21,- NO DEPOSITAR UNA CONFIANZA ABSOLUTA EN -
LAS CONTESTACIONES HASTA NO VERIFICARLAS
DEBIDAMENTE,



22,-

23,-

24, -

8l -

No PONER AL INTERROGADO EN SITUACIONES -
EMBARAZOSAS O MORTIFICANTES, QUE LE HA -
GAN PERDER LA CALMA.

NO HUMILLAR At INTERROGADQ, AGN CUANDO -

aAsf SEA. DEBE DARSELE LA IMPRESION DE --

QUE SE LE COMPRENDE, POR_EJEMPLO, DICIEN
DOLE QUE OTRA PERSONA EN SU LUGAR HUBIE-
RA HECHO LO MISMO, O BIEN QUE 1O QUE HI-
Z0 FUE EL RESULTADO DE ALGUNA PROVOCA -~
ci6n, No ES CONVENIENTE USAR EXPRESIONES
AGRESIVAS U OFENSIVAS, POR EJEMPLO, EN -
LUGAR DE DECIR “CONFIESE” DECIR "DIGA LA
VERDAD, EN LUGAR DE PREGUNTAR "¢ FUE _US
IED EL QUE ROBO_TAL O CUAL_COSA?", PRE -
GUNTAR “¢ FUE_USTED QUIEN_TOMO TAL O CUAL
COSA?", EN ESTA FORMA ES MAS FACIL OBTE-
NER CUALQUIER INFQRMACION E INCLUSIVE LA
CONFESION DEL INTERROGADO,

CONOCER LOS ANTECEDENTES DE LA PERSONA -
QUE VA A SER INTERROGADA,



25.- USAR UN LENGUAJE QUE SE ADAPTE A LA PERSQ~
NALIDAD Y CATEGORJA DEL INTERROGADG, LO —-
CUAL NO SIGNIFICA QUE EL INTERROGADOR, DE-
BA REBAJARSE Y USAR PALABRAS OBCENAS, SINO
SIMPLEMENTE QUE EN LUGAR DE USAR TERMINOS-
MUY ELEVADOS, HABLE DE MANERA COMPRENSIBLE
PARA EL INTERROGADO, DE TAL MANERA QUE £5-
TE SE ADAPTE A LA SITUACION,

26.~ APRECIAR LA VERACIDAD DEL INTERROGADO, HA-
CIENDOLE HABLAR DE ASUNTOS QUE NO TENGAN -
RELACION CON EL DELITO (SUs AFICIONES, SU-
FAMILIA, SUS DIVERSIONES, SU TRABAJG ETC),
Y DESPUES, CUANDO SE TRATEN ASUNTOS RELA ~
CIONADOS CON EL DELITG, SE COMPARARE SU MA
NERA DE HABLAR,

27 .~RECORDAR AL INTERROGADO QUE SUS INFORMACID
NES DEBERAN SER VERIDICAS Y EXACTAS. HACIEN
DOLE VER LA IMPORTANCIA DE QUE SUS DECLARA
CIONES CONCUERDEN CON LOS HECHOS.

28.~ SER PERSISTENTE, TRATAR UNA Y OTRA VEZ SIN
DARSE POR VENCIDO, NI ABANDONAR POR CANSAN



29,-

30.~
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CIO EL INTERROGATORIO, (YA QUE MUCHOS -
SOSPECHOSOS SE “RINDEN" DESPUES DE INTE-
RROGATORIOS ININTERRUMPIDOS).

SEPARAR LOS HECHOS DE LAS SUPOSICIONES -
POR MEDIO DE UN RIGUROSO ANALISIS DE LO-
QUE EL INTERROGADO DIGA, PUES FRECUENTE-
QUE LOS COMENTARIQS REVELEN SU SUBCON -~
CIENTE, CUANDO DE LAS CIRCUNSTANCIAS DE-
DUCE 0 SUPONE QUE LOS HECHOS SE REALIZA-
RON EN TAL O CUAL FORMA.

CUANDO SE HAGAN PREGUNTAS ORIENTADORAS,
NO DEBERAN HACERSE DE MANERA QUE INDUZ -
CAN AL INTERROGADO A INVENTAR, SINO SOLO
A RECORDAR.

HACER EL INTERROGATORIO EN FORMA DIRECTA
CUANDO EXISTAN EVIDENCIAS DE LA CULPABL-
LIDAD DEL INTERROGADO, LO CUAL TIENE LA-
VENTAJA DE COLOCAR AL INVESTIGADOR A LA-
OFENSIVA Y AL SUJETO A LA DEFENSIVA., SE-
PUEDE PRINCIPIAR EL INTERROGATORIO, DL -
CIENDOLE “USTED YA SABE PORQUE ESTA AQul,



AS! QUE DIGANOS TODO LO QUE SABE ACERCA 0
SOBRE EL CASO"” EN CASO DE QUE NIEGUE SA
BER LA RAZON POR LA QUE ESTA SIENDO IN=~
TERROGADO, SE DEBE CONTINUAR EL INTERRQ
GATORIO EN FORMA NORMAL, HACIENDO USO DE
LAS EVIDENCIAS EN CONTRA DEL INTERROGA-
DO, QUIEN ESTANDO A LA DEFENSIVA, PUEDE
DEJAR ESCAPAR DETALLES IMPORTANTES, HA-
CER ADMISIONES QUE LO COMPLIQUEN O NEGA
CIONES Y DECLARACIONES FALSAS, QUE TIE-
NEN TANTA IMPORTANCIA COMO LAS PRIMERAS,

31.~ SABER DISTINGUIR ENTRE LAS MENTIRAS DE-
LIBERADAS Y LAS EQUIVOCACIONES CASUALES
0 ACCIDENTALES, TIENE UNA GRAN IMPORTAN
CIA, PUES CUANDO SE ACUSA A UNA PERSONA
DE MENTIR, CUANDO EN REALIDAD LO QUE SU
CEDE ES QUE HA COMETIDO UNA EQUIVOCACIGN
SE ROMPE LA ARMONIA Y SE HACE DIFI[CIL -
EL INTERROGATORIO,

32.-RECONSTRUER EL DELITG CON EL INTERROGADO
SIEMPRE QUE SEA POSIBLE, PUES ESTO REVE
LARA SI.SU CONFESION O IECLARACION ES VA
LIDA O NO.



33,- SABER RECONOCER_CUANDO EL INTERROGADO -

0 _TODO LO QUE SABE, DE TAL MANE-

L. INTERROG 10 SE SUS E
EL_MOMENTO PRECISO. SIEMPRE ES CONTRA -

PRODUCENTE CAUSAR MOLESTIAS INOTILES Y~
HACER PERDER EL TIEMPO A LOS TESTIGOS,

CoMo DECIAMOS ANTERIORMENTE, EL INTERROGATO-
RIO PARTE DE UNA SOSPECHA, MO DE UNA EVIDENCIA, Y AS! TODO --
MUNDO RESULTA SOSPECHOSO,DE MANERA QUE, SIEMPRE SERA TENDEN -
C10S0, ESTO ES, BUSCANDO LA COMPROBACION DE COARTADAS O LA --
FALTA DE ELLAS, PERO SIEMPRE REVESTIDO POR LA AMENAZA PSIcOLG
GICA DE LA APLICACION DEL TERCER GRADO.

AHORA BIEN, NO HAY MUCHO DE DECIR TEGRICA -
MENTE SOBRE ESTE INTERROGATORIO, PUES SU RESULTADO SERA PASA-
DO POR EL TAMIZ DEL AGENTE DEL MINISTERIO POBLICO, AON EN LOS
PATSES TOTALITARIOS,



CAPITULO  IV.2

EL INTERROGATORIO EN EL PROCEDIMIENTO PENAL



IV,2,A EL INTERROGATORIO EN LA DECLARACION PREPARATORIA

CONCEPTC DE DECLARACION PREPARATCRIA.- Es -
EL ACTO PROCESAL COMPLEJO QUE CONFORME AL SISTEMA PENAL ME-
XICANO, TIENE LUGAR DESPUES DE HABERSE DICTADO AUTO DE RADL
CACION Y DURANTE LAS PRIMERAS CUARENTA Y OCHO HORAS DE HA -
BER SIDO CONSIGNADO EL INCULPADO ANTE EL ORGANO JURISDICCIO
NAL, QUE HABRA DE DECIDIR SU SITUACION JURIDICO PENAL. (AR-
TIcuLo 20 CONSTITUCIONAL FRACCION III).

LA NATURALEZA JUR{DICA DE LA DECLARACION --
PREPARATORIA, ES LA DE UN DERECHO FUNDAMENTAL DEL INDIVIDUO
GARANTIZADO EN LA COSNTITUCIGN, PROCESALMENTE, EQUIVALE A-
UN ACTO DE COMUNICACION DEL JUEZ POR EL QUE EMPLAZA Y HACE-
SABER AL INCULPADO LA ACUSACION PENAL Y SU DETENCION, CON -
EL OBJETO DE QUE PUEDA DEFENDERSE LEGALMENTE O COMO SE DICE
EM NUESTROS FOROS, PARA QUE CONTESTE AL CARGO. (MARCO ANTO-
NIO DIAZ DE LEON. DiccloNARIO DE DERECHO PENAL, Tomo I. EpL
TORIAL PORROA. PAG.559, liExico 1986. PRIMERA EDICIGN),

INDEPENDIENTEMENTE DE QUE YA QUEDG ASENTADO



CON ANTERIORIDAD QUE EL INTERROGATORIO EN LA DECLARACION -
PREPARATORIA ES DE SUMA IMPORTANCIA PORQUE CON EL SE PUEDE-
DEMOSTRAR QUE UN PROBABLE RESPONSABLE DE UN DELITO PUDO HA-
BER SIDO DETENIDO ILEGALMENTE., ESTO ES, POR HABER UNA DETEN
CION PREVIA A LA DENUNCIA, O BIEN, POR HABER SIDO ARRANCADA
SU CONFESION POR MEDIO DE LA VIOLENCIA FISICA O MORAL; POR-
EXISTIR DETENCION PROLONGADA QUE PRESUME COACCIGN MORAL PA-
RA EL DETENIDO O QUE EXISTA UNA EXCLUYENTE DE RESPONSABILI-
DAD O TAMBIEN SUBSISTIR ALGUNA EXIMENTE DE RESPONSABILIDAD-
PENAL.

AHORA BIEN., DENTRO DE ESTA ETAPA PROCEDL -
MENTAL, HAY QUE TENER EN CUENTA LOS SIGUIENTES PUNTOS:

A) Es uNA'AUDiENCIA CONSTITUCIONAL.
B) No ES UNA CONTINUACION DE LA AVERIGUA -

-QQPENAL,,PRETENDE QUE SEA,



A) Es UNA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL,

EN EFECTO, ES UNA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL
PRECISAMENTE PORQUE EL ARTICULO 20 DEL PACTO FEDERAL AS! LO
ESTABLECE EN LA FRACCION III QUE DETERMINA: “SE LE HARA SA-
BER EN AUDIENCIA PUBLICA Y DENTRO DE LAS CUARENTA Y OCHO HO
RAS SIGUIENTES A SU CONSIGNACION A LA JUSTICIA, EL NOMBRE -
DE SU ACUSADOR, LA NATURALEZA Y CAUSA DE LA ACUSACION, A --
FIN DE QUE CONOZCA BIEN EL HECHO PUNIBLE QUE SE LE ATRIBUYE
Y PUEDA CONTESTAR AL CARGO, RINDIENDO EN ESTE ACTO, SU DE -
CLARACION PREPARATORIA".

B) GENERALMENTE Et. MINISTERIO PUBLICO TRA-
TA DE PERFECCIONAR LA ACUSACION, A TRAVES DE INTERROGAR AL~
PROBABLE RESPONSABLE DE UN DELITO, SOBRE HECHOS QUE DEBIE -
RON TRATARSE EN LA AVERIGUACION PREVIA. NO DEBEMOS OLVIDAR-
QUE YA EN ESTA ETAPA PROCEDIMENTAL, EL MINISTERIO PUBLICO -
DEJA DE SER AUTORIDAD Y SE CONVIERTE EN PARTE PROCESAL.

CoMO CLARAMENTE LO EXPRESA EL ARTICuLO 20-
CONSTITUCIONAL, EL ESPIRITU QUE CAMPEA EN EL MOMENTO EN QUE




SE RINDE LA DECLARACION PREPARATORIA ES EL DE DIGNIDAD, DIG:
NIDAD POR PARTE DEL TRIBUNAL ENCARGADO DE "RECIBIR” LA DE -
CLARACIGN DEL INCULPADO CON PLENO Y TOTAL RESPETO A LOS DE-
RECHOS DEL HOMBRE QUE SON EL SUSTRATO DE LAS GARANTTAS I1NDL
VIDUALES,

TANTO ES ASI, QUE LAS PROPIAS LEYES SECUNDA
R1AS CONSAGRAN COMO GARANTIA PROCEDIMENTAL EL QUE: DE OFI -
CI0 0 A PETICION DE PARTE, SE HAGA UN ESTUDIO DE TODO LO --
QUE FAVOREZCA AL INCULPADO, PUESTO QUE, DESDE QUE ESTA A --
DISPOSICION DEL JUZGADOR, DEBE ESTE ATRIBUIRLE LA PRESUN --
CIOGN DE INOCENCIA QUE ES PROPIA Y EXCLUSIVA DE TODO INDICIA-
Do, (ARTIcuLo 161 DEL C6D1GO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENA
LES). ASI PUES, EL INTERROGATORIO QUE SE HAGA EN ESTE ESTA-
DIO PROCESAL, SIEMPRE SERA CONGRUENTE CON LAS IDEAS ANTERIOR
MENTE ANOTADAS, SEEE

Asf EL PRINCIPIO DE DIGNIDAD, SERA RESPETA-
DO POR CUANTO QUE SOLO SERA REPUTADA COMO CONFESION VALIDA-
LA QUE SE HAGA ANTE UN TRIBUNAL, EN EL CUAL EL INCULPADO --
TENGA LA GARANTIA DE SER 0IDO LIBRE Y ESPONTANEO EN SUS DE- -



ACUSA, NI MUCHO MENOS.LA PRESUNTA RESPON Bl

POR LO QUE MIRA AL SPE TO: CONSTITUCIONAL~
DEL INTERROGATORIO EN LA DECLARACIGN PREPARATORIA, (LAS -~
PARTES DEBEN REMONTARSE A LA AVERIGUAC!QN PREVIA), PARA -~
QUE TANTO EL MINISTERIO PGBLICO'CUANTO’LA DEFENSA CINAN SU
INTERROGATORIO EXCLUSIVAMENTE A SI FUERON OBSERVADAS O NO-
TODAS LAS GARANTIAS INDIVIDUALES ANTES DE OBTENER SU DECLA
RACION; AS COMO SI RATIFICA, RECTIFICA O DESCONOCE SUS AN
TERIORES DECLARACIONES, PUES ES MUY COMON ACTUALMENTE GUE-
ANTES DE HACERSE EL OFICIO DE. CONSIGNACION Y YA EN LA MA = 0. .
DRUGADA O EN LAS PRIMERAS HORAS DE LA MANANA SE “AMPLIE" -7
LA DECLARACION DEL INCULPADO SIN'LA ASISTENCIA DEL'DEFE& o
SOR Y CON ESTA DEPOS!CIGN SE- "REDONDEE" La CONSIGNACION
QUE DE OTRA MANERA HUB!ERA 's100 INCOMPLETA, Y Lo ‘MISMO
CEDE CON LOS TESTIGOS DE CARGO ¥. CON’ EL. OFENDIDO

TUACION ANOMALA - DEBE PONERSE DE MANIFIESTO POl D?FEN$UR;»‘"
JUEZ MEDIAN
AUTO DE FOR

PARA- lNVALIDAR ESAS DILXGENCIAS; YA SEA ANTE
TE LA APELAC]ﬁN 0-EN AMPARO INDIRECTO CONT
MAL PRISIGN,




POR CUANTO HACE A LA OBSERVANCIA O NO DE -
LAS GARANTIAS INDIVIDUALES ANTES DE HABER SIDO OBTENIDA SU-
DECLARACION DEBE EL DEFENSOR OBSERVAR SI HUBO DETENCION PRE
VIA A LA DENUNCIA; DETENCION PROLONGADA GOLPES Y TORMENTOS-
PROHIBIDOS POR EL ARTICULO 22 CONSTITUCIQNAL O BIEN SI SE -
Us6 CUALQUIER MEDIO TENDIENTE A INCRIMINARSE PROHIBIDO POR-
LA FRACCION IT DEL ARTIcuULO 20 DEL PAcTo FEDERAL,

DE IGUAL SUERTE AL CONTESTAR EL CARGO, LA~
DECLARACION CONSTITUCIONAL DEL INCULPADO DEBE REFERIRSE UNJ
CAMENTE A SU INTERVENCIGN O NO EN LOS HECHOS; O BIEN, HACER
FACTEBLE UNA EXCLUYENTE DE RESPONSABILIDAD O ALGUNA CAUSA -
QUE EXCLUYA LA INCRIMINACION. ESTA ES LA LABOR DEL INTERRQ-
GATORIO DE LA DEFENSA.

SINTETIZANDO LAS ANTERIORES IDEAS, PODEMOS
CONCLUIR QUE EL INTERROGATORIO EN LA DECLARACION PREPARATO-
RIA, TIENE TRES FASES QUE SON: EL CONSTITUCIONAL, EL DOCTRL
NAL Y EL PROCESAL; EN ESTE ULTIMO, SE LE HACE SABER QUIENES
SON LOS QUE DEPONEN EN SU CONTRA, HACIENDOLE SABER SUSCINTA
MENTE COMO SUCEDIERON.LOS HECHOS Y CUAL FUE SU PARTICIPA -



CIGN EN ESTOS, AQU! CABE LO QUE DICE EL MAESTRO MARCO ANTQ-
-NIO DIAZ DE LEON, QUE SE LE EMPLAZA A JUICIO POR EL JUEZ.
EN LA PRACTICA, NOSE HACE SABER LAS ANTERIORES CIRCUNSTAN -
CIAS, SINO QUE SE CONCRETAN A LEERLE NUEVAMENTE SUS DECLARA
CIONESNOYDEQUIENES LO ACUSAN, NI MUCHO MENOS LOS TESTIGOS --
QUE DEPONEN EN SU CONTRA,

EN OTRO ORDEN DE IDEAS, ES DE HACERSE NOTAR
QUE EN ESTA ETAPA DE DECLARACION PREPARATORIA, EXISTE UNA -
DESIGUALDAD PROCESAL ENTRE EL ABOGADO DEFENSOR EN RELACION-
coN EL MINISTERIO PUBLICO, TODA VEZ QUE EL PRIMERO ES HASTA
ESTE MOMENTO, CUANDO MAS O MENOS CONOCE EL CASO QUE VA HA -
REPRESENTAR, MIENTRAS QUE EL MINISTERIO POBLICO CON ANTERIQ
RIDAD AL RENDIMIENTO DE LA DECLARACION PREPARATORIA DEL IN-
CULPADO, YA LEYD LA AVERIGUACION PREVIA SOMETIDA AL ARBITRIO
JUDICIAL Y SI EL INDICIADO HA NEGADO SU PARTICIPACION EN --
LOS HECHOS, EL REPRESENTANTE SOCIAL VA A TRATAR DE PROVOCAR
SU CONFESION, MEDIANTE EL INTERROGATORIO QUE LE FORMULE, --
SIEMPRE Y CUANDO EL PRESUNTO RESPONSABLE HAYA ACEPTADO CON-
TESTARLE,

A ESTE RESPECTO, DEBEMOS SENALAR QUE



CON LA DECLARACION PREPARATORIA, NO SE PRETENDE BUSCAR LA -
CONFESION DEL INCULPADO, SINO COMO LO ESTABLECE EL ARTICULO
20 CONSTITUCIONAL, EN SU FRACCION III: SE LE HARA SABER LA-
NATURALEZA Y CAUSA DE LA ACUSACION; Y ASI UNANIMAMENTE HA -
SIDO RECONOCIDO DOCTRINALMENTE POR LOS SIGUIENTES AUTORES:

"LA DECLARACION PREPARATORIA ES EL ACTO - -
A TRAVES DEL CUAL COMPARECE EL PROCESADO ANTE EL ORGANO JU-
RISDICCIONAL, CON EL OBJETO DE HACERLE CONOCER EL-HECHO Pu-
NIBLE POR EL CUAL EL MINISTERIO POBLICO EJERCITO LA ACCION-
PENAL EN SU CONTRA PARA QUE PUEDA LLEVAR A CABO SUS ACTOS -
DE DEFENSA, Y EL JUEZ RESUELVA LA SITUACION JURIDICA DENTRO
DEL TERMINO CONSTITUCIONAL DE SETENTA Y DOS HORAS” (COLIN -~
SANCHEZ, GUILLERMO, DERECHO MEXICANO DE PROCEDIMIENTOS PENA
LES,- ED, PorRROA, 2A, EDICION, MExIco 1970 PAc.269)".

“AL LADO DE LA LLAMADA DECLARACIGN INDAGATO
RIA, QUE SE RINDE ANTE EL GRGANO PERSECUTORIO DURANTE EL PE
"RIODO DE AVERIGUACION PREVIA, SURGE CON ELEVADA JERARQUTA -
CONSTITUCIONAL Y PROCESAL LA DECLARACION PREPARATORIA, CUYA
RENDICION, RODEADA DE GARANTIAS SE HA CONTEMPLADO DESDE EL-
ELEVADO PLANO DEL ARTICULO 20, FRACCION IIL EL REFERIDO-



PRECEPTO SUPREMO ORDENA QUE LA DECLARACIGN PREPARATORIA DEL
INCULPADO SE TOME DENTRO DE LAS CUARENTA Y OCHO HORAS SI -
GUIENTES AL MOMENTO EN QUE AQUEL QUEDE A DISPOSICIGN DEL --
JUZGADOR. EN ACTO QUE SE TRAMITARA COMO AUDIENCIAS PUBLICAS.
EN LA MISMA CIRCUNSTANCIA, POR IMPERIO CONSTITUCIONAL, SE -
INFORMARA AL IMPUTADO ACERCA DE SU ACUSADOR, ENTENDIDO ESTE
CREEMOS, COMO EL DENUNCIANTE O QUERELLANTE MERCED A CUYO IM
PULSO SE HA GESTADO EL PROCEDIMIENTO; Y SOBRE LA NATURALEZA
Y CAUSA DE LA ACUSACION, CONSECUENTEMENTE, EL ACTO DE LA DE
CLARACION PREPARATORIA ATIENDE, POR ENCIMA DE CUALESQUIERA-
OTRAS CONSIDERACIONES., AL PROPGSITO DE QUE EL IMPUTADO CQ -
NOZCA PUNTUALMENTE LOS CARGOS Y PUEDA PREPARAR EN TERMINOS-
HABILES Su DEFENSA” (GARCIA RAMIREZ, SERGIO. CURSO DE DERE-
CHO PROCESAL PENAL. ED. PORROA., 1A. EDICION, MEX1CO, 1974,-
PAG,369)",

"LA DECLARACION PREPARATORIA NO ES UN MEDIO
DE INVESTIGACION DEL DELITO NI MUCHO MENOS TIENDE A PROVQ -
CAR LA CONFESION DEL DECLARANTE. SU OBJETO LO DEFINE CON =-
CLARIDAD LA FRACCION III DEL ARTICULO 20 CONSTITUCIONAL Y -
NO ES OTRO QUE EL ACUSADO CONOZCA BIEN EL HECHO PUNIBLE --
QUE SE LE ATRIBUYE Y PUEDA CONTESTAR EL CARGO“. ESTA DILL -



GENCIA SE PRACTICARA EN UN LOCAL EN QUE EL POBLICO PUEDA TE
NER LIBRE ACCESO, DEBIENDOSE IMPEDIR QUE PERMANEZCA EN DI -
CHO LOCAL LOS QUE TENGAN QUE SER EXAMINADOS COMO TESTIGOS -
EN LA MISMA AVERIGUACION”. (ARILLA BAS, FERNANDO. EL PROCE-
DIMIENTO PENAL EN MEXIco. EDITORES MExIcaNos Un1DOS, S.A.,-
4a, EDICION, MExico, 1973. PAG,.81),

B) DECLARACION PREPARATORIA Y FINES DEL PRO
CESO.,

“,. LA ATENCION DEL JUEZ DEBE FIJARSE EN EL
HECHO DELICTUOSO Y EN SU AUTOR, EN OTROS TERMINOS, EL JUEZ-
DEBE PROCURAR DESDE LA DECLARACION PREPARATORIA LA REALIZA-
CION DE LOS FINES ESPECIFICOS DEL PROCESO PEMAL: COMPROBA -
CION DE LA PERSONALIDAD DEL PROCESADO,.,." (FRANCO SOGDI, CAR
LOS, EL PROCEDIMIENTO PENAL Mexicano, Epn, PorrOA. 3A, EDY -
cION, MEXico, 1946, PAG,162)".

c) RECEPCION Y SILENCIO,

AL IMPUTADO, "SANc{oNANDO LOS IMPERATIVOS-



DE SU INSTINTO DE CONSERVACION, DEBE RECONOCERSELE SU DERE-
CHO DE GUARDAR ABSOLUTO SILENCIO SI EN ELLO SE EMPERA O DE-
NEGAR SIMPLEMENTE LOS DATOS EN SU CONTRA O DECLARAR S6LO —-
RESPECTO DE LOS PUNTOS QUE QUIERA Y A SU MODO, SIN QUE POR-
ELLO PUEDA VENIRLE PERJUICIO NI AQN CONSIDERAR TAL HECHO CO
MO PRESUNCION ACEPTABLE EN SU CONTRA..." (ACERO,JULIO, Pro-
CEDIMIENTO PENAL ED. JOSE M, CAJICA JR., 6A, EDICION, MEx1-
co, 1968, pPAc.10W)",

D) ATENUACIGN DE RESPONSABILIDAD

“ES COSTUMBRE QUE A VECES EL PERSONAL DE --
LOS JUZGADOS DEL DISTRITO Y TERRITORIOS FEDERALES ADVIERTA-~
A LOS INDICIADOS, EN EL ACTO DE RECIBIRLES LA DECLARACIGN -
PREPARATORIA, QUE "LA CONFESION DEL DELITO ATENOA LA RESPON
SABILIDAD EN EL CASO DE HABERLO COMETIDO”, ESTA ADVERTENCIA
ADEMAS DE CONSTITUIR UN ENGANO, POR SER SUSCEPTIBLE DE INDU
CIR AL INDICIADO A CONTESTAR, NO TIENE FUNDAMENTO LEGAL AL-
GUNO, LA CONFESION ERA CIRCUNSTANCIA ATENUANTE DE LA RESPON
SABILIDAD EN LOS CODIGOS PEWALES DE 1871 (ARTIcuro 39, FRAC
CION 8A.) Y 1949 (ARTIcuLO 58, FRACCION I1), PERO WO LO ES-
EN EL VIGENTE” (ARILLA BAS, EL PROCEDIMIENTO PENAL EN MEXIcCO



EDlTORES MeX1canos UNIDOS, S.A., HA. EchlON, MExxco 1973,
PhG. 7T,

E) DIVISION, -

“LA DILIGENCIA DE TOMA DE UNA DECLARACIGON-
PREPARATORIA ES DIVISIBLE EN DOS PARTES EN UNA, SE INSTRU-
YE AL ACUSADO DE LA CAUSA Y NATURALEZA DE LA ACUSACION SE-
LE HACE SABER EL NOMBRE DE SU ACUSADOR PRIVADO, SE LE REVE
LAN LOS NOMBRES DE QUIENES HAYAN DECLARADO EN SU CONTRA, -
LEYENDOLE O EXPLICANDOLE SU CONTENIDO; EN LA SEGUNDA, PRIN
CIPIANDO POR LA INVITACION A DECLARAR, SE ASIENTE LO QUE -
MANIFIESTE, SIN COACCION SIN VIOLENCIA Y SIN OTORGAMIENTO-
PREVIO DE PRODUCIRSE CON VERDAD,..” ”...SI SE NEGARE A DE-
CLARAR, PODRA HACERLO CON TODO DERECHO" (PEREZ PALMA, RA -
FAEL. Guia DE DERECHO PROCESAL PENAL, CARDENAS EDITOR Y --
DisTRI1BUIDOR, 1A. EDICION, MEXico., 1975. pp.278-279)",



4,1V,2,B.  EL INTERROGATORIO EN EL PROCESO PENAL



EN CONCORDANCIA CON EL ARTICULO 135 DEL C§
DIGO PROCESAL DEL FUERO EN QUE ACTUAMOS (DISTRITO FEDERAL)-
EL INTERROGATORIO RESULTA UNA PRUEBA COMPLEMENTARIA DE LA -
TESTIMONIAL; DOCUMENTAL, PERICIAL ETCETERA, Y REFIRIENDONOS
A LOS PERIODOS DEL PROCEDIMIENTO TAMBIEN GUARDA RELACION --
CON LA AVERIGUACION PREVIA A GRADO TAL QUE EN LOS ESTATUTOS
DE LA REPUBLICA EN QUE EL MINISTERIO PUBLICO ACTUANTE DURAN
TE LA AVERIGUACION PREVIA Y EL PROCESO SON LA MISMA PERSONA
{1) SE LE PUEDE LLAMAR A DECLARAR DURANTE EL PROCEDIMIENTO,

A ESAS ALTURAS YA ESTAMOS EN DISPOSICION -
DE SABER SOBRE QUE VERSARA EL INTERROGATORIO DE ACUERDO CON
LA POSICION PROCESAL QUE GUARDEMOS, YA COMO DEFENSORES YA -
COMO REPRESENTANTES LEGALES DE LA COADYUVANCIA., ESTO ES QUE
QUEREMOS RESALTAR PARA CUMPLIR LOS FINES DEL PROCEDIMIENT

A LA LUZ DEL ART, 19 CONSTITUC
PROCESO SE SEGUIRA FORZOSAMENTE POR:EL:DELIT
fALADOS EN 'EL .AUTO. DE FoéMAL*PklsION

ELITOS SE-

(1) POR EJEMPLO EN LA LEGISLACION.PENAL DE ZACATECAS




DESDE ESE PUNTO DE VISTA CONSTITUCIONAL —-
NOS ENCONTRAREMOS "FORZOSAMENTE"” CON LA EXISTENCIA DEL CUER
PO DEL DELITO Y LA PROBABLE RESPONSABILIDAD, NO COMO ENTIDA
DES AUTGNOMAS SINO COMO APENDICES CONSTANTES DE LAS OTRAS --
GARANTIAS [NDIVIDUALES,

HABIDA CUENTA DE LO ANTERIOR DEBEMOS VER -
DESDE LA PARTE PROCESAL QUE NOS CORRESPONDE LA DESTRUCCIGN-
O EXISTENCIA DE ESOS DOS ELEMENTOS QUE HEMOS DEJADO ANOTA -~
pos.

TAMBIEN DESDE EL ASPECTO TEGRICO DE LA TEQ™

RIA DEL DELITO DEBEMOS ABORDAR SOBRE LA EXISTENCIA 0-NO DE-" .

LOS ELEMENTOS DEL TIPG:

A) CONDUCTA, ¢ EXISTIO O NO“?. -
B) TIPICIDAD, ¢ SE DIG O NO 2~
c) ANTIJURIDICIDAD E VIOLO LA NORMA
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E) [MPUTABILIDAD,~ ES CAPAZ DE QUERER_
Y ENTENDER SU CONDUCTA EL SUJETO AC
TIVO A LA LUZ DEL DERECHG PENAL ?

F) CONDICIONES ORJETIVAS DE PUNIBILI -
DAD, ¢ LA REQUIERE EL TIPO ? ¢ SI -
LA REQUIERE SE DIERON EN EL CASO --

CONCRETQ 7.

LA MATERIA OBJETO DEL INTERROGATORIO, EN UN-
SENTIDO AMPLIO, ESTA SEMALADA POR TODO EL MATERIAL DE FACTO -~
QUE SE VAYA RECOGIENDO EN EL PROCESO Y QUE GUARDE RELACION O -
NEXO, ANTECEDENTE, COETANEO O CONSIGUIENTE CON EL DELITQ QUE -
SE PERSIGUE, EN UN SENTIDO MAS RESTRINGIDO Y TECNICQ, ESTA --
CONSTRERIDA POR £STA DOBLE PAUTA: DENTRO DE ESE AMPLIO MATERIAL
DE FACTO, RECOGIDO CON MAS CUIDADO EN LA INSTRUCCIGN, HAY QUE-
LIMITARLA A LOS PUNTOS-CLAVE, QUE A SU VEZ SUELEN BASARSE EN -
LA DIVERGENCIA DE APRECIACION ENTRE LAS PARTES CONTRARIAS. Asl-
$1 SE NIEGA LA COMISIGN GLOBAL DEL HECHO, SOBRE LA EXISTENCIA-
DE ESTE., GIRARA ESENCIALMENTE EL INTERROGATORIO; S1 SE ADMITE-
LA COMISION DEL HECHO, PERO SE NIEGA SU CARACTER DELICTIVO, $O
BRE ESTE PUNTO HABRAN DE ESTABLECERSE LAS PREGUNTAS; SI A(N AD
MITIENDOSE LA DELICTUOSIDAD SE NIEGA LA COMISION POR PARTE DEL
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IMPUTADO, SOBRE LA PARTICIPACION ESPECIFICA DE ESTE, VERSARA
EL INTERROGATORIQ; SI AOGN ADMITIENDOSE (A COMISION DEL HECHO
DELICTIVO POR EL IMPUTADO SE ALEGA ALGUNA CAUSA DE JUSTIFICA
CIGN, ININPUTABILIDAD O ATENUACION, ACERCA DE ESTOS EXTREMOS
HABRA DE FORMULARSE. ES DECIR, QUE EN LOS TERMINOS GENERALES
PODEMOS AFIRMAR QUE LA MATERIA DEL INTERROGATORIO ES MAS AM-
PLIA EN LA INSTRUCCION Y QUEDA LIMITADA EN LA FASE ORAL Y PO
BLICA A LOS PUNTOS SUSTANCIALES. ”“CLAVES”, DEL PROCESO Y EN-
QUE HAYA DIVERGENCIA DE APRECIACION ENTRE LAS PARTES, UNA -~
VEZ F1JADOS CON PREVIAS Y SQMERAS PREGUNTAS LAS LINEAS GENE-
RALES DEL CASO QUE SE DEBATE.

A MAS DE ESTA MATERIA SUBSTANTIVA, DE FONDO.
OBJETO DEL INTERROGATORIO Y PREVIAMENTE A ELLA EN EL ORDEN ~
USUAL DE LA PRACTICA FORENSE, EXISTE LO QUE PUDIERAMOS LLA ~
MAR MATERIA FORMAL, A LA QUE SE REFIERE LA LEY ADJETIVA EN -
LAS PREGUNTAS COMUNMENTE CONOCIDAS CON EL NOMBRE DE “LAS GE-
NERALES DE LEY”, (NOMBRE, APELLIDOS, EDAD, NATURALEZA, VECIM
DAD, ESTADO, "STATUS PENAL”), QUE PRECEPTIVAMENTE IMPONE AL~
INTERROGADO Y A LAS QUE HAY OBLIGACION DE CONTESTAR CON VERA
CIDAD, INCLYSO POR PARTE DEL IMPUTADO, PUDIENDO LA FALSEDAD-
DE SUS DATOS, SER MOTIVO DE RESPONSABILIDAD, INCLUSO CRIMI ~
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NAL, POR ELLO ACONSEJO NO DEJAR A LA LIGERA LA IDENTIFICACION
DE QUIEN SE PRESENTA A DECLARAR., MAXIME QUE LA JURISPRUDENCIA
QUE A CONTINUACION SE MENCIQNA AS! LO HA DETERMINADO: TESTI -
GOS, IDENTIFICACION INDISPENSABLE ANTE EL JUEZ DE LOS.- ES RE
QUISITO INDISPENSABLE PARA LA RECEPCION DE LA PRUEBA TESTIMO-
- NIAL EL QUE LA PERSONA QUE VAYA A DECLARAR SE IDENTIFIQUE PLE
NAMENTE ANTE LA AUTORIDAD JUDICIAL, POR QUE, DE NO SER ASI, -
ELLO DARIA LUGAR A MOLTIPLES ABUSOS, CONSISTENTES EN POSIBLES
SUPLANTACIONES DE PERSONAS O LA PRESENTACION DE TESTIGOS FIC-
TICIOS, LOS CUALES, POR LO DIFICIL QUE SERA IMPONERLES UNA PE
NA COMO CONSECUENCIA DE UNA DECLARACION FALSA, ES POCO CREL-
BLE QUE REALMENTE APORTARAN DATOS REALES PARA EL CONOCIMIENTO
DE LA VERDAD, LO QUE TRAERIA COMO CONSECUENCIA LA NATURAL DES
CONFIANZA HACIA ESTE MEDIO DE PRUEBA Y POR LO CONSIGUIENTE SU
NULIFICACION, ADEMAS, SI EL TESTIGO NO PUEDE IDENTIFICARSE Y-
EN EL ACTA DE LA AUDIENCIA NO EXISTE CONSTANCIA ALGUNA EN EL-
SENTIDO DE QUE SE LE HAYA SOLICITADO AL JUEZ QUE ALGUNA DE --
LAS PERSONAS COMPARECIENTES Y QUE CONOCEN A QUIEN DICE SER EL
TESTIGO PROPUESTO LO IDENTIFIQUE, NI QUE SE HAYA SOLICITADO -
UN TERMINO PERENTORIO AL JUEZ PARA ACREDITAR LA IDENTIDAD DEL

TESTIGO, ES JUSTA LA NEGATIVA DE DICHA AUTORIDAD A RECIBIR EL
TESTIMONIO DE ESA PERSONA" (2).

(2) WPARD UTRECTO 210971975, PRTURO CERDA GUZ'GN. ABRIL 5 DE 1976, 5 vo-
ToS., PONENTE: Mrro. J.RaMi PaLacios VARGas, 3A, SaLA.- BoieTIN No.28 ¥ -
29 AL SEMANARIG JUDICIAL DE LA FEDERACION, PAG.38 3A, SALA.- INFORME 1976
SEGUNDA PARTE; TESIS 75, PAG.77
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CLARO ESTA QUE ESTA PARTE DEL INTERRQ
GATORIO DEJARA DE CONSIDERARSE FORMULISTA PARA PASAR A CON -
VERTIRSE EN MATERIA OBJETO DE DISCUSION Y DEBATE CUANDO HAYA
OPOSICIGN O DUDA SOBRE SUS ELEMENTOS CONSTITUYENTES Y EL DA-
TO EN LITIGIO SEA RELEVANTE CON REFERENCIA AL FONDO DEL PRO-
CESO, PIENSESE, A TITULO DE EJEMPLO, EN LOS PROBLEMAS QUE --
PUEDE SUSCITAR LA IDENTIDAD DEL IMPUTADO, O LA DUDA SOBRE SU
EDAD PENAL, O SU NACIONALIDAD, POSIBLES DETERMINANTES DEL FA
LLO EN SU SENTIDO U OTRO COMPLETAMENTE CONTRARIO.



CAPITULO QUINTO

LOS METODOS DE  INTERROGATORIO
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Los ELEMENTOS DE JUiCcIO QUE DEBEMOS USAR
AL MOMENTO DE INTERROGAR PUEDEN RESUMIRSE DE LA SIGUIENTE MA
NERA:

METODOS RECONSTRUCTIVQS LOGICOS

A~ INDUCTIVO
B.~ DEDUCTIVO
¢.~ CRONOLOGICO

METODOS INDIRECTOS PSICOLOGICOS

A.~ DE DIVAGACION (TIENDEN A PROBAR
CAPACIDAD DEL TESTIGO)
B.~ DE ARTIFICIO

METODOS INDIRECTOS

a,~ CONVERSACION LIBRE (TESTIGOS DE
DESCARGO)

B.- INQuIsITIVO (TESTIGOS DE CARGO)

C.~ ACUSATIVO (PROCESADO, COAUTORES,
ENCUBRIDORES) .
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METODOS MIXTOS

A~ COMBINACION DE LOS ANTERIORES
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EL INTERROGATORIO HUMANIZADO QUE ES A BASE
DE PREGUNTAS Y RESPUESTAS, Y QUE YA ESTA
REGIDO POR LOS CODIGOS DE TENDENCIA ROMA
NICA, EN LOS CUALES SI BIEN NO SE DICE -
COMO DEBE SER, SI SE EXPRESA LO QUE NO -
DEBE SER.

ESTO AUNQUE SUENE PARADOJICO, SE ENTENDE
RA MEJOR EN LAS PAGINAS POSTERIORES AL -
TRASCRIBIR LA JURISPRUDENCIA DE LA H.Su-
PREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIGN, PE
RO DESDE AHORA PUEDO ADELANTAR QUE LAS -
PREGUNTAS INSIDIOSAS, CAPCIOSAS, INCONDU
CENTES NO DEBEN SER PERMITIDAS.



- 107 -

JURISPRUDENCIA

PRUEBA TESTIMONIAL,DESAHOGO DE LA.- “LA VALORA
CION DE ESTA PRUEBA, REGIDA POR LA SANA CRITI-
CA, IMPIDE AL JUZGADOR TOMARLA SIQUIERA COMO -
INDICIO CUANDO SU DESAHOGO O LOS INTERROGATQ -
RIOS SE APARTEN DE LOS PRINCIPIOS QUE LA RIGEN
DEBEN DESECHARSE LOS INTERROGATORIOS CAPCIOSOS
E INCONDUCENTES, £STO ES, AQUELLOS QUE CONTEN-
GAN EN LAS PREGUNTAS MAS DE UN HECHO, O RESUL-
TEN INDICATIVAS, POR ENCERRAR AFIRMACIONES O -
NEGATIVAS O POR LLEVAR IMPLICITA LA RESPUESTA.
LAS PREGUNTAS DEBEN PROVOCAR LA DECLARACION ES
PONTANEA DEL TESTIGO Y NO DEBEN CONSTITUIR PQ-~
SICIONES, TAMPOCO DEBEN FORMULARSE PREGUNTAS -
INSIDIOSAS FOR OFUSCAR LA INTELIGENCIA DEL DE-
CLARANTE, PUES DEBEN TENDER TAN SOLO AL DESCY-
BRIMIENTO DE LA VERDAD DE LOS HECHOS., ADEMAS -
DEBEN CALIFICARSE INCONDUCENTES LAS QUE ABOR -
DEN TEMAS AJENOS AL OBJEYTO DE LA PRUEBA, INDE-
PENDIENTEMENTE DE QUE SE EVITE TANTO EN EL IN-
TERROGATORIO COMO EN LA CONTESTACION AL MISMO,
TODA VAGUEDAD O IMPRECISION EN LA REFERENCIA A
LAS CIRCUNSTANCIAS DE MODO, TIEMPO Y LUGAR. FI
NALMENTE EL TESTIGO, COMO SIMPLE RELATOR DE HE
CHOS, DEBE NARRAR LO QUE CAPTA A TRAVES DESUS
SENTIDOS, SIN EMITIR APRECIACIONES, POR SER --
PROPIAS DE LA PRUEBA PERICIAL”.

AMPARO DIRECTO U2U1/83, GENARO SANCHEZ MARTINEZ,- 24 DE
OcTuBRE DE 1983,- 5 vOTOS, -PONENTE :RAUL CUEVAS (MANTECON
SECRETARIO: JOSE JIMEMEZ GREGG.

INFORME 83, SEGUNDA PARTE, 1a,SAtA.

VER ARTTCULOS 292 ¥ 363 FracciOn V11, COPIGO DE PROCEDL
MIENTOS PENALES PARA EL DISTRITO FEDERAL.,



PRUEBA TESTIMONIAL, DEFICIENCIAS EN LA RECEPCION
DE (A, NO IMPUTABLES AL OFERENTE.- “SI AL RECL -
BIR EL JUZGADOR LA PRUEBA TESTIMONIAL, NO PREGUN
T6 A LOS TESTIGOS S1 TENIA O NO INTERES EN EL --
ASUNTO 0 AMISTAD O ENEMISTAD CON LAS PARTES, 0 -
SI ERAN PARIENTES DE LAS MISMAS, TAL DEFICIENCIA
NO ES IMPUTABLE AL OFERENTE DE LA PRUEBA.”

QuINTA EPOCA, Tomo LXVIII, PAG.2559,- A,CIVIL EN
REVISION, 480/1.,- ALFREDO GOMEZ.- 5 vOTOS,

SEPTIMA EPOCA, CUARTA PARTE: VoL,42, PAG.103 A.D.
2502/71.~ NANUEL RosAS [lELO.- 5 vOTOS, .
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PRUEBA TESTIMONIAL, FORMALIDADES DE LA. (LEGISLACION

DEL ESTADO DE TABASCO).- “A0UN CUANDO SEA COSTUMBRE -

DE LAS PARTES PRESENTAR INTERROGATORIOS POR ESCRITO-

PARA DESAHOGAR LA PRUEBA TESTIMONIAL, ESTA PRACTICA-

NO PUEDE ESTAR SOBRE LA LEY. [EL ESTADO DE TABASCO,-

ESTABLECE EN LO CONDUCENTE QUE “PARA EL EXAMEN DE -~

LOS TESTIGOS NO SE PRESENTARAN INTERROGATORIOS ESCRIL

T0s”. LAS PREGUNTAS SERAN FORMULADAS VERBAL Y DIREC-

TAMENTE POR LAS PARTES, TENDRAN RELACION DIRECTA CON

LOS PUNTOS A CONTROVERTIDOS Y NO SERAN CONTRARIAS AL

DERECHO O A LA MORAL DE MoDO QUE sI EL PRECEPTO TRANS
CRITO ORDENA QUE LAS PREGUNTAS SE FORMULEN VERBAL Y-

DIRECTAMENTE POR LAS PARTES Y NO EN OTRA FORMA Y EN-

UN CASO NO SE OBSERVG EL ESTILO ESTATUIDO POR LA LEY,
ES CORRECTA LA DESESTIMACIGN QUE SE HAGA DE LA PRUE-

BA TESTIMONIAL”.

SEPTIMA EPocA, CUARTA PARTE:VoL. 15, PA6.53 A.D. - -
920/69.- MARCOS JUAREZ CASTILLO.- flavoriA DE 3 vo -
Tos.
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PRUEBA TESTIMOMIAL, SU-APRECIACION.- “UNA DE. LAS-
MEDIDAS QUE DEBEN TOMARSE PARA APRECIAR EL VALOR-
PROBATORIO DE LA PRUEBA TESTIMONIAL A EFECTO DE=-~
ESTABLECER CUAL TESTIMONIO DE LOS OFRECIDOS POR-~
EL ACTOR O POR LA DEMANDADA ES EL DE MAYOR PESO--
Y CREDIBILIDAD, CONSISTE EN CONSIDERAR LAS SIGUIEN
TES CIRCUNSTANCIAS: QUE EL TESTIGO NO SEA INHABIL
EN LOS TERMINOS LEGALES; QUE POR SU EDAD, CAPACL
DAD Y SU INSTRUCCION TENGA EL CRITERIO NECESARIO-
PARA JUZGAR EL ACTO; QUE POR SU PROBIDAD E INDE -~
PENDENCIA DE SU POSICION Y POR SUS ANTECEDENTES -
PERSONALES TENGA COMPLETA IMPARCIALIDAD; QUE EL -
HECHO DE QUE SE TRATE SEA SUSCEPTIBLE DE SER CONO
CIDO POR MEDIO DE LOS SENTIDOS Y QUE EL TESTIGO ~
LO CONOZCA POR SI MISMO Y NO POR REFERENCIAS O IN
DUCCIONES DE OTRA PERSONA; QUE EL TESTIMONIO SEA-
CLARO, PRECISO Y SIN DUDAS NI RETICENCIAS; QUE LA
SUBSTANCIA DEL HECHO DECLARADO ESTABLEZCA LA FIR-
ME CONVICCION DE SER VERDAD QUE EFECTIVAMENTE OCU
RR16, AST COMO LA CUALIDAD EN CUANTO A LAS CIRCUN
TANCIAS QUE ENMARCARON EL HECHO MATERIA DEL TESTL
MONIO, AUN CUANDO NO ES INDISPENSABLE, LA ABSOLU-
TA PRECISION EN LOS DETALLES ACCESORIOS POR LA IM
POSIBILIDAD FISICA DE LA PERSONA DE PERCIBIR Y RE
CORDAR CONSCIENTEMENTE TODOS LOS DETALLES DE UN -
SUCESO. TAMBIEN DEBEN CONSIDERARSE LOS IMPULSOS -
DEL INTERES, ENGARO, ERROR O SOBORNO, AS cOMO LA
FUERZA O TEMOR INFERIDOS POR UN TERCERO Y FINAL -
MENTE EL ESTADO PSICOLGGICO DEL DECLARANTE AL Mo-
MENTO DE PRESENCIAR LOS HECHOS Y EN EL MOMENTO --
MISMO DE RENDIR SU ATESTADO".

SEPTIMA EDICIBN.EPOCA, CUARTA PARTE:VOL,58.PAG.E3 A.D,50U/72
TELEFORO REYES CHARGOY,

TesIs NOMERO 295, PAG.868

CUARTA PARTE DE LA TERCERA SALA

JURTSPRUDENCIA_PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
APENDICE 1917-1975
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TESTIGDS PARIEMTES DEL OFEHDIDO.- “No IMPORTA QUE
LOS TESTIGOS SEAN PARIENTES DE LA VICTIMA, DADO-
QUE TAL CIRCUNSTANCIA NO LOS INHABILITA COMO ELE
MENTOS DIGNOS DE FE, TANTO MENOS SI SE ATIENDE A
QUE, POR REGLA GENERAL, CUANDO NO EXISTE DE POR-
MEDIO ENEMISTAD, ANIMADVERSION O CUALQUIER OTRO-
INTERES QUE HAGA PRESUMIR EN EL TESTIGO LA DARNA-
DA INTENCIOGN DE CAUSAR UN MAL AL INCULPADO, LOS-
FAMILIARES BUSCAN EL CASTIGO DEL DELINCUENTE VER
DADERO Y NO EL DE UNA PERSONA INOCENTE".

AMPARO DIRECTO 6910/56.- MARIO MORA.- UNANIMIDAD
DE 4 voTOS,
VoLuMEN II1,- SEGUNDA PARTE. PAG,154

AMPARD DIRECTO 858/57.-UBALDO .ZAVALA.- UNANIML -
DAD DE 4 VvOTOS. i

VOLUMEN XV. SEGUNDA PARTE. PAG.164

AMPARO DIRECTO 5181/57 .- HAUZARDAN MARTINEZ
NIMIDAD DE 4 vOTOS. S B

VOLUMEN XXIV.-SEGUNDA PARTE. PAG,290

APARD DIRECTO 4213/60.- NEZ' LUNA:-. -
UNANIHIDAD DE 4 VOTOS, - .

VOLUMEN XI, SEGUNDA PARTE

AMPARO DIRECTO 9112/64
UNANIMIDAD DE 4 VOTOS,

VoLuMeN CI, SEGUNDA PARTE. PAG 56

SEMANARIO JUDICIAL DE:UA FEDERACION.- ToMo CVIII,
PAG, 46’ DE LA- SEGUNDA: PARTE.

: UNA

SANTIAGO GUERRERO ORTEGA
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PRUEBA TESTIMONIAL.,FORMALIDADES DE LA.- "SI LoOS
TESTIGOS SON INTERROGADOS AL TENOR DE UN PLIEGO
EL. CUAL NO SOLAMENTE SUGIERE AL TESTIGO LA RES-
PUESTA, SINO QUE AFIRMA DETALLADAMENTE LOS HE -
CHOS, POR LO QUE LOS TESTIGOS, TODOS, SE CONCRE
TAN A RESPONDER QUE SI, DICHA CIRCUNSTANCIAS --
RESTA CREDIBILIDAD, PORQUE NO SE ADVIERTE QUE -
SEA EL TESTIGO QUIEN INFORMA LOS HECHOS",

SEXTA EPOCA, CUARTA PARTE

VoLuMEN LXXIII. PA,50.~ A.D. 1602/69.- SARA VE
GA DE SEOANE.- 5 vOTOS,

VOLUMEN 14,- PAG.47 A.D.2754/69.- URIEL JIMENEZ
MoNJE.- 5 voOTOS,

VOLUMEN 16,~ PAc. 21.- A.D. 3462/69.,- ALFONSO -
TREVINO CAVAZOS.~ UNANIMIDAD DE 4 vVOTOS,

VOLUMEN 19,~ PAG.42,- A.D. 6378/64,- CONSTANTI-
NO SUAREZ RAMOS.— LUNANIMIDAD DE 4 VOTOS,

VoLUMEN 32,- PAG.4l,- A.D, 3769/70.- JuLio FRA-
6050 LUNA,- UNANIMIDAD DE 4 VOTOS
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PRUEBA TESTIMONIAL, APRECIACION DE LA.~ "LA PERFEC
CION EN LAS DECLARACIONES ENGENDRA SOSPECHA SOBRE-
LA SINCERIDAD DE LOS TESTIGOS, POR LO QUE NO PUEDE
ESTIMARSE CONTRARIA A LAS REGLAS DE LA LOGICA LA -
APRECIACION DEL JUZGADOR, QUE, ANTE LAS RESPUESTAS
DE LOS TESTIGOS EN LOS MISMOS TERMINOS Y HASTA CON
IDENTICAS PALABRAS, DEDUZCA QUE HAN SIDO ALECCIONA
DOS PREVIAMENTE. TAL CALIFICACIGN EMANA DE UN JUL-
CIO PRUDENTE, ACORDE CON LAS EXIGENCIAS DE LA SANA
CRITICA, PORQUE EL JUZGADOR CUIDA EVITAR QUE POR -
LA SIMPLE COINCIDENCIA DE LOS TESTIMONIOS, CUYA VE
RACIDAD NO SEA EVIDENTE, SE TUVIERAN POR DEMOSTRA-
DOS HECHOS NOTORIAMENTE FALSOS”,

SEXTA EPOCA, CUARTA PARTE:

VorLuMeN XXIV,~ CUARTA PARTE.~ PAG,248.-ALBERTO -~ -
ATHige v Hyos, S. DpE R.L.- 5 voTos.

SEPTIMA EPOCA.~ CUARTA PARTE:

VoLumMEN 55,- PAG.49/50.~ A.D, 6014/71,- Manuel Cruz
SANCHEZ .- UNANIMIDAD DE 4 VOTOS,
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PRUEBA TESTIMONIAL (GUANAJUATO).- “S1 BIEN ES CIERTO

QUE LA PRUEBA TESTIMONIAL ES UNA DE LAS MAS FRECUEN-

TES Y DELICADAS EN SU APRECIACION, PUES LA MENDACL -

DAD DE LOS TESTIGOS CONSTITUYE UN SERIO PELIGRO Y --

POR ELLO DICHA PROBANZA GENERALMENTE PRODUCE UNA PRO

FUNDA DESCONFIANZA EN EL JUZGADOR, SIN EMBARGO, TALES
CIRCUNSTANCIAS OBLIGAN A UN ANALISIS ACUCIOSO DE LA~

MISMA, PARA ESTAR EN CONDICIONES DE PODER CONCLUIR -

SOBRE SU EFICACIA O INEFICACIA, CON BASE EN LO QUE -

PREVIENE EL ARTIcuLO 277 DEL CODIGO DE PROCEDIMIEN -

TOS PENALES QUE DEBAN OBSERVARSE PARA AQUILATAR DEBL

DAMENTE LAS DECLARACIONES DE MERITO, PRECISANDO, EN-

TRE OTRAS QUE EL HECHO DE QUE SE TRATE SEA SUSCEPTI-

BLE DE CONOCERSE POR MEDIO DE LOS SENTIDOS Y QUE EL-

TESTIGO LO CONOZCA POR SI MISMO Y NO POR INDUCCIONES

NI REFERENCIAS DE OTRO Y QUE LA DECLARACION SEA cLA-

RA Y PRECISA, SIN DUDAS NI RETICENCIAS, YA SOBRE LA-

SUSTANCIA DEL HECHO, YA SOBRE SUS CIRCUNSTANCIAS - -

ESENCIALES, ADEMAS DE QUE POR SU EDAD, CAPACIDAD E -

INSTRUCCION TENGA EL CRITERIO NECESARIO PARA JUZGAR-

EL ACTO Y QUE POR SU PROBIDAD LA INDEPENDENCIA DE -

SU POSICION Y ANTECEDENTES PERSONALES TENGA COMPLETA

IMPARCIALIDAD DANDOSE, EN TEORfA, LA EXIGENCIA DE QUE
EL TESTIMONIO, PARA QUE PUEDA VALORARSE DEBIDAMENTE,

DEBE EMANAR DE PERSONA DIGNA DE FE, QUE SEA PERSISTEN
TE, UNIFORME, Y, PRINCIPALMENTE QUE CONCUERDE CON -~

LAS DEMAS CONSTANCIAS DEL PROCESO”,

AMPARC DIRECTO 1753/1975,- SALVADOR LUNA MOSQUEDA.-
OcTuBRE 10, DE 1975,

UNANIMIDAD DE 4 voTOS.- PONENTE: MTRO,MARIO G.REBOLLE
po F.- IA, SALA.

INFORME 1975,- SEGUNDA PARTE, PAGINA 49,
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PRUEBA TESTIMONIAL, APRECIACION DE LA.- No SE vio
LAN LAS LEYES REGULADORAS DE LA PRUEBA DE TESTI -
GOS S1 EL JUZGADOR USA DEL ARBITRIO JUDICIAL QUE-
LA LEY LE CONFIERE PARA APRECIAR LOS TESTIMONIOS-
DE LAS DIFERENTES PERSONAS QUE DEPONEN EN EL PRO-
CESO, Y, MEDIANTE ESE ARBITRIO, DECIDE ACEPTAR CQ
MO VERDADERAS LAS DE ALGUNOS, PORQUE ES DE SU PRI
VATIVA APRECIACIGN VALORAR LAS DECLARACIONES DE -
LOS TESTIGOS PARA LLEGAR AL CONOCIMIENTO™DE LA --
VERDAD QUE SE BUSCA, MEDIANTE EL EXAMEN DE LAS --
CIRCUNSTANCIAS ESPECIALES DE HECHO QUE FIGURAN EN
CADA DECLARACION,

AMPARO EN REVISION 6828/82.- JoAQUIN VALENZUELA -

AHUAMADA Y OTROS. 20 DE JuN1O DE 1984,- UNANIMI -

Ben DE U4 vOTOS.- PONENTE: ATANASIO GONZALEZ MARTY
Z,

2A. SALA SEpTIMA EPOCA VOLUMEN 181-186 TERCERA --
PARTE, PAG.6H,

2A.SALA INFORME 1984 SEGUMDA PARTE, TEsis 123, --
PAG.112,
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TESTIGOS APRECI ON DE SUS
DECLARACID

LAS DECLARACIONES DE QUIENES ATESTIGUAN EN PROCESO
PENAL DEBEN VALORARSE POR LA AUTORIDAD JURISDICCIQ
NAL TENIENDO EN CUENTA TANTO LOS ELEMENTOS DE JUS-
TIPRECIACION CONCRETAMENTE ESPECIFICADOS EN LAS =-
NORMAS POSITIVAS DE LA LEGISLACION APLICABLE, COMO
TODAS LAS DEMAS CIRCUNSTANCIAS OBJETIVAS Y SUBJETL
VAS QUE, MEDIANTE UN PROCESO LGGICO Y UN CORRECTO-
RACIOCINIO, CONDUZCAN A DETERMINAR LA MENDACIDAD 0
VERACIDAD DEL TESTIMONIO SUBJUDICE.

SEXTA EPOCA, SEGUNDA PARTE:

VoL.XV, PAG.163, A.D, 858/57 UBALDO ZAVALA UNANIML
DAD DE 4 voTOS.

VoL, XLII, PAc.235. A.D, 1029/58, ANA MARIA MIRANDA
VDA, DE Suck Y CoAG, MaYorfA DE 4 voOTOS,

VoL, LXIII, PAG.56 A.D. 6876/55., TomAS MACHORRO VE-
LAZQUEZ UNANIMIDAD DE 4 vOTOS,

VoL.LXIV, PAG.28 A.D. 401/62, SALVADOR REYES REYES
UNANIMIDAD DE 4 VOTOS

VoL.LXXIL1, PAG.39 A. D. 6841/61, SAtYADOR ABRAHAM-
PEREZ. 5 VOTOS,

JURISPRUDENCIA 1840 (SExTA EPOCA) APENDICE 1917- -
1988 SEGUNDA PARTE PAG,3122; APENDICE 1917-1985,
JURISPRUDENCIA 281 SEGUNDA PARTE PAG.620; APENDICE
1917-1975,

JURISPRUDENCIA 320 SEGUNDA PARTE PAG,680; APENDICE
1917-1965

JURISPRUDENCIA 282 PAc.559.
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PRUEBA TESTIMONIAL. INTERROGATORIO UNICO PARA TESTI
GOS.- LA CIRCUNSTANCIA DE QUE HAYA SIDO EL MISMO IN
TERROGATORIO PARA DOS TESTIGOS NO IMPLICA ALECCIONA
MIENTO, ADEMAS DE QUE NO EXISTE NINGUNA DISPOSICION
LEGAL EN EL SENTIDO DE QUE DEBE FORMULARSE UN PLIE-
GO DE POSICIONES DISTINTO PARA CADA UNO DE ELLOS, --
POR LO QUE ES CORRECTO EL DESAHOGO DE LA PRUEBA EN-
ESOS TERMINOS.

»

TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO CIRCUITO (V[LLAHERMQ—

AMPARO DIRECTO 108/37, PETROLEOS MEXICANOS, 5 DE JU
NIO DE 1987. UNANIMIDAD DE vOTOS, PONENTE: JOSE RE-
FUGIO RAYA ARREDONDO,

TRIBUNALES COLEGIADOS SEPTImMA EPoCA VOLUMEN 217-228
SEXTA PARTE PAg.504.

TRIBUNALES COLEGIADOS InNFORME 1987 TERCERA PARTE --
TES1S 28 PAG,661,
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TESTIGOS DEPENDIENTES ECONOMICAMENTE
LA PARTE QUE LOS REPRESENTA

AUN CUANDO LOS TESTIGOS DEPENDAN ECONGMICAMENTE DE LA
PARTE QUE LOS PRESENTA, ESA CIRCUNSTANCIA NO ES SUFI-
CIENTE PARA DESESTIMAR SUS DICHOS CONSIDERANDOLOS PAR
CIALES, PORQUE LA SUPREMA CORTE HA ESTABLECIDO QUE PA
RA DESVIRTUAR UN TESTIMONIO DE ESTA CLASE, ES PRECISO,
JUSTIFICAR CON RAZONES FUNDADAS QUE LOS TESTIGOS NO -
SON DIGNOS DE FE, PUESTO QUE EL HECHO DE QUE SEAN EM~
PLEADOS O DEPENDIENTES DE LA PARTE QUE LOS PRESENTA,-
NO AFECTA POR ST SOLO SU IMPARCIALIDAD, NI SIGNIFICA-
UN US0 IMPRUDENTE DEL ARBITRIO JUDICIAL PARA VALORAR-
DICHA PRUEBA,

A.D. 4118/56.- AFIANZADORA MEXICANA, S.A, 5 vOTOS.
SEXTA EPocA, VoLuMEN III, CUARTA PARTE, PAG,224,

A.D. 4800/58.- RobpoLFo Rio AMORA, 5 VOTOS, SEXTA-
Epoca, VoLUMEN XXV, CUARTA PARTE, PAs,10.

A.D, 6027/59,- M1GUEL IcAzA CONTRERAS. UNANIMIDAD
DE 4 vyoToS, SEXTA EPoCA, VOLUMEN XLV, CUARTA PARTE

G. 10,

A.D. 1534/60,~ CIA. INDUSTRIAL, S.A. UNANIMIDAD DE
gAv018§. SEXTA EPOCA, VOLUMEN LIII, CUARTA PARTE -
G.107,

A.D. 7001/60.- SINDICATO DE PROPIETARIOS DE LA LI-
NEA MEXICO-TACUBA Y ANEXAS, SERVICIQO DE PRIMERA,
UNANIMIDAD DE 4 voTOS. SEXTA EPOCA VOLUMEN LXV, --
CUARTA PARTE, PAG.69,

JURISPRUDENCIA 1942 (SExTA EPOCA) APENDICE 1917-1988
SEGUNDA PARTE PAG.3127; APEMDICE 1917-1985,

JURISPRUDENCIA 307 CUARTA PARTE PAG.868; APENDICE -~
1917-1975.

JURISPRUDENCIA 394 CUARTA PARTE PAG.1175; APENDICE-
1817-1965 .

JURISPRUDENCIA 372 PAc.1121.



- 119 -

TESTIGOS PRESENCIALES, IDONEIDAD DE LOS.- PARA LA VALL
DEZ DE WNA PRUEBA TESTIMONIAL NO SOLAMENTE SE REQUIERE
QUE LAS DECLARACIONES SOBRE UN HECHO DETERMINADD SEAN-
CONTESTADAS DE MANERA UNIFORME POR TODOS LOS TESTIGOS.
SINO QUE, ADEMAS, EL VALOR DE DICHA PRUEBA TESTIMONIAL
DEPENDE QUE LOS TESTIGOS SEAN IDONEOS PARA DECLARAR -~
EN CUANTO ESTE DEMOSTRADA LA RAZON SUFICIENTE PARA LA-
CUAL EMITEN SU TESTIMONIO, O SEA QUE SE JUSTIFIQUE LA~
YEROSIMILITUD DE SU PRESENCIA EN DONDE OCURRIERON LOS-
HECHOS ,

AMPARO DIRECTO 3349/78,- CosBEL, S.A, DE C.V, S voTos-
SEPTIMA EPOCA, VOLUMEN 121-126, QUINTA PARTE., PAG.8S.

AMPARQ DIRECTO 2511/81.- GUILLERMO STERRA CURERO, 5 vO
ggs. SEPTIMA EPOCA, VOLuMEN 145-150, QUINTA PARTE, PAG

AMPARO DIRECTO 2202/81.- RAMON BENITEZ FERNANDEZ. 5 vO
ggs. SEPTIMA EPOCA, VOLUMEN 151-156, QUINTA PARTE, PAG.

AMPARO DIRECTO 2303/81,- INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO
SocIAL, UNANIMIDAD DE 4 VOTOS. SEPTIMA EPOCA VOLUMEN ~
151-156, QUINTA PARTE, PAG.50

AMPARO DIRECTO 3382/,- FERROCARRILES NACIONALES DE ME-
K10, UNANIMIDAD DE & VDTOS. SGPTKMA EPOCA, VOLUMEN —-
157-162, QUINTA PARTE, PAG.58
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TESTIGO SINGULAR

EL DICHO DE UN TESTIGO SINGULAR ES INSUFICIENTE POR
ST SOLO PARA FUNDAR UNA SENTENCIA CONDENATORIA,

SEXTA EPOCA, SEGUNDA PARTE:

VoL.XVI, PAc.254., A.D, 268/58., PEDRO JIMENEZ PAUL]1-
NO. 5 VvOTOS,

VoL.XXI1, PAG,179 A,D. 176/59. JESUS VALENZUELA. UNA
NIMIDAD DE 4 VOTOS.,

VoL.XXV, PAG.115 A.D. 1416/59. RoMuALbo JuAREZ HER -
NANDEZ Y COAGS. 5 VOTOS:

VoL .XXVI., PAc.137, A.D. 6285/58, LORETG DOMINGUEZ --
ALARCON. 5 VOTOS.

Vor,.XLIV. PAG6,107' A.D, 5281/58. JoaquiN IBARNEZ ¥ --
COAG. UNANIMIDAD DE 4 vOTOS.

JURISPRUDENCIA 1936 (SExTA EPocA) APENDICE 1917-1988
SEGUNDA PARTE PAG.3116 APENDICE 1917-1985,

JURISPRUDENCIA 280 SEGUNDA PARTE PAG.618; APENDICE ~
1917-1975,

JURISPRUDENCIA 319 SEGUNDA PARTE PAG.678; APENDICE -
1917-1965

JURISPRUDENCIA 280 PAG.557.
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TESTIGO SINGULAR

EL DICHO DE UN TESTIGO SINGULAR ES INSUFICIENTE POR ST
SOLO PARA FUNDAR UNA SENTENCIA CONDENATORIA.

SEXTA EPOCA, SEGUNDA PARTE:

VoL.XVI, PAG.254; A.D. 268/58., PEDRO JIMENEz PAULINO -
VoT0Ss,

VoL, XXII, PAG.178. A.D. 176/59. JesQs VALENZUELA., UNA

NIMIDAD DE 4 VOTOS,

VoL. XXV, PAe,115. A,D. 1416/59. RoMUALDO JUAREZ HERNAN
DEZ Y COAGS, 5 VOTOS,

VoL, XXV, PA6.137. A.D, 6285/58., LORETO DOMINGUEZ - -

ALARCON 5 vOTOS,

VoL. XLIV, PAG,107. A.D, 5281/58, JoAaquin IBANEZ v CoAG.
UNANIMIDAD DE 4 VOTOS.

JURISPRUDENCIA 1936 (SEXTA EPOCA) APENDICE 1917-1988 --
SEGUNDA PARTE PAG.3116 APENDICE 1917-1985.
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PRIMERA,- EN EL MQMENTO DE INTERROGAR SE
DEBE EMPLEAR LA LOGICA PARA SER METODICO; LA PSICOLOGIA PARA
CONOCER LAS REACCIONES DEL INTERROGADO Y LA FENOMENOLOGIA PA
RA TRABAJAR CON LA PERSONA QUE SE TIENE ENFRENTE,

)

SEGUNDA. -~ EL INTERROGATORIO DEBE SER DL~
NAMICO, ACTIVO, CAMBIANTE Y SIN EMBARGO ES IMPRESCINDIBLE --
QUE SEA METODICO DESDE EL. PUNTO DE VISTA DE LA LGGICA,

TERCERA,~ DEBEMOS DE EMPLEAR LA PSICOLQ-
GIA EN EL INTERROGATORIQ PORQUE TRATAMOS CON PERSONAS QUE LA
MAYORIA DE LAS VECES ESTAN ENRAIZADAS DE PREJUICIOS, IDEAS -
PRECONCEBIDAS FAVORITISMOS Y EN OCASIONES HASTA MALA FE, To-
DO ELLO AFECTA LA OBJETIVIDAD DEL TESTIMONIO,

CUARTA,- DURANTE LA AVERIGUACION PREVIA,
NO PODEMOS HABLAR DE UN VERDADERO INTERROGATORIO POR PARTE -
DEL AGENTE INVESTIGADOR, SINO MAS BIEN DE UNA ENTREVISTA { A
VECES TENDENCIOSA) CON EL FIN DE ASENTAR UNOS HECHOS EN UN -
ACTA.
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POR LO QUE TOCA A LA PoLlcla JuDICIAL -
POCAS VECES SE TOMAN LA MOLESTIA DE ESTUDIAR LOS AUTOS. POR
LO QUE SU ACTUACION SE LIMITA A UNA SIMPLE ENTREVISTA Y A -
UN INFORME DE HECHOS,

QUINTA.,- EL INTERROGATORIO EN LA DECLA-
RACION PREPARATORIA ES UNA GARANTIA CONSTITUCIONAL QUE DA ~
LA LIBERTAD DE CONTESTAR O NO CONTESTAR A LAS PREGUNTAS QUE
LE FORMULEN LAS PARTES, SE RINDE CON TODAS LAS FORMALIDADES
DEL PROCEDIMIENTO Y NO ES UNA CONTINUACION DE LA AVERIGUA -
CION PREVIA. SU FINALIDAD NOS LA DA LA FRACCION IIl DEL AR-
TICuLo 20 CONSTITUCIONAL,

SEXTA.- EL INTERROGATORIO DENTRO DEL --
PROCESO PENAL DESENVUELVE Y TIENDE A PROBAR LA POSICION DE-
LAS PARTES EN CONFLICTO (CUERPO DEL DELITO RESPONSABILIDAD,
EXCLUYENTES DE RESPONSABILIDAD, EXTINCION DE LA ACCIGN PE -
NAL, LA REPARACION DEL DANO, DUDA E INSUFICIENCIA DE PRUE -
BAS), AST COMO TODAS LAS CUESTIONES QUE SURGAN DURANTE EL.
LUEGO ENTONCES EL INTERROGATORIO EN ESTE PERIODO €S DIRECTO,
INTERESADO Y TELEOLOGICQ,
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POR TODO LO ANTERIOR SE PROPONE PARA EL
PROGRAMA DE ESTUDIOS DE LA CARRERA DE DERECHO, LA CREACION-
DE UNA MATERIA DE CLINICA FORENSE QUE TIENDA A LA ENSERANZA
DE QUE ES EL INTERROGATORIO Y COMO SE INTERROGA.
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