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INTRODUCCION

Es indudable que a través del tiempo se ha dado una evolucién juridica en Nuestras socledades,
ya que en los primeros tiempas de ta historia la def'er;sa contra actos antisociales era una fundén
privada en la que se utitzaba fa venganza de una forma refinada, los delitos han cambiado con las
épocas, las razas, los climas y las costumbres.

La doctrina moderna considera al delito como un producto de factores sociales y antropolégicos,
por consecuencia de ello el problema antiguo de comprobar el delito y encontrar al delicuente no
nos da el panorama completo, sino que debe establecerse Ja causa del delito y fa peligrosidad del
delincuente.

En [a actualidad en la legislacién mexicana al gjercitar accién penal el Ministerio Piblico en contra
de unindividuo, debe de satisfacer la averiguaci6n previa, los requisitos establecidos por el Artfculo
16 Constitucional; y una vez integrada la averiguacién con o sin detenido es consignada a un
Juzgado penal y, a partir de este punto comenzamos con el procedimiento penal que es la médula
de nuestro estudio.

Al radicarse la veriguacion con o sin detenido, queda asentada la fecha y hora exacta en que fue
recibida, en caso de que sea una averiguacién sin detenido el juzgador estudiard ésta, para
determinar si es 0 no procedente decretar la orden de aprehensién o comparecencia en su caso; y
por lo que hace a la averiguacién con detenido comenzaran a comer Jos términos, siendo dentro
de las 48 horas siguiertes para tomar su declaracién preparatoria, y de 72 horas para dictar su Auto
Constitucional, y resolver su situacién juridica como lo sefiala expresamente el articulo 19
Constitucional.

El Auto Constitucional se resolveré en algupa de sus tres modalidades: e} Auto de Formal Prision
con o sin derecho a libertad causiona); el Auto de Libertad por Falta de Elementos para Procesar;



w el Auto de Sujecién a Proceso el cual Hiene una pena no corporal o alternativa en las dos primeras

Aalidad. loaiclarid

me en Sn permite al afectada en su caso Interponer el recurso de

apelaci6n, pero en la dltima de éstas no se da el caso ya que este s6lo es revocable por el Juez que
lo dictd, y siendo que los tres autos gozan de la misma naturaleza juridica; por lo que al no
permitirsele o consedérsele el derecho al afectado a apelar este auto a pesar de que no amerita
pena corporal, si lo sujeta a un proceso judicial el cual conlleva en'si mismo un menos cabo moral
y econdmico, considerando que estas causas principales que el multicitado auto si debe ser apelable
y es por esto que al estudio realizado propongo se agregue al artfeulo 306 del Cédigo de
Procedimientos Penales para el Estado de México, y de esta manera de lugar a una nueva revisién
por parte del Tribunal de Azada.






1.1. GENERALIDADES DEL PROCESO.

En todos los tiempos y en todos los pueblos, desde las épocas precursoras de fas culturas
primitivas hasta el de las modernas civilizaciones, se ha considerado imprescindible lap 6n
de determinados actos antisociales, a los tuales damos el nombre de delitos, ya que el Derecho,
mds que un originador de sociedades, es un producto social,

En los primeros tiempos de la Historia, la defensa contra Jos actos antisociales es una funcién
privada, en la que la fuerza constituye el factor decisiva; la venganza podria ser contra el ofensor
© més refinada y cobarde contra la famitia. Cuando la familia comenzé a cansolidarse se facilito la
solucién de la ofensa mediante {a concillacién y cuando esto no era posible se sometia a la decisién
de los 4cbitros, pero como estas decisiones, a pesar de las sanciones coercitivas pactadas de
antemano, eran frecuentemente rotas, surgi6 la necesidad de recurrir a personas experimentadas
y entonces aparece un jefe con facultades de administrar justicia y gobernar al que "las {eyes
Partida”, con energfa y elocuencia llamada cabeza, corazén y alma de los pueblos, en este periodo
prevalece la influencia teocratica, et delito pasa a ser una ofensa a la divinidad, los sacerdotes son
los jueces del delito y el juicio penal constituye una ceremonia religiosa; por eso las normas penales
primitivas mezcladas con las religiosas se destacan desde las méas remotas épocas.

Los delitos varfan con las épocas, con [as razas, con los climas y con {as costumbres; los actos
meritorios del ayer resultan hoy monstruosos, las matanzas de mujeres y ninos, la esclavitud, y la
trata de blancas, Ja explotacién de los trabajadores, la herejfa y la hechicerfa. En la larga lucha del
sacerdote y la autoridad civil, se Impuso ésta, dando nacimiento a otras magistraturas que,
representando a fa monarqufa, ejercfa el poder por delegacién: las formas arbitrarias primitivas,
convertidas después en ritos supersticiosos, son mas tarde impuestos autocraticamente, segin las
necesidades y finalmente adquirieron forma de ordenamientos racionales que estan por encima
del hombre y que juzgan al propio semejante. Por.eso dice Montesquieu que las feyes son los ojos
del principe, por ellas ve Jo que no veria sin eflas.




La doctrina moderna considera al delito como un producto de factores sociales y antropolégicos;
combate las causas mediante una serie de medidas preventivas Ferrari los Tlama "sustitutos penales™;
los procedimientos para llevar a cabo estas medidas son preferentemente generales y con tendencias
econdmicas y educativas.

probar el delito y encontrar al delincuente no nos
da el panorama completo, sino que debe establecer la causa del delito y la peligrosidad del
delincuente.

En o 1cia, el probl antiguo de

Nos ensefia Carnelutti que con e} nombre de Derecho Procesal Penal se designa un sector del
Derecho, puesto que a su vez, con el nombre de derecho se designa un sector de a realidad. Esta
parte se distingue de las otras por un doble carécter, respectivamente denotado con los adjetivos
procesal y penal, el primero alude ala distinci6n entre el Derecho Procesal y Material; el segundo,
a la distinci6n entre el Derecho Procesal Penal y el Civil.

Diversos autores han definido al Derecho Procesal Penal de la siguiente manera, Agullera de Paz,
nos dice;

"El Derecho Procesal Penial es el conjunto de dispasiciones que reguian el poder punitivo
del Estado"; asf diversos autores franceses aducen que; "El Derecho Procesal es el conjunto
de normas que tienden a hacer efectivo el Derecho Penal”.

Javier Pifia y Palacios sigue otro camino: manifestando que la pena, en el Cédigo Penal de 1871
inspirado en la escuela cldsica, toma en consideracién en primer término, el hecho delictuoso y, en
segundo e delincuente: por medio de una serie de 1cia tes y ag tes, con
wvalor determinado cada una de ellas, permite de modo aritmético disminuirla o aumentarla, segiin

predominen aquelias o estas, situacién distante es la que presenta la legislacién vigente, el Cédigo

Penal est4 inspirado, principalmente en principios de defensa social y en cuanto al sistema para
determinar la pena, se adopta el del Arbitro judicial en relacién con la peligrosidad del delincuente,
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sin olvidar ¢l delito; en consecuencia la pena se individualiza. En cuanto a la técnica empleada en
el Cédigo de Procedimientos Penales, atin cuando en general sus disposiciones son las mismas que
las de 1894, tratdndose de medios de prueba y de recursos, encontramos elementos que indican
el cambio del sist en la aplicacién de la pena. En efecto, ademds de enumerar las pruebas que

pueden utilizarse en materia penal contentendo la disposicién de que cualquier cosa que se le
presente al juez como prueba tiene al cardcter de ésta y debe valorarla; que la segunda instandla
s6lo se abrird a peticién de parte legitima para resolver respecto de los agravios que debera expresar
el apelante al interponer el recurso o en la vista que sélo puede suplirse la deficiendia del agravio,
cuando el recurrente sea el acusado o el defensor y no lo hagan valer debidamente por ignorancia
o torpeza.

Por lo que el proceso penal se puede considerar como el conjunto de actividades y formas,
mediante las cuales los 6rg ) , P bleddos en la ley, observando ciertos
requisitos, proveen, juzgando a la aplicacién de [a ley penal, en cada caso concreto, trata dicho en
otros términos de decidir la relacién jurfdica penal concreta, y eventualmente, las relaciones jurfdicas

secundarias o conexan.

De este concepto del proceso surge, a su vez, el del Derecho Procesal Penal, el cual es e conjunto
de normas jurfdicas que regulan y disciplinan el proceso, sea en su conjunto, sea en los actos
particulares que lo integran. E! Proceso consta de un complejo de actos, pero tanto el conjunto de
los mismos come cada uno de ellos individual deben ser disciplinados por normas jurfdicas;
las cuales estdn contenidas en el C6digo de Procedimientos Penales y excepcionalmente en leyes
especiales. :

Por lo consiguiente el maestro Guillermo Borja Osorno define el Derecho Procesal Penal
aducdiendo:

"Que es el eonjunto de las normas encaminadas a la declaracién de ecerteza de noticla
criminis (es decir declaracidn de certeza del delito y gpiicacion de la pena); a la declaracidn
de certeza de la peligrosidad sccial y a la aplicacién de medidas de seguridad; a la
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declaracién de certeza de las responsabilidades civiles conexas al delito y a la infraccidn
de las constguientes sanciones y a la ejecucidn de las providencias”, (1)

Por lo que opinamos que toda relacién se forma por el choque de dos derechos: al mismo tiempo
que aparece el derecho del Estado, surge otro, si bien diverso, a favor del acusado; que consiste en
que no se le aplique la pena a través de un procedimiento con los requisitos legales; entonces el
Procedimiento Penal se puede considerar como el conjunto de las actividades y formas mediante
las cuales 2 Organo Jurisdiccional decide una relacién de Derecho Penal sometida a su
consideracién; por lo que debemos definir el Derecho Procesal Penal como la ciencia que estudia

en su conjunto las normas juridicas que regulan y disciplinan el proceso penal.

{1) Boja Osorno, Guillermo. Derecho Procesal Penal. Ed. Cajica. S.A.. Puebla, Pue. México, pég. 23.
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1.2. ETAPAS EN QUE SE DIVIDE.
Las etapas del procedimiento constan de cinco y son las sigulentes:
1. PERIODO DE PREPARACION DE LA ACCION PENAL.

La accién nace del delito, pero el delito se comete sin preparar las pruebas sobre su existencia y
la participacién de las personas en el delito. Avin més, es correcta la afirmacién de que cometido
un delito, el autor o los coparticipes buscan alterar la prueba.

Lo anterior provoca en las diligencias la existencia de un perfodo que podemos llamar prejudicial,
que tiende por lo menos a encontrar un minimo de prueba que permita e! ejercido de la accién
penal. La diferencia fundamental entre la Legistacién Mexicana y algunas legislaciones europeas,
consiste en que conforme a la legislacién mexicana, en este perfodo, el Crgano a quien se ha
otorgado el ejercicio de la accién penal, Ministerio Publico, lo domina totalmente, no necesita de
la intervencién del Organo Jurisdiccional;, practica para sf o a través del Organo Especifico de
Investigacién, Policfa Judictal, una serie de investigaciones que vacfa en diligencias y que segdn la
ley tiene valor probatorio y se equipara a las actuaciones judiciales. En algunas legislaciones
europeas y en la de Estados Unidos de Norte América, en este perfodo, el Organo Estatal de
acusacién llamado en algunos, Ministerio Plblico, y en otros Ministerio Flscal, investiga, tiene
elementos técnicos a sus ordenes a semejanza de nuestra Policfa Judicial para encontrar pruebas,
pero esto es lofundamental, las pruebas las presenta ante un Organo Jurisdiccional o ante un jurado
compuesto de ciudadanos que tiene por objeto, a semejanza de averiguacion previa, determinar st
hay o no elementos para efercitar la accién penal.

El perfodo de preparacién penal en la legislaci6én mexicana nace con la denuncia en los delitos
que se persiguen de oficio y con la querella en los que se persiguen a peticién de parte, y termina
con la consignacién que formula el Ministeria Pablico ante los tribunales, en la que gjercita la accién
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penal, dandole nombre juridico a los hechos delictuosos y concretando al nombre o nombres de
las personas en contra las que ejercita la accidn penal; asimismo, acompana las actas en las que
esta relatada las investigaciones y que recibe el nombre de Diligencias de Polica Judicial.

E! artfculo 16 Constitucional expresa que debe intervenir, por regla general, el Crgano
Jurisdiccional para fibrar una orden de aprehensién y que debe hacerlo cuando existe denuncia o
querella sobre los hechos delictuosos previstos en una ley como delitos y que estos hechos estén
apoyados por dedaracién bajo protesta de persona digna de fe o por otros datos que hagan
probable la responsabilidad del acusado. Esto indica el lfmite minimo de investigacién, el limite
minimo de requisitos de un perfodo de preparacién de fa acci6n penal; solamente se recurrita al
Organo Jurisdiccional cuando se hayan llenado los requisitos constitucionales para que este libre
orden de aprehensién contra una persona; entonces, repetimos los requisitos mnimos de un perfodo
de preparacién de la accién penal son:

a) Denuncia o Querella,
b} Que los hechos relativos encuadren en una ley como delito; y

¢) Que exista probable responsablilidad en contra de una persona.

14
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1I. PERIODO DE PREPARACION DEL PROCESO.

En el artfculo 23 de la Constitucién, encontramos que nadie puede ser juzgado dos veces por el
mismo delito y esta prohibido absolver de la instanda.

Ellegislador constituyente y procesal considera que cuantas veces se encuentre una situacién legal
favorable para un acusado, el procedimiento no debe continuar; por esto van exigiendo nuevos
requisitos que deben llenarse a medida que el procedimiento avanza, El perfodo de preparacién
del proceso aparece con motivos de la sequnda parte del artfculo 19 Constitucional segunda parte
que no existié en la Constitucién de 1857 y que viene a formar la pcién del pre
medcano. Cuando el artfculo 19 Constitucional sequnda parte, nos expresa que todo procedimiento
se sequira por delito o delitos sefialados en el auto de formal prisién y como sélo puede haber auto
de formal prisién en los delitos de sandén corporal resulta que se presenta el auto de sufecién a
proceso como base en los delitos de sancién alternativa o no corporal; este auto hace las veces del
de formal prisién en los delitos de sancién corporal en cuanto que la sentencia que se dicta o las
conclusiones que formule el Ministerio Pablico comprenderén tinicamente los delitos materia de los
citados autos.

El perfodo de preparacién del proceso nace con el auto de inicio, que dicta el Organo
Juridsdiccional con motivo de la consignacién del Ministerio Publico, en la que se ejercita accién
penal y termina con cualqulera de los siguientes autos:

1} Auto de Formal Prisién, en los delitos de sancién corporal y que permitan la
i6n del procedimiento, pasando al perfodo de instruecién;

2) Auto de Libertad por Falta de Elementos para procesar, el cual provoca la suspensidn
del procedimiento mientras no se aporten nuevas pruebas para que en su oportunidad
se pueda dictar un auto de formal prisidn:

15



3) Auto de Sujecidn a Procesa, en los delitos de sancién altemativa o no corparal, y que
penrmita que el p fimi continde pasando al perfoda de instruccisn:

4) El Auta de No Sujecidn a proceso que pravaca la én del procedimiento en
espera de nueuvas pruebas ¥ que en su caso, llenando los requisitos legales, permitan
dictar un auta de sujecién a procesa

El acto procesal méas importante de este perfodo es fa declaracidn preparatoria y adelantando este
concepto diremos en forma general expresamos que entendemos como dec] iGN pref ria

la primera declaracién que como acusado rinde una persona ante su Juez sobre los hechos que se
le imputan.

Para dictar los autos de formal prisién o de sujecidn a proceso que permitan pasar al perfodo de
instruccion se ieren fundam Imente dos el s: el cuerpo del delito y Ja probable

responsabilidad.
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11l. PERIODO DE INSTRUCCION.

El perfodo de instruccién nace con e} auto de formal prisién en los delitos de sancién corporal
o con el auto de sujecién a proceso en los delitos de sancién alternativa o simplemente no corporales,
y termina con e] auto que declara cerrada la instruccién. E! perfodo de instruccién es un perfodo
de prueba; pero esto no indica que necesariamente se tenga que rendir prueba; asf como es el
procedimiento civil, jurisdiccién contenciosa, existe un perfodo de prueba, también en el Derecho
Procesal Penal el perfodo de prueba significa otorgar la oportunidad para rendir pruebas.

Elprincipio de libertad de prueba que rige en forma absoluta en el Derecho Procesal Penal consiste,
por una parte, en aceptar todos los medios de prueba que aconseje la ciencia, los medios de prueba
no los establece la ley en forma limitativa, y por la otra, en facultad el Organo Jdurisdiccional para
valorar los medios de prueba de acuerdo con los medios l6gico-juridicos.

17



IV. PERIODO DE JUICIO.

El perfodo dejuicio nace con las conclusiones acusatorias del Ministerio Pdblicoy termina cuando
la sentencia causa ejecutoria. Las conclusiones son: del Ministerio Piblico y de la Defensa; las

1es del Ministerio Puiblico pueden ser acusatorias o no acusatorias; las conclusiones de la
Defensa pueden ser de culpabilidad o inculpabilidad. Se entiende por conclusiones el anélisis que
hace el Ministerio Puiblico y la Defensa de las constancias de autos y fijan su posicién con relacién
al deber que va a plantearse. Las condusiones no acusatorias del Ministerio Piblico provocan un
sobreseimiento con efectos de sentencia absolutoria. Las conclusiones acusatorias del Ministerio
Piiblico permiten la continuacién del procedimiento. Las conclusiones de culpabilidad de la Defensa
no obligan al Organo Juridsdiccional a dictar una i d ia; cuando rido el
término sin que la Defensa formule sus conclusiones, se ienen por formuladas las de inculpabilidad,
que son todas las favorables para el acusado.

Presentadas las conclusiones se celebra la audiencia de Derecho, el Ministerio Priblico sostiene
oralmente sus conclusiones, ¢} Defensor también las que ha formulado, y antes de cemrar fa
audiencia, el acusado puede hacer uso de la palabra; terminada la audiencia, se cita a las partes
para sentencia, la que posteriormente dicta el Organo Jurisdiccional.

18



V. PERIODO DE EJECUCION.

Las sentendias son absolutorias, y condenatorias; corresponde al Organo duridsdiccional ejecutar
las primeras. Los casos més frecuentes en las ser cond son de aplicacidn de las
sanciaones de prisién y pecuniaria. En la primera, el perfodo de ejecuddn nace desde que el acusado
adquiere ta calidad de reo. o sentendado v es puesto a disposicién del Poder Ejecutivo; en fa
segunda, desde que el Juez remite copta de la sentendia al Poder Ejecutivo para que proceda,
mediante la aplicacién de la ley econdmico-coactiva, a requerir de que se cumpla con Ia pena
pecuniara. Ef perfado de ejecucién termina cuando se ha dado cumplimiento a la sentencia
condenatoria,
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1.3. AUTO DE RADICACION.

La primera etapa de la instrucd6n se inicia en el momento en que ejerdta la accién penal por el
Ministerio Piblico, se dicta el auto de radicacién o de inidio, también Samado com "Cabeza
de Proceso”.

Ahora bien una concepcién de lo que es el auto de radicacion es el que vierte el maestro Guillermo
Colin Sénchez, quien manifiesta que:

"Es la primera resolucion que dicta el drgano de la jurisdiccidn, con esta se manifiesta
e fotmna efectiva fo relacidn procesal, pues indudable que, tante el Ministerio Pibllco
como el procesado, quedan sujetos, a partir de ese moments, @ lo Jurisdiccidn de un
Tribuna! determinado®. (2).

Esta resolucién judicial debe contener los siguientes requisitos: La hora y fecha en que se recibié
la consignacién; la orden para que se registre en el Libro de Goblerno y se den los avisos
oonupondienlés, tanto al Supetior como el Agente del Ministerio Publico adscrito, para que éste
ltimo intervenga, de acuerdo son sus atribuciones: y la orden para practicar las diligencias
seiialadas en la Constitucién General de la Repiiblica y el C6digo de Procedimientos Penales si hay
detenido; cuando no lo hay, debera ordenar el Juez que se haga constar sélo los datos primeramente
ctados para que previo estudio de las diligencias, esté en aptitud de obsequiar la orden de
aprehension, o negarla.

{2} Calin Sénchez, Guilk Dewcho

de Proced Penales, Editorial Pornia, México 1985 pég.

278,
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Este auto sujeta a las partes y a los terceros al 6rgano jurisdiccional e inida el perfado de
preparacion del proceso. A partir del momento en que se recibe la consignacién con detenido. El
Juez dispone de un témmino de cuarenta y ocho horas para tomar, dentro de é1 la dedaraci6n
preparatoria del consignado, y de otro de setenta y dos horas para resolver, también dentro de &,
si decreta |a formal prision o a libertad de aquel.
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1.4. EFECTOS.

l.os efectos jurfdicos del auto mencionado dependeradn de la forma en que se haya dado la
consignacién (sin detenldos o con é1).

En la primera hip6tesis, al dictar el auto de radicacitn. E| Juez tomara en cuanta si los hechos
ameritan una sancién corporal, o por si el contrario, se sancionen con una pena alternativa, puesto
que ambas situaciones derivan hacla consecuencias jurfdicas diferentes: en el primer caso, previa
la satisfaccién de los requisitos del artfculo 16 Constitucional, procedera la orden de aprehensién;
en el segundo: el libramiento de la cita, comparecencia u orden de presentacién, para lograr la
presencia del sujeto ante el Juez.

En fa segunda hipé6tesis, se tomar4 en cuenta lo preceptuado en el artfculo 19 constitucional, que
a la letra dice:

“Ni di 6n podrd der del término de tres dlas, sin que se Justifique con un
auto de formal prisidn en el que se expresardn: el delito que se le imputa al acusado; los
elementos que constituyen aquel; lugar, tiempo y circunstancia de ejecucién, y los datos

que arrofe la averiguacidn previa, los que deben ser bastantes para comprobar el cuerpo
del delito y hacer probable la resp bifidad del do".

Fija la jurisdiccién del Juez. Con esto se quiere indicar que el Juez tiene facultad; obligacién y
poder de decir el derecho, en todas las cuestiones que se le plantean, relacionadas con el asunto
en el cual dict6 el auto de radicacién. Tiene facultad, en cuanto queda dentro del mbito de sus
funclones resolver las cuestiones que se le plantean. Tiene obligacién, por que no queda a su
capricho resolver sobre dichas cuestiones, debiendo hacerlo en los términos que la ley designa.
Tiene poder, en virtud de que las resoluciones que dicta en el asunto en que ha pronunciado el
auto de radtcacién, poseen la fuerza que les concede la ley.
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Vincula a las partes a un érgano jurisdiccional.

Con esto queretnos indicar que a partir del auto de radicacién, el Ministerio Pdblico tiene que
actuar ante el Tribunal (respecto de ese mismo asunto}, Por otra parte, el inculpado y el defensor
se tran sujetos también a un determinado Juez, ante elcual deben realizar todas las gestiones
que estiman pertinentes. ’

Sujeta a los terceros a un érgano jurisdiccional fincado a un asunto en determinado tribunal, los
terceros también estén obligados a concurrir a él; y,

Abre el perfodo de preparacién del proceso. El auto de radicacién sefialala iniclacién de un perfodo
con término mé&ximo de setenta y dos horas, que tiene por objeto el fijar una base segura para la
inicladién de un proceso, es decir, establece la certeza de a existencia de un delito y de la posible
responsabitidad de un sujeto.

En la préctica, estos autos contienen los elementos que sefiala Franco Sodi, y que son: "Nombre
del Juez que lo pronuncia, el lugay, el aio, el mes, el dfa y la hora en que se dita y mandatos
relativos a lo sigulente:

1. Radicacién del asunto.

1f. Orden para que se proceda a tomar al detenido su preparatoria en audiencia piiblica.

. Intervencién del Ministerio Pablico.

. Que practiguen las diligencias necasarias para estable
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cer si estd @ no comprobada el cuerpo del delito y la presunta responsabilidad penal, y

V. Que en general, se focilite al detenido su defensa, de acuerdo con las fracciones IV y
V del articulo 20 Constitucional™. (3)

{3) Franco Sodl, Carlos. El Procedimiento Penal Mexicano. Editorial Pornia.
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1.5. ORDEN DE APREHENSION.

APREHENSION. En el proceso penal, medida cautelar que consiste en la captura del acusado
penalmente. Unicamente puede ser decretada por el Juez; tiene por objeto asegurar el objeto y
desarrolio del proceso, asf como hacer factible la impesicién de la pena privativa de libertad en los
delitos que la preveen, para el caso de que se dictard una sentencia condenatoria. Por lo mismo la
aprehenslén sélo se da en los procesos donde se autoriza la prisién preventiva, es dedir, en aquellas
instancias que tratan de delitos que contemplen una situacién privativa de libertad,

En nuestro derecho procesal penal, para que un Juez pueda librar orden de aprehensién contra
una persona, se requiere,

PRIMERO. Que el Ministerio Piiblico haya solicitado la detencién.

SEGUNDO. Que se reinan los requisitos filados por el articulo 16 de la Constitucién
Federal.

El principio de legalidad y la garantfa de audiencia previa, como derecho del hombre, obligan a
la existencia de un juicio para que en la ia se puedan efs 1a esfera jurldica de los
particulares, Esta regla general tiene excepciones que se manifiestan en el derechio.

Ahora blen una concepcién de lo que es a Orden de Aprehensidn, es el que vierte el Maestro
Jorge Alberto Mancdilla Ovando, quien manifiesta que;
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"Es un acto de Autoridad, en virtud del cual el Juez competente determina la detencidn
de un gobemnado, al iniciarse el proceso penal o durante él; sin que exista sentencla que
decrete que se ha cometido el delito v que el inculpado es responsable penalmente”, (4)

Desde el punto de vista procesal;

*Es una resolucién en la que, con base en el pedimento del! Ministerio Publico ¢
satisfechos los requisitos del articulo 16 Constitucional, se ordena la captura de un sujeto
determinado, para que sea puesto de inmediato a disposicién de la Autoridad que lo
reclama, o requiere, con el fin de que conozea todo lo referente a la conducta o hecho
que se fe atribuye”. (5)

Para dictarla, debe probarse en la averiguacion previa que la conducta esté tipificada como delito
en ley, mereciendo pena corporal y que existan pruebas que hagan probable la responsabilidad
penal del inculpado.

Ahora bien, en virtud de la orden de aprehensién, se va ha privar de la libertad al cludadano de
ta Repuiblica contra quien se gira; pero ser4 aquella una prisién provisional, que puede suspenderse
en virtud de la libertad caucional y cuya duracién se Inicia desde el momento en que practicé la
detencion, hasta que se resuelve la situacidn juridica del inculpado.

La autoridad que dicta la orden de aprehensién no basta que sea judicial; pues ademés, debe ser

idad competente; ello se desprende de las exigencias que dispone el articulo 16 Constitucional;
el acto de autoridad que consagra la aprehensién del gobernado, para ser valida a la luz del
ordenamiento antes invocado, debe revestir las siguientes formalidades:

{4} Mancilla Ovando, Jorge Alberto, Las Garantias individuales y su Aplicacién en el Proceso Penal. Ed. Poroa.
Pig. 111
{5) Colin Sénchez, Guilk Dergcho M de Proced Penales. Editorial Porria, México, 1985 pég.

279,
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aj Estar consagrada por escrito y firmada por el titular def &rgano que la dicta. La orden
de aprehensitn como acto de autoridad debe de contenerse en escrito v ser firmada por
el titular de! Juzgado, lo cual permitiré examinar si esté formulada por Autorided judicial
J; Eselac to del principlo de seguridad juridica que brinda a! particular
certezo p la de la posibilided de defensa. 8i no se formula asi, el acto de autoridad es
ineonstitucional.

b} Ser formulada por autoridad compet La comp ia del 6rgano def Estado a
nombre del cual se dicta la orden de aprehensidn se estudiard a la luz de los 6mbiios de
la ley que Je da facultad al titular para formular el ada de autoridad.

As! para que el acto de autoridad sea vélido y ifcita, deberd fundar su acto en la ley que
le brinda competencla por razdn del fuero y materia; por que se trota de una ley vigente;
v, que no existe inmunidad constitucional como privilegio que vive la persona que va a
ser abjeto de la aprehensién. S no estd dentro de los supuestos que se describen, el acto
de autaridad constituye un exveso de poder dictado por una autoridad incompetente.

¢} Estar fundada v motivada. Fundar el acto es seqalar la denominacién correcta de la
fey y el articulo que foculta para dictar fa orden de aprehensitn; motlvar es seiafar en el
acto de autoridad qué pruebas y razonamientos llevan a la conviccl6n al Juzgador, a tener
por acreditada [a existencia del delito y la probable responsabilidad penal.

Motivar es Ja descripcin del por qué se aplica {a ley al caso concreto. Para que el Juez determine
que la conducta material esta tipificada como delito, requiere estudiar las pruebas y valorarlas
provisionalmente; esto le permite resolver que esta en presencia de un acto constitutivo del delito.
Para determinar s{ el inculpado es probable responsable del hecho delictivo, tendrd que desarrollar
fa misma actividad; v sl su conclusién, s6lo de esta forma daré satisfaccién al artfculo 16
Constitucional.
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Para acreditar la existencia det delito y §a supuesta responsabilidad penal del inculpado, basta que
las pruebas testimoniales sean recibidas en la veriguad6n previa; ademés, serdn suficientes las

declaraciones de familiares del sujeto pasivo del delito para acreditar los extremas del articulo antes
mendonado.

LaSuprema Corte de Justicia de la Nadén ha dictado ejecutoria que consagra el principio anterior:

"Orden de Aprehension, La declaracion de fos familiares del occisa y la de los testigos
de Indicias, son bastante para fundar uno orden de aprehensidn, pues las declarac
de fos testigos no Hene por objeto probar pleramente fas responsabifidodes del acusado,
para el caso de condenarlg, sino que sirve de simple presuncién de responsabliidad con
Jos cuales basto para decretar lo detencion”. (6)

Para dictar la orden de aprehensi6n, es suficiente Ia declaradén de un solo testigo, siempre que

apoye contund laacusacién. Asflo ha resuelto la Suprema Corte de Justicia de fa Nadén
en sentencia de Amparo;

" *Orden de Aprehensién. S6fo pedns fibrarse por la autoridad judicial, y mediante los
requisitos exigidos por el articulo 16 Constitucional, sin que entre dichos requisitos estd
la previa comprobaciGn del cuerpo def delito, bastando, por lo que toca a fa declaracién
testimanlal, la de un sélo testigo, que apoye suficlent te la i6n".

Agreguemos que la prueba de las presunciones ser4 suficiente para dictar fa orden de aprehensi6n,
siempre y cuando el Juzgado, en su acto de autoridad, [as relacione de tal forma que evidencien
su conviccién de que la conducta es delito, y que, é] es probable responsable.

(6] Ejacutocia Visible en tomo XXVI, pag. 1733, Ayala, José y Congra. Quinta Epoca.

28



La Suprema Corte de Justicia de la Naci6n ha dictado resoluci6n en este sentido:

"Orden de Aprehensién, testigos de indicios {ose de las deck de los
testigos de indicios, son bastantes para fundar una orden de aprehensién, ya que no tiene
por objeto probar pl laresp bilidad del do paru el efecto de condenar-
lo, sino que sirve de simples p k de bilidad, con las cuales basta para
decretar la detencidn, y por fo mismo, hace fe de las declaraciones de los de ofdas
que se dieron cuenta de los palabras que pronuncié la victima momentos antes de su
muerte, sobre de quién fue el causante de elfa. Porotra parte, el artfeulo 16 Constitucional
no requlere precisamente que la orden de aprehensién esté apoyada por declaracién de
persona digna de fe, sino basta que la denuncia se base en datos que hogan probable la

P bilidad de! inculpado y, por tanto, sf en el proceso existen datos sobre las
resoluciones que ligaban a fa occisa y al acisada, los procedimientos viclentos que usaba
éste con aquella, las circunstancias de que al llegar esta ditima a su domicilio momentos
antes de morir, vienese de la causa del acusado tales dotos por ellos solos y unidas a los
anteriores, son bastante para fundar la orden de aprehensién”. (7)

La forma de dar satisfacci6n a la exigenda constitucional serd mediante la funci6n investigadora
del Ministerio Publico, por su calidad de titular del derecho de la accién penal.

En base a este argumento, opinameos que el dnico facultado para solicitar la orden de aprehensién
es el Ministerio Publico, atribucién que deberd asumir después que haya ejercitado la accién penal
y consignando los resultados investigatorlos de la averiguacién previa. S6lo de esa forma el Juez
estard material y jurfdicamente facultado para dictar su acto de autoridad,

(7) Sentercla de Amparo visible en el Tomo LI, Quinta Epoca, el tubro: Amparo Penal en revisién 2648/37,
Gutidmrez, Artura. 15 de Junio de 1937, unanimidad de 4 votos, pag. 632.
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La cla de la peticién del M io Pdblico en el caso seialado, impide al juzgador expedirla,
pues tiene facultades que le dan validez constitucional a su acto; ello en virtud de la divisién de
atribuciones dadas por las esferas de competencia de los 6rganos del Estado.




1.5.1. REQUISITOS.

Freme a la actividad del Ministerio Pdblica {solicitud de orden de aprehensi6n) tenemos el
proceder de la autoridad judicial negando o accediendo a la peticién. La autoridad judidal sélo
debe dictar orden de aprehensi6n cuando se reGnen los sigulentes requisitos:

1. Que exista una denuncia o querella:

Il Que la J» io o q lla se refi a un delito sancionado con pena corporal:

IHl. Que la d ia o querella esté apoyada "por declaracién bajo protesta de personas
digna de fe", o por otros datos que hagan probable la responsabilidad del inculpado, y

IV, Que o pida el Ministerio Publico.

Estudiando por separado cada uno de los elementos que son los que sefiala el artfculo 16
Constitucional, tenemos:

I. Debe haber una relacién, ante el 6rgano investigador, de hechos que suponen
delictuosos.

II. La denuncla o querella se debe referir a un delito sanclonado con pena corporal. El
requisito transcrito obliga al 6rgano juridsdiccional @ una ap 6 en
determinar st el hecho a qua se reflere Ig denuncia o querella constituye o no dellto. Esta
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apreciaciin no enraiia el juzgar sl estd o no comprobado el cuerpo del delito, pero no
libera de la estimativa de que ef hecho es delictuosa,

Determinada por el Jues la colidad delictuoso de! acto (no la comprobacién de sus
elementos}, se necesita para libror la orden de aprehensién, que el hecho estd sonclonada
con pena corporal, ya que en primer lugar, el artieulo 16 Constitucional ast lo determina
y, en segundo lugar, s6lo procede la prisién preventiva, de scuerdo con el articulo 18 de
las misma ley, por delito que merezea pena corporal, Si el delito tiene sefialada pena ne

poral o alt Q, no p le la orden de aprehensi6n, en primer caso, por que no
hay peno corporal y en el sequnda, porque skendo alternativa, sélo se podria saber si el
delito merece pena corporal hasta la sentencia.

1. Para que proceda la orden de apre} demds de la di oq lla, se

nevesita, cuando menos la declaracién de un tercero que la apoye, debiendo prevenir de
la persona digna de fe y que la rinda bajo protesta de decir verdad.

En la ausencia de declaracién de persona digna de fe que apoye la denuncia o querella,
es suficiente, para llenar los requisitos necesarios para la orden de aprehensién, que haya,
confnmle.lo expresa la ley, datos que hagan probable la resp bilidad de! Ipad
En esta forma blen se puede hablar de un precepto allernativo, en el que se formulan dos
hipé la de la declaracién que apoya la denuncia o querella, o la de fos datos que

hagan probable Ia responsabilidad penal de! inculpada.

V. El cutarto el G no ita glosa de ninguna especie, pues suficiente decir que
fas ord de aprehensién son solicitadas por el Mi io Piblieo y que el Juez no
pueda decretar orden de tal calidad sin dicha solicitud.

En nuestro devecho procesal penal, para que un Juez pueda librar orden de aprehensi6n contra
una persona, se requiere:



1. Que ef Ministerio Pliblica haya solicttado fa orden de aprehensién,

11, Que se rednan los requlsttos fifados par el artfeulo 16 Constitucional Federal,

Los cuales fueron mencionados con facién y estos itos en de lo que establece
e artfeulo 16 Constitucional, normah son dos: Comprobaci6n del cuerpo del delito, y N
presunta responsabilidad del inculpado. La orden de aprehensitn que el Juez dicte, se entregard
alM Pablico. Ademas, siempre que se lleve a cabo una detencién, obviamente en virtud de
unaorden judicial, el agente de la policfa que la hubiera verificado estd obligado a poner al detenido,
sin demora alguna, a d i6n deljuez respectivo dofahora en que comenzs la detencitin,

P

Sin embargo, el Ministerio PGblico y Ia Policfa Judicial estén obligados, sin esperar a tener oﬁen
Judicial, a proceder: a la detencidn de los responsables de un delito;

J. En caso de fragante deliio.

il. En caso de notoria ungencia, cuando no haya en el lugar autoridad fudicial, Se

m Aol heondld,

le que e es ap en el momenta de estarlo cometiendo, sine
tamblén cuando, despudés de ejecutado el acto delictuosa, el deline es materiah
perseguida. Se entiende, asimisma, que no hay autoridad Judicial en ef lugar y existe
notorio urg pana laaprehensién del del : cuando por la hora o por la distancia
del fugar en que se practica la detencién, no hay ninguria awtoridod judicial que pueda
expedir la orden correspondiente v existan serios temores de que el responsable se
substraiga a la occldn de fa justicla.




1.6. ORDEN DE REAPREHENSION.

La orden de reaprehensién, es una resolucién judicial que manda o determina la privacién de la
libertad de una persona cuando:

a) Se evade de la cdrcel,

b} Gozando de la libertad bajo protesta se ausenta de [a poblacién sin el permiso de!
dJuzgado.

¢) Deja de cumplir con las obligaciones inherentes al disfrute de la libertad bajo flanza.

d} Gozando de la garantfa mencionada no se p a cumplir la sancidn, etc.

En la hip6tesis con antelacién mencionadas, como es facil colegir, a nuestro modo de ver, aqul
puede el juzgador librar de oficic la orden de recaptura; por lo que no se requiere, pues incitancla
del Ministerio Puiblico, ya que oportunamente se formul6; y en cuanto a los requisitos del articulo
16 Constitucional estos se dan por satisfechos.

El Juzgado correspondiente es el tnico que puede ordenar el auto de reaprehensién, el cual asu
vez gira el oficio al Procurador de Justicia, para que la Polic{a Judicial la ejecute, y una vez lograda
la captura, se interne al aprehendido en la carcel preventiva, a disposicién del Juez,



Siempre que se lleve a cabo una detenci6n en virtud de otden judicial, el Agente de la policia que
fe hubtere verificado est4 obligado a poner al detenldo, sin demora alguna, a disposidén del Juez
respectivo, asentando la hora en que comenz6 la detencl6n.

En la préctica ésta disposicién no se obedece, el Agente de |a Policfa Judicial que realiza la orden
P te, al detenldo ala Guardiade Agentes de la Policfa Judicial;
es hasta el dfa siguiente cuando se envia a disposicién del Juez, lo cual entrafia un gran perjuicio
para el sujeto y grave violacién de las disposiciones legales.

h 7

dereap sn, cond
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1.7 ORDEN DE COMPARECENCIA.

"T -athindose de Infracciones penales sancionadas con:

Apercibimientos, caucién de no ofender, multa, independientemente de su monto; pena
alternativa, etc., el Ministerio Pablico ejercita la accién penal sin detenido, ante los Jueces de Paz,
solicitando se le cite con el fin de tomarle su declaracién preparatoria, pues la Constitudén prohibe

que en ese procedi | se la libertad personal por delito que tierie sefialada
pena no corporal o alternativa.
Si los requisitos legales del procedimi f lado por el M Piiblico estan satisfechos,

el Juez ordenara la cita mencdionada, misma que quiza no sea obedecida, dando lugar a un nuevo
flamado, y finalmente, a la orden de presentacién que deberd cumplir la Policfa Judicial, lograndose
asf la comparecencia del sujeto ante el Juez.

Lac implica 6n de libertad, no privacién de ésta; la restricci6n cesa cuando

se cumple el acto que motivé la comparecencia en la especie, la declaracién preparatorta.
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1.8. DECLARACION PREPARATORIA.

Al lado de la Jamada dedaracién ind ia, que se rinde ante el 6rgano persecutorio durante
el perfodo de averiguaci6n previa, surge con elevada Jerarqufa constitucional y procesal la
declaracién preparatoria, cuya rendicién, rodeada de garantfas, se ha contemplado desde el plano
del articulo 20 Constitucional en su fraccién 11l

El maestro Guillermo Colfn S&nchez, define a la declaraddén preparatoria:

"Corno el acto a través del cual comparece el procesado ante el érgano jurisdiccional,
con el objeto de hacerle conacer el hecho punible por el que el Ministerio Piiblico efercits
en su contra accdén penal, para que pueda llevar a cabo sus actos de defensa, v el juez
resuelva su situacién jurldica, dentro del término constitucional de setenta y dos horas'.
8

Campartiendo el ariterio de Gonzalez Bustamantes, el término ) es declaraciéin prep
porgue "No sélo corresponde al sistema de enjuiciamiento que reconocen nuestras leyes en vigor,
sino por qué permite distinguiro de otras locuciones empleadas en los sistemas de enjuiciamiento
Inquisitorio y mixto, por lo que dedlarar significa exponer hechos; siendo una manifestacién del
4nimo o de la intencién o la deposicién que hace un inculpado en causas g les: y preparar

quiere decir prevenlr, disponer de alguien para una accién que se ha de seguir,

En este sentido la declaracién preparatoria tiene por finalidad Informar al Inculpado sobre el
procedimiento judicial instaurado en su contra para que conteste los cargos.

{8} Cotfn S&nchez, Guilk Derecho M; deProc Penales, Ed. Pormiia, México 1985, pég. 283.
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1.9. NOCION.

En el Congreso de 1856-1857, la segunda parte del proyecto del articulo 24 fue discutida en
sesién del 18 de Agosto de 1856. Aquella daba al acusado la garantfa de "que se le haga conocer
la naturaleza del delito, la causa de la acusacién v el nombre del acusador”,

En ef debate Arviaga dijo a Moreno que la causa de la acusacidn es fa personalidad legftima del

dor; agraviados, par o Ministerio Piiblico, Advirtié a Ruiz que "naturaleza del delito” no

es calificacién jurfdica, sino sus dircunstancias o su cuerpo. Rulz pidié que sélo se hablase del delito
y nombre del acusador.

Barrera sugirié poner; "acusador, si lo hubiere”, pues de otro modo empeora a la administracién
de justicia por las mil dificultades que hay para las acusaciones, por el odioso cardcter que tiene v
por la repugnancia de los abogados en apoyarla”. Arriaga manifesté que en un juicio debe haber
un acusador. Castaiieda postuls que sélo se dijese el defitoy el nombre del acusador, y se pronuncis
en contra de los arusadores publicos. Mata, en cambio, hablé a favor de ellos. Se acepts esta
redaccin de Villalobos: "se fe manifesterd el delito de que se acusa, aquellas circunstandas a que
se ha de referir y el nombre y personalidad del acusador.

En la deliberacién, Arriaga manifesté que se pretende apayar el sistema inquisitorial. Buenrostro
sostuvo que el proyecto na abole completamente el secreto, y que éste es conveniente durante el
sumario. El Congreso, finalmente, aprobd una redaccién sugerida por Castafieda: "que a las

Inti o horas de la detendién se tome al detenido declaracion preparatoria, diciéndole antes
el delito y nombre def acusador, si hublere", Asf pasé a la Comisin, Esta presenté nuevo texto el
18 de noviembre, En la sesién del 27 siguiente, introdujo la adicién referente a Ja declaracion
preparatoria dentro de las cuarenta y ocho horas, que fue aprobada por setenta v nueve votos
contra uno. Finalmente, el texto quedo ast: "Que se le tome su declaracién preparatoria dentro de
fas cuarenta y ocho horas, contadas desde que esté a disposicion de su Juez”




Por lo que toca al Constituyente de 1916-1917, esta parte del arifculo 20 del proyecto no fue
impugnada por los diputados, y asf pas6 a la Constitucién vigente.

La ley de Enjuiciamiento Criminal Espafola de 1882, con el objeto de obtener la confesién del
supuesto sujeto activo del delito y de "indagar” los hechos, ordenaba su incomunicacién por un
témmino que no debfa exceder de cinco dfas.

Este sisterna perduré en nuestro medio hasta la Constitucién de 1857; en que se establecié como
garantfa tomar al "inculpado” su declaracién preparatoria dentro del término de cuarenta ocho
horas, a partir del momento en que era puesto a disposicién del Juez, pero no se precis6 en qué

forma debfa llevarse a cabo.

La Constitucién vigentey los Cédigos de Procedimientos Penales del Distrito, del Estado de México
y Federal, consolidaron el acierto de la Constitucién anterior, al establecer el iempo dentro del
cual debe rendirse y la forma de llevarla a cabo.



1.10. TERMINO DENTRO DEL CUAL SE RECIBE.

El referido artfculo 20 Constitucional ordena que la declaracién preparatoria del inculpado se
tome dentro de los cuarenta y acho horas sigutentes al momento en que aquél quede a disposicién
del juzgador, en este acto que se transmitird como audiencia publica.

El artfculo 20 de Ja Constitucién General de la Repiblica, establece "En todo juicio del orden
criminal tendré el acusado las siguientes garantias; fraccién ill. Se le har4 saber en audiencia publica,
y dentro de las cuarenta y ocho horas sig; a su consignacion a la justicia, el nombre de su
acusador y la naturaleza y causa de la acusacién, a fin de que conozca bien el hecho punible que

se le atribuye y pueda contestar el cargo, rindiendo en este caso su declaraci6n preparatoria.

Por lo que se desprende del contenido de este precepto las siguientes garantfas;

1. Qué el procesado conozca los hechos, motivode su acusacién y en esa forma preparar
su defensa, la cual se Iniciard, ya sea con su declargcién o con los datos que lleve a cabo
su defensa.

2. La de Hempo, es decir, que dentro de las cuarenta v ocho horas declare ente el juez,
se debe aclarar que, dicho ténmino deberd principiarse a contar a partir def momento en
que fue puesto a dispasicién de la autoridad judicial, por eso es tan importante hacer
constar la fecha en el auto de Radicacién.

3. La declaracién preparatoria es una garantfa y para que tenga plena vigencia, deberd
tomarse, tan pronto cormo principle a transcurrir el término, no al estar por venderse,
basdndose para ello en el significado de la palabra "durante”, pues de ser asf, se colocarfa
al procesado en estado de indefensién.
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Ahora o que en un aspecto son garantfas para el procesado, en otro se convierten en obligaciones
para el 6rgano jurisdiccional; dentro del término de cuarenta y ocho horas, sigulentes a la
consignacién, el juez esta abligado:

1. A tomar la decl én prepai fa en audiencia piblica o sea en un lugar al que
tenga libre acceso el ptiblico

2. Obligaclén de dar a conocer el carga, en donde el Juez tiene la obligacidn de hacerle
conocer "la naturaleza y causa de la acusacion”, a fin de que el indiciado conozea el hecho
que se le imputa.

3. La obligacisn de dar a conocer el nombre del acusador; se refiere a que el juez debe
enterar al detenida del nombre de la persona que presents la denuncla & querella, pues
lo que el legislador busca es proporcionar al indiclado el mayor nimero de datos
relacionados con el delito, con el fin de que pueda defenderse.

4. Que desde la declaracién preparatoria, amén de hacerlo saber el derecho que tiene
por nombrar defensor, tiene forzosamente que estar asistido por uno, por establecerse en
las disposiciones condignas, que si no nombra defensor, se le nombrard uno de oficio,

5. Si son varios los sujetos pasivos de fa accién penal, todos tienen derecho a hallarse
precedentes en el eddo de rendir la declaracién preparatoria y, por ende, de escuchar cada
uno la declaracién de los demds; es clerto que los coacusados pueden rendir la calidad
de testigos respecto a los hechos, pero la rendicién de la preparatoria no se sujeta a las
reglas generales de la prueba testimonial.
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1.11. FORMA DE LLEVARLA A CABO.

La forma de llevarla a cabo la diligencia en donde se tome la declaracién preparatoria, la cual
ser4 publica (salvo en los casos que pueda afectar la moral, en los cuales debers llevarse a cabo a
"puerta cerrada”); sin embargo, se impedirdn permanezcan en el recinto del juzgado, las personas
que deban ser examinadas como  testigos.

La dedaracién preparatoria < r4 por las les del inculpado (esto es los datos basicos
pana identificario, como son nombres, edad, estado civil etc., e incluso los apodos que tuviere); se
fe har4 conocimiento del motivo de su detencién o de la querella sf lo hubiere, asf como de los

b la comisién del delito o delitos; se le examinar4 sobre los

de Jas p que le
hechos que motiven la averiguacién, para lo cual se adoptaré la forma que se estime convenlente
y adecuada al caso, a fin de esclarecer el delito y las cir jas en que se bié y llevé a
término las peculiares del inculpado; ademés se le har4 saber la garantfa que le otorga la fraccién
1 delarticulo 20 Constitucional y, en su caso, el derecho y forma de solicitar su libertad bajo protesta.

En cuanto a la libertad bajo fianza 6 caucitn (cuando el delito, incluyendo sus modalidades
merezca ser cas'tigado con pena, cuyo término medio aritmético no sea mayor de cinco afios de
prisién), no sera suficiente que el juez se lo haga saber, sino deber4 instruirle, adem4s sobre el
procedimjento para obteneria.

En relacién con el nombramiento del defensor, debe hacerse antes de que el inculpado rinde su
declaracién, para no colocardo en estado de indefensién.

Al hacerle conocer al inculpado los hechos, motivos de su acusacién, no deberén utilizarse
denominaciones técnicas de delitos por que se pedrfa inducir al error al sujeto a quien se informa;
asimismo no deberd decirsele que es el Ministerio Pablico el que lo acusa, puesto que la ley
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claramente indica que se la hagan conocer "los nombres de las personas que le imputen la comisién
del delito".

Una vez informado el inculpado de todo lo anterior, pudiera que se negaraa rendirsu dedaradép
y. en tal caso, no podra obligdrsele a hacerlo, en virtud de que la fracdén I, del articulo 20
Constitucional, dice:

"No podrd ser compelido a declarar en su contra, por lo cuaf queda rigurosamente
prohiblda toda i icacion o cualquier otro medio que tiende a oquel objeto"; sl el
acusada desea declarar:

"Serd examinado sabre los hechos que se le imputen, para lo cual el juez adoptard la
forma, términos y demds circunstanclas de tiempo y lugar, en que se concibld y efecuts'.

El ordenamiento federal contiene diversas precisiones sobre éste asunto, que conviene tomar en
cuenta, entre ellas;

a) El Agente del Ministeria Publico no solo puede, sino odemds debe estar en la

diligencla,

b) La declaracién se rinde oralmente, sin que el Inculpado sea rJado a asesorado
por persong alguna, salvo en lo que loca a informes u orlentaciones que deba dorle al
Juez,

¢} Las preguntas que se hagan aof Inculpada han de referirse a hechos proplos, se
Jormulardn en términos precisos y cadd una aborcard un séla punto, saluo que se trate
de hechos complejos.



d) El juez puede desechar pregunt 1pci o ducentes, y en este caso se
dnenel i lap yia lucién que la deseche, cuando asf lo plda
quien formul6 aquelia.

La declaracién preparatoria constituye, sin duda, un derecho piiblico subjetivo del inculpado. Asf
se infiere de su indlusién en el texto constitucional a titulo de garantfa individual, se plantea, ante
todo, como un medio de defensa; de ah{ que no sea reprochable ni punible la negativa a dedarar,
y ni siquiera la declaraci6n falaz, a no ser que ésta, admisible para la def; y ipacin del
sujeto, se produzca en términos que, por otra en sf mismos la comisién de un delito (por ejemplo
la atribucién a un tercero conducta ilicita, a sabiendas de que se miente y con lesi6n del derecho
de ese tercero).

Sin embargo, el que la declaracién sea instrumento de defensa no la priva de su valor (y de sus
naturaleza légicamente), como medio para conocer la verdad, favorable o desfavorable al
procesado, esto ocurre cuando se Inquiere (y se responde) acerca de los hechos, la participacién
delictuasa y las dreunstancias de aquellos y del imputado.

Rendida la dedlaracién preparatoria, lo procedente sera el desahogo de todas las pruebas
aportadas por las partes, sin olvidar que, la limitaci6n del término dentro del cual deberé resclverse
fa situadén juridica del inculpado, imposibilita {a préctica de todas las diligencias que fuera de
desearse; esto no significa, como se ha creldo frecuentemente, que el juez s6lo deba redbir las
conducentes a la comprobacién del cuerpo del delito y la presunta responsabilidad, pues tal postura

+ sera parcial; lo prudente es dejar a juicio del juez el desahogo de los que sean propuestas porambas

partes, siempre y cuando la naturaleza de las mismas lo permitan, tomando como base el término
perentorio prevalente en este caso.

Después de la declaracién preparatoria tenemos como segundo deber fundamental del érgano
Jurisdiccional, el resolver, dentro de las setenta y dos horas, la situacién jurfdica que deba prevalecer
6, en términos més sencillos, sobre si hay base o no para iniciar el proceso; en el primer caso, se
debe dictar cualquiera de estas resoluciones: "Auto de formal prisién, o Auto de formal prisién con
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sujecién a proceso” y, en el sequndo, una lucién que se di ina "Auto de libertad por falta
de elementos para procesar con las reservas de ley”.
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2.1. EL ARTICULO 19 CONSTITUCIONAL.

Todas las personas sujetas de derecho, y que se tran en el cardcter de la presuncién de
Ia responsabitidad dentro de un juicio penal, cuentan con garantfas, mismas que son estipuladas y
aceptadas por el Estado, las cuales se encuentran enunciadas en el artfculo 19 Constitucionales, en
la cual en su letra manifiesta lo siguiente:

' Artfculo 19 Constitucional.

"Ninguna detencidén podré exceder del término de tres dfas, sin que se justifique con un
auto de formal prisién, en el que se expresardn; el delito que se impute al acusado; los
elementos que constituyen aquél, lugar, tiempo y circunstancias de ejecucién, v los datos
que arrofe la averiguacion previa, los que deben ser bestantes para comprobar el cuerpe
del delitp y hacer probable la resp bilidad del do. La infraccidn de esta
disposicién hooe respansable a la autoridod que ordene la detencion o la consienta, y a
los agentes, ministros, alcaldes o carceleros que la ejecuten.

Todo proceso se seguird forzosamente por el delito o delitos sefialados en el auto de
forma! prisién. Sl en la secuela de un proceso apareciere que se ha cometido un delito
distinto del que se persigue, deberd ser sujeto de acusacién separada, sin perjuicio de que
después pueda d la acumulacién, si fuero cond

Todo mall en la aprehensin o en las prisiones, toda molestia que se Inflera
sin motivo legal, toda gabela o contribucidn, en las odreeles, son abusos que serdn
carregidos por las leyes y reprimidos por las autoridades”, (9)

{9} Canstitucién Politica de Jos Estados Unidas M; o Rectoria de Juridicas,
Mixico. 1985, pég. 49.
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. Por lo gue respecta a esta disposicién constitucional establece diferentes prohibiciones,
obligaciones y requisitos en relacién con la detencién preventiva del inculpado, todos los cuales

4

representan ofras tantas garantfas del en p | penal. Tales prohibiciones,
obllgaciones y requisitos estén destinados a normar la conducta tanto de las autoridades judiciales
encargadas de ordenar la detencién preventiva del inculpado, como de aquellas que tienen a su

cargo la ejecucién de esta medida cautelar.

A nadie escapa que, después de la vida, la libertad personal es uno de los bienes més preciados
del ser humano; ello explica el porqué todo sistema juridico se esfuerza por rodear a la libertad
personal de una serie de garantfas fundamentales encaminadas a su proteccién.

De ahf que la 6n de la pr 6 dica de toda p ometida a detencién por las

¥

D por la prot 1
de los derechos humanos; dicho en ofros términos, la manera en que un Estado trata a las personas
que han sido privadas de su libertad personal, es un citerio muy significativo para poder juzgar la
actividad estatal respecto del estado de derecho, principio éste de capital importancia para la
relacién de los derechos humanos,

dad les, se j ite vinculada con la p

Y es que, del hecho mismo de la privacién de sulibertad, el detenido se encuentra en unasituacién
de gran inseguridad, cuando no de completa indefencién ante la posible comisién, por parte de las
autoridades, de violaciones particularmente graves contra sus derechos; muestra con toda evidencia
que tales violaciones son cometidas tipicamente por el Estado mismo, es decir, por sus autoridades,
las cuales, en ltimo caso, las ordenan, aprueban, toleran o gjecutan.

De ahf que el primer parrafo de este articulo, al tiempo que prohibe mantener detenida a una
persona por més de tres dfas, sin que dicha detencién quede justificada mediante un auto de formal
prisién, prescriba toda una serie de requisitos o exigencias, tanto de fondo como de forma, para
que proceda fa expedicién de dicho auto, en tanto que titulo justificativo y confirmador de la
detencién que deba prolongarse por mas de tres dfas.



Por lo que se refiere a los requisitos de fondo, que se comenta prescribe que no podra dictarse
ningiin auto de formal prisién sin que existan datos suficlentes para comprobar la existencia del
delito, y para hacer probable la responsabilidad de! inculpado. Es decir, la causa probable de
culpabilidad o la posible responsabilidad debe tenerse por comprobada, cuando existen indidos o
sospechas que hagan presumir raclonalmente la int ién del inculpado en la comisién de un
delito que se le imputa.

Por lo que toca a las exigencias de forma, este precepto constitucional establece que el auto de
formal prisién de primero, el delito que se le imputa al acusado y sus
elementos constitutivos; sequndp, las circunstancias de ejecucién, de tiempo y de lugar; y. tercero,
los datos que arroje |a averiguadén previa,

El no acatamiento de la menclonada prohiblcién, o el pl > de dichos requisitos, hace
responsables tanto a las autoridades ordenadoras de la detencién, como a las ejecutoras de la
misma.

De ahf también que en el segundo pérrafo de éste articulo se prohiba cambiar arbitratiamente la
naturaleza de un proceso, ya que éste debe seguirse forzosamente por el o los delitos sefialados en
el auto de formal prisién.
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2.2. REQUISITOS QUE DEBE SATISFACER EL AUTO CON-
STITUCIONAL.

El auto de formal prisién, es un acto de autoridad dentro del juicio penal, que establece:

o) La declaracién de! juzgador de que existen motivos bastantes para convertir la
detencién en prisién preventiva,

b) Que se sujeto a proceso penal al acusado por el delito o delitos en que se funda la
accién penal del Ministerio Puablico.

) Ordena se abrua el juiclo en su periodo de instruccion y se brindaa las partes el derecha
de ofrecer pruebas dentro del término previsto por la Ley Reglamentaria facufténdose ei
desahogo de aquellas que lo requieran en el perfodo de instruecién,

En ¢l juicio punitivo el auto de formal prisién, no vicia la garantfa de audiencia de los gobernados;
ya que al ordenarse que la detencién se convierta en prisién preventiva, tiene como fin procesal
asegurar que el procesado (acusado) no se fugue u oculte, paralizando la marcha del proceso.

Para tener validez constitucional, el auto de formal prisién debe satisfacer las siguientes
formalidades y requisitos:

Las formalidades son: Como acto de autoridad, debera constar por escrito y firmarse por el Juez
de la causa penal, y, fundarse y motivarse.
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Los requisitos que debe de constar son varios y los cuales son los siguientes:

a) E! auto de formal prisién resolverd la situacién jurtdica del inculpado en términas de
la acusacién formulada por el Ministerio Piblico, sin que se pueda ir mds all de la
pretensién jurfdica que consagra la accién penal.

b} El auto de formal prisién, deberd de dictarse en un término perentorio de tres dfas,

los desde el en que el Juez tenga al inculpado materialmente a su

disposicidn, porque este privado de su libertad o haya comparecido ante su potestad
sufeto a proceso.

El plazo es el término maximo en que se debe dictar el auto judidial; pero no significa que la
autoridad pueda resolver con una | diatez tal que prod indefensi6n, impidiendo al acusado
ofrecer pruebas y obtener su deshaogo, para acreditar [a trascendencia jurfdica de las excepciones
y defensas hechas valer.

El hecho de que el acusado esté gozando de su libertad provisional bajo caucién, no exime a la
auteridad judicial de dictar el auto de formal prisi6n dentro del término; si se omite este requisito,
el efecto jurldico de ese exceso de poder produciré la libertad absoluta del acusado. Se tiene como
dictado un auto de libertad.

Por lo que no se debe confundir, el plazo en el que se dicta con validez constitucional el auto que
resuelve la situacién juridica del acusado, con el perfodo de tres horas posteriores a él.

En las tres heras siguientes al término de setenta y dos horas, la autoridad carcelera tiene que
requetir al Juez de la causa penal, le notifiqué el auto de formal prisién, para mantener a su
dispasicién al detenido en forma provisional, mediante prisién preventiva.
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La ausendia del auto de bien preso, por no haberse dictado o por formularse fuera de las setenta
y dos horas produce la libertad absoluta del cludadano, la que se otorga al concluir las tres horas
que establece el artfculo 107-XVIIl de la ConstituciSn.

Si en ausencia del auto de formal prisién que debié formularse dentro del proceso, se llegars al
absurdo de que se dicte sentencia en el juido penal, aunque la resolucién cause ejecutoria, la
determinaci6n judicial estars vicfada de inconstitucionalidad por adolecer del incumplimiento de
la formalidad esencial del procedimiento ya apuntado.

Ast lo ha resuelto la Suprema Corte de Justicia de la Nacién al expresar: "Auto de Formal
Prisidn. De la concordancia de los artfculos 14 y 19 Constitucionales, se desprende que
el auto de formal prisién es una de las formalidades esenciales del procedimiento, toda
vezqueelp ), se opoya fund I en la estimacidn que del acto delictuosos
haya hecho el Juez de la causa; y como semejante clasificacién debe comprender las
circunstancias de tlempo, lugar y modo de ejecucién del acte criminoso, y tales datos
deben ser bastantes para comprobar el cuerpo del delito y hacer probable la respon-
sablilidad de! inculpado, porn establecer la materia del juicio penal, resulta que todo
proceso en que haya stdo omitido el auto de formal prisidn, carece de la base esencial

. para sequirse el juicio en consecuencia, cuando se dicta una sentencia sin que exista auto

de formal brlsldn, se violan las garantfas del acusado, sin que para conceder la proteccién
Jfederal, seq obstdculo que dicha sentencia haya causado efecutoria”, (10)

¢) El auto de formal prisién deberd contener las siguientes circunstancias:

1. El delito que se impute al acusado y sus elementos constitutivos.

(10) Ejecutoria visibe en el Tomg XXX!, pég. 274, bajo el rubro: Amparo penal directo 3086723, Quiraz Mejla,
Aloerto, 16 de Enero de 1931,
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. 2. La circunstancia de efecuci6n, de tiempo y lugar, y

3. Los datos que aroja la averiguacién previa, que deben de ser suficlentes para
comprobar la existencla del deltto y la probable responsabliidad penal del Inculpado.



2.2.1. ELEMENTOS DE FORMA.

Los requisitos formales del auto de formal prisién se encuentran sefialados en el articulo 297 del
Cédigo de Procedimlentos Penales del Distrito Federal, y los cuales transaribimos a continuacién:

1. La fecha y hora exacta en que se dicta; este requisito sirve para comprobar el
limlento de la obligacién de tiernpo que tiene el Juez para dictar la resolucién.

I1. La expresién del delito (o delitos) por el que se debend seguir el procese.

. La

del delito i do al indiclado por el Mini: Pribiico, y;

IV, Eil nombre del Juez que dicte {a determinacién y del Secretario que autoriza.

A modo de comentario, la ausencla u omistén de alguno de estos requisitos da como resultado
Unicamente a suplir la deficiencia, en dicho auto, ya que se deben cubrir los requisitos exigidos por
el artfculo 19 Constitucional.



2.2.2. ELEMENTOS DE FONDO.

Uno de los requisitos del auto de formal prisién son los de fondo y este a su vez se divide en
dos:

a) La comprobacién del cuerpo del delito, que en términos generales, diremos que es

la realizacién histérica ! y temporal de los el tos ¢ dos en la figura que
deseribe el delito v,

b) La p o probabl 5P bilidad def inculpado, también en forma somera
di que se entiende por resp bilidad ta i6n del sujeto en la realizacién

de una conducia principal o acceseria y de adecuacién tplea.

Los cuales estudiaremos con més detenimiento por separado en puntos subsecuentes para su
mejor comprensién.
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2.2.2.1. CUERPO DEL DELITO.

Por lo que respecta el cuerpo del delito en el procedimiento penal no hay una definicién uniforme
entre los autares, por lo que nos abocaremos en términos generales al estudio del mismo.

Segiin, el artfculo 128 del Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado de México, en su
pémafo segundo, a la letra dice:

"El Cuerpo del Dellto se tendrd por comprobado cuando este justificada la existencia de
los elementos muteriales que constituyen el hecho delictuasos, segun lo determine la ley
pendal, salvo los casos en que tenga lada una prob pecial”, (11)

E! cuerpo del delito en el procedimiento penal, est4 constitufdo por el conjunto de elementos
fisicos, fal due se o en la definicién. El cuerpo del delito no est4 constitufdo por las
lesiones, el puiial o pistola, o el objeto robado, sino por la existencia material, la realidad misma det
delito; de este rpodo. comprabar el cuerpo del delito es comprobar su materialidad.

Labase entodo procedimiento del orden criminal, es la comprobacién plena del cuerpo del delito;
sino se encuentra comprobado, no podré procederse farmalmente conira persona alguna.

{11} Cédigo Penal y de Procedimjentos Penales para el Estado L. y S. de México. Ed. Cajica, México. 1986, pig.
306.
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Ahora bien la palabra "cuerpo” nos da la idea de una substancia u objeto fsico; de un conjunto
formado por 1a reunidn de diversas partes materiales, unidas entre sf con mas o menos coherencia;
"delito” en su acepcidn mas amplia, es toda violacién al derecho, delinquere; delictum, abandono
delalinearecta, idea abstracta que requiere una mejor comprensién; asf como no existe ser humano
sin que se retinan los dos elementos; el fisico y el moral, y no concebimos la existenda del delito
sino por la reuntén de elementos materiales e inmateriales, o elementos normativos, comprendidos
en la definicién que la Ley da.

Al cuerpo del delito se le ha dado diferentes acepciones, una de ellas la mas acertada, es la opinién
que contempla al cuerpo del delito exclusivamente en funcién de los elementos materiales, y de un
sentido practico y novedoso al concepto como lo reclama la Indole del procedimiento penal. Esta
opinidn es la que priva en la actualidad en las leyes procesales y nos permite distinguir el cuerpo
del delito del delito mismo, asf como los objetos o instrumentos que se hubieren empleado en su
comisién.

La comprobacién del cuerpo del delito no sol te es un requisito | para que pueda
dictarse el auto de formal prisién, sino un imperativo que establece la Constitucién Politica de la
Repiblica. Puede comprobarse por el empleo de pruebas directas o por pruebas indirectas; aquellas
son las que no necesitan demostracién, por que llegan at conocimiento del Juez o tribunal, por la
realidad misma; por ejemplo: la inspeccién judicial. La prueba directa es, por naturaleza
esencialmente objetiva, por que nos lleva a la comprobacién del hecho o circunstandia, por la
materlalidad del acto, y es la que més satisface, porque flega al conocimiento de la autoridad por
su propia percepcién. En cambio las pruebas indirectas son pruebas de confianza para el Juez,
atendiendo a la conflanza que le inspire el érgano o el medio de Ja prueba que lo produce, como
serfan el testimonio de una persona o el documento en que se haga constar algin hecho,

Por lo que debemos advertir que la comprobacién del cuerpo del delito, constituye una valorizacién
de las pruebas obtenidas al vencimiento del término constitucional y es, por lo mismo, una facultad
exclusivamente jurisdiccional. La Policfa Judicial v el Ministerio Publico, en las diligenctas que
practican an el perfodo de averiguacién pravia que antecede a la consignacién a los Tribunales,
s6lo aseguran la prueba pero no la valorizan, y, si recogen los instrumentos u objetos del delito y
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describen las huellas y vestigios que hubiese dejado, es con el objeto de que ef juez esté en
condidones de poder apreciar su valor probatorio; en otros términos el Ministerio Piiblicoy la Policfa
Judidial, sélo aportardn al proceso los elementos de prueba que han de servir al Juez para
pronundar su resolucién.

Por 1o general existen dos reglas para la comprobacién del cuerpo del delito; la primera, es la regla
genérica; las segundas son las reglas especiales.

Es indudable que el legislador no quiso abandonar solamente a la megla'general 1a comprobacién
de diertos delitos que por su misma fndole requieren el complemento de otras pruebas, y justifica
su determinacién de haber creado reglas especiales, si bien es derto que atin en aquellos delitos
que requieren una prueba especial para su comprobaci6n, lo hacemos en funcién de los elementos
materiales.

Por lo que respecta a la regla genérica para la comprobacién del cuerpo del delito consiste en

TS

comprobar la ia de su i, sep do los elementos materiales de los que no lo
son, en la definicién contenida en cada tipo legal, primero debemos determinar como definelaley
penal dichos delitos, y en segulda entrar al analisis de la definicién para ocup sol; de
los elementos materiales; por ejemplo en el delito de amenazas serfa necesario comprobarlas por
cualquier medio de prueba, como la confesi6n del inculpado comp! das por otras p

que la confirmen; la declaracién de testigos que hubiesen afdo proferir las frases amenazantes o la
misiva o recado en que se contiene dichas palabras; por lo que respecta al delito de injurias, en
este se emplearfa el mismo procedimiento, y en cuanto a los delitos de estupro y violacién, por lo
que se refiere al p , debera prob por pruebas peridial la existencia de la cépula, por
el examen médico que se haga a la estuprada y al estuprador; que el estupro se realizé en una
mujer,y que ésta es menor de dieciocho afios; porlo que se refiere a la viclacién debe comprobarse
la existencia de la cdpula; que dsta quede en grado de tentativa o se consumd en persona de
cualquier sexo, y que el agente del delito empled para lograr sus propésitos la violencia fisica o
moral; sin la voluntad de Ja persona ofendida o privada de la razén o del sentido de tal manera
que no hublere resistir al ultraje.




et

Por lo que se refiere a las reglas especiales para la comprobacién de dertos delitos como son el
robo, abuso de conftanza, fraude, asf como el delito de pecutado, por sefialar al como ejempl
sl se trata de comprobar el delito de robo debe demostrarse que algulen se ha apoderado de una
cosa que se repute ajena; sea mueble y que lo haya hecho sin derecho y sin consentimiento de la
persona que podfa disponer de ella con arregio a la ley. Debe tenerse en cuenta que en el Cédigo
Penal dispone que se daré por consumado el delito de robo, desde el momento en que el ladrén
tiene en su poder la cosa robada, la abandone o desapodere de ella.

El cuerpo de ilos delitos de fraude, abuso de confi y peculado, se prueba en la misma
forma que se ha indicado para el robo o sea por los elementos materiales, y a falta de éstas, por la
confesi6n; pero tratdndose del delito de peculado debe prob la prueba d do en
cualquier forma que el inculpado estuvo encargado de un servicio piiblico.

Es innecesario referimos a més delitos ya que de lo que se trata es de comprobar la existencia del
cuerpo del delito y el cual debe comprobarse por su materialidad, porque con lo expuesto es
para d yqué p dimi debe

1 ;. 1 ()

P para P!

" 1 1

en que los
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2.2.2.2. PRESUNTA RESPONSABILIDAD.

F ernando Arsilla Bas, define a la responsabilidad, en términos generales: "Como ef deber juridico
del sujeto de soportar las consecuendias det delito”. {12)

Porloquelap P bitidad del indidiado es otro de los requisitos de fondo exigidos por
1a Constituci6n General de fa Repiblica, para que proceda legalmente la orden de aprehension,
comparecendia, o el auto de formal prisi6n, sefialando por los articulos 16 y 19 Constitucional.

Se sefiala que tanto en la doctrina como en la practica se hable indistintamente de responsabilidad
probable o p estos términos son sinénimos, v significan; Lo fundado en raz6n prudente o,
de lo que se sospecha por tener indidos.

Ei existenlap T bilidad, cuando hay elementos suficientes para suponer que
una persona ha tomado parte en la preparacién, concepcitn o ejecucién de un acto ilfcito, por lo
cual debe ser sometida al proceso correspondiente.

Para d la p pansabilidad del p do corresponde fund ) at
Juez; sin embargo tambié jerne al Mi > Piblico: porque es indudable que durante la
averiguacién previa, para estar en posibllidad de resolver si procede fa consignacitn o la libertad
del sujeto, analize fos hechos y todas las pruebas recabadas, porque aun habiendo integrado e!
cuerpo del detito, sin estar d dalap resp bilidad, no podra cumplir con el ejercicio
de la accién penal.

{12} Arilia Bas, Fernando. El Procedimienio Penal en México. Ed. Eralos, Méxica, D.F. 1988, pég. 86.
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El Juez haré una analisis l6gico y razonado de todos y cada unos de Jos hechos consignados en
autos, no debe, en forma arbitraria, tener por demostrada fa responsabilidad pr de
persona, sin el previo anlisis valorativo de los elementos de cargo y de las pruebas de cargo, cuando
estas se hayan aportado.

En la practica, bastan indicios para considerar demostrada la presunta responsabilidad, sin

embargo el Juez no debe atenerse exdusivamente a esta, pues lo més prudente es atender a los
diversos medios de prueba establecidos en cada una de las leyes adjetivas, para que previo anélisis
de los hechos, en reladén con estas, conduzcan a una resoludén consdente y capaz de evitar
procesas inGtiles y molestias sin fin a las personas.

También es Gtil aclarar que, en muchas ocasiones, € Juez dicta orden de aprehensién por estimar
que de la averiguacion previa se deducen dlementos suficientes para hacer probable la
responsabilidad penal de'una persona; no cbstante, te, al d la situaci6
Jjurtdica del indiciada, dentro del término de setenta y dos horas resuelve que no esta demostrada.

En apariencia se esté en una G Jictoria; sin embargo las resoludi dictadas en tal
sentido son estr te apegadas a derecho; porque la p ponsabilidad es i6gico que
pueda destruirse, como ocurre con fi ia, si dentro del térmi titucional jonado se
practican dili i fici para desvirtuar el mlal prot P do por ¢l Ministerio
Pblico, una vez dictado el auto de formal prisién, pudiera ser que se d; cieran los e} %
en que se hubi do, y la 1cia setfa la libextad del procesado.

Al fver el Juez la situacién juridica del inculpado d el término de setenta y dos horas,
por pri vez diar4 las modalidades de su conducta o hecho para determinar; hasta donde
es posible en ese momento, en donde hay dos supuestos:

a) En cual de las formas de culpabliidad (dolosa o culposa), debe situar af probable autor
de las mismas, y
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b)La ia de la pr bilidad por falta de elementos, o la operancia de
una causa de justificacién o cualquier otra eximente de bilidad.

Por lo que toca a la primeramente indicado es obvia, porque la penalidad probable para la
conduda o hecho, motivo del proceso, seré distinta para cada supuesto.



2.3. TERMINO DENTRO DEL CUAL DEBE
DICTARSE.

El auto constitucional, ests formado por considerandos y puntos resolutivos; en los pri se

{a P bilidad y el cuerpo del delito, y en los segundos son los puntos

resolutivos en que quedé fta Ia situacién juridica del inculpado; con laci6n se ha hablado

det para di esta resofucion, el cual es de setenta y dos horas a partir del momento en

que queda el inculpado a disposicién del juez competente, y dicho término esta do en ef

rfculo 19 Constit 1, al to de resolver la situacién juifdica detactivo dictdndose diversas
tucl fas cuales analt més adelant




2.4. CLASIFICACION DEL DELITO.

Existen dasificaciones de los delitos enunciados por diversos autores, por lo que nos avocarernos

am de una

o

EN FUNCION DE SU GRAVEDAD .- Hablando de la gravedad de las infracciones penales,
se han hecho diversas dlasificaciones; segtin una divisién bipartida se distinguen los delitos de las
faltas; y la dasificaci6n tripartita habla de cimenes, delitos y faltas o contravenciones; en esta

divisién se ] ail las dos contra la vida y los derechos naturales del hombre;
delitos las cond [ a los derech idos del contrato social, como por ejemplo el
derecho de propiedad; por faltas o o ones las infracci a los regl tos de policfa y
buen gobierno.

En México carecen de importancia distinciones porque los c6digos penales s6lo se ocupan de los
delitos en general en donde se subsumen también los que en otras legisladona se denominan
- ; licadas por

crimenes; la represién de las faltas se abandonan a di
autoridades de ese carécter.

SEGUN LA FORMA DE LA CONDUCTA DEL AGENTE: Por la conducta del agente o como
le flaman ak autores la ifestacién de la voluntad, los delitos pueden ser de acdi6n y de
omisién; los primeros se cometen mediante un comportamiento positivo, en ellos se viola una ley
prohibitiva, el autor Eusebio G6mez afirma que "son aquellos enlos cuales las condicicnes de donde

deriva su resultado, reconocen como causa determinante un hecho positivo del sujeto; y en los
delitos de omist6n, las condiciones de que deriva su resultado reconocen, como causa determinante,
la falta de observancia por parte de un sujeto de un pracepto obligatorio”. {13)

{13) Eusebio Gémez. Tratado de Derecho Penal, Tomo [, Buanos Alres, pag. 416.
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A su vez los delitos de omisién se dividen en delitos de simple omisién y de comisién por omisién.

Los delitos de simple omisién consisten en la falta de una actividad jurfd te ordenada, con
independencia del resultad. rial que prod ; ejemplo deello la obligaci6n positiva

- de auxilfar a las idades para av cién de los delitos y para la persecucién de los
delincuentes.

Los delitos de comisién por omisién son aquellos en donde el agente decide no actuar y por esa
inacci6n se produce el resultado material, en ejemplo de ello se cita a la madre que con el deliberado
propésito de dar muerte a su hijo recién nacido no lo amamanta, produciendo con ello la muerte
del infante; la madre no ejecuta acto algunc; antes bien, deja de realizar lo debido.

POR EL RESULTADO. A su vez los delitos se dasifican en formales y materlales, Los delitos
formales son aquellos en donde se agota el tipo penal en el movimiento corporal o en la omisién
del agente, no siendo rio para su int ién, la produccién de un resultado externo, son
delitos de mera conducta se sandona la accién u amisién en sf misma, como ejemplo de lo anterior
tenemos los delitos de falso testimonio, la portaci6n de arma prohiblda.

Por lo que respecta a los delitos iales con aquellos en los cuales para su integracién se requlere
{a produccié n de un resultado objetivo o material, como serfa por ejemplo los delitos de homicidio
y robo.

POR EL DANO QUE CAUSAN. Con relacién al dafio resentido por la victima, o sea en razén
del bien juridico tutelado, los delitos se dividen en delitos de lesién y de peligro; los primeros son
consumados causando un dafio directo y efectivo en intereses Jurfdicamente protegidos por la
norma violada, son ejemplo de ello el homicidio y el fraude; los segundos no causan dasio directo
a tales intereses, pero si los pone en peligro, como son el delito de abandono de familiares o la
omisién de auxilio,



i

POR SU DURACION. En esta clasificacién los delitos se dividen en Instanténeos, Instanténeos
con Efectos permanentes, continuados y permanentes.

Los Instantineos con la accién que se consuma se perfecciona en un sélo momento, el delito

puede reali diante una accién compuesta de varios actos o movimientos, el
to c ivo expresado en la ley da la nota al delito instantineo, existe una acciény una

lesién Jurfdica, el evento consumativo tipico se produce en un sélo instante como es el homicidio
y el robo.

Los delitos instantAneos con efectos permanentes. Son aquellos cuya conducta destruye o
disminuye el bien jurfdico tutelado en forma instantanea, en un sélo momento, pero permanecen
las consecuencias nocivas del mismo, en el homicidio por ejemplo se destruye instantdneamente el
blen juridico de la vida, y Ia consecuencia de la conducta, perdura para siempre.

Los delitos continuados. En esta clase de delitos se dan varias acciones y una sola lesién jurfdica,
es continuado en la conciencia y discontinuado en la ejecucién; ejemplo de ello es el sujeto que
decide robar determinado nimero de botellas de vino, y para ello decide urtar una cada dfa hasta
completar la cantidad propuesta.

Delitos Permanentes. En el delito permanente puede concebirse la accién como prolongada en el
tiempo; hay continuidad en [a conciencia y en la ejecucién; persistencia del propésito, no del mero
efecto del delito, sino del estado mismo de la ejecucién; como por ejemplo los delitos privativos de
la libertad como son el rapto y el plagio.

POR EL ELEMENTO INTERNO O CULPABILIDAD. Aquf setiene como base la culpabilidad,
en la cual fos delltos se clasifican en dolosos, culposos y preterintencionales.



E! delito es doloso cuando se dirige la voluntad conciente a la realizacién del hecho tipico
antijuridico como por ejemplo en el robo, en donde el sujeto decide apoderarse y se apodera sin
derecho y sin consentimiento del bien mueble ajeno.

En la culpa no se quiere el resultado penalmente tipificado, més surge por el obrar sin las debidas
. jones y cautel Iqid

del chofer que va

por el Estado para asegurar la vida en com(in, como en el caso

doun

lo que, con ifestada falta de p i6n y cuidado corre
a velocidad excesiva y mata o lesiona a un transeinte, es cutpable de su accién, atin y cuando no
pensé en causar dafios a terceros.

Y es preterintencional cuando el resultado sobrepasa a la intencién, como por ejemnplo cuando el
activo proponiéndose golpear a otro sujeto, y al emplear la fuerza de la violencia lo hace caer, y
con eso le produce la muerte; aquf s6lo hubo dolo respecto alos golpes, pero no se quiso el resultado
letal.

LOS DELITOS EN FUNCION DE SU ESTRUCTURA O COMPOSICION SE CLASIFICAN EN
SIMPLES Y COMPLEJOS.

Los simples son aquellos en los cuales la lesi6n jurfdica es tinica, ejemplo de ello es el homicidio,
en ellos la accién determina una lesién juridica tutelada que es la vida.

Los delitos complejos por su parte son aquellos en los cuales la figura juridica consta de la
unificacién de dos infracciones, cuya funcién da nacimiento a una figura delictiva nueva, superior
en gravedad a las que la componen. tomadas aisladamente; por ejemplo en el delito de robo puede
revestir las dos formas, es decir como delito simple cuando sélo consiste en el mero apoderamiento
de un bien mueble ajeno sin el derecho y consentimiento de quién deba darlo, pero es agravado
cuando el delito se comete a casa habitacién, forméndose asf un tipo circunstanciado que subsume
el robo y ¢l allanamignto de merada, delitps que poseen vida ipdependiente, pero sf el ilicito
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patrimonial se realiza en lugares habitados no es dable aplicar las penas del allanamiento de morada,

sino p a las carrespondi ala figura complej

POR EL NUMERO DE ACTOS INTEGRANTES DE LA ACCION TIPICA DE LOS

DELITOS. Se denomina Unisubst y Plurisubst

Los delitos Unisubsistentes se forman por un sélo acto, mientras los plurisubsi de
varios actos.

£l delita Plurisubsi: es el ftado de }a unificacién de varios adlos, naturaimente separados

bajo una sola figura a diferencia de los delitos complejos que son funcién de figuras delictivas.

Ahora el delito plurisubsistente que comporta en su elemento objetivo una repeticién de conductas
similares que alslad

no deri

porque el tipo se colma del concurso de eilas;
de acuerdo con este criterio tenemos que el homicidio simple es unisubsi yes plurisut

cuando por ejemplo, “se violan dos © mas veces los reglamentos o disposiciones sobre trénsito o
circulacién de vehfculos, en lo que se refiere a exceso de velocidad”, porque cuando esa violadén
ocurre una sola- vez, 1o se integra el tipo, y en consecuencia no se integra el delito.

POR LA FORMA DE SU PERSECUCION, los delitos se clasifican por querella de Parte y de
Oficio. En los primeros para su persecucién séio es posible st se llena el requisito previo de la querella

de la parte ofendida, la raz6n por fa cual se i en las legislaciones estos defitos perseguibles
por querella de la parte ofendida, se basa en la consideracion de que, en vcasiones, la persecucién

oficiosa acarvea a la victima, mayores danos que la misma impunidad del delincuente, como por
ejemplo en el delito de abandano de familiares, delito de rapto, adulterio y estupro.

Por lo que resp a fos delitos perseg de oficio son todos aquellos en los que la autoridad
estd obligada a actuar, por mandato legal, persiguiendo y igando a los bles, can

independepcia de la yoluntad de los ofendldos. En consecuencia en los delitos perseguibles de



oficio no surte efecto alguno el perdén del ofendido, a la inversa de lo que ocurre en los de querella
de parte.

LOS DELITOS SE CLASIFICAN EN FUNCION DE LA MATERIA:

En Comunes, Federales, Oficiales, Militares y Politicos, en los cuales daré una breve explicacién
de lo que consiste cada uno de ellos.

Los delitos comunes que constituyen laregla general son aquellos que se formulan en leyes dictadas
por [as legislaturas locales.

En cambio los federales se establecen en leyes expedidas por el Congreso de la Uni6n.

Los delitos oficiales, son los que cometen un empleado o funcionario ptiblico en ejercicio de sus
funciones, incluyendo los altos funcionarios de la Federacién, estos se hayan enumerados en el
articulo 3° de la Ley de Responsabilidades de los Funcionarios y Empleados de la Federacién.

Los delitos de orden Militar, afectan la disciplina del ejército, la Constitucién General de la
Repitiblica, en el artfculo 13 prohibe a los Tribunales militares extender su jurisdiccién sobre personas
ajenas al Instituto Armado.

Los delitos Polfticos no han sido definidos de manera satisfactoria, generalmente se incluyen todos
los hechos que lesiona fa organizacién del Estado en sf misma o en sus 6rganos o representantes,
por ejemplo se consideran delitos de carécter polftico los de sedicidn, rebelién, motfn v el de
conspiracién para cometerlos.
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2.5. EFECTOS.

En términos generales, puede decirse que tales efectos dertvan de las normas de fos Cédigos
Civiles determinantes de que todo acto ilicito €f do a sabiendas y con i i6n de dafiar fa
persona o los derechos de ofro hace "nacer ia obligaddn de reparar el perjuicio que de éf resultare”.
TratAndose de un delito de carscter penal esa obligacién es mas amplia, ya que no sélo comprende
1a ind i6n de pérdidas e sino también la del agravio moral que ef delito hublere
hecho sufrir a la p k dolo en su ridad p ! o en el gace de sus bienes, o
hirlendo sus afecciones legitimas. El dafio indirecto que un hecho penal produce también es
resarcible.

La fndole de la reparacién depende de la dase de delito de que se trate. En general puede decirse

que {a reparacid iste en la ind 6n de los dafios y de los gastos causados; més en
algunos delitos, como los de estupro o rapto, la reparacién consistifa en casarse con la ofendida,
salvo que el autor, negéndose a ello prefiera soportar la condena indemnizando a la victima.
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2.6. DIVERSAS RESOLUCIONES QUE SE
DICTAN AL VENCERSE EL TERMINO
CONSTITUCIONAL DE SETENTA Y DOS HORAS.

Pmdsada la actividad, Iniciada desde el momento en que el procesado fue puesto a disposicién
del Juez, éste al fenecer el término de setenta y dos horas, resolvera la situacién jurfdica planteada,
lo cual se daré en las siquientes formas; dictado auto de formal prisién, o en su defecto, auto de
soltura, de libertad por falta de méritos o de libertad por falta de elementos para procesar; y, auto
de formal piisién consujed6n a p dolacx i6n se efectu sin detenido por delito
sancionable con pena no corporal o alternativa. .

Por lo que procederemos a estudiar cada uno de estos supuestos por separado.
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2.6.1. AUTO DE FORMAL PRISION.

El estado que guarda la persona a quien se imputa la comisién de un delito, es impreciso en las
setenta y dos horas siguientes de su consignacién a la justicia; debe asegurdrsele preventivamente
para los fines procesales, con el objeto de impedir que se fugue u ocuite y paralice la marcha del
procedimiento.

De acuerdo con lo preceptuado en el articuio 19 Constitucional y las leyes adjetivas; el auto de
formal prisi6n es la resolucién pronunciada por el Juez, para resolver la situacién jurfdica del
inculpado al vencerse el término constitucional de setenta y dos horas, por estar comprobados los
elementos integrantes del cuepo de un delito que merezca pena corporaly los datos suficientes para
presumir la responsabilidad, siempre y cuando, no esté probada a favor del inculpado una causa
de justificacién, 0 que extingue la accién penal, para asf determinar el delito o delitos por lo que
ha de seguirse el proceso.

Todo auto de formal prisién contendrd indisp quisitos medulares y formales, los

primeros previstos en el artfculo 19 Constitucional y los cuales son la comprobacicn del cuerpodel

delito, asf como los datos sobre la probable responsabilidad del inculpado; aclarando que éste dltimo
)

puede no estar suficientemente acreditado, ya que rte se requiere la p i6n; en cambio

en el cuerpo del delito siempre debe comprobarse plenamente.

Todo auto de formal prisién debe revestirse también de formalidad, el cual debera de contener:

a) La fecha y hora exacta en que se dicte.

b) Lp expresién del delito Imputado al inculpado por el Ministerio Publico.
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¢) El defito o delitos por lo que deberd seguirse el proceso y la comprobacién de sus
elementos.

d} La de lugar, tiempo y circunstancia de ejecucién y demds datos que arrcje la
averiguacién previa, los que deberdn ser bastantes para tener por comprobads el cuerpo
del delito.

e) Todos los datos que amoje la averiguacién previa, que hagan probable la respon-
sabilidad del inculpado.

) Los nombre del Juez que didte la determinacién y del secretario que la autorice.

El auto de formal i:rislén se hace por escrito, principia con la indicacién de la hora y la fecha en
que se pronuncia, el nimero de la causa y el nombre de la persona cuya situacién jurfdica va a
determinarse; en un resultando o varlos, se hace una relacién de los hechos contenidos en las
diligencias de averiguacién previa y de las practicadas durante el término de setenta y dos horas;
contendra asimismo una parte considerativa en la que el Juez, mediante el anélisis y la valorizacién
juridica de los hechos imputados al sujeto determinara si estd comprobado el cuerpo del delito;
stendo asf explicara la razén por la cual estima que existan indicios bastantes para considerar al
procesado como su posible autor; para estos efectos, el Juez aplicara los preceptos legales
procedentes, pero la valorizacién de las pruebas la hara directamente, sequin su criterio.

Por ltimo, concretamente se decreta la formal prisién de la persona de que se trate, como presunta
responsable de los hechos delictuosos que motivaron el ejercicio de la accién penal, identificacién
del sujeto y los informes sobre los antecedentes o ingresos anteriores de éste; que se giren las boletas
correspondientes, se notifique la resolucién y se haga saber e! derecho concedido por la ley al
procesado, para impugnar la resolucién judicial.
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La fecha del auto de formal prisién reviste gran importandia, pues ya se dejé establecido que el
artfculo 19 Constitucional contiene un conjunto de garantfas de libertad, que a la vez se constituyen
en obligaclones ineludibles para el érgano jurisdiccional; los términos judiciales sefalan, tratdndose
del auto de formal prisi6én comrerén de momento a momento y desde que el inculpado se halle a

. disposicién de la autoridad judicial.

Los efectos juridicos del auto de formal prisi6n son los siguientes; el sujeto queda sometido a la
jurisdicci6n del Jua;justiﬁ;:a la prisi6n preventiva, pero no revoca la libertad provisional concedida,
excepto cuando asf se determine expresamente en el propio auto; precisa el delito por el que ha de
sequirse el proceso; pone fin a la primera parte de Ia Instruccién e Inicia la segunda de la misma. -
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2.6.2. AUTO DE LIBERTAD POR FALTA DE'ELEME!;ITOS.PARA
PROCESAR.

El auto de libertad por falta de efementos para procesar, es ef punto opuesto al punto de formal
prisién 6 al de sujecisn a proceso sin restriceién de la libertad; ya que en este auto no Ueva en s{ ni
la material, ni la formal prisién, ademas de’la impositilidad para la iniciacion de un proceso.

En e1Cédigo de Procedimientos Penales Federal, se utiliza la étmslén juridica adecuada al llamar
auto de libertad por falta de elementos para procesar, indicando con ello que no se satisfacen los
requisitos del articulo 19 Constitucional, y por ende hay imperativo para no iniciar el proceso.

Este auto que trae aparefada la Inmediata libertad del indiciado, es la resultante como ya dijimos
de la falta de comprobacién del cuerpo del delito o de la presunta responsabilidad, requisitos del
auto de forma) prisién v dei de sujedén. a proceso sin restriccién a la libertad. Esta resuitante en
refacién con el plazo de setenta y dos horas, obliga al Juez, que dentro de éste deba dictarse ef auto
que nos ocuna.

Dictado este auto, el efecto seré la inmediata pero nola absoluta ni definitiva libertad defindiciado,
ya que bastara con que se proporcione nuevos elementos para que se proceda nuevamente contra
<} indiciado.
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2.6.3. AUTO DE SUJECION A PROCESO.

Es una resolucién dictada por el Juez, en delitos que estan sanclonados con pena no corporal o
alternativa esto es, delitos en los cuales no hay prisién o privacién de la libertad o habiendo, la ley
contempla otra de diversa naturaleza.

En esta resolucién debe satisfacerse la comprobacién del cuerpo del delito y de la presenta
responsabilidad, ya que ambos requisitos o elementos de fondo traeran consigo fa base del proceso,
pues de esta resoluci6n se deriva que hasta entonces indicado, deba ser sujeto de un proceso y por

o v

tanto adquiera la calidad del procesado con la rstica imp de no encontrarse

privado de su libertad.

Los requisitos para esta resolucién en cuanto el fondo y forma son los mismos que los del auto de
formal prisién, con la diferendcia indicada respecto de 1a impunibitidad.

En cuanto a los requisitos de fondo conviene afirmar que el cuerpo del delito y la presunta
responsabilidad deberan lirse de las sigui el primero de los citados debe quedar

plenamente comprobado y el segundo sélo bastara el simple indicio para considerar configurada
1a posible o presunta responsabilidad del inculpado.

En esta resolucién que se limite a delitos sancionados con pena no corporal o alternativa,
consideremos deberfa emplearse con algunos delitos que hasta ahora tienen sefialada pena
corporal, concretamente en aquellos delitos que en sf no representan una alta peligrosidad de
evacidn a la justicia por parte del sujeto activo del delito, ademés de no repercutir en dafio directo
a la sociedad.
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La anterior consideracién tendra como resultado el llevar un p sin los efectos y defectos de
una prisi6n preventiva, misma que como ya sabemos repercutey favorece la desintegracién familiar,
ante la separacién de uno de sus miembros; y por otro lado se logrard una disminucién en la ya
existente sobrepoblacin que exdste en los reclusorios preventivos.
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TESlS WO DESE
SE&\‘;\A BL LA BIBLIOTECA

3.1. EL. PROCEDIMIENTO DE IMPUGNACION.

Adverﬁmos que en todo proceso existe un principio general de impugnacién, o sea que las partes
deben contar con los medios para combatir las resoluciones de los Tribunales, si éstas son
incorrectas, ilegales, equivocadas o irregulares, o pronunciadas sin apego a derecho. Por regla
general, en todo tipo de proceso existe un principio de impugnacién. incluso en aquellos carentes
de recursos reglamentados, ya que es muy dificil encontrar un proceso que no admita un medio de
impugnacién, es mas, en muchos casos mediante otro segundo o ulterior proceso.

Al estudiar la impugnacién Micheli nos expone: "El proceso de cognicién no se agota con el
pronunciamiento de la decisién por parte del juez que ha sido el primero en tomar el examen de
la controversia, El legislador ha acogido, en efecto, una regla de la experiencia que ensefia cémo
dos jueces diferentes tengan el modo de profundizar mejor que uno solo la sustanciacién y la
decisién de la causa, y por consigulente, de decidir mejor la controversia... Los medios de
Impugnacién son los instrumentos procesales ofrecidos a las partes para provoca aquel control sobre
la decisi6n del juez, y este control es, en general, encomendado a un juez no sélo diverso de aquel
que ha emitido el pronunciamiento impugnado, sino también de grado superior, atin cuando no
esté en relacién jerdrquica, verdadera y propla con el primero. No se excluye, sin embargo, que
en ciertas casos, en consideracién al tipo de contro! invocado, este Gltimo sea efecutado por el
mismo juez que ha pronunciado |a resolucién objetiva del control {como son la revocacién oposicién
de tercero)".

Por lo que indudablemente, toda la impugnacidn se basa en |a falibilidad humana, es decir, los
actos del hombre estan siempre expuesto a caer o incurir en equivocaciones y en injusticias, y este
puede ser considerada la raz6n justificativa de la impugnacién.

Otra observacién que consideramos Util hacer, es la referente a que la teorfa de la impugnacién
debe presentar un enfoque unitario, al menos en la procesal, lo que nos permite advertir que los
actos de impugnacién como resistencia a una resolucién de auteridad, rebasen el limite de lo
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mersmente procesal, como aquella que intenta el particular frente a los actos de fa administracién
padblica, que no son actos de tipo jurisdiccional. Sin embargo nuestras reflexiones aquf deben
mitasse a fa Impugnacién procesal.



3.2. GENERALIDADES.

Por regla general los drganos de la Jurisdiccién dan a conocer sus determinaciones a través de
resoluctones judiciales, que deben responder a diversas promocdiones de los sujetos principales de!
proceso.

E! contenido de dichas determinaciones, es de Importanda capital para el desenvolvimiento
normal del proceso y para fa definicién de la pretensidn punitiva estatal; en consecuencia, pueden
afectar en sus derechos, al Ministerio Piblico, al prabable autor de) delito y al ofendido. Por eso,
en prevenci6n de males irreparables susceptibles de romper con toda aspiracién de justicia, las leyes
consagran el derecho de inconformarse a través de diversos medios de impugnacion, cuya finalidad,
es evitar la marcha del proceso o causes Indebidos, o bien, que este llegue a facilitar una resolucién
injusta.

Es de interés piiblico que la justicia se realice, no sélo para la tranquilidad de la sociedad, sino
también dentra de lo posible, en beneficio de quien, directa o indirectamente resinti6 el dafo, por
la conducta o hecho ilfcito, mas quiénes resuelven situadones de tanta trascendencia son seres
humanos; por ende, fas pasiones, los Intereses en pugna el dolo ¥ muchas negaciones, v
necesariamente rondan todos los &mbitos de lajusticia, provecando el error, Ia mala fey, quebranto
del deber estatuido por la ley.

Frente a esta clase de situaciones, y a muchas otras que suelen con frecuencia mani{étarse, desde
antaiio se instituyeron medios de control para restablecer el equilibrio perdido con motivo del error
o del desvio del poder; as{ el tribunal autor de la resolucién, u otra de mayor rango jerérquico,
previo examen del provefdo impugnado, enmendarén la llegal o Improcedente resolucién, a través
de una nueva que elimine a ta anterior, anulando por consiguiente cualquier vicio en los actos del
pracedimiento o en el acte mismo de juzgar.
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La existencla de los medios de impugnacién, no es factor suficiente para los fines seiialados; son
necesarios ademas, un canjunto de actos y formas Idéneas para actualizarlos, lo cual implica un

Toad

procedi > a realizar su objeto y fines.

£l procedimiento de imf cién se justifica s6io en tanto garantice la enmienda de los actos
procesales contrarios al principlo de legalidad v, con ello, una mayor efectividad de justicia en las
resoluciones judiciales,

dJulio Acero sefala:

“Es o mds naturc] que el desacierto cometido en un primer estudio del punto dei negoclo,

se descubra en un seqund: nen si se g iza en &I, determinadas condiciones de
calma y discusién que traigan a la luz las ilegaiidades aducidas y fas razones para su
reparacidn.

A fo menos se eliminan asf los factores de la precipitacidn o insuficiencia de conocimien-
tos del primer momento, y a veces otras muchas causas incidentales o persanales del
yerro, En todo caso ha sida esta Jorma de proteccidn la dnica posibilidad procesal
manifiesta, y st también, puede a su vez sallr fullida en ocasiones, canduciendo a otros

malos itados o dcjando indebid sub los misrnos, esto ya se tachae de
la imperfeccidn inevitoble en todo v efecto de la natural impotencia de contralar en
absoluto todas las posibilidades de desaclerto; sin perjuicio de Ia bondad general y relativa
del principio de que resuitara mefor ordingriomente fo meditado o decidido por dos o
mds veces que lo externado o primera impresion”. {14)

{14) Acero, Julio. Procedimiento Penal. Ed Cajica. 5 AL Pucbla, Pue Mixico 1976, pag 408,
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3.3. ETIMOLOGIA Y CONCEPTO
DE RECURSO.

Se da el nombre de recurso a los medios de impugnacién otorgados a las partes para acatar las
resolucicnes judiciales que les causen agravio, con el fin de que se haga un nuevo examen de la
resolucién impugnada, por el mismo Tribunal que la dict6 o por otro de mayer jerarqufa.

La palabra recurso viene del italiano "ricorso” y su significado es; "volver al camino andado 6
volver a tomar el curso”, lo que equivale a decir que en el procedimiento penal, el recurso tiene por
objeto volver al proceso a su curso ordinario; su naturaleza juridica se funda en la necesidad de
corregir las providenclas torcidas y de reparar el derecho violade. En el derecho de procedimientos
penales, la revisién de fa actuacion o diligencia con 1a que el afectado se inconforma, requiere de
una dindmica especial, traducida en el procedimiento a seguir para el logro del fin propuesto; por
ende, elrecurso es un ente juridico, que en razén del principio de legalidad caracterfstico en nuestro
sistema de enjuiciamiento, constituye un presupuesto indispensable para, a través del derecho que
concede y sigulendo las formas legales necesarias obtener el resultado procedente.

Los encargados de administrar la justicia suelen viciar sus determinaciones por el error, por la
Ignorancia, por la simpatfa, o por cualquier otra causa, y si no se contara con los medios legales
para combatir sus actos y enmendar sus equivocaciones, los mandamientos que pronunciara
pasarfan en autoridad de cosa juzgada, en perjuicio del interés g l; el recurso es un fenémeno

de carcter procesal capaz de producir consecuencias jurfdicas desde el momento de su
Interposicién.

Fernando Arilla Bas. define el recurso aduciendo de él:

“Que es el medio que aquella concede o las partes de! proceso, Ministerio Publico,

procesado, el ofendido por lo que hace a la reparacién del dano y a los terceros en los
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incidentes de reparacidn del dano, para impugnar fas resoluciones que le causen agravio
para que sean examinadas por el propio Tribunal que [ as dicté o por otra de mayor
Jerarqufa. Y sean en sus casos, recibidas y sustrafdas por otras o simplemente rescindidps”™,
(15}

El maestro Guillermo Colin Sanchez, define a [os recursos aduciendo;

“Que son los medios establecidos por la ley para impugnar las resoluciones judiclales
quie, por alguna causa fundada, se id fi garantizando de esa manera en
forma més abundarte, el buen ejercicio de la funcién jurisdiecional, (16)

Ahora bien de la definicién que antecede resulta una pregunta ¢Todo medio de impugnacién es
un recurso?.

No, y para aclarar esta pregunta, conviene tener presente que los medios de impugnacién son el
género y los recursos la especie, no obstante existen procedimientes o juicios. como también se les
llama, cuya finalidad es impugnativa, ejemplo de ello, tal es el caso del amparo y la nulidad de las
actuaciones muy com(n en el procedimiento civil.

Los medios de impugnacion requieren de un impulso procesal que los actualice como son el acto
en donde se manifieste la inconformidad, y de un procedimiento siendo el conjunto de actos, formas
y formalidades previstos por la ley para su tramitacién y resolucion.

(1) Asilta Bas, Farnando Bl Proydunento Ponal e México Editonal Eratos. Méica . 11, 1988, pig 167
{16) Colin S&nchez, Guillerma. Dervcho Mexicano de Procedimivitas Punples Ed Poraia, Mixica, 1085, pag
506.



Los medios de impugnacién con lo anteror se indica que son creaciones de la lay cuyo fin es
restaurar el ordenamiento juridico, que pudo haberse quebrantado por el érgane jurisdiccional y
en agravio de los sujetos principales de la relacién procesal, restituyendo o reparando el derecha
violado.
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3.4. SU OBJETO Y FIN.

El cbjeto de toda impugnacién es la resolucién judicial que contiene la motivacién de!l agravio,
siempre y cuando asf lo recanozca la ley.

El recurso tiene por objeto corregir los defectos contenidos en las resoluciones judiciales y es una
garantfa para enmendar sus posibles equivocaciones reprimiendo toda tendencia ala arbitrariedad,
desde el momento en que la actuacién del inferior tiene que se r revisada y juzgada por un Tribunal
supremo. Los recursos se han establecido como medios de impugnacién, para sertalar los defectos
que contenga la resolucién batida, y como el reparadores, para corregir las violaciones
legales en que se hubiese incurrido.

El fin perseguido a través de la Impugn-acién, es el restablecimiento del equilibrio perdido en e]
proceso; es decir, al examinarse de nueva cuenta la resolucidn, se repara el dafio producido las
medidas que para el caso prevee la ley.

Objeto del procedimiento de impugnacién, es también, la resolucién impugnada, y en él se
observardn un conjunto de actos, formas y formalidades, legalmente establecidos, para asf estar en
posibilidad de estudiar la ley penal, los elementos del delito, el delincuente, la penalidad y medios
de seguridad decretadas en la resolucién o sentencia, y las omisiones o ervores cometidos en
aplicacién de las normas procedimientales.
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3.5. EFECTOS.

A | definir el sentido del vocablo recurso en el procedimiento espaiiol antiguo, se entendfa que
los Tribunales Superiores eran los depositarios de la jurisdiccién y pleno imperio sobre el
conocimiento de todos los casos, y que los tribunales inferiores ejercitan autoridad no por derecho

)

propio, sino como delegados de los tribunales ad quem. De allf provino la apelacién en el efecto
devolutivo, porque en ella se devalvfa al tribunal superior la jurisdiccion delegada, sélo en cuanto
al auto y puntos apelados, porque la delegacién de autoridad del superior al inferior, priva a aquel
del ejercicio de su potestad de accién y de decisi6n a este, que sélo la recobraba cuando el juez a
que se ia devolvia parcial o totalmente; por este motivo, un tribunal de apelacién no puede iniciar
su actuacién en alzada, sino cuando e} inferior haya admitido el recurso o cuando por medio de la
denegada apelacién, el superior lo admita, siendo propiamente el auto admisorio del recurso el que
da facultad y competencia al tribunal superior para avocarse al conocimiento del caso.

El procedimiento de i i6n i produce efectos; los inmediatos y los mediatos,

PUg!

los cuales estudiaremos a grandes rasgos por separado.
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3.5.1. INMEDIATOS.

Se suceden cuando, interpuesto el recurso, el juez de la causa lo admite e inicia el tramite

dient, 1 oy .y

P para su

Los efectos también son inmediatos sf, interpuesto el recurso e} judex a quo "juez instructor del
proceso remite la causa al iudex ad quem” Tribunal Superior de Justicia, para su examen.

También como efectos inmediatos podemos considerar el "suspensivo”, cuando impide que la
resolucion del juez inferior pueda ser ejecutada; es dedir, la Jurisdiecién del inferior queda en
suspenso por haber sido transferida al superior, y en consecuendia, lo mismo sucede con el
procedimiento.

El efecto"devolutivo” no suspende el curso del procedimiento, aunque sf el medio de impugnacién
prosperd, se devolvera la secuela procesal hasta el momento de a resolucién judicial que se ha
" modificado: por ende, al interponerse ¢l recurso bajo ese efecto el juez inferior podra continuar
actuando; dentro de esos mismos efectos, ha lugar a considerar que pueden darse los dos.



3.5.2. MEDIATOS.

Estns se traducen en la confirmaddn, revocacién o modificacién de la resolucién judicial
Iimpugnada; por ello, y para ese fin, segiin el ¢caso concreto a revisay, serfa necesario estudiar los
aspectos pertinentes contenidos en la ley penal, el delito, el delincuente, la penalidad y los medios
de seguridad, y también las omisiones y errores concurrentes a la aplicacién de fas normas del
procedimiento.



3.6. CLASIFICACION.

De los medios de impugnacién, sobre ellos se han elaborado diversas clasificaciones.

Tomando como punto de partida a !a autoridad que conoce de los mismos, se les agrupo en
devolutivos ¥ no devolutivos; Leone sostiene esta clasificacién aduciendo "segiin que la cognitio
cause se transflera o no, a consecuencia de la impugnacién, a un juez de grado superior al de quien
emiti6 la decisi6n impugnada®; también los agrupa en ordinarios y extraordinarios y en suspensivos
y no suspensivos, deblendo entenderse, por lo que toca a estos tltimos, 'los que suspenden la
ejecucidn de la decisién impugnada; no suspensives, los que no suspenden la ejecucién de la
decisién impugnada”.

Oftra clasificacidn, que toma en cuenta la resolucién impugnada, la denomina; ordinarios y
extraordinarios, toma como punto de partida la resolucién objeto del recurso. Asi son ordinarios
los que se invacan en contra de las resoluciones que atin no han adquirdo e rango de “cosa
Juzgada'; y extraordinarios, los que si han alcanzado la situacién mencionada.

La mayor parte de nuestros procesalistas aceptan esta clasificacién; a nuestro parecer, en la
legislacién mexicana existen medios de impugnacién ordinarios y extraordinarios: entre las primeros
tenemos la revocacién, apelacién y denegada apelacion. En cambio son extraordinarios: el indulto
necesario y el amparo.



3.7. TERMINACION NORMAL DEL PROCEDIMIENTO DE
IMPUGNACION.

Laten‘nlnau‘én normal delprocedimiento de impugnacion es la sentencia, es la resolucidn judicial
en donde se resuelve la situacién juridica planteada, ya sea confirmando, revocando o modificanda

la resolucion impugnada, y cuya cor , entre olras, es la terminacién de la instancia.

En muchas ocasiones, el procedimiento de impugnaclén no llega a su plena realizadé6n o fin, por
diversas causas que impiden se resuelva el fondo del mismo, teniendo entre las siguientes:

I, Falta de expresidn de agravio por parte del Ministerio Publica.

Il Falta de expresién de agravlos del ofendido (tratdndose de la reparacidn del dario).

111, Desistimiento del medio impugnado.

V. Muerte del recurrente cuando éste sea el procesado, acusado o sentenciado, o ef
ofendlda.
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4.1 REVOCACION.
CONCEPTO.

Diversos autores han definido al recurso de revocaci6n, a nuestro parecer el concepto enunciado
por el maestro Guillermo Colin Sénchez, lo abarca de una explicta adudendo:

"Qué es el recurso legal para aquellas resoluciones {autos) en contra de los cuales no
procede el de apelacidn, y cuyo objeto es que el juez o tribunal que las dicté las deje sin
efecto”. (17}

(17) Calin Sénchez, Guil Derecho Mexd de Proced Penales. Ed. Pornia, S.A., Méxica., 1985,
péa. 543,
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4.2. NATURALEZA JURIDICA.

Como un medio de impugnaci6n, la revocacién es un derecho para el procesado, acusado o
sentenciado; el defensoq el Ministerio Publico; y el ofendido.

En cuanto al érgano jurisdiccional, como sujeto equilibrador de la relacién jurfdica-procesal es
una obligact der la i formidad manifiesta en contra de lo resuckto, y cuando sea
procedente, tamblén serf su resolucié




4.3. OBJETO Y FIN.

E1 denominado recurso de revocacién tiene por objeto el auto contra el que se interpone, para
que previo estudio que haga el 6rgano jurisdicdonal, lo idere, y de ser procedente, reponga

Ia resolucién, en caso contrario confirme el auto impugnado.
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4.4. ANTE QUIEN DEBE INTERPONERSE.

Este recurso procede ante el Grgano jurisdiccional, autor de fa resolucién, ante el juez de

instruccidn, o tibunal de apelacitn; y debe ser uno u otro segin ¢ casa, quien directamente

tua, y este es proced en los casos en que la ley no concede expresemente Ia
apelacion.




4.5. TIEMPO DENTRO DEL CUAL PROCEDE SU INTERPOSICION.

EI momento procedimental en que la ley faculta hacer uso de este medio de impugnaci6n, es en
el mismos acto de la notificacién, o al siguiente dia habll, ante el juez o tribunal que pronuncié la
resofucién combatida, bastando para ello que se hubiere manifestado la inconformidad de alguna
de las partes y que se haga en tiempo habil.
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4.6. DINAMICA.

EI procedimlento para substanciar la cibn es simple, el tribunal ante quien se intente la
misma, sl creyere necesario oir a las partes, podrd admitir o negar la admisién del recurso.

Sllo admite, t iar& mediante una audienda verbal que se celebrara dentro de las cuarenta
y ocho horas siguientes del dfa en que se manifestd la inconformidad, y en la misma audiencia
distar4 su resolucién en contra de la que no cabe recurso alguno.

En el mismo tribunal que dict6 la resolucin combatida el que confirma, revoca o modifica su
propia resolucién, mediante un nueva 1 de las constancias p I




4.7. ETIMOLOGIA Y CONCEPTOQ.

RECURSO DE APELACION.

De los medios de impugnacién ordinarios, el recurso de apelacién, es el de mayor trascendencia
dentro de la dinémica procedimental,

Apelacién deriva de la patabra "apellatio® cuyo significado es; llamamiento o reclamacién.
Encontré il romilacdd

P en el Derecho Romano y puede decirse que en la actualidad esta
reglamentada en casi todas las legislaciones.

La mayor parte de los conceptos emitidos sobre la apelacién, en su esencia coinciden unos de
otros, por lo que en obvio de repeticién daremos el concepto enundado por el maestro Colin
Sanchez, que a la letra dice:

"La apelacién es un medio de Impugnacién ordinario, a través del cual el Ministeria
Puiblico, el p d do o iado, y el ofendida, manifiesta su Inconformidad
con la resolucién judicial que se les ha dado a conacer, originando con ello que un tribunal
distinto y de superior jerarquia, previo estudio de lo que se consideran, agravios, dicte
una nueva resolucién judicial”. (18)

(18) Colin S&nchez, Guiliermo Derecha M de Proceds Penales. Ed. Porria, S. A México, 1965,
pég 519,



Como puede observane del concepto emitido, es presupuesto indisy ble que la lucis
Judicial sea apelable y que el sujeto este facultado legalmente para hacer uso del recurso. Se requiere
ademss la manifestacion de inconformidad con fo resuelto. Esto Gitimo es condicién indispensable
para que pueda I a cabo Ia substanciacién del , por ofra patte, [a admisién del mismo
por el juez de instruccién © de sentencia se constituye en premisa bésica de] pracedimiento
respectivo.

Por lo que en términos generales el objeto de apelacion es la resolucién judicial apelada, de la que
es necesario estudiar, por el juez superior, los diversos aspectos sefialados en los agmvios, en
consecuencia serd objeto de este medio de impugnacdién, ia violadén a Ia ley (entiéndace ésta en
sentido genérico), ya sea por aplicacién indebida, o Inexacta, o bien, por falta de aplicacitn.

El fin perseguido por la apelacidn es la reparacion de las violaciones legales cometidas, y que
solamente es pasible lograr a través de la modificacién o fa revocacién de la resolucién impugnada,
pava lo cual deberd dictarse otra que tva lo proced

Es importante advertir que, si los agravios son procedentes, por violadones que las formalidades

iales del procedimiento, el fin perseguido serd ia reposicidn de éste a partir del momento de

{a violaci6én cometida apelacién y denegada apelacién. En cambio con extraordinarios: el indulto
necesario y el amparo,
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4.8. OBJETO Y FIN.

Obieto de la apelaci6n es en términos generales; la resolucién judicial apelada, de la que es
necesario estudiar, por el Juez superior, los sigulentes aspectos sefialados en los agravios, por lo
que en consecuencia serd objeto de este medio de impugnaci6n, la violacién a !a ley, ya que por
aplicacién indebida e inexadta, o bien por falta de aplicaci6n,

"No s6io ofrece la seguridad de nuevas jueces imparciales a quiénes también se pone
como queda repetido, mayor responsabiiidad y conocimlento; sino que también permite,
con exclusividad respecto de todos los demds r el mds libre y comph
de las mds graves cuestiones debatidas y en su caso la verdadera revisién del fondo del
negocio.

Sélo la apelacién puede ocuparse de esta cuestion capital asf como de los demds motivos
de controversia y no sélo lo verifica como su objeto propio y cabal; sino que en algunas
legislaciones puede llegar a hacerio con toda la amplitud y focultades esenciales que el
tribunal de primera instancia. Sélo la opelacién hace pues revisar en su fondo las
resoluciones mds graves del process, pudlendo modificar la apreciacidn de todos los
hechos correspondientes, y si se trata de la sentencia, volviendo a decir la suerte del reo.

El abjeto centrol a discutir entoda la primera instancia del proceso, sigue siendo entonces
el objeto a discusidn en el En clerta pudiera decirse que se repite el
proceso: la apelacitin viene a ser como una especie de segundo juicio; por eso se llama
y constituye una segunda instancia”, {19)

{19} Agezro, Julio. Procedimiento Renal. Ed. Cajiga, S A, Pucbia, Pue . México., 1976, p4g. 418.
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El fin perseguido con la apelacion es la reparacién de las violaciones legales cometidas, v que
solamente es posible lograr a través de la modificacién o la revocacién de 1a resolucién impugnada,

para o cual debers di ofra que tva lo proced:
Es importante advertir que si los agravios son procedentes, por violaci alas lidades
iales del procedimiento, el fin perseguido ser4 la reposicidn de éste a partir del momento de
ia violacién cometida.
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4.9. RESOLUCIONES JUDICIALES
APELABLES.

De acuerdo con lo establedido por el artfculo 306 del Cédigo de Procedlmlentos Penales para
¢l Estado de Mé&xico, son apelables las siqul resol

1. Las sentencias definfivas que absuelven al acusado.

I1. Los autos en que se decrete el sabreseimiento en los casos de fas fracclones I, IV, VI
y VIII del articulo 296 y aquelios en que se niege el sobreseimiento.

11 Los autos en que se nlege o eonceda la suspensidn del p dtmiento judiclal,

. Los autos de formal prisién y las de falta de elementos para procesar.
La admisién de! de apelacién contra el auto de formal prisidn, en tanto no se
haya resueito, suspenderd la sentencia aunque se haya declarado vista la causa,

V! Los autos en que se conceda o niege la libertad provicional bajo caucidn; los que
concedan o niegen la libertad por desvanecimiento de datos, y, los que resuelvan algin
Incidente no especificada.

V1. El auto en que se niege la orden de aprehensién y el que niege la citacién para
preparataria, Estos autos sélo son apelables por el Ministerlo Priblico.

VIl Los autos en que se pronuncien en materia de jurisdiccidn o competencia.
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VINI. Los autos que resueluan las excepciones fundadas en algunas de las eausas que
extinguen fa accién penal.

IX. Las rescluciones que niegen eficacia al perddn otorgado por el ofendido, §,

X. Los demds resoluciones que seviala la ley.
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4.10. QUIEN TIENE DERECHO A APELAR.

En lo establecido por el artfculo 304 del Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado de
México, quiénes tienen derecho a apelar con:

El Ministerio Pablico, el do y su def bién tienen derecho a apelar el ofendido a su
legftimo rep cuya per lidad haya sido reconodida en los términos sefialados por este

Cédigo; pero tinicamente en contra de los actas y sentenclas que admiten el recurso, en cuanto

afecten de ha e parable a su derecho para la reparacién del dafio o la
bilidad civil provent de 1a comisién de un delito.
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4.11. TIEMPO DENTRO DEL CUAL DEBE
INTERPONERSE SU RECURSO.

Se puede interponer en el momento mismo en que el activo conoce la resolucién judicial podra
impugnarla, dentro de los tres dfas de hecha la notificacién, si se trata de autos, de cinco dfas, sl se
trata de sentencia definitiva.

Tratandose de resoll judiciales como la ia definitiva, se la haré saber al procesado
el término que la ley concede para interponer el recurso de apelacién, quedando constancia en el
proceso de hab plido con esta p cién

En este precepto se refleja de manera clara la preacupaci6n del legislador para que los derechos

conferidos por la ley sean en verdad op pues la ig ia de hos [ dos respecto
a la existencia del medio de impugnaci6n, harfa nugatorio ese derecho.

Es| ble que tal imperati 1 te se reflera a las sentencias definitivas, olviddndose que
las demas resoluciones en que procede la impugnacién, porque, aun cuando estas no resuelvan el
fondo del proceso, si se refi a asp d les del mismo.

En cuanto al tiempo para interponer dicho recurso se sefiala cl te que podra |l acabo

en el acta de notificacién, o por escrito o por comparecencia, dentro de los cinco dfas siguientes si
se trata de sentencias, o de tres dfas si se interpone contra un auto,
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4.12. FORMA DE INTERPONER EL RECURSO.

La apeladién puede interponerse de palabra o por escxito, sin que se exija ninguna formalidad
especial, bastara la simple manifestacién de voluntad o el esarito correspondiente, de quien tenga
el derecho a apelar, para entender que la resolucién judicial se ha impugnado a través de este
recurso,
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4.13. EFECTOS EN QUE PROCEDE.

Se habla de dos efectos en la apelacién el devolutivo y el suspensivo; por lo que la apelacién
que ha sido interpuesta legalmente, produce el efecto de suspender 1a jurisdiccién del Tribunal de
Primera Instancia, transfiriéndola a un tribunal de superior Jerarqufa; si la apelacién se admite en
el efecto susp , €l Tribunal inferior paral total su jur
puede hacer, pero la apelacién puede admitirse en ambos efectos: el suspensivo; y el devolutivo, o
solamente en el afecto devolutivo. Si se admite en ambos afectos, se transflere la jurisdiccién al
Tribunal superior y se suspende la del inferior para poder seguir actuando y para ejecutar el fallo.
Sila apelaci6n se ha admitido en el efecto devolutivo, s6lo se restringe temporal lajurisdiccién
del Tribunal de Primera Instancia, que puede seguir actuando libi te si se trata de resoluci
apelables durante el curso de la instruccién del proceso; por ejemplo; la apelaci6n del auto de formal
prisién o del auto de libertad por falta de elementos para procesar, procede en el efecto devolutivo;
el Tribunal de Segundal; ia se o 4al de los agravios alegados por el
en relacién con las actuaciones practicadas hasta el momento en que se dicta el mandamiento para
resolver si son procedentes; pero la interposicién del recurso admitido en el efecto devolutivo, no
impedira la continuacién del procedimiento, que no podra llegar a su término hasta pronunciar
sentencia,

6n y en adelante nada

En una palabra, se mantiene lajurisdiccién de los jueces de primera instancia, aunque restringida,
para que no se entorpezca la marcha del proceso. El Tribunal Superior, al resolver el recurso de
apelacién interpuesto en el efecto devolutivo, devuelve su jurisdiccién al inferior.

Por lo general tas leyes procesales disponen que el recurso de apelacién procede en el devolutivo,
sl se trata de resoluciones pronunciadas durante la instruccién del proceso o procede también en
elmismo efecto, si se trata de s ias absolutorias que concll lai

La admisién del recurso de apelacién, en ambos efectos, solo es pracedente salvo disposicion
expresa en contrario, respecto de las sentendas condenatorias.
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4.14. LOS AGRAVIOS.

El maestro Guillermo Colfn Sanchez, define los agravios diciendo:

"Qué es todo dario o lesién que sufre una persona por violaciones a la ley en una
resolucidn judicial. (20)

Fernando Arilla Bas, define los agravios como:
"Todo dario o gravamen causado por la violacién de u n precepto legal”. (21}
De donde se desprende que esta viglacién puede derivar:

- De la aplicacién inexacta de la ley, es decir, de la substanciacién inadecuada de los
hechos objeto del proceso a las normas legales. La aplicacidn inexacta de la ley es
ptible de causar agravio por hab aplicado a una norma indebidamente o por no

haberse aplicado la que debfa aplicarse.

-Dela inob {a de los princi) ladores de la prueba: en el sistema de prueba
basada, la apreciacién por el juez, hecha de manera contraria a la ordenada por el juez,
causg agravio.

{20) Colin Sénchez, Gullk Derecho M de Py Penales. Ed. Pormia, S.A, Médco 1983,
pég. 524.

{21) Asilla Bas, Fernando. El procadimiento Penal en México. Ed. Eratos. S.A. de C.V., Méxko D.E 1988, pég. 175.
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Et to procedi! 1 en que pued X los agravio puede hacerse en el momento

mismo en que se interpone el recurso, o en la llamada "vista™.

Los aspectos fundamentales en la expresion de agravios es la manifestacién de agravios, los cuales
deben comprender dos cuestiones fundamentales:

a) La expresién del precepto legal violado, y
b) El concepto de violacién.

La falta u omisién de agravios y la problematica sobre su suplencdia se dice que la presentaci6n de
los agravios debe entenderse como una actitud de indiferencia o de abandono del recurso, y cuya
consecuendia juridica es declararo desierto.

Mucho se discute atin en nuestro medio, no, solamente en el orden dadhrinario, sino también en
la practica forense, si procede o no suplir los agravios cuando se trata del procesado.
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4.15. SUSTANCIACION DEL RECURSO.

Redbidos los autos originales o el testimonio de constancias en la Sala de Apeladén que,
conforme a la ley de On én de Tribunales, sea p para conocer el recurso, se hara
saber a las partes su radicacién para que se informe de su contenido.

Esta resolucién se dicta en el Toca y corresponde al auto inicial que habre la segunda Instancia.

Existié en atros tiempos la costumbre de mejorar el recurso P El recurrente c
por medio de escrito ante el Tribunal de Segunda Instancia, dandose por sabedor de la llegada de
los autos; pero esta bre se ha ido perdiendo, y en la lidad el recurrente comparece ante
el Tribunal al tener 1to de la radicaci6n de los autos, para impugnar fa admisién del
recurso O para promover pruebas, y en el acto de la vista, para exp los agravios que no hubi

hecho valer con la interposicién del recurso.
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4.16. EFECTOS DE LAS SENTENCIAS.

I..os efectos jurfdicos de las resoluciones judiciales cuya materia ha sido el recurso de apelacién,
son diversos, segtin caigan sobre un auto, o sobre una sentencia.

Para los efectos jurfdicos de la resolucién judicial dictada con motivo del recurso de apelacién,
promovido en contra de un auto de formal prisién, son los siguientes:

- Si la resolucidn dictada al substanclarse el recurso de apelacién es confirmatoria,
produciré fundarentalmente, en cuanto al procedimiento, los efectos sigulentes: El
proceso se segulrd por los mismos hechos generados ludex a quo, y la sentencia que
ponga fin a la primera instancia se fundard en los mismos hechos. Cuando la resolucién

se modifica reclasificando los hechos, el g & instr lose por los que en
la lucién de da i ia se leny se plird, ad con lo que no fue
modificado.

St la formal prisi6n se revoca, el praceso no podra continuar, a no ser que e} Ministerio Piblico
aporte nuevas pruebas que robustezcan a las anteriores, y de esa manera se compruebe e! cuerpo
del delito y 1a presunta responsabilidad.

Por lo que se refiere al procesado, cuando la resolucién es confirmatoria, queda sujeto a la
jurisdiccién del juez de instruccién por consiguiente, si esta gozando del beneficio de la libertad
caucional, debera presentarse ante él, cuantas veces sea necesario.

Si la sentencia respectiva modifica el auto de formal prisién, el probable autor del delito quedara

sujeto al procedimiento por los hechos correspond yeonlascc ias de que ello deriven.
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Cuando la sentencia revoca el auto de formal prisién, el procesado deberé ser declarado en
libertad, tendréa derecho a que se cancele la caucién, si estd gozando de ese beneficio, y a que se
le expidan coptas certificadas de la resolucién judicial del caso:

. Sielauto que ordena la libertad por falta de elementos para continuar el proceso se confirma en

apelacién, sus efectos jurfdicos son semejantes a los de aquella que revocalaformal prisién y ordena
la libertad por falta de esos elementos.

Por lo que respecta a la apelacién promovida en contra de una sentencia condenatoria, produce
{os siguientes efectos juridicos: pone fin ala segunda instancia y confirma la sentencia apelada causa

jec ia, y se pone al jado a disy 6n del ejecutivo, el cual seialara el lugar donde el
jado deberd purgar la pena imp se ordenara la captura del sentenciado, si éste

goza de libertad caucional.

La resoluci6n de d ia que confirma la ia absolutoria imp da termina el

procedimiento y da lugar a la declaracién de los hechos como cosa juzgada. El sentenciado que es
declarado inocente de los hechos, podra retirar el depésito o i6n; en el
gozado de libertad provisional.

puesto de que haya

Sl la sentencia de segunda , revoca la 1 absolutoria apelada e impone una
sanci6n determinada, se inidian los para la reaprehensién del mismo con el fin de que
cumpla la sancién impuesta; por otro lado, el reo podra evitar la ejecucién de la sentencia sf,
hablendo sido dor al beneficio de la condena condicional exhibe la garantfa fijada para su
disfrute.

Cuando en d ia se revoca la ia cond ria, los efectos jurfdicos que se

producen son los mismos que cuando se confirma tna sentencia absolutoria.
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St la sentencia dictada en apelacién modifica la de primer grado, el sentenciado gozaré de todos
los derech if aladela d ia, si ésta ha sido beneficiosa para él; de lo contrario,
quedara sujeto que si se le aumenta la pena y esta disfrutando de libertad caucional, ésta se revogtie.
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CONCLUSIONES

1. Por mandato de nuestra Carta Mogna, en la legislacién mexicano el Auto Con-
stitucional es de suma importancia, toda vez que él mismo resuelve la sttuacién jurdica
de! inculpado deniro de! témmino de 72 horas, y que ha sablendas dicha resolucién puede
ser: El auto de formal pristén, con derecho 6 sin derecho a fibertad p ional; el de

fecién a p en aquelios delitos de pena altemativa; y el auto de libertad por falta
de elementos para procesar, los cuales participan de la misma naturaleza jurfdica; como
lo ordena el articulo 19 Constitucional.

2. De las determinaciones de! Auto Constifucional encontramos acorde al articulo 306
del Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado de México, en su fraccién IV: Son
apelables en el efecto devolutivo:

"Los autos de formal prisién y las de folta de elementos para procesar.

La adrnisién del recurso de apelacion contra el auto de formal prisién, en tanto no se
haya Ko, derd la sentencia aunque se haya declarado vista la causa’.

De tal suerte considens que el auto de sujecion también debe ser apelable en virtud de
que el juzgador al establecer la stuacién jurfdica de una persona, y precisamente al
suletarlo a un proceso corre la misma suerte de un auto de formal prisién en la variante
de ld punibilidad, de taf manera que sugiern sea modificado el artfeulo 306 en su froccién

I, para quedar de la s Son apelables en el efecto devalt
"Los autos de formal prisiép, {os de falta de el s para p v el de sujecidn a
procaso.
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La admisidn del recurso de apelgeidn contra el auto de formal prisidn y el de sujecion
a proceso, en fanto no se hayan resuelto, suspenderdn la sentencla aunque se haya
deciarado vista la causa”,

3. Mi propuesta obedece a que si blen es clerto que €l artfculo 300 de! Cddigo de
Procedimientos Penales para el Estado de México, senala que los autos sobre los cuales
no se concede el recurso de apelacion serdn revocables por el Tribunal que los dictd, por
lo tanto prevee que puede ser revocado el auto de sujecién a proceso, también la es que
la naturaleza jurfdica del auto de sujecién a proceso es garantfa constitucional que debe
sequir fa suerte de las determinaciones que en tal sentido se dictan,

Por otro lado, Ia persona que se fe ha dictado una sujecién a proceso corre la suerte de
todo el procedirnienta penal, como lo es su derecho de ofrecer pruebas, desahogar las
mismas, presentar las conclusiones y esperar sentencla, asf también es envlado a su
identificacién o ficha signalética, como ocurre con el auto de formal prisién.

116



BIBLIOGRAFIA

1.- Acero, Julio.
El Procedimiento Penal,

2.- Alcalé Zamora y Levene Ricardo.
Derecho Procesal Penal.

3.- Arilla Bas, Fernando.
El Procedimiento Penal Mexicana.

4.- Boﬁa Osorno, Guillermo.
Derecho Procesal Penal.

5.- Bartolini Ferro, Abraham.
E! Proceso Penal y Los Actos Jurfdicos Procesales y Penales.

6.- Brisefio Siarra, Humberto,
Derecho Procesal Penal.

117



7.- Castellanos Tena, Fernando.
Lineamientos Elementales de Derecho Penal.

8.- Castvo Méximo.
Curso de Procedimientos Penales.

9.- Cédigo de Procedimientos Penales y CSdigo Penal del Estado de México.

10.- Cédigo de Procedimientos Penales y Cédigo Penal del Distrito Federal,

11.- Colin Sanchez, Guillermo.
Derecho Mexicano de Procedimientas Penales.

12.. Constitucién Polftica de los Estados Unidos Mexicanos Comentada.

13.- De Pifia Rafael.
Manual de Derecho Procesal Penal.

118



14.- Franco Sodi, Carlos.
EI Proced Penal Mexicana

15.- Garcfa Ramfrez, Sergio.
Curso de Derecho Procesal Fenal.

16.- Gonzélez Bustamantes, Juan José,
Principio de Derecho Procesal Penal Mexicana.

17.- Jiménez Asenjo, Enrique.
Derecho Procesal Penal.

18.- Pavén Vasconcelos, Javier.
Manua! de Derecho Penal Mexicana,

19.. Pérez Palma, Rafael.
Recursos e Incidentes.

20.- Pifia y Palacios, Javier.
Recursos e Incidentes en Materia Procesal, Penal y Legislacién Mexicana.

119



21.- Rivera Silva, Manuel.
El Procedimiento Penal,

22.- Rodriguez, Ricardo.
El Procedimiento Penal en México.

23.- Villalobos, lgnacio.
Derecha Penal Mexicano.

120



	Portada
	Índice
	Introducción
	Capítulo I. Generalidades del Proceso
	Capítulo II. El Artículo 19 Constitucional
	Capítulo III. El Procedimiento de Impugnación
	Capítulo IV. Revocación
	Conclusiones
	Bibliografía



