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ADVERTENCIA

El presente escrito constituye el primer avance de una investigacién mayor acerca del
papel desempefiado por el General de Brigada Vicente Filisola al mando de la llamada
Division Auxiliar o Protectora del Reino de Guatemala, entre 1821 y 1823, periodo en
que las distintas provincias de la antigua Audiencia de Guatemala estuvieron incorpora-
das politicamente al Imperio Mexicano. He trabajado en este proyecto durante casi un
afio y medio. La mayor parte de este lapso residi en El Salvador donde presté mis
servicios en el Programa de Estudios Histéricos de la Universidad Nacional, lo cual me
permitid el acceso a una buena cantidad de fuentes bibliograficas y documentales sobre
el tema, de dificil obtencién en nuestro pais, y me facilito asimismo el intercambio
de puntos de vista con especialistas centroamericanos en la materia. Asi, pues, esta
afortunada circunstancia no sélo se tradujo en una muy voluminosa carga de libros y
fotocopias que traje conmigo al volver a México sino que también me permitié alcanzar
una perspectiva mucho mids amplia y compleja del tema de la anexién que la que inicial-
mente habia sido planteada como proyecto de tesis. Tenlendo nuevo y abundante material
bibliografico, nuevas ideas y toda una serie de nuevos problemas tedricos y metodolégi-
cos a resolver, la conclusion de este proyecto se hubiera postergado por un buen
tiempo, y con ello mi tramite de titulacién y la posibilidad de acceder de manera inme-
diata a un nuevo escalén en mi formacién académica. Evaluando esta circunstancia
juntamente con mi Director de Tesis, el Dr. Miguel Soto, optamos por presentar de esta
manera el avance de nuestro trabajo como un primer paso hacia la conclusién de nuestro
proyecto global.



INTRODUCCION

Considerada cominmente como un desliz de Iturbide (y a su vez la existencia misma del
Imperio, como un desliz dentro de nuestro propio desenvolvimiento nacional), la anexidn
de Centroamérica a México ha sido poco estudiada por historiadores mexicanos, y ha
tendido a ser vista como un episodio muy menor dentro del agitado nacimiento de nuestro
pais a la vida independiente. Sin embargo, el desenlace de aquel breve y complejo
capitulo comGn en las historias de México y Centroamérica reviste a todas luces una
importancia maydscula, sefialande el inicio de procesos histéricos de indiscutible
trascendencia como lo son, para nuestro pais, la configuracion de la actual frontera
sur a partir de la incorporacién de la provincia de Chiapas al territorio mexicano, y
para las actuales repiblicas centroamericanas de Guatemala, Honduras, El Salvador,
Nicaragua y Costa Rica, nada menos que su mias temprana configuracién como entidad
politica soberana, con el establecimiento, tras la salida de las tropas encabezadas por
Filisola, del régimen republicano.

Siendo un punto importante dentro de la configuracion geopolitica actual de
nuestro propio pais y del conjunto de las republicas centroamericanas, el asunto de la
anexién dio lugar, desde aquel entonces, a una sostenida polémica que no ha estado
exenta de distorsiones y exabruptos. Cabe recordar que durante buena parte del sigle
pasado la agregacidon de Chiapas y Soconusco a nuestro pais fue un importante punto de
controversia y ain de enfrentamiento, que empaiid las relaciones con Centroamérica. Como
consecuencia, la mayor parte de las aproximaciones historiogrificas que se hicieron del
episodio anexionista de 1821-1823 estuvieron signadas, de uno y otro lado, por puntos
de vista en extremo parciales. Como reflejo de lo anterior, hasta bien entrado el
presente siglo tanto los historiadores nacionales como los centroamericanos siguieron
reproduciendo los mismos alegatos y argumentos planteados por la historiografia
decimondénica en torno a este problema, y particularmente aquellas versiones postuladas
por algunos de los mas prominentes portavoces del republicanismo oficial, liberal y
positivista de finales de siglo, como lo son, para el caso mexicano, Matias Romero,
autor del Bosquejo Historico de la agregacitn a México de Chiapas y Soconusco, (1877},
o para Centroamérica Lorenzo Montifar, que por esas mismas fechas publicoé en siete
gruesos volamenes su clasica Resefla histérica de Centro América. No viene al caso

desarrollar en estas paginas introductorias una comparaci6én historiografica acerca de

este punto en particular (que de cualquier manera resultaria sumamente interesante),
.

pero me parece indispensable subrayar que en las Gltimas décadas la historiografia
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mexicana ha descuidado sensiblemente el abordaje del tema. Después de la publicacién
entre 1924 y 1949 de los seis voldmenes que conforman la extensa compilacién documental
de Heliodoro Valle, La anexion de Centroamérica a México, publicada por la Secretaria

de Relaciones Exteriores, la Gnica otra obra importante publicada en México en afios
recientes que aborda con cierto detalle dicho episodio es la de Luis G. Zorrilla,
Relaciones de México con la Repiblica de Centro América y con Guatemala, que data de

1984. Por su parte, importantes autores centroamericanos han ofrecido aproximaciones
sustantivas al estudio de la independencia de Centroamérica y su anexién al Imperio
Mexicano, destacando, entre otros, los trabajos de Mario Rodriguez, Severo Martinez
Peldez, Julio César Pinto Soria y Luis Lujan Mufioz; asi también merece la pena mencio-
nar los trabajos de los investigadores anglosajones Thomas L. Karnes, Nattie Lee
Benson, Gordon Kenyon, y mas recientemente Miles Wortman, sin olvidar tampoco el ya

! ptn asi, la elaboraci6n de un

clasico estudio del peruano Andrés Townsend Escurra.
estudio especifico y profundo al respecto continfia pendiente, de manera que el tema
global de nuestra investigacién no sélo se justifica sino que constituye sin duda una
necesidad actual de la historiografia mexicana. En este sentido el presente trabajo
pretende ser un aporte modesto pero original al estudio de aquel importante episodio
compartido en comiin por México y Centroamérica en los primeros albores de nuestra vida

nacional independiente.

Como una forma practica de iniciarnos en el estudio de este tema nos planteamos
de manera inicial el examen de la actuaci6én militar y politica del General Filisola,
comandante de las tropas enviadas por Iturbide a Centroamérica a principios de 1822
para garantizar la agregacién de aquel vasto territorio al naciente Imperio Mexicano.
Su desempeiio, sin embargo, no se limité wmeramente a la conduccién de las tropas
expedicionarias mexicanas sino que a la vez jugd un papel protagbénico de primera
importancia en los acontecimientos politicos de la Capitania. Entre junio de 1822 y
Julio de 1823 Filisola ocupd los cargos de Jefe Politico Superior, Intendente y Capitan
General de Guatemala, viéndose situado en el vértice de confluencia de los agudos
conflictos internos que se desataron alli tras proclamarse la separééién de Espaiia,
enfrentando, en su calidad de maximo representante de la autoridad imperial en dicha
Capitania, los miltiples problemas politicos, militares y administrativos derivados de
la agregaci6n al Imperio de aquel convulsionado territorio. Entre otras cosas, durante

Tenta bibliografia general se pueden encontrar las referencias completas de cada uno de estos trabajos,
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el corto periodo que gobernd Guatemala Filisola emiti6 decretos y ejecutd instrucciones
centrales de orden politico-administrativo en relacidon con las distintas provincias
agregadas al Imperio; sostuvo correspondencia con casi todas las autoridades politicas
~y militares de la Capitania; participd en la negociacién de conflictos y diferendos
locales; reorganizé las fuerzas militares; emitié numerosas proclamas de un alto
significado politico; dirigidé las negociaciones de paz con las autoridades disidentes
de San Salvador y posteriormente encabezé la campafia militar para someter a dicha
provincia; por #ltimo, a la caida de Iturbide, convocd personalmente y garantizé la
instalaci6n del Congreso de Guatemala que convertido en Asamblea Constituyente proclambt
la separacion del Imperio, y al parecer no fue ajeno a las negociaciones para estable-
cer el primer Poder Ejecutivo de la naciente repiblica. Por érdenes superiores, a su
regreso a México asegurd la agregacion de Chiapas a nuestro pais, y un afio mas tarde
(1824}, envuelto en una agria polémica con sus detractores centroamericanos, para
Jjustificar su actuacién en Guatemala dio a la imprenta su propia version de los hechos.,
sustentada por un significativo cuerpo documental {La cooperacién de México en la

independencia de Centro América), que constituye una fuente muy importante para el

estudio de aquel episodio.

Asi, el analisis de la participacion de Filisola durante la anexion de Centroamé-
rica nos ha conducido a examinar de manera gliobal los aspectos fundamentales de aquella
coyuntura, tomando como punto de partida la crisis de poder suscitada en Centroamérica
a raiz del avarce triunfal en México de la sublevaci6én de Iturbide, puesto que en ello
tuvieron su origen tanto la adhesién de las diferentes provincias centroamericanas al
proyecto imperial como la subsecuente intervenci6én del contingente militar mexicano.

Con base en las anteriores consideraciones, hemos definido como objetivo general
de nuestra investigacidon explicar el carécter'y las consecuencias inmediatas que tuvo
la intervencion del contingente militar mexicano enviado a Centroamérica bajo las
ordenes del General Filisola, asi como analizar el desempeiio politico de este jefe
entre diciembre de 1821 que fue puesto al mando de la expedicion a Guatemala y septiem-
bre de 1823, en que abandond con sus tropas el territorio centroamericamo. A su vez,
como objetivos-especificos nos hemos planteado los siguientes puntos:

a. Ubicar politicamente la presencia de las tropas mexicanas en Centroamérica desde
la perspectiva del proyecto imperial mexicano, examinando los rasgos mas importantes
del planteamiento de Iturbide en relacién con Guatemala, contrastandolo con las propias
aspiraciones independentistas centroamericanas

b. Resefiar el conflicto interno de la Capitania de Guatemala y explicar el caracter

-vi-



contradictorio de las diferentes tendencias anexionistas que se manifestaron entre
agosto y diciembre de 1821, asi como las posiciones contrarias al proyecto imperial.

c. Analizar la incidencia militar y politica del contingente mexicano en la correla-
cién de fuerzas interna de la Capitania y determinar su influencia en la evoluci6n del
" conflicto.

d. Anaiizar el desempefio politico del general Filisola en cuanto mediador entire las
autoridades superiores del Imperio, las distintas facciones politicas y las elites
provincianas involucradas en la confrontacion.

e. Analizar las circunstancias que determinaron el fracaso de la anexién y las
condiciones en que Filisola finalmente abandona la Capitania.

A manera de hipotesis iniciales de nuestra investigacién hemos formulado los
siguientes argumentos:

a. En el proyecto anexionista de Iturbide privaba una nocién eminentemente geoes-
tratégica, aunque a la vez contribuyé puntualmente en la concrecién del plan imperial
la existencia de intereses econdmicos regionales, especificamente los que ligaban a las
intendencias colindantes de Chiapas y Oaxaca. Esto Gltimo puede contribuir a explicar
el desenlace del caso chiapaneco.

b. En correspondencia con la iniciativa mexicana se desarrollaron en Centro-
américa distintas tendencias favorables a la agregacidon al Imperio, como expresidn de
un conflicto preexistente entre las elites rivales de las diferentes provincias y
distritos de la Capitania en el que estaban en juego importantes intereses politicos
y econémicos. El fin del dominio colonial espanol en Centroamérica dio lugar al
fortalecimiento politico inmediato de las elites locales en detrimento de la influencia
del grupo oligarquico mds poderoso de la Capitania, concentrado en la ciudad de
Guatemala. En este contexto, si bien la confrontacion ideolégica jugé un papel impor-
tante en la discusion del proyecto anexionista, y en algunos casos (San Salvador y
Costa Rica) la controversia ideolégica alimentd la rebeldia de las elites locales ante
el poder central de la Capitania, el rasgo mas acusado del conflicto lo constituyd el
desacuerdo entre las elites locales en torno al problema de la remodelacién de sus
antiguos vinculos politicos y la consiguiente configuraciéon de una nueva hegemonia
regional.

c. La alianza con el Imperio Mexicano fue contemplada por las distintas fraccio-
nes rivales en que se habia dividido el territorio de la Audiencia como un recurso para
definir, en su respectivo provecho, la correlaciéon de fuerzas. De esta manera, al
convertirse el goblerno imperial mexicano en el dnico referente de autoridad superior
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reconocido en comiin por la mayor parte de las fracciones enfrentadas, la participacién
del contingente militar que comandaba Filisola tuve un acusado significado politico.
Habiéndose comprometido a fondo en la resolucién del conflicto que incendiaba la
Capitania, la gestioén del jefe mexicano se destacéd por su decidida actividad en pro de
la reorganizaci6n politica y administrativa a las provincias en torno al poder central
del Imperio, asi como por sus esfuerzos por establecer a toda costa un consenso entre
los distintos bandos antagbnicos, recurriendo inclusive a la accién militar en aras de
asegurar la goberpnabilidad y la union interna de la Capitania, como era conveniente al
interés mexicano.

d. Con la incorporacion de los diputados centroamericanos al Congreso Constitu-
yvente del Imperio, en 1822, los vinculos juridico-politicos entre Méxice y las provin-
cias recién incorporadas se tornaron mas complejos. A su vez, los debates y resolucio-
nes a que dio lugar el caso centroamericano en el Congreso tanto en 1822, antes de ser
disuelte por Iturbide, como al ser reinstalado en 1823, indican que el punto fue
considerado en su momento como un problema importante de interés nacional.

e, Si bien la caida de Iturbide precipité el fracaso del proyecto anexionista,
durante el breve tiempo que la agregacién de las provincias centroamericanas a México
se mantuvo vigente demostré su escasa viabilidad, pues en realidad no respondi6 a las
enormes expectativas economicas y politicas que habian cifrado en este proyecto las
elites locales, ni se vislumbraba que lo pudiera hacer en un futuro cercano, ni por
otra parte tampoco podria reportar mayores beneficios a la parte mexicana sino toda una
serie de complicaciones, gastos y problemas. La actitud personal de Filisola ante la
caida de Iturbide se explica por esta circunstancia, de la cual estaba bastante claro,
asi como por las confusas noticias que de este acontecimiento se recibieron en Guatema-
la. Tras la derrota politica de sus mayores simpatizantes, los antiguos partidarios
guatemaltecos de la anexién al Imperio, en el Congreso convocado por &1 mismo para
decidir el destino de la Capitania, y una vez aclarado el panorama en México, Filisola
puso fin a sus titubeos y restituyé su plena obediencia a las autoridades mexicanas.

Como se indicé en un inicio, el escrito que se presenta a continuacidén constituye
un avance de nuestro proyecto global y toca inicamente la primera parte del periodo que
pretende abarcar nuestra investigacion, abordando el impacto del Plan de Iguala en
Centroamérica, el planteamiento geopolitico del proyecto imperial mexicano, los
diferentes planteamientos independentistas y anexionistas en la Capitania y el arribo
a territorio centroamericano del contingente epcabezado por Vicente Filisola. Se
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anexan, ademids, una cronologia elemental de la anexién de Centroamérica a México y un
mapa politico de la antigua Audiencia de Guatemala en 1821,
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1. "...una nacion de la primera importancia."

"Guatemalenses: nada importa el nuevo grito revolucionario, que en las costas de Aca-
pulco, confines de la Nueva Espafia, ha dado el infiel, el ingrato Coronel Iturbide",
rezaba aquel vehemente manifiesto publicado en la ciudad de Nueva Guatemala el 10 de
abril de 1821, "...todo ello envuelve la mas atroz perfidia, fingiendo respeto a una
Religion que ultraja, amor 4 un Rey que despoja, unién con una Nacidn que hostiliza,
y afecto & unas autoridades que desprecia."

"Guatemalenses", enfatizaba el documento, "que nada sea capaz de alterar vuestra
paz y tranquilidad presentes, unios a un gobierno que os ama y os protege."

Era el Brigadier Gabino Gainza, Capitdn General y Jefe Politico Superior del
Reino de Guatemala, quien con estas animosas palabras hacia patente su determinacion
de responder con las armas y "hasta el exterminio” cualquier amago que intentaran los
rebeldes mexicanos contra aquellos territorios que recientemente habian side puestos
bajo su mando. 2

Para su propia fortuna el funcionario espafiol nunca se vié conminado a cumplir
tal juramento. Pero a despecho de su airada afirmacion el pronunciamiento de Iguala muy
pronto vino a demostrar su enorme trascendencia, abanderando la independencia de México
e influyendo de manera decisiva en el destino politico inmediato del antiguo Reino de
Guatemala.

En efecto, el avance exitoso del movimiento encabezado por Agustin de Iturbide
contribuyé a debilitar drasticamente la posicion de las autoridades espafiolas de
Guatemala que, en realidad, no obstante el tono belicoso de la proclama suscrita por
Gainza, carecian de los recursos suficientes para repeler una ofensiva formal del
Ejército Trigarante. Desde luego, esta circunstancia propicié la apertura de importan-
tes espacios de accién para los partidarios centroamericanos de la independencia, y
puso a la orden del dia una eventual ruptura de la Capitania General con la metrépoli
espafala, A la vez, eshozd la posibilidad de que las provincias guatemaltecas se
unieran al antiguo virreinato novohispano péra constituir una sola entidad indepen-

2 wpanifiesto del Capitdn Genera) de Guatemala, don Gabino Gainza, pidiendo lealtad al Rey, al tenerse noticia
del Plan de Iguala®, en R.H. Valle La anexidn de Centroamérica a México..., México, SRE, 1924-1949, en adelante
ACAN, v.1, doc.2, pp.4, 6. £ Brigadier Gainza ocupaba interinamente los cargos de Capitdn General, Jefe Politice
Superior y Superintendente General del Reino de Guatemala desde el 9 de marzo de 1821 en sustitucion del Capitdn
General propietario Tte. Gral, Carlos Urrutia, que debié retirarse por motivos de salud. Boletin del Archivo
General del Gobierno, Guatemala, Secretaria de Gobernacidn y Justicia, {en adelante BAGG) octubre de 1938, p.114
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diente sobre la base de los postulados fundamentales del Plan de Iguala, a saber, el
establecimiento de una monarquia constitucional con un principe europeo a la cabeza,
la defensa de la religién catdlica y los fueros eclesidsticos, y la unidon indisoluble
entre americanos y europeos.

Ciertamente, el manifiesto de Iguala no aludia de manera directa a la posibilidad
de establecer dicha unién. Apenas la insinuaba al estipular, en su parrafo introducto-
rio, que el organo destinado a asumir de manera provisional el gobierno del Imperio
Mexicano deberia denominarse "Junta Gubernativa de la América Septentrional", dando a
entender que en un momento dado su jurisdiccion bien podria llegar a extenderse mis
alla de las tradicionales fronteras del virreinato nnvohispano.3 Como es sabido, a
pesar de mantener estrechos vinculos con la Nueva Espafia desde los primeres tiempos de
la Conquista, y no obstante permanecer formalmente sujeta a dicho virreinato, 1la
Capitania General de Guatemala, en su calidad de Audiencia Mayor, se habia conservado
hasta los dias de la independencia como una circunscripcidn colonial separada, supedi-
tada directamente a las autoridades de la Metrépoli, y en este sentido la perspectiva
de independizarse de Espafia y agregarse territorialmente al proyectado Imperio Mexicano
implicaba una modificacidén sustantiva de su tradicional status colonial.4 Cabe recor-

SCfL Plan del seor Caronel don Aqustin de Iturbide, BAGG, octubre de 1938, p.112. Segin estipulaba la Cons-
titucion de 1812, vigente en ese entonces, 1a Anérica Septentrional espaiiola comprendia "Nueva Espafia con Ja Nueva
Galicia y Peninsula de Yucatdn, Guatemala, provincias internas de Oriente, provincias internas de Occidente, isla
de Cuba con las dos Floridas, la parte espaiiola de 1a isla de Santo Domingo y 1a isla de Puerto Rico con las demds

adyacentes a éstas y al Continente en uno y otro mar.” Constitucion Politica de )a Monarguia Espafiola. Promulgada
en Cadiz & 19 de Marzo de 1812, Titule II, Capitulo I, Articulo 10.

4 Cfr. Historia General de Centroamérica, Wadrid, FLACSO, 1993, v.3 p.13. Juan Carlos Solfrzanc apunta
atinadamente que el términe "Reino de Guatemala", cominmente empleado por los centroamericanos de la época,
"expresaba la clarg nocidn de separacién que tenian los habitantes de Centroamérica, respecto del Virreinato de
Ta Nueva Espaia, al que formaimente pertenecian.” (Ibid.) Formaban parte de esta Audiencia y Capitania General 1a
Provincia de Guatemala, 1as Intendencias de Chiapas, San Salvador, Honduras y Nicaragua, y el 1lamado Gobierno de
Costa Rica. En su conjunto las provincias guatemaitecas abarcaban el territorio que hoy en dia comprenden 1as
repiblicas de Costa Rica, Nicaragua, Honduras, E1 Salvador, Guatemalay Belice, y el estado mexicano de Chiapas;
entotal, unos 500 mil kildmetros cuadrades. Tinte de adil y grana de cochinilla constituian los principales rubros
de exportacion, Se acuiiaba algo de plata extraida de las minas de Tegucigalpa, y se comerciaba internamente con
ganades, cueros, cacao, dulce de atado, géneros de algodén, aguardiente y tabaco. Supoblacidn ascendia aproximada-
sente 3 un millon y medio de habitantes; mds de 1a mitad de ellos eran indigenas y uma tercera parte, mestizos.
La mayor concentracion demografica se localizaba sobre el altiplano central guatemalteco y la vertiente del Pacifi-
co, mientras que las tierras del litoral atlintico, cubiertas por un denso bosque tropical, permanecian casi por
completo despobladas. Segln el censo de 1824 la poblacidn de la naciente repiblica de las Provincias Unidas del
Centro de América se distribuia de la siguiente manera: Guatemala, 660,580; San Salvador, 212,573; Nicaragua,
207,269; Honduras, 137,089; y Costa Rica, 70,000 (T.L.Karnes The Failure of Union, Chapel Kill, The University of
North Carotina Press, 1961, p.5). J.R. Poinsett, tosando como base el censo de 1778, calculaba en 120,025 los
pobladores de 1a provincia de Chiapas para 1823 (Notes on México, cit. en ACAM v.3 doc.48) En 1827 el consu) helan-
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dar, sin embargo, que la idea de reunir a las provincias septentrionales de la América
espafiola bajo un s6lo mando politico venia siendo barajada desde hacia bastante tiempo
en la propia rv‘letr()poli,5 de manera que, pese a su brevedad, aquella mencion filtrada
entre las lineas iniciales del documento de Iguala fue considerada, al menos entre los
entendidos, lo suficientemente explicita como para prevenir sus eventuales consecuen-
cias, no obstante que ademids de aquella referencia poco ¢ nada fue lo gue se menciond
de manera publica al respecto durante la etapa previa al triunfo de las armas trigaran-
tes.

En efecto, hasta no ver asegurada su victoria, la iniciativa fue manejada con
suma discrecioén, y aiin diriamos con sigilo, por parte de Iturbide. Pero las disposicio-
nes adoptadas por é1 luego de haberse firmado los Tratados de Cordoba demuestran que
desde un principio habia intuido el valor estratégico que podria llegar a tener para
el proyecto imperial la agregacidén del Istmo centroamericano, al grado de considerar
este punto como unc de los primeros a resolver por su gobierno una vez consumada la

separacifn de Espana,

Desde el punto de vista del interés mexicano, la incorporaciéon de las provincias
guatemaltecas al proyectado Imperio de Septentridn era contemplada en buena medida comeo
una consecuencia loégica y obligada de la ruptura con Espafia. Sobre esta base, su
importancia especifica para México se derivava de dos premisas fundamentales. Por un
lado, la posibilidad de que Guatemala pudiera conformar uma nacién independiente a
partir de sus propios recursos era considerada por muchos (tanto mexicanos como

dés Jacobo Haefkens estimaba la proporcidn racial de 1a siguiente sanera: 1/12, blancos; 4/12, ladines o mestizes;
7/12, indigenas. E1 mismo autor calculaba en 35 o 40 mil los habitantes de la Civdad de Guatemala, (Viaje a
Guatemala y Centroamérica, Guatemala, Editorial Universitaria, 1969, pp.289, 238)

5 Esta opcidn fue propuesta en 1763 por el Conde de Aranda en aguel discutido proyecto suyo de dividir las
posesiones americanas en tres reinos, dos en la América Meridional y uno en 1a Septentrional. Con algunas medifi-
caciones ese mismo plan fue sustentado veinticinco afos después por el ministro Godoy ante el rey Carlos IV, e
inclusive en junio del mismo 1821, mientras en México cobraba cuerpo el levantamiento de Iturbide, uma iniciativa
en ese misao sentido era planteada en las Cortes espaiiolas por Lucas Alamdn y Mariano de Michelena a nombre de un
grupo de diputados de "ultramar", mayoritariamente mexicanos, Siguiendo de cerca las iniciativas anteriores de
Aranda y Godoy, esta d1tima propuesta contemplaba el establecimiento en América de tres secciones autdnomas de las
Cortes espafiolas, de las cvales habrian de depender sendos gobiernos locales. La seccidn septentricnal tendria por
sede la Civdad de México y debia congregar "a los diputades de toda Ja Nueva Espaiia, inclusas 1as provincias
internas y Goatemala." Cfr. "Dictamen reservado..." del Conde de Aranda sobre la independencia de las colonias
inglesas y el "Proyecto de Don Manuel Godoy para el Gobierno de 1as Américas", reproducidos en E. de la Torre
Villar en La fonstitecién de Apatzingdn y Tos creadores de] Estado Mexicano, México, Instituto de lavestigaciones
Historicas - UNAN, 1964, asi como 1a "Exposicion presentada 4 las Cortes por los diputados de ultramar en la sesidn
del 25 de Junio..." reproducida por el propic Alamin en e] Apéndice del tomo V de su Historia de Wéjico...,
(México, Fondo de Cultura Econdmica-Instituto Cultural Helénico, 1985).
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centroamericanos) como absolutamente inviable, mientras que por otro la opcidn de gque
aquella Audiencia se mantuviese leal a la corona espafiola perfilaba, légicamente, un
riesgo potencial para la propia independencia de México. Otras ventajas que podrian
derivarse del control del istmo centroamericano, como lo era sin duda su condicién
altamente favorable para el comercio transoceanico, no fueren al parecer ponderadas con
justeza sino tiempo después. SOlo en el caso de Chiapas, que al final fue la dnica de
las provincias centroamericanas que pasé a formar parte del territorio mexicano de
manera definitiva, parecen haber gravitado de manera determinante intereses regionales
vinculados a México, en especial con Oaxaca, durante esta coyuntura. Fuera de ello no
existian entonces otro tipo de vinculos econdémicos que le pudieran representar al
Imperio ganancias sustanciales. De esta manera la iniciativa mexicana parece haber
correspondido en lo fundamental a la previsi6on -un tanto intuitiva, por cierto- de las
reivindicaciones estratégicas futuras de la naciente soberania, en un temprano esbozo
de los intereses geopoliticos del estado mexicano en ciernes sobre la vecina regién
centroamericana.

Asi lo iba a plantear personalmente el propio Iturbide en su primera comunicacién
oficial dirigida a las autoridades superiores de la Capitania, en octubre del afio 21,
conminadndolas a unirse al Imperio:

El Reino de Guatemala estaba en cierto modo separado del de México, pero compren-
didos ambos en un mismo continente y siendo el segundo el que daba su importancia
al primero y lo hacia existir para Espafia, sus mutuos intereses exigen su reunién
bajo el plan general que se adopte de comin acuerdo en las Cortes o Estgdos
generales que muy en breve deberan congregarse en la capital del Imperio.

Casi un afio después, el 10 de julio de 1822, en su dictamen aprobatorio de la
anexién de las provincias guatemaltecas, la Comisi6én de Relaciones Exteriores del
Congreso Constituyente del Imperio definiria sin ambages los términos precises de dicho
interés "mutuo", desde la perspectiva mexicana:

Conviene al imperio mexicano dilatar su extension hasta el Gltimo de Panama, para
de este modo poner sus fronteras a cubierto del cédlculo siempre activo de la
ambicitn extrangera, y poseer al mismo tiempo todo el litoral de ambos mares
oriental y occidental con los territorios feraces, puertos, rios y ensenadas que
se contienen en esta vasta extension. De otro modo, no solo los extrangeros se
prevaldrian de la debilidad y desuni6tn de agquellos pueblos para dominarlos, sino

8 upficio del Gral. Agustin de Iturbide, al Jefe Politico Superior de Guatemala...", México, 1o, de octubre
de 1821, BAGG, abril de 1939, p.267,

-4-



que los ?ismos pueblos serian una rémora incesante a4 la quietud y seguridad del
imperio.

Y todavia muchos afios mias tarde las ventajas que hubiera podido tener para
nuestro pais aquel fallido intento anexionista iban a ser ponderadas por el ilustre
historiador y politico Lucas Alaman, quien, por cierto, desempefi6 personalmente un
importante papel en la agregacion definitiva de Chiapas a México. El Imperio, escribio
Alamin en el volumen quinto de su Historia... "venia & ser con esta adicion de un
territorio extense, fértil y sitwado de la manera mas ventajosa para el comercio por

uno y otro mar, una nacién de la primera importancia..JJ

2. La "conexién mexicana”.

Desde que se recibieron en Guatemala las primeras noticias de la sublevacion de
Iturbide y sobre todo en la medida que fue conocido el documento de Iguala, el movi-
miento trigarante conté con decididos partidarios entre las elites crieollas del Reino.
Si1 bien es cierto que la iniciativa anexionista mexicana fue planteada a las autori-
dades de la Audiencia como una necesidad imperativa, y en consecuencia se ejercieron
presiones para que las provincias guatemaltecas proclamaran su adhesidon al proyecto
imperial lo mas pronto posible, resulta necesario subrayar que la idea de la anexién
a México se habia abierto por si misma su propio camino en Centrocamérica meses antes
de que aquellas presiones se hicieran sentir de manera efectiva. En cierta forma los
ecos lejanos del triunfo trigarante alcanzaron a surtir en lo politico el efecto de una
auténtica invasién, propiciando el rapido establecimiento de la "conexifn mexicana" -
como ha denominado a este proceso el eminente historiador Mario Rodriguez.g Entre

1 [Dictamen de 12 Comisidn de Relaciones Exteriores del Congreso Constituyente, México, 10 de julio de 1822)
ACAM v.2 doc.177 p.242 Este dictamen aparece firmado por Antonio Valdés, Cebarrubias, Francisco Garcia, Pascual
de Aranda, Bernardo José Benites, Juan Manuel Riesgo y Juan de la Sernma y Echarte

8L, Alandn, gp.cit. v.5 p.476.

9Cfr. Mario Rodriguez, E1 _Experimento de Cddiz en Centroamérica cap, VILI (México, FCE, 1984). Sin duda el
término acuhado por este autor refleja mejor ) caricter que tuvo aquella efimera alianza, desde la perspectiva
centroagericana, que el de “anexidn", empleado usualoente. Aunque no podemos olvidar que desde el punto de vista

mexicano el factor fundamental de esta "conexidn® era 1a agregacidn territorial del Istmo, Asimismo cabe sedalar
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agosto y diciembre de 1821 se produjeron toda una serie de pronunciamientos locales en
favor de la independencia y del Imperio Mexicano; desde septiembre las autoridades
autdnomas de las provincias de Chiapas, Honduras y Nicaragua se declarareon adictas al
gobierno de México; y cuando las primeras tropas mexicanas arribaron a territorio cen-
troamericano, en febrero de 1822, ya la agregaci6n al Imperio habia sido sancionada por
las autoridades centrales de la Capitania.

Sin embargo, a pesar de esta aceptacion expedita de la "conexion mexicana", la
sola perspectiva de separarse de Espafia y unirse al naciente Imperio significé para la
Audiencia de Guatemala una brusca alteracidén tanto en la esfera de sus vinculaciones
politicas externas como en lo concerniente al régimen interno que lo constituia, y que
1o habia mantenido, pese a todo, como una sola entidad, politica y administrativamente
unificada. En este sentido el impacto de la iniciativa anexionista iba a tener un saldo
catastr6fico. De provincia a provincia, de distrito a distrito, e inclusive de un
ayuntamiento a otro, la reaccidén ante la posibilidad inminente de romper los lazos
coloniales, y mds ailin, la de aliarse separadamente con la potencia septentrional,
vendria a variar enormemente de acuerdo a los intereses especificos de los distintos
grupos de poder locales.

En tales circunstancias antiguas disidencias e inveteradas rivalidades regionales
se vieron avivadas de sabito, alentando las expresiones de inconformidad por parte de
las distintas elites provincianas hacia las autoridades centrales de la Capitania y de
manera particular hacia la elite "chapina", es decir la fraccidn oligarquica asentada
en la Ciudad de Guatemala, que gracias a sus vinculos histdéricos con los intereses de
la Metropoli gozaba de una posicién privilegiada. Cabe destacar que en la capital
guatemalteca se concentraban los mayores capitales del Reino; desde luego alli tenian
también su sede las miximas autoridades coloniales, asi como las casas de comercio que
ejercian una importante influencia en la actividad econémica del resto de provincias.
Para finales del siglo XVIII tales circunstancias habian dado pie a la conformacién de
un sector dominante bien definido y con pretensiones aristocraticas que, como sefiala
Julio César Pinto Soria, consideraba a la Ciudad de Guatemala como "una especie de
‘corte’ de las provincias restantes, a las cuales no sbélo se explotaba por medio del

que 1a historia de esta “conexion® es también la historia de la resistencia que desde un inicio le opusieron
tenazmente los independentistas radicales de Guatemala y San Salvador.
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comercio desigual, sino que también se menospreciaba profundamente."lu El poder
econbfmico de este grupo oligdrquico se extendia a los principales puntos del Reino,
ejerciendo un amplio control sobre las exportaciones, el mercado interno de manufactu-
ras importadas y de fabricacién local, y el financiamiento indispensable para el
cultivo del aiil. Sin embargo, a pesar de estas ventajas y de sus manifiestas preten-
siones de extender su dominio a toda el area centroamericana, diversos factores
impidieron que la oligarquia capitalina alcanzara a constituir una verdadera hegemonia
regional. Recientemente diversos autores han ponderado las limitaciones reales que tuvo
la influencia econémica de este grupo sobre las demads provincias, derivada de las
caracteristicas particulares que habia asumido el desarrollo econémico centroamericano
durante el periodo colonial. Segin apunta el propio Pinto Soria, la capital guatemalte-
ca nunca llegd a constituirse en un auténtico centre econimico para el resto de las
provincias. La preeminencia del grupo "chapin" estaba fundamentada entonces en el
ejercicio de un "control dictatorial® posible dnicamente debido a los privilegios que
le concedia su calidad de intermediaria entre las elites del Reino y la corona espafio-
la, reforzada por el hecho de "controlar, directa o indirectamente, la mayoria de los
puestos claves de la administracion colonial."11 Fuera de ello, subraya Arturo Tarace-
na, carecian de las alianzas econfmicas, politicas y familiares indispensables para
poder asumir exitosamente la conduccién politica de Centroamérica una vez rotos sus
vinculos con el poder metropolitano, en vista de lo cual buscaron concretar la "cone-
xién mexicana" como un recurso para respaldar sus aspiraciones y "revitalizar su
hegemonia no consumada."]2

Mas adelante se expondran con algin detalle los conflictos suscitados en la
Audiencia en torno al establecimiento de la "conexiéon mexicana". Por lo pronto es
necesario anotar que en el marco del conflicto entre los grupos dominantes locales de
ciertas provincias y el nicleo oligarquico capitalino, dicha "conexién" advino como re-
sultado de una convergencia coyuntural entre la reivindicaci6n geopolitica del Imperio
en ciernes, anteriormente expuesta, y los encontrados intereses particulares de esas

10 J1.C. Pinto Soria, Raices historicas del estado en Centroamérica, 2a. ed. Guaterala, Editorial Universitaria,
1983, p. 154

i E. Torres Rivas y J.C. Pinto Soria, Problemas en 1a formacidn del estado nacional en Centroamérica, San
José, Instituto Centroamericano de Administracion Piblica, 1983, p.83

2 Cfr. A, Taracena Arriola, "Reflexiones sobre ia Federacion Centroamericana, 1823-1840 en Revista de
Historia n.2, Manmagua,-Instituto de Historia de Nicaragua, p.6
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diferentes fracciones, de manera que inicialmente adquirié el caracter de una alianza
maltiple y claramente diferenciada entre la autoridad imperial y las distintas manifes-
taciones de un contradictorio movimiento anexionista-monarquico surgido de manera
intempestiva (y entusiasta) en aquellas regiones.

En seguida pasaremos a examinar en términos generales las dos grandes vertientes
del movimiento anexionista-monarquico que se desarrollaron a partir de la iniciativa
imperial mexicana; la primera originada en los mas altos circulos de la oligarquia
capitalina, segiin acabamos de sefialar, y la segunda entre los grupos dominantes locales
de ciertas provincias.

3. La "conexién" capitalina.

En la Ciudad de Guatemala, el Plan de Iguala fue particularmente bien recibido por un
influyente sector de la poderosa elite criolla local, que como hemos sefialado gozaba
de una posicion de predoninio sobre el resto de las provincias centroamericanas gracias
a su secular vinculacién con los intereses de la Metropoli. En los altimos afios, sin
embargo, las relaciones entre este grupo capitalino con las autoridades coloniales del
Reino se habian deteriorando notablemente debido a la decidida inclinacidn autonomista
y constitucional de la elite "chapina", por lo que no es de extrafiar que algunos de sus
mds conspicuos representadtes abrazaran tempranamente los postulados de Iguala.13
Entrg éstos merece una mencién particular Mariano de Aycinena, jovenr lider de una de
las primeras familias de la Capitania, que desde mediados de 1820 en que fuera resta-
blecido el orden constitucional en Guatemala, venia desempefiando un notorio papel en
los asuntos piiblicos. Este personaje habria de convertirse en uno de los mas fervientes
parfidarios de Iturbide, con quien no tarddé en buscar contacto, y aprovechando su
encumbrada posicion social y el cargo de Sindico en el Ayuntamiento capitalino desarro-

13 Este gonflicto que habia cobrado varias vidas entre la aristocracia criclia, asi como prision y proscripcidn
a algunos de sus miembros mas prominentes, culmind con 1a dimision del tirdnico Capitdn General José de Bustamante
en 1817, Un detallado andlisis de los origenes y ] desarrollo de esta tendencia autonomista entre 1as elites crio-
11as de Guatemala puede encontrarse en el citado 1ibro de Mario Rodriguez E] Experimento de Cddiz en Centroamérica.
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116 una intensa actividad proselitista que en su momento seria fundamental para que las
autoridades espafiolas aceptaran jurar voluntariamente la independencia.“

El avance exitoso del movimiento iturbidista signific6 a la vez un fuerte estimu-
lo para otros criollos capitalinos que militaban en la causa independentista desde
hacia varios afios. Cabe recordar que a diferencia de la Nueva Espaiia, en la Capitania
no alcanzé a desarrollarse una insurgencla radical propiamente dicha. Hubleron, si,
algunos conatos significativos, los levantamientos de 1811 y 1814 en San Salvador, las
sublevaciones de Lebn y Granada (Nicaragua) en 1811, y en 1813 la llamada conspiracién
de Belén en la Civdad de Guatemala; pero de una u otra forma todos estos movimientos
resultaron fallidos. Algunos, como el de Granada, fueron reprimidos con saifia por el
gobierno del Capitén General José Bustamante y Guerra; otros, como los de San Salvador,
dieron ple a interesantes prosesos de negociaci6tn entre la fraccién insubordinada de
la elite local y las autoridades centrales del Reino. Tras el restablecimiento de la
libertad de imprenta, el grupo mis notorio de independentistas capitalinos se agrupaban
en torno al periédico El1 Editor Constitucional que dirigia el doctor Pedro Molina,
destacado publicista y Protomédico del Reino. Algunos redactores de El Editor, como
José Francisco Barrundia, eran veteranos conspiradores independentisfas -republicanos,
desde luego-, y se identificaban a su vez con la facci6én Insurgente salvadorefia que
encabezaba el presbitero José Matias Delgado, lo cual sin embargo no impedfia que
mantuvlieran un muy buen entendimiento con el grupo que encabezaba Marlano de Aycine-

na, B
La fraccién republicana congregada en torno a El Editor reacciondé de manera
entusiasta ante el pronunciamiento de Iturbide. El 30 de julio Molina publicé por vez

Y kariano de Aycinena Pifio] y Mufioz (1790-1855) era uno de los hijos menores del primer marqués de Aycinena.
Su padre, Juan Fernin, navarro de arigen, habia emigrado a Nueva Espaiia en 1748, siendo ain muy joven. Cinco afios
después se trastadd a Guatemala, Tres matrimonios sucesivos y una larga progenie le permitieron emparentarse con
renombradas familias de la oligarquia Jocal. A la vuelta de algin tiempo habia logrado amasar uno de los aayores
capitales del Reino, 11egando a controlar una extensa red comercial y crediticia, adends de poseer vastas haciendas
ganaderas y productoras de aiil. En 1783 Juan Ferain de Aycinena comprd el titulo de Marqués, fundando un mayorazgo
y estableciendo el inico titulo nobiliario que existié en Guatemala. Aunque esta familia vivié sv ndximo esplendor
hacia Jos iltimos ados del siglo XVIII, todavia para fos dias de la independencia su riqueza y su peder eran consi-
derables. Uno de los hijos mayores del Marqués, José de Aycinena, alcanzd un alto cargo en el gobierno espafio],
desempeidndose desda 1813 como miembro del Consejo de Estado, (Cfr, Ramon Salazar Marianc de Aycinena, Guatemsla,
Editorial del Ministerio de Educacién Piblica, 1952,p.20; D. Balmori et.al. Las alianzas de familia y la formacién
de) pais en América Latina, México, FCE, 1990, pp.85-93).

18 Cfr. Pedro Holina, "Memorias acerca de Ta revolucidn de Centro-América..." en Revista Centro Anérica no.293,
n. 2-3, abril-septienbre de 1921, Guatemala, p.279,
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primera en su periddico noticias al respecto, haciendo una alabanciosa semblanza del
caudillo trigarante:

El que se presenta en el dia a la cabeza del partido de la independencia en
México, es el sefor Iturbide. Convenimos en que no puede tener intereses mezqui-
nos un hombre como &1 para haberse decidido por ella. Sus designios, pues, son
grandes, y su objeto noble. ;Pero cudl es el bien que se propone conseguir? No
apargce otro al calculo del que pronostica de lejos, mis que la misma independen-
cia.

De alguna manera el contenido monirquicoe del Plan de Iguala no dejaba de provocar
entre estos republicanos convencidos cierto resquemor, pero el documento no era claro
en cuanto a la idea de unificar bajo un mismo sistema de gobierno a México y Guatemala,
(o al menos asi lo quisieron entender en su entusiasmo); ademds, su confianza en el
movimiento trigararante se vio reforzada por el hecho de que antiguos insurgentes
mexicanos que gozaban de su estimacién y confianza, avalaban la proclama de Iturbide.
De esta manera inicialmente no vieron en el movimiento trigarante ninguna amenaza
directa para su propio proyecto de emancipacion, sino Gnicamente ese golpe definitivo,
largamente esperado, contra el dominio de Espaifia.

Hacia finales de 1820 habian tenido lugar en la Audiencia los primeros comicios
generales tras la restauracion del orden constitucional. La votacibén para diputados a
Cortes, miembros de las Diputaciones Provinciales y de los Ayuntamientos habia favo-
recido en aquella ocasién a la faccion apodada "gasista", compuesta por peninsulares
y criolles adictos a las autoridades coloniales, sobre el grupo de les "cacos", que
aglutinaba a los independentistas radicales y era respaldado a su vez por la faccién
de Aycinena.l7 De pronto, gracias a los acontecimientos en la Nueva Espafia, este
segundo agrupamiento recibia como caida del cielo una inmejorable oportunidad para
hacerse con la iniciativa, y no obstante sus puntos de vista encontrados sobre la forma
de gobierno a adoptar una vez librados de la dominacién espafiola, independentistas

16 £) gditor Constitucional no.10, en P, Molina, Escrites... v.3 (Guatemala, Ministerio de Educacidn, 1969}
p.704.

i Apunta Ramén Salazar que “desde aquella época comenzaron a delinearse.,. dos agrupaciones bien marcadas,
1a una, & cuya cabeza estaba [José Cecilio del] Valle, que se 11amd el partido del gaz o de los gazistas y anti-
independientes; 1a otra que reconocia por jefe a don Mariano de Aycinena, y cuyo principal talento era Molina, se
Nané el partido de? Caco o de 1os amigos de la independencia." (Biografia del Doctor Pedro Holina, Guatemala,
Winisterio de Educacién Pablica, 1952, p.51)
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republicanos y partidarios de Iguala sumaron esfuerzos en aras de alcanzar la eman-
cipacién lo mis pronto posible, desplegando conjuntamente una intensa actividad conspi-
rativa. Aunque lejos de promover el derrocamiento intempestivo de las autoridades espa-
ficlas, encaminaron sus pasos a la biisqueda de un entendimiento politico con éstas,
seguros de que tarde o temprano la presién del movimiento independentista mexicano
sobre el Reino de Guatemala se tornaria irresistible.l®

Este esfuerzo cristalizd en el llamado Plan pacifico de independencia para la

Provincia de Guatemala, ideado al parecer hacia finales de agosto por Mariano de

Aycinena, su joven sobrino Juan José (que ostentaba el titulo de Marqués) y Mariano de
Beltranena, otro destacado elemento de la elite capitalina, junto con los republicaneos
radicales Pedro Molina y José Francisco Barrundia. Este plan seguia la pauta del mani-
fiesto de Iguala en cuanto a mantener en sus cargos a las autoridades establecidas, ga-
rantizar la fe catélica y proclamar la alianza "natural™ con Espafia. En el primero de
sus once articulos se ofrecia la jefatura del movimiento al propio Gainza, que en caso
de aceptar debia convocar inmediatamente a una junta general de la ciudadania para

proclamar la imiependencia.19

18 E1 toranel e historiador Manuel Montifar y Coronado, que por aquel entonces era uno de los simpatizantes
del grupo republicano, refiere que "...los independientes celebraban juntas en Guatemala, pero no tenian recursos
ni el valor necesario para insurreccionarse contra el gobierno: todo lo esperaban de los progresos que hiciera en
México el plan de Iguala..." Alejandro Marure a su vez apunta que por los primeros dias de septiembre partid hacia
Oaxaca don Cayetano Bedoya, enviado por Yos republicanos para bus¢ar el apoyo del General Nicolds Bravo "anuncidn-
dole que Tos liberales de Guatemala harian sin tardanza su pronunciamiento si en caso necesario podian contar con
su apoyo,” {Montdfar y Corenado, Memorias para la_historia de la revolucion de Centro América Guatemala, Tip.
Sanchez & de Guise, 1934, p.45; Marvre, Bosguejo histérico de las revolucionas de Centro Anérica v.Y, Guatemala,
Winisterio de Educacign Piblica, 1960, p.62. Por su parte, las desesperanzadas autoridades espaialas no atinaron
2 tomar medidas drasticas para contrarrestar la creciente simpatia por la independencia, limitdndose a proferir
enjundiosas declaraciones, y promover mociones -no precisamente exitosas- como la que presentaron en junio los "ga-
sistas" ante ] Ayuntamiento y Ta Junta de Censuras contra del protomédico Pedro Molina, acusindolo de esparcir
desde las paginas del E1 Editor Constitucional "especies subversivas instantes a 1a separacién de estas Provincias
respecto de Ta Espafia Europea y de todos modos peligrosas.” {Acta del Cabildo ordinaric del 14 de junio, en BAGG,
octubre de 1939 p.8) Seqin refiere e entonces Tesorero de 1as {ajas Reales, Manvel Vela, la desmoralizacién de
Gainza 1legd a hacerse evidente. £} 28 de agosto, dia de San Agustin, apunta aquel funcionario, "se pusieron con
atrebimiento y desembarazo, iluminaciones en unas quantas casas de los mas Amigos del Gefe {Gainza) en obsequio
de Yturbide, y no chstante qe. se le hizo presente un hecho tan escandaloso, no tomd ninguna providencia.” (M.
Vela, Guatemala hace ciento catorce anos..., en Anales de la Seciedad de Geografia e Historia de Guatemala,
septienbre de 1935, p.1i)

19 5 esta junta deberian concurrir el Arzobispo, algunos candniges, los Prelados eclesidsticos, los jefes mili~
tares, Yos Oidores de 1a Audienciay los miembros de 1a Diputacitn Provincial y del Ayuntamiento. Una vez firmada
1a independencia se designaria una junta gubernativa integrada por dos representantes de cada provincia; ésta se
ocuparia de Tos preparativos y la convocatoria para un Congreso Nacional Constituyente. E Plan garantizaba pleno
respeto para los peninsulares, a quienes ademis se prometian "privilegios en punto a Comercio con respecto a los
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En los primeros dias de septiembre los promotores del Plan Pacifico se dieron a
la tarea de recoger firmas para respaldar su propuesta ante el Ayuntamiento, accién que
fue denunciada por el Capitan General el dia 4 de dicho mes en una sesi6n de Cabildo.
Aycinena, que a esas alturas no ocultaba su inclinacion por la independencia, aprovechd
la oportunidad para abordar algunos de los aspectos mis sensibles del caso que preo-
cupaban a las autoridades:

...S5e sabe ciertamente que en varias provincias de Nueva Espafia y hasta en el
inmediato Oaxaca se ha publicado la independencia: que la opini6n general de esta
Capital, y sus provincias es por el mismo plan, y crée gque de necesidad debe
seguir la suerte de México: que ha llegado a entender que la mocién de los que
andan recogiendo firmas es para que por medio del sefior Jefe Politico se diriga
felizmente esta misma opinién, y de este modo se evite una conmociéon popular y
desordenada perjudicial al Pablico; que entiende no se tzﬁata de hacer novedades
en las autoridades constituidas, y si de sostenerlas...

Por si fuera poco, en esa misma sesidén Aycinena logré que fuera revocada la orden
de interrumpir las comunicaciones con Oaxaca girada el dia anterior por el mismo Gainza
tras enterarse que la plaza habia caido en manos rebeldes. Y pensando en aquellos que
tras el paso de los afios todavia lamentaban la ejecucién en aquella ciudad de don
Manuel Gonzélez Saravia, otrora Capitan General de Guatemala, por 6rdenes del insurgen-
te Morelos, asi como la posterior derrota de un ejército "chapin" en Tonala a manos de
su lugarteniente Mariano Matamoros, el Sindico subrayaba que el Plan de Iguala tenia
un caricter diametralmente opuesto al de aquellos primeros movimientos por la indepen-
dencia. "La opinién no es ahora la misma que entonces", aseguraba Aycinena, "la actual

extrangeros.” (Jorge Lujdn, La Independencia y la Anexidn de Centroamérica a México, Guatemala, Serviprensa
Centroamericana, 1977, pp. 61-64) Este plan nunca fue proclamade de manera formal; se ignora, pues, la fecha
precisa de su redaccidn, Las fuentes de 1a época 1o mencionan de manera un tanto vaga; un borrador de este documen-
to fue divulgado por el eminente documentalista Enrique del Cid Ferndndez en 1963. E1 historiador guatemaltece
Jorge Lujan Mufioz confirma su autenticidad y o reproduce en su lTibro anteriormente citado, (Ibid. pp. 36-43;
Montifar, op.cit. p.46)

¥ ahildo Extraordinario, 4 de septiembre de 1821, BAGG, octubre de 1938 p.122; Vela, loc.cit., p.1t. Segin
se infiere de una carta enviada por Manvel José Arce a Pedro Molina el 13 de septiembre, en San Salvader habian
circulads varias copias de dicho documento. {Cfr. M.A, Garcia, Gral. Don Manuel José Arce v.1 San Salvador,
Imprenta Nacional, 1945, p.105)

El 10 de septiembre Molina publicaba en su periddico un didtogo satirico alusivo a lo acontecide en dicha
sesion del Ayuntamiento. Sus argumentos coinciden plenanente con los que esgrimiera Aycinena en aquel alegato: "Es
ceiminal una oscura conspiracion que medita con alevesia destronar el gobierno, separar las autoridades y
desquiciar todo el drden social... Contraria calificacidon merecera en el concepto de los prudentes un escrito que
se dirige al gobierno mismo." (E) Genio de 12 Libertad no.16, en P, Molina Escrites... p.767)
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revolucién de la américa Septentrional no tiene un cardcter semejante a la anterior:
no se han visto hostilidades excecreables: la humanidad ha sido respetada: y los
derechos del hombre no han sido violados. "4

Después de la ocupacidén de Oaxaca por fuerzas trigarantes los dias del dominio
espafiol en Guatemala estaban contados. El animo pablico en la capital se habia volcado
de lleno en favor de la emancipacion mientras que las autoridades no albergaban la mas
remota esperanza de recibir ningin tipo de refuerzos. Todavia el 8 de septiembre el
Arzobispo Casaus y Torres juraba desde el pialpito de la Catedral derramar "hasta la
ultima gota de sangre, antes q(u)e faltar infielm(en)te a Dios, al Rey y a la Espaiia,
Jurando la independencia."® Pero la suerte estaba echada y la vehemencia del Prelado
no’logré insuflar mayor espiritu a la causa espaiiola.

La tarde del 13 de septiembre llegaron a la Ciudad de Guatemala sorprendentes
novedades. E1 28 de agosto el Ayuntamiento de Comitdn habia proclamade la independencia
argumentando que la fronteriza villa oaxaquefia de Tehuantepec ya habia sido ocupada por
tropas trigarantes, y anunciaba haber puesto la ciudad bajo proteccion del gobierno
imperial mexicano como medida disuasiva ante una posible reaccién de las autoridades
guatemaltecas. Poco después, siguiendo los pasos de Comitén, los Ayuntamientos de
Tuxtla y Ciudad Real habian declarado también su independencia, adhiriéndose al Plan
de Iguala. Dos dias después de recibir esta noticia, el periddico de Pedro Molina,
rebautizado para entonces como El Genio de la Libertad, informaba que segiin rumores se

preparaba en México el envio de una poderosa division para obligar a las autoridades
21

de Guatemala a declarar la independencia.

Las noticias de Chiapas surtieron un efecto inmediato. Por instancias de la
Diputacion Provincial, Gainza convecé aquella inusitada reunién en la cual, como
recuerda mordazmente MontGfar, los representantes del rey de Espaiia y "los hijos del

2 Cabildo Extraordinario, Guatemala, 4 de septiembre de 1821, BAGG, octubre de 1838 p.124. Oaxaca fue ocupada
por fuerzas trigarantes al mando de Antonio Ledn el 30 de julio de 1821, La victoria de Mariano Matamoros sobre
las tropas guatemaltecas que comandaba el Teniente Coronel Manuel Dambrini en Tonald se verifico el 20 de abril
de 1813, Cfr. L.G. Zorrilla, Relaciones de México con la Repiblica de Centro América y con Guatemala, México
Porria, 1984, pp. 64-89

2 W, vela, loc.cit. pp.11-12

A 3 “Sa dice que hay en México una division de cinco mil hombres destinada con e! mismo objeto para Guatesala."
{E1 Genio de 1a_Libertad no.17, 15 de septiembre de 1821, en P, Molina Escrites... p.773) Esta es la primera alu-
sion publicada a) respecto. Era una noticia falsa, pero el nimero de tropas mencionado coincide sospechosamente
con el que dos meses mis tarde seria manejado en la Civdad de México por la Gaceta Iaperial,
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pais" habrian de resolver conjuntamente "bajo la presidencia del primer agente del go-
bierno" si se declaraba o no la independencia.“

La asamblea tuvo lugar el dia 15 por la mafiana.

El piiblico que abarrotaba el Palacio de Gobierno, integrado en su mayoria por
seguidores del grupo republicano, aplaudia y vitoreaba efusivamente a los oradores que
se pronunciaban por la independencia. La mocién de algunos oradores -el Arzobispo
Casaus y José Cecilio del Valle entre otros- en el sentido de posponer la declaracion
hasta conocer el desenlace final del movimiento en la Nueva Espafia y escuchar la
opinion del resto de las provincias no tuvo buena acogida. Muchos de los peninsulares
se retiraron prudentemente del recinto y poco a poco el piblico que se habia ido mez-
clando en el salén con los funcionarios alli reunidos se posesioné de la escena, exi-
giendo a gritos que se proclamase en el acto la independencia. De cualquier manera la
mayoria de los funcionarios convocados se habia pronunciado en ese mismo sentido, por
1o que los niembros del Ayuntamiento y la Diputacion Provincial, asumiendo la represen-
tacién de la voluntad pitblica, establecieron los términos de la declaratoria.

Como punto central el Acta de Independencia estipulaba la realizacién de un
Congreso con representacion de todas las provincias del Reino (incluida Chiapas) para
"decidir el punto de independencia y fixar, en caso de acordarla, la forma de gobierno
¥ la ley fundamental q. deba regir." Por lo pronto Gainza debia continuar a cargo del
Gobierno Superior Politico y Militar, y hasta que el Congreso no determinara otra cosa
todas las autoridades establecidas permanecerian en sus cargos. El documento disponia
también la instalacién de una Junta Provisional Consultiva, integrada por los miembros
de la Diputacién Provincial local y dos representantes de cada una de las provincias,
designados de inmediato entre los provincianos residentes en la capital. La jornada
culmind felizmente cuando el Capitan General acepté Jjurar la independencia, y asi,
salvo el feroz acuchillamiento de sendos retratos del rey Fernando VII y Don Pedro de
Alvarado que adornaban el salon, no se registraron mayores incidentes .

Durante la siguiente semana todo fue jibilo y celebraciones. Un desbordado

estallido.

Uy, Montifar y Coronado, op.cit. p.47

B pcta de la Independencia, BAGG, enero de 1939 p.127; Marure, op.cit. pp.64-66; Montifar y Coronado, op.cit.
p.47 op.cit.; Vela, loc.cit p.12; Molina, Memorias..., loc.cit. p.280. Algunos avtores como Marure aseguran que
antes de firmar el Acta de Independencia Gainza pretendid initilmeate que el pronunciamiento se hiciera, como el
de Chiapas, conforme af Plan de Iguala. Es probable que esta referencia sea correcta, aunque en todo caso el punto
de la anexidn no fue mayormente discutide en la reunidn del dia 5.
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"Loco y enagenado de placer, rodeado de ocupaciones y siempre en medio de gentes,
en casa y en la calle; no hay tiempo para comer ni para dormir ni para nada...",
escribia por esos dias el activista republicano José Francisco Cordova a un amigo
suyo.26 En igual situacién se encontraban los miembros del Ayuntamiento que después
de jurar formalmente la Independencia se habian volcado de lleno a organizar el acto
piblico de la proclamacidén. La ereccidon de un tablado, la acufiacién de monedas conme-
morativas, orquestas, salvas, fuegos de artificio, el libro de adhesiones, y tantas
otras cosas; ningin detalle quedaba de lado, ni siquiera aquel sospechoso estandarte
tricolor simbolizando libertad, igualdad y justicia que habria de tremolar el Alcalde

Larrave en la ceremonia del domingo 23 de septiembre.27

4. La "rebelion" de las provincias.

El mas rotundo éxito parecia coronar los esfuerzos de aquellos esforzados promotores
capitalinos de la independencia. Todo caminaba en orden, no habian hechos de sangre que
lamentar y el consenso establecido en la jornada del dia 15 satisfacia en 1o inmediato
a las distintas tendencias que lo habian patrocinado. "Guatemala es un todo hermoso",
habia escrito Gainza el mismo dia que se proclamdé la independencia en una circular
enviada a las provincias haciéndolas participes del fausto acontecimiento y exortando-
las a enviar oportunamente sus diputados al Congreso de Guatemala para manifestar su
voluntad "4 la faz del mundo" y decretar de comin acuerdo la Constitucién Politica del
nuevo pais.Za Pero la independencia habia sido sancionada en la capital prescindiendo
de un acuerdo previo con las autoridades del interior, por lo gue aGn faltaba esperar
la reaccién de las provincias.

Tomando en cuenta los antecedentes de la Capitania este asunto resultaba espe-
cialmente delicado. Las tensiones regionales, alimentadas por largos afios de rivalida-
des, pugnas y resentimiento de las elites provincianas hacia la oligarquia guatemalteca
habian aflorado sibitamente tras la restauracién del orden constitucional. Para
mediados de 1821 el predominio "chapin" era ya cuestionado abiertamente y la demanda

2 ugarta de don José Francisco Cérdova a don Cayetano Bedoya...™ BAGG, enero de 1939, p.140;
a “Cabildo Extraordinario del domingo diez y seis de septiembre..." BAGG, enero de 1939, p.131.
28 [Manifiesto de Gainza anunciando la independencia. Guatemala, 15 de septienbre de 1821] ACAM v.1 doc.3 p.8
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de una mayor autonomia estaba extendida a todas las provincias. Precisamente en los
dias cercanos a la independencia comenzaban a instalarse las nuevas Diputaciones
Provinciales que, de acuerdo a lo estipulado apenas en mayc de ese mismo afio por el go-
bierno espaiiol, deberian establecerse a razon de una para cada Intendencia, buscando
solventar el descontento de aquellas provincias que consideraban insuficiente la repre-
sentacidn con que contaban en las Diputaciones Provinciales existentes a la fecha.29

La magnitud real del problema parece haber escapado por completo a la prevision
politica de los proéceres capitalinos.

Estos, es verdad, habian acordade incorporar a la Junta Provisiomal Consultiva
varios notables provincianos avecindados en la capital, y a su vez los republicanos
apuraban las gestiones de su emisario Cayetano Bedoya ante los artifices de la indepen-
dencia de Chiapas para convencerles de establecer una "unifn federativa" entre aguella
Intendencia y la capital.:m Sin embargo, ni aln bajo la promesa de contar con una
justa representacién en el futuro Congreso de Guafemala los términos generales del
acuerdo alcanzado en la capital resultarian suficientes para satisfacer las expectati-
vas autonomistas de diferentes provincias.

El pronunciamiento de Chiapas anticipd la posibilidad de que las autoridades
locales se decidieran por una opcifén distinta a la adoptada en la capital, estable-
ciendo un peligroso antecedente de insubordinacidn regional al amparo del Plan de Igua-
la. En unas cuantas semanas este insospechado ingrediente iba a demostrar su potencial
disociador a lo largo y ancho de la Capitania, dando lugar al surgimiento de aguella

By, Rodrigeez, op.cit. pp.192-184. Hasta entonces el Reino de Guatemala funcionaron dos de estas Dipufa-
ciones, una en la capital y otra en 1a civdad de Ladn, Nicaragua. £n 1a Diputacion capitalina estaban representadas
Yas provincias de Chiapas, San Salvador y Honduras. En la de Nicaragua figuraban dos representantes de Costa Rica,
En 1813 o1 diputado por Nicaragua ante las Cortes espafiolas, José Astonio Ldpez-de la Plata, habia oresentade un
proyecto para convertir 1a Intendencia de Ledn en yna nueva Capitania Gemeral argumentando Jas dificultades que
presentaba €1 hecho de estar siendo atendidos desde Guatemals 1a defensa, el gobierno politice, la justicia y 13
superintendencia general de 1a Real Hacienda. A su vez, los costarricenses clamaban por su propia Diputacidn, acha-
ando 2 su dependencia de Ledn los graves problemas econdmicos que afrontaban. Por cierts, este mismo Lopez de la
Plata fornaba parte de la Diputacidn Provincial de Nicaragua que, segdn veremos mds adelante, declard su indepens
dencia tanto de Espafia come de Guatemala, {Lfr. 8. Urefta “Estructurs pelitica del Reino de Guatemals" en fentro
América en 1as visperas de 1a Independencia, (San José, Academia de Geografia e Wistoria de Costa Rica, 1971} y
ACAMv.1 doc.6) EY conflicto entre las elites regionales de 1a Capitania exhibe rasgos varisbies de un lugar a otro
que no pretendenos ditucidar en este trabajo, 5610 en aras delograr una mejor comprensidn del asunto que nos ocupa
gs que buscaremos ilustrar 2lgunas de sus manifestaciones,

% wgarta de don José Francisco Sordove a don Cayetano Bedoya,,.”, BAGG afic IV no0.2 enero de 1339 p. 141, No
sin cierta dosis de ingenuidad, Tos seguidores de la causa republicana confiaban tanbién en recibir de paso el
apoyo del Ejército Trigarante estacionado en Oaxaca para consumar la independencia sbsoluta de 1a Capitania.
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segunda vertiente del movimiento anexionista que habiamos mencionado en un inicio, la
cual vino justamente a conformarse a partir de los pronunciamientos separados de las
distintas autoridades locales que proclamaron a un mismo tiempo su independencia de
Espafla, la agregacion de su territorio al Imperio Mexicano y 1a ruptura de todo vinculo
de subordinacion con la capital guatemalteca.

Aunque el comin denominador de los distintos pronunciamientos disidentes que se
produjeron en las provincias fue el acendrado descontento contra la Ciudad de Cuatema-
la, cada uno de ellos manifest6 intereses y reivindicaciones especificas de las elites
locales. En el caso chiapaneco tuvieron una influencia determinante los amplios
vinculos comerciales existentes entre aquella provincia y el sur de México, Oaxaca y
Tabasco particularmente. De hecho la mayor parte de la produccion excedente comerciali-
zada por Chiapas, incluso la que se exportaba hacia Espafia, iba a parar a aquellos
puntos, para lo cual habian habilitadas cuatro rutas principales que, como hace ver
Luis G. Zorrilla, pasaban por nueve de las doce cabeceras de partido de la Intendencia.
Por supuesto, estas relaciones representaban para un sector de la elite chiapaneca
mayores ganancias que las derivadas del intercambio con el resto de la Capitania, lo
cual debe haber significado ademids un factor de sensibilizacion importante ante
cualquier alteracioén que se produjera del otro lado de la linea fronteriza.31

Hacia finales de julio, la ocupacién de Oaxaca por tropas trigarantes contribuyd
a acelerar el curso de los acontecimientos. Sin duda los chiapanecos estaban perfecta-
mente al tanto de la dificil situaci6n por la que atravesaba el gobierno de la Audien-
cia asi como de los progresos alcanzados por los partidarios capitalinos de la emanci-
pacidn, y no perdieron la oportunidad que les abria la relativa proximidad de aquellas
tropas. El 28 de agosto, el Ayuntamiento de Comitan se reunid para deliberar sobre este
punto, acordando de inmediato poner "& la Ciudad y sus contornos bajo la proteccion de
aquel nuevo Gobierno®, (es decir, del gobierno imperial, que por cierto ain no se habia
establecido). El lo. de septiembre se hacia la declaratoria formal de independencia de

¥ L.G. Zorrilla, op.cit. pp.70-76. Al parecer existieron niltiples enlaces entre el movimiento trigarante
y sus sispatizantes en Chiapas. Segin apunta Lucas Alandn, desde los inicios del movimiento 105 candnigos de Giudad
Real habian mantenido comunicacidn con José Ma. Fernindez Almanza, Auditor de Guerra y Juez de Letras de dicho
partide, que por esos dias se hallaba en Méxice o Oaxaca, "y por su conducto sabian exactamente los progresos que
1a revolucion hacia, e influian en 5u consejo difundiendo en 1a ciudad y en todo el obispado las noticias que se
les comunicaban,..” (L, Alamén, op.cit. v.5 p.345). Otro elemento de quien se tiene 1a certeza de haber fungido
como vinculo personal entre Iturbide y los proceres chiapanecos (y probablemente también con el grupe de Aycinena
an Guatemala) fue Manuel Ramirez y Pdramo, por cierto paisano del Primer Jefe, aunque zvecindado en Ciudad Real
desde hacia varios afios. Cfr. Matias Romero Bosquejo historico de 1a agregacidn a México de Chiapas y Socoausce
v.1, México, 1877, p.69
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Comitan, y una semana mis tarde lo hacian a nombre de toda la provincia, y en estricto
apego a la formula de Iguala, el Ayuntamiento de Ciudad Real en unién del Intendente
y Jefe Politico Superior de Chiapas, Juan Nepomuceno Batres, los prelados eclesiasti-
cos, los empleados de gobierno y los jefes de la milicia.”

La noticia del pronunciamiento chiapaneco fue comunicada a la capital guatema-
lteca donde como hemos sefialado propicié que fuera convocada la reunién general que
decreté la independencia de la Capitania el 15 de septiembre. Ain asi, las autoridades
de Chiapas se negaron terminantemente a secundar dicha declaratoria, por el contrario,
el 26 de septiembre, reunidas nuevamente las principales autoridades, dorporaciones.
prelados, etc., de la provincia, acordaron ratificar su adhesidn al Plan de Iguala,
manifestando no estar dispuestos a reconocer otro gobierno que el del Imperio. Alli
mismo se dispuso el envio a la capital mexicana de un representante suyo, el Presbitero
Pedro Solorzano, para gestionar ante Iturbide el reconocimianto a la segregacion
definitiva de Chiapas "aun en el caso de que en [Guatemala] se llegue & fijar en todos
téminos el sistema justo de la Independencia Mexicana..."33 Las instrucciones formula-
das conjuntamente para Solérzano por el Ayuntamiento y "el vecindario honrade" de
Ciudad Real enunciaban toda una serie de argumentos y explicaciones para justificar tal

postura:

Chiapas ha estado bajo el Gobierno Guatemalteco como tres siglos, y en todo este
tiempo no ha prosperado...

Guatemala jamas ha proporcionado a esta provincia, ni ciencias, ni industria, ni
ninguna otra utilidad, y si la ha mirado con mucha indiferencia

[...]

La Provincia de Chiapas todo su comercio lo tiene con las del Imperio; en ellas
expande sus ganados, azficar y demas producciones del pais.

.0
Las de Puebla, Oaxaca y demas, casi son iguales en uso y costumbres, con la de
Chiapa, y en ningun caso, tiene analogia ésta con Guatemala. La provincias del
Imperio son las que enriquecen esta por la articulacion del comercio que hay
entre unas y otras.

2 yatfas Romero, op.cit. pp.50-52 En esta obra aparecen reproducidos integramente diverses documentos
fundanentales relativos a la independencia de Chiapas.

- u M.Romero, op.cit. p.§6
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Por todo lo cual, se afirmaba tajantemente: "Chiapas en ningin tiempo podra

volver a estar bajo el Gobierno de Guatemala, aun cuando estas Provincias o Provincia
U
"

llegue & poner Rey o Republica...

Siguiendo la pauta chiapaneca en lo que se refiere a desconocer la autoridad
guatemalteca, el 28 de septiembre las autoridades superiores de Honduras y Nicaragua
emitieron paralelemente sendas declaraciones de independencia.

La Diputacidén Provincial de Nicaragua dispuso su independencia definitiva respec-
to de Guatemala y la separacién provisional del gobierno espaiicl "hasta tanto que se
aclaren los nublados del dia y pueda obrar esta provincia con arreglo a lo que exigen
sus empefios religiosos y verdaderos intereses", segin reza la famosa frase, tantas
veces citada, de su declaratoria.35

El mal tiempo en Ledén no durd demasiado. Al dia siguiente la misma Diputacién
presentaba al Jefe Politico Miguel Gonzilez Saravia un escrito ponderando las ventajas
que a su juicio ofrecia la anexitn a México sobre los inevitables perjuicios que sufri-
rian "ésta y las demas provincias" en el caso de permanecer bajo el dominio de Guatema-

la:

..destinada esa capital para residencia de la Soberania, se concentrarian en
ella todos los tribunales superiores, para cuya subsistencia, habrian de concu-
rrir las provincias con contribuciones mucho mds pesadas que las que hasta aqui
han cargado, pues Guatemala, aun sin ser independiente y soberana, ha necesitado
de cien mil pesos que todos los aftos venian de México, para cubrir sus atencio-
nes. Pero prescindiendo de estas consideraciones, el mayor mal que recibiria esta
Provincia, sometiéndose & esa, seria tal vez que la balanza del Gobierno se car-
garia siempre a# lado de sus intereses, que en todo tiempo han sido opuestos &
los nuestros.

Luego de una rapida consulta a los distintos Partidos de la Intendencia, el dia
12 de octubre la Diputacién Provincial de Nicaragua, en concordancia con el Obispo

u [Instructiones del Ayuntamiento al comisionade Pedro Soldrzano, Ciudad Real, 29 de octubre de 1821] enlbid.
pp.59-61. Segin informaria poco después el Tte. Col. mexicano Manuel Mier y Terdn, uno de los elementos que
incrementd el resentimiento de los chiapanecos hacia 1a capital guatemslteca en los dias proxinos 2 la indepen-
dencia fue 1a orden de destruir el tabaco cosechado en Simojovel con el ob;eto de vender el tabaco estancado en -
Guatemala. La orden no se ejecutd, pero Jos chiapanecos alegaron dicho agravio para justificar su separacién de
1a Capitania. (Informe de Mier y Terdn a Iturbide, ACAM v.3 doc.51 p.106)

5 npcta de 1a Diputacidn Provincial de Ledn, proclamando la Independencia...”, ACAM v.1 p.16 doc.7 Es
usualmente conocida come "Acta de los nubladoes”.

3 [0ficio de 1a Diputacion Provincial al Jefe Politico Miguel Gonzalez Saravia, leén, 29 de septieabre de
1821] ACAM v.1 doc.8 p.18
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Garcia Jerez, acord6é promulgar la independencia segiin los términos propuestos por
Iturbide y "bajo los auspicios del ejercito imperial, protector de las tres garanti-
as..."37

En Comayagua, la Diputacién Provincial, el Ayuntamiento y demas Corporaciones,
reunidos en una sesion piblica extraordinaria, acordaron de manera unanime proclamar
la independencia suscribiendo también los postulados de Iguala, bajo la manifiesta con-
dicion de quedar supeditados directamente al gobierno mexicano en todos los ramos,
politico, militar, de hacienda y eclesidstico. Unos dias mas tarde Comayagua se
autoproclamaba Capitania General, siéndole conferidos al Intendente José Tinoco el
rango de Teniente General y el mando supremo de "los ejércitos imperiales".:’B

La insubordinacién imperial-secesionista de Lebén y Comayagua significd un
durisimo revés para el gobierno independiente instalado en la capital, que no obstante
conservar inicialmente la obediencia de numerosas localidades vié severamente debilita-
da su posicidon luego de este movimiento sorpresivo.

Es cierto que la disidencia de ambas cabeceras fue facilitada por la actitud
recalcitrante del Obispo Garcia Jerez, y de los Jefes Politicos Miguel Gonzalez Saravia
y José Tinoco, a quienes dificilmente podriamos calificar como partidarios sinceros de
la independencia. Pero aunque espafiolistas incorregibles como éstos hayan optado por
unirse al Plan de Iguala por considerarlo un "mal menor" ante la posible amenaza de que
fuera instalado un gobierno republicano, la temprana ruptura de ambas provincias con
la capital iba a constituir mas que otra cosa una aguda expresion de aquellas tensiones
y rivalidades regionales largamente acumuladas.39 Aun asi no le faltaba razén a Gainza

v [Acverdo definitive de independencia, Ledn, 12 de octubre de 1621] ACAM v.1 doc.11 p.38

B upcta de 1a Independencia de 1a Provincia de Comayagua de acuerdo con el Plan de Iguala", ACAM v.t doc.§
p.14; Nombramiento de José Tinoco como Teniente General, ACAM v.1 doc,14 p.44

B 1a sospecha de que ambos personajes actuaban en contubernio para facilitar una posible reconquista espafiola
se despertd de inmediato, En diciembre, el Alcalde de Masaya {Nicaragua) denunciaba ante Iturbide la deslealtad
de Leén y Comayagua, acusando a ambas provincias de haberse independizado prematuramente de Guatemala por estar
en contubernio con el gobierno espafol. La denwncia hacia hincapié en el control que ambas provintias ejercian
sobre los puertos del Atldntico (Omoa y Trujillo en la costa de Honduras y San Juan en la de Nicaragua) por donde
facilmente podria penetrar una expedicion espaiiola, 1o cual "ha hecho entrar ea una desconfianza total a este, y
otros Pueblos..." (ACAN v.3 doc.36 p.64) Siguiendo 1a tradicion de la historiografia liberal guatemalteca, Lujan
caracteriza la postura de Lejn y Comayagua como una "manifestacion de actitud reaccionaria y antirrepublicana.”
(L. Lujdn, op.cit. p.52) Sin embargo Ta referida argumentacin presentada por la Diputacidn de Nicaragua en favor
de 1a anexion a México nos permite constatar el peso que tuvieron los antiguos resentimientos hacia la capital en
la toma de dicha decision. En el caso de Comayagua es importante también recordar cémo las fricciones entre las
autoridades guatemaltecas y las de dicha provincia habian 1legado al borde de 1a guerra 2 fines del aio 20 y prin-
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cuando en octubre replicaba a la Diputacién Provincial nicaragiiense que en ningan ar-
ticulo de los Tratados de C6brdoba se hacia "la mis ligera mencién" a las provincias
centroamericanas ni se les ofrecia "la mas pegquefia parte en el gobierno provisional de
México."‘10 Pero eso era lo de menos. Los disidentes estaban dispuestos a jugarse el
albur con la esperanza de obtener el respalde de aquella fuerza superior en su afan de
sacudirse el secular yugo "chapin". A la vez, al interior de las provincias imperiales
numerosos Ayuntamientos desconocieron la autoridad de las cabeceras disidentes y
proclamaron su lealtad a las autoridades capitalinas, buscando con ello aprovechar la
coyuntura para ampliar sus espacios locales de autonomia. Tales fueron los casos de
Granada, Masaya y otras localidades de cierta importancia en Nicaragua, asi como el de
Tegucigalpa y otras cabeceras de Honduras. En Costa Rica, luego que las autoridades de
Cartago proclamaron su adhesién al Imperio, el Ayuntamiento de San José alegd de inme-
diato haberse "roto y cancelado el pacto social fundamental que ataba y constituia &
los pueblos de esta provincia bajo la tutela de las autoridades establecidas en
Guatemala y Ledn", tras de lo cual di6 inicio un accidentado enfrentamiento entre los
partidarios y los detractores del dominio leonés, que si bien no incidié mayormente en
la situvacién general del Reino habria de prolongarse durante todo el periodo de la
agregacion a México.“

Cabe sefialar que en el rechazo de estos ayuntamientos menores a las cabeceras
disidentes dificilmente podriamos reconocer un repudio explicito al proyecto imperial,
puesto que no estaban en discusién la "conexi6tn mexicana" ni mucho menos el plantea-
miento monarquico del Plan de Iguala, sino fundamentalmente la correlacién entre las
elites locales y la oligarquia capitalina, de manera que también en esta disyuntiva,

cipios del 21, luego que el Jefe Politico Tinoco procediera a instalar, al margen de la ley, una Diputacidn Pro-
vincial autdnoma en aquella ciudad, conflicto que constituye el antecedente directa ro sélo de la declaracidn de
independencia de aquella provincia sino tanbién de las primeras acciones de armas que tendrian Tugar a principios
de 1822, ya en el marco de la agregacin al Isperio. (N. Rodriguez gp.cit. p.192)

O gy Capitdn General de Guatemala, a la Diputacidn Provincial de Nicaragua y Costa Rica", BAGG enero de 1939
p.162

4 yites Wortman, "Legitimidad politica y regionalismo.,." en Historia Nexicana vol.26 no.2, Néxico, COLMEX,
1976, p.238. "La civdad de Cartago, Costa Rica, proclama la Independencia...", 28 de octubre de 1821; [Resolucidn
del Ayuntamiento de San José del dia 30 de octubre de 1821] ACAN v.1 docs. 22-23 pp.64-67. E) repudio de
Tegucigalpa al pronunciamiento de Comayagua le valdria a aquella Villa el titulo de Ciudad, y a su Ayuntasiento,
el calificativo de “Patridtico" por parte de las autoridades capitalinas, distinciones que le fueron conferidas
oficialaente ] 11 de dicieabre de ese mismo afie. A. Marure, op.cit. v.1 p.75
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como sefiala Miles Wortman, "la conveniencia de unirse a México o permanecer bajo la

autoridad de Guatemala se consideraba a la luz de las viejas rivalidades..."%

5. La sombra de Iturbide.

Como explicamos al inicio del presente trabajo, la posibilidad de incorporar al Imperio
de Septentrion el territorio centroamericano habia sido prevista desde los primeros
momentos de la sublevacién trigarante, aunque no fue sino tras la firma de los Tratados
de Coérdoba y la posterior instalacion del gobierno imperial en la capital mexicana gque
se plante$ abiertamente esta iniciativa. Carecemos de suficientes elementos que nos
permitan precisar si anteslde ello fueron adoptadas previsiones especificas a este
respecto por parte de la jefatura superior del Ejército Trigarante. No podemos asegu-
rar, por ejemplo, en qué medida las insistentes invitatorias dirigidas por los jefes
independentistas oaxaqueilos hacia las autoridades de Chiapas y Guatemala, formaron
parte de un plan concertado previamente con sus mandos superiores o ésta fue una
iniciativa suya.43 Sabemos, en cambio, por el propio Iturbide, que Mariano de Aycinena
habia establecido correspondencia con él desde Guatemala "4ntes {de] que aquella capi-
tal se hiciese independiente..."“ Lamentablemente no conocemos el contenido de dicho
intercambio, pero es probable que gracias a las informaciones del criollo guatemalteco
Iturbide se haya enterado oportunamente de las simpatias que habia despertado el
pronunciamiento de Iguala entre un importante sector de la oligarquia capitalina, asi
como de las criticas circunstancias por las que atravesaban las autoridades espaiiolas
del Reino de Cuatemala. '

También de aquelles dias previos al triunfo trigarante data la comisién del
licenciado Tadeo Ortiz, antiguo agente diplomatico del insurgente Morelos en América
del Sur, quien -a decir también del mismo Iturbide- se presentd de manera imprevista

2 Milas Wortman, op.cit. p.246

 afos atrds, y desde una perspectiva ciertasente distinta, Morelos también habia reconocide como legitima
la actividad proselitista en favor de la independencia allende las fronteras del Virreinate. Oe ello quedd
constancia en sus Sentimientos de 1a Nacida, aunque al parecer no se 1legd nunca a plantear la necesidad de agregar
a México nuevos territorios. De hecho, la Constitucidn de Apatzingds no consideraba como parte de 1a América
Mexicana al Reino de Guatemala, {Cfr. E. de la Torre Villar, op.cit., seccion docuzental).

“ [Instrucciones de Iturbide al Conde de 1a Cadema, México, 2§ de noviesbre de 1821], ACAN v.1 doc.33 p.100
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ante el Primer Jefe en Tacubaya durante los dias que sitiaba la capital mexicana,
solicitandole lo enviara a Guatemala como representante personal suyo, alegando para
ello contar con importantes conexiones en la regidén. En efecto, en fecha no precisada
Ortiz marché hacia el sur como agente propagandista del proyecto imperial, com la
misién expresa de "uniformar la opinion y perfeccionar el Espiritu p[ubli]lco" en
aquellos lugares."5

Una vez instalado en el poder, I[turbide emprendid una accién abierta y decidida

para implementar el plan anexionista. Claro, tras la firma de los Tratados de Cordoba

poco o nada le quedaba por hacer a las autoridades de Guatemala para modificar el
seguro destino del Reino. Ningin comentario contenian al respecto los acuerdos negocia-
dos con 0O'Donoji, omisién que, lejos de significar un obstdculo para los planes
mexicanos, de hecho le otorgaba al naciente Imperio carta blanca sobre el asunto.46
Apenas concluidos los festejos y los muchos homenajes que le fueron tributados
a su entrada triunfal en la capital del Imperio, Iturbide se dedicé de inmediato a
atender este casc. En un primer momento, sin saber que en Guatemala se habia proclamado
la Independencia, barajo la posibilidad de enviar un numeroso ejército para "liberar"
a la Capitania. Pero expedici6n semejante no sélo implicaba el desembolso de una suma
considerable, sino que ademas su preparacién tomaria cierto tiempo. Puesto que urgia
actuar de manera expedita, el futuro Emperador decidi6é en lo inmediato pulsar la tecla
de la diplomacia. El lo. de octubre escribidé a Gainza externando las intenciones que
albergaba la Regencia del Imperio hacia Guatemala. Era cierto que los dos reinos habian
permanecido siempre separados, reconocia el Generalisimo, pero ambos formaban parte de
un mismo continente, la América Septentrional. Y ahora el Imperio comprendia la
exigencia de estrechar sus vinculos con Guatemala para "asociarla a su gloria y llamar-
la a la participacion de la dicha que va a ser indefectiblemente el resultado de la

45 tarta reservada de Iturbide a Gainza y Filisola, 28 de marzo de 1822, ACAM v. DOC.198 p.243. Sobre 1a
trayectoria de este personaje puede consultarse el 1ibro de Ernesto de 1a Torre, Labor diplomitica de Tadeo Ortiz,
{México, SRE, 1974}, aunque, salvo confirmar el hecho de haber side enviado por Iturbide a "una misidn secreta”
{p.33), no examina su papel en la anexion de Centroanérica.

46 o5 Tratados de Cordoba no mencionan el caso del Reino de Guatemala, simplemente seialan en su articulo
primero: “Esta América se conocerd por Nacidn Soberana e Independiente, y se 11amard en 1o sucesivo Imperio Nexi-
cano.” ("Tratados celebrados en 1a Villa de Cérdoba el 24 de agosto de 1821 entre Juan 0'Donoji, Teniente General
de los Ejércitos Espaiioles y don Agustin de Lturbide, Primer jefe del Ejército Imperial de las Tres Garantias®,
BAGG, afio IV no.1, octubre de 1938 p.117)
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Independencia.“T Esta invitacién, subrayaba Iturbide, de ninguna manera debia inter-
pretarse como el preludio de una conquista; por el contrario, buscaba proponer el mejor
entendimiento politico entre ambos reinos cuyos detalles habrian de dilucidarse con la
participacién de los representantes guatemaltecos en las Cortes mexicanas. El Primer
Jefe no reparaba en zalamerias, y como parte de su oferta proponia a Gainza el mando
del ejército imperial "en calidad de Generalisimo" y el cargo de Presidente de la
Regencia del Imperio, distinciones gque hasta entonces él mismo ostentaba.“

La tercera semana de octubre Iturbide recibi6 correspondencia de Guatemala. Su
carta, por supuesto, no habia alcanzado todavia aquel lejano destino. Gainza le enviaba
una copia del Acta de Independencia y una nota personal, fechada el 18 de septiembre,
haciéndole un pormenor de los acontecimientos en su Capitania y colmandolo de elo-
gios.49

En respuesta Iturbide escribid de nueva cuenta a Gainza el 19 de octubre.

Esta vez se trataba de una grave misiva, destinada a incidir drasticamente en el
curso de los acontecimientos. Tras una breve congratulacién por el pronunciamiento de
Guatemala en favor de la independencia, el gobernante mexicano impugnaba directamente
la instalacién de un Congreso local segin estipulaba el Acta del 15 de septiembre, y
propenia fntroducir ciertas rectificaciones al convenio guatemalteco "para el estable-
cimiento del Gobierno, cuyas bases no quedariar sélidamente afirmadas, si no se
apoyasen en el centro comin, que debe reunir todas las partes de este vasto continente,
para su nutua defensa y proteccibn."su En seguida, reiteraba los argumentos de su
carta anterior: unidos por un mismo interés México y Guatemala.no debian erigirse en
naciones separadas, so pena de poner en riesgo su respectiva Seguridad. expuestas come

H "Oficio del Gral. Agustin de Iturbide, al Jefe Politico Superior de Guatemala...", en BAGE, abril de 1939,
p.267,

8 Ibid. p.270 Iturbide omitia mencionar los pronunciamientos de Chiapas. Probablenente no contara con inforsa-
cidn completa al respecto, {el correo entre Chiapas y México tardaba unas tres semanas), pero al menos el proaun-
ciamiento de Comitdn era conocido en la capital mexicanaz desde la §1%tima semana de septieabre, puesto que el 22
de ese ses fue publicado en Puebia por 1a Imprenta del Gobierno Lmperial ("foticias del Reino de Guatemala", BAGG,
octubre de 1338, p.119)

8 [Carta de Gainza a Iturbide, Guatemala 18 de septiembre da 1021] ACAM v.1 doc.4 p.10. El correo ordinario
entre México y Guatemala tardaba cerca de un mes, aunque por algura razin esta primera carta de Iturbide ibaa
tardar mucho mds. De hecho fue entregada hasta el 27 de novieabre a Ya Junta Provisional Consultiva por un enviado
personal de [turbide, José Ofiate, de quien se hablari mds adeiante. {Cfr. "Sesidn 60 de 12 Junta Provisional
Consultiva,..", BAGG, abril de 1939, p.304)

5 Oficio de Iturbide a Gainza, 19 de octubre de 1821, BAGG, abril de 1339, p.279
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estaban "4 las convulsiones intestinas... y 4 las agresiones de potencias maritimas,
que acechan la coyuntura favorable de dividirse nuestros despojos." Ademds, preocupaba
sobremanera al Generalisimo que Guatemala pudiese caer presa de aquella *mania de las
innovaciones republicanas" que tam graves estragos habia causado en Europa. El Plan de
Iguala, en cambio, garantizaba a los dos pueblos el mejor régimen de libertad bajo una
monarquia moderada y la solidez suficiente para disuadir las predecibles ambiciones
extranjeras. La Regencia del Imperio ofrecia a las provincias de Guatemala una repre-
sentacién justa en el Congreso mexicano asi como el envio de tropas y dinero en caso
de verse amenazadas desde el extranjero, contemplando inclusive la posibilidad, a largo
plazo, de pasar a convertirse en dos estados independientes, "capaces de existir por
si & merced del aumento de su poblacion y del desarrollo de los gérmenes de prosperidad
que encierran en su seno."51

Por el momento el Imperio habia reconocido la agregacién de Chiapas. Y aunque
refrendaba su compromiso de respetar la voluntad de los guatemaltecos, Iturbide
concluia su carta anunciande sin el menor empacho que no tardaria en tocar a las
puertas de la Capitania un numeroso contingente militar que bajo la divisa de "Reli-
gion, Independencia y Unién" marchaba hacia alla "a proteger con las armas los pro-
yectos saludables de los amantes de su Patria."%

Con esta amenaza Iturbide daba inicio a una guerra de nervios.

En realidad apenas el 8 de octubre habia ordenado al Coronel Antonio Flon, Conde
de la Cadena, ponerse a la cabeza de esta columna, de manera que por esos dias el dnico
militar mexicano que se dirigia hacia la frontera sur era un veterano caudillo insur-
gente, el Teniente Coronel Manuel Mier y Teran, quien se hallaba en Oaxaca cuando fue
comisionado para esta tarea, "con la superior aprobacidn necesaria", por el Brigadier

1 1hig. p.o8t

5 Ibid. Esta carta de [turbide resuma prepotencia. Sin embargo sus argumentos concuerdan con lo expresado
el 29 de septieabre por 1a Diputacidn Provingial de Nicaragua en su dictamen sobre 12 anexion al Inperio: "E1 Reino
todo de Guatemala, por su situacion topogrifica, por 1a inmensidad del terreno que ocupan sus poblaciones, por la
dispersion de éstas, por la falta de seguridad de sus puertos en ambos mares y la imposibilidad de pronta fortifi-
cacidn y por su pobreza, no puede emprender el grandioso proyecto de erigirse soberana independiente; porque si
se ha de hablar con sinceridad & las provincias todas unidas de este Reino, no les es dable representar otro papel,
en case de 1a indepandencia, i que aspira la América Septentrional, que el de ser partes integrantes del imperig
mexicano, Este se halla en contacto con el de Guatemala, cuyos limites tienen paso franco para ser invadides de
Tos mexicanos.* "Exposicion de 1a Diputacitn Provincial al Jefe Politico Gonzilez Saravia." ACAN v.1 doc.8 p.17.
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Manuel Rincon.’ El experimentado jefe llegd el 19 de octubre a territorio de Chiapas.
Desde alli envié una serie de interesantes reportes gracias a los cuales Iturbide pudo
contar con informacién directa de la situacién centroamericana, desde una optica
estratégica y, lo que es de subrayar, a partir del punto de vista del interés mexicano.
No deja de extrafhar, sin embargo, que ya desde su primer informe a Iturbide, redactado
apenas cinco dias después de arribar a aquella provincia, Mier y Teran externara
opiniones en extremo semejantes a las de los patricios chiapanecos que habian promovido
la independencia.54

Asi, muy prontoc el veterano insurgente se expresaba convencide de que México
debia asumir un papel rector en Centroamérica durante los primeros tiempos de la inde-

S B moviniento de Mier y Terdn fue comunicado oportunamente a Gainza por las autoridades oaxaquedas. la
noticia del viaje del antiguo insurgente a Chiapas fue publicada en Guatemala el 19 de noviembre. (E1 Genio de 13
Libertad no.22, Pedro Molina, Escritos... p.882)

5 En ese primer informe Mier y Terdn trazé para su jefe un agudo perfil de 1a recién incorporada provincia
que constituye un peculiar testimonio de 1a situacidn politica, social y econdnica de Chiapas en aquellos dias;
vale 1a pena citarlo ampliamente: "La provincia de Chiapa mo se decidié & formar parte del Iaperio, sina pr. el
conocimiento de ge. de otra suerte ponia grandes obstdculos & su prosperidad y ain & su necesaria subsistencia:
sus recersos consisten en el beneficio de la planta de la tinta, en poco cacao ge. se cosecha en su suelo, y en
nucha mayor cantidad gque extrae de 1a costa de Tabasco pa, darle direccion a todo juntamte. con algun ganado y
azucar pr. la via de Tehuantepeque y de este modo mantiene un trifico incensante {sic) en el mercado de esta Villa,
en el de Oajaca y pueblos consiguientes: estas conveniencias locales qe. conocen y aprecian los habitantes de
Chiapa los Tigan solidaate. al Isperio, al paso ge. 1a remota comunicacion con su antigua capital Guatemala, y 1a
abseluta falta de relaciones mercantiles los hace indiferentes sobre 1a suerte de 1as demds provincias de aquel
reyno. Esta disposicion fisica ha influido necesariamte, sobre los habitos marales: los chiapanacos de todas las
clases estdn penetrados de una aversidn respecto de 105 Gratemaltecos, cuyo sentisiento estd derivado de muy fre-
cuentes y antiguas querellas pr. ge. la capital se dice ge. en todo tiempo & beneficio propic ha sacrificade los
intereses de esta provincia: 105 megicanos pr. el contrario encuentran solaate. pr. la recomendacion de su pais
un espiritu de provincialiswo muy propenso 4 favorecerlos y en ta actualidad que todo lo agita el ms vivo entu-
siasao pr. la agregacién al Imperio, se nota cierta vanidad en los habitantes de este suelo pr. ser megicanes y
tener sus usos y costusbres qe. en efecto difieren menos qe. los del Oaxaqueio, en ge. no tienen tanto apego a su
suelo y se hallan con disposiciones aarciales euy conocidas. Si alqun dia Guatemala pr. su disidencia y convul-
sioues politicas pensase en invadir esta provincia, encontraria a sus habitantes dispuestos & rechazarla pr. efecto
de una aninosidad, ge. tal vez se hard precise contener pa. qe. estos no Sean los agresores." {Informe de Mier y
Terdn a Iturbide, Tuxtla, 24 de octubre de $821, ACAM v.1 doc.20 p.60) E1 emisario de Iturbide hacia notar 1a mise-
rable sitvacidn de "indios y gentes de casta” sujetos ain "d 1a contribucion degradante del tribute", cuyo producte
constituia e principal ramo de las rentas piblicas. La plebe, observaba el antiguo caudillo insurgente, seguia
manteniendo “habitos muy serviles”, y comentaba con disqusto: "Creerd V.E. qe. en el reyno de Guatemala admitan
los magistrados y personas qe. tienen algun cargo publico... ge. los indios y en general la gente comin expongan
arrodillados Tos negocios que Tos conducen a su presencia? Esto que he visto con horror se me dice ge. en To mas
interno del reyno es un uso bien recibido pr. 1a costumbre.” (Ibid.) En un reporte posterior iba a insistir en el
tema, los indios de aquellas regiones aseguraba "se mantienen con mayor ignorancia, y estan muy envilecidos, porque
en esta parte de America (comprehendide a todo el Reyno de Guatemala) se les ha tratado con mas desprecio, y se
Yes ha obligado en todo tiempo a sumisiones huaillantes." Instrucciones formadas en Oaxaca por Mier y Terdn para
el General Filisola por orden de Iturbide, 3 de enero de 1822. ACAM v.3 doc.§!
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pendencia, aunque su visién particular al respecto distaba mucho de aquel optimismo
grandilocuente expresado en la retdrica oficial del Imperio. "Si Guatema{la) se lamenta
de este destino”, anticipaba no sin cierto pesimismo, "que reflexione en que Mejico no
debe regocijarse mucho del que lo obliga a trabajar desde ahora en beneficio de
aquella, sin retribucion efectiva..." Y advertia asimismo que de todas las provincias
del antiguo Reino de Guatemala, Chiapas era la tinica que por su ubicacion y circuns-
tancia estaba 1lamada a permanecer incorporada a perpetuidad "a la administracion Meji-
(:ana."55

Luego de evaluar la situacion de Chiapas el enviado mexicano concluyd que no era
procedente enviar un numeroso contingentemilitar a Centroémévrica. segiin habia conside-
rado Iturbide; al parecer la situacion no demandaba una mayor participacion militar por
parte del Imperio, ni tampoco la maltrecha situacibén econdémica de la Capitania parecia
ofrecer condiciones para el sostenimiento de un ejército expedicionario muy numeroso.
Asi, pues, recomendd a la Regencia enviar unicamente un reducido contingente de tropas
regulares a aquella provincia, manteniendo sobre aviso al batallon de Tehuantepec con
el objeto de poder enfrentar una eventual, aunque poco probable reaccién ofensiva de
las auvtoridades guatemaltecas.56

Mier y Teran permanecié unos meses mas en territorio chiapaneco. Incluso hizo
ciertos preparativos para viajar a la Civdad de Guatemala, y aunque finalmente no se
internd mas alld en la Capitania, su breve gestion iba a tener todavia otras impor-
tantes consecuencias. Al parecer, este primer enviado militar mexicano no sélo jugd un
muy importante papel de enlace entre los anexionistas chiapanecos y las autoridades
centrales del Imperio, sino también, aunque estd por verse en qué medida, fungidé como
vinculo entre aquéllos y las autoridades oaxaqueias que diréctamente lo habian comisio-
nado, lo que posiblemente contribuya a explicar el hecho de que apenas tras una breve
estancia haya sido electo como diputadp por Chiapas al Congreso Constituyente.57

5 Instrucciones foraadas en Gaxaca por Mier y Terdn para el General Filisola por orden de Iturbide, 3 de enero
de 1822. ACAR v.3 doc.51 p.110

58 [Iturbide a Mier y Terdn, Néxico, 20 de nov. de 1821 ACAM v.! doc.30 p.J7

§ 1bid. E1 16 de novienbre 1a Junta Provisional Consultiva de Guatemala le concedia pasaporte para trasladarse
a dicha ciudad, viaje que no realizaria al parecar por problemas de salud. Significativamente, la solicitud del
enviado imperial fue presentada a la Junta por el Marqués de Aycinena. (Sesidn 51 de la Junta Provisional
Consultiva, 16 de noviembre de 1821, BAGG, abril de 1939, p.297) Para lo concerniente a la designacidn y deseapeio
de Mier y Teran como diputado por Chiapas puede verse el articulo de Nettie Lee Benson y Charies R. Berry "la
delegacion centroamericana al primer Congreso Constituyente de México, 1822-1823", en Luis René Cdceres, ed.,
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6. El dilema de Guatemala.

En la Ciudad de Guatemala preocupaba sobremanera el conflicto de Comayagua, y de forma
particular la situacién de Omoa y Trujillo, los vitales puertos del litoral Atlantico
que habian quedado en poder de los disidentes de aquella provincia. Los distintos
sectores politicos que actuaban en la capital compartian esta preocupacion y coinci-
dieron en respaldar los esfuerzos de la Junta Provisional Consultiva para restaurar la
maltrecha unidad de la Capitania y reorganizar el Reino de acuerdo a los lineamientos
del Acta de Independencia.Sa Los partidarios de la independencia absoluta sostuvieron
desde el principio una enérgica campaiia contra las diferentes posturas anexionistas;
", ,.todo lo que no sea disponer omnimodamente de si mismo un pueblo, es esclavitud",
habia sentenciado Molina en agosto anterior repudiando aquella iniciativa de autonomia
americana presentada en las Cortes espafiolas por Alamén y Michelena.” Y como lo
demostrarian de manera fehaciente sus hechos posteriores, los militantes republicanos
no estaban dispuestos a ceder ni un apice a ese respecto.

El 18 de septiembre Molina, Cérdova y Barrundia presentaron un voto particular
ante la Junta Provisional Consultiva exigiende la inmediata instalacién del Congreso
v la adopcién de medidas eficaces para garantizar la soberania de Guatemala como un es-
tado independiente.su La temprana preocupacion de estos eminentes "corifeos" era del
todo justificada. Cierto que de acuerdo con el Acta de Independencia coresponderia al
futuro Congreso pronunciar la Gltima palabra sobre la independencia y la forma de go-
bierno que habria de adoptarse en lo sucesiva, pero la elite capitalina veia en la
secesion de las provincias imperiales un peligroso riesgo para su hegemonia, y ante

Lecturas de historia de Centroamérica, Tegucigalpa, BCIE, 1991.

% Esta esfuerzo fue apoyado decididamente por Tos republicanos. En este sentido son particularmente signifi-
cativas 1as actas de la Junta Provisional Consultiva de los dias 6 y 10 de noviesbre, También el texto de Molina
“Goatemala Vibre", 1a ya citada respuesta de Gainza a )as autoridades de Nicaragua de] 22 de actubre, asi como los
discursos de José Francisco Cordova y José Doaingo Estrada pronunciades en la Tertulia Patridtica. {El Genio de
1a Libertad no.27, 19 de noviesbre de 1821 y BAGG afc IV no.3, abril de 1839 p.314} La Junta se abrogé facultades
tanto legislativas como de cardcter ejecutivo. Sin embargo, como cuerpo colegiade, nunca perdid su cardcter de
drgano deliberante; en sus sesiones ordinarias se concedia frecuentemente audiencia a los particulares y se daba
turso a 1as nociones presentadas por 1a ciudadania, adeads, algunos dias a la semana se permitia el acceso de! pi-
blico a Tas reuniones. Un panorama parcial del trabajo de esta Junta puede etcontrarse en el BAGG de julio de 1939,

% £ Gonio de 1a Libertad n0.14, 27 de agosto de 1821, en P. Molina, Escritos.,. p.747.
8 E1 Genio... no.18, 24 de septiembre de 1821, en jbid. p.702
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amenaza semejante no contemplaba mejor alternativa que apresurar la aceptacion del Plan
de Iguala por las autoridades centrales del Reino.

En tales circunstancias la brecha al interior de la original alianza independen-
tista se ahondd rapidamente, dando lugar a aquello que Pedro Molina definié con mucho
tino como una "descomposicidon y nueva combinacion de partidos".81 Aunque en este caso,
desde luego, el término "partido" debe entenderse en un sentido amplio, ya que en
realidad estas agrupaciones constituian mas bien coaliciones de individuos que actuaban
de comin acuerdo en coyunturas especificas y no 6rganos politicos constituidos formal-
mente.

Los republicanos, ganadores indiscutibles de la batalla de la propaganda, ejer-
cian no poca influencia sobre el pablico capitaline, como qued6 demostrado en la
Jornada del dia 15. En cambio, el grupo que en adelante se reclamaria como imperial,
cohesionado en torno a los postulados del Plan de Iguala y claramente identificado con
los intereses particulares de los patricios guatemaltecos ocupaba mejores posiciones
en los o6rganos de gobierno, y pronto habria de contar con la adhesién de algunos
funcionarios del gobierno colonial, la mayor parte del bando espafioclista o "partido del
gas" y aquellos peninsulares afincados en el pais que no se marcharon luego de la inde-
pendencia. &2

En lo sucesivo los activistas republicanos seguirian interviniendo repetidamente
en las sesiones de la Junta Provisional Consultiva para externar sus reclamos, partici-
pando adends en los esfuerzos de las autoridades capitalinas bor mantener la unidad del

8t pogrg Molina, “Memorias...", loc.cit. p.280

82 "Iaperial as el distintivo de Tos que como yo opinaron por el establecimiento de una monarquia constitucio-
nal al proclamarse 1a independencia de Néjico y Guatemala" recordaria aios més tarde Juan José, e] Marqués de Ayci-
nena, {*0tras reflexiones sobre reforma politica en Centro América", en Boletin del Archivo General de Centroamé-
rica, v.4, Guateaala, 1968, p.119)

En esta recomposicién de Tas agrupamientos politicos el partido del “gas" terminaria disolviéndose; su
principal "corifeo®, José Cecilio del Valle, decidid sus simpatias por Ta independencia absoluta mientras que los
hersanos Larrave pasaron a engrosar el nimero de los imperiales, José del Valle era de origen honduredio; habia
trabajado varios afios cerca de las mdximes autoridades espaiolas de la Capitania, y para los dias de 12 [ndepen-
dencia ocupaba el cargo de Auditor de Guerra, Desde 1820 dirigia el periddico E1 Awigo de 1a Patria, 6rgans del
1 grupo "gasista" y contraparte de E]_Editor Constitucional. Fue el redactor del Acta de Independencia. A juicio del
historiador Carlos Maria de Bustamante, era “unc de los hombres mds sabios del continente. Los hermanos Larrave
se desempefiaban uno como Alcalde Primero y el otro como Regidar.

En dicieabre de ese mismo afio, 1a Junta Provisional Gubernmativa del Imperio Mexicano recibid un oficio
del Teniente General Carlos Urrutia, a quien Gainza habia sustituido en el carge de Capitdn General, presentando
"un respetuoso homenage... y solicitando su proteccidn para que la Provincia de Goatemala se una al Iaperio,.."
Es significative, pues Urrutia fue de los fucionarios peninsulares que rehusaron jurar Ta independencia y volvieren
a Espadia, (Sesidn dal 15 de dicieabre de 1821 de la Junta Provisional Gubernativa, ACAM v.1 doc.50 p.140).
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Reino. Ya habian abandonado del todo sus ilusiones acerca de la vocacién libertadora
de los independentistas mexicanos e incluso llegaron a reprochar amargamente la actitud
de los mismos préceres chiapanecos a quienes poce antes habian colmado de elogios.
Iturbide comenzaba a convertirse ante sus ojos en una auténtica amenaza para la
independencia guatemalteca. La temida encarnaci6én del despotismo. Las paginas de El
Genio de la Libertad guardan testimonio del enérgico alegato en favor de la independen-
cia absoluta que sostuvieron en aquellos agitados dias los detractores de la anexion.
Escritor de pluma acalorada y prolija, el doctor Pedro Mollna dejé sentados los
principios del republicanismo radical en un par de textos publicados hacia mediados de
octubre. Vale la pena reseifiar aunque sea brevemente sus argumentos.

El 15 de septiembre, afirmaba el Protomédico, Guatemala habia adquirido en
definitiva el rango de nacion. Aquellos pueblos del interior que habian sufrido larga-
mente el yuge de la capital nada tenian que temer; en adelante cada provincia iba a ser
"gefiora de si misma™: libertad e igualdad serian principios inamovibles que habrian de
regir la existencia futura de las provincias del antiguo Reino, reunidas en una con-
federacién y constituyendo un solo estado soberano, siguiendo el ejemplo de los Estados
Unidos. Guatemala no estaba en deuda con México; ninguna ayuda externa habia recibido
para obtener su independencia y nada bueno cabia esperar de aquella nacién convertida
en Imperio. ;Quién le garantizaba a las lejanas provincias una representacidn justa en
las Cortes mexicanas? ;Qué poder, qué voluntad podria tener la pacifica Guatemala para
resistir las acechanzas de la tirania? Formar "una naci6n respetable, aunque pobre”,
no tenian otra alternativa las provincias de Guatemala. Y para hacer realidad ese sueiio
Molina confiaba sin reservas en el respaldo de '1’6‘5 poderosos amigos que tenia la
libertad en el norte y en el sur del continente americano; amigos que segin sus
previgiones no vacilarian en intervenir "si la ambicidén de un imperio inmediato inten-
tase arrebatarnos nuestra libertad, y hacernos provincia de un monarca mexicano."63

B wgiudadanos de las Provingias de Goatemala® publicado en El Genio de Ya Libertad no.22, 15 de octubre de
1821 (P.Molina Escritos...), y "Goatemala Libre", follete publicado por encargo de 1a Junta Provisional Cansultiva,
(DAGG, abril de 1939, pp.272-278). Este Gltimo texto perfila claramente el proyecto federal que el partido de
Molina impulsaria con deauedo una vez obtenida la independencia absoluta de las provincias centroamericanas. En
México fue reproducido poco después de su publicacién en Guatemala, causando cierto impacto (Imprenta Americana
de José Maria Betancourt). "Los Mexicanos ciertamente no intentardn arrebatar 1a libertad de los Goztemaltecos
aunque les sobran fuerzas y recursos para hacerlo...", lo refutaba airado poco después un mistrioso “J.B." desde
la capital mexicana. (La Repiblica de Goatemala. Observacion sebre 1a proclama inserta en el nimero 22 del Genio
de 1a Libertad Imprenta Imperial de D. Alejandro Valdés, ACAM v,1 doc.10 p.29) E1 8 de diciembre una nota editorial
de 1a Gaceta Imperial de México se referia a los alegatos antianexionistas suscritos en Guatemala: "Los papeles
piblicos que alli se redactan no son del Gobierno, ni la expresion de la voluntad general: son 1a obra de dos 6
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No cabe duda de que las presiones de Iturbide contribuyeron a apresurar la
agregacion final de Guatemala al Imperio. Pero fue sin duda la dinamica del-conflicto
interno en la antigua Capitania General, y especificamente la contradiccion entre
imperiales provincianos y capitalinos, lo que determiné la ténica y el ritmo de los
acontecimientos.

Antes de conocerse en Guatemala los aprestos militares de Iturbide, ya se sospe-
chaba en aqueilla capital que las continuas "insinuaciones" recibidas desde Oaxaca no
tendrian término a pesar de haber sido proclamada la independencia.“ Esta inquietud
se agravd sGbitamente con la noticia de la ocupacién de la Ciudad de México por las
tropas independientes. Inclusive Gainza llegd a poner en duda la conveniencia de
felicitar oficialmente a Iturbide "hasta no discutir con todo detenimiento y madurez"
el asunto, temiendo que no fuera bien visto en México saludar el triunfo del movimiento
al que a la vez rehusaban agregarse. Los partidarios del Imperio barajaban la posibili-
dad de decretar la anexién sin esperar al Congreso que debia reunirse hasta marzo del
afio siguiente, y consideraban que debia aprovecharse aquella oportunidad para comunicar
de una vez a Iturbide la agregacitén de Guatemala. En los primeros dias de noviembre se
discutio detenidamente esta posibilidad en el Ayuntamiento, y aunque alli predominaba
la opini6én favorable al Imperio se optdé por reconocer, prudentemente, que dicha
corporacién carecia de autoridad para tomar por si misma tan grave decisi6n. Aycinena
mismo se manifest6 en tal sentido, abogande por la conveniencia de realizar "como bue-
namente se pueda” el Congreso. Sin duda este personaje, como el resto de los imperiales
capitalinos, veia con preocupacién la considerable merma de su autoridad debida a la

tres alucinados, que no conocen Yos recursos ni el interés de su propio suelo, y que par teorias desean un exceso
de perfeccidn dificil de adquirir aun en Provincias de mayor pobiacion rigqueza y luces." (ACAM v.1 doc.42 p.121)
Y todavia en enero del afio siguieate E1 Faro de Puebla publicaba una nota criticando el escrito de Molina, eaviada
desde Comitan por "E1 Amige de 1a Unidn", (“Reflexianes sobre 1a independencia absoluta y general de Guatemala®
ACAM v.1 doc. 31 p.78) )

84 £1 6 de octubre 1a Junta Provisional Consultiva recibis un pliego remitido por el Comandante General de
aqueila provincia mexicana en que invitaba a los guatemaltecos a declarar 1a independencia y agregarse al Imperio.
La discusidn de esta pieza ocupd toda 1a maiana. Naturalmente acerca de 1a separacidn de Espafia no existia ninguna
duda, perc en cuanto a la unidn a México se acordd evadir cualquier conpromise. En )a respuesta que redacté José
del Valle se explicaba la decisidn de convocar a un Congreso segin To estipulado en el Acta de Independencia.
(Sesion 18 de Ta Junta Provisignal Consultiva, BAGG abril de 1939 p.270)
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disidencia de las provincias separatistas, aunque no creia conveniente violentar -por
lo menos antes de tiempo- la legalidad establecida por el Acta de Independencia.65

Buscando prevenir una mayor fragmentacion politica y territorial del Reino, la
Junta Provisional Consultiva acordé adelantar un mes la instalacion del Congreso y
procedié a nombrar una comisidén para "meditar los medios de unir a Guatemala las
provincias disidentes." Con este objetivo dos emisarios capitalinos fueron instruidos
para entablar negociaciones con las autoridades de cada una de aquellas provincias,
mientras que Molina, Barrundia y el canénigo José Maria Castilla debian trasladarse a
México para evaluar de cerca "el estado politico de aquella capital y el giro que
fuesen tomando las cosas" y sobre esa base tal vez intentar algin tipo de acuerdo con
la Regencia.ss

Pero antes de que este esfuerzo de negociaci6n tomara cuerpo la cercana presencia
de Mier y Teran habria de sumar nuevos puntos a favor de la causa imperial., El 15 de
noviembre el Ayuntamiento de Quezaltenango, que inicialmente habia suscrito la férmula
de independencia decretada en la capital guatemalteca, proclamaba su unidém a México,
ordenando de inmediato la movilizacién de un Batallén de M:llicias.ﬁ7 A este pronuncia-
miento se sumaren unas senanas después las cabeceras de Totonicapan, Chimaltenango,
Sacatepéquez y Solola.

La disidencia sentaba sus reales en el corazon de Guatemala, y esta vez como una
abierta defecci6én a la causa capitalina,

El pronunciamiento de Quezaltenango coincidié con el paso por aquella ruta,
proveniente de Chiapas, de un nuevo enviado personal de Iturbide. Se trataba, esta vez,
de un guatemalteco, José Oiiate, que recién nombrade Capitadn de Dragones del ejército
imperial habia sido comisionado para entregar personalmente a las autoridades guatemal-
tecas aquellas dos cartas escritas en octubre por el Generalisimo.

& Cfr. Cahildos extraordinarios del 2 y 4 de novieabre de 1821. BAGG, enero de 1939, p.163; BAGG, abril de
1929 p.287. Sin embargo los Aycinena no cejaban en su afdn anexionista. Es famosa aguella nota del 3 de novieabre
en 1a que el Narqués notifica al Intendente de Chispas: "Yo trabajo amigo incesantemente por lograr la unidn de
estas proviacias al laperio mexicano. Dios haga que mis trabajos no sean indtiles!™ ACAM v.1 doc.24 p.68

88 Sesian 41 de 1a Junta Provisional Consultiva, 6 de novieabre de 1821, BAGG, julio de 1938 p.557; A, Narure,
op.cit. v.1 p.78 Este auter no dice si la Jynta otorgd algin poder a estos tres comisionados para entablar
negociaciones con las autoridades mexicanas, aunque es de supomer que no harian un viaje tan largo para fungir
inicamente en calidad de observadores,

& BAGG, abril de 1939, P.295 A diferencia de los casos de Ledn y Comayagua, los promotores de este pronuncia-
niento eran de abierta conviccion liberal. A, Marure, op.cit. v.1 p.7d
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Este emisario 1legd a 1a Ciudad de Guatemala el 27 de noviembre. Al dia siguiente
la lectura de la segunda de esas cartas en la reunion de la Junta Provisional Consulti-
va motiv6 una enconada discusifn que se prolongd durante toda la mafiana. Pero tras la
defeccién de Quezaltenango la situacién del gobiermo capitalino era ya francamente
desesperada; urgia dar una respuesta efectiva para contener nuevos pronunciamientos y
los imperiales aprovecharon esta circunstancia para imponer su posicién. Asi, la Junta
acordd responder a México que no tenia autoridad suficiente para decidir tan grave
asunto sin tomar en cuenta el voto de las provincias, pero abandonando definitivamente
la idea de convocar al Congreso, dispuso que en cada uno de los Ayuntamientos se discu-
tiera el caso piblicamente, mediante Cabildos Abiertos, contando con un mes de plazo
para hacer llegar a la capital su postura definitiva al respecto. Los Cabildos debian
tomar como base para sus deliberaciones la misma carta de Iturbide y una circular sus-
crita por Gainza en la que de manera clara se instaba a las provincias a manifestarse
por la anexion, exhibiendo el desigual contraste entre la opcién de constituir un
gobierno soberano y "la superioridad indudable de Nueva Espaifia en poblacién, fuerza y
riqueza", sin omitir sefialar la crisis provocada en el Reino por las disidencias de
Chiapas, Ledn, Quezaltenango y Comayagua, y, en fin, advirtiendo llanamente "los males
que podria causar la internacién en nuestro territorio de la Divisién respetable que
se indica en el oficio..."®

De un plumazo, pues, en flagrante violacidn del acuerdo de independencia, se
descartaba la realizaci6n del Congreso. Y como era de esperarse la confrontacién entre
imperiales y republicamnos se agudizé abruptamente.

Festejando la decisién de la Junta, la noche del_29 de noviembre numeroses
simpatizantes de la anexidén se dieron a recorrer escandalosamente las calles de la
capital brindando misica y cohetes en honor del‘IﬁpeEio. Al dia siguiente el doctor
Molina denuncié haber sido blanco de insultos y amenazas de muerte por la turba
imperial. De uno y otro lado los &nimos estaban caldeados y esa misma noche habria de

8 {Circular de Gainza a los Ayuntamientos de Guatemala, 30 de noviembre de 1821] ACAW v.1 doc.34 p.101-102;
Sesiones 60 y 61 de 1a Junta Provisional Consultiva celebrada del 27 y 28 de noviesbre de 1821 respctivamente, BA-
66, abri] de 1939, pp.304, 307; A. Marure op.cit. v.1p.80. Odate, que por cierto no fue precisasente bien recibide
por 1as autoridades capitalinas, entregd e] mismo 27 a Gainza Jos pliegos que portaba. Aparentemente éste guardd
la segunda de las cartas, la del 19 de octubre, que no se discutid sino hasta el dia siguiente. Es probable que
enel interin se haya fraguado tras basbalinas aquella iniciativa de consultar 1a opinidn de la ciudadania mediante
los Cabildos Abiertos, presentada a la Junta por 2] Marqués de Aycinena,
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producirse en las oscuras callejas de la ciudad un sangriento choque con el saldo de
dos republicanos muertos a manos de una patrulla militar.sg

En vista de lo acontecido la Junta Provisional Consultiva publict de inmediato
un "bando de buen gobierno" prohibiendo las sesiones de la Tertulia Patridtica y en
general la realizacién de cualquier tipo de reuniones nocturnas, asi como la quema de
polvora y la portacion de armas blancas y de fuego, dictande a la vez severas sanciones
para todos aquellos que se viesen involucrados en aglomeraciones piblicas de caracter
politico o que fueran sorprendidos escribiende letreros en los muros de la ciudad,
medidas adoptadas a todas luces para evitar nuevas protestas contra aquella controver-
tida consulta a los Ayuntamientos decretada por la Junta.”l

El 3 de diciembre, en un informe a Iturbide, el Capitan José Ofiate pintaba la si-
tuacitén en términos alarmantes:

Este pueblo esta amotinado. Guatemala se halla dividido en partidos, que la hacen
estar en una anarquia desoladora de la pas. La mayor parte de su Ex[elentisi]mo
Ayuntam[ien]to junto con alg[uno]s del vesindario visible, artesanos onrados y
numero cresido popular apetesen con las mayores veras de sus corazones y demos-
traciones patéticas la Union con el gran Mexico [...] El otro partido que pide
Republica, es compuesto de un numero corto de infelices vesinos alentados y
custodiados por sugetos que manifiesto a V.E. en la adjunta lista. Estos insolen-
tan al Pueblo, y por consig[uien]te escriben en las paredes esteriores de las
casas: Democrasia 6 sangre. Muera Iturbide y viva la Repiblica. Onate ha venido
a Guatemfall]a a unirse con los nobles pa[ra] hacernos infelices. Muera Ofate y
los Iturbjdﬁﬁos. Muera Ofiate y toda su familia. y otros dicterios sanguinarios,
e infames."

La crisis era grave, en efecto, pero lejos de conducir a un enfrentamiento de
mayores dimensiones desembocé en el repliegue de los republicanos, quienes no dejaron
de resentir la violenta muerte de sus dos correligionarios. Por si fuera poco, la

89 uSesion 81 de 1a Junta Provisional Consultiva...” y Cabildo extraordinario del 1o. de diciesbre de 1821,
BAGG, abril de 1939, pp.310, 320; A. Marure op,cit. v.1, pp.81-82. Los republicanos muertos en esa ocasion fueron
Nariano Bedoya y Remigio Maida; el primero era cufiado de Pedro Melina y en el aiio de 1813 habia participado en la
11amada conspiracion de Belén. Estos fueren los primeros caidos en el conflicto de la anexidn

M Sesign 61 de 12 Junta Provisional Consultiva, celebrada el fo. de dciembre de 1821. BAGG, abril de 1939,
p.319,

™ tarta de ORate a Tturbide, 3 de diciembre de 1821] ACAM v.1 doc.35 p.104. Segin Odate, los republicanos
fraguaban eliminario junte con toda su familia, y no vacilaba en recomendar al Generalisimo: "La Filosofia,
Politica y Urvanidad, no se hizo para Guat{emal}a. La vista de las gloriosas armas Imper{iale)s infundira mucho
respeto, y sin sangre se conseguira 1a gloria de Dios y del Imp{eri)o haciendo un total bien a todo un Reyno.*
La "adjunta lista" a que alude Ofiate no se encuentra reproducida en 13 antologia de Heliodoro Valle.
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publicacion de El Genio de la Libertad fue suspendida por una nueva disposici6on de las
autoridades. La correlacion le resultaba ahora completamente adversa a los partidarios
de la independencia absoluta, y en adelante pasaron a obrar con mucha mis cautela. Como
explicaria poco después Mariano de Aycinena en una carta a Iturbide: "Los corifeos de
ambas facciones se intimidaron. Unos han salido fuera de la ciudad, y otros se han
metido en sus casas, en concha (como se dice) dexando... obrar librem[en]te al gobier-
no..." T

Una vez acallada la oposicion en la capital la consulta a los Ayuntamientos se
efectud apuradamente. En la mayoria de los casos la celebracién de Cabildos Abiertos
no fue sino un mero tramite para cumplir con la formalidad del procedimiento estipulado
por la Junta. En la misma capital la opinién de la ciudadania fue recogida personalmen-
te, casa por casa, por los funcionarios del Ayuntamiento, dado que las reunicnes pibli-
cas habian sido prohibidas. El resultado en realidad se daba por descontado. No cabia
esperar otra cosa atendiendo a la premura que habia por decretar la anexioén. Por su
parte las autoridades del interior no dejaron de aprovechar las circunstancias para
ajustar viejas cuentas pendientes, unas veces removiendo a funcionarios indeseables,
otras tratando de agregarse arbitrariamente nuevos pueblos a su jurisdicci6n, o bien
por el contrario desconociendo la autoridad de sus respectivas cabeceras. Y poco o nada

podia hacer el gobierno de Guatemala para contener este alud de incunt‘ormidades.73

T b5 interesante sefalar que los imperiales iavolucrados en el tiroteo fueron precisasente los antigues
“corifeos" del partido "gasistd" y; como tales, acérrinos enemigos del grupo republicano. Inclusive en las dias
posteriores a) enfrentamiento se dieron a 1a tarea de recolectar firmas entre el piblico capitaling solicitando
¢l extrafianiento de Molina, Cordova y Barrundia. Molina de inmediato pidio la proteccidn del gobierno y a su vez
exigid que el Alcalde Larrave fuese juzgade por la suerte de su cuiade Bedoya la noche del enfrentamiento. El 4
de dicieabre Larrave renuncid 2 su cargo de Alcalde y poco después, temiendo una venganza, abandond la ciudad
subrepticiamente dirigiéndose a México donde poco después seria designado como uno de los primeres cuatro
representantes de Guatemala ante el Congreso Constituyente. (Sesitn de la Junta Provisional Censultiva del 3 de
diciembre, Cabildo ordinario dei 4 de diciembre, BAGG, abril de 1933, pp.J21-327; Carta de Aycinena a Iturrbide
del 18 de dicieabre, ACAN v.3 doc.36 p.59. Nettie Lee Benson, op.cit. p.34S)

n Asi, por ejemplo, a principios de diciembre Gainza escribia al Ayuntamiento de Solold, que habia dceptado
primero 12 independencia segdn 12 declaracidn capitalina, y més tarde, siguiendo el ejesplo deQuezal tenango, habia
jurado confusamente el Plan de Iguala: "Jurar ) Plan de [guala, y remitirse a 1a resolucion de] Congreso de esta
Capital, cuye priser obgeto debia ser 1a determinacion sobre unirse @ no & México; son cosas centradictorias {...1
No es 1a materia del dia, si Solola debe ser parte del imperio Mexicano, & nd: el punto es si debe reconocer al
Alclald]e mlayJor qfue] tenia al t[iem]po de hacerse independiente de Espafia.

Uno de dos extremos de independ[enci]a pudo solam{en]te adeptar Seleld: el indeterninado hasta ahara de
Guatemala, o de México. Uno y otro tienen po]r clausula terminante respetar las autoridades constituidas.® [Oficio
de Gainza al Ayuntamiento de Solold, 7 de diciembre de 1821] ACAN v.1 dac.4} pp.118-119.
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Por supuesto, como subraya indignado el historiador liberal Alejandro Marure, era
inconcebible que la ciudadania del Reino pudiera emitir un dictamen ponderado socbre
este delicado asunto en tales circunstancias y en el ridiculo plazo previsto. La
funcién de los Ayuntamientos, sefialaban otros criticos del procedimiento adoptado, era
otra muy distinta a la de tomar decisionmes politicas de tal magnitud, y objetaban
ademds que no se habia considerado la diferente poblacidn gque cada uno de ellos
representaba al asignarles por igual un sdlo voto a los distintos Cabildos. Pero si
bien es cierto que la consulta representd a las claras un "expediente ilegal", como lo
califica Marure, no se puede dejar de reconocer que funcioné eficazmente como un amplio
referéndum entre las autoridades municipales del Reino, y su resultado habria de
reflejar el anhelo generalizado de restablecer la autoridad politica y moral perdida
tras la separacion de Espaﬂa.74 En este sentido es interesante observar como en muchos
casos el voto favorable de los ayuntamientos no sdélo era comunicado a la Ciudad de
Guatemala sino también directamente a México, y mds aiin, de manera personal a Iturbide,
quien para muchos centroamericanos pasé a encarnar ese ideal de unidén y estabilidad que
a escasos tres meses de haber proclamado la independencia ya afioraban.

En este sentido las concisas declaraciones de numerosos Ayuntamientos razonando
su opcion por el Imperio viniercn a constituir una tosca pero contundente réplica a los
exaltados alegatos patriGticos de los "corifeos" republicanos.

"Para q(u)e una Nacion sea enteramente independiente son del todo necesarias la
ilustracion, la riqueza, la union, la pericia militar y la marina,.en tanto grado,

"q(u)e si una sola cosa de estas falta ya no se puede subsistir la Nacion. ;Como podra
pues Guatemala sostenerse sola si todo esto le falta?".se preguntaba el Alcalde del
pueblo de Santiago Patzicia, jurisdiccién de Chimaltenango, para luego dictaminar sin
rodeos: "Guatemala aun no es mayor de edad, Mejico si: pongamonos pues bajo su tutela

¥ no compremos cobre con oro. ..nB

™ Cabildo ordinario del {1 de diciesbre, BAGG, abril de 1939 p.343. A.Marure, op.cit. v.! p.85; N. Nontifar
op.cit. p.5

15 upcta del Ayuntamiento de Santiago de Patzicia (Guatesla) adhiriéndose al Imperio Mexicano®, 9 de dicienbre
de 1821, ACAM v.1 doc.43 pp.123-125. En su argumentacidn este funcionario pintaba un panorama verdaderamente
desolador del Reino Tuego de la independencia: "Marina no Ta hai, y casi no se conoce en Guatema(la). Gente ague-
rrida excepto uno G otro q(u)e se han hallado en faccion, y nuestras tropas no son mas q{u)e un puiiado respecto

. de las g{v)e devian ser... pa{ra) defendernos en los diberses puntos p{o)r donde podemos ser iabadidos.., De union
hai menos, pues estan desunidas... las provincias de Lean, Comayagua, Quesaltenango y Ciudad Real, y dentro de mui
poco se hardn al partido mejor otras provincias [...] [lustracion solo hai en los blancos, y no en todos, y el
resto de Tos havitantes de este Reino solo es bueno pa{ra} labrar los campos... la Religidn Sagrada y amable..,
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En términos igualmente decididos marifestaba su opinidn a Iturbide el Ayuntamien-
to de Usulutén, de la provincia de San Salvador:

El Reyno de Guatema(la) en su estado actual carese de fuersas moral y fisica: Las
Pro{vinci)as lla dicidentes son prueba de la falta de la primera; de la divicion
nace la desolacion, y de la Guerra sibil intestinma fraticida detestable y
orrible, q(u)e clamaria al cielo contra nosotros, como la sangre de Abel.
Supongamos que la mitad del Reyno se declara por Mejico y la otra mitad por
Guatema{la) Si V.E. nos pregunta a g(u)e partido nos ariamos diriamos g(u)e la
prud{enci)a nos dicta al que tubiera las dos fuerzas unidas la fisica, y la
moral, en cullas potencias estriva la ereccion o formacion de un basto, ¥y
respetable Reyno.

Y aunque se reservaba el derecho de recobrar su independencia en caso de no
resultar afortunada la uvnidén, dicho cuerpo exortaba a los demds Ayuntamientos a que por
lo pronto probaran sin temor "el convite regalado y sabroso del Sor. Yturbide."“ De
manera semejante a lo expresado por el Cabildo usuluteco, una buena parte de los
Ayuntamientos consultados aceptaron unirse al Imperic bajo la condicidn de garantizar
la futura independencia de las provincias centroamericanas en cuanto éstas alcanzaran
la suficiente prosperidad. En otros casos se manifestaron ideas un tanto peregrinas y
atn contradictorias. Asi, mientras el Ayuntamiento de Mita (Chiquimula) urgia la pronta
presencia de Fernando VII en el territorio del Imperio, el de Apaneca (Sonsonate),
clamaba "con ancias del corazon" que fuese justamente Iturbide "el primero que a sus
cienes adorne la Corona de nuestro Ymperio."'”

En medio de este colorido concierto de adhesiones s6lo las autoridades de San
Salvador hicieron sonar un acorde disonante.

Denunciando la consulta a los Ayuntamientos como violatoria del pacto original
de la independencia y advirtiendo del "peligroso estado de anarquia" que amenazaba
desencadenarse a raiz de aquella disposicién arbitraria, la Diputacién Provincial
salvadorefia exigi6 enérgicamente a la Junta Provisional Consultiva rectificar su deci-
sién y restablecer de inmediato la convocatoria del cancelado Congreso. A la vez acordd
el envio de representantes suyos a México para entablar comunicacién directa con las

se bé con harto dojor mui decaida respecto de afios pasados. Se dice haber muchos francmasones en Guatema{la) lo
q{u)e no dudo: y q{u)e quieren la libertad de culto q{u}e es en 1o g(u)e paran los goviernos republicanos...”

7 [0ficio del Ayuntamiento de Usulutdn a Iturbide, 10 de diciembre de §821] ACAN v.3 doc. 22 pp.40-41

n {Sindpsis de las condiciones planteadas por ciertos Ayuntamientos para unirse -al Imperioc, Guatemala, 12
de enero de 1822] ACANM v.3 doc.66 pp.128-131.
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autoridades del Imperio. Y aunque desde un principio descalificaron el procedimiento
estipulado por la Junta capitalina, las autoridades de dicha cabecera procedieron a
celebrar su Cabildo Abierto el 18 de diciembre. Ese dia, cumpliendo la formalidad,
fueron leidos a la ciudadania los respectivos oficios de Iturbide y Gainza, pero
obviando la deliberacién piablica la Diputacién Provincial y los funcionarios del
Ayuntamiento tomaron la decisidn en sus manos.m

Evitando pronunciarse acerca de la anexidn, las autoridades salvadoreias contra-
jeron su respuesta a manifestar que no reconocian en Gainza ni en ninguna otra auto-
ridad constituida la facultad suficiente para derogar el articulo 20. del Acta de
Independencia que estipulaba la realizacion del Congreso."9

Esta postura era el preludio de uma confrontacién inevitable. A partir de este
momento San Salvador le retird toda obediencia al gobierno capitaline agregandose asi
a la lista de provincias disidentes, siendo la inica entre éstas que ademis de descono-
cer la autoridad guatemalteca rechazaba implicitamente la "conexidén mexicana". A4 1la
vez, siguiendo la pauta de otros casos de disidencia anticapitalina, se produjeron
escisiones al interior de la provincia, con la peculiaridad de gue en esta ocasién por
lo menos la mitad del territorio quedé en manos leales al gobierno de Guatemala.a“

Conscientes de su desventaja, las autoridades de San Salvador contemplaron ini-
cialmente la posibilidad de establecer una alianza antiguatemalteca con las recalci-
trantes autoridades de Ledn y Comayaguna, buscando capitalizar a su favor los sentimien-

L |Sesidn de 1a Diputacidn Provincial del 12 de dicieabre; Cartas de 1a Diputacidn Povincial al Jefe Politico
Gainza y a la Junta Provisional Cosultiva, 14 de diciembre] ACAM v.1 docs.46-48. A jeicio de las autoridades de
San Salvador el grado de "incivilidad® de los pueblos hacia iaposible que Tos Cabildos fuesen capaces "de calcular
1as ventajas 6 perjuicios que puedan resultar & sus comitentes em 1a union y desunion 4 Méjico..." Ademds, se
apuntaba sarcdsticamente, "las facultades de los Ayuntemientos, estdn limitadas a 1as atribuciones que les designa
Va Constitucidn, segin 1o manifiesta elegantisimamente el Excelentisimo sefor Capitdn General a la Excefentisima
Diputacion de Comayagua...", recordando 2si que ese mismo argumento habia sido esgrimido por las autoridades capi-
talines contra Yas primeras expresiones de la disidencia imperial.

1 acta de 1 Diputacién Provincial de San Salvador, manifestando su opinidn sobre la agregacon a) lmperio
Nexicano,..", ACM v.1 doc.34 p.145

8 £y realidad las autoridades salvadorehas no wanifestaron oficialsente su rechazo a 1a anexién sino un aio
n3s tarde, cuando se vieron irremediablemente enfrentadas a un numeroso ejército imperial, Nientras tanto jugaron
hibileente con esta indefinicidn, Pero es evidente que desde un inicio repudiaron &§ proyecto sondrquico del Plan
de Iguala y la anexidn al Isperio.

Segin apunta Niles Wortman, Santa Ana, San Miguel y Gotera, importantes zonas de produccidn de adil, eran
controlados por familias que no eran de la ciudad de San Salvador. A1li predominaban los intereses de Ta oligarquia
guatesalteca, y por lo tanto sus autoridades optaron par rechazar 1a disidencia de su propia provincia. . Wortman

op.cit. p.250
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tos marcadamente hostiles de aquellas dos provincias hacia la capital. Y aunque este
proyecto no llegd a prosperar, constituye sin duda un temprano anticipo de la maliciosa
sagacidad que en lo sucesivo seria caracteristica del manejo politico de aquellas
autoridades, mérito que corresponde en gran medida al desempefio del célebre Presbitero
José Matias Delgado, quien apenas a finales de noviembre se habia hecho cargo del
gobierno de dicha provincia, y bajo cuya conduccién enérgica y astuta San Salvador
habria de mantenerse por mas de un afio como el principal bastidon de la resistencia
contra el Imperio.81

El 2 de enero de 1822 la Junta Provisional Consultiva procedié a evaluar el
resultado de la consulta.

Apenas habia concluido el plazo sefialado y no se contaba ain con las respuestas
de todos los Ayuntamientos, pero aun asi el gobierno capitalino decidid actuar con
premura, entre otras razones porque unos dias antes se habia sabido por medio de la
prensa mexicana que el inminente arribo de las tropas imperiales anunciado por Iturbide
estaba en realidad bastante lejos de llegar a producirse. Esta noticia, si bien por un
lado ponia al descubierto el chantaje implicito de los oficios de Gainza y del mismo
Iturbide que se habian hecho circular entre los Ayuntamientos para orientar la vota-
cion, por otro le proporcionaba un respiro al mismo Capitan General, quien conocia lo
inconveniente que habria de resultarle al gobierno guatemalteco la presencia de tropas
mexicanas en su territorio antes de proclamar la anexi6én. No era lo mismo aparecer ante
los ojos de Iturbide como frevientes partidarios suyos que como unas tibias autoridades
que se veian obligadas a aceptar por la fuerza de las armas su gentil "invitacion" de
sumarse al Imperio. Asi, al mismo tiempo que presionaba a la Junta Provisional Consul-

it [0ficio de 1a Diputacion Provincial salvadoreda a Sus sinilares de Ledn y Comayagua, 25 de diciesbre de
1821] ACAM v.1 doc.64., E] 30 de septieabre habian tenide lugar ciertos disturbios en aquella cabecera con motive
de celebrarse elecciones para integrar 1a primera Diputacidn Provincial que debia instalarse en aquella provincia,
En tal ocasidn el Intendente Pedro Barriere mandé encarcelar a Manuel José Arce, Juan Manuel Rodriguez y otros
reconocidos republicanos. Para solventar este conflicto y prevenir una nueva disidencia, el 27 de octubre fa Junta
Provisional Consultiva designd a Delgado, que era aieabro de dicho drgano, come Intendente y Gobernador de San
Salvador. Por supuesto, el primer acto de poder del padre Delgado fue liberar a sus correligionarios -algunos de
los cuales eran ademds parientes suyos- a guienes instald de inmediato en e) gobierno que se integrd bajo su
jefatura en aquella provincia el 28 de naviembre. (A. Marure, op.cit, v.1 p.76; Francisco Monterrey Historia de
£l Salvador, 2a. ed., v.1, San Salvador, Editorial Universitaria, 1977, p.70.
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tiva para que sancionara cuanto antes el resultado de la consulta, Cainza escribia a
Iturbide solicitandole la suspensién del movimiento de las tropas nexicanas.
Algunos miembros de la Junta hicieron un Gltimo esfuerzo por impedir que se
tomara una decisi6n apresurada, alegando miltiples fallos en el mecanismo de 1la
consulta. El costarricence José Antonio Alvarado puso el dedo en la llaga al proponer
invalidar el resultado de la consulta toda vez que era pablica la verdadera situacién
de las tropas mexicanas que Iturbide habia asegurado marchaban hacia Guatemala; en caso
contrario, aseguraba Alvarado, la Junta estaria faltando a la confianza de los pueblos,
a la cual habria de seguir la anarquia generalizada. En ese mismo tenor el debate
continué al dia siguiente, aunque al final de nada valieron razones ni alegatos en
contra del procedimiento adoptado, imponiéndose por mayoria el criteric de que las
atribuciones de la Junta debian limitarse exclusivamente a contar los votos emitidos
por los Ayuntamientos y en todo caso a fijar ciertas condiciones puntuales al acuerdo
de anexién.“ De esta manera los partidarios del Imperio garantizaban el triunfo de
su iniciativa. La votacion les era favorable por un amplio margen. De los Ayuntamientos
consultados, 104 aceptaron plenamente la anexién, 11 mds lo hicieron bajo ciertas
condiciones y 32 manifestaron su respaldo a cualquier resoluci6én que adeptara la Junta,
mientras que 21 insistieron todavia en remitirse a la decision del Congreso segin lo
acordado el 15 de septiembre. S6lamente dos Ayuntamientos votaron en contra. El consen-
so entre las autoridades edilicias resultaba irrecusable. Ademas, para acallar las
criticas al procedimiento, la Junta constaté que segin el daltimo censo los Ayuntamien-
tos que habian votado por unirse al Imperio representaban la mayoria absoluta de la
poblacién que alin permanecia bajo la jurisdiccién del gobierno capitalino. El 3 de

82 haciendo eco del anuncio de Iturbide, el 13 de noviembre 12 Gaceta Imperial de México habia hecho piblico
el envio hacia Chiapas de cinco mil hombres, que segin afirmaba habian cruzado ya el Rio de Tehuantepec. la
informacion era completamente falsa y sin duda se publicaba por drdenes superiores para reforzar el elemento
intimidatorio de 1a segunda carta de Iturbide a Gainza. E] dia 26 La Abeja Poblana publicaba un exaltado desmentis
firmado por un tal ®Enemige de Don Antenio®: el Coronel Flon, afirsaba dicha nota, se ancontraba por esos dias en
Puebla, sin traza de estar preparando una campaia, y su Divisidn dificilmente llegaria a los ail efectivos. E1 28
de diciembre se did Jectura a este ejemplar de La Abeja... en el Ayuntamiento de Guatemala, y al dia siguiente
diche cuerpo acordd por unanimidad pronunciarse 2 favor de 1a unidn a México, ain cuando a decir del propio Mariano
de Aycinena algunos funcionarios edilicios todavia manifestaban ciertas reticiencias, alegando deconocer la
situacion politica de aquella capital e inclusive manifestando preferir 1a dependencia de Espfia a 1a de Néxico,
La Abefa Poblana, 26 de noviesbre de 1821, cit. en BAGG, abri) de 1939, p.302. [Cabildo Ordinario del 28 de diciea-
bre de 1821; Cabildo Extraordinario del 29 de diciembre de 1821; Oficio de Gainza a Iturbide] en ibid. p.385,
pp.370-376. [Carta de Aycinena a Iturbide del 31 de diciembre de 1821] ACAM v.3 doc.47 p.80.

83 Sesiones 85, 86 y 87 de la Junta Provisional Consultiva, 2 y 3 de enero de 1822. BAGG, abril de 1039, 379
384, 387-3688.
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enero Gainza comunicd el resultado de la votacidn a México y un par de dias mis tarde
se firmaba oficialmente el acta respectiva. Poco después, previniendo cualguier posible
protesta en la capital, el Capité&n General suscribia un nueve bando "de buen gobiero"
reiterando sus anteriores provisiones contra la oposicion republicana y prohibiendo
toda publicacidén, arenga o charla en sitios piblicos en las que se virtiesen opiniones
contrarias a la anexi6n, conminando a todos los "ciudadanos honrados" a denunciar a
aquellas personas que osaran "conspirar contra la voluntad general adoptada por la
mayoria."“

Con ello culminaba en la capital la maniobra de los anexionistas "chapines".
Aycinena y su grupo habian sabido deshacerse a tiempo de sus incomodos aliados republi-
canos, logrando finalmente aglutinar en torno al Plan de Iguala al grueso de la elite
guatemalteca y la mayor parte de las antiguas autoridades espafiolas, asi como a ciertos
sectores provincianos que lejos de cuestionar el poder capitalino habian cerrado filas
en torno suyo para proteger intereses compartidos y enfrentar con un mayor respaldo a
sus rivales comunes.

Una vez alcanzado este objetivo inmediato, la principal preocupacion de los
patricios capitalinos iba a ser lograr convertirse en el referente exclusivo de la
autoridad imperial en la regién, buscando a partir de ello reestructurar su dominio
sobre todo el territorio de la antigua Audiencia.

Por su parte, Iturbide veia concretarse su proyecto geopolitico mucho antes ain
de lo que habia imaginado. Apenas tres meses después de haber sido fundado el Imperio,
su autoridad constituia el tnico poder superior reconocido en comfin por las distintas
fracciones en que se hallaba dividido el antiguo Reino de Guatemala, excepcién hecha
de los miniisculos distritos centrales de la provincia de San Salvador. Un poco de
presién parecia haber bastado para que la inicliativa de extender el dominio mexicano
hasta la frontera de Panami cobrase cuerpo casi por si misma. Sin embargo, para las
provincias centroamericanas el Imperio no representaba bien a bien sino una mera prome-
sa, aquel par de oficios con la firma de Iturbide, una semblanza -de poder en la mas
lejana distancia geogrdfica. Y en este sentido. mas que corresponder a una verdadera

u Sesiones 88, 89 y 90 de la Junta Provisional Consultiva correspondientes al Sy 7 de enero de 1822; “Acta
de 1a unidn de las Provincias de Centro América al Imperio Mexicano"; BAGG, abril de 1939, pp.389-398. [0ficio de
Gainza al Brigadier Filisola del 3 de enera de 1022; Wanifiesto de Gainza del 5 de enero de 1822; Bando suscrite
por Gainza del 9 de enerc de 1822] ACAM v.2 docs.t1, 17, 19, pp.t9, 27, 32. A pesar de haber rechazade enfati-
camente los procedinientos y el resultado de la consulta, Valle, Alvarado y Manuel Antonio Molina firmaron el acta
de anexidn a México, Adn asi, Valle volvid a cuestionar 1a decisidn de la Junta el 7 de enero en un solitario voto
de protesta.

~41-



hgemonia, el reconocimiento de la autoridad imperial venia a corresponder a las propias
expectativas de aquellas provincias, que ante el vacio de poder y la falta de consenso
habian optado por cifrar en la energia y los recursos de aquella "potencia" vecina la
remodelaci6én de sus antiguos vinculos, rotos tras la declaracién de Independencia.

En el camino, aunque sin proponérselo, la actitud mexicana habia contribuido a
desatar la accion atomizadora del separatismo regional, circunstancia que vino a
propiciar una insospechada paradoja: tanto el propio Plan de Iguala, como el acta
firmada en Guatemala el 15 de septiembre y la mayor parte de los pronunciamientos de
las provincias disidentes, habian contemplado entre sus postulados fundamentales la
permanencia en sus cargos de las autoridades constituidas, sin embargo aquellos tres
meses bastaron para transtornar completamente el sistema general de autoridad en el
Reino, colocindolo al borde de la guerra civil.

7. La Division Auxiliar del Reino de Geatemala.

De acuerdo con las recomendaciones enviadas desde Chiapas por Mier y Teran, Iturbide
deseché la idea de enviar a Guatemala un numeroso ejército, disponiendo en cambio
reducir al minimo las tropas destinadas a dicha expedicién. Hacia finales de noviembre
habia indicado al Conde de la Cadena partir inicamente con 200 hombres. Una semana des-
pués, habiendo recibido noticia de los pronunciamientos antiguatemaltecos de Leon y
Comayagua, y previendo un inminente enfrentamiento entre estas provincias y la capital,
le ordend incrementar a 500 el mimero de sus efectivos y salir de inmediato. Pretex-
tando enfermedades y "otros embarazos" -segin el propio Iturbide- el Conde de la Cadena
denegé finalmente la jefatura de la expedicién, por lo que en su lugar fue designado
de improvisoc el General de Brigada Vicente Filisola.a5 Veterano, de largos afios de
combate irregular en México y Espafia, éste era un jefe de acreditada experiencia, y no
obstante su calidad de extranjero, el haber ascendido en filas, carecer de abolengo y
no contar con la menor experiencia previa em cargos piablicos, el futuro Emperador

“mmmummmnamJMymmmummmmuwnmmmmmnmmﬂmmmnummm
de noviemre y 5 de dicienbre de 1621 ACAM v.1 dacs.30, 33, 36 pp.77, 99, 106,
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confiaba en €1 ampliamente, en sus aptitudes militares y organizativas, como también
en su lealtad per:ioual.[iﬁ

Filisola se hallaba cumpliende una misién en Lerma cuando fue convocado por la
Regencia. El 27 de diciembre le fueron comunicadas en la capital mexicana sus primeras
instrucciones y al dia siguiente se le ordend partir a toda prisa con destino a Oaxaca,
donde se hallaba concentrada la Division que habia sido puesto bajo su mando, integrada
por poco menos de 500 hombres, entre jefes, oficiales y tropa, nimero que si bien
resultaba limitado y a todas luces imsuficiente para establecer por si mismo un control
efectivo sobre el istmo centroamericano en toda su extensién, conformaba pese a todo -
dadas las condiciones particulares de la Capitania- una fuerza militar consid‘erable.m

En Oaxaca Filisola se encontrd con Mier y Terdn que por encargo de Iturbide
habia preparado pard €l un detallado reporte de la situacién guatemalteca. Siguiendo
indicaciones del Generalisimo el Brigadier escribid desde alli a Mariano de Aycinena,
¥y a su vez, quizds por recomendacién del antiguo caudillo insurgente, establecié
correspondencia con aquel otro agente mexicano, Tadeo Ortiz, gue por esos dias se
hallaba en Quezaltenango. Meses atrids este primer emisario de Iturbide se habia
revelado como un abierto detractor del gobierno de Gainza y era considerado por las

B tong e sabido, el General Vicente Filisola de Martirez era de origen napolitano. Nacid en Rivelli en 1788
y @ teaprana edad emigrd a Sudamérica. A los 16 ados inicid su tarrera militar en el Regiaiento Fijo de Buenos
Aires, Enviado a Espaiia para cosbatir a los franceses, participd en nymerosas acciones coso seldado regelar y como
guerrillers, siendo condecorade en varias ocasiones. En 1811 fue trasladada al Regimiento de Infanteria de México
con el grado de subteniente. Aqui participd activasmente en las campafias de contra la ipsurgencia, distinguiéndose
en el asedio del cerro del Gallo, en Tialpujagea, en mayo de 1813, 1o que le valid el ascenso a Capitdn de Fusile-
ros. Un aio después logrd 1a prosocidn a Capitin de Granaderos, grado que ostentaba en 1821 cuando se sumé al Plan
de fguala, la sublevacidn de Iturbide fue su trampelin hacia rangos muy superiorgs..Tempranamente abrazé aquella
causa, 1legando a deseapedar importantes misiones, como 1a toma de Toluca y Ta ocupacidn de 1a Civdad de México
en agosto del afio 21, En diciesbre de ese mismo afio fue ascendido a General de Brigada. ("Hoja de servicios del
general de brigada Vicente Filisola", dicienbre de 1824; ACAM v.6 doc.44 p.164; Genaro Garcia, datos biografices

de Filisola en s “Advertencia® 2 La cooperacidn de México en la independencia de Centro América)

b {Instrucciones de Iturbide a Filisola, 27 y 28 de diciesbre de 1821] ACAN v.1 doc.65 p.162 y v.3 doc.74
p.138. Respecto de las fuerzas militares de la Capitania, el propio Bainza afirmaba que en todo el Reino de
Guatesala no habia "un sola oficial ni soldado de Caballeria, pues los Dragones siempre han servido desmontades
y son de Kilicias." {Gainza a Filisola, Guatemala, 20 de abril de 1822. ACAM v.3, doc.117, p.278.) Por otra parte,
segin el reporte oficial indica que al partir de Daxaca la Divisién Auxiliar estaba integrada en total por 479
hoabres, distribuidos en un piquete de artilleriz, un batalién de) Regimiento de infanteria no.2, otro mis del
no.4, un escuadron de dragones del regimiento no.3 y otro similar del no.8. Acowpaiiaban a Filisola en el mando de
las tropas los Ttes. Cols, Felipe Codallos y Francisco Cortdzar. (Estado de Ta Divisidon al mando del Brigadier
Filisela, Oaxaca, 15 de enero de 1822; Filisola a Iturbide, 16 de enero de 1822) ACAN v.3 docs.69, 71, 74 pp. 134,
136, 138.) Esinexacta la afirmacidn de RodoTfo Pastor enel sentido de que Filisola "marchd hacia Centroamérica...
con un ejército de 3 wil hombres y 20 piezas de artilleria." (Historia de Centroamérica, México, COLMEX, p.153)
¥inguno de los eronistas centroamericanos de 1a época menciona cifra semejante,
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autoridades guatemaltecas como un agitador indeseable. AGn asi, cuando debido a
problemas de salud Mier y Terdn se vidé impedido de seguir acompafiando a Filisola,
separandose en Tehuantepec de la columna mexicana, el Brigadier buscé su apoyo persenal
como guia y consejero en aquellas regiones por €1 desconocidas. Hasta entonces, aparte
de las breves instrucciones recibidas en México, poco o nada conocia el Brigadier
acerca las remotas provincias que constituian su destino, y por supuesta, como es
patente en uno de sus primeros reportes politicos enviados a Iturbide desde Tehuantepec
en el que no dudé en manifestar su desacuerdo con la pretensién guatemalteca de hacer
volver a las provincias disidentes a su antigua obediencia, fueron las opiniones de
estos dos agentes mexicanos y no las del guatemalteco Aycinena las que influyeron de
manera mas notoria sobre sus propios puntos de vista durante la fase inicial de aquella
expedicibn.“

Poco antes de que la Divisién Auxiliar transpasara las fronteras de la Capitania,
en la capital mexicana la Regencia tuvo conocimiento de que las autoridades guatemalte-
cas habian acordado, al fin de tanto, sancionar su agregaci6on al Imperio. La noticia
fue celebrada el 23 de enero con un repique general y salvas de artilleria. Para
entonces ya Iturbide estaba al tanto de las primeras escaramuzas que habian temido
lugar en diciembre anterior entre "chapines" y hondurefios a raiz de la ocupacioén de los
estratégicos puertos atlanticos de Omoa y Trujillo por fuerzas leales al goblerno
guatemalteco, de manera que, previendo la posibilidad de que la confrontacién se exten-
diera y adquiriese todavia mayores dimensiones, aprovechd la oportunidad para decretar
disposiciones urgentes relativas a la reorganizacioén provisional de la Capitania. Unos
cuantos dias antes la Regencia habia resuelto que las provincias separadas de Guatemala
pasaran a depender provisionalmente de la Capitania General de Puebla, y si bien el 23
de enero, una vez conocida la decision del gobierno "chapin"™ de sumarse al Imperio,

8 (Filisola a Iturbide, Tehuantepec, 31 de enero de 1822; ACAN v.3 doc.108 p.166.) Por otro 1ado, aunque si
bien no puede decirse que Mier y Teran haya sido como Ortiz un enemigo del gobierno de Guatemala, es claro que en
sus inforaes justificaba el punto de vista de las autoridades disidentes de Chiapas. De la actividad de Ortiz en
Quezaltenango no hemos encontrade ads que alguna informacién fragmentaria, aunque habiendo aparecido 2lli en ese
preciso momento podesos supgner que tuvo alguna incidencia en Ta secesion de aquella provincia, tal vez actuando
cono enlace entre sy amigo Mier y Terdn y los connotados 1iberales quezaltecos que promovieron l1a anexidn al
Imperio Nexicano, Cirilo Flores y Antonio Corzo. En marzo siguiente, segurasmente alertado desde Guatemala, Iturbide
iba a advertir a Filisola contra 12 infiuencia de Ortiz, pues “escediendose de 1as instrucciones q. tiene dadas
se entromete en materias que no le pertenecen,., pudiendo tal vez esta mala conducta causar dafo de grave
trascendencia...” [Lastrucciones formadas por Mier y Terdn para Filisola, Oaxaca, 2 de enero de 1822; Aycinena a
Filisola, Guatemala, 18 de febrerg de 1822; Tadeo Ortiz aFilisola, Quezaltenango, 20 de febrerc de 1822; Iturbide
a Filisola, reservado, 28 de marzo de 1822] ACAM v.3 docs.51, 95, 143, 194 pp.94, 199, 203, 244; A. Marure, op.
cit, v.1 p.79,
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Gainza fue ratificado como Jefe Politico, Iturbide opté por mantener vigente aquella
otra medida. De esta forma la jurisdiccién de Guatemala se veia reducida a aquellos
pueblos y distritos que a la fecha 'seguian reconociendo su autoridad, con lo cual
quedaba consagrada la virtual autonomia de las provincias que se le habian separado en
tanto se reunian en la capital wexicana las Cortes del Imperioc -donde las provincias
centroamericanas tenian asignadas en su conjunto una representacidn de cuarenta diputa-
dos- y sancionaban una solucién definitiva al r‘especto.“9

A partir de estas disposiciones un tanto saloménicas y contando con la accion
disuasiva de la Divisién Auxiliar, Iturbide confiaba en que la paz pudiera ser resta-
blecida sin mayores contratiempos. Mas, lejos de ello, la llegada de las tropas
mexicanas coincidid con el rompimiento de las hostilidades por diversos puntos de la
Capitania. Una vez proclamada en Guatemala la agregacion a México las tropas "chapinas”
habian iniciado de manera simultanea movimientos hostiles sobre las cabeceras disi-
dentes mds inmediatas: Quezaltenango, Chiquimula, Solola y San Salvador; éstas, por su
parte, se aprestaban con no menos animo para el enfrentamiento. Era el inicio de la
guerra civil, y con ello también el comienzo de upa larga confrontacién que habria de
culminar muchos afios més tarde con la separacion definitiva de las antiguas provincias
guatemaltecas en cinco paises independientes, Irdnicamente, tirios y troyanos enarbola-
ban ahora los colores del Imperio, y, por supuesto, tan pronto corrid la noticia de que
la Divisién mexicana se hallaba en las puertas de la Capitania, uno y otro bando se
apresuraron a solicitar su ayuda.

No bien hubo penetrado con sus tropas en el territorio chiapaneco Filisola
comenz6 a recibir desesperadas peticiones de auxilio. Amenazadas por las tropas
"chapinas" Quezaltenango y Comayagua clamaban por su apoyo. ‘Al ﬁismo tiempo, ignorando
las medidas decretadas el 23 de enero por la _Regenc_ia, desde la capital guatemalteca

39 [[turbide al Secretario de Estado y del Despache de Guerra, México, 19 de enero de 1822; Iturbide a Gainza,
México, 23 de enero de 1822,] ACAM v.3 docs.78, 83 pp.143, 147, El mismo dia 23 Iturbide escribia también a su "muy
gstinado anigo® Filisela, instruyéndolo acerca de 1a conducta a observar durante su expedicidn a Guatemala: “Con
Politica y sin rigor, ni.., ostentacion del Poder y solo dejande entender qe. habra severidad cuando se abuse de
1a bondad, consolidard W. la opinion, y rectificars el espiritu piblico..." Un consejo suyo cuspiio Filisola al
piede 1a letra: "Hable U, con frecuencia al Pueblo pa. ge. le conozcan, los papeles qe. se den a luz es precise
astar escritos con dignidad, con pureza y sembrados de maxisas sublimes de Patriotismo." Iturbide recomendaba
tanbién el establecimiento de sociedades patridticas "instruyendo a nuestros oficiales de las conbersaciones ge.
han de tener en las tertulias que frecuentardn, su buen porte, sus maneras y su trato afable”, coeo propagandistas
del Imperio. Asi tashién sugeria a Filisola comunicarse por escrito "con cualquier motive" a las autoridades de
las provingias y particulares prominentes, "asi se adquieren amiges y se forms idea de nuestra xlustracmn .
[Tturbide a Filisola, México, 23 de enero de 1822) ACAM v.3 doc.86 p.149.
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Gainza y Aycinena demandaban insistentemente el respaldo de las tropas mexicanas para
sofocar la rebeldia de aquellas mismas t:abeceras.90 Desde luego, si la situacién era
ya de por si bastante problemdtica el hecho de que en la confrontacion estuviesen
involucradas las distintas fracciones imperiales venia a complicar ain mas el asunto.
Mas que confuso, el panorama parecia el de un completo desastre: "quejas de todas
clases llovian alrededor del Supremo Gobierno de México", recordaria Filisola un par
de afios mas tarde, "de provincia & provincia, de partido a partido, pueblo 4 pueblo y
ain de individuo, a individuo, pareciendo que se habia disuelto la sociedad en todas
aquellas regiones..."91 Pero el Brigadier sabia que como Comandante General de las
primeras provincias agregadas al Imperio su deber consistia en evitar a toda costa el
inminente atague de las tropas guatemaltecas, y sin vacilar adopt6é de inmediato medidas
al respecto. El 13 de febrero, en un acto de fuerza que habria de constituir su primera
intervencién directa en el conflicto de la Capitania, ordené el avance de 300 de sus
hombres hacia Quezaltenengo con instrucciones de brindarle proteccidén a aquella plaza
rebelde, mientras que por escrito conminaba a Gainza a desistir de su ofensiva. La
medida surti6 efecto, conjurando la amenaza del ejército "chapin". Poco después el jefe
mexicano se Instald en Ciudad Real con el resto de sus tropas.gz El 25 de febrero,
Filisola escribia a Iturbide desde aquella cabecera poniéndolo al tanto de los dltimos
acontecimientos y haciendo un balance general de la situacién. Nuevamente se manifes-
taba convencido de que era imposible reunificar por la fuerza a la Capitania, dadas las
enormes distancias y pésimos caminas, pero sobre todo por el decidido rechazo de muchos
pueblos a reconocer nuevamente la autoridad guatemalteca pues, segin habia podido
constatar, "la principal'mira que tubieron en la Yndependencia fue substraerse de la
dominacion de dicha Capital que detestan." Ademds, aseguraba el Brigadier, la decisidn

0 {E} Ayuntamiento de Quezaltenango a Filisola, § de febrero de 1822] ACAN v.2 doc.32 p.48. [Aycinena a
Iturbide, Guatemala, 18 de enero de 1622; José Tinoco Contreras al Tte. Col. Felipe Codalles, Comayagua, § de
febrero de 1822; Gainza a Filisola, Guatemala, 16 de febrero de 1822; Marianc de Aycinena a Filisola, Guatemala,
18 de febrero de 1822) ACAM v.3 docs.56, 124, 137, 145 p.141, 177, 191, 199, (Gainza a Filisola, Guatemala, 18 de
febrero de 1622] ACAN v.2 doc.50 p.75. En su prisera carta a Filisola, Aycinena respaldaba las peticiones de
Gainza, solicitando e envio contra Tos disidentes de Quezaltenango de "uyna corta Div{isie]n de 200 ¢ 300 hombres
pa[ra} hacerles volver al or{de|n antiguo." Asimisas lo poma al tanto de la campaia que habian emprendido las
tropas de Guatemala contra San Salvador, "1a qe. #as perjucio nos ha causado...” [Aycinena a Filisola, Guatesala,
18 de febrero de 1822] ACAM v.3 doc.145 p.198

iy, Filisola, op.cit. p.63

8 [0ficios de Filisolaa Yas sutoridades de Quezaltenango y Guatemala, Maquilapa, 13 de febrero de 1822] ACAW
v.2 docs.42, 43 pp.67, 68.
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de Guatemala de agregarse al Imperio tenia toda la traza de ser una mera maniobra del
gobierno "chapin"™ para contar con el concurso de las tropas mexicanas en su esfuerzo
por recobrar el dominio sobre pueblos y provincias que lo habian desconocido.

Dos dias mas tarde Filisola anunciaba a los cuatro vientos su arribo en calidad
de protector de las provincias agregadas libremente al Imperio, y saludaba a las
autoridades disidentes con la promesa de acudir sin tardanza a la cabeza de sus tropas
"adonde quiera gq{ue] se me necesite sin gfu)e me arredren jamas los mayores riesgos y
fatigas..."94

Desde luego la postura adoptada inicialmente por Filisola vino a contrariar las
expectativas que albergaba de el gobierno "chapin" respecto de la presencia de las
tropas mexicanas en la Capitania. Ni Gainza ni la elite capitalina que lo respaldaba
estaban dispuestos a aceptar la separacion de las provincias y distritos disidentes
como un hecho consumado, y opusieron a ello una resistencia tenaz, aiin a sabiendas de
que con ello contravenian las disposiciones del propio Iturbide, lo cual, en defini-
tiva, no significaba un problema menor, pues la actitud intransigente del gobierno
guatemalteco iba a constituir a todas luces el principal alimento de la confrontacién

de alli en adelan(:e.95

8 por otra parte el Brigadier ya advertia a estas altiras que los fondos de que disponiam los pueblos dei
antiguo Reino de Guatemala malamente podrian cubrir los gastos indispensables de su tropa {Filisola a lturbide,
Ciudad Real, 25 de febrero de 1822] ACAM v.3 doc. 162 p. 214, La actitud de Filisola iba a sufrir una transforma-
cidn radlcal en junio de ese mismo aflo una vez instalado en el gebierno guatemalteco, Dicho cambio se iba a ver
reflejado, por supuesto, en sus inforaes a [turbide, por 1o que no parece acertada la opinion de N. Wortman cuando
afirma que “Las reacciones e informes de Vicente Filisola nos dan 1a dnica semblanza equilibrada de Guatemala en
ese momento.” Wort=an op.cit. p.251.

w {Circular de Filisala a las autoridades de Nicaragua, Soleld, Totonicapan, Comayagua, Chiquimula, Mazate-
nango y Sam Salvador, Ciudad Real, 27 de febrero de 1622] ACAM v.J doc.163 p.218. E 21 de febrero Filisola
reportaba su 1legada a Ciudad Real de Chiapas. Habia salido de Daxaca con sus tropas entre ¢l 16 y el 18 de enero
anterior, pero antes de internarse en territorio chiapaneco recald un par de semanas en la Villa de Tehuantepec.
(Filisola a Iturbide, Ciudad Real, 21 de febrero de 1822] ACAN v.3 doc.!52 p.206; Filisala a Iturbide, Oaxaca, 18
de enero de 1822; ACAM v.2 doc.25 p.41)

% Aunque al ser confirmado en el cargo de Capitdn General se le habia sedalado claramente 3 Gainza que en
To sucesivo los pueblos separados de Guatesala en "la ultima época” quedaban fuera de su dominio, el funcionaric
se manifestd "confundide® ante las autoridades del Imperio, alegande no entender con precision a qué "ultisa época”
se habia querido referir Iturbide, y per 1o tanto ignorando si San Salvador -que habiendo jurado el Acta de Inde-
pendencia capitalina habia desconocido su autoridad después del 5 de enero-, asi come Quezaltenango y Selold, que
1o habian hecho entre una y otra fechas, debian de seguir acatando sus drdenes, E1 3 de marzo Gainza escribia
largamente a Iturbide planteando su confusidn y noticidndole de 1a infructuosa consulta que habia realizado entre
tres proainentes juristas, "sugetos ilustrados e imparciales”, a quienes habia preguntado si debia seguir
comunicando sus drdenes a San Salvador y Quezaltenango. las respyestas de estos hoabres de leyes muestra la dispa-
ridad de opiniones que al respecto habia en Ta misna capital guatemalteca: Niguel Moreno, magistrado de 1a Audien-
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Iturbide estaba enterado de aquellas desaveniencias y temia que de un momento a
otro Gainza decidiera lanzar un ataque de mayor envergadura contra Comayagua y los
demds distritos disidentes; por otro lado, no ignoraba que pueblos y partidos que se
hallaban legalmente bajo la jurisdiccién de las provincias rebeldes pero que habian
optado por seguir reconociendo la autoridad de Guatemala continuaban siendo objeto de
hostilidades y presiones por parte de sus respectivas cabeceras. A la vez miraba con
recelo el caso de San Salvador, cuyas autoridades, bajo el pretexto de rechazar la
autoridad de Gainza, se negaban a proclamar la agregacion a México; por los informes
de Aycinena el Generalisimo e'staba al tanto de la inclinacidon republicana de los
caudillos liberales que habian asumido el poder en aquella provincia, lo cual le
motivaba una particular inquietud.96

Comprendiendo la gravedad del problema, Iturbide no éscatimé sus esfuerzos en
aras de promover la reunificacidn pacifica de todos los partidarios de 1la unién al
Imperio, tanto provincianos como capitalinos, exortando por igual a los distintos
bandos a proceder con la debida moderacidn, "disimulando por ahora agravios qfu}e solo
nos envolverlan en nuevas ruinas y males de la mfaylor trascendencia."97
nunca perdié de vista que los Aycinena y su grupo capitalino podrian llegar a ser sus

Y aunque

mids firmes aliados en aquellas regiones, y secretamente siguidé manteniendo con ellos
una relacién privilegiada, optd por asumir una actitud eminentemente pragmatica ante
la abierta escicién que se habia producido en la antigua Audiencia, recompensando la
adhesion espontdnea al Plan de Iguala por parte de las primeras cabeceras y distritos

imperiales con el reconocimiento de facto de su autonomia.gs

¢ia, se negd reiteradamente a emitir su opinidm, José Valdds, candnigo de la catedral opind en contra, y el Lic.
Eusebio Castillo, ex vocal de Ja Junta Provisional Consultiva, a favor. [Lturbide a Gainza, México, 23 de enerc
de 1822; Gainza a Itubide, Guatemala, 3 de marzo de 1822] ACAM v.3 docs. 83, 168 pp. 147, 221. [Notas cruzadas
entre Gainza y Tos referidos sujetos, Guatemala, 23 de febrero de 1822) ACAM v.J docs. 156, t57, 160, 161 pp. 208,
208, 212, 213, :

% "Cosbengo con U.", escribia Iturbide a Aycinena el 12 de febrero, “que siendo esta ciudad [San Salvador]
tan pequeia y situada en el centro de Yas opulentas q. forman e) Ympo. no puede subsistir separada de las
instituciones de este,.." [Iturbide a Aycinena, Néxico, 12 de febrero de 1822] ACAM v.J doc.133 p.188

9 [lturbide a J. Ferdndez Lindo, Néxico, 11 de febrerc) ACAM v.3, doc.129, p.186

9 Inclusive el misse dia que fue ratificado Gainza como Capitdn Gemeral, Iturbide le planted a Filisola 12
posibilidad de remover a dicho jefe de su cargo en el caso de que su permanencia en Guatemala resultara inconve-
niente. A 1a vez, también el 23 de enero, el Generalisimo habia escrito de manera reservada al Marqués de Aycinena
felicitindolo por sus gestiones realizadas en favor de la anexion, excusdndose por no hacer piblico su merecido
reconacimiento para "evitar celozos y rivalidades qe. en circunstancias tan espinesas producen consequancias fata-
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Buscando reforzar sus disposiciones iniciales, el 15 de febrero la Regencia del
Imperio envié una nueva circular a los Jefes Politicos de todas las provincias,
exigiéndoles de la manefa mas enérgica ponerle fin a sus disputas y acatar de una vez
por todas las disposiciones del 23 de enero que determinaban la separacidén provisional
de Guatemala de las provincias disidentes. Por su parte, a éstas en particular se les
indicaba guardar armonia con Guatemala y con las otras provinclas, "olvidando resen-
timientos pr. haber opinado de otro modo antes de la uni6én de todos al Ymperio...",
mientras que a Gainza se le ordenaba retirar todas sus tropas "a los lugares y los
términos en que se hallaban antes de las desaveniencias, que tan desagradables han sido
a la regencia."99 Sin embargo, pasados los dias, lejos de observarse resultados
positivos, reclamos y acusaciones provenientes de los mas diversos puntos de 1a Capita-
nia continuaron atiborrando la correspondencla del Generalisimo. Filisola, por su
parte, permanecia estaclonado en Chiapas con el resto de sus tropas, dedicado a la
organizaci6n de la milicia local, y, por supuesto, desde aquella distancia era imposi-
ble ejercer la suficiente presidn sobre las autoridades guatemaltecas para obligarlas
a suspender por completo sus maniobras ofensivas. El 14 de marzo, Iturbide elevaba a
la Regencia uno mas de los frecuentes informes de Gainza, esta vez sobre el caso de
Quezaltenango. Poco antes habia estado revisando algunos reportes referentes a San
Salvador, Trujillo y Costa Rica, asi como una grave acusacion de Comayagua contra
Gainza por vielar su correspondencia oficial e impedir el paso hacia la capital
mexicana de su Gobernador, José Tinoco Contreras... Eran tantas y tan contradictorias
las protestas que se recibian diariamente, que por ellas -reconocia el futuro Empera-
dor- era facil darse cuenta "dél espiritu de desunion en gq[ue}l se hallan aq[uellles
Pueblos, en los que] cada vez mas y mas crece la efervecencia, bacila el espiritu pla-
blilco y casi ya toca en el principio de la Anarquia."100

En efecto, ia rueda de la guerra habia comenzado a girar y parecia muy dificil
hacerla detener desde la capital mexicana a punta de decretos. Se imponia, en conse-
cuencia, una participacién mas decidida de la Divisién Auxiliar para detener los

Tes..." [Iturbide a1 Narqués de Aycinena, Néxico, 23 de enero de 1822] ACAM v.3 doc.189 p.152.

% {Decreto de 1a Regencia, México, 15 de febrero de 1822) ACAM v.3 doc.136 p. 191. (José Manuel de Kerrera
a Gainza, México, 17 de febrero de 1822) ACAM v.2 doc.48 p.73.

o0 [José Tinoco a I[turbide, Comayagua, 25 de enero de 1822; Iturbide a Gaimza, Méxica, 11 y 12 de marzo de
1822; Iturbide a José Manvel Herrera, Secretaric de Estado y de! Despacho de Relaciones, México, 12 y 14 de marze
de 1822} ACAN v.3 docs. 32, 176, 177, 180, 18t p.153, 230-23).
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enfrentamientos y forzar a las fracciones rivales a un entendimiento bdsico bajo la
supervision directa de la autoridad mexicana.

8. Consideraciones finales.

Con la entrada en escena de la Division Auxiliar el proceso de implantacidon de la
autorlidad imperial en las provincias centroamericanas entrd de lleno en una nueva fase.
Aun cuando desde finales de septiembre del afio 21 una vasta porcién del antiguo Reino
de Guatemala se habia incorporado formalmenfe al Imperio, fue sdlo a partir de ese
momento que la Regencia pudo contar con un instrumento ejecutor de sus designios estra-
tégicos en Centroamérica, mientras que, por su parte, las autoridades locales partida-
rias del Imperio tuvieron por fin ante si un referente directo de aquel poder superior
que habian reconocido. Y si bien poco después, con el envio de sus diputados al Con-
greso de México, los lazos entre las provincias de Guatemala y el gobierno imperial
1legarian a asumir un cardcter mias complejo, durante el resto del tiempo que la
"conexién mexicana" se mantuvo vigente fueron la 1lamada Pivisidn Auxiliar o Protectora
del Reino de Guatemala, y de manera particular su jefe, el General Filisola, quienes
constituyeron su enlace mas inmediato y eficaz con la lejana -y casi mitica- potencia
mexicana. Asi, aunque, la intervencién de la Divisi6n Auxiliar representaba en buena
medida el aspecto coercitivo de la "conexion mexicana", en el marco de las complejas
circunstancias en que se produjo el establecimiento de dicha "conexién" su. presencia
vino a adquirir de inmediato un singular caradcter polftico, llegando a conformar al
poco tiempo de su arribo un importante factor de equilibrio y mediacién en el conflicto
interno de la Capitania.

A mediades de junio del afio 22 Filisola arribaria con sus tropas a la capital
guatemalteca. Por disposiciones de la Regencia sustituyd en la jefatura del gobierno
local a Gabino Gainza, unificando asi en su persona la mixima representacién de la
autoridad imperial en Centrcamérica. A la vuelta de unos cuantos meses sus gestiones
harian posible el establecimiento de un consenso politico basico entre el gobierno
capitalino y las autoridades provincianas disidentes que habian decidido incorporarse
al Imperio. Un elemento fundamental de esta acuerdo lo constituybé la "conversién" de
Filisola al partido capitalino, que vino a significar la renovacién de la alianza entre
Ya autoridad superior del Imperio y la elite "chapina". Este consenso logrado por
Filisola le permitiria contar con el concurse de las tropas capitalinas junto con las
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de las distintas provincias enfrentadas anteriormente con la capital para emprender su
exitosa campaiia contra la republicara ciudad de San Salvador a principios de 1823.

La gestion de Filisola como jefe del gobierno guatemalteco se extenderia hasta
mediados del afio 23. En el transcurso de ese corto periodo tuvo que enfrentar otros
graves problemas, aparte del de San Salvador, de orden administrative, financieroy de
organizacion politico-territorial, que agravados con la caida de Iturbide condujeron
finalmente al fracaso y la ruptura formal de la "conexidn mexicana".

En lo fundamental este fracaso iba a estar determinado por la insatisfaccion de
las elites centroamericanas ante ciertos aspectos derivados de la unién al Imperio,
como por ejemplo la pretendida elevacién de ciertos impuestos, la exigencia de contri-
buciones econémicas por parte del gobiermo central, y la divisién de 1la antigua
Capitania en tres Comandancias Generales decretada por Iturbide hacia finales del aifio
22. Asi, la vinculacién con el Imperio iba a demostrar muy pronto su poca utilidad para
las provincias centroamericanas en el sentido de no tener capacidad de proveer los
recursos indispensables para apuntalar la constitucién de una verdadera hegemonia
regional. En este contexto, a pesar de exhibir una notoria habilidad para enfrentar los
problemas politicos inmediatos, Filisola poco pudo hacer para evitar que los propios
centramericanos decidieran ponerle fin a la efimera "conexién mexicana".

La sigiiente parte del presente trabajo estari dedicada a examinar detenidamente
estos distintos aspectos asi como las circunstancias particulares que rodearon la
salida definitiva de Guatemala de Filisola y de las tropas mexicanas bajo su mando.
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ANEXION DE CENTROAMERICA A MEXICO
CRONOLOGIA ELEMENTAL 1821 - 1823

1820
Se resatabiece el régimen constitucional en el Reino de Guatemala.
1821

Agustin de Itrubide y Vicente Guerrero proclaman en las montafias del sur de México el Plan de Iquala.
Gabino Gainza, Capitdn General y.Jefe Politico de Guatemala, se pronuncia contra Iturbide,

Los diputados mexicanas Lucas Alamdn y Hariano Nichelena proponen en Espaiia e] establecimiento en América de tres
secciones autGnomas de 1as Cortes espafiolas, de 1as cuales habrian de depender sendos gobiernas locales. Segin esta
infciativa 1a seccidn septentrional deberia tener por sede Ja Ciudad de México y debia congregar a los diputados
novohispanos y a los del Reino de Guatemala.

La ciudad de Daxaca es ocupada por fuerzas trigarantes, El Genio de 1a Libertad, periddico de los independentistas
guatemaltecos, publica por primera vez notiecias acerca del pronunciasiento de Iturbide, colmando de elogios ai jefe
sexicano,

Nariano de Aycinena, lider de la fraccion autonomista de la oligarquia guatemalteca, establece secretamente co-
rrespondencia con Agustin de Iturbide. Tadeo Ortiz, antiguo agente diplomdtico de Morelos en Suramérica, es
noabrado por Iturbide agante propagandista del Iaperio para promover en Guatemala la anexidn a México.

En lacapital guatemalteca, Mariano de Aycinena, Pedro Molina y Francisco Barrundia, entre otros, alaboran y hacen
cireutar el 1lamado ®Plan pacifico® para 1a independencia de Guatesala.

El designado Jefe Pelitico Superior de la Nueva Espaia, Juan 0'Donoji, accede a reconocer 1a independencia del
Imperio Mexicano. Se firman los Tratades de Cirdoba.

En las paginas de E1 Genio de 1a Libertad Pedro Molina repudia 1a iniciativa presentada ante las Cortes espafiolas
por Alamdn y Michelena. .
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El Ayuntamiento de Comitdn (Chiapas), discute y aprueba 1a independencia de dicho Partido y colaca a 1a ciudad bajo
12 proteccidn de Yas armas imperiales.

En Ciudad Real, cabecera chiapaneca, las autoridades politicas, militares y eclesiasticas proclaman de comin
acuerde 1a independencia de 1a provincia y su unién al Imperio Mexicano.

Se recibe en ¥a Ciudad de Guatemala la noticia del pronunciasiento de Chiapas y Gainza convoca a una junta
extraordinaria para discutir el pusto de 1a independencia del Reino.

Se proctama 1a independencia en 1a Ciudad de Guatemala. Gainza y la mayor parte de los antiguos funcienarios
espafioles son ratificados en sus cargos. No se declara de inmediato a agregacidn a México sino que se convoca 2
ue Congreso para decidir 1a forma de gobierno a adoptar en-1o sucesive. Se instaia una Junta Provisional Consyltiva
con participacion de Gainza, el Arzobispo Fray Ramdn Casaus y Torres, e1 Marqués de Aycinena y representantes
provisionales de Vas distintas provincias,

Recibida el Acta de Guatemala, en San Salvador se jura la independencia.

Las autoridades chiapanecas ratifican su decisidn de separarse definitivamente de 12 avtoridad guatemalteca.
1turbide entra triunfante a 1a Ciudad de México.

Al conocer el Acta de Guatemala, el Ayuntamiento de Ledn, el Obispo y la Diputacidn Provincial de Kicaragua
resuelven proclamar la independencia de Espada y Guatemala a la vez. En Comayagua, cabecera de la provincia de
Honduras, se hace una declaracidn similar.

E1 Ayuntamiento de Tegucigalpa rechaza 1a declaracion de Comayagua, £n San Salvador hay disturbios en las eleccio=

nes de 1a Junta Consultiva de Gobierno; el Intendente Barriere pone presos a destacados wiembros de la faccidn
radical republicana encabezada por el Preshitero José Matias Delgado.

Iturbide escribe a las autoridades guatemaltecas conmindndolas a adoptar el Plan de Iguala y unirse 3l Imperio.

La Junta Provisional Sonsuitiva de Guatemala discute las insistentes invitaciones recibidas de parte de las
autoridades independientas de Qaxaca para sumarse al Imperio,

Ttyrbide dispone el envio de una expedicidn hacia Guateeals, Campeche y Panamd, bajo el mando del Coronel Antonio
Fion, Conde de 1a Cadena.

La Diputacidn Provincial de Wicaragua proclasa su anexidn al Laperio Mexicanc.

Llegan a Cartago (cabecera del Gobierno de Costa Rica) las declaraciones de independencia de Guatemalay Ledn, Por
instaneias del Gobernador, Coronel Juan Manuel de Cafias, el Ayuntamiento de Cartago se adhiere al pronunciasiento
de Leon.

EY Gobernador Caiias obtieng el apoyode los Ayuntamientos de San José y Heredia al pronunciamiento leonés. Entre
tanto, el Ayuntamiento de Cartago decide echar marcha atrds y se retracta de su anterior declaratoria.

Al igual que el Ayuntamiento de Cartago, el de San José también se retracta de haber secundado el pronunciamiento
de Ledn, proponiendo en cambio la integracidn de un drgano proviserio de gobierno local.
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Tras recibir el informe de 1a Indepedencia de Guatemala, Iturbide escribe una segunda carta a Gainza anunciando
el envio de tropas trigarantes hacia Centroamérica.

Llega a Tuxtla (Chiapas) el Teniente Coronel Manuel Mier y Terdn, comisionade por el gobierno imperial para
establecer contacto con las autoridades de dicha provincia y hacer una evaluacidn de 1a situacidn centroamericana.

Se instala en Cartago 1a 1lamada "Junta de legados' bajo Ta presidencia del Gobernador Cafias y con participacidn
de representantes de los distintos Ayuntamientos de Costa Rica.

E1 radical republicano José Matias Delgado, miembro de la Junta Provisional Consultiva de Guatemala, es designado
por dicho Intendente de San Salvader, en sustitucidn del peninsular Pedro Barriere.

En San José (Costa Rica) se proclama la independencia, pero no se adopta ni la formula de Ledn ni 1a de Guatemala.

En Cartago, el Gobernador Cafias es obligado a declarar Ta independencia segin el Plan de Iguala.

El Ayuntamiento de Alajuela (Costa Rica) declara la independencia adoptando una postura similar a Ta de San José.
Heredia (Costa Rica} acepta 1a independencia segin el Plan de lguala.

En Cartago se reine nuevasente 1z “Junta de legados", esta vez en calidad de gobierno provisional de Costa Rica.
EY Gobernador Cafias es obligade a dimitir,

El Eorregimiento de Quezaltenango (Guatemala) se pronuncia pof 1a anexidn, En Méxice, 13 Gaceta Imperial anuncia
la marcha de 5 wil soldados mexicanos hacia Guatemala.

Se presenta ante las autoridades guatemaltecas el Capitdn José Odate con las cartas de Iturbide del 1o, y 18 de
octubre,

Delgado toma posesion de la Intendenciz de San Salvador. Como primer acto de gobierno pone en Vibertad a su sobring
Manue! José Arce y a otros de sus partidarios que se hallaban prisioneros. En Guatesala, Gainza traslada a la Junta
Provisional 1a carta de Iturbide de 19 de octubre.

Por acverdo de Ya Junta Provisional Consultiva, Gainza convoca a todos los Ayuntamientos a realizar una consulta

directa acerca del punto de 1a anexién al Imperio. Por 1a noche, durante una protesta callejera en 1a Ciudad de
Guatemala, dos militantes republicanos mueren a manos de una patrulla militar,

La"Junta de legados" aprueba ea Cartago el Pacto social fundamental interino de Costa Rica, 11amado también Pacto
de Concordia, consagrando 1a virtual independencia absoluta de aquella provincia.
En el marco de 1a consulta ordenada por Gainza, et Ayuntamiento de San Vicente (San Salvader) rechaza 1a anexidn.
El Ayuntamiento de Usulutdn (San Salvador) se pronuncia por la unidn al Imperio.

El Ayuntamiento de Heredia denuncia el Pacto de Concordia, separandose de Costa Rica, praciamando su adhesidn al
Imperio y reconociendo la autoridad de Ledn,

Las autoridades de la provincia de San Salvador repudian la consulta a los Ayuntamientos. Fuerzas guatemaltecas
ocupan los Llanes de Santa Rosa, al sur de Comayagua, y el puerto de Omea, en 1a Costa Atlantica.
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Tegucigalpa (Honduras) recibe refuerzos militares de Guatemala y San Salvador. Entre tanto, en esta iltima ciudad
las autoridades provinciales desconocen al gobierno guatemalteco.

El Ayuntamiento de Cartago acuerda unirse al Lsperio, pero sin romper el Pacto de Concordia.
San Salvador propane a Ledn y Comayagua formar una federacidon independiente.

[turbide dispore que el Brigadier Vicente Filisola sustituya al Conde de la Cadena en el mando de 1a expedicidn
2 Gratemala. .

El Ayuntamiento de Guatemala se pronuncia por la anexidn al Imperio.

Sonsonate {Guatemala), Santa Ana y San Miguel (San Salvador) se declaran a favor de la unidn al Imperio.

1822
Una pequeiia flota al mando del Lord Thomas Cochrane surca el literal centroamericano rumbo al norte. Se rumora que
2 su paso por las costas de San Salvador ha vendido fusiles y cafiones a las autoridades de dicha provincia.
Apesar de no haber recibido 1a opinién de todos los Ayentamientos, habiendo concluide el plazo previsto por las
autoridades guatemaltecas para que éstos emitieran su voto, se procede al escrutinio. Lavotacidon resuita favorable

4 la unidn al [mperio.

La Junta Provisional Consultiva decreta oficiaimente 1a agregacidn de las provincias centroamericanas al Imperio
Nexicano.

Filisola es nombrado Comandante General de 1a Provincia de Chiapas y deads agregadas al Isperio.

Las autoridades provisionales de Costa Rica aceptan 1a disposicidn general de 1a provincia para agregarse a México,
y restelven el envio de diputados a las Cortes del Imperio.

San Salvador desconoce 1a autoridad de Guatemala y asume su propia soberania.

Las pravincias agregadas al Imperio son asignadas a la jurisdiccion de la Capitania de Puebla. la Division
Mexicana, integrada por aproxisadamente 500 efectivos sale de Daxaca.

Iturbide recibe la noticia de la anexidn de Guatemala y ratifica en su cargo a Gainza.

Las autoridades de Quezaltenango piden proteccidn a Filiscla ante un inminente ataque de Tas tropas guatemaltecas.
Conayagua solicita proteccidn a las tropas mexicanas.

Gainza pide 2 Filisola ayuda para reprimir la rebeldia de Quezaltenango.

Filisola 11ega a Ciudad Real (Chiapas).

Primer manifiesto de Filisola a las provincias disidentes de Guatemala, desde Ciudad Real. Se instala en México
el Soberano Congrese Constituyente.
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Accion de E1 Espinal, en el occidente salvadorefio, Arce derrota a una partida de imperiales y logra el control de
Santa Ama y Sonsonate, que anteriormente se habian gronunciade a favor de la anexidn,

Sale de Guatemala una numerosa coluana (cerca de 1,000 hombres) ai mando dei Coronel Wanuel Arzi para ocupar San
Salvador,

La Junta de Gobierno de San Salvador decreta 1a ereccidn de un Obispado en dicha proviacia, designando como Obispo
a José Matias Delgado.

En 1a hacienda de Concepcidn de Ramirez, (propiedad de los Aycinena) situada en 1as inmediaciones de San Vicente
{zona central de San Salvador} se enfrentaron las milicias de dicha ciudad republicana contra tropas imperiales
provenientes de San Miguel, Las wilicias vicentinas estaban bajo el mando del agustino sexicano Rafael del Castillo
{"Fray Tasajo") y del italiano Feliciano Viviani, Luego de varios dias de combate, este dia los isperiales
enprenden 1a retirada,

Tras 1a derrota de los imperiales miguelefios, Arzé, estacionado con su columna en las inmediaciones de Sam
Salvador, acuerda un armisticio con las autoridades de dicha ciudad.

El Congreso Constituyente del Imperio decreta que se soliciten a todas las provincias donatives y préstamos
voluntarios. .

Gainza rechaza el araisticio de Arz( y ordena continuar 1a campadia contra San Salvador.

Un terremoto sacude el Valle Central de Costa Rica causando graves dafios en Cartago y San José,

Filisola persanece en Quezaltenango, Desde alli escribe a Iturbide demunciando la actitud confrontativa y
divisionista de Gainza. )

Iturbide ¢s proclamado Emperador.

El Secretario de Guerra ordena a Gainza trasladarse a México, entregando e} gobierno de Guatemala a Filisola.

Las tropas "chapinas" al mando de Arzi son derrotadas y puestas en fuga al intentar tomar San Salvador.
Fracasa una asonada antimperial en Ledn.

Fuerzas de San Salvador ocupan Santa Ana.

Filisola lega a 1a Ciudad de Guatesala con el grueso de 1a Divisidn Auxiliar.

Se celebra en Guatemala la exaltacion de Iturbide al trono del Imperio.

En cusplimiento de Tas instrucciones recibidas desde México, Filisola sustituye a Gainza asumiendo el gobierno de
Guatenala,
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El Congrese de México dictamina y apryeba )a agregacidn de las provincias centroasericanas.

§Se anuncia en México haber otorgada 1a Gran Cruz de 1aOrden de Guadalupe a guatemaltecos distinguidos, eatre ellos
Nariano y Juan José de Aycinera, el Arzobispo Casaus, el Obispo de Lesn, Garcia Jeréz, y Vicente Filisola,
Filisola pide se T¢ releve del mando politico de Guatemala.

Negocian en Guatemala enviades salvadorefios y oficiales mexicanes.

Se firma el araisticio provisional entre San Salvador y el Ieperio.

Filisola envia a México el armisticio para su aprobacidn.

La dunta de San Salvader aprueba e} armisticio, pero introduce modificaciones significativas al acverdo firmade
en Guatemala.

1turbide rechaza el araisticio y ordanz 3 Filisola tomar San Salvador.

Filisola rechaza las modificaciones al armisticio introducidas por San Salvader y anuncia el rainicio de las
hostilidades en un plazo de dos meses.

Filisola recibe 1a orden de Iturbide del fo. de actubre,
Filisola anuncia Ya movilizacidn sobre San Saivador y ordema 13 ocupacidn de Santa Ana.

En México, Iturbide disvelve el Coagreso.

En Totonicapin ({Guatemala) se amotinan lTos dragones del regimients no.7 contra su jefe e} Temiente Coronel
francisco Niranda. .

Tturbide decreta 13 divisidn de Centroamérica en tres Comandancias Generales,

La Junta Gubernativa de Costa Rica emite una declaracion oficial reconcciendo que si bien la provincia se ha
pronunciado a favor de 1a anexién a México, el momenta propicio para formalizar esta unidn adn o habia Tlegado.

§e redne en San Salvador un Congreso Legisiative,
El Congreso salvadorefio decreta 1a anexidn condicianada al Imperin Mexicane,
Las autoridades salvadarefias modifican su postura, deciden resistie al Imperia y anexarse a los Estados Unidos,

Filisola saie de Guatemala con el escuadrdn de dragones que comandaba el Teniente Coronel Pedro Maria Anaya. El
Coronel Felipe (odallos ocupa provisionalmente 1a jefatura del gobierno guatemalteca.

Desde Santa Ana Filisola desconoce a las autoridades salvadocedias.
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DIC. 2 Inicia el levantamiento de Santa Anna en Veracruz,
3 Fuerzas de San Salvador ocupan Quezaltepeque.
"5 San Salvador ratifica su anexién 2 Estados Unidos.

T Arce incursiona en Oriente, Hace huir a Tos imperiales en Chinaseca y obiiga al Ayuntamiento de San Niguel a
declarar su adhesidn a la cavusa de San Salvador.

9 Filisola ocupa Quezaltepeque tras un breve pero sangriento combate.

11 Filisola se instala en la hacienda Mapilapa, a 4 leguas de San Salvador.

18 Arce despliega su tropa en los 1lanos de E] Angel, frente a Napilapa. Filisola rechaza el combate.
24 Filisola envia @ Miranda con una coluena hacia San Niguel.

31 Desde México, el Secretarioc de Guerra ordena terminantemente a Filisola 12 toma de San Salvador

1623

ENE. 3 Filisola recibe refuerzos de Ledn y San Wiguel,
13 Proclama de Bravo y Guerrero contra Iturbide.

14 Accion de Guayabal o Tonacatepeque, cerca de San Salvador. El Corone! mexicano Francisco Miranda es herido
gravesente,

16 Golpe antimperial en Granada. E] sargento Cleto Orddfez ocupa la plaza y prociama la repiblica.

FEB. 1 Echavarri proclama en Veracruz el Plan de Casa Mata. Llegan a Mapilapa refuerzos de Comayagua.
7 Batalla de Ayutuxtepeque y Mejicanos., Filisola derrota a los salvadoreios causindoles graves bajas y ocupa las
principales posiciones en torno a San Salvador. Lus republicanes evacdan la plaza y se retiran hacia Honduras.
9 Filisola ocupa pacificamente San Salvador. Bravo toma Qaxaca.

10 E1 Marqués de Vivanco, Comandante de Puebla, se susa a la sublevacidn de Casa Mata.
13 Ef Jefe Politico de Nicaragua, Gonzdlez Saravia es rechazado con graves pérdidas en Granada.

18 En San José {Costa Rica) se produce un pronunciamiento republicano. Algunos pueblos vecinos proclzman ademds su
unidn a Colombia.

Los restos de las tropas salvadorefias bajo el mando del mexicano antimperial Rafael del Castillo se rinden a
Filisola en el pueblo de Gualcince {Honduras).

2
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25 Filisola recibe cartas separadas de Echavarri y Bravo invitindelo a sumarse al Jevantamiento contra Iturbide.

3 Se instala en Cartago un Congreso Provincial con 24 diputados de los pueblos de Costa Rica.
6 Filisola se traslada-a Guatemala, dejando en su lugar al Coronel Felipe Codallos al mando de San Salvador.

8 EI Congreso Provincial de Costa Rica se declara soberana ¢ independiente de toda potencia. Posteriormente declard
sk incorparacidn a Colombia.

19 Iturbide abdica at trono. Clausura sus sesiones el Congreso de Costa Rica designando a un triunvirato parz asumir

el gobierno de la provincia,

29 Ante la inminente caida del Isperio, Filisola convoca a las provincias de Centroamérica, incluida Chiapas, a 1a

realizacidn del Congreso estipulado en el Acta de Independencia firmada en Guatemala en septiembre de 1821, En
Cartago triunfa una asonada proimperial y se incian los preparativos para enfrentar a San José.

1 E1 Longreso mexicano decreta suspender las hostilidades cantra los republicanos en Centroamérica.

4 Se produce en )a ciuvdad de San Vicente (San Salvador) un motin antizexicano.

5 Se enfrentan en los 1lanos de Ochomogo cartaginenses y josefinos. Los repuh"li.canos ocupan Cartage y retoman el
control de Ta provincia.

8 En Ciudad Real una reunidn general de avtoridades y ciudadanos decide convocar a un Congreso para decidir la
actitud a tosar ante los acontecimientos en México y Ta convocatoria de Filisola para participar en el Congreso
de Guatemala.

22 El diputado Carlos Maria de Bustamante exige ante el Congress mexicano que Filisola sea destituido de sus carges

en Guatemala.

-- Seinician en las provincias los comicios para elegir diputados al Congreso de Guatemala.

1 Filisola solicita al Marqués de Vivanco ser relevado de sus responsabilidades.

2 E1 Congreso de Costa Rica designa a San José come la nueva capital de dicha provincia.

4 Se instala en Ciudad Real el Congreso chiapaneco.

T No estanda presentes los diputados por Ixtacomitdn y Tapachula, la votacidn para decidir el punto de la agregacidn
a Néxico en el Congreso de Chiapas resuita empatada con cinco votos a favor y cinco em contra. Al dia siguiente
fue establecida una Junta Suprema Provisional, encargada de! gobierno de la provincia en tanto se alcanzaba un
acuerdo acerca de la futura situvacin de Chiapas,

8 Llegan a Boston Arce y los demds delegados enviados por San Salvador para negociar Ta agregacion de aquella
provincia a los Estados Unides y obtener apoyo militar para luchar contra el laperio,

24 En wedio de un clisa hostil hacia las tropas mexicanas, se verifica la instalacidn del Congreso de Guatemala. Es

electo presidente del Congreso el salvadorefio José Matias Delgado.
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El Congreso de Guatemala inaugura sus sesiones. Se presenta un dictamen acerca de 1a unidn a México elaborado por
Delgado y MoTina.

€] Congreso de Guatemala declara la independencia absoluta de las provincias centroamericanas y se erige en
Asasblea Nacionat Constituyente. Ese mismo dia el Congreso mexicano ordenaba la salida de Filisola y sus tropas
de territorio guatemalteco.

E1 Congreso mexicano aprueba la conducta de Filisola y ordena el regreso da sus tropas.

La Asasblea Nacional Constituyente de Guatemala ordena 12 salida de Centroamérica de la Divisidn Nexicana.
Lucas Alamin, Secretario de Relaciones mexicano, escribe a Filisola ordenindole que de regreso a Chiapas disuelva

1a Junta Suprema de dicha provincia, restaurando en el poder al anterior Jefe Politico que habia sido designade
por el gebierno imperial,

Filisola abandona 1a Ciudad de Guatemala con sus tropas.

En Ciudad Real Filisola intima la disolucién de la Junta chiapaneca y deciara unida a Héxico esta provincia.
Posteriormente partid hacia Qaxaca, dejando en Ciudad Real ua destacasente al sando de Codallos.

El gobierno centroasericano protesta por 1a 1a disolucion de 1a Junta chiapaneca.
Los diputagos centroamericanos en el Cangreso de México exponen ante el pleno una protesta similar.
Se proclana en Comitdn el Plan de Chiapa Libre, exigiendo la restitucidn de 1a Junta Suprema depuesta por Filisola

y 1a salida de todas las tropas mexicanas.

E1 Coronel Codallos abandona Chiapas con el resto de la Division Auxiliar,
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