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INTRODUCCTION

El Derecho se transforma constantemente en atencidn a las
realidades histoéricas que vive cada sociedad, la rama penal en
sus inicios tuvo un desarrollo mé&s acelerado gque otras. El
Derecho Penal debe transformarse al ritmo que exige nuestro
pais, nuestros jueces cada dla deben ser mas conocedores de la
leyes gue aplican; en este orden de ideas se deben hacer las
reformas necesarias no sélo al cdédigo penal sino a todo

nuestro sistema penal.

El ordenamiento penal vigente en el Distrito Federal es el de
1931, sin olvidar gue sus antecesores fueron los de 1929 y
1871. Es importante tener presente gue han existido cuatro
anteproyectos de cédigo penal que s6lo han gquedado en eso, y
no se ha logrado abrogar el ordenamiento de 1931; sin embargo
el deseo de tener un ordenamiento m&s técnico existe en todos
los estudiosos del Derecho, ya que no se puede ignorar gque
algunos ordenamientos locales le mejoran, basta mencionar el

Adel estado de Veracruz o Michoacan.

La presente investigacidén se encamina a demostrar errores

técnicos y practicos que alberga el titulo decimonoveno del
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C&digo Penal vigente para el Distrito Federal, por lo que se
aportan elementos para lograr una reforma, adicidén o bien
derogar algunos de sus articulos, salvo mejor opinidn creo gque

nuestro ordenamiento penal debe ser revisado de una manera
e>haustiva y minuciosa por nuestros legisladores, ya gue la

técnica legislativa plasmada en el mismo, en algunos articulos

peca de una redaccion muy repetitiva.

Opinicnes de tratadistas, litigantes, profesores y estudiantes

de Derecho penal fomentaron el deseoc de realizar la presente

investigacién.
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A. DERECHO PENAL EN MEXICO

El Derecho Penal puede ser tan viejo como la humanidad, en sus
inicios tuvo un desarrclle mis acelerado que las otras ramas
del Derecho; la historia juridica de nuestro pais la podenos
estudiar en tres etapas que son la Precortesiana, Colonial e
Independiente. Indudablemente falta mucho por investigar
sobre el Derecho Penal Mexicano, prueba de ello es el segundo
Congresc Latincamericano de Criminologia celebrado en Santiage
de Chile en el aflo de 1941, donde se acordd estimular las

investigaciones sobre la historia del Derecho Penal Indiano.
ETAPA PRECORTESIANA

El Derecho Precortesiano es el que rigidé hasta antes de la
llegada de Hernén Cortés, guien entre los principales pueblos
encontré el Maya, el Tarasco y el Azteca. Por lo tanto el
estudio de ellos en cuanto a su orden juridico es la esencia

de esta etapa.

En el pueblo Maya la ley era muy severa, los caciques juzgaban
y las penas principales era la nuerte y la esclavitud; la
primera para los adidlteros, homicidas, incendiarios, raptores
y corruptores de doncellas; la segunda para los ladrones.

El pueblo Tarasce contemplaba penas crueles, por ejemplo el
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adulterio con mujer del soberano no se castigaba sSlo con pena
del addltero sino transcendia a toda su familia, los bienes
" del culpable eran confiscados; al forzador de mujeres se le
rompia la boca hasta las orejas, empalandolo después hasta
hacerlo morir; el hechicero era arrastrado vivo o se lapidaba;
al ladrén reincidente se le hacia despefiar, dejando gue su

cuerpo fuese comido por las aves.

El pueblo Aztesa era el més importante y el gue dominé
militarmente; la religién y la tribu eram las instituciones
gue protegian dicha sociedad, guien violaba el orden social
era colocado en un status de inferioridad y se aprovechaba su
trabajo en especie de esclavitud, una expulsiton de la tribu

significaba la muerte por otras enemigas.

Esguivel Obregén citado por Fernando castellanos manifiesta
que el Derecho Civil azteca era oral, mientras gue el penal
era escrito, en los cédives que se han observado se encuentran
expresados cada uno de los delitos y las penas mediante

escenas pintadas. {1)

En relacidn al Derecho Penal escrito Carranca y Trujillo
menciona como cierta la existencia del Cédige Penal de
[1] Castellanos Tena, Fernande. LINEAMIENTOS ELEMENTALES DB

DERECHO PENAL, 27 ed., Editorial Porrta, México, 1989.
P. 42.



Metzahualcoyotl para Texcoco y se estima que el juez tenia
amplia libertad para fijar las penas, entre las gque se
encontraba la muerte, la esclavitud, 1la confiscacién, el
destierro, la suspensién o destitucién de empleo y hasta la

prision en cdrcel o en el propio domicilio. [2]

Los adGlteros sorprendidos eran lapidades o estrangulados, *se
distinguieron delitos intencionales y culposos, el homicidio
intencional era castigado con muerte, al culposo se- le
correspondia la pena de indemnizacién y esclavitud; 1la
embriaguez completa era atenuante, el robo por un menor de
diez afios era excusa absolutoria, robar espigas de maiz por
hambre era una excluyente por estado de necesidad, la ley del
talién y la venganza fueron recogidos por este cédigo, prueba
de ello es 1la reproduccién de las ordenanzas por el
investigador Fernando de Alba Ixtlixéchitl; 1la primera
consistia en que si alguna mujer hacia adulterio a su marido
viéndolo &1 mismo ella y el adiltero fueren apedreados en el
tianguis, la sexta vers&ba que si alguna persona matase a otra

fuese muerta por ello.

En opinién de diversos autores el Derecho Precortesiano no

tuvo influencia en la etapa Colonial o en la Independiente,

{2] cCarranca y Trujillo, RaGl. DERECHO PENAL MEXICANO, 16
ed., Editorial Porrda, México, 1988, p. 112.



por lo que s&lo significd el inicio del Derecho penal Mexicano

Yy no antecedente de legislaciones posteriores.
ETAPR COLONIAL

EstaAetapa comprende de la llegada de Herndn Cortés (1519)
hasta la lucha por la Independencia; con la llegada de los
espafioles se implantaron sus instituciones juridicas en
América. La Ley 2, Titulo I, Libro II de las leyes de Indias
disponia que todo lo que no estuviese decidido ni declarado
por las leyes de esta recopilacidon o por cédulas, provisiones
u ordenanzas dadas y no revocadas para las Indias, se guarden
las leyes del reino de castilla conforme a las de Toro (1530).
Acerca de la recopilacién de las Leyes de los reinos de las
Indias de 1680 es el cuarpo de leyes de la Colonia completado
con los autos acordados, hasta Carlos III (175§); a partir de
este monarca comenzé una legislacién mas sistematizada, que

dio origen a las ordenanzas de Intendentes y de Mineria. {3)

La recopilacién se dividia en nueve 1libros, dividide en

titulos integrados por leyes.

El titulo VIII con 28 leyes se denomina DE LOS DELITOS Y PENAS
Y SU APLICACION sefalando, "pena de trabajo personales para

{3) Ibidem., p. 117.



los indioes, por excusarles las de azotes y pecuniarias,
debiendo servir en conventos, ocupaciones o ministerios de la
Repiblica y siempre que el delito fuere grave, pues si leve la
pena seria la adecuada, aunque continuando el reo en su oficio
Y con su mujer; sb6lo podian los indios ser entregados a sus
acreedores para pagarles con su servicio, y los mayores de
dieciocho afios podfan ser empleados en los transportes donde
se carecia de caminos o bestias de carga. Los delitos contra
los indios debian ser castigados con mayor rigor que en otros

casos". ([4)

Las penas eran desiguales segin las castas, quedando
equiparados los espafioles y los mestizos s8lo en ciertos

casos, por ejemplo en el adulterio.

En la Colonia rigié supletoriamente el Derecho de Castilla
teniendo aplicacidn: El Fuero Real (1255), Las partidas
(1265), El1 ordenamiento de Alcald (1348), Las Ordenanzas
Reales de Castilla (1484), Las Leyes de Toro (1505), La Nueva
Recopilacién (1567), y la Novisima Recopilacién (1805}, ésta
dltima y las partidas son las que mds frecuentemente se

aplicaron.

El mexicano Manuel de Lardizabal y Uribe {1739~1820) consejero
(4] 1Ibidem. p. 118.
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de Carlos III formuld un proyecto de cédigo penal, primero en

el mundo que no llegd a ser promulgado.
ETAPA INDEPENDIENTE

Esta etapa se inicia con la lucha de independencia en 1810
convocada por el cura Hidalgo, en ese mismo afio Morelos
decreté en su cuartel general del Aguaca£illo, la abolicidn de
la esclavitud, a2l llegar la consumacién de la independencia de
México en 1821, el Derecho principal era la recopilacién de
las Indias completada con los autos acordadeos, las ordenanzas
de minerfas, de intendentes, de tierras y aguas y de gremios;
y el Derecho supletorio era la Novisima Recopilacién, 1las
Partidas y las Ordenanzas de Bilbao (1737), constituyendo
estas el cédigo mercantil, pero sin referencias penales.
Para el Estado naciente con Independencia politica su primer
interés fue legislar sobre su ser y funcicnes, todo se
enfocaba al Derecho Constitucional Y Administrativo, pero la
crisis consecuencia de la guerra de independencia debia ser
controlada, por lo que se pronunciaron disposiciones
tendientes a remediar la dificil situacién, se procurd
organizar la policia y reglamentar la portacién de armas, el
consumo de bebidas alcohdlicas, asi como combatir la vagancia,
la mendicidad, el robo y el asalto.

11



"La Constituci6én de los Estados Unidos Mexicanos decretada el
4 de Octubre de 1824, habia adoptado por otra parte, que la
Nacién adoptaba el sistema federal; La Nacién Mexicana adopta
para su gobierno la forma de Republica, Representativa,
Popular, Federal (art. 4); y habia sefialado cuales eran las
partes integrantes de la federacidén, a las que denominé
Estados o Territorios (art. 5); la Constitucidn de 1857
mantendria después igual sistema (art. 40) y esto amparaba el
nacimiento de legislaciones locales a la par que la federal"

[51.

El gobierno federal reconocid éxpresamente la vigencia de la
legislacidn Colonial y de la Metropolitana, como legislacién
mexicana propia. El dato que establece lo anterior es la
circular del ministro de lo interior del 20 de septiembre Qe

1838, bajo el gobierno del general Anastacio Bustamante.

No obstante de la Independencia politica y del Federalismo
constitucional, México siguié viviendo en la unidad
legislativa representada por el Derecho colonial. Esto
obviamente con el caréacter de temporal ya gue en un futuro no
lejano se trabajaria sobre la Codificacién Penal, tarea no
sencilla pero necesaria y urgente para lograr due México
tuviera un ordenamiento jurfidico propio.
[51 Ibidem., p. 122
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B. CODIFICACION PENAL

La primera codificacién de la Republica en materia penal, se
expidié en el estado de Veracruz, por Decreto del 8 de Abril
de 1835; el proyecto habia sido elaborado desde 1;332 tomando
como modelo el cédigo penal Espafiol de 1822 haciéndole algunas
modificaciones. Veracruz fue el primer estado que conté con
un e¢édigo penal local, en el Estado de México se habia
redactado un bhosguejo general de c6digo penal en 1831 gque no
llegd a tener vigencia; los cddigos penales locales nacilan en
virtud del sistema federal que adopté la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos de 1824; cédigos penales para
el Distrito Federal han existido tres, el de 1871, 1929 y

1931.

CODIGO PENAL DE 1871

En la capital-del pais habia sido designada una comisién desde
1826, cuya tarea seria la redaccién de un proyecto de codigo
penal, dicha tarea se vio interrumpida por 1la intervencién
francesa durante el imperio de Maximiliano. Luis Garrido
citado por Castellanos Tena indica que en ésta época el
emperador mando poner en vigor en México el €Cédigo Penal
Francés [6]. En 1868 se formé una nueva comigién, integrada
{6] Castellanos Tena, Fernando. Op. cit., p. 46
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por los sefiores licenciados Antonio Martinez de Castro, José
Maria Lafragua. Manuel Ortiz de Montellano y Manhuel M. de
Zamacona gue trabajé teniendo como modelc de inspiracién el
‘C6digo Espafiol de 1870 mismo gque Ffue inspirado en sus

antecesores de 1850 y 1848.

El 7 de diciembre de 1871 fue aprobado el proyecto por el
poder legislativo y comenzé a regir para el Distrito Federal
¥ territorioc de Baja California en materia comin y para toda
la Replblica en la Federal el dia primero de abril ée 1872.
Este cédigo estaba bien redactado y como su modelo espafiol,
los tipos delictivos alcanzabﬁn irreprochable justeza, se
integré por 1151 articulos uno de ellos transitorio, decretado

por el Congreso y Promulgado por el Presidente Juirez.

A este primer ordenamiento se le conoce como el cédigo de 71,
o c6digo de Martinez de Castro y se afilio como su modelo a
las tendencias de la escuela clésica, estando vigente hasta el
afio de 1929, sus propios autores reconocieron gue tendria
vigencia provisional, sin embargo se mantuvo durante varios

afies .
CODIGO PENAL DE 1929

Se integré por 1233 articulos de los cuales cinco eran

14



transitorios, conocido como Cédigo Almaraz, ya dque en la
comisién redactora participd el Licenciado José Almaraz,
presentando un proyecto fundado en la escuela positiva.

El coOdigo materia de estudio declard, que los actos y
omisiones catalogados en el libro III eran los tipos legales
de los delitos (art. 1), se confirmd también que se
considgraré estado peligroso a todo aquel que sin
justificacién legal cometa un acto de los conminados con
sanciones en el libro III aun cuando haya sidoc ejecutado por

imprudencia y no consciente y deliberadamente. (7]

Este c&digo de 1929 entre sus novedades presentd la
individualizacién judicial de las sanciones, mediante minimos
y maximos para cada delito, supresién de la pena capital, si
bien se fundaba en el positivismo tenia aspectos de la escuela
clasica.

Defectos técnicos y pricticos hicieron dificil la aplicaeién
de este cédigo penal, razén para la gque tuvo una efimera
vigencia, pues rigi6 del 15 de Diciembre de 1929 al 16 de

Septiembre de 1931.
CODIGO PENAL DE 1931
El tercer cédigo penal para el Distrito Federal fue el que

{7} cCarranca y Trujillo, RadGl. Op. cit., p. 129.
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entrd en vigor el 17 de Diciembre de 1931, promulgado por el
presidente Ortiz Rubio el 13 de Agosto de 1931, publicado el
14 del mismo mes Y afio. La comisién redactora se integr6 por
los Licenciados Alfonso Teja Zabre, Luis Garrido, Ernesto
Garza, José Angel Ceniceros, José Lépez Lira y Carlos Angeles.
Teja Zabre, Presidente de la Comisién sefiala que ninguna
escuela penal ni doctrina pueden servir integramente para la

elaboracién de un cédigo.

Este codigo tiene diversas novedades, mantenia abolida la pena
de muerte, minimos y maximos para todas las sanciones dandole

una extensién al arbitrio 3judicial, fueron técnicamente

perfeccionados; La condena condicional (art. 90); 1la
tentativa (art. 12); el encubrimiento (art. 400); 1la
participacién {art. 13); algunas excluyentes de

responsabilidad y se dio uniformemente caracter de pena

piblica a la multa y a la reparacién del dafio (art. 29). (8]

Lo anterior revela un cuidadoso estilo legislativo para
corregir errores técnicos en que habian incurridos los

ordenamientos de 71 y 1929.

Fernando Castellanos Tena sefiala que el cddigo de 1931 desde
que aparecid ha recibido numerosos elogios de propios y
{8] Ibidem., p. 131.
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extraios, y desde luego también diversas censuras.

Ralil Carranca y Trujillo comenta que la prdactica de los
tribunales, la doctrina nacional y extranjera demostraban que

algunos capitulos deben nmejorarse.

citamos las opiniones de estos autores con la idea de unirnos
a ellos y pugnar porgue existan reformas practicas y técnicas
paré lograr un mejor ordenamiento, es dificil tener un
ordenamiento perfecto, peroc no debemos olvidar que el
estudiosos del Dereche debe de combatir los exrores gue

detecte.
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C. DELITO Y PENA

Antes de entrar a la esencia de este punto haremos referencia
al Derecho Penal, ya que las sociedades combaten la
delincuencia por medio del Estado, organizando juridicamente
la represién con fines adecuados, dando origen al Derecho
penal el cual es definido objetivamente por Cuello Calén
¢itado por Jiménez de AsGa, diciendo que "es el conjunto de
leyes que determinan 1los delitos y las penas que el poder

social impone al delincuente". {91}

La definicién subjetiva es la que alude al Derecho de castigar
creadeo por Berner y Brusa, diﬁiendo que es la ciencia que
funda y determina el ejercicio del poder punitivo del estado.
Luis Jiménez de Asla define al Derecho Penal como el conjunto
de normas y disposiciones juridicas que redgulan el ejércicio
del poder sancionador y preventivo del Estado, estableciendo
el concepto de delito como presupuesto de la accién estatal,
asi como la responsabilidad del sujeto activo, asociando a la
infraccién de la norma una pena finalista o una medida

aseguradora. ({10]

El Derecho Penal para Fernando Castellanos, "es la rama del
Derecho Piblico interno relativo a los delitos, las penas y
{9] Jiménez de Asiia, Luis, TRATADO DE DERECHO PENAL, 4 ed.,

T. I., Editorial Lazada, Buenos Aires, 1977, p. 32.
[10] Ibidem
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las medidas de segquridad, que tienen por objeto inmediato la

creaciéon y la conservacién del orden social’. [11]

Carranca y Trujillo define al Derecho Penal "como el conjunto
de leyes mediante las cuales el Estado define los delitos,
determina las penas imponibles a los delincuentes y regqula la
aplicacién concreta de las mismas a los casos de
incriminacién®. [12) El mismo carranca comenta que las
definiciones ofrecen tres vértices, el delito, la pena y la

relacioén juridica entre ambos.

El Derecho Penal ha recibide otros nombres como Derecho
criminal o Derecho de Defensa Social, en nuestro pais los

usual es Derecho Penal.

Ahora en cuanto al delito no se puede elaborar una nocién
filos6fica permanente, tomando en cuenta que sus raices se
encuentran en las realidades sociales y humanas. Delito
deriva del verbo latino delinquere, que significa apartarse

del buen camino; alejarse del sendero sefialadc por la ley.

Francisco Carrara exponente de la escuela cl&sica define el
delito como la infraccidn de la ley del Estado, promulgada
[11] castellanos Tena, Fernando. Op. cit., p. 19.

{12] carranca y Trujillo, Raal. Op. cit., p. 17
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para proteger la seguridad de los ciudadanos resultante de un
acto externo del hombre, positivo o negativo, moralmente

imputable y politicamente danoso.

Rafael Gardfalo, sabio positivista conceptda al delito
diciendo que es la violacién de los sentimientos altruistas de
probidad y de piedad, en la medida media indispensable para la

adaptacién del individuo a la colectividad.

La nocién juridico formal del delito 1la encontramos en el
articulo 7 del C6digo Penal para el Distrito, que preceptiia

"Delito es el acto u omisidn que sancionan las leyes penales".

Sin embargo hay delitos que gozan de una excusa absolutoria y

no por ello pierden su caracter de delictivos.

El estudio del delito se puede realizar a través de dos

sistemas:
El Unitario o Totalizador; y El Atomizador o Analitico.

Segin el primer sistema el delito se debe estudiar come un
todo organico, duienes coinciden con este sistema lo
consideran como un bloque monolitico, que puede presentar
aspectos diversos pero no es posible fraccionarlos.
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En cambio los analiticos al ilicito penal lo estudian por sus

elementos constitutives, y opiban gue para conocer el todo se

deben conocer sus partes sin negar que el delito es una

unidad.

Los aspectos positivos y negativos del delito son manejados de

una manera clara y precisa por el autor Porte Petit, por lo

gque a continuacién se da a conocer lo esencial de dichos

aspectos

"ASPECTOS POSITIVOS"

1.~ CONDUCTA QO HECHO:

2.- TIPICIDAD:

3.- ANTIJURICIDAD:

4.~ IMPUTABILIDAD:

5.~ QULPABILIDAD:

Articulo 7° del cédigo' Penal y
ndcleo del tipo respectivo.
Adecuacién a alguno de los tipos
penales. '
Cuando habiendo tipicidad no existe
una causa de Jjustificacién o
licitud.
Cuando no cencurre la excepcidn
regla de incapacidad de culpabilidad
tart. 15, fraccidn VII del Cbédige
Penal). Es decir gue exista
capacidad de culpabilidad.
Art. 8 del Cddigo Penal.
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CONDICIONES

OBJETIVAS OE

PUNIBILIDAD: Cuando las requiera la Ley.
PUNIBILIDAD: Articulo 7° del Cédigo Pehal y pena

sefialada en cada tipo legal.
"ASPECTOS NEGATIVOS"

AUSENCIA DE CONDUCTA: Art. 7° del <Cédige Penal,
interpretado a contrario sensu
{El art. 15, fracc. I se
refiere a la no intervencidn de
la voluntad del agente.
ATIPICIDAD: Cuando no haya adecuacidn a alguno
de los tipos descritos en la Ley.
INIMPUTABILIDAD: Cuando - concurra la hipétesis
prevista en la fraccién VII del art.
15, del ¢édigo Penal.
CAUSAS DE JUSTIFICACION: Leglitima defensa (Art. 185,
fraccibén, IV ) Eétado de necesidad
(Cuando el bien sacrificado es de
menor entidad). (Art. 15, fraccién
V).
Ejercicio de un derecho (Art. 15,

_Fraccién VI).
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5.~ INCULPABILIDAD:Art. 8, interpretado a contrario sensu.
Realizar la accién u omisidn bajo un
error invencible (Art. 15, fraccion
VIII). Estado de necesidad, cuando
el bien sacrificado es de igual
identidad gue el bien salvado (Art.
15, fraccidén V).
Articule 151.
Articulo 154.
Aborto por causas sentimentales

(Aart. 333}.

6.~ AUSENCIA DE CONDICIONES
OBJETIVAS DE
PUNIBYLIDAD: Cuando falte alguna de las
condiciones objetivas de punibilidad
exigidas por la ley
7.~ EXCUSAS ABSOLUTORIAS: Articule 375.
La clasificacién de los delitos puede ser muy diversa,
Fernando Castellanos otorga la siguiente: por su gravedad; por
la conducta del agente; por 2l resultado; por el dafte; por su
duracidén; por el elemento interne} delitos sinples vy
complejos; unisubsistentes y plurisubsistentes, unisubjetivo
¥ plurisubjetivo; por la forma de persecucitn; delitos
comunes, federales, oficiales, militares y politices; asi como

su clasificacidn legal.
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"1 ,.105 POR SU GRAVEDAD.

Fn nuestro pais carece de importancia ya que para esto hay gue
distinguir entre crimen, delito y falta; no ocupandose de lo

anterior nuestro Cédigo Penal.
DELITOS POR LA CONDUCTA DEL AGENTE

Fueden ser por accién u omisién, los de omisién violan una ley

dispositiva, en tanto los de accién infringen una prohibitiva.
OMLITOS POR EL RESULTADO.

Pueden ser delitos formales, aquellos donde se agota el tipo
penal en el movimiento corporal o en la omisién, no siendo
necesario el resultado externo ejemplo falso testimonio o
portacién de arma prohibida. Los delitos materiales para
lograr su integracién requieren de un resultado objetive o

material, ejemplo homicidio o robo.
DELITOS POR EL DANO QUE CAUSAN.
Los delitos son de lesién y de peligro, los primeros causan

daflos directos a los intereses jurfdicamente protegidos,

24



ejenmplo homicidio, fraude; los segundos solo lo ponen en

peligro, ejemplo abandonc de persconas.
DELITOS POR SU DURACION.

Esta clasificacidén la otorga el articulo 7o0. del cédigo Penal

para el Distrito Federal:

Instantineo: Cuando la consumacién se agota en el mismo
momento en gue se han realizado todos sus
elementos constitutivos.

Permanente o continuo: Cuando la consumacién se prolonga en el

tiempo.

Continuado: Cuando con una unidad de propésito delictivo y
pluralidad de conductas se viola el mismo

precepto legal.
DELITOS POR EL ELEMENTO INTERNO
El articulo 8 del Cédigo Penal los clasifica en:
Las acciones u omisiones delictivas solamente

pueden realizarse dolosa o culposamente.

El articulo 9° :
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Obra dolosamente el gque, conociendo los elementos del tipo
penal o previendo como posible el resultado tipico, quiere o

acepta la realizacion del hecho descrito por la ley , vy

Obra culposamente el que produce el resultado tipico, gque no
previé siendo previsible o previé confiado en que no se
produciria, en virtud de la violacién a un deber de cuidado,
que debia y podia observar segin las circunstancias vy

condiciones personales.

DELITOS SIMPLES Y COMPLEJOS

Es delito simple cuando la lesién juridica es tnica, ejemplo

homicidio; es complejo cuando existen dos infracciones es

decir se fusionan, ejemplo robo en casa habitacién.

DELITOS UNISUBSISTENTES Y PLURISUBSISTENTES

Los primeros se forman por un solo acto, ejemplo el homicidio,

los segundos constan de varios actos.

DELITOS UNISUBJETIVOS ¥ PLURISUBJETIVOS

Se atiende al numero de sujetos que intervienen, el homicidio,

peculado, robo entre otros son unisubjetivos; mientras que el



adulterio es plurisubjetivo al igual que la asociacién

delictuosa.
DELITOS POR LA FORMA DE PERSECUCION

Privados o de querella necesaria, debiendo presentarse la
querella de la parte ofendida ante el Ministerio Publico; en
los delitos persequibles de oficio, la autoridad previa
denuncia estd obligada a actuar, por mandato legal, con

independencia de la voluntad de los ofendidos.

DELITOS EN FUNCION DE LA MATERIA COMUNES, FEDERALES,

OFICIALES, MILITARES Y POLITICOS.

Comunes son aquellos que por regla general, son dictados por
las legislaturas locales; los delitos ‘federales son
establecidos por leyes expedidas por el Congreso de la Unién;
los oficiales son los que comete un funcionario piblico en el
ejercicio de sus funciones; los del orden militar afectan la
disciplina del ejército; los delitos politicos no han sido
definidos satisfactoriamente pero generalmente son los gque
lesionan la organizacién del Estado, el articulo 144 del
Cédigo Penal para el Distrito federal Preceptiia "Se consideran
delitos de cardcter politico los de rebelién, sedicién, motin,
y el de conspiracién para cometerlos".
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DELITOS POR SU CLASIFICACION LEGAL
Esta la otorga el vigente cédigo Penal para el Distrito

Federal, en su libro segundo integrade por veinticuatro

titulos, mismos que se dan a conocer en el capitulo siguiente.



LA PENA

Penologia es el conjunto de disciplinas que tiene por objeto
el estudio de las penas, su finalidad y su ejecucién, algunos
autores la consideran parxte de la Criminolcgia, mientras otros

dicen que es auténoma.

Pueden existir tantas definiciones de pena como &1 ndmero de
tratadistas, por lo que solo nos ocuparemos de las que otorga
Fernando Castellanos y Cuello Calén respectivamente; castigo
legalmente impuesto por el Estado al delincuente, para
conservar el orden juridico; éufrimiento impuesto por el
Estado, en ejecucién de una sentencia, al culpable de una

infraccién penal.

Existen tres Teorfas relativas a la Pena; la teoria absoluta
menciona que la pena es la justa consecuencia del delito y su
ﬁutor debe sufrirla; la teoria relativa considera la pena como
fin, la considera necesaria para asegurar la vida en sociedad,
por ultimo la teorfa mixta intenta la conciliacién de 1la
justicia absoluta, con una finalidad, se toma como base el

orden moral y junto a &1 el orden social.

La escuela cldsica sostiene que la pena debe de ser
proporcional al delito, mientras que la positiva establece que



la pena debe de ser proporcional al estado peligroso del
delincuente y no a la gravedad objetiva de la infraccién,
agregando que es mds importante la prevencién que la represién
de delitos, por lo que las medidas de seguridad son mis

importantes que las penas.

Es importante tener clara la diferencia entre pena, medida de
seguridad y medios de prevencioén de la delincuencia. La pena
se puede asociar a la idea de retribucién, la medida de
seguridad intenta la evitacion de nuevos delitos. Se puede
considerar como pena la prisién y la multa, y como medidas de
seguridad los demds medios de 155 que se vale el Estado para
sancionar. En tanto que los medios de prevencidén son
actividades encaminadas a la disminucién de los delitos, por
ejemplo 'la educacién puablica, el alumbrade ptblico, la
organizacién policiaca, etc., Sin olvidarnos que la medida de
seguridad recae sobre la persona que ha cometido una

infraccién tipica.

Debido a la franca decadencia de las penas "El Congreso
Penitenciario de Praga (1930) votd que las penas deben de
estar acompafiadas indispensablemente por las medidas de
seguridad, cuando aquellas sean ineficaces o insuficientes
para la defensa social". ([13]

[13] ZIbidem, p. 712.

3o



Y debido a ello se propuso la elaboracidn de dos cddigos,
intimamente relacionados el cédigo Represivo o Sancionador y
el Cédigo Asegurativeo o Preventivo, aplicables respectivamente
a los delitos y a los estados peligrosos, las medidas de

seguridad quedarian en el dltimo.

En conclusién las penas son consecuencia de los delitos,
aplicable a delincuentes normales y las medidas de seguridad
a los sefialados como peligrosos, en este orden de ideas la
pena se debe aplicar a todos los delincuentes y la medida de
seguridad a los mds peligrosos Gnicamente, independientemente
de la pena a la que se hizo acreedor.

En cuanto a los fines y caracteres de la pena, el fin Gltimo
es la salvaguarda de la sociedad. Y paré conseguirlo debe ser
intimidatoria, evitando la delincuencia por el temor a su
aplicacién; ejemplar, servir de ejemplo a los demas y no solo
al delincuente, para gue todos adviertan la efectividad de la
amenaza estatal; correctiva, al producir en el penado la
readaptacion a la vida normal, mientras los tratamientos
curativos y educacionales adecuados, impidiendo asi la
reincidencia; eliminatoria, ya sea temporal o definitivamente,
segln que el condenado pueda readaptarse a la vida social o se
trate de sujetos incorregibles; y justa, pues la injusticia
acarearia males mayores. ({14].

[14] Castellanos Tena, Fernando. Op. cit., p. 319.
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En cuanto a la reglamentacidn legal actual sobre las penas,
encontramos el articulo 22 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos de 1917, primer péarrafo "Quedan
prohibidas las penas de mutilacién y de infamia, la marca, los
azotes, los palos, el tormento de cualquier especie, la multa
excesiva, la confiscacién de bienes y cualesquiera otras penas

inusitadas y trascendentales".

En el titulo segundé, capitulo I, del libro primero en el
articulo 24 del Cédigo Penal para el D.F,, en materia del
Fuero Comin y para toda la Replblica en materia del Fuero
Federal, se encuentran pravi-},tas las penas y medidas de.

seguridad.
Las penas y medidas de seguridad son:

1.~ Prisién

2.~ Tratamiento en libertad, semilibertad y trabajo en
favor de la comunidad.

3.~ Internamiento o tratamiento en libertad de

inimputables y de gquienes tengan el h&bito o 1la

necesidad de consumir estupefacientes )
psicotrépicos

4.- confinamiento

S~ Prohibicién de ir a lugar determinado
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6= Sancién pecuniaria

7.~ Pecomiso de instrumentos, objetos y productos del
delito

8.- Amonestacién

9.- Apercibimiento

10.~ Caucién de no ofender

11.- Suspensidén o privacidn de'derechos

12.; Inhabilitacién, destitucién o suspensién de

funciones o empleos

13.- . Publicacidn especial de sentencias

14.~ Vigilancia de la autoridad

15.- Suspensién o disolucién de sociedades

16.- Medidas tutelares para nenores )

17.- Decomiso de bienes correspondientes al

enriquecimiento ilicito

Y las dem&s que fijen las leyes.
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D.  ANTEPROYECTOS DE CODIGO PENAL PARRA EL DISTRITO Y

TERRITORIOS FEDERALES

Han existido diversos intentos encaminados a mejorar el
vigente <Cédigo Penal para el Distrito Federal, los
anteproyectos de 1949, 1958, 1963 éstos difierén entre si
scbre algqunos puntos, por ejemplo la definicidn de lesién o la
nomenclatura del Titulo que consagra los delitos contra la
vida y la integridad corporal, mientras gue en otros aspectos
adoptan el mismo criterio, como suprimir el tipo de disparo de
arma de fuego y ataque peligroso (actualmente derogado),
obedeciendo a las diferentes técx:liéas legislativas., Existe un
anteproyecto mads el de 1983 el cual presenta reformas
acertadas en la seccidn denominada Delitos contra las personas

fisicas.
ANTEPROYECTO DE 1949

El Gobierno de la Repiblica a través de Gobernacién designé la
comisién redactora integrada por el Dr. Luis Garrido como
presidente; como vocales los licenciados Celestino Porte Petit
y Francisco Arguelles; fungiendo como secretario Gilberto
Sudrez; participande en la elaboracidén del Libro I Radl
Carranca y Trujillo. El anteproyecto publicado en 1949 Yy
aprobado por gobernaci'c‘m no piudo ser enviado por el Ejecutive
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a las camaras para su discusién.

Este anteproyecto en su articulo 282 consideraba el tipo de
Lesién de la siguiente manera, "“Consiste en todo dafio en el
cuerpo o cualguier alteracidén de la salud, producida por una
causa externa'; por otro lado se suprimi6 el disparo de arma
de fuego, considerande gue carecia de sustantividad propia,
identificaba £entativa acabada de lesiones u homicidio; el
titulo decimonoveno se denominaba Delitos contra la vida y la

integridad corporal.
ANTEPROYECTO DE 1958

Un nuevo anteproyecto se elabord por la comisidén de estudios
penales de la procuraduria General de la Repiblica en 1958,
constaba de 291 articules y cuatre transitorios, los
integrantes de esta Comision fueron el Dr. Celestino Porte
Petit, los Licenciados Francisco Pavén Vasconcelos, Ricardo
Franco Guzm&n y Manuel del Rio Govea, publicado en la revista

Criminalia de Noviembre del mismo afio.

Este anteproyectc en su articulo 227 respecto a la Lesién
preceptta "Es toda alteracién de la salud o del cuerpo humano
que deje huella material producida por una causa externa", la
comisién redactora adoptd el sistema de suprimir el Disparo de
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arma de fuego y el ataque peligroso justificdndolo de 1la
siguiente manera, el disparo constituye la tentativa acabada
de homicidio o lesiones y en el atague peligroso puede
prepararse la inacabada de los mismos delitos; el titule
Decimocuarto se denomindé Delitos contra la vida y la

integridad corporal.
ANTEPROYECTO DE 1963

Reunido en la capital de la Repiiblica el II Congreso Nacional
de Procuradores del 4 al 11 de Mayo de 1963, se prohuncid la
conclusidén ndmero 51 respecto‘a la uniformidad de 1leyes
penales en su aspecto sustantive y adjetivo en todas 1la
entidades de la Federacidn, "De un Cddigo Penal Tipo". La
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal procedié
a elaborar un anteproyecto de dicho ¢Cédigo (1963), el que

consta de 365 articulos.

La Comisién redactora se integrd por el Dr. Celestino Porte
Petit, Luis Ferndndez Doblado, 0Olga Islas de gonzilez
Mariscal, Luis Porte Petit Moreno, presidié Fernando Roman

Lugo, y como asesor Luis Garrido.

Este anteproyecto de ¢ddigo Penal Tipo en su articulo 268
establece "Comete el delito de lesiones el que causa a otro un
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dafio en el cuerpo o cualquier alteracién de la salud"; y en
cumplimiento a una recomendacién del II Congreso Nacional de
Procuradores siguié igual técnica gque 1los anteriores
suprimiendo la figura de disparo de arma de fuego, utilizando

la denominacién Delitos contra la vida y la salud personal.

Por atender a propdsiteos més inmediatos e interesados que
politico-criminales y cientificos, el anteproyecto en cuestién
peca de precipitacién en su factura y desajuste en su
articulado, asi como desacierto en general, per ello fue

combatide y archivado en espera de un trabajo mejor.

La diversidad de criterios para legislar siempre va a existir
pero si coinciden en algin punto es probable gue no estén
equivocados, ejemplo de ello es que el Tipo de disparo de arma
de fuego y ataque peligroso ha sido derogado dél cédigo Penal

vigente para el Distrito Federal.
ANTEPROYECTO DE 1983

La Comisién redactora se integrd por el Dr. Gustavo Malo
Camacho, Dr. Celestino Porte Petit, Dr. Moisés Moreno
Hernindez, Dr. Ezequiel Coutifio Mufioz, Lic. Rail Navarro
Garcia, Mtr. Gustavo Cosacov Belaus, Lic. Carlos Vidal
Riveroll, y Lic., Ana Luisa Baxrén Rodriquez, todos ellos
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integrantes del 1Instituto Nacional de Ciencias Penales

INACIPE.

Se elaboré un anteproyecto de Cbédigo Penal tipo para la
Replblica Mexicana, obra concluida en 1983 e integrada por 288

articulos.

‘La seccidén primera del libro segundo se denomina, Delitos
contra las personas fisicas; el titulo primero tiene el nombre
de Delitos contra la vida y la salud personal y efectivamente
en el capituleo I articulo 100 se contempla el homicidio "aAl
que prive de la vida a otro se lé impondrd de seis a doce afos
de prisién", mientras que en el capitulo II se contemplan las
lesiones artfculo 101 “Comete el delito de lesiones el que

cause a otro una alteracién en la salud personal®,
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CAPITULO SBEGUNDO

ALGUNAS LEGISLACIONES SOQBRE DELITOS CONTRA LA VIDA Y LA

8.

c.

INTEGRIDAD CORPORAL

CODIGO PENAL VIGENTE PARA EL DISTRITO PEDERAL

DEL TITULO DECIMONOVENO

CODIGO8 PENALES VIGENTES EN LAS ENTIDADES
FEDERATIVAS DE MEXICO

CODIGOS PENALES EXTRANJEROS
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A. CODIGO PENAL VIGENTE PARA EL DISTRITO FEDERAL
Consultando el diccionario Cédigo deriva del latin Coﬁicus, de

codex-icis; cuerpo de leyes segfin un método y sistema.

Cédigo se dice asi mismo de cualquier recopilacién de reglas
O preceptos sobre una materia, atn sin ser juridica; asi el

codigo de seflales de la marina por ejemplo.

En sentido histérico se entiende por cédigo toda compilacidn
de preceptos juridicos. Actualmente se denomina cédigo a la
fijadién escrita que comprende el Derecho positivo en alguna
de sus ramas (civil, penal, mercantil, etc.) con unidad de

materia, plan, sistema y método.

No olvidemos que el cédigo penal vigente para el Distrito
Federal es el de 1931, cuya comisién redactora se dio a

conocer en el anterior capitulo.

El 13 de Agosto de 1931 fue promulgado por el presidente de
los Estados Unidos Mexicanos Ortiz Rubio el cdédigo penal que
rige en la actualidad, su publicacién en el Diario Oficial de
la Federacién fue el 14 del mismo mes y afio, entrando en vigor
en Septiembre 17 de 1931, el nombre completo rezaba de la
siguiente ﬁanera "cédigo penal para el Distrito y Territorios
Federales en materia del Fuero Comin y para toda la Repliblica
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en materia del Fuero Federal". Como en el mismo nombre se
denota la materia comin no solo se aplicaba en el Distrito

Federal, sino tambié&n en los territorios federales.

El 8 de Octubre de 1974 se public6é en el Diario Oficial la
reforma al articulé 43 de la Constitucién General gquedando
como en la actualidad lo encontrames es decir, da a conocer
las partes integrantes de la federacién, treinta y un Estados

y el Distrito Federal.

Lhora bien se tenia gue modificar el nombre del ordenamiento
de 1931 en virtud de gue ya no existian territorios federales
‘sino Estados gue tienen la facultad de elaborar sus propias
leyes., Los territorios federales que se convirtieron en
Estados son precisamente Baja California Sur y Quintana Roo;
el Cédigo Penal de 1931 se aplico provisiohalmente en los
Estados mencionados, ya gque no contaban con legislacién
propia. El 23 de Diciembre de 1874 en el Diario Oficial se
publicé el nuevo nembre "C6digo Penal para el Distrito Federal
en materia del Fuero Comin y para toda la Replblica en materia
del Fuero Federal"; en consecuencia la materia comin de este
ordenamiente solo se aplica en el Distrito Federal y la

Federal se aplica en toda la Repiblica.
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Solo resta mencionar que la materia comin del ordenamiento en
estudio se aplicd en el Distrito y territorios federales,
ahora solo en el Distrito Federal; en tanto que la materia
federal siempre ha tenido y tiene aplicacién en todo el pais
El ordenamiento en estudio ha sufrido miltiples reformas,
algunas de ellas son por ejemplo la de 1951 cuyos autores
fueron Francisco Arguelles y Jorge Reyes Tayabas; otra es la
de 1983 publicada el 13 de Enero del afioc siguiente; por
Decreto publicado en el D.O.F. el 16 de Agosto de 1990 se
adiciond el titulo vigésime cuarto denominado "Delitos
elactorales y en Materia de Registro Nacional de ciudadanos',
otra m&s de interés directo en la presente investigacidn es el
artfculo 306 dercgado gue comprendia el tipo de disparo de
arma de fuego y ataque peligroso, (publicado en el D.O.F. el
30 de Diciembre de 19951); de las Gltimas encontramos la del
28 de Diciembre de 1992 donde se reforman y adicionan diversas
disposiciones; El 10 de enero de 1994 se publicé en el Diaric
Oficial de la Federacién el Decreto que reforma, adiciona y

derocga diversas disposiciones del ordenamiento penal.

En cuanto al contenido y estructura encontramos 413 articulo§,
tres de ellos transitorios. en su libro primerc se contempla
la parte general integrada por los siquientes titulos:

Titulo primero responsabilidad penal; en el titulo segqundo se
contemplan las penas y medidas de seguridad; titulo tercero
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aplicacién de sanciones; titulo cuarto ejecucién de
seantencias, titulo quinto extincién de la responsabilidad

penal, titulo sexto delincuencia de menores.

Fn el libro segundo se encuentra la parte especial, es decir

log delitos y penas:

Titulo primero Delitos contra la seguridad de la nacién;
titulo sequndo Delitos contra el Derecho Internacicnal; titulo
tercero Delitos contra la humanidad; titulo cuarto Dalit.:os
contra la seguridad piblica; titulo quinto Delitos en materia
de vias de comunicacién y de correspundiencia; tltu1§ sexto
Delitos contra la autoridad; titulo séptimo Delitos contra la
salud; tftulo octavo Delitos contra la moral piblica y las
buenas costumbres; titulo noveno Revelaci6n de secretos;
titulo décimo Delitos cometidos por servidores pidblicos;
titulo décimoprimero Delitos cometidos contra la
administracién de justicia; titulo décimosegqundo
responsabilidad profesional, titulo decimotercero Falsedad;
titulo decimocuarto Delitos contra la economia pGblica; titule
décimoquinte Delitos sexuales; titulo décimosexto Delitos
contra el estado civil y bigamia; titulo décimoséptimo Delitos
en materia de inhumaciones y exhumaciones; titulo décimo
octavo Delitos contra la paz y la sequridad de las personas;
titulo décimonoveno Delitos contra la vida Yy la integridaad
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corporal; titulo vigésimo Delitos contra el honor; titulo
vigésimoprimeroc Privacidn de la libertad y otras garantias;
titulo vigésimosegundo Delitos en contra de las personas en su
patrimonio; titulo vigésimotercero Encubrimiento; titulo
vigésimocuarto Delitos electorales y en materia de Registro
Nacional de Ciudadanos. Los delitos son agrupados en cada uno

de los titulos en base al bien juridico.

En cuanto a las opiniones sobre el cédigo penal vigente para
el Distrito, encontramos en la doctrina estudiosos a favor, en
contra o gquienes proclaman reformas, estos juristas deben

tomarse en cuenta para compartir su posicién o cuestionarla.

Francisco Gonzdlez de la Vega sefiala que el cddigo de 1931 es
cbra buena no obstante de sus errores, ya que en &l se pugna
por un autentico realismo en el Derecho, eliminando

concepciones abstractas y valores ficticios.

Ignacio Villalobos lo censura por lo que se refiere a la
reduccién del articulado, estando en contra de la ampliacidn

del arbitrio judicial.

El ordenamiento en estudio alberga muchos errores, pero el
estudioso del Derecho que los descubra no debe tomar una
actitud apatica al respecto.
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El deseo de mejorar nuestro ordenamiento penal siempre ha
existido, prueba de ello son los anteproyectos de cédigo penal
gue en su oportunidad conocimos, sin embarge solo han sido

intentos y no se ha logrado abrogar el ordenamiento de 31.
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B. DEL TITULO DECIMONOVENO

El objeto de estudio del presente inciso es el titulo
decimonoveno del Cédigo Penal para el Distrito Federal,
denominado "Delitos contra la vida y la integridad corporal",

el cual contiene los siguientes capitulos:

capitule I Lesiones
capitulo II Homicidio
capitule IIIX Reglas comunes para lesiones y homicidio
capitulo IV Parricidio (homicidio en razén del

parentesco o relacién)

capitulo Vv infanticidio (Derogado)
capitulo VI Aborto
capitulo VII Abandono de personas.

El presente titulo carece de ldégica ya que primero nos habla
de la vida y después de la integridad corporal, y ya en el
desarrollo del titulo encontramos primero regulado los delitos
contra la integridad corporal (lesiones) y en seguida el
homicidio. Precisamente el artfculo 288 (primero del titulo)
otorga la definicidn de lesién y no es sino hasta el articulo
302 capitulo II donde encontramos el homicidio.

El rubro de este titulo revela de inmediato la preminencia del
bien juridico "vida"™ frente al bien juridico "integridad
corporal®. No obstante esta clasificacién desaparece en el
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desarrollo de dicho titulo, lo que cbliga al‘pro[csor Jiménee
Huerta a afirmar que "En el contenido dell expresade titulo se
desconoce  ildgicamente la mencionada jeravrquia, pues
contradiciendo lo que el titulo enuncia se invierte el orden
ontolégico y 1égico de la cuestidn, ya que, en primer término,
se ocupa de la tutela de la integridad corporal, y en sequndo

jugar de la tutela de la vida" . (1)

Interpretando gramaticalmente es decir, atendiendo al estricto
significado de las palabras, "Delites contra la vida y la
integridad corporal", entendemos gque hay delitos contra 1la
vida (homicidio), sin embargo no solo existen delitos contra

el cuerpo sino también contra la mente,

Integridad es aguello qgue no le falta nada y corporal
perteneciente al cuerpo (y por cuerpo debemos entender lo gue
tiene extension limitada y produce impresién por nuestros
sentidos por calidades que le son propias), por lo que la
salud de la mente no quedaria comprendida, de ahi que se

cuestiona la frase !'"Integridad corporal®.

El articulo 288 del Cédigo Penal para el D.F., preceptia "Bajo

el nombre de lesién se comprende no solamente las heridas

escoriaciones, contusiones, fracturas, dislocaciones,

(1) <¢Carranca y Trujillo, Rail. CODIGO PENAL ANOTADO, 15 ed.,
Editorial Porrua, México, 1990, p. 687.
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quemaduras, sino toda alteracidn en la salud y cualquier.otro
dafio que deje huella material en el cuerpo humano, si esos
efectos son producidos por una causa externa"; un poco mis
adelante en el articulo 291 encontramos "Se impondrén de tres
a cinco afios de prisién y multa de trescientos a quinientos
pesos, al que infiera una lesidén gue perturbe para siempre ...

alguna de las facultades mentales".

Mariano Jiménez Huerta comenta que entre log bienes juridicos
individuales ocupa el de la integridad un lugar preponderante,
que solo ante el de la vida cede en importancia. Dentro del
concepto de Integridad humana ‘quedan comprendidas la salud
corporal -en su doble aspecto anatomico y funcional como la

salud de la mente. [2}

La integridad personal se dafia en el delito de lesiones, puede
ser anatdmica o funcionalmente, el daﬁo anatbmico est4.
enumerado en el articulo 288 del C6digo Penal para el D.F. son
las heridas, escoriaciones, contusiones, fracturas,
dislocaciones, quemaduras... y cualguier otro dafio gque deje
huella material en el .cuerpo humano. En cuanto al ‘daﬁo
funcional encontramos la frase, "Toda alteracién en 1la
salud", pudiéndose afectar la salud fisica 6 la salud mental.
[2] Jiménez Huerta, Mariano. DERECHO PENAL MEXICANO T. iI,

5 ed., Editorial Porrda, México, 1981, p. 245
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Teniendo presente que aparte del textd poco feliz del articulo
288, por alteracidn de la salud se debe entender tanto lo dque
implica una exteriorizacién como aquello que no es
perceptible, ya se afecte un aparato entero o ya a uno de sus
drganos, incluyéndose cualguier aceptacién nerviosa o

psigquica. [3]

El profesor Jiménez Huerta utiliza el término INTEGRIDAD
HUMANA, en lugar de INTEGRIDAD CORPORAL por ser mas acertado
y completo; por otro lado el autor Carranca y Trujillo
comparte dicho criterio.
Ahora bien consultande al Dr. Celestino Porte Petit
encontramos: "El criterio adoptado por nuestra ley penal, al
referirse casuisticamente a lo que debe entenderse por
lesiones, para después aludir a los conceptos de dafio en el
cuerpo y alteracidén en la salud, resulta evidentemente
defectuoso. Hubiera bastado expresar: Alteracién en la
salud, por significar esta el 'rompimiento del estado de
equilibrio de las funciones Eisioclégicas del cuerpo", dado que
el estado de salud no es otra cosa gque el ejercicio libre y
normal de todas las operaciones de la economia animal, sin
dificultad, malestar, ni dolor". [4]
(3] carranca y Trujillo, Radl, Op. cit., p. 688.
[4] Porte Petit Candaudap, Celestino. DOGMATICA SOBRE LOS
DELITOS CONTRA LA VIDA Y LA INTEGRIDAD CORPORAL, ed.
Porria, México, 1975, p. 359.
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Aqui encontramos un nuevo término SALUD PERSONAL, por lo que
si entramos a los conceptos de lesién y salud, lesidén es “toda
alteracidn del equilibrio biopsicosocial” y la salud, "estado
de completo bienestar, fisica, mental y social' lo que es algo
mi&s que el hecho de no estar enfermo, concepto otorgado por

la Organizacién Mundial de la Salud.

El legislador debe auxiliarse de otras ciencias, en este caso
encontramos que lesién es lo contrario a salud, por lo que las
lesiones son precisamente delitos contra la salud. Y serfa
mas adecuado utilizar el término SALUD PERSONAL en lugar de

INTEGRIDAD CORPORAL.

Roman Lugo citado por Petit ha difundido que el concepto
legislativo (del codigo de 1931) del delito de lesiones,
permanece en nuestros c63igos penales, pareciendo inexplicable
la conservacién de una f&6rmula de tan marcada redundancia,
pues en efecto cada una de las formas del delito (heridas,
escoriaciones, contusiones, etc.) son alteraciones en la salud
lo mismo que cualquier otro dafio gue deje huella material en
el cuerpo humano. [5]

El término Inteqridad corporal lo utiliza nuestro codigo;
Integridad humana es aportscidn de Jiménez Huerta; y el de
Salud personal es manejado por Celestino Porte Petit. Ahora
{51 Ibidem.
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bien cualquiera de los ultimos es m&s acertado que el primero,
pero si se tratara de votar por alguno de ellos lo haria por
el de salud personal, ya que la palabra salud se puede

considerar anténimo de lesidn.

Si la vida y la integridad corporal son lo bienes juridicos
mds importantes, el titulo que regula los delitos que atentan
en su contra deberfa ser el titulo primero del libro segundo

del cédigo penal.
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€. CODIGOS PENALES VIGENTES ER LAS ENTIDADES FEDERATIVAS DE
MEXICO

La Repiblica Mexicana se integra por treinta y un Estados y el

Distrito Federal, el articulo 73 de la Constitucién General

enumera las materias sobre las que corresponde legislar al

Congreso de la Unién, y entre ellas no se encuentra la materia

penal. Entonces entendemos que legislar sobre ella es

facultad de las legislaturas locales.

Esta variedad de ordenamientos punitivos ha sido objeto de
diversas criticas por la doctrina y los litigantes; sin
embkargo no ha conducido a modificar la situacidn existente,
sin olvidar que se ha trabajo en dos ocasiones sobre
anteproyectos de Cédigo Penal Tipo para toda la Replblica
(1963 y 1983), pero no se ha logrado el fin Gltimo es decir,

que entre en vigor.

El cbédigo penal de 1931 influyd en toda la Reptiblica, si bien
es cierto que existe cédigos penales locales gque lo han
mejorado, también podemos afirmar que ningdn ordenamiento

local tiene préxima vinculacién con el de 1929 o el de 1871.

Luis Jiménez de Asta citado por Carranca y Trujillo respecto
al federalismo mexicano comenta: "sin el menor &animo
polémico, permitaseme observar gue México ha establecido un
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extremoso federalismo al reccnocer a los Estados” 1la
competencia legislativa en materia de delitos y penas. La
Argentina ha conservado, al menos, la legislacidén penal como
facultad de los poderes centrales... mientras no se corrija
esto respecto del federalismo excesivo hardn bien los Estados
mexicanos en establecer una voluntaria unidad, aprobando
cbddigos penales locales semejantes al del Distrito Federal...
El cédigo.penal del Estado de Veracruz, difiere bastante del
Cédigo de 1931, reconozcamos que le mejora... entre unidad
legislativa y perfeccidén divergente yo prefiero la primera'.

(6]

Consultando los ordenamientos punitivos de los Estados en
cuanto a su estructura y nomenclatura del titulo que comprende
los Delitos contra la vida y la integridad corporal, nos damos
cuenta que algunos de ellos presentan exactamente un titulo
igual al decimonoveno del cédigo penal para el D.F. de 1931,
por ejemplo los ordenamientos de los Estados de Tabasco,
Sinaloa, cChihuahua, Guerrero, Jalisco, Colima, Campeche,
Querétaro, Hidalgo, Zacatecas.
También existen ordenamientos punitivos con una leve
diferencia por ejemplc el de Yucatdn, Oaxaca, Aguascalientes,
Baja California, Nayarit, Chiapas, Morelos, Soncora.
(6] Carranca y Trujillo, Ratdl. DERECHO PENAL MEXICANO, 16
ed., Editorial Porrda, México, 1988, P. 147.
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Por Gltimo los cbdigos que presentan claras diferencias son
los del Estado de México, Tamaulipas, Coahuila, San Luis
Potosi, Tlaxcala, Nueve Leén, Michoacan, Durango, Veracruz,

Quintana Roo, Puebla, Baja California Sur, Guanajuato.

En cuanto a la nomenclatura del tftulo objeto de la presente

investigacidén, encontramos diversas frases:

El cdédigo de Tamaulipas emplea el término DELITOS CONTRA LA
VIDA ¥ LA SALUD DE LAS PERSONAS; los cédigos de Quintana Roo,
Coahuila, San Luis Potosi, Veracruz, Baja California Sur y
Guanajuato utilizan la frase DELITOS CONTRA LA VIDA Y LA SALUD
PERSONAL; el de Baja California emplea el término DELITOS
CONTRA LA VIDA Y LA INTEGRIDAD HUMANA: en Michoacan y Sonora
se usa el término DELITOS CONTRA LA VIDA Y LA SALUD;
Aguascalientes y Nuevo Ledn emplean el término DELITOS CONTRA

LA VIDA Y LA INTEGRIDAD DE LAS PERSONAS.

Ahora bien los titulos se integran de dos partes, la primera
DELITOS CONTRA LA VIDA, la segunda ¥ LA INTEGRIDAD CORPORAT: o
cualquier otro término m&s acertado. Sin embargb son pocos
lo8 que primero regulan precisamente al Homicidio y no son
seflalados de ildgicos éor ejemplo los ordenamientos de los
estados de Quintana Roo, Michoacén, Coahuila, Durango, Baja
California Sur, Guanajuato, Veracruz, San Luis Potosi; y asi
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nmismo los de los (ltimos tres estados en su libro segundo lo
primero gque regulan son los Delitos contra la vida y 1la

integridad corporal.

También encontramos cddigos gque los delitos de peiigro los
contemplan en otro titulo como los de Puebla, Baja california

Sur, San Luis Potosi, Michoac&n, Veracruz.

El criterio legislativo para colocar primero el homicidio, en
seguida las lesiones; y asi mismo excluye los tipos de peligro
en el titulo Delitds contra la vida y la integridad corporal

lo creo acertado.

Algunas diferencias mas son por ejemplo los tipos de Filicidio

o Feticidio.

CODIGO PENAL DE COAHUILA
PARRICIDIO Y FILICIDIO

ART. 287 "se aplicard de siete a treinta afios de prision y
multa de catorce mil a sesenta mil pesos, al que prive de la
vida dolosamente a cualguier ascendiente o descendiente
consanguineo en linea recta, conociendo el delincuente ese
parentesco®. (se contempla el infanticidio en otro articulo).
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"3DIGO PENAL DE TLAXCALA

FILICIDIO

ART. 276 "Al que prive de la vida a un descendiente
consanguineo y en linea recta sabiendo el delincuente ese
parentesco, se le aplicara de veinte a treinta afos de

prisién". (no se contempla el infanticidio).

CODIGO PENAL DE TAMAULIPAS

FILICIDIO

ART. 352 "Comete el delito de filicidio el que dolosamente
prive de la vida a cualquier descendiente consanguineo o en

linea recta, sabiendo el.respoﬁsable el parentesco".

Art. 353 "Al que comete el delito de filicidio se le impondréa
una sancién de veinte a treinta afos de prisién®.
(se contempla el infanticidio dentro del <capitule de

filicidio).

CODIGO PENAL DE NUEVO LEON
FETICIDIO

ART. 328 "Comete el delito de feticidio, la madre que de
muerte al feto dentro del claustro materno, después de gue se
produzcan los dolores de parto, y durante éste. ‘

Al responsable del delito de feticidio se le aplicara la
sancién de uno a tres afios de prisién”.
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ABORTO
ART. 330 "Aborto es la muerte del producto de la concepcidn en

cualquier momento de la prefez!.

CODIGO PENAL DE DURANGO

FEPICIDIO

ART. 291 "Feticidio es la muerte del producto de la concepeidn
en cualquier momento de la prefiez",

ART. 292 "Al que hiciere abortar a una mujer causando el
feticidio se le aplicaran de uno a tres aflos de prisién, sea
cual fuere el medio que empleare, siempre gue lo haga con
consentimiento de ella. cCuando faltare el consentimiento, la
prisién serd de tres a seis afios y si mediare violencia fisica
o moral se impondrd al delincuente de seis a ocho afos de

prisién.

ART. 295 "No es punible el fetieidio causado solo por

imprudencia de la mujer embarazada" (no habla de aborto).

Con los articulos anteriores es suficiente para darse cuenta
de qgue las .técnicas legislativas son Qiversas, y tal vez
estamos enfatizando diferencias mihimas, es decir pensar en
discrepancias de todo un ordenamiento respecto de otro u

otros, seria objeto de otro estudio.
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Los cbédigos de cualquier rama del Derecho sufren reformas
frecuentemente, haciendo dificil la actualizacién del abogado,
y mas ain con el gran nGmero de ordenamientos punitivos que se
aplican en la Repiblica Mexicana, por lo gue brindamos nuestro
voto a favor de la elaboracidén de un c¢édigo penal tipo para

todo el pais.

Es objeto de reflexién que el ordenamiento penal de 1931
albergue varios errores en el titulo decimonoveno y otros
ordenamientos punitivos locales le mejoren, al menos en el
titulo correlativo entre los cuales me permito sefialar el de

veracruz, San Luis Potosi y Michoacé&n.
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D. CODRIGO8 PENALEE EXTRANJEROB

Rebasando nuestras fronteras Yy consultando ordenamientos

extranjeros como los de Cuba, Panami, Argentina, Ecuador damos

a conocer la estructura de los titules gque contemplan 1los

delitos contra la vida y la integridad corporal, para obtener

una visién amplia y descubrir sus aciertos y errores.

CODIGO PENAL DE CUBA, TITULO VIII

DELITOS CONTRA LA VIDA Y LA INTEGRIDAD CCORPORAL

Capitulo
Capitulo
Capitulo

Capitulo

Capltulo
Capitulo
Capitulo
Capltulo

I
Ix
III

Iv

v
Vi
viI
VIII

Homicidio

Rifia Tumultuaria

Asesinato

Disparo dé arma de fuego contra
determinada persona ’

Auxilio al suicidiec

Aborto ilicito .

Lesiones

Abandono de menores incépacitados Yy

desvalidados.

CODICO PENAL DE PANAMA, LIBRO SEGUNDO, DE LOS DELITOS, TITULO

I DE LOS DELITOS CONTRA LA VIDA Y LA INTEGRIDAD PERSONAL
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“Capitulo I El homicidio

capitulo II Lesiones personales
capitulo IIX Aborte provocado
Capitulo IV Abandono de nifos u otras personas

incapaces de velar por su seguridad o su

salud.

CODIGO PENAL DE ARGENTINA, LIBRO éBGUNDO, DE LOS DELITCS,

TITULO I DELITOS CONTRA LAS PERSONAS

Capitulo I Delitos contra la vida
Capitulo II Lesiones ‘

Capitulo III homicidio o lesiones en rifa
Capituleo IV Duelec

Capitulo V Abuso de armas

Capitule VI 2dbandono de personas

CODRIGQ PENAL DE ECUADOR, LIBRO SEGUNDO, TITULO VI DE LOS

DELITOS CONTRA LAS PERSONAS

Capitulo I De los delitos contra la vida
Capitulo II De las lesiones

Capitulo IIIX Del abandono de peiscnas
Capitulo IV Del duelo

Capitulo V Del abuso de armas
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Analizando los titulos transcritos anteriormente no es dificil
darse cuenta que el C6digo de Cuba utiliza el mismo nombre que
el ordenamiento de 1931 para el Distrito Federal término va
comentado anteriormente; el nombre usado por Panama es el mis
acertado; y la nomenclatura utilizada por los coédigos de
Argentina y Ecuador es poco extensivo ya que existen muchos
delitos contra las personas, pero se debe especificar si son
contra la libertad, el honor, la vida, el patrimonio etc.

Alge gque llama la atencién y los cuatro cédigos siguen el
mismo criterio, es la técnica de regular primerc en el
desarrollo del titulo en estudio es precisamente los delitos
contra la vida, respetando la jerarquia del bien juridico
"vida", cabe hacer la aclaracién que el ordenamiento de
Ecuador contempla primero el aborto y en seguida el homicidio;
otro punto sobresaliente es que los coddigos de Panama y
Argentina lo primero que encontramos en su libro segundo es el
titulo que regula los delitos contra la vida y la integridad

corporal.

Consultando el C&6digo Penal Italiano, libro segundo, titulo
décimo segundo denominado DE LOS DELITOS CONTRA LAS PERSONAS,
capitulo I DE LOS DELITOS CONTRA LA VIDA Y LA INCOLUMNIDAD
INDIVIDUAL,

Encontramos en dicho capitulo los tipos penales de:
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homicidioc,; lesién personal; abandono de personas menores o
incapaces; abandono de un recién nacido, por causas de honor;

omisidén de socorro.

Sin profundizar en las lineas anteriores y atendiendo solo a
su estructura es importante rescatar que la nomenclatura del
capitulo es diferente quizad nueva para muchos de nosotros; sin
embargo es acertado al contemplar primero el homicidio y en
seguida las lesiones; sin olvidarnos que en dicho capitulo

estin contemplados los tipo de peligro.

La consulta de varios ordenamientos punitivos enriquecera
nuestro criterio para proponer reformas o adiciones al c6digo

penal que nos rige.

No debemos pasar por alto que les ordgnamientos punitivos
extranjeros citados en &ste capitulo y el c6digo penal de 1931
para el Distrito Federal, contemplan los delitos de homicidio,
iesiones y al mismo tiempo los delitos de abandonc de personas
en sus diferentes modalidades. Es decir los delitos de lesién

v de peligro son agrupados en el mismo titulo.

No obstante de 1o anterior, y atendiendo a la clasificacién de
los delitos en base al bien juridico, creo que los delitos de
peligro deben agruparse en un titulo y los de lesibn en otro.
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CAPITULO TERCERO

EL BIEN JURIDICO EN EL TITULO DECIMONOVENO

A.  INTRODUCCION

'B. HANS KELSEN

c. HANS NAWIABKY

D. F. PAVON VABCONCELOS



A. INTRODUCCION

Bien juridico en sentido general, es el bien que el Derecho
ampara o protege. Su carécter juridico se deriva de la
creaciédn de una norma juridica que prescribe una sancién para
toda conducta que pueda lesionar dicho bien. Si no existe
norma vigente que proteja al bien, éste pierde su carécter
juridico. ’

El bien en sentido juridico es todo 1lo que tiene cuerpo o
carece de &1, susceptible de tener valor. Existen Derechos
que no son bienes cotizables por ejemplo la libertad, el

honor, la vida, etc.

El titulo decimonoveno del cédigo penal para el D.F. agrupa
delitos contra la vida y la integridad corporal, siendo los
bienes juridicos precisamente la "vida" y la "integridad
corporal'; sin embargo encontramos el abandono de personas en
donde no se causa dafio a los bienes anteriores, pero se ponen
en peligro. Algunos ordenamientos penales como el de Veracruz
y el de San Luis Potosi entre otros, contemplan un titulo
denominado delitos de peligro, criterio acertado segin nuestra
opinién.

"Con una intencién puramente didactica puede decirse que el
concepto "bien juridico® adquiere mayor relieve y claridad
dentro del Derecho Penal, puesto que la represién de cada uno
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de los delitos tipificados en la ley penal protege de manera
inmediata y directa a los bienes jurfidicamente tutelados, por
todo el ordenamiento asi por ejemplo, por medio del delito de
homicidio se protege la vida, por medio de las injurias el

honor; por medio de la violacién la libertad sexual". (1]

No debe olvidarse que fuere cual fuere la identidad de una
norma juridica, ésta protege un bien juridico, é&ste no solo
existe en materia penal aunque si sea mis notorio en ‘ella.

Los bienes juridicos de la vida'e integridad corporal, son los
de ma&or grado y jerarquia, por lo tanto su conservacién no
86lo interesa a la persona fisica en guienes encarnan sino a

toda la colectividad en general.

"El bien juridico de la vida humana es tutelado penalmente
tanto del ataque que se modela en su lesién aféctiva, como del
que se plasma en su lesidn potencial, la lesidn afectiva se
traduce en la extincién de la vida humana, esto es, en el
dafio, la potencial en el riesgo en gue fue puesto el bien

juridico es decir, en el peligro", (2]

Los tipos penales de peligro se caracterizan por la

probabilidad de causar un dafioc a la vida humana.

{1] Garrone, José Alberto. DICCIONARIO JURIDICO, T. I.
Editorial Abeldo-Perrot, Buenos Aires, 1986, p. 225.

{2] Jimenez Huerta, Mariano. DERECHO PENAL MEXICANO 15 ed. T.
III. Editorial PorrGa, México, 1981, p. 18.
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B: HANS KELSEN

o

El autor citado er el desarrollo de su Teoria del Derecho no
utiliza el término BIEN JURIDICO, sin embargo nos habla del
acto antijuridico y la consecuencia de éste que es la sancién
"La sancién es convertida en una consecuencia de la conducta
Que se considera perjudicial a la sociedad, la cual tiene que
ser evitada, recibe el nombre de acto antijuridico, este es el
supuesto al cual la norma juridica enlaza la sancidn" [3], por
ejemplo un acto antijuridico civil, tiene una sancién civil; 7
uno de cardcter laboral su sancidn es laboral; un acto
antijuridico mercantil tiene éanciones mercantiles; el acto
antijuridico penal tiene como consecuencia una sancién penal
(pena o medida de seguridad), siendo precisamente la rama gque

" nos interesa.

El articulo 302 del ¢6digo Penal para el D.F. preceptia
"Comete el delito de homicidio: el que priva de la vida a
otro" y el articulo 307 "Al responsable de cualguier homicidio
simple intencional que no tenga sefiala una sancidn especial en
este cédigo, se le impondri de ocho a veinte aflos de prisién".
De los articulos anteriores el primero es el precepto, y el
segundo es la sancién, siendo estas las partes que integran la
norma juridico-penal, Kelsen explica que en el precepto se
[3] Kelsen, Hans. TEORIA GENERAL DEL DERECHO Y DEL ESTADO, 2
ed. Editorial UNAM, México, 1988, p.48
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protege un valor objetivo (vida), no sélo para el legislador
sino para todos los individuos y respecto a la sancién se
aplica para lograr tener el estado deseado, es decir lo ideal
es gque no exista‘ homicidio, pero al que lo cometa se le
sanciona priviAndole de su libertad o de un valor econdémico y
con esta eficacia del orden juridico evitar conductas en

contra del interés social.

Kelsen manifiesta que s6lo el hombre dotade de raz6én y
voluntad puede ajustar su conducta a los que la norma penal
indica, es decir los seres humanos deben observar ciertas
conductas en ciertas circunstancias, y esas conductas'que se
dehén observar en el &rea penal consiste en no violar lo que
la norma penal indica, porque estas protegen lo bueno o
agradable (para nosotros es el bien jurfidico) y por lo tanto
se desea seguir conservande por ejemplo‘ la vida, el

patrimonio, el honor, la libertad, etc.

De lo anterior se desprende que lo agradable {bien juridico)
no necesarxiamente debe de ser un bien econdmico puede ser por
ejemplo la vida, la salud, etc. Kelsen si bien es cierto que
no utiliza el bien juridico como concepto, si nos habla de lo
agradable o bueno lo cual tiene una proteccién juridica;
podemos decir a manera de conclusidn respecto del autor en
estudio que no utiliza términos comunes, pero la esencia es la
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misma es decir, proteger los valores de interés general y

sancionar a los que atentan en contra de ellos.
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C. HANS NAWIASKY

El autor que nos ocupa en su teoria general del Derecho,
comenta que el concepto "BIEN JURIDICO" usualmente manejado en
materia penal nada tiene gue ver con un deber de conducta ni
de un elemento material en el que se haga ostensible una
conducta, sino un valor general por ejemplo podemos citar la
vida, el honor, el patrimonio, 1la 1libertad, la libertad
sexual, etc., estos valores son protegidos por la norma
juridico-penal de posibles ataques de infractores.

HEl concepto de bien juridico es también respecto a los
derechos Constitucionales individuales. Estos miran por
ejemplo al bien juridico de la iibertad personal, la libertad
de residenc.:ia, la libertad de creencias y de conciencias etc.
En vez de bien juridico, se puede hablar también de £in

juridico o de interés juridicamente protegido". {4]

En el Derecho privado encontramos al Derecho civil y al
Derecho Mercantil, en el Derecho pGblico encontramos al
Derecho Administrativo, fiscal, penal, etc., Pero en el
Derecho penal o mejor dicho en el Cédigo penal, los delitos no
se agrupan segin la materia sino segin los fines juridicos o
bienes juridicos; no hay grupos de delitos correspondientes al
Derecho Privado, o al Derecho Piblico sino acciones contra las
(4] Nawiasky, Hans. TEORIA GENERAL DEL DERECHO, 2a. ed.
Editorial Nacional, M&xico, 1981, p. 279 )
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personas, contra el patrimonio, contra el honor, contra la
libertad, contra la administracién de justicia, contra la
seguridad de la nacién, etc.,

Nawiasky distingue entre normas primarias y norm;s
secundarias, que van unldas entre si, por ejemplo norma
primaria prohibe matar bajo pena grave; norma secundaria si

alguien infringe la norma y mata se le impone la pena.

En el deber juridico del destinatario de la norma estan
.interesados todos aquellos a quienes la conducta préscrita
favorece. Esto se manifiesta huy netamente en el Derecho
Penal, si se ordena; no mates, sino serds castigado, todos los
seres humanos estamos interesados en el acatamiento del
mandato. Si se expresa no robes, sino serds encarcelado en
este caso estin interesados todos aquellos gque poseen objetos

patrimoniales.

La norma primaria de conducta y la norma sgcundaria
sancionadora, la norma de conducta se centra sobre el valor
gue ha de ser preservado de destruccién; se refiere a un bien
juridico material o inmaterial. E1 interé&s de la norma penal
resulta de la garantia que la proteccién juridica ofrece
respecto a la conservacién del bien. [5]

[53} Ibidem. p. 216
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D. F. PAVON VASCONCELOS

El autor citado habla de los delitos contemplados en el titulo
décimonoveno, los cuales causan dailo a la vida y la integridad
corporal, o bien ponen en peligro los valores mencionados; es
decir el titulo en estudio contiene delitos de lesién y de

peligro.

El dafio en sentido juridico se entiende como substraccién o
disminucién de un.bien, el sacrificio o la restriccién de un
interés ajeno garantizado por una norma juridica. E1 peligro
es el resultado de una conducta en donde no hay dafio, pero
existe la probabilidad del mismo, es decir hay peligro y esto
es una violaci6n al ordenamiento legal, pues si se protege la
seguridad de ciertos bienes, la situacién de peligro se debe

prever por el cédigo penal.

"Junto a los delitos de dafio para la vida y la integridad
corporal..., el cédigo vigente regula una serie de figuras que
correctamente deben considerarse delitos de peligro para la
vida y la integridad corporal, ya que no causan un dafio
afectivo a tales bienes juridicos, ponen en peligro la
seguridad de los mismos". (6]
[6] Pavdn Vasconcelos, F. LOS DELITOS DE PELIGRO PARA LA VIDA
¥ LA INTEGRIDAD CORPORAL, 4 ed. Editorial Porrtia, México
1981, p. 15
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Los delitos de peliéro son los siguientes tipos de -abandono:

Abandono de nifics y enfermos (art. 335)
Abandono de hogar ) (art. 336)
Oomisién de auxilio (art. 340)
Abandono de Atropellados (art. 341)
Exposicién de nifios (art. 342)

clasificacién manejada por Pavén Vasconcelos guien considera
correcta la inclusién en el titule décimonoveno de los
diferentes tipos de abandono, ya que el objeto de la tutela
penal de dichas figuras, es el interés del Estado respecto a

la segquridad de las personas fisicas.

El autor en estudio considera que en los delitos de dafio los
bienes Jjuridicos son precisamente la vida y la integridad
corporal. Mientras que en los delitos de peligro el bien
juridico es la seguridad de las personas fisicas considerando
correcto que se contemplen delitos de lesién y de peligro en

el mismo titulo.

En mi opinién no creo correcto el criterio para agrupar
delitos de 1lesién y de peligro en el mismo apartado, si
tomamos en cuenta que la agrupacién de los delitos es en base
al bien juridico. En consecuencia se deberfa crear un titulo
para los delitos de peligro.
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DELITOS CONTRM LA VIDA ¥ LA INTEGRIDAD CORPORAL

CARITULO CUARTO

LESIONES

HOMICIDIO

AUXILIO E INDUCCXON AL SUXCIDIO

PARRICIDIO

INFARTICIDIO

ABORTO
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A. LEBIONESB

Las lesiones y el homicidio son delitos de semejanza juridica,
atentando contra la salud y la vida de las personas. La
intencicnalidad y el m6vil pueden ser iguales en ambos
delitos, acertadamente el C6digo Penal vigente para el
Distritoc Federal introdujo un capitulo denominado "Reglas

comunes para lesiones y homicidio.

El céncepto juridico de lesiones a través de su historia ha
sufrido var-ias transformaciones; en sus inicios la legislacién
penal preveia y sancionaba -los traumatismos. y heridas
perceptibles directamente por los sentidos, causados en el ser
humano por la intervencién violenta de otro, teniendo como
resultado por ejemplo equimosis, c¢ortaduras, rupturas o
pérdidas de los miembros; posteriormente el concepto de
lesic:nes fue mas amplio ya que comprendia también las
alteraciones internas perturbadoras de la salud en general
provocadas exteriormente por sustancias quimicas o contagio de
enfermedades entre otros. Cuando abarcé las perturbaciones '
psiquicas resultante de causas externas fisicas o morales, el
objeto de la tutela penal del tipo materia de estudio es la
proteccién de la integridad personal fisica y psiquicamente.
ART. 288 del Co6digo Penal vigente para el Distrito Federal.,
"Bajo el nombre de 1lesién se comprenden -no solamente las
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heridas, escoriaciones, contusiones, fracturas, dislocaciones,
. quemaduras, sino todo alteracién en la salud y cualquier otro
dafio que deje huella material en el cuerpo humano, si esos

efectos son producidos por una causa externa".

"La reconstruccién dogmdtica de los preceptos contenidos en
los articulos 288 a 293 inclusive del Cédigo Penal, permite
_concluir que el delito de lesiones consiste en inferir a otro
un dafio que le deje transitoria o permanentemente una huella
material en su cuerpo o le éroduzca una alteracién funcional

en su salud". (1}

"El anterior articulo no contiene una definicién propiamente

dicha del delito de lesiones, sino del concepto legal del dafio

de lesiones. En efecto, los elementos gue se desprenden de su

redaccibébn son: )

a) Una alteracién de la salud y cualquier otro dafto que deje
huella material.en el cuerpo humano; y

b} - Que esos efectos sean producidos por una causa externa.
Sélo en el caso de gque el dafio de lesiones sea producido
por una causa externa imputable a un hombre por su
realizacién intencional o imprudente, es decir, s6lo en
el caso de que concurran los anteriores con el elemento
moral,. estaremos en presencia del tipico delito de

{1} Jiménez Huerta, Mariano. DERECHO PENAL MEXICANO, a. ed.
T. II Editorial PorrGia, México, 1981, p. 271
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lesiones®. [2]

En el capitulo primerc manejamos el concepto de lesién de cada
uno de los anteproyectos de C&digo Pénal, por lo gue sélo
recordamos el mis acertado, salvo mejor opinién. Art, 101 del
Anteproyecto del Cé6digo Penal tipo de 1983 "Comete el delito
de lesiones el que cause a otro unpa alteracidn en la salud

personal",

No omito transcribir el articulo 234 del C6digo Penal para el
Estado de México "Lesidn es toda alteracién gue cause dailos en

1a salud producida por una causa externa®.

El articulo 288 del C&6digo Penal vigente para el Distrito
Federal peca de ser muy causista al sefalar cada uno de los
dafios producidos por una lesifn; los articulos anteriores
estan reﬁactados con una técnica mas depurada enfatizando en
la alteracién de la salud y el elemento externc; si bien es
cierto gue no sg ocupan del dafio que deja huella material en
el cuerpoc humano como podria ser una bofetada, no menos cierto
es la difficil tarea del médico legista de considerar la
bofetada como una alteracidén de la salud.
Creo acertado reformar el articulo 288 y adoptar el concepto
{21 Gonzdlez de la Vega, Francisco. DERECHC PENAL MEXICANG
22 ed. Editorial Porrda, México, 1988, p. 8
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otorgado por el articulo 101 del Anteproyecto del cédigo
penalde 1983 por llevar inmerso en su redaccién el elemento

externo al sefialar "...el gue cause a otro..."

Entre los tratadistas existe polémica en relacién a los medios
morales si pueden o no causar una lesién; en estricto Derecho
los medios morales si pueden causar una alteracién en la
salud, es decir en teoria si cabe esta posibilidad, pero en la

practica es dificil obtener pruebas suficientes.

En el delito de lesiones se puede configurar la tentativa sin
embargo, en la mayorfia de los casos es diffcil determinar el
dafio que se produciria con la accién delictiva por lo que
dicha tentativa se debe sancionar en términos del articulo 289
primera parte, en atencién al principio in dubio pro reo. La
excepcidn seria en casos especiales en los que no existen duda
de gue del acto inacabado y si el actor procedia con medio
idéneo a cercenar el brazo de la victima, ser& posible aplicar

el articulo correspondient:e.

Para que exista la tipicidad en el delito de lesiones es
necesario 1la participacién de un tercero ya sea que obre
dolosa o culposamente, ya que si nos ubicamos en el supuesf.;o
de que una persona se autolesiona no comete delito alguno.
Por otro lado si una persona otorga su consentimiento para ser

77



lesionada por otra, dicho consentimiento no atenta la pena
aplicable al autor de las lesiones, es decir, el
consentimiento del sujete pasivo no se toma en cuenta; con
esto descubrimos que el Coédigo Penal aplica diferentes
criterios en delitos semejantes ya que si una persona otorga
su consentimiento para que otra le prive de la vida existe
pena atenuada, lo que conocemos como homicidic consentido
(articulo 312); porqué existe pena atenuada paia el homicidio
consentido y no existe pena atepuada para las lesiones
conséntidas sin olvidar que es mas grave privar de la vida a
una'persona‘que causarle una lesién. Creo que el C6digo Penal

debe definir su criterio en estos casos.

CLASIFICACIE)N DE LAS LESIONES ATENDIENDO A SU PENALIDAD

- Lesiones de penalidad ordinaria o simple (articulo 289 a
293).
- Lesiones de penalidad atenuada

por rifa (articulo 297, 314)
por duelo (articulo 29%7)

Por.emocién violenta (articulo 310).

- Lesiones calificadas
por inferirse a ascendiente (articulo 300)
por premeditacién (articulo 298, 315)
78
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por ventaja (articulo 298, 316,317}

por alevosia (articulo 298, 318)

por traicidn (articulo 298, 319)

por circunstancias en que se presume premeditacién
{articulo 298, 315). Articulo 315 tercer p&irrafo "Se
presumird que existe premeditacién cuando las lesiones o
el nomicidio se cometan por inundacién, inceﬁdio, minas,
bombas o explosivos; por medio de venenos o cualquier
otra sustancia nociva a la salud, contagio venhéreo,
asfixia o enervantes o pof retribucién dada a prometida;
por tormento, motives depravados o brutal ferocidad.
Por abandono de nifio o persona enferma (articulo 335);
por Abandono de cényuge o de hijos (articulo 336). Si
resulta lesidén del abandono se presumirédn premeditadas

{articulo 339).

Las lesiones de Penalidad ordinaria o simple son las inferidas

en ausencia de cualquiera calificativa legal.

En cuanto a las lesiones atenuadas en rifia o duelo el articulo

297 preceptGa "Si las lesiones fueren inferidas en rifia o en

duelo, las sanciones sefialadas en los articulos que anteceden

podré&n disminuirse hasta la mitad o hasta los cinco sextos,

segln que se trate del provocado o del provocador, y teniendo

en cuenta la mayor o menor importancia de la provocacién y lo

dispuesto en los articulo 51 y 52°%.
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"De inmediato se advierte que el C8digo no implanta en
relacién con el delito de lesiones inferidas en rifia o en
duelo 1la diferenciacién que en orden al de homicidio
perpetrado en iguales circunstancias establece el articulo
308, pues en tanto gue en este Gltimo articulo se fijan
diversas sanciones segin que el homicidio hubiere sido
ocasionado en rifa o en duelo, en el 297 no se establece tal
diferenciacién. En verdad, no se comprende la razén de este
doble sistema... pues si existen motivos para sancionar con
menor pena el ﬁomicidio perpetrado en duelo que el comgtido en
rifia, elloé son también aplicables, cualquiera que fuere su
valor a las lesiones ocasionadﬁs en dichas circunstancias.®”

(3]

El C6digo se equivoca al aplicar diferentes criterios en casos
semejantes, el homicidio en duelo tiene una pena menor gue el
homicidio cometido en rifia; sin embargo las lesiones cometidas
en rifia o duelo tienen una pena igual, creo acertado aplicar'
" una pena menor al homicidio en duelo, luego entonces también
debe aplicarse menor pena a las lesiones inferidas en duelo

que a las cometidas en rifia.

Lesiones atenuadas por emocién violenta del sujeto activo, no
"omitimos mencionar que este articulo se reformé por decreto
(3] Jiménez Huerta, Mariano. Op. cit. p. 319
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del 23 de diciembre de 1993, publicado en el Diario Oficial de

la federacién el 10 de enero de 1994.

Articulo 310.- "“Se impondr& de dos a siete afios de prisién,

‘al que en estado de emocién violenta cause homicidio en
_circunstancias que atenlen su culpabilidad. Si lo causado
fueren lesiones la pena serd de hasta una tercera parte de la

que corresponderia por su comisién.®

Anteriormente el articulo 310 contemplaba pena atenuada para

el homicidio o lesiones por infidelidad conyugal; por otro
. lado el articulo 311 se referia al homicidio o ‘lesiones por
corrupcién del descendiente actualmente derogado, por el
decreto arriba citado. Sin duda es un error subsanando en el

contenido Qel Cédigo Penal,

En relacidn a 1las lesiones calificadas -las estudiamos a
continuacién: '

.Articulo 300.~ "Si el ofendido fuere ascendiente del autor de
una lesién, se aumentarédn dos afios de prisif6n a la sancién que

corresponda con arreglo a les articulos que proceden®.

"La calificativa por ascendencia de la victima, se basa en las’
mismas consideraciones que obligaron a la legislacién a crear
‘el especial delito de parricidio para el homicidio de los
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ascendientes salvo que, tratindose de lesiones,‘no se creyb
necesario estructurar un tipo de delito especial,

conformindose la ley con calificaclo". (4]

"No especifica el articulo 300 que el parentesco con el

ofendido ha de ser; como se detalla en el 323 para el delito

de parricidio, "... consanguineo y en linea recta..."; peio
‘estinamos, en virtud de una interpretacién in bonam partem,

que, dada la identidad de 1la 'ratio legis" que rigen anbos'

preceptos, asi tiene que ser también en las lesiones". [5]

En atencién al articulo 300 y-al razonamiento del profesor
Jiménez Huerta, creo oportuno el siguiente comentario:

¢Porgué la lesién inferida a un ascendiente es calificada, y
porqué la lesién inferida a un descendiente no se considera
como tal? esto nos obliga a pensar que el ordenami. nto ﬁenal
en estudio protege de una manera especial a los ascendientes.
Podemos partir del principio de que el ser humano en su vida
es descendiente y ascendiente, sclo gue en diferentes etapas,
luego entonces no comparto el criterio de calificar sé6lo a las

lesiones inferidas a los ascendientes.

A continuacién me permito transcribir el articulo 241 del
{4) Gonz&lez de la Vega, Francisco. Op. cit. p 29
{5] Jiménez Huerta Mariano Op. cit. p. 324

82



Codigo Penal para el Estado de México "Si el ofendido fuera
ascen&iente, descendiente, cdnyuge del autor de la lesién, se‘
aumentaran hasta dos afios de prisién a la pena que
corresponda®,

Dicho articulo es acertado al considerar como lesiones
calificadas las cometidas a los ascendientes, descendientes y
entre cdnyuges yé que no debemos olvidar gue la familia es la
célula principal de toda sociedad. No obstante gue algunos
tratadistas haceﬁ la observacitn que en el caso de lesiones
ievisimas (que les corresponde como péna de prisidén Qe trés
dias a cuatro meses), es mayor la'pena sefialada en el articulo
que califica las lesiones, que el que sefiala la pena aplicable

a-las lesiones.

Dentro del homicidio, se estudiaran las calificativas por ser
aplicables a las lesiones y el homicidio: sin embargo es
importante dejar claro que el artfculo 298 preceptia “Cuando
concurra una sola de las circunstancias a gue se refiere el
articulo 316, se aumentard en un tercio la sancidn que
corresponderia si la lesidn fuere simple; cuando concurran
dos, se aumentardn la sancidn en una mitad, y si concurren mas
de dos de las circunstancia dichas, se aumentard la pena en
dos terceras partes®.

Por otro lado el articulo 320 sefiala " Al autor de un
homicidio calificado se le impondrin de 20 a 50 afios de
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prisién’.

El cédigo sigue diversos criterios ya que en las lesiones
calificadas la pena se agrava en base al nGmero de
calificativas gue existen; mientras en el homicidio no

importa, Si existen una o mds para efectos de la pena.

CLASIFICACION DE LAS LESIONES ATENDIENDO A LA GRAVEDAD:

- Lesiones que no ponen en peligro la vida (art. 28% al
292).

~ ' Lesiones gue ponen en peligro la vida (art. 293).

- Lesiones mortales. Causan la muerte del ofendido; siendo

constitutivas de homicidio, su estudio se reserva al

siguiente inciso {art. 303, 304 y 305).

‘ Existen varios criterios para sancionar el delito de lesiones;
el objetivo es el gue atiende exclusivamente al dafio causado
al ofendido (arts. 289 al 222); y el subjetivo atiende a la
intencién del sujeto active no importande el resultado
obtenido (arts. 60, 62); el mixto pretende aprovechar los dos

anteriores como f{ndices de penalidad.

La penalidad objetiva parece recordar viejos sistemas
punitivos, la compensacién pecuniaria y la ley del talién
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especificamente. Este criterio prevalece en las legislaciones
coﬁtemporéneas, el sistema subjetivo es el mas logico para
aplicar una pena al autor de lesiones; sin embargo en la
practica seria dificil para el juzgador conocer la verdadera
intencién del delincuente, el Cédigo Penal vigente para el
Distrito Federal adopta un sistema casuista y principalmente

objetivo.

LESIONES LEVISIMAS Y LEVES
Visto el concepto de lesi6n y la clasificacidén de las mismas
las estudiaremos respetando el ordenA cronblégico del

ordenamiento penal.

- Artficulo 289.- "Al que infiera una lesién‘que no ponga en
peligro la vida del ofendido y tarde en sanar menos de quince
dias, se le impondradn de tres dias a cuatro méses de prisién
o de 10 a 30 dias multa. Si tardare en sanar mis de quince
dias se le impondran de cuatro meses a dos afios de prisién o
de 60 a 270 dias multa.

Los delitos previstos en este articulo se perseguirin por

querella.”.

La ausencia de peligro para la vida y el tiempo de sanidad
menor o mayor de quince dias, son elementos dque necesitan
conocimientos técnicos para su comprobacidn. Las lesiones
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levisimas y'leves tienen pena alternativa a eleccién del juez
no dando lugar a prisién preventiva; por lo que el procesado
estard en libertad durante el proceso, dictdndose auto de
formal prisién para los efectos de determinar el delito por el

que se seguird el proceso.

LESIONES GRAVES
Articulo 293 “Al que infiera lesiones que pongan en peligro la
vida se le inpondrin de tres a seis afios de prisién, sin

perjuicio de las sanciones gue le correspondan conforme a los

articulos anteriores".

Dicho articulo se refiere a casos en que efectivamente la
victima se encuentre en inminente peligro de defuncién, la
tarea del Médico Legista es delicada; el articulo que nos
ocupa se pude acumular con los articulos 290, 291, y 292; no

asi.con el 289.

PENAS AGRAVADAS EN ATENCION A LAS CONSECUENCIAS DE LAS
LESIONES
- Articulo 290 '"Se impondré&n de dog a cinco afios de prisién
y multa de cien a trescientos pesos, al que infiera una
lesién que deje al ofendido cicatriz en 1la cara,
perpetuamente notable”.
ZJ... por cara deberemos entender la parte que va desde la
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(6]
{71

frente a la extremidad del mentdén y de una a otra oreja.
la perpetuidad de la cicatriz es un elemento sujeto a
comprobacifén médico legal pues su indeleble permanencia
se conoce por la afirmacién técnica; en cambio la
notabilidad de la cicatriz, consistente en su fécil
visibilidad de primera impresién, sin mayor examen o

investigacion..." (6]

"...Una cicatriz en la cara origina por lo comin una
impresién desagradable en quienes la contemplan y un
sentimiento de inferioridad en quien la sufre, pues la
cicatriz pregona que su rostro fue desfigurado por una
mano ajena, y hace sospechar dque quizs fue el castigo
inferido por 1la realizacién de alguna vituperable

accién." [7]

JURISPRUDENCIA
CICATRICES NOTABLES, PRUEBA DE LAS
Para determinar>1a visibilidad o notabilidad de un
cicatrii en la cara, es el Jjuzgador el que debe
expresar esa circunstancia mediante la fe judicial
JURISPRUDENCIA 52 (Sexta Epoca), pag. 124, volumen
I, Sala Seqgunda, Parte Apéndice 1917-1975.
Gonzdlez de la Vega, Francisco, Op. cit. p. 27
Jimenez Huerta, Mariano Op. cit. p. 289
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CICATRICES PERPETUAS, PRUEBA DE LAS

Como la determinaciém de la permanencia de una
cicatriz requiere conocimientos técnicos
especiales, para que pueda imponerse la pena
correspondiente a lesiones que dejan cicatriz
perpetuamente notable en la cara, es necesario que

la perpetuidad se compruebe con certificado o
dictamen médico.

JURISPRUDENCIA 53 (Sexta Epoca) pag. 124, Volumen I, Sala

segunda, parte Apéndice 1917-1975.

En relacidn a las lesiones q\;e dejan cicatriz en cara es
importante sefialar que los Médicos Legistas deben rendir su
dictamen definitivo hasta que estén seguros que en la cicatriz
no podri operarse ninguna mutacién. La pena sefialada para
estas lesiones es de dos a cinco ailos por lo que el juzgador
debe tomar en cuenta la mayor o menor notoriedad de la
cicatriz.

Articulo 291.- "Se impondré&n de tres a cinco afios de prisién
y multa de trescientos a quinienéos pesos, al que infiera una
iesisén que perturbe para siempre la vista, o disminuya la
facultad de oir, entorpezca o debilite permanentemente una
mano, un pi‘e, un brazo, una pierna orcualquier otro érgano, el

uso de la palabra o alguna de las fécultades mentales"”.

88



"La enumeracién anterior contiene consecuencias de 1las
lesiones que acompafiarin permanentemente al ofendido, pero que
no le impedirsn el uso del sentido u drgano afectados; en
esencia consisten en la disminucién perturbacién o
debilitamiento permanente, pero no completo, de la funcién o
miembro previséos". 8}

", .."Perturbar®, "disminuir”, "entorpecer® o "debilitar" para

siempre los Srganos o facultades que enumera este articulo,

puede reducirse al comfin denominador de una disfuncién
permanente”. [9)] )

",..la frase Ypara siempre" es sindénima de perpetuidad, la
palabra "permanentemente"” denota duracién, firme y constante
que no cancela la posibilidad de gue 1la disfﬁncién pueda
desaparecer. No se alcanza, en verdad, a comprender por que
razén el Cédigo exige la perpetuidad cuando la disfuncién
afecta a la vista o al oido, en tanto gque en referencia a los
denés 6rganos o facultades que cita en el propio articula 291
basta la permanencia... no existe otra salida del laberinto
que encierra el precepto en examen, gue la de aplicar éste en
sus propies términos, auin cuando ixrazonablemente se llegque a
conclusiones distintas en orden a 1la perenidad de 1la
disfuncién®. [10) ' '

{8] Gonz&lez de la Vega, Francisco. Op. cit. p. 27

[9) Jiménez Huerta, Mariano. Op. cit. p. 294

[10] Ibidenm
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En relacién al precepto en estudio “6rgano" es cualguier parte
del cuerpo humano -ojos, manos, rifiones etc., y por “facultad®
la aptitud potencial del ser humano de ver, oir, hablar y

ejercitar su mente.

Acertadamente el maestro Jiménez Huerta critica al precepto en
estudio por utilizar la frase Ypara siempre" Y
“permanentemente”, creando problemas de interpretacidn; como
1a ley penal es de estricta aplicacién parece no importarle al

legislador tener un criterioc definido para casos semejantes.

Lo anterior se deriva por uh casuismo exagerado en la
redaccién del C&digo Penal; sin embargo es grato conocer
preceptos correlativos al estudiado con el mismo fin y ura
redaccidn més técnica por lo cual transcrito el articulo 238
fraccién II del cdédigo Penal para el Estado de México, “Se
impondran al autor de las lesiones, ademds de las penas

anteriores;

II. De uno a cinco afios de prisién y de tres a trescientos
cincuenta dias-multa, cuande las lesiones produzcan
debilitamiento, disminucidén o perturbacién de las

funciones érganos o miembros; y*

Artficulo 292 PRIMER PARRAFO "Se impondrin de cinco a ocho afios
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-de prisién al gue infiera una lesion de la que resulta una
erfermedad segura o probablemente incurable, la inutilizacién
completa o la pérdida de un ojo, de un brazo, de una mano, de
una pierna o de un pie, o de cualquier otro &érgano; cuando
quede perjudicada para siempre cualquier funcién orgédnica o
cuando el ofendido quede sordo, impotente o con una deformidad
incorregible™".

"...Se prevén dafios absolutos y permanentes gque priven
definitivamente a la victima de una funcién sensorial u
orgdnica o cuando el ofendido quede sordo, impotente o con una

deformidad incorregible®,

"... Se prevén dahos absolutos y permanentes, que priven
definitivamente a la victima de una funcién sensorial u
orgadnica o gue le causen enfermedad incurable. Dentro de

tales dafos se enumeran las mutilaciones..." [11]

... La inutilizacién completa o la pérdida de un oido, aunque
el otro se conserve intacto, represernta por si sola una lesién
gravisima incurable en la frase”la inutilizacién completa o la
pérdida de ... cualquier otro oérganc” contenida en el propio
parrafo primero del articulo 292, es evidente que implica una
torpe redundancia el que el mismo parrafo y articulo se fije
igual pena para "cuando el ofendido quede sordo", esto es, sin
[11) Gonzalez de la Vega, Francisco. Op. cit. p. 28
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oir por ningin oido.." [12]

La enfermedad seguramente incurable es la permanente, la
probablemente incurable es la que amenaza de permanencia.
Debe quedar claro que la enfermedad que tenga curacién, aunque

fuere lenta y tardia, queda excluida del precepto en estudio.

Por otro lado notese que injustificadamente no se contempla ia
multa, por lo que una vez mids el Cédigo no tiene un criterio
definido.

Una vez mds el Cédigo Penal para el Estado de México en su
articulo 238 fraccidon III otorga un precepto claro y preciso
M"Se impondrén al autor de las iesiones, ademds de las penas
Aahtefiores: III. De dos a diez afios de prisién y de cincuenta
a setecientos dias-multa, cuande las lesiones produzcan
enajenacién mental, pérdida definitiva de algiin miembro o de
cualgquier funcién orgé&nica o causen una incapacidad para

trabajar®.

Con una redaccién como la del anterior articule donde se evita
enunciar especificamente cada drganc tenemos como resultado
una interpretacién sencilla, omitiendo las redundancias en las

gue incurre el cédigo penal para el Distrite Federal.

ARTICULO 292. SEGUNDO PARRAFO "Se impondrin de seis a diez
{12} Jiménez Huerta, Mariano. Op. Cit. p. 306
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afios de prisién al que infiera una lesién a consecuencia de la
cual resulte incapacidad permanente para trabajar, enajenacién
mental, la pérdida de la vista o del habla o de' las funciones

sexuales".

"En lo que concierne a la pérdida de las funciones sexuales,
resulta inexcusable la duplicidad de prescripcion legal con
penalidad distinta; en efecto, en el grupo anterior se
enumeran las mutilaciones de érganos. y la impotencia; 1la
pérdida de las funciones sexuales, masculinas o femeninas,
consiste en una impotencia o en una ablacién de todos o de
parte de los Srganos genitales. Probablemente el legislador
quizo reterirse en la primera parte del precepto a la
esterilidad, dafho que no supone la impotencia ni la
castracién, o quizd en la segunda parte entendié aludir a ésta

ultima, sin emplear las palabras técnicas adecuadas". {13)

En el Articulo 292 que en ambos pirrafos existe una enérgica

pena, en atencidon a las graves consecuencias que sufre una

victima, inexplicablemente no se contempla la pena de multa.

Perder las funciones sexuales significa incapacidad para el

acceso carnal y para engendrar o concebir, en tanto gque la

impotencia es la incapacidad para el acceso carnal aplicable‘
al vardn generalment.-, tal vez la solucidén es cambiar 1la

{13) Gonzadlez de la vega, Francisco. Op. cit. p. 28 -
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palabra impotencia y en su lugar hablar de esterilidad.

Notese que la suma de la pena privativa de 1libertad del
articulo 293 con la del sequndo pirrafo del 292 la pena minima
es de nueve afios, superior a la minima del homicidio gue son

8 afios (artficulo 307}).

ARTICULO 301 "De las lesiones que a una persona cause algin
animal bravio serd responsable el gue con esa intencién lo

azuce o 1o suelte o haga esto dltimo por descuido”.

"Este precépto es superfluo en la legislacién, pues en los

casos que prevé, el animal bravio solo sirve de medio para la
realizaci6n de un delito intencional o imprudente y, ademas,
presenta el inconveniente de referirse a animales bravios y na

a los doméstices que accidentalmente puedan ser embravecidos

por el azuzamiento. {14]

[14} Ibidem. p. 16~17
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B. HOMICIDIO

La palabra homicidio deriva de la expresidn latina homicidium,
se compone de dos elementos; homo y caedere, homo (hombre)
proviene de Humus, cuyo significado corriente es el de tierra;
y-el sufijo cidium proveniente de caedere; matar. Muerte de

un hombre causada por otro hombre.

ARTICULO 302 del C&digo Penal para el Distrito Federal "Comete
el delito de homicidio; el que priva de la vida a otro%.

"El delito de homicidio en el Derecho moderno conciste en la
privacién éntijuridica de la vida de un ser humano, cualquiera
que sea su edad, gexo, raza o condiciones sociales. Se le

considera como la infraccién mas grave..." [15}

Elementos Inteqraﬁores del Delito;

a) Presupuesto del delito. la vida humana sin importar sus
condiciones.

b) Sujeto pasivo. puede ser victima de homicidio todo ser
humano.

c) Conducta. El delito admite tanto a la accién como a la
omisién (comisién por omisién).

d) Resultado material. Es la privacién de la vida, 1la
muerte, la lesién mortal.

e) Nexo causal.

[{15] Gonzédlez de la Vega, Francisco. Op. cit. p. 30

95



£) Elemento subjetivo. La figura admite en su comisién tante
la forma dolosa, como la culposa. [16]).

En el homicidio debe existir una wvida humana, si esta no
" existe es decir, una perscna que pretende dar muerte a un
difunto creyendo que est4 vivo, es un homicidio imposible, por
la ausencia de la muerte, pero se revela la temibilidad del
actor, y en ciertos casos encuadra dentro de la tentativa de-
homicidio. Este delito es el mis grave ya que la vida humana
es de interés social y la fuerza del estado reside en su

poblacién.

Las lesiones mortales son reguladas del articulo 303 al 305.
Lesién mortal es aquella que per si sola, por sus
consecuencias inmediatas o por su concurrencia con otras

causas en las que influye, produce la muerte.

ARTICULO 303.~ "Para las aplicaciones gue correspondan al que
infrinja el articulo anterior, no se tendra como mortal una
lesidn, sino cuando se verifiquen las tres circunstancias
siguientes:

I.- Que la muerte se deba a las alteraciones causadas por la
lesién en el 6rgano u drgancs interesados, alguna de sus
consecuencias inmediatas o alguna complicacion

[16] GonzAlez de la Vega, Rene. COMENTARIOS AL CODIGO PENAL,
SQEDENAS, EDITOR Y DISTRIBUIDOR, MEXICO 1975ﬂ p. 409 -
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II.

IIX.

(173

determinada por la misma lesién y que no pudo combatirse
ya sea por ser incurable, ya por no tenerse al alcance
los recursos necesarios;

Que la muerte del ofendido se verifique dentro de sesenta
dias, contados desde que fue lesionado.

Esta fraccién segunda se deroga por Decreto del 23 de
Diciembre de 1993, sin embargo no omito su transcripci6n.
Que si se encuentra el cad&ver del oceisa, declaren dos
peritos después de hacer la autopsia, cuando ésta sea
neéesaria, que la lesién fue mortal, sujetandose para
ello a las reglas contenidas en este articulo, en los dos
siguientes y en el Cédigo de Procedimientos Penales.
Cuando el caddver no se encuentre, o por otro motivo no
se haga la autopsia, bastara que los peritos, en vista de
los datos que obren en la causa, declaren que la muerte
fuere resultado de las lesiones inferidas".

"El gue es causa de la causa es causa de lo causado".
Este parece ser el principio rector del nexo causal en el
delito de homicidio. El 1legislador, extremando
precauciones lo reguld con detalle en este articulo y los
dos siguientes, con el afan de no crear conflictos en el
procesamiento y funcién del autor de esta conducta
criminal, y para no dejar a la simple légica de tal
principio el tratamiento de tan delicados temas". [17)
Ibidem. p. 411
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La muerte debe ser resultado de la lesién inferida a un 6rg.ano
vital del cuerpo humano; o la muerte se debe a un consecuencia
inmediata por la misma lesién la cual no pudo combatirse por
ser incurable o por no tenerse al alcance los recursos
necesarios; o que la muerte se deba a alguna complicaéién

"determinada por la lesién y no pudo combatirse ya sea por ser
incurable, ya por no tenerse al alcance 1los recursos
necesarios.

“En relacidén a la fraccidn sequnda"Este requisito constituye
una condicién objetiva, externa, para la punibilidad de 1la
muerte como homicidio: El fallecimiento dentro de sesenta
dias. La empirica eleccién .del término se basa en 1la
observacién estadistica de que en los hospitales de sangre, la
mayor parte de los .esionados sanan o mueren antes de ese
tiempo y, ademds, tiene por objeto impedir que los procesos se
aplacen mayor tiempo en espera del resultado final. Cuando la
defuncidén sea posterior a los sesenta dias de haberse inferido
la lesidén, dada esta regla, no se podra juzgar al autor por el
delito de homicidio, Jebiéndose considerar el caso como delito
de lesiones, salvo la dificultad de clasificarlas; en nuestra
opinién, la clasificacién correcta es de lesiones que pusieron
en peligro la wvida (articulo 293), puesto gue la muerte
posterior indica que dentro del térrﬁino de sesepta dias
existid peligro de defuncion". [18]

[18] Gonzdlez de la Yega, Francisco. Op. cit. p. 36~37
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La autopsia tiene por objeto determinar el motive de 1la
defuncién, fijando si obedecidé a las lesiones inferidas o a

causas distintas.

ARTICULO 304.- "Siempre que - se verifigquen 1las tres
circunstancias del articulo anterior, se tendr& como mortal
una lesién, aunque se pruebe: ‘ ]

I. Que se habria evitado la muerte con auxilios oportunos;
II. Que la lesién no hab;la sido mortal en otra persona; y

III. que fue a causa de la constitucidn fisica de la victima,

o de las circunstancias en que recibidé la lesién'.

Las concausas pueden ser anteriores o posteriores a la lesién,

pudiendo ser imputables o no imputables al agente del delito.

El anterior §rt1culo en mi opinién no tiene razén de ser, ya
gque sl son verificados las circunstancias del articulo 303,
la lesién es mortal no importando que se prueben las
fracciones del articulo 304, no se debe olvidar la tarea
dificil que el cédigo impone al juzgador en el supuesto de
probar las fracciones del articulo 304. Creo dificil en 1la
prictica encontrar un proceso donde se aplique el articule
304, ya gque si una persona muere a causa de una lesién; que
necesidad tiene el juzgador de probar que esa lesién en otra
persona no hubiera causado la muerte, si ya tenemos un
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resultado en el mundo externo que es precisamente la privacién

de la vida de un ser humano.

ARTICULO 305 "No se tendrd como mortal una lesién, auhgque
muera el que la recibid; cuando la muerte sea resultado‘de una
causa anterjior a la lesién y sobre la cual ésta ne haya
influido,'o cuando la lesién se hubiere agravado por causas
posteriores, como la aplicacién de medicamentos positivamente
nocivos, operaciones quirGrgicas desgraciadas, excesos o

imprudencias del paciente o de los que lo rodearon".

‘La lesi6n inferida a una persbna que tiene circunstancias
fisiol6gicas o patolégicas especiales, como debilidad extrema,
hemofilia, diabetes, etc., las cuales al agravar o complicar
la lesiébn pueden dar por resultado la muerte; S5i la lesidn nob
influyd en esas causas anteriores mortales de la victima y la
defuncién se deba ﬁnicaﬁente a dichas causas, no existira el
delito de homicidio por no existir el nexc causal entre las
lesiones y la muerte; pero si la lesién influye en las causas
pteexistgntes colaborando con ellas en el efecto letal debe

considerarse como lesién mortal.

Las causas posteriores agravadoras de la lesidn son cuatro, en
dichos casos no se tendri como mortal la lesién aungue muera
la victima. Las cuatro hipétesis que sefiala el articulo 305
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la’ victima. Las cuatro hipétesis que sefala el articulo 305

son:

a)

b)

c)

[19]

Aplicacidn de medicamentos positivamente nocives.

En la muerte de la victima no solo interviene el heridor,

sino una conducta posterior nociva, relevando de
responsabilidad al autor de la herida, sin perjuicio de
juzgar por su imprudencia al autor del torpe tratamiento
médico,

Operaciones quirirgicas desgraciadas.

"S8lo pude interpretarse, l6gica y hermenéuticamente,

dentro del tono general del precepto que la contiene, y.
éste nos estd indicando que si el legislador no califica
legalmente como mortal la lesién, aungue muera el gue la
recibié es en consideracién a un estado imprudenciai [}

culposo posterior que no le es ya imputable moralmente al

lesionador". [19)

Por operacién dquir(rgica desgraciada debe entenderse

aquella intervencién irreflexiva, descuidandola,

contraindicada en términos juridices culposa. Seria

absurdo interpretarla para el caso en el gue fallece la
victima a pesar de los esfuerzos del cirujano y de lo

indicado dentro la técnica quiridrgica.

Excesos o imprudencias del paciente.

En este supuesto la propia conducta posterior de la

Ibidem p. 39
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victima releva la responsabilidad al autor de la lesién.
d) Excesos o imprudencias de las personas que rodearon al
) paciente.
La conducta de terceros agra?u la lesién y concurre con
ella para producir la defuncién, por lo que una conducta
ajena al autor de la lesidn y a la de la victima es la

causa de la lesién mortal.

Clasiticacién del homicidio por su penalidad:
1.~ Homicidio simple o de penalidad ordinaria (art. 307).
.2.~ Homicidio de penalidad atenuada
a) Por rifia (art. 308).
b} Por duelo (art. 308)
c) Por emocién violenta (art. 310) - :
3.- Homicidio calificado.
Por premeditacién, alevosia, ventaja o traicién (art. 315
al 320).
Por presumirse premeditacién (art. 315 3er. parrafo).
Por abandono de nifio o persona enferma (art. 335 y 339).

Por abandono de cdényuge o de hijo (art. 336 y 339).

ARTICULO 307.- "Al responsable de cualquier homicidio simple
intencional que no tenga seflalada una sancién especial en este
c6digo, se le impondran de ocho a veinte afios de prisién".

"Es regla general que 1los tipos 1legales en nuestro
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ordenamiento sefialen las sanciones aplicables por la comisién
dolosa de las conductas que prevén, por tanto, sale sobrando
el calificativo "intencional"; que se da al homicidio, en este
casé. Si la comisién fuera culposa, se observé;E;B las reglas
de penalidad previstas en el articulo 60 del Cédigo Penal".
{20]. El legislador llamada homicidio simple en contraposicién

a los agravados de penalidades por alguna calificativa.

ARTICULO 308.- "Si el homicidio se comete en rifia, se aplicara
a su autor de cuatro a doce afios de prisidn.

si el homicidio se comete en duelo, se aplicara a su autor de
dos a ocho afios de prisién. Ademds de lo dispuesto en los
articulos 51 y 52 para la fijacién de las penas dentro de los
minimos y miximos anteriormente sefialados, se tomarAd en cuenta
quién fue el provocado y quién el provccador, as! como la

mayor o menor importancia de la provocacibn“:

A las lesjones cometidas en rifia © en duelo corresponde una
pena atenuada indistinta como lo preceptﬁa el articulo 297;
sin embargo el homicidio en duelo tiene una pena menor que el

homicidio en rifia articulo 308.

ARTICULO 314.- "Por rifia se entiende para todos los efectos
penales: la contienda de obra y nc la de palabra, entre dos o
{20] Gonz&lez de la Vega, Rene. Op. cit. p. 417
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mds personas".

"La definicién de la rifia, considerada esencialmente como los
hechos materiales que la constituyen, es, en cierto sentido,
inexacta por extensa, ya que dentro de los términos del
articulo 314 quedarfan literalmente comprendidas las luchas o
peleas entabladas por una persona contra su injusto agresor
destinadas a cuidar la consumacién del mal ilficito actual,

violento y peligroso que se le pretende infligir;..." (21]

En la rifia debe existir el intercambio de accionés fisicas
agresivas, si dos personas cruzan injurias o amenazas sin
violencia material no existe la rifa El rijoso habitual o el
que ocasiona la rifia ante leves pretextos, deberi ser
reprimido no con atenuacién, sino con severidad extrema, por
el peligro gue denota su potencia delictiva. El provocador ho
es necesariamente el que inicia la contienda fisica, sino el
que, por realizar un acto indebido o injusto da lugar a la

rifa.

La jurisprudencia ha resuelto que debe exitir la intencidn de
hacerse dafio en ambos rijosos, ya que si sbdlo existe en uno de
ellos y el otro repele seria legitima defensa sin olvidar que
la rifia descarta la ventaja.

{21) Gonzdlez ce la Vega, Francisco. Op. Cit. p. 56-57,
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JURISPRUDENCIA

RINA, ELEMENTOS DE LA -
La rifia se integra con la reunién de dos elementos:
uno objetivo o material, consistente en "la
contienda de obra, y el otro morél o subjetivo, que

reside en el dnimo rijoso de los protagonistas.

Jurisprudencia 281 (Sexta Epoca), paAg. 606 Volumen

1 Sala Segunda Parte Apéndice 1917-1975.

En relacién al duelo no existe una definicidn legal por lo que

la doctrina ha otorgado diversos conceptos.

Garraud citado por Francisco Gonzdlez de la Vega otorga el
siguiente: "un combate concertado, con armas mortiferas, entre
dos o més personas, en reparacién del honor ulérajado; combate
precedido de un desafio, y que tiene lugar en presencia de
testigos, que con anterioridad han escogido las armas, el

lugar y el tiempo del encuentrov., {22)

Como antecedentes histérico el duelo se practicaba entre los
germanos y sus prisioneros enemigos, en México su practica ha
sido casi inusitada.

La igualdad de circunstancias objetivas para los contendientes
[22) Ibidem p. 63.
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no puede ser perfectamente igual, pues depende de la mayor o
menor habilidad en el uso de las armas o de la mayor © menor

serenidad de los contendientes.

El articulo 310 y 311 preceptuaban el homicidio o lesiones por

infidelidad o por corrupcién del descendiente respectivamente.

El articulo 310 reformado y transcrito en el inciso de
lesicnes contempla la pena de dos a siete afos de prisién al

que en estado de emocién violenta cause homicidio.

MARTICULO 321".- Los cases punibles de homicidio y lesiones de
que hablan los articulo 310 y 311 no se castigaradn como
calificados, sino cuando se ejecuten con premeditacién.
Dicho articulo no se reforma con la expedicién del decreto de
fecha 23 de diciembre de 1993, crec indiscutiblemente se
equivocan los legisladores ya que alude a un articulo derogado
como lo es el 311.

Los articulos 310 y 311 sefialaban pena atenuada en atencién a
la emocidén violenta del sujeto activo; sin embargo la méxima
era tres afos de prisién por lo que era injuste aplicar la
misma pena al sujeto activo que lesiond y al sujeto activo que
maté en iguales circunstancias.

El criterio de atenuar la pena por emocidn violenta del agente
de manera genérica sin incurrir en casuismos no es nueva ya
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que otras legislaciones locales la contemplaban anteriormente,
y una propuesta original de 1la presente investigacién
consistia en adoptar dicho criterio, afortunadamente el cddige

penal para el Distrito Federal lo contempla en el articulo

310.

El C&digo Penal para el Estado de México se olvida del
casuismo y lo preceptida de la siguiente manera: Articuleo 243
"Se impondré pena que no exceda de la mitad de la que
corresponderia conforme a las disposiciones de este Capitulo,
a las lesiones inferidas mediante alguna de las circunstancias

a que alude el Articulo 249%.

Articulc 249.- "Se impondrdn de seis meses a diez afios de
prisién y de cincuenta a setecientos dias-multa, al inculpado

de homicidio cometido:

I. En estado de emocidn violenta que las circunstancias
hicieran excusable;

Ix En vindicacién préxima de una ofensa grave causada al

' autor del delito, su cényuge, concubino, ascendientes,
descendientes y hermanos; y

IIT. Por méviles de piedad, mediante suUplicas notorias y
reiteradas de la victima, ante la inutilidad de todo

auxilio para salvar su vida”.
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HOMICIDIO CALIFICADO

Articulo 315.%"Se entiende que las lesiones y el homicidio son
calificados, cuando se cometen con premeditacién con ventaija,
con alevosia o traicién,

Hay premeditacién: Siempre que el reo cause intencionalmente
una lesién, después de haber reflexionado sobre el delito que
va a cometer.

Se presumira que existe premeditacién cuando las lesiones o el
homicidio se cometen por inundacidn, incendio, minas, bombas
o explosivos; por medio de venenos o cualquier otra sustancia
nociva a la salud, contagio‘vénéreo, asfixia o enervantes o
por retribucién dada o prometida; por tormento, motivos

depravados o brutal ferocidad".

"PREMEDITACION,- Etimoldogicamente analizada, premeditacién es
una palabra compuesta, en la que el sustantivo meditacién
indica juicio, anAdlisis mental en que se pesan y miden los
diversos aspectos, modalidades o consecuencias de un propésito
o idea; el uso del prefijo pre indica anterioridad, que 1la
meditacién sea previa. Aplicada a 1los delitos, 1la
premeditacién es una circunstancia subjetiva, por la que el
agente resuelve, previa deliberacién mental, previec
pensamiento reflexivo, la comisién de una infraccién.™ [23]
{231 Ibidem p. 67
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Es importante dejar <¢laro que no es necesario que concurran
dos o mds calificativas para considerar a las lesiones o el
homicidio calificade, es decir, pueden présentarse en forma
aislada. Debe observarse que la premeditacién, ventaja,
alevosia y traicién no son las unicas circunstancias gque
agravan al homicidio, pues se deben de tener en cuenta las
presunciones de premeditacién que sefala el articulo 315 en su

tercer parrafo.

pel texto que otorga el articulo 315 segundo parrafo "...Hay
premeditacién: siempre que el reo cause intencionalmente una
lesién, después de haber reflexionado sobre el delito que va
a cometer...", de agqui se desprenden dos elementos necesarios

e inseparables.

",..a) un transcurso de tiempo mas o menosllargo entre la
resolucidn y la ejecucién del delito; y‘b) que el agente, en
el decurso, haya meditado refle#ivamente, deliberado
maduramente, su resolucidén... En la calificativa concurren un
elemento, la anterioridad, computable en razdn del tiempo, y
otro elemento, la reflexiva, perteneciente al orden interno
del sujeto activo". [24)

"Las diversas teorlas formuladas para esclarecer la
significacién penalxstiéa de la premeditacién, pueden

{24] ibidem p. 68
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condenarse en dos grandes grupos. En el primero, entran todas
aquellas gue destacan su raiz subjetiva. Las més importantes
son: La psicologia o de la frialdad del animo, la ideolégica
o de la reflexién y la de la motivacidn depravada. En el
segundo, aquellas otras que se fundamentan sobres bases
estrictamente objetivas, entre las que nos cumple estudiar: la

cronolégica y la de disminuida defensa". [25)

No omito manifestar lo esencial de cada teoria mencionada por
el auvtor Jiménez Huerta, y asi estar en posibilidad de obtener

conclusiones respecto a la calificativa que nos ocupa.
PRIMER GRUPO
Teoria psicolégica o de la frialdad de &nimo.

Para quienes apoyan esta teoria la esencia de la premeditacién
reside en el estado psicolégico de frialdad del &animo en el
sujeto activo, ¥y por lo tanto revela una mayor cépacidad
criminogena. Dicho elemento psicolégico hoy en dia se
considera extrafio a la premeditacién, ya que la apariencia
solo es externa.

Teorfa ideocldgica o de la reflexidm.

En dicha teoria el homicidio es premeditado cuando se ejecuta
[25] Jiménez Huerta, Mariano. Op. cit. p. 102
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previa decisién perfectamente deliberada, en la que

recapacita, pues, madura y planea el delito que va a cometer.
Teoria de la motivacién depravada

En esta teoria se concluye gque la depravacidn del motivo es
requisito de la premeditacién, y enfatizan que la motivacién

del delito y premeditacién son conceptos distintos.
SEGUNDO GRUPO
Teorfa cronolégica

Para gue exista premeditacidén se requiere gue entre la
decisién de cometer el delito y su ejecucién transcurra un
intervalo de tiempo m&s o menos largo, ya qué si la decisién
ne eé fuerte se¢ desvanece antes de proyectarse en el mundo

exterior.
Teorfa de la Disminuida defensa.

La premeditacién agrava el delito porque al sujeto pasivo le
es mas dificil defenderse del individuo qgue ha premeditado la
agresién. En atencién a los elementos de la premeditacién que
son : el tiempo mds o menos largo entre resolucién y ejecucidn
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del delito; y la reflexién para cometer el delito podembs
citar el siguiente ejemplo, una persona es victima de un robo
a mano armada dicha persona va en busca de un arma y a su
regreso mata al que le robo, agui existe un lapso de tiempo
entre resolucién y ejecucidn del delito pero no ha existido
una reflexién debido a su emocién violenta; a priméra
impresién parece un homicidio calificado pero no olvidemos que

no hay reflexién por lo tanto no es delito calificado.

Dentro de la escuela clasica la premeditacién es calificativa
por excelencia, criterio gque sigue nuestra legislacién, en su
contra se ha pronunciado Holtzeﬁdorff "...con justicia afirma
que debe ser sustituida la premeditacién por la apreciacién de
los motivos que impulsaron a la comisidén del delito; Ferri
sostiene con energia apasionada y brillante, su teoria del
mévil o de 1las causas de:erhinantes; Gar6falo, en su
criminologia, dice: "El cardcter del homicida instintivo no
depende de la reflexién m&s o menos prolongada'... diremos que
ya es tiempo de abolir la calificativa de premeditacién
sustituyéndola, © mejor dicho, refundiéndola en la teoria de
la indole moral de los motivos psicolégicos del delito". (26}
El tercer parrafo del articulo 315 preceptida la presuncién de
ptemeditécién cuando la lesién o el homicidio se cometen por
inundacién, incendio, minas, bombas o explosivos; por medio de
[26] Gonzalez de la vega, Francisco. Op. cit. p 69-71
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venenos o cualguier otra sustancia nociva a la salud, contagio
venéreo, asfixia o enervantes o por retribucién dada o
prometida; por tormento, motives depravados o brutal
ferocidad.

Dicha presuncién persistird en tanto no se demuestre lo
contrario en la secuela del proceso. Antes existia la idea
gue el homicidio por inundacién, incendio, minas, bombas o
explosivos requeria de una reflexién y un plan, ahora con
tantos progresos, se puede cometer el homicidio por los medios
’ enunciados, resolviéndolo y ejecutdndolo instantdneamente. Es
importante diferenciar el veneno y la sustancia nociva a la
salud, el primero es toda sustancia capaz de producir la
muerte por su accidn guimica sobre el organismo; la segunda
cauysa la muerte por accién fisica entre ellas se encuentra la
limadura de metal o el vidrio molido.

La asfixia en sus diferentes modos de ejecucién es un tormento
por ser éste dltimo un té&rmino dgenérico y amplio. En la
retribucién dada o prometida es agravante para el que la
promete y para el que la recibe, pudiendo dirigirse a personas
indeterminada. En la motivacidén depravada existe una
desarmonia entre el delito y la causa que lo genera, sin
olvidar gque la wvictima se encuentra en imposibilidad de
defenderse por he esperar una agresitn, por ejemplo cuando a
una persona ho le agrada a otra y es muerta por ello. En la
brutal ferocidad el hombre actfia peor que una fiera
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conduciéndose hacia el género humano con odio, son los que
matan por la sed de sangre. No debe olvidarse que si del
Abandono de nifio incapaz de cuidarse a si mismo o de personas
enfermas (articulo 335); y de cényuge o de hijos (articulo
336) resulta lesion o muerte se presume premeditadas (articulo
339).

El parrafo segundo del articulo 315 debe ser sustituido por
otro que dijere: “Hay premeditacién: siempre que el reo cause
intenciconalmente un dafio u origine un peligro para la vida o

la integridad humana, después de haber reflexionado sobre el

delito que va a cometer®. [27]
Articuloc 315 Bis.- "Se impondr& la pena del articulo 320 de
este cédigo, cuando el homicidio sea cometido
intencionalmente, a prop&sito de una violacién o un robo por

el sujeto activo de éstos, contra su victima o victimas,

También se aplicard la pena a que se refiere el articulo 320
de este C6digo, cuando el homicidio se cometiera
intencionalmente en casa-habitaci6n, habiéndose penetrado en
la misma de manera furtiva, con engafio o violencia, o sin
permiso de la persona autorizada para darlo".

El anterior articulo preceptia algunas hipétesis en las que se
aplicard la pena del articulo 320, por ejemplo, una persona
[27] Jiménez Huerta, Mariano. Op. cit, p. 124
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que roba un banco le dice al cajero gue le entregue el dinero
éste se niega, por lo tanto el sujeto activo lo mata; si le
hubiera entregado el dinero tal vez no lo hubiera hecho, lo
dificil es establecer si en el intervalo en el que el cajero
se neg6 a entregar el dinero y la ejecucitn del homicidio hubo
reflexién lo mas factible es que no, por lo tanto no seria
homicidio premeditado, el c6digo prevé esos supuestos Yy es
importante notar que no los considera homicidios premeditados

pero les impone la éena que corresponderia como tales.

Articulo 316.- "Se entiende que hay ventaja:

I. Cuando el delincuente es superior en fuerza fisica al
ofendido y éste no se halla armado;

II. cCuando es superior por las armas gue emplea, por su mayor
destreza en el manejo de ellas o por el nimero de los que
lo acompaiian; '

IITI. Cuando éste se vale de algin medio que debilita la
defensa del ofendido; 'y

IV. cuando €ste se halla inerme o caldo y aguel armado o de
pie.

La ventaja no se tomara en consideracién en los tres primeros

casos, si el que la tiene obrase en defensa legitima, ni en el

cuarto, si el gque se hallaba armado o de pie fuera el
agredido, y ademas hubiere corrido peligro su vida por no
aprovechar esa circunstancia®. »
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Articulo - 317.- "Sdlo serd considerada la ventaja como
calificativa de 1los delitos que hablan 1los capitulos
anteriores de este titulo, cuando sea tal que el delincuente
‘ne corra riesgo alguno de ser muerto ni herido por el ofendido

Y aquél no obre en legitima defensa".

La ventaja s6lo se considera como calificativa cuandoe el
delincuente no corra riesge de ser muerto o herido por el
ofendido, es importante resaltar que la esencia de dicha
calificativa es el estado de invulnerabilidad en que actiia el
sujeto activo tal como lo preceptia el articulo 317, sin
embargo en relacién al articulo‘:!ls "..para que se complete la
calificativa es necesario que estas ventajas sean de tal
naturaleza que el que hace uso de ellas permanezcan inmune al
peligro; basta que el ventajoso pueda, en hipétesis racional,
ser lesionado por el ofendido, para gue, a pesar de su
superioridad, no se le aplique la agravacién calificada de
penalidad". [28]

En las fracciones del articulo 316 no siempre existe
invulnerabilidad para el agente, en relacién a la fraccién I
la inteligencia y habilidad del ofendido puede anular la
superioridad de fuerza fisica del agresor; en referencia a la
fraccidn II el agresor puede tener un arma mas perfecta o
sequra o ser mis diestro en su maneje que la victima, o bien
{28) Gonzalez de la Vega, Franciseco. Op. cit., p. 72
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ir acompafiado de otras perscnas, lo que ne elimina el riesgo
de ser muerto o herido por el ofendido; la fraccién III habla
de "de algin medio que debilita la defensa del ofendido",
debilitar la defensa no es lo mismo que eliminarla; por Gltimo
la fraccidn IV alude a la posicién privilegiada que tiene el
agresor por lo gue también es valido el comentario a la

fraccién primera.

Mucho se dice que la calificativa de ventaja siempre coincide
con la alevosia, sin embargo "La de alevosia se concretiza,..
en el empleo de medios o modos insidiosos de ataque, en tanto
que la ventaja en el estado de invulnerabilidad en que se
halla el sujeto activo; o dicho de otra manera, mientras la de
alevosia inficciona la dindmica ejecutiva del delito, la de

ventaja afecta la estética del mismo". [29}]

En base a los razonamientos anteriores concluimos que 1la
esencia de la calificativa de ventaja es el estado de
invulnerabilidad para el agresor tal Eomo lo preceptia el
articulo 317, sin embargo por especificar algunos sﬁpuestos en
las fracciones del articulo 316 los dos articulos en cuestidn
no son congruentes ya que no existe absoluta
invulnerabilidad, por lo que es factible suprimir el articulo
316 por ser casuista.

{29] Jiménez Huerta, Mariano Op. Cit. p. 139.
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El articulo 251 del Codigo Penal para el Estado de México en
Su tercer parrafo preceptiia “Hay ventaja cuando el inculpado
no corra riesgo alguno de ser. muerto ni lesionado por el

ofendido'.

No existe otro artficule relacionade a la ventaja por le gue
lisa y llanamente preceptta lo que es ventaja, ctorga un mayor

arbitrio judicial.

JURISPRUDENCIA

VENTAJA

La modificativa agravante de ventaja se integra en
primer término, con una accién humana que produce,
en su nexo de casualidad, el resultado de privacién
de la vida, en la que concurre una ventaja de tal
naturaleza que el delincuente no corre riesgo
alguno de ser nmuerte o heride por el ofendido,
siempre que aquél no obre en legitima defensa. En
la doctrina MEXICANA, con referencia a la ventaja,
se habla de tal come circunstancia agravante y como
calificativa; se estd en presencia de la primera
cuando concurre alguna de las hipStesis a que se
alude en el articulo 316 del Cédigo Penal, y sélo
supuesta la ventaja, ésta sea tal que el

118



se habla de la ventaja, como calificativa cuando,
supuesta la ventaja, ésta sea tal que el
delincuente no corre riesgo aldunc de ser muerto ni
herido por el ofendido.

Sexta Epoca, Sequnda parte; Vol. XXXVIL, Pag. 184.
1a. SALA Apéndice de Jurisprudencia 1975 SEGUNDA
PARTE Pag. 713, 2a. Relacicnada de la‘
JURISPRUDENCIA "VENTAJA, EXISTENCIA DE LA

CALIFICATIVA DE", TESIS 334. Pag. 712.

VENTAJA, EXISTENCIA DE LA CALIFICATLVA DE

Para la Integraciton de la calificativa de ventaja,
no basta la existencia de hechos configurativos de
una o mas de las hip6tesis recogidas concretamente
por la legislacitn punitiva al especificar los
hechos que pueden constituirla, sino es menester
que la misma sea de tal naturaleza que no exista
riesgo alguno de que el agente pueda ser muerto o
herido.

JURISPRUDENCIA 334 (Sexta Epoca), pag. 712 Volumen

1a. SALA Segunda Parte Apéndice 1917-1975.

Articulo 318.- "la alevosia consiste: en sorprender
intencionalmente a alguien de improviso, o empleando asechanza
u otro medio que no le de lugar a defenderse ni evitar el mal
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que se le quiera hacer",

Obra aleveosamente quien mata a su victima en un momento que no
esperaba ser agredida. Seglin la descripcién 1legal se
precept(an diferente hip6tesis en relacién a la sorpresa Ej.
una persona descubre en una aglomeracién a su enemigo y lo
apufiala antes que é&ste lo descubra, la asechanza consiste en
engaflos o artificios para hacer dafic a otro aqui existe
presencia de persona y ocultamiento de medios; en relacién a
otros medios que impiden la defensa puede existir el

ocultamiento de persona y medios.

"l,a calificativa de alevosia no presupone conceptualmente la
de premeditacién -&sta es previa reflexi6n: aquella forma

ejecutiva del delito". [30]

fcuando las presunciones de premeditacién en qué alude el
Gltimo pA&rrafo del articulo 315, especificamente, el uso de
venenos o explosivos, ceden ante la prueba en contrario de que
no hubo reflexién, funcionard esta forma aleve ae accion.

Pueden funcionar ambas calificativas conjuntamente". [31]

Articule 319.~ "Se dice que obra a traicién; el que no
solamente emplea la alevosfa, sino también la perfidia,

£30] Ibidem p. 130

[31) Gonz&lez de la Vega, Rene Op. Cit. p. 430
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violands la fe o seguridad que expresamente habia prometido a
su victima, o la ticita que ésta debia prometerse de aquél por
sus relaciones de parentesco, gratitud, amistad o cualquiera

otra que inspire confianza®.

"Cuando no hay vinculc perscnal de "Fe © seguridad" entre el
sujeto activo y el pasivo, no es a traicién el homicidio que
el primero perpetra en el segundo, an cuando Aicho homicidio
fuere alevoso...la traicién no coﬁsiste en la simple violacisén
de un lazo o deber moral de lealtad oriundo de parentesco,
gratitud o amistad, etc., sino en la utilizacién insidiosa-de
la fe o confianza que dichos. vinculos crean en el sujeto
pasivo, para impedir que &ste pueda evitar el mal que se le

quiere hacer". (32]

En la calificativa de traicién debe existir como enuncia el
propio artfculc alevosia y perfidia entendiendo por esto
Gltimo como la deslealtad o el quebrantamiento de la fe

debida.

La fe o seguridad expresa que el victimario habia prometido a
su victima, puede ser la surgida de un pécto de paz, la tacita
es la que normalmente existe entre parientes, amigos o en la
relacién del jefe con sus subordinados. Puede existir

{32] Jiménez Huerta, Mariano oOp. cit. p. 134

121



traicién sin premeditacién, sin olvidar que también existe

alevosia sin premeditacidn.

Articulo 320.- "Al autor de un homicidio calificado se le
impondran de veinte a cincuenta afios de prisién'.

El juzgador puede graduar la individualizacién de la sancién
en atencién a la concurrencia de las calificativas.

Articuio 321 Bis.- "No se procederd contra guien culposamente
ocasione lesiones u homicidio en agravio de un ascendiente o
descendiente consanguineoc en linea recta, hermano, cdnyuge,
concubino, adoptante o adoptado, salvo gque el autor se
encuentre bajo el efecto de bebidas enmbriagantes, de
estupefacientes o psicotrépicos, sin gque medie prescripcién

médica, o bien que no auxiliare.a la victima".

Artfculo 322.- "Ademds de las sanciones que sefalan los dos

capitulos anterjores, los jueces podrdn, si lo creyeren

conveniente:
I, Declarar a los reos sujetos a la vigilancia de la
policia; vy

II. Prohibirles ir a determinado lugar, Municipio, Distrito

o Estado, o residiera en é1".
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C. AUXILIO E INDUCCION AL SUICIDIO

Articulo 312.- "El due prestare auxilio o indujere a otro para
que se suicide, serd castigado en la pena de uno a cinco ailos
de prisién; si se lo prestare hasta el punto de ejecutar &l

mismo la muerte, la prisién serd de cuatro a doce aifios".

El suicidio es el acto por el que una persona voluntariamente
se priva de 1la vida; en la antigua Roma era un hecho
permitido, excepto cuando se hacia con la intencién de evitar

un castigo por un delito.

®... mds que punir el suicidio, se tiende a prevenirlo,
mediante el establecimiento de clinicas o servicios gque
proporcionan consejos a los que manifiestan tendencias
suicidas o en caso de intentonas, tratamiento no sé;o de las
lasiones sino psiquico del intentador.

En resumen, no es ni debe ser un delito ni cuando se consuma
ni cuando se frustra. Por eso en la legislacidén mexicana esté
desprovisto de penalidad; la muerte que se causa una persona
voluntariamente, o las heridas que de la misma manera se
infiere, no constituyen ni homicidio ni lesiones, ya que estos
delitos requieren, como constitutiva necesaria, un acto
externo, de tercero, privatorio de la vida ajena o perturbador
de la salud de otro". {33]

{33] GonzAlez de la Vega, Francisco. Op. cit. p. 88.
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Queda claro gque el suicidio no es delito pero cuando

intervienen tercero ajenos si se exige responsabilidad.

El articulo’ 312 sefiala tres hipdtesis:

I. INDUCIR AL SUICIDIO

El sujeto activo mediante induccién directa y suficiente
excita al pasivo a privarse de la vida, por ejemplo lo deprime

o 1o hace ver futuros inciertos.

II. AUXILIAR AL SUICIDIO.

El sujeto activo proporciona al suicida los medios como pueden
ser armas, sogas, venenos, etc., o bien la idea de como
ejecutar el suicidio, en este auxilio solo existe ayuda

material pero no ejecucién.

III. PARTICIPACION MATERIAL.

El auxiliante causa la muerte del sujeto pasivo con el
consentimiento de este dltimo, es el caso de homicidio
suicidio. Aqui se trata propiamente de un homicidio simple
intencional atenuado en atencién al consentimiento de la

victima.

Prestar el auxilio al suicidio es algo mds que abstenerse, es
decir, cuando una persona pretende privarse de la vida y otra
no hace nada por evitarlo, a ésta segunda legalmente no podréa
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castigarse, moralmente no obra bien si no hace lo gque a st

alcance estd para evitarlo.

El término eutanasia es para aquéllos crimenes caritativos,
cuande una persona pide que le priven de la vida por
sufrimientos o dolores por lo general incurables, agui estamos
frente al supuesto del homicidio-suicide y con motivos de
evitar dichos sufrimientos seria un homicidio piadoso, el cual
no es permitido por nuestra legislacidn y se aplica el
articulo 312 debido a la participacidén material del sujeto

activo.

Es importante recordar como se hizo notar en el estudioc de las
lesiones que el consentimientec de la victima para que otro le
cause una lesién no atenda la pena, sin embargo en el

homicidio- si se aplica pena atenuada.

Articulo 313.- "Si el occiso o suicida fuere menor de edad o
padeciera alguna de las formas de enajenacién mental, se
aplicaran al homicida o instigador las sanciones sefialadas al

homicidio calificado o a las lesjiones calificadas",

El consentimiento otorgado por un menor de edad o por quien
padezca alguna enajenacién mental es un consentimiento viciado
¥ por lo tanto se sanciona al sujeto activo como autor de
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lesiones u homicidio calificado.

Por otro lado la redaccidén del articulo en estudio no es
acertada ya que hable de homicida o instigador" debiendo decir
al gue ayude o instigue al suicidio, pues no se toma en cuenta
al que auxilia al suicidio y el homicida no podra ser

considerado como tal si solo produce lesiones.
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D. PARRICIDIO
El parricidio estaba contemplado por nuestro Cédigo Penal como
un delito sui generis en el que no podia concurrir agravantes

o atenuantes.

El titulo del capitulo IV del Titulo Décimonoveno se
denominaba parricidio. ' Se integraba de dos articulos, cl
articulo 323 era el precepto y el articulo 324 la sancién.

Actualmente con las reformas al Cddigo Penal por Decreto de
fecha 23 de diciembre de 1993, el referido capitulo IV se
denomina "Homicidio en razén del parentesco o relacién", se
reforma el articule 323 para quedar como a continuacién se

transcribe, en tanto gue el articulo 324 fue derogado.

Articulo 323.- "Al que prive de la vida a su ascendiente o
descendiente consanguineoc en linea recta, hermano, cényuge,
concubina o concubinario, adoptante o adoptado, con
conocimiento de esa relacién se le impondrd prisién de diez a
cuarenta afos. Si faltare dicho conocimiento, se estard a la
punibilidad prevista en el articulo 307, sin menoscabo de
. observar alguna circunstancia que agrave o atenué la sancién

a que se refieren los Capitulos IT y III anteriores.

Notese que el anterior articulo prevé como posibles sujetos
pasivos al ascendiente o descendiente en linea recta, hermano,
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cényuge, concubina o concubinario, adoptantes o adoptado; sin -
suprimir la posibilidad de observar circunstancias que agraven
o atenGen la sancién. La observacidn de modificativas que
aumenten o disminuyan la sancién podemos considerarla como una
innovacién, sin embargo contemplar como sujeto pasivo a otras
personas diferentes del ascendiente consanguineo ya era
contemplado por otras legislaciones; pero no podemos omitir
mencionar que el criterio de contemplar como sujetos pasivos

a los enunciados en el propio articulo es acertado.

La presente - investigacién contempla elementos que
originailmente y por si solos obligaban a pensar en una reforma
al parricidio el cual no fue suprimido, sino absorbido por un

nuevo tipo penal,elementos gue en seguida conoceremos.

El vocablo parricidio deriva de las voces latinas "pater"
(padre), "parens" (parientes), "par" (semejante) y "caedere"

(matar) .

Articulo 323.~- "Se da el nombre de parricidio al homicidio del
padre, de la madre o de cualquier otro ascendiente
consanguineo y en linea recta, sean legitimos o nhaturales,

sabiendo el-delincuente ese parentesco" (reformado).

"Los juristas extranjeroes, con apoyo en sus respectivos
J '
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<‘:6digos, clasifican el parricidic en propic e impropio.
lPropio es el homicidio de los padres o de los ascendientes o
descendientes consanguineos; Impropio, es que se comete en
personas que son parientes cercanos. Al parricidio propio, a
su vez, lo dividen en directo e inverso. El directo aparece
cuando se da muerte a cualquier ascendiente; el inverso,

cuando se da muerte a cualquier descendiente'". [34])

"En el actual Derecho Espafiol el concepto de parricidio es muy
amplio, comprendiéndose dentro del mismo... la muerte al
padre, madre o ascendientes en general (parricidio propiamente
dicho), y la muerte al hijo a los descendientes legitimos o
ilegitimos o al cényuge (parricidio impropio)". [35)]
No es dificil darse cuenta el criterio diferente que siguen
los autores citados al referirse a el delito de parricidio, la
autora Islas considera parricidio propio "al cometido a
ascendientes o descendientes, y el impropio para los parientes
cercanos; por otro lado Gonzilez de la vega considera el
parricidio propiamente dicho el homicidio cometido a los
ascendientes, y el impropio es el cometido en descendientes o
el cényuge; el criterio de Gonzdlez de la Vega lo creo
acertado, sin embargo es importante conocer la opinién de
diversos tratadistas.
[(34] Islas de Gonz&lez Mariscal, Olga. ANALISIS LOGICO DE LOS
DELITOS CONTRA LA VIDA; 2A. ED., Editorjal Trillas,
México.

[35] Gonzélez de la Vega, Francisco. Op. cit. p. 96

129



La muerte de ascendientes cometidas por descendientes para la
doctrina es homicidio calificado y agravado de penalidad en
virtud del parentesco entre la victima y el victimario. el
C6digo Penal vigente para el Distrito Federal lo reglamente
como un delito sui generis en capitulo especial; se debe tener
presente la verdadera naturaleza doctrinaria, porque la
participacién produce efectos exclusivamente en la aplicacién

de una pena especial distinta a la del homicidio genérico.

En el contenido del articulo 323, el legislador utiliza el
término legitimos o naturales, en tanto que el C&digo Civil
vigente para el distrito Federai sigue el criterio de hijos
dentro o fuera del matrimonio, siendo la razén que el Cédigo
civil referido elaborado en 1928 entré en vigor el primeroc de
octubre de 1932.

Es acertado suprimir del citado articulo las palabras"del
padre, de la madre", en virtud de que es innecesario ya que
ellos estdn comprendidos dentro de 1los ascendientes
consanguineos en 1linea recta como lo dispone el propio

articulo.

La mayor parte de las legislaciones actuales reservan el
concepto de parricidio para la muerte de los ascendientes, sin
embargo el articulo 255 del Cédigo Penal para el Estadec de
México precept@a "Se impondran de quince a cuarenta ajios de
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prisién al que delosamente prive de la vida a cualquier
ascendiente en 1linea recta, teniendo conocimiento el
inculpado del parentesco.

 Se equipara al delito de parricidio y se le impondr& la misma
pena al que dolosamente prive de la vida al conyuge o a
cualquier descendiente consanguineo en 1linea recta sea

legitimo o natural, sabiendo el inculpado el parentesco".

Notese la redaccién acertada del articulo anterior al
mencionar ascendientes consanguineos y por lo tanto ya no
individualizar al padre, a la madre como erréneamente se hizo

oportunamente la observacién.

Por otro lado creo prudente aplicar la pena sefialada en el
parricidio, a la persona que prive de la vida a su

descendiente o cényuge.

"N6tese que el legislador no protegié esta bien juridico
respecto de los padres adoptivos, no de los tutores, ni de
hermanos o parientes gue de hecho tienen bajo su proteccitn a

parientes menores". [36]

Para que exista parricidio no son necesarios los medios de
prueba que se utilizan en la rama civil para acreditar el
[36] 1Islas de Gonz&lez Mariscal, Olga, Op. cit. p. 162
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parentesco entre el victimario y su victima, basta que se
dieran trato de padre e hijo, pudiéndose acreditar con 1la

declaracién del agente.

Articulo 324.- %al que comete el delito de parricidio se le

aplicard de trece a cincuenta afios de prisi&n". (derogado)

La severidad de la pena se debe a gue la muerte causada al
padre, a la madre o a los abuelos, es el sintoma de una
notoria antisociabilidad por parte del parricida, al no
respetar la vida de sus familiares menos lo hard con 1la

poblacién en general.

"No es admisible el parricidio en rifia o en duelo; esto por la
sencilla razétn de que el legislador no regulé esos
supuestos... Si alguien, en rifia, mata a su ascendiente
consanguineo en linea recta habr& homicidio en rifia, por no

concurrir el bien; fe y/o seguridad propias del parricidio.

La misma razén anotada en el punto anterior sirve de
fundamento para afirmar gue no pueden coexistir el parricidio

y las calificativas; es decir, no hay norma gue prevea tales

hipétesis". [37}

i 371 Tbidem p. 162
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8i un tercero interviene con un descendiente en la muerte de
su ascendiente, conociendo el parentesco seri responsable de
parricidio, segtn lo dispueste por el articulo 13 del

ordenamiento penal para el Distrito Federal.
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E. INFANTICIDIO

El capitulo V del ¢titulo décimo noveno se titulaba
infanticidio, mismo gque comprendia del articulo 325 al 328,
actualmente dicho capitulo est& derogado por disposicién del
Decreto de fecha 23 de diciembre de 1993, publicado en el
Diario Oficial de la Federacién el 10 de enero de 1994,
entrande en vigor el primero de febrero de mil novecientos
noventa y cuatro. Sin embargo debemos recordar que en esta
investigacién se buscaron elementos encaminados a demostrar la
necesidad que existia por derogar dicho delito. En atencién
gue la misﬁa se inicié cuando el infanticidio todavia era
contemplado por nuestra legislacién se dan a conocer
impresiones propias y opiniones de autores respecto al delito

que nos ocupa.

La derogacién aludida es acertada, ojala los ordenamientos
locales que contemplan el infanticidio tengan un criterio
semejante, y en un futuro ne lejano dicho ilicito sea sélo

historia en nuestro pais.

Infanticidio deriva de 1la voz latina:in fans caedere,
significa matar nifo.

En la actualidad el deliﬁo de infanticidio ha disminuido en
tanto que el aborto ha incrementado, debido a la evolucidn

intelectual de la mujer.
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Articulo 325.~ Llamese infanticidio; la muerte causada a un
nifio. dentro de las setenta y dos horas de su nacimiento, por

alguna de sus ascendientes consanguineos (Derogado)

El concepto juridico del infanticidio ha sido denominado por
Gonzdlez de la Vega, .-"Infanticidio genérico", designhacién
impropia pues no cualquier ser racional del mundo puede ser
sujeto activo de la conducta descrita en el articulo 325, sino
solo aquellos que tienen 1la calidad de ascendiente
consanguineo del sujz2to pasivo, seglin la opinién de Jiménez

Huerta.

S6lo los ascendientes consanguineos pueden ser sujetos
activos, ya que ellos si pueden interesarse en salvar el honor
familiar.

El marco de setenta y dos horas fijado para realizar 1la
conducta homicida, se fundamenta en gue pasado ese término el

nacimiento del infante es ya un hecho notorio.

"En relaci6n al tiempo en que la muerte se produce, los
distintos cédigos han sequido diferentes criterios, ya que en
unos, los menos por ciento, se hace referencia a la muerte
ocasionada inmediatamente después del nacimiento, otros, como
el nuestro, fija un lapso de setenta y dos horas después del
nacimiento, otro fijan pericdos mids amplios y la mayoria hace
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referencia a la muerte del infante durante y después del
nacimiento. [38].

Articulo 326.- Al que cometa el delito de infanticidio se le
aplicarén de seis a diez afos de prisién, salvo lo dispuesto

en el articulo siguiente {(Dercgado).

La muerte de un recién nacido en épocas pretéritas agravaba la
pena, en la actualidad se contempla con evidente benignidad.
"Bien puede, por tanto, afirmarse que la ratio legis que
fundamenta el privilegiado delito de infanticidio se esfuma

mds o menos cercanc carecerd de toda razén de ser". [39)

El bien juridico en el infanticidio es la vida del infante,
sin embargo al autor de este delito se le aplica una p'ena
.atenuada. Los legisladores se preocuparon Yy protegieron
excesivamente el honor de la madre, sin olvidar gue el Derecho
se transforma creo que el delito en estudio debe derogarse.

La polémica existe en relacién a la muerte del feto durante el
nacimiento, en que figura puede encuadrarse? Jiménez Huerta
sostiene que la muerte dada al nific en el momento del parto,
es, por ende, encuadrable en el articulo 325 del cédigo penal,
ya que en el momento en que el nuevo ser alumbra al exterior,
la prenez ha terminado.

[38] Cardenas Raal F. ESTUDIOS PENALES. Editorial Jus.

México, 1977, p. 164.

{39] Jiménez Huerta, Mariano Op. Cit. p. 166
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En atencién a las dltimas reformas, el privar de la vida al
feto durante su nacimiento sera delito calificado de
homicidio.

El nacimiento existe desde el punto de vista penalistico en el
mismo instante en gue el nuevo ser sale a la luz aunque fuerg
s6lo en parte, pues este alumbramiento permite que el sujéto
activo pueda desplegar su conducta criminal. Y no obstante
que el ordenamiento civil para el Distrito Federal preceptia
en su articulo 337 "Para los efectos legales, solo se refuta
nacido el feto que, desprendido enteramente del seno materno,
vive veinticuatro horas o es presentado vivo al Registro
civil, faltando alguna de estas circunstancias, nunca ni nadie
podrd entablar demanda sobre la paternidad"; en el &mbito
penal no rige tal precepto pues la vida humana es la gue

biolégicamente existe.

A la Medicina Forense le corresponde establecer previes
estudios, si el caddver de la criatura ha tenido o no vida
extrauterina. para comprobar lo anterior se pueden utilizar
diversos procedimientos entre los que encontramos la docimasia
pulmonar éptica, docimasia pulmonar hidrostitica, (la mds
comiin), docimasia histoldégica, docimasia gastrointestinal y
docimasia auricular, todo ello encaminado a probar si el
infante tuvo vida, ya que si no existi6 ésta tampoco existira
infanticidio.
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Articulo 327.-Se aplicardn de tres a cinco afios de prisién a
la madre que cometiere el infanticidio de su propio hijo,

siempre gue concurran en las siguientes circunstancias:

I. Que no tenga mala fama;

II. Que haya ocultado su embarazo;

ITT. Que el nacimiento del infante haya sido ocultoc y no se
hubiere inscrito en el Registro Civil; y

IV. Que el infante no sea legitimo. (derogado)

Gonzdlez de la Vega define al anterior articule como

infanticidio "Honoris Causa'.

En cuanto a las fracciones del anterior articulo, la primera
consiste en no tener mala fama refiriéndose a la sexual y no
a la otra, por ejemplo no interesa gue la madre con antelacién
haya cometido un robo, homicidio, etc., con estos fundamentos
no se podri alegar la mala fama. En tanto que la fraceién
cuarta establece que el infante no sea legftimo, basta
mencionar que este tipo de filiacién no es albergada por el
vigente ordenamiento civil para el Distrito Federal, como en

su oportunidad se hizo notar.

La posibilidad establecida en el articulo 325 de ser sujeto
activo para cualquier ascendiente consanguinec excede loc
racional, pues es comprensible gue los ascendientes

138



consanguineos maternos se interesa por ocultar la deshonra,
sin embargo esto no ocurre por lc general en el padre del

nifio, ni en los ascendientes consanguineos paternos.

_El ordenamiento penal del Estado de México contempla
exclusivamente el infanticidio denominado "Honoris Causa', en
su articulo 256; nc contempla el intunticidio genérico, de lo
gue se deduce gue si a un recién nacido se le priva de la vida
dentro de las setenta y dos horas de su nacimiento por
ascendiente consanguinec gue no sea la madre, estamos frente

a un homicidio calificada.

Creo dque la legislacidn para el Estado de Méxice es mis
acertada que la del Distrito Federal, sin embargo una vez més

apoya la total derogacidn del infanticidio.

Articulo 328.- Si en el infanticidio tomare participacién un
médice, cirujane, comadrdén o partera, ademds de las penas
privativas de libertad que le correspondan, se les suspenderé

de uno a dos afios en el ejercicis de su profesidén. (derogado).
No se puede suspender el ejercicio de la profesion a guien no
la tiene, sin embargo, podria aumentarce la pena privativa de

libertad.
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"El infanticida considerado objetivamente, representa mayor
peligro para la comunidad gque el abortador. En el
infanticidio la madre no expone su vida y tampoco necesita el
auxilio de terceros con conocimientos empiricos o cientificos
como es el caso del aborto; poco interesa si el infanticidio

se cometid por accién u omisién.

Cuando un tercero participa en el infanticidio cometido por
los ascendientes del infante de acuerde a los articule 13 y 51
del ordenamiento penal sustantivo se aplicara pena atenuada de

infanticidio genérico.
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F. ABORTO
Aborto se deriva del 1latin abortus se compone de "ab"
(privacién y de ‘“ortus" (nacimiento), significa sin

nacimiento.

Este tipo penal ha sufrido miltiples reformas y la polémica
sobre el mismo siempre ha existido, algunos tratadistas apoyan
la despenalizacién del aborto, en tanto que otros rechazan

dicho criterio por atentar contra la vida en gestacién.

Articule 329.- "Aborte es 1la mnuerte del producto de la

concepcién en cualquier momento de la prefiez®.

Luis Jiménez de Asfia citado pro Francisco Gonzilez de la Vega
opina lo siguientes "Las mujeres que no quieren ser madres
pueden acudir a otros medios; pero concebido el ser no debé.m
autorizarse su destruccidén més que en los casos que se reclame
por una necesidad salutifera o por méviles sentimentales de
poderosa indole". [40]

El criterio anterior es acertado en virtud que la vida humana
debe tutelarse desde la prefiez. El delito que nos ocupa
lesiona la vida humana es su germinacién biolégica siendo esta
precisamente el bien juridico tutelado. Al mismo tiempo
lesiona diversos intereses: La vida en formacién, el derecho
[40] Gonzalez de la Vega, Francisco. Op. cit. p. 126
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a la maternidad de la mujer, la esperanza de la descendencia
del padre, el instinto de conservacién demogrifica de 1la
sociedad.

Las causasz qﬁe motivan el aborto entre otras pueden ser: la
pobreza, el exceso de hijos, las censuras sociales y
familiares a las madres solteras, el ocultamiento de deslices
matrimoniales, la necesidad de trabajar que tiene la mujer, el
temor de perder el empleo, la fatiga fisica y mental
inherentes al trabajo, los quehaceres domésticos para la

mujer, etc.

Existen diversos siqnificados‘ de la palabra aborto; en
obstetricia por aborto se entiende la expulsién del producto
de la concepcién cuando no es viable, o sea hasta el final del
sexto mes de embarazo; la expulsién en los iltimos tres meses
se denomina parto prematuroc por la viabilidad del producto.

La medicina legal limita la nocién de aborto a aquellos que
pueden ser constitutivos de delitos, sin atender a la edad
cronolégica del feto ni a su aptitud para la vida extrauterina
o viabilidad. (no maneja un concepto especial, sigue el

criterio del tipo penal).

En el aspecto juridico las legislaciones son muy variadas en
relacién al aborto, "lo reglamentan atendiendo a la maniobra
abortiva (delito de aborto propiamente dicho), sin fijarse en
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que se dé o no .la consecuencia que es precisamente la muerte
del feto; este era el sistema del cédigo mexicano de 1872. la
legislacidén mexicana vigente lo define por su consecuencia
final, por la muerte del feto (delito de aborto impropio o
delito de feticidio), la maniobra abortiva es presupuesto
16gico del delito; es el modo de realizar la infraccién
prevista; aniquilamiento de la vida en gestacién". [41]

"Segtin su evolucién clinica el aborto se considera: ovular
hasta los dos meses; embricnario del tercer al cuarto mes y

fetal del quinto al sexto mes". ([42]

Articulo 330.- "Al gue hiciera abortar una mujer se le
aplicardn de uno a tres afios de prisién, sea cual fuere el
medio que empleare, siempre que lo haga con consentimiento de
ella. Cuando falte el consentimiento, la prisién sersd de tres
a seis aflos, y si mediare violencia fisiéa o moral, se

impondran al delincuente de seis a ocho afios de prisién.

Articulo 332.~ "Se impondraAn de seis meses a un afio de prisién

a la madre que voluntariamente procure su aborto o concienta

en que otro lo haga abortar, si concurren estas tres

circunstancias:

I. que no tenga mala famaj;

[41] bidem p. 129

[42] Grandini Gonz&lez, Javier. MEDICINA FORENSE. Editorial
Joaquin Porrta, México, 1989, p. 129
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II. que haya lograde ocultar su embarazo, y
III. Que éste sea fruto de una unién ilegitima.
Faltando alguna de las circunstancias mencionadas, se le

aplicardn de uno a cinco afios de prisién.

"El aborto es procurado cuando la mujer es el agente
principal; consentido cuando la mujer es participe; y sufrido
cuando la mujer es victima'. [43]

El aborto procurado se d4 cuando la mujer es el sujeto activo
Yy sobre si misma realiza maniobras para producir la muerte del
feto, (art. 332) aqui no hay participacién de terceros. Dicho
articulo establece una atenuacién especial para la madre que
actia con el fin de salvar el honor, la atenuacién también es
para los participes que cooperan con el conocimiento de gque la
madre trata de salvaguardar su honra, en virtud de lo

preceptuado por el articulo 51.

En el aborto consentido la mujer es participe. La madre
otorga facultades a otro para gque practique en su cuerpo
maniobras abortivas. Es un delito plurisubjetivo, por un lado
la madre que consiente y por el otro el tercero que ejecuta el
aborto. El consentimiento de la madre debe ser voluntario y
especifico para destruir el producto de la concepciédn.

En el aborto sufrido la mujer es victima, ya que el articulo
[43) Jiménez Huerta, Mariano. Op. Cit. p. 189.
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330 habla de "cuande falte el consentimiento" es decir sin
consultar la voluntad de la madre, y el otro supuesto es
cuando se utiliza la violencia fisica o moral para vencer la

resistencia de la mujer.

Artfculo 331.- "Si el aborto lo causare un médico cirujano,
comadrén o© partera, ademds de las sanciones que le
correspondan conforme al anterior articule, se le suspendera

de dos a cince afios en el ejercicio de su profesién®,

"La ley reglamentariz de los articulos 4 ¥y 5 constitucional de
dic. 3°, 1944, no reconoce la profesion de "cirnjano® sino’
s6lo la de "médico en sus diversas ramas profesionales”,

¥ la partera V articulo 2 de la citada ley y notas 680, 881,

686 y 687). Tampoco existe legalmente reconocida la profesién

de “comadrén" (articulo 2 de la citada ley) .

Ahora bien, la cirugia es una especialidad de la profesiodn
médica; por tanto cabe dentro de la denominacidon legal de

Ymédico en suzs diversas ramas profesionales".

"Comadrént es el médico gque asiste a la mujer parturienta; por
lo gue también estd comprendido en aguella denominaci®n legal.
pero cuando se trata de un "comadrén practico", o sea sin
titulo profesional, no le es aplicable la calificativa a que
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se contrae el articulo comentado." [44]
El articulo 331 establece sancién accesoria, la cual se

aplicars s6lo en profesionistas con patente para ejercer.

Articulo 333.- "No es punible el aborto causado so6lo por
imprudencia de la mujer embarazada, o cuando el embarazo sea
resultado de una violacién".

Aborto causado por imprudencia de la mujer embarazada, en
dicho aborto no existe el dolo de la mujer y resulta ser
victima de su propia imprudencia, por lo que seria exagerado
sefialar pena alguna, su raiz juridica es el estado de

necesidad.,

En el aborto por violacién debe demostrarse el atentado
sexual, sin ser necesario el juicio de los responsables de la
violacidén; no se justifica la obligatoriedad a una maternidad
odiosa que reviva recuredos de la violencia sufrida, en dicha
hipétesis estamos frente al ejercicio de un derecho.

En algunos ordenamientos penales no se sanciona el aborto
cuando existen razones para pensar que el productc sera un ser
con trastornos fisicos o mentales, tal es el caso del cédigo
penal para el Estado de Veracruz en el articule 133 "No se
sancionard el aborto en los siguientes casos:...

{44] Carranca y Trujillo, Ranl. cédigo Penal anotado, 15 ed.

Editorial Porrta, México, 1990, p. 1065
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IV. Cuando se practique con el consentimiento de la madre y
del padre en su caso y a juicioc de dos médicos exista
razdédn suficiente para suponer quée el producto padece

. alteraciones genéticas o congénitas, que den por
resultado el nacimiento de un ser con trastornos fisicos

o mentales graves".

Dicha disposicién la creo acertada en virtud gque los padres
sufren un gran dolor al saber dque su hijo nacerd con
deficiencias fisicas o mentales, ahora pbien los padres que
esten dispuestos a no optar por el aborto tienen su mis amplia
libertad para ver nacer a su hijo, en tanto otros no
simpatizantes con dicho criterio pueden decidir el aborto. No
se debe olvidar ni calificar de crueles e inhumanos a los que
opten por el ahorto, ya que una persona con deficiencias
requiere atencién especial, desde tratamientog médicos hasta
la persona que cuidaréd de &1, lo que no esta al aléance de
muchos matrimonios donde ambos cOnyuges trabajan, y viven una

dificil situacién econémica.

Articulo 334.- "No se aplicard sancidn: Cuando d= no
provocarse el aborto, la mujer embarazada corra peligro de
muerte, a juiciio del médico gue la asista, oyendo éste el
dictamen de otro médico siempre que esto fuere posible y no
sea peligrosa la demora'.

147



El supuesto sefialado en el articulo anterior es el llamado
aborto por estado de necesidad © terapéutico, surge el
conflicto entre dos vidas humanas y la solucidén conciste en

preservar la vida de la madre.

El articulo anterior alude sélo al médico y no a otro
facultativo, lo cual deberia permitirse ya que al autor del
aborto sea médico u otro facultativo segiin el articulo 331

tiene pena accesoria.

Los motivos gue originan el aborto son varios, por le que el
tribunal en cada caso fijard la sancidn en base a las causas
que determinan tal conducta, por ejemplo la mujer que aborta
para evitar que su vientre se vea feo merece mayor sancidén gue
la mujer que aborta por dificultades econémicas.

"La suprema corte de justicia de los Estados Unidos de América
resolvis el 22 de enero de 1973 en una sentencia qgue sentd
jurisprudencia en todo el territorio americano, gque las
mujeres tiene derecho a abortar durante los tres primeros
meses de embarazo'. (45]

En varias legislaciones existe la tendencia de no penalizar el
aborto cuande se practique dentro de los tres primeros meses
de gravidez, sin olvidar gue la absoluta despenalizacién no
puede admitirse juridicamente ni ser la solucién adecuada.
[45) Jiménez Huerta, Mariano Op. cit. p. 202
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CAPITULO QUINTO

DELITOB DE  PELIGROS

A. ABANDONO DE NIfOS INCAPACES DE
CUIDARSE A-SI MISMO Y DE PERSONAS
ENFERMAS

B. ABANDONO DE HIJOS Y DE CONYUGE

c. OMISION DE AUXILIO A PERSONAS EN

ESTADO DE PELIGRO
D. ABANDONO DE ATROPELLADOS
E. EXPOSICION DE MENORES (POR

CUSTODIOS, PADRES O TUTORES).
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A. ABANDONO DE NINOS INCAPACES DE CUIDARSE A SI MISMO Y DE
PERSONAS ENFERMAS,
La clasificacién de los delitos fue tratada en el inciso "cC"
del capitulo primero, asi que s6lo recordemos gque los delitos
por el resultado se dividen en formales y materiales, en los
primeros no es necesario el resultado externo como en los
segundos; y por el dafio gque causan se dividen en delitos de
lesidn y de peligre, aguéllos causan un daifo directo a un bkien
juridico, los Ultimos séle lo ponen en peligro. los delitos
comprendidos en el capitulo VII del titulo decimonoveno del
coédigo penal para el D.F. son formales y de peligro para la
vida o integridad del sujeto pasivo, de los cuales iniciamos

su.estudio.

ARTICULO 335.- Del Cédigo penal para el D.F. "Al que abandone
a un nific incapaz de cuidarse a si mismo o a una persona
enferma, teniendo obligacién de cuidarles, se le aplidaran de
un mes a cuatro afios de prisién, si no resultare dafio alguno,
privandolo ademis, de la patria potestad o de la tutela, si el

delincuente fuere ascendiente o tutor del ofendido.".

El abandono es la situacién de desamparo en que se deja a la
victima. El sujeto activo debe de realizar una conducta de
abandono sobre el pasivo a quien debe de tener la obligacitn

de cuidarlo, dicha obligacién brota de la ley por ejemplo,
—r
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pueden ser los padres o ascendientes a guien corresponda la
patria potestad (articule 413 del Cédigo Civil para el D.F.)
Yy el tuter (articulo 449 del mismo ordenamiento). E1l debker de
cuidar también surge para nifieras y enfermeras en virtud del
contrato de prestacidén de servicios, sin olvidar que también
entra en el supuesto la persona qQue por tiempo breve acepta
custodiar al menor o enfermo durante el tiempo gue se ausenta

el obligado (padre, tutor, nifiera, o enfermera).

En el delito que nos ocupa no es necesario gue el sujeto
pasivo sufra algin dafio en su aspecto fisico, ya que se
castiga al sujeto activo por el s6lo hecho de abandonar a

quien esti obligado de cuidar.

El sujeto pasivo sélo puede ser un nifio incapaz de cuidarse a

si mismo o una persona enferma.

El nifio incapaz de cuidarse a si mismo es aquél que por su
inocencia se encuentra en la imposibilidad de percatarse del
abandono en que se le ha colocado, como el due aun percibiendo
dicha situacién est4 imposibilitado por su inexperiencia dc:z
poner en juego los medios precisos para hacer frente al
peligro que para su integridad o vida se ha creado por el
abandono; en tanto que la persona enferma es la que sufre
temporal o permanentemente una dolencia mental o fisica,
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siempre que por ello esté imposibilitado para percatarse del

peligro inherente al abandono. (1}

De lo anterior se desprende gue el articulo 335 es restringido
al considerar como sujeto pasivo al “nifico incapaz de cuidarse
a si mismo" o a la "persona enferma®, ya que el ser humano se
puede encontrar imposibilitado de valerse a si mismo por otras
causas, por ejemplo la vejez, creo que seria acertado
adicionar dicho articulo y comprender en su contenido a las

personas de avanzada edad.

Nétese que si el sujeto activo es el ascendiente o el tutor
del ofendido ademds de la pena privativa de libertad se le

privara de la patria potestad o de la tutela.

Cuando la consecuencia del abandono es la muerte o una lesién,
el articulo 339 preceptiia "Si del abandono a que se refieren
los articulos anteriores resultare alguna lesién o la muerte,
se presumirdn é&stas como premeditadas para los efectos de

aplicar las sanciones gque a estos delitos correspondan”.

(1} Jiménez Huer+a, Mariano. DERECHO PENAL MEXICANO T.II
15a. ed. Editorial Porrfia, México, 1981, p. 224.
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B. ABANDONO DE HIJOS Y DE CONYUGE

El abandono de las necesidades de subsistencia de los hijos o
del conyuge pueden tener diversas causas, siendo las més
comunes las que se encuentran entre los placeres mundanos, por
ejemplo, el alcoholismo, las relaciones extramaritales, los
juegos de azar, etc.

Las legislaciones civiles han consagrado los deberes de los
padres y céhyuges; asi como las sanciones civiles en caso de

incumplimiento.

"Ahi donde las sanciones civiles han fracasado es donde, en
virtud del interés general Y del rango del bieh en peligro se

impone la necesidad de la proteccién penal”. [2]

Articulo 336.~ YAl que sin motivo justificado abandone a sus
hijos © a su cényuge, sin recursos para ,atender a sus
necesidades de subsistencia, se le aplicar&n de un mes-a cinco
afios de prisién o de 80 a 360 dias multa; privacién de los
derechos de familia, y pago, como reparacién de dafio, de las

cantidades no suministradas oportunamente por el acusado.".

Este delito ha recibido diferentes denominaciones, la ley de
{2] Pavon Vasconcelos F, LOS DELITOS DE PELIGRO PARA LA VIDA

Y LA INTEGRIDAD CORPORAL, 4 ed. Editorial Porrita, México
1981, p. 113
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Relaciones familiares expedida el 9 de Febrero de 1917 y
nuestro ordenamiento penal vigente lo nombran "Abandono de
hogar", el cédigo penal Italiano 1o denomina "Violacién de las
obligaciones de asistencia familiar"”, el C6digo Penal Espafiol
como '"Abandono de familia'" entre otros, Cuello Calén autor
espaflol otorga una nocidén amplia pero certera al utilizar el
término "Incumplimiento 'de 1los deberes de asistencia
familiar". En tanto que el mexicano Francisco Gonzidlez de la

Vega utiliza el término "Abandono de familiares".

El bien juridico protegido no es el hogar comc sede o la
familia como grupo social; sino la seguridad de recibir
alimentos de la persona obligada a proporcionarlos y por ende
la vida e integridad.

Los sujetos activos pueden ser los padres o el cbényuge, los
sujetos pasivos serdn los hijos bajo la patria potestad y el

cényuge.

La inculpabilidad del agente se puede dar por diversas
situaciones de hecho que le impiden cumplimentar el deber
juridico que se le impone, por ejemplo, la enfermedad, la
carencia de recursos o la falta de trabajo.

La falta de adecuacidn tipica se puede dar cuando el cényuge
o los hijos cuentan con medios propios de subsistencia por ser
poseedores o propietarios de bienes econémicamente valuables,
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ya gque el abandono debe de ser econdmico.

El articulo 336 bis.- Preceptuaba que al gue se provoque su
insolvencia para eludir el cumplimiento de obligaciones
alimentarias se le impondra pena de prisién de seis meses a
tres afos o de 30 a 90 dias multa.

Dicho articulo fue reformado por Decreto del 23 de Diciembre
de 1993, utilizando la palabra dolosamente y suprimiendo la de
intencionalmente, esto en atencién a las reformas de la parte
general del cédigo penal; la sancién se modifica para quedar

como a continuacidén se transcribe.

ARTICULO 336 BIS.- "Al que dolosamente se coloque en estado de
insolvencia con el cbjeto de eludir el cumplimiento de las
obligaciones alimentarias que la ley determina, se le impondra
pena de prisién de seis meses a tres afios. El juez resolvera
la aplicacién del producto del trabajo que realice el agente

a la satisfaccién Qe las obligaciones alimentarias de éste".

El articulo 337.- Regula gue el delito de Abandono de conyuge
se perseguird a peticién de la parte agraviada. El delito de

abandono de hijos se seguira de oficio.

ARTICULO 338.~ "Para que el perdédn concedido por el cényuge
ofendido pueda producir la libertad del acusado, deber& &ste
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pagar todas las cantidades que hubiere dejado de ministrar por
concepto de alimentos y dar fianza u otra caucién de que en lo

sucesivo pagard la cantidad que le correspondan".

Mariano Jiménez Huerta observa que dicho precepto nunca se
refiere a la situacidon de los hijos, estableciendo
injustificado distingo, pues éstos merecen mayor proteccidn

que el cényuge.

En el inciso anterior se comentd gue el articule 339 contempla
las lesiones o la muerte como premeditadas cuando son a
consecuencia del abandono, dichg articulo se aplica al delito
de "Abandono de nifios incapaces de cuidarse a si mismo y de
personas enfermas" y al delito de "abandono de hijos y de

cdnyuge".
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c. OMISBION DE AUXILIC A PERSONAS EN ESTADO DE PELIGRO

Este delito ha recibido otros nombres entre ellos "Omisidn de
socorro", "Omisién de asistencia a personas en peligro" éste

dltimo utilizado por Celestino Porte Petit.

ARTICULO 340.~ Del Cédigeo Penal para el D.F. "Al gue encuentre
abandonado en cualquier sitic a un menbr incapaz de cuidarse
a si mismo o a una persona herida, invé&lida o amenazada de un
peligro cualquiera, se le aplicardn de uno a dos meses de
prisién o multa de diez a cincuenta pesos, si no diere aviso
inmediato a la autoridad u omitiera prestarles el auxilio

necesario, cuando pudiere hacerlo sin riesgo personal".

El anterior articulo se reformé por Decreto del 23 de
Diciembre de 1993 respecto a la sancién, para duedar redactado

como se transcribe a continuacién.

ARTICULO 340.- "Al que encuentre abandcn&do en cualquier sitio
a un menor incapaz de cuidarse a si mismo o a una persona
herida, invalida o amenazada de un peligro cualquiera, se le
impondran de diez a sesenta jornadas de trabajo en favor de la
comunidad si no diere aviso inmediato a la autoridad u
omitiera prestarles el auxilio necesario cuando pudiere
hacerlo sin riesgo personal’.
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Notese qué la reforma consiste finica y exclusivamente en la
sancién.

En la lectura del anterior articulo encontramos dos
presupuestos, por un lado el estado de abandono respecto del
menor incapaz de cuidarse a si mismo y por otro el peligro que
amenaza a una persona por encontrarse herida, invdlida o por
cualguier otra cosa. “"Encontrar significa "hallarse con,
“topar con algo", “descubrir", etc., de manera que el alcance
juridico de la expresidn: YAl que se encuentre abandonado...",
excluye multitud de casos en los cuales el sujeto, sabiendo
del estado ae abandono, no tiene el deber juridico de auxiliar

por no haberse "encontrado" a la persona necesitada®, [3]

El aviso a la autoridad puede ser por cualguier wmedio,
debiendo ser inmediato es decir, sin dilacién alguna, cabe
mencionar que hubiese sido mds acertado utilizar al término
vautoridad competente en lugar de autoridad simplemente".
Una vez conccido el significado de la palabra "Encontrar® como
lo contempla el precepto en estudio, nos ocupa la frase
“omitiera prestarles el auxilio necesario", recordando gue la
omiéién consiste en no prestar la ayuda material requerida por
el menor o cualquier persona amenazada de un peligro.
Es necesario la ausencia del riesgo personal para que la
conducta omisiva de prestar ayuda se tipifique, ya que si
{31 1Ibidem. p. 129.
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existe el riesgo personal para la vida del omitente,

estariamos frente a la inculpabilidad.

El sujeto activo puede serlo cualquier persona, salvo gue se
debe de tratar de un sujeto imputable. El sujeto pasivo sbélo
puede serlo un menor incapaz de cuidarse a si mismo o una
persona herida, invAlida o amenazada de un peligro cualquiera,
excluyendo todo aquél que no refina la calidad exigida por la
ley.

El articulo en estudio es el dnico precepto que impone a los
particulares un deber de asistencia general hacia los que se

encuentran en peligro.
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D. ABANDONO DE ATROPELLADOS

ARTICULO 341 del COdigo Penal para el Distrito Federal.

WEl automovilista, motorista, conductor de un vehiculo
cualguiera, ciclista o jinete que deje en estado de abandono,
sin prestarle o facilitarle asistencia, a persona a quien
atropells por imprudencia o accidente, sera castigado con la
pena de uno a dos meses de prisidén o de 30 a 90 dias multa.
Los delitos previstos en este articulo se perseguirdn por

querella".

El anterior articulo fue reforﬁado por el Decreto del 23 de
Diciembre de 1993, guedando como a continuacién se transcribe:
"Al gque habiendo atropellado a una persona, culposa o
fortujtamente, no le preste auxilio o no solicite 1la
asistencia que requiere pudiendo hacerlo se le impondri de
quince a sesenta jornadas de trabajo en favor de la comunidad,
independientemente de la pena que proceda por el delito gque

con el atropellamiento se cometa".

El articulo en estudio fue reformado de una manera acertada,
ya que en su redaccidn se omite enunciar todas las personas
que podian ser sujetos activeos, utilizando la frase "Al gque
habiendo atropellado", En atencién a las Gltimas reformas ya
no se habla de "inprudencia o accidente" sino del que

160



atropelle culposa o fortuitamente. La conducta del sujeto
activo se tipifica por omitir prestar auxilic o por no
'solicitar la asistencia que requiere el atropellado cuando
pueda hacerlo. La sancidn era alternativa es decir, privativa
de libertad o dias multa, ahora consiste en trabajo en favor

de la comunidad.

Atropella} es pasar sobre una persona o derribarla, es
‘importante observar que la ley excluye de la obligacién de
prestar auxilio a la persona gue atropelld con la intencién de

causar algGn dafio.

La opinién del tratadista que adelante se expone y la
jurisprudencia citada se refieren al articulo en estudio antes
de la reforma citada, sin embargo creo que son validos para el
articule ya reformado.
Francisco Gonz&lez de la Vega explica que para tipificarse el
delito de Abandono de atropellado, el ofendido no debe recibir
la intervencién de terceros, ya que si es atendido
inmediatamente no se configura el delito, por no castigarse la
huida del chofer sino la situacién real de desamparo en que
queda la victima, siendo dificil que el abandono tenga lugar
en distritos urbanos. [4]
[4] Gonz&lez de la Vega, Francisco. DERECHO PENAL MEXICANO.
22 ed. Editorial Porrda, México, 1888, p. 146.
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JURISPRUDENCIA

ABANDONO DE PERSONAS

Ei delito de abandono de personas, previsto por el
articulo 341 del cédigo Penal vigente en el
Distrito Federal, requiere como elemento
indispensable, gque el que cause el atropellamiento,
deje en estado de abandono a la victima; y para
tener comprobado ese elemento, hay que tomar en
consideracién el lugar, la hora y demis
circunstancias del caso; y no existe dicho delito,
si el atropellamiento se.verificé en un lugar en
que la victima pudo recibir auxilio oportuno.

JURISPRUDENCIA (Quinta Epoca), Pag. 3, Volumen 1

Sala Segunda Parte Apéndice 1917-1975.

No obstante de la reforma al articulo en estudio,

el sujeto

activo se hace acreedor a la sancién por dejar a la victima en

una situacién de desamparo,
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E. EXPOSICION DE MENORES (POR CUSTODIOS, PADRES O TUTORES)

Nuestra legislacién contempla dos hipdtesis en la exposicién
de menores, una es la llievada a cabo por los ascendientes o
tutores y otra la que realizan las personas a quienes se les

hubiere confiado el menor.

Articulo 342 del C6digo Penal para el D.F. "Al gue exponga en
una casa de expdsitos a un nifio menor de siete afos que se le
hubiere coﬁfiado, o lo entregue en otro establecimiento de
beneficencia o a cualquiera otra persona, sin la anuencia de
la que se lo confidé o de la autoridad en su defecto, se le
aplicarén de uno a cuatro meses de prisién y multa de cinco a

veinte pesos".

Los padres o tutores quedan excluidos del précepto anterior,
nétese que la penalidad es baja no obstante que el menor no
resiente m&s desamparo gque el moral. Si el menor es
abandonado en via piblica o en lugar distinto a los enumerados
legalmente, el delito que se comete no es el de "Exposicién de
Menores", sino el de "Abandono de nifios incapaces de cuidarse

a si mismo™.

ARTICULO 343.- "Los ascendientes o tutores que entreguen en
una casa de expdsitos un nifio que esté bajo su potestad,
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perderdn por ese sb6lo hecho los derechos que tengan sobre la

persona y bienes del expbsito”.

"... deberia favorecerse la instituci6n de hospicios y casas
de expbdsitos, que representan para el menor un refugio contra
sus incumplidos ascendientes, y que deberia suprimirse la
sancién penal para los ascendientes expositores. Es cierto
que 1a penalidad en este primer caso de exposicién se limita
ala perdida de los derechos sobre la persona y bienes del
expbésito; pero esta sanciébn deberia ser de naturaleza
pux"amente Civil a efecto de impedir la secuela de un proceso

criminal contra los ascendientes". (5]

No olvidemos que en el delito de Exposicion de menores ya sea
en .el supuesto del articulo 342 o 343, el menor no es colocado
en. una situacién de peligro para su vida o integridad,
probablemente se encuentre m&s seguro y protegido en un centro

de beneficencia que al lado de sus ascendientes.

(5] Ibidem. p. 147.
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CONCLUSIONES

PRIMERA

Los anteproyectos de cédigo penal de 1949, 1958, 1963 y 1983,
los dos Gltimos con el caricter de "Cédigo Penal tipo" revelan
la inquietud y el deseo de abrogar el ordenamiento penal de
1931, por otro lado crec acertado el criterio de elaborar un
-C6digo Penal tipo para toda la Repiblica, ya gue a personas enh
condiciones de vida semejante se les aplica diversos

ordenamientos.

SEGUNDA
En relacién al titulo decimonoveno materia de nuestro estudio

propongo las siguientes reformas:

a) Denominar al titulo en estudio "Delitos contra la vida y
la salud personal";

b) En el desarrollo del mismo regular primero el homiecidio
para ser congruente con lo gque enuncia el propio titulo;

c) Los delitos que atentan contra la vida y la salud
personal contemplarlos en el titule primero del libro

segundo.

TERCERA
si el cédigo Penal sigue el criterio de agrupar los delitos en
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base al bien juridice, los delitos de peligro deben

contemplarse en un titulo especial.

CUARTA

Reformar el articulo 288 del C&digo Penal para el Distrito
Federal y adoptar la redaccién gque otorga el articulo 101 del
anteproyecto de Cédigo Penal tipo de 1983 "Cometé el delito de
lesiones el que cause a otro una alteracién en la salud

pexrsonal”.

QUINTA

El artfculo 291 alberga una redaécién muy casuista, al sefialar
niembros o funciones en particular; el cédigo Penal para el
Egtado de México con una técnica mis acertada preceptia en su
articulo 238 fraccién II “De unc a cinco afios de prisién y de
tres a trescientos cincuenta dfas-multa, cuando las lesiones
produzcan debilitamiento, disminucidén o perturbacién de las
funciones, 6rgancs o miembros®. criteric semejante debe

prevalecer en el C6digo Penal para el Distrito Federal.

sEXTA

Injustificadamente el articulo 292 no comprende mnulta,
perdiéndose el criterio de establecer como sincién la prisioén
y la multa, por lo gue en dicho articulo debe subsanarse tal
omisién,
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SEPTINA

Reformar el articulo 292 ya que al utilizar la palabra
*impotente™ en el primer pArrafo y la frase "perdida de... las
funciones sexuales" en el segundo, existe la confusién de
aplicar penas diferentes al mismo delito, la solucion puede

ser cambiar la palabra impotente por la de esterilidad,

OCTAVA
Adicienar al artfculo 300 como lesiones calificadas las -

inferidas a los descendientes y a los cényuges.

KOVEMA

Dercgar el articulo 304 ya que no tiene sentido probkar sus
fracciones, si ya han sido acreditadas las circunstancias que
enuncia el 303; en mi opinidn creo dificil la aplicacién de

dicho-articulo.

DECIMNA

El articulc 297 preceptia sancidén atenuada para las lesiones
inferidas en rifia o duelo; por otro lado el articulo 308
contempla una pena menor para el homicidio cometido en duelo,
que para el cometido en rifia, en circunstancias semejantes se
Aaplica diferente criterio, es acertado aplicar una sanclidn
. menor al ilicito consecuernicia-de un duelo, ya gue en teoria
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existe igualdad de circunstancias entre los protagonistas.

DECIMOPRIMERA

El articulo 312 contempla pena atenuada para el homicidie
consentido, es decir cuando hay consentimiento de la victima.
Por otro lado si se lesiona a una persona que haya otorgado su
consentimiento la pena aplicable al sujeto active no se atenia
como en el caso de homicidio. " Es ilégico tal criterio si
partimos del principio que es mis grave matar que lesionar, no
creo acertado atenuar la sancién porque exista el

consentimiento de la victima.

DECIKOSEGUNDA

Para la escuela clisica y para nuestra legislacién la
premeditacidén es la calificativa por excelencia, sin embargo
creo acertado la adicién de un articulo gue faculte al

juzgador para tomar en cuenta los motivos del delito.

DECIMOTERCERA

El articulo 316 relativo a la calificativa de ventaja peca de
una redaccidén casuista al sefialar diversos supuestos, la
redaccién del articulo 251 es del cdédigo penal para el -Estado
de México es acertada al preceptuar "Hay ventaja cuando el
inculpado no corra riesgo alguno de ser muerto ni lesionado
por el ofendido", es oportuno reformar la calificativa en

168



estudio teniendo como .base el precepto transcrito.

DECIMOCUARTA

Varias legislaciones permiten el aborto hasta los tres meses
de gestacidédn, para adoptar un criterio semejante debe
estudiarse la cultura de cada sociedad. En relacién al aborto
es oportuno adicionar un articulo que lo permita cuando el
producteo en formacion padeciera alteraciones genéticas o
congénitas, dicho criterio prevalece en el 'Cédiga Penal del
Estado de Veracruz, y es lo fgue se conoce como aborto par

causas eugenésicas.

DECIMOQUINTA

El articulo 335 contempla como sujeto pasivo al nifio incapaz
de cuidarse a si mismo, y a la persona enferma, serla
oportunc adicionar a tal precepto las pei‘sonas de - edad

avanzada.

DECIMOSEXTA

El articulo 340 contempla la obligacién de avisar
inmediatamente a la autoridad en el supuestoc de encontrar a
una persona gue reuna la calidad exigida por el propio
articulo, el objetive es gue la autoridad preste el auxilio
sin dilacidn alguna, luega entonces as idéneo hablar de

autoridad competente.
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