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I. PRESENTACION

El tema de la tecnologia ha sido objeto de reflexion de tedricos de las mas diversas
tendencias filosofico-politicas y econémicas. No obstante, pacos autores han hecho objeto
especifico de sus estudios la relacion existente entre la tecnologia y los sujetos sociales
(clase social) que posibilitan, con su prictica tedrica especifica la existencia de la misma.
Nuestra intencion es colaborar en esta reflexion, tomando al marxismo como metodologia
viva que penmite realizar un anélisis critico y dinamico de la realidad social. Partimos de la
propuesta de Marx de realizar una historia critica de la tecnologia, y creemos que esta
proposicién es imposible de cumplir sin un estudio cientifico de aquellos sujetos sociales que
realizan el trabajo tedrico que posibilita la existencia de la tecnologia y de los efectos e
intereses sociales que ello acarrea.

La critica de la economia politica, en tanto critica doble de la teoria economica burguesa y
de la economia capitalista, no podia sino formular una critica a la forma y a la funcién social,
asf como al proceso de produccion, que asume la tecnologia en la actualidad. La critica de la
economia politica pasa forzosamente por una critica radical de todos los elementos que
imposibilitan el libre dgsenvolvimiento de las capacidades laborales del hombre. En tal
sentido, es critica de las relaciones sociales y critica de las fuerzas productivas.

En un momento histérico en el que la mayoria de tedricos de tedos los signos tocan a duelo
por la teoria de Marx, nosotros sostenemos que la critica de la economia politica, como
andlisis cientifico-critico del capitalismo, ¢s completamente vigente en las actuales
circunstancias de mundializacion del capital. La almendra critico-revolucionaria vigente, y
que el propio Marx formulé como su aportacion, es la siguiente:

"1o. que a diferencia de toda economia anterior, que desde €! primer momento trata como
dados los fragmentos particulares de la plusvalia con sus formas fijas de renta de la tierra,,
beneficio, interés. . ., primero se trata la forma general de la plusvalia, en la cual todo eso se
encucentra adn sin scparar, disuelto, por asi decirlo.

20. que los economistas sin excepcion han pasado por alto el simple hecho de que si la
mercancla posee la duplicidad del valor de uso y el valor de cambio, el trabajo representado
en la mercancia tiene que poseer también caracter duplice, mientras que el mero analisis del



trabajo sin més, comoren Smith, Ricardo, etc. tiene que tropezar por todas las partes con
cosas inexplicables, Este es, efectivamente, todo el secreto de la concepcidn critica,

30. que por primera vez el salario del trabajo es representado como forma irracional de

manifestacion de una relacion oculta tras él . . *!

En el mundo capitalista contemporaneo, caracterizado por la alincacion de nuevos bloques
internacionales, el motor del desarrollo capitalista continua estando en el proceso de
produccién en la medida en que es en este lugar en donde se genera, por los trabajadores
asalariados, 1a plusvalia que posibilita la reproduccién ampliada del capital.

Para comprender la produccion mercantil burguesa, pregonada por los locutores del sistema
como la salvacion del género humano, basta con entender "el simple hecho de que si la
mercancia posee la duplicidad del valor de uso y el valor de cambio, el trabajo representado
en la mercancia tiene que poseer también carfcter duplice”. Por un lado, el valor de uso de
las mercancias, como valor de uso social que es, esta determinado por un trabajo social en
continua constitucién, es decir, Util para otros. Por su parte, el valor de cambio cristaliza el
cardcter que del trabajo adopta como trabajo social general. De este modo, la capacidad que
ticne el trabajo para producir cosas ltiles aparece cristalizada en el valor de uso y Ia
capacidad de producir valor y plusvalor s criztaliza en ¢l valor de cambio de las mercancias,
La capacidad que la fuerza de trabajo tiene de producir plusvalia, es el aspecto Ltil por el
que los capitalistas compran esta mercancia suigencris.

La critica de la cconomia politica esclarece el cardcter del trabajo como productor de
mercancias de otro y para otro; es decir, un trabajo aparentemente libre pero realmente
esclavizado; un trabajo productor de trabajo excedente para otro, explotado; un trabajo
cuyos medios de trabajo se erigen como una potencia aparte que lo oprimen y que sirven
como medios para una mayor explotacion, La critica de la economia politica tienc por objeto
la develacion cientifica de las leyes especificas del modo de produccion capitalista. Para
lograr lo anterior, enfoca su analisis en ¢l proceso de produccion y en las fuerzas productivas
que le corresponden. En este sentido preciso es que afirmamos que la teoria del valor-
trabajo criticamente desarrollada es el punto de partida de una formulacion cientifica de la
economia.



En nuestro breve ensayo el punto de partida es, también, ef proceso de trabajo. En tal
sentido, partimos de las geniales aportaciones de Marx consistente en vislumbrar el cardcter
duplice del trabajo productor de mercancias capitalistas y en exponer el papel que
desempeda [a tecnologia como medio adecuado para realizar la subordinacion real det
trabajo al capitat. Este es un nivel decisivo de} tema que nos ocupa. Sin embarge, como lo
sefialamos al principio, nosotros hemos optado por investigar en otro nivel de las
contradicciones sociales del trabajo: el cardcter duiplice que asume el trabajo til en la
divisién vertical de! trabajo, como trabajo manual y trabajo intelectual, Cierto es que
el caricter duplice del trabajo productor de mercancias capitalistas es la contradiccion
principal que atraviesa al mundo del trabajo y que el carficter duplice derivado de la division
del trabajo es una contradiccién secundaria en ¢l capitalismo. No obstante, si un objetivo de
ta teoria revolucionaria es la liberacion del trabajo, entonces no bastaria con anteponer la
naturaleza Gtil del trabajo frente a su cardcter de productor de valor y plusvalor; serla
preciso también, a nuestro entender, destruir el carécter diplice del trabajo util que emana
de la divisién vertical del trabajo.

La sola emancipacién del carficter diplice del trabajo productor de mercanclas, sin fa
revolucion del cardeter diplice del trabajo util -como trabajo intelectun! y trabajo manual-
Gnicamente generaria nuevas enajenaciones al productor directo. Es un error pensar que con
la desaparicion del capitalismo desaparecerf por afladidura la divisién del trabajo entre
intelectual y manual.

La destruccion de esta afieja contradiccion requiere, més bien, una practica revolucionasia
especifica que imposibilite que una vez destruida la clase capitalista emerja un nuevo sujeto
social dominante sobre los productores directos manuales. En una palabra, existe el peligro
de que tras Ja destruccion de la contradiccidn principal (trabajo/capital), la contradiccién
secundaria (trabajo util intelectual/trabajo 1itit manual) emegja como contradiccion principal.
Es esta posibilidad historica Ja que nos lleva a tratar una lucha social que en nuestra sociedad
aparece como secundaria, aunque, desde Juego, aqui unicamente trataremos un aspecto -ef
tecnologico- de esta problemitica social.

Al lector le puede resultar extraito no solo la intencion de vincuar a {os intelectuales con la
tecniologia, sino el concepto mismo de ciase intelectual.2 Generalmente se piensa que los
intelectuales estan relacionados unicamente con' el nivel social conocido como



supraestructura, pero no con el proceso de produccion material, con la base economica.
Nosotros creemos, por el contrario, que los intelectuales cumplen una determinada funcion
social por el lugar que ocupan en el proceso de produccidn social. El trabajo Gtil, que en el
capitalismo toma la forma de trabajo Util para otro, se encuentra conformado por dos tipas
diferentes de trabajo: el trabajo intelectual y el trabajo manual. No obstante que ambos
trabajos, en la sociedad burguesa, sean trabajo itil social y trabajo productor de valor y
plusvalor, existe entre cllos una diferencia -que si bien para el capitalista ¢s cuantitativa, al
representar distintos valores de cambio, para el frente laboral de asalanados es cualitativa.
En nuestra opinidn, en cl nivel social basico del proceso de trabajo se despliegan dos
contradicciones de clase: por un lado, entre la clase capitalista, duefia de los medios
materiales de produccion, y los trabajadores asalariados, que para sobrevivir venden a la
primera su fuerza de trabajo, por otro lado, entre los que desempefian un trabajo
fundamentalmente intelectual y los que por carecer de conocimientos estan condenados &
realizar actividades manuates. La contradiccion principal, en efecto, esti conformada por la
batalla entre el capital y e} trabajo; pero, al interior de este Gitimo, existe una contradiccion
clasista secundaria. Partiendo de lo anterior, pensamos que la tecnologia tiene que ver con la
produccion de plusvalia y el crecimiento capitalista, pero, también, con la clase social que
por dedicarse a la produccion tedrica, y especialmente a la cientifica, hace posible la
existencia social de la tecnologia.

Compartimos 1a idea de que la tecnologia debe ser evaluada por la critica revolucionaria
para ubicarla, en su justa dimension, en el proyecto historico de emancipacion humana
comunista. Desde luego que cn este balance tampoco seremos pioneros. Muchos
revolucionarios ya se han manifestado a favor de un nihilismo tecnolégico, o bien han sido
partidarios de un apologismo de Ia misma. Por nuestra parte, consideramos a nuestro objeto
de estudio como una parte del todo social que la revolucion comunista debe de transformar.
Somos partidarios de que la transformacion anticapitalista debe de articular diversas
précticas revolucionarias, a saber: una revolucién econdmico-politica, que posibilite la
autogestion de la produccidn y 1a distribucion social; una revolucibn cultural que combata
ta monopolizacién del conocimiento y busque su socializacion, una revolucién sexual-
familiar cuyo objeto seria combatir la enajenacion actual de las pulsaciones placenteras, los
sentimientos afectivos apropiativos y la psicopatologia que a todo ello le corresponde; una
revolucién anti-autoritaria que busque promover la iniciativa autogestionaria de los
individuos y de la sociedad frente a todas las formas del poder. A este conjunto de



revoluciones, deben agregarse, debidamente articuladas, muchas otras practicas
revolucionarias que trastoquen las cuerdas sensibles del todo enajenado de la sociedad
contemporanea. Sostenemos que la revolucién que debe plantearse cn la tecnologia, la
revolucién tecnolégica comunista, si la podemos Ilamar de esta forma, se ubica en esta
totalidad que contempla la revolucién autogestionaria articulada’,

La intencion de nuestro ensayo queda expuesta en esta breve presentacion, Unicamente el
texto final y la vision critica del lector pueden hablar de su cabal realizactén o de sus
insuficiencias.

No quisiera terminar esta presentacion sin manifestar mi sincero agradecimiento al Maestro
Arturo Avila Curiel quien, ademds de ser mi profesor durante el seminario de El Capital,
gentilmente aceptd asesorar la presente tesis.



1 Ver correspondencia de Marx a Engels 8. 1. 1868 en su correspondencia pdg. 301 Ed. Cultura Popular,
2 Concepto que exp en ¢l apartado IV,
3 Estc tema cs abordado en e] X apartado del presente ensayo.




II. PROCESO DE PRODUCCION Y RACIONALIDAD
TECNOLOGICA

Para atender a la tecnologia dentro del proceso de reproduccion del sujeto es necesario
ubicarla en el conjunto historico-social del que forma parte y con el cual mantiene una
relacion especifica. En la medida en que la tecnologia cs parte de la base material, su estudio
tiene como punto de partida al proceso de trabajo y a las fucvzas productivas de la
sociedad. Recorreremos, en consecuencia, ¢l camino metodoldgico de exponer primero la
estructura bésica de la tecnologia para explicar, después, la forma y la naturaleza de su
subordinacion al proceso de valorizacion y a la explotacion tecnocratica.

El hombre - a diferencia de todos los animales y cuerpos vivientes de la tierra - es producto
de su historia. Como ser social se autoproduce en todos los planos de su existencia,
independientemente de la conciencia que tenga de ello y de que lo ealice condicionado por
circunstancias existentes con anterioridad. El hecho de que ¢l hombre clabore su historia
tiene que ver con la capacidad de slternativa que manifiesta en el proceso de trabajo
mismo y que consiste en la capacidad de decidir entre una diversidad de telos, objetos e
instrumentos de trabajo para poder objetivar su practica transformadora, !

El proceso de trabajo material e intelectual juega, dentro de la autoreproduccion del sujeto
social, un papel estructurante que revela al ser social como resultado de sus propios fines.
Gracias al trabajo el hombre transforma a la naturaleza y, dc este modo, satisface sus
necesidades histéricas de reproduccion. Para la critica de la economia politica el proceso de
produccion tiene como finalidad la elaboracion de valores de uso y, simultineamente, es la
cristalizacién de las capacidades esencialmente creadoras del hombre, vale decir genéricas.

El primer resorte impulsor de la produccién es la necesidad de la reproduccién humana
misma. Esta necesidad demanda la elaboracion de objetos utiles que unicamente son
resultado, si no consideramos a los puestos bondadosamente por la naturaleza, de una
accion propiamente humana, la actividad productiva. En este sentido preciso es que se
afirma que "en la produccion los miembros de 1a sociedad hacen que tos productos de la
naturaleza resulten apropiados a las necesidades humanas (los claboran, los conforman)*
(Marx). La produccion cs, de este modo, creacion de la vida humana, de su historia.



La fabricacion de valores de uso es una actividad consciente del hombre. Entre el producto y
el hombre como creador del mismo se interpone la finalidad, el telos, la idea que debe tomar
cuerpo, materializarse o modificarse. El hecho de que la produccién sea una actividad
adecuada a fines, consciente, nos diferencia radicalmente de los animales para quienes su
actividad vital se funde con ellos formande una unidad inmediata.2 El proceso de trabajo es
una actividad fundada en la capacidad de alternativa y que, por ello mismo, posibilita la
expresion de las potencialidades creadoras del hombre, de su imaginacion, su socialidad, sus
impulsos, sus pulsaciones placenteras, sus descos, en una palabra, de su esencia como ser
universal y total 3

Estamos situados, como se comprende, en el nivel de la produccion en general. Esto es, en
el nive!l de los rasgos comunes de los procesos productivos de todas las épocas historicas.
Las condiciones gencrales son expuestas claramente por Marx del siguicnie modo: "el
proceso de trabajo, tal y como la hemos presentado en sus elementos simples y abstractos,
es una actividad orientada a un fin, el de la produccion de valores de uso, apropiacion de lo
natural por necesidades humanas, condicion general del metabolismo entre el hombre y la
naturaleza, eterna condicion natural de Ja vida humana y por tanto independiente de toda
forma de vida y coman, por el contrario, a todas sus formas de sociedad".4

Las condiciones estructurales de todo proceso de produccion son las siguientes: objeto de
trabajo, medio de trabajo, trabajo vive y producto. El elemento central de estos cuatro
componentes ¢s ¢l trabajo vivo, ya que transforma los valores de uso potenciales en valores
de uso efectivos y operantes. Sin embargo, entre el aspecto subjetivo y fundante del proceso
de trabajo y su aspecto objetivo y posibilitante existe una determinada relacion. Mientras el
objeto de trabajo y ¢l medio de trabajo" median las realizacion del trabajo vivo en tanto
condiciones objetivas del mismo, el trabajo vivo media la realizacién de estos productos en
tanto valores de uso, en tanto productos, y los conserva sustrayéndolos al metabolismo
general de la naluraleza, en medio del cual los anima como elementos de una

“neoformacion”.

En el nivel de la produccion en general, ubicamos a la técnica y a la tecnologia como medios
de produccion o de trabajo. La tecnologia, la técnica, la mano, tienen épocas historicas
especificas en las que su presencia ha sido dominante. En los modos de produccion
precapitalistas la técnica y la cooperacion social han sido los medios que han posibilitado la



existencia de diversas civilizaciones. Por su parte, la tecnologia ha surgido y ha sido
predominante en ¢l modo de produccion burgués y en las sociedades tecnoburocréticas.
Como sabemos, una de las caracteristicas de estas ultimas sociedades, a diferencia del
pasado, es la revolucién constante de sus instrumentos de produccion. Dejemos por ahora la
definicion de esta cuestion y digamos solamente que para ¢l proceso de produccion en
general la técnica y Ia tecnologia son exclusivamente medios de producci(’m.6 Estos ultimos,
de acuerdo con Marx, son "una cosa o conjunto de cosas que ¢l trabajador interpone entre el
y el objeto de trabajo y que le sirve como vehiculo de su accion sobre dicho objeto. El
trabajador sc vale de las propiedades mecanicas, fisicas y quimicas de las cosas para hacerlas

operar, conforme al objetivo que se ha fijado, como medio de accion sobre otras cosas™.

La técnica y la tecnologia son cosas que se interponen entre la finalidad del trabajador y el
objeto de trabajo. En este sentido gencral revelan un cardcter instrumental, ya que, en
efecto, son vehiculos de Ia actividad humana.® Partiendo de la éptica anterior, ¢l concepto
de medios de produccién es el género comin, en tanto la técnica y fa tecnologia son las
especies dadas historicamente, pero que tienen la misma cstructura de todo medio de
produccién.

Como se comprende, los medios de produccion se encuentran en el fundamento mismo de la
reproduccion de la vida humana, son parte fundamental de la base econdmica de todas las
socicdades. La técnica y la tecnologia son elementos de las fuerzas del hombre destinadas a
transformar la naturaleza. En otras palabras, los érganos artificiales del hombre conforman
una parte fundamental, junto a la fuerza de trabajo, de las fuerzas productivas. Los
ptimeros aluden a la parte objetiva de cstas tltimas y la segunda al elemento subjetivo y
determinante de las mismas.® Como sabemos, ¢l grado alcanzado por el conocimiento, las
condiciones naturales, la organizacion del trabajo, la escala y eficacia de los propios medios
de produccion, constituyen otros tantos elementos que incrementan el efecto util de la
capacidad de trabajar.

Las fucrzas productivas corresponden, en un sentido general, a la forma util del trabajo, "la
fuerza productiva -nos dice el autor de El Capital-, naturalmente, es siempre fuerza
productiva de trabajo util, concreto y de hecho sdlo determina, en un espacio dado de
tiempo, e grado de eficacia de una actividad productiva orientada a un fin. Por consiguiente,
es en razon directa al aumento o reduccion de una fuerza productiva que el trabajo itil



deviene fuerza productiva mas abundante o exigua. . . " 10 | o organos artificiales del
hombre, en la medida en que posibilitan Ia accion humana sobre la naturaleza, son un medio
de comunicacion con la misma y con otros hombres. A cada €poca historica le corresponde
una forma especifica de comunicacion con la naturaleza y, por tanto, consigo misma. La
época historica correspondiente a la tecnologia ha considerado esa relacion bajo una éptica
de dominacion.

Si las fuerzas productivas son un medio de comunicacién con la naturaleza, las relaciones
sociates de produccidn aluden a la forma en que activamente se organizan los hombres para
establecer esa comunicacion. Las relaciones sociales se reficren al cmo se produce, y por
tanto, a las relaciones histaricas que establecen los hombres para generar los productos que
demandan sus necesidades. En todas las sociedades, divididas o no cn clases sociales, las
relaciones sociales de produccion aluden al conjunto de vinculos que establecen los hombres
para generar las condiciones de reproduccion de determinada sociedad. Este conjunto de
relaciones sociales constituyen la forma que asume Ia propiedad respecto a las fuerzas
productivas objetivas y a las fuerzas productivas subjetivas (trabajo vivo). H

Entre los dos componentes del "ser social", las fuerzas productivas y las relaciones sociales
de produccién, se establece una especifica correspondencia: las relaciones sociales
promueven ef crecimiento de las fucrzas productivas o bien lo inhiben. Si recordamos que el
aspecto subjetivo de las firerzas productivas es su elemento determinante, cntonces, la
correspondencia o no de los dos componentes de la base economica es, en realidad, una
forma de expresion de la lucha de clases.

El proceso de trabajo responde a la capacidad de alternativa que manifiesta el hombre para
poder decidir entre una diversidad de fines, objetos ¢ instrumentos de trabajo  Esta
capacidad se apoya en cierto conocimiento de la realidad a transformar, de los instrumentos
necesarios para cllo, de los procesos de transformacion que se adecuan a sus finalidades, etc.
El proceso de trabajo tiende a ser racional en el siguiente doble sentido en primer lugar,
como actividad adecuada a ciertos fines que buscan materializarse y, en segundo lugar, ¢s
racional 12 por cuanto que se vincula con cierto grado del conocimiento. Ahora bien, este
segundo clemento, alcanza una dimension plena con el advenimiento de la ciencia. Mientras
que en ¢pocas anteriores, la accion humana se realizaba sobre un gran desconocimicnto del
mundo que la rodeaba y de su propia actividad productiva, en la época del conocimiento
cientifico se encuentra en posibilidad de elevar a estado consciente su accion sobre ia



naturaleza. Lo anterior es lo que establece la diferencia entre la técnica y la tecnologia.
Mientras fa primera se vincula con un conocimiento pre-cientifico de la realidad, la segunda
se fundamenta en un conocimiento cientifico.

En el proceso de trabajo en donde el medio de produccion toma {a forma de tecnologia, los
dos componentes de la accion productiva, el cognoscitivo y el teleologico, lejos de estar
scparados se implican: el conocimiento cientifico se encuentra siempre al servicio de un tin
y, para realizar este ultimo se necesita un cierto conocimiento, un conocimiento verdadero.

Como hemos visto, las fuerzas productivas tienen que plantearse en relacion con un trabajo
util y concreto. De hecho, solo determinan, "en un espacio dado de tiempo, el grado de
eficacia de una actividad productiva orientada a un fin "(Marx). En este sentido la
tecniologia, como parte de las fucrzas productivas, obedece a una racionalidad que le es
inherente: la eficacia. Este es el fin, inmediato ¢ insoslayable de la racionalidad
tecnolbgica. "Puede hablarse de racionalidad tecnologica en una accion: si 1) la accion se
basa en el conocimiento cientifico correspondiente y 2) si la accién se adecua a un
determinado fin. La primera delimitacién es clara, puesto que en cada accidn puede
precisarse que tipo de conocimiento -dado el nivel alcanzado por la ciencia- sirve de base a
la tecnologia; se traba asimismo del conocimiento que sirve mejor al fin. Diriamos entonces
que la ciencia sdlo puede servir como medio a determinado fin en cuanto que como ciencia,
sirve a un fin inmediato -0 sea como ciencia- a la busqueda de la verdad. En este sentido la
racionalidad de la accion depende de Ia racionalidad tedrica."13 Pero en la segunda
delimitacion de fa accidn tecnolégica se encuentra ef fondo de la cuestion: la racionalidad
tecnolégfcn responde a un fin inmediato (la eficiencia) y ésta s, a su vez, medio para otro
fin. "Tecnologicamente, afirma Sdnchiez Vazquez, una accion es racional si cumple este fin:
la eficacia. Pero como no se concibe la busqueda de 1a eficacia por Ia eficacia misma, en la
racionalidad tecnoldgica su fin inmediato -la cficiencia- es medio para otro fin. En cste
sentido es legitimo Tlamarla instrumental. En este aspecto, su situacion es aniloga a la de la
ciencia en que se basa y de ahi la imposibitidad de la dicotomia racionalidad pura como puro
fin -tedrica- y racionalidad practica (o tecnologica) como simple medio. En ambos casos el
fin inmediato -la verdad o la eficiencia- iejos de ser fines ultimos se convierten en medios de
otros fines. D¢ acuerdo con csta dialéctica de medios y fines, la ciencia y la tecnologia
podran ser fines relativos, transitorios, pero nunca fines o valores absolutos en si*!4. De

acuerdo con esta perspectiva, la racionalidad tecnoldgica es relativa historicamente y se



encuentra subordinada a los fines econdmico-politicos de la clase dominante y en buena
dosis, a la jerarquila otorgada a la ciencia dentro de la razén o, para decirlo mas
adecuadamente, la produccion tedrica social.



L Como se prende, nos ituados en cf nivel de la produccién en general (transhistorica).
Sin embargo, para no cacr en un h i historicista, det tener en cyenta que en la produccidn no
todos los hombres desempefian un mismo papel ¥, que en cfecto, cn el Hombre cxisten contradicciones
Interhumanas originadas en |a base cconémica.

Marx realiza, en El capital, Ia siguiente pregunta: "(Y esa historia no seria mucho mas ficil de exponer, ya
que, como dice Vico, 1a historia de la humanidad sc diferencia de 12 historia natural ¢n que la primera la
hemos hecho nosotros y la otra no?”, Marx, El capital pig. 453. Ed. Siglo XXI Vol. II.

En relacidn a la capacidad de alternativa, retomamos las siguientes ideas de G. Lukdcs: "El conceplo de
trabajo cs cl pivate de mi andlisis. Pues ¢l trabajo no e<td biolgicamente determinado  Cuando un deon
ataca a un antilope, su comp i cstd inado por una idad biclogica y sélo por ella. Pero
cuando el hombre primitivo sc encuentra anlc un montén de piedras, debe clegir una de cllas, valorar la que
le parezca més adecuada para canvertirse eh un instmmento; elige entre varias alternativas. La nocién de
alternativa cs fundamental para la significacion del trabajo humano, que sicrupre ¢s, por consiguicnte,
teleoldgico: fija un objetivo que resulta de una decision.  Asi sc expresa la libertad humana.. Pero esta
libertad sélo existc en la puesta cn movimiento de una serie de fuerzas fisicas objetivas que obedecen a las
leyes causales def universo material*. Entrevista con G. Lukécs. Perry Anderson, ed. En revista El Vicjo
Topo, oct., de 1978 No. 25, pig. 9

2'Rcspec10 a esta diferencia Anton P; kock nos dice lo sigut "Los hombres y animalces, debido a

sus necesidades corporales, se ven forzados a buscar satisfacerlas en los objetos naturales que los rodean. La
impresidn en la mente es el impulso inmedialo, principio del acto; y la satisfaccién de las necesidades es cf
fin y culminacién del acto. Con ¢l animal, la accién va inmediatamente despuds de la impresién. Ve su
comida o su presa, ¢ inmediatamente brinca, la agarma y la come, o hace lo necesario para apresarla, sc trata
de un instinto que ha heredado. El animal oye un ruido hostil ¢ inmediatamente sc alcja corriendo con
rapidez -si sus picruas han sido desarrolladas para eso- o se tira semcjando estar mucrto para 5o ser visto -si
5 que su color le sirve como proteccidn-. Mientras que entre Jos actos ¢ impresiones del hombre suceden al
interior de su cabeza una larga cadena de pensamientos y consideraciones. Sus acciones dependerdn del
resultado de estas consideraciones.

(De dénde vienc esta diferencia? No es dificil ver que estd intimamente ligada con ¢l uso de hcrramientas.
Del misme modo cn que ¢l pensamicnto brota entre las impresiones y los actos del hombre, asi la
herramicnta estd cn medio del hombre y aqucllo que ¢l quicre lograr. Ademds, ya que la herramicnta cstd
entre el hombre y ¢l objeto, ¢! pensamiento debera surgir entre la impresién y la cjocucion™. A. Panneckock,
Marxismo y Darwinismo. en la revista Critica de Ja cconomia palitica N° 22/23, pAg. 40-41-

3 Por elfo mismo cs que cf hombre puede producir de acuerdo a las leyes de Ia belicza.  Sin embargo, fa
problemdtica del trabajo no se agota con estas afirmacioncs gencrales. Sobre la subversion del trabajo ver el
altimp punto del presente cnsayo.
4 Carlos Marx Op. cit. pdg. 223.

5 Marx, Karl, Proceso de trabajo. Manuscritos de 1861-1863. (inddito en espafiol) en revista critica de
1a... Op. Cit. pdg. 12.

Marx refiriendose a la produccidn en general nos dice: * La produccién en general es una abstraccion, pero
una abstraccién que tiene un sentido, cn tanto pone realmente de relicve fo comia, fo fija y nos ahorra asi
una fepeticion.  Sin cmbargo, lo gencral o lo comin. cxtraido por comparacién, s a su vez algo
completamente articulado y que se desplicga en distintas determinaciones”. Carlos Marx, Grundrisse Tomo
1 pdg. 5 Ed. Siglo XXI.

6 Eqa diferoncia es abordada mds adelante. Por ahora adelantemos inicamente que la técnica csta
vinculada con un conocimicnito precientifico, micntras que, por su parte, la tecnologia  sc vinenla con un
conocimicnto cientifico.

Te Marx, El Capital. pdg. 217. Ed. Siglo XXI.




8 El medio de produccién estd inscrito como elemento fundamental y diferencial de hombre en su praxis
produetiva, entendida ésta como Ia aeticulacion de 2 produccién Intelectual y material del hombre en su
accién transformadora del mundo.

Respecto a las herramientas humanas A. Panncckock nos exponce las siguicntes ideas: "Organo {organon) cs
una palabra gricga que también significa herramientas. Los érganos son naturales, herramientas innatas
{nacidas) dc los animales. Las herramicntas son los drganos artificiates del hombre. Todavia mejor, lo que
cl drgano cs para el animal, la mano y 1a herramicnta s para el hombre. Las manos y las herramientas
ejecutan las funciones que ¢ animal debe de realizar con sus propios 6rganos™. Lo anterior implica que el
hombre "al transferiv su desarrollo ofgfnico 2 objctos extrafios se ha liberado de la cadena de la ley
biolégica”; micntras que. por ¢! contrario, en los animales la transformacion de sus ¢rganos naturales es
resultado de un basto desarrollo brologico y evolutivo. A. Panncckock, Op. cit. pag, 43~H4.

? Las denominamos fucrzas subjetivas por que aluden al conjunto de fucrzas que pertencees a La corporeidad
(brazos, cabeza, picrnas), que existen intrinsecamente en la fuerza de trabajo.  Las fucrzas objetivas existen
exteriormente a la corporeidad de Ia fuerza de trabajo. Son fuerzas productivas que -producidas o dadas por
Ia naturaleza- existen al margen, fuera, objetivamente separadas de fa fucrza de trabajo humano.

10 ¢ Marx, Ei capital. pdg. 56.

11 En sy Miseria de la filosoffa Marx expone la siguiente idea: "En ¢l mundo real, por el contrario, la
divisién def trabajo y todas las demds catcgorfas del scilor Proudhon son las relaciones sociales que en su
conjunto forman fo que i sc {lama propiedad; fucra de esas relaciones, la propicdad burguesa no
s sino una ilusién metafisica y jurfdica. La propiedad de otra época, la propiedad feudat, s desarrolla en
un serie de relaciones sociales completamente distintas*. Carlos Marx, Ibid. pig. 152.

12 Aqul aludimos a lo racional en ¢l sentido que Panneckocek se refiere a  que "entre los actos ¢ lmprcsloncs
del hombre suceden al interior de su cabeza una larga cadena de | y consideraciones” (Op. cit),
a difcrencia de los animales en los que se funden acciones ¢ |mprcsion¢s en funcién de sus instintos
biolégi Con el surginti de la ciencia, la cadena de pensainientos y consideraciones s¢ complejiza y
se crean condicioncs favorables (s6lo eso) para clevar a estado conscicnte, racional, el proceso de trabajo.
Decimos que tiende a ser racmn:ul en Ja medida en que si bien a ciencia posibilita al hombre transformar lx

leza con mas de causa no le da el estawto de un proceso  dc trabajo plenamenic
racional no lo eleva a un cstado suficientemente consciente; esto es asi porque en tanto ¢l trabajo social no
esic controlado directamente y de manera consciente por la otgammcmn colectiva de la seciedad, cf trabajo
no puede devenir de potencial racional a cfecti I. En realidad ¢l transito de la
prehistoria a la hlstom humana es ¢l transito de un proceso de trabajo al margen del control directo y
conscicnte de Ia socicdad a un trabajo regulado por el control directo consciente de Ia socicdad (este punto cs
abordado cn cl apartado X del presente ensayo.

13 Adolfo Sinchez Vizquez, Racionali ldgico, idcologia y politica. en la revista Dialéctica N° 13
pig. 14,

M ig, padg. 15. Estc ensayo (ambién estd publicado en ¢l libro Ensayos marxistas sobre filosoffa ¢
idcologfa,, cd. Ocdano.




L. LA TECNOLOGIA COMO FUERZA PRODUCTIVA
PRODUCIDA

“La tecnologia revela el comportamiento
activo de fos hombres respecto de lIa
naturaleza, el proceso inmediato de
produccién de su vida y de las
representaciones espirituales que brotan
de ellas" (Marx).

A diferencia de los instrumentos de produccion naturales (ficrra, agua, aire, electricidad,..)
la tecnologia es una fuerza productiva creada por la "civilizacion" ! En efecto, Ia tecnologia
es un producto humano que toma del mundo exterior los clementos de su fabricacion y que
tiene, a su vez, la finalidad de coadyuvar a transformar ese medio de! que ha nacido. Resulta
evidente que la tecnologia no se encuentra dada en la naturaleza -aunque de ésta, sometida a
todo un proceso histérico productivo, se extraigan los materiales de su fabricacién-, sino
que es resultado de un especifico proceso de produccién. "La naturaleza, nos dice Marx, no
construye maguinas, locomotoras, ferrocarriles, electric telegrafhs, selfacting, mules, etc.
Son éstos, productos de la industria humana: material natural, transformados en organos de
1a voluntad humana sobre la naturaleza o de su actuacion en la naturaleza. Son érganos del
cerebro humane creados por la mano humana; fuerza objetiva del conocimiento. El
desarrollo del capital fixe revela hasta que punto ¢l conocimiento o knowledge social general
se ha convertido en fuerza productiva inmediata, y, por lo tanto, hasta que punto las
condiciones del proceso de la vida social misma han entrado bajo los controles del general
intellect y remodeladas conforme al mismo. Hasta que punto las fucrzas productivas sociales
son producidas no sélo en las formas del conocimiento, sino como 6rganos inmediatos de la
préctica social, del proceso vital real2, En Ia anterior formulacién s¢ expornen las siguientes
cuestiones: 1) la tecnologia son organos de la “industria humana". 2) Es una fuerza
objetivada del conocimiento y éste se manifiesta, en las sociedades contemporancas, como
una "fuerza productiva inmediata®. 3) Lo anterior, nos pone de manificsto "hasta que punto
las condiciones del proceso de la vida social misma han entrado bajo los controles del
general intellect". 4) Por dltimo, nas expone a la tecnologia como “drganos del cerebro
humano creados por la mano humana".




En efecto, ;jcdmo es producida Ia tecnologia?. De la misma manera en que lo es cualquier
bien o valor de uso. Se requieren medios de trabajo, objetos de trabajo y fuerza de trabajo
manual ¢ intelectual para su realizacion. En otras palabras, es producto de Ia praxis
productiva social en tanto que articulacion de la produccién material ¢ intelectual. La
existencia dc la tecnologia no seria posible al margen de la produccion material y mas ain,
ésta, bajo la forma de manufactura, es su presupuesto historico. Igualmente, seria ilusorio
pensar su existencia al margen de la produccion tedrica (cientifica) que la hace existir
previamente en la cabeza del cientifico o del tecnélogo (como se le suele llamar al tipo de
intelectual dedicado a la generacion de nueva tecnologia). Veamos cste punto con mis
detenimiento porque cn ¢l se jucga, aunque no parcce, buena parte de la explicacion de lo
que es y lo que significa la tecnologia en nuestros dias.

La tecnologia es resultado de la articulacion de dos producciones: Ia produccion material y
la produccion intelectual. Ambas producciones responden a fines inmediatos que son, a su
vez, medios para otros fines. La produccion tedrica-cientifica tiene como fin inmediato
generar un conocimiento cicrto. Este, por su parte, es un medio que sirve a las finalidades
del sujeto que realiza la practica tedrica, los intelectuales. E! fin inmediato de la produccion
material de generar un valor de uso para otros, es Unicamente un medio que sirve para
cristalizar el plusvalor extraido al trabajador. A ecsta Gltima finalidad puede encontrarse
subordinada la produccion tedrica, como medio que posibilita, al objetivarse, incrementar la
productividad del trabajo. La estructura basica de todo proceso de trabajo es la existencia de
objetos de trabajo, medios de produccién y trabajo vivo, que puestos en movimiento,
obedeciendo a un telos especifico, nos arrojan un producto, sea material o intclectual. En
efecto, la produccion intelectual participa de la misma estructura bisica de todo
proceso laboral: objetos de trabajo teoricos, medios de produccion tedricos y fuerza de
trabajo tedrica que, también, accionando de acuerdo a una finalidad especifica, gencran un
producto tedrico. No debemos dituir la produccion material y la produccién intelectual en
una Onica produccion, ya que con ello estariamos confundiendo dos niveles distintos de la
estructura de las relaciones sociales y dejando de lado, con ello, la divisidn sociat del trabajo
que cxiste como fundamento (o fa base) de la produccion de las fuerzas productivas
tecnoldgicas y no atinariamos a desmontar el modus operandi de las mismas en la época
capitalista y tecnocratica.



En la produccién de la tecnologia conviene diferenciar, por lo menos, las tres fases
siguientes: 1) Ia fase de su planeacién, en donde la produccion intelectual es determinante
y el grado alcanzado por las fuerzas productivas -condiciones naturales, crecimiento de {a
produccion material, etc., la condicidn posibilitante de su existencia. Afirmamos lo anterior
en virtud de que las revoluciones tecnolbgicas, hasta ahora, ban estado precedidas por
revoluciones en la produccion teérica de la ciencia aplicada, las que a su vez estan
condiciunadas por  ciertas circunstancias sociales, Esta fase responde & necesidades
planteadas por {a produccidn social, material e intelectual, en primer y segundo lugar
respectivamente. En la planeacidn o produccién tedrica de la tecnologia el trabajo
intelectual se revela como un trabajo altamente especializado, complejo. Un trabajo que
tiene, a diferencia del trabsjo manual que no posee otra opeién que no sea el buen
funcionamiento de la tecnologia, todo un campo por investigar, profundizar, nucvas
probleméticas por resolver y que, en ia, se renueva const ite. E inuo
desarrollo teorico de la tecnologia o ciencia aplicada, al incrementar ¢l nivel del
conocimiento sacial, aumenta el conjunto de conocimientos que pude poscer el trabajador
intelectual, volviéndose, con ello, abismal su superacién con el trabajador manual. Muchas
investigaciones tedricas reciben el impulso monetario de los duefios del capital, fomentando,
por ejemplo, ciertas investigaciones en lugar de otras, No obstante, la produccidn tedrica
para servir adecuadamente a los fines del praceso de trabajo material capitalista tiene que

Aad.

integrarse como conocimiento cierto,

0. 2) La fase de su realizacién o
cristalizacién, en donde la produccidn material es determinante ya que posibilita la
existencia efectiva de la tecnologia. La produccion material se convierte en determinante por
cuanto en ella se decide, en funcidn de los fines de la misma, que producciones tedricas
cientificas se objetivaran, cuales se postergaran y, finalmente, que investigaciones se
descartaran por no corresponder a los objetivos de la clase social que hegemoniza la
produccion material 3). La fase de su utilizacion. Después de salir del sector productor de
medios de produccidn, ¢l trabajo vivo de la produccién material le da vida al trabajo
pretérito (intelectual y material cristalizado en la tecnologia). Se trata, en realidad, de la fase
en que debe manifestarse como efectivo valor de uso que satisfaga los fines para los que fue
planeado y fabricado.

La tecnologfa, como vemos, es una fuerza productiva en donde los distintos tipos de trabajo
humano aparecen conformando al trabajador colectivo que la produce. La tecnologia es, en
primera instancia, un producto intelectivo y, posteriormente, una objetivacion realizada



gracias al trabajo manual. En la produccion de la tecnologia se opera una mezcla social de
los dos tipos de trabajo sefialados; mezcla que, ademas de darse articuladamente, se realiza
de modo sucesivo y simultaneo, en el tiempo y en el espacio. Sucesivamente porque, como
ya seflalamos, el trabajador manual de la industria productora de medios de produccién parte
de un producto intelectual para objetivar la innovacion tecnolégica. Simultdneamente por
la razon de que, en las tres fases de produccion, el trabajador manual y el intelectual se
encuentran operando diferentes roles de acuerdo a la division social del trabajo.

El trabajador artesanc tiene una participacién decisiva en el desarrollo de innovaciones en
los primeros afios de la llamada revolucion industrial® pere, 8 medida en que la ciencia
aplicada se desarrolla, la funcién innovadora se tiende & convertir en exclusiva de los
intelectuales 4

La adopcion de la tecnologia en el proceso de produccion trajo consigo una exacerbacion de
las contradicciones clasistas en las relaciones sociales de produccion entre capital y trabajo
(despido de miles de obreros, mayor miseria y competencia entre los trabajadores,
incremento de la explotacidn, incorporacién de niflos y mujeres a la produccidn, etc.).
Simulténeamente significo, al profundizar la division del trabajo, una agudizacion de las
contradicciones entre los intelectuales y los trabajadores manuales.

Esta ultima contradiccion, se profundiza y recorre nuevos caminos al ir crecientemente
incorporando los conocimientos generales de obreros y artesanos a la tecnologia y, sobre
todo, por el desarrollo metedrico de las revoluciones cientificas. La tecnologla trajo consigo
no sélo la destruccion del trabajo tota! del artesano, sino también el despojo de ciectos
conocimicntos elementales celosamente gestados por varias generaciones de trabajadores
manuales. Por ello, no es dable decir que al igual que ocumié una expropiacién de los
medios materiales de produccion de los productos directos, se experimentd, junto a esto,
una expropiacion de los conocimientos que los artesanos y la clase obrera manual tenian del
proceso  de trabnjo.5 Obviamente, esta expropiacion tuvo una propia "acumulacion
originaria”. Esta expropiacion, independientemente de los caminos historicos que tuve que
recorrer, tiene dos razones estructurales que la explican, a saber: la expropiacién del
productor de sus medios de produccion materiales y los limites que ¢l trabajo manual ticne
como simple operario de los instrumentos de produccion. Como sabemos, anteriormente al
modo de produccion capitalista, el artesano fundia en un Unico proceso sus experiencias y



conocimientos, ain cuando fueran limitados. No obstante, con el advenimiento del
capitalismo, la scparacion entre el productor y las condiciones de produccion se traduce en
una escision entre el nuevo trabajador manual asalariado y el conocimiento del proceso de
trabajo. Esta separacion se vuelve abismal cuando, en una fase postericr del crecimiento
capitalista, se desarrolla la ciencia aplicada a la produccion.

El proceso de produccion de la tecnologia presenta el siguiente escenario; mientras el
intelectual produce tedricamente la tecnologia, el capitalista decide de acuerdo a sus fines
qué conocimiento debe objetivarse, y la clase obrera, por su lado, se limita a hacerla
funcionar. En efecto, las condiciones intelectuales de produccién lejos de estar producidas
por la clase burguesa, se encuentran Gnicamente a su servicio. Lo anterior es expresado por
Marx cuando sostiene que "el capital no crea la ciencia, sino la explota apropidndose de ella
en ¢l proceso producﬂvo",6 Y, en efecto, si el capital no crea la ciencis, jde quién es
producto?. De aquellos que, gracias a ser propietarios de los conocimientos necesarios,
pueden desarrollar una tipologia especifica del trabajo, el trabajo intelectual. Esta
produccidn teSrica de In intelligentsia, nos enfrenta al hecho historico de que las fuerzas
productivas son arena de una lucha clasista no identificada por la critica de la economia
politica y otras corrientes de la teoria revolucionaria, a saber; la contradiccion entre la clase
intelectual y la clase obrera manual desposeida tanto del aspecto material cuanto intelectual
de las fuerzas productivas y propictaria inicamente de su fuerza de trabajo. Por ello mismo,
pugnar por desarrollar ilimitadamente las fuerzas productivas, sin denunciar la propiedad que
de una parte de ellas tiene la clase intelectual, es apostar a una tendencia tecnocratica de las
mismas.

En consecuencia, las fuerzas productivas, y la tecnologia en particular, escenifican una lucha
de clases en Ia que se despliegan tres proyectos por su apropiacién histérica. En las
relaciones sociales de produccion capitalistas, la clase burguesa dominante es propietaria de
los medios materiales de produccion lo que le posibilita, por un lado, comprar fuerza de
trabajo manual y, por otro, poner a su servicio, no sin contradicciones y pugnas especificas,
a un sector de la clase intelectual propictaria de los conocimientos cientificos aplicables a la
produccion. El segundo proyecto hace su aparicion historica tras la revolucion proletario-
intelectual de octubre de 1917. La revolucion Rusa es, a nuestro entender, una revolucidn
anticapitalista que usufructud la clase intelectual, comandada por ¢l partido bolchevique.
Tras esta revolucion la clase intelectual se convierte, mediante el Estado, en duefia absoluta



de las fuerzas productivas que habian crecido al abrigo de la clase burguesa. Finalmente, 1a
clase obrera manual inscribe en su programa de lucha la necesaria expropiacion de los
expropiadores y la asociacidn directa, autogestiva, de los productores. Expropiacién que
deberd comprender, seglin nuestra opinién, tanto a la propiedad privada de los medios
materiales de produccion, cuanto a la propiedad privada de los medios intelectuales de
produccion que hace de la prictica tedrica cientifica un monopolio de los intelectuales.
Expropiacion que es, en realidad, la articulacion de diversas practicas revolucionarias y una
transformacidn radical de la produccion material e intelectual hasta hoy existent
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¥ Marx scfiala al respecto: “Se manifiesta aqui, por tanto, la diferencia entre los instrumentos de produccién
naturales y los crcados por la civilizacion. La ticrra (lo mismo que el agua, ctc.) pucde considerarse como
instrumento de produccién natural. En el primer caso, cuando sc trata de un instrumento de produccion
natural, los individuos son absorbidos por la fcza; en el segundo caso, por un producto de trabajo”.
Carlos Marx. La ideologiz al pig. 76 ed. Edici de Cultura popular.

2 Carlos Marx, Progreso técnico y desarrollo capitalista, pig. 227-228 cd. Pasado y Presente N° 93.

3 Engels nos scfiala que "¢l primee invento que vino a revolucionar 1a existencia anterior de los obreros
ingleses fué 1a Jenny del tyedor Jumes Hergrenves, que vivia en Standlill, cerca de Blackburn, en el norte de
L hire (1764) estd maquina fue ¢l tosco dente de la hiladora mecdnica lamada mule. Se movia a
mano, pero en vez de un uso como la rueda corriente del hilandero, tenia de dieciseis a dieciocho usos,
movidos todos cllos por ¢l mismo operario”.

Situacién de la clase obrera en Inglaterra. pig. 287 ed. FCE.

4 En una nota de pic de pigina de EI capital Marx I reclama a A. Smith ¢l confundic "la diferenciacign de
fos Insirumentos - en la cual los obreros parciales de la manufactura intervinicron muy activamente- con la
tavensidn de 1a maquinaria; no son obreros manufactureros sino sabios, cient{ficos ¢ incluso campesinos
(Brindley), cte, quienes d flan aqui un papel” tomo [ Vol. 11 pig. 424.

5 Refiricndose al periodo fs nos dice Marx: "los conocimicntos Ia inteligencia y la voluntad que
desarrollan ¢l campesino o ¢l ind di aunque mMas no se cn pequedia escala -al igual que el
salvajc que cjerce todo ¢l arte de la Lucrm bajo fa rom\a dc astucia personal- , ahora son neccsarios
unicamente para ¢l taller en su conj Si las les de Ja produccién amplian su escala

en un lado, ctlo ocurre porque en muchos otros lados se desvanece. Lo que picrden los obreros parciales se
concentra, enfientado a cllos en el capital. Es un producto de Ia divisién manufacturera del trabajo en que
1as potenclas intelectuales del proceso materia! de 1a produccién sc les pongan como propiedad ajena
y poder que los domina. " El capital pig. 440,

6%Con csic mismo -nos continua diciendo Marx- s produce, simultineamente, la separacién entre Ia
clencia, en cuanto ciencia aplicada a la produccién, y ¢l trabajo directo, micntras en las fases anteriores de
la produccidn de experiencia y el i bio limitado de los conocimi estaban ligados dircctamente
con el trabajo mismo , o se desarrollaban dichos conocimicntos como fuerza separada e independiente de
la misma produccion, y, por lo tanto, no habfan llegado nunca en conjunto mds alli de los limites de la
tradicional coleccidn de recetas que existidn desde hacia mucho tiempo y que solo s desarrotlaban muy lenta
y gradual (cstudio {rico dc cada uno dc fos anesanos). El brazo y Ia mente no cstaban
scparados * C. Marx Capital y tecnologia pdg. 162. Op. cit. Ed. Terra Nova.
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1V, PRODUCCION TEORICA Y CLASE INTELECTUAL

Anteriormente hemos seifalado que la técnica florece en un periodo historico en el que el
conocimicento humano se encuentra en una fase de desarrollo pre-cientifico. Este periodo,
como se¢ comprende, abarca un espacio de tiempo muy amplio en la historia del proceso de
produccion de la vida de los hombres. El conocimiento cientifico, como se sabe, apenas
comicnza a desplegarse como tal en el occidente capitalista. Esta es la formacion social, y el
lugar geogréfico, en donde se inicia la construccién de 6rganos artificiales del hombre
fundada cn una argumentacién cientifica, es propiamente la época de la tccnologia.l En tal
sentido, la diferencia entre la técnica y la tecnologia depende del nivel alcanzado por la
produccion terica social,

La produccién tedrica pre-cientifica alude a un sistema tedrico dominado por concepciones
ideolégicas y en el que existen, desde lucgo, algunos conocimientos ciertos. Es, para decirlo
de otra manera, la utilizacién de las fuerzas quimicas, fisicas o mecinicas de la naturaleza
. antes de una explicacién teérica o sin que se de razén de las leyes de su funcionamiento. En
la historia de fos diversos modos de produccion precapitalistas abundan los ejemplos en
donde la utilizacién de algunos conocimiento basicos esta acompafiada o rodeada de actos
religiosos o misticos que generalmente refuerzan el poder de la clase dominante. En estas
épocas la utilizacion correcta y eficaz de las leyes de Ia naturaleza no ha sido elevada a
estado teorico.2

En este sentido es que decimos que la técnica se vincula més con un conocimiento
experimental, pragmético y utilitario, pre- racional, que en un conocimiento resultado de una
elaboracion tedrica destinada a explicar el funcionamiento de las leyes sobre las que opera
determinado mecanismo técnico. No esgrimimos aqui, ni somos partidarios de ello, ningun
planteamiento iluminista o ideologia racionalista que ve en el pasado un periodo de
oscuridad y salvajismo en tanto que considera a la civilizacion burguesa occidental como la
que ha iluminado el progreso incontenible de la humanidad 3

El conocimiento cientifico tienc la finalidad de apropiarse cognoscitivamente de su objeto
(real o tedrico). Desmenuzar, analizar y descubrir la interrelacion de los elementos
constitutivos del objeto es la tarea de la ciencia. Esta {ltima s¢ convierte asi en un esfuerzo

por superar ¢l sentido connin que tnicamente conduce a una practica social pragmitica y
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utilitaria, atrapada en un conjunto de prejuicios y verdades anquilosadas y que, como ocurria
en algunios modos de produccion precapitalistas, puede rodearse de las supersticiones de una
concepeidn irracional (magica o seligiosa) del mundo.

La apropiacion cognoscitiva de lo real, la produccion de conocimientos ciertos, define a la
ciencia por su functon propia y esencial. Gracias a la antecior funcion se hace posible fa
produccion de tecnologia. En fa medida en que la practica teorica cientifica hace consciente
el modus operandi de las leyes de la naturaleza os que pueden ser aplicadas y
transformadas. No e rendimos culto a la ciencia, aunque la tecnocracia le haya construido
una catedral en la que los vigjos dioses cedieron su paso a su majestad la ciencia.

Los primeros pasos por conocer las fuerzas de la naturaleza tienen que ver, como hemos
sefialado, con los primeros intentos del hombre por apropiarse de la naturaleza mediante la
produccién material y espiritual. Esta inicial practica es propia de un desarrollo débil de las
fuerzas productivas y de una limitada transformacién de la naturaleza. Esta Ultima se realiza
sin un conocimiento cientifico y la practica tebrica existente en esas sociedades, Iejos de
buscar las relaciones causales entre los fendmenos, se orienta a relacionaslos con la accién
de Fuerzas sobrenaturales. Ahosa bien hay que considerar que existe un desarrolio desigual
de la ciencia en toda Ia historia humana. En este sentido, en ef fargo periodo que podemos
identificar como el de una ciencia en devenir, pueden existir conocimientos cientificos en un
mar de conocimientos precientificos. Existen multiples y valiosos, en ocasiones hasta
nuestros dias, avances def conocimiento en Is etapa pre-x:iemiﬁca.5 Alainversa: en la época
actual de la ciencia devenida pueden existir conocimientos pre-cientificos en un mar de
conocimientos cientificos. A la critica y superacion de los primeros ¢s a lo que debe
responder, entre otras cosas, la tarea infinita de la ciencia.

El conocimiento precientifico bastaba para las necesidades practicas det hombre, en una
época en la que las fuerzas de la naturaleza no estaban integradas a la produccién. En el
capitalismo, por el contrario, la integracion de dichas fuerzas al proceso de produccion es
decisivo. En este modo de produccién la clencia se convicrte en una necesidad practico-
social de primer orden para el conjunto de la reproduccidn economica y politica.

Sin embargo, es en base a todo el arsenal generado en [a época del conocimiento
precientifico que surgen los gérmenes de un conocimiento cientifico, que comienzan a
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cincelarse las primeras categorias l6gicas indispensables para la practica tedrica de la ciencia
(las categorias de calidad, cantidad, espacio, tiempo, causalidad, etc.).

En las dos etapas de la produccion tedrica, la pre-cientifica y la cientifica, el sustrato
economico del vinculo con el proceso de produccion material se encuentra dado por la
division social del trabajo, Desde el momento en que una parte de la poblacion tiene que
dedicarse a obtener los bienes materiales y otra parte de la misma a oficiar los ritos para
comunicarse con [o divino y a monopolizar los rudimentarios conocimientos, podemos
hablar de una divisién social contradictoria y complementaria entre trabajo intelectual y
trabajo manual, Marx en su Idcologia Alemana, nos advicrte que la divisién del trabajo ¢s
una de las primeras contradicciones sociales entre los hombres. El grado que alcanza esta
contradiccion diverge de acucrdo a la especificidad de cada formacion social, de la
singularidad historica de cada comunidad. La contradiccion entre trabajo manual ¢
intelectual, su importancia en el proceso econdmico de una comunidad no capitalista y el
vinculo que mantenga con el proceso de produccion material, estaria condicionado por la
importancia que otras formas de organizacion del trabajo tengan en dichas sociedades. Sin la
cooperacion, la ayuda mutua, no s¢ explicaria la supervivencia de algunas sociedades como
la Inca, la China de los mandarines, Iz Azteca, en fin, de las comunidades que se denominan
erréneamente modo de produccion asidtico.S Pero, sin la division del trabajo tampoco
atinariamos a explicar su naturaleza clasista, la existencia de un poderoso Estado y los
caminos que recorre ¢l excedente de produccion.

El conocimiento pre-cientifico y el conocimiento cientifico tienen como comiin denominador
el ser saberes monopolizados por aquellos que reatizan un trabajo teérico. El hechicero cede
su lugar al sacerdote y éste, a su vez, a! cientifico. El primero monopoliza la comunicacién
con lo divino y los rudimentarios conocimientos sobre agricultura, astronomia, aritmética y

geometria, etc. La clase sacerdotal se autodefine como la encarnacion terrenal de Dios lo
que le concede mejores oportunidades de maximizar su poder y privilegios sociales. En las
sociedades feudales, los clementales conocimientos técnicos tienden a ser delegados a los
artesanos que se mantienen es un estado de servidumbre. La intelectualidad cientifica, por su
parte, se dedica a desentrafiar las causas de las fuerzas de la naturaleza y a despojarlas de
todo halo mistico o religioso.
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En el presente ensayo hemos sefialado que la teoria es, para nosotros, una practica social
que posee una estructura comun a toda praxis humana. La practica tedrica es un proceso
de produccion que, como ¢l material o econémico, transforma una materia prima en un
nuevo producto. Somos de la opinion de que no solo la practica empirica o material tiene
una naturaleza activa, consciente, transformadora, sino que, de igual manera, el ambito
propio de la teoria se desplicga como una actividad consciente y transformadora y que, en

consecuencia, nos es dable hablar de una practica tedrica.’

Como sabemos, toda actividad humana que transforma su entorno, mezcla el trabajo fisico y
¢l intelectual, En este sentido amplio compartimos la afirmacion de Gramsci de que todos los
hombres son filosofos o intelectuales. Sin embargo, y considerando esa elemental
combinacion, como producto de la division del trabajo, en toda practica humana tiende a ser
predominante un trabajo especifico, ya sea que el trabajo manual predomine sobre el trabajo
intelectual o a la inversa. Ecte hecho le otorga al trabajo su indole funcional. El trabajo
intelectual lo es porque se realiza fundamentalmente con ¢l intelecto, aun cuando involucre
una actividad manual. El trabajo manual lo es porque es fundamentalinente un trabajo fisico,
aun cuando implique una actividad intelectual. Pasticndo de lo anterior, et mundo del trabajo
se divide en dos tipos de trubajo: el trabajo intelectual y ¢l trabajo manual

Ahora bien, dentro de cada tipo de trabajo existen diversas calificaciones del mismo. Segun
Marx, la calificacién es producto de educar la fuerza de trabajo. En consecuencia en el
marco de un tipo de trabajo, puede haber una calificacion simple o compleja, dependiendo
del grado de aprendizaje. Asi, podemos hablar de un trabajo manual simple o complejo y
de un trabajo intelectual simple o complejo.

En ¢l proceso de produccion teérico se realiza la transformacion de una materia prima
tedrica, mediante determinados medios intelectuales de produccién operados por la
fuerza de trabajo intelectual, en un nuevo producto cognoscitive. Podemos hablar de
medios intelectuales de produccién en un sentido amplio y et un sentido estricto. Los
primeros aluden a la educacion de la fuerza de trabajo que todo hombre puede realizar. a la
adquisicion de conocimienitos y experiencias que resulta de una calificacion especifica,
simple o compleja. Si todos los conocimientos y experiencias son, en sentido amplio, medios
intelectuales de produccion, se deduce de ello que tanto el trabajador intelectual cuanto el
trabajador manual poseen dichos medios de produccién. En sentido estricto, el concepto de



medios intelectuales de produccion se refiere a aquellos medios que posibilitan la realizacion
del tipo de trabajo intelectual: "Los medios intelectuales de produccién en sentido
estricto son el resultado de trabajar la fuerza de trabajo dentro del marco tipolégico
del trabajo intelectual"®.

Los instrumentos intelectuales, al igual que los materiales, son intermediarios para la
elaboracion de un producto. Poseen una naturaleza instrumental en la medida en que se
interponen entre una materia prima teorica y la fuerza de trabajo intelectual que los emplea
con Ja finalidad de obtener un nuevo producto tedrico. Los instrumentos tedricos son
teleologicos, obedecen a la finalidad del intelectual de obtener un nuevo conocimicnto
cientifico, una nueva filosofia o una ideologia. Los instrumentos intelectuales y los
materiales ticnen en comtn ser potenciadores de las capacidades intelectuales y manuales del
hombre. La diferencia especifica estructural de los dos tipos de medios de produccion se
encuentra dada, como se comprende, por ¢l hecho de que unos son intermediarios
objetivos, cosas que acciona la fuerza del t.abajo para obtener un producto, y otros son
intermediarios subjetivos, "conocimientos y experiencias que lleva en si la fuerza de
trabajo, para aplicarlos criticamente a una materia prima tedrica y obtener un nuevo
conocimiento. . ." "Decir intermediarios sobjetivos no significa que los instrumentos
intelectuales se separen entitativamente de 1a fuerza de trabajo. No es que ¢l yo (y su simple
cnergia laboral) esté¢ por un lado y los instrumentos que ha conquistado por otro. No El
intermediasio subjetivo significa que un individuo, una fuerza media de trabajo, un trabajo
humano indistinto, ha adquirido, mediante su trabajo en Ia fuerza de trabajo, la posibilidad de
realizar un trabajo intelectual de mayor o menor calificacion. Los instrumentos intelectuales
de la produccion son un intermediario subjetivo en este sentido preciso: son los
instrumentos que le dan productividad tedrica a la fuerza de trnhnjo"‘). Es decir,
instrumentos que potencian, vigorizan y profundizan las capacidades intclectivas y
espirituales en general de la simple energia laboral.

En la produccidn tedrica también conviene diferenciar entre instrumento de produccién y
medio de produccion. Los primeros aluden a “los conocimientos y experiencias, a la
metodologia que posibilita, con diferentes grados de calificacion, llevar a cabo un trabajo
intelectual, una prictica teorica intrinsica o intrinseca-extrinseca”. 19 Por su parte, los
medios intelectuales de produccion hacen referencia, ademas de lo anterior, a la materia
prima tedrica que trabajan dichos instrumentos y al producto resultante
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Los instrumentos intelectuales pueden ser intrinsecos o intrinsecos-extrinsecos. Los
primeros se refieren a aquellos que operan en el sentido de generar fundamentalmente un
producto intelectivo (filosofia, ciencia, arte, ideologia). Los segundos aluden a aquellos que
operan en el sentido de generar un producto intelectivo destinado a coadyuvar a la
produccién material en las esferas de la produccidn, el intercambio y los servicios. Un
instrumento intrinseco-extrinseco es propiamente lo que conocemos como ciencia aplicada y
que s aquella parte del saber cientifico posibilitante de la tecnologia.

Bl trabsjador intelectual es el propietario privado de los instrumentos intelectuales de
produccién, de la metodologia que le posibilita apropiarse cognoscitivamente Ia realidad, de
a materia prima teorica que trabaja y del producto resultado de su actividad. En
consecuencia, ¢l trabajador intelectual es dueilo de toda su practica teorica. | ! En contraste,
el trabajador manual no sélo estd imposibilitado para realizar una practica teérica, por
carecer de los medios adecuados para tal labor, sino que, ademds, el trabajo manual que
realiza sc le presenta como una actividad ajena y hostil, como una verdadera pena o labor.
Esta situacion tiene su origen, como sabemos, en el hecho de que tanto los medios
materiales de produccién, el producto del trabajo y la propia fuerza de trabajo que el
trabajador alquila para sobrevivir, son propiedad de los dueilos de! capital.

Al igual que todo tipo de préctica, la prictica econdmica y la practica tedrica poseen una
estructura comuin: un objeto de trabajo, instrumentos de produccién que puestos en
movimiento por la fiterza de trabajo generan un producto nuevo. En consecuencia, la
afirmacién de la existencia de medios intelectuales de produccion es posible
tinicamente sl consideramos al dmbito de Ila teorin como una prictica. El
descubrimiento de que la estructura de la practica material es comun a todas las practicas
humanas es un mérito del fildsofo L. Althusser. Este autor habla de tres generalidades:
"generalidad I (Materia prima), generalidad I (instrumentos de produccion) y generalidad
I (producto). La ciencia, como practica tedrica, consiste en un proceso mediante el cual la
generalidad IT (instrumentos intelectuales de produccion) trabaja una generalidad 1 (materia
prima, objeto de trabajo) para obtener una generalidad 11 (un nuevo conocimiento)“,l2 Este
esquema es correcto, pero ofrece una limitacion: "habla correctamente de que con ciertos
conocimientos (por ejemplo la metodologia marxista) se lleva a cabo un trabajo (critico}
sobre una materia prima (por ejemplo un planteamiento ideolégico) para obtener un
conocimiento cientifico. Pero no se muestra quién es dueiio de los medios intelectuales de
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produccion. Althusser ve la estructura de la préctica cientifica a 1a luz, por asi decirlo, de la
prictica econdmica interpretada esencialmente en el sentido de las 'fuerzas productivas'; pero
yo creo -nos dice E. Gonzalez Rojo- que debe ser vista a la luz no solo de la practica
econdmica interpretada de tal modo, sino también en el sentido de las ‘'relaciones de
produccion' (o si se quicre de las relaciones de propiedad, que constituyen su aspecto
medular). Pero enteddmonos. Aqui el concepto de 'relaciones de produccion' no tiene un
sentido apropiativo -material, sino técnico-funcional, esto es apropiativo intelectual No
basta decir, por consiguiente, que una GII trabaja una GI para obtener una generalidad 111,
sino hay que preguntamos ja quién pertenecen y porqie las tres generalidades? y también
preguntarnos & quién le resulta imposible llevar a cabo la practica cientifica (y
especialmente la préctica cientifico- revolucionaria) por carecer de GI17. La Respuesta a
estas preguntas nos lleva a la existencia de una clase intelectual contrapuesta a una clase
obrera manual. La GII estd encarnada en alguicn. No en todo mundo. (. . .) "La clase
intelectual por ende, esta formada por aquel sector de los trabajadores que es duefio, en la
forma de Ia propiedad privada, de medios intelectuales de produccion. Es la clase duefia de
Ias tres generalidades. El hecho de que estos medios en comparacion con los instrumentos
materiales de la produccion, sean intangibles, el hecho de que sean universalia y no rem,
ideales y no materiales, no les quita, como ya dije, en nada su cardcter. Si insistimos en ver la
estructura de la préctica cientifica a la luz de la préctica econdmica interpretada
esencialmente cn el sentido de las 'fuerzas productivas' y no de las ‘relaciones de
preduccién' (de ‘relaciones de produccién’ en el sentido técnico-funacional) estariamos
destacando solo el aspecto positivo del trabajo, como dice Marx, y olvidando su aspecto
negativo y enajenado. Claro que aqui el trabajo enajenado -para proseguir con la
terminologta del joven Marx- no reside sélo en ¢l hecho de que los medios materiales de la
preduccion pertenecen a un tercero (fundamento de las enajenaciones objetivas, subjetiva y
gendrica) sino también en la circunstancia de que los medios intelectunles de la produccion
pertenecen a la clase intelectval. Ciertamente que hablar de propiedad privada de medios
intelectuales de produccion es algo imprevisto y paraddjico. Algo que puede causar
perplejidad. Pero la ciencia avanza frecucntemente sobre la base precisamente de estas
paradojas. Frente a la tradicion o el sentido coman, la cconomia marxista aparcce, en efecto,
como un sistema de paradojas, de afirmaciones extraiias, de cuestiones formuladas y

enfocadas de manera imprevistas”. 13
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E] concepto de clase intelectual se fundamenta en la concepcion de la teoria como un
proceso de produccion, es decir, entendida como un proceso de trabajo tedrico. Proceso
en el que [a intelligentsin es propictaria de los medios intelectuales de produccion.
Consideramos que la estructura econémica se encuentra conformada por relaciones de
producciébn que articulan en un todo a la produccién material y a la produccién
intelectual de la sociedad. Desde luego que cada una de estas producciones tiene su modus
operandi y que, a su vez, se relaciona de cierta forma con la otra produccion. Las relaciones
de produccion "estructuran” a su vez, a las relaciones de propiedad, es decir, las clases
sociales emergen del todo de Ja produccion social. En efecto, como seifala Lukacs, *. . . la
articulacidn de la sociedad en clases tiene que determinarse segiin la posicion en el proceso
de produccién",”. Las clases sociales, entonces, se pueden distinguir cn base al puesto que
ocupen en el proceso de produccidn material y en el proceso de produccidn intelectual. En el
proceso de produccion material podemos diferenciar dos "grandes grupos de hombres”: los
poseedores de los medios materiales de produccion y los desposcidos de estos medios que
se ven en la necesidad de vender su fuerza de trabajo por un salario para poder sobrevivir.
En el proceso de produccitn intelectual se pueden distinguir dos "grandes grupos de
hombres". Los propietarios de medios intelectuales de produccion y los no propietarios de
estos medios que se ven condenados a realizar un trabajo de tipo manual. Asi, pues,
mientras la clase burguesa es la propictaria de los medios materiales de produccion, la clase
intelectual es poseedora de los medios intelectuales de produccion.

Como se¢ ve, damos el nombre de clases sociales a los grandes grupos humanos que
conforman la antitesis apropiativo-intelectual y la antitesis apropiativo-material, porque
tienen un caracter economico-estructural, es decir, porque, dependen o se estructuran en
funcion de su posicion en el proceso de produccion social. El concepto de clase intelectual
se fundamenta en la concepcidn marxista de las clases sociales, no obstante que alude a
relaciones clasistas apropiativo-intelectuales y que, trasciende, en consccuencia, la definicion
tradicional de clase social basada exclusivamente en la propiedad o no material.

En el capitalismo, como se sabe, la contradiccion apropiativo-material es la contradiccion
principal en tanto que la contradiccion apropiativo-intefcctual es secundaria. La polaridad
que emerge de la produccion material ¢s dominante mientras que la polaridad que surge de
1a produccién intclectual es dominada por la primera. En nuestra sociedad contemporanea,
pues, la clase burguesa, propietaria de los medios materiales de produccion, domina a la
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clase propictaria de los medios intelectuales de produccion, a la clase intelectual. Los
capitalistas son los que contratan a los intelectuales y no éstos a los primeros. 15 g poder y
el privilegio que emanan de la estructura de la clase intelectual estan limitados por fa
presencia de la clase capitalista que domina y explota simuitaneamente a la clase obrera y a
la clase intelectual, en suma, al frente asalariado en su conjunto.

La extension del concepto de clase social a las relaciones apropiativo-intclectuales pone de
relieve que la esencia de una clase social ¢s la propicdad o no de medios de produccién por
parte de un grupo de hombres. La existencia de clases sociales en un sentido apropiativo-
intelectual no niega la existencia de clases sociales en un sentido apropiativo-material, pero
si conlleva la ampliacion tebrica del concepto de clase social. Esta extensién del concepto ¢s
legitima por cuanto nos permite ver con mayor claridad tedrica y politica la realidad social,
es decir, nos posibilita comprender mejor aquello que queremos transformar. En este caso
nos permite entender cual es la configuracion real de la socieded capitalista y cuales son sus
leyes de tendencia. Lo anterior, a su vez, puede servir a la clase trabajadora manual para
visualizar el camino de su emancipacion (lo que realmente es lo importante).

La intelligentsia no es una capa de la clase burguesa, porque las capas se diferencian en un
sentido cuantitativo y no cualitativo.. La burguesia, a diferencia de la intelectualidad, posee
medios materiales de produccion y se diferencia entre si de acuerdo al volumen de medios
que detenta, de tal modo que podemos hablar de gran burguesia, mediana y pequeiia
burguesia. No podemos hablar, tampoco, de los intefectuales como un estrato de la clase
obrera porque éstos se diferencian también de una manera cuantitativa. En tal sentido sc
habla de obreros altamente calificados, de calificacién media o no calificados. Pero todos
tienen un comun, la misma cualidad: 1a de no ser poseedores de medios materiales ¢
intelectuales de produccion.

La intelligentsia no es una casta porque estos son grupos humanos cohesionados gracias a
lazos religiosos o nobiliarios que no fundan sus raices determinativas en la infraestructura
econdmica, sino en la supraestructura, careciendo, por ello, de la consistencia de las clases
sociales.

Los intelectuales, como sefalamos, no son una clase en el sentido tradicional del término,
puesto que no poseen medios materiales de produccion. Son, en efecto, una clase en sentido
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apropiativo-intelectual, propietarios de medios intelectuales de produccion; concepto de
clase social que trasciende la definicién tradicional. Sin embargo, la diferencia entre
apropiacion-material y apropiacion-intelectual no debe hacernos perder de vista lo que de
comiin existe entre ambos tipos de clases

La afirmacién de que la intelectuafidad conforma una clase social diferente de los
trabajadores manuales asalariados y de los capitalistas, no es nueva en el ambito de Ia teoria
revolucionaria. En las plumas anarquistas s¢ encuentran con frecuencia referencias a la clase
intelectual. 16 Sin embargo, a los intelectuales se les considera cominmente como parte de la
llamada clase media o pertencciendo a la clase trabajadora o proletaria. No obstante, estos
tétminos tienen varias insuficiencias que los revelan como un conocimiento erréneo e
ideoldgico. El término clase media ubica a los intelectuales entre la clase obrera y Ia clase
capitalista, pero no nos explica qué es y qué la define. En la nocidn de clase media se
mezclan inadecuadamente dos realidades distintas: por un lado, se considera como parte de
esta clase a los pequeiios propietarios, duefios de medios de produccion materiales en
pequeila escala, que constituyen el sector inferior de la clase burguesa; por otro lado, se
considera constituida por los profesionistas, técnicos, burderatas, etc., que conforman el
polo superior y privilegiado de los tmbajadores.]7 La nocién clase trabajadora o clase
proletaria, por su parte, tiene ¢l mismo inconvenicnte de englobar en un mismo término dos
realidades distintas: una, conformada por los propictarios de medios intelectuales de
produccién; otra, constituida por los que carecen de estas propiedades y son ducfios
unicamente de su capacidad de trabajar manualmente. Al poner el acento en su elemento
comiin -e! de carecer de medios materiales de produccion y el estar al servicio del
capitalista- olvida seflalar sus diferencias cualitativas: los intelectuales como dueitos de los
instrumentos de produccion indispensables para la actividad intclectual y los obreros
manuales carentes de la propiedad sobre las fuerzas productivas intelectivas, lo que los
orilla a dedicarse de por vida a laborar manualmente y a idiotizar su cerebro. Ante el
enemigo comin, el capitalista, los trabajadores manuaies ¢ intelectuales se constituyen, en
efecto, en un mismo frente laboral o asalariado pero, si olvidamos sus diferencias, se corre
el serio riesgo de que la lucha revolucionaria de la clase obrera se vea usufructuada por el
polo superior de la divisién del trabajo, la clase intelectual. 13

Anteriormente hemos sefialado la existencia de instrumentos tedricos intrinsecos e
instrumentos intrinsecos-extrinsecos. Estos ultimos, constituyen la ciencia aplicada que tiene
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por objeto coadyuvar a la produccion material mediante la creacidon de organos inmediatos
de la produccion social. El tipe de instrumento tedrico que maneja un intelectual io
ubica en una determinada esfera de la reproduccion social. En el caso que nos ocupa, la
propiedad sobre instrumentos intrinsecos-extrinsecos da origen al sector técnico de la clase
intelectual, también denominados tecnélogos o teenéeratas. Pero, no solo se necesitan
intelectuales para potenciar la produccidn material, sino también se requieren intelectuales en
el Estado y en ¢l cjército, lo que da origen a un sector burocritico-politico de 1a clase
intelectual y a un sector mifitar de la clase intelectual.

Al detentar la propiedad de una parte decisiva de las fuerzas productivas sociales (las fuerzas
productivas intelectivas, organizativas. .), la clase intelectual se revela como una clase
enraizada en la base economica. Segiin Marx, el desarrollo del capital fijo manifiesta hasta
que punto el conaciniiento social se ha convertido en fuerza productiva inmediata, y, por to
tanto, hasta que punto las condiciones del proceso de la vida social misma han entrado bajos
los controles del general intellect y remodeladas conforma al mismo. El sector técnico de la
clase intelectual al producir el conocimicnto cientifico aplicado y al posibilitar, con ello, 1a
aparicion de los modernos 6rganos potenciadores de las capacidades humanas, se instala en
una vena social decisiva de nuestro tiempo, en el mismo ojo del huracin de las luchas de
clases en el proceso de produccion social. Su papel economico es tan importante que nos
atreveriamos a sostener que sin la funcién desempefiada por la clase intelectual en el
desarrollo del capital fijo el capitalismo no hubiera logrado su crecimiento actual.
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VAl respecto sefiala Marx: ¢l empleo de los agentes naturales - cn cierta medida su incorporacion en
capital- coincide con ¢! desarrollo de la ciencia como factor auténomo del proceso productivo. Si ¢l proceso
productivo se convierte cn la csfera de aplicacién de Ja ciencia, cstd por ¢l contrario, s¢ convicrte en factor,
en funcidn, por asl decirlo, det proceso productivo. Cada descubrimiento se convierte en {a basc de nucvas
invenciones o de un nucve perfeccionamicnto de los modos de produccién.  El modo capitalista de
produccién es ¢l primero cn poner las ciencias naturates al servicio directo de proceso de produccion, cuando
¢l desarrollo de la produccidn proporciona un cambio, los i pan 1a ¢ ista tedrica de la
mituralesa Ya ciencin togra ol reconocimicnto  de ser un medio para praducir riqueza, un medio de
enriquecimicnto” Marx , Capital y tecnologfa Qp. cit. pag. 162

2 Resp alacxi ia de imi cicrtos i al surgimi de [a ciencia en occidente, T.S.
Kuhn nos expone lo siguicnte: "Los chinos, cuyas i légicas no excluian ¢l cambio (celeste,

()

habian registrado en fecha muy anterior la  aparicién de muchas estrellas nucvas cn ¢l fiymamento.
Asimismo, incluso sin ayuda de tclescopios, fos chines hablan registrado si Ati la aparicion de
manchas solares, siglos antes de que fucran obscrvados por Galileo y sus contentporincos.”
T.S. Kuhn, La estrisctura dz las revoluciones cientificas, pag. 184, ed. F.C.E. La diferencia entre téenicas
y tecnologta, en ¢f sentido que aqul exponernos, s inicialmente pucsta de manifiesto por Mario Bunge y
Miguel A. Quintanitla. Ambos autores son citados por A. Sanchez Vizquez, Racionatismo tecnoldgico,
{deotogfa y politicas pig. 13 Qp. Cit.

Bn relacibn a la utilizacidn inconsciente de las leyes de la leza citamos cl sigui jemplo: "Los
hombres aplican los principios de la palanca antes de que Arquimedes descubra y formule sus feyes®, José
Revucltas, Libertad y técnica en ¢l mundo contemparines, cn Cueati [{ ¢ Intenci pag. 217,
OC.N° 18 cd. ERA.

Otro ejemplo lo tenemos en ¢t caso de) fuego, utilizado por ct hombre durante cientos de aflos, antes de que
se descubricra que §a combustid
descubrié a finales del siglo XVIII).
3 Los cientificos, bajo I capitalismo generan una seric de idcologias como las def dominio de 1a naturaleza,
del progreso ascendente, de la neutralidad y autonomia de la ciencia y a la tecnotogla, efc., que nos hablan
de que a ta nucva ctapa de la produccion tebrica social le carresponden sus propios ritos ideoldgicos. Sobre
esta problematica debe ver cf apanado 1X del presenic cosayo.

4 La gran excepeidn la constituyen tos gricgos, quicnes intentaron explicar da naturaleza al margen de los
dioses y los mitos. Los antiguos Jonios, ilamados Hilozofstas -los que piensan que la naturajeza vives al
frente de los cuales destacan Takes. Anaximandro v Anaximenes de Mileto y Heraclito de Efeso. "... No

¢s un prootso quimico de combinacién con oxigeno {cuestidn que se

crefan que la vida -o ¢} alma- entrara en ¢l mundo desde afucra, sino que lo que Hamamos vida -0 alma-o la
causa del movimiento de Ias cosas cra consustancial con la materia, y constituia su propia manifestacion”
Farigton, Benjamin. Ciencia Gricga pig. 33, Ed. Icaria.

S En las matematicas y cn la astronomia, nos dicc Khun, "los primeros paradigmas firmes datan dc fa
prehistoria”. Op. cit. pig. 40. La geomctria cuclidiana, por cjemp. lo surge en una formacién social
esclavista. Por cicrto, investigar minuciosamente la refacién entre conociniento -terico y empirico- con las
técnicas de produccion pre-capitalistas seria una tarca interesante para la historia critica de la tecnologia.
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6 a1 respecto ver ¢l excelente estudio de Godelier, Maurice, E ia Fetichi y Religién en las
sociedades primitivas. Ed. Siglo XXI.

7 Sobre <l concepto de prctica tedrica: "La teoria es una prictica especifica que sc cjerce sobre un objeto
propio y conduce a su preducte propio: un conocimiento.” L. Althusser Citado por A. Sdnchez Vizquez en
Ciencla y revolucién, pig. 62 Ed. Alianza. Para la discusién de este concepto ver ASV. Op. cit. pags. 61-
72, y Enrique GonzAlez Rojo Epistemologia y socialismo pdgs. 66-96, od. Didgenes.

8 Enrique Gonzilez Rojo, La revolucifa proletario-intelectual pig. 14 Ed. Didgenes. "Enticndo -nos dice
¢l autor- por instrumentes intelectuales de produccién aquel acervo de conocimientos v experiencias (de
trabajo en la fucrza de trabajo) de que se sirven cicrtos individuos para trabajar de modo csencialmente
intelectual”. jbid.

9 Ibid. pigs. 15, 16-17.

10 1hid. pag. 17.

1 Egta situacién tiende histéri te a all un sector creciente de los trabajadores intel Jes, como
mds adel. cuando sc bl los negocios de los lat ios de i igacién y las

universidades privadas.

12ppig. pdg. 19. Descubrimiento que, como s cvidente, sc fundamenta cn la concepeidn de cl proceso de
trabajo expucste por Marx.

Upbig, pags. 19, 20-221.
14 Lukacs Georg, Historia y conciencia de clase, pig. 49 cd. Grijalbo. Lenin, por su parte, exponc al

respecto: “las clascs son grandes grupos de hombre que s¢ diferencias entre st por ¢l Jugar que ocupan en un
sistema de produccidn social histéricanicnte determinado, por las relaci que sc con

P

a los medios de produccion (relaciones que en gran parte quedan establecidas, y formuladas en la leyes), por
¢l papel que desemp en la organizacién del trabajo, y , consiguicntemente, por ¢} modo y la proporcién
en que perciben la parte de 1 riqueza social de que disponen " V. 1. Lenin una gran iniciativa. OE. en dos,
tomos Moscit Ed. Lenguas Extranjeras Tomo I pig. 612.

15 Esm \crdad clcmcnml s laque olvida J. K Galbraith al sostener que ¢l mpual ha sido desplazado por “la

*la ura®, como factor decisivo de la p i6n ver capitulo Vy Vi de
su hbm El nucvo eﬂndo industrial ¢d. Sarpe.
16 pg, Bakumin, por cjemplo, sostienc lo sigui “Habiéndi doptado por basc de principio que ¢l

pensamiento tiene prioridad sobre la vida y que 1a teoria abstracta goza de prioridad sobre la practica social,
por ia, que la ciencia socioldgica debe devenir ¢ punto de partida de levantamientos sociales, asi
como de Ia reconstruccian social, han llegado necesariamente a Ia conclusidn que ¢l pensamicuto, la teoria y

la ciencia, son, por ¢l prescnic cuando menos, propicdad exclusiva de un reducidisimo niimero de BCRIC-
Esta minoria dcberd, para cllos, dirigir la existencia social.® En Miguel Bakunin, Tomis Cano Ruiz ed.

Idcas. pdg. 149.

Un antecedente especialmente imponante ¢s el del Polaco Waclav Machajski (1866-1926), manista critico

que posteriormente devino en anarquista. Este autor escribe to siguiente: “La Transferencia de los miedios de

produccién a las manos de la sociedad, dejando intactos los otros derechas de propiedad, parcce ser el ideal
ialista de los ‘trabajadores intel les', de la sociedad cultivada™ Enrique Gonzdlez Rojo. Génesis y

estructura de la revolucidn cultural. pig. 48. Sobre la tcoria del escritor polaco ver EGR. ibid. pig 47-
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62.. Consultar también: Rafael de la Cruz, Tecnologia y poder pig. 55-61. Ed. Siglo XX1.. Ver Martin
Kirygier. En La burocracia traycctoria de un concepto pigs. 186-187, ed. FCE,

Consultése, también, Nico Berti, Anticipaciones anarquistas sobre los *‘nucvos patrones' *, En la revista
Vuelta, México. Vol. 1 N° 6,1977, p. 30.

17 para una teorfa critica de la *clase media* consultdse Enrique Gonzdlez Rojo Hacia una teorfa marxista
del trabajo intelectual y el trabajo manual, pags. 31-70. Ed. Grijalbo,

18 Sobre el concepto Frentc laborat y la critica al termino homolégico de clase trabajadora, ver EGR., la
revolucidn... Op. cit. pags. 21-22.
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V. PRODUCCION TEORICA DE TECNOLOGIA EN EL
CAPITALISMO

Haciendo una analogia con la produccion material, se pueden diferenciar tres épocas en la

produccion de la ciencia aplicada, el periodo artesanal , el manufacurero y el propiamente
fabril.

A. PRODUCCION TEORICA ARTESANAL

A principios de la sociedad capitalista, durante el largo periodo de acumulacion primitiva,
la produccion tedrica de tecnologia se realizaba de manera casi amauter. La época
artesanal de ésta produccion, que en ¢l ticmpo se correlaciona con el periodo inmediato
anterior a la primera revolucion industrial y se extiende hasta fines dei siglo pasadol, tiene
las siguientes caracteristicas:

a) Existe una produccion fedrica précti fe individual, aislada y que depende en su
totalidad del ingenio o capacidad creativa del trabajador intelectual. Todo el proceso de
producion, desde el disefio hasta el registro de la patente, estaba en manos del productor.

b) La produccion tedrica del trabajador intelectual aun no logra arrancatle al artesano sus
conocimientos sobre la produccion material. Es un hecho revelador el que la objetivacion
de las producciones tedricas requicra del apoyo indispensable de la habilidad artesanal.

c) Algunos intelectuales ain realizan su actividad bajo el auspicio de mecenas o
protectores. La mercantilizacion de 1a teoria comienza apenas a aparccer.

d) Simultdneamente, también se observa una division del trabajo en la produccién de
tecnologia: por un lado, tenemos el disefio, la innovacién teorica y, por otro lado, su
objetivacion, la fabricacién de maquinaria. Esto permitié la construcion de maquinaria
pagando por ¢l uso de la patente y por la supervision y asistencia técnica

e) Se inicia el registro de las patentes para proteger la propiedad de los inventos

on'ginalcsz. El derecho de exclusividad para explotar una produccion tedrica es
sancionado por la ley. En cierta medida, la ley de patentes es la sancién juridica de la
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propiedad privada intelectual sobre el producto de la practica tedrica de un cientifico. Al
registrarse la propiedad privada sobre los inventos se sienta la base de su mercantilizacién.

f) La produccion tedrica, si bien se realiza de acuerdo a una sistematicidad o metodologia,
depende fundamenalmenc de la capacidad inventiva y en ocasiones, del descubrimiento
accidental o casual. A pesar de lo anterior, la produccién intelectiva necesita del
instrumental metodologico de la ciencia. ;En este sentido, fa produccién artesanal seria
inconcebible si dejamos de lado la influencia que significo la "filosofia natural” en este
periodo3.

g8) Esta fase es el comienzo de la contradiccidn técnico-funcional entre trabajo intectual y
trabajo manual. Esta toma la forma de un continuo traslado de experiencias,
conacimientos y habilidades del trabajador manual al tranbajador intelectual.

El periodo de la produccién tedrica artesanal es de primera importancia para la historia de
fa tecnologia, pues fue en ésta etapa en la que la humanidad generd la revolucion
industrial. Durante los siglos XVI y XVII, se desarrollaron las dos condiciones basicas
para las transformaciones posteriores: la ciencia experimental cuantitativa y los métodos
de la produccion capitalista. En efecto, funddndose en las anteriores bases, entre 1760 -
1800 se desarrolldé un periodo de fundamental importancia para el progreso de la
humanidad: se realiza una doble sustitucion, por un lado de la mano del hombre por
miltiples mecanismos y, por otro lado de las débiles fuerzas del hombre y del animal y las
inconstantes y localizadas fuerzas del viento y del agua por la maquina de vapor. Los
grandes inventos de la revolucién industrial no dependieron, en lo fundamental de las
aportaciones tebricas cientificas, sino que sus arquitcctos fueron inventores artesanales
que encontraron una situacion econdmica favorable a sus aportes. Sin embargo, en este
periodo, se registraron adelantos cientificos en la quimica, en la teoria de la clectricidad, y
en la biologia que ponen de manifiesto la importancia creciente de la ciencia en la vida
cotidiana y cn la vida economica de la sociedad.

Si bien la época artesanal es un periodo en el que la ciencia aprendi6 més de Ia industria
que lo que offecio, es, también, un lapso de tiempo en el que se produjeron grandes
contribuciones cientificas. Una de las grandes aportaciones lo constituyd el
establecimiento de la quimica modema y, por lo tanto, racional y cuantitativa. "En la
historia de la ciencia - nos dice J. D. Bernal- este acontecimiente tiene una importancia
comparable a la sintesis mecanico astronomica del siglo precedente”. Y continua, "La
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clave que realmente hizo posible encontrar explicaciones simples para los complejos
pracesos quimicos, fue el estudio de los nuevos gases que entonces se conocieron, el cual
se baso estrechamente en los experimentos hechos en el siglo anterior con el aire y con el
vacio, y en el desarrollo contemporineo de la maquina de vapor. En rigor, se puede decir
que el surgimiento de la quimica moderna se debio a esta 'renovacion neumatica'.
Tomando como base los resultados obtenidos en fas investigaciones experimenales de los
iniciadores -tales como Black en Escocia, Priestley en Inglaterra y Scheele en Suecia-, fue
como Lavoisier, con su adiestrada inteligencia logica, pudo poner orden en el caos de los
hechos nuevos y viejos. Veinte afios después, Dalton logré formular su explicacion en
funcion de Jos atomos, con lo cual establecié el vinculo de la quimica con el esquema
mecénico de Newton; aunque todavia habrian de transcurrir otros 100 afios antes de que
se pudiera explicar la naturaleza de las fuerzas que enlazan a los dtomos quimicos"“ .

Lo anterior convirtio a la quimica en la ciencia del siglo XIX y Je posibilité establecer un
nexo estrecho con la indusria textil, al estudiar, sobre Ia base firme de la revolucionaria
formulacion de la teoria atomica, sustancias de todo tipo, le dié color a los productos de
la industria y desarrollé nuevos materiales sintéticos -adulterantes, perfumes, colorantes
obtenidos casi todos de la hulla- que desplazaron a los productos naturales. No es casual,
por cllo que més de la mitad del total de trabajadores cientificos de csta época fueran
quimicos.

El periodo de la producién tedrica artesanal es, pues, un gran periodo de aportaciones
cientificas: se descubre el oxigeno por Joseph Priestley; la fisica formula la teoria
electromagnética por Maxwell; en 1869, Mendeleiev formula, en quimica, su tabla
periodica; en fisica se formula la doctrina de la conservacién de la energia y en biologia Ia
teorfa de la evolucion.

La méquina de vapor, la gran impulsora de la revolucion industrial, nos ilustra nitidamente
sobre la forima en la que se produce la tecnologia en este periodo. El primero que
construyé una bomba impulsada por calor fuc ¢f capitan Savery (1650-1715) del Real
Cuerpo de Ingenicros. Savery ". .utilizé dos recipientes que, alternativamente, se llenaban
con vapor para expulsar el agua y se enfriaban para admitir mas agua, procedimieno que
todavia se emplea en las bombas llamadas ‘pulsometros’ *5_ Este inventor, que palento su
maquina con ¢l nombre El amigo de los mineros, fuc consciente de la importancia de la
maquina de vapor, en especial para desaguar las minas.
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Un avance importantisimo a la méquina de Savery, fue realizado por otro inventor: el
ferretero Thomas Newcomen. En 1712, construyo ". . una maquina mas eficiente y rapida,
en la cual se utilizaba un pistén que era abatido por ¢l vapor condensado en un cilindro, e
cual estaba conectado directamente con una caldera de baja presién"6. Esta maquina tenia
varias ventajas respecto a la anterior: no tenia que ser construida en el fondo de la mina,
requeria menos atencion y como no dependia de una presion elevada del vapor era mucho
mas segura. Esta maquina conjuga, tanto los conocimientos cientificos pre-existentes (la
idea de bombeo al vacio) cuanto la destreza nccesaria de artesanos experimentados para
producir una maquina eficiente. La introduccion de ls méquina de Newcomen es, por su
lado, fa ". . pritmera etapa en Ja aplicacion del principio cientifico de la presion atmosférica
a una méquina que podia ser construida por hombres préclicos7.

Tiempo después, el joven constructor de instrumentos James Watt, aplicando el
descubrimiento de calor latente de Black; inventé el condensador de vapor por separado
(1765). Este invento fise decisivo para el desarrollo de la méquina de vapor, pues la hizo
més eficiente. E! condensador de Watt fue solo el punto de partida de posteriores
perfeccionamientos. También introdujo "la combinacién del volante con el regulador y el
-gobemador centrifugo” con lo que logrd ". . construir una méquina capaz de impulsar con
velocidad uniforme a otras maquinas incluso cuando se trataba de cargas variables. Este
invento constituye el primer ejemplo de retroalimentacion o control cibernético en la
industria"8. Es, pues, un adelanto al automatismo que casacterizard a la segunda
revolucién tecnoldgica del siglo XX.

El desarrollo de la locomotora, realizada en lo fundamental por George Stephenson, nos
muestra también al inventor casi solitario de este periodo. La invencion decisiva de este
hijo de un minero autodidacta, hecha casi al azar, ". . servia para convestir el vapor
consumido dentro de la chimenea y asi, avivando e! fuego, permitia impulsar los
bastidores con fuerza suficiente para alcanzar la fantastica velocidad de 32 kilometros por
hora'?

La maquina de vapor es el caso de un descubrimiento tecnolégico cuya fundamentacién
escapd, en un principio, a los argumentos cientificos. Los conocimientos cientificos sobre
1a conservacion de energia, 1a formulacién de tas leyes de la termodinamica, aparecieron
después de la generalizacion del uso de la maquina de vapor. En este periodo se establece
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un curjoso vinculo entre los cientifios y los artesanos: estos tiltimos buscaban febrilmente
inventar nuevos mecanismos y adquirir todos los conocimientos cientificos que podian
utilizar y los cientificos, por su parte, procuraban aprender los oficios mecanicos para
poder comprender los principios en los que se fundaban. En este periodo. "El proyecto de
mecanismos que imitaban muy de cerca las actividades humanas en el trabajo, necesitaba
de una especie de mécanica matematica que era demaciado complicada para ser aprendida
en la escuela; y, por lo tanto, el aprendizaje se basaba mas bien en las invenciones
tradicionales de los tclojeros y los cerrajeros” 10 Noes por elio casual que la mayoria de
los ingenicros de Gan Bretaita, fueran, en un principio, ". . simples obreros, habiles y
ambiciosos, pero generalmente ignorantes o autodidactas. Algunos fueron constructores
de molinos -como Bramah -otros fueron mecénicos -como Murdock y Stephenson- y
otros mas fiteron herreros -como Newcomen y Nasmyth-. Hubo otros que dificilmente
pueden considerarse por separado, salvo por su estrecha relacion con la ciencia, como les
que fueron constructores de instrumentos -Smeaton y Watt-, los artistas -como Nasyth
(1808-1890), y los ingenicros mineros -como trevithick-"11.

Las extraordinarias ganancias que surgieron del empleo de la maquinaria, llevaron a
introducir la industria constructora de maquinada. El uso de méquinas para producir
maquinas mezcld también, "las viejas tradiciones de los constructores de molinos y los
relojeros” con la ". . nueva ingenieria mecinica"!2. En esta época, surge el tono
corredizo con cuchillada de cuerda de Maudslay, aparece el martincte de vapor de
Nasmyth que ". . rompié con todas las tradiciones de la fragua de vulcano, y la
construccion de la maquina dejo de hacerse a la escala humana para adquirir las
dimensiones de las propias maquinas™!3. La industria productora de maquinas impulsé a
la ingenieria mecénica. Esta, en un principio, debido a que la maquinaria no podia ser
construida con suficiente precision, tuvo escaso empleo. Sin embargo, la anterior situacion
se modificG a partir de la introduccién de las cortadoras metdlicas de precision, que
permitieron calcular por anticipado y con mucha precision ¢l funcionamiento de artefactos
mecanicos. '

La creciente demanda de maquinas pesadas para las minas, los ferrocarriles, los buques,
iinicamentc podia satisfacerse con una produccion metaliirgica siempre creciente y con
metales de calidad cada vez mejor. Lo anteror origind una verdadera revolucion
metalirgica que, inicialmente, “. . debid mucho més a los hombres précticos que a la
ciencia, hasta el momento decisivo ¢n que se necesitdé producir acero en gran escala, a
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fines del siglo XIX"14. A inicios def siglo XVIII se efectué el cambio revolucionario del
carbon vegetat al coque o carbon de piedra. Correspondio a la familia cuaquera de los
Darby de Coalbrookdale, amediados del siglo XVIII, inaugurar la era del hierro colado
producido a bajo costo. Con este material se fabricaron rieles, columnas, puentes, ruedas,
cilindros de motores, pero, no era posible fabricar las piezas sometidas a constante
movimiento, ni tampoco las destinadas a servir de herramientas, ya que éstas requerian
resistencia a la tension o dureza. Dos invenciones, la del crisol de acero de Hunstman en
1740 y la de los procesos de pudelaje y laminacion por Cort en 1784, constituyen
soluciones parciales para esa producién, "Entre la ultima parte del siglo XVIIl y los
comienzos del XIX, la produccién de hierro en hornos de caldera dejé atras la elaboracion
de acero. Se consiguieron varias mejoras que vinieron a acelerar el proceso, sobre todo en
el empleo del tiro de aire caliente, introducido por Neilson (1792-1865) quimico
especialista en gases"‘ls Sin embargo, el cambio radical para la metalirgia provino de
Bessemer al descubrir una manera de elaborar en gran escala hierro colado (1856). "En su
convertidor -nos explica J. D. Bemnal- ¢l aire pasa a través de los lingotes de hierro
fundido, haciendo que se consuma lentamente el carbén y produciendo suficiente calor
para que finalmente se obtenga el acero fundido"16. Este procedimiento lo logréd
Bessemer por medio de la experimentacion. Este inventor ". . no era un hombre de
ciencia, sino un investigador tipico que tenia los conocimientos cientificos que necesitaba -
sin ser muchos- y tenia alguna experiencia metalirgica, aunque no en Ja industria del
hierro”!7,

Otro inventor, Siemens, logré mas adelante (1867) fundir grandes cantidades de acero,
utilizando hierro en lingotes, hierro de desecho y mineral. En este nuevo adelanto de la
metalurgia ". . volvio a cobrar vida un antiguo procedimiento de fundicion, a través de la
aplicacién del horno abierto o de reverbero construido conforme al principio de Siemens
acerca de la regeneracion del calor, en el cual se eleva la temperatura del aire que entra

utilizando los gases calientes que son expulsados"l&

Sin embargo, ambas aportaciones tenian una limitante: dnicamente utilizaban minerales de
hierro relativamente puros -que son poco frecuentes- y no era posible utilizar minerales
sedimentados. Para poder utilizar este ultimo tipo de mineral fue necesario emplear en la
metalugia una innovacion final: “la introduccion del forro bésico para absorber el fosforo
deletéreo. Este artificio fue descubierto por Gilchrist Thomas en 1879, y su importancia
no consiste solo en la itud de las consecuencias que tuvo, sino en que fue en todo y

5

41



por todo una conquista cientifica!?

. G, Thomas tenia un gran conocimiento sobre la
teoria metalurgica, poseia, también, una comprension cabal de lo que buscaba conseguir y
en menos de tres afios sus experimentos, que ejecutd en un sotano de Londres, pudieron

ser empleados en la produccion a gran escala.

Como sabemos, estas innovaciones son fundamentales, pues sobre el acero producido a
bajo costo se edific el imperialismo de fines del siglo XIX; un imperialismo que necesitd
del acero para los barcos de su comercio maritimo, los ferrocarriles y los puertos, la
guerra naval y terrestre, en fin, todo aquello que facilitd el sometimiento de las colonias al
centro capitalista.

En el siglo XVII los cientificos lograron que la ciencia quedara integrada a los
mecanismos de la produccion y de las comunicaciones, "a través de Ia ingenieria mecanica,
de la quimica, y de la electricidad, la ciencia fue desde entonces indispensable para la
industria*20 En el siguiente siglo XIX, Ia ciencia se transformd en uno de los principales
elementos dentro de las fuerzas productivas.

Si bien la ciencia habia cobrado carta de ciudadania en la produccion y en las
comunicaciones, sin embargo, las facilidades para la prictica y el aprendizaje de la ciencia
no se correspondian con su importancia en las lzgbores humanas. Los jovenes cientificos
britanicos, se vieron en la necesidad de crear una asociacion para el progreso de la ciencia
(1831) ante la burocratizacion de la Royal Society. Esta asociacion sirvio para difundir la
ciencia, promover y financier la investigacion en interés de esa nacidn. En tal sentido,
realizo estudios de sismologla, mareologia, electricidad, geologia, biologia. Si a principios
del siglo XIX muchos de los grandes cientificos ingleses eran aficionados o se habian
iniciado como aprendices, 2 mediados del siglo ¢l profesor universitario comenzo a ser el
tipo de hombre de ciencia en Inglaterra, Francia y Alemania establecieron colegios que
luego se transformaron en Universidades, o bien, las antiguas universidades abrieron sus
puertas a la nueva ciencia. Esto hizo surgir la figura del profesor cientifico asalariado que
sustituyo gradualmente, en el curso del siglo XIX, al aficionado y al cientifico
patrocinado.

Al incrementarse la utilizacidn de la ciencia y de Jos investigadores cientificos, se amplio la

educacion cientifica y la organizacion de la ciencia. La innovacion que se introdujo en la
organizacidn fue el laboratorio de investigacion industrial, ". . que se desarrollo casi
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imperceptiblemente a partir del taller o el cobertizo de ensaye de los inventores
convertidos en hombres de negocios, como Siemens o Edison"2!, Respondiendo a Ia
demanda creciente de la ciencia como fuerza productiva inmediata, crecieron, también, los
Iaboratorios universitarios y la matricula estudiantil a ellos inscritos. Desde esta €poca sc
puede ya observar la dependencia de la ciencia académica hacia los éxitos o fracasos de
sus aplicaciones cn la industria.

B) MANUFACTURA DE LA TEGRIA

La ¢poca manufacturera de ia produccidn tedrica, aparece aproximadamente cien afios
después (fines de! siglo XIX) de que la manufactura comenzara a desplazar a la artesania
de la produccién material y se extiende hasta el tiempo de tr,mregucrms22 tiene las
siguientes caracteristicas:

a) Es una &poca caracterizada por [a mercantilizacion abierta del proceso tedrico de
invencion-innovacidn.

b) La mercantilizacidn de la producidn tedrica tecnoldgica precisaba de la organizacidn,
en un mismo [ugar, de los trabajadores intelectuales requeridos. La producion constante y
sistemitica de tecnologia solo era posible si s¢ reunia, bajo un mismo techo, de manera
similar a Jo que ocurre en la produccion manufacturera material, a un equipo de cientificos
y técnicos. Thomas A. Edison fue uno de los pioneros en este terreno al organizar, en
1880 su laboratorio en Menlo Park, New Jersy. Reunir bajo un mismo techo, a cientificos
de diversas disciplinas y dividir el trabajo de! laboratorio para una mejor produccion de
inventos, es el método para producir inventos que descrubrid Edison2?,

¢) Las reglas empiricas de invensidn son sustituidas por una organizacion sistemdtica. La
produccidn tedrica ya no se encuentra sometida a la casualidad, ni Unicamente a la
capacidad de un inventor solitario. La producion intelectiva es ahora sistemitica y
organizada bajo el principio de la division vertical y horizontal del trabajo. Es evidente que
lo anterior hace mas produtivo el trabajo teorico.

d) La produccion tedrica se realiza mediante la aplicacion del método cientifico. En este
periodo se inicia la verdadera produccion de tecnologia ya que se establece un vinculo
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estrecho con el método cientifico. Las reglas empiricas de la época artesanal son
sustituidas por las reglas fundadas en leyes cientificas.

e) La organizacion de 1a produccion bajo un mismo techo, supone la contratacion de
trabajadores  intelectuales duefios del método y los conocimientos cientificos
indispensables. Esto ditimo, constituye el valor de uso de la fuerza de trabajo intelectual
contratada. Como sabemos, entre mas calificada se encuentra una fuerza de trabajo mayor
puede ser su valor de cambio en el mercado dependiendo de la existencia de un ejército
intelectual de reserva y de la situacion por 1a que atraviese la acumulacion de capital. En
nuestra sociedad, cf valor de cambio de la fuerza de trabajo intelectual lo constituye la
especializacidon. Cuanto mas especializado se esté, es decir, entre mas se conozca de una
pequefia fraccion del saber cientifico, mayor valor de cambio tendra la fuerza del trabajo
intelectual.

La forma manufacturera de produccion tedrica de tecnologia es propiamente el modelo
capitalista de su produccion. Se contrata fuerza'de trabajo de distintas especialidades y sc
compran medios materiales de produccion (edificio, material de investigacion, etc.). La
produccion tedrica tecnoldgica se realiza con el fin expreso de venderse. El nuevo
producto teorico que sc obtiene tiene los mismos componentes de valor que cualquier
mercancla capitalista: capital constante, capital variable y plusvalor. Este Gltimo es
extraido de los trabajadores intelectuales y constituye el valor de uso de la fierza de
trabajo intelectual que interesa al duefio del laboratorio de investigacion. La clase
intelectual se encuentra en 1a siguiente situacion contradictoria: por un lado, es duefia del
método y los conocimientos necesarios para generar nuevos conocimientos y aplicaciones
de los mismos y, por otro lado, es expropiada de su producto, generado en un proceso de
trabajo ajeno, al ser patentado y vendido por su contratante capitalista. El capitalismo
logra, con ello, hacer del trabajo intelectual, antaiio profesiones liberales, una mercancia -
como expuso Marx en el Manifesto del partido comunista-, pero, sc trata también, de
una mercancla suigencris, es decir, productora de plusvalor. Lo anterior genera, desde
luego, una contradicion de clase entre Jos intelectuales y los ducfios del capital.

f) La enajenacion del trabajo intelectual adquiere las siguientes caracteristicas: en la
produccion artesanal el intelectual era duefio, no solo de sus conocimientos y su método,
sino también de su producto; en la manufactura, aunque duefio de sus instrumentos
intelectuales, tiene que alquilarlos y ponerse al servicio del capitalista. Lo nuevo de la
situacion, como se comprende, es que el trabajador intelectual ya no es propietario del

44



producto tedrico que genera y que, a su vez pierde la autonomia de Ja que gozaba
anteriormente en su proceso de trabajo, ain cuando éste sigue dependiendo de que ef
intelectual realice una correcta aplicacion de sus instrumentos teoricos y produzca
conacimicntos verdaderos.

Parte importante de! nuevo cardcter enajenade que adopta el trabajo intelectual, se
encuentra en la division del trabajo y parcelacion al que es sometido. Ahora ¢s capaz de
producir una mayor camtidad de modelos teoricos,pero restringe su  diversidad
cognoscitiva.

g) El objetivo capitalista de obtener un incremento creciente de fa productividad de la
fuerza de trabajo manual para poder lograr una mayor plusvalia, genera parte de la
irracionalidad tecnoldgica de nuestros dias. A fa amterior causa hay que sumar las dos
siguientes; primera, fa explotacion y enajenacidn a {a que es sometida Ja intefectualidad
productora de tecnologia contribuye, en su nivel, & la imacionalidad; segunda, la
contradiccion entre trabajo manual y trabajo intelectual, af separar a los que producen de
los que operan la tecnologia, contribuye con el fendmeno seflalado. Ahora bien, por otro
{ado, 1a apropiacion de los productos tedricos por terceros genera en [os intelectuales la
fantasia de que no son corresponsables de las consecuencias destructivas de sus
conocimicntos. Se eximen aludiendo a matas aplicaciones dc sus aportaciones. Sin
embargo, en este terreno, como en el politico, los intelectuales no se encuentran al margen
o por encima de las consecuencias sociales de sus productos tecnoldgicos y de los
intereses de las clases sociales.

f) Una Ultima caracteristica a sefialar es la existencia de un desarrolfo desigual, en el
tiempo, entre la produccion tedrica manufacturera y 1a produccion material del mismo
tipo. La primera hace su aparicion aproximadamente cien afios después que la segunda,

En el punto anterior mencionamos la existencia de un desarrollo desigual entre la
produccién material y [a produccion intelectual, pero ello no quicre decir que exista una
independencia absoluta entre ambas. La forma en que se relacionan [as anteriores dos
variables ¢s -a nuestro entender- la detf condicionamiento favorable o desfavorable. La
produccion material no determina, sino que condiciona a la produccion teorica. Este
condicionamiento puede favorecer el desarrollo de cierta investigacion y la puesta en
marcha de algunos descubrimientos, pero, también, el condicionamiento puede ser
desfavorable y obstaculizar la produccion teérica y su objetivacion, como en el caso de
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innovaciones tecnologicas que atenten contra ciertos intereses de empresas, corporaciones
o estatales. Decimos que fa produccion material no determina a la produccion tedrica, sino
que uniamente la condiciona, por la razon precisa de que el desarrollo tedrico obedece a
sus propias leye524. La produccion cientifica, al encontrarse determinada por sus leyes
internas, solo se ve condicionada por las leyes de la produccion material. Lo anterior nos
resguarda de la tentacion de reducir mecanicamente la produccion de la ciencia -y también
de la produccion de tecnologia y sus irracionalidades- a las necesidades de la produccion
material, y en nuestra sociedad, a los requerimientos del capital.

¢) FABRICA DE INVESTIGACION Y DESARROLLO TECNOLOGICO
Pasemos a seilalar algunas caracteristicas de 1a produccion fabril de tecnologia:

a) La transformacion de la manufactura en fabrica productora de tecnologia, que se
origina en las primeras decadas del presente siglo y que se desarrolld durante Ia segunda
guerra mundialzs, "se basa -nos dice Sabato- en la introduccion de nucvos instrumentos y
equipos (Ia "maquinaria® de las instalaciones de R-D (paquete tecnoldgico): la aplicacion
masiva de! conocimiento originado en la fisica del estado solido, la quimica, la fisica
nuclear, la electronica, la ciencia de los materiales, la cibernética, etc., ha modificado
sustancialmente e} disefio y el funcionamiento del instrumental cientifico y técnico y las
pricticas de andlisis, control, diseflo, cdlculo, almacenamiento y bisqueda de informacion,

simulacién de experimentos y ensayos, etc."26,

Tenemos, a nuestro entender, dos caracteristicas que sobresalen: 1) existe un enorme
desarrollo el conocimiento cientifico, y una aplicacion de los mismos en la generacion de
tecnologia. Podriamos decir que en la época fabril de la produccion de tecnologia se
desarrolla una especie de reproduccion ampliada e incesante de la produccidn tedrica
cientifica?’. 2) Lo anterior, trae como consecuencia la generacion de un conjunto de
novedosos instrumentos materiales auxiliares de la produccion teorica, que modifican su
dinamica en el diseflo, clculo, analisis, experimentacion, informacion, ectc.

b) Un segundo clemento a considerar es el incremento de la productividad de la
produccion tedrica de tecnologia. En la nueva fase “"es posible -nos dice Sabato-
almacenar y recuperar, en pocos segundos, colosales cantidades de informacion; es
posible realizar en pocas horas experimentos que antes requerian varias semanas; es
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posible llevar a cabo en minutos, automaticamente, tediosos analisis quimicos y fisicos de
ruting, especialmente para control; es posible simular en una computadora ensayos y

pruebas en plantas piloto, que antes necesitaban semanas para ser preparados y realizados,
etc."28,

c) La creacion de novedosos y complicados instrumentos auxiliares del trabajo de Jos
tecndlogos, que superan con mucho el carcter casi doméstico de los anteriores aparatos,
ocasiona que ciertos conocimientos y habilidades pasen del productor teorico a ln
"maquinaria” de la fabrica productora de tecnologia. Lo anterior, en cfecto, implica cierta
descalificacion de ia fuerza de trabajo intelectual. Pero, en contrapartida, no sélo se
requiere de trabajadores capacitados para mover la nueva maquinania, sino ademas,
mayores conocimientos especializados para programar, analizar e interpretar las tascas
que ahora realiza 1a "maquinaria” y para generar una nucva maquinaria. Por su parte, el
nivel de desarrollo alcanzado por fa produccion tedrica de conocimientos obliga, en esta
fase, a una mayor calificacion de fa fuerza de trabajo intelectual. Lo que en un primer
momento aparece como una efectiva descalificacion de la fuerza de trabajo ocasionada
por los instrumentos auxiliares, se convierte, en realidad, producto del enorme desarrolio
del conocimiento cientifico, en la demanda de una fuerza de trabajo con mayor calificacion
tedrica®?

Se trata mas bien, de un proceso social que se presenta como de descalificacidn de un
sector de [a fuerza de trabajo intelectual y de calificacidn de otro sector. El primero
descubre que sus conocimientos han quedado rebasados por la nueva tecnologia y por ios
nuevos conocimicntos, ¢l segundo se convierte en el scctor intelectual que se encuentra
calificado para las nuevas condiciones del saber social y tecnologico.

d) Del mismo modo en que la incorporacion de tecnologia autdmata no podra eliminar
absolutamente la necesidad de ser operada por trabajo manual simple o complejo, la
produccion fabril de tecnologia no podra efiminar de manera absoluta a los trabajadores
intelectuales con calificacion simple o compleja. Ef fenomeno de la produccion material de
méquinas por medio de miquinas no puede trasiadarse mecanicamente a la esfera tedrica
La produccion de maquinas ‘“inteligentes” ;posibilitara en un futuro proximo la
produccidn tedrica de tecnologia por medio de dichas maquinas, desplazando, de este
modo, al trabajador intelectual? Nosotros somos de !a opinion de que las "miquinas
inteligentes" no produciran revoluciones cientificas que impulsen a nuevas revoluciones
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inteligentes" realicen
cierta produccion tedrica de tecnologia, sustituyendo al trabajo intelectual automata,
rutinario, de fos laboratorios de investigacion. La razon de que las maquinas "inteligentes”

tecnoldgicas. Es probable que en un futuro cercano las maquinas

no puedan generar revoluciones cientificas y, con ello, revoluciones tecnoldgicas, radica,
creemos nosotros, en ¢l hecho de que el método cientifico se encuentra, por asi decirlo, en
manos del cientifico?®.

¢) Sc sciala como uma caracteristica de la ¢poca fabril la aplicacion masiva de
conocimientos cientificos. Esto le otorga un rasgo distintivo al trabajo tedrico en esta
fase: incrementa su calificacion. Por su parte, la division del trabajo y la especializacion a
Ia que se ve sometido, aumentan los conocimientos que maneja un trabajador tedrico de
determinada drea cognoscitiva. Socialmente lo anterior se manifiesta como un incremento
mas acelerado de la calificacion del trabajo intelectual respecto de la calificacion del
trabajo manual.

f) La nueva forma de produccion de tecnologla trae consigo una modificacion de la
division del trabajo intelectual. A la existencia de la fabrica de tecnologia como una unidad
diferenciada, dentro o fuera de la fabrica capitalista de mercancias materiales, se suma la
incorporacion de nuevos trabajadores tedricos especializados portadores de
conocimientos gerenciales, administrativos, legales, comerciales, etc. El registro de una
patente, la comercializacion de un invento, 1a organizacion misma de la produccion teorica
estan a cargo de trabajadores altamente especializados.

g) En los laboratorios de investigacion, podemos encontrar que ¢l trabajo intelectual, que
por definicidn es creador, se tiende a convertir en mondtono y rutinario. E! trabajador
intelectual ¢s supervisado y tiene que cubrir una serie de requisitos para desarrollar su
investigacion (presentar formularios con los objetivos de su investigacion, evaluar los
recursos que hay que invertir, los riesgos y éxitos comerciales, los costos, etc.). El trabajo
intelactual se automatiza; ya no busca revolucionar cierto conocimiento, sino recrear
conocimientos existentes, piratearse cicrto saber bajo nuevos nombres, mezclas o colores,
para que la empresa pueda competir en el mercado. También es un trabajo cuyas lineas de
investigacion las define la empresa y el trabajador simplemente las realiza (una empresa,
por cjemplo, demanda fisicos o ingenicros eléctricos para investigar sobre peliculas
delgadas, o quimicos para investigar procesos de corrosion, etc.).
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h) Las altas ganancias que obtienen las fabricas productoras de conocimientos e
invenciones es un rasgo importante a destacar. “Ello concuerda plenamente -sostienc E.
Mandel- con la logica del capitalismo tardio, bajo el cual las rentas tecnologicas han

llegado a ser la principal fuente de ganancias extraordinarias*3 !

i) El capital invertido en este tipo de produccion es alto: "costo un milldn de dolares
desarrollar el nylon y cinco millones de dolares desarrollar el orlon. El desarrollo de la
penicilina exigio el gasto de varios millones de dolares y el del cracking catalitico del
petroleo 11 millones de dolares”. "Los expertos norteamericanos se refieren a la television
como el ‘juego de los 50 millones de ddlares' debido al monto de capital invertido en la
investigacion y el desarrollo antes de la comercializacion. El costo de la investigacion y
desarrollo del concord sumé 2 mil miltones de dolares "32. Lo anterior, sumado al riesgo
de que la ganancia no se cristalice ante Ia inseguridad del mercado, son los motivos por
los que predominan las grandes empresas en esta esfera de la producci6n33. Son pues,
empresas monopolicas de alto riesgo.

7). ¢Qué cambios trae para los trabajadores intelectuales fa llamada 'fabrica de tecnologia?.
Al respecto sostiene Sabato: ". . ciertas capacidades humanas que antes eran esenciales
-como la quimica por via himeda, el dibujo de planos, etc.- se estdn volviendo
ripidamente obsoletos, al tiempo que nuevas capacidades -como electronicas,
computacion, etc.- adquieren creciente importancia en la medida en que se organizan con
base en la nueva "maquinaria® de las instalaciones de las fibricas de tecnologia. Estd
emergiendo asi un "nuevo” proletariado, cuyas tareas se organizan en la fabrica en forma
similar a las de los clisicos proletarios: deben marcar su hora de entrada y de salida,
anotar sus actividades cotidianas en un libro especial dos veces por dia (y en algunos
casos, hora por hora), son supervisados por personal superior, suerte de ‘capataces'
calificados a los que se designa pudorosamente como seniors, y también por abogados
especializados en patente; reciben 'premios por productividad' en relacion con los trabajos
que producen y las patentes que obtienen; trabajan de acuerdo con presupuestos estrictos

y seguin cronogramas rigurosos, etc."34.

Sin embargo, las caracteristicas de las fabricas productoras de mercancias materiales no se
pueden trasladar de manera analoga a la fabricas que nos ocupan. A diferencia de la "casa
del terror" (Marx) que es la fibrica productora de mercancias materiales, en las fabricas de
tecnologia, "los ‘obreros' disfrutan de instalaciones y condiciones de trabajo que
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garantizan comodidad y tranquilidad, condiciones imprescindibles para obtener la
creatividad que es la base misma de 1a produccion. Pero atin asi la palabra 'fibrica’ es la
que corresponderia emplear, en la medida que describe una organizacion destinada a la
produccién sistematica de una mercancia . 35 g produccion de tecnologia se convierte
en un esfuerzo explicito, dirigido y planiﬁcado36. A pesar de la comodidad en estas
fabricas el trabajo se encuentra sometido, también, al latigo de la libreta del supervisor. La
fabrica de tecnologia, fundamenal para la guerra tecnologica-tedrica y también para las
guerras militares, puede existir como un departamento de la fabrica capitalisa productora
de mercancias materiales o bien como una empresa aparte. En el primer caso, no se busca
la produccion de una mercancia y el producto tebrico entra como insumo de la produccion

material no generandose plusvalia alguna.”

Otra es la situacion en la empresa capitalista productora de tecnologia. Al respecto afirma
E. Sabato: "el objetivo fundamental de las empresas independientes de tecnologia es la
produccion de tecnologia para comercializarla como tal, es decir, una mercancia
independiente. Para la empresa de tecnologia, el producto final es justamente tecnologia:
procesa conocimientos para producir paquetes y wvenderlos en el mercado. Esc
conocimiento puede ser cientifico o empirico; puede pertenecer a la empresa, o a otros o
ser un bien libre; puede ser original o copiado; puede ser una innovacién, una adaptacion
o una mezcla, incluyendo a veces conocimienos muy viejos y conocimientos muy
modernos, etc. Para la empresa, producir el paquete significa articular, unir, conectar,
ensamblar muchas clases de conocimientos, incluyendo los necesarios para la
comercializacion posterior del paquete. La empresa de tecnologia es asi un centro para
juntar y procesar ideas, informacion y conocimientos provenientes de las fuentes mas
diversas, tales como otras empresas de tecnologia, laboratorios nacionales y extranjeros,
inventores independientes, universidades locales y extranjeras, consultores, libros y
manuales, agencias gubernamentales, compailias, bancos, oficinas de patentes, estudios

juridicos, asesores financieros, ete."38

Como se comprende, ¢l sector de la clase intelectual que trabaja en este tipo de fabrica
produce plusvalia para su contratante. Se trata de un trabajo productivo en un sentido
capitalista. En las dos formas de la fibrica productora de tecnologia, la clase inelectual se
encuentra subordinada al capital. Sin embargo, la naturaleza de la subordinacion es
diferente por cuanto en un caso se produce plusvalia y en otro no. Desde luego, cualquier
tipo de sometimiento de la clase intelectual provoca una reaccion de enfrentamiento con



sus empleadores. En este punto es posible la generacion de un puente de alianza entre la
clase intelectual y la clase obrera. No obstante, la capacidad integradora del capitalismo es
alin mayor en este sector de la intelligentsia, que en la clase obrera. El capital le ofrece
no sblo mejores condiciones de trabajo y de vida, sino un desarrollo profesional, la
posibilidad de continuar monopolizando cierto conociniento y de crear nuevo saber
(cuando ello ocurre).

El lugar en donde los individuos pueden acceder a trabajar su fuerza de trabajo de mancra
tal que puedan desempeilar un trabajo de tipo intelectual, simple o complejo, es en la
Universidad, Esta, plblica o privada, es el dmbito en el que un sector de la poblacion se
apropia de los conocimientos que lo colocan en el polo superior de la division del trabajo.
La Universidad es el Jugar por excelencia en donde se forman los sectores técnico y
burocritico de la clase intelectual. El sector militar, por su parte, tiene sus propios centros
de formacién. Pero la Universidad no es unicamente el lugar en dondc se forma, de
acuerdo a la actual division social del trabajo, el trabajador intelectual, sino que también es
un espacio en donde se produce conocimiento cicntifico en general (aunque también
ideologia), y cultura. Es conocide que entre las Universidades y las empresas capitalistas
se establecen convenios de diversa indole para que se investiguen determinadas
problematicas y.para que se generen conocimientos bisicos o aplicados. La importancia
de estos convenios para la produccion de tecnologia de un pais dependen tanto de la
importancia de los laboratorios privados dedicados a! negocio de la tecnologia cuanto del
grado del vinculo entre las empresas y las instituciones universitarias. En paises en donde
no existe propiamente un sector productor de medios de produccién y en donde el
negocio de los laboratorios productores de tecnologia no estd desarollado, paises cuya
burguesia es fundamentalmene importadora de tecnologia, la Universidad cumple la
funcién de formar a la fuerza de trabajo intelectual que se demanda en esta situacion y la
de generar los minimos conocimientos que esas sociedades requieren.

El Estado por su parte, se encarga también, de promover instituciones de técnicos y
cientificos que lo asesoren sobre cuestiones productivas y geopoliticas y que, ademds,
generen nuevos conocimicntos. Asociaciones, Consejos, Institutos, etc., son promovidos
por ¢l Estado para impulsar el desarrollo técnico y cientifico de un pais3—°

Finalmente, cxiste una forma internacional de produccion de conocimientos que si bien
puede o no producir directamente tecnologia, si colabora con ¢l moderno alud de
conocimientos cientificos y técnicos que caracteriza a nuestra sociedad. Esfuerzos
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internacionales conjuntos para generar conocimientos han existido desde el siglo pasado
40, Actualmente la ONU es la encargada de agrupar a las asociaciones cientificas de
distintos paiscs 4 Los organismos internacionales “han hecho productivas tierras que
cubren mas de un cuarto de la superficie terrestre. Se han establecido centros de
formacion basica en América Latina (cn México) y en los Estados Arabes (Egipto), se han
organizado oficinas cientificas en Montevideo, El Cairo, Nueva Dethi, Yakarta, Estambul
y Manila. "Brigadas de choque” de maestros y especialistas han sido enviadas a distintas
regiones. Los asaltos a las zonas aridas del mundo, especialmente ¢l tan difundido
proyecto hombres coutra el desierto, ilustran ¢l cnorme alcance de sus operaciones. Por
otra parte, la Organizacién Ocednica Internacional, creada con el fin de ascgurar
provisiones de alimentos para una poblacién mundial que crece répidamente, ha elaborado
un informe acerca de los animales de las profundidades marinas, cuya obtencién hubiera
llevado aflos de investigacion individual o estatal 2
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! Bn los atbores de este periodo la propia palabra ‘lecnologfa’ estaba ausente. "un siglo y medio antes de
Edison las palabras ‘ingeniero’ y ‘lecnologia’ no se utilizaba en el idioma inglés. Asi, por cjemplo, hacia
1730, Desagulicr, un suizo, llamaba la atencién sobre Ia falta de ingenicros en Inglaterra, y para hacerlo
utilizé la palabra francesa ingénleurs, ya que no habla entones cquivalente en inglés”. (...} "En cuantoa
"tecnologia’ basta recordar que fue hacia 1820 que Jacob Bigelow anuncid en sus clases de Harvard que
iba a emplearla para describir las ‘aplicaciones pricticas de la ciencia'. En cuanto a la palabra® cientifico’
como algo diferente a 'filésofo natural’, no fuc de uso corriente hasta mediados del siglo XIX." J.A.
Sabato, La produccién de tecnologia, P. 45, od. Nucva Imagen.

Marx. por su parte. nos ofrece los siguicntes datas: "Beckmann llamé tecnologia al conocimicnto de las
artesanias, manufacturas y fabricas, en 1772% (. . .) "La tecnologia cn un sentido estricto comenzo con
Reaumur y shaw. El primero dio cuenta {de su estudios) a 1a Academia de Ciencias y ésta Ic permilio
desarrollar todos sus planes, y le apoy6 con muches investigadores experimentados”.

C. Marx, Cuademo tecnoldgico-histérico, P. 87, od. Universidad Auté de Pucbla.

2 yna de las primeras patentes de la que tenemos conocimicnto ¢s la maquina de vapor de Watt en 1769,
A. Sabato, Op. cit. P. 50.

Respecto a la comercializacién tenemos [os siguicntes datos: "A pesar de la demanda de energia para las
manufacturas, ¢l ‘parque’ dc las miquinas de vapor inglesas seguia sicndo modesto. Entre 1775 y 1800.
Boulten y Walt, cuyas patentes cubrian ¢l mercado, slo vendieron y construyeron 500 unidades™ Maurice
Daumas Las grandes ctapas del progreso téenico. P. 105, ed. FCE.

3 Sobre ia relacién con la *filosofla natural® ver A. Sabato, Op. cit. P, 49-52. Watt al reconocer su deuda
con ¢l filésofo natural Joscph Black dice: "sicmpre acepté y reconoc lo que debla (. . ) particularmente cn
relacidn con el conocimiento de In teoria del calor latente (. . .) "también admitio Watt que Black "le
habla ensefiado la forma correcta de razonar y de realizar experimentos (. . . )} lo que me ayudd
notablemente a realizar mis inventos™. ibid. pS2.

4 Bemal, D. John, La Cicrcia cn I historia, Pp.508-509, Ed. Nucva Imagen.
3 Ibid. p. 556
6 mid. p. 557
7 1bid. P. 557

8 Ibid. P. 560 *La ptimitiva maquina de vapor de Newcomen -nos explica J. Bernal- casi fracasd debido a
que la cantidad de trabajo realizado apenas si compensaba ¢} carbdn cmipleado, lo cual era demasiado
costoso para las minas o los talleres. E1 empleo de un caballo resuttaba mds barato. Por csto fue que Watl,
para asegusar cl uso de su mdquina, midid ¢l trabajo realizado por un caballo en pics- libras por minuto,
expresande asl la fucrza de la maquina en la nucva unidad universal, el horsepower o caballo de vapor,
Ademas Boulton y Watt cstableci un procedimi para vender sus maquinas, ofrecicndo
gratvitamente Ja instalacidn y cl servicio 1 cambio de una regatia de la tercera parte del costo det
combustible o ¢l forrajc economizado en una maquina de Newcomen o cn un cabalte”, Ibid. P. 563,

9 Ibid. P.561.
10 ig. p.569.

H ig. p.569.
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12 pyig, p.5TIL

13 1yig, p.571,

14 g, 9.572.1 o
1S i, ps7a.
Yo pig. ps7s,

17 wig. p.574,

18 jbiq, p.575.

19 i, p.575.

20 big, P.520.

21 g, P.547.

22 gabate escribe: "Los éxitos de las experiencias de Bayer y de Edison llevaron a otras empresas a
organizar laboratorios de R-D (paquetes tecnologicos): en 1901. La General Eléctric, seguida luego por ia
Westing-house, la Standar Oil, fa Universidad Qil products, la A.LT., ctc. De esta mancra se generalizaba
lo que era una radical transformacion histdrica: un nucvo modo de produccion de teenologla, que de la
artesanla pasaba a la manufactura. Esto ocurrla aproximadamente cien ados desputs de que la
manufactura comenzara a desplazer a la artesanla en la produccidn de bicnes de consumo. *. Op. cit. p.
5.

Otro autor nos ofrecc los siguicntes datos: "Los lab ios industriales de i igacidn amcricanos
pasaron de 300 (con 9.300 personas empleadas) en 1940 y a 4,834 en 1936. En aquella ¢poca gastaban ¢l
30% de la cantidad total (8.000 millones de ddlares) dedicada a la investigacidn y desarrollo cn todo
Estados Unidos. Su demanda de personal cientifico era tan elevada que utilizaban casi ¢l 20% (167.000)
del ndmero total de cientificos, ingenicros y tienicos profesionales empleados ¢n todos los tipos de trabajo
cn los Estados Unidos (unos 916.000). Estos 167,000 represcataban el 75% dec los ocupados en
investigacion y desarrollo en los EU." W.H.G. Armylage, Historia social de la tecnocracia, P. 267. Este
autor también ofrece cjemplos interesantes del vinculo entre equipos de investigacion y grandes empresas
y los inventos imporianies de esta combinacion. Ver. PP. 263-267.

Respecto al periodo de entre guerras ver . Mandel, El capitalismo tardio, P. 247.

B Edison, el gran inventor que registrd 1093 patentes, sostenia al respecto: "Alguna genie opina que mi
mayor ha sido la lampara incandescente. Lamento estar en desacuerdo: picnso que mi mayor invencidn ha
sido ¢l laboratorio comercial de investigaciones, un lugar donde yo pucdo desarrollar todas mis
invenciones®. Citado por A. Sabato Op. cit. P. 56. Ver también W.H.G. Armiytage. op. cit. pp. 563-566.

24 E] libro de T.S. Kuhn nos brinda una radiografia histérica de las leyes internas de la investigacién
cientifica natural que potencian a las fucrzas productivas. Nucvamenic ol artc, cn esic caso los
inslrumentos que posibilitan la prictica artistica (la misica ¢lectrdnica, el arte ¢ rfico y
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fotografico, elc., por ¢jemplo) nos vuelve a poner en guardia respecto a tode reduccionismo mecanicista,
El artista y cl cientifico tiecnen en comin ser creadores de algo nuevo. Y que, ademds, csta creacion
obedece a leyes inherentes a su prictica especifica.

Para captar la estructura de "la cosa misma® -nos dice K. Kosik es necesario una actividad que posibilite
al hombre apropiarse ¢f mundo. Una actividad que vaya mas alld de la contemptacion o mera reflexion.
Estas actividades son diversas, porque diversos son los aspectos y los niodos de da apropiacion humana del
mundo. Estos modos distintos de apropiacion, pueden ser: *prictico-cspiritual, tedrico, artislico, religioso,
pero tambidn matemdtico, fisico, ¢tc.”. Nuestro autor continda: *E! hombre vive en varios mundos y cada
uno exige una clave distinta; no puede, en consecucncia, pasar de un mundo 2 otro sin poseer la clave
correspondiente. cs decir. sin cambiar de intencionalidad v de modo de apropiarse la ralidad”. Kosik,
Karel, Dialéctica dc lo concrete, P. 41, Ed. Grijalbo.

25 «En este sentido cstricto, cl taller tecnoldgico de Edison fue mis Ia semilla de una empresa que de una
fabrica de tecnologla: una vez desarrollada cicrta tecnologia, Edison creaba una cmpresa para su
explotacion comercial, y Menlo Park pasaba a trabajar sobre ¢l desarrolto de otra tecnologla, con cicrta
independencia de lo que hiciese con 1a anterior. El taller de Menlo Park estaba pues organizado para
preveer tecnologlaa olras empresas. Fue as! que nacié General Ecctric, una empresa que aguupé a varias
que exp cn Menle Park. Una vez organizada, General Electric instald su
propio taboratorio de R- D lndcpcndlcmc de Menlo Park, cs decir, una auténtica fibrica de teenologia que
con el ticmpo llevd a ser una de las mas importantes en ¢l mundo cntero. En la industria petrolera fue
Standar Oil la primera en organizar, ¢cn 1919 su ‘fabrica’ (o, mis estrictamente hablando su taller que con
el tiempo se iria transformande en ‘fibrica’). Tres afios antes sc habla fundado la Universidad Oil

d una auténtica empresa de tecnologla petrolera que nunca produjo ni comercializd una sdla gota
de petrdleo, sino que produjo tecnologta pclrolcm y la vendid a todas las compaitlas en ¢} mundo cntero.
Otra de las cmipresas pioneras en tecnologla fue la Rescarch Corporation, fundada en 1912 por el profesor
Gardner Cetterll, de Ia Universidad de California. .

Yot noid

A. Sabato, Op. Cit. P. 71.

Mandel, nos proporciona los siguienics datos: "El niimcro de laboratorios de investigacidn industrial en
Estados Unidos cra inferior a 100 a principios de la primera guerra mundial, pero hacia 1920 s¢ habla
‘elevado a 220 y permanccid en ese nivel despuds de fa gucrra: fa confianza en fa investigacidn organizada
crecid con los ¢xitos bilicos'. Durante y desputs de ta sepunda guerra mundial ¢l niimero de esos
Iaboratorios denominados por las compaitlas crecid enormeraente, y para 1960 llegaban a 5,400, La suma
total de cicntificos dedicados a [a investigacion sc cuadruplico, elevindose de 87,000 en 1941 a 387,000
en 1961",

E. Mendel Op. cit. P 247.

26 5. Sabato Op. cit. Pp. 60-61

J. D. Bernal nos proporciona los siguientes datos sobre ¢l nanweso de cicntificos y I inversidn en
investigacion: "La cscala del esfucrzo cicnlifico ha awmentado en ¢l siglo XX a un nivel casi
incompasable. En 1896 habia en ¢l mundo, en total unas 50,000 personas que se cncargaban de mantener
la tradicion de la ciencia, y, de cllas, sdlo 15,000 cran las que hacian avanzar ¢l conocimiento por medio
de la investigacién. En cambio en la actualidad (la 1a. cdicidn del libro ¢s en 1954) hay por lo menos
400,000 investigadores cientificos activos; v ¢s casi imposible calcular exactamente e nimero de
trabajadores cientificos en las industrias, los gobicrnos y Ias instiluciones educativas, pero deben de
aproximarse a los 2,000,000 Los gastos que sc hacen cn las actividades cientificas s¢ han incrementado
en una proporcion mucho mayor, ya que de menos de medio millén de libras esterlinas ha aumentado a
mis de dos mil millones, o sca que, tomando cn cuenta fa depreciacidn de la moneda el gasto actual cs
400 veces mayor. Esto implica um tasa promedio de aumento de 10% anual. Pero, en los tltimos ados,
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esta tasa de aumento s¢ lm incrementado hasta un 25%. Esta tasa de aumcento supera a la de cualquicr otro

1 de 1a sociedad incluyendo a los gastos militarcs. No obstante, fa ciencia tiene todavia un largo
camino por recorrer en esle sentido, porque un 90% de los gastos que se hacen en actividades cientificas
son para investigaciones bélicas y, por ofra parle, su monto apenas ilega al 12% de los gastos militares".
Bernal D. John, La ciencia en nuestro tlempo, Pp. 20-21, Ed. Nueva imagen.

27 La 2a. ¥ 3a. revoluciones tecnoldgicas coinciden con ¢l desarrollo de fa forma fabril de producion
tedrica de tecnologia.

28 A, Sabato P.62, Op.cit.

218 mayor calificacidn obedece a los cnormes cambios que significan las revoluciones cientificas que
posibilitan ¢l despligue de 1as 2a. y 3a. revoluciones tecnolégicas.

30 No abstante, fa relacidn entre "niquinas inteligentes” y trabajo intelccual cientifico es algo que debe
dei igarse con mAs delenimi ya que nos ilustra sobre ¢l proceso de calificacidn-descalificacion y
det desplazamicnto de la fucrza de trabajo intelectual de cicrtas actividades. Finalmente, y tal vez lo mds
relevante, ¢s que nos indicaria la tendencia del desarrollo de 1a subsuncidn formal en real del trabajo
intelectual cn ¢l capital.

g, Mandel, Op. cit. P. 248

Estas rentas tecnoldgicas son una forma peculiar en que s¢ cxpresa la plusvalia; la plusvalla gencrada por
In intelligentsia que labora en cl proceso de trabajo de fa fibrica de tecnologla.

32 1hig p.250.
33 1vig. p.249,
34 A, Saato, Op. cit. P.62.

35 lbxd P 69 "Es Jusmmcmc porque cl &xito de una fibrica de tecnologla depende tan fueriemente de la
, que s Ic estimula y protege con extremao cuidado, conto lo demucstra la nlcnc:én

que sc fc da a los cdificios y paisajes que los rodcan, a su equif inigrno y sus clevad

de confort (airc dicionado, mucbles I mnunas modernas, cic.). Por Ja misma razbn, los

nucvos ‘prolctarios’ reciben salarios mds altos, mejores beneficios sociales y muchos otros incentivos

morales y maleriales”, Ibid. P.141.

36 sabato cita el siguiente anuncio: "Inventos tates como fas burbujas magnéticas no ocurren todos fos
dias cn los Iaboratorios de 1a Bell. Pero Ia innovacion es algo que si ocurre diarinmentce (. . ) Nuestrt
patente sobre burbujas ¢s una de las 19,000 que hemos recibido desde nucstra fundacidn en 1925, Es
decir, un promedio de dos por dia de trabajo™. 1bid. P 61. Esta planificacén sc traduce cn la realizacién de
un {rabajo awtémata para el tntelectual.

37 En este caso ", . sc procesa conocimicnto cn toda la tecnologla que la cmpresa necesita para su
produccidn. Dicha unidad produce la tecnologia que las otras unidades van a emplear para realizar sus
propias funcioncs”. Ibid. P.72

38 1yid, Pp.70-71.
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39 1D, Bemal nos expone las siguiente idea: "En ct de 50 aflos se efectud una transformacion
completa de la posicién de 1a cicncia en la sociedad, pudicndose distinguir tres ctapas en clla. Al
principio de estc perfodo, cn ta Wtima década del siglo XIX, todavia nos encontramos ¢n la edad de la
ciencia privada, con ¢! pequeiio faboratorio del profesor o la trastienda del inventor. La scgunda ctapa,
que incluye a tercera y cuarta décadas del siglo XX, es la cdad de la ciencia industrial, con sus
laboratorios de investigacién en los cualcs sc gastaban algunas decenas de millares de libras esterlinas,
con la ampliacién de las correspondi dencias universitarias y los institutos de investigacian
subsidiados. La tercera ctapa, que surgié pnmcm en la Unidn Sovidtica y la ciencia gubcruamcnlnl en
Ia cual los gastos de 1a investigacién ascienden a millones de libras esterlinas y s requicren instalaciones
tan grandes como pucblos para alojar a los trabajadores cientificos y a los equipos necesarios.  Sélo el
Estado sc encucntra en condiciones de sufragar estos gastos: aunque a veces. sc recurre a la colaboracion
de cmpxcsas monopollslas <que son casi cstados por su propio derecho- para que patrocinen
las i ,en la forma de contratos para proycctos cspeclficos”.
John D. Bernal, La ciencia en nuestro tiempo, pdg. 25. Ed. Nueva Imagen.

40 Sobre 1 asociacitn  de esfucrzos internacionales, veamos los sigui datos: "Las epid
obligaron a 1a convocatoria de confercncia internacionales de salud, que a partir de 1851 cstuvieron bien
organizadas internacionalmente. Para proveerlas de téenicas estadisticas, L.A,J. Quclet trabajé en la
identificacién estadistica de las cualidades medias humanas, fisicas ¢ intclectuales, y convocé ademas una
conferencia estadistica internacional sobre ¢l tema en 1853, Hombres ‘ingeniosos' como ¢l general J.J.
Bacyer, presidente de la oficina central de reconocimiento Europeos de Berlin (..) reunicron a algunos
geodestas en Berlln en 1862, del mismo modo que Kehule junto algunas quimicos en Karlsruhe dos afios
antes (..) en 1899 s¢ formaba la Asociacién | jonal de Academias, que acogia a las sociedades
clentificas de todas las capitales desde Berlin a Tokio y hasts Washinton. * W.H.G. Armylage, Historia
social de 1a tecnoceacis, od. peninsula. pag. 383-384

41 "Despuds de 1919, 1a Asociacién Internacional de Academias fortalecidas con uniones particulares de
astronomia, geologla, geolisica, quimica pura y aplicada dio come resultado ¢l Consejo Internacionat de
Investigacién. Las unfones posteriores de radiotécnica (1921), ciencias bioldgicas (1923), flsica pura y
aplicada (1923) y geografia (1923) fucron acompafiadas dc la adhesién ¢n 1926 de Alemania. Austria,
Hungrla y Bulgaria. Cinco afios més tarde se convirtié en ¢l Conscjo Internacional de Uniones Cientificas
(L.C.S.U)". W.H.G. Armytage, Op. Cit. pdg. 385.

42 Ihig. pag, 386,
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V1. LAS REVOLUCIONES CIENTIFICAS Y LAS REVOLUCIONES
TECNOLOGICAS.

"Como todo lo autoritario, el privilegio de
invencién no hace mis que entorpecer los
progresos de Ia industria”.

P. Kropotkin.

En el punto anterior hemos visto las distintas formas que adopta la organizacion del trabajo
tedrico durante distintas fases del desarrollo capitalista. No obstante, no ¢s posible explicar
la produccion tedrica de tecnologia en sus diversas épocas, sino atendemos a las
revoluciones cientificas, que son las que dan sentido a la tarea infinita de la ciencia. Las
revoluciones cientificas de las ciencias naturales son la matriz en donde se gesta un conjunto
de conocimientos que hacen posible la produccion de nuevos medios de produccion
materiales. Sin las revoluciones tedricas ocurridas en la ciencia natural no hay
revoluciones tecnoldgicas posibles. Lo anterior es asi en la medida en que sin ciencia no es
posible la existencia de tecnologlal. Sin apropiacion cognoscitiva de lo real (de los hechos
naturales, fisicos, quimicos, geoldgicos, etc.), de sus leyes y de la manera en que éstas se
relacionan, no es posible la greacién de tecnologia.

Como sabemos, la irrupcion de la revolucin industrial burguesa es el inicio de toda una
transformacién, gracias a la maquina, del tranquilo proceso de trabajo al que estaba
acostumbrado el obrero en las épocas artesanal y manufacturera. La revolucidn industrial es
el parto estrepitoso de las especificas y originales fuerzas productivas del nuevo modo de
produccion capitalista. La revolucion industrial burguesa, base de la industrializacion
original, se ha visto fecundada, hasta ahora, por tres revoluciones tecnologicas. Es
conveniente seflalar la siguiente precision terminologica: mientras cf término de revelucién
industrial designa a un fenoémeno historico que tiene que ver con el surgimiento de las
fuerzas productivas propiamente burguesas, ¢l término de revolucién tecnoldgica, por su
lado, alude a cambios sustanciales que ocuren dentro de las nuevas fuerzas productivas
conquistadas. Las revoluciones tecnologicas vienen siendo asi tres distintas fases de una

misma revolucion industrial%.

La maquina es ¢l punto de arranque de la revolucion industrial, ya que sustituye a la

herramicna tinica, manipulada por el obrero, por la operacion simulidnea de una masa de
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herramientas movidas por una fuerza motriz vinica. Para Marx "En cuanto maquinaria, el
medio de trabajo cobra un modo material de existencia que implica el reemplazo de la fuerza
humana por las fiuerzas naturales, y de la rutina de origen empirico por la aplicacion

consciente de las ciencias naturales™>,

Con el descubrimiento de Ia maquina de vapor de cfecto doble de Watt se crea cl primer
motor que gencra por él mismo su fuerza motriz. Una vez conquistada la maquina-
herramiena, "también la maquina motriz revistio una forma auténoma, compictamente
emancipada de las barreras inherentes a la fuerza humana"*. Al lograr lo anterior, ta
industria reviste su “figura mas desarrollada®, ya que aparece como un sistema de maquinas
que sélo reciben su movimiento de un "autémata central, por medio de la maquinaria de

transmision">.

La base técnica que encuentra Ia gran industria, en su primera etapa, fuc la manufacturera6;
sin embargo, al alcanzar cierto grado de desarrollo, la gran industria no podia continuar
limitada por una base artesanal y manufacturera. "La gran industria, pues, -nos seflala Marx-
se vi6 forzada a apoderarse de su medio de produccion caracteristico, esto es, de la miquina
misma, y producir maquinas por medio de miquinas. Comenz6 asi por crear su base
técnica adecuada y a moverse por sus propios medios. Con el desenvolvimiento de la
industria mecanizada en los primeros decenios del siglo XIX, la maquinaria se apederd
gadualmente de la fabricacion de maquinas-herramientas. Sin embargo, solo durante los
ultimos decenios la construccion de enormes ferrocarriles y la navegacion trasocednica de
vapor provecaron la aparicion dc miquinas ciclépeas emplendas para fabricar primeros

mowres"7.

Las distintas formas que ha adoptado la maquina motriz, al ser ésta el elemento central del
gran automata del sistema de méquinas, han constituido las diversas fases de Ja revolucion
industrial burguesa. El autor de EI capitalismo tardio nos dicc al respecto: "Las
revoluciones fundamentales de la tecnologia energética -la tecnologia de la produccion de
méquinas motrices por medios de maquinas se presentan asi como los momentos
fundamentales de fas revoluciones tecnologicas en su conjunto. La produccion maguinizada
de los motores de vapor desde 1848; fa produccion maquinizada de los motores eléctricos y
de combustion interna en la ultima década del siglo XIX; 1a produccidn maquinizada de los
aparatos movidos por la energia nuclear y organizados electronicamente desde la década de
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los aflos cuarenta en este siglo, representan las tres grandes revoluciones tecnoldgicas
engendradas en el modo de produccion capitalista desde la revolucion industrial 'original' a
fines del siglo XVII'8, Mas adelante sostiene: "no es dificil suministrar fa evidencia que
muestre que cada una de las tres revoluciones tecnelogicas de la produccion de miquinas y
del abastecimiento energético ha transformado respectiva y progresivamente toda la
tecnologia productiva de la economia en su conjunto, incluidas las tecnologias de las
comunicaciones y los sistemas de transporte. agase una minima relacion, por gjemplo, de
los siguientes sistemas y maquinas: las Jocomotoras diesel y los grandes buques, los
automoéviles y las comunicaciones por radio en la época de las maquinas cléctricas y de
combustion interna; y los transportes aéreos de retropropulsion, la television, el télex, el
radar y las redes de comunicacion por medio de satélites artificiales y los sistemas de
transporte movidos nuclearmente de la época electronica y nuclear™®.

Como se sabe, el concepto de revolucién cientifica ha sido desarroliado por T.S. Kuhn!0,
Este autor utiliza otro concepto importante, ¢l de paradigma, para exponer sus ideas sobre
Ia historia de la ciencia. Los paradigmas son, nos dice Kuhn", realizaciones cientifica
universalmente reconocidas que, durante cierto tiempo, proporcionan modelos de problemas
y soluciones a una comunidad cientifica! L En cuanto vehiculo de la teorfa cientifica un
paradigma cumple la funcién de "decir a los cientificos qué entidades conticne y no conticne
la naturaleza y como se componen esas entidades. Esta informacion proporciona un mapa
cuyos detalles son clucidados por medio de las investigaciones cientificas avanzadas. Y
puesto que la naturaleza es demasiado compleja y variada como para poder estudiarla al
azar, estc mapa es tan esencial como la observacion y la experimentacion para el desarrollo
continuo de la ciencia. A través de las teorias que engloban, los paradigmas resultan
esenciales para las actividades de investigacion”. Pero”. . . no solo proporcionan a los
cientificos mapas sino también algunas de las indicaciones principales para el establecimiento
de mapas. Al aprender un paradigma, el cientifico adquiere al mismo tiempo teoria, métodos
y normas, casi siemprc en una mezcla inseparable. Por consiguiente cuando cambian los
paradigmas, hay normalmente transformaciones importantes de los criterios que determinan

v . " 2
1a legitimidad tanto de los problemas como de las soluciones propucstas 12

T.S. Kuhn nos habla de la existencia de una ciencia normal, que s diferencia de una ciencia

extraordinaria o revolucionarin. Ciencia normal “significa investigacion basada
firmemente en una o mds realizaciones cientificas pasadas, realizaciones que alguna
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comunidad cientifica particular reconoce, durante cierto tiempo, como fundamento para su
préctica pos(erior"”.

El paradigma, producto de la revolucién cientifica, enfoca la investigacion a un conjunto
limitado de cuestiones del objeto real, lo que hace que su investigacion sea minuciosa. Si el
paradigma deja de funcionar la investigacidn se dispara en diversas direcciones; si continda
funcionando, la ciencia mormal dirige su inevestigacion a la articulacion de aquellos
fenémenos y teorias que ya proporciona el paradigma. En este sentido, la ciencia normal se
encuentra determinada por el horizonte abierto por el conocimiento revolucionario; no
obstante, no se puede decir que la ciencia normal esté enteramente determinada por ciertas
reglas. Podriamos hablar, incluso, de que la actividad de Ja ciencia normal permite descubrir
muchas otras reglas complementarias que proporcionan mucha informacion valiosa sobre el
paradigma. En este sentido, el trabajo tedrico de la ciencia normal no revoluciona a la
ciencia, pero si desarrolla ese conocimiento revolucionario y, ante todo, puede crear nuevas
maneras de resolver los problemas.

T.S. Kuhn nos habla de tres focos para la investigacion cientifica factica o normal: 1)
Primero tenemos "la clase de hechos que el paradigma ha mostrado que son particularmente
reveladores de la naturaleza de las cosas’!4. El paradigma obliga a precisar mas
detenidamente 303 hechos y en una mayor variedad de situaciones. "En un momento u otro,
esas determinaciones facticas importantes han incluido: en astronomia, la posicién y la
magnitud de las estrellas, los periodos de eclipses binarios de los planetas; en fisica, tas
gravedades y comprensibilidades especificas de los materiales, las longitudes de onda y las
intensidades espectrales, las conductividades eléctricas y los potenciales de contacto; y en
quimica, 1a composicién y la combinacidn de pesos, los puntos de ebullicion y la acidez de
las soluciones, las formulas estructurales y actividades ()plicas"ls. El intento por conocer
esos hechos con mayor precision ha impulsado un desarrollo en la ciencia de
experimentacion y de observacion, generindose, con ello, una gran diversidad de aparatos
para ese fin. La produccion tebrica desarrolla drganos artificiales para continuar, de manera
mas adecuada, su trabajo tedrico de investigacion y generacion de conocimientos. Sobre
estos 6rganos artificiales, que potencian el intelecto, nos dice Kulin lo siguiente: "Los
sincrotrones y los radiotelescopios son tan sélo los cjemplos mis recientes de hasta donde
estan dispuestos a ir los investigadores, cuando un paradigma les asegura que los hechos que
buscan son importantes. Desde Tycho Brahe hasta E.O. Lawrence, algunos cieatificos han
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adquirido grandes reputaciones, no por la novedad de sus descubrimientos, sino por la
precision, la seguridad y el alcance de los métodos que desarrollaron para la redeterminacion
de algin tipo de hecho previamente conocido.” 16

2) La segunda clase de hechos a los que se orienta la investigacion factica es a aquellos que,
"pueden compararse dircctamente con predicciones de la tcoria del paradigma"”. Para este
proceso comprobatorio, también es necesario el disefio e implementacion de un conjunto de
instrumentos auxiliares. "los telescopios especiales para demostrar la prediccion de
Copérnico sobre la paraleje anual, la maquina de Atwood, inventada cast un siglo después
que los Principia, para proporcionar la primera demostracion inequivoca de la segunda ley
de Newton; el aparato de Foucault, para demostrar que la velocidad de la luz es mayor en el
aire que ¢n ¢l agua; o el gigantesco contador de centclleo, disefiado para demostrar la
existencia de neutrino -esos aparatos especiales y muchos otros como cllos- ilustran el
esfuerzo y el ingenio inmenso que han sido necesarios para hacer que la naturaleza y la
teorfa lleguen a un acuerdo cada vez més estrecho" !,

3) La tercera clase de problemas que aborda la ciencia normal, se refiere a la articulacién del
paradigma, trabajo que €5 a la vez tedrico y experimental. Esta articulacion se hace con la
finalidad de resolver algunas ambiguedades del paradigma y para dirigir la investigacion
hacia problemas que no habian llamado anteriormente Ia atencion.

En el lamado estado normal de la ciencia, mas que en el periodo revolucionario o en la fase
de crisis, es donde se observa un progreso acelerado de la ciencia. Esto se debe, segin
Kuhn, a que el cientifico se concentra en problemas especificos. ." que sdlo su falta de
ingenio podria impedirles resolver' !9, Tambi¢n, podriamos decir que corresponde a la fase
de la ciencia normal la época de generacion mds rapida de tecnologia. Es decir, tras fa
generacion de un paradigma, de un conocimiento revelucionario en la ciencia con un vinculo
directo o indirecto con el proceso material de produccion, se puede generar una innovacion
acelerada de tecnologia. No se trata de cualquier conocimiento revolucionario, sino sélo de
aquellos que tienen algo que ver con la reproduccion social material, y en particular, con la
tecnologia energctica o tecnologfa de la produccion de maquinas motrices. "Por eso -sehiala
nuestro autor- una preocupacion excesiva por los problemas utiles sin tener en cuenta su
relacion con el coocimiento y las técnicas existentes, puede con tanta facilidad inhibir el

desarrollo cientifico"20. S comprendemos la esencia y el sentido de las revoluciones
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cientificas, podemos comprender que la investigacion bisica2!

existencia, mediante su aplicacion, de la tecnologia y sus revoluciones, ya que gracias a ella
comprendemos las entidades que contiene la naturaleza y como se comportan estas
entidades. En contrapartida, también podemos hablar de un impulso en la generacion de
conocimientos por la tecnologia, en este sentido, Kuhn nos dice que: "Debido a que las
artesanias son una fuente accesible de hechos que fortuitamente ne podrian descubﬁrse, la

tecnologia ha desempciiado frecuentemente un papel vital en el surgimiento de nuevas
w22

es la que posibilita la

ciencias

Si fa explicacién del objeto real es correcta, entonces los conocimientos posibilitan la
construccion de una tecnologia eficaz, es decir, adecuada a las leyes del objeto real. Este es
el valor de uso abstracto de Ja tecnologia. Sin embargo, existen también, un conjunto de
tecnologias que, aunque adecuadas a las leyes de su objeto real, s¢ encuentran enajenadas de
origen y tienen un valor de uso destructivo. Nuestra sociedad consumista e industrial esta
llena de valores de uso tecnoldgicos de esta indole. La enajenacion no les viene dada
Gnicamente por estar al servicio de la clase dominante. Mas bien son valores de uso
enajenados por cuanto buscan, desde su elaboracion tedrica, un vinculo determinado con la
naturaleza y el hombre: explotar y oprimir a los hombres y destruir y dominar a ambos.
Desde luego, que no se busca el valor de uso tecnologico enajenado y no enajenado
(abstracto) por el valor de uso mismo, sino como medio para otro fin social: el trabajo
enajenado capitalista. La tecnologia, al enmarcarse dentro del proceso de trabajo capitalista,
s pues, enajenada-enajenante. Enajenada porque es producto de la division capitalista del
trabajo y de la “razon” instrumentalista y antiecologica que permea a la produccion industrial
contemporénea; enajenante, por cuanto es medio (enajenado) del fin social de la produccion
industrial: 1a explotacion.

Thomas S. Kuhn nos expone ¢l proceso de produccion de las revoluciones tedricas
clentificas2?. Este se inicia con la observacion y ¢l reconocimiento de que existen ciertos
aspectos fundamentales del objeto real que ¢l paradigma no alcanza a explicar. Si la
naturaleza ha rebasado las expectativas del paradigma, tenemos una anomatia®?, Sc inicia un
proceso de exploracion, observacidn, investigacion de la zona de la anomalia. Al ocurrir lo
anterior, los cientificos se aventuran a su tarea armados de nucvos procedimientos
metodologicos, hipdtesis, instrumentos de analisis y observacion Siguiendo este camino es
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como gencralmente se descubren nuevos rasgos del fenomeno estudiado, nuevos elementos
tedricos, o bien, fendmenos completamente diferentes a los originales.

A la fase de reconocimiento de 1a anomalia, le sigue 1a de crisis de Ia teoria. Esta crisis es ¢l
resultado del fracaso de la ciencia normal para dar explicacion de algunos aspectos de la
naturaleza. Este fracaso es el preludio de la busqueda de otros caminos de investigacion, es
la ocasion en la que se busca “rediseiar las herramientas"?> La busqueda de nuevos
caminos, responde a un conjunto de problemiticas que en ocasiones se habian previsto, pero

que no se consideraron porque no existia crigis2S,

La tercera fase es la que propiamente corresponde a la revolucion cientifica. Thomas Kuhn
habla de un paralelismo, en dos niveles, entre las revoluciones sociopoliticas y las
revoluciones cientificas. La primera similitud, se refiere a que las revoluciones sociales se
inician con un sentimiento critico de mal funcionamiento de las instituciones; en la ciencia,
por su parte, sc experimenta un sentimiento, de mal funcionamiento de un paradigma
determinado. La segunda analogia es la siguiente: en el terreno social, una vez que cl
sentimiento de mal funcionamiento se ha socializado en un sector amplio de la poblacion, se
busca sustituir a las instituciones caducas por otras nuevas. Se abre un periodo
revolucionario generalmente viiolento. En el terreno de la ciencia, tencmos que una vez que
se ha socializado el fundamento de que un paradigma ha dejado de funcionar en la
exploracion de un aspecto de la naturaleza, se busca un nuevo paradigma que nos de una

explicacion cierta??

La decision de la comunidad cientifica de rechazar un paradigma es siempre,
simultaneamente, determinacion de aceptar otro. Si lo anterior no ocurre, se estara frenando
¢l desarrollo mismo de la ciencia. Una revolucién cientifica es, segin T.S. kuhn, “un

desplazamiento de la red de conceptos a través de la que ven el mundo los cientificos"28.

La cuarta fase del proceso de generacidn de las revoluciones teoricas cientificas, es la que
corresponde a la nucva situacion creada por la ruptura cognoscitiva revolucionaria. Esta fase
T.S. Kuhn la denomina como cambios del concepto del mundo. Sobre ¢l particular nos
dice el autor de La estructura de las reveluciones cientificas. "lo que es todavia mas
importante, durante las revoluciones los cientificos ven cosas nuevas y diferentes al mirar
con instrumentos conocidos y ¢n lugares en los que ya habian buscado antes. Es algo asi
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como si Ia comunidad profesional fuera transportada repentinamente a otro planeta, donde
los objetos familiares se ven bajo una luz diferente, y, ademas, se les unen otros objetos
desconocidos” (. . .) "Fuera del laboratorio, Ja vida cotidiana continha como antes. Sin
embargo, los cambios de paradigmas hacen que los cientificos vean el mundo de
investigacion, que le es propio, de manera diferente. En la medida en que su tnico acceso
para este mundo se lleva a cabo a través de lo que ven y hacen, podemos desear decir que,
después de una revolucion, los cientificos responden a un mundo diferente”=?,

Con la revolucion cientifica, la percepcion que el cientifico tiene de su medio ambiente se ve
reeducada y debe aprender a ver ese medio ambiente de sus investigaciones bajo una nueva
forma30. Al cambiar la concepeion del mundo, también se modifican las mediciones y los
instrumentos con los que abordaba la naturaleza, Estamos frente a una manera diferente de
ver &l objeto real y no solo de diferentes interpretaciones de los datos. Podriamos decirlo de
este modo: dime que paradigma manejas y te diré que observas en fa naturaleza (qué ves y
cdmo ves). Sin embargo, independientemente de lo que se vea, ¢l objeto real continda como
algo objetivo.

Sobre la modificacion de Ia concepcion del mundo, como producto de una revolucion
cientifica, existen varios ejemplos clasicos: "Lavoisier vid oxigeno donde Priestley habia
visto aire deflogistado y donde otros no habian visto nada en absoluto.”3!. Otro caso es el
del descubrimiento del planeta Urano por Sir William Herschel. Antes del descubrimiento
(1781) los astronomos veian el firmamento de un modo diferente: con una estrella o cometa
mas y un planeta menos>2. Respecto al cambio del concepto del mundo en el caso de la
electricidad, nos expone Kuhn lo siguientc: "durante el siglo XVII cuando sus
investigaciones eran guiadas por alguna de la teoria de los efluvios, los electricistas vieron
repetidamente limaduras o granzas que rebotan o caian de los cuerpos eléctricos que las
habian atraido. Al menos, eso era lo que los obscrvadores del siglo XVII decian que veian y
no tenemos mas motivos para poner en duda sus informes de percepeion que los nuestros.
Colocados ante los mismos aparatos, los observadores modernos verian una repulsion
electrostatica (mas que un rebote mecanico o gravitacional), pero historicamente, con una
excepeion pasada por alto universlamente, la sepulsion electrostatica no fue vista como tal
hasta que el aparato en gran escala de Hauksbee aumentd mucho sus efectos. Sin embargo,
1a repulsion, después de la electrificacion de contacto, fue uno de los muchos efectos de

repulsion que vid Hauksbee. A través de sus investigaciones, la repulsion repentinamente se
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convirtid, mis bien, como en un cambio de forma (Gestalt) en la manifestacion fundamental
de la elcctrificacion y, entonces, fue preciso explicar la atraccion. Los fenomenos cléctricos
visibles a comienzos del siglo XVHII fueron mis sutiles y variados que los vistos por los
observadores del siglo XVII. O también, después de la asimilacion del paradigma de
Franklin, el electricista que miraba una botella de Leyden vio algo diferente de Jo que habia
visto antes. El instrumento se habia convertido en un condensador, que no necesitaba ni a
forma de botelia ni ser de cristal. En lugar de ello, los dos recubrimientos conductores -uno

de los cuales no habia formado parte del instrumento original- se hicieron promincmes"”.

Anteriormente hemos sefialado que sin los cambios revolucionarios ocurridos en el ambito
de la ciencia no es posible la existencia de las revoluciones tecnologicas. Sin la
demostracion, por ejemplo, de que el vapor de agua ticne potencia para elevar agua y sin la
teoria de Newton -desarrollada en sus Principia- hubiera sido imposible desarrollar las
investigaciones y los cilculos que llevaron a la maquina de vapor. La ingenieria genética es,
también, un ejemplo ilustrativo. Como se sabe, tinicamente mediante el descubrimiento del
codigo genético de los seres vivos y su desciframiento, es posible pensar en una
intervencion, del sentido que sea, en las leyes del desarrolio de la naturaleza organica.
Gracias a lo anterior, la Ingenieria genética hace posible Ia modificacion del codigo genético
innato de las plantas y de los animales e incluso, la creacion de nuevos codigos que nunca
antes hayan existido. Una situacion similar puede ser observada en la energia nuclear: fa
generacion de energia eléctrica por fisidn nuclear y la peneracidn de explosiones nucleares

mediante la fusion nuclear, son impensables sin las aportaciones tedricas de Einstein®%.

Respecto al vinculo cntre las revoluciones cientificas y las revoluciones tecnologicas, E.
Mandel hace la siguiente exposicion: "La significacion histdrica de la segunda revolucion
cientifica, que se inicio a principios del siglo XX y se desarrollo con la fisica cuantica, la
teoria de la relatividad de Einstein, la investigacion atdmica y los progresos basicos de las
matematicas modernas, ¢s bastante cvidente." {. . .) "La segunda revolucion cientifica cred
una infracstructura cientifica que gradualmente transformé todas las ciencias, del mismo
modo que la revolucion cientifica iniciada por Copérnico, Galileo y Newton inaugurd toda la
mecdnica y la quimica clasica de los siglos XVIII y XIX. Asi como la fisica clasica
proporciono las bases para una serie ininterrumpida de aplicaciones tecnologicas, desde la
maquina de vapor hasta el motor eléctrico, del mismo modo la segunda revolucion cientifica
echo los cimientos para una cadena ininterrumpida de aplicaciones tecnoldgicas desde la
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segunda y la tercera décadas del presente siglo en adelante, que ha culminado en la
liberacion de la energia nuclear, la cibernética y 1a automatizacién, Es evidente que existe
una relacién causal directa que vincula la teoria de la relatividad de Einstein y la

investigacion atomica con la aplicacion técnica de la energia nuclear y fa automatizacion®33.

En puntos anteriores de este breve ensayo se ha sefialado que para nosotros la tcoria es una
actividad ransformadora que posee una estructura comin a la practica material. En tal
sentido hemos sefalado que la practica tedrica posee los siguientes elementos: un objeto
tedrico (materia prima), medios intelectuales de produccion con los que se transforma al
objeto; fuerza de trabajo intclectual que realiza el proceso de produccion y, como resultado,
un producto tedrico. El proceso de producidn de las revoluciones tedricas cientificas se
realiza de manera similar a toda prctica tedrica. Aunque, no se trata de cualquier practica
tedrica, sino precisamente de aquella practica que revolucionna todo un campo del saber,
que transforma nuestra percepcion del mundo. En el proceso de las revoluciones cientificas
tenemos una seric de teorlas existentes que han tratado de explicar ciertos fendmenos de la
naturaleza, pero han sido insuficientes o errdneas. Estas tedrias son el objeto tedrico
(materia prima) que los cientificos, someteran a critica y buscaran su desarrollo, mediante
una cierta metodologia de investigacidn, experimentacién, andlisis, etc., es decir, ayudados
por ciertos medios intelectuales de produccion. Este proceso de critica generard un nuevo
conocimiento que, de ser adecuado, nos dara razdn de una parte de la naturaleza.

Estamos de acuerdo con T.S. kuhn en la afirmacion de que las revoluciones cientificas se
asemejan a las revoluciones sociales. En ambas podemos identificar al sujeto que lleva a
cabo dicho proceso (el por de de la revolucién), a las Instituciones tedricas que se critican
(contra quien se dirige la revolucion), y los sujetos que salen beneficiados del proceso (el
para de la revolucion). Las revoluciones cicntificas son un proceso realizado por los
cientificos, contra cicrtas teorias erroneas o insuficientes enarboladas por otros cieatificos,
para modificar la vision del mundo de las comunidades cientificas. Sin embargo, también es
cierto que en nuestra sociedad los nuevos conocimientos revolucionarios se ponen al
servicio del capital36.

En el punto de los beneficiarios de las revoluciones tedricas quisieramos detenernos un
momento. En el caso de las revoluciones cientificas las transformaciones tedricas modifican
la manera de ver el mundo a las comunidades de cientificos. Transforman, en primera
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instancia, la forma de ver ¢! mundo de los cientificos. Una revolucion cientifica ¢s et transito
de una existencia inconsciente a una consciente de un ambito de la naturaleza. Pero, mientras
la comunidad cientifica ve de otra manera el mundo, pasando de un estado inconsciente a
uno conciente, y con ello aumenta su riqueza cognoscitiva, la poblacion tiene anteojeras y
continua viendo el mundo con los filtros de la ignorancia (aunque se entere de que en el
Universo existe otro planeta). Esto es asi, puesto que la ciencia y sus revoluciones no
puceden plantearse al margen de la historia y la division social del trabajo Las revoluciones
cientificas aumentan el acervo cognoscitivo de 2 "comunidad cientifica® (verdadera clase
social); pero, también, aumenta socialmente el abismo que existe entre el trabajo intelectual y
el trabgjo manual. Digamoslo de esta forma: Ia clase intelectual al monopolizar Iz
practica tedrica,monopoliza, también, las revoluciones que ocurren en la ciencia: es
decir, s¢ apropia de los conocimientos que hacen ver nuevos aspectos de la naturaleza y
que son el fundamento para crear nuevos érganos artificiales del hombre, excluyendo,
a causa de la divisién clasista del trabajo, a Jos obreros manuales del disfrute de los
nuevos conocimientos.

68



! E, Mande! hace 1a siguicne indicacion metoldgica: "Se deben distinguir aqui dos problemas, que exigen un
andlisis scpzu'ado fas tendencias dcl dcsarrollo inherencs al trabajo intelectual que son capaces de conducir a

una idn de 1a i g y las condici cspecificas de la valorizacion de capm:l que son
capaces de efectuar una aplicacion aeclcmda de descubrimientos ¢ invenciones acclerados”. Op., cit. P.245.

2 Ver Mandel, Op. cit. P.118,
Enrique Gonzilez Rojo, Génesls y estructurs de 1a revolucidn cultural, P.263, ed, domés.

Como hemos sefialado, anteriormente, la tecnologla -a diferencia de 1a ticnica- se fundamenta en ¢l

conacimiento cieatifico, En igual sentido, las luck logicas sc fund; cn las revoluci

clentificas que revelan “entidades” de la naturaleza antes no vistas. Las revoluciones tdcnicas (por cjemplo,

el descubrimicnto del fucgo o de Ja agricultura) son transformacioncs radicales de los procesos de
duccidn, pero sin un imiento cicntifico del objeto natural que se apropia ¢l hombre,

3 Karl Marx, E} capital, P.469, tomo U/V.2, ¢d. S. XXI.

4 Tbid. P.460.

5 Toid. P.464.

6 En este sentido nos dice Marx:", . sdlo fue posible levar a la prdctica los i de V;

Arkwright, Watt, etc., porque esos inventores encontraron una considerable cantidad de hibiles mecnicos,
pucstos a su disposictdn por el perlodo manufacturero®. Ibid. Pp.464-465.

7 Ihid. P.468,

® E, Mandel, Op, cit, P, 115, Por otro lado, ¢s intercsante ¢l vinculo que ¢l autor establece entre los ciclos de
la acumulacidn capitalisa, que calcula en perlodos largos de aproximadamente 50 afios, y las
transformaciones tecnoldgicas. Ver Pp.117-188,

9 Ibid. P.116. Adam Schaff, por su p:utc expone lo sxgulcnlc "La diferencia estriba en que, si bien la
primera revolucidn industrial nos dio varias facilidades ¢ b la ividad dc! trabajo h 1a

da aspira a la eliminacidn total de dicho trabajo. Por un tado, esto significa que ¢l hombre pucde veese
liberado de la maldicidn de Jehova en el sentido de que tendrla que ganarse el pan con el sudor de su frente™,
A. Schaff, ;Que future nos aguarda?, P. 27, ¢d. Critica-Grijalbo.

10 Thomas S. Kuhn, La estructura de |as revoluciones clentificas, ed. F.C.E. Nos detendremos en las ideas
de este autor por cuanto nos ofrecen una radiogrfla histdrica que nos ilustra ¢l concepto de revolucian
cientifica y ¢l proceso que conduce a &sta.

' [pid. P.13,

12 1bid, Pp.173-174. Veamos un ¢jcmplo de paradigma: “jos libros de texto de fisica, en la actualidad,
indican al estudiante que la luz es fotones, es decir, entidades mecinicocudnticas que muestran cicrtas
caracteristicas de ondas y otras de particulas. La investigacion sc licva a cabo de acuerdo con cilo 0, mis
bicn, segin fa caracterizacion mas ctaborada y matematica de 1a que se deriva esa verbalizacion usual. Sin
embargo, esta caracterizacidn de Ia luz tiene, apenas, medio siglo de antigucdad. Anles de que fuera
desarrollada por Planck, Einstein y otros, a comienzos de este siglo, los textos de fisica indicaban que 1a luz
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dul 1 2

era un imi tr peidn fundada en un paradigma, derivado, en Ultima
instancia, de los escritos sobre dptica de Young y Fresncl, a comicnzos del slglo XIX. Tampoco fuc 1a teorla
de las ondas Ja primera adoptada por casi todos los profesionales de 1a ciencia dptica. Durante el siglo XVII1,
¢l paradigma para csc campo fue proporcionado por la Optica de Newton, que cnseilaba que la luz era
corpisculos de materia, En aquella &poca, los fisicos buscaron prucbas, lo cual no hicieron los primeros
partidarios de la teoria de Is ondas, de la presidn ejercida pot las particulas lumlnicas al checar con cuerpos
sdlidos”. Ibid. Pp.35-36.

13 Ibid. P.33.
4 Ibid, P.54
B 1bid. P.54
16 Tbid. P.55
17 Ibid. P.55

18 Thid. P.56. Y mas adelanic sosticne: "La existencia del paradigma estableoc ¢f problema que debe
resolverse: con frecuencia, Ia teoria del paradigma s¢ encuentra implicada directamente cn ¢l disefio del
aparato capaz de resolver el problema. Por cjemplo, sin los Principia, las mediciones realizadas con la
maquina de Atwood no hubieran podido significar nada en ah<oluto”. fbid. P.57.

19 Ibid. P.71
0 Ibid, P.155

21 Entendemos por investigacion bisica el proceso de trabajo tedrico que tiene por objeto estudiar ciertas
"entidades” de la naturaleza, al margen de las aplicaciones econdmico-productivas de los conocimientos que
se obtengan. Es una investigacidn de 1a naturaleza que obedece a intereses meramente cognoscitivos, La
investigacidn aplicada, a diferencia de la anterior, cs un proceso de trabajo tedrico que estudia Unicamente

tidades de la leza cuyo imi posee interts ccondmico-productive. Ahora bicn, sin
investigacidn bisica no es posible a existencia de investigacidn aplicada, ya que . . la ciencia aplicada
pucde definirse como ¢l conjunto de las aplicaciones de la ciencia bdsica®. Bunge Mario, Cicncia y
desarollo, P. 33, Ed, Siglo veinte,

La cicncia bdsica y la ciencia aplicada son producciones tedricas especificas realizadas por fuerzas de trabajo
intelectual diferenciadas cntre sl. La fuerza de trabajo intelectual que realiza la investigacion bsica es la del
cientifico, en tanto que la fucrza de trabajo que desarrolla la investipacidn aplicada se acerea mis a la del
denominado tecndlogo. Ambos son fucrza de trabajo intelectual, y tienen una formacidn cientifica, sin
cmbargo, ef tipo de saber y ¢f proceso de trabajo que desempeilan, son difercntes.

22 jbid. P.41.

23 Somos de la opinidn de que fas revoluciones tedricas pucden ocursir en el dmbito de las ciencias naturales
(objeto de cstudio de Kuhn), cn las ciencias sociales (cl concepto de mercancia fucrza de trabajo, por
ejemplo, es una revolucion tedrica en la economia) y en la filosofla. Sobre esta Wltima ver A, Sinchez
Vazquez, Las revoluciones filosdficas de Kant & Marx, en Ensayos marxistas sobre filosofia e idcologia,
ed. Ocdano.
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24 Segin T, S. Kuhn, "Cuanto mis preciso sea un paradigma y mayor sca su alcance, tanto mds sensible serd
como indicador de la anomalia, y, por consiguiente, de una ocasion para ¢l cambio del paradigma®. Ibid.
P11l

25 Kuhn nos cxpone una scric de cjemplos al tespecto: "El estado de Ia astronomia de Tolomco cra un
ewﬁndolo, antes del anuncio de Copémico. Las contribuciones de Galileo al estudio del movimiento
d h de las dificultades descubiertas en ia tcorfa aristotélica por los criticos
cscoléslloos La nucva teoria de Newton sobre la tuz y el color tuvo ong:cn en ¢l descubrimiento de que
i de las teorias existenics antes del paradi licaban Ia fongitud del espectro, y 1a teoria de las
ondas, que recmplazo a la de Newton, suq,lﬁ del interds cada ver mayor por ks anomalias en Ja relacidn de
los electos de difraccién y polarizacién con la teorla de Newton. La termodindmica nacié de Ia colision de
dos teorias fisicas existentes cn ¢l siglo XIX, y la mecanica culntica, de una diversidad de dificultades que
rodeaban a la radiacién de un cuerpo niegro, a calores especificos y al efecto fotoclétrico. Ademds, en todos
€506 ¢a50s con excepeion del de Newton, la percepeibn de la anomlia habla durado tanto y habla penctrato
tan profund que scria apropiado describir los campos afectados por clla como en estado de crisis
crecicnte".
T.S. Kuhn, Ibid. Pp.t13-114.

26 *La tinica prevision completa es también la mAs famosa, la de Copdrnico por Aristarco, en ¢! siglo Il a.c.
Se dice frecuentemente que si la ciencia griega hubiera sido menos deductiva y menos tegida por dogmas, la
astronomia heliocdntrica habtla podido iniciar su desarrollo dicciochio siglos antes. Pero ¢sto equivale a
pasar por alto todo el contexto histdrico”,

Ibid. P.125-126.

27 "Como en 1as revoluciones politicas sucedc en [a cleccién d¢ un paradigma: no hay ninguna norma mds
elevada que la aceptacion de la idad p Par descubrit cbmo se llevan a cabo las revoluciones
clentificas, tend , por consigi que inar ho sblo el efecto de la natguraleza y Ia dogica, sino
también las téenicas de argumentacidn persuasivas, efectivas dentro de los grupos muy especiales que
constituyen la comunidad de cientificos”. thid. Pp.152-153.

28 [bid. 164. "Esta necesidad de cambiar ¢l significado de conceplos establecidos y familiares, ¢s crucial en

¢l efecto revolucionario de la teoria de Einstein. Aunque mis sutil que los cambios del geocentrismo, def

ﬂoglslo al oxlgcno o de los corpiisculos a las ondas, Ia transformacién conceptual resultante no ¢s tcnos
ra de un paradigma previamente cstablecido”. Ibid. P.164,

9 1bid. P.176.

30 *Lo que antes de fa revolucién cran patos en ¢l mundo del cicntifico, se convierten cn conejos después, El
hombre que vela antes el exterior de la caja desde arriba, ve ahora su interior desde abajo”. Ibid. Pp.176-177.

3 Ibid. P.186

32 bid. P.183.

B bid. P33

34 La fusién nuclear "consiste en fundir dos nicleos alomicos Jigeros para producir un nicleo mas pesado y
liberar una gran cantidad de energia -de acuerdo con la famosa formula de Einstein E-MC2". La fisién
nuclear, por su parte, es un *proceso por el cual un niicleo pesado, como ¢l uranio, s¢ fragmenta en nicleos

mds ligeros®. Por cste wltimo procedimiento, sc genera ¢l 15% de energia eléctrica cn Estados Unidos y hasta
el 75% en Francia. Sin cmbargo, *la primera fusién niclear producida por ¢l hombre fue (desgraciadamente)
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una explosién nuctear. En la lamada bomba de hidrégeno, este elemento se calienta a millones de grados
por medio de la explosion previa de una bomba de uranio, que es mis ficil de detonar., El inconveniente es
que [a energfa liberada por tal medio es totalmente incontrolable y sdlo sirve para destruir™. Shacn Hacyan,
Fusién nuclear: (futura fuente de encrgia?, ¢d. La Jonada,

33 E. Mandc!, Op. cil. P.246

36 "La ciencia no le cuesta ‘nada’ al capitalista, lo que en modo alguno lc impide explotarla. La ciencia
‘ajena’ es incorporada al capital, al igual que el trabajo ajeno. Pero la apropiacién ‘capitalista’ y la
apropiacién 'personal’, ya sca de Ia ciencia, ya de la riqueza material, son cosas absolutamente distintas. El
prapio doctor Ure deploraba fa crasa ignorancia de que adolecian, con respecto a 1a mecdnica, sus queridos
fabricantes, explotadores de méquinas, y Licbig ha podide hablamos de la horripilante incultura de los
cempresarios ingleses de Ia industria quimica en lo que 2 quimica se reficre”. C. Marx, Op. cit. P.470. Como
se comprende, existen casos de burgueses que, por haber tenido accese al conocimiento cientifico, si poseen
un saber adecuado sobre su negocio.



VII PRODUCCION CAPITALISTA Y FUERZAS PRODUCTIVAS
INTELECTIVAS,

En la lucha del capital y 1a tierra contra el
trabajo, los dos primeros elementos
todavia le llevan a éste una ventaja
especial: el auxilio de la ciencia, que en las
condiciones actuales va también dirigida
en contra del trabajo.

Eljoven Engels.

El proceso de produccion capitalista tiene como objetivo supremo la obtencion creciente de
plusvalia, que se reinvierte, a su vez, en més produccién. El cumplimiento de este objetivo es
posible en ta medida en que el conjunto de elementos del proceso de produccion pertenecen
al capitalista. En efecto, el valor de uso de la fuerza de trabajo, una vez que a sido vendida
por el cbrero, pertenece al capitalista. Este, para poder consumir el valor de uso de la
mercancia filerza de trabajo, debe disponer, bajo el régimen de propiedad, de los medios de
produccion indispensables, El capitalista, en una primera etapa, tiene que vigilar y controlar
el proceso de produccion para que la fuerza de trabajo labore adecuadamente y los medios
de produccion se consuman eficientemente. Finalmente, el producto del proceso de
produccién, 1a mercancia capitalista, es propiedad del capitalista, que no del productor
directo.

El capitalista compra la mercancia fuerza de trabajo por su valor de uso, por su capacidad de
rendimiento diario, le interesa su valor de cambio, el trabajo pretérito encerrado en la fuerza
de trabajo en la medida en que encierra "cl trabajo vivo que ésta puede ejccutar"l. En otras
palabras, no compra la mercancia fuerza de trabajo por su capacidad de generar productos
ttiles, como no le interesa el valor de uso mas que como envoltura del valor y el proceso de
trabajo como medio para ¢} proceso de valorizacion, sino por su "valor de uso especifico™:

"2 Este es el valor de uso

"el de ser fuente dc valor, y de més valor del que ella misma tiene
que el vendedor de la fuerza de trabajo enajena y que el capitalista se apropia. Valor de uso
que convierte al proceso de trabajo en un proceso de valorizacion. Es decir, en un proceso
que va mas alla del punto "en que con un nuevo equivalente s recemplaza el valor de Ja

fuerza de trabajo pagado por el capilal"s. De lo anterior concluye Marx: "Como unidad del
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proceso laboral y del proceso de formacién de valor, el proceso de produccifn es
proceso de preduccion de mercancias; en cuanto unidad del proceso laboral y del proceso
de valorizacién, es proceso de produccidn capitalista, forma capitalista de la produccion
de mercancias"®,

El valor de uso de la fuerza de trabajo sc enajena al capitalista y al posibilitar Ia valorizacion,
convierte al dinero en capital y al dincro gastado en la compra de fuerza de trabajo en capital
variable, es decir, deviene en una forma de existencia del capital, en un factor del proceso
capitalista de produccién. Los diversos elementos del proceso laboral se convierten en
diversos factores del proceso de valorizacion y tienen, evidentemente, una singular forma de
influir sobre la formacion del valor de la mercancia capitalista.

En el proceso de produccitn, el trabajo, "por mero contacto, hace que los medios de
produccion resuciten de entre los muertos, les infunde vida como factores del proceso
laboral y se combina con ellos para formar lns productos"s. Un vigjo valor de uso (los
medios de producci6n) caducan para reaparecer en un nuevo valor de uso (el producto). En
el proceso de formacion de valor, la parte consumida del viejo valor de uso expresada en un
cuantum de trabajo, constituye una parte de la cantidad de trabajo necesaria para producic
el nuevo valor de uso, es decir: en tiempo de trabajo necesario para la produccion del valor
de uso que caduca constituye una parte del tiempo necesario para la elaboracién del nuevo
valor de uso, es, pues, tiempo de trabajo que se transfiere det viejo al nuevo producto. Ei
obrero, gracias al carécter Util de su trabajo concreto, transfiere al nuevo producto el valor
de los medios de produccién. La naturaleza duplice del trabajo obrero hace que como
trabajo abstracto agregue nuevo valor y como trabajo atil conserve valor viejo.

En cl proceso laboral los medios de produccion se incorporan integramente, en tanto quec en
el proceso de valorizacion solo parcialmente, Onicamente transfiere, gracias al trabajo
concreto, el valor que ". . pierde en ¢l proceso de trabajo por desgaste de su propio valor de

50"0. Con el valor de los medios de produccion ocurre una "transmigracion de las almas”:
"dicho valor pasa del cuerpo consumido al cuerpo recién formado" (. . . ). "El obrero,
continia Marx, no puede aiiadir trabajo nuevo, y por tanto crear valor nuevo, sin
conservar valores antiguos, pues siempre se ve precisado a afiadir el trabajo bajo
determinada forma til, y no puede agregarlo bajo una forma til sin convertir productos en
medios de produccién de un nuevo producto, y por tanto sin transferir a éste el valor de
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aquéllos. Es, pues, un don natural de la fuerza de trabajo que se pone asi misma en
movimiento, del trabajo vivo, el conservar valor al afladir valor, un don natural que nada le
cuesta al obrero pero le rinde mucho al capitalista: la conservacién del valor preexistente
del cnpital"7.

La conservacion de valores viejos es el medio posibilitante de agregar nuevo valor y sélo se
puede agregar nuevo valor al consumir valor pretérito. La adicién de un nuevo valory la
conservacion del valor antiguo, son dos resultados distintos que el trabajo del obrero
produce simultancamente durante el proceso de produccion capitalista; doble resultado que

a 8u vez, obedece a la dualidad de su trabajo mismo8,

El factor objetivo del proceso laboral y el factor subjetivo, al adoptar dos formas distintas de
existencia del capital en el proceso de valorizacion, desempefian también, dos funciones
diferentes; "la parte del capital, pues, que se transforma en medios de produccidn, esto es,
en materia prima, materiales auxiliares y medios de trabajo, no modifica su magnitud de
valor en e proceso de produccion. Por eso la denomin6 parte constante del capital o, con
mAs concisidut, capital constante”. . . . "Por el contrario, la parte del capital convertida en
fuerza de trabajo cambia su valor en el proceso de produccién. Reproduce su propio
equivalente y un excedente por encima del mismo, el plusvalor, que a su vez puede variar,
ser mayor o menor. Esa parte del capital se convierte continuamente de magnitud constante
en variable. Por e50 la denomind parte variable del capital, o, con mis brevedad capital
variable.* 9
Los obreros al enajenar el valor de uso de su fuerza de trabajo y al producir un plusvalor, se
producen asi mismos como capital variable y a los medios de produccion en la forma
material del capital constante. Los elementos del proceso de produccion capitalista sc
convierten en dos factores del capital, en dos poderes que se enfrentan al obrero. La fuerza
de trabajo ha dejado de pcrtcneberle y el proceso de trabajo se revela como un proceso
enajenado y enajenante; el medio de produccion se le enfrenta como un poder maligno, que
lo oprime y fatiga, "como si tuviera adentro el cuerpo del amor". Sus propios productos se
vuelven contra el productor y se convierten en factores del capital.

Como sabemos, la jornada laboral capitalista se divide en dos partes: a) aquella en que la
fuerza de trabajo reproduce su valor diario y que Marx llama tiempo de trabajo necesario y
el trabajo gastado durante la misma trabajo necesario. b) en el segundo periodo de la
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jornada laboral el obrero gasta fiterza de trabajo, pero no genera ningin valor para €l, sino
un plusvalor para el capitalista. Es a esa parte de la jornada laboral a la que Marx denomina
tiempo de plustrabajo y al trabajo gastado durante la misma plustrabajo. Este tltimo es el
fin motor del modo de produccion capitalistn‘o. En este sentido afirma Marx: "El capitalista
ha comprado la fuerza de trabajo por su valor diario. Le pertenece ¢l valor de uso de la
misma durante una jormnada laboral. (. . ). Como capitalista, no es més que capital
personificado. Su alma es el alma del capital. Pero ¢l capital tiene un solo impulso vital, el
impulso de valorizarse, de crear plusvalor, de absorber, con su parte constante, los medios
de produccién, la mayor masa posible de plustrabajo. El capital es trabajo muerto que sélo
se reanima, a la manera de un vampiro, al chupar trabajo vivo, y que vive tanto mas cuanto

més trabajo vivo chupa®!1,

El impulso vital capitalista de apropiarse ¢l plusvalor que genera el obrero, lo posibilitan y
hacen efectivo los medios de produccion. La parte constante del capital le sirve para
absorber plusvalia. El trabajo concreto de los obreros, que regresa del mundo de los muertos
2 los medios de produccion, hace que éstos, una vez con vida, se conviertan en un simple
medio para que el capital absorba plustrabajo. En tal sentido, se convierten en la forma
inmediata en que a los obreros se les presenta el capital. Los medios de produccién, a los
que les ha dado vida, ahora se le enfrentan como medios para expoliarles vida, tiempo de
trabajo vivo. A la accién de la fuerza de trabajo de darle vida a los medios de produccion le
ha correspondido, por asi decirlo, una reaccién, la de que los medios parecen cobrar vida
propia como instrumentos del capital para absorber plustrabsjo. Esta figura auténoma, que
transforma a los medios de produccion en un "monstruo animado®, es el medio capitalista,

1a forma social de explotacién capitalista de los mismos! 2.

El capital busca sicmpre, en su "hambruna canina del plustrabajo” (Marx), modificar la
distribucion de los componentes de la jornada de trabajo de tal forma que se prolongue el
ticmpo de plustrabajo y decrezca cl tiempo de trabajo necesario, ¢sto €s, que un mayor
tiempo se convierta en tiempo para ¢l capitalista y que ¢ obrero dedique un menor tiempo
para si. Cuando ¢l capital no puede satisfacer su hambruna canina con la prolongacion de la
jornada laboral o la reduccion de! salario, recurre a aumentar la fuerza productiva del
trabajo mediante la modificacion de los medios de trabajo y los métodos de trabajo, fo que
genera una revolucion en las condiciones de produccion. El aumento de 1a fuerza productiva
provoca una modificacion en el proceso de trabajo que reduce el tiempo de trabajo
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socialmente necesario para ia elaboracion de una mercancia y, por esta via, la disminucion
de! valor de la fuerza de (rabajo”.

La hambruna de plusvalia impulsa permanentemente al capital a aumentar las fuerzas
productivas para abaratar a las mercancias y, de esta forma, abaratar al obrero mismo 4. En
consecuencia, estas fuerzas productivas del trabajo, en un contexto en el que los elementos
del proceso de produccion se encuentran apropiados en su totalidad por el capitalista,
aparecen como fuerzas productivas del capital.

La revolucion en el modo de produccion sc presenta en la fuerza de trabajo (en la
manufactura, en la cooperacion) o en cl medio de trabajo (la gran industria). En este vltimo
caso, 12 maquinaria, que sustituye a la herramienta de la época anterior, no tiene por objeto
aliviar el trabajo diario de algin obrero, sino que, por el contrario, la finalidad del nuevo
medio de produccion utilizado por ¢l capital ¢s la de aumentar el ticmpo de trabajo
excedente que el abrero cede al capitalista. La maquinaria sirve asi como mero medio para la
produccitn de plusvalor.

En la maquinaria, nos dice el autor de EI Capital, “el medio de trabajo cobra un modo
material de existencia que implica el remplazo de ia fuerza humana por las fuerzas naturales,
y de la rutina de origen emplrico por la aplicacion consciente de las ciencias naturales, En la
manufactura, la organizacion del proceso social de trabajo es puramente subjetiva,
combinacién de obreros parciales; en el sistema de maquinas, la gran industria posee un
organismo de produccién totalmente objetivo al cual el obrero encuentra como condicion

de produccion material, preexistente a ¢ly acabada” 15

La maquinaria es ¢l medio més poderoso de acrecentar la productividad del trabajo y, por la
via de reducir el tiempo de trabajo necesario, ¢s el medio mas poderoso con que cuenta el
capitalista para producir plusvalor extraordinario. La maquinaria es un automata que lleva a
su extremo Ja subordinacion del trabajo vivo al trabajo muerto y esto es asi porque en la
maquinaria el trabajo vivo, el obrero mismo, se ve sometido al movimiento y la actividad
operativa autdnoma del medio de trabajo. La maquina elimina al maximo la resistencia del
trabajo vivo y lo vuelve un apéndice de un sistema automata,
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La tecnologia coadyuva a la produccion de plusvalor relativo porque desvaloriza
directamente la fuerza de trabajo y en la medida en que abarata las mercancias que entran en
su reproduccion. La hambruna de plusvalia provoca que "el medio mas poderoso para
reducir el tiempo de trabajo se trastrueque en el medio mas infalible de transformar todo el
tiempo vital del obrero y dec su familia en tiempo de trabajo disponible para la
valorizacion del capital” 16

Con la maquina el capital no solo hace al abrero producir mas con el mismo gasto de trabajo
y el mismo tiempo, sino que se encuentra en condiciones de imponer un mayor gasto de
trabajo en el mismo tiempo, lo que hace que en este tiempo se despliegue un trabajo
intensivo, es decir, una mayor cantidad de trabajo. En consecuencia, "la maquina deviene, en
las manos dcl capital, en un medio objetivo y empleado de manera sistemitica para
arrancar mas trabajo en el mismo tiempo. Ocurre esto de dos medos: mediante el aumento
en la velocidad en las maquinas y por medio de la ampliacién en la escala de a maquinaria
que debe vigilar el mismo obrero, o del campo de trabajo de este altimo™17

El trabajo vivo, para agregar nuevo valor, tiene que transferir al producto el trabajo pretérito
cristalizado en {os medios de producc'lénm, Pero a su vez, el trabajo muerto bajo la forma
material de mquina influye sobre el trabajo vivo al convertirse en el medio mas adecuado
para la produccién de plusvalla extraordinaria y relativa. En estas circunstancias, la
tecnologia o maquinaria deviene en el medio mis adecuado para succionar plusvalia. El
valor de uso de los medios de produccion, el de ser instrumentos en la formacion de un
nuevo producto, se convierte en un medio posibilitante de la creacién de un nuevo valor. El
valor de uso de la tecnologia, producir eficazmente mas productos con menos trabajo, se
convierte en un medio para acrecentar el tiempo de plustrabajo para el capitalista, se vuelve,
pues, un valor de uso del capital. La utilidad de la méquina para el capital, no ¢s que csas
maravillas de la humanidad aligeren el trabajo, sino que le sirvan de medios en la produccién
de mds plusvalor en igual o menos tiempo de trabajo. En suma, €l capital no solo sc ha
apropiado, en In produccidn capitalista, del valor de uso de la fuerza de trabajo, sino que
también se apropia del valor de uso de los medios de produccién tecnologicos. Este hecho
<onvierte a la tecnologia, no en ficrza productiva de! trabajo (producir més con menos
trabajo), sino en fuerza productiva del capital. Por cllo, scilala Marx: "En la méquina, y
alin mas en la maquinaria en cuanto sistema automatico, el medio de trabsjo esta
transformado -conforme a su valor de uso, es decir a su existencia material- en una
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existencia adecuada al capital fixe y al capital en general, v la forma bajo la cual el medio de
trabajo, en cuanto medio inmediato de trabajo, se incluye en el proceso de produccion del

capital, ¢s superada bajo una forma puesta por ¢l capital y a ¢l correspondicmc"]g.

La maquinaria cs |a forma de existencia del valor de uso medio de trabajo en el capitalismo
fabril y "en ningtin aspecto aparece como medio de trabajo del obrero individual'2, Por el
contrario, en la medida en que Ta miquina posce la habilidad, la fucrza y la destreza, en la
medida en que "posee un alma propia presente en las leyes mecanicas que operan en ella”, el
trabajo se subsume en el proceso total de la maquinaria, solo como un miembro del
poderoso sistema automatico.

La maquina es un producto histérico de: a) la manufactura y b) la ciencia. En efecto, la
cooperacion fundada en la divisién del trabajo, forma especificamente capitalista del proceso
de produccion, "al mutilar al trabajador haciendo de el un obrero parcial’ (Marx) y al
simplificar, mejorar y multiplicar las herramientas de trabajo, adaptdndolas a las aciones
limitadas del obrero parcial, crea las condiciones materiales para la existencia de la
maquinaria, en particular, al crear, en este proceso, el taller productor de medios de
produccion. La maquinaria no puede existir sin los productos de la ciencia que, al dominar
las fuerzas de la naturaleza, las pone al servicio de la produccion. En el nuevo medio de
produccion, el principio del capital es volver superflua Ia habilidad, la destreza y la fuerza del
obrero, "volver superfluo el trabajo manual, el trabajo corporal directo tanto en calidad de
trabajo habilidoso como en calidad de esfuerzo muscular; poner la destreza més bien en las
inanimadas fuerzas naturales"2!. Para lograr lo anterior, es preciso que ¢l capital se apropie
de los productos del proceso de produccion teérico, de la ciencia natural en especial. Con el
nuevo medio de produccion ef proceso de produccion capitalista, no sc encuentra mas
subordinado a la habilidad del productor directo, sino que aparece *. . como aplicacién

tecnologica de la ciencia. . .22

. Darle a fa produccion un carécter cientifico es, por ende, la
tendencia del capital, y se reduce el trabajo a mero momento de ese proceso"u. En las
nuevas circunstancias histéricas, la ciencia se encuentra separada y sc contrapone al trabajo
manual como un poder ajeno, aparece como una fuerza mis del capital. Para el obrero, se
presenta como una cualidad del capital la transformacion del proceso trabajo simple en un

proceso de trabajo cientifico 2
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La ciencia se encuentra separada y contrapuesta al trabajo manual como resultado de un
proceso historico especifico-que se inicia en la cooperacion simple y alcanza su maximo
desarrollo en la gran industrial. Es, pues, evidente que en ¢l capitalismo industrializado la

ciencia es una "fuerza productiva inmediata"?>

, una "potencia productiva auténoma”®, que
no sélo se manifiesta bajo la forma de conocimiento en general, sino como aplicacion
tecnologica de la ciencia.

El saber cientifico no es producido ni por e! trabajador obrero manual, ni por el capitalista.
El primero estda condenado a ser mero apéndice de la maquina y se ha separado
abismalmente del trabajo intelectuat2S, 1o que lo imposibilita estructuralmente a producir
ciencia. El scgundo, no se toma la molestia de investigar la naturaleza y simplemente la
incorpora a su servicio. Como hemos sefialado en anteriores apartados, la ciencia es
producto de un tipo de trabajo socialmente especifico, el intelectual, realizado por un sector
de la sociedad claramente delimitado, la intelligentsia. Pero, 1a intelectualidad, no sélo
produce la ciencia, sino que en e} proceso de producirla se la apropia. Marx, al distinguir
entre apropiacién "capitalista” y apropiacidn "personal” de la ciencia, nos sugiere que esta
problemética no se agota con decir que esta fuerza productiva se presenta como una fiserza
del capital”. Mas bien, distingue entre la apropiacion capitalista y 1a apropiacién personat
de los cientificos de un producto colectivo del trabajo intelectual. En suma, si nos limitamos
a sefialar que la ciencia es mera fucrza productiva del capital, sin considerar que es
producida por otro sujeto social y que en tal sentido le es ajena, caeriamos, probablemente,
presos de la astucia del capital que presenta a las fuerzas productivas como productos suyos
sin mis. Por otro lado, si en efecto existe esa “apropiacion personal” por parte de los
cientificos, entonces, en el proceso de produccion tenemos una interaccion social entre tres y
no sélo dos personajes: el capitalista que se apropia la ciencia ajena, el obrero manual que no
tiene ni propiedad capitalista ni propiedad individual sobre el saber cientifico y ¢l intelectual
productor del conociniiento cientifico.

La ciencia no actua como capital sino hasta el momento en que cntra como fuerza
productiva en el proceso de produccién bajo la forma de capital fixe. Si consideramos a la
ciencia como producto del capital, confundimos ¢l medio (el saber cientifico) con su
empleador (el capital). En suma, no existe la ciencia capitalista, sino la ciencia puesta al

servicio del capital y de sus fines de valorizacion®8.
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La tecnologia es un medio para la extraccién de mayor plusvalia, y, en este sentido, se
convierte en un valor de uso apropiado por el capital. Esto manifiesta que ¢s imposible
pensar en una tecnologia neutra, sino que mids bien toda tecnologia se encuentra
histéricamente determinada en el capitalismo como capital constante. En efecto, sélo se
representan, en ella y a través de ella, cicrtas relaciones sociales. Como todo valor de uso es
un valor de uso histéricamente determinado y, en nuestro caso, marcado por su origen,
medio para un fin capitalista (no busca aligerar el trabajo, ritmos, disefio, tiempos y direccién
heteronoma al obrero, etc.). Esto es, si bien la tecnologia en cuanto tal no es capital,
tampoco existe abstractamente al margen de éste. Es una fuerza productiva producida bajo
ciertas condiciones sociales y para un fin especifico, en consecuencia, no puede ser neutra
(por cierto Marx no la considera asi), sino histéricamente determinada. Del mismo modo
en el que el oro y la plata (materia inerte) devienen , por un proceso historico, en dinero, la
maquinaria (materia activa) aparece como una forma del capital cuando ingresa como parte
de las relaciones sociales de produccion capitalistas. Para que el oro y la plata -como la

29 s necesario

maquinaria- puedan ser efectivamente utilizados en base a su valor de uso,
que las circunstancias historicas que los hacen ser dinero vuelen por los aires, es decir, que
existan otras condiciones sociales y, en consecuencia, que la fuerza productiva tecnologica
sea producida bajo otras condiciones y para otros fines sociales. No otro es el espiritu
de Marx cuando sostiene que la tecnologia puede ser usada o bien como medio para
explotar 0 bien como medio para reducir el tiempo de trabajo destinado socialmente a
satisfacer las necesidades sociales (fundamental valor de uso de los medios de produccion

tecnologicos).

El capitalismo se fundamenta en un hecho heteronomo por excelencia: la separacion del
trabajador de sus condiciones objctivas del trabajo y de sus medios de subsistencia. La
compra-venta de la mercancia fuerza de trabajo no sélo es resultado de este hecho histérico,
sino es el punto de partida del conjunto del proceso capitalista de produccién y el resultado
constante del mismo

La socicdad capitalista toma como punto de pastida modos de trabajo y técnicas pre-
capitalistas. La refuncionalizacion de los factores objetivos y subjetivos precapitalistas del
proceso de produccion en las nuevas relaciones sociales capitalistas es lo que Marx
denomina subsuncién formal del trabajo al capital. El proceso de trabajo anterior a esta
subsuncién puede ser un proceso heterénomo o auténomo de produccion. En el primer
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caso, es decir cuando el trabajador produce un plustrabajo para otro, se pasa de la
hegemonia y subordinacion precapitalista (esclavitud, servidumbre, etc.) a una capitalista,
operandose Unicamente un cambio de forma3? al pasar de una produccién precapitalista
heterénoma a una capitalista. En el segundo caso, el productor directo pierde su autonomia
(artesano, propietario comunal, etc. - y se transita de un proceso de trabajo auténomo a otro
en ¢l que el productor, al estar separado de los medios de produccién, pierde su autonomia y
se convierte en mero factor del capital. Simultincamente, este proceso va acompaftado de
las condiciones materiales de la produccion. Es decir, las condiciones técnicas son
refuncionalizadas en fa produccion capitalista y aparccen ahora como scparadas, ajenas,
hostiles, al nuevo trabajador "libre".

Respecto a la refuncionalizacion de las viejas formas de produccion en lo nuevo de las
relaciones sociales capitalistas, nos dice Marx: ". . estd en la naturaleza del caso que la
subsuncién del proceso laboral en el capital se opere sobre la base de un proceso laboral
preexistente, anterior a esta subsuncion suya en el capital y configurado sobre la base de
diversos procesos de produccién anteriores y de otras condiciones de produccion, el capital
se subsume determinado proceso laboral existente, como por ejemplo el trabajo artesanal
o el tipo de agricultura correspondiente a la pequefia economia campesina autdnoma 31,

Las modificaciones del viejo proceso laboral preexistente sélo son consecuencia de su
insercion en lo nuevo. La continuidad en ¢l trabajo, la intensidad del mismo, 1a escala del
proceso de trabajo tanto en medios de produccién como en la cantidad de obreros
empleados, etc., son "consecuencias paulatinas® (Marx) de 1a subsuncién de los procesos
laborales en el capital. Al fundarse en lo vigjo, cn un modo de trabajo preexistente, en un
desarrollo dado de las fuerzas productivas, "s6lo se puede producir plusvalia recurrendo a la
prolongacién del tiempo de trabajo, es decir bajo la forma de plusvalia absoluta. A esta
modalidad, como forma dnica de producir plusvalia, comresponde pues la subsuncién

formal del trabajo en el cagital® 3

En contraposicion a la subsuncion formal se levanta un modo de produccion
especificamente capitalista que . | se desarvolla en el curso de la produccion capitalista y
revoluciona no sdlo las relaciones entre los diversos agentes de la produccion, sino
simultdncamente la indole de ese trabajo y la modalidad real del proceso laboral en su
conjunto” 33 Sobre fa directa subordinacion del proceso laboral preexistente al capital, *. .
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s¢ alza un modo de produccitn no solo tecnologicamente especifico que metamorfosea la
naturaleza real del proceso de trabajo y sus condiciones reales: ¢l modo capitalista de
produccidn. Tan s6lo cuando éste entra en cscena se opera la subsuncion veal del trabajo

en ¢l capital". Esta subsuncién ". . se desarrolla en todas aquellas formas que producen
plusvalia relativa, a diferencia de 1a absoluta”. Y, contintia Marx: "Con la subsuncion real del
trabajo en el capital se efectta una revolucion total (que se prosigue y repite continuamente)
en ¢l mado de produccion mismo, en la productividad del trabajo y en la relacion entre el
capitalista y el obrero.” (. . .) "Se desarrollan las fuerzas productivas socinles del trabajo y
merced al trabajo en gran escala, se llega a la aplicacion de la ciencia y la maquinaria a fa

produccién inmediata" 34

La revolucion total del modo de produccion especificamente capitalista abarca, como se ha
sefialado, a la relacién entre los agentes de produccion, a [a indole de! trabsjo, revoluciona
completamente los procesos técnicos de trabajo y los agrupamicntos sociales, y en
consecuencia, modifica a Ia modalidad del proceso laboral en su conjunto.

La revolucién técnica del proceso alude, creemos nosotros, a la sustitucion del uso de la
técnica por la tecnologia, al trinsito de la herramienta de la manufactura a la aplicacion de fa
ciencia en la produccién, bajo la forma de tecnologia o maquinaria. Aunque, desde luego, la
subsuncién real del trabajo en el capital no puede ser reducida sdlo a un mero cambio
tecnoldgico, sino que es una revolucitn total al interior del desarrollo capitalista.

Ahora bien, la revolucion técnica propia de la subsuncion reat del trabajo en el capital se
genera gracias a la aplicacion consciente de las ciencias naturales a la produccion. Ef
conocimiento social se ha convertido en una fuerza productiva inmediata, en una potencia
productiva del trabajo, que el capital se apropia, en el proceso de valorizacion, bajo la forma
de capital constante. A este tipo de fuerza productiva es & la que denominamos como fuerza
productiva intelectiva. Esta alude a todos aquellos elementos que potencian la capacidad
productiva de fa produccion tedrico-social. En consecuencia, abarca tanto al conocimiento
cientifico social como a las ciencias naturales. Las fuerzas productivas intelectivas, para
diferenciarlas de las fuerzas productivas materiales, son el conjunto de elementos que
potencian las capacidades intelectivas del hombre. Un sector de éstas, las ciencias naturales,
pueden ser articuladas al proceso de produccion material, devenir en "6rganos inmediatos"
de la practica social de produccion, en tecnologia.
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Como hemos sefalado en este breve ensayo, el proceso de produccion social no sc agota en
la produccion material, sino que abarca también, 4 la produccion no matenial, al proceso de
produccion intelectual, en ¢l que ta ciencia es producida por un tipo especifico de trabajo, el
trabajo intelectual realizado por la intelligentsia. Las fuerzas productivas intelectivas
abarcan tanto a las condiciones del proceso de produccién intelectual (objeto tedrico,
medios intelectuales de produccion, productos tedricos) cuanto a la fuerza de trabajo
intelectual misma Tstas fuerzas productivas tienen también su propia dinamica de
desarrollo y las revoluciones cientificas nos hablan de una constante transformacion de las
mismas. En consecuencia, segin nuestro punto de vista, podemos dividir a las fucrzas
productivas del trabajo social en fuerzas productivas objetivas (existen objetivamente
fuera del trabajador, los medios v el objeto de trabajo) y fuerzas productivas subjetivas
(existentes en la fuerza de trabajo del productor), en fuerzas productivas materiales
(propias del proceso de produccion material) y fuerzas productivas intelectivas (propias
del proceso de produccion intelectual) 35,

Si Ia revolucion técnica, o mejor, revolucién industrial capitalista no es posible de
realizarse sin el concurso de las fuerzas productivas intelectivas, entonces, los productos
del trabajo intelectual, en particular los que llamamos extrinsicos-intrinsicos, se convierten
en un medio posibilitante de I subordinacién real del trabajo en el capital. La
posibilitan en la medida en que coadyuvan a la aparicion de un modo de produccion
tecnoldgicamente especifico. Al convertirse la clencia en una fuerza productiva inmediata, fa
subordinacién real del trabajo manuat en el capital no seria posible sin el concurso de las
mercancias tcoricas que la clase intelectual pone a disposicion del capitalista y que en ¢l
proceso de valorizacion aparecen como fuerzas del capital. Pero simultanecamente, cllo
ocasiona la subordinacién del trabajo intclectual cn el capital y presenta las potencias de
aquél como inherentes a este ltimo. 38

Lo anterior nos habla de que ¢l trabajo intelectual -y sus portadores los intclectuales- si
desempeiia un pape! econdmico en el capitalismo y no Unicamente una funcion
supraestructural (ideologica, filosofica, eic.). Papel econdmico que, por cierto, al devenir cf
saber cientifico cn fuerza productiva, tiene que ver con el transito de la subordinacion formal
a la subordinacion real del trabajio manual en el capital y, en consecuencia, con la produccién

de plusvalia relativa. ¥
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La subsuncién real del trabajo manual en e capital modifica substancialmente [a indole del
trabajo. E! obrero queda “liberado” del virtuosismo y especializacion caracteristicas de su
labor artesanal y manufacturera, En las nuevas circunstancias realiza un trabajo sencillo que
puede efectuar cualquier trabajador con la calificacion media propia de la nueva situacion,
un trabajo eldstico, susceptible de utilizarse en diversos procesos de trabajo 38 ) nuevo
obrero total combinedo, el obrero colectivo formado por cientos de brazos y ojos,
tinicamente se coordina cono "drgano consciente” subordinado a la maquina, como una
pieza colectiva de! automata tecnologico. Se transita del obrero colectivo manufacturero al
obrero colectivo del sistema fabril, de! trabajador manual colectivo subordinado formalmente
al trabajador manual colectivo subordinado realmente en el capital. Es decir, el obrero
colectivo propio de la cooperacién fundada en la division del trabajo deja su puesto a un
obrero colectivo que, gracias al autémata, labora bajo una nueva cooperacién simple
impuesta por Ja méquina 39 sin embargo, bajo Ias nucvas condiciones del sistema fabril
surge "la divisién de Jos obreros entre obreros manuales y capataces, entre seldados rasos
de la industria y suboficiales industriales” 40, A 13 autocracia de la méiquina automética se le
suma el despotismo de los capataces y "La libreta de castigos, en manos del capataz,
reemplaza al l&tigo del negrero” 41

El hecho de que en el sistema fabril el obrero esté condenado de por vida a servir, en calidad
de "apéndice viviente® (Marx) a una méquina parcial, o obliga a no poner nunca en
funcionamiento sus capacidades intelectivas, le idiotiza su cerebro. Es propio de la
naturaleza del proceso de valorizacidn (absoluta o relativa) el que el obrero o emplee a las
condiciones de produccion, sino a la inversa, éstas al obrero. "Pero sélo con la maquinaria
ese trastocamiento adquiere una realidad técnicamente tangibie" 42 L3 introduccion de la
tecnologia provoca, también, una separacion absoluta entre el trabajo de la mano y el de la
mente, una antitesis radical, como la flama Marx, entre el trabajo intelectual y ¢} manual.
Esta escision, generada por la "transformacion del proceso productivo a partir del proceso

" 43, coloca al trabajo inmediato manual en una

simple del trabajo en un proceso cientifico. .
refacién de subaliernidad respecto al trabajo tedrico cientifico. Es pues evidente que la
sociedad capitalista modifica la scparacion preexistente entre trabajo manual y trabajo
intelectual y produce su propia division capitalista del trabajo intelectual y manual 4 No
sblo las viejas profesiones liberales han entrado al mercado de las mercancias intelectuales,

sino que el trabajo intelectual de Jos cientificos, productores de ciencia aplicada, ha devenido
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en una fuerza productiva, en una potencia intelectiva separada y contrapuesta al trabajo
manual.

El trabajo intelectual (y sus productos), es sometido, 2 su vez, a las leyes del capital (y
presentado cn la produccidn como fuerza de éste). Existen trabajadores intelectuales que al
vender su fuerza de trabajo intelectual se convierten cn trabajadores asalariados. Puede
ocurrir que vendan sus productos tedricos y devendran en simples mercaderes de
mercancias intelectuales, Pero, si venden su fucrza de trabajo a un empresario que les extrae
plusvalia entonces devienen en trabajadores productivos (es el caso de los ejemplos de Marx
del maestro de escuela, la cantante, el escritor, el literato, contratados por el empresario). En
estos casos el trabajo intelectual se encuentra subsumido en ¢l capital y no se leva a cabo
sino para valorizarlo. Sin embargo, "Adn asi, la mayor parte de cstos trabajaderes, desde
el punto de vista de la forma, apenas se subsumen formalmente en ¢l capital; pertenecen
a las formas de transtcion® 45, Mas adelante Marx nos dice respecto a la produccion no
material (como €l la llama) que existen dos posibilidades: a) que sus productos sean
"mercancias que existen separadamente del i)roductor" (los preductos artisticos, por
gjemplo) y b) "que ¢l producto no es separable delt acto de produccion” (e! médico, por
cjemplo). En ambos casos de la produccion no material, "la produccién capitalista solo se
puede aplicar aqui en una medida muy limitada® (. .) y, "conforme a la naturaleza de la cosa”
(. .) sélo en "algunas esferas". En suma, algunas esferas de la produccion no material". .
constituyen tan solo una forma de transiciébn hacia el modo de produccién sélo
formalmente capitalista, Que en estas formas de transicién alcance un grade superlativo la
explotacion del trabajo, no cambia [a esencia del problema® 46. Nos llama la atencion que
Marx hable de formas de transicién hacia la subsuncion formal que no hacia la subsuncion
real del trabajo intelectual en el capital.

Sin embargo, lo anterior nos habla de que la antitesis trabajo intclectual/capital es una
contradiccion en proceso y que en cicrtas arcas el proceso de transicion se ha cumplido
efectivamente. Algunos conocimientos, experencias, habilidades, etc., ya no se encuentran
en el cerebro del trabajador intelectual, sino en {a maquina que puede realizar ciertos
procesos, sin esperar al trabajo "artesanal” del investigador, pero en donde este Gltimo dista
mucho de haberse vucito una mera pieza ilustrada de aquclla,47
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La ciencia no le cuesta "nada” al capitalista, lo que no le impide explotarla. El capital
incorpora la ciencia ajena al igual que el trabajo ajeno 48 gy efecto, por un lado, Ia
produccion de la ciencia corre a cargo de la clase intelectual y en esta medida no cuesta
*nada" al capitalista; por otro lado, cuando fos conocimientos cicntificos, se han socializado,
el capitalista se ahorra la inversion cn esa investigacion. Sin embargo, por la importancia de
estas fuerzas productivas, el capital invierte en ellas en su empresa (crea su departamento de
investigacion ¢ innovacidn) y las convierte, tambicn, en una rama ccondmica especifica. En
consecuencia, las fuerzas intelectivas no sélo le cuestan algo al capitalista individual que
busca obtener una plugvalia extraordinaria, sino que como negocio capitalista reditian
jugosas ganancias 49 Aun més, si consideramos que buena parte de los costos de estas
fuerzas productivas corren a cargo del Estado mediante subsidios a las universidades, los
institutos nacionales e internacionales, centros militares de investigacion, veremos que,
independientemente de los gastos individuales, cxiste un costo colectivo para la clase
capitalista.

La subsuncién real del trabajo en e capital modifica la relacién inmediata que existe entre el
dueilo del proceso de produccién y ¢l obrero manual. El capitalista deja de vigilar y
controlar el proceso laboral pars que los elementos del mismo sean empleados eficazmente.
Ahora se limita a dirigir sus grandes empresas y a apropiarse de sus ganancias. El control
inniediato recae en un tipo especifico de trabajadores intelectuales, los denominados
managers 50
produccién no les impide dirigir sus empresas, es decir, imponer su objetivo de obtener

. El hecho de que dejen de controlar de modo inmediato ¢l proceso de

plusvalia de manera creciente para reproducir ampliadamente su capital. Slgnel capitalismo
los managers, los intelectuales de la administracion, la organizacion y la planificacion, se
encuentran subordinados s la hambruna canina de la valorizacion del capital. Como
asalariados que son, si no cumplen su funcion eficazmente, son despedidos. Este es el limite
de su tan traido y llevado poder en la economia. Sin duda controlar el proceso de
produccion es una funcion privilegiada dentro de la dinamica social, pero mientras ¢l
capitalismo no es derrotado se encuentra en una relacion de subalternidad. El obrero, por su
parte, ya no se enfrenta directamente al capitalista, sino a intclectuales dotados de
conocimientos administrativos, de organizacidn, comerciales, de publicidad y hasta
psicologicos, como representantes de aquél. No se trata del capataz, surgido de las propias
filas obreras, sino de trabajadores asalariados que han calificado su fucrza de trabajo en
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determinado trabajo intelectual para Hevar a cabo el control de las empresas o
corporaciones,

En nuestra sociedad no se busca el desarrolio de la ciencia por la ciencia misma, ni las
innovaciones tecnologicas por las innovaciones en cuanto tales. Ambas son medios para
ciertos fincs sociales: fa valorizacidn del capital, En efecto, "la ciencia y la tecnologia no
crean de por si plusvalia aunque contribuyan a elevaria* 52 Otro tanto podriamos decir del
sector de la clase intelectual producior de las fuerzas productivas intelectivas tecnologicas:
puede o no puede producir directamente plusvaia, pero sus fuerzas productivas contribuyen
decisivamente a elevarla. Decimos que es una contribucidn decisiva puesto que no es
cualquier colaboracidn ayudar al capitalismo, mediante la cristalizacion de la ciencia en la
méquina, & caminar sabre sus propios pies gracias a la creacion de un modo especificamente
capitalista de produccidn basado en Ia obtencion de plusvalia refativa. Esta, como hemos
dicho, es Ia funcion econdmica de un sector de fa clase intelectual que podriamos denominar,
siguiendo a Gramsci, como los intelectuales orginicos del proceso de acumulacién
capitalista.

Si las fuerzas productivas intelectivas son producidas por la intelligentsia y se le enfrcatan a
los obreros como un poder ajeno; si el trabajo manual existe en una relacion de subalternidad
y de antitesis con rtespecto al trabajo intelectual creador de las fuerzas productivas
intelcctivas,53 entonces, las contradicciones sociales en el proceso de acumulacion no se
reducen al binomio trabajo manual/capital.

En la sociedad capitalista, las fuerzas productivas materiales se encuentran enmarcadas en
la contradiccion principal existente entre trabajo manual y capital. Ef primero potencia a las
fuerzas productivas -en la medida en que las pone en movimiento y las produce en el
proceso material de produccion- y, sin embargo, carece de todo poder sobre ellas, no le
pertenccen y se le presentan como fuerzas del capital, como fuerzas extrafias cuando son su
producto- y que to dominan.

Las fuerzas productivas intelectivas, por su parte, s¢ encuentran enmarcadas cn la
contradiccion que emerge de las relaciones saciles de propicdad sobre {as mismas: por un
lado, los propictarios de las fuerzas productivas intelectivas -la clase intelectual- y, por otro
fado, !a clase obrera manual carente de medios intelectuales de produccion. Esta relacion de
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propiedad hace que todo desarrollo o crecimiento de las fuerzas productivas intclectivas
(por ejemplo con las revoluciones cientificas), amplic e! abismo que separa a los poseedores
y a los desposeidos de Ia "riqueza intelectual”, Ademas, también se le presentan al trabajador
manual como un poder extrafio, incomprensible y que lo domina socialmente.

Las relaciones sociales de propiedad que se establecen entre el capital y el trabajo las
denominamos apropiativo-materiales. En esta relacion, un polo de la contradiceion se
presenta como duefio de las fuerzas productivas materiales y el otro polo como desposeido
de las mismas y que para sobrevivir tiene que vender su capacidad de trabajo, asalariarse.

Las relaciones sociales de propiedad en las que se desarrollan las fuerzas productivas
intelectivas las denominamos apropiativo-intelectivas. En esta relacitn, un polo de la
contradiccion aparece como monopolizador o propietario de las mismas y el otro polo, el
trabajador manual desposeldo de fuerzas productivas intelectivas.

Como se comprende, en la sociedad actual los trabsjadores manuales se encuentran
desposeldos de todo tipo de fuerzas productivas, fanto materiales cuanto intelectuales.
Incluso su capacidad de trabajo, esa forma subjetiva en la que existe una parte de las fuerzas
productivas, le deja de pertenccer en el momento en el que la vende al duefio del capital.

En la sociedad burguesa, cn la medida en que el capital pone a su servicio las fuerzas
productivas intelectivas, éstas se presentan como fuerzas del capital, como un poder social
que enfrenta al trabajador manual asalariado (productivo o no). Si inicamente atendiéramos
a las relaciones sociales de produccion apropiativo-materiales, propias de la contradiccion
principal entre trabajo y capital, sdlo podriamos formular que el capital, en el proceso de
acumulacidn, se apropia las fuerzas productivas intelectivas (la ciencia, técnicas
organizativas y administrativas, etc.) y las enfrenta al proletariado (en el que ambiguamente
tendriamos que considerar al otro polo el trabajo manual: cientificos, tecndlogos, ete.) y a la
sociedad en su conjunto como fuerzas suyas.

Sin embargo, si ademéas de lo anterior, atendemos a las refaciones sociales apropiativo-
intelectuales, vemos que el proceso de acumulacion capitalista es, en realidad, una
articulacidon estructural y dindmica entre las relaciones sociales spropiative-material y
apropiativo-intelectual. Articulacion en la que la primera apropiacion es la contradiccion
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social fundamental v 12 segunda apropiacion la contradiccion sacial secundaria. Es decir, si
el capitalismo no puede existir sin la continua y creciente extraccion de plusvalia y sin
revolucionar continuamente los medios de produccion materiales (cuestion imposible de
realizar sin el concurso de las fuerzas productivas intelectivas), en consecuencia, no puede
dejar de apropiarse los resuftados del crecimiento de tas fuerzas productivas intelectivas, en
particular de los productos del sector tecndcrata de los intelectuales. Para nosotros, pues, no
existe (inicamente la bipolaridad clasista entre el trabajo manual y el capital. Es menester
contemplar, tambicn, la contradiccion clasista secundaria que se desplicga enire ¢ capital y
la clase intelectual y cntre ésta y los trabajadores manuales.

La forma social en la que se producen y se reproducen las fuerzas productivas materiales ¢
intelectivas, es heterdnoma del cbrero, Ambas s¢ encuentra, de origen, separadas del
productor manual directo: al carccer éste tanto de medios materiales de produccion cuanto
de medios intelectuales de produccion, el crecimiento de las fiierzas productivas sociales
ocurre al margen del mismo (no obstante que gracias al trabajador maaual se reproducen
ampliddamente), tanto las fuerzas productivas materiales cuanto las intelectivas son
resultado de especificos procesos de produccidn y éstos son ajenos -heterdnomos- al
productor directo manual. En la medida en que ocusre lo anterior, las fuerzas productivas
sociales se le presenlan como fuerzas ajenas que lo dominan y que sdlo sirven para
explotarlo y oprimirio.

En [a sociedad industsial contemporanea, las fuerzas productivas sociales no son sdlo
heterdnomas al obrero manual, sino, también, a diversos sectores sociales que fa conforman,
al campesino, a! colono e incluso al simple consumidor. Los medios de comunicacion, por
ejemplo, no solo se desarrollan at margen del trabaiador de esa rama econdmica, sino del
espectador mismo (televidente o radioescucha), violentando su vida cotidiana. Las fuerzas
productivas actuales acrecentan el caracter heterdnomo del tejido social en su conjunto (en
la fabrica, los servicios, el campo, 1a ciudad, la diversion, el ocio, etc). Este procesa
heterdnonto tiene su culminacion en la fabricacion de todo tipo de fuerzas destructivas que
por razones de Estado s¢ implementan, al margen y contra la sociedad civil, poniendo en
grave peligra la propia existencia del género humano
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I Marx. Karl, El capital P.334, tomo Livol. 1, ed. siglo XXI,
2 1bid. P.234

3 Ibid. P.236.

4 Ibid. P.239.

S Ibid. P 242,

61d, P.246.

71bid P.249-250.

$ *Por ende, nos dice Marx, en su condicidn general, abstracta, como gasto de fuerza de trabajo humana, ¢l
trabajo del hilandero agrega nuevo valor a los valores del algoddn y ¢l huso, y ¢n su condicidn itil,
particular, concreta, en cuanto proceso de hilar, transfiere al producto ¢l valor de esos medios de produccidn
y conserva de esc modo su valor cn ¢l producto. De ahl 1a dualidad de su resultado en ¢l mismo instante”. 1d.
P.253.

91d. pag, 252.

10 Sin embargo, no ¢s posible separar de modo absoluto las dos partes de 1a jornada laboral cn tanto que
conforman un todo: "E! plustrabajo y ci trabajo necesario s¢ confunden cn un todo. De ahi que tambidn sc
pueda expresar Ia misma relacion diciendo, por ejemplo, que en cada minuto el obrero trabaja 3o segundos
para sl y 30 segundos para el capitalista”. 1d. P.284.

1114, Pp.279-280.

12 "por cuanto . , ., el proceso de produccidn es al mismo tiempo proceso de valorizacion, el capitalista
consume en su transcurso Ja capacidad laboral del obrero o se apropia dei trabajo vivo como del alma y
nervio del capital. La materia prima, ¢! objeto de trabajo, cn suma, sirve 1an sdlo para succionar irabajo
ajeno, y el instrumento de trabajo uni sirve de conductor, de isor cn ese p de succion.
Al incorporarse la capacidad vida de trabajo a los componentes objetivos del capital, ésc se transforma en un
monstruo animado y se ponc en accidn “cual si tuvicra dentro del cuerpo del amor™. Como el trabajo sélo
crea valor bajo una forma it} determinada y como toda especic de trabajo ati} requicre material y medios
que tengan un valor de uso especifico (. .) <l trabajo sdlo pucde ser absorbido en In medida en que cl capital
adopta la forma de los medios de produccidn especificos requeridos para proceses laborales determinades y
sdlo bajo esta forma ¢l capital puede succionar trabajo vive™. Mary, carlos. El capital libro I, capltulo VI
(incdito). P. 40, Ed. Siglo XXI.

13 "para aumentar la fucrza preductiva del trabajo, abatir cl valor de Ia fucrza de trabajo por medio del
aumento de 1a fucrza productiva del trabajo y abreviar asl 1a parie de la jornada laboral necesaria para la
repreduccion de dicho valor, el capital tiene que revolucionar las condiciones técnicas y sociales def proceso
de trabajo, y por tanto ¢l modo de produccion mismo®. Marx, Karl. El capital, Op. cit. Pp.382-383.

14 Como sabemos, Marx distingue tres tipos de plusvalor: absolulo, extraordinario y rclativo, sobre el
plusvalor absoluto nos dice: "Una vez supuestas Yas condiciones generales de Ia produccidn de mercancias, 1a

produccidn del plusvalor consisie simpl por un Jado, en la prolongacién de la jornada laboral mas
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alld de los limites del tiempo de trabajo necesario para la subsistencia del propio obrero, y por otro en la
apropiacitn del plustrabajo por el capital. Este proceso puede ocurrir, v octrre, sobre 1a base de modos de
cxplotacidn que se conservan histdricamente sin la intervencion del capital” (. . ). Y mds adclante: "La
produccidn del plusvalor relativo presupone Ja produccidn del plusvalor absolulo, y por ende también la
forma general adecuada a la produccidn capitalista. Su ﬁmhdzd es ¢l acrccentamicnto del plusvalor por
medio de la reduccidn del ticmpo de trabajo di de los Hmites de 1a jormada
laboral. El objctive se alcanza mediantc ¢l desarrollo de las fucrzas del trabajo. Ello trac aparcjada, cmpero,
una revolucion del proceso laboral mismo®. Matx, K. Op.cil, Pp.617-618.

Cuando Fi capitalista realiza individuatmente Jo que hace el capital en gran escala cn la produccion de
plusvalor relativo, genera un plusalor etriordinano que, al generalizuse el nuevo modo de produccion que
potencia la fuerza productiva del trabajo desaparcee.

15 Marx, K. Op. it. Pp.469-470,
16 Marx, K. Id. P.497.
17 Marx, K. Id. P.502.

18 en el capital fijo, nos dice Marx, que existe como maquinaria, la relacidn del capital como ¢l valor que
sc apropia de 1a actividad valorizadora, esta puesta a La vez como Ia relacidn def valor de uso del capitat con
el valor de uso de la capacidad laboral. .". Marx, K. Elementos fundamentales para la critica de [a economia
politica (grundrisse) 1857-1858. Tome 2 P.220. Ed. Siglo XXO.

19 Marx, K. Grundrisse, Op. cit, P.218.

“Las fucrzas productivas sociales del trabajo, nos dice el autor del El capital, o las fuerzas productivas det
trabajo dircctamente soclal, socializado (colectivizado) merced a 1a cooperacion, a la divisidn del trabajo
dentro del taller, a la aplicacion de 1a maquinaria y en general a la transformiacion del proveso productivo
en aplicacidn conscicate de las ciencias naturales, mecinica, quimica, ctc., y de la tecnologla, etc., con
determinados objctivos, asl como los trabajos en gran escala correspondienes a todo esto. . ." (. . .)". . todo
ello se presenta como fuerza productiva del capital, no como fuerza productia def trabajo, o sdlo como
fucrza productiva del trabajo cn cuanto dste cs idéntico al capital, y en todo caso no como fucrza productiva
ni del obrero individnal ni de los obreros combinados en el proceso de produccion”. Marx, K. EI capital
capitulo V1inédito. Op. cit. P.59.

20 Marx, K. Grundrisse, Op. cit. P.218.

21 Marx, K. Id. P.219

22 Marx, Id. P-89

BMarx, K. 1d. P.221. Y mds adelantc anota nucsiro autor:

*En la medida, sin embargo, en que la gran indusiria se desarrolla, Ya creacidn de la riqueza cfectiva se
vuelve menos dependiente del ticmpo de trabajo ¥ del cuanto de trabajo empleados, que ded poder de los
agentes puestos ¢n movimiento durante el tiempo de trabajo, poder quc & su vez -su powerful effectivencss
(poderosa cficacia)- no guarda rclacidn alguna con cl ticmipo de trabajo inmediato que cuesta su produccion,
sino que depende mds bicn del estado general de la ciencia y def progreso de la teenologia, o de ha aplicacidn

de esta cicncia a la produccion. (cf desarrollo de esta ciencia, esencialmene de la ciencia natural y con cila de
todas los demas, esld a su ves cn relacidn con ¢l desarrollo de la produccidn atenal). La agricultura, por
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ejemplo s transforma en mera aplicacidn de fa ciencia que se ocupa del intcrcambio material de las
sustancias, dc como regulatio de Ja mancra mas ventajosa para el cuerpo social entero”. Marx, K. 1d. Pp.
227-228.

24 »A| capitalista que emiplea una miquina no le es necesario comprenderia. Pero en 1a maquina, la ciencia
realizada sc presenta ante los obreros como capilal, 1a ciencia realizada se presenta ante los obreros como
capital”. Marx, K. Capltulo Vlinddito, Op. cit. 97,

23 *E| desarrollo del capital fixe revela hasta qué punto ¢f conocimicnto o knowledge (saber) social general
s¢ ha convertido cn fuerza produclva inmediata, y, por lo tanto, hasta que punto las condiciones del
proceso de 1a vidn social misma han entrado bajo los controles del general intellect v semodeladas conformic
al mismo. Hasla que punto las fuerzas productivas sociales son producidas no solo cn la forma del
oonocimicnlo, sino como drganos inmediatos de la prictica social, del proceso vital real®. Marx K.
Grundrisse, P.230. Para Marx, ¢l conocimicnto es una fucrza productiva social que, en 1a maquina, devicne
en una fuerza productiva inmediata. Para el autor de El capitalismo tardlo, por su parte, la incorporcion o
no de 1a ciencia al procesa de produccion material hace de ella una fuerza inmediata, real (cuando es
incorporada), o {alMendel Op. cit. Pp. 254-255.

P

Mario Bunge, por otro lado, diferencia entre ciencia basica y ciencia aplicada. Ver su Ciencia y desarrollo
Pp. 31-35, Ed. siglo veinte

26*Ast como cn ¢l sistema natura) fa cabeza y 1a mano forman un conjunto, ¢k proceso laboral unifica ¢l
trabajo de la mente y ¢l de la mano. Mas tarde uno y otro sc scparan, hasta conformar una antitesis radical® .
Marx, K. El capital, Op cit. P.615.

7 "La ciencia no le cuesta absol "nada’ al capitalista, lo que en modo alguno le impide explotarla.
La ciencia 'ajena’ es incorporada al capital, al igual que f trabajo ajeno. Pero la apropiucidn ‘capitalista'y 1a
upmpiacien ‘personal, ya sea de 1a ciencia, ya de la riqueza material, son cosas absolutamente distintas. E1
proplo doctor Urc dcplorab‘l 1a crasa ignorancia de que adolecian, con respecto a Ia mecAnica, sus queridos

d y Licbig ha podido hablamos de la horipilanie inculturra de los
empresrios inglcscs de la industria quimica en lo que a qulmica sc reficre”. Marx, K. Id. p.470,

28 | a cicacia cn cuanto tal, como los medios dc produccidn en cuanto tales no son capilal. Respecto al error
de transformar las cosas cn capital nos dicc Marx, lo siguicne: "Los cconomisias, prisioncros de las
representaciones en las cuales sc mucve los agentes del modo capitalista de produccion,, incurren en un qui
pro quo doble, pero reciprocamente condicionado. Por una parte transforman ¢} capital, de relacion cn una
cosa, en un conjunto de mercancias (a stock of commoditics) (Olvidando ya que 1as mismas commodities no
son cosas) las cuales, en la medida en que sirven como condiciones de produccidn de nucvo trabajo, se
denomina capital. . . Por otra parte transforman las cosas ¢n capital, esto ¢s, consideran a Ia relacidn social
que se representa en ellas y a través de ellas como una propiedad que correspoude a la cosa en cuanlto tal, no
bien 1a misma ingresa como elemento en ¢l proceso de trabajo o proceso tecnoldgico”. Marx, K. Capitulo
VI, Op. cil. P.3y 4.

29 Como sabemos, cn ¢l desarrollo capitalista el valor de uso de la teenologia ha llegado a cnaj de
mancra completa en la maquinaria productora de tecnotogla destructiva, cn la maquinaria de gucrra. El
extravid del valor de uso tecnolégico que s¢ expresa ya cn los ritmos, movimicntos, cic., propios de los fines
de "la razén” instrumental tecnocrdtica y capitalista, se vuclve absoluta en Ia tecnologia de 1 gucrra. Esic
valor dc uso tecuiocrdtico y capitalista debe ser revolucionado.  Esta probiemitica sc aborda cn cf altimo
capitulo del presente ensayo.
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30 mcyando fa relacién de la hegemonia y 1a subordinacién reemplaza a la esclavitud, 1a scrvidumbre, cl
vasallaje, las formas patriarcalcs, ctc. , de la subordinacién, tan sélo sc opera una mudanza cn su forma. La
forma se vuelve mis libre porque es ahora de naturaleza meramenie material, formalmente voluntaria,
puramente econdmica,

O bien 1a relacién de Ia hegemonta y 1a subordinacién ocupa en el proceso de produccion el Iugar de la
antigua autonomlfa anterior, como por cjemplo entre los campesinos independientes, agricullores, (..} o en
el artesanado independiente”. Marx, K. Id. pigs. 64-G5.

31 Marx, K_Id pag. 55,
32 Marx, K. 1, pdg. 6.
33 Mar, K. Id. pdg. 56.
34 Marx, K. Id, pags. 7273, Ver también EI capital Op. cit. pAgs. 617618,

35 En un texto sumamente interesante Jorge Veraza nos sugiere que en "condiciones de escasez, las F.P.
(Fucrzas productivas) Se desglosan en una cuddruple determinacion polarmente ordenada por pares: fuerzas
productivas productivas y destructivas, por un lado y por otro, fucrzas productivas apuntalautes del sistema o
fuerzas productivas revolucionarias”, Veraza, J. Carlog Marx y 1a técnica, Desde Ia perapectiva de la
vida. pig. 108 en Criticas de la economia polftica N° 22/23. En otro texto, "homenaje a ¢l origén de la
familia, la ptopiedad privada y el estado”, el autor sosticnc [4 exi i, dc fuerzas productivas procreativas:
"en los albores, ¢l organismo social deberd basarse mecesariamente para sobrevivir, mucho més en su
organizacién colectiva ¥ comunitaria, -0 dicho de otro niodo ¢n sus fuerzas productivas procreativas- que
en sus instrumentos productivos. Los lazos comunitarios a todo nivel desde el familiar y al politico,
constituyen fa fuerza productiva mds poderosa de lp sociedad y en particular, de esas comunidades
tempranas.” Revista [taca N° 2.

36 La subordinacién del trabajo intelectual no sc limita a la venta de mercancias tedricas o productos
mercantiles del trabajo intelectual, sino que esté ultimo también sc convicrie en mercancia y en un trabajo
asalariado que puede producir plusvalia cristalizada en fa forma de conocimicntos para el contratista ducfio
de los medios materiales de produccion,

37 por llo nos parece sorprendente que un gran cconomista como Mattick afinme:  "Los intelectuales no
tienen funciones ccondmiicas. La cconomia capitalista no cstd, en suma, guiada por la voluntad del hombre,
sino determinada por factores 'no humanos' dominada como estA por el fetichismo de 1a mercancia.

Los intclectuales son destinados por cl capitalisio a enipleos téenicos ¢ ideoldgicos, su funcién sc basa cn
una relacién no real con la cconomia social”. Mattick, Paul Reheldes y rencgadoy, pigs. 97-98. Ed, Icaria.
Una critica a su articulo ¢ Dictadura de los intclcctuales? pucde encontrarse cn Génesis y estructura de |z

PRy

re cultural. Gonzile2 Rojo Enrique, pags. 99-107 Ed. Domés.

38 Con la miquina, "La capacidnd de rendimicento de la herramicnta se emancipa de las trabas personales
inherentes a la fuerza de trabjo humana. Queda abolido, con cllo, ¢! fundamento téenico sebre el que
descansa la divisién del trabajo en la manufactura, Por ¢so, en lugar de la jerarquia de los obreros
especializados, caracteristica de esa divisidn del trabajo, apatece en 1a fibrica automdtica I tendencia a la
cquiparaci6n o nivelacién de los trabajos quc deben cjcoutar tos auxiliares de la maquinaria (.). En la
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medida ¢n que la divisién del trabajo reaparece en la fabricacion automdtica, s¢ trata, ante todo, de la
distribucidn de abreros entre las miquinas especializadus™. Marx, K. El capital, Op. cit. pig. 512 sobre
la divisién del trabajo de fa gran industria ver idem. pags. 589-590.

39 ver Marx 1d. pdg. 512. El obrero colectivo, como sabemos, sc origina con ¢l modo de produccién
capitalista mismo: " .. La produccidn capitalisia sélo comienza, en rigor, alli donde ¢! mismo capital
individual emplea simultdnecamente una cantidad de obreros relativamente grande..” (Marx, 1d. pig. 391).
La utilizacién de muches obreros trabajande planificadamente ent ¢l mismo lugar y en un mismo proceso de
trabajo o en distintos procesos pero conexos, es lo que Marx llama cooperacion.  Esita cooperacién no
iinfcamente acrecienta la fucrza productiva individual de cada obrero, sino que crea una fuerea productiva
social dsl trabajo. Ahora bicn, en la coaperacion todos pucden realizar ¢l mismo trabajo, pero también
pucede existir una divisién horizontal de trabajo: cada trabajo individual, come parte del trabajo colectivo,
representa fascs diversas del proceso laboral.  En la cooperacion el objeto de trabajo s¢ puede abordar,
transformar, simultineamente desde diferentes lados, apareciendo en un producto colectivo. Esto ¢s posible
*..puesto que cl obrero combinado u obrero colectivo tiene ojos y manos por delante y por detrds y goza,
hasta cicrto punto, del don de Ja ubicuidad... "(Marx, [d. pdg. 398). la combinacién original de diversos
trabajos artesanales se transforma en una divisién de fa produccién cu diversas operaciones particulares, "
cada una de las cuales cristaliza en funcién exclusiva de un obrero, siendo cjecutada la totalidad de las
mismas por Ja asociacién de csos obreros parciales”. (Marx Id. pdg. $10). El abrero manufacturcro queda
vitaliciamente condenado a desempefiar una funcidn parcial, "pero cl obrere celectivo, combinado, que
constituyc ¢l mecanismo vivo de la manufactura, s compone tan solo de csos obreros parciales y
unilatareles” (Marx, Id. pig. 412-413). En la gran industria el obrero colectivo se distribuye, a la manera de
la cooperacidn simple, cnlrc Tas diversas miquinas especializadas (ver Marx, Id. pig. 512). El trabajador
colectivo esta conft X bién, por los intelectuales que laboran controlando y reparando Ia
maquinaria,

El obrero colectivo alude, pues, al conjunto de capacidades productivas del trabajador manual e intclectual
colectivo, que combinadas, participan cn un proceso de produccién material para genczar un producto
materiaf colectivo,

40 Marx. K. pdg. 517.

41 Manx, K. pdg. 518, Nucstro autor iambién nos habla de una divisién del trabnjo "puramente técnica”
entre ¢l obrero y ™. un personal carente de importancia ocupado en ¢l control de toda la maquinaria y en su
reparacién constanic, como ingenieros, mecdnicos, carpinteros, cte.” Id. pdg. 512-513.

42 Marx, X. Id. plg. 516
43 Marx, K. Grundrisse Op. cit. pig. 222.

4 Ey cste sentido afirma Marx: "Es un producto de la divisién manufacturera del trabajo el que las
potenchas intelectuales del proceso material de la prodiccidn se les contrapongan como propicdad ajena y
poder que les domina.  Este proceso de escisién comicnza en la cooperacién simple, en la que el
capitalista, frentc a los ebreros individuaies representa fa unidad y la voluntad del cucrpo sociat del trabajo.
Se desarrolla en la manufactura, la cual mutila al trabajador haciendo de €1 un obrero parcial. Sc consuma
en la gran industria, que scpara del trabajo a la ciencia, como potencia productiva auténom, y Ia compele a
servir al capital”. Marx, K. Id. pdg. 440.
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Panneckock, por su parte, nos dice que "la ciencia se ha convertido en una especialidad para cierto niamero
de cruditos, y ¢l desarrollo de ésta concicrne sdlo a cllos; asi como fundir ¢s la especialidad del herrero, y
una mejoria en la fundicién del hierro le concieme solo a €1 *, ver su  Marxismo y Darwinismo, Op. cit.
pag. 25.

Sobre la subalternidad del trabajo manual respecto al cientifico ver Marx, Grundrisse, pigs. 222-223.

45 Marx, K. Capitulo VI, Op. Cil, pig. 84-85, Snbtayando nuestro,

46 Marx, K. Id. P. 88. Somos de la opinidn de que ¢n ¢ste terreno, y no en ¢l del mercado y cf de los ingresos
mongetarios, ¢s cn donde se debe dirimir la problemdtica de Ia "proletarizacién®dcl trabajo intelectual.

47 Un estudio pormenorizado del proceso de transito de la subordinacion formal y real del trabajo intelectual
en ¢l capllal es un tema que debe ser abordado por Iu cnuca de 1a economia politica. La informdtica, las

li ", las computad de la g 8 i ¢Podrén I at
lmbajo intelectual en el c:npnal?

48 ver Marx, K. EI capilal Op. Tit. pdg. 470. En cl mismo scntido se ¢xpresa el joven Engels en su
Esbozo de critica de 1a cconomia poelitica, en escritos econdmicos varios pig. 11, Ed. Grijalbo.

49 ver Marx, K. Grundrisse, Op. cit. pdg. 227. Mandel, E. maneja cl concepto de renta tecnolégicas
propias del capitalismo tardio, Op. Cit. pdg. 220y 247-248,

50 Engels ¢s el que realiza la distincidn entre control y direccion, ¢n su articulo clases sociales necesarias y
superfluas, cn accrca de los sindicatos, pig. 59-60., Ed. Quinto sl

5t Sobre 1a "burocratizacion” del capital o ¢l dominio de la " tura® ver Mandel, Op cit. pdgs.
240-243. Por nucstra parte, d a los intelectuales que desempefian la funcién cconémica del control
de proceso de produccién como parte del sector burocrdtico de la clase intelectual,

52 Sanchez Vazquez, A. Racionalismo.. Op. cit. p. 18.

5310 que no debe hacernos olvidar que entre estos dos polos del lmba)o existen, en ¢l capitalismo, puntos de
contacto; los dos, por ejemplo pueden ser trabajo asalariado y producir plusvalia. Atendiendo a ello se hace
necesaria la conformacién, para luchar con éxito contra ¢l capitalismo, dc un frente laboral de lucha.
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VIL LA TECNOLOGIA EN LAS SOCIEDADES
TECNOBUROCRATAS.

Las distintas formas de produccion tedrica de tecnologia (artesanal, manufacturera,
industrial) se desarroflan en un Ambito econdmico-social y politico dominado por la clase
capitalista. En estas condiciones, el sector de la clase intelectual productor de conocimientos
cientificos-tecnoldgicos se eacuentra subordinado a los fines que impone la sed insaciable de
plusvalia. En este marco, los tecnélogos son contratados por los capitalistas para producir
mercancias tebricas, destinadas a desarrollar productivamente los distintos sectores de la
produccion, la distribucion y la circulacién de mercancias. El sector técnico de la clase
intelectual viene a ser un eficaz impulsor de una mayor extraccion de plusvalia y, en el caso
de que sea contratado por los laboratorios dedicados a la produccion de tecnologia, fuerza
de trabajo intelectual que se ve sometida a las leyes de la explotacion capitalista.

Esta situacion de subordinacion se ve radicalmente modificada tras la revolucién Rusa de
octubre de 1917.Como se sabe, al frente de este proceso revolucionario se encontraban los
bolcheviques que, formados en ef pensamicnto de Marx, constituian una de las corrientes
tedrico-politicas anticapitalistas de la segunda internacional. La revolucion Rusa fue
realizada fundamentalmente per los obreros y los campesinos pobres, organizados en
soviets, y se dirigid en contra de las clases propietarias, ‘burguesa y terrateniente. No
obstante el profundo sentido anticapitalista y autogestionario que en su primera época
tuvieron los soviets, éstos sucumbieron ante los intereses de clase que se organizaban en ¢l
partido de Lenin. Estos intereses, que no eran expresion de la aspiracion de un individuo, de
una secta o de una casta, correspondian al ascenso al poder de una nueva clase: la
intelectual. Esta clasc, de cuya existencia en aquélla época sélo eran mas o menos
conscientes los anarquistas, devino en la usufructuaria del proceso reolucionario. En
consecuencia, la revolucidn Rusa, si bien fue realizada por los combativos soviets de
obreros, campesinos y soldados, con la finalidad de emanciparse del capitalismo, no puede
ser considcrada como socialista cn la medida en que otra clase social, distinta a la clase
obrera, se constituyo en la nueva clase dominante.

El resultado del intento bolchevique por instaurar la primera sociedad socialista fue la

edificacion de unas relaciones sociales que nada tuvieron que ver, desde su origen, con el
socialismo; pero, tampoco, con el capitalismo. Segin nuestro punto de vista no puede
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considerarse como capimlistal por las siguicntes razones: en primer lugar, deja de existir la
propiedad privada de medios materiales de produccion base econdmica de la existencia del
modo de produccién capitalista, La gran mayoria de medios de produccion son
nacionalizados y, de este modo, estatisados. En segundo lugar, no existe mercado libre de
fuerza de trabajo. En otras palabras, ¢l mercado nacional de fucrza de trabajo es sustituido
por una especie de apropiacion estatista de la misma. Todos los elementos -objetivos y
subjetivos- de la produccién pasan a manos del "Estado obrero”. En la nueva sociedad que
se conformo no hubo lugar para la existencia de propietarios privados independientes, sino
que se di6 origen a un gran propietario, un anico productor fundamental. En tales
circunstancias, es imposible la existencia del intercambio comercial capitalista, cuyo punto
de partida es, precisamente, la existencia de productores privados. La conformacion del
Estado como gran propietario finico? implico |2 supresion del sistema de trabajo asalariado
capitalista. Al desaparecer el mercado nacional de la fuerza de trabajo por la accion de la
apropiacién estatista de la misma, deja de existir la "libre” compra-venta de la capacidad
humana de producir y transformar. Como se sabe, para la existencia del mercado de fuerza
de trabajo se requieren las condiciones que establece el intercambio de mercancias: por un
lado, propictarios privados que vendan su fuerza de trabajo -ésta se encuentra ahora
controlada por el Estado- y propictarios privados de medios de produccion que la compren -
ahora existe un tinico propietario, un gran empleador-. En efecto, si el trabajo ya no asume
la forma de trabajo asalariado capitalista, entonces, este hecho econdmico lo otorga un
caracter distinto al conjunto de las relaciones sociales y al modo especifico en que ocurre el
proceso de produccion. No nos encontramos mas frente a una economia capitalista, sino
ante un hecho econdmico nuevo en nuestra historia. El nueve modo de produccién que sc
conformd, lejos de desterrar la exptotacién y el Estado inicia una nucva forma de
explotacion directa y un desarrollo ilimitado del poder econdmico, politico y militar del
Estado. En este nuevo modo de produccibn3, la clase intelectual se convierte en la clase que
controla, mediante el Estado, los medios materiales de produccién. La clasc intelectual se
convierte en la nueva monopolizadora de los medios de produccion, en el tinico gran ducfio
(sino legalmente, si como una posesion de hecho), en ¢l patron universal. Bajo estas nuevas
condiciones, la clase obrera manual es la nica clase capaz de gencerar un plustrabajo que.
llendo mis alla de la produccion de sus medios de vida, asegure la reproduccion de la nueva
clase dominante. Con esta finalidad, la obtencién de un mayor plustrabajo, mediante la
intensificacion del trabajo, se plantea la industrializacién forzosa y Ia organizacion
“cientifica’ del trabajo.
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La revolucion de 1917 ocurre en un pais industrialmente atrasado en comparacion con sus
contemporaneos capitalistas. Ante esta situacion, y frente al acoso internacional, se optd por
iniciar un ripido proceso de industrializacion. Para lograr este fin s escogid el camino de la
introduccion del moderno industrialismo, (ideado para aumentar ¢! rendimicnto obrero), los
nuevos métodos de organizacion, las nuevas formas de energia en la produccion, etc.
Veamos los siguientes datos: "Después de 1918 los soviéticos necesitaban la ayuda
tecnoldgica americana, y la solicitaron a través de una organizacion comercial denominada
Amtorg. La Westinghouse, la General Electric y la International Harvester habian estado
trabajando en la Rusia zarista y Amtorg continud tratando con ellas y trajo asimismo otras
firmas. A. H. Hamer de la Allicd American Company introdujo en Rusia los productos de
mas de trenta nuevas compafias. Otras firmas americanas sc encargaron de tarcas
especificas: Averill Harriman de la explotacion del manganeso; Stuart, James and Cooke de
examen de la productividad del trust del carbon del Donets, y Du Pont de la construccion de
fabricas de fertilizantes.

Aunque era !a principal organizacion comercial, Amtorg no era la unica. Se establecicron
otros trusts gubernamentales que estudiaron métodos americanos: el sindicato textil de todas
las Rusias, la Tsentrosoyuz-American Inc. para estudiar los métodos de las oficinas de los
Estados Unidos, la Sel skosoyuz-American Inc, para productos agricolas, Amkino para
peliculas y el Sindicato Soviético de Nafta, que trabajo con la Standar Qil y la Vacuum
oil".

Lenin fue partidario, desde sus obras tempranas, de la idea de que el capitalismo era un
modo de produccidn progresista frente a las sociedades pre-capitalistas. El papel historico
progresivo del capitalismo se encontraba en ¢l aumento de las fuerzas productivas del
trabajo social y en la socializacion de éstas. Partiendo de la anterior idea, consideraba que
era imposible la construccion del socialismo sin la transferencia de esos clementos a la nueva
sociedad de los soviéts. Se necesitaba -a juicio de Lenin "obligar a la burguesia, a sus
técnicos y a los especialistas burgueses a servir a la revolucion">. Se carece de la experiencia
y de la preparacion cientifica de los especialistas y, en consecuencia, se debe recurrir a ellos,
*No somos utopistas -continia diciendo Lenin- y por lo tanto debemos utilizar la ciencia, la
técnica y, en general, todo lo que nos ha legado la Rusia capilalisia"e. "Todo esto debe
utilizarse bajo la atenta vigilancia del proletariado, colocando por encima de ellos a nuestros
comisarios"”. Para ¢l autor de El Estado y la revolucion, "sin especialistas cientificos el
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socialismo es imposible"8

, ya que sin los métodos cientificos de trabajo resultaria imposible
elevar la productividad e implantar, con ello, el socialismo. Como se sabe, las formas mas
avanzadas en la organizacion del trabajo en la época de Lenin eran el Taylorismo y el

Fordismo.

Los especialistas y los técnicos deben, en efecto, servir a la revolucion que no servirse de la
revolucién. Mas ain, dichas especialidades y especialistas tienen que desaparccer en el
proceso de construccion de la nueva socidad. Sin embargo, en Rusia, los especialistas de la
"organizacion cientifica del trabajo" sustituyeron a los Soviets en la direccion de las
empresas y en toda la economia, La consigna de todo el poder a los Soviets fue sustituida
por la de todo el poder a los directores de fabrica. El proceso de industrializacion soviética
revela, al menos, dos cosas: a) primero, fa revolucion proletario-intelectual, en su primera
fase, refuncionaliza Iz base técnica y organizativa del capitalismo con la finalidad de
consolidar el poder economico de la clase intelectual. Dicha refuncionalizacion es evidente si
se observa el camino que sigue la industrializacion soviética en cuanto a la energia que
mueve su maquinaria, primero eléctrica y después nuclear. La clase intelectual, a diferencia
de la burguesa, no produce una revolucion industrial, sino que, mas bien, refuncionaliza la
base tecnologica capitalista. Esto tltimo lo lleva a cabo, desde luego, incorporando todo el
despotismo organizativo propio de la organizacion fabril?. b) scgundo, el trinsito de la
autogestion obrera en la produccion, mediante los soviets, a la direccion heterondma de los
técnicos, manifiesta la incorporacion al poder estatal del sector cientifico-técnico de la clase
intelectual. Las ideas de Lenin sobre los especialistas sellan la alianza contradictoria entre los
dos sectores (burdcratas y tecnocratas) de la clase intelectual, no obstante que, en esta
primera etapa, los directores técnicos estaban bajo el control de los comisarios, es decir, la
tecnocracia controlada por la burocracia del partido bolchevique. Dicha alianza se tradujo en
términos practicos, no solo en el hecho de que los tecnocratas tuvieran la direccion del
proceso de produccion, sino, ademas, en que pudieron participar cn la distribucion del
plustrabajo generado por los trabajadores manuales. El pago de los especialistas se elevo por
encima de los obreros, olvidando con eflo la propuesta revolucionaria de salarios iguales de

la Comuna de Paris que el propio Lenin expuso en su libro El Estadoy la Revolucién!?

La refuncionalizacion de la técnica capitalista como el camino mas corto para una
industrializacion forzosa, exigia acrecentar el sector tecnocratico de la intelligentsia” 1

Para este fin se abricron las Universidades a todos los ciudadanos mayores de 16 afos con el
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simple requisito de un documento de identidad y un certificado de nacimiento. En otras
palabras, se emprendio una reforma educativa que se adecuara a las necesidades técnico-
productivas de la nueva sociedad 12

La industrializacion forzosa generd una base tecnolagica comitn entre sistemas sociales tan
diferentes como el capitalismo y la sociedad tecnocratica. No obstante, el proceso de
produccidon de la tecnologia cambid radicalmente. Antes de pasar a este punto,
quisieramos decir que ct hecho de que la clasc intelectual en el poder recurra a la tecnologia
producida bajo el capitalismo es posible gracias a la forma en que la tecnologia es producida
y que se adecua a las nuevas finalidades econdémico-politicas. Es decir, es en la medida en
que la tecnologia es producida tedricamente por el sector cientifico-técnico de Ia clase
intelectual que se posibilita su refuncionalizacion en la socicdad tecnoburocratica!®. La
revolucidn proletario-intelectual no produjo una revolucidn industrial, pero si generd
una novedosa forma de producir tecnologia. Si lo que determina el caracter o la
naturaleza de la tecnologia es su proceso de produccidn, entonces, nos encontranos con
algunos elementos novedosos, a saber: 1) en primer lugar, el sector cientifico-técnico de la
clase intelectual es ahora parte de la clase dominante. Es decir, en las nuevas circunstancias
histdricas la intelectualidad no produce conocimientos cientifico-técnicos para ponerlos al
servicio del capital, sino que los genera para consolidar su dominio de clase y explotar de
modo "cientifico" al trabajo manual. En estas nuevas condiciones, las trabas 'para desarrollar
libremente fa ciencia son de otra indole (la planificacion burocratica, la eliminacion de la
libertad cognoscitiva, el derecho a la duda desaparece, las razones de Estado y el contro!
estatal del pensamiento, ete). 2) En segundo lugar, a diferencia de lo que ocurria en el
capitalismo, la nueva clase dominante posee, gracias a la propiedad estatal, los medios
materiales de produccion que posibilitan la puesta en marcha de sus proyectos tecnolégices.
La clase intelectual, en consecuencia, se convierte en dueiia de todo el proceso de
produccidn de la tecnologia, tanto del proceso tedrico cuante del materinl-. La nueva
clase en el poder se convierte, de este modo, en dueia absoluta del conjunto de Jas
fuerzas productivas de la sociedad: propictaria de la prictica tedrica cientifico-
tecnologica; poscedora de los medios materiales de produccion, y por itimo, control
despotico o estatista de |a fuerza de trabajo manual.

En la nueva sociedad a produccion tedrica-tecrologica es realizada por la clase intelectual
para la clase intelectual. Si bicn lo anterior no produjo una revolucion industrial
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tecnoburocratica, si posibilitd, creemos nosotros, la rapida industrializacion Rusa, que
colocod a este pais, cn pocas décadas, en un nivel de desarrollo industrial similar al del
capitalismo desarrollado!?. La bisqueda de un desarrollo industrial acelerado corresponde
no Unicamente a las ideas tecnocraticas de los bolcheviques, sino también a ciertas
circunstancias historicas. En efecto, mientras en el ambito interno la industrializacion
consolidd economicamente a la nueva clase, en ¢l terreno mundial tuvo que responder a la
"constelacion andmala” (Marcuse) en la que surge la nueva sociedad. Es esta "constelacion
andmala" la que origind - a juicid de Marcuse- que la sociedad soviética fuera, respecto ala
sociedad capitalista, "coexistente y competidora en vez de sucesora y heredera. Esto no
quiere decir que las politicas (tales como la industrializacion stalinista) que decidieron la
tendencia fundamental de la sociedad soviética constituycran una necesidad inexorable.
Siempre hubo alternativas, pero sc trataba de alternativas historicas; es decir, de 'opciones'
ofrecidas a las clases que libraban los grandes conflictos sociales del periodo de cntre
guerras, mas cque de opciones sometidas al poder discrecional de los dirigentes
soviéticos"ls. La coexistencia conformo, durante varias décadas, ¢l escenario internacional
en ¢l que se encontraron dos formas antagonicas de civilizacion industrial, ambas
"desafiandose mutuamente en el palenque internacional*19,

El nuevo escenario histdrico que se generd con la constitucion de una sociedad diferente al
capitalismo ha determinado la dindmica mundial hasta nuestros dias y, respecto al tema que
nos ocupa, determind las lineas de produccion del avance tecnologico. La anterior
afirmacion la hacemos en el siguiente sentido preciso: la economia de guerra permanente, o
mejor, la inversidn en la industria militar por parte de ambas sociedades condujo a una
carrera armamentista que engendrd una tecnologia que significa un vuelco en la historia de la
humanidad, nos referimos a la tecnologia atdmica. El nuevo escenario internacional fuc el
caldo de cultive, no Gnicamente para una forma distinta de produccion de tecnologia, sino,
también, de una tecnologia que agoto el camino iniciado por la razon burguesa industrial. El
extravio de la razon que trajo consigo la sociedad industrial encuentra su fin en la utilizacion
dela energia atomica.

La busqueda de una industrializacion acelerada, decimos, esta fundada, aparte de las
circunstancias historicas, en una vision teorica de los bolcheviques. Estos sostenian que el
crecimiento industrial logrado por el capitalismo es una condicion, la antesala material para
la construccion del socialismo. Sin un alte grado de industrializacion, uma elevada
preductividad del trabajo, una férrea disciplina laboral, una fuerza de trabajo calificada, una
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organizacion cientifica del trabajo, una nueva moral del sacrificio, sin centralizacion y
control, etc., sin todo lo anterior, no era posible el socialismo. La prioridad puesta en la
industrializacion, expresa 1a biisqueda bolchevigue por sacar del aislamiento (o tener mejores
fuerzas para enfrentarlo) a la revolucion, en una época (1923) en la que ya era evidente que
el proletariado del capitalismo maduro no se aprestaba a la revolucion en sus paises, y en la
que el Estado soviético tendria que coexistir con un mundo capitalista mas poderoso ¢

"impedir a los paises contra revolucionarios de la Europa occidental que nos aplasten” 17,

Algunos de los rasgos del proceso de industrializacion soviética, a juiciio de Marcuse, son
los siguientes:

1. Biisqueda de una industrializacion generalizada, sobre la base de una produccion estatista,
con prioridad en el sector productor de medios de produccion.

2. Colectivizacion progresiva de la agricuitura, como un camino que transformd la
propiedad Koljosiana en propiedad estatal.

3, "Mecanizacion general del trabgjo y extension de la ensefianza ‘politécnica’, que llevarian a
Ia ‘igualacion’ entre los sectores rural y urbano.

4, Elevacion gradual del nivel de vida general en funcion de 1a realizacion de los objetivos
expuestos en los puntos 1-3.

5, Instauracion de una moral de trabajo universal, 'emulacion socialista’ y elimintacion de
todos los clementos psicologicos ¢ idcologicos trascendentes ('realismo soviético').

6. Conservacion y fortalecimiento de la organizacion estatal, militar, empresarial y del
partido, como vehiculo adecuado para la realizacion de estos procesos (1-5).

7. La transicion a la distribucion del producto social segin las necesidades individuales,
después de la consecucion de los objetivos impuestos en los puntos 1-5718

Los anteriores rasgos y caracteristicas conforman la nucva racionalidad de la sociedad
industrial soviética durante diversas ectapas de su nistoria'®. La racionalidad de 1a
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industrializacion intelectualista, fundada en el control y la apropiacion del conjunto de las
fuerzas productivas por la clase intelectual en el poder, posibilitd a la sociedad soviética a
avanzar "mediante saltos" que le pormitieron "recorrer en un breve lapso largos periodos
historicos; de esta forma entra en el campo de atraccion de una tendencia universal de la
socidad técnica. La diferencia fundamental entre las sociedades occidental y soviética no
impide que, paralelamente, exista también una fuerte corriente asimilatoria. Ambos sistemas
muestran los rasgos comunes de la modema civilizacion industrial: la centralizacion y la
reglamentacion reemplazan a la empresa individual y a la autonomia del individuo,; la
competencia es objeto de organizacion y ‘racionalizacion’; la direccion incumbe
conjuntamente a las burocracias economica y politica; la poblacion es coordinada a través de
los medios de comunicacion de masas, la industria del especticuloy la educacion"20,

El estatismo de las fuerzas productivas, objetivas y subjetivas, lejos de hacer de! progreso
tecnologico, del crecimiento de la gran industria, un medio de liberar energia individual y
social del proceso faboral material para dedicarlas al libre desarrollo de fas aptitudes
humanas, s¢ convirtid en un medio de opresion y dominio. Al igual que en el capitalismo, "el
progreso de la industrializacion, las exigencias de la maquina y la organizacion cientifica del
trabajo revisten un caracter totalitario ¢ impregnan todos los aspectos de la existencia. 2!,
Sin embargo, el elemento tecnoldgico comun no logra borrar las diferencias econdmico-
sociales y politicas entre la sociedad capitalista y tecnoburocritica. La tecnologia es ahora
producida bajo las condiciones impuestas por la clase intelectual en el poder. Es por ello
que, si bien podemos hablar de una civilizacion industrial que posee rasgos comunes no
obstante sus diferencias fundamentales, no podemos dejar de sefialar que el proceso de
produccion de la tecnologia y 1a finalidad con la que es generada, obedecen a intereses de
_clases muy distintos, no obstante que en ambas sea un excelente medio para incrementar la
productividad del trabajo y, con ello, el plustrabajo apropiado.

No nos detendremos en el conjunto de formulaciones tedricas que realiza el Manxismo-
leninismo para explicar las diversas fases del desarrollo del "sociatismo™ en un sélo pais. Sin
embargo, existe una autointerpretacion que nos interesa seftalar: aquella que sostiene que la
revolucion de octubre habia climinado la contradiccion entre las relaciones de produccion y
el caracter de las fuerzas productivas, estableciendo su conformidad, y que de este modo,
climinaba el conflicto entre ¢l individuo y la sociedad, entre interés general y panicularz2
En la nueva sociedad, los intereses de los individuos se cristalizan en el desenvolvimiento de
la sociedad "socialista”, por lo que deben dedicar todo su esfuerzo al crecimiento de “su™



industria y de "su™ Estado obrero. Por ello, "disentir es no solo realizar un delito politico,
sino también, cometer una estupidez técnica, un sabotaje, dar un mal tratamiento a la
maquina. La Razdn no es sino la racionalidad del conjunto: el funcionamiento y el
crecimiento ininterrumpidos de! aparato productivo. La armonia entre interés individual e
interés general, entre necesidad humana y necesidad social, queda dentro del ambito de las

simples promcsas"za.

La creacion de una base industrial poderosa, otorgd al sector técnico y cientifico de la clase
intelectual un gran poder dentro del nuevo Estado. Lo anterior se llevd a cabo mediante los
mecanismos de control y monopolizacion del poder: el plan central y el terror. El primero
se erigio ast como un mecanismo-de regulacion, negociaciones y administracion del poder ¢
influencias de los diversos sectores de la clase en ¢l poder.24.

La nueva racionalidad industrial soviética generd sus propias ideologias. paraddjicamente la
version leninista del marnxismo se convirtio en la ideologla que encubria el ascenso de la
nueva clase dominante. Al oficializarse la teoria, ésta debe creerse como una verdad
irrefutable: el Estado que se generd es un Estado socialista que para desaparecer necesita
fortalecerse y una sociedad que camina a la liberacion del trabajo por el camino de su
intensificacion. Es muy conocida la analogia que se hizo entre la idea marxista del socialismo
y el comunismo con la idea del paraiso del cristianismo. Asi como en este tltimo todo
esfuerzo y sacrificio estd justificado por un futuro prometedor, en la ideologia leninista los
esfuerzos, dolores, sacrificios, estan explicados en funcion de un gran futuro, el comunismo.
No obstante, la superioridad de la ética soviética sobre la cristiana, se encuentra en que su
misidn historica estriba en realizar lo que la otra promelezs. La sociedad soviética, a decir
de sus idedlogos, habia establecido las instituciones y relaciones sociales dentro de cuyos
limites el hombre puede realizarse y satisfacer sus necesidades. En consecuencia, el
desarrollo y la autorrealizacion individual pueden florecer sin entrar en contradiccion con el
perfeccionamiento comunitario. La ética soviética, de este modo, cree fundar su
superioridad tedrica en [a misidn historica del marsismo, como una teoria que pretende ser la
realizacion del ideal humanista. Sin embargo, como es de sobra conocido, la autorrealizacion
no queda en manos de los individuos, sino que los derechos y los deberes de éstos los define,
los controla y planifica el propiio Estado. Del mismo modo en que la propiedad privada ya

no es considerada como la forma en la que el individuo se afirma asi mismo, en contra de
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atros "yo", Ia vida individual privada se exterioriza, se politiza y se convierte en asunto
publico de fa sociedad y el Estado, 6,

La ideologia leninista pregond durante décadas que las condiciones para el libre desasrolio
de Jas facultades humanas estaban dadas en la sociedad soviética, pero que debido a ciertas
circunstancias historicas, no se habian utilizado adecuadamente, En tal sentido, Ia busqueda
de Ia tibertad dependia del esfuerzo y sacrificio de los individuos en una situacion de no
libertad. No obstante las enormes diferencias entre lal ética occidental y la soviética, existen
varios principios que se comparien y algunos planteamientos ideoldgicos aparentemente
iguales. Valores morales como el cuidado, la responsabilidad, el amor al trabajo, el
patriatismo, la diligencia, la honradez, consideracion por el interés comun, prohibicidn de
violar la felicidad de! otro, elevada conciencia del deber, honestidad y sinceridad, respeto
mutuo en fa familia, etc., valores todos ellos sorprendentemente semejantes a los de Ja moral
burguesa. No obstante, si los ubicamos en el contexto mas amplio del conjunto de la
dinamica social soviética, veremas que sirven a otros intereses sociales. Para el autor de El
marxismo sovidtico, los principios &ticos de la industriafizacion en la URSS, “convergen en
1a subordinacidn del placer al deber -l deber de poner todo lo que se posee al servicio del
Estado, del partido y de la sociedad- y en la transformacidn del deber en placer, Traducido a
mioral privada, esto significa relaciones monogdmicas estrictas, dirigidas a In reproduccion y
adecugcidn de los niftos; disciplina y emulacidn profesional en el marco de la division de
funciones establecida, y una concepcion del empleo del acio como distencion del trabajo y
como recuperacion de energia para ¢l trabajo, mas que como un fin en si mismo. Se trata, en
todos Jos aspectos, de una moral de emulacidn en el trabajo, proclamada con una rigidez
superior a la de la mora! burguesa y suavizada o endurecida segiin los intereses especificos
del Estado soviético (por ejemplo, suvizada cn la consideracidn otorgada a los hijos
ilegitimos o en todos aquellos casos en los que la rigidez entra en conflicto con las
exigencias de l2 fealtad politica, de Ja eficacia del trabajo, de 1a disciplina del partido, etc.; y

endurecida en ¢l supuesto de castigo por robo o “sabotaje” de la propiedad eslaial)"”.

Como s¢ sabe, uno de ltos pilares clave de la “moral comunista® que se cncuentra en
correspondencia con ¢l objetivo de una industriafizacion acelerada, lo constituyd la moral
del trabajo-. El trabajo se convierte en el conenido de la vida entera del individuo; el
trabajo es visto en si mismo como un honor y una gloria; al trabajo se le debe amar porque
bajo el "socialismo" es un esfuerzo creador. “El trabajar al servicio det Estado sovidtico
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constituye algo ético per se, y es la verdadera vocacion del hombre sovidtico. Las
necesidades y aspiraciones idividuales son sometidas a disciplina; la remuneracion y el
esfuerzo constituyen el camino que conduce a la salvacion"28. Dado el vator moral que sele
otorga al trabajo en la nueva sociedad, las diferencias entre trabajo manual e intelectual
carecen de importancia. La bisqueda de una "actitud socialista” frente al trabajo pasé por
diversas etapas en la historia soviética: desde los sabados rojos o comunistas, pasando por
las brigadas de choque en el periodo de industrializacion a gran escala, hasta el
stajanovismo, cuya base era el poco interés de los trabajadores en su trabajo, que puso
énfasis en el esfuerzo fisico, el trabajo emulativo individual, la superacion de los récords y la
busqueda de nuevos procesos de trabajo que condujeran al progreso técnico2?.

Los elementos de la nueva moral no podian sino estar en franca contradiccidn con las teorias
criticas de la racionalidad tecnologica e industrial. La ideologia marxista-leninista declara asi
una guerra sin cuartel contra ¢l “irracionalismo burgués” de Nictzche, el existencialismo, I
psicologia profunda, ¢l marxismo critico, etc. No obstante sus diferencias, estas teorias
convergen en una critica radical a la racionalidad tecnologica modema, poniendo en
entredicho a la idcologia del progreso precisamente al criticar sus valores morales y al
anteponer otro ideal y otra praxis emancipadora a Ia de la enajenante racionalidad
industrialista. La llamada filosofia marxista-leninista, ¢! materialismo dialéctico canonizado,
se reveld como la ideologia de la clase dominante incapaz de establecer cualquier tipo de
vinculo -que no fuers aislar, ridiculizar o reprimir- con el pensamiento critico de su época.

LA INDUSTRIALIZACION TECNOCRATICA DE CHINA.

La revolucion China de 1949, al igual que l1a Rusa de 32 aflos atrds, es un proceso de
transformacion  proletario-intelectual. Es decir, unma revolucion llevada a  cabo
fundamentalmente por los campesinos, en alianza con los obreros, cn contra de la burguesia
y los propictarios de la tierra, y usufructuada por la vanguardia marxista-leninista,
verdadero sector histrico de la clase intelectual. Las diferencias entre las revoluciones Rusa
y China estan determinadas tanto por ¢l grado de desarrollo capitalista que alcanza cada uno
de estos paises cuanto por ¢} camino especifico de su tactica revolucionaria. Partiendo de lo
anterior, podriamos decir que la revolucion Rusa {que surge en un ambicnte mas
industrializado) es una revolucion obrero-intelectual (con los campesinos como aliados) y
la revolucion China (que emerge en un pais atrasado y agrario en comparacion con el
antegior) es una revolucidn campesino-intelectual (con los obreros como aliados). Lo que
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ocurre en estos dos casos, simplemente, es que la clase intelectual en ascenso se apoya en
diferentes clases empiricas: en una en los ebreros y en otra en los campesinosm.

Existen ofras diferencias que nos gustaria mencionar:

a) Rusia, a diferncia de China, no tiene ningiin antecedente de revolucion anticapitalista
triunfante (salvo el efimero de la Comuna de Paris). La China, por su parte, nace "bajo la
influencia, el auxilio, y la cobertura de la revolucion de octubre"3 L. Esto nos lleva a la
segunda diferencia: b) la revolucidn Rusa surge rodeada de un cerco capitalista total
{"constelacion anomala" -Marcuse-), mientras que en la China existe un cerco parcial. Esto
implico, por un lado, cooperacién y ayuda de Rusia pero, por otro lado, obstaculizacion del
desarrollo especifico de China. c) Ia tercera diferencia alude a la experiencia previa a la toma
del poder que desarrollo ef partido de Mao, con su teoria de [a linea de masas y de las zonas
liberadas, en la administrcion estatal. d) vinculado a lo anterior, la reforma agraria en China
comienza antes de la toma del poder a nivel nacional y posteriormente, llegara rapidamente a
su etapa de “colectivizacion" (aproximadameme'l955); mientras en Rusia la reforma agraria
comienza después de la toma del poder y requiere mis tiempo Ilegar a la "colectivizacion”.
¢) finalmente, mientras el ejército rojo es crado después de la revolucion, ¢l chino nace antes
del triunfo y con una composicion popular y campesina.

Ahora bien, no obstante las diferencias seiialadas, "la organizacion econdmica de la nueva
China se aproximo al modelo sovittico, hasta coincidir practicamente con €1, al momento de
aprobarse y Hevarse a cabo, con la ayuda técnica, material y financiera de la URSS el primer
plan quinquenal (1953-1957). Como producto de este plan, por primera vez en la economia
China, Ia proporcion de la produccion industrial fue, en la renta nacional, mas importante
que la de la agricultura. El indice de crecimiento de la economia fue del 14% anual y el
sector industrial fue el que crecid de manera mas acelerada™2.

La modalidad China de la revolucion recorre su propio sendero, salvo el plan quinquenal
mencionado, en la reestructuracion de sus fuerzas productivas. La forma de organizacion del
trabajo, el desarrollo tecnoldgico, su reformulacion de la division del trabajo, su educacion
escolar, la planificacion, ete, implican una forma singular de encarar el crecimiento
econdmico tecnoburocratico. En tal sentido, conviene mencionar otra diferencia con Rusia:

mientras en ésta Lenin tanzo la consigna de incorporar la "organizacion cientifica del
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trabajo” del capitalismo, su despotismo fabril, su racionalidad tecnologica; China por su
parte, tras sepguir las huellas soviéticas, se fanza a su propio salto hacia adelante, a su version
de "quemar etapas” industriales mediante una especie de revolucion tecnocratica de las
fuerzas productivas.

La transformacion de fas fuerzas productivas tiene su motor impulsor en la llamada
revolucidn cultural. Existe, en efecto, un combate instintivo, en diversos momentos, a la
division capitalista del trabajo, al monopolio de los conocimientos por parte de una &lite
intelectual, En 1957 se desarrolld el movimiento conocido como Hsia-Fang, consistente en
eaviar jovenes estudiantes a trabajar en las cooperativas agricolas o en las fabricas con la
finalidad de eliminar el desprecio hacia el trabajo productive. La culminacion de la lucha
contra la division capitalista del trabajo se alcanza cuando se desplicga la revolucion cultural.
Sin embargo, simultinamente existe, de manera igualmente instintiva, un combate al
obrerismo vulgar que promueve un anti-intelectualismo irracional®3. Es por ello que se
promueven politicas como Ja de cien flores, cuyo fin crear un ambiente cultural adecuado al
florecimiento de la ciencia y el arte, dejando de lado toda interferencia burocratica’®. La
blisqueda constante por subvertir Ia division del trabajo, encabezada por el PCCH, respondia
al "viejo" ideal del igualitarismo, al combate de cualquicr burocracia y sus privilegios y a los
"mandarines intelectuales” cargados de una forma de pensar “neoburguesa”. Posterior a la
imitacion China del primer plan quinquenal al estilo soviético, el maoismo se plantea su
propia via: el gran salto adelante. Esta politica tenia por objetivo alcanzar, desde un punto
de vista econdmico multilateral, a la Gran Bretafia en 15 afios: "Para logra tal cosa -un
magno intento de quemar etapas- habia la necesidad de modificar ciertos lineamientos y
principios economicos, asi como el caracter de la fuerza de trabajo. Habia que caminar a
"dos pies": desarrollar no solo la ciudad sino el campo, no solo la industria sino la
agricultura, no solo la industria pesada, sino la ligera, no solo la industria militar sino la
industriai pacifica. Habia que organizar de modo mas colectivo la produccion agricola -
transitando de las cooperativas de produccion y consumo a las comunas. Habia que
convertit en unidades industriales y agropecuarias a estas Ultimas. Habia que instalar
multitud de pequefos hornos (de caracter frecuentemente familiar) para garantizar una
voluminosa produccion siderurgica, etc. Al mismo tiempo que esta modificacion sustancial
del caricter y grado de desarrollo de los aspectos técnicos de las fuerzas productivas, habia
que emplearse de manera masiva una fuerza de trabagjo tan abundante como la de la

Republica Socialista China"33. Partiendo del supuesto voluntarista de que la cooperacion y
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sustituir hasta cierto limite la ausencia de tecnologia, el maoismo pusc el acento en el
empleo masivo de la fuerza de trabajo y e of surgimiento de una mistica laboral comunista
en ¢f pucblo. Tras el fracaso de la politica del Gran Salto Adelante, por su evidenic
voluntarismo, se formuld Ja iniciativa de la revolucion cultural,

Antes de formularse la iniciativa arriba sefialada, Ia forma de gestidn de las empresas de!
estado, eran dirigidas por el comité del partido y administradas exclusivamente por el
director de fabrica. El pape! de éste Gltimo era el que mis destacaba en ¢f funcionamiento de
la fabrica. El director no era elegido por los trabajadores, sino designado por el

Aotot oy

depar > ativo al que pertenecia la unidad de produccién. La composicion del

comité del partido en estas aftimas muy pocas ocasiones era decidida por fos miembros de
tas mismas y, més bien, gencralmente eran nombrados por instancias superiores del aparato
partidario. En la busqueda por aumentar la productividad se pone el acento ca los estimulos

materiales, con cerca de 28 tipos de primxis36

En 1960 Mao emprende, ¢n su carta de Anshan, una critica a la anterior forma de
organizacion de la produccion que excluye a las masas y retoma fas experiencias del Gran
Salto Adelante y de los obreros siderirgicos de Anshan. La iniciativa de Mao expone la
necesidad de clevar a ia politica a primer plano, "asi como el de la participacién de los
obreros en la gestion y de los cuadros cn ¢ trabajo manuat*3?. Este es ef antecedente de la
revolucion cultural y cuyos principios seran retomados por los propios abreros de Anshan
ocho afios después declarando a la carta de Mao como {a base de la organizacion de todas
fas empresas de esa region. La demora, segin Charles Bettelheim, obedece a que "el paso al
nuevo modo de gestion tenia una significacion revolucionaria. Este iba a exigir el estallido de
una lucha de clases en la que habrian de comprometerse amplias masas, cosa que
precisamente ocurrid durante la revolucion cultural38. Pero Jucha entre cudles clases
sociales?. Segin nuestro autor, entre ef cuartel general de fa burguesia (encabezado por Liu
Sho-chi} y el cuartel general de fa clase obrera.

Hemos sefialado que, en realidad, la revolucion cultural desata una singular revolucion

tecnocratica de las firerzas productivas, veamos:

a) En las unidades de produccion se busca, en primer lugar, rectificar ¢l papel y e trabajo de
fos cuadros y la consolidacion de su relacion con los obreros. En scgundo lugar, la
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transformacion del "estilo de direccion de la fibrica" y, en tercer lugar, desarrollar una
"gcitud socialista en la vida cotidiana, es decir una moral proletaria fundada en una vision

proletaria del mundo (en la vida de la familia, en la produccion. ¥,

b) Para modificar la situacion al interior de las fabricas se crean nuevas organizaciones de
masas. los grupos de gestion obrera, los guardias rojos y los comités revolucionarios,

Los grupos de gestidn obrera son conformados por aquellos obreros electos por los
propios obreros. Los obreros escogidos deben ser destacados estudiosos del marxismo-
leninismo y de! pensamiento de Mao; no reciben remuneracion econdmica por su funcion y
las horas laborales ocupadas en su desempefio deben ser repuestas posteriormente. Como se
observa, estos grupos no se desligan de ta produccion y esto los resguarda de "aislarse de los
obreros, y de solidarizarse con la direccion de la fabrica en caso de que csta se
comprometiese con la via revisionista"40, Los grupos de gestion obrera estan sometidos al
control y la critica de las masas lnabajadoras4
sus criticas e implementarlas. Entre las funciones que desempefian se encuentran, en primer
término, la eliminacion de reglamentos irracionales impuestos en la etapa anterior®2, En

segundo lugar, una funcion ideoldgico-politica bajo la direccion, desde luego, del partido

I, deben rendir cuentas a sus talleres, recognr

comunista. En tercer lugar, asumen las tareas de la produccion y Ia "revolucion técnica™3,
En cuarto lugar, atiende los asuntos financieros y materiales (control de precios, de costo,
intervencion a nivel de inverciones. ). En quinto lugar "la seguridad en e trabajo” v

finalmente "¢l bienestar y la vida corrientc44,

Los grupos obreros estan pensados como enlaces entre la direccion de las fabricas y las
masas, ademds de que deben controlar "la actividad de los organos directivos, de los

diferentes miembros del partido y de los servicios administrativos"®>.

Los guardias rojos, por su parte, son una "forma de participacidn individual en las
actividades de gestion”. Es una figura de organizacion transitoria encargada de controlar a
los grupos de gestion obrera; "deben recoger las opintones de los trabajadores, sus criticas y
sus pareceres sobre ¢l funcionamiento de los grupos de gestion obrera sobre el comité
revolucionario y sobre del comité ¢l partido a fin de que estos organismos no se aislen de las

masas"46.
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El comité revolucionario "es un drgano administrativo situado bajo la direccion politica del
comité del partido de la fabrica; debe velar por la aplicacion concreta de la politica
decidida"7. Este comité "tiene In responsabilidad de las relaciones entre las fabricas y las
relaciones con los érganos del plan. La decision final para los compromisos que conciernen
al plan, o respecto a las otras fabricas, es tomada finalmente por el presidente del comité
revolucionario que carga con esa responsabilidad (fecha de entrega, por ejemplo). Pero
incluso estas decisiones no se toman sino después de consultar a los trabajadores; esto es lo

que los chinos Haman iniciativa multiple, responsabilidad Gnica"8,

Los integrantes del
comité y el nimero de los mismos son elegidos por los trabajadores. En su mayoria los
integrantes son trabajadores que contindian laborando en los mismos puestos que antes y con

el mismo salario.

¢) Los grupos de triple unién, formados por obreros, ingenieros y cuadros del partido, s¢
dicron a la tarea, fundamentalmente, de renovar e innovar los medios materiales de
produccion. Surgen también, con los siguientes propdsitos: reducir las necesidades de
inversién, desarrollarse segin las propias fuerzas, mejorar la calidad, efevar la productividad

del trabajo, garantizar la seguridad, disminuir la tensién del trabajo“g‘

d) Con el objetivo de promover la lucha contra "la dictadura de Ia gestion central" se
propuso la idea de la descentralizacién de la gestibn de las empresas estatales del
gobierno central a las autoridades locales. "Esta descentralizacién permite que la provincia o
¢l municipio organicen una cooperacion mucho mis estrecha entre las distintas unidades de
produccion que se hallan en su territorio. La gestion a nivel provincial se caracteriza por la
idea general de un desarrollo industrial relativamente auténomo para cada provincia; esto
permite un desarrollo més armonioso a través del emplazamiento de un conjunto de
producciones que se complementan entre si; esto estimula, también, las innovaciones y la

busqueda de materias primas a nivel de cada provinc:ia\“50

Se establecen dos tipos de propiedad: la propiedad estatal y la propiedad colectiva. La
gestion de las primeras dependia, antes de la desceniralizacion, de las autoridades estatales,
al igual que ¢l gobierno central o fas autoridades publicas de una provincia o un municipio.
Las empresas industriales de dimension reducida son administradas a nivel de "calle” o
"harrio" por el comité revolucionario correspondiente. Se desarrollaron, también, empresas
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industriales que funcionaron a nivel de distrito, de comunas populares y de brigadas de
produccion.

" e) Creacion de "las fibricas de calle”, que sc construyen a iniciativa de los habitantes de un
barrio y que se encuentan bajo la autoridad del comité revolucionario correspondiente. Estas
fibricas, que existen desde el periodo del Gran Salto Adclante, "representan una nueva
forma de desarrollo industrial y un esfuerzo por qucbrar las formas anteriores"> ! Estas
empresas fueron creadas principalmente por mujeres amas de casa, no con el fin de cbtener
un ingreso suplementario al de su compaiiero, sino con el objetivo preciso de participar en la
produccion.

"Las fabricas de calle cubren muchos tipos de produccion:

1) atienden las necesidades inmediatas de la poblacion en su localidad (reparacién de
vestimenta, costura, lavado, distintas reparaciones), se alivia asi el trabajo doméstico,
permitidndose que un nimero creciente de amas de casa se integre en la produccion;

2) asimismo, responden a necesidades més amplias: la mecénica reducida, fabricacion de
transistores, etc.

Estas empresas carecen de aporte estatal y su creacion se basa en los medios marginales
{utilizacion de desechos, de méquinas vicjas y autofinanciacion)" 52

La politica china en este nivel se dirigio a combatir el gigantismo industrial con el fin de
promover pequefias y medianas empresas. No obstante, “si una de estas fibricas crece méas
alld de cierta dimension, pasa a ser propiedad del estado, este paso se considera como la
consagracion y el logro de lo que se ha procurado; la fabrica, entonces, sc integra
directamente al plan del estado">>

f) Implementacion del lamado plan unifieado. Los principios de este plan en sus diversos
niveles y en cada unidad de produccion son los siguientes: "llevar la politica a un primer
plano, es decir no ubicar el interés propio de la empresa por sobre ¢l interés colectivo y el de
la revolucién China; apoyarse en la iniciativa de las masas; desarrollarse al maximo por sus
propias fuerzas; 'considerar a la agricultura como base y a la industria como factor
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dominante'; prepararse en prevision de una guerra y calamidades naturales, ‘hacerlo todo por
¢l pueblo’; seguir la linea general de construccion del socialismo aplicando los criterios de
‘cantidad, rapidez, calidad, economia®; ‘caminar sobre ambas piernas’ v54 construyendo tanto
fabricas muy simples como fibricas modemnas, fabricas de pequeia y mediana dimension,

utilizando técnicas avanzadas o tradicionales.

Como una picza clave del funcionamiento del plan central se encuentra la distribucion
estatista de los productos. Estos circulan gracias a los érganos comerciales del estado, lo
que evita intermediarios que obstaculicen la centralizacion del plan.

g) Parte fundamental de fo que hemos dado en llamar revolucion tecnoburocratica de las
fuerzas productivas es la cooperacion de los trabajaderes promovida desde el estado, Se
trata, como se comprende, de una cooperacion al servicio del unico patron. Este tipo de
cooperacién se expresa, por ejemplo, en las relaciones directas entre los trabajadores de las

fibricasS5.

h) La lucha emprendida en contra de la division capitalista del trabajo es una pieza decisiva
del desarrollo de las fuerzas productivas. De este modo, no sélo se transita de 1a gestion
unipersonal de los directores de fébrica a la participacién colectiva y la cooperacion, sino
que, también, aquellos individuos con "responsabilidad de gestion y de direccion deben
participar en el trabajo manual durante dos o tres dias por semana y, en general, en un
puesto ﬁjo"56. Los grupos de gestién obrera y los comités revolucionarios son la base a

partir de la cual se busca iniciar la subversion de la divisién entre tareas de direccion y
ejecucion.

i) Mediante ¢! vinculo con la produccion se implantd una transformacion del sistema de
enscilanza." Los nucvos técnicos ¢ ingenieros provienen directamente de la produccién, es
decir que'al completarse la ensefanza general han debido, por dos o tres aflos, ser obreros o
campesinos o miembros del Ejército Popular de Liberacion, plesto que éste también

0y

participa dircctamente en la produccion">’. Si el estudiante quiere proseguir sus estudios

son sus camaradas de trabajo los que, de acuerdo a su desempeflo, elegirin a quien o

quienes se les permitird continuar calificandose,
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Los puntos sefialados anteriormente generan, en efecto, un nueve tipo de desarrollo de In
técnica, una nueva forma social de produccion de la tecnologia. A diferencia de Rusia, la
China de la revolucion cultural promucve la participacion de los trabajadores manuales en el
procese de innovacion y generacion de lccnologiasg, lo que le posibilita sustituir, en esta
etapa, al laboratorio de investigacion capitalista. La fuerza de masas de la cooperacion de los
trabajadores es la que genero los millares de innovaciones que permiten explicar ¢! enorme
salto industrial de China. Una de las cosas més notables del "desarrollo socialista de las
fuerzas productivas" -como las llama Bettelheim- es la superacion de la necesidad de una
acumulacién previa para poder impulsar las transformaciones tecnologicas, ya que éstas

"descansan en un proceso de innovaciones y de renovaciones de masa"60.

En primera instancia, podriamos llamar al proceso de la revolucién cultural como una forma
social de cogestion obrero-burocratica con el fin de lograr un enorme desarrollo industrial.
En este caso, los conocimientos obreros, su experiencia, la iniciativa y la cooperacion obrera
y campesina son promovidas para incorporarlas a la planificacion estatal de la economia, a la
propiedad estatista de las fuerzas productivas. Una vez hecho esto ultimo, sera el sector
tecnocritico de Ia clase intelectual el que usufructuard los resultados de la revolucion
cultural-,

La revolucién cultural tiene la intencion manifiesta de la clasc intelectual de crearse su
propia base industrial. No se trata de un desarrollo socialista de las fuerzas productivas, sino
de una industrializacién tecnocritica. Un desarrollo sociatista de la tecnologia, o mas bien,
una revolucion industrial comunista crea una racionalidad tecnologica completamente
distinta a la instrumentalista, en tanto se funda en la autogestidn obrera, ¢s decir, en un
proceso de produccion social realizado y dirigido por y para los trabajadores manuales. Una
revolucion industrial comunista tiene como fin el que los obreros, en un ambiente de
autogestion generalizada, se apropien los medios materiales e intelectuales de produccion y
produzcan otra tecnologia, con otra racionalidad, emancipadora del trabajo y no
instrumentalista, La industrializacion tecnocratica china, al contrario, busca “liberar la
participacion obrera, via cogestion, para incorporarla a la gestion ¢ innovacion tecnologica
sin contrelar realmente su proceso de produccion material y sin medificar la racionalidad de
la tecnologia de la sociedad industrial.
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Por otro lado, desplazar el aumento del productivismo tecnoldgico a formas alternas de
desarrollo (pequefia produccion, empleo masivo de la cooperacion de la fuerza de trabajo)
de las fuerzas productivas, no es garantia de un uso emancipador de las mismas. El caso
chino muestra, en este punto, que la clase dominante puede refuncionalizar para sus
intereses a las llamadas formas alternativas de desarrollo de las fuerzas productivas. En
suma, ninguna forma de estas ultimas ¢s por si sola una garantia de su caricter emancipador,
mientras existan al margen de la asociacion Jibre -(basada en el conocimiento y en la
conciencia de clase)- de los productores directos, seguiran siendo medios de sometimiento y
explotacion.

La consigna de ir al pucblo, como reza fa politica de masas de Mao, se convierte en un
resorie impulsor de primera importancia para el salto industrial de China. De la misma
manera en que los antiguos mandarines chinos, los Tlatoanis aztecas, fa clase dominante del
Perlt prehispanico (Incas) o los Brahamanes de la India, la clase intelectual china se apoya en
una forma social determinada de organizar la fuerza de trabajo para poder cdificar su poder
econdmico. La cooperacion simple del pasado es sustituida por |a cooperacidn estatista de
la misma, con la ideologia maoista como fe religiosa asumida por las masas, lo que hace de
la fabrica no sélo una unidad de produccion sino una "unidad politica y un lugar de intensa
actividad ideologica"®!.

Como hemos sefialado més arriba, el conjunto de elementos que caracteriza la especificidad
de la revolucion China (economia estatista, cooperacion, revolucion cultural, etc.), no solo
alteran cualitativamente ¢l entorno social en el que existe la tecnologia, sino también la
forma soctal en que se produce la tecnologia, dando origen a una suigeneris

industrializacién tecnocratica.
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! La opinion de que la revolucién Rusa produjo una socicdad capilalista ha sido defendida por las mis
diversas plumas (P. Mattick, K. Korsch, C. Bettelheim, etc.). lgualmcnlc la idea de que se trata de un nuevo
modo de produccién ha sido argumentada por los mis diversos escritores {Bruno Rizzi, E. H. Carr, Ivan
Szelenyi, Nico Besti, ctc.),

No cs objeto del presente trabajo un estudio de la naturaleza social de los llamados paises "socialistas”,
"Remitimos, para este cfecto, a la lectura de dos textos que hiacen de csta problematica su objcto de cstudio:
Alfredo Velarde S. El quinquenio de la Perestroika y la caracterizacién econdmica, politica y social del
llamado "socialismo real®, Tesis, UNAM' 1992, E. Gonzdlez Rojo, La Naturaleza de los paises llamados
socialistas, ed., Domés.

2 Hacemos abstraccién de ¢l redycido je de propicdad privada que cxistié cn Rusia desde Ja nucva
politica ccondmica. En nuestros dias, tras fa dcsamncnén de 1a URSS, sabemos que se ha implemeatado una
amplia polftica de privatizacién, A fines de 1991 sc pensaba privatizar, durante 1992, un 25% dc la
propiedad estatal, que en cse afio todavia significaba un 93% de la propicdad social, y ¢n 1993 otro 25%
més.

3 El nucvo modo de produccion ha recibido distintos nombres: socicdad burocrdtica, socicdad tecnocritica,
sociedad tecnoburocritica. Por nuestra parte, comparlimos la caracterizacién que lo denomina como mado
de produccidn intelectual: ";Porqué hemos denominado al modo de produccion soviético modo de
produccién inteleclual?. Por dos razoncs esenciales: una, econdémico-social; otra, fundamentalmente politica.
La primera puede ser formulada del modo siguicnte: los diferentes modos de produccién que registna la
historia llevan sicmpre e) nombre de la clase que resulta dominanie dentro de sus sistemas: (al s ¢l caso de
tos modos de produccidn esclavista, feudal y capitalista. La scgunda razén, [nti vinculada con la
primera, ¢s ésta: resulta de suma imponancia designar al modo de produccién imperante con ¢l nombre de
1a clase dominante porque cllo opera como una deouncia, para la clase dominada, dec quién s ¢l
enemigo principal. Si damos ¢ nombre al régimen sovibtico de Estado obrero, como quieren los
trotskistas, de capitatismo de Estado, como quieren los anarquistas, y ya no se diga de régimen de
transicién o de socialista, estamos velando lo realmicnte decisivo: cudl es fa clase dominante cn este
régimen y, por ende, cuil ¢l enemigo principal del proletariado manual®. E. Gonzdlez Rojo, Hacia una
caracterizacién del modo de produccion soviético, Revista Nucva pelitica Nam, 7 Pp. 78-79.

4WHG. Armytage, Historia social de Ia teenocricia, P.244, od. peninsula.

$ Citado por Oscar del Barco cn Lenin y el problema de la (éenica p.61, rev. Buclna Niim, 3 UAS.
6 Ibid. P.62

7 Ibid. P.62

8 Ibid. P.62

9 Sobre el nuevo autoritarismo veamos una mucstra: “En cuanto a medidas punitivas por infraccién a la
disciplina del trabajo -nos dicc Lenin-, deben ser mds severas. Es indispensable fijar castigos que lleguen

lusive hasta el encarcelamiento™. Lenin mismo fue cl que propucso la *inspeceion obrera y campesina® al
frente de 1a cual nombrd, nada menos, a Stalin. Trotsky, por su parie, no desafinaba: "la militarizacién del
trabajo -sostenia- ¢s el método bisico indispensable para 1a organizacidn dc nucstras fucrzas laborales”, ya
que dc esta manera los obreros podrian desplazarse y ditigirse 'como si fucran soldados' y los 'descrtores del
trabajo scr incorporados a batallones disciplinarios y enviados a campos de concentracién”. Citados por
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Oscar del Barco, Op. cit. P.65. Y, cn cfecto, cuando los marinos de Kronstadt sc pusicron en huclga y
levantaron la bandera de la tercera revolucion ésta dirigida contra !a nueva clase dominante-, ¢l creador del
cjéreito rojo no dudé en dar Ja orden de aplastar al movimiento. Ver Frits Koo! y Erwin Oberlander,
Documentos de la revolucién mundial, 2. Kroastadt, cd. Zero.

10 Lenin sostenia al respecto; "mds vale pagar un millén y hasta mil millones mds al afio con tal de utitizar
los servicios de todos los especialistas, pues lo que cascilarin a los obreros y campesinos vale mds de mil
millones®. Oscar del Barco, Op. cit. P.63.

11 "Necesitamos ~dijo Lenin- cada vez mis ingenieros, agebnomos, técnicos, expertos cientificos de todo
tipo”, Armytage, Op. cit. P.243.

12 "Bl inmcdiato avmento del cuerpo cstudiantil fue impresionante. De 100,000 en 1917-1918 paso a
170,000 cn 1919-1920, 190,000 cn 1920-1921 y 217,000 cn 1923, Para albergar esta crecicnte oleada de
estudiantcs, los sovicts locales crearon nucvas universidades®. Ihid. P. 247.

13 H. Marcuse, refiriéndosc a la interaccion entre la sacicdad soviética y occidental, anota lo siguicnte: "En
su forma mds visible, el nexo radica en la base téenicocconbmica comin a ambos sistemas; csto ¢s, 1a
industria mecanizada (y cn crecicnte proceso de mecanizaciény como motor principal de Ia organizacién
social cn todas las csferas de 1a vida. En contraposicién a cste comin denominador técnico~cconémico, s¢
obscrva una estructura institucionat muy diferente: empresa privada, c¢n ¢! mundo occidental; empresa
nacionalizada, cn la socicdad soviética®. H. Marcuse, El marxismo sovidtico, p.12.¢d. Alianza.

14 % la ventajosa situacién de ‘recién llegade’, la nacionalizacién dc los medios de produccién, la
planificacién central y of control totalitario permiticron al Estado soviético recorrer varias ctapas de la
industrializacién de uwn sélo salte y utilizar la logia y inaria mds racionales, la ciencia mas
avanzada y los métodos de trabajo mds i ivos, sin verse t por la cxi ia de

intereses privados cn conflicto®. H. Marcuse, ibid. p. 246.

15 d,

13 Ibid, p.15

16 PExaminada ¢n este  confexto, la coexistencia quizd constituya el rasgo més singular de Ia era
contempordnea; significa ¢l encuentro de dos formas antagénicas de civilizacién industrial, desafiandosc

1§ te ¢n ¢! mismo palenque intermacional y sin que ni de 1as dos sea lo suficienteniente fuerte
como para derrotar a la otra. Esta debilidd relativa de ambos sistemas ¢s caractgristica de sus respectivas
estructuras y, por consiguicnte, un factor de largo alcance, fa pérdida de eficacia de uno de los sistemas
supondria su propia desaparicidn. En la sociedad industrial occidental, la debilidad deriva del permanente
peligro de superproduccidn cn un d fial cada vcz mais cstrecho y con graves dislocaciones
sociales y ccondmicas, peligro que exige constantes contramedidas politicas, que a su vez limitan cl
crecimicnto econdmico y cultural del sistema. Por otra parte, ¢l sistema soviético continiaa padecicndo la
dolencia de la subproduccitn, perpetuada por las obli gaci militares y politicas de Ia Unién Sovittica
frente al mundo occidental avanzado®. Ibid. p.14-15.

17 Lenin, citado por H. Marcuse, Ibid P.52.
18 11, Marcuse Ibid. Pp.82-83.
19 Segin Marcuse, esta nucva racionalidad no pucde ser denominada ni socialista, ni totalilaa. "No

aceptamos ¢l término ‘socialismo’ parque su validez depende de un acuerdo previo sobre su definicién, y aun
ast sdlo pucde ser entonces resultado del andlisis; no aceptamos tampoco el término 'totalitarismo’ porque fa
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nocién es aplicable @ una amplia gama de sistemas sociales, dotados de estructuras distintas e incluso
antagénicas”, Ibid. P.82.

El autor de EI homb idi) fonal mds adcl afirma; *. . ¢! Estado soviético cjeree plenamente sus

politicas y g {cs contra ¢l propio proletariado; la dominacién continia sicndo una
funcién especializada dentro de la diviston del lrnb:uo y constituye como tal el monopelio de una burocracia
polftica, econémica y militar. Esta funcién se perp i Ia organizaci6n autoritaria centralizada del
proceso productivo, dirigida per grupos que d inan las idades de I sociedad (el prod social
su distribucién) sin control por parte de los gobernados. El que cstos grupos conslituyan o no una 'clase’ en ¢l
sentido del término constituye un problema de exégesis marxista. Et hecho es que ¢l marxismo soviélico
pone de relieve la diferencia entre la funcién 'directiva’ del Estado y 1as instituciones subyacentes, y que
Bstado impide a los ‘productores inmediatos' gjercer un control colectivo sobre el proceso de la produccion®.
Y en nota de pie de pagina agrega:

"Evidentemente, si la ‘clase’ es definida por us relacidn con los medios bdsicos de produccién y tal relacidn
es definida a su vez cn términos de propicdad, la buroctacia soviélica no constituird una clase. Pero si se
adopta como criterio el eontrol sobre los medios de produccién, la cuestion de si tal contsel es delegado o no
y de si tal delegacién cstd o no efects fiscalizada por los 'productores inmediatos' tendrd un cardcter
decisivo. Utilizamos aquf In palabra 'clase’ para designas a un grupo que cjerce funciones gubernamentales
(incluyendo entre éstas la dircecién de las empresas) como una funcidn 'distinta’ dentro de la divisién social
de! trabajo, con independencia de que proporci 0 no, privilegios especiales. Asl, aunque la burocracia

iera abierta a la, p i6n 'desde abajo', seguirla siendo una clase en tanto que la separacion de su
funcién coninyara manieniéndola apartada ¢ independiente del pucblo al que gobicmma y administra®, Tbid.
P.109 y P.288.

20 [bid.p.85. Nuestro autor agrega mds adelante:

*Las ciapas ‘saitadas’ son ¢! di i il da y ¢l liberal: Ia libre empresa y ¢l sistema competitivo,
Ia cultura madura de clase media y sus idcologlas individualistas y humasitarias. El esfuerzo por alcanzar,
en un tiempo record y desde una situacién de atraso, el nivel de los palses industriales adelantados ha
obligado a la Unién Swiéu:a a la creacién y la utilizacién de un enorme aparato productivo, en ¢l marco de
un sistema de d y ién  inc ible con [a racionalidad y el liberali
individealistas. Ahl s encuentran las mices de la |mplacablc lucha del marxismo soviético contra los
elementos liberales ¢ idealistas de las ‘ideologlas burguesas’, esta lucha ¢s reflejo y expresién de una
organizacion social de las fuczas productivas que sirve mis de intrumento de control que de tiberacion®.
Toid. p.87.

21 Ibid. p.89 Sin embargo, hay que resaltar que en la sociedad sovidtica no estamos mds frente a una
lecnologla pmducndn bajo condlcmncs capitalistas, sino antc una tccnologia producida por una clase

prop de las fucrzas producmas objetivas y subjetivas, materiales ¢ intelectualcs.
En tal sentido, crecmos que QOscar del Barco se cquivoca cuando sistienc que los bolocheviques, al
transplaniar la "técnica burguesa” a la nueva sociedad, abricron Ia puerta a la restauracion capitalisia
("porque la tcnica capitalisia es téenica capitalista® Op. cit. p.59). El autor de Lenin y el problema de 1a
técnica, no sélo no ticne una idea clara sobre 11 naturaleza de In sociedad que produjo la revolucién de 1917
(Ia Jlama indistintamente capitalista o nueva sociedad de clases), sino que tampoco tiene clara la forma en
que se produce la tecnologia bajo condicionces capitalistas y la nucva forma de produccidn de la misma con la
clase intelectual en ¢l poder. En cierta medida, ¢! elemento comin técnico-productive obedece a que en
ambas sociedades se busca inc ta productividad del trabajo y, también, al hecho de que ¢l sector
téenico de la clase intelectual es un clemento decisivo de a produccion de tecnologia.
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22 En tal sentido, la formulacién mds adecuada a fa nucva racionalidad fuc la de Estado obrero (después
degenerado) de Trotsky. Si, en cfecto, el Estado tenfa un carcter obrero porgiie dstos tenfan que movilizarse
en contra de sf mismos.

2 Tbid, 80-90, Y mas adelante afirma: *. . la sociedad soviética institucionaliza los intereses auténticos de
los individuos y conticne en su seno todos los patrones de o verdadero y lo falso, de 1o juste y de lo injusto.
El 'realismo sovitlico' no es una mera cuestidn de flosofla y estitica; constituye la pauta gencral de Ja
conducta intelectual y practica que 1a estructura de ta sociedad sovidtica necesita®. Tbid. P.90-91.

24 »  no parcce nos dice Marcuse que en la Unidn Sovidtica exista un gnupo homogéneo sepamdo ¢
lndcpcndlcnie al que pueda atribuirse, con pleno senlido, ¢l control social. E1 equipo dirigente supcnor no

sdlo esta sometido a cabios sino que ademas esta fi do por ?repr de dif b y
ramas ccondmicas y pollticas: gerencia de empresas, cjcmlo pamdo Cada una de cllas licne interescs
particulares y aspira al control social. No ot esa ia a la polizacion del poder estd

neutralizada por dos fuerzas: por un lado ¢l plan central, que a pesar dc sus oscilaciones, lagunas y
correcciones domina e integra dos intereses particulares; por otro lado, toda 1a burocracia, hasta la de mis
alto nivel, cstd sometida al estimulo del terror, o, despuds de la mitigacion del tervor, a fa aplicacidn, en gran
parte imprevisible, de medidas potiticas o punitivas que acarrean la pérdida def poder®. Ibid. P.115.

25 Al respecto sostiene ¢l autor de EI marximo soviético: *la meta trascendente de la ética sovittica es
histérica, y el camino para lograrla es un proceso histérico, el resultado de una determinada evolicidn social
y polltica. La plenitud y satisfaccion finales del hombre no estdn orientados hacia ta 'p lidad interior’ o
hacia ¢l mas all4, sino hacia la ‘nueva ctapa’ del desenvolvimiento real de 1a sociedad. Ya la verdad de esta
concepeion ha de ser no asunto de f sino cucstion de analisis cicntlfico y de razén; dicho de otro modo, de
necesidad”. Tbid. pag. 223-224.

26 yer H. Marcuse, ibid. pig. 216-217,

27 Ihid. pig. 240, “La moral socialista nos, continua diciendo nuestro autor, sucumbe ante la moral
industrial, y las diferentes etapas histdricas de esta tltima se condensan en una unidad comprensiva que
combina clementos de la ética del calvinismo y de) puritani del d i il y del liberali

del nacionatismo, de¢ chauvinismo, del mlcrnacxonahsmo, de los valores mplmlxsms) socwhstas Tal es cl
extraflo sincretismo que la ética soviética ofrece. Dentro de este sincretismo los clementos represivos son los
que predominan®. Ibid. pig. 249.

28 fhid. pag. 245.

"H1y que comprender objetivamente as regresionces de la Union soviética: las dificullades cn ¢l cambio
de la cslmclum pslqunca de las masas se valoraron mconecumcnlc Se pensé que se estaba luchando contra
un dario. Lo que sc condend en un tono méds o menos moralizador como ‘vigjas
“tradiciones’, ' indolenciy', 'resabios pequeiio burgueses', cra, como s¢ probd despuds, un problema bastante
mis complcjo y dificil de resolver que la industriatizacion del pais.

Enfrentando a las presiones de un mundo hostil, amenazante, imperalista, ¢! gobicrno sovidtico s¢ vio
forzado a implantar la industrializacién lo mas rdpidamente posible. Por esto recurrié a los antiguos
métodos autoritarios. Las iniciativas para la autogestion social fucron descuidadas ¢ incluso reprimidas.

Lo primero que sc olvidd fue transferir ¢l interés del trabajo obligatorio, autoritario, a la actividad voluntaria,
realizada dentro del marco de los placeres bioldgicos. El trabajo continud desarrollindose bajo la presién de
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una rigida competencia o gracias 8 la ilusoria identificacidn con el Estado”. W. Reich, La naturaleza
blosocia! del trabajo p. 31, ¢n La plaga emocional en €l trabajo, EDICIONES SINTESIS.

30 Como se sabe, tras las masacres de 1927 cn Shangai y Cantdn y la traicién del Koumintang, ¢l maoisme
cambia de terreno de lucha y se desplaza de la ciudad al campo, del obrero |ndus|ml al campesinado pobre y
del sindicato al ejéscito revolucionario. En Fa nueva situacién *...cra ef camp do pobre cl que, medianic
Ia linca de masas, deberia salvaguardar su independencia quc. mediante una hibil politica de alianzas,
debetia pugnar no la acurmnulacidn de fucrzas. Todo ello sera realizado, ademds, en y desde ¢f campo y
medianie [a lucha armada®. Enrique Gonzilez Rojo. Génesis y estructura de la revolucién cultural pig.
126. Obra filosdfico-politica tomo V. ed. Domés.

3 Ibid, p. 133, "Somos de la opini6n, por e¢jemplo, de que el periodo de la nueva democracia, que va de
1949 a 1952, asimila las experiencias y evita los errores de planificacién econémica de la URSS cn los afios
veinte. La nueva democracia supera, por asi decirlo, [as fascs del capitalismo de Estado, ¢l comunismo de
guerray, en parte, de 1a NEP, "ibid, p. 133.

32 ibig. pdg. 134. "La URSS concedié prestamos a Jos chinos con los que pudicron comprar, con pago
retardado, alrededor de 2000 plantas industriales completas, asl como cquipe militar y otros productos...
Ademds, mis de 10 000 expertos soviéticos fueron a China durante los aflos 50 para entrenar a los chinos en
téenicas industriales, y China a su vez envié mds de 13 000 a la Unién Sovidtica para recibir enseflanza
técnica superior.” John G. Grurley, desafios al capitalismo, citado E. Gonzilez Rojo, pdg. 134.

Bea politica antiintelectualista que, con frecuencia, asumid el PCCH, respondia a la necesidad de no dejar
de lado el viejo ideal de igualitarismo y de¢ combatir los privilegios de burbcmlas y 'mandarines intelectuales’
caracterizados por una mentalidad 'neob ', Este antiintel lismo degencraba bicn pronlo, como
sucede habitualmente, en un m:muallsmo torpe y obcecado.  Manualismo u obrerismo vulgar que se
caracteriza pot et odio o ¢l desdén no al monopolio de 1a cultura, no a la propiedad privada de los medios
intelectuales de produccion, sino a la cultura misma, a la ciencia y ¢l arte. Ante ¢l ‘estado dc Anime
manualista’ de las masas, ¢l maoismo se vela en 1a necesidad de reaccionar contra un pensamiento una
accién perturbadora y dafiinos”, ibid. pdg. 144

M conta politica de¢ las cien flores, formulada por Mao en una conferencia Suprema del Estado, s¢ crean
las bases para la potitica cultural del PCCH en 1957.

35 ibid. p. 146.

36 gy ese entonces habia 28 clases de primas; primas mensuales, primas trimestrales, anuales, primas para
quicnes superasen las normas fijadas, primas a la calidad... Habia igualmente primas para aquellos que
(rabajaban tranquilamente, sin pensar en otra cosa, sin pensar en mudarse”. Vicepresidente de un comité
revolucionario, citado por Charles Bettelhcim en su libro Revolucién cultural y organizacién Industrial en
Chica, pdg. 21, ed. Siglo XXI1.

37 Ivid. pag. 85.
38 hid. pag. 86.

39 Ibid, pag. 23,
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40 ig, pag. 36,

o og grupos de gestidn obrera constituyen, pues, una de las formas de orgamucu‘)n que permite a los
trabajadores apropiarse, a través de una practica efectiva, del marxismo-| del p i de
Mao-Tsé-tung y, por eso mismo, ejercer sobre tos cuadros y los dirigentes un control conforme a fas
exigencias de 1a edificacion del socialismo”. ibid, pags. 37--38,

42 “Coda reglamento fue objelo de una discusién de masas; ¢l proceso se h.'llla todavia en curso, pero gran
niimero de csos reglamentos fug climinado, lo que permitié también una ién masiva del p 1
administrativo de la fibrica®. ibid. pig. 25.

43 w05 grupos de gestidn obresa procodcn con los mbajadom y los grupos de triple unién (cuadros,
técnicos, y obreros), a un examen mi de las i y las i que podran realizarse
con ¢l propdsito de reducir las necesidades de inversiones®. ibid. pag. 30.

44 Ibid. pag. 27.

43 1hig. Pig. 27. "Ast se establece un enlace ' de arriba a abajo y de abajo arriba’. Las criticas provenientes
de 1a basc cstin consideradas como las mis importantes. Ellas ayudan a Ia direccién a rectificar su estilo de
trabajo y permiten cjerecr un control sobre los cuadros, sobre sus decisiones y sobre 1a aplicacién de éstas.
Este control y csta ayuda sc cfectilan a partir de juicios colectivos® Ibid. pég. 29.

46 vEl10s ayudan asf a fa revolucionarizacién ideoldgica de la fibrica, asisten a la direccién de cada equipo
en 1a organizacidn de los grupos de cstudio y d p un papel considerable en ¢l andlisis de las ideas de
las masas y cn tas refutaciones sobre 1a marcha, de las ideas revisionistas®, Thid. pdg. 39.

Dcsdc 13 revolucién cultural no hay mis dircctor de fAbnca La direccion sc halla a cargo del presidente
y dcl vicepresidente del comité revolucionario. El p es responsable ante todos los departamentos
superiores”. Ibid. pag. 42.

48 pid. pag, 42.

49 Los grupos de triple unidn, son *... grupos cncargados de las cuestiones técnicas y constituidos por
obreros, técnicos y cuadros. Segiin Ia férmula consagrada en China, los obreros constituyen el esqueleto de
cstos grupos; esto equivale a decir que cllos son su fucrza principal. Los grupos de 'triple unién’ ticnen a su
cargo la transformacion técnica de las fdbricas, la ion téenica, las i iones y los cambios en la
reglamentacion técnica y la lucha contra los ‘reglamentos irracionales' que existian en esos dominios. Estos
‘reglamentos irracionales’ sblo dejaban a los ingenieros y téenicos ¢l privilegio de ransformar las miquinas®
ibid. p. 94.

50 1bid. pag. 59.
51 bid. pag. 6.
52 bid. phg. 56.

53 vid. pig. 57.
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54 id. pag. 61.

55 Bn la ciudad de ticn-zin y Schangai, "Gracias a la cooperacién cn dichas ciudades fas aguas servidas
cesaron de vertirse en los rios; s¢ cabaron canales subterrancos y se levantaron fabricas de transformacion de
esas aguas. Estas fibricas permiten p millares de ladas de prod utiles, obticniénd
abonos que fertilizan decenas de millares de hectdreas,

También sc obtuvicron resuitados lmponamcs en lo concernicnle a tos desperdicios, residuos sdlidos y gases
residuales utilizados oon fuevas materias primas. En Fushm, Lioning, la utilizacién de gases residuales,
aguas servidas y p i de la refincria de petroleo N® 3 permite 1a obtencion de dlccmuc\c
productos quimicos y metales raros. Se saned Ja atmésfera alrededor de la ia tras

efectuadas en su funcionamiento y se obtienen, cada alo, naterias primas por valor de muchos millones de
yuans (soda, productos sulfatados, nieve carbdnica y materias primas para la fabricacion de telas artificiales,
etc.)”. Ivid. pig. 80.

36 Ioid, pag. 93.
57 mid. pég. 95.

58ep) ingreso en la Universidad se efectia en tres etapas: desco individual de ingreso; designacion por los
das de trabajo; ori idn en la cleccion de los estudios scgin las posibilidades dcl cstudiante y las

necesidades de la unidad de produccién de donde procede. Ademis, los al se en

contacto con ¢l lugar de produccién erignario” Thid. pdg. 95.

3% *Estos grupos permiticron realizar un nimero considerable de i jones téeni Estas {
no s¢ aplican solamente a Ia produccion de nuevas maquinarias sino que transforman, igualmente, las
existentes.  Estas no sc consideran ya como cosas dadas ¢ inmutables, sino como factibles de
transformacioncs por los propios trabajadorcs. De esa mancra la capacidad de produccion de antiguas
mdquinas pudo con frecucncia ser multiplicada por dos o por tres; y esto tras innovaciones o renovaciones
lécmms impulsadas por los Brupas de 'triple unién'. A nivel del potencial econdmico, esto permite
un répido de la capacidad de produccién de las miquinas existentes y un
desarrolto de las fuerzas productivas que no exige sino una acumulacion previa minima®. Ibid. pAg. 98.

60 Egto I lleva a decir a Beltelhcim que ¢l "nucvo tipo de progreso téenico®, cs "un progrese que no tienc ya
al capital por limite y por condicion..”. [hid. pig. 100.

61 bid. pag. 93.
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IX. LA IDEOLOGIA TECNOCRATICA

En un mundo en donde la practica social en su conjunto se desenvueclve de manera
inconsciente y atomizada, los productos del hombre aparecen dotados de vida propia,
dominando, por un extrafio artificio, a su propio creador. Una praxis social de esta
naturaleza, es generadora continua de mitos y de exquisitas leyendas. Después de la muerte
de los dioses muchas otras mitologias han venido ha sustituirlos. En nuestros dias, [a mente
del hombre moderno tiene su propio aparador de fetiches tedricos. Cada grupo social genera
su propia ideologia para justificar su existencia terrena y, de este modo, resguardarse de la
critica radical. No obstante, los modermmos medios de comunicacion han posibilitado la
masificacion de un nimero determinado de fetiches teéricos que hacen de la vida del hombre
comiin ser parte de la grandiosa leyenda prometeica del género humano, siempre en
constante ascenso, conquistando tierras, mares, el Universo; haciendo suyo, para su ascenso
infinito sobre las otras especies, ¢l tiempo y el espacio, la energia y la fuerza y la materia.
Todo tiene que formar parte del infinito progreso humano, como si con ello el hombre
quisiera llenar el vacio ontoldgico que genera ¢l saberse solo en el Universo. La historia mas
reciente se contempla como un conjunto de escalones que conducen a un dominio mayor del
hombre sobre su entorno. Asi, el feudalismo es presentado como un paso mis frente al
esclavismo, del mismo modo en que éste fue progresista respecto a la comunidad primitiva.
Ahora vivimos una sociedad que ha desarroliado las fuerzas productivas como ninguna en
otra con anterioridad. Este es, a decir de algunos, su rasgo progresista, su misién historica,
su aporte al progreso humano. El hombre se encuentra hipnotizado por su infinito ascenso.
Este progreso, que no es mas que un fetiche cosistico, nos brinda hoy en dia la exquisita
posibilidad del suicidio humano. E! guién de este drama es de rodos conocido: la sociedad
toda se encuentra hipnotizada por sus logros, sentada frente a su televisor mira gozosamente
como los poderosos destruyen ¢l plancta. El extravio de la razén humana es absoluto; y no
es patrimonio de alguna clase social en particular. La clase obrera, por cjemplo, ha
demostrado varias veces en la historia que, junto a su gran heroicidad, no ha superado su
instinto economicista que la lleva a integrarse a la sociedad que la destruye, siempre que
tenga las tripas llenas -aun cuando sea con comida chatarra. La clasc obrera de algunos
paises se ha convertido en cicrtos momentos de su historia, en un piblico seguro y
entusiasta del espectaculo destructivo que programan sus modernos amos. A menos de que
supere su integracionismo a la sociedad capitalista, y se reconozca como parte de ese



espectaculo destructivo, la clase obrera manual, como clase, volvera a estar a la altura de sus
antepasados de la Comuna de Paris.

La cosificacion de Ja realidad capitalista se ha tecnificado y las relaciones sociales aparecen
mas confortables y naturales. Esta cosificacion refuerza la escision entre la lucha econdmica
y la lucha politica y entre el objetivo singular y el objetivo final de la practica revolucionaria
de la clase obrera. Sin embargo, e¢n tanto la clase obrera busque autoliberarse, se
encontrard con la necesidad de revolucionar conscientemente a la sociedad. Esta conciencia
de autoliberacién, de clase para si, debe convertir toda lucha meramente economica en
politica y los momentos y objetivos singulares en parte del todo del objetive dltimo que
trasciende a la sociedad capitalista. El transito de la conciencia en si en conciencia para si, es
en realidad, la superacion de la contradiccion entre lo economico y lo politico, lo singular y
el objetivo final. La conciencia de clase, la conciencia del sentido de “la situacién historica
de Ia clase" (Lukacs), es, tamibién, la superacion de la contradiccidn entre falsa conciencia y
conciencia de clase verdadera, para lo que es necesario el acceso de la clase obrera al
conocimiento cientifico revolucionario. Para volverse conciente y autoliberarse, la clase

“"obrera necesita informacién y formacion tebrica cientifica-revolucionaria y esto no puede
ocurrir a cabalidad mientras la prictica revolucionaria misma esté presa de la division
capitalista del trabajo.

La modulacion de las necesidades y los deseos, la creacion de “placeres” y “juegos"
modemos, junto a los viejos sentimicntos y las ideologias vernaculas, es un fenomeno que
atravieza a toda la sociedad del capitalismo tardio. El progreso hace acto de presencia en
nuestra vida cotidiana, la programa o la violenta, la planifica o la destruye. La lluvia acida
del progreso riega tambicn el ambito de la vida cotidiana. La opresion del deseo, de las
pulsaciones placenteras, se hace confortable. La integracion de la vida cotidiana mediante la
“tecnologia totalitaria” (Marcuse), es tal vez la mayor fuente de fetiches y mitologias, de
espejismos "culturales”. La critica del hecho social mencionado es clave en la historia critica
de la tecnologia, més adn si pensamos en una altemativa revolucionaria de la misma.

La miseria de la vida cotidiana, caracterizada por la opresion de las pulsaciones placenteras y
dotada de una singular psicopatologia, ticne que hacerse confortable!. Sin embargo, a la
miseria de Ia vida cotidiana le corresponde una miseria de la tecnologia. La vida
cotidiana de la actual familia nuclear, se encuentra rodeada de todos los instrumentos
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automaticos posibles, pero son solo medios de una vida miserable y opresiva. La
automatizacién del dulce hogar nuclear es Gnicamente una cortina de humo que promueve la
interiorizacion de la destruccion del mundo realizada por los modernos amos. Del mismo
modo que hoy disponemos de los mas diversos alimentos chatarra para observar
comodamente, desde nuestro televisor, las pruebas nucleares y la guerra con "armas
inteligentes”, la tecnologia del hogar nuclear s, en lo fundamental, tecnologia chatarra. No
es que estemos en contra de hacer mas sencillas las labores de la vida cotidiana. Por el
contrario, compartimos la idea de revelucionar la vida cotidiana y de implementar una
tecnologia al servicio de una vida cotidiana libertaria. Sin embargo, la sociedad
voyeurista contemporinea, lejos de implementar una tecnologia-doméstica rcalmente

liberadora, solo nos destina at rol de consumidores de “signos de la tecnologia"z.

Pero, Jno es esta la sociedad del progreso?. Huce varias décadas que ésto es mera ideologia,
detris de la cual se esconde la naturaleza real de la sociedad en este plano: un modo de
produccion que obstruye el desarrollo de toda tecnologia realmente liberadora y que
promueve cl gran negocio de las fuerzas destructivas, E! capitalismo sélo promueve la
tecnologia que sirve a su interés de obtener una mayor plusvalia y una més ripida rotacion
de capital. El capitalismo, en efecto obstruye el desarrollo de una tecnologia liberadora y
"socializa" la indigencia técnica. El objeto rey del progreso tecnolégico -el automévil- sobre
el que se construye la actual "estética urbana® de las ciudades, es la muestra mas palpable de
la miseria tecnoldgica. Toda una vida urbana planificada para facilitar tanto la circulacion de
una de las industrias mas lucrativas y mis obsoletas cuanto las mercancias de todas las
industrias. En nuestros dias no solo es posible la construccion de vehiculos mis adclantados
que el coche de motor de explosion, sino que ademds, es posible la utilizacion de otra
energia alternativa a la del petroleo, que ha destruido, con las lluvias acidas, grandes

3

porciones de boques y selvas negras”. Sin embargo, ello significaria poner en peligro los

intereses de grandes monopolios capitalistas. El automovil expresa con claridad que el
individuo en la actual socicdad se ha convertido en consumidor de signos de Ia tccnologin4.
Cualquier individuo conemporineo, que vive su época, se imagina su mondtona vida
rodeada de artefactos y mecanismos que le hagan la vida privada confortable. En cste punto
H. Marcuse tienc completa razon cuando afirma que la tecnologia totalitaria ha posibilitado
la domesticacion y la movilizacion metodica de los instintos humanos, "lo que hace

socialmente mancjables y utilizables a clementos explosivos "anti-sociales' del inconsciente">.
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La vida cotidiana se nos presenta como consumidora de la miseria tecnologica moderna. Si
¢l mundo de la cotidianidad es el mundo de 1a pseudoconcrecion -como dice K. Kosik-, de
las apariencias engafiosas, entonces, estamos ante una sociedad que genera y consume una
ideologia tecnocratica desde su célula basica.

Sin embargo, la ideologia tecnocratica no se agota en los elementos o representaciones que
se hace el hombre comiin frente a su televisor, La ideologia tecnocratica ha sido objetivo de
reflexién de muchos teodricos de las mas diversas tendencias. Por nuestra parte, quisieramos
detenernos a exponer no una ideologia tecnocrética en particular, sino los elementos
comunes de las mismas. Pasemos a tratar este punto.

E! cientifico no desarrolla su proceso de produccion de conocimientos en un vacio
ideolégico. El trabajador tedrico, en el imbito de las ciencias naturales y formales, se vincula
con la ideologia en su prictica tebrica misma y en su relacién con las instituciones sociales.

La produccibn de tecnologia no es un objetivo en si mismo, sino que obedece a otras
determinaciones sociales mas amplias. En la historia de la tecnologia, y de la técnica, esta
subordinacién a fines sociales mds amplios varia en funcion del modo de produccion
dominante y & la situacidn especifica por Ia que atraviesa el mismo. En nuestro breve ensayo
hemos seflalado dos niveles bésicos para realizar una historia critica de tecnologia, a saber:
el proceso de produccién material y el proceso de produccion intelectual como
condicionantes -favorables o desfavoables- para la generacion de determinada tecnologia.
Somos de la opinion de que de la manera en que estos procesos se lleven a cabo, de la fase
de desarrollo en que se encuentren, es que establecerdn una relacién determinada con la
produccion de tecnologia y ésta, a su vez, con el conjunto de la praxis social.

El proceso de produccion de la tecnologia y de la ciencia que la posibilita, se encuentra
inscrita en un ambiente social atravesado por la lucha de grandes intereses de clase. El
contexto social que posibilita el surgimiento de la tecnologia inscribe forzosamente su sello
en el conjunto de 6rganos artificiales que potencian las facultades humanas y, también, en el
vinculo destructivo que €stos establecen con la naturaleza. La tecnologia lleva inscrita en su
frente ¢l conjunto de ideologias que genera la existencia de la produccion material como
produccion privada de mercancias capitalistas o como produccién estatizada con una
planificacion central. Por otro lado, también recibe el sello caracteristico de las ideologias
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que se generan cn un proceso de producion intelectual caracterizado por ser un monopolio
de una clase social que se contrapone y trata de dominar al rebelde y denigrante trabajo
manual. Los cientificos y los tecnélogos no son Gnicamente receptores de las ideologias que
flotan ¢n el ambiente social, sino que también son activos productores de las ideologias
tecnocraticas. La diversidad de origenes y fines a los que sirven las ideologias sedaladas

evidencian que la {lamada 'neutralidad tecnolégica" viene a ser otra ideologia mas.

Como se sabe, el conjunto de la produccion tedrica humana se divide en las siguientes
esferas, por asi denominarlas, de produccion: la produccién cientifica, la produccion
filosofica, ta produccion ideolégica y la produccién artistica. Todas cllas tienen en comun ser
trabajo tedrico. Sin embargo, es claro que su objeto, su método y sus resultados son
completamente diferentes. En el caso de la ciencia se busca aprehender las leyes de la
dindmica del objeto que investiga, hacerlas comprensible al entendimiento humano para, de
este modo, ponerlos al servicio de fines sociales mas amplios. La idcologia, en cambio, no
busca esclarecer los elementos del objeto -y la relacién que establecen ellos mismos-, ino
precisamente deformarlos para, de cste modo, conformar la realidad de acuerdo a la clase
social hegemonica o de las clases dominantes en pugna. La diferencia cntre ciencia e
ideologia es la siguiente: mientras la primera tiene una finalidad esclarccedora de su objeto
real o tedrico, la scgunda busca deformar, conciente o inconcientemente, la naturaleza del
objeto quedando atrapada en el mundo de las apariencias. Las ciencias naturales y formales
praducen conocimientos esclarecedores de su objeto, para, de este modo, al conocer sus
"estamentos” (Kuhn) hacer accesible al entendimiento humano una porcion de la naturaleza.
Las ciencias sociales buscan, por su parte, develar la verdadera naturaleza de las relaciones
sociales para posibilitar su tranformacion. Las ciencias naturales y formales y las ciencias
sociales, si son dignas de este nombre, buscan, cada una en su propio terreno, esclarecer su
objeto para revolucionar cada una su ambito especifico. Las ciencias, en tanto
esclarecedoras de su objeto, son rtevolucionarias en su practica tedrica. Desde luego, la
finalidad de conocer la naturaleza para destruirla produce una contrarevolucién en ef
terreno de la teoria que nos ha llevado a la pesadilla atomica.

Hemos sefalado que ¢l proceso de produccion de la tecnologia ocurre en un medio ambiente
atravesado por la lucha de clases. En el capitalismo esta lucha se encuentra conformada,
seglin nuestra opinion, por una contradiccion principal y una contradiccion secundaria. La
primera se desarrolla entre los propietarios privados de medios materiales de produccion y

128



los desposeidos de ellos, que para sobrevivir tienen que vender su fuerza de trabajo manual
o intelectual. Por un lado, tenemos a los duefios privados de capital y por otro a los
propictarios privados de fuerza de trabajo. Los primeros, al concurrir al mercado de trabajo,
contratan los servicios de los segundos para ponerlos a trabajar, estableciéndose asi las bascs
sociales del proceso de produccion como generador de plusvalia, Por otro lado, la
contradiccion clasista secundaria se establece entre los que por trabajar su fuerza de trabajo
se hacen dueflos de medios intelectuales de producién y los trabajadores manuales,
desposeidos de todo tipo de medios de produccién. Tenemos, entonces, que las
contradicciones de clase en el capitalismo no se reducen al enfrentamiento entre capital y
trabajo. Tampoco creemos que la tendencia de la acumulacion capitalista sea la de estrechar
fas contradiciones sociales a esos dos polos. Por el contrario, el proceso de acumulacion,
con el papel central que tiene la ciencia en la época de la subsuncion real del trabajo al
capital, amplia el papel que juega la clase intelectual en el proceso de produccion. Esta
ultima, propietaria de medios intelectuales de produccion, establece un doble lucha: por un
lado, entra en contradiccion, como clase desposeida de medios materiales de produccion,
con la burguesia. Por otro lado, establece una lucha como clase propietaria de
conocimientos, en contra de los trabajadores manuale®, Los intereses de estos ultimos, como
resulta evidente, no son los de la clase propietaria de medios materiales de produccion, pero
tampoco, lo que resulta menos evidente, los de la clase propictaria de medios intelectuales
de produccién. En la medida en que en la contradiccion principal apropiativo-material existe
en un polo el capital y en otro el trabajo, se dan las condiciones para que tanto los
trabajadores manuales y los trabajadores intelectuales se agrupen en un sélo frente laboral
que luche en contra del capital. Esta lucha comiin hace que se genere la ilusion de que los
trabajadores intelectuales y los trabajadores manuales son una misma clase, con idénticos
intereses historicos y que sus diferencias son tinicamente de grado, cuantitativas, y que
desaparecerdn una vez derrotado el capitalismoz Esta ideologin intelectualista, que ha
permeado a la mayoria def movimicnto revolucionario anticapitalista, -con excepcién del
anarquismo-condena a la clase obrera a ser carne de cafion capitaneada por la intelligentsia
revolucionaria. Esta intelectualidad, organizada en partidos, sectas, ctc., conforma el sector
histérico de la clase intelectual: es la que se dice scr parte del proletariado y lo alienta ¢n su
lucha y lo dirige para, una vez derrotado el capital, sustantivarse en ¢l poder. Es por ello que
esta intelectualidad, que conforma el sector burocritico de la clase intelectual, es la que

puede llevar la contradiccion con el capitalismo a sus (ltimas consecuencias®.
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La intelectualidad revolucionaria no busca deliberadamente utilizar a los trabajadores
manuales para sus fines aviesos de hacerse del poder. La mayoria de las ocaciones esta
inspirada por una verdadera voluntad de cambio, por un verdadero sentimiento
revolucionario (por ejemplo los bolcheviques). Sin embargo, al ser inconsciente de la
naturaleza de clase de Ja division del trabajo termina, contra su deseo mas profundo, jugando
el rol de clase dirigente. Elevar a estado consciente la existencia de la clase intelectual es,
pues, condicion para una real autoliberacién -anticapitalista y antiburocratica- de la clase
obrera y, también, para que la intelectualidad tome conciencia de la necesidad de combatir,
mediante una practica revolucionaria especifica, la division del trabajo en donde ella aparece
como pelo superior de la contradiccion.

En el capitalismo, tenemos que ¢l polo dominante de la polaridad apropiativo-mateiral
explota, extrae plusvalia a todo el frente laboral {polo dominado); por su parte el polo
dominante de la polaridad apropiativo-intelectual no explota, en el capitalismo, al trabajo
manual, sino que tinicamente tiene privilegios sobre él.

La clase intelectual estd conformada por diversos sectores que surgen de la naturaleza de los
medios intelectuales de produccion que monopolizan y, por consiguiente, del puesto que
ocupan en el proceso de reproduccion social. Podemos claramente diferenciar tres sectores
de la clase intelectual: la burocracia, la tecnocracia y la que se ocupa de cuestiones
militares (estratocracia -segtn Castoriadis). La primera tiene su origen en el monopolio de
1a produccion de conocitmientos politico-organizativos que confiscan toda posible autonomia
a los individuos o a la sociedad. Los conocimientos de la burocracia son por lo general un
saber heteronomo, que posibilita que ciertos intelectuales ocupen puestos directivos, ya sea
en el Estado o en las organizaciones sociales de diversos signos politicos. La tecnocracia,
por su lado, estd conformada por aquel sector cuyos medios intelectuales de produccidn
tienen que ver con ¢l desarrollo de las ciencias naturales, [a produccion de tecnologia y la
organizacion del trabajo. El sector militar de la clase intelectual estd conformado por los
intelectuales formados en ¢l "arte" de la guerra. El elemento comiin de los diversos sectores
sefalados anteriormente lo constituye la propiedad que tienen sobre los medios intelectuales
de produccién; ahora bien, como se dice més arriba, la naturaleza de sus conocimientos
{econdmico-politicos, cientificos, militares, etc ) y el puesto que los mismos determinan en la
reproduccién social, originan sus diferencias.
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La clase intelectual en su conjunto es un grupo social generador de innumerables ideologias.
Sin embargo podriamos iniciar clasificando a éstas en dos: la ideologia intelectual y la
ideologia intelectualista, La primera es propia de los intelectuales subordinados directa o
indirectamente a la burguesia. En consecuencia es una idcologia que se encuentra
subordinada a los intereses del capital. En este tipo de ideologia pedramos ubicar, por
ejemplo, a la ideologia tecnocratica del progreso. Una ideologia que aunque resalta que el
progreso es obra de la ciencia y sus portadores, se subordina al capital que la posibilita. La
ideologia intclectual vigne siendo asi una formulacion tedrica que se supedita al orden
burgués y que con frecuencia expresa mejor sus intereses "universales” del mismo. La
ideologia intelectualista, por su parte, es la que expresa los intercses de la intelectualidad
subordinada formal o nominalmente a la clase obrera. Una ideologia tecnocratica
intelectualista seria, por ejemplo, la que sostiene que el capitalismo se constituye, en
determinado momento, en un obtdculo para el desarrollo de la ciencia y la tecnologia -de las
fuerzas productivas-, por lo que es necesario que la clase obrera o la sociedad en su
conjunto destruyan al capital. Sin embargo ocuita el monopolio que sobre el conocimiento
tiene la clase intelectual y, por ende, no concibe la préctica revolucionaria especifica para
subvertir la division del trabajo. La forma tradicional ¢n que se expresa esta ideologia
encarna en Ja idea de autoconsiderarse, por ciertos intelectuales revolucionarios, como la
vanguardia hist6rica del proletariado.

Cada sector genera, también, ideologias especificas. Por ahora, inicamente nos detendremos
en las distintas ideologias que ha generado el sector cientifico-técnico. La historia de la
tecnocracia estd acompafiada, desde su surgimiento, de una ideologia propia. En efecto,
cada pais capitalista y postcapitalista generd una vision del desarmrollo de las fuerzas
productivas y, con ello, del pape! de la ciencia y la tecnologia. El universo de ideologias
tecnocraticas es tan amplio que podrianios decir que cada sector tecnocratico nacional
genera su propia ideologia, o adecua una determinada ideologia a su interés local®.
Anotemos algunas ideologias tecnocraticas de la clase intclectual:

Ideologia productivista: se preocupa por los tiempos y los movimientos en ¢l proceso
de produccion con el fin de obtener una mayor produccion. Este pensamiento ha sido
una constantc cn la historia del capitalismo, pero alcanza un punto culminante con los

Angloamericanos Ford y Taylorlo.
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Ideologia del cientifismo: para ésta, solo se puede discutir en base a argumentos
cientificos y proponer en base a los mismos. Toda otra consideracion, social o ecolégica,
carece de sentido. En nuestro pais, el caso de Laguna Verde es ilustrativo al respecto.

Neutralidad y autonomia de Ja ciencia: segin este planteamiento, la ciencia no esté at
servicio de intereses sociales mis amplios, sino que dnicamente s debe a fa bisqueda
incesante de nuevos conocimientos. Es decir, se busca el desarrollo de la ciencia por la
ciencia misma.

Razén instrumental: su preocupacion central es la eficacia gracias a fa tecnologia en el
proceso de trabajo. Si una accion es eficaz para determinado fin, con independencia de
SuS consecuencias, s correta.

Ideologia del dominio de la naturaleza; este pensamiento es originalmente formulado
por Francis Bacon, partidario de una “filosofia de la naturaleza", quien sostenia lo
siguiente; "la naturaleza no pucde ser conquistada obedeciéndola. Por consiguiente, esta
doble meta, ciencia humana y poder humano, encuentra expresion en la accién. Ignorar
las causas equivale a fracazar en la accion'!!, F. Bacon ides, ademés, la primera
institucién dedicada unicamente a la investigacion cientifica.

Ideologia del progreso ascendente: ideologia positivista formulada originalmente por e!
Conde Saint Simon y desarrollada por su secretario Agust Comte. El Conde S, Simon,
erroneamente considerado socialista utdpico, sostenia Jo siguiente: "la meta de la
sociedad industrial esta dada: consiste en aumentar la produccion y la prosperidad

mediante la utilizacion de las ciencias, las bellas artes, los oficios y las profesiones” 12

Organizacidn cientifica del trabajo (Lenin), ideologia de la tecnocracia en el poder:
resalta la importancia de {a dircccion centratizada por los técnicos y directores, frente a
la "anarquia esponténea de los productores directos".

Independencia tecnolégica: pensamiento econdmico que plantea la posibilidad de que

los lamados paises del "tercer mundo" s¢ independicen del capitalismo mas desarrolfado,

mediante la elaboracion de una ciencia y tecnologia de fabricacion nacionai*13.

132



Ideologfa operacional (Spencer): la ciencia es un conocimiento organizado que
posibilita la superacion del mis apto.

Ahora bien, qué es lo que hace a estos planteamientos ser ideoldgicos. El deformar una
parte de la realidad, sea €sta social o teorica. Por ejemplo, ia ideologia del dominio de la
naturaleza oscurece el hecho misme de que el hombre es parte de la naturaleza y de que
todo dominio de la misma tiene un resultado destructivo que se revierte, a su vez,
destructivamente hacia el género humano. La ideologia positivista del progreso, por su
parte, surge como critica al sistema de creencias de la vieja clase feudal La sociedad
burguesa se presentd como positiva frente al viejo orden. Para la ideologia tecnocratica del
positivismo l abjetivo humano es ¢l progreso basado en el conocimiento de la ciencia. Esta
idea sustituye, en parte, “el simbolo sccularizado de Ja potencia ilimitada y la unificacion
cosmica que antaflo ofrecia la religion” Wa ideologia del progreso deviene, a lo lasgo de la
historia capitalista, en el manto que cubre ¢l proceso de produccion de plusvalia (presentado
como avance de toda la humanidad), en un planteamiento tedrico que legitima al orden
burgues. Este, en cuanto promotor de! crecimiento de las fuerzas productivas, aparece no
como irracional y explotador, sino como racional y progresista, positivo. La irracioalidad se
le presenta asi al hombre comin como consumo de tecnologia para la vida cotidiana, como
una manera razonable de vida.

La ideologia del progreso como algo racional encuentra su legitimacion en la ciencia. Para
decirlo més adecuadamente, utiliza a la ciencia como el disfraz adecuado para su
argumentacion, etableciéndo con ello una relacion de dominio. La clase que domina en el
capitalismo justifica su posicion social apelando a razones tecnocraticas (crecimiento
constante de las fuezas productivas) y a los expertos técnicos o tecnologos. Estos, a su vez,
se justifican invocando a las formas cientificas del conocimiento. Segun esta ideologia" mis
alld de la autoridad de la ciencia no hay nada". Es decir, para ¢l anterior planteamiento
tedrico es imposible hacer problemética fa propia fundamentacion de la ciencia, perdiéndo
con ello toda capacidad critica y autocritica. Los tecnocratas vienen a ser asi aliados
decisivos para la clase burguesa. Obviamente, la importancia de esta alianza no estriba cn
que los tecnocratas aportan una justificacion al proceso de reproduccion del capital. Su
importancia no se encuentra en la supraestructura ideologica, sino que se fundamenta en la
base econdmica. La teenocracia, al ser 1a productora teérica de tecnologia, y con ello al
desarrollar las fuerzas productivas, ha posibilitado la vitalidad del capitalismo
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contemporineo. Si ¢l capitalismo no se ha derrumbado (como sostenia Rosa Luxemburgo)
y tampoco agoniza (como afirmé Lenin), es en buena medida gracias al enorme servicio del
sector cientifico-técnico de la clase intelectual. Este vinculo ha sido recompensado por la
clase burguesa mediante una participacion en las decisiones politicas y militares y con un
mayor pago econdmico.

Somos de la opinién de que existen ideologias tecnocraticas subordinadas a la clase
burgucsa o elaboradas por la propia clase dominante (la ideologia productivista de Ford, por
ejemplo). Sin embargo, existen ideologias tecnocraticas que no pueden subordinarse
mecénicamente a la clase dominante, no obstante que sean ideologias subyugadas. Mas bien,
se encuentran en una relacién contradictoria: subyugadas en el capitalismo realizan una
critica del mismo, como obstaculo al crecimiento de las fuerzas productivas's.

Decimos que las ideologias tecnocriticas no se subordinan mecdnicamente a la clase
dominante, por cuanto se parapetan en el principio de autoridad de la ciencia. Es decir,
cuando la tecnocracia sostiene que mds alli* de 1a autoridad de l1a ciencia no hay
apelacién alguna, estd, en realidad, diciendo que mas alli de su monopolio de los
conocimientos, y del cddigo linguistico que le corresponde, no acepta critica alguna. Ni
los ambiciosos burgueses, ni los ignorantes trabajadores manuales, tienen derecho a
argumentar con otra arma que no sea la que ellos monopolizan. Aqui, desde lucgo, el
problema no es la ciencia, sino Ia clase intelectual que se apropia previamente de dicho
conocimiento, y que no permite la critica a la forma de desarvollar y explicar el saber
cientifico. En suma, las ideologias tecnocriticas usan a la ciencia para justificar su posicion
privilegiada en la sociedad!®. Lo anterior, como s¢ comprende afecta al desarrollo de la
ciencia.

Hemos seiialado, hasta ahora, una fuente de la que brotan diversas idcologias tecnocraticas:
la manera en que los cientificos y los tecnélogos se representan su monopolio sobre los
conocimientos y experiencias cientificas y su puesto privilegiado en ¢l proceso de trabajo.
Sin embargo, existe una segunda fuente tan importante como la anterior, a saber: la filosofia
espontiinea de los cientificos. En los momentos de crisis de ta ciencia, los cientificos se ven
obligados a reflexionar sobre su propia actividad. Es en este momento en donde 1a mayoria
de los cientificos practican una filosofia espontanea que los orilla a posturas ideologicas. Lo



anterior, no es una fatalidad en la activided de los cientificos, pero salvo raras excepciones,
es 1a tendencia dominante,

La filosofia espontinca de los cientificos, segin Louis Althusser, versa “solamente sobre
ideas (concientes o no) que los cientificos se hacen de la prictica cientifica, de las ciencias y
de "la ciencia! 7 . Para Althusser "todo cientifico se refaciona con la filsofia en cuanto que
se forma cierta idea de su propia préctica y de la ciencia" (. .). "Esas ideas surgen de la
experiencia de su propia actividad, inmediata y cotidiana, o le legan desde fuera de filosofias
que explotan fas ciencias al servicio de valores o fines de las ideologias précticas"'s. Las
primeras de origen interno, "intracientifico’, constituyen ¢l Edemento | (materialista) de csa
filosofia; las scgundas de origen externo, ‘extracientifico’, representan el Elemento 2
(idealista) de ella. Se trata de dos elementos contradictorios y en lucha cn el seno de fa
filosofia espontanca, lucha en la cual el primero es dominado por el segundo. Para que c
elemento se sacuda ese dominio y pueda imponerse al elemento 2 no basta Ja lucha interna,
sino que se requiere una ayuda exterior, la de [a filosofia materialista, que 'en lugar de
explotar a Ia prictica cientifica, ]a respeta y se pone a su servicio' 19 Sinchez Vizquez, por
su parte, realiza diversas consideraciones criticas el planteamiento de L. Althusser, veamos:
primero, "no vemos porqué el pensar en ella y, particularmente, en las dificultades con que
tropieza, en un momento dado, el proceso de produccitn de conocimientos, haya de estar
sujeto inexorablemente a una ideologia que fa impida tener una visién correcta de su préctica
o porgie ante la influencia de! idealismo, haya de ser incapaz de rebasar los limites de un

»20. segundo, "al reflexionar sobre su propia actividad, el cientifico

materialistio espontaneo
puede echar mano de la filosofia que le muestra ser més fecunda para su propia practica y no
es fatal que haya de acogerse precisamente a la que la obstaculiza"2?, Respecto a las
anteriores consideraciones, Enrique Gonzalez Rojo realiza la siguiente critica: “el que el
hombre de ciencia, al reflexionar sobre su propia actividad. ‘eche mano' de la filosofia que fe
demuestra ser mas fecunda para su propia prictica, suena logico pero la filosofia que pucde
serle mis fecunda para su propia prictica, y que no es otra que el MD (materiafismo
dialéctico), no es algo que se fe puede 'echar mano'. La filosofia marxista, en efecto, implica
un proceso complicado de asimilacion, de investigacion minuciosa, de reflexion critica
(respecto a las otras filosofias y respecto al propio MD; y ese proceso no puede identificarse
con la nocion de filosofia espontinea de los cientificos. Esta ultima no cs otra cosa que la
‘nocion filosofica ideologica’ que o cientifico deduce de su prictica especifica. Es posible
que, en fa creacion de esta filosofia cientificista, de caracter ideologico, el investigador

135



rechace algunas de las tesis idealistas mas burdas que obstaculizan o pueden obstaculizar su
actividad cientifica; pero si hace esto, no puede rechazar el horizonte ideologico ultimo de la
ideologia (y, por ende, ciertas perturbaciones mediatas y no muy visibles por ahora), ya que,
para hacerlo, requicre de algo externo a la actividad cientifica en cuanto tal, esto es, de!
MD. Esta es la razon por la que deciamos que ¢l cientifico no aprende marxismo en ¢l
ejercicio de su practica. Frase a la que debemos afiadir, a pesar de su obviedad, esta otra:
cl cientifico debe aprender marxismo en las producciones tedricas del marxismo, en el
sentido que sOlo asi podrd no extender el Elemento 1 hacia una filosofia cientificista, de
cardcter ideologico, sino recusar el Elemento 2 y vincular el Elemento 1 con una filosofia, el
MD, que no solo rechaza los elementos obstaculizadores inmediatos y mas burdos sino
también los mediatos e invisibles, que dependen de un horizonte ideologico que, gracias a su
abstraccion, parece (pero solo parece) no perjudicar por ahora a la investigacion
cientifica"2? . Este autor agrega mis adelante: "pero el problema no se¢ agota ahi. Y no s¢
agota porque el Elemento 2 que explota el Elemento 1 no siempre es el tdealismo o una
ideologia franca y decididamente antiproletaria. No. La historia de la URSS y otros paises
"socialistas” testimonia que el papel del Elemento 2 explotador puede jugario el MD oficial,
es decir, un marxismo congelado en el punto preciso en que deviene la ideologia elocuente
de la clase intelectual en el poder. Y esta es una situacidn extremadamente paraddjica en
virtud de que se supone que el MD tiene como funcidn liberar al Elemento 1 de la
explotacion del Elemento 2. O sea: que el factor liberador externo (MD), que deberia
emancipar al Elemento 1 (practica cientifica) de la explotacion que sobre &1 ejerce el
Elemento 2 (ideologia), se trasmuta en Elemento 2; pero en un Elemento 2 ‘demagogico’
porque dice no ser Elemento 2 sino la filosofia que tiene la funcidn demarcatoria que
permite a la ciencia continuar su proceso cognoscitivo sin trabas o perturbaciones extra-

cientifica”. 23

Por nuestra parte, compastiinos la idea de que la filosofia espontanca es un clemento
importante que afecta ¢l camino que ha tomado la ciencia contemporinea. El notable
desarrollo que ha tenido la ciencia, contrasta con el hecho de que se ha realizado, salvo raras
excepciones que confirman la regla, a la smobra de una filosofia cspontanca que no supera
los marcos estrictos de la ideologia. En este terreno, somos de la opinion de que, para
superar la filosofia espontanea que conduce a {a ideologia, se precisa de una fitosofia cuya
funcidn critica cumpla un papel desmitificador a favor de la ciencin. Muchos elementos
de esta filosofia critica se encucntran ¢n lo que en las filas del marxismo se ha denominado
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materialismo dialéctico. Pero, a nuestro entender, son sdlo elementos de una filosofia que
esta por desarrollarse.

Para finalizar este apartado quisieramos sefialar que, para nosotros, no se puede confundir a
la ciencia con los monopolizadores de la prictica tedrica cientifica, a la ciencia con la clase
intelectual. En este sentido cstamos de acuerdo con la afirmacion de que "El producto
cientifico trasciende, desde el punto de vista de su validez gnoseoldgica, a las clases sociales
que enmarcan su operacion, En este sentido no nos es dable afirmar que las matematicas
modernas o Einstein, que Darwin o Freud, son productos burgueses o intclectuales. Son, si,
elaboraciones que surgen condicionadas por la organizacion capitalista y a partir de Ia
prictica tedrica de ciertos intelectuales; pero su validez no se reduce a dicha relacion, sino
que, al instalarse en el campo especifico de la conciencia verdadera, la supera
ostensiblemente” 25 Otra cosa ocurre con la ideologia, ya que se encuentra enmarcada en
los intereses, ilusiones y deseos de las clases sociales.

Partiendo de lo arriba sefialado, somos de la opinion de que H. Marcuse comete €l error de
confundir los intereses de la clase intelectual, expresados por su sector tecnocratico, y la
dinamica gnoseologica propia del conocimiento cientifico. Cuando Marcuse afirma que el
problema es el método mismo de fa ciencia, nos esta diciendo de alguna forma que las
ciencias naturales practican un método tecnocratico, borrando con ello los limites entre la
prictica tedrica de ciertos intelectuales y la dindmica gnoseologica de la practica cientifica.
25 Noes que ignoremos que la practica cientifica realizada por la clase intelectual se halla
condicionada por la misma clase. No obstante, no podemos confundir este
condicionamiento, producto de la division social del trabajo, con una hipostacion
tecnocritica de origen. No obstante el error sefialado, compartimos la idea del autor de El
hombre unidimensional de cuestionar los presupuestos mismos de la ciencia y generar un
nuevo desarrollo de la misma, gracias a la implementacion de una revolucion cientifica que
debe articularse, creemos nosotros, a un conjunto de revoluciones que subviertan todas las
enajenaciones de fas relaciones sociales. Del mismo modo en que es necesario una
revolucién cientifica que supere el condicionamiento que la clase intelectual hace a dicha
practica tedrica, se precisa, también, de una filosofia (verdadera revolucion filosofica) cuya
funcion critica cumpla un papel desmitificador a favor de la ciencia.
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1 €1 heeho de volver confortable fa opresiva vida cotidiana es evidente en las sociedades capitalistas
avanzadas, en especial cn sus perlodos de auge. Las épocas de crisis -con ¢l peligro def paro- tracn consigo la
pérdida del nivel de confort acostumbrado para un sector de Ja poblacidn, rompitndose con ello el “equilibrio
social”. £n palses subdesarrotiadas, de capitali salvaje, a integracidn al sistema social ocurre
unicamente cn detcrminados sectores de la clase obrera y en 13 que se ha denominado errdncamente clase
wedia. Sin cmbargo, la imagen de los paises desarrollados sigue sicndo <f camino a scguir de los menos
desarroliados, como sostenia Marx. En nuestro pails, la firma det TLC tendrd, entre muchas otras
consecucencias, ¢l efecto de masificar {a ideologla del progreso logico y e confort nortcamericano. Este
ultimo cs uno de los aspectos idootdgicos que cl salinismo tratard de anotar a su favor.

2 Henti Lefebvre, en su Libro Contra fos tecndcratas, nos dics lo siguicate respocto al consumo de signas de
la teenotogia: "Las ‘lMuvias’ de la tdenica aleanzan a lo ootidiano. Este se beneficia con ciertos
descubrimicntos cientificos. Seria ridiculo negar el papel del frio y el calor en su aplicacidn doméstica, lo
mismo que ¢l de la clectricidad, c¢f agun corricnle y ¢f gas oiftno cn nucstros campos, como fambién
marivillarse declarando que [a vida s¢ ha ransformado. Limitémonos a sefialar que sdlo han cambiado las
cualidades mecinicas derivadas de 1a tdcnica y en objetos relativamente simples™,

"La alta técnica penctra cn lo cotidiano ¢en forma de gadget” (artefactos, mecanismos) (. . ) "Lo que se¢
consume cmpleando un gadget cs un signo de icidad, Aqui bitn ol dc signos y
significaciones juega un rol. Se enlra cn lo imaginario mientras se cree estar cn lo real idéntico 2 fo
racional”. Contra los tecnderatas P.28. Granica editor, -

3"La tdcnica -sostiene H. Lefebvre- avtoriza ya (lo permitiria desde hace mucho tiempo si estuviera orientada
)} ) ja idn de vehiculos mas perfectos que el coche de cuatro ruedas, el autocraf (sobre
colchon de mrc), par cjemplo, o diversos tipos de helicopteros™, Thid.. P.17. Granica editor.

4 "Sobre las carrocerias de los coches s¢ multiplican fos sigmos de la tienica pam ocultar la indigencia
técnica: cromados, aletas, lineas acrodindmicas. El absurdo resulta visible: los coches norteamericanos,
capaces de velocidades considerables, en un pals en donde la velocidad cn las rutas esth severamenc
fimitada, se cubren con ¢sos signos de la velociad™, (. ) “El objeto-rey, ! a tasa piloto, s¢ destruye a sl
misma. Jamas un objeto Hamado durable alcanzd un ritmo ta} de ‘autodestruccién®, El capital que se invierte
cn su produccidn alcanza, pucs, una rapidez de rotacidn acclerada, 1a autdntica rapidez de circulacidn det
awtomavil”, H. Lefebvre Ibid. P.17-18.

3 Herbert M: , Ef hombre unidi ional P. 7, Editorial Origen/Plancia.

6 Enriquc Gonziles Rojo nos dicc al respecto: "micntras fas clascs en sentido apropiativo-material
constituyen fa contradiccion clasista principal de la sociedad capitalista, Yas clases en sentido apropiativo-
intelectua) conforman una contradiccidn sccundaria. Mientras Jas pnmcras como su nombre Jo indica,
suponen una apropiacidn material, las segudas implican una ! 1 (de conocimi ¥
cxpericncias). Mientras fas prinicras, aungue inscritas cn nm dclcrmmﬂcnbn globaf, ticnen su polo
estructurante en las refaciones de produccidn, las segundas, insitas también ¢n una totalidad determinativa,
poseen su polo estructurante en Jas selaciones téenicas de produccion {que p , a mi modo de ver, y
en contra del punto de vista de algunos tedricos, no a las rclucmnm de produccidn, smo fundamentatmicnic a
las fuerzas productivas)”. E. Gonzilez Rojo La revolucidn proletario-intelectual. P81, Ed. Didgenes.

Respecto a la doble lucha de Jos intelectuales el autor sostiene més adelante: "la clase intelectual carece de
sustantividad dentro del capitalismo. Su status tedrico-polltico es ¢l de una clase subyugada: dominante en
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sentido técnico-funcional y dominada en sentido apropiativo-material. Si la clase burguesa era Ja clase media
de la sociedad feudal, Ia clase intel | lo es de fa fc it italista™. Op. cit. P.85.

a "

7El frente [aboral, conformado por dos clases sociales dife , fue d i or con cf
concepto de “proletariado”. Decimos errdncamente, pucsto que en un concepto se engloban dos tealidades
diferentes. Como hemos seflalado, los intelectuales se diferencian de {a clase obrera en que aquellos son
ducfios de medios intelectuales de produccidn y los obreros no poscen los conecimicnlos necesarios para
descmpefiar un tipo de trabajo inteloctual. Ahora bien, tiencn en comiin la subordinacion al capital, el ser
trabajadores asalariados (al vender su mercancia fucrza de trabajo manual o intelectual) y ¢! producir
plusvalia (cuando s¢ trata de cbreros ¢ intclectuales productivos en sentido capitalisia),

8 Respecto a la participacidn politica de la clase intelectual, E. Gonzalez Rojo nos expone 1o siguiente: "La
forma concreta en que la clase intelectual interviene en fa fucha de clascs no puedc ser homogénea, En un
régimen en que dicha clase es explotada por la burguesia y tienc privilegios frente a 1a clase obrera, su
homogeneidad (como, por lo demds, la de toda clasc) ¢s imposible, Respondiendo a sus privilegios
inmediatos y buscando acrecentarlos, un sector de la intelectualiad cicrra filas con la burguesia, se convierte
en ¢l "intelectual orgdnico” de clla (subordinacidn real a la clasc capitalista). Respondicndo a su
dominacidn y buscande cmanciparse, otro scctor de la clase intclectual, busca apoyo en la clase obrera.
Pretende identificarse con los intereses histdricos de ésta; pero, al no luchar contra la clase lnlclcclml <defa
que es el representante mas acabado- se subordina sdlo for te a los trabafadorcs ()
“Pucde haber, sin embargo, otro tipo de intelectuales: los que no sdlo impugnan a la clase burguesa, sino
también a su propia clase. Son los intelectuales que, por subordinarse realmente a la clase obrera, sc
desclasan”, Op. cit. P.78,

9 W.H.G. Armytage ¢n su libro Historia social de la tecnocracia, nos ilustra a formacién de la tecnocracia
y de su idoologla en diversos palses (Francia, E\U., Rusia, Inglaterra, China, ctc.).

19 Henty Ford, que habla sido ingenicro jefe de la Edison INlumination Company de Detroit antes de
construir su gran fbrica d¢ motores, "Era también ¢l ‘creyente ¢ ido dc un credo dogmatico', y el
ptimer capltulo de Mi filosofia de !a Industria (1921) s¢ deminaba 'la maquinaria, un nuevo mesias'.
Siguicndo !a tradicidn de Henry Carey, Ford vid en las maquinas al gran libertador, y sus sicte principios -
potencia, precision, cconomla, continuidad, sistema, rapidez y rcpcllcxbn- tal como fucron aplicados cn fa
fabrica de Highland Park cn 1914 permiticron montar un a dvicl en 93 mi tras que en ¢l ailo
antrior esta operacidn duraba 14 horas, Coolidge observd que ‘et hombre que construye una fabrica edifica
un templo y cl hombre que trabaja en clla le da culto’. Y, en cfecto, detrds de Ford habla una verdadera
filosofla de fa industria -jornadas de ocho horas a cinco ddlares en [a época en que la costumbre eran nueve
horas a dos ddlares y medio- que contribuyd a demoler la 'ley de hicrro' de los salarios de Ricardo que, al
parecer, proporciond una espina dorsal al capitalismo”. W.H.G. Armytage, Op. cit. Pp.241-242

11'W H.G. Armytage Op. cit. P.22.

12 Martln Krygier. Sainl-Simon, Marx y la socicdad no gobernada, en La burocracia trayectoria de un
concepto. P.8O, ed. FCE.

» Esla formulacmn ¢s ideoldgica por cuanto no esclarcce Ja naturaleza opresiva de la tecnologia cn ¢l
capif con independencia del grado de crecimiento que éste haya alcanzado.

M Alvin W. Gouldner. La dialéctica de la ideolopla y 1a tecnologla. P.323, cd. Alianza. Respecto at
positivismo ¢l autor nos expone lo siguicnte: "E] positivismo fue un proyecto para la reconstruccién de fa
Francia postrevolucionaria. En su perspectiva, 1a nueva socicdad que habia surgido con la burguesia
inmadura era una sociedad 'positivista’ que trascenderia la sociedad ‘negativista’ de la llusteacion y el



fadad dividid:

individuali ‘andrquico’ de! | i En su nuevo positivismo, la iba a ser
reunificada sobre una base cicntifica. Iba a usarse la cicncia para cstablecer que creencias cran 'positivas’,
precisamente en el sentido de ser cientificamente cieetas, tanto como no 'negalivas’. Se suponia que a causa
de ta autoridad de 1a ciencia, sus afirmaci serian comt accptadas por los hombres, estableciéndo
de este modo ¢l consenso social.

La sociedad nacientc, pucs, proclamo desde sus mismos i post ios una ligitimacion
tecnocrilica cientifica. Los posilivistas [ranceses trataron de crear una nueva moralidad y una nucva rcllglbn
que fueran apropiadas para la nueva ciencia y tecnologha; y pensaron en general que este 'retraso' podia
superarse dentro del marco institucional de la naciente sociedad burguesa®. AW, Gouldner, fbid. P.321-

15 Es cl caso de la idea coononuclsla del desarrollo de fas fuerzas productivas y de 1a peion de la

pitalista. Esta ideologla critica al capitalismo como obstAculo para ¢l desarrollo de las
fuerzas productivas -vicndo ¢n la tecnologia y no en la fucrza de trabajo ¢l elemento central de las mismas-,
y plantea como objctivo de su transformacidn cl desarrollo ilimitado de fas fucrzas productivas, pucsto que s¢
habr:l supcrado la falla de correspondencia entre las fucrzas productivas y las relaciones sociales de
icista busca, en realidad, destruir al capitalismo para abrirle paso a la
indusmnlmcu&n acelerada de 1a clase intelectual,

16 La ideologta del dominio de Ia naturaleza, por cjemplo, no promucve ¢l dominio de todos los hombres,
sino sdlo el de aquellos que pueden descubrir los misterios de la naturaleza y dominarla. Son los hombres
preparados intelectualmente los que estin Lllamados a cumplir este papel, por lo que socialmente deben ser
recompensados.

17 Citado por Adolfo Sinchez Vasquez en Ciencias y revolucidn, P,135, cd. Alianza,

18 A, SAnchez Vdzquez, Ibid, P.135.

19 A, Sdnchez Vizquez, Ibid. P.135-136

20 A, Sanchez Vizquez, Ibid. P.137.

21 A, SAnchez Varquez, Ibid. P.138.

22 Enrique Gonzilez Rojo. Epi gia y Sociali La critica de Sinchez Vizquez a Louis
Althumr P.170, ed. Didgencs.

B E. Gonzales Rojo, Ibid. P.173.

2 E, Gonzilez Rojo, Génesis y estructura de Ia revolucidn cultural, Obra filosdfico-politica tomo V,
P.210, ed. Domts.

23 En su libro El hombre unidimensional H. Marcuse nos dice lo siguiente: ™. . . 1a lucha por la existencia
la explotacion del hombre v Ja nalwraleza llegan a ser incluso mds cientificas v racionales. El doble
significado de ‘racionalizacion’ es relevante en este contexto. La gestidn cientifica y fa division cientifica del
trabajo aumentan ampliamente la productividad de la cmpresa ccondmica, politica ¥ cultura. El resuliado cs
un mids alto nivel de vida. Al mismo licmpo, ¥ sobre las mismas bases, esta empresa racional produce un
modelo de mentalidad v conducta que justifica ¥ absuchve incluso los aspectos mds destnictivos v opresivos
de 1a empresa. La racionalidad técnica v cientifica y la manipulacion estin soldadas en nucvas fomas de
control social. jPucde uno descansar tranquilo, asumiendo que cste resultado anticientifico es el producto de
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una aplicacion social especifica de la ciencia?. Yo creo que la direccion general en la que llegd a ser aplicado
era inherente en la ciencia pura, incluso cuando no sc buscaba ningin propdsito prictico, y que pucde
identificarse ¢ punto en el que la razén todrica se convierte ¢n prictica social”, Herbert Marcuse Op. cit.
P.173, ed. Origen /Plancta. Mas adelante sostienc que: "Los principios de la ciencia moderna fucron
estructurados a pnori de tal modo que pueden servir como instrumentos conceptuales para un universo de
control prod pansivo, el operacionalismo tedrico llegd a corresponder con el operacionalismo
pr;\cucu El método cicntlfico que llcva a la dominacidn cada vez mas cfectiva de Ja naturaleza llega a
proveer asi los conceplos puros tanto como los i s para la dominacion cada vez mds efectiva del
hombre por el hombre a través de la dominacion de la naturaleza”, H. Marcusc, Op. cit. P.185-186.
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X AUTOGESTION Y TECNOLOGIA

La esencia de la sociedad socinlista
consiste en que la gran masa trabajadora
deje de ser una masa dirigida para
empezar a vivir por si misma toda la vida
activa politica y econémica, a dirigiria
por su autodeterminacién sicmpre mas
consciente y mas libre",
ROSA LUXEMBURGO
1. AUTOGESTION

El concepto de autogestion es a la revolucién anticapitalista lo que e! faro a los navegantes.
Es decir, es la utopia que hard posible que los seres humanos, una vez que hallan optado
por las transformaciores sociales revolucionarias, lleven a bucn pucrio sus aspiraciones
libertarias.

La palabra autogestion etimoldgicamente significa: auto "lo propio de uno” y "gestion”,
hacer diligencias para alcanzar un objetivo deseado. Segin Amadeo Bertolo”. . e! témmino
yugostavo sama-upravlje, de cuya traduccidén nacié la palabra autogestion a comienzos de
los afios 60, nos parece una variante servo-croata del ruso samo-pravlenija usado por
Bakunin, que puede traducirse tanto por auto-administracion, como por auto-gobiemo"l.
Para José Revucltas "Gestionar significa el mancjo de algo y su conduccion adecuada a las
soluciones que la naturaleza especifica de ese algo plantea. Conduccion adecuada,
repetimos. quiere dectr que sc adecua a la indole de las solucioncs propuestas por el
problema y no a ningunas otras que {c sean ajenas, Luego pues, autogestion, significa que un
algo determinado se maneja y se dirige, por su propia decision, hacia el punto donde sc ha
propuesto llegar. Se trata entonces de que al decidirse por una basqueda propuesta, el
grado de canciencia que se emplee en el hecho ya constituye un primer acto de automanejo,
de autoconduccion racional, pues no existe nada que pucda autoconducirse sino pone e
accion cierta dosis de raciocinio"?

El automaneje. la autoconduccion del sujeto social para gestionar una problematica social, o
el conjunto de problematicas sociales, y encontrarle la solucion especifica que le
corresponde de acuerdo a una finalidad emancipadora es pues, autogestion. El sujeto social
necesita automanejarse, auto-organizarse y auto-gobernarse para gestionar adecuadamente
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determinada problemética social y poder llevarla a la playa de la utopia. Como vemos, la
autogestion se fundamenta en un sujeto social auténomo, es decir, en un sujeto que se
autoorganiza para autogobernarse.

La autoconduccion racional, de la que nos habla José Revueltas, nos dice, en efecto, que la
autogestion es un proceso consciente, una "actividad objetiva defa . . . conciencia®d. Y esta
cristalizaci6n prictica no puede ser otra que la democracia autogestionaria o directa. Es
decir, una organizacion del sujeto social (o sujetos revolucionarios) autodirigida por sus
integrantes, que niega y supera todo vanguardismo (burocrético, tecnocratico y, desde
luego, burgués), se agrupa de abajo a arriba, de la periferia al centro. El objetivo de esta
autoorganizacion y autogobierno es que el proceso revolucionario destructivo del
capitalismo se traduzca simultancamente en un proceso revolucionario constructive del
comunismo y evitar que la praxis revolucionaria anticapitalista devenga en un simple cambio
de amos.

Somos de la opinidn de que Ia autogestion, para desplegar sus potencialidades, debe ser
social, abarcar al conjunto de redes de las opresiones y la explotacion en las que se
encuentra atrapado el ser humano y, especificamente, los trabajadores manuales del campo y
la ciudad. Los islotes autogestionarios, si bien importantes, pronto muestran sus
insuficiencias ante el mar heterogestionario del capilalismo“‘ Por ello, debe promoverse y
desplegarse la autogestion en los niveles social, econdmico, politico, cultural, psicologico,
etc., con la finalidad de reorganizar, en un sentido libertario, al conjunto de 1a sociedad.

La autogestion es pues, nuestra utopia emancipadora. Desde luego, que la revolucién social
para ser efectiva es, también, simultancamente emancipacién del individuo. Este solo se
emancipara en y por lo social y la sociedad en y por el individuo. La autogestion social se
fundamenta ¢n individuos autémomos que, al abandonar el “infamtilismo de Ia

dependencia . . . se tornan capaces de asociarse libremente para autogobernarse 5

Como se comprende, el conceplo de la autogestion ¢s bastante amplio y complejo y no
estamos en condiciones de tratarlo en este escrito sino dnicamente en relacion a nuestro
tema. La necesidad de vivificar el proyecto de fa revolucion comunista internacional, que
quedd atrapado en una crisis historica desde el momento en que en su nombre s¢ edificé una
nueva sociedad de clases, hace de [a autogestion un tema tedrico-politico a desarrollar. En
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autores socialistas utopicos, anarquistas, marxistas, (Fourier, Bakunin, Marx, etc.) pueden
encontrarse antecedentes (solo eso) de la utilizacion del concepto de autogestion u otros
equivalentes 6, pero en la situacion mundial actual, en la que abundan rasgos novedosos,
debe de pensarse, clevarse a un estado tedrico capaz de salirle al paso a la irrealidad teorica
contemporanea de la practica revolucionaria. Por nuestra parte, vemos ¢n el concepto de
autogestion un faro utépico alternativo al poder burgués y al poder tecnoburocratico. Un
faro, una utopia, que estd por desarrollarse tebrica y précticamente,

IL TRABAJO HETERONOMO Y FUERZAS PRODUCTIVAS SOCIALES.
A) TRABAJO HETERONOMO

El trabajo heteronomo o heterogestionario s ¢l tipo de trabajo prepio de las sociedades
humanas divididas cn clases sociales. Decimos que un trabajo es heterénonio cuando
por leyes cconémicas "transparentes’’ o de coaccién exterior, estatal u otras, es
realizado para otro sujeto social {clase) distinto del productor directo. Un trabajo
heterdnomo es aquel que divide su tiempo social de trabajo en un tiempo social necesario
para la reproduccion del productor y un tiempo social excedente para la clase en el poder.
La sociedad de los Tlateanis, los Incas, los Brahmanes, los Mandarines, la sociedad
esclavista, feudalista, capitalista, tecnoburocratica, todas tienen en comiin el que un sector
de la sociedad produce un plustrabajo, expresado en un plusproducto, para la clase
dominante. Desde luego que en este decurso historico el grado y la forma que adopta la
heteronomia del trabajo es muy variado y cambiante. Existen, por ejemplo, ciertas mezclas
entre el trabajo comunal y el pago de un plustrabajo bajo la forma de tributo; el trabajo
independiente de los artesanos convive junto a ciertos trabajos heterdnomos en los albores
del capitalismo; la naturaleza juega también un papel en el monte del plusproducto y en el
tiempo social excedente 7 Sin embargo, conwo sabemos, es en el capitalismo cuando el
trabajo heterdnomo alcanza su clspide historica, mediante la separacion absoluta y definitiva
del productor directo respecto a sus medios de produccién y de subsistencia. En fa sociedad
“socialista” ¢l productor directo también se encuentra separado de las condiciones materiales
¢ intelectuales de produccion, apropiadas por la clase intelectual.

El punto de partida historico del trabajo heteronomo lo constituye: a) la division social del
trabajo entre un trabajo manual que destina un ticmpo social excedente para la parte de la
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sociedad que se dedica al trabajo intelectual, ain cuando éste sea elemental, religioso o
mistico 8; b) la division de la sociedad entre propietarios de medios materiales de la
produccién y desposeidos de los mismos. En ambas circunstancias ¢l productor se ha
escindido de un sector (material o intelectivo) de las fuerzas productivas sociales. Esta
escision entre productor y fuerzas productivas se hace absoluta, con sus especificidades, en
las sociedades capitalista y tecnoburocratica.

Decimos que el trabajo heterénomo es el denominador comun de todas las sociedades
humanas divididas en clases sociales. En efecto, "El capital, nos dice Marx, no ha inventado
el plustrabajo. Dondequiera que una parte de la sociedad ejerce el monopolio de tos medios
de producci6n, el trabajador, libre o no, se ve obligado a afadir al tiempo de trabajo
necesario para su propia subsistencia tiempo de trabajo excedentario y producir asi los
medios de subsistencia para el propietario de los medios de produccion, ya sea ese
propietario un arisiécrata ateniense, el tebcrata etrusco, un civis romanus (ciudadano
romano), el barén normando, el esclavista norteamericano, el boyardo valaco, el
terrateniente modemo o el capitalista” 9,

El trabajo heterénomo es aquel que posibilita que un sector de 1a sociedad (clase dominante)
se quite de encima el trabajo necesarip para su propia existencia y lo descargue sobre los
hombros de otros. Cierto nivel de la productividad del trabajo es necesario para que una
parte de la sociedad viva del trabajo de la otra. En este sentido afirma Marx lo siguiente;
"So6lo después que los hombres se han levantado, a fuerza de trabajo de su primitivo estado
animal, s6lo cuando su trabajo, pues, se ha socializado hasta cierto punto, aparecen las
circunstancias bajo las cuales el plustrabajo del uno se convierte en condicién de la
existencia del otro. En los albores de la civilizacion las fucrzas productivas adquiridas por el
trabajo son exiguas, pero también lo son las necesidades, que se desarrollan con los medios

empleados para su satisfaccion y junto a ellos" 10

La proporcion en que una parte del tiempo social del trabajo se destina como trabajo
excedente para otros depende de la productividad del trabajo y de las necesidades historicas
correspondientes. En efecto, si lo comiin de las formaciones econgmico-sociales divididas
en clases es fa existencia de un trabajo heteronomo que produce un trabajo excedente, lo
diferente es "la forma en que se expolia ese plustrabajo al productor directo” (Marx). Asi,
por ejemplo, tenemos que cuando en una formacion social no predomina ¢l valor de cambio,
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sino el valor de uso del producto.." el plustrabajo estd limitado por un circulo de
necesidades mas estrecho o mds amphio, pero no surge del caricter mismo de la
produccion una necesidad ilimitada de plustrabajo” 1 Eqp este tipo de sociedades, el
exceso de trabajo es mas la excepcion que la regla (por ejemplo en las minas). Sin embargo,
en 1a formacion social donde predomina el valor de cambio del producto el "horror
civilizado del exceso de trabajo" (Marx) es una regla. Ademis, en las sociedades donde
predomina el valor de uso, la mayor o menor benignidad de la naturaleza puede influir sobre
la barrera existente entre el tiempo social necesario y el tiempo social excedente de una
sociedad, barrera natural que retrocede a medida que la ciencia domina las leyes naturales y

las pone en movimiento en la industria 12

B) FUERZAS PRODUCTIVAS SOCIALES PRODUCIDAS HETERONOMAMENTE.

Podriamos decir que, tras la desaparicion de la comunidad original, en todas las épocas
histéricas el trabajo social ha sido sustancialmente un trabajo heteronomo. E! trabajo de fa
comunidad que tiene que pagar tributo, el trabajo del esclavo, del siervo, el trabajo "libre”
asalariado, el trabajo estatizado del trabajador "socialista®, todos son, en mayor o menor
medida, formas historico-especificas del trabajo heterébnomo.

La realizacién de un trabajo heteronomo, gracias al cual pueden vivir las clases dominantes,
es un producto histérico que obedece: a) A la apropiacion de un sector (o parte del mismo)
de las fuerzas productivas (materiales e intelectivas) por las clases explotadoras y b) Estas
clases sociales se han apropiado del ¢jercicio del poder (Estado) y mediante el uso de éste
obligan a otros & producir un trabajo excedente.

En las socicdades precapitalistas podemos distinguir con claridad que la parte de la sociedad
que se apropia del trabajo excedente se ha apropiado previamente de las fuerzas
productivas intelectivas (el saber historic correspondiente) o se ha apropiado las

fuerzas productivas materiales (medios de produccion, condiciones naturales -rios,
tierra.-) Es evidente que historicamente se han dado combinaciones de ambas apropiaciones
y, en algunas formaciones sociales el predominio de una sobre otra dependen de las
circunstancias historico-naturales. Ademds, estas apropiaciones (materiales o intelectivas),
nunca han ocurrido al margen del poder estatal.
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La apropiacién clasista de Ias fuerzas productivas intelectivas pre-capitalistas, esta
ligada a la necesidad social limitada (fo que influye sobre los limites cognoscitivos de esas
sociedades) de entender y controlar ciertas fuerzas naturales para poder satisfacer sus
necesidades histéricas. Es decir, en algunas formaciones sociales precapitalistas (Azteca,
Maya, Inca, China, etc.) el monopolio de fas fuerzas productivas intclectivas es una
condicion fundamental del dominio de la clase en el poder. Aun cuando estas fuerzas
intelectivas sean limitadas, su importancia reside en el conocimiento (generaimente rodeado
de misticismo) de ciertas porciones de la naturaleza que es imprescindible para satisfacer las
necesidades de la sociedad. "Es la necesidad de controlar socinimente una fuerza
natural, nos sefala Marx, de economizarla, de apropiarse de ella o de dominarla en gran
escala mediante obras de la mano humana, lo que desempeiia el mas decisivo de fos papeies
en la historia de la industria. Asi ha ocurrido, por ejemplo, con fa regulacion de! agua en
Egipto, Lombardia, Holanda, etc.,". Y Agrega a pie de pagina: "La necesidad de calcular las
crecidas periddicas del Nilo cred a astronomia egipcia, y con elfa {a dominacion de la casta
sacerdotal como directora de la agricultum"u La apropiacién de las fuerzas productivas
intelectivas es pues un fundamento econdmico, basado en la division social de} trabajo, para
expoliar plustrabajo & una parte de Ja sociedad 14, Es decir, Ia division del trabajo, que
origina que algunos se apropien de las fuerzas productivas intelectivas, otorga a un sector de
1a sociedad el privilegio de disponer de la fuerza de trabajo de otros (de cierta parte de su
tiempo y sus productos).

La apropiacién clasista de las fuerzas productivas materiales es fa propiedad sobre las
condiciones objetivas de trabajo necesarias para controlar ciertas fuerzas naturales. Asi, por
ejemplo, nos dice Mamx: "Una de las bascs materiales del poder estatal sobre los pequedos ¢
inconexos organismos de produccion de la India era fa regulacion det suministro de agua"ls.
En la sociedad esclavista, como sabemos, las condiciones materiales de produccion sc
encuentran apropiadas por los seitores duefios de esclavos y éstos han perdido la propiedad
de su propia "fuerza productiva organico-corporal" (J. Veraza), de su fuerza productiva
subjetiva (su capacidad de trabajo). En [a sociedad feudal, la condicién material de
produccion fundamental -fa tierra- se encuentra apropiada por los seiiores de los feudos y fa
hacen trabajar a sus siervos expoliandoles un plustrabajo. El esclavo asatariado moderno se
encuentra desposeido de las fuerzas productivas materiales y, cuando ingresa a la
produccion, pierde el control sobre su fuerza de trabajo. El trabajador “socialista”,
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igualmente desposeido de toda fuerza productiva material, es obligado por el Estade a
trabajar y a producir un plustrabajo para la "patria sociatista”.

Al trabajo heteronomo de las sociedades clasistas le corresponden un tipo de fuerzas
productivas heterénomas. En efecto, las fuerzas productivas intelectivas y materiales no
estdn tnicamente apropiadas por ofro que no es ¢l productor directo, sino producidas y
reproducidas (de acuerdo a la cscala de las fucrzas productivas sociales y las necesidades
historicas) por y para otros: aquellos que se dedican, gracias a la division de! trabajo, al
trabajo intelectual pre-cientifico y al cientifico, aquellos que realizan, bajo la supervision
estatal o 1a hambruna de plusvalia, las obras propias de las fuerzas productivas materiales
(por ejemplo los canales artificiales de irrigacion de los que nos habla Marx, o bien la
decision capitalista de invertir en la produccion de nueva tecnologia).

Lo que diferencia a una formacion social de otra es la forma en que se las apropian y el
grado de apropiacion, lo que a su vez, considerando la naturaleza y la poblacion, incide
sobre la barrera social entre ¢! trabajo social necesario y el trabajo social excedente
apropiado por las clases dominantes. La forma en que se las apropia (y la finalidad
social) condiciona la forma en que se las produce 16 -

Lo comin de las diferentes formacioncs econdmicas divididas en clases sociales es que
todas poseen fuerzas productivas (materiales e intelectivas) fuera del control y ia
conduccién del sujeto social productor. La teleologia y la produccion misma de las
fuerzas productivas sociales fundamentales existen al margen del productor directo, Desde
luego que de una a otra formacion social varian la forma, los niveles, el grado, etc., en que
se presenta la heteronomia de las fuerzas productivas. En suma, a cada sociedad dividida en
clases le corresponde un tipo de trabajo heterdnomo y un tipo especifico de heteronomia
de las fuerzas productivas sociales.

C) ORGANIZACION LABORAL Y SOCIAL HETERONOMA.
Las clases sociales en el poder no solo se apropian de determinadas fuerzas productivas
sociales (el saber, la tierra, ¢l agua, los instrumentos de produccion, etc.) y hacen que otros

les produzcan sus medios de vida y de disfrute, sino que también se apropian, por asi
decirlo, de la organizacidn social, y como parte de ésta a la organizacion 1aboral de una
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colectividad. Para hacer que otros trabajen en beneficio de la clase dominante se necesita,
previamente, que ésta se apropie de la organizacion social y la presente bajo la forma de
Estado. Esta apropiacion se expresa como "coercion exterior”, como violencia de “la fuerza
que somete ¢l uno al otro” 17, pero también, la organizacion laboral del proceso de
produccién se encuentra fuera del control del sujeto productor. Nuevamente, lo que
diferencia 2 una formacion social de otra es la forma en que existe la organizacion
heterogestionaria del proceso de produccién. Asi, por ejemplo, el calpulli organiza el
proceso de trabajo hasta el limite que le impone ¢l Estado para obligarto a producir
plustrabajo bajo la forma de tributo. A partir de aqui, no es ya la comunidad [a que decide la
teleologia de la produccidn, la cantidad y tipos de productos, etc., sino la clase social de los
Tlatoanis. El artesano, el campesino, mantiene cicrto control sobre la organizacién de su
proceso de trabajo, pero el esclavo, el trabajador asalariado manual, el trabajador
"socialista”, han perdido todo poder sobre el mancjo del proceso de produccion y, de igual
forma, sobre la organizacién social. En la esclavitud la democracia no Ilega al esclavo (ni a la
mujer); en el capitalismo la democracia se deticne a las puertas de las fabricas; en el
*socialismo” 1a "dictadura del proletariado” se transformé en dictadura sobre el proletariado.

En fin, todas las clases sociales propietarias de fuerzas productivas (materiales o intelectivas)
se apropian de la organizaci6n laboral y de la organizacién social (Estado), Es por ello que
la autogestion propone no sdlo la expropiacién-socializacién de las fuerzas productivas
materiales e intelectivas, sino también, la expropiacion-nutogestién de la organizacién
laboral y social, con el ébjelivo de que sean los productores directos, y la sociedad toda, los
que organicen el proceso de trabajo y se autogobiernen. El principio de que hay que
autoorganizarse para autogobernarse expresa el proceso de apropiacion de los
trabajadores de la organizacion social.

111l TRABAJO AUTONOMO Y FUERZAS PRODUCTIVAS SOCIALES

A) REVOLUCION DE LA FUERZA DE TRABAJO: DE LA HETERONOMIA A LA
AUTONOMIA

El transito de un trabajo heteronomo a un trabajo auténomo, autogestionario, es una

verdadera revolucion del caricter de la fuerza de trabajo y, a partir de ésta, del conjunto de
la sociedad. Entendemos por un tipo de fuerza de trabajo auténoma lo siguiente:
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a) Una fiterza de trabajo que automaneja, autocontrola, autogestiona el valor de uso de su
fuerza de trabajo, Es pues, una fuerza de trabajo cuyo valor de uso esta al servicio de las
necesidades historicas del productor directo y de la sociedad autogestionaria y no de
ninguna otra clase social (burguesia, tecnoburocracia).

b). Una fucrza de trabajo que, para recuperar su valor de uso, se emancipa de sus
divisiones internas entre fuerza de trabajo manual y fuerza de trabajo intelectual. La
recuperacion del valor de uso de la fuerza de trabajo seria una falacia si existe la division
interna del trabajo concreto (til. Una ficrza de trabajo deviene en autonoma, si y solo si se
emancipa, por la via de la socializacion del conocimiento, de la division a su interior entre
trabajo util manual y trabajo (il intelectual.

¢) Una fuerza de trabajo que recupera libertariamente el valor de uso de los medios de
producci6n. La autogestion colectiva de los productores sobre los medios de produccion-
tecnolégicos y la recuperacion de su valor de uso (reduccién del tiempo y el esfuerzo de
trabajo, etc.) son condiciones materiales posibilitantes para la autoliberacion de la fuerza de
trabajo. En una fase superior, el trabajo social autonomo es aquel que es capaz, al poseer el
cimulo de conocimientos cientificos necesarios, de producir autogestionariamente
tecnologia adecuada a las necesidades historicas de una sociedad libertaria, es decir, el
trabajo social auténomo coordina las diversas capacidades, grados de aprendizaje e
inclinaciones cognoscitivas de los individuos con el objetivo de producir una tecnologia
alternativa.

d) Una fuerza de trabajo que autogestiona colectivamente, y de manera planificada, la
finalidad social (¢! telos) del proceso de produccién y reproduccién social. Es decir, una
fuerza de trabajo que decide, en base a las necesidades historicas de la construccion de la
sociedad comunista, qué y cémo producir. Una fuerza de trabajo auténoma autogestiona el
para (la finalidad) de la reproduccion social, que no es otra sino la construccion del
comunismo (sin comillas).

e) Una fuerza de trabajo autonoma es aquélla que autogestiona su excedente de
produccion en base a las necesidades constructivas de la nueva sociedad. Es decir, no
solo autogestiona el tiempo social de produccion en el que produce para satisfacer sus
necesidades historico-sociafes, sino también, el tiempo social de produccién en el que
produce para la reproduccion social del conjunto de la colectividad. Esto es, autogestiona
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sus necesidades historico-individuales y las necesidades historico-sociales. Es pues, una
fuerza de trabajo colectiva que autogestionariamente decide ¢l qué y el como y el cuantum
de la produccion-distribucion del excedente social.

f) La fuerza de trabajo al autogestionar su valor de uso, el valor de uso de los medios de
produccion, el telos de la produccion y la distribucion, autocontrola, también, su tiempo de
produccion su tiempo libre, etc, Autogestiona, en suma, el tiempo social -y la vida
cotidiana a €l correspondiente- para que la colectividad se desarrolle de manera libre y
creativa.

g) La fuerza de trabajo autdbnoma al autogestionar su valor de uso (lo que le posibilita
desenipefiar una actividd laboral humanizada) y el valor de uso de los medios de produccion,
se encuentra en condiciones de autogestionar una parte limitada de su naturaleza
humana intrinseca '3, Esta es, a su vez, condicion para autogestionar socialmente la
naturaleza exterior, fa madre naturaleza y todos sus valores de uso ecolégicos. Un trabajo
autdnomo es el que logra establecer una forma de relacion no destructiva, depredadora con
la naturaleza, sino que, considerando at hombre como parte de ella, la respeta, la cuida y
reproduce, como una de sus riquezas o fuerzas productivas fundamentales.

h) Una fuerza de trabajo socialmente autonoma sc autoorganiza y autodirige. Es decir, no
necesita que otros (aunque se autonombren "socialistas” o “proletarios") e organicen, dirijan
y planifiquen la reproduccion social.

i) La autoemancipacion de la fierza de trabajo cs la critica de su situcion enajenada llevada a
st conclusién radical: a la autocritica. E! sujeto (o sujetos) de la revolucion no es algo
externo al objeto a revolucionar sino que forma parte de esa totalidad enajenada. En
consecuencia, la autogestion no es ni con mucho tinicamente la critica de su objeto que se ha
anquilosado y estancado ¢n su autosatisfaccion, sino la critica a la cosa social desde su seno
mismo, la critica como autocritica, La autoctritica constante del valor de uso de la Fuerza
de Trabajo para tender a una labor crecientemente humanizada (autocritica, de sus limites,
contradicciones, divisiones, apoltronamiento, etc.); autocritica del hombre, la mujer, el
individuo, que ha interirizado relaciones autoritarias contrarias a una conviviencia libertaria;
autocritica permanente de las necesidades histaricas individuales y sociales, es decir, critica
desde dentro a los valores de uso producidos y consumidos. Para la conciencia colectiva
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propia del sujeto social auténomo, la critica como autocritica es el modo de ser y de
ejercitarse de esa conciencia colectiva que se auto-organiza y auto-dirig. Para la autogestion
social el principio de la "critica de Ia critica, de la critica como autocritica (. . . ) es
fundamental y de ahi parten todos sus supuestos”. 19

j) La fuerza de trabajo autonoma libremente asociada de los productores directos deviene en
una de las fuerzas productivas més poderosas de! trabajo social. La revolucion de la fuerza
de trabajo es una condicién favorable de primera importancia para la revolucionarizacién
del conjunto de las fiterzas sociales. La fuerza de trabajo auténoma es la célula
econbmico-politica bisica de la sociedad libertaria. Ningtn aspecto de la realidad social
podra realmente liberarse si la fueza de trabajo no s autoemancipa.

B) AUTOGESTION DE LOS PRODUCTORES DIRECTOS: PUNTO DE PARTIDA DE
LA REVOLUCION INDUSTRIAL COMUNISTA.

La expropiacién-apropiacién de las condiciones materiales de produccion por la libre
asociacion de los productores directos es ¢l punto de partida de la revolucion de las
fuerzas productivas materiales. Los productores directos al expropiar a los capitalistas y
socializar los medios de produccion sientan los fundamentos para iniciar el proceso de
transformci6n de las condiciones materiales de produccién y, como parte de ellas, de los
medios de produccién tecnoldgicos, la libre asociacion de los productores al autocontrolar el
valor de uso de su fuerza de trabajo, la organizacion y direccion del proceso de produccién y
la finalidad social de éste, comienzan a recuperar para si el valor de uso tecnolégico y, con
ello, inician su revolucion.

Las expericncias hisitoricas de apropiacion de la produccion material ¢ intelectual por parte
de los productores directos (Comuna de Paris, los sovicts o consejos obreros, la revolucion
China, las colecivizaciones espafiolas, y en cierto sentido la propia comuna de Morelos cn
nuestro pais) nos ponen de manificsto que los trabajadores del campo y Ia ciudad inician,
desde ¢l acto expropiatorio mismo, la revolucion de los medios materiales e intelectuales de
produccion 20, Asi, por un lado, modifican las peores condiciones materiales de trabajo
(horarios, ritmos, reglas, inician pequedas y limitadas modificaciones a la tecnologia, en fin,
la casa del horror la fibrica- comicnza a ser transformada en una unidad auténoma de
produccidn). Por otro lado, la apropiacion de las condiciones materiales de produccion hace
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Marx y Engels, en su Ideologia Alemana (1846), sefialaban: ¢l *. . desarrollo de las fucrzas
productivas (. . . ) constituye también una premisa practica absolutamente necesaria (para el
comunismo), por que sin ella solo se generalizaria la escasez y, por tanto, con la pobreza,
comenzaria de nuevo, a la par, la lucha por lo indispensable y se reacaeria necesariamente en
toda la inmundicia anterior”. 28 En los Grundrisse (1857-1858) Marx nos expone que ¢l
capitalista sdlo emplea la miquina ". . en la medida en que le permite al obrero trabajar para
¢l capital durante una parte mayor de su tiempo. (. . .). A través de este proceso,
efectivamente, se reduce a un minimo el cuanto de trabajo necesario para la produccion de
un objeto dado, pero solo para que un méximo de trabajo s valorice en el méximo de tales
objetos, El primer aspecto ¢s imporiante, porque aqui ¢l capital -de manera totalmente
impremeditada- reduce a un minimo el trabajo humano, el gasto de encrgias, Esto
redundard cn beneficio del trabajo emancipado y ¢s la condicién de su emancipacion”.
29 ¥ mis adelante afirma: “EI robo de tiempo de trabajo ajeno, sobre el cual se funda la
riqueza actual, aparece como una base miserable comparado con este fundamento, recien
desarrollado, creado por la gran industria misma. Tan pronto como el trabajo en su forma
inmediata ha cesado de ser la gran fuente de la riqueza, el tiempo de trabajo deja, y tiene que
dejar, de ser su medida y por tanto el valor de cambio (deja de ser la medida) del valor de
uso. El plustrabajo de Ia masa ha dejado de ser condicion para el desarrollo de la riqueza
social, asi como el no-trabajo de unos pocos ha cesado de serlo para el desarrollo de los
poderes generales del intelecto humano. Con ello se desploma la produccién fundada en el
valor de cambio, y al proceso de produccion inmediato se le quita la forma de la necesidad
apremiante y el antagonismo. Desarrollo libre de las individualidades, y por ende no
reduccion del tiempo de trabajo necesario con miras a poner plustrabajo, sino en general
reduccion del trabajo necesario de la sociedad a un minimo, al cual corresponde entonces la
formacion artistica, cientifica, etc., de los individuos gracias al tiempo que se ha vuclto libre
y a los medios creados para todos”. 30

La tecnologia cs, pues, condicionante- condicionada del desarroilo del trabajo social
autonomo. Es una condicidn material, en tanto posibilita la reduccion del trabajo necesario
de la sociedad a un minimn, para la revolucion de la fuerza de trabajo y la conquista de su
autonomia. Pero también, es condicionada por la fuerza de trabajo crecientemente autonoma
que la pone a su servicio y que la produce.
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Entendemos como recuperacion libertaria de los valores de uso tecnolégicos a la conversién
de las antiguas fuerzas productivas del capital y de las fuerzas productivas de la
tecnoburocracia, en valores de uso tecnologicos de Ia fuerza de trabajo auténoma, en
fuerzas productivas que potencian a la fuerza de trabajo autogestionaria. Hemos sefialado
anteriormente que la apropicion de los valores de uso tecnoldgicos es un proceso
destructivo-constructivo en funcion de las necesidades historicas de la edificacion de la
nueva sociedad autogestionaria. El ritmo, las formas, etc., del proceso de destruccién de
ciertas tecnologias inadecuadas para la  conformacidnde la nueva sociedad, la
refuncionalizacién de otras y la construccién-produccién dc tecnologias alternativas
acordes con las nuevas aspiraciones sociales, es algo que sélo los productores y la sociedad
autogestionaria definirdn en funcion de sus variables historicas (grado de desvastacion de la
revolucidn, los intentos burgueses o tecnoburocraticos de destruir el poder autonomo, etc.).
Pero, jquiere decir ésto que antiguos valores de uso tecnoldgicos apropiados por el capital
podrén ser usados por la nueva sociedad? Si y sélo si se adecuan a la necesidad historico-
especifica de la construccion de la nueva sociedad y a sus finalidades sociales 3 Pero la
tecnologia, desde ¢l momento mismo que entra al nuevo entorno social, comienza a ser
transformada por el trabajo vivo autéonomo de los productores, transformacion que culmina
con la produccion autogestionaria de tecnologia alternativa £

Anteriormente sefialamos que si bien la tecnologia actual y futura es una condicion material
posibilitante de la emancipacion del trabajo, éste, bajo su contenido auténomo, es a su vez
condicionante, o mejor determinante de aquella. En otras palabras: sélo un trabajo
auténomo puede utilizar a Ia tecnologia como condicién posibilitante del proceso de su
autoliberacién. Si no existe la fuerza de trabajo auténoma, el tiempo de trabajo necesario
de una sociedad puede reducirse pero serd unicamente un recurso para producir mas
plustrabajo para otros 3 pana que la tecnologia pueda ser utilizada con la finalidad de que
el hombre se emancipe del trabajo, utilice fuentes de cnergias alternas en un sentido
libertario, disefle nuevas unidades de produccion y destine las fibricas al cesto de la historia,
etc., tiene que existir como condicion previa, la autogestion de los productores directos y la
autogestion social. Si esto no ocurre, la tecnologia puede ser usada, atn cuando se reduzca
la jornada laboral, para producir mayor plustrabajo; la energia alterna, por cjemplo solar,
para abastecer, de ser posible, las bases militares de! Pentagono o 1a ONU (lo que hoy es lo
mismo) cn el desierto; las unidades pequefias de produccion pueden ser (lo han sido) tan
heteronomas como las grandes empresas, etc.
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Si la sociedad en su conjunto recupera el valor de uso tecnologico estaria en condiciones de
que su trabajo, "proceso en el que el hombre media, regula y controla su metabolismo con la
naturaleza" (Marx), estableciera una relacion no depredadora, sino respetuosa con su
entormo natural. Podriamos decir que el grado en el que una sociedad se ha apropiado de sus
medios de produccion-tecnoldgicos se mide por el grado en el que los utiliza en base al
cuidado de la naturaleza exterior y de su propia naturalcza. Al autedirigir su trabajo social la
sociedad emancipada autogestiona su metabolismo con la naturaleza y ésta relacion no
puede ser sino de cuidado y de respecto.

A continuacion expondremos brevemente una hipdtesis que pretende relacionar el trabajo
autonomo con la emancipacion del deseo y el placer, con una “critica econdmica-libidinaf".
Lo anterior es un terreno de la teoria revolucionaria, en especial de la critica psicoanalitica,
por desarrollar. Su importancia es evidente si atendemos a que nuestra sociedad capitalista
mediatiza y enajena el deseo y el placer mediante su incorporacién al consumo planificado de
Ia socicdad industrial.

E! trabajo colectivo auténomo es, en tanto que establece un nexo orgénico entre ¢l
productor y el proceso de produccion, una actividad placentera, El trabajo sutdnomo, si lo
es verdaderamente, debe de "transformar la esencia misma del trabajo para que este
deje de ser una obligacién onerosa y se convierta en Ia satisfaccién placentera de una
necesidad ". 34

En efecto, si partimos del "analisis caracterolégico de la funcion del trabajo humano”, se
puden distinguir..." con bastante exactitud dos tipos fundamentales de trabajo humano: el

trabajo compulsivo, que no proporciona ningan placer, y el trabajo natural y satisfactorio”
35

Para nosotros todo tipo de trabajo heterénomo es trabajo compulsivo. El trabajo
obligatorio, forzoso, que produce “trabajo sobrante" (Marx) no puede ser una actividad
placentera, sino que, como seilala W. Reich, se . . caracteriza por el hecho de que se opone
a la necesidad biologica de placer del trabajador” 36

El trabajo auténomo (cuya adquisicion, como hemos sefialado, es un proceso y no un acto)
debe de ser, o tender a ser, desde su origen, un trabajo satisfactorio. "El trabajo, nos dice el
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autor de La revolueion sexual, es una actividad bioldgica, la cual, como la vida entera, esta
basada en las pulsaciones placenteras" 3
satisfacer, en este ambito, las necesidades biologicas de las pulsaciones placenteras. Las
condiciones y formas del trabajo autonomo deben de armonizarse con la necesidad,
satisfecha placenteramente, de trabajar. En suma, el tipo de trabajo auténomo debe de tender

. El trabajo auténomo es, pues, una forma social de

a "abolir ¢l antagonismo entre el placer y el trabajo" 38 Desde luego, la apropiacion
libertaria del valor de uso tecnologico tendra que articularse con el objetivo de hacer del
trabajo un trabajo satisfactorio. Decir hoy si eso se lograria con la automatizacion absoluta,
con una mezcla entre automatizacion y procesos de trabajo artesanales, ctc., €s entrar en un
terreno de especulacion futurista.

Satisfacer 1a necesidad de trabajar de modo placentero ¢s comenzar a superar el reino de la
necesidad ahi donde ésta se ensefiorea. La supercion del reino de la necesidad es un proceso
simultaneo de reduccion del tiempo de trabajo socialmente necesario para la reproduccion
social y de que este trabajo adquiera un caricter autdnomo.

Ahora bien, no se crea que la sociedad del fituro serd el paraiso terrenal, donde se
ensefioree absolutarnente ¢l reino de la libertad. Existira, si, §a "tarca infinita de 1a libertad”
39 resultado de 1a tarea infinita de la practica autdnoma. Marx advierte, en efecto, que ain
un proceso de trabajo autocontrolado por los productores asociados y realizado con el
menor esfucrzo y tiempo posible, seguira siendo el reino de la necesidad 40,

Somos de la opinidn de que 1a tradicional dualidad necesidad/libertad s ve enriquecida por
el concepto de placer de W. Reich (satisfaccion de las pulsaciones placenteras) que abarca
al conjunto de relaciones sociales. Es decir, hacer placentera tanto la necesidad cuando fa
libertad 41

Antes de pasar al siguicnte punto quisiéramos concluir con una aclaracién: hemos hablado
reiteradamente de trabajo auténomo, pero ne le cantamos loas ni himnos, y estamos
convencidos de que este tipo de trabajo debe ser autocritico y autonegarse creciencmente
como parte que es del reino de la necesidad. Es decir, 1a autoliberacion constante del trabajo
auténomo sera parte de la tarea infinita de la libertad y, en csta tarea la recupercion libertaria
del valor de use tecnoldgico tiene una funcion que desempeidtar,
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IV, LA REVOLUCION ARTICULADA.

Somos de la idea de que la autogestion laboral, y cualquier forma de autogestion, al margen
de una autogestion social esta condenada a fracazar o a ser integrada por el sistema
dominante. En tal sentido, creemos que son varias las practicas revolucionarias que hay que
emprender para poder arribar a la sociedad comunista. Sobresalen, por la importancia del
objeto social a transformar, cuatro revoluciones: la revolucién econémice-politica, la
revolucidn cultural, 1a revolucién sexual-familiar, la revolucién antiautoritaria. La
transformacion social que nos conduzca al puerto de una sociedad verdaderamente
alternativa debe de subvertir a la totalidad de relaciones sociales enajenadas y enajenantes

contemporaneas 2

La revolucién econémica, tendria como objeto a transformar a la propiedad privada de
los medios materiales de produccién, con la finalidad de socializarlos mediante la libre
asociacion de los productores directos. La revolucion cultural, tendria como objeto
revolucionar a la propiedad privada de los medios intelectuales de produccién, las
relaciones apropiativo-intelectivas, con ef objeto de socializar las fuerzas productivas propias
de la produccion tedrica. La revolucién sexual-familiar tendria como objeto a transformar
a la interposesionalidad entre las personas, del hombre hacia la mujer y viceversa, y toda la
plaga emocional que conlleva la apropicion privada de los afectos y las personas. El objetivo
de esta practica revolucionaria es construir una sexualidad libre, que abra paso al deseo,
desate la alegria de vivir y coadyuve a la construccién de una psique autonoma del
individuo, La revolucién anti-autoritaria, tiene como objeto revolucionar las relaciones
de poder que sc¢ cstablecen entre Ins personas y el ejercicio exclusivo que unos cuantos
individuos hacen del poder piiblico (Estado). El objetivo no es sélo que el individuo se
convierta en sujeto auténomo, sin el infantilismo de la dependencia, sino que la sociedad se
autoorganice y autodirija y, por tanto, destruya toda forma de Estado.

En las realidades econémico-politica, cultural, sexual y de! ejercicio del poder, se puede
registrar una estructura biopolar: ¢l polo propietario y/u opresor se contrapone al polo
oprimido y/o desposcido. El primero es el polo positivo, bencficiario, conservador de la
contradiccion. El segundo ¢s ¢l polo negativo, destructivo de la contradiccion.
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En la realidad econémico-politica, jcudl es la fuerza motriz de la revolucin
econémica?. El sujeto es el conjunto de trabajadores asafariados, manuales e intelectuales.
La abolician del tsabajo asalariado y la socializacion de los medios materiales de produccion
son objetivos que sofo se puden aleanzar mediante la alianza obrero-campesina y la alianza
obrero-intelectual. La clase obrera debe de agruparse en un fremte laboral con los
intelectuales progresistas, sin olvidar nunca su caricter de propietarios de las fuerzas
productivas intelectivas, para ervadicar al modo de produccidn capitalista. En la realidad
cultural, fa faerza motriz de fa revolucién cuttural son los trabajadores manuales del campo
y la ciudad. La socializacién de los medios intelectuales de produccidn no puede ser
promovida (o sélo hasta cierto limite) por la clase propictaria del saber. Esta es pues, una
practica revolucionaria que sélo a los interesados por emanciparse del trabajo manual
rutinario y agobiante compete ¢n o fundamental. En 1a realidad sexual-familiar, la fuerza
motriz de {a revolucion es la mujer consciente y revolucionaria. En este terreno, ¢l fimite de
la participacion del hombre es et que le imponen sus privilegios de ser el polo dominante de
ia interposesionalidad de los sexos. La mujer al sey el polo dominado (no obstante de que
también posee, en forma privada, a su hombre} debe de propugnar por su fibertad y la
liberacion del placer. En Ia realidad del ejercicio del poder, el sujeto de ia revolucion
antiautoritaria son los individuos autonomos (mujeres y hombres) y la sociead que se
autoorganiza para eutodirigirse. La revolucion articulada, como vemos, solo puede ser
aceptada y promovida en su conjunto, por quienes estdn con los trabajadores contra los
capitalistas, con el trabajo manual contra el privilegio del monopolio del conocimiento, con
la mujer en contra de Ia interposcsionalidad entre los sexos, con los gobernados conira los
gobernantes.

No es este el lugar para tratar detenidamente cada una de las realidades y de las practicas
revolucionarias especificas a eltas correspondienes, ni tampoco para exponer los niveles y las
formas de su intersclacion, No obstante quisiéramos dejar anotados los dos elementos
siguientes: a) estamos en desacuerdo con 13 idea que sostiene que tras la revolucion
econdmica las otras revoluciones vendran por afiadidura, sin una practica revolucionaria
adecuada para subvertir a su objeto o realidad enajenada correspondiente, b) por e
contrario, sonios decididos partidarios de que para arribar a una sociedad cfectivamente
alternativa es menester desarroliar distintas practicas revolucionarias, pere que no estén
desvinculadas o aestructuradas y que tampoco sean concebidas de modo gradualista al

pensar que una practica revolucionaria sélo puede desplegarse al concluir la anterior.
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La revolucion 1a entendemos como un proceso social cuyo objetivo es ¢l de destruir las
‘formas esenciales de la propiedad privada y la opresion que existen en la sociedad
contempordnea. Ahora bien, expongamos lo que entendemos por el concepto de
articulacién. Para comprender la articulacion de las diversas pricticas revolucionarias,
conviene decir, en primer fugar, que éstas pueden dividirse en revoluciones condicionantes
y revoluciones condicionadas. La revolucién economico-politica, por ejemplo, es una
revolucién condicionante y §a revolucién cultural una revolucion condicionada. Es decir, es
imposible realizar la revolucién cultural sin una previa revolucion econémica que, al
socializar los medios materiales de produccién, establezca las condiciones posibilitantes
propicias para socializar fos medios intelectuales de pmduccix’;n.43 La razén por la que no
puede realizarse una revolucién cultural, sin una previa revolucion economica es sencilla: sin
ésta Qltima subsiste fa propiedad privada de los medios de produccion y con clfo el dominio
de fa clase burguesa y fa divisidn capitalista del trabajo. La clase capitalista no solo protege
Ta esencialisima propiedad privada de jos medios materiales de produccion, sino también
todas aquellas formas de propiedad y de opresion que coadyuvan a su dominio ({a propiedad
de! conocimicnto, la propiedad de las personas, etc). Sin una previa revolucion econdmica,
tnicamente podemos hablar de anticipaciones, avances, antecedentes de Ia sevolucion
cultural, pero, de ninguna manera de socializacién de medios intelectuales de produccién.
Algo similar ocurre con las revoluciones sexuat y antiautoritaria. Estas transformaciones no
pueden tenter lugar si antes no se revoluciona la realidad econdémica. Ahora bien, la
revolucién sexual y la revolucion antiautoritaria no s6fo son condicionadas respecto a la
revolucién econbémica, sino condicionadas respecto a fa revolucidn cultural, Esta ltima es
condicionada-condicionante. Es decir, 1a revolucion sexual y la revolucién antiautoritaria no
pueden desplegarse, con alcances verdaderamente sociales, antes de la socializacion def
conocimiento. La razén de lo anterior ¢s la siguiente: Ia sociedad que no socializara las
fuerzas productivas intelectivas seria una sociedad dividida en clases sociales que
refuncionalizaria las formas enajenadas de la interposesionalidad entre las personas y
edificaria un Estado tecnoburocratico.

Como vemos, “una revolucion es condicionante respecto a otra cuando puede tener fugar
con independencia de etla" 44 B¢ ¢f caso de la revolucidn econdmica que pude realizarse con
independencia de que no se socialicen los medios intelectuales de produccion”... Una
revolucion es condicionada respecto @ otra cuando no puede realizarse
independientemente de ella” 5. La socinlizacion de los medios intelectuales de produccién
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(revolucién cultural) no puede llevarse a cabo sin la previa socializacién de fos medios
materiales de produccién (revolucion econdmica). Hemos sedalado a la revolucion
econdmica como condicionante de las otras tres revoluciones y, a su vez, a la revolucion
cultural como condicionante de las revoluciones sexual y antiautoritaria. Esto se debe a que
tanto la revolucién econémica cuanto la revolucién cultural tienen como objetivo historico la
destruccion de relaciones de clase. La primera las que emergen de las retaciones apropiativo-
materiales, 1a segunda las que surgen de las relaciones apropiativo intelectuales. Sefalar lo
anterior es lo mismo que sostener que ninguna revolucion sexual y antiautoritaria son
posibles sin destruir prviamente todo tipo de clases sociales.

De lo arriba expuesto no se puede deducir ningin tipo de gradualismo. La articulacion
alude, mas bien, a una simultaneidad y una sucesidn relativas, Es decir, una simultaneidad
que no sea cadtica, sin planificacion, confusa y una sucesion no absoluta que nos llevaria a
un gradualismo. El trabajo auténomo, por ejemplo, es resultado de la socializacion de fos
medios materiales de produccion (revolucién condicionante) y de la socializacion de los
medios intelectuales de produccion (revolucién condicionada). Pero no s¢ trata de que
primero se realice la revolucion econdmica en su totalidad para que, en una segunda etapa,
se inicie la revolucion cultural. Esto seria ¢l germen de una nueve heteronomia laboral. Mas
bien, al mismo tiempo que se socializan los medios materiales de produccion debe de
iniciarse la socializacion de los medios intelectuales de produccion (claro que con sus ritmos,
fases, niveles, medios, en fin, con su propia inter-articulacion) para comenzar la construccion
de una fuerza de trabajo autonoma. Lo anterior nos habla de que la sucesién entre la
revolucion condicionante y la revolucion condicionada se relativiza por la necesidad de Ia
simultaneidad y que ésta, a su vez, se relativiza por la necesidad de cierta sucesion.

V. REVOLUCION CULTURAL

Hemos seflalado que para que el productor directo pueda autogestionar el valor de uso de su
fuerza de trabajo necesita apropiarse de las fuerzas productivas intelectivas. En efecto, solo
se puede subvertir la "eterna® explotacion si los trabajadores manuales se apropian de las
condiciones materiales y de las condicionces intelectuales de fa reproduccion social. En otras
palabras: la revolucion de la fuerza de trabajo debe de subvertir la explotacion capitalista a la
que es sometida, pero, también, debe de luchar en contra de la division interna del trabajo
concreto, Util, que se manifiesta como division social del trabajo
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El concepto de revolucién cultural no debe confundirse con la experiencia China, sino que,
més bien, es resultado de las experiencias histéricas emancipadoras (Comuna de Paris,
revolucion de 1917, la revolucion China, la revolucidn Espafiola, etc.) Y de antecedentes
tedricos existentes en plumas de varios revolucionarios. El concepto de revolucion cultural
contiene los siguientes aspectos:

A). LA EDUCACION REVOLUCIONARIA.

El objetivo de la educacién revolucionaria es el de realizar el principio fundamental de la
revolucién cultural, la socializacién de los medios intelectuales de produccién. En su
sentido m4s general podria sefialarse que la via para lograr lo anterior es la revolucion de la
fuerza de trabajo: subvertir el monopolio del saber que manticnen los trabajadores
intelectuales ("proletarizar el trabajo intelectual” 46; transformar el trabajo manual y lograr
que acceda al conocimiento cientifico ("intelectualizar el trabajo manual” 47 Este tltimo
proceso puede definirse como la adquisicién de medios intelectuales de produccion en
sentido amplio del término. Es decir, considera tanto la conversion del trabajo manual
simple en trabsjo manual complejo cuanto la transformacion del tipo de trabajo
convirtiéndolo de trabajo fisico en trabajo intelectual.

El proceso de intelectualizacién del trabajo manual no puede ser implementado sino gracias
a la educacion. Pero no se trataria de una educacién cerrada (como la capitalista y la
tecnoburocratica) que tiene por objeto reproducir la division de! trabajo. Mas bien, habria
que desarrollar una educacién abierta en la que todos los trabajadores manuales pudieran
asistir a la escuela pero, fundamentalmente, en la que la escucla vaya a todos los
trabajadores manuales 48

Marx ya advertia que la combinacion de la enscilanza y el trabajo productivo seria uno de los
mis potentes medios de transformacion de la sociedad actual. En lo que a nuestro tema se
refiere, en EF Capital sefala; ". . . no cabe duda alguna de que la inevitable conquista del
poder politico por la clase obrera también conquistara el debido lugar para la ensefianza
tecnologica -tedrica y préactica- en Jas escuelas obreras. Tampoco cabe duda alguna de que la
forma capitalista de la produccion y las correspondientes condiciones economicas a las que
estan sometidos los obreros, se hallan en contradiccion diametral con tales fermentos

163



revolucionarios y con la meta de los mismos, la abolicion de 1a vieja division del
trabajo." 49

Segin nuestro punto de vista, la enseiianza de la tecnologia practica tendria como
objetivo subvertir la division tecnologica del trabajo que origina que un sector de los obreros
se vuelva aristocrata de su propia clase. La enseiianza de 1a tecnologia tedrica tendria
como objetivo revolucionar la exclusividad del trabajo intelectual en la produccion
cientifico-tecnolégica. Sin la enseiianza de la tecnologia prictica -en contra de los privilegios
de la aristocracia obrera- y sin la enseflanza tecnologica tedrica -en contra de los privilegios
del trabajo intelectual- no es posible producir una tecnologia alternativa.

Hemos seialado anteriormente que a la intelectualizacion del trabajo manual debe
corresponderle una proletarizacién del trabajo intelectual. ;Qué entendemos por este iltimo
proceso?

En primer lugar, seflalemos que no se trata de acciones simplemente inversas, sino que
presentan distinta especificidad. El primer proceso tiene principatente un fundamento
educativo y el segundo un fundamento politico, el de "combatir los intereses que

* 50 Para luchar en

espontineamente brotan de la clase intelectual o [a aristocracia obrera
contra de los intereses espontaneos de la intelectualidad se necesita, en primer lugar,
reconocer la existencia de la clase intelectual. Por el contrario, si unicamente se afirma que la
intelectualidad se encuentra separada del trabajo manual, pero no mantiene relaciones
antagonicas de clase, sino que es una capa o estrato de la clase obrera, entonces, no serd
necesario una revolucion culturat sino una reforma cultural que buscaria adecuar diferencias

meramente cuantitativas.
La "proletarizacion” de la clase intelectual tiene varios aspectos, veamos los siguientes:

1) Aspecto econdmico. Una fuerza de trabajo autdénoma ¢s aquella que autogestiona su
excedente de produccion en base a las necesidades constructivas de la nueva sociedad. Es
decir, no solo autogestiona el tiempo social de produccidn en el que produce para satisfacer
sus necesidades historico-sociales, sino tambicn, el tiempo social de produccion en el que
produce para la reproduccion social de! conjunto de la colectividad Es pues, una fuerza de
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trabajo colectiva que autogestionariamente decide el qué, ¢l cémo y ¢ cuantum de la
produccion-distribucion en base a las necesidades constructivas de la nueva sociedad.

En tal sentido, e! principio distributivo de "a cada quien segiin su trabajo", su "capacidad de
rendimiento”, no abona el terreno constructivo del trabajo autonomo, en tanto no tiende a
subvertir las contradicciones del trabajo concreto, sino a perpetuarlas 51 En efecto, los
intelectuales con una calificacion compleja tendrian una capacidad de rendimiento mayor que
los intelectuales con una calificacion simple, y en consecuencia, recibirian un ingreso mayor
que los segundos. La fuerza de trabajo intelectual simple tendria un ingreso mayor que el de
un obrero manual calificado y todos, a su vez, accederian a un ingreso mayor que un obrero
manual simple. La desigual capacidad de rendimiento se expresaria como desigual
adquisicion de ingresos, ¢s pues, "el derecho de la desigualdad”. Es por ello que
compartimos la idea de que el criterio de distribucién del trabaje auténomo del régimen
de transicion debe de ser el de “a cada quien de acucrdo con las necesidades historicas de la
construccién del socialismo”, o lo que es igual " a cada quien de acuerdo con los
requerimientos histéricos de la colectividad manual o sea de acuerdo con las necesidades de

ir subvirtiéndo Ia division del trabajo"52

2) Aspecto Politico. Considerando que los intereses espontancos de Ia clase intelectual se
pueden oponer a la socializacion del conocimiento mediante la educacion abierta, es preciso
que la clase obrera manual haga de las formas de organizacion autogestionarias un medio de
prevencién de la sustantivacion burotecnocritica. En consecuencia, somos partidarios de
una organizacién auténoma y federada del poder politico de la clase obrera manual,
que tendria como objetivo la destruccion de todas las clases sociales: tanto fa burguesa
cuanto la intelectual y la clase obrera misma. Destruccion de la burguesia como condicion
para que todos los trabajadores (manuales e intelectuales) se emancipen; destruccion de la
clase intelectual como condicion para la liberacion del trabajo manual y con él de toda la
sociedad.

La organizacion autonoma y federada del poder de la clase obrera y campesina debe de
luchar internamente, a través de los medios adecuados (rotatividad, control de abajo a
arriba, etc.) en contra de toda posibilidad de convertirse en un poder politico separado de la
sociedad. Si esta ltima mantiene el control sobre aquel y ¢l poder politico autdnomo se rige
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por ¢l principio de ta revolucion antiautoritaria, entonces si estaremos en condiciones de
mandar al aparato estatat al cesto de Ja historia.

Ademas dc los dos aspectos mencionados anteriormente existen medidas empiricas que
deben estar encaminadas a incorporar a los intelectuales, de manera planificada y sin
abandonar su actividad fundamental y sin que sea interpretado en modo alguno como un
castigo 0 venganza, al trabajo manual de {a industria, la agricultura y los servicios. Lo
anterior redundaria, sin duda, en un incremento de las capacidades productivas e intelectivas
de la colectividad.

B) LA SUBVERSION DE LA DIVISION ENAJENADORA, HORIZONTAL DEL
TRABAJIO

En la sociedad burguesa no sdlo existe ta division vertical entre el trabajo manual y el trabajo
intelectual, sino que cada polo es, también, presa de la division horizontal unilateral
consistente en especializarse en una parte de una actividad manual o teorica de por vida sin
saber nada de los otros continentes de la actividad humana.

En la sociedad industrial contemporanea el obrero no stlo esta condenado a realizar labores
manuales, sino a ser una picza viviente de un sistema automdtico que realiza trabajos
parciales embrutecedores, Realizar durante horas el trabajo parcial de una pieza parcial de
un sistema de maquinas no puede sino destruir las capacidades fisicas y mentales del hombre.
En contraste la sociedad autogestionaria del régimen de transicion, debe buscar desde su
inicio emancipar al productor directo de la parcelacion embrutecedora y promover e
instaurar ¢l criterio de variacién y rotatividad en las labores de una unidad de produccion
y respecto a todas las actividades humanas. El criterio de variacion y rotatividad estaria
favorecido por dos circunstancias: a) la tecnologia actual, y con mayor razon la del futuro,
permite reducir, como hemos scfialado, f tiempo de trabajo socialmente necesario para la
reproduccion de la sociedad y esto no puede sino ser una condicion materiel posibilitante del
criterio de variacion {por la mafiana cazar, por la tarde pescar y hacer critica, etc.). E\
productor podra dedicar no ya una jomada completa a tal o cual labor parcial, sino, al
reducirse su tiempo social de trabajo necesario, optar por variar su trabajo, dentro de la
unidad autonoma de produccion y/o al interior de fas actividades del conjunto social La
subversion de la division vertical del trabajo incide favorablemente para cristalizas el criterio
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de variacion y rotatividad. El obrero podra optar por una actividad educativa, artistica,
artesanal, etc; b) La educacion tecnolégica tedrica y practica sentaria las bases
cognoscitivas posibilitantes para que el productor directo pudiera ejercitar su derecho a la
rotatividad en las unidades de produccion. Volveria a tener una vision de conjunto del
proceso de produccion y hacerse duefio de la totalidad del proceso.

Desde luego que las condiciones concretas de cada sociedad determinaran el grado de la
reduccion del tiempo de trabajo, los medios y las formas del criterio de variacion y
rotatividad.

Como sabemos, la parcelacion o la division horizontal del trabajo no es una caracteristica
exclusiva del trabajo manual, sino que también sienta sus reales en ¢l trabajo intelectual. Esta
enajenacion se expresa como un conocimicnto cada vez mis especializado de una parcela
cada vez mas reducida del saber social. Es decir, la division horizontal orilla a que cada
intelectual sepa cada vez mas de cada vez menos (lo que, por cierto, en el capitalismo cs el
valor de ambio de la mercancia fuerza de trabajo intelectual). Si bien la sociedad
autogestionaria no pucde estar en contra de los descos o aspiraciones de sus individuos
autonomos a especializarse en un saber o arte, si debe promover una formacion cognoscitiva

integral, inter y multidisciplinaria, que rebase la parcelacion artificial del conocimiento 3
C) LA SUBVERSION CIENTIFICA

En este breve ensayo hemos sostenido la idea de que en nuestra sociedad -y creo que
tampoco en la sociedad del futuro- se busca producir ciencia y tecnologia por la ciencia y la
tecnologia mismas. Estas son medios de determinados fines sociales En tal sentido, no
pueden ser independientes, existir incontaminadas, neutras o al margen de la lucha de clases.
sus instituciones econdmicas, sociales y las ideologias a ellas corrspondientes La ciencia y la
tecnologia neutras o independientes, como la creencia en la existencia de [a independencia de
los intelectuales, es una ficcidn ideologica que coloca a la ciencia al margen del escenario de
1a lucha de clases

Ahora bien, hemos hablado de que la ciencia se encuentra condicionada faverable o

desfavorablemente. El condicionamicnto es favorable cuando ¢l entorno socioeconomico
permite la aparicion y desarrollo de la practica cientifica El condicionamiento es
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desfavorable cuando obstaculiza, limita, o de plano imposibilita determinada actividad
cientifica que afecta los intereses de la clase dominante. En una sociedad dividida en clases,
los productos cientificos pueden afectar o favorecer a los fines del poder de la clase
dominante y, en consccuencia, busca apropiarselos, promoverlos, o bien, por el contrario, si
le afectan, obstaculizarlos, congelarlos, etc. Sin embargo, también hemos scialado que el
anterior condicionamiento no debe confundirse con una determinacion sin mas. Es decir,
que si bien la pricica cientifica se encuentra condicionada por el ser social se halla
determinada en lo que a su esencia se refiere (a su validez cognoscitiva), por su especial
modus operandi, por las leyes de su propia practica que la lleven a apropiarse
cognoscitiamente, y producir conocimientos ciertos, de ciertas porciones de la naturaleza.

La ideologia, a diferencia de la ciencia, se encuentra determinada por el ser social. Esto es
asi porque su caricter de falsa conciencia responde en Gltima instancia a ciertos intereses de
clase. Su polo estructurante no reside, pues, en su propia practica, si no en determinados
intereses de clase. El objetivo ultimo de la ideologia no es explicar un segmento de la
naturaleza o de la sociedad, sino ¢l de adecuarla, vale decir, deformarta, a ciertas finafidades
de clase.

Los productos cientifices, los conocimientos ciertos, "trascienden desde el punto de vista de
su validez gnoseoldgica, a las clases sociales que enmarcan su operacion. En este sentido no
nos es dable afirmar que las matematicas modernas o Einstein, que Darwin o Freud, son
productos burgueses o intelectuales. Son si elaboraciones que surgen condicionadas por la
organizacion capitalista y a partir de 1a prictica tedria de ciertos intelectuales; pero su
validez no se reduce a dicha relacion, sino que, al instalarse en el campo especifico de la
conciencia verdadera, la supera ostensiblemente” M gy efecto, ¢s de primera importancia
no convertir las cosas en capital y a la ciencia desarrollada bajo la férula del capitalismo en
ciencia capitalista. Es igualmente importante no confundir el poder de clase que emerge del
monopolio del conocimiento cicntifico con la validez gnoscologia de los mismos Los
productos teoricos de la fisica, la electronica, la ingenicria, la quimica, ectc., si son validos
gnoscologiamente, no obstante que emergen en un medio social capitalista, no son mas que
medios para los fines de esta socicdad. Asi por ejemplo, la temodinamica, que al aplicarse
hace posible el motor de combustion interna. trasciende su utilizacion capitalista que mas
adelante hace H. Ford en la produccion de automoviles. Es decir, "la idea funamental de
hacer explotar una mezcla de aire y vapor combustible, previamente comprimida. para una
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eficiencia tennodinémica"ss, no es una idea burguesa por apropiarsela el burgués industrial
de automéviles, ni es una idea intelectualista (tecnoburocrtica) por ser producida en la
cabeza de un ingeniero.

Esclarecer adecuadamente la relacion que guarda la prictica tedrica cientifica con las
relaciones sociales capitalistas y con la apropiacion de la clase intelectual, es fundamental
para no cometer un error luddita tedrico, por decirlo asi, al combatir a la ciencia como
préctica creativa al querer combatir su utilizacion capitalista y su apropiacion intelectualista.
Es un error comin de los nihilistas tecnolégicos confundir a la ciencia con su utilizacion
capitalista o bien con los intereses de poder de la clase intelectual y, por tanto, declararse en
contra de 1a misma. Por nuestra parte, no solo estamos en contra de la utilizacion capitalista
de la ciencia, sino también contra la propiedad intelectualista de 1a misma, pero la ciencia es
una de las conquistas de la que la humanidad no renunciara hoy ni mafiana.

Hemos sefialado que la relacion de la ciencia con su entorno socioecondémico no es de
determinacion, sino de condicionamiento favorable o desfavorable. Como sabemos, el
capitalismo, en términos generales, limita el desarrollo de la investigacion cientifico-
tecnoldgica, es decir, es una sociedad que condiciona desfavorablemente a la produccion
cientifica. 56 Otro tanto ocurre -u ocurrié con fas sociedades tecnoburacraticas al oponerse
al desarrollo independiente, al margen del Estado, de la ciencia. Ambas sociedades fijan
limites precisos al desarrollo de la ciencia, y lo que es peor, la ponen al servicio de la
produccion de fuerza productivas destructivas, contribuyendo con ello, *con la paradoja de
que a la racionalidad tecnolégica més perfecta corresponde a su vez ta mis perfecta y total
irracionalidad” 57

Partiendo de lo anterior, compartimos la idea de que "la libercion de la practica cientifica
pasa riccesariamente por la destruccion de 1a propiedad privada de las cosas (utencilios) y de
las ideas (conocimicnlos)".58 En efecto, la subversion cientifica solo se podra producir si,
previamente, se socializan las fuerzas productivas materiales y se destruye la propiedad
capitalista y si se socializan las fuerzas productivas intelectivas y se destruye la propicdad de
1a clase intelectual. Sin lo anterior, la practica cientifica no podra liberarse de lo que Marcuse
59
.Y

que para nosotros no es sino la interiorizacion de ciertos intereses de clase en la practica

llama el caracter interno instrumentalista de la racionalidad cientifica contemporanea

cientifica o, lo que es igual, Ja existencia de ciertos elementos ideologicos en un sistema
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cientifico. En suma, dnicamente un entorno socioecondmico emancipado de los intereses de
la clase burguesa y en consecuencia liberado de este condicionamiento desfavorable a la
ciencia, podra devenir en condicionamicnto favorable para la misma. En igual sentido,
Gnicamente si se destruye a la clase intelectual, el condicionamiento desfavorabie hacia la
ciencia, que surge de sus intereses de clase, se vendré abajo,

La practica cientifica, al verse liberada del condicionamiento desfavorable clasista
(burgués/intelectual) y al estar enmarcada en un novedoso proceso de socializacion,
posibilita construir las bases para la produccion de una tecnologia alternativa propia de la
revolucion industrial de la nueva socicdad.

VI. PRODUCCION AUTOGESTIONARIA DE UNA TECNOLOGIA
ALTERNATIVA.

A diferencia de las sociedades capitalistas y tecnoburocriticas, en donde las fuerzas
productivas, materiales e intelecutuales poseen un cardcter heterénomo respecto al trabajo
manual, fa sociedad comunista deberd fundamentarse, en estc nivel ccondémico, en la
produccién autogestionaria de las fuerzas productivas sociales. La produccion
autogestionaria de las fuerzas productivas (materiales e intelectivas) es resultado o
culminacion de todo un proceso de transicion, cuyo punto de partida es la autoorganizacion
de los productores directos en consejos de obreros y campesinos, en comunidades, en
municipios libres, etc., con el objetivo de apropiarse la "riqueza material" y la "riqueza
intelectual” de la sociedad. Es, pues, un proceso cuyo punto de partida -asociacion libre de
los productores directos- y punto de culminacion -produccién de una tecnologia alternativa-
son autogestivos. El eje central de este proceso es, creemos nosotros, la existencia de un
trabajo auténomo.

La socializacion de los medios materiales de produccion (revolucion econdmico-politica) y
la socializacion de los medios intelectuales de produccion (revolucion cultural), convierten a
las fuerzas productivas sociales de heteronomas, extrafias a la fuerza de trabajo manual, en
un poder propio, en fuerzas productivas que potencian sus capacidades de transformacion.
Este es ¢l parto social del trabajo autdnomo. Ahora bien, sélo puede haber un trabajo
colectivo auténomo si existe una sociedad autogestionaria, con una vida cotidiana,
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sexual, moral, etc., emancipada. Pero, también, sélo puede haber una socicdad
autogestionaria si existe un trabajo colectivo auténomo.

En efecto, el trabajo auténomo es una revolucion de la fuerza de trabajo que unicamente
pueden conseguir los propios productores directos. Parafraseando a Marx diriamos que la
conquista de una fuerza de trabajo autonoma sera obra de los trabajadores mismos. Ahora
bien, el trabajo colective auténemo, no sélo es producto de la autoliberacion obrera, sino
que se autoproduce constantemente, es decir, determina (produce) sus condiciones
sociates de produccion en cuanto condiciones posibilitantes de su autonomia. Probablemente
este sea el sentido profundo de una revolucion econdmica permanente.

La apropiacion de las fuerzas productivas cientifico-tecnologicas actuales no es suficiente
para convertirlas en fuerzas productivas producidas autogestionariamene. Los trabajadores
manuales deben ademas y fundamentalmente apropiarse del proceso de produccion en el que
se generan dichas fuerzas, es decir, convertirlo en un proceso autogestionado por ellos
mismos, Para lograr lo anterior, es fundamental que el saber cientifico se encuentre
socializado en todos y cada uno de log miembros de la sociedad, que la ciencia devenga en
*ciencia colectiva de la sociedad” (Bakunin).

La apropiacién autogestionaria de las fuerzas productivas tecnolégicas actuales es un
proceso destructivo-constructivo. Un proceso contradictorio que manda al museo de la
historia a todas las tecnologias destructivas y a aquellas que no se adecuen a las necesidades
histéricas de una sociedad emancipada; refuncionaliza a ciertas tecnologias productivas
exisentes e inicia, aunque sea limitadamente la produccidn de una tecnologia alternativa.
Este proceso scguramente estard acompaflado por un conjunto de actividades re-
constructivas (hasta donde esto sea posible) de la naturaleza destruida

Ahora bien, hemos seflalado que un trabaje auténomo decide con que medios de produccion
producir (en basc a su capacidad de alternativa) pero, ante todo, produce sus propios
medios de produccidn-tecnoldgicos. El secreto de la produccion de una tecnologia
alternativa reside en la existencia de un trabajo social auténomo, fundado en la cooperacion
colectiva autonoma de los productores. Si este trabajo colectivo de la sociedad no se
apropia de la fuerza transformadora de la ciencia (y la transforma a su vez) y autoorganiza la
produccidn bajo el principio de la libre asociacion, no podréd producic una tecnologia
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alternativa, es decir, no estaria en condiciones de transformar los medios tecnolagicos de
produccion. En suma, sin autogestién cultural y sin autogestién econémico-politica es
imposible Ia existencia de una tecnologia alternativa puesta al servicio de un trabajo
creador y placentero, de una sociedad emancipada que mantenga un vinculo respetuoso
con la naturaleza.

La produccion de tecnologia, para que esta sea realmente alternativa, debe ser un proceso de
produccion de caricter autogestionario. Es decir, asumido por y para una sociedad
emancipada. A una sociedad organizada bajo los principios de ia libre asociacion de los
productores directos y de la socializacion del saber cientifico y artistico, le corresponde el
principio de la produccion autogestionaria de la tecnologia. Entendemos por esta tltima fa
gestion del proceso de produccién tecnologico por un trabajo social auténomo, con el
objetivo de producir una tecnologia que sirva como medio para la cmancipacion
permanente del trabajo auténomo y de la sociedad toda.

La produccién autogestionaria de tecnologia no es sino la revolucibn industrial
comunista, a la quc le corresponderan varias revoluciones tecnologicas producidas
autogestionariamente. Mientras que en el régimen de transicion se da un proceso de
apropiacion autogestionario (destructivo/constructivo) de la tecnologis, la sociedad
comunista se caracteriza, en este terreno, por la produccion autogestionaria de tecnologia,
No obstante la diferencia entre una y otra fase, ambas se rigen por los principios
revolucionarios de la autogestion economico-politica y Ia autogestion cultural.

La revolucién comunista de las fuerzas productivas sociales, fundamentada en un trabajo
colectivo autonomo y en una produccion autogestionaria de la tecnologia, es nuestro faro
utdpico industrial.
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un poder natural. Pone cn movimicnlo las fuerzis naturales que pertenccen a su corporcidad, brazos ¥
piernas, cabeza y manos, a fin de apoderarse de los materiales de la naturaleza bajo una forma il para su
propia vida. Al operar por medio dc csc movimicnto sobsc Ia naturaleza exterior a €1 y transformuria,
transforma a la vez su propia nawraleza” Marx C op. cit. pdgs. 215-216. Al trabajo heterdnomo le
corresponde una relacion no consciente con la naturaleza intcrior humana y con la naturaleza exterior. Si
vemos retrospectivamenie, las socicdades basadas en un trabajo heterénomo son sociedades que destruyen ta
fuerza productiva fundamental de la sociednd: la fuerza de trabajo humana. La destruccion de
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aproximadamente 18 millones de antiguos “mexicanos™ por los ¢spafiolcs, de 80 millones de¢ negros
agricanos por el comercio de esclavos, de millones de chinos en la construccién de Ia famosa muealla, de los
obreros en las fdbricas, del pucblo en las guerras diales, etc., nos evid quc, por lo general, tris la
destruccién cn masa de seres humanos hay una destruccion de Ia naturaleza externa, que Iras cada etnocidio
hay un ecocidio.

Enrique Dussel utiliza ¢l término valor ¢colégico, Haclk una ética de la liberacién ccalégica. Economfa
informa, N° 219.

19 Revueltas José. Op. cit. pig. 118.

Wy, panorama histérico-general de los jos obreros y la autogestion es presentado por Mandel Emest,
¢n su texto Controt obrero, consefos obreros,autogestién. ED. Era.

21 Lo anterior no es sino expresién de que los hombres hacen su propia historia. "La historia, nos dice Marx,
no ¢s sino Ia sucesidn de las diferentes generaciones, cada una de las cuales explota los materiales, capil'llcs
y fucrzas producuvas (mnsmludas por cuantas Ja han precedido; ¢s decit, que, por una parte, prosiguc en
Ia actividad precede, micntras que, por otra parte, modifica las
<circunstancias a.nlcnorcs medianie una actividad totalmenle diversa.” Marx - Engels La Ideologia
Alemana, P, 49.

n Marx-Engels cn su Ideologfa nos expone cinco puntos programaticos sobee la apropiacién de las fuerzas

ductivas: 1) la apropiacién de fucrzas productivas universales no pucde tener sino un cardcter universal.
2) La apropincnén de la totalidad de las fuerzas debe de posibilitar el desarrollo de "una totalidad de
capacidades en los individuos mismos®. 3) El sujeto de la apropiacién son los ".. los pmlcmnos de la época
actual, totalmente cxcluidos del cjcrcicio de su propia actividad..”. 4) La piacién se cncuentra
condicionada por ¢l modo en que se lleva a cabo. Sélo una asocncxbn unnclsnl del proletariado y la
revolucién pueden realizarla. 5) “Con la aproplacién de la totalidad de las fucrzas productivas por los
individuos asociados, termina la propiedad privada®. Con ello, los individuos se¢ desarrollan como
“individuos totales* y la transformacidn del trabajo en "propia actividad”, Op. cit. Pp. 79 -80.

23 Cae de suyo que todas las tecniologlas que sc articulan a fas nucvas necesidades y fines sociales serdn
c q oglas q ) ¥

refuncionalizadas por la nueva sociedad. El proccso seria, pues, apropiativo-desiruclivo, apropiativo-

refuncionalizador, apropiativo-constructivo.

2 s4nchez Vizquez, Racionalismo tecnolégico.. Op. ¢it. P15 ver cl aparato !I de) presente cnsayo.

25 Marx anota al respecto: .. es un hecho indudable que la maquinaria no es responsable en si de que los
obreros sc los ‘libere’de los medios de subsistencia.(..). Despuds de su introduccidn, pucs, la socicdad
dispone de tantos o mas medios de subsistencia que anics para los obreros desplazados, sin hablar de ta
enorme parte del producto anual que dilapan los que no trabajan. ; Y es aqui donde estriba la gracia de la
apologética capitalistaj | Las contradicciones y antoganismo inscparahles del emplco capitalista de la
maquinaria no existen, y& que no provienen de la maguiniria misma, stno de su utilizacidn capitalista
Por lanto, como considerada en sf la maquinaria abrevia el tiempo de trabajo, mientras que mtilizada por los
capitalistas lo prolonga; como cn si facilita ¢l trabajo, pero emplea por los capitalistas aumenta su
intensidad; como cn si es uma victoria del hombre sobre Ias fuerzas de la naturaleza, pero empleada por los
caphalistas impone al hombre ¢l yugo de las fuerzas; como en st aumenta la siqueza del producter, pero
cuando lo emplecan los capitalistas lo paupcriza, cic. Marx C. El Capital V/2 Pp. 537 - 538. Llama la
atencidn que Marx s¢ exprese utilizando ¢l término Hegeliano en af. "El ser dice hegel fijando como distinlo
de la determinacion ¢l ser en si, seria la vacla abstraccidén del ser”. G. F. Hegel, Enciclopedia de lay
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clencias filosdficas, P. 83, Ed. Juan Pablo. Y en otro lugar del mismo texto de la ciencia de la 1égica
asicnta: ” .. 1a cosa ¢n si ¢s lo indeterminado, y lo que esta completamente privado de forma, y, por tanto, de
contenido;. " [bid. p.78.

Marx, en cfecto, 510 esta considerado a 1a maquinasia como “vacia de contenido®, sino que 1a ubica en ¢l
Nivel de Abstraccién de 1a produccion en gencral y, por tanto, como medio de produccidn que, como todo
medio de produccion, tlicne como objetivo servir de intermediario entre ¢l hombee y la naturaleza ¢
i que esta i lacion, las cap transformadas del trabajo humano. Sin cmbargo, si
pasamos de Ia abstraccion de 1a produccién en general a ta produccion histérica det capitalismo. El Medio
de Produccidn Tecnolbgico cs un medio que sirve no para incrementar las capacidades del trabajo cn
general sino para aumentar la explotacién de la fuerza de trabajo asalariada. Ei medio de produccidn
tecnoldgico ¢s producto de un contexto Histérico y esta puesto al Servicio de determinados fines sociales de
clase. La miquina ¢n si no quicre decir tecnologia neutra. E} nivel abstracto de la produccién en gencral
de [a maquina como medio de produccion en general, no debe confundirse con la idea de una maquina
cxistente al margen de Ia historia.

Marx indica, con razém, que 1a historia critica de la tecnologia pasa por la critica de 1a utilizacién
capitalista de 1 maquinaria ya que, en efecto, 1a explotacion del obrero por la maquinaria del capitalista
no ¢s idéntica a Ia exploiacion de la maquina por cl obrero como productor libre. Pero, es cvidente que la
critica de 1a tecnologla no pucde detenerse en combatir ¢l cmpleo capitalista de Ia maquinaria, si no que,
abasrca como parte de la critica total de Ia produccién capitalista fa Critica del proceso de produccidn de la
maquinaria y ¢l arribo, por tanto, a una produccién autogestionaria de tecnologin ¥ a una wlilizacion
colectiva libertaria de 1a misma.

Por otro tade, hemos seialado anteriormente que tecnoldgicaniente una accion es racional si cumple su fin
inmediato: fa eficacia, Pero, esta ¢s medio para otros fincs sociales mas amplios. Es por cllo que l1a
tecnologia ¢s un fin transitorio, relativo, ¥ no un fin absoluto. En la dialéctica de medios y fines Manx trata
adecuadamente a la racionalidad tecnolégica -facilita y aligera cl trabaje , etc- como medio para otros fincs
-la extraccién de plusvalia. Esto, ;Quiere decit que Ja Maquinaria como medio para cicrtos fines cs neutra?.
Si por neutra quiere decirse al margen o por cncima de Ia lucha de clascs o de intetés sociales, es cvidente
que nunca ha sido ncutra. Y nunca lo ha sido porque su empleo cuanto su proceso de produccién sc
encuentran cnmarcados en un contexto histdrico atravesado por interés sociales en pugna. Es por ello que
10 basta, en Ia utilizacion de 1a maquinaria, con sustiluir a Ja clase capitalista por 1a clase obrera, sino que ¢s
preciso revolucionar el proceso de produccién de la tecnologia de acuerdo a nuevos fines sociales
cmancipadores.

o

2% Bookehin Murray. Tecnologia y anarquisme. P. 31. En ¢l mismo sentido sc manificsta Kropotkin P. cn
Campos, fabricas, talleres. "Nuestra ambicion cs que legue a producir (cl trabajador) ain mis tedavia con
menos trabajo, y pudicndo gozar de todos los placeres que nos brinda la vida: lo cual no tiene nada de
imposible”. P. 53, Ed. juncar.

27 Bookehin ;. Ibid. P. 31,

28 Marx, La Idcologia.. Op. cit. P.36. La problemitica de las escasez y su superacion ha sido tratada por
Veraza Jorge en su Carlos Marx y la técnica. .Op. cit. Pp. 94-98, 152-155.

29 Marx. C. Grundrisse P. 224. Subrayado nuestro.
30 1pig, p.228-229.

3 Cornglius Castoriadis plantea algo similar cuando seflala: "Como sabéis, 1a idea tradicional de la
izquicrda cra que la técnica desarrollada por ¢l capitalismo cs, cn s, neutra {incluso buena’), que los
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capitalistas Ia utlizan para su provecho, y que “bastaria'con ponerla al scrvicio de la colectividad. Por mi
parte, yo he denunciado esta falacia desde hace veinticinco afos...; he planteado esta cuestion. ;como se
pueden transformar los medios técnicos para ponerlos al servicio de unos fines distintos?. Por cjemplo,
{o6mo podemos transformar la técnica productiva para que los productorcs, como individuos y como grupos,
sean verdaderamente los duefios del proceso productivo? Porque evid un socialismo de cad de
montaje y ersamblaje es absurdo, una contradiccién cn sus términos”. Castoriadis C., Cohn-Bendit Danic)
De Ia ecologia a la Autonomia. Pp. 66-67. Ed. Mascarén.

2 Pongamos un cjemplo histdrico que, aunque limitado, nos habla de o anterior. "La unién de
Agricultores, organizacién de obreros, que posclan una vinculacién con ¢l campo, pidié a todos los
poscedores de chatarra que fa entregaran para fabricar aperos agricolas. De igual manera, 1a comision
técnica y militar del soviet cedi6 una cierta cantidad de metal procedente de vicjo material militar... Los
obreros miembros de fa unién organizaron un taller cspccnl donde, cn su tiempo libre, cada uno trabajaba
varias horas diarias. También les ayudaban técnicos especiali dos y marincros. Fabricaron hoces,
rejas de arado, clavos y herradura, Todo lo que se fabricaba cra inventariado en listas completas en los
Tzvestia del sovict de Kronsdat. Cada objeto licvaba cl sello de [a *Unién de Agricultores de Kronstadt™. Efim
Yarchuk. La autogestién en Kronstadt en 1917, cn Los anarquistas y los soviets. P63-64. Cuadernos
Anagrama.

Bia Jjornada de 8 hrs. es un caso capitalista. Un ejemplo tecnoburocratico; "La Unién Soviética abolié la
cconomla de ganancia privada, pero no fa cconomla de ganancia estatal. Al principio traté de transformar la
‘racionalizacién'capitalisia del trabajo ¢n una ‘racionalizacién’socialista del trabajo. Liberé las fucrzas
productivas del pals y disminuy$ las horas de trabajo en general y asi pudo superar ¢l desempleo en fa grave
crisis de 1929-1932". W. Reich. La plaga emocional en cl trabajo. P, 18 Ed. sintesis.

34 W, Reich. Ibid. P.18. A esta transformacién la denomina nucstro autor democracia del trabajo.
35 Ibid. p. 18.

36 mid. p. 19. Y aprega. El trabajo basado en la cocrcion, no importa de que clase, y no en el placer, no
solamente es insatisfactorio bioldgicamente, sino muy poco productivo en términos econdmicos™. Ibid.

37 tid, p. 19. "La necesidad de actividad sc origina en las fuentes biologicas de excitacion del

por 1o tanto, ¢s un impulso. Pero las formas de trabajo no s¢ determino biolégica sino socialmente.(..).. el
trabajo debe estar organizando de manera que Ia neeesidad bioldgica de actividad pucda desarrollarse y
satisfacerse. Esta funcién excluye toda forma de trabajo moralista y autoritario realizado bajo la compulsidn
del deber, porque no tolera al autoritarismo. Exige: 1) El establecimiento de las mejores condiciones
externas de trabajo (seguridad, reduccién de las horas de trabajo, variedad en las funciones del trabajo,
establecimiento de una relacién directa entre el trabajador y su producto. 2) Liberacién de la necesidad
natural de actividad (para impedir §a formacién de la coraza caracterologfa). 3) Creacién de condiciones que
permitan que la energfa sexual sc convicria en interés por cl trabajo”. Ibid. P30.

38 Ibld P. 20. Es intercsante anotar que nuestro”. Autor habla de un cambio en Ja estructura siquica del
bajad lada a un trabajo pl 0. P. 23 ¥y P.26.

t vi

Y

39 Gonzdlez Rojo E. Teoria cientificamente de la historia P. 135 Ed. Diégenes.
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40 wast como of salvaje ticne que tuchar con 1a natural para satisfacer sus necesidades, para encontrar cf

de su vida y reproducirla, el hombre civilizado tiene que hacer fo mismo, bajo todas las formas
sociales y bajo todos los posibles sisiemas de produccidn. A medida que se desarrolla, desarroltandose con ¢f
sus nceesidades, sc extiende este reino de fa necesidad natural, pero al mismo tiempo se extienden también
las fucrzas productivas que satisfacen aquellas necesidades. La libertad, en cste terreno, solo pucde consistir
en quc ¢! hombre sociatizado, los productores asociados, regulen racionalmenic este su intercambio de
malerias con la naturaleza, lo pongan bajo su control comin en vez de dejarse dominar por € como por un
poder cicgo, y 1o Heven con ot menor gasto posible de fugrzas y en fas condiciones mis adecuadas y nuls
dignas de su naturaleza humana. Peso, con todo ello, sicmpre seguird siendo éste un weino de by necesidad.
Al otro lado de sus fronteras contienza el desplicgue de las fucrzas humamas que s¢ considera como fin cn si,
et verdadeso reine de la fiberlad, que sin embargo sélo puede flarccer tomando commo base aquel redno de 1a
neeesidad, La condicion fundamental para ello os §a reduccidn de 1a jornada de trabajo. Marx C. El capital
T/HIL P, 7569. Ed. FCE. Por olro lado, los situacionistas nos advicrien sobre <! significada de los términos
trabajo y labor: "El tripatium s un instrumicnto de tortura. Labor significa “pena’.Exite una cierta ligereza
cuando sc olvida ¢f origen de las palabras ‘trabajo’y ‘fabor'®. Vancigem Raol, Tratado del saber vivir para
uso de los jovencs gencraciones. P. 52. Ed. Anagrama.

41 Hay que tomar cn cucata la Ad ia de Vancigem:"No g un mando en ef que fa garantia de
fio mosir de hambre equivalga at ricgo de morir de aburrimicnto®, Ibid. P.8

L concepto de revolucién articulada ha sido desarrollado ampliamente por Enrique Gonzdlez Rojo a
partir de i tearda de Ins diferentcs pricticas y de Ia teoria de las diferentes clascs sociales, a Jas que
corresponde fa teorfa de las difeventes revoluci Expond aqul sus ¢l mis generales.

B gy cslc scnndo ia criuea dc la Econom(n politica, al fnndamcnlnr de mancra cientifica a posibitidad de
1a del 1 destaca como fund: de la critica total revolucionaria.

¥

4 Gonzdlcz Rojo Ensique. Géacsls y estructura de Ia revolucibo cultural, P. 178, Obra filostfico-Potitica
T/V.Ed. Domds,

45 id, P, 179,
46 Ibid. P 182

47 1ig. p. 182 Kropotkin poe su parte lo expresa de la siguicnte manesa: frente a la divisién del trabaje
"Nosotros procramamos 13 integracidn, y sostenemos que ol ideal de Ia sociedad, ¢f estado hacia of cual
marcha ésta, ¢s una sociedad de trabajo intcgral, una sociedad on la cual cada individuo sea un producter de
trabajo manual ¢ intelectual. ", Op. cil. p.10.

48 ver Génzaler Rojo, Ibid, P. 182-183.

Iy agrega a pic de pagina @ "Jonh Bellers, verdadero fendmeno en fa historia de s cconamia polffica, vie
ya fines def siglo XV, con Ia claridad m4s absotuta, la necesidad de abolir ¢f sistema actual de educacion y
divisidn del trabajo, sistema que engendra hiperirofia y atrofia en uno y otro extremo de Ia sociedad, aunque
cn sentido opucsto™. Ibid. Pp.594-595. Ajgo similar sefiala Kropotkin: "En cuanto 2 fa noble aspiracién a
una educacibn mids téenica, o vacilamos en proctamar su conveniencia: pucs secd un gran bicn para fa
humanidad.. “Op. cit. i*, 37.
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50 Gonzdlez Rojo E. Op, cit. P. 184,

51 Marx sosticne que en la primera fasc del comunismo, en la que imperard el principio de “a cada quien
segin su trabajo", Unos individuos son superiores, fisica ¢ intelectualmente a otros ¥ rinden pucs, cn el
mismo ticmpo, mds trabajo, o pucden trabajar méds ticmipo, y <! trabajo, para servie de medida, tiene que
determinarse en cuanto a duracion o intensidad; de olro modo deja de ser una medida. Este derecho igual ¢s
un derecho desigual para trabajo desigual. No zeconoce ninguna distincidn de clase, porque aqui cada
individuo no ¢s mas quc un obrero como los demis; pero reconoce ticitamente, como otros tantos privilegios
naturales, las desipuales aptitudes de los individuos y, por consiguientc, la desigual capacidad de
rendimiento. En ¢l fondo es por 1anto, como todo derecho, ¢l derecho de la desigualdad™. Por ¢l contrario,
*En la fase superior de la sociedad comunista, cuando haya desaparecido la subordinacion esclavizadora de
los individuos a la divisién del trabajo, y con ella, al contraste ¢! {rabajo intelectual ¥ el trabajo manual;
cuando el trabajo no sca solamente un medio de vida, sino la primera necesidad vital; cuando, con ¢l
desarrollo de los individuos en todos sus aspectos, crezean también las fuerzas productivas y corran a chorro
{teno los manantiates de la riqueza coloctiva, sblo entonces podrd rebasarse ¢l estrecho horizonte del desecho
burgués y la socicdad podrd escribir en sus banderas: | De cada cual, segin capacidad; a cada cual, segin sus
necesidades! " Marx C. Critica del programa de Gotha. Oc. T/ Pp.16-17.

52 Gonzlez Rojo E. op. cit. Pp. 40-41. Para una discusién detallada de esta problematica ver Pp. 40 44,

53 g autogestidn, sosticne Revucltas, basada cn razones de principio, s¢ pronuncia desde ¢! primer
momento en contra del criterio de una educacién superior como productora de valores de cambio. este
criterio pragmdtico y estrecho se sustenta sobre la prioridad que se concede a la satisfaccién de las
necesidades teenolégicas de Ia sociedad mdusmnl (asl cn el capitalismo como en la socxcdnd socialista
stalinizada), con la i lizacidn del conocimicnto.(...). La aul una
ensefianza téenica integral subordinada a los valores | del imiento, cn oposxclbnnla dcs(rcmy
eficacia que construye el fin Gltimo y Gnico del aprendizaje y adiestramiento téenicos”. Revueltas J. Op. cit.
Pp 108-109,

34 Gonzalez rojo E. Op. cit. P, 210. Lo que no quicre decir que sus p! icntos estén compl
exentos de recaldas o vacios idcolégicos.

35 Benal Jonh D. La ciencla en nuestro tiempo. P, 88. Ed nueva imagen.

56 105 limiites le son impuestos por la finalidad social burgucsa de obtener plusvalia. No obstante que el
capitalismo ¢s ¢l modo de produccion que mis ha desarrollado las fucrzas productivas matcriales, esté

desarrollo se 1 limitada por los vai de 1a sed de ganancias .

57 sanch

Vazquez. Raclonali Op.cit. P.19.

58 Gonzdlez Rojo E, P. 214.

Bakunin sosticaie al respeto: "lo que yo propongo, pues hasta cierto punto, s 1a revolucitn de Ia vida contra
la cicncia, o mejor contra el gobicrno de fa ciencia, no para detruirla esto scria un crimen dc lesa humanidad
sino para limitarla a sus verdaderas funciones, de tal modo que jamas pueda abandonarlas”. Y mas adelante:
"La ciencia que debe en adelante representar la ciencia colectiva de la socicdad, necesita realmente legar a
ser propicdad de todos y cada une. (...),".. es necesario disolver I organizacion especial de los sabios por
medio de 1a instruccion general, igual para todos y por todos, afin de que las masas, dejando de ser los
rebafios dirigidos y esquilados por los saccrdotes privilegiados, puedan tomar en sus manos propias fa
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direccidn de su destino. La cicncia, al llegar a scr patrimonio de todos, se unird en cierto modo a la vida rcal
¢ imnediata de cada uno. Ganara cn utilidad y atractivoe lo que pierda en orgulle, ambicién y pedanteria
doctrinaria®. Bakunin Miguc!. Dios y el Estado. Pp. 117, 122-123. Ed. Antorcha.

59 “La obscrvacién y ¢l cxperimento, la organizacion mctodologica de los datos , las posicioncs y
conclusiones nunca s¢ realizan cn un espacio sin estructura, neutrat, tedrico. El proyecto de conocimicnto
implicn operaciones con objctos ¢ abstracciones de objetos que existen en un universo dado del discurso y de
ta accién, La cicncia observa, catcula y teoriza desde una posicidn en ese universo.(...). No cstoy tratando
aqui la relacion histérica entre Ja realidad cientifica y Ia social en fos comienzos de la época moderna. Mi
propésito es demostrar el cardeter interno instr lista de csta racionalidad cientifica gracias al cual es
una tecnologia a priori, y ¢l & priori de una tecnologla especifica, csto s, una tecnologia como forma de
control social y de dominacién”: Marcuse Herbert. el hombre unldimensional. Ed Origen/Plantea. P. 185.
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