308@@q
{e/e.,.
SUNIVERSIDAD PANAMERICANA

FACULTAD DE DERECHO

INCORPORADA A LA
UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE MEXICO

LA FORMACION DE LA DECISION
JUDICIAL EN MEXICO Y EN LOS
ESTADOS UNIDOS DE NORTEAMERICA

7/

»

TESIS
Que pars optar por el titulo de
LICENCIADO EN DERECHO
presenta la Alumna:

GEORGINA BROZON VILLEGAS

Director de Tesis:
Lic. José Manuel Torreblanca Sentfes.

Meéxico, O. F. 1984

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN



pr—

%‘g Universidad Nacional
:‘\-A

2%  Auténoma de México
UNAM

UNAM — Direccién General de Bibliotecas Tesis
Digitales Restricciones de uso

DERECHOS RESERVADOS © PROHIBIDA
SU REPRODUCCION TOTAL O PARCIAL

Todo el material contenido en esta tesis esta
protegido por la Ley Federal del Derecho de
Autor (LFDA) de los Estados Unidos
Mexicanos (México).

El uso de imégenes, fragmentos de videos, y
demas material que sea objeto de proteccion
de los derechos de autor, sera exclusivamente
para fines educativos e informativos y debera
citar la fuente donde la obtuvo mencionando el
autor o autores. Cualquier uso distinto como el
lucro, reproduccién, edicion o modificacion,
sera perseguido y sancionado por el respectivo
titular de los Derechos de Autor.



A mis padres,
a mi fiermano
Y Alfredo

@or su apoyo y dedicacién
gracias.



INDICE

INTRODUCCION,

CAPITULO1

SISTEMAS JURIDICOS CONTEMPORANEOQS,

L1).- Tradicién Juridica

L2).- Distinci6n entre familia jurfdica y sists jurfdico.

1.3).- Sistema Jurfdico Romano Germénico

L3.a).- Sector europeo.

1.3.b).- Sist hispanoamericanc

1.3.(:).- Si: socialista

14).- Sistema Jurfdico del Common Law.

CAPITULO I
JURISDICCION

1L.1).- Tipos y clases de jurisdiccion

11.2).- Limites objetivos y subjetivos de la jurisdicci6n...

IL3).- Substitutivos de la jurisdiccién

1.4).- Jurisdiccién en los Estados Unidos de
Améric;

a).- Jurisdiccién in personam

10
1
14
16

26
29
30

37



b).- Jurisdiccién in rem 38

c).- Jurisdiccion quasi-i 39
1L5).- Estructura y Organizacién del Poder Judicial 43
IL5.a).- Divisién de Poderes. 43
I1.6).- Organizacion y Estructura del Poder Judicial en México..

11.6.a).- Legislacién Orgénica del Poder Judicial 45

IL6.b).- Competencia de los Organos del Poder JudicCial.....co.cvssseases rees 46
1).- Suprema Corte de Justicia de la Naci6én 47
2).- Las Salas 49
3).- Tribunales Colegiados de Circuito 51
4).- Tribunales Unitarios de Circuito. . 53
5).- Juzgados de Distrito, 53
6).- Jurado Popular. 56
7).- Tribunales de los Estados. 56
8).- Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal........ e 60

I1.7).- Organizacién del Sistema Judicial de los Estados

Unidos de América 63
11.7.a).- El Sistema Judicial de los Estados. 63
11.7.b).- Organizacién del Poder Judicial Federal............... reotrresasaneteses 70
11.7.b.1).- Tribunales que integran el Poder Judicial

de la Federacién 70
a).- La Suprema Corte de los Estados Unid 0s..co.ieieeinssenns 70
b).- Tribunales de Circuito de Apelacién

(U.S. Circuit Courts of Appeal) 72
c).- Juzgados de Distrito 73

d).« Tribunales Especiales. 73



d.1).- Tribunal de Reclamaciones (The Court of Claims)....
d.2).- Tribunal Aduanal (The Customs Court).....emersssssoresn w 75
d.3).- Tribunal de Apelacién en Materia Aduanal

(The Court of Customs and Patent Appeals)............. worsreens 76
d4).- Tribunales de los Territoric 76
d.5).~ Tribunales Militares. 76
d.6).- Organos Jurisdiccionales Administrativos, 77
d.7).- El Senado de los Estados Unidos. 78
d.8).- Tribunales del Distrito de Columbia 78
CAPITULO T
LA FIGURA DEL JUEZ

IL1).- Tipos de jueces 84
II.2).- Sistemas de nombramiento de jueces. 85

H1.3).- Requisitos subjetivos para ser designado
titular de los Organos Jurisdiccional 87
TIL4).- Facultades y deberes de los Organos Jurisdiccionales.......... essee 88
111.5).- Impedimentos, recusaciones y excusa: 89

II1.6).- Caracterfsticas del juez y el jurado en

los Estados Unidos de Norteamérica 89
HL6.a).- El jurado. 91
1L6.b).- El juez como jurisc It 98
I1.7).- Formacién de la decisién judicial 101

1I1.7.a).- Formacién de la decision judicial en MéXiCO..weuimussesvereennses 103

I11.7.b).- Formacién de la decisi¢n judicial en los Estados Unidos




de Norteaméric. weenrs 111

1).- Biasqueda de heche 113
2).- Seleccién de las fuentes normativas sobre las que

se fundara la sentencia (finding the 117 NAR— v § L4
3).- La Regla Precedente (Stare decis). ' 115
4).- El lenguaje de la ley. 117
5).- La intenci6n del legislador. - 117
6).- El roll de laley en la toma de decisién judicial......ccceerviceen 119

CAPITULO IV

LA SENTENCIA Y EL PRECEDENTE

IV.1).- La sentencia en México. 122
IV.2).- Estructura formal de la tencia 125
IV.3).- Requisitos formales de l1a sentencia 127
IV.4).- Requisitos sustanciales o de fondo 129
IV.4.a).- Congruencia 129
IV.4.b).- Motivacién 130
V.4.c).-Funda tacién 131
IV 4.e).- Exhaustividad 132
IV.5).- Clasificacién de las tenci 133
IV.6).- Eficacia de la sentencia y autoridad de cosa juzgada............. veeens 135
IV.7).- El precedente {Derecho elaborado por los jueces)... "

IV.7.a).- Jurisprudencia imperativa . 146
IV.8).- Repertorios de las decisiones de los tribunales



de Estados Unidos.

CONCLUSIONES

BIBLIOGRAFIA

154
160



INTRODUCCION

Siempre ha existido la polémica acerca de cuél sistema juridico es
mejor que otro, cual es el més justo en el momento de dictar el fallo; esta
situacién nos encaminé a hacer el comparativo entre los dos sistemas im-
perantes en el mundo; "Common Law" y "Romano-germéinico". El primero
se aplica en los Estados Unidos de Norteamérica y el segundo, en nuestro

pais.

Ta sociedad est4 en constante cambio; el Derecho debe tomar una
postura evolutiva para que no pierda su sentido normativo, ya que existen
problemas actualmente en la aplicacién del derecho al no estar actualizado
con los cambios en la tecnologfa y en las relaciones mercantiles y civiles,
provocando de esta manera la disminucién de las garantfas de los

ciudadanos.

Entre las dificultades que se encuentran en la imparticién de
justicia podemos mencionar la incompetencia del aparato burocratico en el
Poder Judicial y la aplicacién de leyes caducas y obsoletas que no dan

solucién a problemas vigentes.

Por Ia no adecuacién de la legislacién vigente con los problemas
sociales actuales, los ciudadanos exigen transformaciones en las leyes,

siendo la mas importante la de que sean respetados sus derechos cuando



éstos dependen de un organi del Estado, en este caso el Poder Judicial

cuya figura principal es el juez.

En la basqueda de soluciones para los problemas planteados,
crefmos necesario hacer un comparativo de los dos sistemas propuestos, por
lo que iniciamos la investigacién con el estudio de las diferentes tradiciones
juridicas que han existido en virtud de la importancia que revisten, tema del

primer capitulo.

La estructura y organizacién de cada uno de los sistemas
comparados es tema del segundo capftulo, analizando pormenorizadamente

el aspecto jurisdiccional.

El juez como figura relevante en la imparticién de justicia, se
analiza de manera profunda en el capftulo tercero, sefalando tipos y
sistemas de nombramiento de los mismos, asf como las caracteristicas que
deben reunir para ser sujetos de tal rango; encontrando un elemento de
diferencia primordial en la toma de decisiones: "El jurado", quien de manera

directa influye al momento de dictar sentencia.

En el capitulo cuarto estudiamos los elementos que conforman la
sentencia asf como las diferentes clasificaciones de ésta; asimismo los

requisitos que se deben reunir para que tenga validez y eficacia jurfdicas.
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Un aspecto que resulta de especial interés dentro de los sistemas
en estudio, es la postura que adoptan respecto a la formacién y aplicacién
del precedente, razén por la que integramos este tema en el capftulo en re-

ferencia.

Concluimos la investigacién vertiendo las consideraciones, que

desde nuestro punto de vista consideramos pertinentes.



CAPITULO1

SISTEMAS JURIDICOS CONTEMPORANEQOS

12).- TRADICION JURIDICA.

De la gran variedad de tradiciones jurfdicas que existen las mias
importantes en el mundo contemporaneo son: La del derecho civil, derecho

comiin anglosajén, derecho socialista.

De las tres la tradicién del derecho civil es m4s antigua y més
ampliamente difundida, la fecha tradicional de su nacimiento es 450 A.C. que es
la fecha de la publicacién de las Doce Tablas de Roma. Esta era hasta hace unos
afios la tradicion jurfdica dominante en la mayor parte de los paises de Europa
Oriental, ya que posteriormente pasaron a ser paises de derecho socialista, Las
Constituciones y el continuo desarrollo legal y la operacion de las comunidades
europeas son la obra de personas adoctrinadas e instruidas en la tradicién del

derecho civil.

El Derecho Comin anglosajén es actualmente la tradicién juridica
vigente en la Gran Bretafia, Irlanda, Estados Unidos, Canad4, Australia y Nueva
Zelanda, la fecha que normalmente se ha usado para marcar su comienzo es el
afio de 1066, cuando los normandos derrotaron en hastings a los nativos y

conquistaron Inglaterra, con base en este dato se puede afirmar que el Derecho



Comitn anglosajén tiene vida de poco mis de 900 afios, ya que su expansién se

dio durante la era del colonialismo e imperialismo briténico.

Por lo que hace a la tradicién del Derecho Socialista, se originé en
tiempos de la revolucién de octubre. Anles de este acontecimiento, la tradicién
legal vigente en el Imperio Ruso era el Derecho Civil. Su finalidad es que la ley

sea un instrumento de politica econémica y social.

Baséndonos en lo anteriormente mencionado podrfamos afirmar que

una tradicién jurfdica como lo enuncia John Henry Merryman es:

"Un conjunto de actitudes profundamente arraigadas y condicionadas
histéricamente acerca de la naturaleza de la ley, de la funcién del
derecho en la sociedad, y en la forma de gobierno, acerca de la
organizacién y operacién apropiadas de un sistema juridico y acerca de
como el derecho debe crearse, aplicarse, estudiase, perfeccionarse y

ensefiarse” (1)

Las tradiciones juridicas con anterioridad mencionadas revisten
especial interés porque estdn en vigor en naciones poderosas y desarrolladas
tecnolégicamente y porque se han exportado con grandes o insignificantes

efeclos a otros lugares del mundo. El Derecho escrito y el Derecho Consuetudina-

(1) MERRYMAN, John Henry, La Tradicitn Juc{dica Romano Candnica, , Fondo de Cultura Econémica,
1979, México, p. 15.



rio reflejan bdsicamente una sociedad, una economia y un gobierno capitalista,

burgués, centralista, imperialistas, etc.

12).- DISTINCION ENTRE FAMILIA TURIDICA Y SISTEMA
JURIDICO,

Los sistemas jurfdicos nacionales son un cuerpo operativo de
instituciones, procedimientos y normas juridicas formando parte instrumental
cada una de las familias juridicas contemporaneas, por tanto la nocién de familia
jurfdica es més amplia, ya que surgird cuando estemos ante un conjunto de
sistemas jurfdicos subordinados a la misma por una serie de caracteristicas en

comin, de esta manera se podr4 establecer:
1).- Familia Romano Germanica (Civil Law).
2).- Familia Angloamericana (Common Law).
3).- Familia de los paises socialistas.

Por lo que, cuando varios sistemas jurfdicos concurren dentro de una

familia jurfdica se entender4 que entre ellos existe una misma tradicién juridica.



13).- SISTEMA JURIDICO ROMANO GERMANICO,

A este sistema pertenecen los paises en los que la ciencia juridica se ha
constituido sobre la base del Derecho Romano. En dichos paises las normas
juridicas se conciben como normas vinculadas estrechamente a preocupaciones de
justicia y de moral. La ciencia jurfdica tiene como tarea fundamental la
determinaci6n de cuales son esas normas; concentrada en esta labor "la doctrina"
se interesa poco por la administracién y la aplicacién del derecho. Debido a
razones histéricas el derecho es elaborado especialmente con el fin de ordenar las
relaciones entre los ciudadanos; las restantes ramas del derecho se han elaborado
posteriormente y con menor rigor siempre a partir de los principios del derecho

civil, que continua siendo el centro por excelencia de la ciencia juridica.

Los Estados cuyos derechos est4n ligados al grupo del derecho romano
son numerosos; ocupan territorios de condiciones geograficas muy diferentes,
estdn divididos por su historia, su estado social e incluso por los mismos
principios de su civilizacién, y sus habitantes pertenecen a diferentes razas y

hablan distintos idiomas.

Al derecho de estos paises se le llamaba antiguamente "Derecho

Continental” (lo empleaban asf con frecuencia en Inglaterra).



La unidad de estos derechos proviene de tres circunstancias:

1).- Origen comiin y de la analogfa estructural de los derechos;

2).- Las fuentes del derecho.

3).- La comunidad ideolégica que los retine.

El primer elemento de unidad est4 constituido por el origen comiin de
su derecho. Los derechos del continente europeo y de América Latina pertenecen
a un mismo sistema, porque nacidos de un origen comin tienen actualmente una
estructura andloga y utilizan los mismos conceptos; estdn emparentados entre si
al estar fundados en el derecho romano. También se parecen en la semejanza de

condiciones en que viven las sociedades modernas y a la similitud ideolégica.

Lo que en realidad es esencial es que se basa en consideraciones de
orden cientffico y no de orden legislativo ya que los juristas de estos paises en
una cierta época, independientemente de toda dominacién material y fisica
romana, han recibido la ciencia juridica romana. Estos juristas la han considerado
como un valor universal ya que las normas de todos los derechos deben ser
organizadas, clasificadas y sistematizadas en cuadros establecidos por los
jurisconsultos de Roma sin legar con eso a identificarse con las reglas de derecho

romano.



Un elemento esencial de unidad que constituyen el grupo romano, est4
en la estructura analoga de tales derechos, procedentes de la comin tradicién que
para ellos es la ciencia del derecho romano. Todos esos derechos constituyen una
familia teniendo parentesco entre si, porque las nociones juridicas a que acuden
son las mismas, porque sus divisiones, sus conceptos y su terminologia, como
consecuencia son iguales para todos ellos. La concordancia no es, sin duda, per-
fecta. Todos los derechos estdn en un proceso continuo de evolucién. Las nociones
jurfdicas nacen, se transforman, debilitan y se extinguen en cada derecho. Tal
nocién puede existir en un derecho y no existir aun o haber desaparecido en otro
del mismo sistema. Una nocién comin en apariencia puede llevar consigo en un
derecho modalidades que no tiene en otro. Pero todas estas divergencias son
secundarias en el conjunto. La ciencia del derecho siempre vigilante tiene por
misién constante el reducirlas y fundir las particularidades de cada derecho en el

espiritu comin del sistema.

Este sistema es producto de una ciencia juridica internacional.

El segundo elemento de semejanza es la analogfa existente sobre la
concepcién general de las fuentes del derecho y el parentesco que existe en los
métodos de trabajo y de la investigacién de sus juristas. De modo general, las
diversas fuentes del derecho juegan el mismo papel respectivo en los diferentes
paises del grupo romano y los juristas, por tanto, estudian de la misma manera

las variadas cuestiones que se les ten. La ley, la costumbre, la jurisprudencia

y la doctrina revisten la misma importancia en todos ellos. Las nociones




generales que dominan el derecho, tales como la equidad, el orden publico o las
buenas costumbres, la buena fe, la inadmisibilidad del fraude o de la violencia,
son también las mismas e intervienen de igual forma. El jurista romano se mueve
facilmente dentro del derecho espaiiol o el brasilefio, porque para estudiar esos
derechos basta tomar las colecciones y repertorios en lugar de sus equivalentes
franceses, ya que éstas se manejan de igual modo que las colecciones de derecho
francés; ningtin vinculo oculto contienen que provenga de que la ley, la
jurisprudencia o la doctrina jueguen otro papel o sean consideradas de modo
distinto que en Francia. La semejanza de actiludes y de conceptos acerca de la
teorfa general de las fuentes del derecho es el segundo factor que engendra el
parentesco entre los diversos derechos del grupo romano y crea la afinidad entre

sus juristas,

El parentesco entre nuestros diversos derechos es obra de la ciencia;
por haber existido una intercomunicacién constante entre los juristas de los
diversos paises se han fomentado y puesto en acci6n unos métodos comunes en
relacién con el valor respectivo de las diversas fuentes de derecho. Los derechos
del grupo romano tienden a separarse unos de otros porque los juristas no
trabajan ya concertados, y por esta razén nos es mas dificil cada vez estudiar un
problema cualquiera de derecho extranjero en el momento en que la reduccién de
distancias hace cada vez mas necesario que los pueblos se conozcan y se

comprendan sus juristas.



Si tomamos en consideraci6n la ley escrita, el factor de unidad entre
todos los derechos del sistema romano-germinico reside en el papel
preponderante otorgado a la ley, al menos en apariencia. El jurista de nuestro
sistema parte de la idea preconcebida de que la ley de su pafs le proporciona en
todas las hipétesis los elementos para resolver el problema juridico que le
preocupa; aplicando una ley, combinando entre si las disposiciones de muchas
leyes, es como se resolvera siempre el problema en cuestién. Los juristas en los
paises del grupo romano ven en la ley una panacea que les ofrece un remedio

para todas las dificultades jurfdicas.

Esta comiin actitud de todos nuestros juristas crean entre ellos un
vinculo que no se debe desdeiiar ni olvidar. Pero no debe ocultarnos el hecho de

que la ley en diversos paises puede ser algo muy distinto.

De esta forma, en primer término ciertos derechos del grupo poseen
cédigos, mientras que en otros sistemas las leyes pueden estar sin codificar, estas
cuestiones de forma no tienen sin duda, una importancia primordial; pero no
carecea de ella en absoluto y son capaces especialmente de reaccionar sobre la
determinaciér de los conceptos bésicos de la ciencia juridica; las nociones de
derecho civil, mercantil, administrativo, internacional privado no son las mismas
actualmente en los diversos paises del grupo romano, lo cual obedece hasta cierto

punto a las diferencias de forma y contenido de los cédigos que poscen.



Admitimos que los términos de la ley han podido cambiar de sentido y
buscamos atribuirles el sentido que le atribuye el legislador hoy en dfa,
esforzdndonos por respetar la letra de la ley, nos esforzamos también en hacer
que se justifique la solucién que parece mas deseable en el estado actual de la
sociedad, adaptindolas a las ideas actuales de justicia, de moral y de utilidad
social. No bastando decir que en nuestros derechos es soberana la ley y que la
aplicacién de los textos legales es suficiente para resolver todos los litigios; es
preciso saber como llegar a ser real esa ficcién, qué procedimientos
interpretativos de sus leyes emplean los juristas y como llegan de hecho a

adaptarlos a las necesidades sociales.

En unos paises se ha podido mantener el método tradicional de
interpretacién que busca la intencién del legislador, de igual modo importa
conocer las diversas condiciones en que se aprecia la jurisprudencia en los otros
paises y el lugar que ocupa entre las fuentes del derecho. Es preciso conocer la
diversa organizacién judicial en los diferentes paises para evitar el error de ver
en cada tribunal supremo el equivalente a nuestra Suprema Corte de Justicia,
debe tenerse en cuenta para apreciar en su debida forma las sentencias dictadas
por las jurisdicciones federal o de los estados de esos paises. Asimismo, es
necesario conocer las instituciones equivalentes, asf como el procedimiento de
amparo que pueda dar origen a juicios dotados de una autoridad absoluta y no
solo relativa. La verdadera significacién de la jurisprudencia, el lugar que ocupa
entre las fuentes del derecho y su autoridad que varfa de unos paises a otros; aun

en el caso de que sus derechos constituyan un mismo sistema con el romano, sin
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excluir a las diferentes fuentes del derecho. Sin duda son comunes esos principios,

pero su aplicacion varia tanto en el espacio como ha variado en el tiempo.

La funcién de la doctrina varfa igualmente dentro de los paises del
grupo romano, ya que un juez en sus sentencias rara vez cita a los autores cuyos

razonamientos pudieron haberlo convencido.

Finalmente, como tercer lazo de unién es la comunidad de las

ideologfas sobre las que se apoyan y que intentan llevar a la realidad.

Para que se pueda emplear la expresi6n de "sistema de derecho" es
necesarijo que exista en el fondo un cierto parentesco entre las normas de los

derechos considerados y una ideologfa comiin entre éstos.

L3.a)- SECTOR EUROPEQ.

El sistema del Civil Law europeo conserva sus principales
caracterfsticas o subprincipios en el sistema romano germénico, ya que el
impulso y desarrollo del proceso, asf como la obtencién del material probatorio,

ya no se conffa Gnic te a Ia voluntad de las partes, sino también al juzgador,

asf que éste asume el papel de juez director y queda facultado a recabar los
elementos probatorios necesarios para poder resolver acerca de las pretensiones

litigiosas sometidas a proceso.



"En este sistema se ve el dominio progresivo del principio de oralidad,
en sustitucién de la forma predominante escrita que distinguié los procesos
europeos hasta el siglo XIX. Adem4s de la oralidad se ha procurado también la
inmediacién y la concertacién del debate procesal en una o pocas audiencias, la
libre valoracién razonada de las pruebas por el juzgador, la extensién de las

facultades de direcci6n judicial del debate.” @
L3.b).- SISTEMA HISPANQAMERICANO,

Lo que importa es considerar que el derecho de los paises latinos se
nos presenta como una sfntesis, realizada durante mil quinientos afios de las
concepciones que se llaman germdénicas y de las llamadas romanas, al considerar
la europea del siglo V de nuestra era. El derecho civil francés, en particular,
materializado en el Cédigo de Napoledn, constituye como es bien sabido una

mezcla de concepciones germénicas y romanas.

La mejor manera de familiarizarse un jurista con el conjunto de los
derechos civiles y mercantiles de América Latina es acudir ante todo, a extraer de
Europa y en especial de Francia el conocimiento de los principios generales que
dominan en todos esos derechos y de los mélodos que permiten estudiarlos y

‘conocerlos.

(2) OVALLE FAVELA, Jos¢, Derecho Procesal Civil, Editorial Harla, S.A., 3a. ed., 1989, México, pag. 14,



Pero por lo que respecta a Brasil, Puerto Rico y Cuba, no se consideran
dentro de esta modalidad del derecho, ya que el Derecho de Brasil tiene cédigos
procesales de 1939 y 1933 y cuenta con un proceso civil m&s moderno; de Puerto
Rico su situacion polftica se ubica dentro del Common Law y Cuba porque su
estructura econémica y organizacién politica se considera dentro del sistema

socialista.

El derecho de estos paises tiene un cardcter predominantemente
escrito, lento, desarrollado a través de sus etapas procesales que son separadas y
preconclusivas con carencia de inmediacién entre juez, las partes y los terceros,
con una apreciacién preponderantemente tasada de las pruebas y afectado por un
complicado sistema de impugnaciones e incidentes asi como un ntmero

considerable de procedimientos especiales.

Por otra parte, sin embargo, las condiciones de vida en la mayoria de
los paises de América Latina son profundamente diferentes de las existentes en
los paises de Europa, y esas diferencias no pueden dejar de ejercer una profunda
influencia sobre las instituciones de esos paises y el modo en que se aplica en
ellos el derecho. Los ciudadanos de América Latina no son latinos Gnicamente,
son también americanos. Sus derechos, por muy diferentes que puedan ser entre
sf, todos llevan la marca de las concepciones politicas, morales y econémicas que
son lo propio de América. Si se quiere considerar bien la realidad de las cosas y
no detenerse en un simple barniz superficial, se ve uno precisado a reconocer

que, aun perteneciendo al grupo del derecho romano, éstos presentan ciertas
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particularidades que les son propias. Por eso, merecen estar agrupados en una

categorfa especial dentro de los grupos del derecho francés,

Otro factor que ademis viene a diferenciar estos dos derechos, es la
influencia de los Estados Unidos de Norteamérica, que es variable segtn los
paises de América Latina; ya que ésta puede rebelarse a veces contra el» influjo y
contra ciertas manifestaciones excesivas de orden politico y econémico. Pero esta
influencia no deja de ser un hecho que se pueda ignorai-y excede por mucho en fa

realidad.

En lo que concierne al derecho privado, es verdad que el influjo de los
Estados Unidos se ha dejado sentir bastante poco. Sin embargo, conviene notar
este influjo en diversos puntos del continente americano, es muy marcado en la
esfera del derecho piiblico. La constituciéon de aquél pafs ha proporcionado el
modelo en que se han inspirado todos los paises de América Latina, ya que éstos
han tomado de la prictica constitucional americana el principio del control
judicial de la constitucionalidad de las leyes, ya que sus constituciones proclaman
con frecuencia diversos derechos y libertades fundamentales del hombre, y los
principios imperiosos asi proclamados tienen una gran importancia tanto teérica
como prictica, .en la puesta en accién de los cédigos y leyes civiles de tales

Estados.

La concepcién del mundo que pretenden realizar es tipicamente la

misma que la de Europa Occidental. Se encuentran en ellos la misma adhesién a
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los principios de la moral cristiana, a la forma politica de la democracia liberal y
a la estructura capitalista de la sociedad, se encuentran ademas, cé6digos en [ntimo
parentesco, por su fondo y forma con los c6digos europeos, y en particular con el

francés en cuanto concierne al derecho civil.

La comunidad de tradici6n, debida a la recepcién del derecho romano,
se extiende esencialmente a la esfera del derecho privado, que es el tnico que
interes6 a los juristas en Roma. El Derecho Publico, en cambio se ha desarrollado
en todos los paises de un modo auténomo, sin consideracién a la tradicién

romana.

13.0)- SISTEMA JURIDICO SOCIALISTA.

Este sistema tiene su origen después de la Revolucién Rusa de 1917; los
paises que formaron este bloque fueron parte del sistema romano-germénico,
teniendo algunas caracteristicas de éste como los cédigos, las divisiones del dere-
cho, terminologia legal y los procesos legales; asf como las medidas que el juez
puede tomar en ejercicio de su poder, tienen por objeto prevenir los errores en
los cuales las partes puedan incurrir a causa de la ignorancia, de las consecuencias
jurfdicas de tales actos, asf como del insuficiente conocimiento de las leyes. en
este derecho existe una serie de facultades como el derecho de proponer accién,
excluyéndose la posibilidad del ejercicio de tal facultad por parte del juez de
oficio, el derecho de modificar, en el curso del procedimiento, e! titulo u objeto

de la demanda, la facultad del actor de desistirse de la accién y del demandado de



allanarse a las pretensiones de la contraparte, la facultad de las partes de poner
fin al litigio mediante transaccién, asf como el derecho de impugnar, en todo o en
parte la sentencia pronunciada por un juez. También existe por otro lado, el deber
del tribunal de tratar de determinar cuéles son los derechos verdaderos y las
relaciones mutuas de las partes, a cuyo fin, no limitindose en las explicaciones y
datos presentados por los litigantes coadyuvara al esclarecimiento completo y
objetivo de las circunstancias sustanciales relacionadas con la resolucién del

asunto.

En este sistema también rige el principio de inmediatividad y
concentracién procesales, por lo que en éste, el momento procesal central y
fundamental viene a ser la audiencia final. Esta inmediatividad impone al
juzgador el deber de examinar directamente los medios de pruebay procurar4 el

conocimiento de los hechos a través de las fuentes de prueba originales.

La organizacién judicial conviene sehalar que, al lado de la eleccién
popular de los jueces y de la participacién de los asesores populares, en los paises
socialistas suele subrayarse la funcién educativa de los tribunales y del proceso
mismo. Por tanto, se considera que el juez tiene como misién asesorar a las partes
sobre sus derechos y los que debaten en juicio, asf como sobre los

procedimientos,

Concluyendo, el derecho de una sociedad viva es por necesidad un

derecho vivo. Sometido a la ley de evolucién, es natural que en ciertos momentos
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se aparte de las concepciones admitidas hasta entonces para unirse a nuevas
concepciones fundamentales. El derecho es un fenémeno politico y social; hay
que tomar en cuenta que los juristas no son los duefios y sefiores omnipotentes, y
que los sistemas creados por el tiempo se deshacen y rehacen con el cambio de

los acontecimientos.

Se considera favorablemente la unificacién internacional del derecho,
considerando de buena gana que los principios generales del derecho deben ser
independientes de los particularismos de toda clase y que debe estar gobernados

sélo por la razén.

L4).- SISTEMA JURIDICO DEL COMMON LAW,

Este sistema comprende el derecho de Inglaterra y las naciones que han
tenido como modelo el derecho anglosajén. Las caracterfsticas de este son
totalmente diferentes al del sistema romano-germaénico, ya que ha sido
elaborado por jueces en el curso de dirigir los litigios entre particulares. La
norma juridica del Common Law es una norma que proporciona solucién a un
proceso, as{ como la ejecucién de las decisiones judiciales; estas tienen el mismo
rango para los juristas ingleses, este sistema estd vinculadn en sus origenes al po-
der real, ya sea elaborado en los casos en los que la paz del reino estaba
amenazada, o cuando alguna otra consideracién exigiera o justificara la
intervencién del poder real, se presentaba esencialmente como un derecho

publico y los litigios entre particulares s6lo interés a los tribunales en la medida
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que afectaban intereses de la corona y del reino. Las divisiones del Common
Law, los preceptos que emplea y el vocabulario de sus juristas difieren
totalmente de las divisiones, conceptos y vocabularios propios de la familia

romano germénica,

"El Common Law es un derecho no codificado de origen
jurisprudencial basado en un método de interpretacién realista o sociolégico, es
un cuerpo de principios, precedentes y reglas, que procura basarse no en formas
fijas sino en principios inspirados en la justicia, en la razén y el buen sentido
determinados por las necesidades de la comunidad y por las transformaciones
soclales, a partir de la premisa que éstos deben ser susceptibles de adaptacién a
las nuevas condiciones, a los nuevos intereses, relaciones y usos impuestos o

requeridos por el progreso de la sociedad". @

Este método es histérico y no l6gico, ya que se busca desentraiar
mediante el hallazgo de una ley el sentido de una solucién jurfdica y en el
precedente la ley escrita consuetudinaria que solucione el caso particular, La
concepcién teleolégica de su funcién se encuentra en la discrecionalidad para
resolver y esto se logra buscando en los precedentes la solucién al problema

planteado, por lo que se utiliza el método inductivo.

(3) DE FIGUEREIDO TEIXEIRA, Salvio, Consideraciones y Reflexiones sobre ¢l Derecho Norteamericano,
Revista de la Facultad de Derecho de México, Tomo XXIX, nimero 113, Universidad Nacional Auténoma de
México,. Di Generat de Publicaci Mayo-Agosto, 1972, México, pag. 366.




El Maestro de la Vega Benayas opina al respecto: "La técnica de
aplicacién en el Common Law se basa en la force stare decisis y también entre la
distincién entre la llamada ratio decidendi y el obiter dicta. Estos tltimos, es
decir, lo que podrfamos traducir por argumentos circunstanciales que ayudan a
formar la decisi6n, no tienen fuerza vinculante més que para el caso particular,
mient;'as que los principios -razén decisiva- que fundaron una resolucién obligan
a todos los jueces, siempre que procedan de determinados altos tribunales y el

juez no califique el hecho de modo distinto." @

La Regla det Stare Decisis es la polftica judicial mediante la cual, una
decisién de un tribunal competente, que domine un punto, una regla o un
principio de derecho surgido y aplicable a un conjunto determinado de hechos,
debe ser seguido y aplicado en la resolucién de todos los casos posteriores con

los mismos puntos, reglas o principios, y semejantes hechos.

El Stare Decisis rige para un caso posterior que contenga los mismos
puntos controvertidos que en el caso establecido en el precedente. Esta bisqueda
del precedente para regir al caso concreto en estudio que da lugar al razona-
miento inductivo. La respuesta es la {lamada técnica de las distinciones del juez,
quien estudia los hechos del caso que est decidiendo, los puntos de derecho que
presenta y los compara con los hechos y puntos controvertidos de Derecho y los
precedentes, para determinar la similitud entre ambos casos y el grado de

aplicabilidad en la solucién anterior al conflicto actual. La técnica de distinciones

{4) Idem, p4g. 372.
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presenta los puntos de coincidencia y divergencia entre ambos juicios; y tiene por
objeto la adaptacién de los precedentes a la nueva situacién o en su caso, el
establecimiento de que el punto de derecho y los hechos del proceso anterior, no
son similares a los que se estd conociendo y por tanto, aquél no tiene obli-

gatoriedad sfare decisis.

En la préctica, es como se determina si el precedente rige o no el caso
planteado, y en este tltimo supuesto, toca entonces elaborar un precedente sobre
el nuevo asunto. Como consecuencia de esta técnica, resultan igualmente el

manejo de dos conceptos que surgen del anélisis del precedente.

La ratio decidendi (raz6n de decisi6n) consiste en el argumento toral que
regula el caso en estudio y asf lo expone el maestro Tamayo y Salmorén cuando

explica: "...ratio decidendi se usa para referirse a los argumentos que motivaron

la tencia, los cuales pueden encontrarse en sus considerandos, Sin embargo, la
ratio decidendi es una decision judicial no es necesario que sea expresamente
enunciada, ni contenida en una frase o expresién del tribunal, ni necesariamente
hecha piiblica en un informe judicial (el reporter pudo malinterpretar la

sentencia).

La ratio decidendi tiene que ser descubierta determinando qué hechos
fueron considerados relevantes para la decisién y qué argumentos juridicos
justifican tal decisién. La determinacién de la ratio decidendi es tarea de un tribunal

posterior, el cual debe determinar si el caso es un precedente del asunto que
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que conoce o no. Si es asi, y no encontrando elementos que permitan distinguir el
caso de su conocimiento, el tribunal se encuentra vinculado por la decisién

anterior." ®)

"Otro tipo de estatutos o de consideraciones que son hechas por el juez
-pero que no tienen la importancia de la ratio decidendi-, tienen el nombre de
obiter dichum que vienen siendo tinicamente opiniones o comentarios en una sen-
tencia, pero que no forman parte de la ratio decidendi y que s6lo tienen

autoridad persuasiva pero no obligatoria en el caso concreto”. )

(5) LaFuncidn Consvtucional det Juez, Reat A de
presores, 1967, Madrid, pag. 64,

{6) SMITHBARN, Eric J., ludicial Discretion, The National Judicial College, American Bar Asociation,
1991, U.S.A,, pag. 335.

p yL Raycar, S.A. Im-
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CAPITULO I

JURISDICCION

Jurisdiccién es la facultad de decidir, con fuerza vinculativa para las
partes, en una determinada situacién jurfdica controvertida. Su derivacién
etimolégica es: jus = derecho y dicere = decir, por lo tanto: decir el derecho. Pro-
viene de jurisdictio-onis, poder o autoridad que se tiene para gobernar o poner
en ejecucién las leyes para aplicarlas en juicio, También se entiende por

jurisdiccién el campo o esfera de accién o de eficacia de los actos de autoridad.

Puede concebirse como una potestad-deber atribuida e impuesta a un

6rgano gubernamental para dirimir litigios de trascendencia jurfdica, aplicando

Iy 1

normas tivas e instru i para un agente objetivamente competente e

imparcial.

Facultad conferida al juez de declarar la voluntad de la ley, con el
efecto obligatorio para las partes, en relacién al objeto de tal pretensién y de

efectuar todo cuanto la ley le ordene o le consienta para realizar tal fin.
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Chiovenda sostiene que "es la funcién de! Estado que tiene por fin la
actuacién de la voluntad concreta de la ley, mediante la substitucién, por la
actividad de los 6rganos publicos, de la actitud de los particulares o de otros

" 6rganos pablicos, sea al afirmar la existencia de la voluntad de la ley, sea de

hacerla practicamente efectiva”. @

Hugo Rocco trata de comprender en su definicién, todos los aspectos
de la jurisdiccién al establecer que, "es la actividad con que el Estado, a través de
los érganos jurisdiccionales -interviniendo a peticién de los particulares, sujetos
de intereses jurfdicamente protegidos-, se substituye a los mismos en la actuacién
de la norma que tales intereses ampara, declarando, en vez de dichos sujetos,
imponiendo al obligado, en lugar del titular del derecho, la observancia de la
norma y realizando, mediante el uso de su fuerza coactiva, en vez del titular del
derecho, directamente aquellos intereses cuya proteccién estd legalmente

declarada.

De acuerdo a las definiciones anteriores, podemos establecer que la

jurisdiccién tiene tres funciones basicas:
1).- La notio.- Conocimiento de la controversia.

2).- El Judicium.- Facultad de decirlo.

(7) CHIOVENDA, Guiseppe, lnstituciones de Deregho Procesal Civit, Tomo 1, Editorial Revista de Derecho
Privado, Traducc. det italtano y notas de Derecho Espafiol por E. Gémez Orbaneja, Madrid, 1954, pdg. 36.
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3).- La exsecutio.- Potestad de ejecutar lo sentenciado.
Como caracterfsticas se le pueden atribuir:

1).- Facultad decisoria.

2).- Facultad de coercion,

3).- Facultad de documentacién.- La organizacion jurisdiccional debe

tener fe publica,
Como caracteres formales:
1).- Organo especial (jurisdiccional) independiente.
2).- Igualdad de .las partes.

3).- Procedimiento legal preestablecido con formas predeterminadas

que garanticen Ia libertad de las partes y la independencia del juez". @

Se ha sostenido que la jurisdiccién es una facultad-deber de un 6rgano
del Estado para administrar justicia, ya que el mismo trata de realizar la vigencia

efectiva de la norma jurfdica violada o desconocida por los particulares y de

{8) Citado por BECERRA BAUTISTA, José, ELProceso Civil en México, Editorial Pornta,, S.A., 12a. ed;
Meéxico, 1986, p. 809 y s.s.
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satisfacer la necesidad de hacer justicia; para distinguirse de los 6rganos
Legislativo y Ejecutivo, pero sin separarse absolutamente, ya que la esencia del
acto legislativo es la creacién de situaciones jurfdicas generales, abstractas e
impersonales, el acto administrativo no supone una situacién preexistente de
conflicto entre particulares, ni interviene con la finalidad de resolver una
controversia para dar estabilidad al orden juridico, si no que al ser administra-
tivo, el 6rgano aplicable juzga y manda, siendo al mismo tiempo una de las
partes en la controversia planteada para su resolucién. De manera tal que
podemos concebir al acto jurisdiccional como el emitido por un tercero
imparcial, que no es parte en el conflicto, es un heterocomponedor puablice,
ademés se caracteriza por su legalidad, rigor y su sujeci6bn a una norma
determinada es auténomo, porque los jueces son independientes, tiene un
procedimiento preestablecido con un minimo de garantfas, es primero la decisién
y después la ejecucién, persigue la cosa juzgaaa, tiene como finalidad la restaura-

cién del orden juridico perturbado.

Tanto la funcién administrativa y jurisdiccional tienen las
caracterfsticas de particularidad, concrecién, personalidad, caricter aplicative o
declarativo, ademds la jurisdiccion estd determinada a dirimir o resolver un
litigio, da origen a una relacién triangular entre el Estado y los litigantes y

necesita la intervencién del Estado.

A diferencia de la funcién legislativa cuyas caracterfsticas son: la

generalidad, la abstraccién, impersonalidad y carécter innovador o creador,
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"La actividad jurisdiccional se sustenta en la existencia de una
controversia entre partes que debe ser resuelta en forma vinculativa, por una
persona que tenga el poder necesario para que su determinacién sea obligatoria,
esta fuerza vinculativa implica tanto el judicium (facultad de decidirlo) como la
exsecutio (potestad de ejecutar lo sentenciado), ademaés interviene el elemento de
la sustitucién de la actividad del Estado a la actividad de los individuos que
buscan la aplicacién del derecho, que por no obtener una solucién pacifica a su
controversia, recurren al érgano jurisdiccional, que el acto que concentra la
funcién jurisdiccional es la sentencia, al ser ésta creadora de situaciones juridicas,
constrifie al obligado a que cumpla con un deber que no quiso voluntariamente
acatar, por lo que se puede concluir que la jurisdicci6én es una actividad soberana
del Estado que se desarrolla a través de todos los actos de autoridad que estin
encaminados a solucionar un litigio mediante la aplicacién de la ley general al

caso concreto controvertido®. &)

La culminacién de la funci6n jurisdiccional es la sentencia ya que ésta
es el acto de aplicacién de la ley general al caso concreto controvertido,
entendiéndose de esta manera que la jurisdicci6n abarca todos los actos del

érgano jurisdiccional previos a la sentencia y que conducen a ella,

(9) GOMEZ LARA, Cipriano, Trorfa General del Proceso, U.N.AM., 1987, México, pag. 379.
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H1).-TIPOS Y CLASES DE JURISDICCION,

Tomando en cuenta la opinién de Castillo Larraiaga y de Pina,

podemos establecer ocho criterios sobre los tipos o clases de jurisdicci6n:

a).- Secular y eclesidstica.

b).- Comun, especial y extraordinaria.

¢).- Civil, penal, contencioso-administrativa, laboral.

d).- Voluntaria y contenciosa.

e).- Retenida y delegada.

f).- Propia, delegada, arbitral, forzosa y prorrogada.

g).- Acumulativa o preventiva y privativa.

h).- Concurrente.

a).- Secular.- Es la jurisdicci6n terrenal. a’) Eclesidstica .- Existe dentro de

la organizacién de la Iglesia Catélica, ya que dentro de esta existen una serie de

tribunales que aplican el derecho eclesidstico.
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b).- Comiin.- Es la que imparte el Estado a todos sus gobernados sin un

criterio especffico de especializacién.

b').- Especial.- Es aquella que se establece en relacién a la materia civil,

penal, etc.

b").- Extraordinaria.- Es la ejecutada por tribunales creados después de
que los hechos que deben juzgarse sucedieron; por ejemplo Tribunal de

Nuremberg,

c).- Civil, Penal, Mercantil.- Se refiere a la naturaleza del litigio, por lo

que se da la divisién de trabajo en el érgano jurisdiccional.

d).- Retenida.- Era la que se tenfa en la monarquia absoluta, donde el

soberano la desempefiaba de modo propio.

d'").- Delegada.- Es aquella que ejercitan los titulares de los érganos de

autoridad por medio de una actitud graciosa que el rey ejercia sobre éstos.

e).- Propia.- Conferida por la ley a los jueces y magistrados por razén

del cargo que desempeian.



28

€').- Delegada arbitral.- Ejercida por encargo o comisién de quien la

tiene propia.

e").- Forzosa.- No puede ser prorrogada ni derogada.

f).- Acumulativa o preventiva.- El primer érgano que conoce del asunto
excluye a los demds 6rganos, aunque estos también sean competentes para

conocer del mismo,

f).- Privativa.- Unicamente conoce de ésta el 6rgano con exclusividad a

cualquier otro de acuerdo a lo establecido en la ley.

g).- Concurrente.~ Es aquella donde la autoridad judicial federal o
autoridades locales pueden conocer indistintamente a eleccién del actor del

asunto controvertido.

h).- Voluntaria.- Actividad de gestién o tramitacién, donde no hay

litigio, que realiza el 6rgano jurisdiccional a peticién de parte.

h').- Contenciosa.- Existe una contienda de partes. Se inicia mediante el

ejercicio de una accién y concluye con la sentencia que resuelve el conflicto.
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IL.2).- LIMITES OBIETIVOS Y SUBIETIVOS DELA
JURISDICCION,

La competencia es el limite objetivo de la jurisdiccién. Esta figura hace
posible la administracién de justicia en un Estado, al dividir por territorio,
materia, cuantfa y grado a los tribunales y jueces para que de esta manera obligar
a las partes a acudir al tribunal que le corresponda de acuerdo con la naturaleza

del conflicto.

- Competencia por territorio.- Se determina de acuerdo a la asignacién
de una porci6n territorial a cada tribunal. En este sentido, se acudir4 a ésta por
una relacién personal (domicilic del demandado), o una relacién real (ubicaci6n

de la cosa).

- Competencia por materia: De acuerdo a las distintas ramas del

derecho sustantivo.
- Competencia por cuantfa: Se determina por el valor de la causa.
- Competencia por grado: De acuerdo a la jerarqufa del tribunal.

Los Ifmites subjetivos son la independencia e imparcialidad respecto al

negocio y a los litigantes, que debe tener el juez, ya que tnicamente siendo un
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tercero extrafio a la controversia y a los interesados podra éste formarse un juicio

exacto e imparcial.

El juez no debe aceptar recompensas, donativos, ni favorecer a ningtn
personaje influyente, para evitar asf que estos hechos o circunstancias influyan en

su &nimo e impidan que éste dicte sentencias injustas.

I1.3)- SUBSTITUTIVOS DE LA JURISDICCION,

1).- El arbitraje.- Instancia juridica por la cual las partes por medio de
un acuerdo de voluntad someten sus diferencias a la resolucion de una persona
llamada 4rbitro. Los asuntos sometidos a esta figura deberan estar libres de cual-

quier esfera de orden o de interés piiblico.

La resolucién del 4rbitro (laudo), debe ser homologada por un juez

para que se pueda ejecutar.

2).- La transaccién: Contrato por el cual, las partes haciéndose
concesiones recfprocas terminan una controversia presente o previenen una

futura. Tiene lugar antes de la iniciacion de un proceso.

3).- La Conciliacién: Puede presentarse en cualquier parte del
procedimiento hasta antes de que se dicte sentencia sobre el fondo del negocio y

el acuerdo al que llegan las partes hace iniitil el proceso.
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4).- Convenios Judiciales: Tienden a concluir el proceso sin que el juez
dicte sentencia, fijindose con el convenio el monto, forma y subsistencia de las

obligaciones; tienen fuerza de cosa juzgada.

El fundamento constitucional de los 6rganos jurisdiccionales, se

encuentra en los siguientes articulos de nuestra Carta Magna:

"Art. 13.- Nadie puede ser juzgado por leyes privativas ni por

tribunales especiales,

Art. 14.- ... Nadie podré4 ser privado de la vida, de la libertad o de sus
propiedades, posesiones o derechos, sino mediante juicio seguido ante
los tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan las
formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las leyes

expedidas con anterioridad al hecho.

Art, 16.- Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio,
papéles o posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la
autoridad competente, que funde y motive la causa legal del

procedimiento.

Art. 17.- Ninguna persona podré hacerse justicia por sf misma, ni

ejercer violencia para reclamar su derecho.
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Toda persona tiene derecho a que se le administre justicia por
tribunales que estardn expeditos para impartirla en los plazos y
términos que fijen las leyes, emitiendo sus resoluciones de manera
pronta, completa e imparcial. Su servicio serd gratuito, quedando, en
consecuencia, prohibidas las costas judiciales.

Las leyes federales y locales establecersn los medios necesarios para
que se garantice la independencia de los tribunales y la plena ejecucién

de sus resoluciones”. (10)

"Art. 21.- La imposicién de las penas es propia y exclusiva de la
autoridad judicial”. (V)

"Art. 41.- El pueblo ejerce su soberanfa por medio de los Poderes de la
Uni6n, en los casos de la competencia de éstos, y por los de los estados,
en lo que toca a sus regfmenes interiores, en los términos res-
pectivamente establecidos por la presente Constitucion Federal y las
particulares de los Estados, las que en ningan caso podrén contravenir

las estipulaciones del Pacto Federal". (a2

"Art, 49.- El Supremo Poder de la Federacién se divide, para su

ejercicio, en Legislativo, Ejecutivo y Judicial.

(10) Constitucidn Polftica de los Estados Unidos Mexicanos, Editorial Porrda, S.A., 93a. ed., México, 1991,
pp. 13-15.

(11) Idem, pag. 19.

(12) Idem, p.p. 4142,
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No podran reunirse dos © méds de estos Poderes en una sola persona o
corporaci6n, ni depositar;e el Legislativo en un individuo, salvo el
caso de facultades extraordinarias del Ejecutivo de la Uni6n conforme a
lo dispuesto en el articulo 29. En ningan caso, salvo lo dispuesto en el
segundo péarrafo del artfculo 131, se otorgarin facultades

extraordinarias para legislar". a3)

"Art. 94.- Se deposita el ejercicio del Poder Judicial de la Federacién en

una Suprema Corte de Justicia, en tribunales colegiados y unitarios de

circuito y en juzgados de distrito". a9

"Art. 103.- Los tribunales de la Federacién resolveran toda controversia
que se suscite:
I. Por leyes o actos de la autoridad que violen las garantfas

individuales;

IL- Por leyes o actos de la autoridad federal que vulneren o restrinjan

la soberanfa de los estados, y

III. Por leyes o actos de las autoridades de éstos que invadan la esfera
de la autoridad federal®. (s)

(13) Idem, pag. 45.
(14) Idem, pég. 78,
(15) Idem, pag. 83.



34

Y los artfculos 104, 105, 106 y 107 Constitucionales que conocen de la
competencia de los tribunales federales en general y de la competencia de la

Suprema Corte de Justicia de la Naci6n.

"JURISDICCION. NO ESTA SUJETA A LA VOLUNTAD DE LOS
PARTICULARES.- La jurisdiccién no puede prorrogarse, ser materia de
convenio o renunciarse, porque es un atributo de la soberanfa y se
determina por motivos de orden constitucional, politicos,
internacionales o econdémicos de gran importancia; por tanto, nunca es
producto de la voluntad de los particulares, sino que dimana
directamente de la ley por ser un atributo de la soberanfa. Por ello, los
particulares no estdn facultados para dar jurisdiccion a un juez civil del
fuero comun, a fin de que conozca de una controversia que cae dentro
de una rama diferente de su jurisdiccion, ]
QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO.

Amparo directo 5051/91.- Servicio Postal Mexicano.- 9 de enero de
1992.- Unanimidad de votos.- Ponente: Efrain Ochoa Ochoa.- Secretario:
Eduardo Francisco Niiftez Gaytdn". (16)

IL4).- TURISDICCION EN LOS ESTADOS UNIDOS
DE AMERICA,

La jurisdiccion esta fundamentada en la Décima Cuarta Enmienda a la

(16) SEMANARIO UDICIAL DE LA FEDERACION, Editorial Themis, S.A., Octava Epoca, Tomo IX,
Marzo de 1992, pag. 231.
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Constitucién de los Estados Unidos que a la letra dice:

ENMIENDA 14 (SECCION PRIMERA).- "Todas las personas nacidas o
naturalizadas en los Estados Unidos y sujetas a la jurisdiccién de estos,
son ciudadanos de los Estados Unidos y del Estado en el cual residan.

Ningin Estado podrd hacer o poner en vigor ley alguna que
menoscabe las prerrogativas o las inmunidades de los ciudadanos de
los Estados Unidos; ningan Estado podra tampoco, privar a persona
alguna de la vida, la libertad o la propiedad, sin el debido
procedimiento jurfdico; ni podr4 negarle a ninguna persona que se

encuentre dentro de su jurisdiccién la proteccién igual de las leyes".

a7

La ciudadanfa estatal es subproducto de la ciudadanfa nacional, por el
hecho de vivir en un Estado todo ciudadano de Estados Unidos de América se

convierte también automaticamente en un ciudadano de ese Estado.

Todas las personas naturalizadas (ciudadanfa concedida) conforme a la

ley son ciudadanos de los Estados Unidos de América.

La expresién "el debido procedimiento juridico”, ha sido interpretada

como la prohibicién de que los Estados violen la mayorfa de los derechos

(17) LaCoustitucién d los Estados Unides de Nortcameérica, traducida al espafiol por et Servicio Informativo
y Cultural de los Estados Unidos, 1990, pdg. 22.
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amparados por la Declaracién de Derechos. También ha sido interpretada como

la proteccién de otros derechos por su propia fuerza.

La estructura y operacién de las Cortes en Estados Unidos han
derivado de la tradicion de la justicia y control locales, ademés de la
independencia judicial de sus funcionarios. El control loc;al se ejerce tanto en los
pueblos como en las grandes ciudades. El gobierno local representa la fuerza mas
poderosa en el control jurisdiccional. La imagen de un juez local es la figura
politica central y el lider legal de la comunidad, esto refuerza y se refleja en el
gobierno del Estado en virtud del contacto directo con la comunidad, aiiadiendo a
lo anterior el fuerte impacto de la tradicién y la costumbre afecta profundamente
a la ley y a las instituciones judiciales, la imagen de la justicia local refleja la
tendencia centralizadora del Gobierno Federal; a lo largo de la historia los jueces
han crefdo que las Cortes deben de ser libres de la influencia externa debiendo
tener una independencia judicial e integridad. Esto usualmente significa libertad
que.se traduce en la no influencia de tendencias polfticas y sociales, con el
propé6sito de que las decisiones judiciales sean apegadas a derecho. La
independencia judicial considerada un valor legal ha contribuido a la

fragmentaci6n y variedad que existe dentro del sistema judicial federal y estatal.

"Para que un tribunal pueda decidir un caso tiene que tener jurisdiccién
sobre las partes y sobre la materia. Para que exista jurisdiccién sobre las partes el

tribunal tiene que tener poder sobre la propiedad en cuesti6n, notificar y dar
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oportunidad de dudiencia al demandado. La jurisdiccién del tribunal puede ser:
1).- in personam sobre el demandado; 2).- in rem sobre lIa cosa o el estado civil;
3).- quasi in rem cuando el tribunal embarga u ordena el secuestro de una

propiedad en litigio con objeto de asegurar jurisdiccién sobre la parte”. (18)

La presencia del individuo en los confines territoriales de un Estado es
una de las principales bases de jurisdiccién sobre la persona fisica; la estancia del
demandado por unas cuantas horas en el Estado se ha considerado suficiente para
conferir jurisdiccién. El domicilio se considera como otra base de jurisdiccién aun

cuando el demandado se encuentre temporalmente fuera de él.

2)= JURISDICCION IN PERSONAM,

"En los Estados Unidos se ha determinado que el domicilio es la
residencia en un lugar més la intencién indefinida de permanecer en ¢l (a pesar

de las ausencias temporales).

Por supuesto, quien inicia una accién judicial en un Estado
determinado se sujeta a la jurisdiccién de ese Estado en términos expresos o

implicitos.

(18) URSUA COCKE, Eugenio, Elementos del Sistema Jurfdico Anglosajéa, Editorial Pornda, S.A., 1984,
México, pag. 120,
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Algunos estatutos locales permiten que el tribunal estatal ejerza
jurisdiccién sobre individuos que causen dafios en el territorio del Estado,

aunque tales dafios se hayan iniciado fuera de él.

También se ha permitido la jurisdiccién estatal sobre individuos que
posean propiedades o realicen negocios dentro del Estado, asi como sobre

ciudadanos de otros Estados que cometan fraudes en el Estado en cuestion.” (19)

Tomando en cuenta que la personalidad corporativa es una ficcién
sujeta a actuaciones; su jurisdiccién se establece dentro y fuera del Estado al que

pertenece, a través de las actividades de los individuos autorizados a actuar en su

nombre.

bl- JURISDICCION IN REM (SOBRE LA CO5A).

Esta se origina en el prop6sito de afectar los intereses de los individuos

sobre sus bienes mdis bien que por determinar responsabilidades personales.

Se refiere al interés de determinadas personas sobre un bien particular.

(19) Idem, p4g. 123.
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Se podra hacer uso de la accién quasi-in-rem para el cobro de adeudos
satisfaciéndose éstos con la venia de la propiedad sujeta a juicio; se basa
tradicionalmente en la jurisdiccién y no en contactos entre el demandado y el

Estado.

Esta jurisdiccién sustituye a la jurisdiccién in personam en

determinadas circunstancias cuando ésta no puede establecerse sobre otras bases.

La jurisdiccién debe impugnarse en la etapa inicial del procedimiento
original o de apelacién, a través de una "moci6n de sobreseimiento” por falta de

jurisdicci6n, si no se presenta en dicha etapa se considerara renunciada.

La mayorfa de los tribunales no autorizan la compelencia basada
exclusivamente en el consentimiento de las partes. La diversidad de ciudadania
estatal entre las partes concede jurisdiccion estatal, mientras que la cuestién fede-
ral lo hace a nivel federal. La Constituci6én de los Estados Unidos concede
competencia original a la Suprema Corte federal sobre embajadores, Ministros y
cénsules extranjeros. En principio, el litigante en un juicio federal debe mostrar
que la controversia alcanza por lo menos la cantidad de diez mil délares, aunque
este requisito ha sido eliminado frecuentemente por disposicién del Congreso

Federal.
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La objecién a la competencia puede ser presentada en cualquier

momento, atin antes del juicio formal y a instancia dél propio juez.

La prueba de la competencia federal recae sobre la parte que la invoca

o por el mismo tribunal.

Los tribunales federales pueden negarse a ejercer su competencia
cuando estiman que hay colusién entre las partes, cuando la esencia del litigio es
alguna relacién doméstica o de sucesién y cuando aplican la doctrina de la

abstencion judicial.

Para que haya competencia por diversidad de ciudadania, ninguno de
los demandantes puede tener la misma calidad estatal que alguno de los

demandados y puede, aplicarse cuando alguna de las partes sea extranjera.

La cuestién federal como fuente de competencia deriva de la seccién

segunda del articulo Il Conslitucional que a la letra establece:

"Art. ITl, Seccién Segunda.- "El poder judicial se extender4 a todos los
casos de derecho y de equidad que surjan bajo esta constituci6n, a las
leyes de los Estados Unidos y a los tratados que se celebren o vayan a
celebrarse bajo su autoridad; a todos los casos que involucren a
embajadores, cénsules y otros ministros pablicos; a todos los casos de

almirantazgo y jurisdiccién maritima; a las controversias en las que los
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Estados Unidos sean una de las partes; a las controversias entre dos o
mds estados; (entre un Estado y los ciudadanos de otro Estado); entre
ciudadanos de diferentes estados; entre ciudadanos del mismo Estado
que reclaman tierras bajo concesiones de otros Estados y entre un
Estado, o los ciudadanos del mismo y Estados extranjeros (ciudadanos

o stibditos)"... @0

Segan la doctrina de la competencia "pendiente", un tribunal que tenga
competencia sobre la reclamacién federal entre las partes puede, a la vez,
considerar reclamaciones estatales entre las mismas partes, ya que no tendrfa
objeto aplicar estrictamente el requisito jurisdiccional y repetir la esencia del

litigio en dos juicios distintos.

La competencia subordinada (ancillary) permite reunir partes y
cuestiones que no podrian presentase separadamente a un tribunal por falta de

competencia o de cantidad mfnima de controversia.

Es necesario determinar el lugar (venue) donde deba llevarse a cabo el
juicio dentro de determinado Estado. El sitio de juicios federales puede depender
de la residencia del demandado, la del demandante, o el lugar donde se originé
la causa, dependiendo de si se trata de un caso de diversidad ciudadanfa o de una
cuestién federal. El sitio estatal se détermina, generalmente, por la conveniencia

del demandante, siempre que no se incomode excesivamente al demandado. Por

(20) La Constitucidn de los Estados Unidos de Noneam¢rica, Op. Cit., pag. 6.
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lo tanto, el sitio mds comiin resulta la residencia del demandado. Si éste no objeta
oportunamente la eleccién del demandante, se considera que ha renunciado a su

derecho de hacerlo.

En principio, toda accién presentada ante un tribunal estatal puede ser
"removida" por el demandado a un tribunal federal que tuviera jurisdiccién o
competencia concurrentes, siempre que no sea ciudadano de! Estado donde se
inicia la accién. Ninguna cuestion federal puede ser removida a un tribunal

estatal.

La sentencia dictada en una jurisdiccién determinada se puede ejecutar
en cualquier otra jurisdiccién medijante un segundo juicio en el que el tribunal

dictars una sentencia idéntica a la del primer tribunal.

La Clausula de Buena Fe y crédito de la Seccién Primera del Articulo IV
de la Constitucién de los Estados Unidos as{ lo exige: todos los tribunales
estatales habrdn de ejecutar las sentencias de todos los demds Estados; el criterio

de soberanfa estatal produce el mismo resultado en los tribunales federales.
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IL5).- ESTRUCTURA Y ORGANIZACION DEL PODER IUDICIAL
ENMEXICO,

El sistema jurisdiccional de un pafs se fundamenta en las normas
constitucionales; como se ha mencionado con anterioridad, la jurisdiccion es una

actividad soberana del Estado.

El poder judicial est4 jerarquizado en forma tal que, sus miembros

dependen de un 6rgano superior.

A las autoridades superiores estd reservada, desde el punto de vista
administrativo, la facultad de nombrar a los inferiores, de vigilarlos,
sancionarlos y desde el punto de vista jurisdiccional, turnar la facultad de conocer

acerca de recursos que tienden a modificar o revocar sus determinaciones.

IL5.2)- LA DIVISION DE PODERES,

Haciendo alusién a la Teorfa de Montesquieu, debemos destacar la
importancia que reviste la divisién de poderes en un Estado: "Hay tres clases de
poderes: poder legislativo, poder ejecutivo de las cosas relativas al derecho de
gentes, el poder ejecutivo de las cosas que dependen del derecho civil. En virtud
del primero, el principe o jefe del Estado hace leyes transitorias o definitivas, o
deroga las existentes, Por el segundo hace la paz o la guerra; envia y recibe

embajadas; establece la seguridad piblica y prevee las invasiones. Por el Tercero,
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castiga los delitos y juzga las diferencias entre particulares, a este tltimo poder se

Ie denomina poder judicial, y al otro poder ejecutivo del Estado". @y

De esta manera quedan establecidas las tres principales funciones del
Estado moderno, de acuerdo al Principio de Divisién de Poderes. Una funcién
estatal, la legislativa, destinada a la creacién de normas generales, de leyes, dos
funciones estatales la ejecutiva y la judicial, dedicadas a la aplicacién de esas
leyes; la ejecutiva referida a la politica exterior y a la seguridad interior, y la

judicial a la aplicacién de las penas y a la solucién de conflictos entre particulares.

Lo que se ha querido evitar con esta Teotfa ha sido que no se radiquen
en un sélo érgano las tres funciones estatales: cuando el poder legislativo y el
poder ejecutivo se refinen en una misma persona o en un mismo cuerpo, no hay
libertad; falta la confianza, porque puede temerse que el monarca o el Senado,

hagan leyes tirdnicas y las ejecuten ellos mismos arbitrariamente.

No hay libertad si el poder de juzgar no esta bien deslindado del poder
legislativo y del poder ejecutivo. Si no estd separado del poder legislativo se
podrfa disponer arbitrariamente de la libertad y de la vida de los ciudadanos; si

no est4 separado el poder ejecutivo, el juez podria tener la fuerza de un opresor.

(21) OVALLE FAVELA, Jost, Sistema luridico Mexicano, Editorial Harla, S.A., 2. ed., 1988, México,
pég. 229,
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LL6.a)- LEGISLACION ORGANICA DEL PODER JUDICIAL.

"A partir del siglo pasado se expidieron leyes que reglamentaban la
organizacién del poder judicial, tales como: Ley del 14 de febrero de 1826 que
reglamenta sobre disposiciones del poder judicial federal, de la Constitucién de
1824. Ley de la Administracién de Justicia y Orgdnica de los Tribunales de la
Federaci6n del 23 de noviembre de 1855 y el Cédigo de Procedimientos Federal
de 14 de noviembre de 1895, cuyo titulo preliminar contenfa reglas sobre la

organizacién y competencia de los tribunales federales,

El 16 de diciembre de 1908, fue expedida la primera Ley Orgénica del
Poder Judicial Federal.

La Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién del 2 de
noviembre de 1917 fue la primera en reglamentar las disposiciones de la
Constitucién de 1917 sobre el Poder Judicial Federal. A este ordenamiento le
siguieron las de diciembre de 1828 y del 27 de agosto de 1934, Esta dltima fue
abrogada por la ley del 30 de diciembre de 1935, la cual fue modificada para
adecuarla a las reformas constitucionales de 1950 y 1967, teniendo reformas hasta
1983. Estas reformas han sido motivadas por la necesidad de incrementar el

niumero de tribunales, asf como el de los juzgados de distrito; o bien, de
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modificar las reglas de competencia o de establecer nuevos 6rganos auxiliares del

poder Judicial Federal”. @

1L6.b).- COMPETENCIA DE LOS ORGANOS DEL PODER
JTUDICIAL FEDERAL.

La competencia del Poder Judicial de la Federaci6én se encuentra
regulada en la Ley Orgénica del Poder Judicial de la Federacién, publicada en el
Diario Oficial del 5 de enero de 1988. De acuerdo con el articulo primero de esta
disposicién, el Poder Judicial se ejerce por los siguientes organismos:

I).- Suprema Corte de Justicia de la Naci6n.

II).- Tribunales Colegiados de Circuito.

I).- Tribunales Unitarios de Circuito.

IV).- Juzgados de Distrito.

V).- Jurado Popular Federal.

VI).- Tribunales de los Estados,

(22) idem, pag. 227.
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VII).- Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal.

1).-SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION,

La competencia de nuestro Tribunal Supremo es ejercida en el Pleno o
por las Salas, de acuerdo con las disposiciones constitucionales y legales. La
competencia del Pleno se encuentra enunciada en el articulo 11 de la Ley Orgénica
y sus atribuciones del cardcter administrativo en el numeral 12 del mismo

ordenamiento legal.

a).- El Pleno conoce y resuelve: (Articulo 11 fracciones delala XV y
articulo 12 fraccién I a XXXVIII de la Ley Orgénica del Poder Judicial de la
Federaci6n):

- Sobre controversias constitucionales entre dos o mis Estados, entre
los paderes de un mismo Estado sobre la constitucionalidad de sus actos.

(fraccién I del articulo 11 de la Ley Orgdnica del Poder Judicial de la Federacion);

- De las controversias que se susciten por leyes o actos de autoridad
federal que vulneren o restrinjan la soberanfa de los Estados, por leyes o actos de
éstos que invadan la esfera de autoridad federal, cuando sean promovidas por la

entidad afectada o por la federaci6n (art. 11 fracc. I);
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- Del Recurso de Revisién contra sentencias pronunciadas en la
audiencia constitucional por Jueces de Distrito en los casos que menciona el

artfculo 11 fraccién III;

- Del Recurso de Revisién contra sentencias que en amparo directo

pronuncien los Tribunales Colegiados (art. ii fraccién VI);

- Del Recurso de Queja (art. 11 fracc.. VII);

- De las excusas e impedimentos del Presidente de la Suprema Corte de

Justicia (fracc.. IX y X del articulo 11 y siguientes del art. 12);

- Determinar el namero y mites territoriales de los Circuitos en que

se encuentra dividida la Reptblica Mexicana (art. 12 fracc.. I);

- Determinar el nimero y especializacién por materia de los
Tribunales Colegiados de cada circuito, de los Tribunales Unitarios que se

encuentran en los circuitos de los Juzgados de Distrito (art. 12 fracc.. Iy IV);

- Elegir Presidente de la Suprema Corte de Justicia entre los ministros

que la forman;

- Formular anualmente el proyecto del Presupuesto de Egresos del

Poder Judicial de la Federacién, con vista del anteproyecto que propondr4 la
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Comisién de Gobierno y Administracién de la Suprema Corte, atendiendo a las

previsiones del ingreso y del gasto piblico federal;

2.-LAS SALAS,

La competencia de las cuatro Salas permanentes y de la Sala Auxiliar,
comptende el conocer y resolver acerca de los juicios de amparo directos o de una
sola instancia. Estdn numeradas progresivamente, integradas por cinco miembros
cada una; pero con la asistencia de cuatro de sus miembros puede sesionar (Art.
15 de la Ley Orgénica del Poder Judicial de la Federaci6n).

Las Salas se clasifican:

1a. Sala Penal.

2a, Sala Administrativa.

3a. Sala Civil.

4a, Sala Laboral.

Sala Auxiliar.
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Cada una de ellas dentro de su respectiva competencia por materia,

conocen de los recursos de revisién contra:

- Sentencias dictadas por los Jueces de Distrito en Materia de Amparos
de doble instancia, cuando se impugne la inconstitucionalidad de un tratado
internacional o de una ley federal, que haya sido definida por la jurisprudencia
del Pleno, o de las leyes locales o de sus reglamentos federales expedidos por el

Presidente de la Repablica.

- Sentencias dictadas por Tribunales Colegiados de Circuito en los
juicios de amparo directo, cuando decidan sobre la inconstitucionalidad de una
ley de los Estados o establezcan la interpretacién directa de un precepto de la
Constitucion, siempre que no se funden en fa jurisprudencia sustentada por la

Suprema Corte de Justicia.

Asimismo, conocen del recurso de queja previsto en las fracciones V,
VII, VI y IX del artfculo 95 de la Ley de Amparo, cuando les haya correspondido
el conocimiento del asunto directamente o en revisién; de las cuestiones de com-
petencia entre Tribunales de Circuito o entre Juzgados de Distrito de diverso
circuito, y de las competencias entre tribunales federales y estatales o entre sf, en

las respectivas materias.
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La Sala Auxiliar, estd compuesta por cinco Magistrados
Supernumerarios y conoce de los asuntos que se han rezagado de las cuatro Salas

permanentes.

Lo anterior se fundamenta en los artfculos 15 al 28 de la Ley Orgdnica
del Poder Judicial de la Federacién.

.- TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO,

Estos tribunales fueron introducidos a la ley con la reforma
constitucional de 1950, estin compuestos cada uno por tres magistrados. Su
competencia radica en conocer de juicios de amparo directo y de recursos de
revisiébn en amparos de doble instancia, Se determina por exclusién de la
competencia que en estas materias tiene la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, por lo que en materia penal, conocen de sentencias dictadas por
autoridades judiciales del orden comiin o federal, y de las dictadas en incidente
de reparaci6n del dafio exigible a personas distintas de los inculpados o en los de
responsabilidad civil pronunciadas por los mismos tribunales que conozcan o

hayan conocido de los procesos respectivos o por tribunales diversos.
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En materia administrativa, conocen de sentencias o resoluciones
dictadas por tribunales administrativos o judiciales, cuando sean locales o

federales.

En materia civil o mercantil, conocen de sentencias o resoluciones
respecto de las que no procede el recurso de apelacién, de acuerdo a las leyes que
las rigen, o de las sentencias o resoluciones dictadas en apelacién en juicios del

orden comiin o federal.

En materia laboral, de los laudos o resoluciones dictadas por Juntas o

Tribunales Laborales, Federales o Locales.

De los recursos que procedan contra los autos o resoluciones que

pronuncien los Jueces de Distrito, -~

Del recurso de queja, en los casos de las fracciones V, VI, VIL, VIII, IX, X
y XI del artfculo 95 en relacién con el 99 de la Ley de Amparo.

De las competencias que se susciten entre los Jueces de Distrito de su

jurisdiccién en juicios de amparo.

De los impedimentos y excusas de los Jueces de Distrito de su

jurisdiccién en los juicios de amparo.
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De los recursos de reclamaci6n previstos en el articulo 103 de la Ley de

Amparo.

1) TRIBUNALES UNITARIOS DE CIRCUITO,

Estos tribunales se encuentran integrados por un solo magistrado y
conocen de los asuntos de apelacién y delegada apelacién interpuestos contra las
resoluciones pronunciadas por los Jueces de Distrito en los juicios ordinarios,
civiles y penales, de las excusas y de las cuestiones de competencia entre estos
altimos en tales juicios. No conocen por tanto, del juicio de amparo en ninguna

de sus modalidades.

Los Jueces de Distrito tienen una doble competencia. Por una parte
conocen, en primera instancia de todos los juicios indirectos o de doble instancia
y por otra parte, conocen de los juicios civiles, administrativos y penales de com-

petencia federal,
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En materia penal conocen en primera instancia, de los juicios sobre
delitos federales, de los procedimientos de extradicion, salvo lo que se disponga
en los tratados internacionales, de los juicios de amparo que se promuevan contra
resoluciones judiciales del orden penal, contra actos de cualquier autoridad que
afecten la libertad personal, salvo que se trate de correcciones disciplinarias o
medios de apremio impuestos fuera del procedimiento penal y contra actos que
importen peligro de privaci6n de la vida, deportacién, destierro o alguno de los
prohibidos por el articulo 22 de la Constitucién Federal; de los juicios de amparo
que se promuevan de acuerdo al articulo 107 fraccién VII de la Constitucién de
los Estados Unidos Mexicanos; de los juicios de amparo que se promuevan contra

leyes y demds disposiciones de observancia general en materia penal.

En materia administrativa, conocerin de las controversias que se
susciten con motivo de la aplicacion de las leyes federales, cuando deba decidirse
sobre la legalidad o subsistencia de un acto de autoridad o de un procedimiento
seguido por autoridades administrativas; de los juicios de amparo que se
promuevan contra leyes y demds disposiciones de observancia general de esta

materia, en los términos de la Ley de Amparo.

En materia de trabajo, conocerdn de los juicios de amparo que se
promuevan contra actos de Tribunales de Trabajo ejecutados en el juicio fuera de
él o después de concluido, o que afecten a personas extrafas al juicio; de los
juicios de amparo contra actos de autoridad judicial en las controversias que se

susciten con motivo de la aplicacién de leyes federales o locales, cuando deba
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decidirse sobre la legalidad o subsistencia de un acto de autoridad laboral o de un
procedimiento seguido por autoridades del mismo orden; de los juicios de
amparo que se promuevan en materia del trabajo contra actos de autoridad

distinta de la judicial.

En materia civil conocen de los juicios sobre controversias con motivo
de la aplicacién de leyes federales. Cuando dichas controversias solo afecten
intereses particulares, el actor tiene la alternativa de acudir tanto a los tribunales
locales como a los federales. Asimismo, conocen de juicios que afecten bienes de
propiedad nacional; juicios que se susciten entre la entidad federativa y uno o
més vecinos de otra, siempre que alguna de las partes contendientes esté bajo la
jurisdiccién del juez; de los juicios concernientes a miembros del cuerpo
diplomético y consular; de los juicios de jurisdiccién voluntaria que se
promuevan en materia federal; de las controversias en que la Federaci6n, fuere
parte, salvo lo dispuesto en la fraccién IV del articulo 11 de la Ley de Amparo, en
cuyo caso el juez de autos, de oficio o a peticién fundada de cualquiera de las

partes, enviar4 el expediente al Pleno de la Corte.

En materia agraria conocerdn de los juicios de amparo regulados en el

Libro Segundo de la Ley de Amparo.
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6):- JURADO POPULAR.

Este jurado tiene por objeto resolver, por medio de un veredicto, las

cuestiones de hecho que le somete el Juez de Distrito, con arreglo a la ley.

De acuerdo al artfculo 62 de la Ley Organica del Poder Judicial Federal,
se integra por siete individuos designados por sorteo, del modo que establece el

Cédigo Federal de Procedimientos Penales.

Conocera de los delitos cometidos por medio de la prensa contra el
orden piblico o la seguridad exterior o interior de la nacién y de los demés que

seifialen las leyes.

D-=TRIBUNALES DE 1.0OS ESTADOS.

México es una Reptblica representativa, democréatica, federal,
compuesta de estados libres y soberanos en todo lo concerniente a su régimen
interior; pero unidos en una federacién establecida segan los principios de la
Constitucién General. Asi, la soberanfa se ejerce por medio de los poderes de la
unién y por los poderes de los estados, en lo que toca a sus regfmenes interiores,
en los términos establecidos por la propia Constitucién General y por las
constituciones locales de los estados, las que en ningfin caso podrén contravenir

las disposiciones de la Constitucién General de la Repiiblica. @3

(23) Anis, 40 y 41 de la Constitucion de los Estados Unidos Mexicanos, Op. Cit, p.p. 41-42,
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En cada constitucién local, se dan las reglas generales para la
integracién, estructura y funcionamiento de dicho poder judicial. Sélo que las
reglas dadas en los textos constitucionales contienen principios generales y
amplios que otra legislacién secundaria tiene que venir a detallar y a adecuar.
Esta legislaci6n secundaria estd compuesta por las llamadas Leyes Orgénicas de
los Poderes Judiciales y asf, cada ley organica de un poder judicial de alguna
entidad determinada, viene a detallar y a estructurar la organizacion, integracién
y funcionamiento de los érganos del poder judicial. E! contenido de estas leyes
orgénicas es el que da las bases de organizacién del poder judicial y, por regla

general dicho contenido, con variantes de detalle, es el siguiente:

1).- Determinacién de la competencia de todos los 6rganos judiciales

locales.

2).- Creacién de un organismo Jocal que es la maxima autoridad

judicial.

3).- Fijacién de la residencia del referido Tribunal Superior o Supremo

Tribunal, que es siempre en la capital de la entidad respectiva.

4).- Determinacién del nimero de magistrados y de salas que

componen al tribunal.
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5).- Forma en que debe funcionar este tribunal, ya sea con integracién
unitaria o colegiada d las salas o con funcionamiento en pleno del respectivo

tribunal.

6).- Reglas sobre la distribucién de la competencia por materia, de las
diversas salas del tribunal, asf por ejemplo, salas civiles, salas penales, salas de lo

familiar, etcétera.

7).- Delimitacién de la competencia de las salas y de la competencia del

pleno.

8).- Determinacién de los diferentes tipos de jueces que deben existir en

la entidad: civiles, penales, mixtos, de pequefia cuantia, etcétera,

Divisién del territorio del Estado en varias circunscripciones que son
denominadas partidos judiciales, distritos judiciales o fracciones judiciales. Esta
divisién territorial se hace generalmente tomando en cuenta el nimero de
habitantes, la importancia de las regiones y poblaciones, los medios de
comunicacién, etcétera. El partido, distrito o fraccion judicial abarca diversos
municipios y, la poblacién de mayor importancia de alguno de ellos, es
denominada cabecera del partido, distrito o fraccién y es la residencia del
juzgado que es competente en toda esa circunscripcién. Todos los estados de la

Repiblica estdn divididos en estas circunscripciones de partidos, distritos o
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fracciones judiciales y dichas reglas de distribucién de competencia territorial, se

encuentran en las Leyes Orgénicas de los poderes judiciales.

10).- Reglas de organizacién e integraci6n interna tanto de} Tribunal
Superior como de los juzgados. Se determina cudntos secretarios hay y qué clase,
qué personal debe haber, la categorfa de los secretarios como primer secretario,

segundo secretario, etcétera, sus atribuciones,

11).- Senalamiento de los requisitos para ser titular de los 6rganos
jurisdiccionales, o auxiliar de los mismos; es decir, los requisitos de edad, titulo
profesional, antecedentes, etcétera, de los magistrados, jueces, secretarios y de-

mds funcionarios judiciales.

12).- Reglamentaci6n de los organismos y entidades auxiliares de la
administracién de justicia: Ministerio Pablico, Peritos Oficiales, Registro Civil,
Registro Pablico de la Propiedad, Policfa Judicial, etcétera.

13).- Obligaciones de los sujetos procesales auxiliares, como son los
abogados, los albaceas, los notarios, los peritos oficiales, los sfndicos, los

registradores, etcétera.
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8).- TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
EEDERAL

De acuerdo con la Ley Orgénica de los Tribunales de Justicia del Fuero
Comtn del Distrito Federal, corresponde: la facultad de aplicar las leyes en
asuntos civiles y penales del citado fuero; lo mismo que en los asuntos del orden
federal en los casos en que expresamente las leyes de esta materia les confieren

jurisdiccion. (Arts. lo. y 20). 1)

Estan facultados para aplicar las leyes civiles y penales dentro del

Distrito Federal los:

L Por jueces de Paz;

1. Por los jueces de lo Civil;

1. Por los jueces de lo Familiar;

IV. Por los jueces del Arrendamiento Inmobiliario;
V. Por los jueces de lo Concursal;

VL Por los 4rbitros;

V. Por los jueces penales;

VIIL Por los presidentes de debates;

IX. Por el jurado popular;

X. Por la Oficina Central de Consignaciones;
XL Por el Tribunal Superior de Justicia; y

(24) Editorial Pornia, S.A., 34a. ed., 1988, México, pag, 245.



61

XIL. Por los deméas servidores piblicos y auxiliares de la
administracién de justicia, en los términos que establezca esta ley, los cédigos de

procedimientos y leyes relativas.

Los arbitros voluntarios no ejercerin autoridad pablica; pero de
acuerdo con las reglas y restricciones que fija el Cédigo de Procedimientos
Civiles, conocerdn, segan los términos de los compromisos respectivos, del

negocio o negocios civiles que les encomienden los interesados.

Son auxiliares de la administracion de justicia:

I La Direcciébn General de Servicios Coordinados de Prevencién y
Readaptaci6n Social y sus delegados;

IL Los Consejos Locales y de Tutela;

IIL Las oficinas del Registro Civil;

IV. Los peritos médicos legistas;

V. Los intérpretes y demds peritos en los ramos que les estdn
encomendados;

VI Los sfndicos e interventores de concursos y quiebras;

VII Los albaceas e interventores de sucesiones, los tutores, curadores y
notarios, en las funciones que les encomienda el Cédigo de Procedimientos
Civiles;

VL Los depositarios e interventores;

IX. Los jefes y agentes de la policfa, en el Distrito Federal, y



62

X. Todos los demés a quienes las leyes les confieran este caricter.

En el Distrito Federal habré sélo un partido judicial con la extension y
limites que sehale la Ley Orgédnica del Departamento del Distrito Federal para
esta entidad federativa.

El Tribunal Superior de Justicia esta integrado por cuarenta y tres
magistrados numerarios y seis supernumerarios y funcionar4 en pleno y en salas

numerarias y auxiliar y por el Presidente de dicho cuerpo colegiado.

Habra catorce salas del Tribunal Superior de Justicia en el Distrito
Federal integrada cada una por tres magistrados y designadas por nimero
ordinal inicidndose por las salas civiles y continuando por las penales y
familiares. Las resoluciones de las salas se tomardn por unanimidad o mayorfa de

votos, cada sala tendra un presidente.

Dentro de la organizacién del Tribunal Superior del Justicia del
Distrito Federal se encuentran también los Juzgados de Primera Instancia en las
materias civil, de lo familiar, del arrendamiento inmobiliario, de lo concursal,

inmatriculacién, penal y juzgados mixtos de paz.

Los juzgados mixtos de paz conocerdn sobre los juicios contenciosos
cuyo monto no exceda de ciento ochenta y dos veces el salario minimo diario

general vigente en el Distrito Federal.
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IL7.a).- EL SISTEMA JUDICIAL DE LOS ESTADOS,

El poder judicial y el sistema de tribunales de los estados que forman
la Unién norteamericana, estdn organizados segn lo dispuesto por sus
respectivas constituciones y leyes orgénicas internas; pero como todos esos
sistemas provienen de la misma fuente, a saber, del sistema judicial de Inglaterra
adaptado a sus colonias, m4s tarde transformado en los estados de la Federacién
norteamericana, en general son similares entre sf, aunque difieren en cuanto a las

caracteristicas propias de cada entidad.

El poder judicial en cada estado est4 constituido de la siguiente

manera:

1).- Un tribunal de dltima instancia que ordinariamente revisa las
resoluciones de los tribunales inferiores del mismo estado y dicta sentencia

ejecutoria en tercera instancia.

2).- Uno o més tribunales de segunda instancia, a los que se denomina
de apelaci6n intermedia porque las resoluciones que dictan los jueces de primera

instancia pasan en grado de apelacién por esos tribunales intermedios y de ahf al
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de tercera y Gltima instancia, gencralmente, para sentencia que cause ejecutoria,
salvo el recurso extraordinario de apelacién directa para ante la Suprema Corte
Federal, en los casos en que ésta es competente para conocer de ellos y

pronunciar sentencia de acuerdo con la Constitucién de los Estados Unidos.

3).- Por los tribunales o juzgados de primera instancia, también
HNamados de jurisdiccién original, que son competentes para conocer de todos los
procesos penales y civiles dentro de cada estado, en todos los asuntos de la
jurisdicci6n local comprendidos dentro de las dos grandes ramas -el common law

y la equity- de! derecho norteamericano. -

4).- Los juzgados de nfima categorfa, investidos de jurisdiccién
también original o de primera instancia, en causas civiles o penales en que versan
sobre los intereses o cuestiones de poca importancia, cuyas resoluciones en
ciertos casos son definitivas y en otros estAn sujetas a revisién por los jueces o

tribunales superiores.

De lo anterior puede decirse que, en cada estado de la Unién
norteamericana esti establecido un tribunal de tltima instancia, 1lamado en
algunos estados "Suprema Corte" y en otros simplemente "Corte de Apelacién®
(Court of Appeal), cuyas senlencias son definitivas e inapelables en toda materia
regida por la ley estatal y que no esté comprendido por la constitucién, leyes y

tratados de la Federacién. (25)

(25) RABASA, Oscar, El Derecho Angloamericano, Editorial Porria, S.A., 2a. ed., 1982, México, pag. 91
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En los tribunales de primera instancia se inicia la generalidad de los
procesos penales, civiles y mercantiles de la jurisdiccién local; se rinden las
pruebas en los juicios, también civiles o penales, de jurados o de jueces de
derecho (pues se emplean ambos sistemas), segin lo prevea la ley, y se dicta la
sentencia conforme al veredicto de los jurados, cuando éstos intervienen, y a los
preceptlos legales relativos. Estos tribunales tienen su asiento en las cabeceras de
los condados, entidades geograficas y politicas en que se divide cada estado para
su régimen interno de gobierno y que abarcan municipios y ciudades de la
misma entidad federativa, o bien en otros lugares de los respectivos condados
donde dichos tribunales ejercen su jurisdiccion territorial; a estos 6rganos se les
denomina generalmente "tribunales de circuito”, "tribunales de distrito®,
"tribunales superiores”, porque lo son respecto de los de {nfima categorfa, que
conocen de asuntos ordinarios en general. Ademés, como en los Estados Unidos,
la materfa de sucesiones forma un derecho aparte del civil en general, funcionan
tribunales especiales con procedimientos propios para el conocimiento y
resolucién de todo lo concerniente a sucesiones, tanto legitimas como
testamentarias, herencias y legados; tribunales que se conocen con el nombre de
"probate cortus" porque ante ellos se prueba la autenticidad y validez de los

testamentos.

La cuarta y ultima categoria de tribunales, estd compuesta por los
juzgados que conocen de los asuntos de menor importancia, denominados

"juzgados de paz", "juzgados de policia", o simplemente "juzgados municipales”, y
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que bien corresponden a tos que en México llamamos juzgados correccionales,
menores, de paz, o simplemente delegaciones del Ministerio Pablico en el

Distrito Federal.

Las leyes organicas del poder judicial, expedidas en cada estado,

seitalan con detalle la organizacién de sus respectivos tribunales.

Como se podra observar, las atribuciones del gobierno federal,
compuesto de los poderes ejecutivo, legislativo y judicial, en los Estados Unidos,
provienen de la Constitucioén nacional, la funcién jurisdiccional, en general,
ejercitada por la Federaci6én dimana también de la propia Constitucién, ya sea
directamente o por medio de las leyes que el Congreso Federal dicte en uso de

tas facultades constitucionales de que se halla investido.

Los érganos jurisdiccionales del gobierno federal norteamericano son

los siguientes:

I- Tribunales que integran el poder judicial de la Federacién: a).- La
Suprema Corte de los Estados Unidos (U.S. Supreme Court); b).- Los Tribunales
de Circuito de Apelacion (U.S. Courts of Appeal) y <).- Los Juzgados de Distrito.

IL- Tribunales especiales: a).- El Tribunal de Reclamaciones (The Court
of Claims); b).- El Tribunal Aduanal (The Customs Court); c).- El Tribunal de
Apelaciéon en Materia Aduanal y Patentes (The Court of Customs and Patent
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Appeals); d).- Los Tribunales de los Territorios; e).- Los Tribunales Militares y f).-

Los Tribunales Consulares.

IIL.- Organos jurisdiccionales administrativos (Boards and

Commissions).

IV.- El Senado de los Estados Unidos, cuando conoce de las acusaciones

por delitos oficiales de los funcionarios federales.

V.- Los Tribunales de Distrito de Columbia, sede de la capital: a).- El
Tribunal de Apelacién; b).- El Tribunal Supremo (Supreme Court of the District of
Columbia) y c).- Los Tribunales Municipales de Policfa y para Menores.

La organizacién de los tribunales que constituyen el Poder Judicial de
la Federacién se fundamenta en el Articulo III, Seccién 1 de la Constitucién

Norteamericana, el cual dispone:

"El poder judicial de la Federacién (fa nacién como entidad federal)
estar4 depositado en la Suprema Corte, y en los tribunales inferiores
que el Congreso, de tiempo en tiempo, ordene y establezca...”. (26)

La esfera de autoridad de la Federacién en la materia judicial, la fija la

Constitucion, en su artfculo IIT, Seccién 2, en estos términos:

(26) Op. Cit., pig. 4.
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"El poder judicial se extender a todos los casos en ley y equidad que
surjan de la Constitucién, las leyes de los Estados Unidos y tratados
hechos o que se hagan bajo su autoridad; a todos los casos que afecten a
los embajadores, otros ministros piiblicos y c6nsules; a todos los casos
de almirantazgo y de jurisdiccién maritima; a las controversias en que
los Estados Unidos sean parte; a las controversias entre dos o m4s esta-
dos, entre un estado y un ciudadano de otro estado, entre ciudadanos
de diferentes estados, entre ciudadanos de un mismo estado que
reclamen tierras bajo concesiones de diferentes estados y entre un

estado o sus ciudadanos y estados, ciudadanos o sibditos extranjeros".

@7

La distribucién de esta competencia, entre la Suprema Corte y los
Tribunales federales inferiores que integran al poder judicial de la Federacién,
corresponde discrecionalmente al Congreso, quien por medio de las leyes que
dicte al respecto estd facultado para conferir a cada uno de dichos tribunales el

grado de competencia que haya de ejercer.

En consecuencia, es también facultad del Congreso expedir las leyes
orgénicas del poder judicial de la Federacién y las de procedimientos civiles y
penales en el mismo ramo; excepto que al dictar los preceptos normativos de

estas materias, el poder legislativo debe seguir las formas esenciales de los

(27) Op. Cit., p4g. 5.
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juicios y procedimientos prescritos por la Constitucién Federal en sus ocho
primeras enmiendas, que son propiamente el capitulo de las garantfas
individuales (denominado bill of rights, en el cédigo fundamental de los Estados

Unidos), por cuanto a las leyes y actos del gobierno federal.

Los organismos jurisdiccionales del gobierno federal, como se ha
expresado antes, se dividen en tribunales del sistema judicial "ordinario" y en
tribunales "especiales” de la Federacién. Los tribunales en los que est4 depositado
el "poder judicial de la Federacién®, creado por el articulo Il de 1a Constitucién,
son: La Suprema Corte, los Tribunales de Circuito de Apelaci6n y los Juzgados de
Distrito. Todos los dem4s érganos jurisdiccionales son tribunales "especiales®,
porque el Congreso los crea y organiza en uso de las diversas facultades que la

Constitucién otorga al mismo poder legislativo,

Para distinguir a unos y otros organismos jurisdiccionales de la
Federacion, a los primeros se les denomina Courts of the United States
(tribunales de la Federaci6n), porque deben su origen al precepto constitucional
que instituye el poder judicial de la Federaci6n, y a los segundos se les llama
Congressional Courts (Tribunales del Congreso), porque los crea el poder
legislativo, en virtud de cualquiera de las facultades que expresamente le concede

la Constitucién sobre las diversas materias a que tales poderes se refieren.



70

ILZ.b).- ORGANIZACION DEL PODER JUDICIALFEDERAL.

Existen dos elementos para comprender la organizacién de las Cortes:
a).- El sistema de estructura de cortes (nimero, tipo y clase) y b).- La jurisdiccién
de las cortes (autoridad legal para oir diferentes tipos de controversias que se
© promuevan). Tanto la estructura como la jurisdiccién de las cortes estd
determinada por las Constituciones de la Federacién y de los Estados y ambas
legislaciones estdn formuladas y fundamentadas de acuerdo a los estatutos de las
Legislaturas Locales y el Congreso Federal, Esta organizacién es importante
porque provee la fundamentacién bésica de la Cortes involucrando la polftica
piblica y esto redunda en las relaciones sociales. No existe una divisién tangible
entre jurisdicciébn y la estructura de las Cortes en virtud de que van
correlacionadas y dentro de la estructura federal se encuentra contenida la

jurisdiccién estatal. 28

ILZ.b1). TRIBUNALES OUE INTEGRAN EL PODER [UDICIAL
DELA FEDERACION,

. 2)= LA SUPREMA CORTE DE LOS ESTADOS UNIDOS,

Actita como supremo dirigente de la rama judicial del gobierno

federal.

(28) Cfr. GLICK, Henry R., Couds, Politics and Justice, 2a. ed., McGraw-Hill Book, Inc., 1988, US.A.,
pag. 21.
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Se compone de un Chief Justice (Justicia Mayor), o sea el presidente, y
ocho Associate Justices (Justicias Asociadas), esto es, ministros; en total son,
nueve los ministros que integran la Corte, {2 cual funciona siempre en pleno y no
dividida en salas, y en el concepto de que seis ministros constituyen quérum y
que las resoluciones de la Corte se toman por mayoria de votos de los que estén
presentes en cada sesi6n. Son nombrados por el Presidente de los Estados Unidos,
con la aprobacién del Senado, y duran en sus cargos indefinidamente, mientras
observen buena conducta. Tiene ademds, un secretario general, dos
vicesecretarios, un ministro ejecutor (marsall), un bibliotecario y un compilador

(reporter) de sus decisiones, que constituyen la jurisprudencia del alto tribunal,

La Corte celebra un sélo perfodo de sesiones durante el afio, de ocho

meses tinic te, que comi el primer lunes del mes de octubre y termina el

dfa primero de junio del aiio sigufente.

Su funcién principal es "conocer en alzada" de todas las causas vistas y
falladas en instancias anteriores por los tribunales federales inferiores y por los
estatales, en los casos y mediante los procedimientos previstos por la ley, como

tribunal revisor de ltima instancia.

Los juicios y asuntos del orden judicial pueden llegar al conocimiento
de la Suprema Corte para su revisién y fallo definitivo, por cualquiera de estos
tres medios, a saber: por el recurso ordinario de 1a apelaci6n, por el “writ of certio-

rari’ y por ‘certification of questions’.
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También tiene competencia "original" en controversias en que es parte
un estado de la Unién norteamericana y de todos los juicios que se sigan en
contra de embajadores, ministros pablicos consulares, cénsules, sus familiares y

sirvientes domésticos.

Ejerce jurisdiccién "concurrente” en las acciones civiles "ejercitadas por
un estado en contra de un ciudadano o ciudadanos de otra entidad federativa o de
un estado extranjero o en juicios promovidos por: embajadores y ministros pa-
blicos, o en los entablados por o en contra de los cénsules, de acuerdo con los
preceptos constitucionales relativos y las prevenciones de la ley orgénica del
poder judicial de la Federacién. (Art, III, Seccién Segunda, aclarada por la En-
mienda XI). @9

b).- LOS TRIBUNALES DE CIRCUITO DE APELACION.
(U.5: CIRCUIT COURTS OF APPEAL).

Se componen de tres magistrados, pero basta la presencia de dos de
ellos, para que puedan funcionar y dictar sus resoluciones, ademas que cada uno

tiene el nimero de secretarios, actuarios y empleados que determina la ley,

La labor en materia de apelacién que realizan estos tribunales consiste

en revisar las sentencias definitivas dictadas por los Juzgados de Distrito,

(29) Conglitucién de los Estados {nidos de América, Op. Cit., pag. 5.
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independientemente de la naturaleza del asunto de que se trate. También conocen
del recurso de apelacién en contra de toda resolucién definitiva dictada por los

tribunales administrativos.

£l JUZGADOS DE DISTRITOQ,

Existen una centena de Tribunales de Distrito (que totalizan unos
trescientos jueces, divididos en varias divisiones); cada tribunal cuenta con un

méximo de veinte jueces,

Los Jueces de Distrito actdan siempre como jueces Ginicos; su trabajo lo
preparan commissioners que, en ocasiones, pueden estatuir en su lugar; contra las

decisiones de estos tribunales es posible recurrir.
).- TRIBUNALES ESPECIALES,
Estos tienen jurisdiccién limitada a los objetos para los cuales han sido

establecidos y que son diversos a la categorfa de los tribunales antes

mencionados,
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d.1).- TRIBUNAL DE RECLAMACIONES (THE COURT OF
CLAIMS).

Organo creado con la finalidad de poder examinar demandas en contra
del gobierno federal, ya que la constitucién establece que el Estado no puede ser
demandado por los particulares, en materia de pago de créditos y obligacién a
cargo del gobierno, mientras éste no le otorgue expresamente su consentimiento
para sujetarse a los juicios que en su contra promuevan los particulares en

Estados Unidos.

Este 6rgano rendir4 su dictamen al Congreso y formular4 proyectos de
decreto, en cada caso para su pago respecto de las reclamaciones que fueren

aprobadas por el cuerpo legislativo,

Es un tribunal federal competente para conocer, en general, de todas
las reclamaciones en la Constitucién general del pafs o en cualquier ley del
Congreso, en los reglamentos que expidan los 6rganos del Ejecutivo, en los
contratos, expresos o ticitos, celebrados con el gobierno federal, y las que tengan
por objeto el pago de daiios y perjuicios, en cantidad lfquida o indeterminada, en
toda clase de controversias que no provengan de la comisién de actos ilfcitos,
reclamaciones con respecto a las cuales las partes actoras tendrfan el derecho de
obtener reparacién ante los tribunales de justicia a no ser por el impedimento de

que el gobierno federal no es enjuiciable sin su consentimiento.
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Ademads, ejerce una funcién extraordinaria consistente en que las
reclamaciones pendientes en las diversas secretarfas y 6rganos del ejecutivo se

someterdn a su competencia.

Las acciones de los particulares prescriben en seis meses, a partir de la

fecha en que el crédito naci6.

Las sentencias dictadas por este tribunal son definitivas y revisables

por la Suprema Corte cuando ésta dicta mandamiento de certiorari.
4.2)- TRIBUNAL ADUANAL (THE CUSTOMS COURT).

El tribunal ejerce jurisdiccién exclusiva en los juicios que versan sobre
interpretacién de las leyes relativas a tarifas arancelarias, con respecto a la
clasificacién de las importaciones y a los derechos que de acuerdo con las mismas
se causen en cada caso, juntamente con los recargos, gastos de cobranza y demés
exacciones que procedan. Conoce también de los procedimientos que se inician
para que sea anulada la resolucién por la cual se aumenten los derechos de
importacién. Los importadores, consignatarios, agentes aduanales, las oficinas
recaudadoras y el Departamento del Tesoro o Secretaria de Hacienda, si no estin
conformes con la resoluciéon que dicte el Tribunal Aduanal, puede acudir al
Tribunal de Apelaci6én en Materia Aduanal y Patentes, interponiendo el recurso
de revisién en contra de la sentencia respectiva, tanto en lo concerniente a las

cuestiones de hecho como a las de derecho a que aquélla se refiera.
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PATENTES, (THE CQURT OF CUSTOMS AND PATENT
APPEALS).

Organo revisor de segunda instancia de las sentencias del antes
mencionado tribunal aduanal, conoce en el mismo grado de las resoluciones

dictadas por la oficina de patentes,

Sus resoluciones son definitivas e inapelables, por lo que a las partes

concierne, pero sujetas a revisién ante la Suprema Corte de Estados Unidos.

d.4).- TRIBUNALES DE LOS TERRITORIOS,

Territorios pertenecientes a los Estados Unidos, de Alaska, zona del
Canal de Panamé, Puerto Rico, Islas Virgenes y Hawai, funcionan tribunales
locales del fuero comtn, y, ademds, juzgados de distrito de la Federacién, con las

mismas facultades que los situados en cada estado de la Unién.
d.5).- TRIBUNALES MILITARES,
La facultad que al Congreso federal de dicho pafs otorga la

Conslitucién para declarar la guerra y para dar reglamentos sobre ¢l régimen de

las fuerzas terrestres y maritimas. Estos organismos judiciales del fuero militar
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son de tres clases: comisiones militares, tribunales de policia militar (provost
courts), y tribunales marciales. Los dos primeros sé6lo funcionan en los territorios
que estidn sujetos-a gobierno militar o ley marcial, y hasta el grado en que se es-
time necesario se encargan de la plena administracién de justicia en esos lugares;
los tribunales marciales ejercen jurisdiccién respecto de todos los individuos que
-sean miembros de las fuerzas militares terrestres y marftimas de la naci6n, y en

tiempo de guerra también con relacién a los civiles.
4.6).- ORGANOS JURISDICCIONALES ADMINISTRATIVOS,

Son juntas, comisiones, facultados por su ley orgénica para conocer de
asuntos de orden publico figurando entre otros: La Interstate Commerce
Commission Federal Trade Commission; la cual impide se establezcan esferas de
competencia ilicita. (Board of Governors of Federal Reserve System para crear un

sistema monetario el4stico).

El otorgamiento de la competencia jurisdiccional a los 6rganos
administrativos estd condicionado por el requisito de que la actuacion y
resolucién de estos organismos de la administracién deben estar sujetos al
control y revisién, en Gltima instancia, de los tribunales judiciales, en cumpli-
miento del precepto constitucional segtn el cual nadie puede ser privado de sus
propiedades, posesiones o derechos sino mediante juicio seguido ante los

tribunales, en el que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento,
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sintetizado en la forma concisa del due process of law dentro del sistema

constitucional de los Estados Unidos.
4.2).- EL SENADOQ DE 1.OS ESTADOS UNIDOS,

Acttia como tribunal extraordinario en materia de los juicios contra los
funcionarios federales por las faltas y delitos oficiales que éstos cometan en el

desempeiio de sus cargos.

o8 TRIBUNALES DEL DISTRITQ DE COLUMBIA,

El Congreso, con fundamento en la Constitucién, haciendo uso de su
facultad discrecional, establece un sistema judicial, parecido al nuestro en el
Distrito Federal, en cuanto que existen tres categorfas de tribunales: Inferiores,

primera instancia y apelaci6n.

So6lo puede acudirse a las jurisdicciones federales en el caso en que la
Constitucién de los Estados Unidos o una ley del Congreso fundada en la

Constitucién los declare competentes.

Frecuentemente, se reconoce la competencia de las jurisdicciones
federales debido a la naturaleza del litigio para que, en cualquiera de estos casos,
e} asunto sea de la competencia de las jurisdicciones federales, debe representar

un interés de diez mil délares como m{nimo.



79

En lo que respecta a los tribunales estatales, los procesos judiciales se
promueven frente a lo que se conoce en Estados Unidos como Trial Courts en
donde las partes tienen oportunidad de demandar o apelar; de presentar testigos
y de establecer y de probar los hechos y las circunstancias , asi como invocar la

ley que se aplica al caso en particular,

Para la atencién de los procesos judiciales se ha establecido la divisién
de Cortes de Jurisdiccién General y Cortes de Jurisdiccién Limitada, siendo las
primeras aquellas que conocen de gama de asuntos més amplia que las segundas
teniendo como pardmetro el monto de los mismos, es decir, a partir de los mil
quinientos délares; las segundas, como su nombre lo indica, su jurisdiccién se
limita a casos particulares y definidos, siendo el caso que en diversos Estados nos
encontramos con cortes que conocen exclusivamente de una materia en
‘particular, por ejemplo: de violaciones de trafico (Traffic Violations Courts); de
divorcio y custodia de menores (Family Court); de delincuencia juvenil (Juvenile

Court) o de pequeiias cantidades de dinero (Small Claims Courts), etc. 30)

Las Cortes de Apelacién tienen una funcién similar a las de nuestro
pais en virtud de que conocen de aquellos juicios en donde las partes no estando
conformes con la sentencia de primer grado, promueven la revisién ante ellas,

Los miembros de la Corte de Apelaci6n revisan el proceso anterior y de acuerdo

(30) Cfr., GLICK, Henry R., Cousts. Politics and Justice. Op, Cit., 23,

ESTA TESIS No DEBE
SAUR BE LA BIBLIOTECA
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a su juicio, modifican o revocan la sentencia pronunciada y si es dado el caso

ordenan la reposicién del procedimiento.

Existen Cortes de Apelacién con conocimiento exclusivo de asuntos
referentes a la importacién y exportacion, (Court of International Trade) asf como
de los asuntos relacionados con el registro de marcas y patentes (U.S.A. Patent, asf
como la Office); corte militar de apelacién (Court of Military Appeals) que conoce
de los casos de las Cortes Marciales. Es necesario hacer notar que los asuntos
referentes a patentes y marcas son revisados por la Corte que conoce de los

asuntos de importacién y exportacién,
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CAPITULO IIL
LA FIGURA DEL JUEZ,

JUEZ: (Del latin judex) Es aquella persona que administrar justicia,
dotada de jurisdiccién para resolver los litigios por lo tanto, es el que juzga,
titular de un Juzgado o Tribunal de Primera Instancia unipersonal y tiene que
reunir los requisitos de edad, competencia (materia, grado, cuantfa y territorio),

capacidad y ciencia de acuerdo con la ley del pafs.

En cuanto a la capacidad: Pleno goce de los derechos civiles, no
pertenecer al Estado eclesistico, no haber sido condenado por ciertos delitos
(patrimoniales), tener titulo en licenciado en Derecho, experiencia profesional, no

tener impedimentos legales, como el tener un negocio propio.

Ademds tiene la obligacién de conocer el derecho; aplicar las normas
jurfdicas atin cuando las partes no lo invoquen o lo hagan erréneamente, ya que
éstas solo tienen que establecer los hechos de la controversia y el juez aplicar4 el

derecho para resolver el conflicto.

De acuerdo con Alcald-Zamora y Castillo hay que distinguir entre los

siguientes conceptos:

*1). El Juzgador.
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2). El Magistrado.
3). El Juzgado.

4). El Tribunal.
5).- El Ministro.
6). La Corte.

7). El Juez. G

1).- El Juzgador: Vocablo que se puede aplicar al titular de ;:ualquler
érgano jurisdiccional, entendiendo por organizacién judicial, el ente que se
encuentra dentro del gobierno al que se le encomienda las atribuciones de
declarar el derecho aplicable para dirimir los. conflictos que e le someten y para
que puedan realizar éstas, requieren de un titular. Puede estar integrado por
voluntades: Unipersonales.- En caso de juzgados locales o de Distrito en Materia
Federal; pluripersonales.- En caso de las Salas de los Tribunales locales,
Tribunales Unitarios o Colegiados de Circuito y Suprema Corte de Justicia de la

Naci6n a nivel federal.

e
(31) ALCALA-ZAMORA, Niceto, Cnnsunnns_dc_'knnmnlnxla_mm.’ U.N.AM.,, Instituto de
Investigaciones Jurfdicas, 1972, Méxica, p.p. 120-121,
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2). El Magistrado: Palabra que deriva de MAGISTER maestro, significa
titular de un organismo judicial de jerarqufa superior, de segundo grado o
instancia; también se aplica a los titulares de los Organos Colegiados o pluriper-

sonales.

3). El Juzgado: Organo judicial unipersonal y, por regla general, de

primera instancia.

4).- El Tribunal: La palabra usada en plural, tribunales, se usa para

designar genéricamente a todos los 6rganos judiciales.

Lugar destinado a los jueces para la administracién de justicia y

pronunciacién de las sentencias.

5). El Ministro: En nuestro sistema constitucional, se les nombra asi a

los titulares de la Suprema Corte de Justicia de la Naci6n, anicamente.

6). La Corte: Organo de decisién. En nuestro sistema constitucional es
el 6rgano de jerarqufa superior dentro de la organizacién judicial y se le

denomina: Suprema Corte de Justicia de 1a Naci6n.

7). Bl Juez: Titular de un érgano judicialmente unipersonal de primer

grado o instancia.
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En el presente trabajo nos ocuparemos particularmente de las

caracteristicas y funciones del juez.

IIL1). TIPOS DE JUECES,

1). Jueces Doctos o Letrados: Son aquellos titulares de los érganos
jurisdiccional, que son estudiosos y profesionales del derecho, que han recibido
el titulo de Licenciado en Derecho en alguna universidad y cuentan con la

autorizacién estatal para ejercer su profesién.

2). Jueces Legos o Profanos: Personas que no son profesionales del
derecho, tampoco tienen un reconocimiento universitario y son aquellos que
integran un jurado popular o jueces titulares de Juzgados que se encuentran

alejados de los grandes centros de poblacién.

3). Jueces Instructores: Son aquellos que reciben las peticiones de las
partes; conducen el proceso; preparan y asumen las pruebas y escuchan los

alegatos.

4). Jueces Jurisdicentes: Son los que deciden; los que dictan las

sentencias.
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I.2).- SISTEMAS DE NOMBRAMIENTO DE JUECES,

Existen de acuerdo con Alcald-Zamora y Castillo, cinco sistemas en

cuanto al organismo o autoridad que tiene la atribuci6n de designar:

"1).- Nombramiento por el Poder Ejecutivo: El rey, el Primer Ministro
o el Jefe de Estado, es el que realiza las designaciones, es caracterfstico de los

regfmenes dictatoriales y absolutistas.

2). Nombramiento por el Poder Legislative: Es un cuerpo colegiado el
que hace las designaciones, esto implica que el Poder Judicial se subordine al

Poder Legislativo,

3). Nombramiento por el Poder Judicial: El propio Poder Judicial es el
que designa. La ventaja es que se conserva una independencia y autonomfa en el
mencionado poder; la desventaja estriba en que se podr4 crear un cuerpo

hermético, cerrado, que no tolere influencias externas.

4). Nombramiento Mixto: En este sistema intervienen dos poderes. En

nuestro caso se usa para designar a los Ministros de la Suprema Corte de Justicia.

5). Nombramiento por eleccién o sufragio popular: Sistema de

designacién por voto de los ciudad direct: te. 42)

(32) Op. Cit,, pag. 125,
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No es recomendable ya que, el ideal es que el juez no tenga
inclinaciones ni nada que ver con la politica, ya que implica hacerle perder la

imparcialidad y la ecuanimidad que debe tener.

En México, con fundamento en los articulos 17 y 20 de la Ley Orgénica
de los Tribunales de Justicia del Fuero Comiin del Distrito Federal, los Jueces de
Primera Instancia y los de Paz, seran nombrados por el Tribunal Superior de
Justicia, en acuerdo pleno, durardn en su cargo seis afios; deberdn prestar la
protesta de ley y comenzar a ejercer las funciones que le corresponden, dentro de

los quince dfas siguientes a la fecha de su nombramiento 63

Asf como también los Jueces de Distrito de acuerdo con el articulo 79
Constitucional, serdn nombrados por la Suprema Corte de Justicia de 1a Nacion,
debiendo satisfacer los requisitos que establece el articulo 49 de la Ley Orgéanica
del Poder Judicial de la Federaci6én, durando seis afios en el ejercicio; pueden ser
reelectos y s6lo podrén privarseles de sus puestos en los términos del titulo 4 de
Ia Constitucién, (34)

(33) Op. Cit., p.p. 249-250,
34 Op. Cit, pdg. 71,
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IL3).- REQUISITOS SUBIETIVOS PARA SER DESIGNADO
JIULAR RELOS ORGANOS FURISDICCIONALES.

Desde el punto de vista fisico: se establecen edades limites (30 a 70
afios), para evitar la ausencia de plena lucidez mental, que no tengan

padecimientos que redunden en perjuicio de su salud.

Tomando en cuenta el punto de vista intelectual, que hayan estudiado
la licenciatura en Derecho, con titulo legalmente reconocido y con experiencia

profesional.

Ademds, deben de gozar de buena reputacién, no deben haber sido
condenados por delitos infamantes y ser nacional del pafs donde va ha ejercer

dicho puesto.

No es suficiente con que sea objetivamente competente para conocer de
un negocio, es necesario que tenga absoluta independencia respecto del negocio y

de los litigantes para formarse un juicio exacto e imparcial.

Ya que el juez no debe dictar sentencias a favor de la persona que con
anterioridad resultado del fallo, le obsequie o le done aunque sea
espontineamente, determinados regalos que lo haga inclinen a resolver de una

determinada manera,
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IL4). FACULTADES Y DEBERES DE [OS ORGANQS
JURISDICCIONALES,

1). El deber de mantener el buen orden, y de exigir que se les guarde el
respeto y consideracién debidos tanto por parte de los litigantes y personas que
ocurran a los tribunales, asf como por parte de los funcionarios y empleados.

(Art. 54 del C6digo Federal de Procedimientos Civiles) (35)

2). Para hacer cumplir sus resoluciones, emplearan a discrecién las

medidas de apremio. (Art. 59 del C. Fed. de Procedimientos Civiles).

3). Pueden allegarse medios probatorios: Como nombrar peritos,

terceros en discordia, dictar medidas para mejor proveer.

4). Deben apoyar sus sentencias en preceptos legales y respetar la

Constitucién.

5). Deben resolver el conflicto, condenando o absolviendo al
demandado, ademéds agotar todos los puntos litigiosos materia de la

controversia.

6). No podrd negarse a conocer de algtin asunto, a menos que tenga

algin impedimento establecido en la ley.

(35) Editorial Pomnia, 5.A., 53a. ed., 1990, México, p4g. 270.
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IL3).- IMPEDIMENTOS, RECUSACIONES Y EXCUSAS,

Los articulos 39 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles y 170
del Cédigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal establecen las causas y
los motivos por los cuales todo magistrado, juez o secretario estard forzosamente
impedido para conocer de un caso en particular como por ejemplo: tener interes
directo o indirecto en el negocio, ser pariente por consanguinidad o afinidad del
abogado procurador de alguna de las partes, ser tutor o curador de alguno de los

interesados, etcetera.

Los magistrados, jueces y secretarios tienen la obligacién de excusarse
seftalando la causa, del conocimiento de los asuntos en los que tengan algin
impedimento, aun cuando las partes no lo sefialen, si no lo hicieren las partes
podrén hacerlo por medio de la recusacién. Lo anterior con fundamento en los
articulos 171, 172 del Cédigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal y 43,
44, 45, 46, 47 del C6digo Federal de Procedimientos Civiles.

IL6).- CARACTERISTICAS DEL JUEZ ¥ EL JURADO EN LOS
ESTADOS UNIDOS DE NORTEAMERICA.

"En Estados Unidos no existe una carrera judicial no hay ninguna ruta

trazada para el abogado que aspira a ser juez". (36)

(36) COMISKY and PATTERSON, Philip C., The Judiciary: Selection, Ci ion Ethics and
Discipline, Quorum Books, Co., 1990, London, pag. 120,
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El nombramiento de los jueces en la mayorfa de los casos es por voto

popular, en otros casos son nombrados por las legislaturas de los Estados.

En algunos estados se introdujo el sistema por el cual el gobernador
elige los jueces de entre una lista propuesta por la comisién especial, y luego son
reelegidos periédicamente por voto popular sobre la base de su desempefio, en

una eleccién sin contrincantes.

Hay un pequeiio grupo de estados en que los jueces son designados por
el gobernador ad referéndum de la legislatura. Este también es el método de
seleccién de los jueces federales, los que son designados por el presidente con el

acuerdo del senado.

Desde el punto de vista de la duracién de su mandato, sus puestos no
suelen ser vitalicios ya que para los juzgados de jurisdiccién general éste suele
ser de cuatro, seis y ocho afios, y para los tribunales de apelaciones de seis, ocho o
diez afios; pero es habitual que se renueve este mandato, si los jueces han tenidc

un desempeiio satisfactorio, aun donde la designacién depende del voto popular.

Aunque en algunos tribunales estatales y federales el mandato es
vitalicio, un juez podr4 ser destituido s6lo por falta grave y por un

procedimiento formal (juicio politico en el Senado).

A la independencia de los jueces contribuye también la regla que

establece que un juez no tiene responsabilidad civil por las acciones que ejecuta
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en el ejercicio de su funcién, aun si se le “encuentra culpable de fraude o

corrupcién,

El prestigio de estos cargos es elevado, por lo que el Estado ha podido

atraer a juristas eminentes.

Dentro del sistema judicial del Common Law existe la figura del
Jurado, 67 esencialmente, un grupo de ciudadanos -de ordinario doce- que

desempefian determinadas funciones en un juicio, ya sea criminal o civil.

Para formarlo, se citardn a comparecer ante el tribunal a hombres y
mujeres procedentes del cuerpo de electores o votantes de la comunidad, éstos
serén interrogados por el juez y los abogados de ambas partes litigantes con la
finalidad de eliminar aquellos que tengan relacién con alguno de las partes,

después se les tomar4 juramento de servir a la justicia.

El juez que estd a cargo es el que instruye al jurado explicando las
reglas de derecho que van a ser aplicables al caso y las condiciones sobre las -
cuales el jurado tiene que encontrar al acusado culpable o imponerle una multa o

imponerle una pena monetaria.

(37) BERMAN HAROLD, 1., Riversos Aspectos del Derecho ex Estados Unidos, Editorial Letras, 1965,
México, p. 244,
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A menudo hay diferentes grados de penalidades o castigar por
diferentes cargos donde el jurado puede seleccionar, o hay varias cantidades de
dinero donde el jurado puede otorgar al demandado para compensar injurias u
otras pérdidas. El juez explicara la clase de evidencia que necesita para sentenciar
de una u otra manera, Las instrucciones que el juez le de al jurado en juicio son
muy importantes porque el prop6sito es saber la influencia o y el modo con que
jurado aprecia la evidencia y como adectian los hechos con la ley. También es
importante que el juez le de instrucciones al jurado respecto a los posibles puntos
en donde una apelacién puede esta fundamentada. Las instrucciones incorrectas

se reflejan en la manera tendenciosa en que el jurado pronuncia el veredicto.

Los jurados son llamados para determinar los hechos y buscar un
veredicto congruente pero los jurados muchas veces ponen més atencién a
algunas hechos e ignoran otros. Ellos a menudo ven en un juicio civil no como
tal, sino como conflicto social. Su decisi6n la encaminan hacia justicia como la ley

la adaptan a los hechos.

Como se aprecia, la tendencia de la justicia americana se enfoca hacia el
humano como ser ¥ no como objeto sujeto a derecho, motivo por el cual su

justicia locativa tiene tanto realce.

Sentenciar en el juicio no es tarea ficil. En algunos casos los jurados
deben sentenciar en diversos sentidos. Al tipificar la falta los jurados sentencias

en grados diferentes puesto que, por ejemplo, en aquellos que se involucran
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decisiones de negocios, contratos, patentes o cumplimentar regulaciones

gubernamentales.

En las decisiones complejas toman en cuenta primero, al caso como si
fuese iinico y posteriormente aplican al jurisprudencia derivada de la tradicién y
la costumbre, por lo que lo que lo complejo de las decisiones estriba en los dos

enfoques en que derivan.

La tarea de los jurados es dificil ya que no son expertos en virtud de la

falta de contacto con la materia judicial y sus usos legales.

Las instrucciones de los jueces generalmente estin expresadas en
lenguaje juridico, traba que se presenta al desconocerlo. Asimismo, en algunos
juicios que duran muchos meses y semanas y donde existen muchas evidencias y
testimonios a considerar y al no permitirsele tomar notas tienen que dar lo mejor
de tienen en el proceso y ademds deben adecuar sus juicios a la comprensién que

tengan del proceso y adaptarlos a un veredicto justo.

En los veredictos del jurado apreciamos que combinan los hechos y
usos legales, evidencia y las instrucciones del juez en términos de su experiencia
moral. Esto no significa que ellos sobrevaloran o desvaloran los juicios sino que
por el contrario, al estar desfamiliarizados con las leyes y su lenguajes, emiten un

veredicto digerido fundado en la moral y la razén.
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En el proceso de emitir el veredicto, el jurado debe concatenar los
términos jurfdicos con los de uso comin con el objeto de emitir juicio de
discernimiento entre el bien y el mal. Utilizan los métodos que a partir de su

propia experiencia son favorables, trascendiendo e influyendo en el veredicto.

En los juicios civiles acuerdan respecto como debe de ser la imposicién
de la multa al demandado y disciernes sobre si aun siendo alta es correcta,
ademds de considerar las injusticias de que pudiera ser objeto el demandado. Los
criticos han vertido su opinién en el sentido de que no se guarda la debida
consideracién en la aplicacién de la ley en virtud de que consideran al proceso
como una recopilacién de sentimientos y criterios personales emitidos en un caso

en particular.

Existe similitud entre las actividades de los jueces, litigantes y jurado

en virtud de que su opinién personal influye en la decisién que se tome.

En la mayorfa de los casos las sesiones de los jurados al final del
proceso y en privado no difieren en mucho de los acuerdos que se toman en

diversos negocios y de manera publica.

Una limitacién que tiene el jurado es cuando se tiene que emitir un
veredicto en relacién con juicios mercantiles complicados por el desconocimiento
de la materia y por tal razén no se les deberfa permitir decidir ese tipo de juicios,

debiendo recaer dicha responsabilidad en el juez.
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Después de que el jurado decide la culpabilidad o inocencia de una
persona se configura el veredicto. En los asuntos civiles el jurado debe encontrar
libre o culpable de los cargos y de los daftos que se le imputan al demandado y

establecer una suma de dinero como compensacién.

En la Séptima Enmienda a la Constitucién se establece la garantfa de
que el demandado goce de la presencia de un jurado en el juicio cuando el monto
de la controversia exceda de $ 20.00 U.S.A. Este requerimiento de la Constitucién
Federal no se encuentra plasmado en la generalidad de las Constituciones

Locales.

El jurado se coloca en forma de dngulo recto con el estrado judicial.

Dentro del juicio una de las funciones que le corresponden al jurado es

la de: encontrar los hechos relevantes en el caso.

Y al juez de declarar las normas legales que deben regular el juicio.

El juez dirige al jurado una alocucién, que se llama cargo, en que hace
relacién de las nermas legales que van a aplicarse. Da lectura a las pruebas
indicando cudles son los puntos principales de contradiccién o duda que se tendra

que dirimir. Oido el cargo el jurado abandona la sala, penetra en una dependencia



96

separada y delibera en secreto sobre la causa. El juez no podra entrar, ni hablar en

privado con alguno de los miembros.

Un vez que los miembros del jurado llegan a un acuerdo unénime,

regresan a la sala y dan su veredicto, sin comentarios y sin explicar sus motivos.

El veredicto es, una declaracién breve en el que el jurado, después de
llegar a un acuerdo sobre las cuestiones de hecho y de aplicar los preceptos
legales seftalados por el juez a los hechos, tales como han sido expuestos,

manifiesta que alguna de las partes dentro del juicio tiene razén.

El juez puede preguntar a cada miembro del jurado en audiencia

publica si estd o no de acuerdo con el veredicto.

El veredicto puede ser genérico, decidiendo a favor de una de las partes
y fijando una suma reparatoria, o puede requerirse que el jurado decida una serie
de cuestiones de hecho especificas que el juez le plantea. En algunos estados el
veredicto se emite oralmente. En otros, el presidenie del jurado firma un
veredicto escrito que es leido en la audiencia ante lo cual el jurado da su

consentimiento en forma oral.

Después de recibir el veredicto el juez licencia al jurado y el juicio
concluye. Si el juez determina que las reparaciones acordadas por el jurado son

irrazonablemente altas, puede disminuirlas por medio de un procedimiento



97

denominado remitlitur y disponer un nuevo juicio si las partes no aceptan la

modificacion.

Si no intervino un jurado, el juez resuelve sobre las cuestiones de

hecho y de derecho.

La parte perdedora puede presentar una mocién de sentencia a pesar
del veredicto, que permite al juez dictar sentencia a su favor, yendo al fondo del
asunto, cuando antes no tuvo éxito en una mocién de veredicto. Los argumentos

de ambas mociones son idénticos.

Puede ocurrir que el juez se encuentre dispuesto a conceder una
segunda mocién, es decir juzgar como cuestién de derecho con posterioridad al
veredicto porque de esta manera permite que el tribunal de apelaciones si desea
anular la concesi6n de mocién, se pueda basar en el veredicto, lo que evitars un
nuevo proceso. También puede ocurrir que el juez conceda esta segunda mocién

por haber tenido mas tiempo para reflexionar,

Suponiendo que todas las mociones posteriores al veredicto sean

denegadas, el juez dicta sentencia basada en el veredicto,
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1IL.6.b).- EL TUEZ COMO TURISCONSULTO.

Independientemente del sistema juridico al que pertenezcan los jueces
éstos tienen que ser jurisconsulios (maestros en la ciencia juridica), ya que la

actividad que realizan estos denota sabidurfa del Derecho o Jurisprudencia.

"El jurisconsulto debe ser un critico de la legislacién porque contribuye
de esta forma al mejoramiento del Derecho positivo, exponiende su doctrina
sobre multiples cuestiones jurfdicas en libros, tratados y obras escritas en general,
de esta manera su actividad critica se extiende también a cualquier acto de

autoridad, principalmente las sentencias judiciales”. 8

Por otro lado, para realizar con efectividad las diferentes labores que
tiene a su cargo el jurista tiene que tener la vocacién por el Derecho ya que es la
caracteristica primordial m4s importante y necesaria. Sin ella ni siquiera puede
darse, ni concebirse al homo juridicus, porque es ésta la que lo impulsa al

cumplimiento constante y permanente de sus deberes sociales.

Sin la sabiduria juridica o jurisprudencia, que sélo se adquiere con el
estudio, el practicante del Derecho nunca podrd elevarse al rango de
jurisconsulto; y sin la experiencia vivencial del Derecho el teérica serd un
estudioso a quien le falta esa vivencia, fuente imprescindible del conocimiento

que amplia y se perfecciona con el estudio cientffico.

(38) BURGOA ORIHUELA, Ignacio, EL Jurista v e] simuiador del Derecho, Editorial Pomria, S.A., 1988,
México, p.p. 4147,
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Por lo tanto el jurisconsulto es, una sfntesis cuyos elementos
formativos son la teoria y la praxis, los cuales se mezclan inevitablemente. La
ausencia de alguno de ellos impide la integracion de la noble calidad del jurista,
que no es sino "el ser humano que mediante la sabidurfa del derecho pone su
razén, su voluntad, su fe y su emocién al servicio de lo que honesta y

sinceramente cree justo y recto.

Ademds "la funci6n judicial requiere un sentido de justicia social en
quienes las desempefian para interpretar el Derecho conforme a ese valor®, G9
para poder a través de su labor interpretativa construir el Derecho mediante las

normas que establecen en sus fallos.

Para poder lograr este objetivo es necesario que el juez reGna las

caracterfsticas de:

a).- Imparcialidad para mantener €l equilibrio entre las partes

contendientes;

b).- Valor Civil para resistir toda clase de influencias que provengan

del poder ptblico o del Estado;

(39) Idem, p4g. 99.
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Ya que el juez parcial y cobarde es un corrupto. es decir no es un
auténtico juez a pesar de que ostente un nombramiento inmerecido, dafa al
Derecho y a la sociedad revirtiéndose contra ellos las injusticias que cometen, por
el contrario el juez sapiente, honesto, digno que cumple su tarea con firmeza y

seguridad serd un funcionario respetado.

c).- Independencia, ésta implica ser seleccionado por asociaciones
profesionales académicas o instituciones juridicas como facultades y

universidades.

d).- Inamobilidad judicial, supone la independencia del juzgador frente
al gobernante que lo designé y la imposibilidad jurfdica de cualquier autoridad
del Estado para deponerlo de su cargo por cuestiones que no impliquen

negligencia o falta de preparacién.

Con esta caracteristica se tiene la certeza y la seguridad de que la
persona que sea nombrada juez, puede ocupar el cargo en la judicatura, por un
periodo de aptitud vital sin la amenaza de la cesacién en sus funciones
jurisdiccionales, bien sea por la expiracién de un plazo mdas o menos corto y
convencionalmente fijado en l\a ley, o por la remoci6n respectiva que pudiera

decretar alguna autoridad estatal.

La inamovilidad judicial inicamente se podr4 tomar en cuenta si se

tienen presentes a la honestidad, preparacién cultural, conocimiento del Derecho,
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valor civil, ya que sin estos se propiciarfa un ambiente de corrupcién, fraude, so-
borno, por lo que esta caracteristica m4s bien estd a factores humanos y propios
de cada persona y que s6lo son demostrables con la experiencia y con el tiempo,

descubriendo asf la verdadera vocaci6n judicial.
IL7).- FORMACION DE LA DECISION JUDICIAL

La decisi6n judicial es la funci6n y el pronunciamiento mas importante
que realiza el juez, ya que éste necesita conocer el Derecho; tener espfiritu de
justicia como virtud y vivir honestamente. Es la culminaci6n de un proceso ju-
dicial, porque constituye una resolucién definitiva y permanente de derechos y
obligaciones, con fuerza vinculativa para las partes, llevando implicita el poder

coercitivo del Estado.

Se establece que el juez tiene que tener espiritu de justicia porque es “es
el valor supremo que tiende a realizar el derecho, cumple una funcién
estructurante, implica una jerarqufa de valores, ordena la vida de relacién con los
hombres, a fin de que cada uno le reconozca lo suyo, esto es, las atribuciones
dadas por la naturaleza humana que es comfin y que por ser asf, nos agrupa en la
humanidad, en las naciones y en las agrupaciones intermedias, haciendo que a
través de estas comunidades cada hombre cumpla con sus fines temporales y

trascendentales”. “o)

(40) KURI BRENA, Danicl, Hombre y Poltiica, Editorial Jus, S.A., 1990, México. p.p. 116-117,
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Tomando en cuenta el pensamiento de Platén, cabe dividir a la justicia
en individual y social; pues para él la justicia no representa un valor
exclusivamente social, sino también una regla o medida de la conducta

estrictamente individual.

La justicia individual exije que la voluntad se someta en sus actos a los
dictAmenes de la razén y que a su vez los apetitos sensibles se subordinen a la

voluntad y a través deella, a la razén.

"La justicia social, significa el principio de armonfa en la vida de
relacién. Coordina las acciones de los hombres entre sf como partes del todo que
es la sociedad civil, a la vez que ordena tales acciones al bien comin e integra de
este modo el orden social humano. Y como la sociedad civil comprende, un gran
namero de formas de asociacién intermedias -familia, municipio, asociaci6én
profesional o de trabajo, sociedades mercantiles y civiles, asociaciones
deportivas, cientificas y culturales, etc.- la misma justicia social establece la
jerarqufa de los fines perseguidos por estas sociedades con miras a asegurar el

bien comiin de la humanidad®. 41

(41) PRECIADO HERNANDEZ, Rafacl, Lecciones de Filosof(a del Derecho, UN.AM,, 22. ed., 1984,
Meéxico, p.p. 211-212,
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IL.7.a).- FORMACION DE LA DECISION JUDICIAL
EN MEXICO,

Las partes después de plantear al juez los puntos sobre los que versa su
controversia, de acreditar los hechos con las pruebas y de demostrarle la
aplicabilidad de la norma abstracta por ellos invocada al caso concreto, agotan su
actividad por lo que queda cerrada la etapa de instruccién en el juicio, y el juez

procederd a expresar en la sentencia su decisién sobre el conflicto.

De acuerdo con Calamandrei existen cuatro pasos para que el juez dicte
su fallo:

"1) Examen preliminar de la trascendencia jurfdica de los hechos
discutidos, esto es con el objeto de determinar desde un principio, si la pretensién
reclamada o las consecuencias que se quieren hacer derivar de los hechos son

posibles de acuerdo con el ordenamiento jurfdico.

2) Verificar la certeza de los hechos a través de la interpretacién y de la
valoracién de las pruebas por medio de la interpretacién se precisa el significado
de las pruebas, y, por la valoracién, delermina su eficacia probatoria. En este
punto se define la precisién de los hechos especificos, realizada sobre las
versiones contradictorias de las partes y sobre la base de las pruebas practicadas

en el proceso.
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Lo anterior lo podemos fundamentar en los articulos 402 y 403 del
Cé6digo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal que a la letra

establecen:

"Art. 402. Los medios de prueba aportados y admitidos, serin
valorados en su conjunto por el juzgador, atendiendo a las reglas de la
légica y de la experiencia. En todo caso el tribunal deber4 expener cui-
dadosamente los fundamentos de la valoracién juridica realizada y de

su decisién.

Art. 403. Queda exceptuada de la disposicién anterior la apreciaci6n de
los documentos publicos, les que tendran valor probatorio pleno, y
por tanto no se perjudicardn en cuanto a su validez por las excepciones

que se aleguen para destruir la pretension que en ellos se funde®. 2

De o anterior se estima que la valoracion razonada de las pruebas
exije que el juez analice cada uno de los medios de prueba practicados y
determine de igual forma el valor que les confiera, asi como los motivos en que

se base para ello.

Es indudable que las reglas de la l6gica y de la experiencia que sefialan
los articulos anteriores no deben quedar al criterio subjetive de cada juez, sino

que deben ser delerminadas por la interpretacion judicial tanto del Poder Judicial

(42) Editorial Porriia, $.A., 34a. ed., 1988, México, pag. 99.
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de la Federacién, como de fa ciencia y la experiencia, bajo el signo de la
conciencia para poder analizar las pruebas con arreglo a la razé6n y con un

conocimiento experimental de las cosas.

"FACULTAD DEL JUZGADOR DE VALERSE DE CUALQUIER PRUEBA
PARA CONOCER LA VERDAD SOBRE LOS PUNTOS CONTROVERTI-
DOS Y MEJOR PROVEER. DEBE EJERCERSE OBSERVANDO LAS
REGLAS GENERALES DE LA PRUEBA.- La facultad del juzgador de
valerse de cualquier elemento probatorio permitido por la ley para
conocer la verdad sobre los puntos controvertidos y mejor proveer,
debe ejercerse atendiendo a las reglas generales de la prueba; de
manera que en tratindose de la prueba documental, la parte a quien
perjudique debe tener conocimiento de ella, a fin de que pueda
objetarla si asf conviniera a los intereses, lo que podrfa considerarse
que ocurrié a través de la notificacién del acuerdo de su admisién; por
lo que si en el caso las documentales de mérito fueron expresamente
desechadas, es evidente que el juzgador, aun tomando en cuenta la
facuitad de mejor proveer, no podria valerse de ellas y menos
atribuirles eficacia probatoria alguna®.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO.

Amparo directo 2207/91.- Mantenimiente Urbano, S,A, de C.V.- 17 de

octubre de 1991.- Unanimidad de votos- Ponente: Ignacio Patlin
Romero.- Secretaria: Yolanda Morales Romero.
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Sostiene la misma tesis:

Amparo directo 3227/91.- Cecilia Frassinier Sudrez.- 6 de febrero de
1992.. Unanimidad de votos.- Ponente: Ignacio Patlan Romero.-

Secretaria: Yolanda Morales Romero™

"PRUEBAS. FALTA DE ESTUDIO DE LAS.- Cuando la autoridad s6lo se
concreta a sefialar que un medio de prueba carece de valor o bien que
no tiene un determinado alcance, pero no precisa las circunstancias
particulares de esa determinaci6n, ello implica que omiti6 emprender
el estudio de tal probanza.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.

Amparo directo 330/92.- Nicasio Gumaro Xochipa Arenas.- 13 de
octubre de 1992.- Unanimidad de votos.- Ponente: Tarsicio Obregén

Lemus.- Secretario: Guillermo Béez Pérez". (9

"PRUEBAS, APRECIACION DE LAS.- Trat4indose de pruebas
testimonial, pericial y presunciones, el sistema adoptado por nuestra
legislaci6n es dejar en gran parte al arbitrio judicial la apreciacién de
ellas, sin embargo, ese no es absoluto, al estar restringido a de-
terminadas reglas basadas en principios generales de la l6gica, de los

que el juez no debe separarse”.

TERCER TRIBUNAL COLEGIAle DEL SEGUNDO CIRCUITO.

(43) SEMANARIO JURICIAL DE LA FEDERACION, Editorial Themis, S.A., Octava Epoca, Tomo IX,
Abil de 1992, p.p. 505-506.
(44)

, Op. Cit, Tomo X1, Encro de 1993, p4g. 313.
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Amparo directo 513/91.- Victoria Saldfvar Martinez.- 8 de octubre de
1991.- Unanimidad de votos.- Ponente: Fernando Narvdez Barker.-
Secretario: Alejandro Garcia Gémez.

Precedente:

Octava Epoca, Tomo IV, Segunda Parte-1. pag. 413" 5

"PRUEBAS, VALORACION DE LAS.- Es obligacién de los tribunales de
instancia analizar razonadamente todas y cada una de las pruebas que
puedan influir en la condena del acusado, por lo que resulta violatoria
de garantias la sentencia que en perjuicio del reo deja de considerar una
o varias de las que podrian favorecerle.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.

amparo directo 1/89.- Adrian Azaro Mui6z.- 28 de febrero de 1989.-
Unanimidad de votos.- Ponente: José Galvan Rojas.- Secretario: Vicente
Martfnez Sanchez.

Sostiene la misma tesis:

Amparo directo 264/91.- José Luis Lechuga L6pez.- 21 de agosto de
1991.- Unanimidad de votos.- Ponente: José Galvin Rojas.- Secretario:

Armando Cortés Galvan", 46)

3) La construccién y calificacién juridica de los hechos especificos y
concretos, en este punto el juez concluye si el hecho comprobado queda o no
subsumido en la norma abstracta o jurfdicamente integrada, asi como la
determinaci6n de los caracteres jurfdicos de la relacion.

El juzgador solicita de las partes los hechos de la controversia porque

al 6rgano jurisdiccional le corresponde aplicar el derecho para resolver el

(45) SEMANARIO JUDICIAL DE 1A FEDERACION, Op. Cit., Tomo IX, Abril de 1992, pdg. 591.
(46) SEMANARIQ.... Op. Cit., Tomo IX, Marzo de 1992, pag. 278.
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conflicto; asimismo tiene el deber de conocer y aplicar las normas juridicas, aun

cuando las partes no invoquen el derecho o lo hagan erréneamente (Jura novit

curia). 47

4).- La aplicacién del Derecho al caso controvertido. En esta parte se
establece propiamente la decisi6én del juez, determinando los efectos jurfdicos
producidos por la aplicacién de la norma al caso concrelo o en caso, de que
existieran lagunas en Ja ley la utilizacién de la jurisprudencia, costumbres,
doctrina y principios generales del Derecho.

De acuerdo con el articulo 94, parrafo séptimo de la Constitucién de los Estados
Unidos Mexicanos, "La ley fijard los términos en que sea obligatoria la
jurisprudencia que establezcan los tribunales del poder judicial de la Federacién
sobre la interpretacién de la Constitucién, Leyes y Reglamentos Federales o
Locales y Tratados Internacionales celebrados por el Estado Mexicano, asf como
los requisitos para su interrupcién y modificacién". “8).

"JURISPRUDENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA. TIENEN
OBLIGACION DE ACATARLA LOS JUECES DEL FUERO COMUN.- Si
se suspendi6 la ejecucién de la sentencia emanada de un juicio civil,
fundéndose para ello en lo dispuesto por el articulo 924 de la Ley
Federal del Trabajo, se conculca la garantfa de legalidad al aplicar una
norma que ya fue declarada inconstitucional por la jurisprudencia de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién; por lo que, atento a lo que

establece el artfculo 192 de la Ley de Amparo, que obliga al juez de

(47) Diccionario Juddico Mexicang, Editorial Pornia, S.A., Tomo V., 1985, México, pdg. 252-253,
(48) Op. Cit., pag. 78.
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Distrito a observar y aplicar las jurisprudencias que emite el maximo
tribunal de la Reptiblica; asf el propio juez civil responsable tiene la
obligacién de acatarlas sin cuestionar sobre su inobservancia.

TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO PRIMER CIRCUITO

Amparo en revisién 27/91.- Estela Roque Caro.- 16 de mayo de 1991.-
Unanimidad de votos.- Ponente: Agustin Raal Judrez Herrera.-

Secretario: José Herndndez Villegas". @9)
Algunos autores han tratado de analizar el procedimiento de

formacion de la sentencia, considerdndolo como un silogismo légico,

estableciendo que la decisién del juez es una conclusién que se obtiene a partir de
una preniisa menor, consistente siempre en un juicio fictico, y de una premisa
mayor que puede tener caracter juridico, o anicamente fictico, Para dictar a través
de este procedimiento el juez su fallo primero se establecer la premisa mayor, es
decir predisar la norma jurfdica general que considere aplicable al caso, después
establece la premisa menor, delimitando los hechos del caso con base en las
pruebas practicadas y, por ultimo de la aplicacién de la norma general al caso
concreto se deducird la conclusién querida por la ley para el caso especifico,
estableciendo de esta forma el sentido concreto de la sentencia.

actividad del juez se reduce a manifestar inicamente su propio
juicio sobie la voluntad del 6rgano legislativo en el caso concreto. El estado ha
afirmado ya su voluntad en el ejercicio de la funcién legislativa; no tiene la
necesidad| de afirmarla una segunda vez en el ejercicio de la facultad

jurisdicciopal. La sentencia no contiene, otra voluntad que la de la ley traducida

49 C EDE. Op. Cit., Tomo IX, Marzo de 1992, pag. 231.



en forma concreta por obra del juez. En esto no hay ciertamente obra de la
voluntad del juez sino sélo su inteligencia.

La operacion del juez no es, pues, substancial diversa de la de cualquier
particular, que quiere deducir de la regla general la regla particular del caso
concreto. Lo que diferencfa la sentencia del juez del parecer de un particular
cualquiera, no es la naturaleza de la actividad desarrollada para llegar a formular
el juicio, sino el distinto valor del juicio, es decir la diversa eficacia juridica del
producto de aquella actividad.

El derecho objetivo atribuye a la senlencia del "juez una fuerza
obligatoria que no posee 1a opinién de un particular. Reconociendo el juicio
l6gico que realiza el juez, es decir, reconoce su actividad intelectual, déndole un
efecto jurfdico. Por lo que la materia del juicio que hace el 6rgano judicial se
reduce a declarar la norma jurfdica aplicable al caso concreto. La norma puede,
ser una regla de derecho material, como una regla procesal y de interés concreto.
Lo importante para que exista una sentencia es que esencialmente se trate de
declarar una relacién concreta, juridica, controvertida o incierta, el acto del juez
debe de ir encaminado a resolver la incertidumbre sobre la norma aplicable al

caso concreto”, 0)

Este procedimiento, pienso que tinicamente puede servir como una
forma convencional de expresar con cierta coherencia la decisién misma, pero no

el proceso de formacién, ya que haciendo referencia a lo que establece Perelman

"la estructura de la argumentacién que sirve de fundamento a una decisién parece

(50) ROCCO, Alfredo, La Sentencia Civil, Cérdenas Editor y Distribuidor, 1993, México, p4g. 61.
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premisas a una conclusién. Mientras que, en el silogismo, el paso de las premisas
a la conclusién es necesario, no ocurre lo mismo cuando se trata de pasar de un
argumento a una decision. Este paso no pueﬂe ser de modo alguno necesario,
Pues, si lo fuera, no nos encontrarfamos en modo alguno ante una decisién que
supone siempre la posibilidad de decidir de otra manera o de no tomar ninguna

decision, &1

IIL.7.b).- LA FORMACION DE LA DECISION JUDICIAL
EN LOS FSTADOS UNIDOS DE NORTEAMERICA

Existen dos puntos de vista en la formacién de la decision judicial:

1) Perspectiva legal.- Percibe a las cortes como tGnica instancia legal en
donde el comportamiento de los jueces se describe por la ley y por

procedimientos formales.

2) El aspecto politico.- Los jueces operan como personas dentro de la
sociedad.

Esto le da un campo muy grande para incluir sus valores personales y
puntos de vista; por lo que en la perspectiva legal los jueces tienen métodos e

informacién que estandarizan las lomas de decisiones entre los jueces. Ademas de

(51) LaLdgica Jurfdica y 1a Nueva Retdrica, traduccién de Luis Diez-Picazo, Editorial Civitas, 1979, Madrid,
p. 1.



que por medio de éste se pueden examinar cercanamente los casos individuales

dando énfasis a la [6gica de los jueces.

Ademés existen dos objetivos que deben ser tomados en cuenta dentro

de Ia funcién judicial:
1).- Definir y resolver la controversia presentada ante el tribunal;

2).- Establecer un precedente de modo tal que un caso similar que

aparezca en el futuro probablemente se resuelvan en 1a misma forma.

Esta funcién recibe el nombre de Stare decis (respetar lo decidido y no

cuestionar puntos ya resueltos).

La justificacién que se hace habitualmente del Stare decis se podra dar

en cuatro palabras: igualdad, prevesibilidad, economfa y respeto.

Igualdad: Al aplicarse la misma regla en sucesivos casos anilogos

redunda en igualdad de trato para todos los que deben ser juzgados.

Previsibilidad: Consiste en respetar precedentes anteriores

contribuyendo a la preparacién de futuros fallos.
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Economfa: Consistente en utilizar criterios ya establecidos para

resolver casos nuevos ahorra tiempo y energfa.

Respeto: El tomar en cuenta y adherirse a decisiones anteriores
evidencia el debido respeto por la sabidurfa y experiencia de las generaciones

anteriores de jueces.

1).-BUSQUEDA DE HECHOS,

(Es la mayor tarea a realizar en una Corte). Los jueces muchas veces,
junto con el jurado, tienen que decidir que eventos deberan ocurrir antes de que
un conflicto pueda convertirse en un caso de Corte; esto se realiza a través de la

presentacion de los testimonios y las evidencias.

La biasqueda de hechos podria aparecer muy simple si asumimos que
las Cortes buscardn verdades demostrables, pero la realidad es que los jueces
seleccionan y maquillan aquellos hechos que soporten su caso, y tratan de

ignorar aquellos que sean dahinos.

El proceso de bisqueda de la verdad es también entorpecida debido a
que algunos hechos son declarados legalmente no relevantes, adem4s de que los
testigos siempre dicen la verdad como la vieron o la recuerdan tomando en
cuenta ademds que estén a favor de una de las partes, esto enfoca sus recuerdos a

como ellos quisieran recordarlo. Ocasionalmente también nos encontramos con



mentiras intencionales, ya que aun los testigos mas honestos intentan amoldar el

juicio a su propio sentido de justicia.

Otro factor que entorpece la decisién de un juez es el hecho de que los
alegatos de los abogados van enfocados a justificar a su cliente, en lugar de estar

enfocados a descubrir la realidad del conflicto.

La bisqueda de hechos no es una tarea cientifica sugerida por un
procedimiento legal, esta biisqueda forma parte de la estrategia para ganar casos

y da a los jueces y jurados un considerable margen para tomar sus decisiones.

2).-SELECCION DE LAS FUENTES NORMATIVAS SOBRE
LAS OUE SE FUNDARA LA SENTENCIA
(FINDING THE LAW).

Este elemento se refiere generalmente a la localizacién de la norma
legal pertinente, ya sea un c6digo, una ley o una sentencia precedente, en cuyo
caso s6lo queda pendiente determinar el significado de la norma con referencia a
la situaci6n de hecho pendiente de decisi6n, y a aplicar dicha norma a esos
hechos. Pero sucede frecuentemente, que el primer proceso involucra una
seleccidn entre textos legales o analogfas aplicables, de modo tal que las normas
deben ser interpretadas -es decir, deben ser desarrolladas provisionalmente con
referencia a los hechos del caso- para llevar a cabo una seleccién inteligente. Y, a

menudo, tal interpretacion pone en evidencia que no existe una norma adecuada
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para fundar una sentencia justa, entonces se hace necesario formular por primera vez
el fundamento de la sentencia con referencia a los hechos del caso. El cardcter
creador de la actividad del juez es evidente en esta situacién, pero también se da
en la localizacién y seleccion, porque cada sentencia definitiva deviene precedente
y cada sentencia precedente exhibe una situacién de hecho tnica, lo que autoriza

su manipuleo introduciendo distinciones y desarrollando analogfas.

La localizacién o seleccién de la norma aplicable o la creacién de una
nueva norma que se ajuste a la peculiaridad del caso en consideracién, puede
llevarse a cabo de distintas maneras: 1).- mecdnicamente, cuando el proceso se li-
mita a una mera subsuncién l6gico de los hechos del caso en los conceptos
legales; 2).- o mediante seleccién inductiva, cuando se invocan por las partes
analogias contradictorias; 3).- mediante seleccién deductiva, cuando se requiere el
desarrollo 16gico de concepciones o principios; 4).- mediante recurso a fuentes
extraiias al ordenamiento juridico -ya de modo total, ya de modo parcial- como

fas costumbres, el derecho comparado, la moral o la economfa.

). LA REGLA PRECEDENTE (STARE DECIS),

Un precedente, es, decision judicial hecha en pasado que describe en
alguna forma a un caso. Eslo significa, que se espera de los jueces apoyen su
decisién en decisiones pasadas de casos similares para resolver los nuevos. Esto

crea estabilidad legal y continuidad en los fallos.



En la sancién de un 'precedente’ (o sea, la creacién de una sentencia que
servir4 en el futuro para resolver casos similares), los jueces proceden con criterio
empirico. Ellos buscan establecer una norma que se traduzca en buenos resul-
tados y que suministre bases satisfactorias para la resolucién de casos concretos
de acuerdo a los requerimientos de la justicia. Se trata de ensayos, con las ventajas

y desventajas que tal proceso implica.

Aun cuando los teéricos legales generalmente enfatizan la importancia
del precedente y el razonamiento legal en la toma de decisiones, son muy vagos
al definir el criterio que los jueces deben seguir al seleccionar el precedente. Hay
que admitir que el proceso es mucho mas complejo que simplemente comparar

los hechos entre los casos.

Cuando a los jueces se les pregunta cual es el método para seleccionar
los precedentes, ellos proveen una amplia variedad de métodos, pero ninguno
especifica cual es el que realmente siguen, algunos jueces dicen que ellos
seleccionan los fallos en donde los hechos o principios legales son similares;
algunos seleccionan solamente casos contemporaneos, y otros el que consideran
el mejor, y solamente unos cuantos aceptan que seleccionan los precedentes que

soportan los hechos que ellos quieren comprobar.

Al igual que el Stare decis, la justificacién para seleccionar o ignorar las
sentencias son también parte del comportamiento legal para la toma de

decisiones permitiendo de esta forma un amplio rango de razonamiento.



4)- EL LENGUAJE DELA LEY,

Adicionalmente a la responsabilidad de seleccién de precedentes, los
jueces en Estados Unidos se les requiere para interpretar el significado de los
estatutos, regulaciones administrativas, las constituciones estatales y la cons-
titucién nacional, los estados y el gobierno nacional general miles de nuevas
leyes cada aio, por tanto las oportunidades de las cortes para interpretar el

significado de la ley crece grandemente.

Muchas controversias politicas surgen al definir el significado de los
estatutos, estos usualmente son mucho mas largos y detallados que las clausulas
constitucionales, dando a los jueces y abogados grandes oportunidades para
examinar e interpretar palabras, frases y pdrrafos. Muchos de los estatutos son
resultado de compromisos politicos y las palabras y frases son intencionalmente

vagas,
D)= LA INTENCION DEL LEGISLADOR.

Debido a que el lenguaje de la ley generalmente es confuso o el
significado aparente es inaceplable, los jueces generaimente buscan entre lineas
para tratar de descubrir la intencién de los autores, el objeto es que aun y cuando
el lenguaje pueda ser confuso el proceso de creacién de la ley deber4 revelar, lo

que los legisladores tengan en mente cuando la ley fue debatida, definida y



votada, estos antecedentes proveen mds informacién a los jueces que aun la
propia ley escrita por si sola y les da una gufa al tomar sus decisiones

fundamentandose en el significado de la ley.

El conocer la historia de la formacién de una ley puede ser un camino

prometedor para obtener mds informacién para la toma de decisiones judiciales.

En algunos casos hay muy poca informacién relativa a los antecedentes
de las leyes como para dar a los jueces una clara idea de lo que tenga el legislador
en mente siglos atrds. cuando esto sucede los jueces tienen como tnica salida

aplicar lo mejor de su criterio.

Pues bien; uno de los mas importantes intereses en la vida civilizada es
el de la seguridad general, y este interés de primera jerarqufa requiere que se
efecttie una distincién entre la creacién de Derecho mediante sentencias que valen
como precedentes y la creacién legislativa del Derecho, desde que esta altima,
por lo menos en su forma ideal, establece una regla que ser4 aplicada solamente
para situaciones y actos del futuro; en cambio, la creaci6n judicial de Derecho
establece una norma que se aplica tanto respecto de actos y hechos ya acaecidos
(efecto retroactivo) como respecto de actos y hechos futuros. La norma general de
origen judicial es habitualmente coherente con la seguridad general si ella se
apoya sobre postulados tradicionales (es decir sentencias precedentes), y si es
desarrollada conforme con la técnica tradicional. Por lo tanto, es indispensable

hacer presente ante los jueces que en su funcién de declaracién de Derechos ellos



son, por cierto, legisladores con todas las responsabilidades de buena ingenieria

social que tienen todos los legisladores.

6).- EL ROLL DE LA LEY EN LA TOMA DE DECISION
JUDICIAL,

La explicacién legal de la toma de decisién judicial no ayuda a
entender los fallos de las cortes. Un anélisis detallado del precedente, el
significado de las palabras y lés intenciones del legislador, todas ellas son
demasiado generales y abiertas y con tantas interpretaciones que no pueden
ayudar a los jueces en decirles como tomar una decisién en particular, Como esto
no explica la formaci6n de la toma de decisién, algunos observadores del proceso
judicial argumentan que la ley es meramente un maquillaje para dar a la decisi6n
judicial un aspecto legal. Debido a que la ley es demasiado general e imprecisa,
para determinar las decisiones los jueces, tienen que usar su criterio personal

para hacer su trabajo.

Debido a esto las decisiones judiciales inevitablemente reflejan las
actitudes de los jueces, sus metas politicas o factores sociales que influencfan sus .
pensamientos; pero el piblico espera que los jueces se basen en la ley, como
elemento fundamental para la toma de decisi6n; por lo tanto los jueces expresan
sus decisiones a los preceptos legales con la finalidad de dar aceptacién y
legitimidad a sus fallos ya que los jueces no pueden decir que su fallo es el

resultado de la aplicacién de su criterio. En consecttencia los jueces emiten sus
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fallos incluyendo a los precedentes, estatutos en la constitucién y muchas veces
en historia legal, por lo que en ocasiones estas referencias no son causa de su

decisién particular pero estas la sustentan y la justifica,

Independientemente de lo anterior la ley le da al proceso judicial

forma y una manera particular de proceder a cada conflicto que se presenta.

Los procedimientos que siguen los jueces incluyen: el seguimiento de
la regla del precedente (stare decis), interpretar el lenguaje de la ley y determinar

las intenciones del legislador.

Por ultimo la aplicacién de los fundamentos abstractos de la sentencia
a los hechos del caso pueden ser puramente mecénica, por o que intervienen
también los sentimientos del juez respecto de lo que es justo entre las partes, y la
forma en que esos sentimientos operan habitualmente estin disimulados a través
de la seleccién que hace de las normas juridicas de diverso contenido y que son de

aplicacién posible al caso.

La actividad intuitiva del juez, en la decisién del caso no se limita a la
aplicacién de normas, ya que esta actividad la utiliza en la seleccién de fuentes
normativas sobre las que se debe apoyar la sentencia y en la interpretacién de

esas fuentes.
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La importancia del juez reside: en su posicién dual que por un lado,
debe resolver el caso concreto pendiente de sentencia, procurando hacer justicia
entre las partes, conforme a Derecho; por otro, al sentenciar establece un prece-
dente conforme al cual deberan resolverse, en el futuro, casos similares. Lo dificil
y peculiar del asunto resulta de que no siempre se concilian la justicia requerida
en el caso concreto con los intereses generales de la comunidad. Lo que puede ser
una sentencia justa respecto de las partes en una situacién tnica y peculiar, puede
resultar un precedente injusto y danino para casos futuros que ofrezcan cierta
similitud. En este segundo aspecto, el juez debe dictar su sentencia, de modo tal
que ella pueda servir como una base o modelo para la resolucién, en el futuro, de
casos parecidos y, ademds, servir de modelo para el razonamiento anal6gico en
el futuro para aquellos casos respecto de los cuales se encuentran sentencias

precedentes adecuadas a disposicion del juzgador.
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CAPITULO IV
LA SENTENCIA Y EL PRECEDENTE
IV.1).- LA SENTENCIA EN MEXICO.
Las resoluciones judiciales son pronunciamientos de los jueces y
tribunales a través de los cuales se acuerdan determinaciones de trdmite o
deciden cuestiones planteadas por las partes o de oficio, incluyendo también las

resoluciones de fondo a los conflictos.

De acuerdo con el articulo 220 del Cédigo Federal de Procedimientos

Civiles, las resoluciones judiciales son: (2)

1).- Decretos.- Simples determinaciones de tramite.

2).- Autos.- Cuando decidan cualquier punto dentro del negocio.

3).- Sentencias.- Cuando decidan el fondo del negocio.

(52) Op. Cit., pdg. 295.
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El Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, amplia

estos tres conceptos, estableciendo lo siguiente:
4).- Autos provisionales.
5).- Autos definitivos.
6).- Autos preparatorios.
7).- Sentencias Interlocutorias.
8).- Sentencias definitivas. (art. 79) 3

En el caso concreto que nos ocupa, tomaremos en cuenta tnicamente a
la sentencia, ya que ésta serd el acto dentro del proceso donde se concentra la
funcio6n jurisdiccional una vez que las partes han planteado al tribunal los puntos
sobre los que versa su controversia, acreditaron los hechos con pruebas que
consideraron id6neas, por lo que en si, han agotado su actividad procesal.
Entendiendo por proceso el instrumento de preparacién, documentacién y
legitimacién de la decisién principal del érgano jurisdiccional contenido en la
sentencia, e integrado por el conjunto de actos jurfdicos, los terceros, las partes y

el érgano jurisdiccional.

(53) Op. Cit., pdg. 26.



Sentencia.- "Es la resolucién que emite el juzgador sobre el litigio
sometido a su conocimiento y mediante la cual normalmente se pone fin al
w (54)

proceso
El maestro Couture distingue dos significados de la palabra sentencia:

").- Como acto juridico procesal, que emana del 6rgano jurisdiccional

y por medio del cual deciden la causa o los puntos sometidos a su conocimiento.

2).- Como documento.- pieza escrita, emanada del tribunal, la cual

w (55)

contendra el texto de la decisién emitida”.

Para Fix Zamudio la sentencia "es la resolucién que pronuncia el juez o
el tribunal para resolver el fondo del litigio, conflicto o controversia, lo que

significa {a terminacién del proceso". 6)

"Si la sentencia, entra al estudio del fondo del asunto y resuelve la
controversia mediante la aplicacién de la ley general al caso concreto, se podrd
afirmar que se ha producido una sentencia en sentido material. Por el contrario si

no entra al estudio del fondo, ni dirime la controversia y contiene declaraciones

(54) OVALLE FAVELA, José, Op. Cit., pig. 189,

(55) Citado por Idem, p.p. 188-189,

(56) FIX ZAMUDIO, Héctor, Derecho Procesal, U.N.AM., Coleccion “Las Humanidades del S. XX", 1975,
México, p. 99. .
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unicamente de trascendencia procesal, estamos entonces frente a una sentencia

formal". 67

Resumiendo, se puede establecer que la sentencia es el acto
jurisdiccional por excelencia, ya que en éste se mantiene y se expresa la esencia de
la jurisdictio: el acto de juzgar.

IV.2).- ESTRUCTURA FORMAL DE LA SENTENCIA,

La estructura de toda sentencia presenta estas cuatro secciones:

I. Preimbulo donde se sefalan:

- Lugary la fecha;

» Tribunal del que emana la resolucién;

- Nombres de las partes;

- Identificacion del tipo de proceso.

(Son los datos que van a identificar el asunto).

(57) GOMEZ LARA, Cipriano, Op. Cit., pag. 87.
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II. Resultandos: En estos se relatan los antecedentes del asunto,
estableciendo las posiciones de las partes, sus argumentos, asf como las pruebas

que éstas han ofrecido.

En el dltimo resultando se establecers si se han observado las
prescripciones legales en la sustanciacién del juicio, expresando si se da el caso,

los defectos u omisiones que se hubjeran cometido.

II. Considerandos: En este punto se llega a las conclusiones y a las
opiniones del tribunal, resultado de las pretensiones, resistencias y pruebas que

las partes presentaron sobre la materia de la controversia.

En el altimo considerando se apreciara si se cometieron defectos u
omisiones que merezcan correccién, exponiendo por tanto, la doctrina que

conduzca a la correcta aplicacién de la ley,

IV.- Puntos Resolutivos: Estos son la faceta final de la misma. Aqui se
precisa en forma concreta si el sentido de la resolucién es favorable al actor o a |
demandado; si existe condena; cuanto es el monto de ésta; los plazos para el
cumplimiento de la sentencia, asi como las prevenciones necesarias para corregir

fallas que se hubieren cometido en el procedimiento.
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Esta estructura obedece al articulo 222 del Cédigo Federal de

Procedimientos Civiles, que a la letra dice: (58)

"Las sentencias contendrdn, ademas de los requisitos comunes a toda
resolucién judicial, una relacién sucinta de las cuestiones planteadas y de las
pruebas rendidas, as{ como doctrinarias, comprendiendo en ellas los motivos
para hacer o no la condenacién en costas, y terminardn resolviendo con toda
precisién los puntos sujetos a consideracién del tribunal y fijando, en su caso, el
plazo dentro del cual deben cumplirse”. Y a la férmula espafiola del articulo 372
de la Ley Federal de Enjuiciamiento Civil vigente, todo eslo a pesar de lo
dispuesto por el articulo 82 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal de 1932, el-cual dispone que quedan abolidas las antiguas férmulas de las
sentencias y que tinicamente con que el juez apoye sus puntos resolutivos en
preceptos legales o principios jurfdicos, de acuerdo con el artfculo 14

Constitucional.
Iv.3).- REQUISITOS FORMALES DE LA SENTENCIA.
Los requisitos formales van a ser aquellos elementos que las leyes

establecen sobre la forma que debe revestir la sentencia; de esta manera

podriamos entender a la sentencia como doc t

(58) Op. Cit., pag. 295.
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De acuerdo con los articulos 56, 86, 57, 80, 219 y 222 del C6digo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, podemos establecer que las

caracteristicas externas de la sentencia son:

a).- Identificacién: Datos que sirven para distinguir el expediente, como

lugar, fecha, mencién del juez, nombre de las partes, objeto del pleito.

b).- Escrita en castellano.

c).- Fundamentos de derecho.

d).- Puntos Resolutivos.

e).~ Autorizacién.- Firma del juez y del secretario para que tenga

validez la sentencia.

Por tanto, el formulismo en las sentencias viene a ser el formalismo,
siendo éste necesario y no puede substituirse, ya que lo més importante en una

resoluci6n es el juicio 16gico que se siga para llegar a una conclusién.
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IV.4).- REQUISITQS SUSTANCIALES O DE FONDO,

Estos requisitos atienden a los aspectos esenciales de contenido que

ncia debe poseer, se refiere al acto mismo de la sentencia y éstos son 3:

1).- Congruencia: - Interna.

- Externa.

2).- Motivacién y fundamentacién.

lo que el
contestaci(
lo controv

jurisdiccio!

fuera (extr.

).- Exhaustividad.

Este principio se refiere al estudio de las pretensiones de las partes, por
uez debe dictar sentencia en concordancia con la demanda y con la
n a la misma, existiendo de esta manera adecuacién entre lo resuelto y
rtido y en relacion con las facultades atribuidas en cada caso al 6rgano

nal por el ordenamiento juridico.

Este requisito prohibe al juzgador resolver mas alld (ultra petitia) o

petitia) de lo pedido por las partes.
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Lo anterior se fundamenta en el articulo 81 del Cédigo de

Procedimientos Civiles del Distrito Federal, que a la letra establece:

"Art. 81.- Las sentencias deben ser claras, precisas y congruentes con las
demandas y contestaciones y con las demas pretensiones aducidas en el
pleito, condenando o absolviendo al demandado, y decidiendo todos

los puntos litigiosos que hayan sido objeto del debate..." 9

2).- Motivacién y Fundamentacion.- Este requisito consiste en la
exigencia, par el juzgador, de precisar los hechos en que funde su decisién, con
base en las pruebas practicadas en el proceso, para esto se requiere que se ana-
licen y se valoren cada uno de los medios de prueba practicados en el proceso,

para determinar los hechos en que se fundard la resolucion,

IV.4.b)- MOTIVACION,

El deber de motivar la sentencia consisle en la exigencia para el
juzgador de precisar los hechos en que funde su decisién, basdndose en las
pruebas aportadas durante el proceso. Ademds esta requiere que el juzgador
analice y valore cada uno de los medios de prueba practicados en el proceso y
que, basdndose en tal andlisis y valoracién determine los hechos en que se

fundaré su resolucién. Por lo que de acuerdo con el articulo 16 Constitucional

(59) Op. Cit., pag. 21.



todas las autoridades tienen el deber de motivar y fundamentar sus actos, cuando

éstos afecten de alguna manera derechos o intereses jurfdicos de particulares. (60)

En este caso la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha establecido
que "Pesa en el juzgador el deber de examinar absolutamente todas las pruebas
que obran en autos, a fin de determinar con el resultado de ese anilisis, si se
probaron o no, y en qué medida los hechos fundatorios del derecho exigido o de

las excepciones o defensas opuestas”, 61

IV.4.0).- FUNDAMENTACION,
El juez también est4 obligado a expresar los preceptos o principios
juridicos en los que se basé para dictar su fallo.

Sobre el particular tiene aplicacién el siguiente criterio jurisprudencial:
"FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.- De acuerdo con el artfculo 16
de la Constitucién Federal, todo acto de autoridad debe estar adecuada
y suficientemente fundado y motivado, entendiéndose por lo primero
que ha de expresarse con precisién el precepto legal aplicable al caso,
y. por lo segundo, que también deben seiialarse, con precisién, las
circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que
se hayan tenido en consideracién para la emisién del acto siendo nece-
sario, ademds que exista adecuacién, entre los motivos aducidos y las
normas aplicables, es decir, que en el caso concreto se configuren las

hipétesis normativas.

(60) Op. Cit,, pdg. 14.
(61) TESIS 4785/88, APENDICE 1V, CUARTA PARTE, SEGUNDA SALA, pig. 81.
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TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO CIRCUITO.

Amparo directo 747/92.- Luis Guillermo Olea Torres.- 10 de noviembre
de 1992.- Unanimidad de votos.- Ponente: Fernando Narvdez Barker.-
Secretaria: Gabriela Bravo Hernandez.

Amparo directo 701/92.- Esteban Gonzilez Ramirez.- 26 de octubre de
1992.- Unanimidad de votos.- Ponente: Maria del Carmen Sanchez

Hidalgo.- Secretaria: Maria Concepcién Alonso Flores". (62)

IV4.d)- EXHAUSTIVIDAD,

El 6rgano jurisdiccional al sentenciar debe agotar todos los puntos

aducidos por las partes y referirse a todas y cada una de las pruebas rendidas.

"RESOLUCIONES JUDICIALES, CONGRUENCIA DE LAS.- Es requisito
de toda resolucién la congruencia entre los considerandos y los puntos
resolutivos, en tanto que los primeros son rectores de los segundos,
razén por la que el sentido de los puntos resolutivos debe ser
necesariamente consecuencia de los razonamientos plasmados en los
considerandos respectivos”,

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.

Queja 2/91.- Agente del Ministerio Puiblico Federal adscrito al Juzgado
primero de Distrito en el Estado de Puebla.- 30 de enero de 1991.-
Unanimidad de votos.- Ponente: Jos¢ Galvan Rojas.- Secretario: Ar-

mando Cortés Galvan". (63)

(62) SEMANARIO JUDICIAL DE LA FERERACION, Edilorial Themis, S.A., Octava Epoca, Tomo XI,
Abiil de 1993, pag, 255.
(63) SEMANARIOQ.... Op. Cit,, Tomo VI, Diciembre 1991, pag. 293,



IV.5)- CLASIFICACION DE LAS SENTENCIAS,

Existen diversos criterios para clasificar las sentencias:

1.- De acuerdo a los procesos de conocimiento, que pueden concluir:

a).- Sentencia Declarativa: Es aquella en donde el juez se limita a
reconocer una relacion o situacién juridica ya existente, por lo que de acuerdo con
lo establecido por Eduardo Couture, "tiene por objeto 1a pura declaracién de la

existencia de un hecho". (64)

b).- Sentencia de Condena: Son aquellas que ordenan una determinada

conducta a alguna de las partes: un dar, un hacer o un no hacer.

c).- Sentencia Constitutiva: Es aquella que crea, modifica o extingue un
estado, como por ejemplo: aquellas que rescinden un contrato determinado,

decretan la pérdida de la patria potestad, extinci6én de una sociedad conyugal.

2.- De acuerdo con el resultado que la parte actora obtenga con la

sentencia, se clasificara:

(64) Cfr. COUTURE, Eduardo, citado por OVALLE FAVELA, José, Op. Cit., pag. 202



134

a).- Estimatoria: Cuando el juzgador est¢ de acuerdo con las

pretensiones del actor y por tanto, la estime fundada.

b).- Desestimatoria: Cuando el juzgador estima infundadas las

pretensiones del actor.

3.~ Por su funcién en el proceso, se clasifican:

a).- Interlocutorias: De acuerdo con el articulo 79 fraccién V del Cédigo

de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, (65)

son decisiones que
resuelven un incidenté promovido antes o después de dictada la sentencia, por lo

que estas deberédn ser consideradas como autos.

b).- Definitivas: Son aquellas que resuelven el conflicto de fondo,
poniendo fin al proceso, pero a diferencia de la sentencia firme, que es aquella
que ya no puede ser impugnada por ningtin medio, porque posee la autoridad de
cosa juzgada, la definitiva, todavia es susceptible de ser impugnada a través de
algiin recurso o proceso impugnativo, el cual puede concluir con la confirmacién,

modificacién, revocacién o anulacién de dicha sentencia definitiva.

{65) Op. Cit., pag. 26.
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IV.6).- EFICACIA DE LA SENTENCIA Y AUTORIDAD DE COSA
JUZGADA.

Para dar cierta seguridad y estabilidad a las relaciones juridicas, el
ordenamiento procesal tiene que sefialar un limite preciso a las posibilidades de
impugnacion y otorgar firmeza a las resoluciones judiciales, por lo que la autori-
dad de cosa juzgada, tiene por objeto determinar el momento a partir del cual ya
no podré ser impugnada la sentencia, ni discutida en ningtin proceso ulterior del
litigio sobre el que aquella haya versado. Esto se establece con la finalidad de

evitar la prolongaci6n indefinida de los procesos.

La cosa juzgada afirma Chiovenda, "consiste en la indiscutibilidad de la
sentencia® (66) y segun establece Couture "es la autoridad y eficacia de una
sentencia cuando no existen contra ella medios de impugnacién que permitan
modificarla"; ©7) por otra parte, tomando en cuenta la epinién de Liebman, el
cual expone en su obra que "la sentencia es eficaz desde el momento de su
pronunciamiento, aunque sélo en un ulterior momento, es cuando adquiere la
autoridad de cosa juzgada, su eficacia se consolida y adquiere un grado de

energfa” (68)

De lo que se desprende que Chiovenda termina por Hevar la cosa

juzgada a la declaraciéon de certeza realizada por el juez, pero ademés de esto,

(66) Op. Cit., pag. 50,

(67) Citado por OVALLE FAVELA, Jose Op. Cit., pag. 210

(68) LIEBMAN, ENRICO TULIO, i s E i e
Juzgada, Editorial Tdiar, S.A., 1946, Bucnos Alres, p.p.32.



tambi¢n se puede complementar definiendo a la autoridad de cosa juzgada como
la inmutabilidad del mandato que nace de una sentencia, cualidad especial que
inviste el acto también en su contenido y hace asf inmutables, ademds del acto en
su existencia formal, los efectos del acto mismo, asf pues, la eficacia natural de la
sentencia se afirma como finica e inmutable formulacién de la voluntad del

Estado al regular concretamente el caso particular decidido.

Su limite objetivo deriva de que es un mandato concreto del juez y no
la actividad légica cumplida por el juez para preparar y justificar el
pronunciamiento y el limite subjelivo se da ya que la inmutabilidad vale solo
entre las partes, es decir sélo cuando el caso particular decidido pone nuevamente
de frente a las mismas personas que participaron en el proceso, porque sélo ellas
fueron ofdas al hacer valer sus razones en el proceso que se ha cerrado con el
fallo.

La naturaleza publicista de la autoridad de la cosa juzgada explica que
el juez deba tener en cuenta también de oficio la existencia de una precedente
sentencia pasada en la autoridad de cosa juzgada, ya que su funcién es
dnicamente la de impedir que todo juicio diferente contradiga o se oponga a los

efectos producidos por la anterior sentencia.

En sentido formal, es una cualidad de la sentencia, en cuanto la misma

no es ya impugnable e indica, la inmutabilidad de la sentencia como acto



procesal, en cambio en sentido sustancial, indica esta misma inmutabilidad en

_cuanto es referida a su contenido y sobre todo a sus efectos, a su eficacia juridica.

Podemos afirmar también que su funcién negativa es la consumacién
de la accién y que su funcién positiva constrifie al juez a reconocer la existencia
de la cosa juzgada en todos sus pronunciamientos, en virtud de demanda que

presupongan la cosa juzgada.

Es necesario hacer notar que, la sentencia ejerce su eficacia juridica
independientemente del paso en autoridad de cosa juzgada y, confiere, por
consiguiente, a las partes el poder de referirse a su existencia para que el juez

tenga la debida cuenta de ella.

Cuando la sentencia haya adquirido la autoridad de cosa juzgada, la
excepcién que ella confiere a las partes resultard andlogamente reforzada en el
sentido de excluir y a todo juicio contrario, ya que se basa exclusivamente en el
objeto del proceso, y éste se identifica: con las causas litigiosas (el petitium) v la

causa de pedir (la causa pretendi).

Tomando en cuenta el articulo 422 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, "para que la cosa juzgada surta sus efoctos en otro

juicio, es necesario que, entre el caso resuelto por la sentencia y aquel en que ésta



sea invocada, concurran identidad en las cosas, las causas, las partes y la calidad

con que lo fueren". (69)

La legislacién procesal civil mexicana regula de manera defectuosa la
cosa juzgada ya que, por un lado, todavia permanece anclada en la concepcién de
la cosa juzgada como efecto de la sentencia y por el otro, omite generalmente to-
mar en cuenta las posibilidades, muy frecuentes y normales de impugnacién a
través del juicio de amparo y suele otorgar la autoridad dc la cosa juzgada a
resoluciones que todavia son susceptibles de ésta, lo cual conduce al
contrasentido de reconocer autoridad de cosa juzgada a resoluciones que todavia
son normalmente impugnables, es decir, a declarar inmutable aquello que

todavia es normalmente impugnable.

Asf, por ejemplo, el articulo 426 del Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, prescribe que hay cosa juzgada "cuando la sentencia
causa ejecutoria”, 70 Aquf esta presente, con cierta confusi6n, la concepcién de la
cosa juzgada como consecuencia de la sentencia. De acuerdo con el precepto
citado y con el articulo 427 del mismo ordenamiento, "las sentencias causardn

ejecutoria de dos formas: a).- Por ministerio de ley y b).- Por declaracién judicial."

@)

(69) Op. Cit., pag. 100,
{70) Op, Cit., 101.
(71) Idem, p.p. 101-102.
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Causan ejecutoria por ministerio de ley:

L- Las sentencias dictadas en los juicios cuyo interés no exceda de
clento ochenta y dos veces el salario minimo diario general vigente en el Distrito
Federal, a excepcion de las dictadas en controversias en materia de
arrendamiento de fincas urbanas destinadas a la habitacién;

II.- Las sentencias de Segunda Instancia:

II1.- Las que resuelvan una queja;

IV.~Las que dirimen o resuelvan una competencia y,

V.- Las demds que se declaren irrevocables por prevencién expresa de
la ley, asf como aquellas de las que se dispone que no haya més recurso que el de

responsabilidad".

Resulta clara que contra todas estas resoluciones, las cuales conforme al
Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, "causan ejecutoria por
ministerio de ley" y adquieren supuestamente la autoridad de cosa juzgada, pro-
cede, en condiciones normales, el juicio de amparo y que la sentencia con la cual
concluye este juicio puede provocar que aquellas resoluciones sean revocadas o
modificadas. En nuestra opinién, el Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal carece de razén al considerar que tales resoluciones adquieren la
autoridad de cosa juzgada, es decir, la cualidad de inmutables, "por ministerio de
ley", cuando en realidad todavia son susceptibles de ser modificadas o revocadas

por el juicio de amparo.
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Si "la plena eficacia de la cosa juzgada -como estima Couture- sélo se
obtiene cuando se ha operado la extincién de todas las posibilidades procesales
de revisién de la sentencia, tanto en el juicio en que fue dictada, como en
cualquier otro posterior" 2) o5 claro que no se puede considerar que las
resoluciones mencionadas han adquirido tal cualidad, antes de que transcurra el
plazo que la ley de amparo prevee (normalmente quince dfas) para la
interposicién del amparo sin que la parte interesada recurra a éste, o de que, ha-
biendo promovido el juicio de amp.’iro, éste concluya mediante sentencia

irecurrible, confirmada o modificada.

"COSA JUZGADA, EXISTENCIA DE LA, EXCEPCION DE.- Para que se
dé la excepcién perentoria de cosa juzgada es requisito indispensable
que la sentencia ejecutoria dictada en un juicio se haya ocupado de
resolver el fondo mismo sustancial controvertido de nueva cuenta en
el juicio donde se opone la excepcién, debiendo concurrir ademis la
identidad en las cosas, en las causas, en las personas y en las calidades
con que éstas intervinieron.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO CIRCUITO.

Amparo directo 52/93.- Guadalupe Carlota Ruiz Tahuilén.- 17 de
febrero de 1993.- Unanimidad de votos.- Ponente: Raiil Solis Solis,-

Secretaria: Ma. del Rocfo F. Ortega Gémez". @

{72) Citado por LIEBMAN, Enrico Tulio, Op. Cit. pag. 138.
(73) SEMANARIQ..., Op. Cit,, Tomo X1, Abril de 1993, pag. 234.
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De acuerdo con el articulo 427 del Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal: Causan ejecutoria por declaracién judicial:
L- Las sentencias consentidas expresamente por las partes o por sus

mandatarios;

IL- Las sentencias contra las que, hecha notificacién en forma no se

interpone recurso en el plazo sefialado por la ley;

IL- Las sentencias contra las que se interpuso algin recurso, pero no se
contintio en forma y términos legales o la parte recurrente o su mandatario con

poder o cliusula especial se desistié de él,

En estas tres hipétesis, en las cuales la sentencia definitiva es declarada
firme judicialmente, las posibilidades de impugnacién ulterior no son regulares

(normales).

Por regla general, contra tales sentencias resultard improcedente el juicio de
amparo, por tratarse de actos consentidos explicita o implicitamente (articulo 73
fracciones X1y XII de la Ley de Amparo). (7%} En estas tres hipétesis, por tanto, sf

resulta fundado declarar la inmutabilidad del fallo.

"SENTENCIA. CUANDO NO GUARDAN ESTADO LOS AUTOS PARA

DICTARLA. .- Los autos no guardan estado para dictar sentencia cuando

{74 Op. Cit., pig. 87.
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no se ha cumplido con alguna formalidad del procedimiento, o se
encuentra pendiente de resolver algiin recurso o incidente que pueda
influir en el fallo respectivo, de manera que no pueda emitirse éste sin
antes agotar y resolver aquél, puesto que de eso depende el sentido de
la resolucién definitiva.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.

Amparo en revision 304/91.- Fanny Blumenkron Sanchez de Antufiano
viuda de Menéndez.- 13 de agosto de 1991.- Unanimidad de votos.-
Ponente: Calvillo Rangel.- Secretario: José Mario Machorro Castillo".

75)

IV.7).- EL PRECEDENTE (DERECHOQ ELABORADO POR LOS
IUECES)

El derecho angloamericano ests principalmente construido con la
jurisprudencia de los tribunales, por lo que se ha tenido que crear y desenvolver
toda una serie de reglas técnicas para determinar la validez y obligatoriedad de
los precedentes como fuentes formales de las normas jurfdicas vigentes, a falta de
leyes expresas que las impongan o fijando la inferpretacién valida de estas

tltimas, cuando se hubieran dictado.

(75) SEMANARIQ.... Op. Cit, Tomo IX, Marzo 1992, p4g. 302.
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Cuando un Tribunal aplica la doctrina del precedente se enfrenta con

dos situaciones de hecho:

a).- La correspondiente al fallo anterior.

b).- La del caso que debe decidir.

En lo que respecta a la utilizacién del fallo anterior, es mds comin que
entre los abogados y las cortes tomen en cuenta toda una serie de decisiones, o
varias divergentes y hagan una sintesis, en ésta surgird y se elaboraré una regla
que se ampliard o se restringird concomitantemente con las circunstancias
cambiantes y con la variedad de situaciones que se presentan. El tribunal deduce

una regla y determina si el mismo caso.es andlogo al anterior.

Por lo que corresponde al caso que debe decidir, el precedente
proporciona una regla clara y razonable que el tribunal aplicars a la mayorfa de
las veces sin analizar sus méritos, en otras puede ocurrir que un precedente
deseable no parezca ajustarse al caso, 0 que un precedente indeseable parezca ser
de aplicacién; pero también puede ocurrir que el problemas es novedoso y no
hay precedente aplicable, el tribunal resolverd y razonara a partir de principios
generales y de lo que entiende que es interés publico, de las expectativas y

concepciones de la comunidad.

La funcién propia del juez se reduce a resolver el caso especial que se le

somete y aplicar a é| concretamente las normas juridicas de observancia general
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que estén vigentes. Debe haber, pues partes litigantes, asf como derechos y
obligaciones controvertidos entre ellas, para que la potestad del juzgador pueda
ser invocada y puesta en ejercicio, pues la mision de todo tribunal es conocer de
actos juridicos anteriores y declarar los derechos de las partes nacidos de esos
mismos actos. Por tanto, no compete a los tribunales de justicia promulgar
normas jurfdicas de aplicacién futura y general, sino definir los derechos
concretos entre las partes sometidas a su jurisdiccién, aplicando los principios

vigentes de la ley a hechos ya existentes.

Ahora bien, aun cuando es cierto que el ejercicio de esta funcién
culmina fatalmente en que se establezcan los precedentes judiciales que forman
jurisprudencia y que por fuerza se toman en cuenta al resolverse cuestiones
anélogas posteriormente, la verdad es que sus efectos en la prictica son de
enorme consecuencia, especialmente en los paises de derecho anglosajén, pues el
precedente no s6lo es la ley especial en el caso particular que lo motiva, sino la
ley general que alcanza a todos los que en el futuro se encuentren colocados en

los mismos supuestos jurfdicos del caso resuelto judicialmente.

Los precedentes judiciales estdn considerados como textos probatorios
de lo que es y debe ser el Derecho y que los abogados y jueces toman y seguirdn

tomando los precedentes como la manifestacién externa de la ley.
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COMO LAS CORTES TOMAN O SIGUEN EL PRECEDENTE

ARGUMENTO
LEGAL

PRECEDENTE

OBLIGATORIO—
(HOLDING)

PRECEDENTE
PERSUASIVO ——
(DICTUM)

NO HAY
PRECEDENTE

ARGUMENTOS DE
LOS HECHOS

VIDENCIA QUE PROVIE-]

___‘Ri

E DE LOS TESTIGOS

EL JUEZ VALORA LA RELEVANCIA Y LA IMPORTANCIA
DE LOS ARGUMENTOS Y DE LA LEY Y LOS HECHOS
DEL CASO QUE SE LE PRESENTA

DECISION
o 0
SEGUIR EL CREAR UNO EXTENDER ©
PRECEDENTE NUEVO RESTRINGIR

EL PRECEDENTE
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La jurisprudencia suele dividirse en persuasiva e imperativa,
entendiendo por persuasiva las decisiones de los tribunales de otras
jurisdicciones o de tribunales del mismo nivel en la misma jurisdiccién, tales
como otros tribunales de apelacién del mismo Estado y otros tribunales de
apelacién federales. El grado de persuasividad de la decisi6n dependerd en gran
medida de la solidez del razonamiento que la fundamenta y de la aparente

correccién del resultado.

Pero cuando se trata de esta jurisprudencia la doctrina del precedente

no se aplica; ya que el tribunal no est4 obligado a respetarla.
1V.7.).- JURISERUDENCIA IMPERATIVA.

A esta se le aplica la doctrina del precedente, incluye las decisiones de

los tribunales més altos de la misma jurisdiccién y las del mismo tribunal.

Lo importante es determinar hasta qué punto un tribunal respetara una
de sus propias decisiones anteriores para poder lograr esto se tendrd que utilizar
la regla del Holding, la cual es cualquier regla de Derecho necesaria para-resolver
el caso, esta se determinard a partir de un andlisis de los hechos materiales, de la
sentencia y de su fundamentacion. Se usa este término en lugar de la expresi6n

ratia decidendi usado en Inglaterra,
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Cualquier otra cosa que hayan afirmado los jueces pero que fuese
innecesaria para su decisién constituird el dictum es solo jurisprudencia

persuasiva y no obliga a ningiin tribunal.

Si parece deseable extender el principio que goberné una decisién
anterior al caso presente, puede interpretarse el liolding de aquel fallo con mas
amplitud que la que originalmente se le deba, las diferencias entre los dos casos
seran consideradas como inmateriales; y lo que podria haberse considerado como
dictum segin una interpretacién estrecha, serd visto como lolding. Si por el
contrario, parece indeseable aplicar la regla de la decisién anterior al caso que se
analiza; el tribunal puede hacer ms estrecha interpretacién del holding para que
no sea aplicable al caso presente; las diferencias de hechos entre los dos casos
serdn considerados como materiales; y lo que podria haberse considerado como
holding segin una interpretacién amplia del caso anterior serd vista como dictun y
por lo tanto, no obligatoria en la resolucién del caso que el tribunal debe fallar.
Dentro de ciertos limiles todas las decisiones son objeto de interpretaciones

amplias o estrictas.

Con base en lo anterior existen dos diversos aspectos conforme a los

cuales el precedente debe ser examinado:

a).- Si se le considera como manifestacién del derecho 'de un modo

general o te6rico’ sin referencia a ningin juicio en particular;
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b).- Si se le invoca como origen de la regla de derecho que debe servir

de norma para la resolucién de 'un litigio determinado’ presente o futuro,

Conforme a estas reglas técnicas sobre valoracién de los precedentes,
debe ante todo determinarse la conexién que exista entre el caso invocado como
normativo y el punto juridico por resolverse. Debe precisarse, primeramente, qué
tesis de derecho establece el caso; y para ese fin se estudia y analiza,
distinguiéndose las cuestiones concretas en ¢l decididas y el principio juridico
declarado, de todos los demds pormenores de la sentencia que no guarden
relacién con la cuestién controvertida, lo que segin ya se dijo llaman los juristas

anglosajones obiter dicta o dictum y que como tal carece de autoridad.

Por dltimo se toma en cuenta la ratio decidendi o holding que es el

fundamento juridico de la decisién del juez.

Si este andlisis no demuestra ninguna conexién o semejanza entre el

" caso que se toma como precedente y los puntos de derecho que se pretenden
comprobar, la ejecutoria de que se trate carece de utilidad practica; en cambio, si
existe esa relacién o similitud, para estimar su valor juridico intrinseco deben

tenerse presentes otros factores esenciales.

Considerando el primer aspecto de la cuestion, esto es, visto el

precedente como manifestacién del derecho, de un modo general, sin referencia a
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una controversia en particular, los factores principales que determinan el valor
juridico de una ejecutoria son los siguientes: 1).- El tribunal que dicta la decisi6n;
2).- La forma en que se plantean en el caso las cuestiones controvertidas, si
directamente o de un modo casual; 3).- La atencién que al asunto da el tribunal;
4).- El juez que redacta la sentencia; 5).- El nimero y calidad de las citas de
derecho que en el cuerpo de la sentencia se hacen; 6).- Si el criterio sustentado
sigue la corriente de opinién predominante en la materia o se aparta deella y 7).-
Finalmente, el valor intrinseco de los principios sostenidos, desde el punto de

vista de la l6gica y de la ética.

Evidentemente la autoridad del precedente la fija antes que nada, la

calidad del tribunal de quien proviene.

El poder judicial de la federacién, como ya se vio antes, esti integrado
por la Suprema Corte, los tribunales de circuito de apelacion y los juzgados de
distrito. En tal virtud, es claro que entre una ejecutoria de la corte y otra de un
tribunal de circuito, siendo iguales en todos sus aspectos, vale mds la primera que
la segunda, como fuente general de derecho y como precedente en un caso

particular,

Independientemente de estas distinciones de rango, 1a reputacién de un
tribunal es otra de las consideraciones de peso para fijar el valor de su propia

jurisprudencia.



La autoridad de los precedentes establecidos por dichos tribunales se

gradiia por la mayor o menor respetabilidad y sabidurfa de aquel que los sienta.

La reputacion del juez que escribe el fallo es factor determinante del
valor intrinseco de un precedente, como el nombre del autor respecto a un
tratado de derecho, Por ejemplo el nombre del juez Marshall y otros jueces es
suficiente para garantizar el esmero con que una ejecutoria ha sido redactada y

los conocimientos que en derecho se encierran en ella.

Deben examinarse también en el caso especial que constituye el
precedente, los tres elementos relativos a la forma en que el asunto ha sido
planteado ante el tribunal, la atencién que éste le haya dado a la misma cuesti6n
y las citas de derecho que en dicho caso se hubieren hecho, para estimar el valor

intrinseco del precedente como fuente obligatoria de derecho,

Si este examen revela un caso en el que los abogados que lo tramitaron

han planteado correct te el problema jurfdico que lo moliva, se han discutido
los puntos controvertidos y expuesto ampliamente los principios de derecho
sostenidos por las autoridades en la materia, y finalmente, si el tribunal que lo
haya resuelto en su sentencia examiné y decidié cuidadosamente todas las
cuestiones presentadas en el juicio, dados estos supuestos, el precedente de que se
trate evidentemente tendrd mucha mayor fuerza que aquel otro cuyos

antecedentes demuestren flojedad en la presentacién del problema por los



151

abogados, y ligereza o descuido del tribunal al resolver las cuestiones

fundamentales del asunto.

La decisién judicial que se funda tanto en los precedentes previamente
establecidos como en los principios reconocidos como vélidos, asi tendrd mayor
fuerza juridica y su obligatoriedad como norma de aplicacién futura resultard
indiscutible. Entendiendo por precedente la decisién judicial anterior de un
tribunal competente y por principio general de derecho la norma derivada de los
conceptos fundamentales de la moral que han sido reconocidos de un modo

general e incorporados al Derecho.

El criterio predominante de las autoridades en la materia parece ser:
primero, que rigen siempre los precedentes establecidos, cuando s6lo se trate de
la resolucién de asuntos civiles o mercantiles de orden practico, en los que no
estén de por medio esencialmente principios morales o éticos; segundo, que
cuando la aplicacién de la jurisprudencia definida produzca una injusticia 0 un
perjuicio de erden moral no debe hacerse caso de ella y el asunto se resuelve
conforme a los principios, y tercero, que en los casos dudosos debe oplarse por

las normas que rigen a los derechos patrimoniales.

En consecuencia, los tribunales norteamericanos dejan de aplicar
jurisprudencia sentada, cuando conforme a su criterio, seguirla implicara sostener

una situacién de palpable injusticia.
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De todas maneras la jurisprudencia basada en los principios debe ser
acatada y seguida siempre; que también lo debe ser en materia de actividades
comunes y corrientes y de procedimientos, cuando con ello no se contrarién
principios juridicos fundamentales, y que es de aplicarse, asimismo, cuando las
normas establecidas no estén en abierta y notoria pugna con las ideas
contempordneas sobre la ética, En todos esos casos, si ha de modificarse Ia
corriente definida de la jurisprudencia, esto sélo puede efectuarse por conducto
del poder legislativo del gobierno a que pertenezcan los tribunales que la han
establecido. Pero que en cuanto a aquello casos en que no estén de por medio
tGnicamente reglas y practicas usuales en el campo de las actividades comerciales,
o consideraciones de mera ética, y cuando, por el contrario, el pensamiento
politico y social de las gentes ha evolucionado desde la época en que la
jurisprudencia relativa se hubiere establecido, de suerle tal que los precedentes
en vigor se encuentren en aposicién con el criterio connin 'y la conciencia de la
‘colectividad’, los tribunales dejan de estar sujetos a dicha jurisprudencia y
pueden variarla, a fin de que introduzcan los nuevos principios, en consonancia
con las ideas de la época. Por supuesto que tal cosa no significa que deba tomarse
como norma, en tales casos, el punto de vista subjetivo del juzgador, sino ‘el
criterio y la conciencia de las gentes en general manifestados a través de sus hé-
bitos y costumbres contemporédneas'. Es evidente que fueron estos mismos usos y
costumbres que originaron las normas establecidas por la jurisprudencia
imperante y, por tanto, en las circunstancias apuntadas, la misma autoridad que
las estableci6 tiene la facultad para derogarlas, conforme a la maxima de que

cuando desaparece el fundamento de la norma, ésta se extingue también.
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La tradicién exige que en la medida de lo posible sea respetada la
doctrina del precedente, haciendo distinciones cuidadosas en lugar de anular

taiant

j te las decisi objetables. Pero en los hechos una decisién que no ha

sido objeto de distinciones y expresamente 'reducida a sus hechos particulares'
por un fallo posterior resulta a menudo tan debilitada como para quedar
virtualmente anulada. (En ocasiones un tribunal simplemente ignora un
precedente embarazoso, dejando en duda la validez de la decisi6n anterior para

el futuro.

Tomando en cuenta la opinién de Abraham Lincon: "las decisiones
judiciales tienen mayor o menor autoridad como precedentes segfin las
circunstancias” 76 Tendrsn la maxima autoridad si cumplen las siguientes
condiciones:

a).- La decisién del tribunal es undnime y sin aparentes influencias
partidistas;

b).- Estar de acuerdo con las expectativas legales piblicas;

c).~ Estar de acuerdo con la prictica estable de las distintas ramas del
gobierno a lo largo de la historia del pais y

d).- No debe estar basada en opiniones histéricas falsas.

(76) Citado por RABASA, Oscar, Op. Cit., pig. 569.
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En la medida que estas condiciones no se cumplan, las decisiones del
tribunal tendrin menos peso como precedente y tendrin menos motivos para

considerar el asunto resuelto.

Cuando un caso estd completamente resuelto por la reafirmacién de
una determinada opinion a través del tiempo, entonces normalmente tendré

autoridad.

IV.8).- REPERTORIOS DE LAS DECISIONES DE LOS
IRIBUNALES DE ESTADOS UNIDOS,

Ya que las normas jurfdicas establecidas por los precedentes judiciales,
en los Estados Unidos, tienen realmente la misma fuerza obligatoria que los
preceptos de la ley escrita, la publicidad de las decisiones pronunciadas por los
tribunales se verifica mediante un sistema tan riguroso como para la
promulgacién de las leyes que expide el poder legislativo. En consecuencia de
esto, las decisiones de los tribunales de la federacion y las de los jueces locales se
publican en los Reports o repertorios oficiales que editan el gobierno federal y los

gobiernos de cada Estado respectivamente,

Tanto los tribunales de primera, segunda y dltima instancia, estatales y
federales, estan obligados a registrar los casos que resuelven y sus sentencias en

los reports de jurisprudencia, a efecto de que los precedentes judiciales establecidos
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se conozcan por todos tan ampliamente como debe ser del conocimiento del
publico el texto de las leyes que crea el poder legislativo, ya que tales

precedentes tienen la misma fuerza obligatoria que las leyes positivas.

Los repertorios oficiales son publicaciones de los fallos o decisiones

judiciales hechas por el gobierno que corresponden los tribunales que las dictan.

La publicacién estd a cargo de un funcionario judicial, denominado
reporter, cuya funcién consiste en revisar los expedientes de los procesos
tramitados en el tribunal, para extraer de alli todos los antecedentes necesarios de
cada caso y el texto fntegro de las sentencias que deben publicar en el repertorio

oficial que est4 a su cargo.

Existen también libros editados por jurisperitos particulares, con casos
selectos de diversos tribunales arreglados por materias especiales y en forma

cientifica sobre las distintas ramas del Derecho, éstas se llaman Cnse Books.

La publicacién y el registro del 'caso' o precedenle judicial en los
repertorios de jurisprudencia aludidos, sisteméticamente contiene los datos
siguientes: 1).- Titulo del caso, que invariablemente se conoce por el nombre del
actor versus el demandado, respectivamente; pero cuando la crénica del caso se
refiere a su instancia en grado de apelacion y a la sentencia del superior, entonces
se le da por titulo el nombre del apelante o recurrente versus el de la parte contra

quien va enderezado el recurso. 2),- Sumario o breve resumen del caso, hecho por
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el recopilador y a veces por el juez que redacta el fallo, con una exposici6n
sucinta de los principales hechos que motivan la controversia y los puntos
concretos de derecho fijados por el tribunal en la sentencia con relacién a esos
mismos hechos. 3).- Referencia del juez a quo o tribunal que haya conocido del
negocio y dictado sentencia en primera instancia, de donde pasa en apelacién o
revisién al tribunal que dicta el fallo definitivo, si se trata de una sentencia de
este grado. 4).- Relacién completa del caso propiamente dicho, en la que se narran
todos los hechos y pormenores de las actuaciones necesarios para entender el
sentido de la decisién del tribunal, seguida de los nombres de los abogados que
patrocinaron a las parles, con un resumen de los alegatos que éstos hayan
presentado a la consideracién del tribunal. 5).- En dltimo lugar, se reproduce
fntegramente lo que en la terminologia juridica se llama la opinidn del juez o
tribunal sentenciador, y que constituye la parte fundamental del caso registrado,
pues que aquf estdn las normas juridicas concretas, elaboradas y definidas por la
autoridad judicial, que han de servir de regla de derecho para todos los casos

futuros iguales o semejantes al resuelto.

La opinidn en la técnica judicial anglosajona se compone de lo que en
términos procesales mexicanos llamamos 'los resultandos y considerandos' de la
sentencia, aun cuando aquélla esta redactada en el estilo liso y Ilano de un estudio
de derecho, sin el tecnicismo rigido y severo empleado en la redaccién de los
fallos europeos y mexicanos. Contiene un resumen, sin ninguna forma ritual
determinada, de todas los datos que arroje el expediente incoado en cada caso y

que a juicio del juez deban sefialarse para precisar fos puntos de que se hubiere



157

compuesto la litis planteada ante el Tribunal y la manera como el juicio se
desarrollé durante las actuaciones habidas, y luego sigue la exposicién de los
razonamientos y consideraciones juridicas hechas por el juzgador respecto de
esos puntos controvertidos, con las citas en que estén fundados y la decisién que
en cada una de dichas cuestiones se pronuncie. Fallados todos los diversos puntos
envueltos en el juicio, la opinidn o sentencia del tribunal generalmente resume el
resultado final, con una resolucién definitiva respecto a la forma en que debe
cumplirse la ejecutoria dictada, lo que en inglés se denomina judgement y que

equivale a la parte resolutiva de una sentencia judicial mexicana.

De lo anteriormente expuesto se sigue que lo que en términos
procesales angloamericanos se llama la opinidn y la decisién propiamente del
tribunal, son dos cosas distintas. La opinidn es el fallo escrito, en el que se asientan
no s6lo las conclusiones a que llega el juzgador y las razones en que se funda,
sino todos los demds pormenores tales como argumentos l6gicos, suposiciones,
exposicién de principios generales de derecho, que rebasan los puntos litigiosos
concretos del caso particular de que se trate. La decisién, en cambio, es la
conclusién o serie de conclusiones a que llega el juez en la sentencia, que
resuelven las diversas cuestiones sometidas por las partes en el juicio y la enume-
racién de la regla concreta de derecho conforme a la cual se rigen los derechos y

obligaciones de los litigantes en la materia objeto del proceso.

Conforme a la doctrina angloamericana de stare decisis que establece la

obligatoriedad de la jurisprudencia con la misma fuerza casi que la de la
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legislacién, las normas juridicas definidas y aplicadas tanto por los tribunales
judiciales como por los administrativos, federales y estatales, al decidir las
cuestiones controvertidas sometidas a ellos por las partes en los precedentes que
sucesivamente van estableciéndose, son de observancia forzosa, como lo es la ley
en general, en situaciones andlogas os semejantes que en lo futuro se susciten,
para el mismo tribunal que las haya sentado -salvo que éste pueda variar su
propia jurisprudencia de un modo lento y evolutivo- y para todas las demés
autoridades judiciales inferiores y administrativas, independientemente de su
jerarqufa, asf como para los individuos particulares en general. En tal virtud, la
jurisprudencia de los tribunales de primera instancia, a falta de precedentes en la
misma materia de organismos jurisdiccionales superiores, rige para los mismos
tribunales que la dictaron y para todas las autoridades administrativas y los
particulares, salvo para los tribunales de mayor rango; la que establecen los de
segunda instancia, para ellos y los inferiores, y as{ sucesivamente hasta llegar a
los tribunales estatales de ultima instancia y a ia Suprema Corte de la Nacion,
cuyas jurisprudencias son el derecho consuetudinario en su grado supremo,
dentro de los 4ambitos respectivos en los cuales operan de manera exclusiva. Asf
que, como el derecho federal es supremo en toda la nacién, la jurisprudencia de
los tribunales de la Federacién, en el orden federal, es obligatoria para todas las
autoridades, federales y locales, en el pafs, y desde luego para todas las personas
particulares; y como el derecho local también es supremo en todo lo que
conforme a la Constitucién federal estd reservado exclusivamente a los estados,
la jurisprudencia de los tribunales estatales es de observancia forzosa para todos,

aun cuando los tribunales y autoridades federales, en los asuntos concernientes al
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régimen interno de cada una de las entidades federativas en la que sus tribunales

hayan fijado esos precedentes.
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CONCLUSIONES

Como resultado del procedimiento de formacién de una sentencia

podemos concluir:

1).- La sentencia es un acto de aplicacién del derecho que lleva implicita
la labor de interpretacién de la ley y la utilizacién de las demds fuentes del

derecho.

2).- La actividad jurisdiccional concretada en sentencia no tiene caracter
unicamente declarativo o aplicativo de la ley, sino que implica la creacién de una
nueva forma juridica, concreta y especifica, que no existfa con anterioridad a la

formacioén de la sentencia.

3).- Los efectos que causa el fallo en relacién a las partes son: a).- La
constitucién de una resolucién permanente de derechos y obligaciones entre los
contendientes y sus causahabientes, que hayan sido motivo de la litis planteada
ante el érgano jurisdiccional; b).- Las cuestiones controvertidas que se plantean
en el transcurso del procedimiento, en la sentencia quedan definitivamente
resueltas y las materias objeto del litigio nunca mds pueden ser discutidas entre

ellos en la via judicial (sentencia que causé ejecutoria).

4).- El procedimiento legislativo y el proceso jurisdiccional son, ambos,

métodos de creacién normativa, con diferentes técnicas y alcances.



161

En Meéxico la sentencia es el resuitado de la labor de interpretacién de
las leyes; sin embargo, esta labor no conduce a una solucién Gnica, sino que da la
posibilidad de llegar a varias, las cuales tienen el mismo valor, aunque sélo

alguna de ellas llegard a elevarse a la categoria de norma jurfdica

individualizada.

En Estados Unidos, la idea del poder judicial se asemeja a la del poder
legislativo en donde el sentido de la ley formal debe ser establecido
invariablemente por la jurisprudencia de los tribunales: la decisién del juzgador
se convierte en precedente obligatorio para el propio tribunal que la dicta, asf
como para todos los demds cuando resuelven casos iguales y semejantes, por lo

que la decisién se eleva al rango de norma juridica general.

5).- El principio de cosa juzgada se aplica a quienes son parte en el
juicio sobre el que verse la sentencia recaida y a sus causahabientes, y entre ellos
s6lo por cuanto a las cuestiones que motivaren la controversia, en tanto que en la
doctrina del stare decisis no tiene esta limitaciones sino que produce efectos

generales.

6).- Los precedentes han cubierto de tal manera el terreno que
determinan el punto de partida de la labor del juez. Casi sin excepciones su
primera medida es examinarlos y compararlos si son claros y pertinentes, se

aplican stare decisis es la regla de trabajo cotidiano en el sistema juridico del
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Common Law. La aplicacién del precedente no exige un sometimiento absoluto
al pasado, sino permite el uso de técnicas flexibles por las cuales un tribunal

puede aprovechar la sabiduria y la experiencia de otros tribunales.

7).- De los dos sistemas juridicos mencionados, ninguno es mejor que
otro, ya que el Derecho de ambos, tiene sus raices en su cultura y responde dentro
de los limites culturales, a demandas especificas de una determinada sociedad, en
un lugar y en una época determinada. Por lo que es necesario entender su

tradicion juridica y después complementarlos.

8).- No importa el sistema jurfdico donde surjan o se plantearon las
controversias; éstos solamente tienen diferencias dentro del procedimiento
judicial para llegar a una resolucién justa: "llegar a la justicia a través del

derecho"..

9).- Los jueces deben reunir las mismas caracteristicas
independientemente del sistema juridico al que pertenezcan: debe ser un
jurisconsulto; conocer el Derecho de su pafs; tener criterio juridico y vocacién
para el estudio e investigacién, para poder determinar los puntos esenciales
sobre las cuestiones jurfdicas que se plantean y brindar la solucién que

corresponda al caso concreto,
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Sin estas cualidades las sentencias que dicten tendrin Gnicamente
técnica y formal validez, al haber sido falladas por un funcionario del Estado,

convirtiendo su funci6n en una actividad mecénica.

10).- En México, la actividad del juez se concreta en valorar los medios
de prueba conforme a su experiencia, determinar los hechos e interpretar y
aplicar las normas juridicas al caso concreto, convirtiéndose su fallo en una
norma jurfdica individualizada con fuerza vinculativa para las partes que

intervinieron en el conflicto.

En cambio, en los Estados Unidos la labor del juez tiene una posicién
dual: a).- Por un lado debe de resolver el caso concreto, procurando hacer justicia
entre las partes, tomando en consideracién el veredicto del jurado (cuando in-
terviene) y los precedentes y b).- Por el otro, al sentenciar establecerd un
precedente conforme al cual deberdn resolverse en el futuro casos similares. De

esta actividad se desprende un carécter creador del Derecho,

11).- El juez en México, en la prictica, debe estar presente en la
audiencia de ley, con la finalidad de relacionarse més directamente con las
pruebas que se desahogan de una manera oral, apreciando personalmente las

situaciones que se le plantean.
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12).- Los presupuestos de validez de un fallo deben ser:

a).- Dictada por la autoridad que tenga las facultades y conocimientos y

el comportamiento correspondiente para resolver los litigios;

b).- El fallo debe ser manifiesto de modo que su contenido y forma

determine 1a aplicacién de la justicia a través del Derecho;

¢).- Su contenido puede ser: declarativo; constitutivo o modificativo;

afirmativo, suficientemente claro;

d).- Para poder dictar la sentencia debi6 de haber existido la presencia
del juzgador en el momento del desahogo de pruebas, para que de esta manera fa
resolucién se dicte con fundamento en el contenido de los autos y en lo que se

percibi6 en la audiencia de ley.

13).- Los dos grandes sistemas juridicos que rigen en el mundo, el de la
fuente romana y el de origen inglés, como obra de los seres humanos, tienen sus
virtudes y sus deficiencias. El sistema romano que prevalece en todos los paises
menos en los del régimen y civilizaci6n inglesa, es una maravilla de construccién
cientifica no igualada por ningin otro, en ¢l que las normas juridicas se elaboran
y se ordenan con matemética precision, por los legisladores, publicandose y
promulgdndose a través de la legislacién codificada, y se aplican por los jueces

conforme al texto claro y preciso de la ley. Como este sistema de Derecho se
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de acuerdo a un procedimiento preestablecido, el legislador siempre puede estar
en consonancia con el pensamiento social, econémico y politico de la época. Sin
embargo, precisamente porque se basa en la ley escrita y porque la legislacién y
la doctrina son los complementos mas importantes de su organizacion y
funcionamiento, adolece del grave defecto de descuidar en él la creacién de
jurisprudencia, producto de la experiencia del juzgador en la vida jurfdica real y
préctica, que consolide los principios y de fijeza a la ley en su interpretacion y

alcance.

Por lo anterior, para reforzar y actualizar las normas formuladas por el
poder legislativo y por lo tanto, enriquecer al Derecho, es necesario establecer
una comisién consultiva que pertenezca al poder judicial, a la cual se le manden
los proyectos de ley una vez revisados por el Congreso de la Unién, con la
finalidad de que éstos le den una interpretaci6n juridica, por lo que esta comisién
tendrd experiencia en la jurisprudencia y capacidad para actualizar, agilizar y en-

causar a las normas juridicas de acuerdo con la realidad del PAIS.

14).- Para que exista una adecuada organizacién y administracién de
justicia; no se debe de seguir manteniendo el criterio escalafonario o el simple
transito por los carges de menor a mayor jerarqufa al que se ven sometidos los
funcionarios judiciales (actuario de Tribunal de Circuito; actuario de la Suprema
Corte de Justicia; Secretario de Acuerdos de las Salas de la Suprema Corte de

Justicia; Juez de Distrito y Magistrado de Circuito), sino que se deberia de
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implantar un sistema de designaci6én y ascenso, el cual podra consistir en hacer
examenes selectivos para que a través de un jurado calificador se reconozca si la
persona tiene los conocimientos necesarios y las aptitudes correspondientes para

ocupar dicho puesto.

Por otro lado también deberdn contar con apoyo econémico, es decir
con pagos remunerativos dignos de una persona que se dedica a administrar
justicia dentro del pafs, ademas de prestaciones sociales (servicio médico,
jubilacién, pensi6n) y finalmente como consecuencia de lo anterior, deber4 tener
autonomfa e independencia, para realizar sus funciones, sin que tenga
interferencia por parte de los miembros de los Poderes Ejecutivo o Legislativo,

superiores jerdrquicos o grupos de presién.

Asimismo, propongo el que se les reconozca a los jueces su labor de

manera individual, que trae consigo la eficacia en la imparticion de la justicia.

Todo esto con la finalidad de que se pueda hablar realmente de una

carrera judicial en México.
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