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INTRODUCCION

La Nacionalidad es un atributo inherente a todas las personas, por lo
que no puede haberlas quienes carezcan de ésta, pues representa para los
individuos el vinculo jurfdico que tienen con el Estado del cual son originarios.
El hecho de que nuestra Constitucibn haga referencia a la misma,
consagrando los tipos de nacionalidad existentes, y que ademas exista una
ley que reglamente de manera exclusiva las situaciones que al respecto se
presenten, nos habla de la gran importancia que la nacionalidad reviste dentro
de nuestro sistema jurfdico.

Por otra parte, el delito es un hecho que se ha dado en todos los
tiempos y por lo mismo se han creado normas para su regulacién, sin poder
impedir con ello la aparicién del mismo, circunstancia que hace necesaria la
creaci6n constante de nuevos preceptos legales que contravengan el
sufglmlento de conductas illcitas.

En materia de nacionalidad se han sucitado una serie de ordenamientos
que nos tipifican la configuracién de conductas llicitas a este respecto, el
articulo 36 de la Ley de Nacionalidad y Naturalizacién nos hace referencia a la
obtencién de la carta de naturalizacion cuando se contravienen las

disposiciones que en [a misma se establecen.

La problemética que se plantea en la pr tesis, resp ) de .la
nacionalidad, se presenta cuando al tratar de obtener la carta de
naturalizacién sin tener derecho a ella, se transgreden ias disposiciones que se
seiialan en la Ley de Nacionalidad y Naturalizacién, cuando para ello se
presentan, informaciones,testigos o certificados falsos, dando lugar a una

serie de cuestionamientos relacionados con la obtencién de la nacionalidad



dentre de! régimen jurfdico mexicano, avocandonos principalmente a los
extranjeros.

ta posibilidad que existe de aplicar un trato especial a este supuesto
dentro de nuestro sistema legal, se debe en gran parte a que en los Ultimos
tiempos se han Incrementado los movimientos inmigratorios hacia nuestro
pals, lo que ha ocasionado que un sinnimero de extranjeros Ilegue a México,
con el firme propésito de permanecer en el pals, obteniendo la nacionalidad
mexicana, ain cuando para ello no cumplan con los requisitos que nuestra
legislacién sefiala. Por otra parte existe la posibilidad de aplicar las normas
juridicas penales en la exteriorizacién de dicha conducta, en virtud del
carécter ilicito gue la misma tiena.

Entendiendo tal situacién observamos que el extranjero que es residente
en nuestro pafs se encuentra sujeto a una serie de normas jurfdicas por parte
del Estado Mexicano, por 1o que en caso de que se llegase a suscitar algin
conflicto corresponderia a este Ultimo determinar la forma de sancionar.

Ahora bien, el posible conflicto al que nos referimos, es al hecho de
que el extranjero intente obtener por parte de la Secretarfa de Relaciones
Exteriores la carta de naturalizacién violando para ello las disposiciones que
para tal efecto se encuentran debidamente seiialadas en el precepto legal en
cuestién, circunstancia que origina la aparicién de un delito, lo que nos
conduce a observar que la autoridad nacional determine como debe ser
sancionado; asl/ como las normas que han de ser aplicables.

Dentro del presente trabajo de investigacién haremos referencia a
aspectos generales, tales como la personalidad jurfdica en las perscnas
fisicas, asi como los atributos integrantes de la misma, seiialando entre ellos
|la nacionalidad, de igual forma se elabora el estudio de la teorfa del delito

citando para tal efecto las diversas corrientes que aparecen al respecto;



precisaremos tamblién los diferentes conceptos que se han dado de lo que es
delito.

También se hara referencia al tipo penal y a los elementos intagrantas
del mismo, con la finalidad de poder encuadrar lo descrito por e articulo 36
de ta Ley de Naclonalidad y Natu'ralizacidn en todos y cada uno de éstos
aelementos mediante {a exposicibn de los conceptos y estructura de los
mismos.

Se efactuaré el andlisis de los slementos positivos y negativas det delito
por lo que para su mejor comprensién se hara referencia a8 cada uno de los
aspectos que configuran el ilicito, as{ como el concepto de los mismos, y por
ende obtener el supuesto que con tal conducta se crea un hecho delictivo.

Posteriormente se hard mencitn del iter criminis o vida del delito,
determinando tas formas de aparicién y las diversas etapas y fases en que
aparece el ilicito; asf como un breve comentario respecto de las reformas que
en materla de nacionalidad se disron a conocer en el Diarlo Oficlal de la
Federacién de fecha 21 de junio de 1993, en donde se seflala que la
obtencién de la carta de naturalizacién es una infraccién administrativa y no

asf un delito.
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CAPITULO 1. GENERALIDADES.
1).- PERSONALIDAD JURIDICA.

La personalidad jurfdica es definida comunmente como Ja idoneidad
para ser sujeto de derechos y obligaciones, como la capacidad para estar en
juicio.

"CASTAN TOBENAS indica, si persona es todo ser capaz de derechos y
obligaciones, por personalidad a de entenderse fa aptitud para ser sujeto,
activo o pasivo, de relaciones jurfdicas”.{1)

La personalidad jurldica es una de las instituciones componentes de la
ciencia jurldica y cuya presencia en ésta es esencial; su participacién es
imprescindible en la concepcidn y estructura de lo juridico.

La personalidad juridica no admite alteracién alguna en cuanto a8 su
naturaleza, alcances y contenido. En todos los sujetos, tritese de personas
f(sicas o morales, la personalidad es !a misma. No es una sola personalidad
para todos los sujetos, sino méas bien, la substancia, los alcances, e}
contenido en si de la personalidad jurfdica son idénticos en todos y cada uno
de los sujetos, fa personalidad jurldica como concepto jurfdico fundamental es

exactamente lo mismo y tiene idénticos alcances.

1. Citado por Dominguez Martinez, Jorge Allredo, Derecho Civil, pdg. 129, 3a. edicidn, Editorial Porra,
1982,



Como se menciond, el ser sujeto de derechos y obligaciones depende
de la personalidad jurfdica; de esa personaildad depende ser persona para el
derecho.

El origen y fundamento de la personalidad jurfdica estd en el
ordenamiento legal. Es al estado a quien ile corresponde reconocer la
personalidad.

Asf, el concepto de personalidad juridica alude a la persona desde el
punto de vista juridico, cuando se afirma que es la aptitud de ser sujeto de

derachos y obligaciones, es decir, la personalidad jurfdica es la idoneldad de

ser persona para el derecho.

PERSONALIDAD

CAPACTDAD

«= La parsonalidad es una cetegorfa def

derecho.

2,~ La personalidad es gendrica, es uni-~

voea, es sdsoluta,

Se tiene parsonaiidsd, se e persona.

= La personalidad es un concepto fun=
damental, Irmutable Unlco, cuyo con-
tenido no ha veriado nl varieré inde-
pendientements del orden juridico en

el que ses analizads.

4.= Ls peraonalidad no as suscepiible de

graduscidéy o medida, e3 Unfca an

1a persons, Ia substencta, foz al-
cances, ! contenido de ia persona-
1idad Jurfdica son idénticos en todos

y eada uno de los sujstos.

Le capacidad es una cualidad esenclal de

ia personalidad.

La cmpacidad e3 de cardcter restiringldo,

admite graduacionss. Quien persona,
quien es ente Jurfdico, tiens potencial-
mente Ia aptitud de asumir todes las ca~

pacidades.

La capacidad e3 objeto de graduaciones:
e tisne mds o menos capacidad de goce;
aigulen puede sér capax en detarminadss

circunstancias y otras no serto,

La capacidsd de goce se mide en atancidn
a los derechos y cbiigsciones de los que

o) sujeto pusda ser tituter.




A).- PERSONAS FISICAS.

La persona fisica llamada también natural, es el ser humano, hombre o
mujer.

En el derecho actual, el sujeto de derechos en primer lugar io es el
hombre, éste es el mas inmediato, el portador originario de derechos
subjetivos.  El orden jurfdico existe para los hombres, luego los hombres
deben ser en primer término participes de la vida juridica.

Sin embargo podrfamos decir que nada de esto es cierto, pues el
hombre es sujeto en cuanto es hombre, porque el derecho no es mas que una
institucién humana, ordenacién de relaciones entre hombres.

"En este sentido exacto es lo que dice STAMLER, que el hombre es
sujeto de derecho en cuanto es considerado como fin en sf mismo. El hombre
‘es la unidad de la vida juridica™.(2)

“FERRARA apunta, que clertamente el origen de la personalidad se
ubica en principio en el orden, no obstante ello, aciara si el derecho, el Estado
y el orden jurfdico son creaciones humanas, deben estar y estén al servicio del
hombre, por lo que l[a personaiidad jurfdica del ser humano no estd
condicionada a ese reconocimiento".(3)

"Como lo expresa BARBERO. Niego de! modo méas absoluto que el
ordenamiento jurfdico sea arbitro de atribuir o negar la personalidad jurldl‘ca. al
hombre".(4)

Todo hombre afirma DIEZ - PICAZO Y GULLON, es persona. La
personalidad no es algo que el ordenamiento juridico atribuya de manera

arbitraria. La personalidad es una exigencia de la naturaleza y dignidad del

2. Citado por Dominguez Martinez, ob.-cit., pag. 137.
3. Ibidem.
4, Ibidem,



hombre que el derecho no tiene més remedio que reconocer™.{5)

“La persona fisica nos indica BARBERO, comienza su existencia como
‘sujeto jurldico’, desde el momento del nacimlento del ser humano
viviente”.{6)

Asl en nuestra legislacién el Cddigo Civil tiene dispositivos gue sefialan
al inicio de la personalidad jurldica de las personas ffsicas.

"Arstfculo 22.- La capacidad juridica de las personas fisicas se adquiere .
por nacimiento y se pierde por la muerte; pero desde el momento en que un
individuo es congebido, entra bajo Ia proteccién de la ley vy se le tiene por
nacido para los efectos declarados en el presente codigo”.

“Articulo 23.- La minorfa de edad, el estado de interdiccién y demds

. Fdart

ir astahlecid

por la ley, son restricciones a la personalidad
juridica que no deben menoscabar fa dignidad de ia personalidad ni atentar
contra la integridad de fa familia; pero los incapaces pueden ejercitar sus
derechos o contraer abligaciones por medic de sus representantes.”

"JOSE ALFREDO MARTINEZ DOMINGUEZ manifiesta que ef ser humano
tiene personalidad juridica desde su concepcién, porque desde entonces es un

nuevo ser."(7)

B).- PERSONAS MORALES.

Las personas morales o personas juridicas como también se les
denomina; son entes creados por la ciencia juridica, aceptados por los
aordenamientos legales y que participan de la misma personalidad jurfdica que

ta de los seres humanas.

5. Citado por Dominguez Martinez, Ob - cit., pag. 138,
8. Ob.- cit., pap. 143,
7. Ob.- cit,, pdg. 153,



"La persona juridica puede ser definida como toda unidad orgénica
resultante de una colectividad organizada de personas o de un conjunto de
bienes y a los que, para la consecucion de un fin social durable y permanente,
es reconocida por el Estado una capacidad de derechos patrimontales."(8)

Las personas morales no adquieren su personalidad jurldica libre y
espontdneamente; para ello deben satisfacer clertos requisitos, pero
precisamente, una vez satisfechos éstos, el Estado debe admitir la
personalidad de aquéllas.

Asl no cualquier grupo o agrupacién, especialmente de Derecho
Privado, alcanza la personalidad juridica por el mero hecho de tener una
realidad objetiva; se requiere un reconocimiento legal expreso respecto de
dicha personalidad.

“Las personas jurldicas__senala FERRARA__, pueden definirse como
asociaciones o instituciones formadas para la consecucidén de un fin y
reconocl‘das por la ordenacidn juridica como sujetos de derecho."(9}

El reconocimiento de !a personalidad jurldica en las personas morales
hace que alli donde habfa una pluralidad de titulares unidos para la
consecucién de un fin, haya en cambio un sujeto dnico, en el que aquéllos
han venido a fundirse y concentrarse; que allf donde habfa una institucién en
propiedad del fundador, haya un sujeto ideal gue cumpla permanentemente ef
fin. .

Las personas morales son pluralidades de hombres que sélo a través de

la personalidad ilegan a ser unidades juridicas.

8. Rojina Villegas, Rafael, Compendio dg Dergcho Civil, Tomo 1 (ic i y famitia), pag.
155 23a. edicidn, Editorial Porraa, 1989,
9, Dominguez Martinez, Ob.-cit., pdg. 281,



2).- ATRIBUTQOS DE LAS PERSONAS FISICAS.

€1 estudio de la personalidad jurldica de fas personas fisicas no se limita
a observar y comentar lo anteriormente expuesto, sino que debemos
adentrarnos en el contanido de esa personalidad compuesto por sus atributos.

Ciertamente, si bien la personalidad es esa aptitud para ser sujeto de
situaciones y relaciones jurldicas, aptitud que pafe: las personas fisicas se
tiene por &l mero hecho de tratarse de un ser humanao, con su desplazamiento
desde su concepcién hasta su muerte, ello no comprende la substancia misma
de la personalidad; se compone por sus vatributos, que son un conjunte de
caracteres inherentes a ellas y cuya razén de ser es precisamente alcanzar
con ellos, realidad, funcionalidad y eficacia jurfdicas en la personalidad de los
sujetos. ’

Estos atributos de las personas son ¢

1.- La capacidad.

2.- El estado civil.

3.- €l ba(rimunio.

4.- £} nombre.

5.- El domicilio.

6.- La nacionalidad.

La participaci6n de todos eflos en fa personalidad de un ser humano as
constante e invariabte y precisamente su conjunto da la plenitud que se
abserva con ella.

Ahora bien, pasaremos a analizar brevemente cada uno de éstos

atributos de las personas fisicas.



A).- NOMBRE,

Se define como "€l signo que distingue a una persona de las demas en
sus relaciones jurldicas y sociales. Consta del nombre propio y del nombre de
familia o apellidos".(10)

El nombre es e! medio natural por el cual un sujeto es individualizado y
lo distingue de todos los demads, en sus relaciones jurfdicas y sociales.

€l orden jur(dico requiere tener identificados a todas las personas, en
este caso las fisicas, para hacer prevalecer una claridad plena a propdsito de
quien es titular de ciestos derechos y obligaciones. Para ello, el Derecho ha
instituido precisamente el nombre. :

La finalidad del nombre, como atributo de la persona fisica, es
identificar al sujeto con su correspondiente status.

Para que pueda hablarse del hombre en particular, como individuo
determinado de la especie, es preciso asignarle un simbolo o marca que lo
individualice y diferencie de los demas.

Podemos afirmar que el nombre es el conjunto de vocablos, el primero
opcional y los segundos. por filiacién, mediante los cuales una persona fisica
es individualizada e identificada por el Estado en sociedad.

“El nombre cumple una funcién de policla administrativa para la
identificacién de las personas y desde el punto de vista civil constituye una
base de diferenciacién de los sujetos para poder referir a ellos consecuencias
juridicas determinadas”.{11}

E! derecho al hombre es un derecho subjetivo de caracter

extrapatrimonial, es decir, no es valorable en dinero, ni puede ser objeto de

10, De Pina y De pina Vara, Digcionarip de Derecho, pag. 382,-18a. edlmdn, Editarial Porrda, 1992,
11. Rejina Villegas, Rafael, C io_de Derecho Civit Tomo 1 {) y tamitia}, 23a.
edicidn, Editarial Porroa, pag. 199,




contratacién. Se trata de una facultad juridica que no es transmisible
hereditariamente y que no figura dentro del patrimonio del difunto.

El nombre no puede considerarse ni como un derecho de propiedad, ni
como un derecho patrimonial cualquiera; porque el nombre no es un objeto
exterior a la persona, ni tiene por si valor patrimonial; es por el contrario un
deracho de indole esencialmente personat.

La utilizacién del nombre es exclusiva de su titular, el derecho al
nombre es intransferible; es ademéas inembargable e imprescriptible, carece de
contenido econémico directo, sin prejuicio de las presentaciones que una
persona pueda lograr por permitir relacionar su nombre con asuntos de
caricter comercial.

E! nombre se encuentra protegido por el derecho y en este sentido se

dice que toda persona tiene derecho al nombre.

B).- DOMICILIO.

El domicilio “"Es la sede jurfdica del sujeto, es el lugar en el que el
sistema legal lo tiene situado, a efecto de vincularlo allf en sus relaciones
juridicas con los demds sujetos y con las autoridades judiciales competentes
territorialmente en esa circunscripcion”.{12}

"Domicilio ensefia VON THUR, es el lugar en que una personé
constituye 8l centro de su vida. Es ordinariamente de libre eleccién, se funda
por la residencia permanente y se pierde al abandonar el lugar con propdsito
definitivo™.{13})

El Cédigo Civil, nos define lo que es el domicilio y asi seiiala:

12. Jos¢ Alfredo Dominguez, ob.-cit., pag. 233.
13. Ibidem.



"Artlculo 29.- Ef domicilio de las personas fisicas es el lugar donde
residen habitualmente, y a falta de este, el lugar del centro principal de sus
negocios en ausencia de éstos, el lugar donde simplemente residan y, en su
defecto, el lugar en donde se encontraren.

Se presume que una persona reside habitualmente en un lugar, cuando
permanezca en €l por méas de seis meses".

Ef concepto de domicilio es fundamental para el derecho, y lo es porque
la persona necesita un determinado lugar para ejercer sus derechos y cumplir
sus obligaciones.

El domicilio completa Ia. identificacion de la persona, ya que todo
hombre debe de tener una sede legal en ta cual se le ha de considerar siempre
como presente, aun cuando de hecho se encuentre alejado de ella.

"€l domicilio es un atributo méas de la persona y se define como e! lugar
en que una persona reside habitualmente con el propésito de radicarse en
éi".(14)

De esta definicién se desprenden dos elementos :

1.- La residencia habitual, o sea, el dato objetivo susceptible de prueba
directa;

2.- El propésito de establecerse en determinado lugar o sea el dato
subjetivo que no podemos apreciar siempre mediante pruebas directas, pero sl
es posible comprobar através de inferencias y presunciones, .

Toda persona debe tener un domicilio en virtud de que es necesario
para el ejercicio de sus derechos, el cumplimiento de sus cbligaciones y para
determinar la competencia de los jueces.

El domicilio tiene ciertos efectos los cuales se sefialan de la siguiente

14. Rojina Villegas, Degrecho Clvit i Tomg | idn v personas), pag. 485, 6a. Edicion,
editoriat Portda, 1990,




manera :

1.- Determina el lugar para recibir comunicaciones, interpelaciones y
notificaciones en general.

2.- Determina el lugar de cumplimiento de las obligaciones.

3.- Determina la competencia de los jueces en la mayorfa de los casos.

4.- Determina el lugar en que habran de practicarse clertos actos del
estado civil.

5.- Viene a determinar el lugar de centralizacién de todos los intereses
de una persona en los casos de quiebra, concurso ¢ herencia.

En la Teorfa tradicional se considerd siempre al domicilio como un fugar
determinado en donde ta persona radica de manera permanente y, por lo
tanto, sirve para poder identificarla centralizando sus relaciones juridicas en
un punto especialmente fijo.

Et Derecho totma en cuenta el domicilio como lugar de permanencia para
establecer consecuencias jurfdicas importantes pero no para crear una refacion
juridica entre la persona y el lugar.

Asl se considera que las personas sélo deben tener un domicilio y no
varios para que multiples consecuencias jurfdicas puedan imputarse o referirse
a un sélo lugar, excepcionalmente la ley puede permitir la existencia de dos
domicilios. .

Ahora senalaremos las caracteristicas generales del domicilio :

1.- Toda persona debe tener un domicilio.

2. Las personas sélo pueden tener un domicilio.

3.-Sélo las personas pueden tener un domicilio.

4, El domicilio es transterible por herencia.

En la nacionalidad y naturalizacién se toma en cuenta la residencia de

los extranjeros, adn cuando no constituya domicilio, para imputar
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consecuencias jurfdicas.
Ahora bien, como es sabido, existen diversas clases de domicilio que

enseguida trataremos de explicar de manera breve:

Domicitio legal.
"ARTICULO 31 del Cédigo Civil.- €l domicilio legal de una persona fisica
es el lugar donde Ia ley le fija su residencia para el ejercicio de sus derechos y

el cumplimiento de sus obligaciones, aunque de hecho no esté aili presenta.

Domicilio Convencional.
Es ol que se tiene derecho a designar para el cumplimiento de

determinadas obligaciones.

Domicilio Voluntario.

Es aquel que la persona elige y. puede cambiar a su arbitrio.

Domicilio General,

Este debe de considerarse como el Gnico de la persona pues es el que
se refiere a todo el cimulo de derechos y obligaciones de ésta, y se traduce
en ol lugar donde esta legalmente ubicado para cualquier efecto, este

domicilio es el ordinario de la persona. .
Domicfilio Espectal.
Es el que por asl aceptarlo se le tiene como su domicilio para algunas

consecuencias juridicas en particular.

Domicilio de Eleccidn.



.Al domicilio de eleccién se refiere la siguiente ejecutoria que obra en el
Tomo LIV, pagina 2653 del Semanario de 1a Federacién:

"Domicilio, sefialamiento de él para recibir notificaciones... Cuando el
interesado, haciendo uso del derecho que la ley le conceds, seiala un lugar
distinto { para oir notificaciones ), es en éste donde deben hacérsele las
notificaciones, porque nadie mejor que él conoce el lugar en que con mayor
seguridad, puede entenderse de las resoluciones que le manden notificar, y
como ese sefialamiento no constituye renuncia de ley alguna, sino en el
ejercicio de un derecho es evidente que siendo vélido y legal, las
notificaciones no s6lo deban hacerse en el lugar seialado si no que es el
dnico legalmente donde pueden hacerse, aunque el interesado no viva en ese
domigcilio, y en este caso, carece de abjeto que el actuario se cerciore de si el

mismo vive en el lugar donde se le hace la notificacion”.

Domicilio Comun.

Por domicilio comGn u ordinario debe entenderse el definido en términos
del articulo 29 del Cédigo Civil, que comprende no sélo el legal, voluntario
sino también a falta de éste, el lugar en el que se tenga el principal asiento de
los negocios, es decir, el centro de los intereses econdmicos o profesionales
de una persona, para radicar en él su explotacidn comercial, industrial,

agricola o despacho profesional.

Domicilio de Hecho.
Debe de entenderse por el mismo el asiento real de una persona, en
oposicién al asiento de derecho, es decir, el lugar en el que habitual y

verdaderamente se encuentra.



JURISPRUDENCIA.

"Los elementos para determinar el domicilio son: La residencia
constante, el aslento principal de los negaocios, unidos a la voluntad de
parmanecer en el lugar en que se reside. {Tesls 607 del Apéndice al Tomo

LXIV del Semanario Judicial de la Federacién.).
C).- CAPACIDAD.

La capacidad se define como “La aptitud para adquirir un derecho, o
para ejercerlo y disfrutarlo".(15} )

La capacidad se considera el atributo mas importante de las personas.

En su sentido amplio, por capacidad entendemos, la aptitud para ser
sujeto titular de derechos y obligaciones, de ejercitar los primeros y contraer y
cumplir los segundos en forma personal y comparecer en juicio por derecho
propio.

La capacidad se divide en: Capacidad de goce y capacidad de ejercicio,

y en seguida analizaremos cada una de slias.

LA CAPACIDAD DE GOCE.

La capacidad de Goce es “La aptitud para ser titular de derechos. Y
obligaciones, todo sujeto debe de' tenerla, si se suprime, desaparece la
personalidad por cuanto que impide al ente la posibilidad juridica de
actuar”.{16)

"KEELSEN concibe al sujeto, segin ya lo hemos explicado, como un

16. De Pina y Pina Vara, Ob.-cit., pg. 142.
18. Rojina Villegas, Ob.-cit., pag. 432.



centro de derechos, obligaciones y actos jurldicos.

Por 1o tanto la capacidad, viene a constituir la posibilidad jurldica de
que exista ese centro de imputac]én y al desaparecer, también tendrd que
extinguirse el sujeto jurldico”.{17)

La capacidad de goce que como ya dijimos es la aptitud del sujeto para
ser titular de derechos y obligaciones, se tiene desde la concepcién y se
plerde por la muerte; es clertamente paralela y consecuencia de la
personalidad juridica.

Asimismo la capacidad de goce es el atributo esencial e imprescindible
de toda persona, pues la capacidad de ejercicio puede faltar, y sin embargo
existe la personalidad.

De lo anterior podemos decir, que la capacidad de goce no puede
quedar suprimida totalmente en el ser humano; pues basta ser hombre, para
que se reconozca un minimo de capacidad de goce, y por lo tanto, una
personalidad.

"La capacidad de goce se dice es ia aptitud para ser titular de derechos
vy obligaciones, la abstracta posibilidad de recibir los efectos del orden

jurldico".(18)

LA CAPACIDAD DE EJERCICIO.

La capacidad de ejercicio es la capacidad de obrar, de poder ejercer sus
derechos y obligaciones.

"La capacidad de obrar afirma TRABUCCHI, es la aptitud reconocida al

sujeto para ejercitar vélidamente manifestaciones de voluntad dirigidas a

17. Rojina Villegas, Ob.-cit., pag. 432,
18. De Pina, Rafael, Derechg Civil i Yomg ) 00y, pag. 208, 17a. Edicién,
Editorial Porra, 1992,




modificar la propla situacién juridica”.(19}

“La capacldad de ejercicio es la capacidad de dar vida a actos jurldicos,
de realizar acciones con efecto jurldico, ya produciendo la adquisicién de un
derecho u obligacién, ya su transformacién o extincién, ya su persecucién en
juicio”.{20)

La capacidad de ejercicio supone la capacidad juridica en el sujeto de
hacer valer directamente sus derechos, de celebrar en nombre propio actos
jurfdicos, de contraer y cumplir sus obligaciones y de ejercitar las acclones
conducentes ante los Tribunales.

"La capacidad de obrar se diferencia de la capacidad de goce, porque
toma en consideracién a la persona, no ya en cuanto la misma tenga la
pertenencia de los derechos subjetivos en general, sino en cuanto sea apta
para gobernarse por s, en las diversas contingencias de la vida practica, o
sea para ejercitar por si el derecho subjetivo, y presupone, por consiguiente,
la capacidad juridica”.(21)

Por lo tanto la incapacidad de ejercicio impide al sujeto hacer valer sus
derechos, celebrar en nombre propio actos juridicos, contraer y cumplir sus
abligaciones o ejercitar sus acciones.

Podemos decir que la capacidad de ejercicio es |a aptitud de participar

directamente en la vida jurfdica, es decir de hacerlo personaimente
D).- ESTADO CIVIL

Se define estado civil como: "La situacién juridica de una persona fisica

considerada desde el punto de vista del derecho de familia y que hace

19. Citado por Dominguez Martinez, José Aliredo, Ob.-cit., pag. 176.
20. De Pina, Halael, Ob.-cit., pag. 208.
21, Rajina Villegas, Ob.-cit., pdg. 446,



referencia a la calidad de padre, de hijo, de casado, de soltero, etc.".(22}

"El estado civil es el conjunto de cualidades que la ley toma en
consideraclon para atribuirles efectos juridicos".(23)

"Generalmente, sefiala por su parte ROJINA VILLEGAS se considera en
la doctrina que el estado (civil o politico) de una persona consistente en la
sitvacién juridica concreta que guarda en relacién con !a familia y con el
Estado o la Nacién. En el primer caso el estado de la persona lleva e nombre
de civil o de familia y se descompone en las distintas calidades de hijo, padre,
esposo pariente por consanguinidad, por afinidad o por adopcién. En el
segundo caso, e! estado le denomina politico y determina la situacién del
individuo o de la persona moral respecto a la nacién o a el Estado al que
pertenezca, para determinar las calidades de nacional o extranjero”.{24)

El estado civil concretamente como la situacién jurfdica de una persona
fisica frente a los miembros de su familia, hace que dicha persona tenga los
caracteres de ascendientes, de descendiente, en particular de padre y de hijo,
de cényuge, de hermano y aun de pariente colateral. En todas éstas
posiciones famitiares se es titular de un status que como tal, se compone de
un complejo de relaciones juridicas.

"El estado civil es una relacién juridica {y por lo mismo, fuente de
derechos y obligaciones juridicas), de tal modo inherentes a la persona que no
pueden cederse ni transmitirse por lo que las cuestiones que a ella se refieren
no pueden ser objeto de compromiso o transaccién” {25}

El estado civil por estar indisolublemente unido a la persona puede

nacer y. desaparecer solo con ella pero no puede separarse de la misma, ni ser

22. De Pina y Pina Vara, Ob.-cit., pag. 276.

23, De Pina, Derecho Civit Mexicang, pag. 214.
24, Rojina Villegas, Ci ip de Derecho Civil, Tomg | i y familia), pag. 453.

25, De Pina, Rafae!, Ob.-cit., pag. 214.



objeto de transaccién o enajenacién, tampoco puede considerase como un
bien de orden patrimonial susceptible de transferencia y de prescripcién,

En concepto de PLANIOL, el estado de las personas no es simple, sino
complejo, por manifestarse en tres distintas direcciones:

a). Como la situacién de orden politico en las calidades de naclonat y
ciudadano;

b). Como situacién de orden familiar en el estado civil o de familia;

c}. Atendiendo a la situacién flsica de la persona como estado personal.

"COLIN Y CAPITANT dicen: El estado de las personas es el conjunto de
las cualidades constitutivas que distinguen al individuo en sociedad y en
familia, Estas cualidades dependen de tres hechos o situaciones, que son: La
nacionalidad,” el matrimonio y el parentesco, por afinidad o por
consanguinidad” (26}

El estado no es otra cosa que fuente de calidades o atribuciones que de
otro modo la persona no tendrfa. El estado aparece asf no como fundamento
de la personalidad, sino mds bien como el complemento de la misma,
constituyendo el signo distintivo del individuo que, precisamente por él, no es
simplemente hombre.

De lo anteriormente dicho se infiere que el estado no es un derecho,
sino una relacién juridica, y por eso fuente de derechos; y es una relacién
inherente de tal modo a la persona, que no puede cederse ni transmitirse, por
lo que las cuestiones que a ella se refieren no pueden ser objeto de
compromiso o transﬁcclén.

Se dice que el estado civil crea derechos en favor de la persona, es
decir, es algo independiente de la misma, que supone previamente su

existencla o constitucién

26. Rojina, Villegas, Compendig ..., pag. 457.



Las fuentes del estado civil son: a) el parentesco; b} el matrimonio; ¢)
el divorcio; d) e! concubinato.

El estado civil de las personas origina determinados derechos subjetivos
unos patrimoniales y otros no valorables en dinero. Tales son los derechos a
heredar en la sucesidn legitima, de exigir alimentos y de ilevar el apellido de

los progenitores, entre otros.
E). PATRIMONIO

El patrimonio en términos generales, es el conjunto de bienes, derechos
y obligaciones correspondientes a una persona, con contenido econdémico que
constituyen una universalidad juridica.

Asi también suele definirse como la suma de bienes y riquezas que
pertenecen a una persona. El conjunto de derechos y obligaciones que
corresponden a un sclo titular.

“Patrimonio - asevera PLANIOL -, es el conjunto de derechos y
obligaciones de una persona, apreciables en dinero".(27)

"Generalmente se atribuye al patrimonio un doble aspecto econémico y
jurfdico, definiéndose en el primero de estos sentidos como el conjunto de
obligaciones y dereéhos en su apreciacién econémica; y en el segundo, como
el conjunto de relaciones jurfdicas, activas y pasivas, pertenecientes a un
sujeto que sea susceptible de estimacién de naturaleza pecuniaria”.(28)

El patrimonio es concebido como una cualidad substanti\)a de la
personalidad.

Asi el patrimonio ha sido definido como un atributo de la persona, pero

27. Citado por Dominguez Martinez, Ob.-cit., pag. 216.
28. De Pina Rafaet, Ob.-cit., pag.215.



su contenido no es exclusivamente pecuniario, siendo esto lo que permite
sostener que toda persona es sujeto de un patrimonio.

El patrimonio estd integrado por una serie de bienes derechos,
obligaciones y cargas que en su conjunto lo constituyen como una unidad
abstracta, una universalidad jurfdica mantenida invariablemente como un
atributo de la persona del derecho. Ei patrimonio es en esos términos, una

emanacién de la personalidad misma.

F) NACIONALIDAD.

"Es el vinculo jurfdico que liga a una persona con la Nacién a que
pertenece”.{29}

La nacionalidad es un vinculo jurfdico establecido entre el individuo y el
Estado, que produce obligaciones y derechos reciprocos.

El vinculo jurfdico que supone la nacionalidad puede renunciarse,
readquirirse o modificarse a voluntad.

Existen dos formas de adquirir 1a nacionalidad mexicana: Por nacimiento
y por naturalizacién.

€l Derecho moderno afirma la necesidad de que todo hombre sea
miembro de un Estado determinado. E! principio de la doble nacionalidad se
ataca por la consideracién de que puede dar lugar a situaciones juridicas y
morales contradictorias.

La legislacién Mexicana establece que al individuo a quien legistaciones
extranjeras atribuyen dos o més nacionalidades distintas de la mexicana, se le
considerara, para todos los efectos que deban tener lugar dentro de la

Republica, como de una sola nacionalidad, que sera la del pals donde tenga su

29, De Pina y Pina Vara, Ob.-cit., pAg. 378.



principal residencia habitual, y si no reside en ninguno de los palses cuya
nacionalidad ostente, se estimard como de la nacionalidad de aquél al que
segun las circunstancias aparezca mas (ntimamente vinculado.

La Nacionalidad es de dificil conceptuacién por ser una expresion
equivoca ya que se utiliza no sé6lo para designar el punto de conexién que
relaciona al individuo persona-flsica con una ley extranjera, sino también se
emplea para aludir al principio politico cuya meta es elevar a categorfa de
sujetos de Derecho Intérnacional a las Naciones en lugar de los Estados con la
pretensién de lograr una divisién mas natural de la comunidad internacional.

“La nacionalidad es la institucion juridica a través de la cual se retaciona
una persona fisica o moral con el Estado, en razén de pertenencia, por sf sola,
o en funcién de cosas, de una manera originaria o derivada”.{30)

“Pérez Verdfa, dice que la nacionalidad es el sellc especial que la raza,
el lenguaje, el suelo, el clima y las tendencias naturales imprimen a la

individualidad humana, hasta hagerla agrupar en diversos Estados".(31}
3).- CONCEPTO DE NACIONALIDAD.

Como dijimos la nacionalidad es definida como la institucién jurfdica a
través de 1a cual se relaciona una persona fisica o moral con el Estado, en
razén de pertenencia, por sf, sola o en funcién de cosas, de una manera
originaria o derivada.

La nacionalidad ha sido tradicionalmente contemplada, bajo una
perspectiva juridica como una relacién de Derecho que vincula a un individuo,

persona ffsica o moral con el Estado, también se le ha enfocado como una

30, Arellano Garcfa, Cadas, Derecho Imernacional Privado, pag. 191, 10a. Edicién, Editorial Porria, 1992,
31. Arellano Garcfa, Ob.-cit., pag. 194.



manifestaclén soclotégica; como un lazo de orden espititual, que surge
aspontdneamente dentro del seno de la colectividad, y por el que ta persona
fisica intuitivamente se Identifica con ¢! grupo al que se e ha denominado
"Nacién”, independientemente de que tenga o no la calidad de Estado.

“EDUARDO TRIGUEROS nos dice gue nacionalidad es un vinculo
natural, que por efscto de la vida en comun y de la canciencia soclal idéntica,
hace af individuo, miembro del grupo que forma la nacién”.

"Luls A. Robayo sgrupa en dos sectores tadas las detiniciones sobre la
nacionalidad: uno en el que la nacionalidad deriva de una comunidaq de
hombres con tradicidn, origen y costumbre iguales, aqul fa naclonalidad es
irranunciable, el sujeto no puede, sunque asfl jo desee, despojarse de los
atributos que en é! ha dejado impregnado su grupo social y otro en el que la
naclonalidad es mas subjetiva, depende del sentimiento de los hombres,
quienes, en todo caso, por razones afectivas, pueden variar su nacionalidad
aungque objetivamente. Aqul la nacionalidad no deper;de de un fendmeno
social sino de un ordenamiento jurfdico que pueda tomar en cuenta fa
voluntad del sujeto”.(32)

Sin embargo existe un concepto juridico sobre la nacionalidad en el cual
se finca fa relacién con base en normas juridicas independientemante de los
factores metajuridicos que pudiera tigar o separar a los grupas humanos, este
concepto tiene ta ventaja de que puede ligar a las personas marales.

Comeo el cancepto jurfdico de la nacionatidad de las personas fisicas se
tiende a fomentar Ja igualdad de los nacionales haciendo abstraccién de los
cardcteres materiales que diferencien a la poblacidn para asl obtener la
unificacién del elemento humaneo "poblacion", imprescindible para que et

Estado pueda ser tal en la comunidad de pafses.

32. Areflanp Garcla, Db.-cit., pag. 194,
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4), FORMAS DE ADQUIRIR LA NACIONALIDAD.

Seglin nuestra Constitucién en su articulo 30 existen dos formas de

adquirir 1a nacionalidad: por nacimiento y por naturalizacién.

A. POR NACIMIENTO.

De acuerdo con el articulo 1° de 1a Ley de Nacionalidad y Naturalizacién
son mexicanos por nacimiento:

"Artlculo 1°.- Son mexicanos por nacimiento

i, Los que nazcan en territorio de la Repulblica, sea cual fuere la
nacionalidad de sus padres;

Il. Los que nazcan en el extranjero de padres mexicanos; de padre
mexicano o de madre mexicana;

Ill. Los que nazcan a bordo de embarcaciones o aeranaves, mexicanas,
sean de guerra o mercantes”,

El nacimiento del individuo es el punto de arranque para considerarlo
como naciona! de un Estado, Esta es |a unica manera de darle cumplimiento a
la regla de que todo individuo debe poseer una nacionalidad desde su
nacimiento.

Al nacer un individuo, su desarrollo incipiente le impide manifestar una
voluntad gue lo ligue a un Estado determinado, es decir, para manifestar su
voluntad sobre la nacionalidad que deberd corresponderle, de alll que el
Estado le atribuya su nacionalidad originaria, conforme al sistema que adopte
del jus soli o el jus sanguini, sustituyéndose a la voluntad omisa del
Interesado.

De acuerdo con el JUS SAGUINIS se atribuye al individuo, desde su



nacimiento la nacionalidad de sus padres o sea, la nacionalidad derivada del
parentesco consanguineo. Son los vinculos de sangre los que imprimen al
individuo la calidad de nacional de un Estado. )
La razén que se encuentra para justificar la conservacién del JUS
SANGUINIS es la de que, limitdndose a una sola generacién, serfa injusto que

mexicanos que, por diversas circunstancias nacen en el extranjero, no

obstante estar totalmente identificados con nuestro pafs, y que después de '

reintegrarse al solar patrio, fueran considerados como extranjeros.

Ahora bien el JUS SOLI marca la tendencia de atribuir al individuo,
desde su nacimiento, la nacionalidad Idel Estado en cuyo territorio nacié.

€] JUS SOL! es la férmula que permite absorber a la poblacién de origen
extranjero que, de otra forma, por su nimero o por su apego al pals de origen
disgregarfan el elemento humano del Estado.

Se deja sestablecido que el JUS SOL! es un excelente medio para
vincular a nuestro destino a todos aquellos para quienes la vida en comin
debe crear iguales abligaciones, es decir, lo que se pretende es vincular a
todos aquellos que han vivido en nuestro pals durante una o varias
generacioneé, disfrutando de todas las ventajas posibles, y que, sin embargo,
para rehuir sus obligaciones y obtener indemnizaciones se amparaban en su
calidad de extranjeros.

EL JUS SOLI es en nuestro pals un aliciente para aquellos extranlerps
emigrados de sus nacicnes en busca de una nueva patria.

Nuestra legislacién ha adoptado el sistema del jus Soli sin embargo
conserva en cierta forma el jus sanguinis. Las fracclones | y Hi del articulo
antes mencionado asi como del artfculo 30 Constitucional en su apartado A,
son manifestaciones evidentes del jus soli, mientras que la fraccién H del

mismo ordenamiento jurfdico se conserva el sistema de la filiacién, es decir
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del jus sanguinis.

Ademds de los sistemas anteriormente mencionados respecto de la
nacionalidad por nacimiento se han manifestado otros dos sistemas que si
bien atn no alcanzan gran madurez dentro del derecho, presentan opciones
importantes para la adquisicién de una naclonalidad y ellos son:

El JUS DOMICILI, que tiene su fundamento en la necesidad que tiene el
Estado de impedir la presencia sobre el suelo, de colonias mas o menos
numerosas de extranjeros que conservan una fidelidad celosa a su patria de
origen y al mismo tiempo obtuvieran la proteccién de las leyes del pals que
habitan.

El JUS OPTANDI, el cual menciona que una vez que el sujeto tiene la
capacidad volitiva requerida por la ley para manifestar su voluntad de
pertenecer a un pals y por tanto para adquirir una nacicnalidad definitiva.

Aqufl se tiene un derecho de optar por la nacionalidad que mejor
convenga, teniendo la gran ventaja de resolver los problemas de la doble
nacionalidad debido al funcionamiento simultdneo en dos paises distintos de

sistemas diversos.

B. POR NATURALIZACION.

El articulo 2° de la Ley de Nacionalidad y Naturaiizacién, el cual es una
reproduccién textual del apartado B del articulo 30 Constitucional, nos dice
quienes son mexicanos por naturalizacién:

Artlculo 2°.- Son mexicanos por naturalizacion:

.- Los extranjeros que de acuerdo con la presente ley obtengan de la
Secretarfa de Relaciones Exteriores carta de naturalizacion.

l. La mujer o el varén extranjero que contraiga matrimonio con varén o
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con mujer mexicanos y tengan o establezcan su domicilio dentro del territorio
nacional previa solicitud del interesado en la que haga constar las renuncias y
protestas a que refieren los articulos 17 y 18 de esta Ley. La Secretarfa de
Relaciones Exteriores hard, en cada caso, la declaratoria correspondiente. El
extranjero que as{ adquiera !a nacionalidad mexicana, conservaré esta aln
después de disuelto e! vinculo matrimonial”.

Se ha admitido el principio de que !a nacionalidad es susceptible de ser
cambiada durante la vida de las personas fisicas por la intervencion de
factores diversos. Al hecho de adquirir una nueva nacionalidad, diferente a la
nacionalidad de origen, es a lo que se conoce con la denominacién de
"naturalizacién” o sea la nacionalidad no originaria.

La nacionalidad no originaria o naturalizacién la pueden adquirir los que
no han tenido nacionalidad originaria.

"Para ARJONA COLOMO, la naturalizacién individual es aquella forma
de adquisicién de la nacionalidad que se verifica mediante una solicitud del
interesado y de una concesién o simplemente una aprobacién o comprobacién
por parte del Estado de que el aspirante retne los requisitos iegales precisos
para disfrutar de la nacionalidad. Por lo tanto la naturalizacién individuat
consiste en equiparar al extranjero en cuanto a sus deberes con el estado, con
el natural o con el nativo, mediante el cumplimiento de ciertas

condiciones”.(33)

5).- CONCEPTO DE NATURALIZACION.

"MANUEL ASPIROZ, sostiene que la naturalizacién es la adopcién de

33. Arellano Garcia, Ob.-cit., pag. 254.



una ciudadania diferente de la originaria, de conformidad con las leyes del
pafs cuyo gobierno la concede. El pafs adoptive viene a ser la patria legal del
naturalizado”.(34)

La naturalizacién es el medio, de caracter civil y politico, por el cual los
extranjeros adquieren los privilegios y derechos que pertenecen a los
nacionales del pafls.

Es el acto en virtud del cual se concede al extranjero, que la solicita de
acuerdo con la ley, la calidad de ciudadano del territorio nacional.

"La naturalizacién es la institucidn juridica en virtud de la cual una
persona fisica adquiere y disfruta de la condicién jurldica de nacional con las
modalidades propias de los que no poseen nacionalidad originaria en su caso,
en virtud de la adquisicién de la nacionalidad de un Estado con posterioridad
al nacimiento”.(35)

Del anterior concepto se hacen las siguientes observaciones:

a). Se dice que es una institucién jurldica porque la naturalizacién
engendra no una relacién jurfdica entre sujetos sino que da tugar a una serie
de nexos de derecho entre diversos tipos de sujetos, a saber:

1). relacién jurfdica entre el Estado en que se obtuvo la naturalizacién y
el naturalizado;

2). relacién jurfdica entre el Estado cuya nacionalidad tenfa o tiene el
naturalizado y el individuo naturalizado;

3}. relacién juridica con los demds nacionales, con los no nacionales y
autoridades que deberdn reconocerle su nuevo atributo, Todas estas
relaciones jurfdicas estdn unificadas con vista a una finalidad comdn que es la

de permitir la asimilacién a la poblacién nacionat de un Estado a los individuos

34, Arellano Garcia, Ob.-cit., pag. 254.
35, Ob.-cit., pag. 286.



que retnen ciertos requisitos.

b).- La nacionalizacién no es solo el acto que origina la nueva
naclonalidad sino también es la nueva situacién que emarge de ese acto, de
alif que se empleen las expresiones “adquiere y disfruta"

c).- Al hablarse de las modalidades propias de los que no poseen
nacionalidad originaria en su caso deseamos dejar constancia de que puede
acontecer que no haya una identidad absoluta con los nacionales por
nacimiento.

d}.- En la ultima parte del concepto se asent6 que es caracteristica de la
naturalizacién el ser una nacionalidad posterior al nacimiento ya se trate de un
individuo nacional de otro Estado o de un "apatrida".{36)

De los anteriores conceptos dados, sobre lo que es la naturalizacién,
podemos decir que la definicién mas acertada, por ser ésta mas completa que

las otras es la ultima definicién que se mencioné.
6).- FORMAS DE NATURALIZACION
A. ORDINARIA

Los articulos del 7 al 19 de la Ley de Nacionalidad y Naturalizacién, en
vigor, regulan el complicado pracedimiento por el que todo extranjero, que no
tenga un lazo especial de identificacién con el pals, pueda naturalizarse como
mexicano.

Como vya dijimos el procedimiento es complejo, por lo cual es

susceptible de ser dividido en tres etapas:

36. APATRIDA.-Persona que carece de nacionalidad, no habiéndola lemdo nunca, a causa de un estado de
nomadismo, y aquélla que ha sido ji de efta { } por el Estado al que con
anterioridad pertenecia, como resultado de una condena penal o de una persecucion politica arbitraria,
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a}, Etapa de solicitud.
b). Etapa de prueba.
c). Etapa de decision,

a}, ETAPA DE SOLICITUD, que se desarrolla ante ia autoridad
administrativa, deberd presentarse por duplicado ante |la Secretarla de
Relaciones Exterlores un ocurso en que manifieste su voluntad de adquirir la
nacionalidad mexicana y de renunciar a su nacionalidad extranjera {articulo 8).
A este ocurso deberdn acompafiarse los siguientes documentos, o remitirlos
dentro de un plazo de 6 seis meses:

1. Certificado local de residencia continua e ininterrumpida én el pals,
no menor de dos afios anteriores al ocurso. Este documento se puede suplir
por otros medios de prueba.

2, Certificado de migracién que acredite su entrada legal en el pals.

3. Certificado médico de buena salud.

4, Comprobante de que tiene por o menos 18 aiios de edad.

%, Cuatro retratos fotograficos, dos de frente y dos de perfil.

6. Declaracion suscrita por el interesado, de la dltima residencia
habituat que tuvo en el extranjero, antes de entrar al pafs.

Al completarse los documentos antes exigidos, la Secretaria de
Relaciones Exteriores dicta un acuerdo en el que se tiene por presentada la
solicitud y devuelve el duplicado del ocurso, anotando la fecha de
presentacion, conservando el original en sus archivos.

De no haber satisfecho el solicitante los requisitos en mencién dentro
del también citado plazo de seis meses siguientes a la fecha de su
presentacién, del ocurso respectivo éste se tendrd por no presentado.

b} . En la segunda etapa, es decir la ETAPA DE PRUEBA, se realiza ante

28



la autoridad judiclal, con intervencién de la Secretaria de Relaciones Exteriores
el pretendiente a la nacionalidad mexicana, tres afios después de haber hecho
su solicitud, cuando la residencia anterior a su solicitud haya sido inferior a
cinco afios y no se haya interrumpido, podr4 solicitar del Gobierno Federal,
por conducto del Juez de Distrito, bajo cuya jurisdiccién se encuentre, que se
te conceda su carta de naturalizacién (articulo 9).

St no ocurre a la Secretarla de Relaciones Exteriores dentro de los ocho
dfas siguientes, quedars sin efecto dicha manifestacién, y para naturalizarse el
interesado tendra que iniciar de nuevo el procedimiento.

En caso de que el interesado, al hacer su solicitud de naturalizacién,
hubiere demostrado haber residido en el pals cinco afos o mas, podré ocurrir
al Juez de Distrito un afio después de haber hecho la manifestacion de querer
nacionalizarse mexicano, a solicitar que se le conceda la carta de
naturalizacion .

La ausencia del pals no interrumpe la residencia que se requiere,
siempre y cuando no exceda de seis meses durante los perfodos de tres y un
afios, respectivamente, 0 que, si es mayor, sea con permiso de la Secretarfa
de Relaciones (artfcuio 10).

A la solicitud ante el Juez de Distrito el interesado agregard una
manifestacién en la que consten:

a} Nombre completo.

b) Estado civil.

c) Lugar de residencia.

d} Profesién, oficio u ocupacién.

e} Lugar y fecha de su nacimiento.

f) Nombre y nacionalidad de sus padres.

g} Si es casado o casada, nombre completo de su esposo o esposa.
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h) Lugar de residencia del esposo o esposa.

i} Nacionalidad de su esposo o esposa.

1) Nombre completo, lugar y fecha de nacimiento de los hijos, si los
tuviere.

k) Lugar de residencia de los hijos {articulo 11}.

El interesado debersd probar ante el Juez de Distrito los siguientes
hechos:

I. Que ha residido en la Republica ininterrumpidamente, cuando menos
cinco o seis afos, segun el caso.

1. Que durante el tiempo de residencla ha observado buena conducta.

. Que tiene en México, profesion, industria, ocupacién o renta de que
vivir. '

IV, Que sabe hablar espafiol.

V. Que esta al corriente en el pago del impuesto sobre |a renta o exento
de 6l {artfculo 12).

Al recibir Ia solicitud e} Juez de Distrito daré aviso a la Secretarfa de
Relaciones, remitiéndole copia simple de la solicitud y de todos los
documentos que se presenten y fijard durante treinta dfas en los estrados del
Juzgado una copia de la solicitud y de la manifestacion a que se refiere el
articulo 11.

La Secretaria de Relaciones, tan pronto como recibe el aviso del Juez
de Distrito de que se ha iniciado un procedimiento de naturalizacién, hard
publicar por tres veces, a costa del interesado, en el Diario Oficial de la
Federacién, y en otro periédico de amplia circulacién un extracto de la
solicitud.

El Juez de Distrito, mandara recibir, con audiencia del Ministerlo Publico

y de la Secretarfa de Relaciones Exteriores, !as pruebas ofrecidas sobre los
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puntos a que se refiere el articulo 12. Recibird igualmenta las pruebas que
ofrezca el Ministerio Pdblico.

El Juez después de ofdo el parecer del Ministerio Publico, analizara las
pruebas presentadas consignando respecto de ellas las observaciones que
procedan, y remitird, en todo caso, el expediente original a 1a Secretarfa de
Relaciones.

Las observaciones asl formuladas por el Juez de Distrito equivalen a un
verdadero dictamen que, desde luego no tienen el caricter de resolucién pero
que orientard el criterio de la Secretarla de Relaciones Exteriores cuando
menos desde el punto de vista de ia reunién o no de los requisitos necesarios
para obtener o no la naturalizacion.

c). La tercera etapa, la de Decisidn, se inicia con una solicitud que el
interesado eleva por conducto del Juez de Distrito a la Secretaria de
Relaciones Exteriores pidiendo su carta de naturalizacién, y renunciando
expresamente a su naclonalidad de origen asf como a toda sumisién,
obediencia y fidelidad a cualquier gobierno extranjero, especialmente a aquel
de quien el solicitante haya sido subdito a toda proteccién extrafia a las leyes
y autoridades de México y a todo derecho que los tratados o la Ley
Internacional concedan a los extranjeros; protestando ademas, adhesion,
obediencia y sumisién a las leyes y autoridades de la Rep\ibliqa. Estas
renuncias y protestas seran ratificadas en la presencia del Juez en el caso de
naturalizacién ordinaria.

B. PRIVILEGIADA,

A todas aquellas personas fisicas, vinculadas de una manera especial,

en un lazo mas firme, con nuestro pais, se les ha favorecido con un



procedimiento mas simple y expedito, pudiendo naturalizarse con la sola
prueba ante la Secretarla de Relaciones Exteriores de que se encuentran
dentra de la hipétesis legal correspondiente de naturalizacion privilegiada y
que se encuentran domiciliados en la Repdblica por el tiempo que la ley
estabe.

Los artlculos 20 y 21 de la Ley de Nacionalidad y Naturalizacién
enumeran los supuestos de los extranjeros que estdn en aptitud de obtener su
carta de naturalizacién a través del procedimiento especial privilegiado y son
tan manifiestas las razones por las que en este caso hemos estimado que no
se requiere de una explicacion adicional.

7).- REQUISITOS PARA OBTENER LA NATURALIZACION.

Los requisitos para obtener la nacionalidad de alguna manera tratdndose
de la naturalizacién ordinaria, ya se han mencionado en el apartado anterior,
al analizar el procedimiento que se debe de efectuar para obtener la
nacionalidad mexicana a través de esa forma, quedando establecido que para
poder solicitar la naturalizacién y poder ostentar la nacionalidad mexicana e!
interesado debera:

1. Presentar por duplicado ante la Secretaria de Relaciones Exteriores
un ocurso en el gque manifieste su voluntad de adquirir la nacionalidad
mexicana y de renunciar a su nacionalidad extranjera, remitiendo o anexando
a dicho ocurso los documentos a que hace referencia el articulo 8 de la Ley
de Nacionalidad y Naturalizacién.

2. Debers acreditar ante las autoridades su calidad de inmigrante.

El inmigrante de acuerdo con lo establecido por el articulo 44 de |a Ley

Generat de Poblacién es:
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“Artfculo 44.- Inmigrante es el extranjero que se interna legalmente al
pals con el proposito de radicarse en él, en tanto adquiera la calidad de
inmigrado”.

3. Asimismodeberén acreditar su calidad de inmigrado.

“Artfculo 52.- Inmigrado es el extranjero que adquiere derechos de
residencia definitiva en el pafls”.

4. Deberé acreditar que ha residido en |a Repuiblica cuando menos cinco
aflos o seis afos, segln el caso, y que no ha interrumpido dicha residencia.
(Ver artlculo 12 de la ley de Nacionalidad y Naturalizacidn}.

Ahora bien tratdndose de !a naturalizacién privilegiada analizaremos los
requisitos que fas personas que intentan obtener, s'u nacionalidad mediante
esta forma deberdn cumplir.

1. Los extranjeros que establezcan en el‘ territorio nacional una
industria, empresa o negocio, que sean de utilidad para el pafs, o que
impliquen notorio beneficio social. Deben:

a). Demandar a Relaciones Exterlores su carta de naturalizacién;

b}, Comprobar los hechos antes referidos;

c). Hacer la manifestacién prevista por el articulo 11 de la Ley de
Nacionalidad y Naturalizacion;

d). Estar domiciliados en el pais;

e). Hacer las renuncias previstas por los artfculos 17 v 18 de la Ley
antes sefialada.

2, Tratédndose de matrimonio integrado por extranjeros la adguisicién de
la nacionalidad mexicana por alguno de los cényuges posterior al matrimonio
concede derechos al otro para obtener la misma nacionalidad. Los requisitos
son: a). Deben de tener o establecer su domicilio en la Republica; b). Deben

solicitar expresamente la naturalizacion a la Secretarfa de Relaciones
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Exteriores; c). Deben hacer las renuncias establecidas por los articulos 17 y
18 de la Ley de Nacionalidad y Naturalizacién.

3.- Los extranjeros que tengan hijos legftimos nacidos en México,
deben: a). Formular solicitud a Secretarfa de Relaciones Exteriores; b).
Demostrar que tienen hijos legitimos nacidos en territorio nacional; c). Probar
que tienen su domicilio en México; d}. Acreditar que han residido los dos afios
inmediatamente anteriores a la fecha de su solicitud; cuando se trate de hijos
legitimados ‘la residencia de dos afios debe ser posterior a la fecha de
lagitimacién de los hijos; e). Hacer la manifes(;ciOn del articulo 11; fl.
Formular las renuncias de !os articulos 17 y 18 de la Ley.

4,- Los extranjeros que tengan algin ascendiente consangulneo
mexicano por nacimiento en !finea recta hasta el segundo grado. Deben: a).
Mostrar que tlenen su residencia en territorio nacional; b). Comprobar estos
hechos ante la Secretarfa de Relaciones Exteriores; c}. Probar que saben
hablar el idioma castellano; d). Hacer la manifestacién del articulo 11; e).
Formular las renuncias previstas por los articulos 17 y 18.

5.- Los colonos que se establezcan en el pais, de acuerdo con las leyes
de colonizacién. Deben: a} Comprobar ante Relaciones su calidad de colonos;
b). Probar que han residido dos afios anteriores a la solicitud de
naturalizacién; ¢}. Hacer la manifestacion del articulo 11; d). Formular las
renuncias de los articulos 17 y 18 de [a Ley.

6.- Los mexicanos por naturalizacibn que hubiesen perdido su
nacionalidad mexicana por haber residido en el pais de su origen. Deben: a).
Comprobar ante Relaciones que tienen su domicilio en la Republica; b).
Comprobar que su residencia en el pals de origen fué involuntaria a juicio de
la Secretarfa de Relaciones Exteriores; c). Hacer la manifestacién del articulo

11; d). Hacer las renuncias de los articulos 17 y 18 de la Ley de Nacionalidad
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y Naturalizacién.

7.- Los indolatinos y los espafioles que establezcan su residencia en la
Republica. Deben: a). Comprobar. ante Relaciones Exteriores que son
nacionales de un pals latinoamericano o de Espaiia, e hijos de padres
latinoamericanos o espaioles por nacimiento; b) Probar que han establecido
su residencia en territorio nacional y que tienen en éi su domicilio; c). Hacer la
manifestacién prevista por el articule 11; d). Formular las renuncias previstas
por los articulos 17 y 18 de |a Ley

8.- Los hijos nacidos en el extranjero, de padre o madre que hubiesen

perdido 1a nacionalidad mexicana y que la recuperen.
8).- QUIENES TIENEN DERECHO A NATURALIZARSE.

Tienen derecho a naturalizarse:

1), Los nacidos en el territorio de la Repiblica de padre o madre
extranjero, siempre que comprueben fehacientemente su nacimiento en &l pals
que son mayores de edad, su identidad a juicio de la Secretaria de Relaciones
Exteriores y que hagan las renuncias y protestas a que se retieren los articulos
17 y 18 de la Ley de Nacionalidad y Naturalizacién.

2).- Los nacidos en el extranjero de padres mexicanos, de padre
mexicano o de madre mexicana, debiendo comprabar la nacionalidad de sus
progenitores, que son mayores de edad al momento de hacer ia solicitud, su
identidad y hacer las renuncias a que nos hemos referido anteriormente.

3).- A extranjeras casadas con mexicanos y a los hijos menores de
edad del extranjero.

4).- La extranjera que haya contraido matrimenio con mexicana, por lo

que deberd hacer la renuncia a su nacionalidad de origen y su protesta de
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adhesion a las leyes y sutoridades de la Reptiblica Mexicana, comprobar su
residencia legal en él pais y la nacionalidad mexicana de su esposo.

§).- La mujer extranjera cuyo esposo adquiera la nacionalidad mexicana
con posterioridad a la fecha del matrimonio, mediante la comprobacién ante la
Secretaria de Relaciones Exteriores de su residencia en el pais de la
celebracién del enlace y la adquisicién posterior de la nacionalidad mexicana
por parte de su esposo.

6).- Los hijos de extranjero que se naturalice mexicano, slempre que
ocurran ante la Secretarla por conducto de quien ejerza sobre ellos la patria
potestad, si se trata de menores de edad, por sl mismos si no lo solicitaron
durante su minoria de edad, presentando con su solicitud los documentos que
acrediten su derecho.

7).- A las personas que tengan derecho a ello y cumplan con los
requisitos y con el procedimiento que sefala la ley de Nacionalidad y

Naturalizacién. .
9). CONCEPTO DE CARTA DE NATURALIZACION.

La carta de naturalizacion se define como el documento en el que
consta haberse concedido la naturalizacién en un determinado pals extranjero.

Sin embargo también se dice que es la cédula o despacho en que el
soberano concede a un extranjero el privilegio de ser tenido como natural del
pals, para poder gozar de los derechos propios de los naturales.

Concretando alin més, al manifestar que es el instrumento mediante el
cual el extranjero acredita haber adquirido la nacionalidad en el pais en el que
reside, tras haber cumplido con los requisitos que establece la ley.

Dande wuna definicion mas completa diremos que la carta de
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naturalizacién es: el instrumento juridico por el cual se acredita del
otorgamiento de la nacionalidad mexicana a los extranjeros.
ta Constitucién Mexicana atribuye fa facultad de otorgar [a Carta de

Naturalizacién a {a Secretarfa de Relaciones Exteriores. {articulo 30, inciso b}).
10).- TEORIA DEL DELITO.
A). ESCUELA CLASICA.

La Escuela Clasica surge para tratar de unificar y sistematizar e! estudio
de la Ciencia Penal, en esta escuefa se reunen los pensamientos de autores
desde la época de Aristoteles y Platdn, hasta Francisco Carrara,

La Escuela Clasica se caracteriza por su Indole filoséfica, por su sentido
liberal y humanitario, que alcanza su maximo apogeo a mediados del sigio
XiX, culminando en la obra inmortal del maestro Carrara, "Programa del corso
di diritto criminale”.

"La filosoffa de todos los tiempos ha reconocido fa justificacién det
poder de! Estado para castigar si bien fundamentdndola diversamente. Platén
fundaba la pena en el principio de la explacién en nombre e interds de la
comunidad y como necesaria retribucién consecuente al delito; la propia
defensa y conservacién del Estado justificd para Platén la pena que hace no
volver a delinquir y, ademas, rehabilita al culpable purificando su alma; la
pena es una medicina del alma".(37)

"Para fos romanos, maestros del pragmatismo jurfdico justificose el
derecho de castigar por Ja ejemplaridad intimidante de las penas. La lglesia,

hizo def derecho de castigar una delegacién divina y concibié al delito como

37. Carranca y Trujillo, Dgrecho Penal Mexicano, pag. 155, 16a. Edicién, Editorial Porroa.

»



un pecado y la pena como una penitencia; mediante el arrepentimiento y la
penitencia el pecador se somete nuevamente a la ley divina y logra su
enmienda satisfaciéndose la ofensa causada por el pecado, con la justa
retribucién. La Edad Media siguié los derroteros escoldsticos, si bien
fortaleciéndolos con la razén del Estado y acentuando con tal justificacion la
venganza publica hasta llegar a los més rigurosos extremos; las penas
quedaron por ello divididas en divinas, naturales y legales o humanas".(38)

En el humanismo y el renacimiento sienta Grocio la base contractual del
Derecho Penal; el que delinque se obliga implicitamente a sufrir la pena.

Con la obra apasionada de Becaria se estimula el nacimiento de un
sistema penal cientifico y propio, independiente de la justicia divina y fundado
en la utilidad y el interés general en consorcio con la ley moral; el objeto de
los castigos no es otro que el de impedir al delincuente que vuelva a danar a
la sociedad y el de apartar a sus conciudadanos del deseo de cometer
semejantes delitos; es mejor prevenir los delitos que castigarios; este es el fin
de toda buena legislacién, y

Entre los principales exponentes de la Escuela Clésica estdn:

MANUEL KANT. (1724.1835). "Para este autor la pena es un
imperativo categérico cuya existencia la exige |a razén practica, siendo una
consecuencia jurldica del delito cometido. Su fipalidad no pretende una
utilidad sino la justicia absoluta, teniendo una fundamentacién retributoria (la
pena ha de igualar los efectos del delito). Hay una evidente aproximacién al

talién en la concepcidn Kantiana".{39)

38. Carranca y Truijillo, Ob.-cit., pdg. 155,
39. Rafael Mdrquez Pifero, Derecho Penal, pag. 69, 2a. Edicidn, Editarial Trillas 1990.
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GIANDOMENICO ROMAGNOSE, {1761-1B35). "En su obra principat
titulada 'Genest de! Diritto Penale’ entiende al derecho penal como un detecho
natural, anterior a todo convencionalismo humano; se trata de un derecho de
defonsa para la presesvacién del bienestar entre los hombres. Dimana de las
telaciones humanas, es ejercitado por la sociedad en exclusiva y sélo en la
medida necesaria para mantener el blenestar social, La pena tiende a
despertar el temor del delincuente, para evitar que vuelva a delinquir en el
porvenir; esta es su concreta y especifica finalidad, habrdn de utitizarse otras
medidas de carécter preventivo”.(40} *

Este autor niega que ef fundamento del Derecho Penal se encuentre en
el contrato social vy lo afirma en el imperio de la necesidad. La causalidad del
delite para Romagnosi, s una dindmica moral previnente y no una dindmica

fisica reprimente.

FEDERICO HEGEL. ({1770-1B31). "Para este autor el delito es
exteriorizacion de una voluntad irragional o antijuridica, por la que la pena
negando el delito, reafirma el Derecho y restituye al delincuente su verdadera
personalidad; fa pena es fa negacion de ta negacién det derecho, y de aqul la

retribucién, ya que uno y otros males deben ser iguales en valor®.{41)

PABLO JUAN ANSELMO VON FEUERBACH. (1775-1883). "Parte de
que el fin dei Estado es la convivencia de los hombres de acuerdo con las
normas juridicas, considera a ta pena como un mat conminado y, en su caso,
impuesto por la ley. La base de {a posicion de Feuerbach es la intimidacion de

fa comunidad por medio de la coaccién psicolégica, derivada de la

40, Ratael Marquez Pifiero, Ob.-cit., pdp. B9,
41, Carranca y Trujilte, Ob.-cit., psp. 156.
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GIANDOMENICO ROMAGNOSI, {1761-1835}. "En su obra principat
titulada 'Genesi del Diritto Penale’ entiende al derecho penal como un derecho
natural, anterior a todo convencionalismo humano; se trata de un derecho de
defensa para la preservacién del bienestar entre los hombres. Dimana de las
relaciones humanas, es ejercitado por la sociedad en exclusiva y sélo en la
medida necesaria para mantener el bienestar social. La pena tiende a
despertar el temor del delincuente, para evitar que vuelva a delinquir en el
porvenir; esta es su concreta y especifica finalidad, habran de utilizarse otras
medidas de cardcter preventive”.(40) :

Este autor niega que el fundamento del Derecho Penal se encuentre en
el contrato social y lo afirma en el imperio de [a necesidad. La causalidad del
delito para Romagnosi, es una dindmica moral previnente y no una dindmica

fisica reprimente.

FEDERICO HEGEL. {1770-1831). "Para este autor el delito es
exteriorizacién de una voluntad irraf:ional o antijuridica, por la que la pena
negando el delito, reafirma el Derechc; y restituye al delincuente su verdadera
personalidad; la pena es la negaci6n de la negacion del derecho, y de aquf la

retribucién, ya que uno y otros males deben ser iguales en valor".{41)

PABLO JUAN ANSELMO VON FEUERBACH. (1775-1883). "Parte de
que el fin del Estado es la convivencia de los hombres de acuerdo con las
normas jur(dicas, considera a la pena como un mal conminado y, en su caso,
impuesto por la ley. La base de la posicién de Feuerbach es la intimidacién de

la comunidad por medio de l|a coacciébn psicoldgica, derivada de la

40. Rafael Marquez Piftero, Ob.-cit., pag. 63.
41, Carranca y Trujillo, Ob.-cit., pdg. 156,
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conminacién legal de la pena y por su ejecucién, cuando aquélla no sea
suficlente para la contencidn del delincuente”.{42)

Aferrado al principio de la legalidad, que proclama la existencia previa
de la ley penal para calificar de delito un hecho e imponer una pena, se le
atribuye la paternidad del principio ‘nullum crimen sine lege, nulla poena sine

fege '.

PELLEGRINO ROSSI. (1787-1848). "Para Rossi existe un orden moral
obligatorio para todos los hombres; ese orden en cuanto mira a las relaciones
politicas y juridicas de la convivencia humana, constituye e! orden social que
por ende, es también obligatorio. La pena tiene como fin la justicia y como

Ifmite la utilidad ".(43)

GIOVANI CARMIGNANI. {1768-1847). "Se cpuso a la doctrina de la
justicia moral y al sentido retributivo de la pena. Para este autor el derecho a
castigar tiene su fundamento en la necesidad politica. Estima necesario que a

ia represion del delito preceda su prevencién”.

FRANCISCO CARRARA. Naci6 en 1805 y muri6 en 1888, es
considerado como el padre de la Escuela Clasica del Derecho Penal. Ha sido
objeto de grandes elogios, incluso por parte de los positivistas. Este ilustre
jurista no sélo consagré su vida a la jurisprudencia, sino también a la ciencia
en general; sucedié a Carmignani en la cétedra de Derecho Penal en al
Universidad de Pisa. De entre sus muchas obras destacan: Opuscoli di Diritto

Penale y Programma de corsso di Diritto Criminale.

. 42. Mérquez Pittero Rafael, Ob.-cit., pag. 69.
43. Viltalobos Ignacio, Derechg Penal Mexicang, pag. 33, 5a. Edicidn, Editoriat Pornia 1990.
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Carrara sostiene, entre otras ideas, que e} Derecho es connatural del
hombre; Dios lo did a Ia humanidad desde su creacién, para que en la vida
terrena pueda cumplir sus deberes. El delito es un ente jurldico que reconoce
dos fuerzas esenciales: una voluntad inteligente y fibre y un hecho exterior
lesivo del Derecho y peligroso para el mismo. La pena, con el mal que inflige
al culpable, no debe exceder a fas necesidades de la tutela juridica; si excede,
ya no es proteccidn del Derecho sino violacidén def mismo. La imputabitidad
penal se funda en el libre albedrlo. .

La obra de Carrara consumd {a fusion de los principios de utilidad y de
justicia, como bdsicos del derecho de castigar, sefalando como su
fundamento y aspiracién suprema la tuteia del orden jurfdico y haciendo notar
que todo exceso no seria proteccién del Derecho, sino violacién del mismo,
abuso de la fuerza, tiranfa; en tanto que todo defecto en fas penas significarfa
traicién det Estado en su propio cometido.

Como cansecuencia de este fin esencial de proteccién de los detechos,
encuentra Indispensable una atencién esmerada en los ritmos y garantias
procesales.

"Carrara sostuvo con ahinco la legalidad de los delitos y de las penas;
define minuciosamente las circunstancias modificativas de la responsabitidad,
principalmente ias agravantes que deban buscar para fa individualizaci6n de fa
condena; y presta cuidado minucioso al examen de) delito en su aspecto
interno, definiendo detalladamente las figuras o tipos de los delitos”.(44)

“El sabio maestro de Pisa, supo marcar la orientacidn definida de ia
poderosa corriente del pensamiento cientffico penal iniciada después de la
aparicidn det fibro de Becaria. Sus doctrinas constituyen un verdadero

sistema. Las expone con claridad insuperada. Las funda con argumentacion

44, [gnacio Villalobos, Ob.-cit., pdg. 34,
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resistente. Observa en su elaboracién, un método riguroso. Cuando para
aceptar sus conclusiones o para el disenso con ellas, se hace referencia a la
Escuela Cldsica, no son otras que [as doctrinas de Carrara las que se someten
al examen. Sobre ellas versa la critica. Y aunque é&sta le sea desfavorable el
reconocimiento de su mérito excepcional no estd ausente jamés. Enrique Ferri
que fue su infatigable contradictor, fue también un encomiasta caluroso de
ese mérito. Admiraba en Carrara la agudeza de ingenio y su légica poderosa;
y era inegable, para él, que con el programa habfa elevado un maravilloso
edificio cientifico, no solamente en la parte exterior de las doctrinas generales
sobre el delito y sobre la pena, sino en las partes mas intimas y menos
estudiadas de los delitos en particular, que son los verdaderos términos de
aplicacién diaria de las doctrinas generales".(45)

Manifiesta que el delito tiene su naturaleza propia y que no puede
tomarse cualquier acto como tal por las solas pasiones o por el solo dictamen
de los legisladores; sino que, asf como insistié prélijamente en que el Derecho
es anterior e independiente del arbitrio legislativo también quiso subrayar que
el delito tiene una entidad propia; y como una determinada conducta
clasificada por valoraciones de la mente, es una entidad ideal, cultural y por
tanto "un ente jurfdico".

La imputabilidad se basa en el libre albedrfo, pues si el hombre es libre
para hacer o no hacer una cosa, es él la causa de su conducta, que por lo
mismo, le es imputable.

Carrara propugna la moderacién en las penas, sin llegar a Ila
insuficiencia; la humanizacién de las mismas y su seguridad, desarrolldndose
en la misma época diversos estudios sobre tratamientos penitenciarios.

"Carrara, la ley penal deriva de la voluntad misma de Dios, pero tiene

45. Ignacio Villalobos, Ob.-cit., pag. 34.



un fin humano; el sistema de la tutela jurfdica, deriva la razén de la
prohibicién, de la necesidad de proteger el Derecho; la medida de la sancién
se encuentra en la importancia del Derecho que protege. El fin principal de la
pena es el reestablecimiento del orden externo de la sociedad. El hombre es
interiormente libre la ley le garantiza e! ejercicio exterior de su libertad"(46)

Desde el punto de vista juridico la peligrosidad criminal es un estado de
antijuridicidad de un sujeto, que tiene por consecuencia jurldica la apticacién
al mismo de una sancién criminal.

"Al referirse a Carrara, el penalista Chileno Eduardo Novoa expresa: que
ia finalidad de su rigurosa obra juridica fue la de estructurar un Derecho Penal
que, al apoyarse en verdaderos principios juridicos, lograra desterrar los
errores dejados, en etapas histdricas anteriores, por las doctrinas teolégicas y
metafisicas, asl como entre sacrificio y pena, haciendo repulsa de toda idea
indefinida, de manera que la ciencia del derecho criminal se reconoce como
un orden racional anterior a las opiniones de los legisladores, constituyendo el
‘Suprermno Cédigo de la Libertad', que sustrae al hombre de la tirania de otros
y lo ayuda a librarse de Ja tiranfa de sus pasiones. Aspira a dar al Derecho
Penal, un contenido, necesarlo y eterno, Para ello acude a la doctrina
mateméatica que trae el establecimiento para la energfa de las nociones
exactas de los entes jurfdicos, define los criterios esenciales y los criterios
mesuradores de todo delito concreto, se apoya en un sistema de esas fuerzas,
expresadas en las férmulas carmignianas de la cualidad, cantidad y grado. No
puede haber delfito sino en lo que amenaza u ofende los derechos de los
coasociados, derechos que no pueden ser agredidos sino por actos exteriores
procedentes de una voluntad inteligente y libre. Esto conduce a considerar la

objetividad y la subjetividad de todo delito, o sea, las dos fuerzas

46. Carranca y Twjilio, Ob.-cit., pig. 156.
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concurrentes en el 1a fisica y la moral, necesarias, puesto que &l delito
consiste en un chogue entre un hecho humano y un derecho. Los delitos se
distinguen y clasifican segun la diversa especie o importancia del derecho
agredido y también por su calidad, cantidad y grado. La cualidad designa el
titulo criminoso que constituye el delito; fa cantidad sefala la relacién de mas
o menos de! delito, atendiendo la gravedad de los males que causa; el grado
es referido a las diversas fases internas y externas del delito. Las penas se
regulan por criterios juridicas que fijan su cualidad y cantidad,
proporcionalmente al dafio o peligro corrido por el derecho, como asf{ mistmo,
a las condiciones de} lugar, tiempo y persona. También hay en ellas dos
fuerzas, ffsica y moral correlativas a las fuerzas anélogas que se encontraron
en el delito".{47}

"Los positivistas del siglo pasado (en especial Enrique Ferri}, bautizaron
con e! nombre de Escuela Clasica, a todo lo anterior a las doctrinas que no se
adaptaban a 1as nuevas ideas, a los recientes sistemas. La Escuela Clasica en
realidad no integra un todo uniforme. Luis Jiménez de Asta asegura con
acierto cémo en ella se advierten tendencias diferentes incluso opuestas, que
en la época de su mayor predominio combatieron entre si. E! nombre de
Escuela Clasica escribe el autor fue adjudicado por Enrique Ferri con un
sentido peyorativo, que no tiene en realidad la expresién “clasisismo®, y que
es mds bien, lo consagrado, lo ilustre. Ferri quiso significar con aste titulo lo
viejo y lo caduco”.(48)

"La denominacidn de escuela clasica, dice Florian, se designa asi por el
mismo Carrara, y efectivamente, es cierto que e} maestro de Pisa le di¢ tal

nombre. Ferri, por su parte expresd ser ef quien llamé Escuela Clasica, y que

47. Pavn Vasconcelos Francisco, Derecho Penal Mexicano, pig. 62, 10a. Edicisn, Editorial Porrda 1991,
48.C Tena, Li i de Derecha penal, pag. 56, 31a, Edicidn, Editarial Porcda.
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lo hizo con sentido de admiracién. Otros opinan, que tal titulo no fué dado por
los cldsicos sino por lfos contradictores de dicha escuela, o sea por los

positivistas”.{49) .
CARACTERES BASICOS DE LA ESCUELA CLASICA.

IGUALDAD DE DERECHOS. El hombre ha nacido libre e igual en
derechos. Esta igualdad en derechos es el equivalente a la esencia, pues
implica la igualdad entre los sujetos, ya que la igualdad entre desigualdades es

1a negacion de 1a propia igualdad.

METODO DE ESTUD!IO. Como el Derecho Penal es una ciencia que
obtiene sus conceptos en forma especulativa, a través de deducciones
légicas, proclamé como método ideal el I6gico abstracto.

"Estableciendo como verdad incontrovertible ese criterio preexistente al
hombre, se utiliza como método la deduccién que consiste en un trdnsito de
lo universal a lo particular; supone principios conocidos o existentes de
antemano, que son las verdades universales de las que se infieren las
particulares. La deduccién es de orden racional, especulativa dando por
ciertos principios fuera de toda duda, por lo que al ser el derecho un principio
rector que existe por si no por obra del hombre".(50) .

“€l profesor Ignacio Villalobos sostiene, acertadamente en nuestro
criterio, que como pertenece el Derecho al campo de ia conducta de los
individuos, en relacién con la vida social y tiene propésitos ordenadores de

esa conducta, resulta eminentemente finalista; por ende el método que lo ha

49, Porte Pettit, ntamien t 1t neral g recho Penal, pag. 34, 14a. Edicion, Editorial
Porria 1981,

60. Gonzalezr Quintanilla José Arturo, Derecho Penal Mexicang, pag. 30, Editorial Poreda 1991,
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de regir todo, desde la iniciacién de las leyes hasta su interpretacién y forma
de aplicacién, necesarlamente serd teleoldégico, para estudiar adecuadamente,
los diversos problemas que se presenten sobre conflictos de leyes, lugar y
tiempo de la accidén, causalidad del resultado y otros mis que no pueden ser
resueltos satisfactoriamente por distintas vias".(51)

"Mucho se le sensur6 a la Escuela clasica el empleo de métados
deductivos de investigacién cientifica; pero en verdad e! Derecho no puede
plegarse a los sistemas de las ciencias naturales por no ser parte de la
naturaleza y no someterse a sus leyes. En la naturaleza los fendmenos
aparecen vinculados por nexos causales, por enlaces forzosos, necesarios,
mientras el Derecho estd constituido por el conjunto de normas; se presenta
como la enunciacién de algo que estimamos dsbe ser, aun cuando tal vez, de
hecho, a veces quede incumplido mientras las leyes naturales son falsas o
verdaderas segtin, su no coincidencia o su perfecta adecuacién con la
realidad, las normas postulan una conducta, que por alguna razén, estimamos
valiosa a pesar de que en la préctica pueda ser producido un comportamiento
contrario. Precisamente por no contar esa conducta con la forzocidad de una
realizacién, se le expresa como un deber. Lo enunciado por las leyes naturales
tiene que ser;

Lo prescrito por las normas del deber ser. Con esto queda plenamente

demostrado que el derecho no mora en el mundo de la naturaleza".(52)

LIBRE ALBEDRIO. "Los hombres tienen libre voluntad de actuar (libre
albedrio), en tal virtud, fa ley se dirige al hombre en cuanto es un ser

moralmente libre y, por ello, a nadie se le puede pedir cuenta de un resuitado

51. Faslellanos Tena, Ob.-cit., pig. 56
62. Ibidem,
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del cual ha sido causa puramente flsica, sin haber sido de ningin modo causa
moral. Es necesario que e! individuo sea moralmente responsable esto es, que
haya realizado el acto con voluntad inteligente".(53}

"S6lo puede responsabilizarse a una persona cuando sus actos han
nacido de su libre albedrio, de su culpabilidad moral. No hay reproche posible,
ni sancién, ni castigo, ni pena, sino cuando el hombre consciente y
voluntariamente, en virtud de su libertad y conciencia viola un precepto
legal™.{54)

Si todos los hombres son iguales, en todos ellos se ha depositado el
blen y el mal; pero también se les ha dotado de capacidad para elegir entre
ambos caminos y si se ejecuta el mal, es porque se quiso y no porque la

fatalidad de la vida haya arrojado al individuo a su préctica.

EL DELITO COMO UN ENTE JURIDICO. Efectivamente el considerar al
delito no como un simple hecho sino como un ente jurldico, es afirmar que
para su existencia, se necesita que la conducta o hecho del agente activo
viole una norma ya sea prohibitiva, o preceptiva, es decir, que prohiba, o
bien, mande hacer algo. Par ello, decfa Carrara: "Definido el delito como un
ente juridico, quedaba establecido, de una vez, para siempre el {imite perpetuo
de lo prohibido, no pudiendo verse un delito, sino en aquellas acciones que
ofenden o amenazan los derechos de los coasociados”.(65) .

€l Estado como complemento de la ley moral, fija los delitos y las
penas, pero también establece su propia autolimitante, para no excederse de
ese marco, por tanto, la fuerza coactiva y represiva que no tiene la ley moral,

sélo se encuentra en el brazo mismo del hombre.

63, Gonzalez Quintanilla, Ob.-cit., pag. 31.
54. Pavon Vasconcelos, Ob.-cit., pag. 63.
55. Porte Pettit, Ob.-cit., pag. 35.
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RESPONSABILIAD MORAL. "Si el hombre esta facultado para discernir
entre el bien y el mal y ejecuta éste, debe responder de su conducta habida
cuenta de su naturaleza moral. Expresa Carrara que Ia ley se dirige al hombre
en tanto es un ser moraimente libre y por ello no se le puede pedir cuenta de
un resultade del cual sea causa puramente fisica, sin haber sido causa
moral".{56}

PENA PROPORCIONAL AL DELITO. "La pena es un mal impuesto al
delincuente, en retribucién del delito cometido; ha de existir proporcionalidad
entre pena y delito; la pena debe estar determinada en forma clara y concreta,
y el Juez sélo tiene facultad para apiicar la pena sefialada en la ley para cada
delito™.(57) )

En cuanto a la pena como retribucién, es decir, proporcionada al dafio
causado, viene a ser formalmente una reaccién; substancialmente un castigo
retributivo en nombre de aquella exigencia ética que quiere que al bien siga el
bien y al mal siga el mal. La pena no debe ser excesiva; es decir, no debe

superar la proporcion con el mal causado por el delito.

CRITICA A LA ESCUELA CLASICA. Se afirma constantemente que la
escuela cldsica ha olvidado al delincuente. Florian o cree, y por ello sostiene
que la Escuela Clasica apenas lo tomaba en consideracién o por lo menos
juzgaba de acuerdo con los mismos criterios que a los demds hombres no
delincuentes. Igualmente Ferri expresa que ha perdido de vista al delincuente.
También toca este problema Ramos, desde un asbecto diferente, anotando

que la Escuela Clasica no ignoré al delincuente, sino unicamente no lo

56, Castellanos Tena, Ob.-cit., pag. 58.
67. Marquez Pifiero, Ob.-cit., pag. 73.
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considera, porque no lo necesita en su construcclén jusfdica. Es declr, lo
excluye voluntariamente, ¥ con la oportunidad deblda, Aramburu v Zuloaga,
advierten que no es exacto que la Escuela Clisica haya olvidado al
delincuente y que el reproche que se le hace de olvidar al hombre delincuente
en forma constante, s injusto pues se acardaba mas del hombre y menos del
delincuente.

Sean cuales fueren los reproches que puedan hacerse a la Escuela
Clasica, su mérito indiscutible radica en haber estructurade una ciencia del
derecho penal, sefialando su objeto y destacando un método utilizable en su
investigacion estableciendo al misma tiempo determinados principios gue le

dieron cierta unidad de sistema.
B). ESCUELA POSITIVA,

ta Escuela Positiva surge a mediados del siglo pasado como una
reaccidn a8 la Escuela Clasica; el paositivismo en general aparece en
contraposicion de las ideas abstractas y del idealismo imperante hasta esa
época y se torna el pensamienta hacia el materialismo, en estas condiciones
en sl campo penal el positivismo se manifiesta en oposicién a la corrente
Clasica,

“La aparicién del positivismo fué consecuencia del auge aicanzado por
{as ciencias naturales en los estudios filosdficos del siglo pasado y se hizo
sentir en todas las disciplinas culturales, inclusive en el Derecho. Nacido como
negacién rotunda de ias concepciones anteriores constituyd una revolucién
en los campos cientifico y antfstico. En materia penal, la Escuela Pasitiva se
representa igualmente con la negacion radical de fa cldsica, pues pretende

cambiar el criterio represivo, suprimiendo su fundamentacién objetiva al dar
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preponderante estimacion a la personalidad del delincuente”.(58) .

€l positivismo no niega la existencia de lo absoluto y metafisico, pero
tampoco se ocupa del problema, limitdndose al estudio de lo real, entendiendo
por tal lo sensible, lo fisico. Por ello los positivistas negaron cardcter cientffico
a las disciplinas filosdéficas propiamente dichas.

La caracterfstica distintiva del positivismo no sélo es su concepcién
realista, sino fundamentalmente su método inductivo empleado hasta su
época. Existe sobre esta escuela una constante influencia por las teorlas
evolutivas de Darwin, Spencer y los materialistas Buchner, Haeckel y
Moleschott.

"Con motivo de los brillantes estudios realizados por César Lombroso,
quien hace e8! andlisis del hombre delincuente para determinar los factores que
producen el delito, se inicia un nuevo concepto sobre la Ciencia del Derecho
Penal quae, alejandose de la especulacién adoptada como sistema ideal de
investigacién por los juristas cldsicos, ve en el hombre e! eje central sobre el
cual giran los principios bésicos en que debe apoyarse una verdadera
construccién cientlfica™.(59)

Los positivistas manifiestan que el Estado no puede limitarse a reprimir
el delito, olvidando la realidad del delincuente, sino que debe encarar la
realidad y naturaleza de las cosas para conocer las leyes que discipiinan o
explican el fenémeno delictivo, a fin de influir sobre las causas conocidas con
la intencién de eliminarlo. No se trata ya de reprimir, sino de prevenir en
nombre de una exigencia de defensa social para que la colectividad sea
puesta a cobijo de todo acto que se dirija contra los presupuestos de su

existencia, conservacion y progreso.

5B. Castellanos Tena, Ob.-cit., pdg. 61.
59. Pavdn Vascaoncelos, Ob.-cit., pag, 64.
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Los maximos representantes de la Escuela Positiva son: César
Lombroso, cuya obra fundamental es el Uomo delinquente; Enrique Ferri con
su Sociologfa Criminale; y Rafael Garéfalo, con su Criminologfa. Los tres
tratadistas han sido denominados los Evangelistas del Derecho Penal. A

continuacién mencionaremos algunas de las ideas de éstos autores.

CESAR LOMBROSO. Nace en Verona ltalia, el 6 de noviembre de 1835.
“Establecié que, antes de estudiar el delito como ente juridico o simple
infraccién de la ley penal, debe examinarse como accién humana, como
fenémeno humano y natural y social, considerando Ila biologia del
delincuente”.(60}

César Lombroso fue el iniclador de esta Escuela; profesaba la carrera de
medicina y era uno de los més devotos adherentes al positivismo y al
Darwinismo, prefirié dedicarse a descubrir ia naturaleza del genio y a la del
delincuente, que desde luego tenfa como dos anormalidades en la especie
humana, y que, como era natural pronto explicé por la evolucién y por las
neurosis epliépticas.

“El prop6sito de sus investigaciones en el terreno de la delincuencia se
encaminaba a completar algunos trabajos anteriores sobre Fisiognomia,
Frenologfa y Antropologfa Criminales. Afirmé encontrar el primer bosquejo del
delito en las plantas, después en los animales y finalmente entre los hombres
salvajes, concluyendo por afirmar que el delincuente es un anormal por
atavismo, un hombre en etapa anterior al grado medio de evolucién actual,
doctrina que después amplio explicando tales casos por una regresién debida

a la epilepsia”.(61)

60. Mérquez Pifero, Ob.-cit., pdg. 74.
61. Ignacio Villalobos, Ob.-cit., pag. 37.
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"Se aboca al estudio de los criminales y es cuando observando el
;:réneo de Villela, descubre anormalidades que le hacen creer que el criminal
lo es por clertas deformaciones craneales entre ellos un hueso fargo muy
desarrollado y la famosa foseta occipital media, completa sus estudios con
Verzinni y Misdea, ambos presentaban ataques de epilepsia larvada.
Manifiesta que hay que diferenciar delincuentes y locos, y dice que para los
delincuentes el manicomio es una injusticia y la libertad un peligro, por lo que
se deben de recluir en centros especiales donde compurgar una pena y
reciban tratamiento de acuerdo con su temibilidad. Concluye que los
criminales son una variedad de locos muy especiales que se caracterizan por

presentar elementos animales, es decir tienen atavismo".(62)

ENRICO FERRI. Nacié en Mantua, Italia, el 25 de febrero de 1856 y
muere el 12 de abril e 1929. "Politico militante, disclpulo de Carrara en un
tiempo y del mismo Lombroso, establecié como base de su doctrina un
*determinismo fisiclogista, al decir que las acciones del hombre, buenas o
malas, son siempre el producto de su organismo fisiolégico y psiquico por
tanto propone, como "substitutivos penales”, todas aquellas medidas
preventivas que hagan desaparecer las causas de la delincuencia y, con ellas,
el delito mismo".(63)

Este autor sostiene que el hombre existe s6lo como elemento de una
sociedad y que , siendo esta un organismo, reacciona con los actos que le
son perjudiciales, teniendo el hombre que sufrir esas reacciones y
consintiendo con ello su responsabilidad.

“Ferri se apresura a distinguir entre defensa social y defensa de clase,

62. Guadalupe Duran, Apuntes de Criminolonla,
63, Ignacio Villalobos, Ob.-cit., pag. 38.



encontrando correlativamente dos formas de delincuencia; la atdvica o
comun, inspirada en mdéviles egolstas y la politica-social o evolutiva, no
inspirada en aquéllos mdviles que ofende a las condiclones presentes,
transitorias, de la existencia; la defensa contra ésta es de clase porque toda la
sociedad tiene el derecho de defenderse contra los ataques de fa criminalidad

evolutiva, pero no tiene derecho de confundirla con la atavica".(64)

RAFAEL GAROFALO. Nacié en Nipoles, ltalia ef 18 de noviembre de
1851. Forma la Escuela Positivista con Lombroso y Ferri, no se inclina ni al
tado antropolégico del primero ni al sociolégico del segundo, mas bien concilia
con légica jurldica ambos aspectos.

Segdn sefiala Villalobos, Garéfalo manifesté su preferencia por las
causas enddgenas del delito; se esforzé por fijar la nocién de lo que llaman
"derecho natural", atribuyd a las penas un fin preferentemente eliminatorio,
justificando asf la pena de muerte para los incorragibles; manifestd especial
preocupaciéon por la reparaciéon del dafio a las victimas del delito. Sin
embargo, sostuvo la responsabilidad psicolégica o moral, e hizo severa critica
a los "substitutivos penales” de Ferri”.{65)

Garéfalo destaca la prevencién individual como fin de la pena, sostiene
que la peligrosidad del delincuente es factor preponderante para medir la
punicién de! delito. )

"El ilustre jurista del positivismo, distinguié el delito natural del legal;
entendié por el primero la violacién de los sentimientos altruistas de piedad y
de probidad, en ia medida media que es indispensable para la adaptacién del

individuo a la colectividad. Consideré como delito artificial o legal, |a actividad

64, Carranca y Trujillo, Ob.-cit., pag. 160.
65, Ignacio Villalobos, Ob.-cit., pag. 64,
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humana que, contrariando la ley penal, no es lesiva en aquellos
sentimientos”.{66)

Para Garéfalo lo fundamental de! delito es la oposicién a las condiciones
basicas, indispensables de la vida gregaria.

Segun nos sefiala Villalobos: "Gardfalo sentfa la necesidad de observar
algo e inducir con ello una definicién; y no pudiendo actuar sobre los delitos
mismos no obstante que ésa era la materia de su estudio y de su definicién,
dijo haber observado los sentimientos afectados por los delitos, el troplezo era
exactamente el mismo, pues las variantes en los delitos debian traducirse en
variabilidad de, los sentimientos afectados. Sin embargo afirmé que el delito
as la violacién da los sentimientos de piedad y de probidad poseidos por una
poblacién en la medida que es indispensable para fa adaptacion del individuo
en sociedad".(67)

Ahora bien, podemos sefialar que los conceptos bésicos de la Escuela

Positiva son los siguientes:

1.- El punto de mira de la justicia penal es el DELINCUENTE, pues se
manifiesta segun Gozalez Quintanilla que "antes de estudiar el delito como
hecho jurfdico es necesario estudiarlo como fendmeno natural y social y, en
su consecuencia, es preciso estudiar antes a las personas que cometen el
delito, y el ambiente en el que los comete, para estudiar luego juridicamente al
delito, no como un ente abstracto y en si mismo, sin0 como una
manifestacién de! caracter orgénico de su autor".(68)

El andlisis del delincuente inaugura el subjetivismo an el Derecho Penal,

no es el aspecto objetivo de la infraccion, ni su resultado, lo que interesa a la

66. Castellanos Tena, Ob.-cit., pdg. 64.
67. lbidem, pags. 64 y 65.
68. Gonzdlez Quintanilla, Ob.-cit,, pag. 36.
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sociedad, es decir, al Estado, sino su aspecto subjetivo, esto es, la temibilidad

de un sujeto y su real peligrosidad.

2.- METODO INDUCTIVO, o también llamado método experimental que
es propio de las ciencias causales explicativas.

“La induccion es en general, un género de argumentacién por el cual,
de 1a recta observacién o simple experiencia de los casos particulares, se
infiere una ley universal que los abraza todos, es decir, es el transito de lo
particular a 1o universal”.{69)

La escuela positiva aplica a la investigacién de 1a criminatidad e!
método inductivo-experimental, porque se considera que el delito es un
fanémeno natural producido por el hombre dentro del seno social, por lo que
su estudio debe hacerse en base al método de las ciencias causales
explicativas.

"En materia penal agrega Villalobos, el método de observacion es
adecuado para formar los primeros conocimientos antropolégicos,
psiquiatricos, etc., asf como para observar los efectos practicos de las
sanciones que puedan orientar la penologfa, todo lo cua! constituirfa los
presupuestos basicos de 1a dogmética penal y de toda la politica que haya de
seguir el Estado para tratar de mantener la conducta de los hombres dentro de

las normas constitutivas del régimen social".{(70)

3.- NEGACION DEL LIBRE ALBEDRIO. Los positivistas negaron el libre
albedrio, proclamando el determinismo. El hombre es responsable social y no

moralmente, de manera que imputables e inimputables deben responder, por

69. Gonzalez Quintanilla, Ob.-cit., pag. 36.
70. Castellanos Tena, Ob.-cit., pAg. 63.
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igual, del hecho delictuoso y ejecutado, ain cuando los ultimos deberan ser
destinados a sitios especialmente adecuados para su tratamiento como
enfermos.

4.- DETERMINISMO DE LA CONDUCTA HUMANA. Es una
consecuencia natural de la negaclén del libre albedrio. La conducta humana

esta determinada por factores de caracter fisico-biolégico, psiquico y social,

6.- EL DELITO COMO FENOMENO NATURAL Y SOCIAL. "El delito no es
un ente jurldico, segun el criterio de los positivistas se trata de un fenémeno
natural, producido por el hombre dentro de! seno social. Por ello debe vérsele
no como una creacion de la ley, sino como algo con vida independiente de la
misma. Por esta razén, una buena politica para combatirlo, vy
fundamentalmente para prevenirlo, es conocer sus causas, las cuales son,
esencialmente de cardcter social, ain cuando también intervienen en su
produccién los factores individuales".{71)

“Antes de estudiar al delito como ente juridico e infraccién de la ley
penal, es necesario estudiarlo y entenderlo como accién humana, esto es
como fenémeno natural y social, para poner de manifiesto sus causas
naturales y saciales, para valuarlo como expresién antisocial de cierta
personalidad del delincuente. Asl como el delito es un fenémeno natural que
resulta de diversos factores, asi hay también una ley de saturacion criminal
seglin la cual el ambiente fisico y social, combinado con las tendencias
individuales hereditarias o adquiridas y con los impulsos ocasionales,

determinan necesariamente un contingente relativo de delitos".{72}

71. Pavdn Vasconcelos, Ob.-cit., pdp. 65.
72. Citado por Porte Pettit, Ob.-cit., pag. 37.
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6. RESPONSABILIDAD SOCIAL. A este respecto dice Ferri "Yo no creo
cientifico el criterio de la responsabilidad mora! del individuo, y por eso lo he
sustitufdo por el de la responsabilidad social; pero no en e! sentido de que la
responsabilidad de los delitos correspenda a la sociedad, si no que en el
sentido de que el individuo debe responder, social o juridicamente, de sus
acciongs criminales, por el solo hecho de vivir en sociedad".{73})

Marquez Pifiero sefiala "La responsabilidad social deriva del
determinismo y temibilidad de! delincuente. La base de la doctrina reside en
que el hombre es responsable de las aqciones u omisiones exteriormente
delictivas cometidas por él, sélo porque vive en sociedad y mientras vive en
ella. Si el hombre va fatalmente determinado a cometer un delito, la sociedad,
por igual, esta determinada a defender las condiciones de su existencia,

contra fos que |a amenazan".({74}

7.- SANCION PROPORCIONAL AL ESTADO PELIGROSO. La sancién
penal, para que derive del principio de la defensa social debe estar
proporcionada y ajustada al estado peligroso y no a la gravedad objetiva de la
infraccién.

La pena para los positivistas no es una tutela jurldica sino un medio de
defensa social cuya medida, como la habia ya precisado Gartfalo, lo
constituye la peligrosidad del delincuente. Ferri se afilia al criterio della
prevencion especlal de la pena, sefiala la peligrosidad del delito como base y

medida de ella.

73. lbidem. .
74. Ob.-cit., pag. 74.
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8.- IMPORTA MAS LA PREVENCION QUE LA REPRESION DE LOS
DELITOS. B! régimen penitenciario tiene por objeto la reeducacién de los
infractores readaptables a la vida social y {a segregacién de los incorregibles;

- por tanto, el régimen celular absoluto y las penas cortas de privacién de
libertad son contraproducentes; la pena es pues, defensa y reeducacién. El
derecho a castigar del Estado, se transforma en derecho a prevenir. En su
ejecucién (penas y medidas de seguridad] presentan una faceta comuin de
cardcter neutralizador y resocializador, ademas de un inevitable efecto

intimidatorio.

CRITICA A LA ESCUELA POSITIVA.

"€l positivismo en la actualidad ha caido en desuso como sistema
jurfdico, al ponerse de manifiesto que los positivistas no elaboraron derecho,
sino ciencias naturales a pesar de haber creido construir lo jurldico. Sino se
admitiera en el hombre (a facultad de eleccién entre varias posibilidades que
de continuo le depara fa existencia, se negaria terminantemente ei derecho
pues las normas que lo integran expresan siempre un deber ser dirigido ala
conducta humana. Con esto, poénese de relieve una vez mas que los
positivistas crearon ciencias de la naturafeza, como antropologfa y sociologfa
criminales; es decir, dieron auge a fos estudios causales explicativos de!
delito, los cuales, sin duda debe tener muy en cuenta e} legislador penal, pero
siguieron métodos experimentales, inductivos, adecuados a tales
conacimientos mas no propios de las disciplinas juridicas, que no tratan de
causas fenomenolégicas, sino de sefalar causes a la conducta, por ser su fin
esencialmente normativo".(75}

Asi podemos decir que la Escuela Positiva manifiesta: "E! microbio

76. Castellanos Tena, Ob.-cit., pag. 67.
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carece de importancia en tanto no encuentre un cultivo apropiado para su
desarrollo; el medio social es el cultivo; podrfa decirse, pues, que las
sociedades tienen los criminales que se merecen...".{76)

La férmula sintética en que se resume el positivismo criminal se expresa
diciendo: no hay delitos sino delincuentes; férmula perfeccionada con Ia
adicién pragmdtica; no hay delincuentes sino hombres.

Por ditimo, serfa injusto dejar de consignar que la Escuela Positiva (y en
especial los estudios de César Lombroso), posee el mérito indiscutible de
haber insistido en la importancia del factor personal en el desarrollo de (a
criminalidad; el de haber llamado la atencién con relacién a dos hechos que
en la actualidad parece innecesario seiialar, a saber: 10. El delincuente es
siempre un hombre, un ser humano; y 2o0. Entre los delincuentes existe un

namero de anormales mucho mayor de los que antes se crefa.

C). ESCUELA ECLECTICA,

De la pugna entre la Escuela Clasica y la Positiva del Derecho Penal,
surge la Escuela Ecléctica, en la que se toman elementos de las dos
corrientes.

Esta corriente surge tratando de conciliar las ideas y principios tanto de
la ESCUELA Clasica, como de la Positiva, pero desgraciadamente no cumple
con su cometido sino que crea una mayor divisién, pues incluso dentro del
mismo eclecticismo no existe uniformidad de criterios y tan es asi que dentro
de las principales escuelas eclécticas tenemos:

1.- La Terza Scuola o Tercera Escuela, en Italia, la cual estd

representada por Alimena y Carnevale.

76. Carranca y Trujillo, Ob.-cit., pdg. 159.
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2.- La escuela Socioldgica, en Alemania, representada por Von Lizt.

3.- En Francia , la escuela representada por Garrautd.

Sin embargo fa posicién que tiene la Escuela Ecléctica es mas clara
frente a la Escuela Positiva.

“La Escuela del Paositivismo Critico o Terza Scuola, encuentra su
formacién, esencialmente, en los estudios de Alimena y Carnevale y
constituye una postura ecléctica entre el positivismo y la direccién clasica;
admite de aque! la negacién del libre albedrlo y concibe al delito como
fenémeno individual y social, inclinandose también al estudio cientifico de!
delincusnte, al mismo tiempo que preconiza las conveniencias del método
inductivo. Rechaza la naturaleza morbosa del delito y el criterio de la
responsabilidad legal acepta de la Escuela Ciasica el principio de la
responsabilidad moral; distingue entre delincuentes inimputables, atn cuando
niega al delito el caricter de un acto ejecutado por ser dotado de
libertad".{77)

Esta escuela, estima el delito como un fendmeno individual y social,
orientandose al estudio cientifico del delincuente y de la criminalidad; se
inclina méas por estimar la pena como detfensa social. .

“Para el juspenalista Venezolano José Rafael Mendoza, las teorlas
aclécticas distinguen el derecho penal, al que le asignan un método l6gico-
abstracto, de la Criminologfa, Penologia y Politica Criminal, que siguen una
sistematizacién experimental. El crimen es un fendmeno complejo producto de
factores individuales exdgenos; es, a la vez fendmeno natural y ente juridico.
La condicién del delincuente no debe exagerarse hasta hacer de éi un tipo
especial, el tipo criminal que sefala la escuela positiva, pero st debe admitirse

la clasificacion en ocasionales, habituales y anormales. Se conserva el criterio

77. Castellanos Tena, Ob.-cit., pag. 69.
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de la responsabitidad moral, admitiéndose la peligrosidad, temibilidad o estado
dafioso para algunos delincuentes”.{78)
Ahora bien sefialaremos de manera breve algunas de las ideas de los

més destacados autores eclécticos como son:

BERNARDINO ALIMENA. “"Segun el decir de Cuello Calén la
imputabilidad deriva de la humana voluntad, la cual se haya determinada por
una serie de motives, y tiene su base en la "dirigibilidad” del sujeto, es decir,
en su aptitud para concebir o percibir la coaccién psicolégica; de ahf que séio

son imputables los capaces de sentir la amenaza de la pena”.{(79})

FRANZ VON LISZT. Sostuvo que el delito no es resultante de la libertad
humana, sino de factores individuales, fisicos y sociales, asf como de causas
econdmicas".{80}

Para ¢! la pena es necesaria para la seguridad en la vida social porque
su finalidad es la conservacién del orden jurldico. {Escuela Socioldgica).

El pensamiento de Liszt, en esta materia puede resumirse de la
siguiente manera:

a). Repudio del concepto de pena retributiva.

b). Afirmacidn de {a pena penallstica.

c). Predominio de la finalidad de prevenci6n especial.

RENE GARRAUD. "Para este autor el delito y la pena son simples
fenémenos juridicos. E) estudio del delito como hecho biolégico y social no

corresponde al Derecho Penal, sino a la Sociologfa Criminal. Esa dos formas

78. Castelianos Tena, Qb..cit., pag. 70.
79. Castellanos Tena, Ob.-cit., pags. 69 y 70.
80. Ob.-cit., pdg. 70.
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de comprender el delito (jurfdica y sociolégicamentel, deben compenetrarse y

actuar una sobre la otra".(81}

GUILLERMO SABATINI, "Para ¢! la responsabilidad penal es de
naturaleza jurfdica y no moral. Considera la imputabilidad como el conjunto de
condiciones minimas por las cuales la persona deviene sujeto a la relacién
juridica punitiva. Distingue, como todos los eclécticos, entre delincuentes

normales y anormales”.(82)
CARACTERES BASICOS DE LA ESCUELA ECLECTICA.

Al igual que la Escuela Cidsica y la Escuela Positiva, la Ecléctica,
puntualiza sus caracteres basicos, y los agrupa de la siguiente manera;

1. Niega el libre albedrio y proclama el determinismo positivista, pero
negando que el delito sea un acontecimiento inevitable.

2. Refuta el concepto de retribucién moral por cuanto a la pena,
adaptando el concepto del criterio de la defensa juridica, viendo en la sancién
un medio intimidatorio cuyo fin es la prevencién general del delito.

3. Acepta tinicamente, la distincidn entre imputable e inimputables.

4, Reconoce la Politica criminal, pretende una reestructuracién dentro
del seno de las disciplinas criminalisticas; sefiala el real contenido de la
Clencia del Derecho Penal, cuyo campo no debe ser invadido por otras
ciencias de naturaleza causal-explicativa, cuyo papel debe quedar reducido al
de simples auxiliares, tales como la Criminologia y la Penologfa.

5. Sefiala como método de la Ciencia del Derecho Penal, el légico-

81, Castellanos Tena, Ob.-cit., pag. 71.
82, Ibidem. !
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abstracto.

6. Reconoce que fa responsabilidad penal encuentra su necesaria
Justificacién en la imputabitidad del sujeto, entendiendo por tal, la capacidad
de este para comportarse socialmente.

7. Seiala que las penas y las medidas de seguridad constituyen medios
legales de lucha contra el delito.

8. Sefala que la pena tiene como fin la defensa social.

9. La naturaleza de la pena radica en la coaccidn psicol6gica.

10. Existe una imputabilidad basada en la dirigibilidad de los actos del

hombre.

CRITICA QUE SE HACE A LA TERCERA ESCUELA O ESCUELA
ECLECTICA.

"La critica estriba en sostener, que no tiene caracteristicas propias, lo
bastante relevantes y distintas, para formar una escuela. Por lo que, su mismo
fundador, Carnevale, repetia también, que la Escuela surgié por una necesidad

de distincién aunque fuera transitoria”.(83)
1).- CONCEPTO DE DELITO.
A). DOCTRINARIO.
"La palabra delito deriva de! verbo latino 'delinquere’, que significa

abandonar, apartarse del buen camino, alejarse del sendero seiialado por la

ley".(84)

83. Porte Pettit, Ob.-cit., pdg. 41
84, Castellanos Tena, Ob.-cit., pag. 125.
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"Son numerosos los penalistas que han pretendido dar un concepto del
delito, tarea muy dificil de conseguir en un plano absoluto y de carécter
- general, pues un concepto de ralz filos6fica valedero para todos los tiempos,
respecto de si un hecho es o no delictivo, no se ha conseguido aun, lo cual
resulta perfactamente explicable si se tiene en cuenta que el delito hunde sus
rafces en la vida social, econémica, cultural y juridica de cada pueblo y en
cada siglo. En consecuencia la nocién del delito ha de seguir, necesariamente
las viscisitudes de esas distintas parcelas sefialadas en la vida de cada nacién
y ha de cambiar al compéds de las mismas. Por consiguiente, lo ayer penado
como delito, actualmente puede no serlo y visceversa".{85)

Sin embargo se han elaborado infinidad de conceptos de lo que es el
delito y asf mencionaremos a continuaciéon algunos de ellos.

Los clasicos elaboraron varias definiciones del delito, asi Francisco
Carrara principal exponente de esta escuela lo define: "Como la infraccién de
la ley de! Estado, promulgada para proteger la seguridad de !os ciudadanos
resultante de un acto externo de! hombre, positive o negativo, moralmente
imputable y politicamente dafioso".(86)

De esta definicién se desprende que el delito es una viclacién a la ley,
no pudiéndose concebir como tal cualquier otra no dictada precisamente por
el Estado. Al precisar que tal violacién debe ser resultado de un acto externo
del hombre, Carrara excluye de la tuteia penal al pensamiento y limita al
concepto de accién al acto realizado por el ser humano, uUnico dotado de
voluntad. La imputabitidad moral fundamenta la responsabilidad del sujeto, vy,
por ultimo, la calificacién de dafiosa da su verdadero sentido a la infraccion de

la ley vy a la alteracién de la seguridad de los ciudadanos para cuya garantla

85, Marquez Piftero, Ob.-cit., pag. 131. .
86. Castellanos Tena, Ob.-cit., pag. 126.
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fue dictada.

“Para Carrara el delito no es un ente de hecho sino un ente jurfdico,
porque su esencia debe consistir, necesariamente, en la violacién del derecho.
Llama al delito infraccién a la ley, en virtud de que un acto se convierte en
delito Gnicamente cuando choca contra elia; pero para no confundirlo con el
vicio, o sea el abandono de la ley moral, ni con el pecado, violacién de [a ley
divina, afirma su caracter de Infraccién a la ley del Estado, y agrega que dicha
ley debe ser promulgada para proteger la seguridad de los ciudadanos, pues
sin tal fin carecerfa de obligatoriedad, y, ademés, para hacer patente la idea
especial del delito no estd en transgredir las leyes protectoras de los intereses
patrimoniales, ni de la prosperidad del Estado, sino de la seguridad de los
ciudadanos".({87)

El delito a lo largo de los tiempos, ha sido entendido como una
valoracién jurfdica, objetiva o subjetiva, la cual encuentra sus precisos
fundamentos en las relaciones necesarias surgidas entre el hecho humano
contrario al orden ético-social y su especial estimacion legistativa.

Por lo que respecta a la escuela positiva, también nos da un concepto
de delito y asl Rafael Gardfalo estructura un concepto de delito natural,
viendo en el "una lesién de aquella parte del sentido moral, que consiste en
los sentimientos altruistas fundamentales (piedad y probidad), segun la
medida media en que son poseidos por una comunldad y que es indispensable

para [a adaptacion de!l individuo a la sociedad".(88)

B7. Castellanos Tena, Ob.-cit., pdps. 125y 126,
88. Pavén Vasconcelos, Ob.-cit., pdg. 164.
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B). JURIDICO.

Lo que se trata de significar al ofrecer una definicién jurfdica de delito
es la despreocupacién por puntos de vista causales, criminolégicos,
filoséficos, etc., para concentrarse de manera exclusiva en el propio terreno
juridico.

BELING, nos dice: "Delito es una acclén__conducta humana__, tipica,
contraria al derecho __antijuridica__, culpable, reprochable__, sancionada con
una pena adecuada y suficiente a las condiciones objetivas de la
penalidad”.(89)

Por su parte Jiménez de Asua nos dice: "Delito es el acto tipicamente
antijuridico, culpable sometido a veces a condiciones objetivas de penalidad,
imputable a un hombre y sometido a una sancién penal".{90}

Otra definicién jurfdica es la que nos dice: "Que el delito es la infraccion
de la ley del Estado promulgada para la creacién y conservacién del orden
social™.(91)

Estructuralmente se han elaborado diversas definiciones del delito
entendiendo al nimero de elementos que se considera constituyen el delito y
asl autores como Mezger define a! delito como la cenducta tipica, antijuridica
y culpable, autores como Parte Petit o Castellanos Tena nos dicen que el
delito es la conducta tipica, antijurfdica y culpable. Otros autores lo definen

como |a conducta tfpica, antijuridica, imputable y culpable y punible.

89, Carranca y Trujillo, Ob.-cit., pag. 222,
90. Ob.-cit., pdg. 223.
91. Bernabé Luna Ramos, Apuates de Derecho Peng! Primer Curso.
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C). LEGAL. .

Ahora blen podemos sefalar que una definicién legal nos la da el
Cddigo Penal del Distrito Federal, v que nos dice:

ARTICULO 7.- "Delito es el acto ¢ omisidn que sancionan las leyes
penales”.

Ast pues del concepto dado se entiende que e! acto y la omision son las
dos unicas formas de manifestarse de la conducta humana que pudiera
constituir el delita.

El acto consistente en una actividad positiva, en un hacer lo que no se
debe hacer, en un comportamiento que viola una norma que prohibe; ia
amisién es una actividad negativa, en un dejar de hacer lo que se debe hacer,
en un omitlr de obediencia a una norma que impane un deber hacer.

La omisién es un no hacer activo, corporal y voluntario, cuando se
tiene el deber de hacer, cuando ese hacer es esperado y se tiene el deber de
no omitirlo por lo que se causa un resultado tipico penal; la omision puede
ser materlal o espiritual segin que deje de ejecutarse el movimiento corporal
esperado o0 segin se ejecute, perp sin tomar Jas debidas precauciones
jurfdicamente exigidas.

La omision materlal da lugar a los delitos de simple omisién v 8 los de
comisién por omisién; y 18 espiritual a los especialmente llamados asf por. e
Cdédigo Penat "de imprudencia o no intencionales”.

Ahora definiremos al delite de una manera més formal tomando como
base of concepto legal. Generalmente los autores sefalan las siguientes
caracter(sticas:

a}, Es un acto humano, entendiendo por éste la conducta actuante u
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omisa.

b). Tipico, es decir, previsto y descrito es.peclalmante en [a ley.

c). Antijuridico, o sea, contrario al derecho objetivo, por ser violador de
un mandato o a una prohibicién contenidos en las normas jurldicas.

d). Imputable, entendiéndose aqui por imputabilidad la capacidad penal
referida al sujeto.

e}, Culpable, en cualquiera de las formas del elemento moral o subjetivo
{intencional o imprudencial}.

). Punible, amenazado con la aplicacién de una pena.

g). Conforme a sus condiciones objetivas de punibilidad, porque en
ocasiones, aparte de la reunién de los anteriores elementos, el legislador exige
que se cumpla un requisito externo a la accién criminal para que se integre la
figura perseguible.

Por ultimo cabe hacer mencién que para que haya delito es pues,
necesario:

a). En primer término, que la wvoluntad humana se manifieste
externamente en una accién o en la omisién de una accién, Es frecuente
abrazar la accién y la omisién bajo el comun concepto de conducta, base y
centro del delito, sin la cual éste es concebible.

b). La accién u omisién deben ser tipicas, ello es, conformarse a una
descripcién de la conducta delictiva hecha previamente por la ley (tipicidad).

c). Las acciones u omisiones tipicas, o antijuridicas deben, finalmente,
para constituir delito, ser culpable, es decir, deben poder reprocharse
personalmente a quien las ha efectuado. Para que ese reproche tenga lugar
debe el sujeto a quien se dirige ser imputable, haberse hallado en Ia
posibilidad de comprender el carécter ilicito de su acto y haber obrado en

circunstancias que hayan hecho exigible una conducta conforme a derecho.
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CAPITULO I
ELEMENTOS DEL TIPO



CAPITULO II. ELEMENTOS DEL TIPO.

1). CONCEPTO DEL TIPO PENAL.

"El tipo penal consiste en la descripcién que hace el legislador de una
conducta que en un tiempo y en un lugar determinado va a considerarse como
delito”. {1)

Se han efectuado un sinnimero de definiciones respecto de fo que se
considera como tipo penal, y de alguna manera en todas ellas se coincide en
menclonar que el tipo constituye un presupuesto general del delito, llegdndose
a la conclusién de que no hay crimen sin tipo.

Asl consideramos de especial importancia los conceptos emitidos sobre
el tipo de los siguientes autores:

Ernesto Von Beling y Franz Von Lizt, al hacer referencia al término
manifestaron: "Tipo, en sentido amplio, se considera al delito mismo, a la
suma de todos sus elementos canstitutivos”. Por su parte Mezger alude a la
palabra tipo, como "... el conjunto de todos los presupuestos a cuya

' existencia se liga una consecuencia juridica”. {(2)

En un sentido mas restringido, limitado al Derecho Penal, el tipo ha sido
considerado como el conjunto de las caracteristicas de todo delito.

Por su parte Beling senala "Tipo es ia descripcién que hace ia ley de un
hecho cualquiera; es el esquema legal o la llamada por los Italianos 'figura del
delito' . (3)

En otro concepto Francisco Pavén Vasconcelos, nos dice que el tipo

legal es: "La descripcién concreta hecha por la ley de una conducta a la que

1. Bernabé Luna Ramos, Apyntes del Primer Curgo de Derecho Penal.
2. Pavdn Vasconcelos, Derecho Penal Mexicang, 10a. Edicidn, Editorial Porria, pag. 265., 1991,

3. Pavén Vasconcelos, Ob.-cit., pdg. 268.
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en ocasiones se suma el resuitado, reputada como delictuosa al conectarse a
ella una sancién penal”. {4)

Francisco Villalobos al respecto, nos dice: "El tipo es, pues, una forma
legal de determinacién de lo antijuridico punible, supuestas condiciones
normales @n l1a conducta que se describe™. {5)

El tipo penal segin Jiménez de Asda: "Es la abstraccién concreta que
ha trazado el legislador, descartando los detalles innecesarios para la
definicién del hecho que se cataloga en la ley como delito”. (6}

Esta definici6n se ha considerado como una de las mas completas,
respecto de lo que debe considerarse como tipo legal, sin embargo es
necesario hacer mencién de otros conceptos que de iguat forma nos dan una
idea completa, y asl tenemos 13 definicién a que hace referencia Olga Islas de
Gonzélez Mariscal, quien nos dice: "El tipo es una figura elaborada por el
legislador, descriptiva de una determinada clase de eventos antisociales, con
un contenido necesario y suficiente para garantizar la proteccién de uno o
maés bienes juridicos”. {7)

Esta definicidén de igual manera nos parece muy completa, conteniendo
implicitamente las siguientes afirmaciones:

1}, El tipo es una mera descripcién general y abstracta;

2). Su elaboracién corresponde exclusivamente al legislador;

3). El tipo regula tan sélo eventos que tienen la propiedad de ser
antisociales;

4). £ tipo determina que un evento antisacial adquiere relevancia penal;

5). Para cada clase de eventos antisociales hay un y solo un tipo penal;

4, Ividem.
5. lgnacio Villalobos, Derechg Pengl Mexicang, pag., 267. Sa. Edicion, Editorial Porcga, 1890,
6. Jiménez de Asua, L3 Ley v ¢ Delitg, pag. 235, Editorial Abeleda Perrot, Sudamericana.

7. Oiga Islas de Gonzdlez Mariscal, Analisis logico de tos delitps contra la vida, pag. 23, 2a. Edicidn,
Editorial Trillas.
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6). Cada tipo legal sefala una, y s6lo una, clase de eventos
antisoclales;

7). La necesaria y la suficiencia especifican la clase de eventos
antisociales descrita;

8). £l tipo delimita, con toda precisién, el &mbito de lo punible y, como
consecuencia, permite conocer, con toda certeza, lo que no es punible;

9). El tipo tiene como funcién !a proteccién de uno o més bienes
jurfdicos;

10). Sin la existencia previa de un tipo, no hay delito.

Varios autores de fa materia han estimado que el antecedente de la
nocién del tipo se encuentra en el concepto Corpus delicti.

Jiménez Huerta, nos precisa que el tipo es: “La imagen rectora, cuadro
dominante o tipo regens que norma y preside cada especie delictiva”. {8)

El tipo constituye un presupuesto general del delito dando lugar a la

formula: nullum crimen sine typo.

JURISPRUDENCIA.

"La suprema Corte de Justicia de !a Nacién nos dice, que el tipo
delictivo, de acuerdo con la doctrina, puede definirse como el conjunto de
todos los presupuestos a cuya existencia se liga una concecuencia juridica
que es la pena". {Semanario Judicial de la Federacion, CX!X, pagina 2887).

En otra ejecutoria se establece, que "Bien es sabido que el tipo en el
propio sentido jurfdico penal significa mas bien el injusto descrito
concretamente por la ey en otros articulos y a cuya realizacién va ligada la
sancién penal, de donde se sigue que una accion por el sélo hecho de ser

tipica no es necesariamente antijuridica, pues cuando hay ausencia de alguno
-

B. Pavén Vasconcelos, Ob.-cit., pag. 369.
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de sus presupuestos es inconcuso que el tipo penal no llega a configurarse™.

"Es bien sabido que el tipo penal aparece como el conjunto de todos los
presupuestos a cuya existencla se haga una consecuencla jurldica; o en el
propio sentido juridico penal, significa mas bien el injusto descrito
concretamente por la ley en los preceptos que lo definen y sancionan, por fo
cual el tipo penal es indicio y no fundamento de la culpabilidad”. (Semanario
Judicial de la Federacién, CCXX!IX, péagina $35).

La peculiaridad bésica del tipo consiste en describir las conductas que,
de llevarse a cabo, seran acreedoras de penalidad.

Finalmente Fernando Castellanos nos dice que el tipo "es la creacién
legislativa, la descripcién que el Estado hace de una conducta en los
preceptos legales". (9)

Ahora blen, en el caso concreto que se estudia, nuestro tipo legal se
describe de la siguiente manera segin o dispuesto por el articulo 36 de la Ley
de Naclonalidad y Naturalizacién.

ARTICULO 36.- "A toda persona que intente obtener una carta de
naturalizacién sin tener derecho a ella, con violacién de las prevenciones de
esta ley 0 que presente informaciones, testigos o certificados falsos, se le
impondré de dos a cinco afos de prisibn y multa de $10.00 a $500.00, Si

Wegare a expedirse la carta de naturalizacian, se duplicard la sancién",

2). ELEMENTOS GENERALES DEL TIPO.

Por elementos generales del tipo debemos entender aquellos que

invariablemente vamas a encontrar en toda descripcion legal.

9. Li de Derecho Penal, pdg. 167.
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Al.- SUJETO ACTIVO.

El sujeto activo eslla persona fisica quien realiza la conducta descrita en
el tipo.

"Sélo el hombre es sujeto activo del delito, porque Unicamente él se
encuentra provisto de capacidad y voluntad y puede, con su accién u omisién
infringir el ordenamiento jurldico penal. Se dice que una persona es sujeto
activo cuando realiza la conducta o el hecho tipico, antijuridico, culpable y
punible, siendo autor material de! delito, o bien cuando participa en su
comisién, contribuyendo a su ejecucién en forma intelectyal al proponer
instigar o compeler {autor intelectual} o simplemente auxiliando al autor con
anterioridad a su realizacién, concomitantemente con ella o después de su
realizacion {cémplices o encubridor)”. (10}

En el criterio expuesto se ve a la persona humana como Gnico sujeto
activo de! delito e invoca preferentemente en su apoyo, a los principios de
imputabilidad y de personalidad de la pena.

"Sélo la conducta humana tiene relevancia para el Derecho Penal. El
acto y la omisién deben corresponder al hombre, porque Unicamente él es
posible sujeto active de las infracciones penales; ‘es el anico ser capaz de
voluntarledad". {11)

"El sujeto activo {ofensor o agente) del delito es quien [0 comete o
participa en su ejecucién. El que lo comete es activo primario; el que
participa, activo secundario”. {12)

S6lo la persona humana es posible sujeto activo de la infraccién, pues

10. Pavén Vasconcelos, Ob.<it., pdg. 167.
11. Castellanos, Ob.-cit., pdg. 149.
12. Carranca y Trujillo, Deregho Penal Mexicano, pap. 263.
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s6lo ella puede actuar con voluntad y ser imputable; en consecuencia, la
responsabilidad penal es personal.

Ignacio Villalobos al referirse al sujeto activo nos dice:"si el delito es un
acto humano o exteriorizacién de una voluntad, ha de ser siempre un hombre
o un representante de la especie humana, cualesquiera que sean su sexo y
sus condiciones particulares y accidentales", {13)

Nuestro Derecho Penal se sustenta sobre el principio universalmente
consagrado que reconoce a ia persona humana como Unico sujeto activo.

En la actualidad es unanime en el sentido de que sélo las personas
fisicas pueden delinquir, mas esta en pie el problema de si las personas
morales o jurldicas son o no responsables ante el Derecho Penal.

En el articulo 33 del Cédigo Penal de 1929 se declar6 que 1la
responsabilidad no trasciende de la persona y bienes del delincuente.

Asi nuestro Cddigo Penal vigente en su articulo 10 nos dice:

ARTICULO 10.- "La responsabilidad penal no pasa de la persona y
bienes de los delincuentes, excepto en los casos especificados por la ley"”.

Ante la situacién de si las personas morales o juridicas sean 0 no sujeto
activo del delito Gonzalez de la Vega atirma: "En suma, debemos concluir que
en nuestro Cddigo sl se considera en casos concretos como sujetos activos a
ias personas jurldicas"”.

Esta afirmacién fue hecha considerando que el articulo 24 de nuestro
Cédigo Penal, incluye dentro de las penas y medidas de seguridad la
suspensién o disolucién de las sociedades.

En cuanto a la responsabilidad de ta persona juridica, la critica que se le
hace a este criterio puede resumirse de la siguiente manera: "la imputabilidad

de dichas personas llevarfa a prescindir de !a persona fisica o individua! que le

13. Dergcho Penal Mexicang, pdg. 269.
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di6 vida, como sujeto sancionable; por otra parte, la pena, que se aplicase a ja
corporacién se reflejarfa sobre todos sus miembros, sobre todos los socios,
culpables o inocentes”. (14}

Ante tal situacién Fernando Castellanos estima que ™as personas
jurfdicas no pueden ser sujetos activos del delito por carecer de voluntad
propia, independiente de la de sus miembros, razén por la cual faltarla el
elemento conducta bésico para la existencia del delito”. {15)

Para Francisco Gonzélez de la Vega, a este respecto e articulo 11 de}
Cddigo Penal, apenas contiene una apariencla de responsabilidad colectiva,
pera no contrarfa 1a tesis de que Unicamente las personas fisicas pueden ser
sujetos activos del delito, pues la redaccién del mismo precepto indica en
forma por demds clara que es algin representante o miembro de fa sociedad
quien comete el delito.

Por lo tanto cabe sefialar que la jurisprudencia federal no registra hasta
ahora ningdn caso de responsabilidad penal de personas morales o jurldicas.

Ahora bien, en el delito que se prevee en el articulo 36 de fa Ley de
Nacionalidad y Naturalizacién, respecto a la obtencién de la carta de
naturalizacién, el sujeto active de dicho ilicito, sélo puede serfo un particutar,
que no sea nacional da éste pafls, es decir, un extranjero, pues la descripcién
que se hace en la ley del tipo sefiala exclusivamente "A toda persona que
intente obtener una carta de naturalizaci6én”, situacién por fa cual, se puede
afirmar que cualguier particular que sea extranjero y quiera ser nacional de

este pafs puede ser sujeto activo de! delito.

14. Carearwa y Trujillo, Ob.cit., pag. 264.
15. Castellancs, Ob,-cit., pag. 150.
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B).- SUJETO PASIVO.

De acuerdo con Bernabé Luna Ramos, e} sujeto pasivo es "la persona
fisica o morat tituler del bien jurldico que se va a afectar o resuita afectado
por la conducta desarrollada por el sujeto activo™. (16}

Olga Islas de Gonzélez al wf.erlrsa al sujeto pasivo lo hace de la
sigulente manera, y dice: “sujeto pasivo es el titular de! bien juridico protegido
en el tipo en que se singulariza la ofensa inferida a fa sociedad”. (17}

En fa opinién de ignacio Villalobos el sujete pasivo de un delito es
“siempre la sociedad cuando afectan bienes jurldicos instituidos para la vida
ordenada, pacffica y progresiva de sus componentes o de la comunidad
misma; o el Estado, tomando como forma polftica de organizacién, en los
delitos politicos, y a través de ese Estado la sociedad misma®. {18}

En opinién de Cuelio Calén, “sujeto pasivo del defito es el titular del
derecho o interés teslonado o puesto en peligro por of delito”. (19

“Rafae! Sanchez Piflero, nos manifiesta que pueden figurar como
sujetos pasivos del delito las siguientes personas:

1.- La persona individual, sin descripcién de sexo, estado mental, edad,
posicién social o econtmica, cualquiera que sea su condicién jutidica durante
el periodo vital,

2.~ las personas jurldicas o morales. que pueden serlo en k;s
infracciones contra su patrimonio.

3.- El Estado iguaimente puede ser sujeto pasivo del delito contra ia

18. Apuntes del Primer Curso de Derachg Penal.
17. Ob.-cit., pag. 40

18. Villalobos, Ob.-cit., pdg. 260,

19. Carranca y Tejillo, Ob,-cit., pdg. 264,

ki



seguridad publica de la Nacién.

4.- La colectividad social puede ser también sujeto pasivo del delito”.
(200

Cabe hacer la aclaracién de que no debe de confundirse al sujeto
pasivo del delito con el perjudicado del mismo aunque en la generalidad de los
casos ambos sujetos coincidan.

De lo anteriormente expuesto podemos concluir que el sujeto pasivo
dentro del tipo sefialado en el prece;;to legal de fa Ley de Nacionalidad y
Naturalizacién es el Estado Mexicano y la sociedad misma, pues son ellos los
titulares del bien juridico protegido en el tipo legal, toda vez que son éstos

quienes recienten directamente 1a conducta delictiva.
C).- EL. BIEN JURIDICO PROTEGIDO.

El bien jurfdico protegido, en opinién de Olga islas de Gonzélez es "el
concreto interés individual o colectivo, de orden social, protegido en el tipo
legal”. (21)

E! bien jurldico protegido es el elemento basico en la estructura del tipo
legal, v precisamente el que justifica la existencia de la norma juridico-penal.
A partir del bien jurldico se derivan las conductas idéneas para producir su
lesién. Asl mismo, de! bien juridico depende la cantidad y clase de elementos
que han de incluirse en el tipo legal.

£l bien jurfdico es el elemento rector en la interpretacién del tipo legal,
también lo es para la fijacion de la punibilidad.

“La nocién de bien juridico protegido dentro de la temdtica penal, se

20. Citado por Ratael Sanchez Pifiero, Derecho Penal, pdg. 152,
21. Ob.-cit., pag. 32.
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ESTA TESIS Mo prar
SR DE LA Biiioneoa
reduce a la situacién cuya permanencia y relativa inmovilidad se tutels
mediante la conminacién de la pena”, (22)

Se ha denominado y nosotros llamamos a los Intereses protegidos por
el Derecho, bien jurfdico, por lo que éste es el interés jurfdicamente protegido.

Bernabd Luna Ramos al hacer referencia al bien jurfdico protegido
manifiesta que "es el interés social que se pretende proteger a través de la
norma para con ello crear y conservar el orden social”. {23}

De acuerdo con la opinién que emite Francisco Pavén Vasconcelos, el
bien jurldico es "el bien jurfdico tutelado a través de la ley penal mediante la
amenaza de sancién”. (24}

Con lo anteriormente sefialado podemos concluir que el bien juridico
protegido en el tema en particular que tratamos lo constituye la poblacién, ya
que es precisamente ésta la que se pretende proteger mediante ésta
disposicién legal, pues al realizar la conducta descrita en el tipo penal, se hace
con la intencién de obtener la carta de naturalizacién sin tener derecho a ella,
afectando asf de manera directa el interés plblico y con ello mismo a la

sociedad, al afectarse la poblacién mexicana en nuestro caso.
D).- EL OBJETO MATERIAL.

En la opinién de Bernabé Luna Ramos, el objeto material del delito ‘es
"el ente corpéreo que ocupa un lugar en el tiempo y en el espacio y sobre el
cual va a recaer o se espera recaiga la conducta del sujeto activo”, (25)

Asf pues de acuerdo con Pavdén Vasconcelos el objeto material del

22, Gonzalez Quintanilla, Perecho Pengl Mexicang, paa. 261.
23. Aguntes del Primer Gurso de Derecho Penal.

24, Pavon Vasconcelos, 0b.-cit., pag. 175.

25. Apyntes del Primer Cyrso de Derechg Penal.
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delito "es la persona o cosa dafiada que sufre el peligro derivade de la
conducta delictiva”. {26) Sin embargo cabe hacer la observacién de que no
debemos confundir el objeto material del delito con el sujeto pasivo del
mismo, pues aun cuando en ocaslones éste Gltimo puede ser al mismo tiempo
constituir el objeto material del delito.

En consecuencia podemos sefialar que en nuestro tema de estudio, no
hay objeto material, por tratarse de un delito de mera conducta, ya que la
conducta descrita consiste en presentar informaciones, testigos o certificados
falsos, por lo tanto no hay objeto material del delito en estudio, aunque en un
extremo pudiera decirse que lo constituye el expediente administrativo que
con motivo de la solicitud se abre, pues en éi se hara constar 1a presentacién

de las informaciones, testigos o certificados falsos.

E).- LA CONDUCTA.

La conducta como descripcién tipica consiste en el comportamiento que
debe realizar o abstenerse de realizar el sujeto activo y que va a ser objeto de
sancion,

Al referirse a la conducta Pavén Vasconcelos, nos indica que: "La
conducta es una actividad o una inactividad voluntaria, que produce un
resuitado con violacién: a} de una norma prohibitiva, en los delitos comisivos;
b) de una norma preceptiva, en los omisivos; y ¢} de ambas, en los delitos de
comisién por omisién” (27}

En nuestro delito de estudio podemos decir que la conducta es el

comportamiento que realiza el sujeto activo del delito para adecuarse a lo

26. Pavan Vasconcelos, Ob.-cit,, pdg. 175.
27. Pavén Vasconcelos, Ob.-cit., pag. 185,
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descrito por et tipo y hacerse acreedor a una sancién, en éste delito en
especial la conducta delictiva consiste en presentar informacionss, testigos o
certificados falsos, con la intencién de obtenpr la carta de naturalizacién,
atribuyéndose en un momento dado !a nacionalidad de un pafs que no le

corresponds.
F).- EL RESULTADO.

£ resultado es la mutacién o cambio del mundo exterior o jurfdico que
se produce como consecuencla de la conducta |desarrollada par e sujeto
activo esto de acuerdo con Bernabé Luna.

"Es el efecto natural de [a actividad, prevista pn el tipo. Su presencia es
gventual, pues depends de su necesariedad para fa produccién de ia lesién del
bien™.{28) Esto es lo que Olga Islas considera como resuitado del delito.

En resultado, en su mdas amplia acepcién, consiste en ef obrar u omitir
del hombre que produce un conjunto de efectos en ef\mundo naturalfstico,

"Maggiore, afirma que el resultado es el efecto det acto voluntario en el
mundo exterior como efecto de la actividad delictuosa?. {29}

Ahora bien después de haber observado lo que se considera como
resultado, podemos advertir qua en el caso concreta de estudio, el resuitado
lo viene a constituir el efecta juridico de haber presentado lnformaclone_s.
testigos o certificados fajsos, con la finalidad de intentar obtaner una carta de
naturalizacion sin tener derecho a ella, y que @s precisamente en sste ¢aso, la
violacién del deber juridico de abstenerse de presentar informaciones, testigos

o certificados falsos,

28. Olga islas, Ob.-cit., pag. 47, .
29. Citado por Pavén Vasconcelos, Ob.-cit., pag, 205.
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3). ELEMENTOS ESPECIALES DEL TiPO.

Primeramente debemos entender io que es un elemento especial, y as(
decimos que elementos especiales del delito son aquellos que requiere la
figura delictiva; aquellos elementos que carmbian una u otra figura de! delito
imprimiéndole su sello particular.

Los elementos especiales del tipo penal, son aquelfos elementos que
accidentalmente y por asf decir, el legislador incluye dentro def tipo penal para
restringir el &mbito de aplicacién de la norma_ penal.

En opinién de Celestino Porte Pettit, los elementos especiales no
contribuyen a la existencia del delito; su funcién es la de agravar o atenuar fa
pena; en resumen es lo que se llama circunstancias y que originan los tipos
complementados, circunstanciados o subordinados, cualificados o
privileglados, segin aumenten o disminuyan la pena.

Por consiguiente a continuacién daremos una breve explicacién de los

elementos especiales de! tipo penal.

A).- LOS MEDIOS DE COMISION.

Deberernos entender que los medios de comisién son las formas,
medios o maneras de como o através de los cuales deben llevarse a cabo la
conducta.

"Los tipos en numerosos casos exigen determinados medios,
origindndose los llamados delitos con medios legalmente determinados o

limitados; y ello quiere decir, que para pueda darse la tipicidad tienen que
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concurrir los medios que exija el tipo penal correspondiente”, (30}

Dentro del tipo penal de estudio, se puede observar que en el mismo si
se exigen medios de comisién en particular para que el sujeto activo pueda
llevar a cabo la realizacién de su conducta, por lo que no puede utilizar
cualquier medio comisivo para la constitucién del delito, los medios comisivos
en el caso, consisten en que se tenga que presentar a las autoridades
competentes Informaciones, testigos o certificados que deban ser falsos, para

que puedan canfigurar el tipo en cuestién.
B).- LA REFERENCIA TEMPORAL.

De conformidad con lo que la mayoria de los autores de la materia
manifiestan podemos decir que las referencias temporales son aquellas
circunstancias de tiempo durante las cuales debe realizarse !a conducta
delictiva.

"En ocasiones el tipo reclama alguna referencia en orden al tiempo y de
no ocurrir, no se daré la tipicidad por ello expresa Mezguer, que la ley a veces
establece determinados medios temporales como exclusivamente tipicos, y
por tanto no caers bajo el tipo, la ejecucién en tiempo distinto del que se
seiala en la ley”. (31)

En relacién al delio de estudio [a ley no nos establece alguna referencia
temporal exclusiva para que pueda ejecutarse la conducta y asi caer en la.s
circunstancias de hecho descritas en el tipo penal correspondiente, por lo

tanto este ilicito puede cometerse en cualquier tiempo.

30. Celestino Porte Pettit, Apuntamientos de Ia parte General de Derecho Penal, pag. 345.
31, Ob.-cit., pAg. 342.
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C).- LA REFERENCIA ESPACIAL.

Dentro del Derecho Penal se ha manejado que la referencia espacial es
aquella circunstancia de lugar donde debe realizarse la conducta por el sujeto
activo, circunstancias exigidas por el tipo penal de orden espacial o territorial
donde debe efectuarse la conducta.

"... esto quiere decir, que la ley fija exclusivamente como tlpicos
determinados medios locales de comisién del delito, y que la ejecucién de!
acto en otro lugar no cae bajo el tipo”. {32}

Dentro del tipo penal seialado por el articulo 36 de la Ley de
Nacionalidad y Naturalizacién para que una persona pueda obtener una carta
de naturalizacién sin que tenga derecho a la obtencién de la misma no existe
sefialado ninguna circunstancia de lugar determinada para ejecutar su

conducta.

D).- LA REFERENCIA DE OCASION.

En cuanto a la referencia de ocasién se sefiala que son aquellas
circunstancias de oportunidad que debe aprovechar el sujeto activo para la
realizacién de la conducta delictiva.

Dentro del tipo penal en estudio no se sefiala alguna referencia de
ocasidn en particular en la cual el sujeto activo deba de realizar su conducta,

pudiendo en consecuencia llevarla a cabo en cualquier acasién.

32. Celestina Porte Pettit, Ob.-cit., pdp. 344.
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G).- EL ELEMENTO SUBJETIVO.

Este elemento es llamado también dolo especlfico, y es definido como
aquellas circunstancias de tipo interno o cognitivo, consistente en la marcada
intencionalidad o imprudencia que debe o puede efectusr el sujeto active a!
desarrollar su conducta, también se dice que es el espec(fico conocimiento de
las condiciones en que se encuentra el sujeto activo del delito.

"Los tipos contienen muy frecuentemente elementos subjetivos por
cuanto estdn referidos al motivo y al fin de fa conducta descrita, Tales
elementos, dice Jiménez de Asta exceden del mero marco de referencias
tipicas, pues su existencia es imputable estén o no incluidos en la definicién
del tipo cuando este lo requiere”. {33)

En este caso el elemento subjetivo, es la marcada intencionalidad que
tiene el sujeto activo para encaminar sus actos a la obtencién de la carta de

naturalizacién y por consiguiente la nacionalidad mexicana.
F).- ELEMENTO NORMATIVO O ANTIJURIDICIAL ESPECIFICO.

Estos elementos son aquellas cuestiones de cardcter valorativo o
jurldico que exige el legislador y que deben satisfacerse al momento de
realizar la conducta delictiva. )

"Al decir de Mezguer son presupuestos dei injusto tfpico que s6lo
pueden ser determinados mediante una especial valoracién de la situacién de
hecho”. (34}

Para Pavén Vasconcelos, los elementos normativos forman parte de la

33. Citado por Pavén Vasconcelos, Ob.-cit., pag, 279.
34. Pavén Vasconcelos, Ob.-cit., pag. 278,
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descripcién contenida en los tipos penales y se les denomina de esta manera
para implicar una valoracién de ellos por et aplicador de la ley. Tal valoracién
se reputa necesaria para poder captar su sentido, pudiendo ser éste
eminentemente jur{dico o bien cultural.

En nuestro tipo penal de estudio, podemos decir que el elemento
normativo consiste en realizar la conducta delictiva sin que se tenga derecho
a la adquisicibn de la carta de naturalizacién, obteniendo con ello la
nacionalidad mexicana, asf mismo se requiere que los certificados, testigos o

informaciones que se presenten sean falsos.

G).- CALIDAD DEL SUJETO ACTIVO.

"Aveces el tipo establece determinadas calidades en el sujeto activo a
la cual queda subordinado, por asl decirlo la punibilidad de la accién bajo un
concreto tipo delictivo. Ello excluye la posibilidad de ejecucién de la conducta
por cualquier sujeto”. {35}

En sf la calidad del sujeto activo, se refiere a las caracteristicas de
orden cualitativo que debe satisfacer dicho sujeto para constituirse en tal,

Ahora bien partiendo de estas opiniones, diremos que para que una
persona pueda obtener una carta de naturalizacién, serd necesario que tenga
la calidad de extranjero, entendiendo por éste, la persona que no pertenece a
la nacionalidad determinada, mientras no obtenga en el pals la naturalizacién,
es decir, aquellas personas que no tengan la calidad de mexicanas en el caso
concreto, conforme a las disposiciones de la propia Ley de Nacionalidad y
Naturalizacién. Por consiguiente el tipo penal, sl nos sefiala una calidad

especfifica del sujeto activo.

35. Pav6n Vasconcelos, Ob.-cit,, pag. 276.
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H).- CALIDAD DEL SUJETO PASIVO.

"Al igual que en e! punto anterior, en otras ocasiones la ley exige
determinada calidad para el sujeto .pasivo operdndose el fendémeno de la
ausencia del elemento tipico cuando el sujeto no lo redne y por ende la
impunidad de la conducta o de! hecho en el especial ambito del tipo
concreto”. (36)

Al respecto es de sefialarse que el tipo penal nos indica una calidad
espaclfica al referirse al sujeto pasivo, y en la especie el sujeto pasivo lo es e!
Estado Mexicano, dado que como se argumenta dicho Estado es el titular del
bien jurfdico protegido y sobre quien recae la conducta del sujeto activo del

delito.

1).- LA CANTIDAD DEL SUJETO ACTIVO, DEL SUJETO PASIVO Y
DEL OBJETO MATERIAL DEL DELITO.

Referente a este punto, podemos hacer mencién de que no es otra cosa
més que las caracter(sticas de orden numérico, o cuantitativos que deben
satisfacer o reunir éstos para poder constituirse como tales.

En ocasiones existen algunos tipos penales en los que se sefiala que es
necesario la presencia de varios de éstos elementos y que por consiguiente al
no presentarse al momento de efectuar la conducta no se esta cumpliendo
con lo especificado en el tipo penal, no constituyéndose asf 1a figura delictiva.

En el tipo penal de referencia, se observa que no se requiere la

presencia de varios sujetos activos o pasivos, pues el tipo especifica el que

36, Pavdn Vasconcelos, Ob.-cit., pag. 277.

87



intente™, lo que singulariza a! sujeto pasivo, asf también existe la misma
caracterfstica para el sujeto pasivo, pues como se mencioné en su
oportunidad, sblo puede constituirse como tal el Estado Mexicano, no
pudiendo por consigulente decir, que deba haber varios sujetos activos. Por
cuanto respecta al objeto material del delito, en su oportunidad se hizo saber
que por tratarse de un delito de mera conducta no existe tal elemento por lo
que no podemos decir que el tipo senale una cantidad especifica en tal

elemento.

4). CLASIFICACION DEL DELITO EN ORDEN A LOS
ELEMENTOS DEL TIPO.

Referente a este punto debemos hacer mencién que es de sefialarse
primeramente que existen un sinnimero de clasificaciones respecto del
delito, por to que nos serfa imposible determinar cada una de ellas, sin
embargo creemos que por ser una de las mas concretas y especlficas las
clasificaciones que de! delito, hace referencia Bernabé Luna Ramos, y

Celestino Porte Pettit, serdn las gue enunciaremos a continuacién.
A).- EN ORDEN A LA CALIDAD DEL SUJETO ACTIVO.

Atendiendo a la calidad del sujeto activo, el delito se clasifica en:
Genérico o indeterminado y en determinado o especffico.

Se dice gue el delito es genérico, cuando la descripcién legal no exige
calidad alguna para que determinado sujeto puedé constituirse como sujeto
activo del delito, por consiguiente cualquiera puede cometerio.

Ahora bien e! delito es especifico o determinado, cuando en el tipo



penal se exige una calidad determinada para el sujeto activo y por fo tanto
solamente quien satisfaga o cumpla los requisitos en él sefialados podrd
cometer el delito, es aquf donde se originan (os ltamados delitos propios,
especiales o exclusivos, Esto quiere decir, que el tipo restringe la posibitidad
de ser autor dei delito, de integrar el tipo, con relacién a aqué! sujeto que no
tiene dicha calidad exigida.

En el delito que prevee el articulo 36 de !a Ley de Nacionalidad y
Naturalizacién, diremos que se esta en presencia de un deiito especitico o
determinado, pues en éi se manifiesta que el extranjero que intente obtener
una carta de naturalizacion sin tener derecho a la misma o no cumplir con los
requisitos que para ello establece la propia ley, y ‘como ya se dijo
anteriormente, sélo puede intentar obtener dicho documento un extranjero,

por lo tanto en el tipo se limita al sujeto activo, que tiene dicha caracteristica.
B).- EN ORDEN A LA CALIDAD DEL SUJETO PASIVO.

Ahora bien de acuerdo a la. calidad det sujeto pasivo, el delito se ha
clasificado en personal e impersonal:

Dirermos que los delitos son personales, cuando el tipo penal exige una
calidad determinada para que una persona se pueda constituir como sujeto
pasivo del delito.

El delito serd impersonal, cuando el tipo penal no exige una calidt;d
especifica qua deba cubrir el sujeto pasivo, por lo tanto cuaiquier persona u
objeto podra constituirse como sujeto pasivo.

Atendiendo a la calidad del sujeto pasivo se advierte que traténdose del
defito que se constituye al intentar obtener una carta de naturalizacién, sin

que se tenga derecho a la misma, el delito es personal, pues se sefiala como
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Gnico sujeto pasivo del delito al Estado Mexicano, no pudiendo en

consecuencia ser cualquiera el sujeto pasivo de este ilcito.

C).- EN ORDEN A LA CANTIDAD DEL SUJETO ACTIVO Y/0
PASIVO.

Desde el punto de vista de la cantidad de los sujetos activos y/o
pasivos, el delito se clasifica en: Unisubjetivos y plurisubjetivos.

Diremos que el delito es unisubjstivo, cuando este debe o puede
cometerse por un sélo sujeto o cuando debe o puede cometerse contra un
sélo sujeto.

Seré plurisubjetivo, cuando se puede o deba cometer por 0 en contra
de dos o més sujetos.

En el delito en concreto que se estudia se observa que el delito es
unisubjetivo, ya que para su realizacién no se da el caso de que concurran

dos o més sujetos pasivos y/o activos.

D).- EN ORDEN AL BIEN JURIDICO PROTEGIDO.

De conformidad con el bien jurldico protegido el delito se clasifica en:
De daiio o de lesién y de amenaza o de peligro.

Son de dafio o de lesién, aquéllos delitos ’en los que 'a conducta
produce la destruccién, alteracién, constreiiimiento o afectacién del bien
jurldico protegido.

Son de amenaza o de peligro, aquéllos delitos en los que 1a conducta

desplegada por el sujeto activo, existe la mera posibilidad de dafio del bien
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jurldico protegido.

Dentro del tipo penal en estudio, podemos decir que el delito que se
presenta es de dafio o de lesién, pues con los conceptos anteriormente dados
se advierte que al efectuar la conducta el sujeto pasivo, va a alterar o intentar
alterar la poblacién a! obtener una nacionalidad que no le corresponde adin a
sablendas de gque no ha cumplido con io establecido por la ley o que al
cumplirlo no fo ha hecho correctamente, pues ha presentado informaciones y

testigos falsos.
E).- EN ORDEN AL OBJETO MATERIAL,

En cuanto al objeto material se puede advertir que el delito se clasﬁﬁca
en formal y material.

Son formales aquellos delitos en los que, cuando se realiza la conducta
el objeto sobre el cual recae la conducta no sufre alteracién o modificacién
alguna.

Son materiales, cuando el objeto sobre el cual recae fa conducta del
sujeto activo del delito, se altera o destruye en cuanto 8 su esencia por
aquélla.

Aquf diremos que en virtud de que no se da la presencia del objeto en
el delito en concreto no se puede precisar que el tipo se encuadre en alguno
de estos dos supuestos, pero si consideramos como objeto material .el
expediente administrativo entonces estaremos frente a un delito formal ya que

este no sufre alteracidn o modificacién alguna.
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F).- EN ORDEN A LA CONDUCTA POR SU FORMA.

Ahora bien en cuanto a la conducta por su forma podemos precisar que
el delito ha sido clasificado en: De accién, de omisién y de comisién por
omisién, de los cuales a continuacién daremos una breve explicacion.

Los delitos de accién son aquellos en los que se realiza la conducta a
través de movimientos corporales.

Los de omisién y comisién por omisién, son aquéllos en los que se
realiza la conducta a través de la abstencién de movimientos corporales. La
diferencia entre éstos es que la omisién simple produce un resultado formal y
la comisién por omisién va a producir un resultado material.

El tipo penal descrito por el articulo 36 de la Ley de Nacionalidad y
Naturalizacién es un delito de accién pues al presentar testigos, documentos o
informaciones falsos se estédn realizando movimientos corporales,

ejecutdndose con ello un hacer.
G).- EN ORDEN A LA CONDUCTA POR EL NUMERO DE ACTOS.

De acuerdo a este punto se hace mencién de que el delito se clasifica
en: Unisubsistente y plurisubsistente.

El delito es unisubsistente, cuando la conducta puede o debe realizarse
con una sola accién o con una sola omisién v abstencién.

Seradn los delitos plurisubsistentes cuando la conducta deba o pueda
realizarse con dos o mas movimientos corporales o abstenciones. Estos
delitos nos dice Pannalr;, "impropiamente llamados de hecho complejo, son
delitos en los que la conducta criminosa estd constituida de accién positiva y

de omisién, ambas cooperantes en la produccién del resultado”. Por lo que se
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puede hablar de delitos mixtos de accién y de omisién, sélo cuando es la fey
misma quien describe en el modelo legal un comportamiento activo, y uno
omisivo como esenciales a la produccién del resuitado, en consecuencia
podemos afirmar que este tipo de delitos son agquélios en los que, en el tipo se
exige un hacer y un no hacer.

Pues bien dentro de nuestro precepto iegal de estudio podemos advertir

que el delito es unisubsi te, o plurisubsistente pues en el tipo se marca que

el mismo se puede constituir con una o varias acciones del sujeto activo.
H).- EN ORDEN AL RESULTADO POR SU PRESENTACION.

De acuerdo a este punto ei delito se ha clasificado en: instanténeo y
continuado.

Los delitos serdn instantdneos cuando una vez realizada la conducta, se
presenta el resultado.

Debemos entender por delito instanténeo aquel en el gue tan pronto se

produce la consumacidn, se agota.

JURISPRUDENCIA.

La Suprema Corte de Justicia de [a Nacién ha determinado que son
delitos instantdneos aquéllos cuya duracién concluye en el momento mismo
de perpretarse, porque consisten en actos que, en cuanto son eiecuxado's,
césan por si mismos, sin poder prolongarse, como e! homicidio, et incendio,
las lesiones, etc. (Semanario Judicial Qe {a Federacion XXXI, pagina 1709).

Son continuados, cuando para due se produzca el resuitado se requiere
que la conducta persista.

As(, diremos gue el caso concreto al que abocamos nuestro estudio el
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delito es instanténeo, pues la conducta que despliega el sujeto activo se
agota en el momento mismo de presentar las informaciones testigos o

certificados falsos, y en su momento el resultado se producird.

1).- EN ORDEN AL RESULTADO POR SU DURACION,

El delito en orden a la duracién del resultado se clasifica en:
Instantdneos e instantdneos con efectos permanentes.

Son instantdneos con efectos permanentes cuando una vez realizada la
conducta se presenta el resultado y esta desaparece. De acuerdo con la
opinién emitida por Porte Pettit, por delito instantdneo con efectos
permanentes debemos entender "aquel en que tan pronto se produce la
consumacién, se agota, perdurando los efectos producidos”. {37)

En otra opinibn Cavallo define al delito Instanténeo con efectos
permanentes como “aquel en el cual el bien juridico destructible revela la
consumacién instantdnea del delito, pero permaneciendo las consecuencias
nocivas de éste”. (38)

Aquf podrfamos mencionar que al obtener una carta de naturalizacién
sin satisfacer los requisitos que para ello exige la ley, se presenta un delito
instantdneo, ya que al cometerse el delito éste se agota con la conducta, ya

que no se requiere el que se logre obtener la carta de naturalizacién.

J).- EN CUANTO A LOS MEDIOS DE COMISION.

El delito se clasifica en: De formulacién libre, de formulacién Gnica o

37. Celestino Porte Pettit, Ob.-cit., pdg. 300.
38, Ibidem.
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cerrada, de formulacién alternativa, de formulaciébn casulstica y de
formulacién acumulativa.

Es de formulacién libre cuando en el tipo legal no se exige ningdn
medio especifico para la comisién del delito pudiendo por lo tanto utilizarse
cualquier medio idéneo para la comisién del mismo.

Es de formulacién dnica o cerrada, cuando el tipo legal sefiala una sola
forma de realizar la conducta.

Oe formulacién alternativa cuando !a descripcién legal sefiala dos o mas
hipétesis y con cualquiera de ellas se integra el delito.

De formulacién casufstica, son aquellos delitos cuya descripcién sefala
a modo ejemplificativo las distintas formas de como puede cometerse el delito
sin que sean las unicas.

De formulacién acumulativa cuando el tipo penal describe dos o més
hip6tesis pero exige para la configuracién del delito que se den o rednan dos
o més de ellas.

En el caso concreto podemos decir que el delito se puede encuadrar
dentro de aquellos que son de formulacién _al(ernatlva pues la ley sefiala que
se configura al presentar informacién, testigos o certificados falsos como

medios de comisién en particular.
K).- EN CUANTO AL ELEMENTO SUBJETIVO.

De acuerdo al elemento subjetivo se clasifica en: Dolosos y culposos.

Son dolosos cuando el delito debe o puede realizarse de manera
intencional.

Son culposos cuando se deba o pueda realizar 1a conducta de manera

imprudencial o accidental.
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En nuestro tema de estudio diremos que el delito es doloso, pues se
efectia de manera intencional, ya que el sujeto activo al realizar su conducta
lo hace con la intencién de obtener la carta de naturalizacién, atin a sabiendas
que no tiene derecho a ella.

L).- EN CUANTO A tA ESTRUCTURA EN ORDEN A LOS
ELEMENTQS OBJETIVO, SUBJETIVO Y NORMATIVO.

De acuerdo a estos elementos el delito se clasifica en: Normales y
anormales.

Son normales cuando la descripcién tipica contiene solamente
elementos objetivos.

Son anormales cuando la descripcién legal contiene ademds de los
elementos objetivos algin elemento subjetivo y/o normativo.

En el caso especial el delito es anormal, pues ademéis de contener los
elementos objetivos de los delitos, se observan en el mismo elementos
. subjetivos, que consisten en la intencién que tiene el sujeto activo de llevar a
cabo su conducta, para obtener la carta de naturalizacién, asf como el

presentar informaciones, testigos y documentos falsos.

M).- EN CUANTO A LA UNIDAD JURIDICA.

De acuerdo a este criterio el delito se ha clasificado en: Fundamentales
o béasicos, que son aquellos que tienen vida propia y que sirven de base a
otros delitos.

También pueden ser auténomos o independientes, que son aquellos que
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tienen vida propia, pero no dan vida a otros. En contraposicién a éstos
tenemos los no auténomos dependientes o circunstanclados, que son aquellos
que para su existencia requieren ademdas del fundamental o basico de otrvos
elementos o circunstancias, éstos se clasifican a su vez en atenuados o
privileglados que son aquellos que tienen sefialada una pena menor de la del
fundamental o basico y por otro lado se tiene a los agravados o calificados
que son aquellos delitos que tienen seiialada una pena mayor de {a sefialada
en el fundamental o bésico.

Aqul, diramos que el delito es auténomo o independiente pues tiene
vida propia al no necesitar de otro para su existencia, sin embargo al

producirse tampoco da lugar a la creaci6n de un nuevo delito.
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CAPITULO I
ELEMENTOS POSITIVOS Y NEGATIVOS DEL DELITO



CAPITULO IIl. ELEMENTOS POSITIVOS Y NEGATIVOS DEL DELITO.

Para iniciar el estudio de los elementos constitutivos del delito debemos
hacer mencién de |a existencia de la teorfa genera! del delito, la cual,
comprende el estudio de sus elementos, su aspecto negativo y las formas de
manifestarse del mismo. Consecuentemente, la teorfa del delito debe
enfocarse o se enfoca hacla: la existencia del delito, su inexistencia y
aparicién.

En relacién al estudio de los delitos en forma particular, éste debe
efectuarse aplicsndose la teorfa del delito a cada delito en forma particular, es
decir, debemos analizar metédica y sistematicamente el delito, en cada uno de
sus elementos constitutivos y en todo lo concerniente 2 ellos, as/ como en su
particular aspecto negativo y en sus formas de aparicién.

Asf, para conocer debidamente la composicién del delito [a doctrina ha
recurrido @ dos concepciones principalmente.

1}. La totalizadora o unitaria, y

2). La analitica o atomizadora

Para la concepcién TOTALIZADORA O UNITARIA el delito es “como un
blogque monolitico, como una entidad que no se deja dividir en elementos
diversos. Es decir, el delito es un todo orgdnico; es una especie de bloque
monolitico, el cual puede presentar aspectos diversos, pero no es en ningln
modo fraccionable, y su verdadera esencia, la realidad de! delito no est4 en

cada uno de sus componentes del mismo y tampoco en su suma, sino en el
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todo y en su intrinseca unidad”. {1) No debiéndose olvidar que el delito
constituye una entidad esencialmente unitaria y orgdnicamente homogénea.

De acuerdo con esta corriente el delito se considera como una unidad
jurdica, la cual no puede dividirse en sus elementos, pues de ocurrir esto, la
naturaleza jurldica del delito se perderfa.

La concepcién ANALITICA "estudia el delito desintegrandolo en sus
propios elementos pero considerdndolos en conexion lntimaA al existir una
vinculacién indisoluble entre ellos, en razén de la unidad del delito; de aquf
que estemos de acuerdo con los argumentos esgrimidos por los defensores de
esta concepcién, quienes demuestran ia inconsistencia de Ias objeciones de
los unitarios. Por otra parte, reconocemas las més importantes consecuencias
derivados de la atomizacién del delito sin perder de vista su unidad,
recordando e! pensamiento de PETROCELLI, de que el andlisis no es la
negacion de la unidad sino es el medio para realizasla, y es absurdo hablar de
una consideracién unitaria que no tenga por base una consideracién
analitica”. (2) .

“La concepci6n analitica o atomizadora, estudia al delito a través de sus
elementos constitutivos, sin perder de vista la estrecha relacidn existente
entre ellos, de manera que sin negar su unidad estima indispensable su
analisis mediante su fraccionamiento”. {3} ‘

Ahora bien dentro de la concepcién atomizadora encontramos la
dicotomica o bitdmica, tritémica o triédrica, tetratémica, pentatémica,
hexatémica y heptatémica, segin el ndimero de elementos que se consideren
para estructurar el delito.

Asi para iniciar el estudio de los elementos del delito, es necesario

1. Celestino Porte Petit, Ob.-cit., pag. 197.
2. Ob.-cit,, pdg. 197.
3. Pavdn Vasconcelos, pags. 165y 166.



primeramente establecer el orden de los elementos constitutivos del delito,
determinando asf su jerarquia, 0 en su caso su importancia.

Para determinar esta situacién han surgido varias corrientes, las cuales
establecen si existe o no una jerarqufa en el orden de los elementos de! delito
entre los cuales encontramos la prioridad légica y temporal y la prelacién
16gica.

Los seguidores de las corrientes de la prioridad légica y temporal nos
dicen, se refiere a una relacién de fundamentacién, en el sentido de que una
parte de un todo tiene prioridad l6gica con respecto a otra, pero no es
fundante can respecto a la primera, manifestando que si debe determinarse la
jerarquia entre estos elementos constitutivos del delito.

Sin embargo a este respecto hay quienss sostienen que no hay
prioridad Iégica ni temporal, pues para que nazca un’delito se necesitan
determinados elementos, los que guardan entre sf un orden légico, pues para
que haya delito se requiere de una conducta o hecho, que exista una
adecuacion al tipo; que la conducta o el hecho sean antijurfdicos e imputables,
asf mismo que exista la concurrencia de la culpabilidad y punibilidad, por lo
que la ordenacién que se hace de los elementos es tnicamente con fines
didacticos. Por io que se concluye que lo que existe es una prelacién ldgica,
ya que nadie puede negar gque, para que concurra un elemento de! delito,
debe antecederle el correspondiente, en atencién a la naturaleza propia del
delito, y la circunstancia de que sea necesario un elemento para que concurra
el siguiente, ellio no quiere decir que haya prioridad 1&gica, porque ningin
elemento es fundante del siguiente, aun cuando si es necesario para que el
otro elemento exista, pues se considera mdas légico estudiarlos en éste orden,
ya que si estudiaremos primero la punibilidad tendrifamos que preguntarnos

que va a sancionarse y esto nos remite a la conducta. De ahf que se concluya
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que en el estudio de los elementos de! delito no debe considerarse que no hay
prioridad entre ellos sino una prelacién ldgica.

Una vez que se ha observado la relacion que guardan entre sf los
elementos del delito, iniciaremos e! estudio de cada uno de ellos, y asf

tenemos primeraments.
A). LA CONDUCTA.

Independientemente de cuales y cuantos sean los elementos del delito
es indiscutible que la conducta o hecho vienen a ser el primer elemento del
delito dentro de la prelacién légica con relacién a los restantes elementos del
mismo, es decir ocupa la base en la que descansan los demds restantes
elementos del delito.

Para iniciar el estudio de este primer elemento se ha suscitado
primeramente el problema de su denominacién y asi observamos que para ello
se utilizan los siguientes términos: acci6n, acto, acaecimiento ©

acontecimiento, mutacién, hecho o bien conducta. |

En relacién a la ACCION existen dos corrientes:

a). La que opta por aceptar la acci6n como comprensiva de la accién y
la omisién; la accién en sentido lato.

b). La accién que estima que no debe usarse el término “accién® como
agotador de las dos formas de la conducta, sino tinicamente para designar "el
hacer”.

"La palabra accién expresa FERRER SAMA, ha sido criticada y no sin
motivo, en el sentido de que al tener que utilizar fa misma palabra como

concepto especifico frente a la omisién, resultan repetidos los términos,
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genérico uno y especlfico el otro, evitAndose con el empleo, en referencia a
las dos formas de presentarse la accién, de las expresiones “comisién" y
"omisién®, las cuales por otra parte hacen que adquiera precisién y claridad el
término de! delito de "comisién por omisién". {4)

La expresién accién no es la adecuada, porque no contiene o abarca a
la omisidn, al ser su naturaleza contraria a ésta. La accién implica movimlento
y la omisién, todo lo contrario: inactividad. (Viene a constituir cada una de
ellas).

En !o que respecta al vocablo ACTO, algunos autores piensan que es el
apropiado para abarcar el hacer y el no hacer, y otros lo rechazan.

Entre los autores que rechazan el concepto de acto, .encontramos a
JIMENEZ DE ASUA; quién sefiala que "se emplea la palabra acto, y no hecho,
porque hecho es todo acontecimiento de la vida y io mismo puede proceder
de la mano del hombre que del mundo de la naturaleza. En cambio acto
supone la existencia de un ser dotado de voluntad que lo ejercita®. (5}

El acto al igual que la accién, implica Unicamente un hacer, y por tanto
no puede comprender a la omisién. En el campo del hacer, el acto tampoco es
aceptable, pues a veces viene a ser la accién en si y otras forma parte de la
misma.

En cuanto al término ACONTECIMIENTO O ACAECIMIENTO, podemos
menclonar que éste término as utilizado por MAYER inadecuadamente y segun
FERRE SAMA es ya terminologla respaende a su err6nea concepcién de delitos
sin manifestacién de vofuntad.

MUTACION. Esta concepcién se refiere a la consecuencia de la

conducta, al resultado material, que constituye uno de los elementos del

4. Porte Petit, Ob.-cit,, pag. 231.
8, Ob.-cit., pag. 231,
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hecho.

De esta manera PORTE PETTIT, se muestra partidario de los concéptos
conducta y hecho, para asf denominar al elemento objetivo del delito, pues
dice que no solamente debe considerarse a la conducta como elemento
objetivo del delito, sino también al hecho, segin la descripcién del tipo,
afirmando:

“Pensamos que no es la conducta Gnicamente como muchos expresan,
sino también el hecho, elemento objetivo del delito, segin la descripcién del
tipo, origindndose los delitos de mera conducta y los de resultado material.
Nadie puede negar que el delito lo constituye una conducta o un hecho
humano. Y dentro de la prelacién Iégica ocupan el primer fugar, lo cual les da
una relevancia especial dentro de la teoria del delito”. (6}

Castellanos Tena estima que es preferente utilizar el término conducta;
ya que dentro de el se puede incluir correctamente el hacer positivo como el
negativo, es decir la accién y la omisién.

Ahora bien ya que hemos determinado como denominar al primer
elemento del delito, iniciaremos con su estudio.

El estudio de la conducta como elemento esencial de! delito ha sido
objeto de profundos estudios, lo que ha dado origen a ia creacién o aparicién
de dos corrientes: a). La causalista o tradiclonat y b}. La finalista. Estas .
corrientes le dan una concepci6n diversa a la conducta, pues mientras a la
primera le interesa tan sélo el comportamiento humano positivo negativo, la
segunda va més alld, pues abarca o comprende el-fin para el que se llevé a
cabo.

Para la corriente causalista o tradicional, en este primer momento de

estudio de la conducta se va a ubicar al movimiento o abstencién corporales

8. Cit., Pavén Vasconcelos, Ob.-cit., pdp. 186.



de si el sujeto quizo llevarlos a cabo y en el segundo momento que es el de 13
culpabilidad volveré a retomar el estudio de la conducta para ver la intencién
final, por lo tanto esta corriente divide el estudio de la conducta en dos
estadios. )

La corriente finalista, nos dice que no debemos de desmembrar la
conducta pués esto nos llevarfa a errores por lo tanto debe estudiarse
fntegramente, de ahl que para la corriente finalista interese no solamente si se
quizo hacer el movimiento o la abstencién corporales sino también la finalidad
de éstos.

CASTELLANOS TENA define a la conducta como “el comportamiento
humano, voluntario, positivo o negativo, encaminado a un propésito”.(7)

Para CARRANCA Y TRUJILLO esta consiste en "un hecho material,
exterior, positivo o negativo, producido por el hombre. Si es positivo
consistird en un movimiento corporal productor de un resultado como efecto,
siendo éste un resultado un cambio o un peligro de cambio en e! mundo
exterior, flsico o psiquico. Y si es negativo, consistird en la ausencia
voluntaria del movimiento corporal esperado, lo que también causard un
resultado”, (8)

Por su parte PORTE PETIT manifiesta que 1a conducta consiste "en un
‘hacer voluntario o en un no hacer voluntario o no voluntario {culpa), dirigidos
a la produccién de un resultado material tipico o extratfpico”.(9}

JURISPRUDENCIA.,

La Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha establecido que, dentro
del significado de conducta, debe entenderse el comportamiento corporal

voluntario”. {(Semanario Judicial de la Federaci6n, CXIl, p. 1850)

7. Ob.-cit., pag. 149.
8. Ob.-cit., pag. 275.
9. Ob.-cit,, pag. 234.
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Como se ha podido observar de las definiciones anteriores, los
tratadistas coinciden en su definicién, mas no siendo asl en su concepcién y
en su contenido, de este modo una vez que se ha sefialado el concepto de
conducta nos avocaremos a sefalar cuales son los elementos integrantes de
la misma.

Asf tenemos que para la corriente causalista o tradicional, los elementos
de la conducta son:

1). El hacer o un no hacer;

2}, Una voluntariedad referida al hacer o no hacer;

3). Un resultado y

4}, Un nexo causal.

Para la corriente finalista los elementos de la conducta son estos
mismos cuatro elementos mas un nuevo elemento que es la voluntariedad
referida al resultado.

Una vez que se han seifialado los elementos que integran la conducta
para cada una de estas corrientes pasaremos a explicar cada uno de ellos.

1). EL HACER O NO HACER, no es otra cosa mas gue los movimientos
corporales o la abstencitn de estos que realizan o deben realizar el agente
activo del delito para con ellos configurar la conducta.

2). LA VOLUNTARIEDAD REFERIDA AL HACER O NO HACER, consiste
no solo en la intencionalidad sino ademas comprende el conocimiento que el
agente activo debe tener al momento de realizar ese movimiento corporal o
esa abstencion.

3}. EL RESULTADO, es Ia consecuencia jurfdico-penal que se produce
por virtud de ese hacer o no hacer y que puede ser de naturaleza jurfdica o
formal y material.

Cuando el resultado que se presenta es jurfdico o formal, se dice que



estamos en presencia de un delito de mera conducta, puss no se reqguiere
alteracion def mundo exterior, y se dice que es material cuando se produce un
cambio en el mundo exterior.

4}, EL NEXO CAUSAL. Entre la conducta y el resultado ha de existir
una relacién causal; es decir, 8l resultado debe tener como causa un hacer det
agente, una conducta positiva sélo tiene sentido estudiar la relacién de
causalidad en los delitos en los cuales e! tipo exige una mutacién en ef mundo
externo.

El nexo causal dice RANIERI, "es la relacidn existente entre la conducta
y ef resultado y mediante la cual se hace pasible la atribucidn material de ésta
a aquélia como a su causa”, (10}

Para Jiménez de Asua, el resultado sb6lo puede ser indeterminade si
existe un nexo causal o una relacion de causalidad, entre el acte humano y el
resultado producido. Existe esa relacién causal cuando no se puede suponer
suprimido el acto de voluntad, sin que deje de producirse el resuitado
concreto”.(11)

Para definir lo que es el nexo causal se han creado varias teorias, asi

Porte Petit al referirse af problema de Ia causalidad, cita las siguientes teorfas:

10. Cit., par Pavén Vasconcelos, Ob.-¢it,, pég. 212,
11, tbidem.
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TEORIAS OF LA
CRUSALIOAD SE-
QUM LA DOCTRI-
L.

TEORIA DE (A EQUIVALENCIA
DE LAS COMDICIONES (V. BUKD).

A}, TEORIA GENENALITACORA

TEWPORAL A) TEORIA DE LA CONDICION { ORTMANM J.

A) YEORIA DE LA CONOICIGN MAS EFICAZ

#), TEORIAS INDIVIDUALITADORAS < CUARTITATIVO
{ BIRXNAYER ).

b A) TEOMIA DE LA VIPICIDAD COMDICIONADA
CRANIERS ) CAUSA TIPICA
CUALITATIVG
#) TEORTA DE LA CAUSALIDAD ADECUADA
e (V.o mr)

C) TEORIA DE LA CAUSALIDAD MUMANA EXCLUSIVA
 AWTGLISES )

©) TEORIA DE LA CAUSALIDAD EFSCIENTE
€ SToPATYO )

£) TEORIA DE LA CONDICION CUALIFICADA
U ORISPIGUE )

F) TEORIA OE LA CAUSALIDAD JURIOICA
({ WAGIORE }

TEORIA DE LA EQUIVALENCIA DE LAS CONDICIONES, Creada por V.

Buri, dicha carriente nos dice que por causa se entiende la suma de todas las

condiciones positivas a negativas que producen el resultado y como todas las

condiciones son equivalentes entre si, por taner e} mismo valor causal, cada

una de elias, a su vez, debe considerarse como causa del resultado, establece

que todas jas condiciones productoras da! resuitado son equivalentes y por

ende, todas son causa. Antes de que una de las condiciones sea cualquiera,

se asocie a las demds, todas son ineticaces para la produccién del resultado;

ésta surge por la suma de ellas; luego cada una es Gausa de toda la

consecuencia y por ende can respecto 3 esta tiens et mismo valor,

La concepcién de esta teoria ha sido criticada en el campo netamente

juridico, considerdndose indispensable restringirla en su aplicacion. "Para

CARLOS BINDING, si fa teorla tviera esa importancia en el orden penal, debla

castigarse como coautores en el delito de aduiterio no sélo a la mujer casada

que coahita con varén que no es su maride y a quien goce con ella, sino al
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carpintero constructor de la cama”.(12)

Esta teorfa de las concausas si bien es cierto que aplicada de esta
forma nos conduce a error y a injusticia, también lo es que nos ayuda a
resolver el problema de la responsabilidad de los participantes. Por lo que los
seguidores se la corriente universalizadora, dicen, que debe aplicarse esta
teoria, pero con sus correctivos, esto es, que debe aplicarse la concausalidad
solamente en cuanto a aquéllas causas participe de la idea criminosa o del
resultado a conseguir.

Asl Celestino Porte Petit, afirma: "La relacién de causalidad, es el nexo
que existe entre un elemento del hecho (conducta} y a consecuencia de la
misma conducta; resuitado. Por tanto, el estudio debe realizarse en el
elemento objetivo del delito, independientemente de cualquier otra
consideracidn. Es decir, debe comprobarse para dar por existente el hecho,
elemento del delito, una conducta, resuitado y relacion de causalidad™. {(13)

Por otra parte la corriente individualizadora se presenta con diversos
aspectos; emergiendo, por tanto, diferentes teorfas, entre las que se

encuentran:

TEORIA DE LA ULTIMA CONDICION DE LA CAUSA PROXIMA O DE LA
CAUSA INMEDIATA. Respecto a ésta teorfa Ortmann "sostiene que entre las
causas productoras del resuitado, sélo es relevante la ultima, es decir, la mas
cercana al resultado”.{14} A esta teoria le es criticable el hecho de negarle
valor a las demds concausas, pues los especialistas estan acorcies en que el
Derecho también atribuye el resultado tipico a quién puso en movimiento un

antecedente que no es el Glitimo factor, inmediato a la produccién del evento.

12, Cit., por Castellanos Tena, Ob.-cit., pdg. 157.
13. Ibidem.
14. Castellanos Tena, Ob.-cit., pag. 158,

109



TEORIA DE LA CONDICION MAS EFICAZ, Creada por Birkmeyer, esta
teorfa nos dice que se considera como causa del resuitado solamente aguélia
o aquéllas que sean capaces por sl solas de producir el resultado. A ésta le es
criticable el que deja fuera de contemplacidn a los participes y sélo es

aplicable al autor material y excepcionalmente al autor intelectual.

TEORIA DE LA ADECUACION O DE LA CAUSALIDAD ADECUADA. En
ella se considera Unicamente como verdadera causa det resultado la condicién
normalmente adecuada para producirio. La causa es normalmente adecuada
cuando dicho resuitado surge segin lo normal y corriente de la vida. Si el
resulitado se aparta de lo comun no hay relacién de Ja causalidad.

De las teorfas examinadas con anterioridad, cabe mencionar, que la
teorfa de !a equivalencia de las condiciones es la méas acertada, por su
caracter general, al reconocer a las concausas {a naturaleza de condiciones y
resofver satisfactoriamente el problema de fa participacién, teniendo en cuenta
lo dicho con anterioridad. h

Por Gltimo Porte Petit nos dice, "que existe nexo causal cuando
suprimiendo una de las condiciones no se produce el resultado, o sea, si se fe
suprime y no obstante se produce el resultado, quiere decir, que no hay
relacién de causalidad”. {15} )

Con respecto a fas teorias de la concausalidad, cabe hacer menciéon que
todas van encaminadas méds que a determinar fa causalidad entre el hacer y
no hacer y un resultado, estd la de determinar ia responsabilidad de quienes
intervienen en la realizacién de la conducta.

Para ia corriente finalista se sefalé que Ja conducta se integra con cinco

16. Cit., Castellanos, Ob.-cit., pag. 264.

110



elementos de los cuales consideramos los elementos anteriores agregando la
VOLUNTARIEDAD REFERIDA AL RESULTADO, la cual consiste en la
voluntabilidad, que debe tener el sujeto con respecto al resultado y esa
voluntad va més alld de [a intencién pues comprende la conciencia del sujeto
de que su hacer o no hacer son capaces de producir el resultado o un
resultado tipico.

Una vez sefialados los elementos integrantes de la conducta
sefialaremos las formas de presentacién de la misma.

Hemos expresado que la conducta, puede manifestarse mediante
haceres positivos o negativos; es decir, por actos o por abstenciones.

Asi, decimos que la ACCION, es todo hecho humano voluntario, todo
movimiento voluntario del organismo humano capaz de modificar el mundo
exterior o de poner en peligra dicha modificacién. Segdn Cuello Calén "ia
accién, en sentio estricto, es el movimiento corporal voluntario encaminado a
la produccién de un resultado consistente en la modificacién del mundo
exterior o en el peligro de que se produzca”. (16)

La accién se integra con el movimiento corporal voluntario siempre.can
relacién o referencia a la descripcién contenida en el tipo legal.

Ahora bien, el sujeto activo con su actuar voluntario, viola siempre un
deber, el cual en los delitos de accidén es de abstenerse por contener un
mandato de no hacer; por ello en tales delitos se viola siempre una norma
prohibitiva.

Otra forma de manifestarse de la conducta es la OMISION, la cual
radica en un abstenerse de obrar, simplemente en una abstencién; en dejar de
hacer lo que se debe ejecutar. La omisién es una forma negativa de la accién

consistente en el no hacer, en la inactividad voluntaria frente a! deber de

16. Cit., Castellanos, Ob.-cit., pag. 152.



obrar consignado en la forma penal. De acuerdo con Cuello Calén “la omisién
consiste en una inactividad voluntaria cuando la ley penal impone el deber de
ejecutar un hecho determinado”. (n

La omisién puede presentarse de dos formas:

a). La omisidn simple o propia, originante de los delitos de simple
omisién, y b). la omisién impropia, que da nacimiento a los delitos de
comisién por omisién.

Anteriormente ya hemos sefalado el concepto de la omisién simple,
ahora sefalaremos lo que se entiende por comisién por omisién.

™a esencia de la comisién por omisién se encuentra en la inactividad
voluntaria que a! infringir un mandato de hacer acarrea la violacién de una
norma prohibitiva 0 mandato de abstenerse, produciendo un resultado tanto
tipico o jurfdico como material. A decir de Cuello Calén la omisién impropia
consiste en producir un cambio en el mundo externo, mediante la omisién de
algo que el derecho ordenaba hacer”. {18)

Dentro de estas formas de presentacion de la conducta tratdndose de la
omisién y comisiébn por omisién, se sefalan algunas diferencias
fundamentales, y asi tenemos:

a). En |a omisién simple se viola dnicamente una norma preceptiva
penal, en tanto en los delitos de comisién por amisién se viola una norma
preceptiva penal o de otra rama del derecho y una norma prohibitiva t.ie
naturaleza estrictamente penal;

b). En los delitos de omisién simple sélo se da un resultado jurldico; en
los de comisién por omisién, se produce un resultado tanto juridico como

material;

17, Castellanos, Ob.-cit., pag. 153.
18. Cit., Pavdn Vasconcelos, Ob.-cit., pag. 202.



¢). En la comisién simple es la omisidn la que integra e! delito, miel
en 1a comisién por omisién es e! resultado material lo que contigura el
punible.

Dentro de nuestro tema de estudio hemos de decir, que la conduc
manifiesta mediante un hacer, consistente en la presentacién de docume
certificados o testigos falsos para con ello conseguir la obtencién de la
de naturalizacién, no pudiéndose por consiguiente, manifestar mediant(
través de una omisién o comisién por omisién.

Una vez que se ha efectuado el estudio del primer elemento del

{conducta), iniciaremos con su aspecto negativo.
AUSENCIA DE CONDUCTA

Es, pues, la ausencia de conducta uno de los aspectos negati
mejor dicho, impeditivos de la formacién de la figura delictiva, por
actuacién humana, positiva o negativa, la base indispensable del delito
problema jurldico.

"Hay ausencia de conducta e imposibilidad de integracién del
cuando la accién u omisién son involuntarias o para decirlo co
propiedad, cuando el movimiento corporal o la inactividad no |
atribuirse al sujeto, no son "Suyos" por faltar en ellos ta voluntad". {19)

La ausencia de la conducta, surge al faltar cualquiera de sus ele
que la componen, a8 saber: a} cuando falta el hacer o no hacer habie
resultado; b) cuando habiendo un hacer o un no hacer ‘ho hay result
cuando habiendo un hacer o un no hacer y un resultado no hay nexc

entre ellos; d) cuando falta la voluntariedad referida al hacer o no t

19, Pavdn Vasconcelos, Ob.-cit., pag. 254.
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como se hizo mencién para la corriente finalista existe una quinta gue es; &)
cuando falta la voluntariedad referida af resultado.

Ahora bien cuando faita el cuarto elemento, es decir, la voluntariedad
referida al hacer o no hacer se presentan los siguientes casos de ausencia de
ia conducta:

1}. La vis absofuta;

2}. La vis maior;

3). Los movimientos reflejos.

Sin embarg9 algunos autores como Jiménez de Asia, agregan como
casos de ausencia de fa conducta por esta causa al suefio, sonambulismo y al
hipnotismo.

Como causas de ausencia de la conducta de acuerdo con fa cordente
tinalista y derivadas de la falta de voluntariedad referida al resultado tenemos:
‘el error de hecho esencial e invencible; el caso fortuito y la obediencia
jerarquica.

Asf, ahora explicaremos los casos de ausencia de la conducta, diciendo
que:

LA VIS ABSOQLUTA. recogida como "excluyente de responsabilidad” en
el articulo 15 fraccidn | del Cédigo Penal, ha recibido también el nombre de
fuerza tfsica, debiéndose entender por ella, a decir de PORTE PETIT
"...cuando el sujeto realiza un hacer o un no hacer por una violencia fisica
humana e irresistible”. {20}

En sus apuntes del Primer Curso de Derecho Penal, Bernabé Luna nos
dice: "La vis absoluta se presenta cuando un sujeto se encuentra impulsado o

constrefido por una fuerza proveniente de otro hombre v {a cual no es capaz

20. Qb.~cit., pag, 19.
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de resistir y en esa virtud produce un resultado tipico".{21)

JURISPRUDENCIA.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacién, nos dice: ...debe
entenderse clerta violencia hecha al cuerpo del agente, que da por resultado
que éste ejecute, irremediablemente, lo que no ha querido ejecutar,
{Semanario Judicial de la Federacién, LXXXIV, pp. 175 y 3093).

De acuerdo con la doctrina y la Jurisprudencia, debe entenderse que el
sujeto actud en virtud de una fuerza fisica exterior irresistible, cuando sobre él
se ejerce directaments una fuerza superior a las propias a fa cual se ve
sometido por cuya circunstancia su acto es involuntario. Lo que quiere decir ,
que la integracién de esta figura requiere que la fuerza sea material, fisica
producida por hechos externos y que quien lo sufre no pueda resistirla y se
vea obligado a cedsr ante ella. {(Semanario Judicial de la Federacién, XCIll, p.
2018)

"En la vis absoluta, el sujeto productor de la ultima condicién en e!
proceso material de la causalidad, pone a contribucién en la verificacién del
resultado su movimiento corporal o su inactividad, es decir su actuacién
fisica, pero no su voluntad; actia involuntariamente impuisado por una fuerza
exterior, de carécter fisico, dimanante de otro, cuya superioridad manifiesta le
impide resistirla".(22)

La vis absoluta o fuerza irresistible supone, por tanto, ausencia de la
voluntad en la actividad e inactividad, de tal manera que la expresi6n
puramente fisica de la conducta no puede integrar por sf una accién o una

omisién relevantes para el Derecho.

21._Apuntes gel Primer Curso de Derecho Penal.
22, Paven Vasconcelos, Ob.-cit., pag. 255.
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Porte Petit manifiesta: "En efecto, la fuerza fisica irresistible viene a ser
un aspecto negativo de la conducta. Esta involucra una actividad o inactividad
voluntarias. De ta! manera, que la fuerza fisica hace que el individuo realice un
hacer o un no hacer, que no queria efectuar. En consecuencia, si hay fuerza
irresistible, la actividad o inactividad forzadas, no pueden constituir una
conducta, por faltar uno de sus elementos: la voluntad”. {23)

Por ultimo, haremos mencién de los elementas que integran la vis
absoluta, por lo que el artficulo 15 fraccién | del Cdédigo Penal declara: "Son
circunstancias excluyentes de responsabilidad penal: . Incurrir el agente en
actividad o inactividad involuntarias".

De lo anterior encontramos que la vis absoluta, tiene como elementos;

a). Una situacién consistente en una actividad o Inactividad
involuntarias.

b}. Motivada por una fuerza fisica, exterior e irresistible,

c). Proveniente de otro hombre que es su causa.

LA VIS MAIOR. “Es considerada una de las hipétesis de ausencia de
conducta, debiéndose entender por la misma, cuando el sujeto realiza una
actividad o una inactividad por una fuerza fisica irresistible, sub-humana”.
(24)

La vis maior se diferencia de la vis absoluta en que esta fuerza
impulsora proviene necesariamente del hombre, mientras aquélla encuentra su
origen en una energla distinta, ya natural o sub-humana.

De lo anterior podemos seiialar como elementos constitutivos de la vis
maior los siguientes:

a}. Una fuerza;

23. Ob.cit., 324,
24. Porte Petit, Ob.-cit., pdg. 324.
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b}, Sub-humana;

c). Flsica, e

d}. Irresistible.

LOS MOVIMIENTOS REFLEJOS. Los movimientos reflejos constituyen el
aspecto negativo de la conducta, es decir no hay una forma de ésta: accién,
porque falta la voluntad.

"Son movimientos reflejos, nos dice ANTON ONECA, aquéllos
movimientos musculares, que son reacciones inmediatas e involuntarias a un
estimulo interno o externo, sin intervencién de la conciencia®. (25}

Bernabé Luna Ramos nos dice: "Por lo que hace a los movimientos
reflejos estos son reacciones psico-motoras que tiene el sujeto, en virtud de
estimulos internos o externos y que esas reacciones no las puede contener
por virtud de lo improvisto de las mismas". (26)

Por lo que hace a los otros casos de ausencia de la conducta como lo
son: El suefio, el sonambulismo y el hipnotismo, nos encontramos que para
algunos autores éstos son causa de inimputabilidad porque al realizarse la
conducta bajo éstas circunstancias el sujeto no tiene 1a capacidad de querer ni
de entender.

Analizando cada uno de estos casos de ausencia de la conducta

tenemos:

EL SUENOQ. Pavén Vasconcelos lo define como “el estado fisiologico
normal de descanso del cuerpo v de la mente conciente, que puede originar

movimientos involuntarios def sujeto con resultados dafosos". {27)

25. Porte Petit, Ob.-cit., pag. 324.
26. Apyntes del Primer Cursg de Derechg Penal.
27. Ob.-cit., pdg. 268,
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A decir de Porte Petit, “el sueiio constituye indudablemente un aspecto
negativo de la conducta, porque cuando se estd en ese estado, no existe
voluntad, la cua! forma parte integrante de aquélla como elemento de la

misma".(28)

EL SONAMBULISMO. EI sonambulismo es similar al suefio,
distinguiéndose de éste en que el sujeto deambula dormido. Hay movimientos
corporales inconscientes y por ello involuntarios, produciendo un resultado

tipico.

EL HIPNOTISMO. "El hipnotismo consiste esencialmente en una serie de
manifestaciones del sistema nervioso producidas por una causa artificial.
Tales manifestacionas pueden ir, desde un simpie estado de somnolencia,
hasta un sonambudilico, pasando por diversas fases en las cuales se acentla,
en sus caracteristicas externas, el grado de hipnotismo”. (29)

Bernabé Luna nos dice que el suefio hipnético se produce cuando un
sujeto es sometido por la fuerza mental de otro sujeto que le induce a cometer
un delito ya que por virtud de esa fuerza mental anufa su voluntad.

Respecto al hipnotismo nos encontramos con varias posturas.

La primera que nos dice que no es posible hipnotizar a una persona mas
que contando con su conocimiento, en éstas condiciones el sujeto sgré
rasponsable del delito que llegue a cometer estando hipnotizado.

La segunda que nos dice, que se puede hipnotizar a otra persona aun
en contra de su valuntad. Aquf encontramos dos corrientes; una que dice que

si se puede hipnatizar contra su voluntad, pero sélo se puede obligar a realizar

28. Ob.-cit., pag. 325.
29. Pavén Vasconcelos, Ob.-cit., pag. 262.
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adtos vencibles, es decir, que no vayan contra sus principlos; la segunda nos
di¢e que se puede ejercer el suefio hipnético sobre otra persona a grado tal de
anular por completo su voluntad, pudiéndole ordenar cualquier tipo de

conducta, aln aquéllas que vayan en contra de sus principios.

Para el caso concreto de estudio podemos decir que la ausencia de
copducta, se manifiesta en el hipnotismo, dado que Gnicamente a través de
esla circunstancia el sujeto activo del delito pudiera realizar la conducta
delictiva sin que en dicho comportamiento se vea reflejada de alguna manera
su|voluntad, no pudiéndose presentar en ninguno de los otros casos que se

méncionan como constitutivos de ausencia de la conducta.

B). LA TIPICIDAD.

La tipicidad "es el encuadramiento de una conducta con la descripcién
hegha por la ley; la coincidencia del comportamiento con el descrito por el
leglslador, en suma, la acufiacién o adecuacion de un hecho a la hipétesis ’
leglslativa™. (30}

De acuerdo con la definicién que de tipicidad nos da OLGA ISLAS, nos
dice; primeramente que para que haya delito es necesario que haya tipicidad,
anifiesta; "La tipicidad es la correspondencia univoca uno a uno entre jos
elementos del tipo legal vy los contenidos de! delito; es decir, que para cada
elemento del tipo tiene- que haber una porcién de contenido del delito que
satisfaga la seméntica de aqué! y para cada porcién de contenido del delito
tiers que haber un elemento del tipo que exija su concrecién”, (31)

La tipicidad es uno de los elementos esenciales del delito cuya ausencia

30. Castellanos Tena, Ob.-cit., pdg. 168.
31. Qlga Islas,Ob.-cit., pags. 56 y 57.



impide su configuracién, habida cuenta de que nuestra Constitucién Federal,
en su artlculo 14 establece en forma expresa: "En los juicios de orden criminal
queda prohibido imponer, por simple analogfa y aun por mayorfa de razén,
pena alguna que no esté decretada por una ley exactamente aplicable al delito
de que se trata", lo cual éigniﬁca que no hay delito sin tipicidad. Esta es la
base Canstitucional de la exigencia el tipo.

Al iniciar el estudio de la tipicidad, hacemos hincaplié en que no
debemos confundirla con el tipo penal, pues recordamos que, el tipo es la
creacion legislativa, la dasc_ripcién que e} Estado hace de una conducta en los
preceptos penales, mientras que fa tipicidad es la adecuacién de una conducta
concreta con la descripcién legal formulada en abstracto.

El tipo es el antecedente necesario del delito, es decir, su presupuesto,
mientras que la tipicidad es uno de los elementos constitutivos.

"Para Luis Jiménez de Asta, la tipicidad desempeiia una funcién
predominantemente descriptiva, que singulariza su valor en el concierto de las
caractarfsticas de! delito y se relaciona con la antijuridicidad por concretarla
en el dmbito penal”. (32)

La tipicidad se maneja en dos aspectos: a) tipicidad formal; b) tipicldad
material.

Al hablar de tipicidad formal, deberd entenderse que el término implica
la adecuacién letr(stica de la conducta a la descripcién legal.

Cuando se habla de tipicidad material, estaremos significando que, la
conducta ademas de encajar letristicamente en la parte descriptiva del tipo,
implica la presencia de los presupuestos de la pena, ello es, la tipicldad
material es cosubstancial a Ia existencia del .delito.

Ahora bien tenemos que todo tipo pena! se encuentra integrado con

32. Cit., Castellanos, Ob.-cit., pag. 170.
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una serie de eleamentos, siendo éstos los generales y especiales, debido a esto
se deduce que cuando se estd en presencia de una conducta determinada se
debe analizar el tipo penal, primeramente para saber que conducta se describe
y posteriormente deducir todos y cada uno de los elementos que exige el tipo.

Una vez hecho esto debemos de comparar si la conducta satisface
todos y cada uno de los elementos del tipo, es debido a lo cual se dice que el
tipo penal es el delito desde el punto de vista hipotético y normativo, En
cambio, !a tipicidad es el delito desde el punto de vista factico o de hecho, en
tales circunstancias debemos de concluir que 1a tipicidad es la concretizacién
de todos y cada uno de los elementos exigidos por el tipo.

En el tipo que analizamos concretamente, es de seiialarse que la
tipicidad va a consistir en la adecuacion de la conducta del agente activo 3 lo
descrito por el articulo 36 de la Ley de Nacionalidad y Naturalizacién,
concretizadndose todos y cada uno de los elementos en é| descritos, pues de

no ser asl, no habré tipicidad.

ATIPICIDAD,

Cuando no se integran todos los elementos del delito descritos en el
tipo legal, se presenta el aspecto negativo del delito llamado atipicidad.

“La atipicidad es la ausencia de adecuacién de la conducta al tipo. Si la
conducta no es tipica, jamas podré ser delictuosa®”. (33}

En éste punto cabe distinguir entre ausencia del tipo y de tipicidad; la
primera se presenta cuando el legislador, deliberada o inadvertidamente, no
describe una conducta que, seguin el sentir general, deberfa ser incluida en ef

catdlogo de los delitos. En cambio, 1a ausencia de tipicidad surge cuando

33. Castelanos Tena, Ob.-cit., p4g. 168.



existe el tipo, pero no se amolda a &! Ja conducta dada, el hecho no es tipico
por falta de adecuaclion exacta a la descripeldn legislativa.

Luis Jiménez de Asua, nos dice que en realidad en toda atipicidad hay
falta de tipo, pues st un hecho especifico no encuadra exactamente en el
descrito por {a ley, respecto de &l no existe el tipo.

La atipicidad, considerada especificamente, puede provenir de la faita
exigida referida a las condiciones siguientes:

1). Ausencia de adecuacién por falta de la calidad en el sujeto activo.
Esta se presenta cuando el Cédigo, para la existencia de delitos, exige la
cancurrencia de determinada calidad en el sujeto activo;

2}. Ausencia de adecuacidn por falta de calidad en el sujeto pasivo;

3}, Ausencia de adecuacion en cuanto al objeto;

4), Ausencia de adecuacién por falta del bien juridico protegido;

B). Ausencia por falta de ia conducta descrita en el tipo penal;

6). Cuando no se produce el resultado exigido por ef tipo;

7). Cuando habiéndose dado ta conducta, no se presentan los medios
de comisién;

8). Ausencia de adecuacién en cuanto al tiempo, lugar o de ocasién;

9}). Ausencia de adecuacion referente a los elementos subjetivos det
injusto;

10). Cuando faita ta adecuacién referente a los elementos normativos o
antijuridicidad especial.

Cuando estamos en presencia de la atipicidad debemos distinguir si
esta es absoluta o relativa.

Se dice que la atipicidad es absoluta cuando por faltar un elemento
exigido par el tipe la canducta no se adecuda al tipa particular, pero tampoco a

ningn otro.
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En cambio la atipicidad relativa se presenta cuando faitando un
elemento exigido por e! tipo no se da f{a tipicidad de! particular tipo sino que
hay una variacién de tipo, esto es, la conducta encuadra en otro tipo penal.

En el delito de estudio la atipicidad se presenta cuando la conducta, no
satisface todos y cada uno de los requisitos o elementos exigidos por el
artfculo 36 de la Ley de Nacionalidad y Naturalizacién, que son el presentar
informaciones, testigos o certificados falsos, para obtener la carta de
naturalizacién, por lo que al faltar alguno de estos supuestos nos da como
consecuencia la aparicion inmediata de la atipicidad, pudiéndose presentar

también cuando concurran alguna de las condiciones anterlarmente sefialadas.
C). ANTIJURIDICIDAD.

Dado que la antijuridicidad es un concepto negativo {lo contrario a la
norma, lo contrario al Derecho) no resulta facil dar una definicién de la misma.
Por lo general, se sefiala camo antijurldico lo que es contrario a Derecho.

Como ya dijimos la antljuridicidad es un concepto negativo, l6gicamente
existe dificultad para dar sobre ella una idea positiva. JAVIER ALBA MURNOZ
escribe: "El contenido ditimo de la antijuridicidad que interesa al jus-penalista,
es, lisa y llanamente, 1a contradiccién objetiva de los valores estatales... en el
nicleo de la atijuridicidad, como en el nicleo mismo de todo fenémeno penal,
existe s6lo el poder punitivo del Estado valorando el proceso material de la
realizacién prohibida ilicitamente”. {34}

A decir de CARRARA "entendemos que la an;iiuridicidad es la oposicién
a las normas de cultura, reconocidas por el Estado. Se le denomina también

"ilicitud", palabra que tamblén comprende el 4mbito de la ética; “ilegalidad”,

34, Cit,, Castellanos, Ob.-cit., pag. 177.
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palabra que tiene una restricta referencia a la ley; e "injusto”, preferida por los
alemanes para significar lo contrario a Derecho, equivalente a lo antijurfdico.
Es, en suma, la contradiccién entre una conducta concreta y un concretd
arden juridico establecido por el Estado”. {35)

Al referirnos a las normas de cultura, nos referimos a la ley, a aquéllas
ordenes y prohibiciones por las que una sociedad exige el comportamiento
que ct_)rresponde a sus intereses. Cuando éstas normas de cultura son
reconocidas por el Estado la oposicién a ellas constituye lo antijuridico.

Para CASTELLANOS TENA, la antijuridicidad "radica en la violacién del
valor o bien protegido a que se contrae el tipo penal respectivo”. (36)

Para la existencia de la antijuridicidad, se exigen dos requisitos;
adecuacién o conformidad a un tipo penal, vy que la conducta no este
amparada por una causa de exclusién del injusto o causa de licitud.

En general, los autores se muestran conformes en que la antijuridicidad
es un desvalor jurfdico, una contradiccién o desacuerdo entre el hecho del
hombre y las nermas del Derecho.

La ralz de la antijuridicidad, viene de juridicus-a-um, que a su vez viene
de jus, dico, o sea digo o declaro el Derecho; esto es, juridico, lo que es
segun las leyes o la justicia. Es lo que conclerne a la justicia, a su ejercicio.

Bernabé Luna nos dice, que para poder definir la antijuridicidad, es
necesario tomar en cuenta que de acuerdo con el Derecho Penal y la Teorfa
General del Delito la antijuridicidad es contempiada como un elemento positivo
y por otra parte debemos tomar en consideracién que las normas penales se
encuentran estructuradas de forma diversa que las demds normas de derecho,

ya que en las normas civiles, laborales, mercantiles, constitucionales, etc., su

3S. Carranca y Trujillo, Ob.-cit., psg. 353.
36. Ob.-cit., pag. 178.
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redacci6én es directa, esto es, que el deber Juridico de actuar o de abstenerse
se encuentra claramente expresado, en cambio en las normas .penales se
redacta lo que es contrario a Derecho y por lo tanto debemos deducir el deber
jurfdico, implicito en la norma y derivado de ello es que se afirma que la
conducta se ajusta a las normas, pero, es contraria a Derecho, no siendo por
lo tanto aplicable el principio de Derecho Civil de que lo antijurfdico es lo
contrario a la norma pues en materia penal lo antijuridico es fo que se ajusta a
la norma, pero es contrario a3 Derecho.

En torno a la antijuridicidad se han desarrollado varias teorfas entre las
que se destacan:

1.- La antjjuridicidad segin CARLOS BINDING; Para éste autor el delito
no es lo contrario a la Ley, sino mas bien al acto que se ajusta a lo pravisto en
la Ley Penal. Asi Binding decla: "La norma crea lo antijuridico, la Ley crea la
accién punible, o, dicho de otro modo mas exacto: la norma valoriza, la Ley
describe”. {37}

2.- Otra teorfa es la creada por MAX ERNESTO MAYER, quien nos dice:
"que la antijuridicidad es 1a contradiccidn a las normas de cuitura reconocidas
por el Estado”. (38}, para él la norma cultural comprende costumbres,
valoraciones medias, sentimientos patrios, religiosos, etc. Mayer nos dice que
para el estudio de la antijuridicidad debemos entender a la naturaleza de la
tipicidad y nos dice que la tipicidad es la RACIO-COGNOCENDI de la
antijuridicidad, esto es, que a través de la tipicidad podemos conocer lo
antijuridico de la conducta.

3.- Otro autor EDMUNDO MEZGER nos dice que "la tipicidad es la
RACIO-ESENDI de la antijuridicidad, es decir, la razén esencial de la

37. Cit., Castellanos, Ob.-cit., pag. 179.
38. Cit., Castellanos, Ob.-cit., pdg. 179.
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antijuridicidad, de ahl que se afirme por esos autores que toda conducta tipica
en principlo es antijurldica”, (39)

En relacién a la antijuridicidad, existen estos puntos de vista:

1}, Que la antijuridicidad es formal;

2). Que la antijuridicidad es material.

Se debe a FRANZ VON LISZT la doctrina dualista de la antijuridicidad,
en la cual se establece una diferencia esencial entre lo antijuridico formal y lo
antijurldico material, "Para el destacado jurista la accién es contraria a
Derecho, desde un punto de vista formal en cuanto constituye una
transgresidn a la norma dictada por el Estado, contrariando el mandato o la
prohibicién del ordenamiento juridico; desde un punto de vista material la
accién es antijurfdica cuando resulta contraria a la sociedad (antisocial}” (40)

La antijuridicidad formal deriva indudablemente de que se considera [a
violacién a la norma juridica que manda o prohibe.

La conducta o el hecho son formalmente antijuridicos, cuando violan
una norma penal prohibitiva o preceptiva. Se hace lo que estd prohibido y no
se hace lo que esta ordenado.

"Seguin CUELLO CALON, hay en la antijuridicidad un doble aspecto: la
rebeldfa contra la norma jurldica {antijuridicidad formal) y el dafio o perjuicio
social causado por esa rebeldia {antijuridicidad material}®”. (41)

Esta concepci6én dualista ha sido admitida por unos vy negada por otras,
de este modo PETROCELLI se opone a ella alegandoe lo indisoluble de la unidad
existente entre la forma y la sustancia de lo antijuridico, alegando que la
llamada antijuridicidad mnaterial no existe. Por otra parte JIMENEZ DE ASUA,

también rechaza, dicha concepcién dﬁalista, diciendo: "Blen mirado, todo se

39, Apyntes del Primer Curso de Derecho Penal.
40, Casteltanos, Ob.-cit., pag. 180.
41. Cit,, Castellanos, Ob.-cit., pag. 180.

126




reduce a que Von Liszt, confunde ta antijuridicidad formal con la tipicidad. En
suma la antijuridicidad forma! es la tipicidad y la antijuridicidad materiat es la
antijuridicidad propia”. (42}

Contraria a estas opiniones estd la que emite ROCCO, para quien no
hay mas ilicitud que la formal, pues la llamada antijuridicidad material, en su
criterio, esta constituida por el dafio o el peligro de daiio inmediato, elemento
integrante del delito. Sostiene ta existencia de una antijuridicidad puramente
formal, negando la material, aunque desde distintos puntos de vista.

De entre los penalistas mexicanos, IGNACIO VILLALOBOS acepta
plenamente ambas formas de antijuridicidad, argumentando que van unidas de
ordinario, constituyendo una la forma vy la otra el contenido de una misma
cosa,

Aduce que el orden juridico supone normas de necesidad moral cuya
violacién daiia o hace peligrar la tranguilidad, la justicia, la seguridad y el bien
comin. "La violacién de esas obligaciones, el atentado contra esas normas
juridicas, es lo que tiene cardcter de antijuridicidad material, porque viola
intereses vitales de la organizacidn social; intereses que al ser protegidos por
la organizacién jurfdica constituyen una institucidn o bien jurfdico, y por eso
se dice que en una sociedad organizada juridicamente o en un Estado, el
contenido material de la antijuridicidad consiste en la lesibn o puesta en
peligro de los bienes jurfdicos o de los intereses jurldicamente protegidos, o en
el sdlo atentado contra el orden institufdo por los preceptos legales”. {43)

"Pavén Vasconcelos concibe lo antijuridico como un juicio valorativo,
de naturaleza objetiva, que recae sobre la conducta o hecho tipico en

contraste con el Derecho, por cuanto se opone a las normas de cuitura

42. Cit., Pavén Vasconcelos, pag. 302,
43. Cit., Pavén Vasconcelos, pdg. 302.




reconocidas por el Estado".(44) Por lo que rechaza la concepcién dualista de
ia antijuridicidad.

As{ definimos a !a antijuridicidad como !a violacién del deber jurldico
implicito en la norma con la consecuente lesidn del bien jurldico protegide por
la norma.

De todos éstos conceptos desprendemos que los elementos
constitutivos de [a antijuridicidad son:

1). El deber jurldico y

2). La lesi6n o puesta en peligro del bien juridico protegido por la
norma.

Por consiguiente cuando falte alguno de estos elementos estaremos en
presencia del aspecto negativo de |a antijurldicidad gue son las causas de
justiticacién.

Tratdndose del tema en particular, diremos que al efectuar el agente su
conducta, esta es antijuridica, toda vez que aunque ésta se encuentre
adscuada al tipo, es contraria a Derecho ademés de que con ella se lesiona el
bien jurfdico protegido por la Ley, que en este caso es la Poblacién Mexicana,
pues la realizacién de todos los actos que se describen en el tipo conlleva at

sujsto activo a la obtencion de una nacionalidad a la que no tiene derecho.

CAUSAS DE JUSTIFICACION.

Puede ocurrir que la conducta tipica esté en aparente oposicién al
Derecho y sin embargo no sea antijurfdica por mediar alguna causa de
justificacién. Luego las causas de justificacién constituyen el elemento

negativo de la antijuridicidad.

44, 0b.-cit., psg. 303.
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"Las ﬁausas de justificacién son aguéiias condiciones que tienen el
poder de excluir la antijuridicidad de una conducta tipica. Representan un
aspecto negsativo del delito; en presencia de alguna de eflas falta uno de los
elementos esenciales del delito, a saber: {a antijuridicidad. En tales
candiciones la accidn realizada, a pesar de su apariencia, resulta conforme a
Derecho”. {45)

Las causas de justificacién son, pues: “condiciones excepciaonales que
concurren a la realizacion de un hecho tipico del Derecho Penal, por los cuales
el acontecimiento deja de ser delictuoso, a pesar de su tipicidad, y por fo
tanto no produce la responsabilidad que es inherente al delita”. (46}

" Son causas de justificacion:

al. La legitima defensa;

b). El estado de necesidad (si el bien salvado es de mas valla que el
sacrificado);

¢}, Et cumplimiento de un deber y e ejercicio de un derecho;

d). La obediencia jerdrquica {si el inferiér estd legalmente obligado a
abedecer), cuando se equipara al cumplimiento de un deber.

8). El impedimenta legftimo.

Ahora sefialaremos de manera breve en gue consisten cada una de

ellas.

a). LA LEGITIMA DEFENSA. Es una de las causas de justificacion de
mayor importancia.
Para JIMENEZ DE ASUA la jegltima defensa es "la repulsa de una

agresién antijuridica, actual o inminente, por el atacado o tercera persona

48, Casteltanos Tena, Qb.-cit., pap. 183.
46. Gonzdles Quintanilia, Ob.-cit., pag. 266.
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contra el agresor, sin traspasar la necesidad de la defensa y dentro de la
racional proporcionalidad de los medios". {47}

Para CUELLO CALON "es legitima la defensa necesaria para rechazar
una agresién actual o Inminente e injusta, mediante un acto que lesione
bienes jurfdicos del agresor”. (48)

En la opinién de Pavén Vasconcelos la legitima defensa es "la repulsa
inmediata, necesaria y proporcionada a una agresién actual e injusta, de la
cual deriva un peligro inminente para bienes tutelados por el Derecho”.{49)

En nuestra legislacién las causas de justificacién se encuentran
contempladas dentro del artfculo 15 de! Cddigo Penal, con el nombre de
circunstancias excluyentes de responsabilidad.

Sin embargo cabe hacer mencién que en dicho articulo quedan
comprendidos todos los casos de los aspectos negativos del delito, esto es,
los casos de ausencia de la conducta, las causas de justificacion, las causas
de Inimputabilidad y las causas de inculpabilidad. De ahl que resulte
inadecuado lamar a la legitima defensa, al estado de necesidad, a! ejercicio de
un derecho o cumplimiento de un deber, al impedimento legitimo y a la
obediencia jerarquica, como causas excluyentes de responsabilidad y que para
evitar confusiones lo correcto es llamarles causas de justificacion o de licitud,
términos que desde luego significan y dan a entender con toda precisién lo
que es contrario a lo antijurl{dico. )

La legftima defensa tiene su fundamento en |a fraccién HI del artlculo 15
del Cédigo Penal y en cuyo primer parrafo se define a ésta.

ARTICULG 15.-Son circunstancias excluyentes de resﬁonsabilidad

penal:

47. Luis Jiménez de Asua, La ley v ¢l delito, pag, 363, 3a. Edicidn, Editarial, Sudamericana, 1989.
48. Cit., Castellanos Tena, Ob.-cit., pdg. 192,
49, Ob.-cit., pdp. 315.

130



Il.- Repeler el acusado una agresién real, actual o inminente y sin
derecho, en defensa de bienes juridicos propios o ajenos, siempre que exista
necesidad racional de la defensa empleada y no mediante provocacion
suficiente e inmediata por parte del agredido o de la persona a quien se

defiende.

JURISPRUDENCIA.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacién, al sostener, que la legitima
defensa implica una colisién de intereses jurldicamente protegidos, en los que
su legitimidad se funda en que se salvaguarda el interés preponderante, y ain
cuando cualitativémeme los bienes jurldicos que colisionan son iguales, de
todas formas el defensor reestablece el derecho atacado mediante el
necesario sacrificio del interés ilegitimo del atacante. (Semanario Judicial de la
Federacién, 1X, p. 82}

La Justificacion de la legitima defensa, reside en ia prevalencia del
interés por la proteccién del bien del agresor, lesionado por aquel o por el
tercero que lo defiende,

La Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha‘ sostenido que se
entiende por legitima defensa, la que es necesaria para rechazar un ataque
antijurfdico, actual, dirigido al que se defiende o contra un tercero. Es decir,
que la situacién fundamentadora de la legitima defensa se caracterfza por el
ataque actual y antijurldico. {Semanario Judicial de la Federacién, CXIX,
p.2128)

Bernabé Luna ha definido a la legitima defensa como la repulsa de una
agresién actual, sin derecho y de peligro inminente empleando los medios
racionalmente indispensables para ello.

De los anteriores conceptos se desprende que a la legitima defensa la

[&]]



integran los siguientes elementos:

VIOLENTA

LA AGRESION < ACTUAL

SIN DERECHO ¥ DE
PELIORO IMMINENTE

LEGITIMA <

DEFENSA p=

VIOLENTA

LA REPULSA < ACTUAL

PROPORCIONAL

En cuanto a la agresién MEZGER la define como "la conducta de todo
ser {racional o irracional} que amenaza lesi6n a los intereses jurldicamente

protegidos"”. {50)

JURISPRUDENCIA, )

La Suprema Corte de Justicia de !a Nacién, ha establecido que por
agresién ha de entenderse el movimiento corporal voluntario del sujeto que
amenaza lesionar o que lesiona bienes jurfdicamente tutelados. {Semanario
Judicial de 1a Federacién, CXIll, p. 369)

Por su parte el Tribunal Superior de Justicia de la Nacién ha

50. Pavén Vasconcelos, pag. 315,



considerado que debe entenderse por agresién, la embestida, ataque o
actividad injusta, a toda accién ofensiva para causar un mal que comprometa
o ponga en peligro la persona o los derechos de alguna. (Anales de
Jurisprudencia, XlIl, p. 709}

Dicha agresién para dar nacimiento a la justificante, debe ser ACTUAL,
queriendo significar con ello que suceda en el presente, pues si la agresién
fuere pasada la reaccién constituirfa una venganza, en tanto si fuese futura se
estarfa en aptitud de estar preparando la defensa mediante la intervencién de
la autoridad o evadirla por cualquier otro medio.

Para que la agresién sea constitutiva de la legitima defensa debera ser
VIOLENTA, esto es, debe ser una fuerza fisica que implica un (mpetd, un
actuar fisico en contra de un bien juridico.

Esta agresién ademds de ser violenta debe ser SIN DERECHO, es decir,
que el agente agresor o autor de ese impetd, de esa fuerza fisica no tenga
facultad alguna sobre esos bienes ni que la ley le facuite o autorice a realizar
conductas agresivas contra los mismos. Por Gitimo debe revestir un PELIGRO
INMINENTE, esto es, que exista la necesidad inmediata o la posibilidad
inmediata de causar un dafio grave, ya sea irreparable o de dificil reparacién at
bien juridico protegido por ia norma.

Ahora bien en cuanto a la repuisa, esta también debe de reunir ciertas
caracteristicas, y asl dijimos que esta también debe de ser VIOLENTA, es
decir, que debe implicar una fuerza fisica, un Impetu porque la fuerza de la
agresién s6lo podré repelerse, anularse o desviarse mediante otra fuerza que
se le contrapone, por eso es que la repulsa implica el ser violenta.

Esta debe ser también ACTUAL, en cuanto que debe realizarse en el
preciso momento en que Se esta dando la agresion, pues si ésta ya cesé, ya

no habré repulsa y por lo tanto tampoco legitima defensa, sino que estaremos
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en presencia de un acto de venganza que serd constitutivo de un delito, igual
sucede si antes de darse la agresién se lleva a cabo la repulsa en cuyo caso
extremos en presencia de una verdadera agresion.

Por dltimo la repulsa debe ser PROPORCIONAL, lo gue quiere decir que
quien actUa en legitima defensa debe emplear los medios necesarios y
suficientes para anular o contrarrestar la agresién, pues si se emplean méas de
los necesarios estaremos en presencia de un exceso de legitima defensa, lo
cual es constitutivo de delito.

Hay ocasiones en que la legitima defensa es excesiva y esto se
presenta cuando existe una intensificacién innecesaria de la accién
inicialmente justificada. En consecuencia hay exceso en la legitima defensa:

1). Cuando no hay necesidad racional en ella;

2)., Cuando hay notoria desproporcién entre Iav defensa y el ataque
antijuridico, entre el dafio causado y el que podfa haber causado el agresor;

Podemos decir que la legitima defensa no existe:

1). Cuando la agresién no redna los requisitos legales senalados;

2). Cuando la agresién no haga surgir un peligro inminente para los
bienes protegidos;

3). Cuando el agredido haya provocado la agresién, dando causa

inmediata y suficiente para ella.

b). EL ESTADO DE NECESIDAD. El artlculo 15 fraccion IV del Cédigo
Penai, nos conceptualiza el estado de necesidad como: "Obrar por la
necesidad de salvaguardar un bien jurfdico propio o ajeno, de un peligro real,
actual o inminente, no ocasionado intencionalmente ni por grave imprudencia
por el agente, y que éste no tuviere el deber juridico de afrontar, siempre que

no exista otro media practicable y menos perjudicial a su alcance".
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CUELLO CALON define el estado de necesidad como "el peligro actual
o inmediato para bienes juridicamente protegidos, que sélo puede evitarse
mediante fa lesién de bienes también juridicamente tutelados, pertenecientes a
otra persona”. (51)

El estado de necesidad es una situacién de peligro cierto y grave, cuya
superacién, para el amenazado hace imprescindible el sacrificio del interés
ajeno como unico medio para salvaguardar el propio.

Para algunos no constituye, por cierto, un derecho, sino un acto que
entrafia ataque a bienes juridicos protegidos vy justificado en la ley ante la
imposibilidad de utilizar otro medio practicable y menos perjudicial.

La doctrina nos sefiala que para que se de el estado de necesidad, se
debe de sacrificar el bien de menor jerarqufa, sin embargo si se hace una
buena interpretacién dei articulo 15 del Cdédigo Penal, tenemos que para
salvar ese bien se hace necesario lesionar o sacrificar otro bien que es ajeno a
la situaci6én de peligro, el cual puede ser de igual o de menor Jerarqufa, pues si
se sacrifica uno de mayor jerarquia entonces no habrd estado de necesidad;
nada mas cuando el bien salvado supera al sacrificado se integra la
justificante, porque sé6lo entonces el atacante obra con derecho jurldicamente.

Para Castellanos Tena, los elementos del estado de necesidad son: “a).
una situacién de peligro, real, actual o inminente; b}, que ese peligro nc haya
sido ocasionado intencionalmente ni por grave imprudencia por el agente; c).
que la amenaza recaiga sobre cualquier bien juridicamente tutelado (propio o
ajeno}; d). un ataque por parte de quien se encuentra en el estado necesario;
y'e). que no exista otro medio practicable y menos perjudicial al alcance del

agente".{52)

61. Cuello Calén, Eugenlo, Dergcho Penal, Tomo 4, pag. 362, Ba, Edicidn, Editorial Bosh, 1989,
62, Castellanos Tena, Ob.-cit., pag. 206,
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OIFERENCIAS ENTRE LEGITIMA DEFENSA Y ESTADO DE NECESIDAD

LEGITIMA DEFENSA E£STADO DE NECESIDAD

1.- Hay agresidn. 1.= Hay ausencia ds ella ( no debe confundirse

a1 ataque e ataque de un bien con su agre-

€lén ).
2.~ Craa una fuchas, uns situscién de choque 2.- Wo existe tal lucha sino un conflicto en~
entre un Intards llegitimo ( ngresién ) tre intereses legitimos,
¥ otra licito. ( 1a reaccién, contra=-
ataque o defensa )
3.- Es reacclén contra el ataqus. 3.- Constituys en si misma una accidn o ataque.
4.- La leslén reces sobre blenes de un Injus- 4.~ La lesién o3 scbra blenes de un Inocante,

c}. CUMPLIMIENTO DE UN DEBER, EJERCICIO DE UN DERECHO.

Existen otras figuras que también privan a la conducta del elemento
antijuridicidad, y por lo mismo Imposibititan la integracién del delito, en este
caso se trata del cumplimiento de un deber y del ejercicio de un derecho.

Nuestro Cédigo Penal regula esta causa de justificacién en su articulo
15 fraccién V, y nos dice: "Obra en forma legitima, en cumplimiento de un
deber juridico o en ejercicio de un derecho, siempre que exista necesidad
racional del medio empleado para cumplir e deber o ejercer el derecho™.

Los autores nos dicen que el ejercicio de un derecho se presenta
cuando el agente se encuentra facultado por |la ley o por un mandamiento

judicial para realizar una conducta que lesiona aparentemente un bien juridico.
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“El ejercicio de un derecho consiste en el ejercicio de una facultad
concedida a un sujeto por la norma permisiva o contra norma para la
satisfaccién de un interés md&s valioso, consiguientemente que prepondera
sobre el interés que es antagdnico”. (63)

También nos encontramos que en relacién a éstas causas en ocasiones
no es posible distinguirlas y ello depende desde el punto de vista desde el cual
se le observe ya que para algunos puede ser ejercicio de un derecho y para
otros cumplimiento de un deber; como ejemplo de éstas causas de licitud
tenemos: las lesiones inferidas con motivo de las intervenciones quirdrgicas,
lo mismo tenemos las inferidas con motivo de la practica de los deportes
reglamentados sobre todo aquélios que son de contacto fisico.

En lo referente a las lesiones inferias en los deportes GONZALEZ DE LA

VEGA nos dice:"... podemos fundar la justificacién en la ausencia de

antijuridicidad del acto, por el reconocimiento que de éstos deportes hace el
Estado en las autcrizaciones gue concede para su practica y en el fomento
que les otorga por su ensefianza en algunos institutos oficiales". (54)

Para el mismo autor, en las lesiones consecutivas de tratamientos
médicos quirGrgicos "la antijuridicidad se ve destruida por el reconocimiento
que e! Estado, en sus diferentes actividades, hace de la licitud de las
intervenciones curativas y estéticas o para la justificacién que se desprende

de obrar en estado de necesidad para evitar un mal mayor". (55)

d). IMPEDIMENTO LEGITIMO. Otra causa de justificacién es el

impedimento legltimo que se encuentra reglamentado en la fraccién Il del

53, Porte Petit, Ob.-cit., psg. 461.

54, Gonzélez de la Vega, Francisco,0b.-cit., Derechg Penal Mexicano, pag. 20, 25a. Edicién, Editorial
Porria, 1992,

65, Gonzdlez de la Vega, Ob.-cit., pdg. 18.
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artfculo 16 del Cédigo Penal, que nos dice: "Contravenir lo dispuesto en la ley
penal, dejando de hacer lo qus manda, por un impedimento legitimo".

Por consiguiente el impedimento legitimo opera cuando el sujeto,
teniendo obligacién de ejecutar un acto, se abstiene de obrar, colméndose, en
consecuencia, un tipo penal.

De esta definicién podemos decir que los elementos del impedimento
legftimo son:

1}. Contravenir lo dispuesto en una ley penal.

2). Dejando de hacer o que manda; y

3). Por un impedimento legltimo.

"La conducta enjuiciada serd siempre omisiva, pues sélo las normas
preceptivas, cuya violacién se origina en una omisién, imponen un deber
juridico de obrar. Et impedimento legitimo cuando deriva de la propia ley, esta

legitimado y por esa razén la omisién tipica no es antijuridica".(56}

a). OBEDIENCIA JERARQUICA. Por ultimo tenemos la obediencia
jerdrquica que para algunos autores es considerada como causa de
justificacion y para otros como causa de inculpabilidad.

El artfculo 15 en su fraccion VI, del Cédigo Penal nos dice: "Obedecer
a un superlor legitimo en el orden jerdrquico aun cuando su mandato
constituya un delito, si esta circunstancia no es notoria ni se prueba que el
acusado la conocfa”. .

Quienes “sostienen que la obediencia Jerédrquica es una causa de
justificacién nos dicen, que esta se basa fundamentalmente en el hecho de
que el inferior tiene la obligacién de acatar |a orden de su superior y de que en

esas circunstancias carece de la facultad de inspeccién y de discusién de la

56. Pavdn Vasconcelos, Ob.-cit,, pdp. 363,
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orden por lo tanto el inferior se encuentra en una de las especies del
cumplimiento de un deber.

Por otro lado, quienes sostisnen que la obediencia jerdrquica es una
causa de Inculpabilidad nos dice que la dltima parte de esta fraccién nos
sefala; "... que la orden no sea notoriamente constitutiva del delito, por lo
tanto, el inferior se encuentra bajo un error de hecho esencial e invencible que
anula la culpabilidad por lo tanto debe considerarse como causa de
inculpabilidad.

En ésta figura delictiva que describe el articulo 36 de [a Ley de
Nacionalidad y Naturalizacién, observamos que la Gnica causa de justificacién
que se presenta es el estado de necesidad, y éste se presenta cuando por
ejemplo, un extranjero es amenazado con causarle un mal si no obtiene la
carta de naturalizacién y con ello la nacionalidad mexicana para asf obtener
derachos que corresponderian dnicamente a los nacionales, con la finalidad de

realizar otras conductas que pudieran ser ilicitas.

D). IMPUTABILIDAD.

OSORIO Y NIETO ta define como "la capacidad en el &mbito penal,
condicionada por razones de salud mental”, {57} Visto as! entendemos que la
imputabilidad es la capacidad de entender y querer considerada dentro del
4mbito del derecho penal; como podré observarse, esta capacidad tiene dos
elementos: el primero es subjetivo que estd en relacién al entendimiento del
alcance de los actos que uno pueda realizar, y el segundo est4 en relacién a la

voluntad de desear el resultado.

67. Osorio y Nieto, Cesar Augusto, Sintesis de Derecho Penal, 3a. Edicidn, Editorial Trillas, México, 1990,
pag. 62.
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Por lo tanto se puede decir, que es responsable de llevar a cabo un
acto tipificado por la ley como delito, todo aqué! sujeto que disponiendo de
un minimo de edad y de condiciones fisicas y psicolégicas, asi como legal que
debe tener el sujeto al momento de realizar su conducta.

El hombre es el sujeto activo del delito, pero para que legalmente tenga
que cargar con determinada consecuencia penal es necesario que tenga
carécter de imputable. En el &mbito del Derecho Penal, esto solamente puede
ocurrile a aquélla persona que, por sus condiciones psfquicas, tenga
posibilidad de voluntariedad.

Al respecto de la imputabilidad, se han dado un sinntimero de estudios
en cuanto a su naturaleza encoentrando que ha sido considerada como un
presupuesto general de! delito; como un elemento integral del mismo, o bien
comao el presupuesto de la culpabilidad, debido a éstas diversas opiniones es
que no se puede determinar su naturaleza jurfdica.

Como quiera que sea y donde se le ubique, lo cierto es que todos los
autores coinclden en cuanto a su contenido y la definen de manera similar.

Entre las definiciones que de la imputabilidad existen sefalamos las
siguientes:

A decir de CASTELLANOS, la imputabilidad es definida como "la
capacidad de entender y de querer en el campo del Derecho Penal™.{58}

La imputabilidad es pues el conjunto de condiciones minimas de salud y
desarrollo mentales en el autor, en el momento del acto tipico penal, que~lo
capacitan para responder del mismo.

CARRANCA Y TRUJILLO nos’ dice: "Seré imputable, todo aquél que
posea, al tiempo de la acci6n las condiciones pslquicas exigidas abstracta e

indeterminantemente por la ley para poder desarrollar su conducta

58. Castellanos Tena, Ob.-cit., pdg. 218.



soclalmante; todo el que sea apto e ldéneo jurfdicamente para observar una
conducta que responda a las exigencias de la vida en socledad humana".{59)

. De acuerdo con éstas definiciones tenemos que los elementos
constitutives de fa imputabllidad son dos:

1). La capacidad legal; 2). la capacidad fisica o psiquica.

1). LA CAPACIDAD LEGAL. Como su nombre lo indica la determina la
ley y se adguiere cuando el sujeto satisface las requisitos marcados por la ley,
y que de acuerdo a nuestro sistema legal, la capacidad fegal en el campo det
Derecho Penal se adquiere cuando el sujeto cumple los 18 afios, pues ha
considerado que a esa edad el sujeto adquiere plena madurez y ya estd en
posibilidad de saber lo que es conforme o contrario a la ley.

2}, LA CAPACIDAD FISICA O PSIQUICA. Se adquiere normalmente con
el nacimiento y consiste en el correcto y adecuado desarrollo de sus
facuitades mentales, esto es, se liene capacidad fisica y psfquica, cuando el
sujeto se encuentra bien de sus facultades mentales, en estas condiciones el
sujeta es imputable, es sujeto de Derecho Penal, cuando al realizar su
conducta es mayor de 18 afios y se encuentra bien de sus facultades
mentales en consecuencia podemas deducir que cuando falte alguna de estas
capacidadas 8 sujeto serd inimputable, es decir, cuando el sujeto o tenga fa
capacidad legal o no tenga la capacidad fisica o psfquica estaremos en
presencia de un sujeto inimputable.

"Son imputables quienes tienen desarsroliada fa mente y no padecen
alguna anornalla psicoldgica que’ los imposibilite para entender y querer, es
decir, los poseedores, al tiempo de la accidn, del minimo de salud y desarrolio
psiquico exigidos por fa ley del Estado; pero sdlo son responsables quienes

hablando ejecutado el hecho, estdn obligados previa sentencia ftirme, a

58, Casranca y Trujillo, Ob.cit., pdg. 222,
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responder de 61", (60}

“La Imputabindad debe existir en el momento de la ejecucién del hecho;
pero en ocasiones el sujeto, antes de actuar, voluntaria o culposamente se
cofoca en situacién inimputable, y en estas condiciones praduce el delito. A
estas condiciones se fes flama lbres en su causa, pero determinadas en
cuanto a su efecto”. (61}

En el delito de estudio sefialamos gue a! igual que en los demds delitos,
la imputabitidad se presenta cuando al momento de realizar la conducta, el
sujeto activo de! delito cuenta con los minimos de capacidad fisica y
capacidad legal.

Ahora bien pasaremos al estudio de su aspecto negativo.
LA iNIMPUTABILIDAD.

Si {a imputabilidad es una causa del sujeto que le hace capaz de dirigir
sus actos dentro del orden jurldico, y para eilo capacidad de entender y de
querer normalmente, es ldgico que Ja excluyente de imputabilidad serd la que
suprima, en el juicio, la conciencia jurfdica o la capacidad de conocer y
discernir la naturaleza de sus actos en todo aquello que los hace iilcitos; o que
elimine la posibilidad de los actos que van a eiecuta.rse.

La imputabilidad constituye el aspecto negativo de la imputabilidad. ltas
causas de inimputabliidad son, a decir de Castellanos, todas aquellas capaces
de anular o neutralizar, ya sea el desarrolfo o la salud de la mente, en cuyo‘
caso el sujeto carece de aptitud psicol6gica para la delictuosidad.

Los casos de inimputabilidad se encuentran consignados en el articulo

60. Castellanos Tena, Ob.-cit., pag. 219.
61. Ob.-cit., pag. 221.
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15 del Cédigo Penal, y tienen este caréacter las incdpacidades transitorias que
se mencionan en la fraccién I, y todas aquéllas que originare el miedo o el
temor a8 que se refiere el inciso IV, y que dice "Siempre que la emocién se
produzca en grado que trastorne las facultades mentales o prive al sujeto det
uso normal de las mismas".{62)
Asi pues, la doctrina nos ha dicho que los casos de inimputabilidad son:
1). La minorfa de edad; 2}, La sordomudez; 3). E miedo grave; 4).

Desarrollo intelectual retardado; y &), Trastorno mental.

1}, En torno a la MINORIA DE EDAD. "Se dice que el menor de 18 afios
no ha alcanzado su madurez emocional y el legislador ha considerado que esta
es la edad en que se adquiere dicha madurez. Cabe advertir que no todas las
opiniones son en ese sentido, pues hay quienes consideran 13 madurez
intelectual, esto es, para poder saber que es el bien y que es el mal, se
adquiere desde los 14 y 15 afos, es decir, cuando se llega a la pubertad, sin
embargo hay opiniones en contrario que nos dicen que la madurez no se
adquiere a los 18 afios, pues que a esta edad el sujeto se encuentra
involucrado en una serie de decisiones, a esa edad en realidad el sujeto no
sabe ni lo que quiere por lo tanto deberla de considerarse como edad en
donde se adquiere la madurez, hasta los 21 aios, el hecho es que nuestra
egisiacién en el Distrito Federal, sefiala 1a mayorfa de edad a los 18 afios,
aunque en algunos de los Estados de la Reptblica es mayor o menor esa
edad”.(63)

Tratandose de menores infractores en nuestra legislacion se ha creado

lo que se llama Consejo Tutelar para Menores Infractores, que es el lugar en

62. Villalobos, Ob.-cit., pag. 411.
63. Apuntes del Primer Curso de Derecho Penal.
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donde se interna a fos menores de 18 afios que han delinquido, para su

readaptacion.

2). LA SORDOMUDEZ. "Se ha comprobado gue !a sola faita del oido y
de la palabra, por ser falta de comunicacién con los demds hombres deja al
sujeto aislado en la sociedad y le priva de! adelanto, ia comprensién de! medio
y aun ta correcta interpretacién de sus percepciones visuales y sensitivas”.
(64}

Especialmente se hallan los sordomudos en la imposibilidad de recibir y
asimilar fas ideas abstractas del bien y del mal, de la moral, det Derecho, de la
solidaridad, del deber y por lo tanto carecen de una consecuencia jurfdica que
fes haga responsables de sus actos. Por ello es que la sordomudez se

singulariza, como exciuyente de responsabilidad.

3). EL MIEDO GRAVE. La fraccién Vi del articulo 15 dei Cédigo Penal
establece como excluyente de responsabilidad: “"Obrar en virtud de miedo
grave o temor fundado e irresistible de un mal inminente y grave en bienes
jurfdicos proplos o ajenos, siempre que no exista otro medio practicable y
menos perjudicial al alcance de! agente.

£} miedo grave obedece a procesos causales psicolégicos, se engendra
en la imaginacién con causa interna, va de adentro para afuera, con el miedo
puede producirse la Inconsciencia o un verdadero automatisino y por ello
constituye una causa de inimputabilidad; afecta la capacidad o aptitud

psicolégica.

4), DESARROLLO INTELECTUAL RETARDADO. La fraccidn Ut de!

64, Villalobes, Ob.-cit., pag. 418.
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articulo 15 del Cédigo Penal incluye como excluyente de responsabilidad:
"Padecer el inculpado, al cometer la infraccién, desarrollo intelectua!l retardado
que le impida comprender el caracter ilicito del hecho, o conducirse de
acuerdo con esa comprensién".

Como puede observarse claramente, se trata de una causa de
inimputabilidad, la capacidad para compren?er o para actuar con plena

comprensién, 0 sea incapacidad para entender y querer.

5). TRASTORNOS MENTALES. E! trastorno mental consiste en la
perturbacién de las facultades psfquicas. La fraccién li del articulo 15 de
nuestra ley considera excluyente de responsabilidad "Padecer el inculpado, al
cometer la infraccién, trastorno mental”.

Asi, nos encontramos que estos trastornos son aquellos en los que el
sujeto tiene un escaso desarrollo mental o ninguno, como es en e} caso de los
locos, idiotas, imbéciles y enajenados mentales, quienes desde luego carecen
de capacidad de querer y entender su conducta.

Ahora bien, también se tienen los trastornos mentales transitorios en
donde como ya se dijo el sujeto se encuentra carente de capacidad de querer
y de entender motivado por la ingestién accidental o contra su voluntad de
substancias téxico-embriagantes o toxico-infecciosas que desde luego
perturban la facultad mental del sujeto.

En el delito de referencia la inimputabilidad se presenta por la falta de
alguna de esas capacidades, como pueden ser en el caso de: la minorfa de
edad, ya que al estar en este supuesto el sujeto activo del delito no cumple
primeramente con uno de los réquisitos que exige a Ley para poder cambiar
de nacionalidad, ademas de que se encuentra previsto de que los actos

realizados por menores no tendran validez legal alguna, siendo en éste caso
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inimputable.
E). LA CULPABILIDAD.

“Culpabllidad es reproche al autor de la conducta violatoria del deber
jurfdico penal, por el conocimiento que tiene de que con su accidn u omisién
no va a salvar bien juridico alguno o de que existe otra alternativa de
actuacién no lesiva o menos lesiva”.(65)

La culpabilidad implica la existencia de una lesién o puesta en peligro
de un bien jurldico y de una violaciéon de! deber jurfdico; eso ‘Gitimo en virtud
de que no se va a salvar ninguin bien juridico o se tiene otra aiternativa de
actuacion,

En la culpabilidad ademé4s de una relacién psicolégica entre el agente y
su accidén, un juicio de reprobacién de la conducta de éste, motivado por su
comportamiento contrario a la ley, pues al ejecutar un hecho, que esta
prohibe, ha quebrantado su deber de obedecerla; hay una reprobacién a la
conducta del agente y se reprocha este comportamiento porque no ha obrado
conforme a su deber.

CUELLO CALON sefala que la culpabilidad puede definirse como “el
juicio de reprobacién por la ejecucién de un hecho contrario a lo mandado por
la ley". (66) .

En el dmbito juridico mexicano, CELESTING PORTE PETIT define a la
culpabilidad camo el nexo intelectual y emaocional que liga al sujeto con el -
resultado del acto.

JIMENEZ DE ASUA, da un concepto amplio de culpabilidad, al decir que

66. Olga Islas,Ob.-cit., pag. 69.
&6. Cuella Calén, Ob.-cit., pags. 412y 413,
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pusde definirse como el conjunto de presupuestos que fundamentan la
reprochabillidad personal de {a conducta antijuridica”. {67)

Para VILLALOBOS, "fa culpabilidad, genéricamente, consiste en el
despracio del sujeto por el orden jur{dico v por los mandatos y prahibiciones
que tienden a constituirlo y consesvario, desprecio que se manifiesta por
franca oposicién, en el dolo, a indirectamente, por indalencia y desatencion
nacidas de! desinterés o subestimacién del manejo frente a los propios
deseos, en la culpa”. (68}

Respecto a la fijacibn de la naturaleza de la culpabilidad o la

estructuracion de su concepto, existen varias teorfas, enseguida se hard un

sémero andlisis de ellas.

al. TEORIA PSICOLOGICA. Los partidarios de esta teorfa sefialan que ia
culpahilidad tiene su fundamento en la determinada situscion de hecho,
predaominantemente psicolégica. En consecuencia se trata de la relacién
subjetiva entre el hecho y el autor.

Para los seguidores de ésta teorfa el contenido de is culpabilidad es
subjetivo, esto es, lo encontramos en lo interno, en fa mente del sujeto y asf
definen a la culpabilidad como, el nexo psicolégico y emocional que liga al
sujato con su acto, de acuerdo con éste concepto y con el comenido que se
fe da a la culpabilidad, ésta se integra con los siguienes elementos:

1}. E! volitivo o emocional y

2). €l ético.

El elemento EMOCIONAL, consiste, en ta suma de quereres, esto es, en

querer la condicidn y querer el resultado.

67, Jiménez de Asva, Ob.-cit., pdg. 352,
68. Vitialobas, Ob.-cit., pags. 281 y 282,
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El ETICO, consiste en la capacidad de conocimiento del i

njusto, esto es,

la capacidad que tiene el sujeto de conocer que su conductg es contraria a

derecho.

b). TEORIA NORMATIVA. Para ésta concepcién la
consiste en una pura relacién psicoldgica, sino que deben

motivos del mismo para encajar la conducta del sujeto en la e

en la culpa. "para esta doctrina, el ser de ia culpabilidad (g

juicio de reproche; una conducta es culpable, si a un sujeto
obrado con dolo o culpa, le puede exigir el orden normativo
diversa a la realizada. La esencia del normativismo consiste en
culpabilidad, o sea el juicio de reproche, en la exigibilidad
dirigida a los sujetos capacitados para comportarse conforme al
Para esta corriente la culpabilidad se integra con

elementos:

conducta que se haya desarrollado en forma dolosa o culposa.

2). Un juicio de reproche que consiste en el juicio que
sujeto para analizar si estuvo o no en posibilidad de realizar un
no fuera contraria a Derecho y hay quienes agregan un ter

dicen que este es la imputabilidad.

Una vez que el concepto y contenido de la culpabil

determinados, tenemos que conforme a ellos, tanto par

psicolégica como para la normativa las formas, grados o
culpabilidad son:
1), El dolo;

69. Castellanos Tena, Ob.-cit., pags, 235y 236.
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los siguientes

1}. Una situacién, real, dolosa o culposa, es decir, lue exista una

e le hace a un
a conducta que

ser elemento y

lidad han sido
a la corriente

Bspecies de la




2). Laculpa, y

3}. La preterintencionalidad.

La culpabilidad va a revestir cualesquiera de estas formas segun el
agente dirija su voluntad conciente a la ejecucién del hecho tipificado en la ley
como delito, o cause igual resultado por medio de su negligencia o
imprudencia.

En cuanto al DOLO, éste se produce, cuando el agente conociendo la
significacién de su conducta, procede a realizarla.

Segin CUELLO CALON, el dolo consiste "en la voluntad conciente
dirigida a la ejecucién de un hecho que es delictuoso, o simplemente en la
intencién de ejecutar un hecho delictuoso”. (70}

LUIS JIMENEZ DE ASUA, lo define "como la produccién de un
resultado antijurfdico, con conciencia de que se quebranta el deber, con
conocimiento de ias circunstancias de hecho y del concurso esencial de la
relacién de causalidad existente entre la manifestacién humana y el cambio en
el mundo exterior, con voluntad de realizar la accién y con representacién del
resultado que se quiere o ratifica”, {71}

El dolo se encuentra integrado por dos elementos a saber:

1). El ético, que esta constituido por la conciencia de que se quebranta
el deber. o

2). El volitivo, consistente en la voluntad de realizar el acto, en la
volicién del hecho tipico.

En cuanto a la CULPA, que es la segunda forma de la culpabilidad ésta
consiste "en el menosprecio que manifiesta el sujeto hacia el Derecho o hacia

el total ordenamiento jurldico, con su conducta negligente, imprudente o con

70. Cuella Caldn, Ob.-cit., pag. 302.
71.1aLey v el Delito, pag. 459.
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falta de cuidado". (72)

Para CUELLO CALON, la culpa existe cuando se obra sin intencién y sin
la diligencia debida, causando un resultado dafioso, previsible y penado por la
ley.

La experiencia diaria nos demuestra como en ocaslones la conducta
humana, no proyectada voluntariamente a la realizacién de un dadio, lo origina
causalmente. "En tales situaciones afirmase la existencia de culpa cuando la
actitud del sujeto, enjuiciado a través del imperativo de los deberes impuestos
por la ley, es reprochable a virtud de la inobservancia, de la prudencia,
atencién, pericia, reglas, érdenes, disciplinas, etc., necesarias para'evitar la
produccién de resultados previstos en la ley como delictuosos”.(73)

Para IGNACIO VILLALOBOS una persona tiene culpa "cuando obra de
tal manera que por su negligencia, su imprudencia, su falta de atencién, de
reflexién, de falta de pericia, de precauciones o de cuidados necesarios, se
produce una situacion antijuridica tlpica, no querida directamente ni
consentida por su voluntad, pero que el agente previé o pudo preveer y cuya
realizacién era evitable por 8l mismo". {74)

Por dltimo PAVON VASCONCELOS, nos dice que "la culpa es el
resultado tipico y antijurfdico, no querido ni aceptado, previsto o previsible,
derivado de una accién u omisién voluntarias, y evitable si se hubieran
observado los deberes impuestos por el ordenamiento jurfdico y aconsejables
por los usos y costumbres"”. (75) .

De la definicidn anteriormente expuesta, decimos que son elementos de

la culpa:

72. Apuntes del Primer Curso de Derecho Penal.
73. Pavén Vasconcelos, Ob.-cit., pag. 353,

74. Ob.-cit., pap. 307,

75. Ob.-cit., pag. 411,

150



a). Una conducta voluntaria, reconocida undnimemente, pues sélo del
hecho producido por la accién u omisién voluntarias puede originarse un juicio
de culpabilidad.

b}. Un resultado tipico y antijurldico, pues el juicio en que se hace
consistir el elemento subjetivo del delito presupone necesariamente un hecho
tipico y antijuridico.

cl. Nexo causal entre la conducta y el resultado.

d). Naturaleza previsible y evitable del evento, sélo tomando en cuenta
1a previsibilidad y evitabilidad del resultado puede fundamentarse la violacién
de los deberes de cuidado impuesto por ia ley.

e}. Ausencia de voluntad del resultado, ya que aqui no existe la
intencién delictiva.

f). Violacién de los deberes de cuidado.

ta PRETERINTENCIONALIDAD. "La doctrina penal se considera, bajo el
término genérico de preterintencionalidad, comprendida una serie de casos en
los cuales, concuriendo algan elemento de cuipabilidad, no existe
coincidencia entre dicho elemento y et resultado tipico producido por el
autor”.(76)

Asf mismo la teorfa nos sefiala que es una combinacién entre el dolo v
la culpa, pues inicialmente el sujeto manifiesta su desprecio por el
ordenamiento jur{dico y produce un resuitado mayor del querido, el cual se
produce por su menosprecio hacia el mismo.

Nuestra legislacién en su articulo 80. nos dice:

ART. 80.- "Los delitos pueden ser:

i. Intencionales;

1. No intencionales o de imprudencia; -

76. Pavén Vasconcelos, Ob.-cit., pag. 421.
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Ill. Peterintencionales”.

Por otra parte el artfculo 90. nos dice:

ART. 90.- "Obra intencionalmente el que, conoclendo ias clrcunstancias
del hecho tipico, quiera 0 acepte el resultado prohibido por la ley.

Obra imprudencialmente el que realiza el hecho tipico incumpliendo un
deber de cuidado, que las circunstancias y condiciones persanales le imponen.

Obra preterintencionalmente el que cause un resultado tipico mayor al
querido o aceptado, si aquél se praduce por imprudencia®.

Sefaladas genéricamente las formas de {a culpabilidad tenemos que
éstas se clasifican de la siguiente manera:

1). Dolo directo;

2). Dolo indirecto;

3). Dolo eventual;

4}. Dolo indeterminado;

5}, Culpa con representacion;

6). Culpa sin representacion;

7). Preterintencionalidad.

DOLO DIRECTO, es aquél en el que el resultado coincide con el
propdsito del agente. Hay voluntariedad en la conducta y querer del resultado.

DOLO INDIRECTO, se presenta cuando el agente actia ante |a certeza
de que causard otros resultados penalmente tipificados que no persigye
directamente, pero aln previendo su seguro acaecimiento ejecuta el hecho.

DOLO EVENTUAL, aquf el sujeto quiere una conducta, quiere un
resultado y para obtener éste prevee la posibilidad de que se produzcan otros
resultados no queridos, pero que acepta con tal de obtener aquél.

DOLO INDETERMINADO, se da cuando existe una intencién genérica de

delinquir, sin proponerse un resultado delictivo en especial,
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LA CULPA CON REPRESENTACION. Existe cuando el agente ha
previsto el resultado tipico como posible, pero no solamente no lo quiere, sino
que abriga la esperanza de que no ocurrird. Se presenta cuando el sujeto al
realizar una conducta licita, que produce un resultado tipico no querido pero
aceptado, resultado que es previsto desde el momento de realizar ia conducta.

CULPA SIN REPRESENTACION, se presenta cuando no se prevé un
resultado previsible, cuando el sujeto, realiza una conducta licita que produce
un resultado tipico no previsible pero sl evitable.

LA PRETERINTENCIONALIDAD. Se presenta cuando el sujeto,
queriendo una conducta y un resultado determinado produce un resultado
mayor del querido e! cual es aceptado.

En el caso concreto podemos sefalar, que dados los medios de
comisién, asf como el elemento subjetivo de la conducta, se advierte que el
delito es eminentemente doloso, ya que al desplegar el hecho delictivo el
sujeto activo conoce los resultados del mismo y no obstante ello, procede a
ejecutarla; por lo que considero que se trata de un dolo directo, pues ademas
de querer la conducta se quiere el resultado, en éste caso 1o que se guiere es

obtener la carta de naturalizacién y con ello la Nacionalidad mexicana.

INCULPABILIDAD.

Las causas de inculpabilidad se presentan cuando falta alguno de los
elementos constitutivos de la culpabilidad esto es; el elemento volitivo o
emocional o cuando falta el elemento ético, esto de acuerdo con la corriente
psicolégica y en cuanto a la corriente normativa, cuando falta la situacion real
dolosa o culposa o cuando falta el juicio de reproche, la ausencia de

cualquiera de éstos elementos se presenta con:
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a). El error de hecho esencial e invencible;
b). La no exigibilidad de otra conducta;
c). Las eximentes putativas;

d). El caso fortuito, y

e). Para algunos autores 1a obediencia jerarquica.

a), EL ERROR DE HECHO ESENCIAL E INVENCIBLE. Consiste en la falsa
apreclacién que tiene el sujeto de la realidad y que le obliga a actuar
produciendo un resultado tipico. El error "es un vicio psicoldgico consistente
en la falta de conformidad entre el sujeto cognocente y el objeto conocido, tal
como éste es en realidad". {(77)

Cabe aclarar que el error en que debe encontrarse el sujeto, debe ser,
en cuanto a la esencia o nicleo de ta conducta, pues s6lo de esta manera
podré constituirse en causa de inculpabilidad, pues si el error versa sobre los
accidentes o aspectos accesorios de la conducta entonces no serd causa de
inculpabilidad, sino tan sélo una atenuante de esta, y estaremos en presencia
del error accidental y vencible.

A su vez el error accidental y vencible se clasifica en:

1). Error en la persona. Aquf el sujeto confunde a un sujeto con el
posible sujeto pasivo y sobre aquél desarrolla la conducta en donde
evidentemente no quiere causarle dafio alguno a éste.

2). Error en el objeto. Se presenta cuando el sujeto activo del delito
dirige mal su conducta o su comportamiento motivando con ello que esta
recaiga en un objeto material distinto al cual iba dirigido.

3). Error en el delito. Se presenta cuando queriendo cometer un delito

determinado en realidad se comete otro.

77. Castellanos Tena, Ob.-cit., pag. 259,
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Ahora bien, decimos que para que el error sea causa de inculpabilidad
tiene que ser esencial, pero ademds tiene que ser invencible, es decir, que
cualquier sujeto se encuentre en igualdad de circunstancias actuaria de iguat

manera, pues de no ser asi, debe considerarse el error como vencible.

b). LA NO EXIGIBILIDAD DE OTRA CONDUCTA "Esta se presenta
cuando la realizacion de un hecho penalmente tipificado, obedece a una
situacion especialisima, apremiante que hace excusable ese comportamiento”.
{78)

De acuerdo con BERNABE LUNA se presenta cuando habiendo varios
bienes en peligro y ante la imposibilidad de salvar todos ellos se opta por
sacrificar los de menor jerarqufa.

Cabe hacer mencién que no debe de confundirse la no exigibilidad de
otra conducta con ¢! estado de necesidad, pues en éste, un bien se encuentra
en peligro y para salvar este bien o estos bienes en peligro se va a sacrificar
otro bien ajeno a la situacién de peligro, que puede ser de igual o menor
jerarqufa, mientras que en la no exibilidad de otra conducta son varios bienes
que estédn en peligro y para salvar uno o varios de éstos bienes se opta por

sacrificar uno o varios de ellos de igual o menor jerarqufa para los demas.

c). LAS EXIMENTES PUTATIVAS. Estas tienen su fundamento en el
error por lo tanto es una falsa apreciacién que se tiene de la realidad que
obliga al sujeto a actuar, creyendo que se encuentra amparado por una causa
de justificacion; de ahl que haya tantas eximentes putativas como causas de
justificaciéon y asi tenemos: la legitima defensa putativa, el estado de

necesidad putativo, el ejercicio de un derecho o cumplimiento de un deber

78. Castellanos Tena, Ob.-cit., pag. 259.
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putativo, etc.

d). CASO FORTUITO. Este se presenta cuando el sujeto realiza una
conducta llcita que produce un resultado tlpico, el cual no es previsible ni
evitable.

e). En lo referente a la OBEDIENCIA JERARQUICA, esta ya quedd
determinada cuando se hablé de las causas de justificacién.

Por lo que se refiere a la obtencién de la carta de Naturalizacién, no se
presenta la figura jurfdica de la inculpabilidad, toda vez que, !a conducta
desplegada por el sujeto activo no se adecda a ninguno de los conceptos
anteriores, en virtud de que al efectuar la conducta se prevee y acepta y el
resultado obtenido, no presentandose en consecuencia ninguna de las causas

de inculpabilidad.
F). PUNIBILIDAD.

A éste slemento se le ha dado el cardcter fundamental o elemento
integral del delito, sin embargo hay autores que consideran que sélo es
consecuencia del delito.

Para PAVON VASCONCELOS, dice que se entiende por punibilidad "la
amenaza de pena que el Estado asocia a la violacion de los deberes
consignados en las normas juridicas dictadas para garantizar la permanent;la
del orden social". (79)

Para JIMENEZ DE ASUA; "es el cardcter especifico del crimen, pues

s6lo es delito el hecho humano que al describirse en la ley recibe una pena”.

79. Ob.cit., pag. 453.
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(80)

De esto debemos entender que fa punibilidad es la amenaza que existe
por parte de la ley de imponer dentro de un mfnimo.v un m&ximo una sancién
a quien viole el deber juridico implicito en la norma.

Con respecto a la punibilidad nos encontramos que siendo la sancién o
castigo que se le impone al delincuents vemos también que de acuerdo con el
articulo 24 del Cddigo Penal se establecen las distintas penas y medidas de
seguridad que pueden aplicarse al delincuente.

ART. 24.- Las penas y medidas de seguridad son:

1. Prisi6n.

2. Tratamlento en libertad, semilibertad y trabajo en favor de la
comunidad.

3. Internamiento o tratamiento en libertad de inimputables y de quienes
tengan el hédbito o la necesidad de consumir estupefacientes o psicotrépicos.

. Confinamiento,
. Prohibicién de ir a lugar determinado.
. Sancién pecuniaria.

. lderogado)

o0 N G e

. Decomiso de instrumentos, objetos y productos del delito.

9. Amonestacién.

10. Apercibimiento.

11. Caucién de no ofender.

12, Suspencién o privacién de derechos.

13. Inhabilitacién, destitucién o suspensién de funciones o empleos.
14, Publicacién especial de sentencia.

15. Vigilancia de la autoridad.

80. Cit., Pavon Vasconcelos, pdg. 454.
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16. Suspensién o disolucién de sociedades.

18. Decomiso de bienes correspondientes al enriquecimiento ilicito.

Y las demds que fijen las layes.

Debiendo destacar de entre éstas que las principales penas por
aparecer en la mayorfa de los delitos son:

1). La pena de prisién.

2). La pena pecuniaria.

1). La pena de prisién consiste en la privacién de la libertad de una
persona recluyéndola en un centro de readaptacién social y que puede se una
duracién de 3 dias a 50 afios.

La conducta desplegada al intentar obtener la carta de Naturalizacién,
sin tener derecho a ella y sin cumplir con los requisitos establecidos en ley, es
punible, pues de acuerdo con el articulo 36 de !a Ley de Nacionalidad y
Naturalizacién a la realizacién de dicha conducta le es aplicable una sancién,
tanto pecuniaria como privativa de libertad y asf, dicho precepto legal nos
establece:

ARTICULO 36.- A toda persona que intente obtener una carta de
naturalizacion sin tener derecho a ella, con violacién de las prevenciones de
esta ley, o que presente informaciones, testigos o certificados falsos, se le
impondr4 de dos a cinco anos de prisién y multa de $10.00 a $500.00. Si

flegare a expedirse la carta de naturalizaci6n, se duplicard la sancién.

EXCUSAS ABSOLUTORIAS.

Son el aspecto negativo de la punibilidad. Al decir de CASTELLANOS

TENA "Son aquéllas causas que dejando subsistente el caracter delictivo de la
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conducta o hecho impiden la aplicacién de la pena”. {81}

"En las excusas absolutorias falta sélo fa punibilidad de la accion,
causas personales que excluyen sélo la pena, pues por las circunstancias que
concurren en la persona del autor e! Estado no establece contra tales hechos
sancién penal alguna”, (82}

BEANABE LUNA al hacer referencia a éstas nos dice que se definen
como la remisién expresa por parte de la ley de imponer una sancién a quien
realice determinada conducta dejando subsistente e! caracter de delito.

De acuerdo con esto las excusas absolutorias consisten en el perdén
expreso por parte de la ley, y éste perdén lo otorga_por determinadas razones
como pueden ser: Por politica criminal; por razones de interés preponderante;
o bien por minima temibilidad.

En el caso concreto no se presentan las excusas absolutorias, dado
que, la Ley no exime al sujeto activo del delito de la aplicacion 'de las

sanciones previstas en el tipo legal.

81. Ob.-cit,, pdg. 453,
82. Carranca y Trujillo, Ob.-cit., pdg. 651,
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CAPITULO V. ITER CRIMINIS,

1).- {TER CRIMINIS,

“Et delito se desplaza a lo largo del tiempo, desde que apunta como
idea o tentacién en la mente, hasta su terminacion; recorre un sendero o ruta
desde su iniciacidn hasta su total agotamiento. A este proceso se le llama iter
criminis, es decir, camino del crimen. Los delitos cuiposos na pasan por estas
atapas; se caracterizan porque en elios fa voluntad no se dirige a la
praduccidn del hecho tipico penal, sino solamente 2 fa realizacién de la
conducta inicial, La vida del delito culpeso surge cuando el sujeto descuida,
en su actuacién, las cautelas o precauciones que debe poner en juego para
evitar la alteracién o la lesién del orden jurldico. En consecuencia, el delita
culposo comienza a vivir con la ejecucién misma, pero no puede quedar en
grado de tentativa, por requerir ésta de la realizacién de actos voluntariamente
encaminados al delita". (1)

El iter criminis, no es owra cosa mas que la vida del delito, el camino o
via det delito, y éste se inicia desde que surge la idea criminosa y concluye
con la ejecucién o consumacién del delito.

Este comprende el estudio de las diversas fases recorridas por el delite
desde su ideacién hasta su agotamiento.

La vida del delito se comprende en dos fases a saber:

1}, La interna.

2}, La externa.

1. Castellanos, Ob.-cit., pdg. 283. -
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El defito nace como idea en la mente del hombre, pero aparece
externamente después de un proceso interior, mds o menos prolongado. A la
trayectoria desplazada por el delito desde su iniciacién hasta que estd a punto

. de exteriorizarse se le llama fase interna. Con la manifestacién principia la
fase externa, la cual termina con {a consumacién. En esta fase no hay
incriminacién posible, pues no hay accién criminosa, sobre que serfa imposible
fa prueba de! pensamiento delictuoso, el que no serd tan peligroso si las solas

inhibiclones del sujeto han bastado a refrenario.

1DEA CRIMINOSA O IDEACION

pum:
FASE INTERNA DELIBERACION
RESOLUCION
ITER
CRIMINGS <
MANIFESTACION
FASE EXTERMA PREPARACION
e
E. { TENTATIVA O b

A), FASE INTERNA,

Al hablar de ésta fase, decimos que, el delito se encuentra en su fase
interna, cuando aun no ha sido exteriorizado; no ha salido de la mente d.el
autor; esta fase a su vez se compone de tres etapas que son:

al. La ideacion.

b). La deliberacion.

c}. La resolucién.

LA IDEACION. "En la mente humana aparece la tentacién de delinquir,

que puede ser acogida o desairada por el sujeto. Si el agente (e da albergue,
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permanace como ides fija en su mente y de ahl puede surgir la deliberacién”.
2)

La ldeacién se produce al surgir en la mente del sujeto i{a idea de
delinquir.

LA DECLIBERACION. "Por ésta se entiende el proceso psiquico de lucha
entre (a i{dea criminosa y aquélios factores de caricter moral o utilitario que
pugnan contra elfa". (3) '

La deliberacién consiste en la meditacién sobre la idea criminosa, en
una ponderacién entre ef pro y el contra, Si la idea es rechazada, es anulada
en la mente misma, pero puede ocufrir que salga triunfante. En Ja deliberacion
hay una fucha entre la idea criminosa y las fuerzas morales, religiosas y
sociales inhibitorias.

De ésta ponderaciéh se pasa a Ia siguiente etapa, que es LA
RESOLUCION, a ésta etapa corresponde la intencion y voluntad de delinquir.
El sujeto, después de pensar lo que va a hacer, decide llevar a la practica su
deseo de cometer el delito; pero su voluntad aunque firme, no ha salido al
exterior, sélo existe como propdsito en la mente.

En ésta etapa el sujeto va a decidir si lleva a cabo 0 no la idea
criminosa, si resuelve que no aqui concluye la vida de ese delito, si resuelve
llevarlo a cabo, entonces se pasa a la fase externa,

La fase interna no tiene trascendencia penal, pues al no haberse
materializado la idea criminosa, en actos o palabras no llega a lesionarse
ningdn interés jurfdicamente protegido. E! Derecho regula relaciones entre
personas y por ello el pensamiento no delinque, al derecho penal no le

interesan las Ideas, le interesan s6lo las conductas, ademds de que la

2. Castellanos, Ob.-cit., pap. 284.
3. Vasconcelos, Ob.-cit., pag. 467,
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Constitucidn establece la garantia de libre pensamiento.

B). FASE EXTERNA.

Cuando la resolucién criminal se exterioriza a través de la realizacion de
actos materiales, estamos ya dentro de la fase externa del delito; entramos a
lo que algunos autores denominan el proceso ejecutivo del delito. Esta fase
comprende‘ desde el instante en que el delito se hace manifiesto y termina con
la consumacion. La fase externa se compone de tres etapas que son:

a}. La manifestacion

b). La preparacién

c). La ejecucién.

LA MANIFESTACION. "La idea criminosa aflora al exterior, surge ya en
el mundo de relacién, pero simplemente como idea o pensamiento
exterlorizado, antes existe solamente en la mente del sujeto”. {4}

La manifestaci6n no es incriminable, sdlo serd incriminable la
manifestacién del propdsito en las figuras de los delitos cuyo tipo se agota
con la sola manifestacién, cuando -se da a entender que se realizard el
propdsito de alguien, tal es el caso de las amenazas. En éste caso y en
algunos otros, la manifestacion consuma o tipifica el ilicito; normalmente, sin
embargo, no integra delito.

"Nuestra constitucion estabiece como garantla que la manifestacién de
las ideas no puede ser objeto de ninguna inquisicién judicial o adminis(ratl\;a,
a menos que ataque a 13 maral, los derechos de terceros, perturbe el orden
publico o provoque algun delito". (5}

Enseguida el sujeto pasa a la fase de PREPARACION, en donde se

4. Casteltanos, Ob.-cit., pdg. 285.
5. Castellanos Tena, Ob.-cit., pdg. 286,
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allega los elemantos materiales necesarios para fa produccion del resultado,
una ver que cuenta con esos elementos materisles que también pueden
constitulr un delito diverso de ia idea criminosa.

La preparacién consiste en la manifestacién externa del propésito
criminal por medio de actos materiales adecuados.

"Aqui puede darse la preparacién putativa , porque los medios no sean
realmente aptos para producir {a violacién que se hubiere resueito cometer. La
adquisicidn cuando es de cosa que tiene un destino equivoco no puede ser
sancionada; no asf cuando su destino es unfvoco, caso que m&s bien as
sancionable por considerarse como un comienzo de ejecucién y quedar
comprendido en 1a tentativa®. (6)

Los actos preparatorios se producen después de la manifestacion y
antes de la ejecucién. "Dice JIMENEZ DE ASUA que los actos preparatorios
no constituyen Ia ejecucién del delito proyectado, pero se refieren a él en la
ir{xencién del agents”. (7}

SEBASTIAN SOLER los define como "aquéllas actividades por si mismas
insuficientes para mostrar su vinculacidn con el propésitc de ejecutar un delito
dsterminado y para poner en paligro efectivo un bien juridico dado”. (8}

Los actos preparatorios se caracterizan por ser de naturaleza inocente
en sf mismos y pueden realizarse con fines licitos o delictuosos; no revelan de
manera evidente el propdsito, la decisidn de delinquir, Para CUELLO CALON,
"en el acto preparatorio no hay todavia un principio de violacién de fa norma

penal. £l delito preparada es un delito en patencia, todavia no resl y efective”.
L1}

6. Carranca y Trujillo, Ob.-cit.. pdg. 663.

7. 42 Loy v ot Delito, pap. 691,

8. Cit. por Castettanos Tena, Ob.-cit., pag. 286.

9, Castelianos Tena, Ob.-cit., pag. 286, ce
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Los actos preparatorios en general son equlfvocos, no revelan con
claridad y precisién la voluntad de delinquir, de donde resultarfa mas dafioso
que eficaz sancionarlos; revelan muy escasa peligrosidad.

La mayorfa de los autores sostienen la no punicion de los actos
preparatorios. Sin embargo por excepcién, nuestro Cddigo sanciona algunos
que por sf mismos agotan el tipo relativo, mas no significa que al eregirlos la
lay en delitos, permanezcan como actos preparatorios, habida cuenta de que
los comportamientos colman los tipos correspondientes, pero intrinsecamente
poseen la naturaleza de verdaderos actos preparatorios.

LA EJECUCION. Esta se presenta cuando el sujeto activo del delito
realiza o ha realizado todos y cada uno de los actos materiales encaminados a
producir el resultado y obtiene éste. Es el momento pleno de ejecucién det
delito, momento en el cual concretiza materialmente todas sus ideas respecto
de delinquir. La ejecucién puede presentarse de dos maneras que son: la
consumacién , que es la ejecucidn que redne todos los elementos genéricos y
especificos del tipo legal; y la tentativa, {a cual estudiaremos enseguida.

Respecto del iter criminis en el caso concreto de estudio decimos, que
se da en t;adas sus fases, pues comienza desde el momento en que se idealiza
en la mente de! sujeto activo la idea de la obtencibn de la carta de
Naturalizacién, la cual se expresa materialmente al momento en que éste se
allega de todos los medios de comisién idéneos para la consumacion,
logrando con ello la consumacion He su conducta y por consiguiente 'Ia

aparicién de! delito.
2).- FORMAS DE APARICION DEL DELITO.

Las formas de aparicién de! delito como se dijo son: la consumacién y
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la tentativa.

A). LA CONSUMACION.

"€l delito consumado es la accién que reline todos los elementos,
genéricos y especificos, que integran el tipo legal”. {10}

Para BETTIOL, la consumacién del delito supone, el hecho realizado por
el autor, todos los requisitos seiialados en la tipicidad abstracta, la que
precisa una coincidencia perfecta entre ésta y la tipicidad concreta, a la cual
se suma la lesién del bien juridico", {11)

"Un delito estd consumado cuando todos sus elementos constitutivos,
segtin el modelo legal, se encuentran reunidos en el hecho realizado”.{12]

En la consumacidén se integra el tipo afectdndose el bien jurfdico dentro
del esquema de dicho molde legal. La consurmacién se perfecciona al
momento en que el agente realizé su conducta, es decir, resolvié ejecutar su
voluntad, y en consecuencia efecttia la lesion juridica de un bien jurfdicamente
tutelado.

Dentro de lo descrito por nuestra legisiacién no encontramos de manera
especifica un precepto que nos defina lo que debemos entender por
consumacién del delito, 1o que es l6gico, pues cuando la accién causa el
resultado el delito es consumado.

De éste modo podemos deducir, que se considera delito consumado,
aquél momento en el que, en el caso concreto se han realizado todos los
elementos y cumplido todos los requisitos constitutivos del tipo, ocasionando

con eilo la lesién del interés juridico protegido.

10. Carranca y Trujillo, Ob.-cit., pag. 669.

11. Cit. Pavdn Vasconcelos, Breve ensava sobre Ia tentativa, pag. 19.
12. Carranca y Trujillo, Ob.-cit., pig. 689,
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Para concluir podemos decir que el delito se consuma, en el momento
en que tras haberse realizado y agotado la conducta y verificado el resultado

se lesiona un bien jurfdico protegido por la ley.

JURISPRUDENCIA.

Consistiendo la consumacién del delito en el hecho material de que sus
condiciones externas estén reunidas, no puede confundirse con el delito
agotado en el que, aparte de la consumacién, se exige que el delincuente
subjetivamente haya obtenido las finalidades que se propuso al concebir el
delito. {Anales de Jurisprudencia, T. XIV, pag. 219).

Dentro de lo descrito por el articulo 36 de la Ley de Nacionalidad y
Naturalizacién, tenemos que, la consumacién se presenta cuando el sujeto
activo, que para el caso concreto lo es el extranjero al intentar abtener la
carta de naturalizacién, presenta informaciones, testigos o certificados falsos
para con ello adquirir la calidad de nacional del Estado Mexicano, habiendo
ejecutado y agotado para ello la conducta descrita en el tipo y producido el

resultado.
B}. TENTATIVA.

Al dar inicio al estudio de ésta figura del delito, creemos necesario dar
una pequefia introduccién sobre el proceso evolutivo que ha sufrido a trav.és
de la historia, asl como en nuestro Derecho mexicano.

Durante la época del Derecho Romano, se siguié el principio de que no
hay delito sin actividad manifestada, por lo que no llegé a concretarse un
criterio distintivo entre consumacién y tentativa, ni cre6 término técnico

alguno para diferenciar tales grados de! delito.
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En el Deracho Penal Privado siempre se atendié al dafio causado,
sanciondndose tnicamente los delitos consumados; en e Derecho Penal
Pubtico no llegé siempre a requerirse un resultado caracterizado en un dafio.
No obstante lo anterior, en los ultimos tiempos del Derecho Romano, la
circunstancia de que el resultado no llegara a consumarse constitufa, en
algunos casos una atenuante.

En el Derecho Germanico fue desconocida en un principio la tentativa,
posteriormente, aun cuando no llegd a precisarse una férmula diferenciadora,’
se equiparé la tentativa al delito consumado. En los siglos XIV y XV, parece
reconocerse el concepto de la tentativa.

En el Derecho Italiano de la Edad Media se encuentra ya un concepto
de CONATO. E| Derecho Longobardo consideré ia tentativa como de menor
importancia a la consumacion, castigdndola con una pena atenuada,
reglamentando la tentativa idénea v el desistimiento espontaneo.

Fue el Cddigo de la Carolina dictado por Carlas V, el primero que
contiene una definicidn de la tentativa, con los elementos distintivos de éste
instituto penal, tales como actos externos de voluntad y falta de consuma.cién
del evento contra la voluntad del agente.

El Cédigo de Josefino, dictado en 1787, se exigi6 para la punicién de la
tentativa la realizacién de actos dirigidos a la consumacién de un delito, El
Cédigo Francés de 1810 consagré la férmula del comienzo de ejecucién para
definir la tentativa.

Ahora bien, en cuanto a la evelucién que ha sufrido la tentativa en el
Derecho Penal Mexicano tenemos que:

En el Cédigo Penal de 1871 en su articulo 18 se llegaron a distinguir las
figuras de:

1. Conato;
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2. delito intentado;

3. delito frustrado y

4, delito consumado.

El legislador llamé CONATO a la tentativa inacabada y se refiere a éste
en su artlculo 19 que nos dice: “ejecutar uno o mas hechos encaminados
directa e inmediatammente a la consumacién pero sin llegar al acto que lo
constituye”, estableciendo que s6lo era punible cuando la suspensién no fuera
espontanea, es decir, no dependiera de la voluntad del agente, esto Gltimo de

acuerdo a lo que describla el articulo 20.

Llamé DELITO INTENTADO al imposible o a la tentativa inacabada en la

que la frustracién se debié a que el delito fue irrealizable porque fue imposible
o porque fueron evidentemente inadecuados los medios que se emplearon,
segun lo describfa en su articulo 25,

Por uitimo, dicho Céddigo llamé delito frustrado a la figura que
cldsicamente corresponde, siempre que la frustraciébn no correspondiera o no
se debiera a la imposibilidad que fue reconocida como caracteristica del
intentado.

El Cdédigo de 1871 tuvo el acierto de haber creado un gran intermedio
entre la tentativa inacabada y la acabada, EL DELITO INTENTADO; y de' haber
incluido el DELITO IMPOSIBLE como revelador de la temibilidad del mismo
sujeto, llamando a ese grado con una denominacién que lo hizo constituir una
especie mas de la tentativa: la que podria llamarse también tenta(i.va
impaosible.

Posteriormente en el Cddigo Penal de 1929 segun su articulo 20 se
hablé de delito consumado y tentativa o conato. El articulo 22 establecié que
la tentativa es punible "cuando el agente inicia exteriormente la ejecucién del

hecho delictuoso directamente, por actos idéneos y no practicos todos los
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esenciales de ejecucién que debieron producir el delito por causa o condicién
que No sea su propio y espontdneo desistimiento”,

El Cédigo Penal vigente simplificé los grados fegales del delito, dejando
de numerarios. Se inspir6 en el viejo cédigo penal holandés de 1881, que nos
dice en su artlculo 45 "Serd punible la tentativa de infraccién cuando se haya
manifestado la intencién del autor por un comienzo de ejecucién y no se haya
efectuado esta por circunstancias independientes de su voluntad”. Sefial6 a la
tentativa punible estos elementos: actos de ejecucién, propédsito evidenciado
de delinquir y no consumacién por causas independientes de la voluntad del
agente; causas fortuitas y que pueden estar tanto en los hombres, como en
las cosas y en la naturaleza. Por consiguiente, el cédigo penal englobd el
conato, el'delito intentado y el delito frustrado del cédigo de 1871, en la
férmula de la tentativa. En consecuencia se cancluye que el Cédigo Penal sélo
dos grados consigna expresamente, la tentativa y el delito consumado.

Asf vemos que el artfculo 12 expresaba que la tentativa es punible
cuando se ejecutan hechos encaminados directa e inmediatamente a la
realizacién del delito, si éste no se consuma por causas ajenas a la voluntad
del agente.

El texto de dicho articulo 12 establecfa , en primer lugar, que los actos
han de ser univocos, no equlfvocos, y que por medio de ellos habra un
comlenio de ejecucién. En segundo lugar encontramos las siguientes
tentativas punibles:

1). La tentativa inacabada {conato) por causas ajenas a la voluntad del
agente; la tentativa inacabada por propio desistimiento no se considera
punible;

2). El delito imposible (tentativa imp;:sible o delito intentado); por tanto

el delito putativo puede presentarse como esta tentativa punible;
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3). La tentativa acabada {delito frustrado), en la que por definicién
misma la frustracién no puede tampoco reconocer su causa en la voluntad del
agente.

El articulo 12 tiene su antecedente formal seguro en el CONATO; vy el
legislador de 1931 fundé la no consumacién en causas ajenas a la voluntad
del agente y no sefialé punibiiidad a Ia tentativa espontdneamente desistida:

De todo lo dicho podemos mencionar un concepto de lo que es la
tentativa, pero primeramente diremos Qque ésta difiere de los actos
preparatorios , por lo que no hay que confundirla; en los actos preparatorios
no hay todavia hechos materiales que penetren en el nicleo del tipo del
delito; tales actos materiales o mismo pueden ser licitos o ilicitos; en cambio,
en {a tentativa existe ya un principio de ejecucién, y por ende, la penetracién
en el nticteo del tipo asl tenemos qué'la mayorfa de los autores denominan a
la tentativa como "un delito imperfecto por faltar en é! el acto material de la
consumacién”. (13) CARRARA por su parte la consideré un delito degradado
en su fuerza fisica y, en consecuencia, de accién imperfecta.

PAVON VASCONCELOS. dice: "se la define generaimente en funcién
de la no verificacién del evento y de la fisonomia de los actos ejecutados”
{14)

Al decir de CASTELLANOS sobre la tentativa entendemos, los actos
ejecutivos, encaminados a la realizacién de un delito, si éste no se consuma
por causas ajenas a la voluntad del sujeto.

La tentativa existe por la ejecucién incompleta de un delito, o sea que
en tanto que la ejecucidén no se ha realizado por completo. Esto puede ocurrir

bien porque el agente suspenda los actos de ejecucién que consumarian el

13, Pavén Vasconcelos, Ob.-cit., pag. 473,
14, Ob.-cit., pdg. 475.
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delito, o bien porque realice todos esos actas de ejecucién que han de
producir el resultado, no ocurriendo ésta por causa externa, imprevista o
fostuita.

La tentativa se presenta cuando el sujeto habiendo reatizado todos o
algunos de los actaos materiales encaminados a producir el resultado éste no
se presenta por causas externas a su voluntad,

JIMENEZ DE ASUA define a la tentativa como: “La ejecucidn

. incompleta de un deiito” {15)

ELEMENTOS DE LA TENTATIVA,

Con algunas variantgs los autores consideran coma elementos de la
tentativa:

a). Un elemento moral o subjetivo, cansistente en la intencitén dirigida a
cometer un detito.

bl. Un elemento material u objetivo; que consiste en los actos
realizados por el agente y que deben ser voluntad de naturaleza ejecutiva.

¢} Un resultado no verificado por causas ajenas a Ia.volumad del sujeto.

J. RAMON PALACIOS, nos dice: *a). que la tentativa requiere una
norma especifica que prevea la actividad para poder incriminarla; b). Que la
norma de fa tentativa es accesoria de !a norma principal y representa un grado
menor de ésta, pero al mismo tiempo es un titulo auténomo, pero jamas tiene
vida por sf; y ¢). En nuestro régimen jurfdico, la tentativa debe de recibir
pravision legal”, {16)

PUNIBILIDAD EN LA TENTATIVA.

Desde muy antiguo ha sido el criterio general el sancionar ta temativa

15, Cit. por Castellanos Tena, Ob.-tit., pdg. 287.
16. Pavdn Vasconcelas, Qb.-civ., pig. 474,
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con pena atenuada o con la correspondiente al delito consumado.

En nuestra época la mayorla de los cédigos sancionan la tentativa con
pena inferior a la del delito consumado.

Han sido varios los criterios que se han elaborado para justificar la
punicién de la tentativa y que se resumen en las siguientes:

1}. En relacién al peligro corrido, esta parte de la consideracién de que
adn cuando la tentativa no produce un dafio real por no haberse consumado
el delito, pone en peligro la seguridad.

2). La teorfa de la voluntad ex?eriorizada, ta cual encuentra el
fundamento de la punici6n de (a tentativa en la voluntad criminal
exteriorizada, atendiendo preferentemente no al hecho material en sf, sino a la
intencién traducida al exterior en actos peligrosos.

3). En razén de la intencidén manifestada reveladora de una conclencia
malévola, atentatoria al Derecho.

El fundamento de la punicién de la tentativa es el principio de efectiva
violacién de {a norma penal, al poner en peligro intereses jurfdicamente
tutelados. M

El articulo 12 reformado del Cédigo Penal vigente establece:

ARTICULO 12.- “"Existe tentativa punible cuando la resolucién de
cometer un delito se exterioriza ejecutando la conducta que deberfa evitarlo, si
aquel no se consuma por causas ajenas a fa voluntad del agente.

. Para imponer la pena de la tentativa, los jueces tendran en cuema‘la
temibilidad de! autor y el grado a que se hubiere llegado la ejecucién del
delito.

Si el sujeto desiste espontineamente de la ejecucién o impide la
consumacién del delita, no se impondrd pena o medidas de seguridad aiguna

por lo que a éste se refiare, sin perjuicio de aplicar la que corresponde a actos
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ejecutados omitidos que constituyan por si mismos delitos"”.

En nuestro Cdédigo Penal encontramos consignado el principio de
punicién de la tentativa en el artfculo 63, que nos dice:

ARTICULO 63.- "A los responsables de tentativas punibles, se les
aplicard a juicio del juez y teniendo en consideracion las prevenciones de los
articulos 52 y 59, hasta las dos terceras partes de la sancién que les debiera
imponer de haberse consumado el delito, salvo disposicién en contrario”.

El estudio de la tentativa nos lleva a considerar que hay punibles y no
punibles, dentro de la tentativa punible tenemos: la tentativa acabada y la

tentativa inacabada, las cuales explicaremos a continuacion.

a). TENTATIVA ACABADA.

Esta se presenta cuando el sujeto realiza todos y cada uno de los actos
materiales encaminados a la produccién de un resultado el cual no se presenta
por causas ajenas a fa voluntad del sujeto activo. -

"Se habla de tentativa o delito frustrado, cuando el agente emplea
todos los medios adecuados para cometer el delito y ejecuta los actos
encaminados directamente a ese fin, pero el resultado no se produce por
causas ajenas a su voluntad". {17)

En la tentativa acabada o delito frustrado el hombre no sélo emplea
todos los medios que Jla experiencia constante ha demostrado que son
adecuados para obtener e! efecto dahino, sino que ademas tiene la certeza y
previsién flsicas de que el efecto ha de verificarse; quiere éste y realiza todos
aquéllos actos que de acuerdo con las leyes constantes y conocidas de la

naturaleza pueden conducir a la consumacion del delito; por lo tanto, aunque

17. Castellanos Tena, Ob.-cit., pdg. 289.
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por cualquier impedimento impravisto e Inevitable sobrevenido 8! no obtenga
of efecto pernicioso, es reo de haber perfeccionado el acto en cuanto de ét
dependfa.

“"Podemos decir que el delito que llamamos frustrado se ha consumado
subjetivamente, esto es, se ha consumado en relacitn con el hombre que lo
realiza, pero no objetivamente, es decir, la persona que por 8l mismo hublera
sido dafiada". (18}

En ésta tentativa no es posible e} desistimiento, tan s6lo podré hablarse
de arrepentimiento activa o eficaz; no es dable desistir de lo ya ejecutado,
mas como el resultado no se produce por causas derivadas de la voluntad del
agente, tampoco hay punicion,

PAVON VASCONCELOS, define al arrepentimiento activo o eficaz,
“como i3 actividad voluntaria, realizada por el autor, para impedir la
consumacién del delito, una vez agotado el proceso ejecutivo capaz, por s/
mismo, da lograr dicho resultado”, {19)

Es de mencionarse que este tipo de tentativa se sanciona segtn lo

dispuesto por el articulo 12 y 63 del Cédigo Penal.
b}, TENTATIVA INACABADA,

“En la tentativa inacabada o delito intentado, se verifican los actos
tendientes a la produccion del resultado, pero por causas extrafias, e suje'to
omite alguno (o varios) y por eso el evento no surge; hay una completa
ejecucién”. {20)

Aquf el sujeto realiza algunos actos materiales pero noe todos

18, Carranca y Teuijitlo, Ob.-cit., pap. 664,
19, Breve ensavo sobre 12 1entativa, pdg. 117,
20, Castellanos Tena, Ob.-cit., pdg. 289.
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encaminados a la produccién del resuitado el cual no se presenta por causas
ajenas a su voluntad.

Se dice que el delito intentado no se consuma ni subjetiva, ni
objetivamente.

La tentativa inacabada sélo es punible cuando el acto indispensable
para la consumacién plena del delito se omite por causas ajenas al querer del
sujeto.

Segun el articulo 12 del Cédigo Penal, para que la tentativa sea
sancionable precisa que la resolucién de delinquir se exteriorice ejecutando la
conducta que deberfa producir el resultado delictivo, u omitiendo la adecuada
para evitarlo, sino se consuma por causas dependientes de la voluntad, habra
impunidad. )

En la tentativa inacabada a diferencia de lo que vimos en la tentativa
acabada si cabe el desistimiento, en este caso el desistimiento consiste a
decir de MEZGER, "en abandonar las acciones ulteriores necesarias para
determinar el hecho". {21) El desistimiento es espontdneo de conformidad con
el texto de la ley, "cuando el autor ha abandonado la ejecucién de la acclién
proyectada, sin que haya sido impedido, en esta ejecucién, por circunstancias
independientes de su voluntad”

"El dasistimiento es la irrupcién de 12 actividad ejecutiva realizada por el
autor, como expresiéon de su voluntad de abandonar e! designio criminal que
se hablfa propuesto” {22)

El desistimiento a su vez origina la impunidad de los actos ejecutivos
realizados cuando éstos, por s, no constituyen delito.

Nuestra legislacién en el Cédigo Penal nos seiiala cuando se presenta el

21. Edmundo Mezges, Detecho Penal, pap. 292.
22, Pavén Vasconcelos, Ob.-cit., pag. 490.
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desistimiento en su artfculo 12, pérrato tercero, y nos dice:

ARTICULO 12.-

Si el sujeto desiste espontdneamente de la ejecucién o impide la
consumacién del delito, no se impondra pena o medida de seguridad alguna
por 1o que a éste se refiere, sin perjuicio de aplicar lo que corresponda a actos
ejecutados u omitidos que constituyan por sf mismos delitos.

Por dltimo haremos mencién sobre la penalidad que debe corresponder
al responsable de la tentativa inacabada, la opinién dominante acepta que
debe ser menor que la fijada al de la tentativa acabada; y una y otra menores
también que la correspondiente por el delito consumado, pues no sélo se ha
de tomar en cuenta la temibilidad acreditada por el sujeto, sino también el

dafio objetivo causado.

TENTATIVA NO PUNIBLE.

Dentro de la tentativa inacabada cabe hacer mencién de la tentativa NO
PUNIBLE, y esta se presenta cuando el desisimiento o arrepentimiento en
donde el sujeto no obstante haber realizado algunos actos materiales
encaminados a la produccién de un resultado, éste no se presenta por causas
propias del sujeto, esto es, que en éste momento abandona su idea criminal y

que el resultado no se presenta por propia votuntad.

C). DELITO IMPQSIBLE.

Se ha hecho alusién al hecho de que, dentro de 1a tentativa no punible .

se encuentra el DELITO IMPOSIBLE, el cual se presenta cuando por falta de

objeto material o de bien juridico protegido no es posible llevar a cabo la
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produccidn del resultado deseado,

Delito imposible "se reputa aquella conducta que no realizard nunca el
resultado tipico, en virtud de la inidoneidad de los medios empleados por el
agente o bien por faltar ef objeto contra el cual va dirigida®”, {23} )

MANZINI, considera inidéneo un medio cuando aun estando
unfvocamente dirigido a un determinado delito, resulta en concreta que no
sélo es imposible con é! la obtencién de fa finalidad delictuosa, sino que el
mismo constituye un obstaculo natural y necesario a la actuacién eficaz de la
voluntad debido a la aberrante actividad del agente”. (24}

Sin embargo hay que hacer hincapié en que no debe canfundirse la
tentativa acabada o delito frustrado can la tentativa del delito impasible. En
ésta tampaco se produce el resultado y no surge no por causas ajenas a fa
voifuntad del agente, sino por ser un imposible. “"En e} delito imposible , no se

realiza la infraccién de !a norma por imposibilidad materiat, por inidoneidad de

los medios empleados o por inexistencia del objeto del delita”. (25)
"Tampoco debemos confundir el delito putative o imaginario con el
imposible. En el putativo no hay infraccién a {a ley penal por imposibifidad
juridica, ya que fa naorma no existe. En e! imposible por imposibilidad material,
En éste el acto serfa intrinsecamente delictuaso, En el putativo no existe
delictunsidad intrinseca sino imaginatia; el sujeto cres, erréneamente, que su
conducta es punible sin serlo legalmente. Ei delito putativo --como no es
deli.to-- no puede sanclonarse en grada de tentativa ni supuesta consumacion.
€1 imposibie tampoco debe punirse ni como tentativa, pues no entrafia la
ejecucién de la conducta capaz de producir el delito, ni la omisién de la

adecuada para evitario; el delito jamds se integraria por faita de objeto

23, Pavon Vasconcelos, Ob.-cit., pdg. 483.
24, Cit. por Pavén Vasconcelos, Ob.-cit., pag. 483.
25, Castetlanas Tena, Ob.-cit., pdg. 291.

¥



jurldico; sin embargo, el asunto es muy discutido entre los especialistas. Al
interpretar el articulo 12 del Cédigo Penal, consideramos que el legislador de

1931 quiso captar dentro de! precepto la tentativa del delito imposible". {(26)

3).- CONCURSO DE DELITOS.

En el estudio del delito sabemos que normalmente con la realizacién de
una conducta se produce un resultado, pero nos encontramos que en
ocasiones con varias conductas se producen normalmente varios resultados y
@s entonces que se presenta el concurso de delitos.

Se denomina concurso de delitos al hecho de que un sujeto sea autor
de varias infracciones penales.

La teoria del concurso se ocupa de la pluralidad de enjuiciamientos
jurldico-penales frente a un sélo hecho punible y de la pluralidad de hechos
punibles.

En opinién de IGNACIO VILLALOBOS, se dice que hay concurso de
delitos cuando la responsabilidad por dos o més de ellos recae sobre un
mismo agente que lo ha cometido.

"A veces el delito es tinico, consecuencia de una sola conducta; pero
pueden ser multiples las lesiones juridicas, bien con unidad en la accién o
mediante varias acciones; finalmente con varias actuaciones del mismo sujeto
se produce una Unica violacién al orden jurfdica". (27}

La importancia del estudio del concurso del delito estriba no séio en
determinar cada una de ellas, sino gue, también es relevante por cuanto

hacen a la aplicacién de la pena en cada una de éstos casos.

28, Castellanos Tena, Ob.-cit., pdg. 291.
27. Ob.-cit., pdg. 307.
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El concurso de delitos se puede presentar de [a siguiente forma:
1.- Ideal o formal, y

2.- Real o material.
A), IDEAL O FORMAL.

Este se presenta cuando con una sola conducta se producen varios
resultados, es decir, se violan diversas disposiciones legales.

Aqul se advierte una doble o multiple infraccién; es decir, por medio de
una sola accién u omisién del agente se llenan dos o mas tipos legales y por
to mismo se producen diversas lesiones juridicas, afectdndose
consecuentemente, varios intereses tutelados por el Derecho.

En la opinién de IGNACIO VILLALOBOS, habré concurso ideal "cuando
sélo por su aspecto ideal, de antijuridicidad o de valoracién , se puede decir
que hay una doble o multiple infraccién. No debe haber sino una sola
actuacién del agente, con la cual resulten cumplidos varios tipos penales,
realizadas varias lesiones juridicas o afectados varios intereses protegidos”.
(28)

El Cédigo Penal en su artfculo 18 hace referencla a la existencia del
concurso ideal y nos dice: “cuando con una sola conducta se cometen varios
delitos”.

De conformidad con todo lo dicho hasta ahora, se deduce que tanto
nuestra legislacién, como los diferentes autores coinciden en el concepto de
lo que es el concurso ideal, desprendiéndose de dichos conceptos las
siguientes caracteristicas: .

a). Una sola conducta (accién u omisién) fa cual produce varios

28. Ob.-cit., pag. 501,
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resuitados; es decir, con una sola accién o hecho se violan disposiciones
penales auténomas.

b}, Una pluralidad de delitos.

c). Ef cardcter compatible entre fas normas en concurso.

dj. Respecto del resultado siendo muiltiples ias hipétesis delictivas, serd
homogéneo o heterogéneo, segun estén subordinadas a una o varias figuras o
tipos diferentes.

La doctrina nos informa que el concurso ideal se reserva para los delitos
dolosos, pues se afirma que cuando con una produccién de varios resultados,
la esencia del concurso ideal o formal, se reduce a dos elementos: a). unidad
de accién y b}, transgresién a varias leyes penales compatibles.

€n cuanto a !a punibilidad del concurso ideal o formal, en nuestro
derecho siempre que un solo hecho ejecutado en un solo acto, o con una
omisién, se violen varias disposiciones penales que sefialen sanciones
diversas, se aplicard 1a del deiito que merezca pena mayor, la cual podrd
aumentar hasta una mitad mas del maximo de su duracién, de acuerdo con lo

establecido por el articulo 64 del Cédigo Penal.
B). REAL O MATERIAL.

De acuerdo con la opinién emitida por IGNACIO VILLALOBOS j‘el
concurso real existe siempre que en un mismo sujeto comete dos O mMas
delitos, integrados cada uno de ellos plenamente por todos sus elementos de
acto humano, antijuridicidad tipificada y culpabilidad. Estos delitos pueden ser
homogéneos o heterogéneos, sin que importe Su mayor o menor separacién

en e! tiempo y con el solo requisito de que la responsabilidad por ellos se halle



- viva, es decir que no haya prescrito ni haya sido juzgada®". {29)

Para PAVON VASCONCELOS existe concurso real "cuando una misma
persona realiza dos o mas conductas independientes que importan cada una
de la integracién de un delito, cualquiera que sea la naturaleza de éste, sino
que ha recaldo sentencla irrevocable respecto de ninguno de ellos y la accién
para perseguirlos no esta prescrita”. {30}

La segunda hip6tesis del articulo 18 de nuestro Cddigo Penal establece
la figura del concurso real o material, diciendo: *..» cuando con pluralidad de
conductas se cometen varios delitos"”.

De los conceptos anteriores afirmamos que se darfa el co.ncurso real,
cuando concurrieran los sigulentes requisitos:

a). Que existiera identidad en el sujeto activo de! delito;

b}. Que hubiera una pluralidad de conductas;

c}. Que se diera una pluralidad de delitos;

d). Que no existiera sentencia irrevocable respecto de los delitos en
concurso;

e}, Que la accién penal no se encontrare prescrita.

En lo que se refiere a la punicién del concurso real o material el articulo
64 de) Coédigo Penal en su segundo parrafo nos dice: "En caso de concurso
real, se impondrd la pena correspondiente al delito que merezca la mayor, la
cual podrd aumentarse hasta la suma de las penas cofrespondientes por cada
uno de los demas delitos, sin que exceda de los maximos sefalados en ef
Titulo ! del Libro Primero.

Dicho Titulo en su aticuto 25 nos Indica que 1a pena privativa de

libertad seré de tres dias a cuarenta aiios, con excepcién de lo previsto por

29. Ob.-cit., pag. 601.
30. Ob.-cit., pdg. 530.
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los articulos 315 bis, 320, 324 y 366 en que el Ilmite maximo de la pena serd
de cincuenta afios...

Al respecto de la punicién los tratadistas sefialan diversos sistemas de
represién para los actos de concurso real o material, a los cuales nos

referiremos a continuacién.

a)., SISTEMA DE LA ACUMULACION MATERIAL DE LAS PENAS. Aqul
se suman las penas correspondientes a cada delito. "En este sistema se hace
consistir en 1a aplicacién de todas las penas que corresponden a cada delito
cometido, las cuales habran de ser compurgadas simultdneamente si ello fuere

posible. En caso contrario se compurgard en forma sucesiva”.{31)

b}, SISTEMA DE LA ABSORCION DE PENAS. Este sistema pretende
aplicar la pena correspondiente al delito méas grave, considerando a los deméas
delitos cometidos como circunstancias agravantes. Aqul se impone 1a pena del

delito mas grave, pues se dice que éste absorve a los demés.

c). EL SISTEMA DE ACUMULACION JURIDICA. Aqui se toma como
base la pena del delito de mayor importancia, pudiéndose aumentar en
relacién con los demds delitos y de conformidad con la personalidad del
culpable. "Este método se hace consistir en la suma de las penas
correspondientes a todos los delitos cometidos, pero autorizando una
proporcional reduccién de los mismas y fijando un limite maximo que no se
pueda rebasar por el juzgador". {32)

CASTELLANOS TENA, nos dice: "El Cddigo Penal de 1931 parece

31. Pavdn Vasconcelos, Ob.-cit., pag. 531.
32. Ibidem.
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acogerse a los tres sistemas: el articulo 64 permite s aplicacién de la pena
correspondiente al delito mayor ({absorcién), pero faculta al legislador para
aumentarla en atencién a los delitos cuya pena sea de menor cuantia
{acumulacién jurfdica), y establece la posibilidad de aplicar hasta la suma de
las sanciones de todos los delitos {acumulacion material} sin que pueda

exceder de 50 afios".(33)

4).- CONCURSO DE PERSONAS.

Para la comisién del delito de acuerdo con la descripcién legal por lo
general esta no exige la concurrencia de dos 0 mas sujetos, sino que éstas se
pueden cometer por una sola persona excepcionalmente el legislador llega a
exigir 1a concurrencia de dos o mas sujetos para la comisién del delito.

"En {a mayorfa de los casos, el delito es el resultado de la actividad de
un individuo; sin embargo, en la préctica dos o mds hombres conjuntamente
realizan un mismo delito; es entonces cuando se habla de la participacién.
Consiste en la voluntaria cooperacién de varios individuos en la realizacién de
un delito, sin que el tipo requiera esa pluralidad”. (34)

Para Ia existencia de la participacién o concurso eventual de sujetos se
requiere: a). unidad en el delito; y b}. Pluralidad de personas.

Al respecto de la naturaleza de !a participacién se han desarrollado
diversas teorfas las que pretenden desentranar la esencia de la participacién y

entre ellas se encuentran las siguientes:

a). TEORIA DE LA CAUSALIDAD. En ésta se intenta resolver el

33. Ob.-cit., pags. 310y 311,
34. Castellanos Tena, Ob.-cit., pag. 293.

185



problema de la participacién, al considerar caodelincuentes a quienas

contribuyen, con su aporte a formar la causa del evento delictivo.

b). DOCTRINA DE LA ACCESORIEDAD. Considera al autor del delito
sélo a quien realiza los actos descritos en el tipo penal; la responsabilidad de
los participes depende de los auxilios prestados al autor principal, dentro del
cual se tienen como accesorios. El delito producido por varios sujetos, Unico e
indivisible, es resultante de una actuacién principal de otra u otras accesorias,

corraspondientes a los participes.

c). TEORIA DE LA AUTONOMIA. Aquf el delito producido por varios
individuos pierde su unidad al considerar que los concurrentes a la produccién
del evento delictivo realizan comportamientos auténomos y surgen as( delitos

distintos, cada uno de ellos con vida propia.
REQUISITOS DE LA PARTICIPACION.

Los requisitas que conforman la participacién.

a). Un elemento material identificado con el hecho ejecutado que se
integra con los subelementos: conducta, resultado y nexo causal.

b}. Un elemento subjetivo o psiquico, consistente en la convergencia de
las voluntades respecto a la produccién del resultado, sin ser necesario a éste
un monto determinado dentro del proceso ejecutivo; lo fundamental es que
quienes participan tengan voluntad de participar y de cooperar al
acontecimiento del evento.

Como se ha observado la participacion precisa varios sujetos que

encaminen su conducta hacia la realizacién de un delito, el cual se produce
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como consecuencia de su intervencién. Evidentemente si todos son causa de
1a infraccién, no siempre 1o serdn en el mismo grado; éste estara en relacién
con la actividad o inactividad de cada uno donde surgen varias formas de
participacioén.

La participacién atendiendo a las formas y grados en que se pueda dar

se clasifica en:

1). PARTICIPACION DIRECTA E INMED!ATA. Que es aquella en 12 que
el autor intelectual se vale de un imputable o de un inculpable para la
comisién del delito, en éste caso el Gnico responsable es el autor intelectual,

es decir, el autor mediato o indirecto.

2), PARTICIPACION INDIRECTA O INMEDIATA. Es aquella en la que
todos los participes resultan responsables y esta se puede manifestar de
diversas maneras o grados que son:

a), La autorfa o autor intelectual. Es quien idea o planea la omisién del
delito, también es quien induce, compete o dirige a otros a la comision del
delito llamese autor al que pone una causa eficiente para la produccion del
delito, es decir, al 'e]ecutor de una conducta fisica o psiquicamente relevante
el que induce, instiga o determina a otro a cometer el delito.

A decir de MEZGER, "Autar de un hecho punible es el que comete el
hecho con voluntad de autor, en forma tipica, y, en los casos pertinentes,
causa el resultado del mismo", (35} T

b). LA AUTORIA O AUTOR MATERIAL. Es quien fisicamente ejecuta los
actos descritos en la ley.

c). LA AUTORIA YA SEA MATERIAL O INTELECTUAL. Al igual que el

356. Edmundo Mezger, pag. 305.
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autor es quien realiza la actividad conjuntamente con otro u otros, descrita en
la ley.

Los coautores ya sea materiales o intelectuales son aguellos que
participan con el autor intelectual o con el material, ya sea en la preparacién,
ideacién o ejecucién del delito. '

d). LA COMPLICIDAD. Consiste en el auxilio prestado a sabiendas, para
12 ejecucién del delito, pudiendo consistir en un acto o en un consejo.

El cdmplice es quien de manera indirecta interviene en la comisién del
delito auxiliado al autor intelectual o material en sus distintas actividades, pero
sin que la conducta desplegada por el cémplice penetre en el nucleo de la
conducta. De ahf se dice, que el cémplice es quien auxilia de manera indirecta
al autor del delito y cuya intervencién no resulta indispensable para la
comisién del delito.

El cémplice no quiere el hecho como propio, sino como de otro; por lo
que considero que es aquf donde radica la diferencia entre el cémplice vy el
autor,

En nuestro Derecho Penal Mexicano, en el articulo 13 del Cédigo Penal,
se hace referencia a la regulacién juridica de los diversos tipos de autoria,
mencionando asf, las posibles formas de responsabilidad penal, y dicho
precepto legal nos dice:

ARTICULO 13.- Son responsables del delito:

I. Los que acuerden o preparen su realizacién;

!

. Los que lo realicen por sf;

IIl. Los que lo realicen conjuntamente;

IV. Los que los lleven a acabo sirviéndose de otro;

V. Los que determinen intencionalmente a otro a cometerlo;

Vi. Los que intencionalmente presten ayuda o auxilien a otro para su
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comisién;

VIi. Los que con posterioridad a su ejecucién auxilien al delincuente,
en cumplimiento de una promesa anterior al delito; y

VIl Los que intervengan con 0tros en su comisién aunque no conste
quién de ellos produjo el resultado.

Ahora bien, diremos que en el delito especifico de estudio, pueden
manifestarse, de acuerdo con lo que describe el artfculo 36 de la Ley de
Nacionalidad y Naturalizacién, en cualquiera de las formas de autoria
sefaladas anteriormente, pues el tipo no nos especifica que deba haber un

sélo autor en la comisién de tal illcito.
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NOTA ACLARATORIA

Con Ia aparicién de las reformas que en materia de nacionalidad se
dieron a conocer en el Diario Oficial de la Federacién el dfa 21 de junio de
1993, y slendo que para ésta fecha e! presente trabajo de investigacién se
encontraba concluido, sélo haremos referencia a lo que se menciona respecto
de la naturalizacién, pues en dichas reformas ya no se contemnp!a el tipo penal
al que hemos venido haciendo referencia como un delito, ya que en la nueva
Ley de Nacionalidad ya no se encuentran previstas las conductas que se
consideraban como constitutivas de un ilicito apareciendo Unicamente un
capitulo que hace referencia a las infracciones, contemplédndose dentro de
éstas la conducta descrita por articulc 36 de la Ley de Nacionalidad y
Naturalizacién,

Tamblén en dichas reformas se plantea un nuevo procedimiento para
obtener la naturalizacién precisandose que ya no existe la nacionalidad
originaria y derivada.

Al decir que Unicamente se considerard como infraccién e! hecho de
que algin extranjero pretenda obtener la carta de naturalizacién presentando
para ello documentos, testigos o certificados falsos, nos hace pensar que no
se esta siguiendo un orden !6gico en cuanto al tratamiento de este tipo de
conductas, pues si bien es cierto que se consideraba un delito de mam;.ra
alslada pues no se contempla en el Cédigo Pena!, también lo es que dichas
conductas merecen una mayor atencién en cuanto a las consecuencias que
éstas traen consigo; la nacionalidad es un aspecto muy importante dentro de
la vida jurfdica de todo individuo asl como del Estado mismo, pues significa

que con ella se adquieren derechos y obligaciones reciprocos entre éstos
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sujetos.

El hecho de que ahora se considere que la exteriorizacién de la
conducta materia de estudio, deba considerarse como una infraccién nos
parece un retroceso, ya que no se esta tratando con eficacia el p'roblema sino
mas bien lo estan dejando de una manera aislada, al suponer que el sujeto que
realiza la conducta solamente es merecedor de una ulta, sin que por ello
deba privarsele de su libertad, ésto a sabiendas de que para poder efectuar el
hecho delictivo se allegd de medios comisivos violando asf las disposiciones
establecidas en ley lo que a nuestro parecer constituye un delito y no una
mera infracclén. Todo ello trae como consecuencia el que mas extranjeros que
no quieren su nacionalidad originaria 0 que necesitan otra nacionalidad para
efecto de realizar actos que su nacionalidad no pudiera permitirselos intenten
obtener la nacionalidad mexicana con el pleno conocimiento de que lo harén
sin cumplir con los requisitos que para ello sefalan las leyes mexicanas,
pudiendo para esto presentar documentos, testigos y certificados falsos, y
que Gnicamente serdn afectos 2 que se les imponga una multa, lo que para
ellos no traerd -mayores consecuencias, pudiendo asi repetir su conducta en
las ocasiones que les sea necesario.

Por ellc es que consideramos que deba de seguir considerandese como

un delito la exteriorizacién de dicha conducta.
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CONCLUSIONES

1. El desarrollo de! capitalismo ha producido un gran sinnimero de
cambios en lo relativo a la nacionalidad en nuestro pals, lo que obedece
principalmente a los interases de ciertos extranjeros por considerarse como
nacionales mexicanos, mostrando para ello un conocimiento del proceso de
naturalizacién', cuyo fin es la total integracién a nuestra sociedad. Estos
cambios cumplen un papel encubridor de las condiciones que dan origen a los
medios comisivos, a la falta de legitimacién que tienen los extranjeros para
obtener la carta de naturalizacién. El estudio a estos cambios tiende o
pretende ignorar el aspecto tan importante que subyace en los actos
efectuados por todo aquel extranjero en su afdn por adquirir la naclonalidad

mexicana.

2. El andlisis efectuado de uno de los llamados delitos especiales,
siendo en el caso particular el de;crito por el articulo 36 de la Ley de
Nacionalidad y Naturalizacién, en el que se contempla el hecho de pretender
obtener la carta de naturalizacion presentando documentos, testigos o
certificados falsos se hace con ia finalidad de ver como una necesldad para la
prevencién y control de ta aparicion de éste tipo de conductas,
contemplandose de igual manera los conflictos que las mismas generan a
nuestra sociedad, esto nos conduce a determinar que tal conducta dehe ser

regulada con mayor rigor dentro de nuestro sistema jurfdico.

3. Esta forma de conducta es consecuencia del acelerado desarrollo de

la sociedad capitalista; asl bajo éste tipo de manifestaciones aparecen
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intereses econdmicos, politicos, sociales y culturates. El conocimiento de éste
tipo de delitos y el proceso de constitucién de los mismos sélo es posible
articularlo a través de la debida configuracion del mismo como delito

reglamentado necesariamente por el Cddigo Penal.

4, Del estudio realizado en el presente trabajo se puede concluir que en
el mismo se exterioriza la voluntad del sujeto activo, en la que se quiere
obtener la carta de naturalizacién como objeto probatorio de la nacionalidad,
desplegando para ello una conducta la cual consiste en una acc:xén, que es el

presentar documentos, testigos o certificados falsos.

5. La conducta exteriorizada por el sujeto activo, se adecua
estrictamente a lo descrito por el tipo penal, a o que denominamos tipicidad,
precisando que en el caso concreto esta uitima sl se presenta, pues si no

fuera asf no habr(a dslito.

6. Dicha conducta debe considerarse que es antijuridica, pues si bien es
cierto que se adecua a lo descrito por la ley, esta es contraria a la misma

lesionando asf el bien juridico protegido que en éste caso es la sociedad.

7. De igual manera resulta ser imputable, pues al momento de que se
realiza 1a conducta, el sujeto activo cuenta con los minimos de capacidad

fisica y legal para su realizacién.

8. Existe la culpabilidad, pues se trata de un delito doloso debido a que
el agente quiere la conducta y quiere el resultado y para ello realiza todos los

actos comisivos necesarios para obtener su propdsito.
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9. Existe la punibilidad, por cuanto el articulo 36 de la Ley de
Nacionalidad y Naturalizacién sefiala que al que realice dicha conducta se le
impondran pena de pr.lslén de dos a cinco afios y muita de $10.00 a $500.00
pesos, duplicdndose dicha penalidad si la carta de naturalizacién llegara a
expedirse.{ Nota: Apartir de la reforma Unicamente se impondra multa de 100

a 200 salarios).

10. El estudio sobre la adquisicién de la carta de naturalizacién como
un delito, debe ubicarse dentro del contexto legal de nuestro Cédigo Penal,
desprendiéndose que para tal efecto la conducta que desarroflamos en
cuestién se desprende de una serie de fenédmenos, pollticos y sociales de los
cuales se producen las caracter(sticas de su esencia, para comprender que
efectivamente los actos realizados por el extranjero (sujeto activo) nos
conllevan a la comisién de un ilicito. Por lo que hay que tratar de comprender
el caricter delictivo de tal conducta y su apariencia como forma de

manifestacién de un delito.

11. En referencia a las reformas que aparecieron en materia de
nacionalidad y que fueron publicadas en e} Diario Oficial de la Federacién el
dla 21 de junio de 1993, en donde el precepto legal afecto a nuestra
investigacién se te da el cardcter de simple infraccién, es de concluir que
independientemente de ello, dicha conducta debe segu{r siendo considerada
como delito pues retne todas caracte.rfsticas y elementos necesarios para ello,
y que de no ser asi se estaria dando pauta a que se hiciera més frecuente la

aparicién de tal circunstancia.
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