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INTRODUCCION

El Derecho Procesal Penal Mexicano, nace en el momento en=
que el Srgano Investigador tiene conocimiento de un hecho delic
tuoso y ejercita la accidn penal activando con ello a el Srgano

Jurisdiccional a declarar el derecho a un caso concreto.

Las resoluciones que dicta el Srgano jurisdiecional marcan
los puntos que dan lugar a el proceso a través de sus resolucio
nes Constitucionales como son el Auto de Formal Prisidn y el-
de SujeciSn a Proceso , ya que el Auto de Libertad Por Falta =
de Elementos para procesar con las reservas de ley o el de no -
Sujecidn a Proceso concluyen con la accifn Penal toda vez que no
hay elementos para continuar con la secuela procesal; sd es el -
cago de que el Ministerio Piiblico encuentre 0 tenga nuevas pru
bas que hagan posible la accifn penal dard nuevamente a el pro-

ces0 en su momento oportuino.
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En los Autos Constitucionales en 10s que se someten a la -
Jjurisdiccién del Juez y siguen el proceso correspondientes son —
los que van a fijar el punto sabre el cual versard el litigio y-
por lo que el Jue] resolvera en definitiva a través de la sente
ncia; en el proceso penal segin el camino marcado por la ley no -
slempre es respetado por el Grgano jurisdiccional, bien puede ser
que el juez, en cuanto puede ser fatible, equivoque sus interpre—
taciones y no aplique bien el derecho a un caso comcreto; ahora=-
bien para evitar la indebida aplicacidn de la ley y las conse -
cuencias que pueda originar se contemplan los medios de impugna-
cidn que permiten que se aplique la ley a un caso concreto y se—
vuelva a el camino que el Derecho ordena,

Contemplandose en el C5digo de procedimientos Penales vigen
te en el Estado de México a el recursc de apelacidn, revoecacifén,-
denegada apelaciSn y revisidn forsoza y revieidn extraordinaria-
los que se encargarin de enderesar los actos desviados del Srga-
no jurisdiccional de primera instancia y revisar la resolucidn re
currida. Cada uno de los medios de impugnacifn tiemen una finali
dad.que realizar pero todos tienen el mismos objetivo que eg el -
de revisar el acto del juez y de esa manera revocar, modificar o-
‘en gu caso confirmar la resolucidn recuerrida.

En el Proceso penal existen diversidad de lagunas en la -
ley de la materia, dra mejor proveer la justicia ya que mo son -~
claros muchos de los preceptos contemplados en dicho ordenamien
to y la hermeneutica a realizar por parte de cada &rgano jurisdi
ccional no es la misma ya que no exiwten unificacién de criterios

para la aplicacidn de la ley a cada caso concreto.

En el C5digo de Procedimientos penales vigente en el Estado
de México, en su artfculo 306 fraccién IV , no contempla a una -~

resolucifn que resuelve la situacidn jurfdica de un inculpado come
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lo es el Auto de SujeciSn a Proceso como apelable tal y como-
lo contempla las legislaciones de otras entidades Federativas
o la misma ley Federal adjetiva de la materia; ya que solo -
contempla a el Auto de Formal Prisidén y el de Libertad por fal-
ta de elementos para procesar con las reservas de ley, si el
artfculo 189 iiltimo pArrafo de la ley adjetiva de la materia--
establece que se dictard de oficio dentro de las setenta y dos
horas sigulentes a la detenciSn cuando el delito cuya existen
cia no merzca pema ccorporal. o &ste sancionado con pena alter-
nativa, se dictard Auto de Sujecidn a Proceso contodos los re -
quisitos que el de formal Prisidn sefialando en dicho precpto en
sus respectivas fracciones los efectos que produce la resolu--
c16n a excepcidn de la Prisidn Preventiva y 1o0s requisitos de-
fondo y forma establecidos en el artfculo 19 Constitucional.--
Por lo que con dichos requisitos establecidos se deberd de~
entender que el auto de Sujecidn a proceso es tambin o no -
apelable como el auto de formal Prisién establecidos en la fra
ccifn IV, del artIculo 306 del Cédigo de Procedimientos penales
vigente en el Estado de M&xico, pero al no estar establecido en
la ley en cita dicha resolucién como apelable al igual que como
se contempla en la ley Federal de Procedimientos penales , &sta
sl establece a el auto de sujecidn a Proceso como apelable, por
lo que si nos debemos de estar solo a la interpretacifn de lo --
que seilala dicho preceto y los requisitos que deberd de reunir el
auto de Formal prisidn y el de Sujecién a Praoceso que son los-
mismos pAra que se dicten dicha resoluciones , entonces enten
deremos a el Auto de Sujecidén a proceso como apelable, pero en
la realidad no es asi ya que cada Jjuez aplica la ley a su -
interprestacién de esta y por lo tante no hay unificacidn de -
criterios ya que algunos jueces sl aceptan la apelacidn de -

los autos de sujeciin a proceso y otros nos con lo que se ==~
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causa agravios a los que no se les recibe su apelacidn contra
la resolucién de Sujecidn a Proceso , violandole de esa manera-
garantias constitucionales y solo les queda interponer el jui--
cio de garantfas , pero porque si contra los autos de Formal -
Prisifn se puede interponer el recursc de apelacidn y el jui -
cio de garantfas cuando consideren que se les viola garantf{as
Constitucionales , porque no asi los de auto d e sujecidn -
a Proceso , por lo que se debe de cuidar la seguridad jurfdi-
ca de todos los inculpados no causandoles agravios ni dafios -
pergonales y en el caso de los Autos de [SujeciSn a Proceso se-
le causa agravios al no aceptar el recurso de apelacidn y proble
mas familiares, laborales , sociales, por lo que se trata con la
elaboracifn del presente trabajo dar una soluciSn a dichas nece
sidades y por ello se propone entre otras cosas la adhisifn a -
la fraceidn 1V, del artfcule 306 del Cddigo de Procedimientos -
Penales vigente en la entidad a el Auto de sujecifn a Proceso .
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CAPITULO  SEGUNDO

PERIODOS DEL PROCESO PENAL.
1.~ PERTODOS DE LA PREPARACION DE LA ACCION PENAL.

El ejercicio de la accion penal corresponde inica y exelusi-
vamente a el Ministerio Piiblico, como Srgano Investigador del -
Estado, el cual se avocard a buscar todos y cada uno de los eleme
ntos necesarios para la exacta integracidn de la averiguacién -
previa, encontrando su fundamento Constitucional en el articulo-
21, el cual suprime a cualquier otra autoridad la actividad perse
cutoria y responsiva.

Las autoridades Adminis:rat:l.vaé que dependen del Presidente
de la Respiiblica en la esfera Federal (procurador Gemeral de Jus-
ticia de la Repiiblica Mexicana), y de los gobernadores de los Ea-
tados (Procurador Gemeral de Justicia de cada Estado de la Federa

cidn) y de los presidentes Municipales en la esfera local ~————



(sIndicos Procuradores), serdn los encargados de vigilar todas -
las disposiciones que se han dictade para el correcto funciona -
miento de la Sociedad; por ello la actividad del Ministerio PG--
blico se encuentra reglamentado en los C5digos de Procedimientos
Penales y el la ley Gganica de la Procuraduria Gemaral de la Repd
blica y de los diferentes Estados de la Pederacidn.

La accidn Penal segiin lo refiere Osorio y Wieto:''La accidn-
Penal es la atribuacidn Constitucional exclusiva del Ministeric ~
PGblico para pedir al érgano jurisdiccional competente aplique la
ley a un caso concreto.” o

Y poe ejercicio penal tememos : "El ejercicio de la accidn -
Penal consiste en que el Ministerio Pdblico deja de ser investiga
dor para convertirse en parte del proceso, y pretende mediante —
su actuar que el Juez resuelva conforme a derecho , ya sea impo-

niendo una pena o dejando en libertad a la persona 1r‘\ctiminada'-(z)

Con esto tenemos que la funcidn persecutoria que tiene el -
Ministerio Piblico serd através de dos clases de actividades las
que seran:
a).- La Averiguacidn Previa y.
b).~ El Ejerciclo de la accidn Penal.

'(1).— Cesar Augusto., "La AveriguaciSn Previa", Editorial
Porrfia S.A. , México D.F. 1985., pdg. 23.

(2) .- ORONOZ SANTANA, Carlos M., "Manuel de Derecho Procesal
Penal".,3er, Ed., Editorial LIMUSA, Méx. 1989, pag. 61 .
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La Averiguacién Previa es en la que el Ministerio PGblico -
es un auténticeo Investigador , pues realiza diligencias en -
bruebas materiales, auténticas que permitan comprobar los ele=
mentos del tipo penal y que la conducta del individuo lo lleve
a tener por presumida la responsabilidad penal, para poder de-
esa manera consignar el caso ante el Srgano jurisdicclonal a =
fin de que aplique la ley a un caso concreto.

Una definicidn de los estudiosos de derecho de la averigua~
cifn Previa es la siguientes: "Conjunto de diligencias que pra
ctica el Ministerio Pdblico para allegar datos que hagan pro-
bable la responsabilidad de alguna persona.(

Por lo anterior tenemos que el Srgano investigador realiza-
las diligencias que tienden a la preparacidn del ejercicio de-
la accién penal, a su desarrollo en el Proceso. La actividad-
investiogadora es una funcidn de mucho interés que corresponde
inicamente a el Miﬁisterio piiblico y a 1la Policia Judicial -
la que estard bajo la autoridad y mando de dquel y que tieme
por objetivo investigar los delitos y a sus patticipaﬁtes.

La actividad investigadora estd constituida por el conjunto
de facultades legales ejercidas por el Estado, a través de -
sus Grganos que tienen por objeto el ripido y expedito ejerci-
cio del derecho, es el que prepara y llevd a su término a el —
ejercicio de la accidn penal. Esta accidn se desarrolla antes ¥y
dentro del proceso con la excepcidn de que primeramente es auto

ridad y posteriormente en el proceso es parte.

(3) .- PALOMARES DE MIGUEL, Ju]n., '"Diccionario para Juristas™
Ediciones Mayo., México D.F. 198l., pdg. 151°'
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La averiguacidn Previa eg de tiempo indefimnido ya que no . =
existe precepto legal em el que nos sefiale el tiempo que debe
rd durar la averiguacidn previa solo nos seifiala el término de -
las cuarenta y ocho horas en la Constitucidn Pollotica de los -
Estados Unidos Méxicanos en el artfculo 16 para que el Minis
terio PGblico ponga a una persona a disposicidn de una autori——
dad jurisdiccional o deje en libertad a una persona,* al igual
el artfculo 167 del [C&digo de Procedimientos penales vigente —
en el Estado de México es una excepcidn a el tiempo que tiene -
el Ministerio PGblico cuando tiene una persona detenida pero -
cuando no hay detenido la averiguaciones que se tienen en el -
Ministerio plblico sin que hayan aido consignadas a la autori=-
dad competente no tienen una tiempe sino que solo serd en la -
prescripcién de la accidn que serd el tiempc para que se termine
el ejerccio de la accidn penal , por lo que serfa bueno que -
en el artfculo 21 de la Constitucidn polftica de los Estados =
Unidos Mexicanos se estableciera un tiempo que el Ministerio-
pliblico cuente para consignar a los autos a el &rgnao jurisdi~
ccional .

El ejercicio de la accidn penal es la que se desarrollaré ~
ante los tribunales correspondientes ya que genero la actividad
de los sujetos de la relacidn jurfdica y en general, todo el =
acontecerprocesal {procedimiento de instrucci&n) hasta el momen
to en que se fije en puntos concretos, fijando asf 1a posicidn ~
juridica de su titular y de esa manera, en su oportunidad se de
fina la pretensidn punitiva del Estado (juicio).

El périodo de 1a preparacidn de la accidn penal ante la auto-
ridad juriediccional., como ya se ha mencionado inincia en el mo=-

mento en que la autoridad Investigadora tiene conocimiento de -

* Ver artfculo 16 Constitucional, reformade el tres de septiem
bre, del aiic de 1993.
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un hecho delictuoso o que aparentemente reviste tal caracteris_
tica y culmina con la consignaciSn que se hace ante los tribu
nales competentes , por lo que toda averiguacijon previa debe=-
de reunir ciertos requisitos del los que nos encargaremos de
estudiar en adelante los cuales son:
a).~ Denuncia.
b).~ Querella.
¢).~ La funcidn del Ministerio Piblico.
d).~ La noticia sobre un delito.
e0.—~ La funcién de la Polfcia Judicial.
Son estos 1los requisitos necesarios para poder dar inicio-
a la averiguacidn previa que es que el ministerio Piblico ten=
ga conocimiento de un hecho delictuoso en forma directa o inme
diata; por conducto de los particulares; per la policia o por -
los que estén encargados de un servicio piiblico; por la autori-
dad judicial al ejercer sus funclones, cuando aparezca la proba
ble comisidn de un hecho delictuoso en la secuela procesal ya =
sea civil o penal; y por acusacidn o querella.
Ahora bien entraremos a el estudio de cada uno de estos ~

inciando ast con el primero de los requisitos :
1.1 DENUNCIA.

Se entiende por denuncia la relacidn de actos que se expre
gan ante la autoridad ebcargada de ejercitar la aceidn penal y-
activar a el &rgano jurisdiccional de hechos que son considera
dos como ilfcitos {(alin cuando estos no necesariamente lo sea -
pero revista caracterfsticas de antijurfdicos). por lo que el -
Srganmo  investigador serd el que determine si Jos hechos narra-

dos son delito o no, no confundiremos 1la facultad que tieme el
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érgano Jjurisdiccional de la aplicacifn de las leyes a el caso=-

concreto como de la aplicacidn de las penas, ya que con los hy
chos narrados a el Grgano investigador &ste solo encuadrard la

conducta del sujeto a un tipo penal si es que se demuestra n —~

los elementos del tipo para la comprobazcidén del cuerpo del deli

to que se le imputa .

DENUNCIA: "noticia que se da a la autoridad competente, de—
w(4)

palabra o por escrito, de haber cometido un falta o delito.
Tenemos que toda denuncia deberd de reunir clertos requisites:
a) .- Relacidn de actos que se estimen delictuosos.
b).— Realizados ante el Srgano Investigador.

c) .~ Y narrados por cualquier persona.

La relacidn de actos delictuosos. serd la expresidn de -~
los hechos stcedidos tal y como se vivio. se los comentarén o
los escucho, y los que podran ger narrados por escrito o en forma
oral y 81 es por escrito con posterioridad se comparecera a el-
organo investigader y ratuificara , rectificara o ampliara dicha
natracién de hechos, ailin cuando quien los denuncie no sepa que —-

delito es el que se haya cometido.

La narracidn de hechos delictuosos debe hacerse ante el Srga
no investigador, dado que es la autoridad ebcargada para tener -
conocimiento de hechos delictuosos, y reunir pruebas necesarias~—
para ejercitar la accidn penal y de esa manera produzcan efectos
legales, ya que si la narracidn de hechos se hace ante autoridad-

diversalos mismos no tendran valor ni relevancia jurjidica'.

¢(4) Idem., op., cit., pdg. 400.
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La narracicn de hechos delictuosos puede ser hecha por cual
quier persona que tenga conocimiento y capacidad para manifes -
tar los actos a la autoridad, asI mismo si los hechos narrados
constituyen delito alguno se inicia el ejerccio de la ccidn penal.
Toda denuncia debe reunir ciertas formalidades, como son los
generales de quien la presenta, su firma o huella dactilar, para

que de esa manera produzca efectos juridicos.
1.1,1, EFECTOS JURIDICOS DE LA DENUNCIA.

Toda denuncia que fue hecha de manera que la ley 1o sefiala~
produciri efectos jurfdicos, como es que el Ministerio Pdblico -
con auxilio de la policia judicial, se avoque a reunir pruebas
necesarias y quede debidamente integrada la averiguacijon previa
y se ejercite la accién penal.

De esta manera el Ministerio Pidblico, desarrollara los pa =
gos que la ley autorice para poder investigar quien es el respon
sable del i1lfcito y de los testigos que estuvierdn en la misma.

Una denuncia es la que marca la competencia del ilfcto y en
la jurisdiccidn que se activird a el juez conocedor de dicha con~
ducta , ya que no se pueden fijar competencias voluntarias, sino-
serd en donde se haya consumado el 1lfcito y el tipo de ilicito -
osea bien puede ser un ilicito que se siga por el fuero Federal o
por el estatal y no serd por el Modo que el Ministerio Pilblico -
quiera sino por el que debe de ser respetando los ordenamien
tos legales que lo dirijan.

El C3digo Penal Federal establece los requisitos que deberd=
de resgpetar el Ministeruio Pﬁblicoﬁpara integrar una averiguacién
previa cuando se trate de un i1licito especial. (artfculo 123 C.F.P.)
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Proplamente la ley es la que marca rd de manera amplia-
las facultades que tiene el Ministerio PBblico ya que las -
que sefiala el artfculo 21 de la Constitucidn Polftica de los

Estados Unidos Mexicanos son minimos.

1.2. QUERELLA.

Se entiende por Querella: la narracidn de hechos o actos-~
que fuerdn realizados por un sujeto , sobre personas o bienes
del ofendido, quien serd el que los narrard ante el Srgano —
investigador a efecto de que se ejercite accifn penal a el =
autor del delito.

QUERELLA YExpresidn de un dolor fIsico o de un sentimien
to doloroso, ante la autoridad competente para poder perseguir
clertos delitos.”(®

Debemos de observar que este concepto similitud con la de-
cia, porque ambas significan una narracién de hechos delictuo
sos ante el drgano investigador, para que se le pueda dar -
relevancia jurfdica a los hechos narrados, con la diferez_mia -
de que la querella solo puede ser realizada por la parte que -
se siente agraviada con la conducta desplegada en contra de -
su persona, y por lo que hace a 1los menores podrd ser realiza-
da por quien ejerza la patria potestad o la tutela, y por lo
que hace a la denuncia la wmisma puede ser eralizada por cual-
quier persona que haya tenido conocimiento de una conducta -~

delictiva.

(5) Idem. op.,cit., pag. 1123.
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Rivera Silva, al respecto sefiala: "La querella se puede-
definir, como la relacidn de hechos expuestos por el ofendido
ante el Grgano investigador, como el deseo manifesto de que se
persiga a el autor del delitc."(G)

De la definicidn que antecede podemos ver que no nos en-—
contrabamos tan lejos del concepto al que venimos aludiendo -
en el presente punto que nos ocupa; Pero también veremos que-
una querella no seri para todos los delitos sino solo para =—-

aquéllos seiialados en la ley penal vigente.

La Querella reune ciertos elementos que la diferencian~
de la denuncia:

’ a).- Serd la narracidn de hechos considerados -
como delito y que esta narracidn de hechos sea expuasta por la
parte ofendida , ante al autoridad investigadora.

b).~ Que se manifieste el deseo de que se per-
siga a el autor del delito. )
Ana,izando & cada uno de ellos entenderemos que la narxa
¢idn de hechos sea manifestado ante el Grgano investigador ,el
que puede ser hecho an forma verbal o por escrito y firmada por
la parte querellante. .

Como requisito indispensable en esta figura es que los hechos
sean exprsados ante el Grganc investigador por la parte agravia-
da que es la que tiene interes particular . porque se le causa-

un dafio directo en su persona.

(6) Manuel Riversa Silva., "El procedimientosPanal".,l?va Ed.
Editorial Porriia S.A. México , 1988.,pdg. 112.
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En la sociedad actdial , existen diversidad de casos que -
han sido cayados para no someterse a las investigaciones y-
escandalos pliblicos como es el caso del delito de adulterio
sometidos a el escandalo para poder darse la comprobacién ~
del tio penal el cual puede causar mis dafio que el mismo ~
sufrido por el delito perpetrado en su persona, y no sclo en
delitos que son apeticidn de parte ofendida se comete omisi-
on de manifestarlos a el 6rgano investigador, sino también -
en casos de la denuncia , ya que muchas veces las victimas-—
prefieren dejar impune el delito, que someterse a las inves-
tigaciones necesarias por que muchas veces crean traumas —-
psicolégicos como es el caso de las victimas de un delito-
de violacifn . Ante esta situacidn tenemos que la querella
. representa vulneracién a los intereses socilales ya que 8i -
‘ no se expresa la voluntad de que se persiga a el autor de -
un delito, el mismos volvera a perpetrar conductas semejan
tes sobre otras personas de la sociedad causando con ello ~
agravios a la sociedad por lo que deberfa de omitirse dicha
narracidn de hechos ante el Srga no investiogador.

Al referirnos que la narracidn de hechos debe de hacerse
solo por la parte ofendida , entonces nos encoentramos en la-
presencia de como va hacer manifestado un hecho por un menor-
o un incapacitado, ante esta situacifn tenemos que el C&di-
go de Procedimientos penales para el bistritc Federal nos =
sefiala tres hipdtesis :

a).= Que el menor formule directamente su querella;

b).~ A nombre del menor puede querellarse licitamente el
ofendido , entendiendo por tal, toda perséna que haya sufrido
un perjuicio con motivo del delito.

¢).— En caso de que el menor sea incapacitado (tmabién-—

cuando sea mayor), puede formular querella los ascendientes-
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y a falta de estos los hermanos o los que representan legal-
mnte a el incapacitado, de igualmenera podrdn querellarse los
antes mencionados en el delito de raptc, estupro o adulterio.
Enel tercero de los elementos que caracterizan a la que
rella 1o es el deseo de que se periga a el autor de un deli-
to por el interes del parrticular , de esta manera se expre_
sa la voluntad de la parte ofendida de que se castige, pera -
también en la querella cabe el perddn del ofendido, con la -
cual se extingue la accidn penal, ya que una vez que se ha ma-
nifestado el ofendidio perdonando deja de tener interes de --
que ge castigue y el Ministerio Pibiico no puede seguilr exi-
tando a el Srgano jurisdiccional una vez que se ha expresado-
el perddn del ofendido cesa el ejercicio de la accidn proce-

sal penal.

Por lo que con la denuncia y la querella es con lo que na
ce el ejercicio de la accidn penal, ya que 8i no existen estos
requisitos no existird persecucidn de delito algumo ni a el -
autor del 1licito no existiendo asi ejercicio de la accidn pe p~
nal que es unica y exclusiva del Ministerio Piiblico al que se

le dedicara unos renglones de estudio en el presente cuerpo.

1.3 NINISTERIO PUBLICO.

El Constituyente de 1917. mediante la necesidad de activar
1a persecucidn de un delito mediante el ejercicio de la aceitn =
penal, por ello exige la creacidn de un Srgano estatal que sea —
el er{cargado de promoverla , y tal Srgano es en México comiinmente
llamada Ministerio Piiblico el cual tiene su fundamento Constitu

cional es el artfculo 21, en el que le da naturaleza y vida a w—-



a el Srgano investigador de los delftos el cual ejercitaréd
" todas y cada una de las funciones sefialadas en el artfculo
21 de la Constitucidn PolItica de los Estados Unidos Mexi-
canos siendo los gfguientes elementos que lo caracterizani
a) <INVESTIGAR
b) -ACUSAR
¢) ~FUNCION PROCESAL

Siendo esta las funciones que tiene por desempafiar el
ministerio Piblico las cuales se encuentran reguladas en
el precepto Constituciomal y por la ley organica de la -
Procuradurfa CGeneral de la Repiiblica o de cada entidad -
federativa.

Realizando investigaciones que lo lleven a determinar
el exacto ejercicio de la acciSn penal la que debe de rea
lizar para activar a el Srgamo Judicial a la aplicacidn de
la ley a un caso concreto, esta funcidn es de autoridad,
ya que deberd de comprobar los elementos del tipo penal y
la probable responsabilidad penal de un inculpado, seiialan
do cuales son los-artfculos que sancionan a dicha figura
delictiva adquiriendo el auxilio para hacer cumplir sus -
determinaciones de la Policia Judicial la que estard asu-

‘mando y subordinacidén de aquél.

Otras de las funciones que caracterizan al Ministerio
Piblico es la de acusar, ya que una vez que tiene debi-
damente integrada una averiguacion, esta obligado a ejer
citar la accidn penal ante la autoridad competente de lo
criminal, mediante la consignacién en la que debe de de~-
terminar de manera prescisa, el ilicito por el cual se
le concigna debidamente motivada y fundada por la consti
tucidn Polftica de los Estados Unidos Méxicanos y la Ley
Penal Sustantiva vigente en la entidad.

19
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En la funcidn Procesal que reaiiza el Agente del Ministerio-
Piblico, es la de parte en la secuela pracesal, ya que deja
de ser Autoridad ante el drgano jurisdiccional, y pasa hacer---
el Representante social de la parte agraviada activando asf --
al drganc jurisdiccional durante toda la secuela del proceso du
rante la instancia hasta que quede debidamente agotada la averi
guacibn y cerrada la instruccidn; acusando nuevament'e al Minis-
terio Pdblico en sus funciones que es la parte final del proce-
go penal de primera instancia.

Durante las investigaciones que realiza el Ministerio Piibli-
co ¥y sl lo requiere tendrd auxilios de peritos, de la policia
Judicial y de todos y cada uno de los sujetos que esten rela-
cionados en la averiguacidén que se realiza y por todos y cada
uno de los datos que lleven a integrar la exacta averiguacién
previa y que no quede duda alguna de que se esta ejercitando
acciBn penal a responsable de un ilfcito y no sflo dejarse -
llevar por datos superficiales y no estar plenamente seguro
sobrg quien se esta ejercitando la accidn penal.

Mucho se podrXfa hablar sobre esta Institucidén del Estado, pero
por {iltimo sdlo enunciaremos sus caracterIsticas primordiales
que la constituyen.

A) La dependencia del ejecutivo (del presidente de la re-
piiblica por lo que respecta a la federacidn, y al distrito -
federal, y por los gobernadores de los estados).

B) La unidad en el mando, a cargo del procurador general
de 1a Repiiblica del procurador del Distrito Federal y de los
procuradores generales de justicia de cada entidad federati-
va dentro de los respectivos fmbitos de competencia consti~
tucional.

C) La indivisivilidad de la funcidn persecutoria, de mane
ra que cada uno de los funcionarios de la Institucidn repre-

senta a ésta, y no obran en modo alguno a nombre propio.
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D) La subordinacidn, tanto administrativa como funcional,
de la Polfcia Judieial al Ministerio Pilblico; &ste goza de =
facultad para ordenar actos a la Policia y de revocar o modi
ficar los que ella hubiera realizado de propia iniciativa.
Dichas caracterfsticas nacen del fundamento Constitucio-
nal que le da vida y personalidad a el Ministerio Piiblico y
organizacidn a través de la ley orgfinica de la Procuradurfa

General de la Repiblica.

2.~ ETAPA FREPROCESAL O DE PREPARACION DEL PROCESO.

Esta face inicia con el agente del Ministerio Pdblico al
tener reunidos todos y cada uno de los requisitos sefialados
por el artfculo 16 COnstitucional, ha remitido al Juez de -
1o criminal la consignacifn debidamente sellada y firmadas
todas y cada una de las actuaciones por el Ministerio Pa-
blico asf como por el secretario.

En caso de que haya detendio se remitira junto con las-
actuaciones poniendolo a disposicidn del Juez, internando-
Lo en la cdrcel del lugar, y poniendo a disposicidn del -~
Juez todos los objetos relacionados con la averiguacidn,
con los cuales el agente del Ministerio Piblico pudo com-
probar el cuerpo del delfto y presumir la responsabilidad
penal de un inculpado, y una vez que ha sido recibida la -
consignacifn por la autoridad Jurisdiceional se da lugar a
la preparaci8n del proceso que se inicia en el Juzgado con
una primera resolucidn y posteriormente se seguirdn dictan

do resoluciones hasta finalizar el proceso.

2.1 AUTO DE READICACION.

Se entiendo por Auto de Radicacidn a la primera reso~

lucién que dicta el Juez, en la cual se manifiesta en —
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forma efectiva la relacidn procesal, pero desde ese momento
el Ministerio Piblico es parte dentro del Procesocomo repre
sentante de la sociedad de igual manera el inculpado y su -
defensa forman parte del proceso, Yy quedan sujetos a la ju-
risdiccidn de un tribunal determinado.

Toda radicacidn contrendrd la hora de llegada y la fecha
de la consignacidn, asf mismo se sefiala la hora y el dfa de
la recepcidn de la declaracidn preparatoria, y se ordenard
el registro de la misma en el libro de Gobierno que se lle
ve en el Juzgado y se seilalard el delfto que se le imputa

¥ los preceptos legales que lo tipifican y sancioman.

En el auto de radicacidn se sefiala el tiempo que tieme -
el Srgano jurisdiccional para resolver la situacidn jurfdi-
ca de un inculpado cuande se trata de una radicacidn com de
tenido; y en caso de que la radicacifn sea sin detenido se
ordenard si se encuentran satisfechos los extremos del ax-
tfculos 16 Comstitucional, lo solicitado por el representan
te social en su consignacidn, siendo una orden de aprehen-

cifn o comparecencla segln sea el casc.
2.2 DECLARACION PREPARATORIA,

La declaracidn preparatoria es la primera declaracidn que
hace una persona activa de algiin 11¥cito, ante la autoridad
Judicial en la que se le hace saber al inculpado el 11fcito
que se le imputa, las personas que deponen en su contra y
la garantfa de nombrar defemsor que.lo asesore, y una vez
que el incriminado declare con ello permite a que el juzga-
dor tenga mayores datos para poder conocer la verdad histo-

riea 'de los hechos.
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Por lo que la declaracidn preparatoria "Es el acto me-—
diante el cual el indiciado comparece ante el Juzgador, -
quien le hace de su conocimiento el hecho delictivo por -
el que el representante social ejercito accidn penal en =

su contra, y asf estd en actitud de defenderae."(”

Al momento de rendir la declaracidn prepax;atoria el in
diciado esta libre de toda presidn para poder expresar to
dos 1los hechos relacionados con el delfto que se le impu-
ta y de esa manera poder aportar elementos de prueba que
desvirtuen la imputacidn hecha si es que no se encuentra
en tiempo, lugar y circunstacia de ejecucidn de los he-
chos o en su caso precigar los mismos.

Nos encontramos frente a la definicidn que nos da Gar
cfa Ramfrez al respecto: "La declaracidn preparatoria no
es un medio de inveatigacidn del delfto ni tiende a pro-
curar la confensidn del inculpado sobre los hechos que -
se le atribuyen, porque entonces se confunde con la de~
claracidn indagatoria o de cargo". ®

Pero divergimos un poco con tal razonamiento del tra-
tadista, porque si bien es cilerto que no investigamos el
delfto también lo es que con la declaracidn que dicho in
culpado rinda se podrd dar la presunta responsabilidad
penal y no comprobarse el cuerpo del delfto o bien compro
barse, pero no acreditar que sea la conducta del incualpa

do el que acredito dicho ilfcito.

(8) Sergio; "Derecho Procesal Penal™ Edit. Porrfia, S.A.,
la, Edic., México 1974, Pag. 226.

(7) COLON MORAN, José&., "Formularic de procedimiento Penal para el
Poder Judicial del Estado de M8xico, Edit. Universidad AutSnoma --
del Estado de México., Toluca 1988. Pag. 57.
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La declaracifn preparatoria es una garantfa constitu-
clonal ya que desde la exposicidn de motivos del consti-
tuyente de 1857, una inovacién importante se traduce en
nuestro sistema de procedimiento criminales; "Fijando co
mo garantfa previa en favor de todo acusado o prevenide,
que se le juzge breve y publicamente por medio de un ju~
rado imparcial que lo declarar&" 9

De esa manera en la constitucidn de 1857 en el articu
lo 20 Conmstitucional Fraccidn segunda, establece las ga-
rantfas del acusado cuando es presentade a declarar ante
la autoridad Judicial, y la misma ha tenido relevancia -
Jjuridica ya que el constituyente de 1917, se preocupo -~
por establecerlo en el cuerpo de su Constitucifn, en el
articulo 20 fraccidn tercera, y asf mismo en dicha de~
claracidn se le hace saber como garantfa a el inculpado
que tiene derecho de nombrar persona que lo defienda y -
en caso de no hacerlo el juez le nombrard uno de oficio,
esto no exime de que con posterioridad nombre a otro de
su confianza, y se le hard saber el derecho de gozar su
libertad provisional bajo causidn si es que la tiene, -
dentro de la declaracidn preparatoria las partes podrin
desahogar las pruebas pertinentes y acordadas por el juz
gador para su defensa, y de esa manera resolver su gitua
cién Jurfdica.

La de¢laracidn preparatoria siempre deberi de estar -
prescidida por el juez del juzgado, el secretario de -=
acuerdos, el agente del Ministerlo Piblico adscrito la
defensa y el inculpado, los que ti'e'nen derecho de inte
rrogar al inculpade si lo desean en la misma.

(é) TENA RAMIREZ, Felipe "Leyes Fundamentales de México
1808-199! Ed. Porriia, S.A. 16 ava. MExico 1991, Pdg. 537.
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una vez recibida la declaracifn preparatoria o en su -
caso la negativa a declarar, el juez desde el momento
en que radico la detencidn del inculpado cuenta con 72

horas para resolver su situacidn jurfdica.
2.3 AUTO COMSTITUCIONAL.

Esta resolucién tlene su fundamento Constitucional
en el artfculo 19 de nuestra Carta Magna, ya que dicho
precepto establece que ninugna detencidn ante autoridad
Judicial podrd exceder del término de 72 horas, a partir
de que el indiciado sea puesto a su dispocisidn, sin que
se justifique con un auto de formal prisidn y siempre =
que de lo actuado aparezcan datos suficientes que acre—
dften los elementos del tipo penal del deifto que se =-—
impute al detenido y hagan probable la responsabilidad
de este.

La formal prisidn serd dictada por el Juez del tri-
bunal s8lo en el caso de que se encuentre comprobade -
los elementos que materializan el tipo penal y la pre~
sunta responsabilidad del indiciado y que el delfto -
que se le impute gea sancionado con pena privativa de ~
libertad, dando ahf nacimiento a el proceso el que nos
1llevard a la verdad histSrica de los hechos y comprobar
o desvirtuar la responsabilidad penal del inculpado.

O bien ge dictard un auto de sujecidn a proceso cuando
el ilfcito imputado sea sancionado con pena pecuniaria
0 alternativa y en cagso de que no se acredite la pre~

sunta responsabilidad'penal. el juez dictard un auto -
de libertad por falta de elementos para procesar con -
las reservas de ley o en su caso un auto de no sujecidn

a proceso sepiin corresponda.
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De lo anterior tememos que el auto Constitucional es el-
que va a resolver la situacién jurfdica de una persona a la-
que se le ha imputado un ilfcito, ya que si se trata de aqué-
1los que no tienen derecho a la libertad provicional, el mis—
mo se quedard recluido en el Centro de Preventivo para que de
esa manera se pueda agegurar el proceso y prevenir a la Socle
dad de una persona considerada como peliﬁrcsa hasta que se =
resuelva el fondo del asunto; y cunado se trata de una resolu
cién de sujecifn a Proceso el sujeto a esto tendra que compa-
recer a el Juzgado cuantas veces sea requerido por la autori-
dad jurisdiccional afin cuando esté@ gozando de su libertad -

provicional.

Con el Auto Constitucional concluye la &tapa de prepara ~-
cidn del proceso para entrar asf a el proceso mismo en su -
caso o blen archivar el proceso con las reservas de ley si es

que la autoridad lo ha resuelto de esa manera.
3.- IRSTRUACCION PROCESAL.

Dentro de la &tapa de la Instruceifn veremos que la mis-
ma nos llevard a instruirnes, a llemar, o empapar a el juzga
dor de todas las constanclas existentes en autos a la verdad-
historica de los hechos , englobando asi todos los actos -
procesales tanto del tribunal, como los de las partes y de -
los terceros, que son los actos que precisan el contenido del
litigio , desarrollando toda la”activ:ldad probatoria que =
ayudarin a el Juez a resolver de manera justa y equitativa -

una sentencia en definitiva.
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ALCALA ~-ZAMORA y CASTILLO, nos dice que "Todos proceso--
arranca de un presupuesto (litigio), se desenvuelve a lo -
largo de un recorride (procedimientos), y el cual persigue~
alcanzar una meta (sentencia) de la que se derive un com -

plemento. (ejecucidn) (10

Hemos de sefialar las &stapas de la Instru;:ciﬁn segiin el

recorrido hecho segiin lo sefiala el autor de referencia:
a).- Etapa Postulatoria,
b).- Etapa Probatoria.

c).~ Etapa Preconclusiva.

En la primera de las étapas es en donde se entabla el 1i-
tigio por dos partes una que acusa y otra quedefiende y tér-
mina cuando se sabe sobre que se va a probar, concluir y sen

. tenciar, en el Procesc penal es cuando ha quedado compro -
bados los elementos del tipo penal y se ha probado 1la res -
ponsabilidad Penal del inculpado.

La &tapa probatoria, se desenvuelve con el ofrecimiento -
de pruebas en la cual las partes ofreceran a el tribunal -~
los diversos medios de prueba, documentos,testigos,peritos,-
la confesional y la Instrumental de actuaciones en todo lo -
que favorezca e 1 inculpado o que culpe , dichas pruebas de-
berfin Ir dabidamenl:e relaciinadas con los hechos que se =
investiguen.

La admisiSn de las pruebas queda al arbitrio del Juzgador

(10) Niceto, , "Teorfa General del Proceso y la ensefianza del
Derecho Procesal ™., Rev. Iberoamericana del Derecho Procesal-
Jus 1970, pag. 24
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ya que el vera si tienen relacidn con los hechos y las mis
mas son de aceptarse o no, cuando son consideradas idéneas —
para acreditar el hecho o verificar la afirmacién o negativa-
de la parte, con dicho hecho, y, en el caso de que se ofras—
can extempordneamente o que no son idSneas para para probar-
lo que la parte pretende y cuando van en contra de la moral -

estas no seran admitidas por el tribunal.

La preparaciin consiste en el conjunto de actos realizados
porel tribunal con el auxilio de las partes, a efecto de -
citar o presentar a los testigos o peritos o a toda persona -
que este relacionada con los hechos que se investigan, para -
1levar el desahogo.de las nismas y por lo que se fijard dfa y
hora para el desahogo de las mismas.

El-desahogo de las pruebas se vallevardo con el personal-
del Juzgado a efecto de dar cumplimiento a los acuerdos rela-
tivos, pero hay pruebas en el proceso que por su propla natu-~
raleza se desahogan por sl solas como es el caso de las docu
mentales; y una vez que se ha llegado a la parte final de la-
Instruccién y desahogadas todas las prubas el tribunal pre -
guntard a las partes si tienen o no mds pruebas por desahogar
para que lo han en una {iltima audiencia dentro de los prime-
ros quince dfas (no en el caso del juicio sumario), y en -
caso de que las partes no tenga prueba alguna pendiente por -
desahogar en ese momento se cerrard la instruccién y se -
pasa a la Etapa de julcio o de vista en donde las partes -
presentardn sus conclusiones y se declara vista la causa y log
autos pasan a ser resueltos en definitiva por el Juez del -~
Juzgado, y con la el cierre de la instruccifn se llega a la =

&tapa preconclusiva , para llegar a la conclusién del aunto.
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4.— JUICIO.

Esta &tapa inicia en el momento en que las partes presentan
a el Juez del tribunal sus conclusiones, las que serSn por -
escrito y solo la defensa podré presentar Conclusiones en for
ma oral, las que serf un resumen del asunto y la conclusidn -
de todo 1o realizado durante el proceso haciendo una expasi ~
cibn breve de los hechos y las circunstancias peculiares del -
procesado; proponiende las cuestiones de derecho que se pre -
genten, y citarin las leyes ejecutorias o doctrinas aplicables
dichas conclusiones deberd de precisar si hay o no lugar a -

gancionar a el inculpado.

COLIN SANCHEZ, al respecto dice:"las conclusiones, son =
-actos procedimientales realizados por el Ministerioc PGblico -
y después por la defensa, con el objeto, en unos casos, de --
fijar las bases sobre lo que versard el debate en la audiencia
final, y en otros para que el Ministerio Piblico fundamente su

pedimento, y se sobresea el proceso."(“)

Por otra parte nos sefiala GONZALEZ BUSTAMANTE : "Que las =
conclusiones son un solo acto en el cual inducen a el Juez a -

dictar una resolucidn defini:iva."(lz)

(11) Guillermo, op. cit.,  pig. 397.

. ¢12) Juan Jos&, "Principios de derecho Procesal Penal”.,
Editorial Porrfia S.A., México 1974, pég. 216.
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De lo anterior hemos de entender que las partes al hacer un
anfilisis 18gico y jurfdico de las constancias existentes en -
autos harfin que el juez se empape mis de la 1fnea que lo lleva
x& a descubrir la verdad historica de los hechos . y de esa -
manera se ven aplicados los actos del tribunal que nos llevan-

a la sentencia.
4.1 CONCLUSIOMES DEL MINISTERIO PUBLICO.

Las conclusiones del Ministerio Piiblico simpre seridn -
presentadas por escrito, las que casi siempre serfin acusatorias
© Inacusatorias las primeras de ellas son las que se fundan ju
ridica y doctrinalmente de los elementos instructorios del pro
ceso en las cuales se apoya el MInisterio PGblico, para sefialar
los hechos punibles que le ipputan a el acusado, solicitar la -
’ éplicaciﬁn de las sancicnes currespondientes, incluyendo la =
reparacifn del dafio y perjuicios, y citar las leyes y jurispru
dencia apIicable a el caso. Estas proposiciones deberdn de =
contener los elementos concatitutivos del delito y los elemen-—.
tos conducentes a comprobar la responsabilidad penal del acusa
do, asl como las circunstancias que deban tomarse en cuenta -
para la individualizacin de la pena , de lo cual el Ministerio
Pjublico sefialara los prceptos correspondientes para que les-—

imponga la pena correspondiente a cada caso concreto.

De lo anterior tememos que dichas conclusiones deberdin de-
reunir clextos requistos indispensable que son: .

a).~ Ser por escrito y referirse a el proceso de que se ~
trate. osea la causa , debe hacerse mencidn a el Srgano a que

se dirigen, y el nombre del proceso.

b) .- Sefalard correctamente los hechos punibles que se le -
atribuyen a el acusado, Indicando las pruebas relativas a la-

acreditacién del cuerpo de delito y responsabilidad penal.
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c).- Solicitar la aplicacién de las sanciones, incluyendo -
la reparacidn del dafio y perjuicios.

d).~ Invocar las leyes y jurisprudencias aplicables.

e).- La fecha y firma del responsable.

Las que deberdn de ser por escrito, por que con ellas exita
rd a el drgano jurisdiccional activar la accidn penal, hacien~
do de su conocimiente que la conducta desplegada por el activo
es antijurfdica ya que se encuentra encuadrada en un tipo penal
¥y que con dichos elementos que se han probado haya lugar acusar
o mno ,

En las conclusiones del Ministerio Pidblico &ste hard un =
andlisis de las constanclas procesales y de todas sus pruebas
desahogadas sefialando si existe o no contradicciones y hacien
do notar que el inculpado se ubica en el lugar tiempo y cix
cungtancia de ejecucidn de los hechos para acreditar la res -
ponsabilidad penal que resulte.

Invocard las leyes y artfculos del cddigo Penal que sena-
los que se encuadran a la conducta del activo, ya que si no-
son aplicables los artfculos a el caso concreto el juez -~-
absolvera del delito al inculpado dejandolo en inmediata 11 -
bertad y se basard para ello en la jurisprudencia.

Dentro de las conclusiones acusatorias debemos de comprender
a las que son contrarias a las constancias procesales; estas-
se dan cuando el Ministerio Piblico esta acusando desviando =
las constancias procesales que existen en autos, no encuadran
do la conducta del activo a el delito por el cual se le siguic
el proceso, sino por otro diverso. cunado esto ocurre dichas -
conclusiones se enviaran a el Procurador para que &ste las -
revise; se dice que es un control interno que opera en el ——-
Ministerio Pidblico para que el Procurador como mafima autori-

dad de la accidn punal las revise y pueda emitir el sus pro —-
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pias conclusiones, ya que si no lo hacen asf el juez deberd -
de absolver a el inculpado , resultaria imposible la condena -

8o pena de violar garantias Constitucionales.

Las Conclusiones Inacusatorias: pueden presentarse , cuan-
do el Ministerio Piéiblico no encuentre comprobada la responsa
bilidad penal del inculpado por el ilicito que se le imputo.

En el caso de que presentare conclusiones Inacusatorias -
se enviaran a el Procurador, remitiendo las constancias -
procesales y las coaclusiones, a f£in de que las revise y sean
confirmadas o revocadas, en el supuesto de que el Procurador -
conforme las coclusiones que le fuerdnenviadas por el Juez --
&ste al tener conocimiento de tal situacién procederd a dictar
auto de sobreseimiento.

Y en el caso de que revoque las cocnlsuiones o modifique-
‘- (Inacusatorias), una vez que ge an recibidas por el Juez se =
reanudard la audiencia de juicio dentro de log tres primeros -~
dias a la recepcidn de las mismas para poder resolver en defi-
nitiva.
" ¥ en caso de que el Agente del Ministerio Péblico no presen-
te conclusiones en la audiencia resp8ctiva o desahogada la =~
vista se dard cuenta a el Procurador de Justicia correspondiente
y citara a una nueva audiencia dentro de los primeros cinco =~
dfas siguientes a fin de que sean presentadas las conclusiones -
y de no preentarse nuevamente se deberd de absolver ya que no -
hay acusacidn por parte del Ministerio Piblico y por ello se -

sobresera el asunto.
4.2 CONCLUSIONES DE LA DEFENSA.
. Las conclusiones de la defensa casi siempre tienen como ante=

cedente las del Ministerio Piblico, &stas pueden ser presentadas

en forma oral o por escrito, las que siempre son absolutorias o —
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y de Inculpabilidad, afin cuando las constancias procesales -
sefialen lo contrario, pero su funcidn es precisamente la de de-
fender mfs no acusar.

Las conclusiones de la defensa se dividen en Provicionales-
y definitivas, y ambas tienen como comiin denominador la incul-
pablidad.

Se dicen que son Provicionales las que ya acepfadas o a tra-
vés del auto correspondiente puedan serretiradas a sufrir modi-
ficaciones hasta antes que se declare vista la causa. Al con- -
cluirse el término concedido a el acusado y su defensor estos -
np hubieren presentado conclusiones se tendrdn por formuladas =
en forma oral las de inculpabilidad.

Las conclusiones definitivas son las que han quedado firmes-

al momento de declara vista la causa.

Con la presentacién de las conclusiones se da lugar a el -
juiecio el cual comprende actos de acusacidn, actos de debate y
actos de decisidn, los pfimeros comprenden a el Ministerio --
Pidblico como titular que lo es de la accidn penal, y la de deba
te a el defensor el cual impugnard la acusacidn hecha por el -~
Representate Social y la tercera compete dnica y exclusivamente

a el Juez quien es el que decide para resolver en definitiva.
5. SENTENCIA.

La gentencia penal, es la resolucién judicial que fundada -
en los elementos del injusto punible y las circunstancias y ob=-
jetivos conicionales del delito, resulven la pretencidn puniti=
va Estatal individualizando el derecho, peniende f£in a la -
instancia en el momento de dar cumplimiento a la misma.

En &ste acto jurTidico en el que el forganc competente --
Juzga el objeto de la relacidn Procesal, para cuyo fin es nece

sarie la funcidn mental porque razonari todas las constanclas=
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y vera que hechos quedan acreditados e interpretard los mismos -
formando su propio criterio y juicio , al razonar determina el -
lugar que corresponde a el hecho jurfdico comprobade, y de esa -
manera determinari cual es la consecuencia que corresponde a el
hecho ya determinado dentro del marco que la ley establece y si
se cometio o no el delito imputado a el sujeto, y la sentencia -
tiene por objeto imponen una sancidn a el imfractor para que de

esa manera no se vuelvan a vulnerar las leyes y sean respetadas.

Toda gentencia deberd de reunir ciertos requisuitos como lo-
son;

a).- Prefacio: Es el que contendrd la fecha y el lugar en -
donde se dicta , el tribunal que lo emite, el nimero de caso, -
los nombres y apellidos del acusado, su sobre nombre si es que —
1o tien, y todos los generales del sentenclado el ilicito que se

le inmputa y el nombre del agraviado.

b) .- Resultandos: Es el extrato de los hechos que se arroja -
de toda la averiguacidn y las del procesc hasta que se -declara -~

vsita la causa .

¢).— Considerandos : Es donde se considera la competencia que
tiene el juez para conocer de los hechos y resolver , hacer la =
valoracidn de las pruebas, la interpretacidn de la ley, las refe-
renclas doctrinales y jurisprudencia de donde se apoya el juez ~
para robustecer su criterio, el estudio de la personalidad del -—-
delincuente, la peligrosidad del mismo en la individualizacién de -
1a pena (si lo hubiere), citando los preceptos legales en que se -

se sustentan jurfdicamente los razonamientos sobre este aspecto.

d).= Resolutivos: Es donde el Juez decide el fondo del asunto-

y si condena a el gentenciado o se absuelve , seflalando las medi-



35

das de seguridad aplicables al caso, la sancidn que corresponda
la condena a reparaclfn de dafio si se acredita tal situacién -
la imposicidn de multas , la concmutacién de penas si es que se
concede , el derecho y tpermino que tiene para interponer algin
recurso en caso de no estar conforme con la rescluéian, la tra=
mitaéidn administrativa , todas las sentencilas deberdn de ir -

firmadas porel Juez que las pronuncia y debidamenée firmadas -

por el secretario que autoriza y da fe de todo lo actuado.

Siendo este el punto y requisitos que deber3d de contener -~
toda sentencia, ya que de no contener dichos requisitos no se =
entraria ael fondo del asunto, y se le causarian violacidn a=

garantias a un sentenciado.

Todas las sentencias. son las resolucion que ven la situa-

ciljén definitiva de un procesado .
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CAPITULO SEGUNDO
EL AUTO CONSTITUCIOMAL.
1. FUNDAMERTO Y TERMINO CONSTITUCIONAL

La historia de México, reglstrd un niimero considerable de asambleas
Conatituyentes, en las cuales se promulgaban las diversas Constitucio-
nes que mos han regido, considerando que cada una de ellas han tenido
una gran importancia para todos los Mexicanos, pero en cuestiones de
proteccidn y seguridad jurfdica no registran dato alguno, (cuestiones
criminales), no es hasta el Constituyente de 1857, la cual a través de
varios debates se quedo aprobado el numeral 19, en el que se contem—
plaba dicha garantfa ya que el mismo a la letra dice: "Ninguna deten-
cifn podrd exceder del término de tres dfas, sin que se justifique con
un auto motivado de prisién y los demds requisitos que establezca la-
ley, El 88lo lapzo de &ste t&rmino, constituye responsables a la autg'

ridad que lo ordena o consiente y a los agentes ministros, alcaldes o-
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es hasta est@ afio en el que -

.II,(I)

carceleros que la ejecuten. . . .
encontramos regulado los 1fmites de la autoridad de lo criminial, para
tener detenida a una persona sin que esta detencidn se justifique con
un auto de formal prisifn, y dicho antecedente no fue olvidado por el-
Constituyente de 1917, ya que en la Carta Magna que se promulgo el 5 de
Febrero de 1917, contempla dicha garantia de seguridad juridica.

El artfculo 19 Constitucional establece: "Ninguna detencidn podrd -
exceder del término de tres dias, sin que se justifique con un auto de
formal prigidn, en el que se expresard: el delito que se le imputa al
acusado; los elementos que contituyen aquél, lugar, tiempe y circunstan
cias de ejecucifn, y los datos que arroja la averiguacidn previa, los
que deben ser bastantes para comprobar el cuerpo de delito y hacer pro

bable ]a regpongabilidad del acusado. . . . ."

Por lo que podemos establecer que el t&rmino de resolver ia situa-
cion, jurfdica de un inculpado es de tres dfas, y no se puede rebasar —
&ste t@rmino, ya que la autoridad podrfa ser responsable de ello, por
que en caso de rebasarlo se le violarfa una de las garantfas contempla
das en la Constitucidn a el inculpadé, encontramos en el Cddigo Federal
de Procedimientos Penales, un excepcldn ya que en su nimeral 161 esta

blece en su {iltimo pirrafo ques

"E1l plazo que se refiere el primer pirrafo de &ste articulo (las 72
horas), se duplicard cuando lo solicite el inculpade por escrito, por
si o por conducto de su defensor, al rendir declaracidn preparatoria,
por convenirle dicha ampliacién del plazo con el objeto de recabar =~
elementos que deba someter al conocimiente del Juez para que €ste re-

suelva sobre su situacion jurfdica. . . . "

(1) TENA RAMIREZ FELIPE, "Leyes fundamentales de México 1808-1991",
Ed. 16 av., Edit. Porrida S.A., México 1991, Pag. 609.



En cuanto al t&rmino seiialado en el precepto legal antes il?\?ecado
se tlene que este rebasa, lo estipulado por la Constitucidn y con ello
no le vicla garantfas ya que el mismo inculpado lo esta solicitando y
ademig se dice que las garantfas estipuladas en la Constitucidn son las
minimas y por ello el legislador aumento dicho término en los asuntos

federales,

Y el fundamento del auto- Constitucional se encuentra en el artfculo
19 Constitucional, sea la resolucién que corresponda a cada caso pero

con el término Constitucional.

Obligando de esta manera a la autoridad de lo criminal a cumplir -
con lo estipulado y como sefiala un autor "dicha garantfas de seguridad
jurfdica se imputan, evidentemente a el gobernador en su calidad de in
diciado o procesado e imponen a la autoridad judicial que conozca del
Juieio correspondiente diversas obligaciones y prohibiciones a tftulo
de ‘requisitos Constitucionales que debe llenar tedo procedimiento cri-
ninal." (@ '

Por 1o que la autoridad de lo criminal debe de respetar dichas ga-
rantfas de seguridad jurfdica que son otorgadas a el inculpado para su
proteccidn dentro y frente a la autoridad, nﬁsms que no se deben de
pisotear ni dejar olvidadas, sino por lo contrarfo se deben respetar y

seguri los linamientos marcados.

(2) BURGOA ORIHUELA, Ignacio., "Las garantfas Individuales".
Edit. Porrfia S.A., 20va Ed. M&xico 1986, Pag. 639
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De las resoluciones de auto Constitucional encontramos cuatro de -

ellas segiin el Cddigo de procemimientos penales para el Estado de Méxi—
co, ya que en el del Distrito Federal y el Cidigo Federal solo enumeran

a tres de ellos y estos son:

AUTO DE FOEMAL FRISION.
AUTO DE SUJECION A PROCESO

AUTO DE LIBERTAD POR FALTA DE ELYMENTO PARA PROCESAR COM LAS RESER-
VAS DE LEY.

AUTO DE M0 SUJECION A PROCESO

Por lo que nos detendremos a estudiar a cada una de las resolucic-
nes y de esa manera poder sefialar caracter{sticas proplas de cada uno
de ellos.

2.~ AUTO DE FORMAL PRISION.

El auto de formal prisidn, es aquélla resolucién que dicta el juez
dentro del término Comstitucional, una vez que se haya comprobado el
Cuerpo del delito imputado, y se tenga por presumida la responsabilidad
penal del inculpado, y que el 1l1fcito imputado sea samcionado con pena
cocrboral. y que no exista ninguna causa de justificacidn en favor del
inculpado; y con la resolucifn de formal prisidn se sefialard el delito
o delitos por los cuales se ha de seguri el proceso. y &ste no se po-
drd desviar por otro delito diverso a la resolucidn dictada por la au
toridad judicial.

El auto de formal prisién reune ciertos requisitos de fondo y for-

ma, que los distingue de otras resoluciones:
2.1 REQUISITOS DE FONDO O MEDULARES,K DEL ADTO DE FORMAL PRISION.

Son los mencionados en el multicitado artfculo 19 Comstitucional -
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Que este comprobada la existencia de los elementos del tipo personal

que merezca pena coorporal,

Que contra el mismo inculpado existan datos uficiente, a juicios —

del tribunal, para suponerlo responsable del delito.

Quen no este plenamente comprobada a favor del inculpado alguna ex-

cluyente de responsabilidad, a que extinga la accion penal.

El cuerpo del delito o Corpus delicti, es un concepto de gran impor
tancia en el derecho de procedimientos penales, debido a que la compro
bacifn de la conducta o hecho punible descrito por el legislador y en
tendido como un todo unitario en los elementos que lo integran, es la
base en que se sustenta; sin ello, segiin criterio de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién: No puede declararse la responsabilidad del

acusado, ni imponersele pena alguna.

Entre los tratadistas que estudian la teorfa del delito, no encuen—
tran un concepto ideal del cuerpo del delito, pero si elementos para -
su comprobacifn que se deberd de estar a la adecuacidn de la conducta

del activo al tipo penal establecido en la Ley.

Por lo que no debemos confundir "El tipo con la tipicidad, el tipo
es la creacidn legistativa, la descripcidn que el Estado hace una con-
ducta en los preceptos penales, y la tipicidad es la adecuacién de la

w (3)

conducta concreta con la descripeidn legal formulada en abstracto.

Por ello en el C6digo de Procedimientos penales para el Estado de -~
México en su artfculo 128 establece que el cuerpo del delito se ten~
dra por comprobado cuando este justificada la existencia de elementos

materiales que constituyen el hecho delictuoso, segiin los determina la

(3) CASTELLANO TENA, Ferndndo., "Lineamientos elementales de dere-
cho penal",, Edit. Porriia, México 1986. Pag. 166
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ley penal, salvo en los casos en que se tenga seiflalada una comprobacidn

especial.

Y la funcién que desempefia la autoridad para la comprobacién de los
elementos que materializan el tipo penal implica una actividad racional
para poder comprender los datos que existen y que motivaron la aceidn —
penal, determinar si la conducta o hecho se adecua a el tipo penal es-
tablecido en la ley penal de la entidad, ya que tomard en cuenta todos

y cada uno de los datos que arroja la averiguacin previa y la declara

cifn preparatoria o Constitucional
puede aportar medios de pruebas en

terializa el cuerpo del delito que

Otro de los requisitos de fondo
Presunta Responsabilidad Penal; ya
cuerpo de delito o sea, que ge han
tivos y normativos del ilicito, se

responsabilidad penal del acusado,

del inculpado, ya que en la misma -
los cuales se acredite que no se ma

se le imputa.

del auto de formal prisdn lo es la
que una vez se tiene por probado el
reunido elementos materiales subje-
deberd de atender sobre la probable

siendo solo presumible por que la -

comprobacién de la misma solo se dard em la sentancia; ya que para te-
ner por presumida responsabilidad penal de acusado, basta conque el -
Juei establezca una relacidn 1l6gica y jurfdica entre el resulatado y
la conducta desarrollada por el acusado, y si &sta fue capaz de produ
cir el resulatado delictivo, se ha establecido con ello la probable -
responsabilidad.

Una vez que la autoridad judicial, va a resolver sobre la situacién
jurfdica de un inculpado dentro de las setenta y dos hora comprobarid
el cuerpo del delito y aiin cuando &ste este comprobado, muchas veces
no se comprueba la o no se presume la responsabilidad penal de una -
acusado, entonces sino acredita dicho elementos se dictard un auto
de libertad por falta de elementos para procesar con las reservas de

Ley..



Ya que al momento de resolver sobre la presunta responsabilid::‘;. -
que es al segund de los requisitos de fondo establecidos en el artfculo
19 Comstitucional en relacidn a el auto de formal prisidn; en donde se
establece la paldbra probable, y en la practica se usan sinénimes al -
respecto como lo es presunta, posible, pero todos significan "lo fun-

u (4)

dado en razdn prudenteo, de lo que se sospecha por tener indicios™.

Por lo que la determinacidn de la presunta responsablilidad del pre
cesado corresponde, fundadamente al juez; pero dentro de la averigua-
cidn previa también el Ministrerio Pibilco detemina si se presume res
pongable a el sujeto del il¥cito imputado para resolver sl procede la
consignacién, ya que afin cuando se tenga por comprobado el cuerpo de
delito a través de todas las pruebas recabadas, sino se tiene por acre
ditada la presunta responsabilidad penal, no podrifa cumplir con el ~-
ejercicio de la accidn penal.

El artfculo 168 ditimo piArrafo Cédigo Federal de Procedimlentos -
Penales, establece que la presunta responsabilidad del inculpado se
tendrd por comprobada cuando, de los medios probatorios existentes se
deduzca su participacion en la conducta o hechos constitutivos del de
lito demostrado; por eso, como ya 1o sefialamos en renglones anteriores
sl se demuestra que el sujeto que le imputan un 11fcito del cual se =
ha acreditado el cuerpo del delito, &ste comprueba que no tiene nin-
guna relacidn con el hecho y que nunca desplego conducta alguna que lo
llevardn a demostrar o a comprobar su presunta responsabilidad penal

en dicho i1¥cito imputado.

(4) COLIN SANCHEZ, Guillermo., op. cit. pdpg 265.
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Es clerto que el juzgador hace un enlace 16gico y jurIdico de todas
y cada una de las comstancias existentes en autos, y con ello determi-
na si el sujeto activo, realmente participo en lo hechos que se le im-
putan, ya que si se acredita la presunta responsabilidad penal, y &1
activo sabe que no tiene ninguna relacién con el hecho imputado, serd
en la escuela del proceso donde demostrard que no participo y asf des~
virtuar dicha imputacidn, para que n definitiva se le absuelva del de-
1ito.

Con lo anteriormente expuesto podemos resumir al auto de formal pri
si6n como el auto que priva de la libertad a un sujeto juridicamente,
toda vez que su conducta desplegada se tipifica con un tipo penal el
cual es sanclonado y se presume su participacidn en tal conducta, y con

dicho auto se fija el procesoc que se ha de seguir.

“El auto Constitucional, es una resolucifn o auto cautelar que tie_
ne facultad de dictar unicamente el Juez, mediante el cual se restrige
provicionalmentel la libertadl del procesado, durante la instruccidn
con el objeto de asegurar los fines del proceso eventual y la ejecucifn

de la pena".

Por lo que nos encontramos de acuerdo con el autor de que es un auto
cutelar, ya que &sta resolucidn fija el delito por 1o que debe de se-
guirse el proceso, y del cual se aportardn pruebas y se desvirtuard la
imputacidn hecha encontra del inculpado y se resolverd en definitiva su

situacidn juridica, pero mientras se asegurd el proceso.

(5) COLON MORAN, Jos&.m "Formulario de Procedimiento Penal para el
Poder Judicidal del Estado de México'., Edif. U.A.E.M., 2a. Ed., Tolu
ca Eastado de México, 1984, Pag. 113
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Los requisitos de forma son 1los que hacen a el cuerpo mismo de un
auto Constitucional, dictado por una autoridad judicial, al resolver -
la situacidén juridica de un indiciado, para comunicarlo a la cdrcel y

notificarlo a el Ministerio Piiblico asi como a la defensa.

Y estos son: - La Hora y la fecha exacta en que se dicta.

- La expresidn de los hechos delictuosos imputados a -
el inculpado por el Ministerio Péblico.

- El1 delito o delitos por los que debe de segurise el
proceso y la comprobacidn de sus elementos.

- La expresidn del lugar, tiempo y circunstancias de
ejecucidn y demas datos que arroje la everiguacidn previa, que deben
ser bastantes para tener por comprobado el cuerpo del delito.

~ Todos los datos que arroje la averiguacidn, que ha-
gan- probable la responsabilidad del acusado.

= Los nombres del Juez que dicte la determinacidn y -
del secretario que la autorice.

Estos son los requisitos que le dan forma a un auto de formal pri-
si0n y se encuentran regulados en el Cddigo de procedimientos penales
para el Distrito Federal en su numeral 267, y el Cddigo de procedimien

tas penales para el Estado de M&xico en su artfculo 191.

Y debe de contener dichas formalidades para hacer del conccimiento
del inculpado que no se le violaron garantlas Constitucionales, ya
que 1a autoridad Judicial resolvio su situacidn jurIdica en las seten
ta y dos horas dictando la formal prisién ya que se comprobo la mate-
rializacidn de dicho 1lfcito y se presumio responsable del mismo.
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Todo auto de formal prisidn se deberid de comunicar a la autoridad
Adminstrativa, que tiene internado a el acredor de dicha resolucién -
para que éste tenga conocimiento de la situacidn jurIdica del interno
para que de esa manera lleve su control interno del inculpado en el
centro y justificar asf, su privacifn de la libertad ante el Estado.

En caso de que la autoridad administrativa osea el director del cen
tro preventivo o de la circel donde se encuentra recluido el inculpado
no recibiere copias de dicha resolucidn o boleta donde se decrefe la _
formal prisién de un detendio dentro de las 72 horas que seiiala el —-
artfculo 19 de la Constitucidn, le hard saber a el Juez de su omisidn
el cual le presentard dicha resolucidn dentro de las tres horas siguien
tes, ¥y, si no lo hace el Director de la Circel derafa en libertad a el
detendio levantanda el acta correspondiente; y comunicari a el superior
jerarquico del Juez de la jurisdiceidn.

El término concedido por Constitucin en su fraccion XVIIL, de ar-
" tfculos 107, de las tres horas, no siempre es necesitado por la auto-
ridad judicial ya que siempre presentan sus autos en el tErmino sefia~
lado por la Constitucidn de las setenta y dos horas o tres dfas.

En la prictica no se ve frecuentemente estas situaciones son casos
‘suﬁiﬂeﬁte eapotﬁdicoi, ya que nuchis vecaes-la autoridad jndiéhl. por
la carga de trabajo que tieme se le pan'el términa paf:a resolver la
asituacifn jurfdica de un inculpado y preaente la resolucifn a la cir-
cel porteriormente no precisamente tres horas, pero tampoco otxonl tres -
dias. ’

# Ver articulo 107 Constitucional, fracc. XVIII
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2.3, EFECTOS DEL AUTO DE FORMAL PRISION.

Todo auto de formal prisidn crea efectos jurfdicos para el inculpa-
do, ya que se queda sometido a la jurisdiccién del juez esto desde el
momento que se le presume responsable del ilfcito y se. comprueba el ——

cuerpo de delito, dando con ello base a el proceso.

£l auto de formal prisifn f£ija el tema del proceso; ya que dicha re
solucisn se dicta sobre el {1fcito imputado al precesado, (quedando com
prado el cuerdo del delito y la presunta responsabiiidad penal) 1dgico
es que sefiala el {lfcito por el cual se defenderd éste y el Ministerio
Pidblico acusari comprobada la :espon.aubilidad penal y el Juez pueda de

cidier sobr el fondo del asunto mediante la sentencia definitiva,

Justifica la prisidn preventiva, ya que se dice que el auto de for~
mal prisi6n justifica la prisién , porque el articulo 19 Constitucional
establece "ninguna detencisn podrd exceder del término de tres dlas, -
sin que se justifique con un auto de formal prisién. . . . .", 'y se =
dictarin este tipo de resoluciones sfloc sobre delitos que sean sancio-
nados con pena coorporal, afin cuando el delito perpetrado alcance fian
za, ya que siempre estard a disposicién del juez de la jurisdicciénm, y
8i ge su““r de 12 accidn de la justicia, se revocard su libertad pro-

visional.

Son estos los efectos que de manera especifica provoca una resolu-
cidn COnstitucional de Formal Prisifm, ya que se inicia un proceso y
alin se le tiene con el cardcter de presunto responsable hasta que no

se pruebe lo contrario.
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3.— AUTO DE SUJECION A PROCESO.

El auto de sujecidn a Proceso, es una resolucién establecida en la
Constitucidn en su artfculo 19, ya que es la que resuelve la situacidn
Jurfdica de un inculpado, y afin cuando no se le da dicho nombre en la

Constitucifn la ley adjetiva penal sino enuncia.

Entendiendose al auto de sujecidn a proceso como la resolucidn que
se dicta dentro de las setenta y dos horas a la detencidn del activo
cuando se comprueba la materializacién de tipo penal y se tenga por —
presumida la responsabilidad del inculpado sobre aquellos delitos que
son sancionados. con pena alternativa o pecuniaria, y por ello a lugar
a la prisidn preventiva que establece el artfculo 19 Constitucional,
encontrando para este caso su fundamento Constitucional en el artfcu~
1o 18 el cual establece en su parte inicial que sdlo por delftos que
merezcan pena corporal habrd lugar a prisidn preventiva, la cual tiene

-i-como fintalidad la regeneracidn y readaptacién social de un inculpado
quien en una infinita gama de situaciones es ocasional y no consuetu-
dinario, o proclive a incurrir en el flicito, no dejando a un lado que
también es Ilicito la conducta anti-Juridica desplegada por un sujeto
cuando esta es sancionada con pena altermativa y con corporal por lo
que 85lo da lugar al proceso sin que les restringa de su libertad.

"....Cuanto el delito cuya existencia se haya comprobada no merezca

pena coorporal, a ete sancionado con pena alternativa, se dictard auto

con todos los requisitos del de formal prisidn, sujetando a proceso sin
restringlr su libertad, a la persona cantra quien aparezcan datos su-
ficientes para presumir su responsabilidad; para el sdle efecto de se—

fialar el delito por el cual se ha de segulr el proceso".

tal precepto nos esta marcando los lineamientos que ha de seguirse
cuando se dicta un auto de sujecién a proceso, el cual reune todos y
cada uno de los requisitos del de flormal prisién como son los medu-

lares y los formales, ya que se tienen que comprobar el cuerpo de de-
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lito, y presumir la responsabilidad penal del inculpado, para poder de-
terminadr que se somete a un proceso, pero el ilfcito imputado no es -
sancionado con pena primativa de libertad, sino sSlo con pena alterna-

tiva o pecuniaria.

Se fijar& en el auto de sujecidn a proceso el dfa y la hora en que
se dicte, se sefialard el delito por el que ha de seguirse el proceso,
se expresard el lugar, tiempo y circunstancia de ejecucidn de los he-
chos imputados a el inculpado, todos los datos que arroje la averigua—
cidn previa que haga probable la responsabilidad penal de inculpado y
la firma del juez y secretaria para darle validez y el sello del ofi-
cial del juzgado para darle validez oficial.

Un punto muy importante se hace notar en cuanto a los requisitos de
forma que se establece en el auto de formal prisidn que es el de comu-—
nicarlo a el centro de prevensidn y readaptacidn social en &onde se en
cuentra internado, y en el auto de sujecidn a proceso no es requisito
indispensable, esto se hace en la priactica para llevar un control ad-
ministrativo del mismo, pero no obliga ya que no se deberla de identi-
ficar, a quien es sujeto solo a un proceso, sino, que hasta que se re-

suelva en definitiva.

% Artfculo 189 C3digo Procedimientos Penales para el Estado de
México. :
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3.1. EFECTOS DEL AUTO DE SUJECION A PROCESO.

Los efectos que se enunciaron en el auto de formal prisidn asl como
los requisitos son los mismos, s6lo que en el auto de sujecidn a pro~
ceso, no da lugar a prisidn proventiva, ya que cuando se resuelve la -
situacidn Jurfdica de un inculpado 88lo es obre delitos que no perezca

pena coorporal.

Se inicia el perfodo de proceso, cumpliendo los requisitos estable-
cidos en el artfculo 20 Constitucional Fraccidén VII Y VIIL, ya que se
le deberan de facilitar todoas los datos que haya en autos pura que se
pueda defender durante el proceso y eso se haclienta constancia y no de

berd rebasar mas de un afo la duracidn del proceso.

Durante el proceso la defensa del inculpado siempre se hard sobre el
delito por el que se le dicto el auto de sujecidn a proceso y no por -

otro delito, al respecto nos dice el waestro Fernando Anilla Bas.

YEl delito se sefiala genéricamente, sin que sea necesario expresar
las circunstancias modificativas o calificativas que puedan concurrir
ni el grado de ejecucidn del delito o de cualpabilidad o participacién
del procesado. Si en la escuela del proceso aparciere que se ha come-
tido un delito distinto al que se persigue deberd ser aquel objeto de
ocusacifn separada sin perjuicio de que después pueda decretarse la _
acumulacidn, si fuere conducente (ArtIculo 19 DE la Constitucidn Poli-

(6)

tica de los Estados Unidos pirrafo Segungo). 6

(6) " El procedimiento Penal México" , Edif. Kratos S.A. México D.F.
1986 10 Ed. Pig.88
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Con referencia a este efecto y a lo expuesto por el maestro en mencién
cabe preguntarnos, i(Si se puede dictar sentencila por delito diverso al se-
fialado en el auto de sujecidn a proceso?, osea que si en la sentencia se -
puede cambiar la clasificacidn del delito, la solucidn doctrinariamente muy
discutida la encontramos en la fraccifn XVI del artfculo 150 de la Ley de
Amparo. Este precpto después de dispones que "en los julcios del orden pe
nal se considerardn violadas las le'yes del procedimiento y privado de defen
sa el quejoso cuando seguido el proceso por el delito determinado en el --—
Auto de sujecibn a proceso, o el mimo auto de formal prisidn, el quejoso
fuere sentenciado por delito diverso; " agrega que" no se considerard glo
difiere en grado del que haya sido materia del proceso, ni cuando se refie
ra a los mismos hechos materiales que fueron objeto de la averiguacidn, --
siempre que, ente caso, el MInisterio Pdblico haya formulade conclusiones
acusatorias cambiando la clasificacién del delito hecha en el auto de gu-
Jecidn a proceso o formal prisién y el quejoso hubiere side oldo en defen~
aa sobre 1a nueva clasificacidn dursnte el Juclo propiamente tal.

Por lo demdis, el tan debatido problems del cambioc de clasificacién o
apreciacion del delito, halla fécil solucidn. El Juez, en el auto de suje
cidn a proceso, puede cambiar la hecha por el Ministerio Pdiblico en la con
asignacion, slempre que se trate de los mismo hechos ya que el delito por el
cual se ha de gseguir el proceso se define en el auto enh el que ge resuelve
la situacidn juridica de un incualpado dentro de las setenta y dos horas y
no antes. No puede hacerse, en cambio, por regla, durante la instruceidn,
salvo en el caso muy comin en la practica, del cambio de lesiones a homi-
cidio en el caso de que el lesionado fallezca dentro de los setenta dfas
a que hace referencla la fraccién II del artfculo 303 del C&digo Penal pa-
ra el Distrito Federal.

(7) IDEM OP. CIT Pdg. 90
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Entonces debe dictarse el correspondiente aute clasificatorio, compro-
bado el curpo de delito del homicidio.

Se tiene que una preciacion Jurfdica se puede cambiar en la resolucién
"\‘diccﬂda por la sala cuando ha side apelado un auto de Formal Prisién, por -

;:t:o delito, perc aqul esta la excpecidn de que un auto de sujecidn a proce—
80 en el Distrito Federal como en el Estado de México, no se puede apelar -
una resolucidn donde se dicta la sujecidn a proceso, por lo tanto en la sala
no puede hacer cambio de apreciacidu jurfdica ya que ninca tendrdn en sus
manos una Catsa que sea apelado por tal motivo ain cuande el fnculpado con~
siderd que le estan acusando agravio con dicha resolucifn y mas aGn el no -
poder apelar la resolucidn, adlo tiene la opcifn de interponer el juicio de
guantiaa ante la utoridad Federal, para que vea el fondo del asunto.

Al estudiar los efectos que nos ocupan, los mismos son semej.antes a~-
los de un auto de formal prisidn a excepcifa de la prisifn preventiva y la
auspénsi&n de los derechos de la ciudadanfa que contempla el artfculo 38 -
fraccion II de la Constitucidn, los efectos son iguales ¥y sin embargo no -
cabe un recurso de apelacidn contra un auto de sujecion a proceso, conside-
rando 1l&gico qﬁe el legislador se la haya pasado contemplar tal resolucidn
como apelable, ya que el inculpado se encuentra en paridad con uno que cs
acredor a un ato de forma prisidn ya que esta sometido a la juriadiceidn de
un Juez, y por lo tanto, no puede pasar sobre su voluntad de Juzgador, y -
hacerse omiso a los llamados que &ste haga ya que es perjudicial para su -
situacidn jurfdica, importane serfa que el legislador se ocupard respecto
para la apelacifh-, ya que no se debe ir en cuanto las leyes en perjuicio-
de un inculpado, sino con las leyeg que le sean beneficiesas, ya que muchas
veces no son realmente responsebles del ilfcito qué oe les imputa.



52

Han quedado ya seialados las caracteristicas del auto de sujecidn a pro
ceso, al igual que los efectos que nacen con dicha resolucidn, pero con el
auto de sujecidn a proceso nacen dos situaclones que son cuando la consigna
cidn hecha por el Ministrerio Piblico es con detenido y cuando es sin deteni
do; en el primero de ellos el activo es Internado en el centro de prevenci-
&n y Readaptacidn Social de la Ciudad o la cércerl del lugar porque el Minis
terfo Piiblico considera que el 1lfcito perpetrado por el activo merece pena
coorporal, por lo que serd hasta resolverese la gituacidn juridica del in=
culpado en las primeras setenta y dos hora, y el Juez al estudiar las cons-
tancias existentes vera“que el flicito es sancieonado con pena alternativa
¥y no coorporal pr lo tanto dictara un auto de sujecidn a proceso, ordenando
la fnmediata libertad del incualpado, pero con ello en estas primeras seten
ta y dos horas se le ha privado de su libertad causandolo con ello un agra-
vio, y en la segunda situacién cuando es sin detendio es mds facil para la
autoridad judicial, ya que verd las constancilas y la solicitud hecha por el
representante Social y al encontrarse reunidos los requigitos del artfcule
16 Constitucional ordenard la comparecencia del inculpado en el local del _
juzgado, y de esa manera serd presentado en el local del juzgado el inculpa
do por la policia judicial pero &ste yano fue privado de su libertad en
ningln momento, ya que sflo se cumplio la orden de comparecencia, encontran
doge en mds ventajas el de la segunda situacidn frente a el de la primera.

Por lo que al auto de sujecidn a proceso es otra de las resoluciones.
que reuelven la situacion juridica de un inculpado en las primeras sententa

y dos hora.
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4.~ AUTQ DE LIBERTAD POR FALTA DE ELEMENTOS PARA PROCESAR CON 1AS
RESERVS DE LEY.

Otra de las resoluciones que se dictan dentro del t&rmino de lag 72
horas, como lo sefiala el artfculo 19 Constitucional, es el "Auto de Liber-
tad por falta de elementos para procesar con las reservas de Ley", o es
conocido por varios entonces, por auto de falta de meritos o de soltura com
las reservas de lecy porque &stas resoluciones se quedan en la reserva de -
la ley, osea que con posterioridad se pueden ofrecer otros elementos de prue

ba que demuestren los contrario a el auto.

El cddigo de Procedimientos penales, regula a dicha resolucidn en sus
respectivos numerales y en el Estado de México, en el artfculo 196. "si den-
tro del término legal no se reunen los requisitos necesarios para dictar el
auto de formal prisién o de sujecidn a proceso, se dictard auto de libertad
por falta de elementos pra procesar, o de no sujecidn a proceso, segin sea
el caso, sin perjuclo de que con datos posterios de prueba se proceda nueva

mente en contra del mismo inculpado."

Al referirse dicho precepto de no dictarse un auto de formal prisién
o sujecidn a proceso, se dictari el de libertad, esto quiere decir que no
se reunan los eclementos necesarios establecidos en el artfculo 19 Cosntitu-
cional, como lo es la comprobacidn del cuerpo de delito y presumir la res-
ponsabilidad penal del inculapado, al no comprobarse tales requisitos se -
dictara la resolucidn que nos ocupa, hien se puede comprobar el cuerpo de
delito como en el caso de unas lesions u homicidios, pero no se comprueba la
presunciSn de responsabilidad penal del activo en el ilicito imputado, ya
que no se ubica en lugar, tiempo y circunstancia de ejecucidn de los hechos

que ge investigan.

* Avtfculo 196 Cddigo de Procedimientos Penalea Estado de México.
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En relacion a la resolucifn que nos ocupa el maestro Rivera Silvanos

sefiala: "Lo @inico que determina es que hasta las setenta y dos horas, no

hay el para pr r mds no resuelve, en definitiva sobre la inexis-—

Il' (8)

tencia de algiin delito o la responsabilidad penal de un sujeto

Hacemos notar lo referidc por el maestro, porque muchas veces en la -~
prictica y por el mal manejo de los términos jurfdicos, a través del estu-
dio de campo ralizado, nos podemos dayr cuenta que se piensa que no es res-
ponsable de ningiin delito o que no existe el mismo, sin haber llegado al -
fonde del asunto; sino que simplemente el juzgador estima que con las prue
bas aportadas no hay elementos para procesar, pero sin entrar al proceso

mismo, ya que no se somete a la jurisdieccin del Juez a el inculpado.

No se puede hablar del fondo de un auto, si este en el auto Constitu-
onal no ha quedado demostrade mediante el cuerpo del delito, o bien acredi

tado éste, porque requiere comprobacidn especial,

El auto de libertad por falta de elementos para procesar, <uando ha —
sido debidamente confirmado o aceptado por las partes, €ste no queda como
asunto totalmente concluido, sina que se queda a reserva de la ley, osea -
que el Ministerio PGblico puede con posterioridad aportar nuevos datos de
prueba a el Srgano jurisdiccional para proceder nuevamente en contra de -
quien se le concedio el auto de libertad por falta de elementos para pro-

cesar.

Atendiendo a la descripcidn que hace el artfculo 196 del Cidigo de =
procedimientos penales vigentes en el Estado de México, resulta obvio que
g8l al decretarse la libertad por falta de elementos para procesar O auto
de no sujecifn a proceso, en favor de un inculpado, lo es sin perjuicio de
que con dates posteriores de ptuebu,-.se proceda nuevamente en contra del

mismo iaculpadd, lo cual entrafia en todo que se ra expedido

la facultad del Ministerio Piblico, para aportar mayores medios de pruebas,

(8) Manuel, "El procediemiento Penal., op. cit., pdg. 172.
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toda vez que por su propia naturaleza, elauto de libertad por falta de —-—

elementos para procesar y el auto de no sujeciSn a proceso son resolucio-
nes que no pueden causar ejecutoria, es obvio que en cualquier momento el
Ministerio Pfiblico y mientras no opere la prescripciin de la accibn penal,
tendri el derecho de aportar mayores medios de prueba para que se proceda
nuevamente en contra del mimo inculpado, lo cual crea en su persona un es-—
tado de incertidumbre y de inseguridad jurfdica, puesto que no debe de per
derse de vista que las mis de las veces el Ministerio PGblico en la pric-
tica ha dejado de ser una InstituciSn de Crédito, tal y como se describio
en la exposicibn de motivos que animaron al conatituyente de 1917, para la
creacifn del artfculo 19 del pacto Federal, e incluso 8l a lo anterior se
atiade una mala actuacifn de parte de los servidores Piiblicos Judiciales,
se puede dar por resultado la afectacifn de las garantfas individuales de

la p que apar en un dado fue beneficiada con un auto

de libertad por falta de elementos para procesar.

De lo anterior se desprende la interrogante de que si el Ministerio
PGiblico puede aportar mayores medios de.prueba para proceder nuevamente en
contra del inculpado favorecido con un auto de libertar por falta de ele-
mentos para procesar con las reservas de ley, y tomando en consideracidn
que )"a ne nos encontramos en prescencia de una averiguacidn previa (secre
ta) si atento al estado que guadan los autos y pena corporal, el C&digo de
procedimientos penales vigente en el Estado de México, en su numeral 196
como ya se menciono en renglores anteriores de &ste capftulo, alude dicha
resolucién, la que tiene lugar cuando no se comprueba el cuerpo de delito
ni se presume la reasponsabilidad penal del inculpado, que son los requisi
tos de fondo establecidos por el artfcule 19 Constitucional, s5lo que se-
rén en delitos que no merezca pena coorporal, y reunird los mismos requi-
sitos de forma del de sujecién a proceso, sSlo que ordena la no relacidn

procesal.

Dichas resoluciones sun apelables, las que sc¢ mandardn a el tribunal
de alzada, pero con las reservas de ley, por lo que esto lleva aumen

tar los expedientes en los juzgados, ya que se quedan en reserva -
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para que el Ministerio Pdblico aporte nueves elementos de prueba, las
que serdn diversas a las originales que motivaron el ejercicio de la
accion penal y que reunan los requisitos establecido por el articulo
16 Constitucional. Serfa importante que el legislador dlera un tZrmi
no, para que se aporten dichas pruebas, y en casoc de que no se aporte,

se declare como asunto totalmente concluido.

Por lo que han quedado debidamente enunciados y estudiadoas cada -
una de las resoluciones, que resuelven la situacidn jurfdica de un in
culpado en el término establecido por el artfculo 19 Constitucional y
bajo los requisitos establecidos por dicho numeral y por ser el drganc
jurisdiccional quien dirige las actuaciones, si para dar cumplimiento
al principio de igualdad y para no dejar en estado de indefencién al
inculpado, de igualmanera se le reciban todas las probanzas que pudie
ran ayudar a desvirtuar las pruebas aportadas por al Ministerioc PGbIi
co, después del auto de libertad por falta de elementos para procesar

con las reservas de ley.

Frente a lo anteriormente expuesto nos encontramos en un lapso de
inseguridad e incertidumbre ya que tiene libertad graclas a que se -
dicto a su favor un auto de esa naturaleza, pero que pasa si después
ge encuentran mejores elementoa de prueba para volver a detener, y -
frenta a esta situacidn JurIdica que puede hacer el liberado la ley
no dice nada al respecto ni lo determina, la doctripa se limita a con
siderarlo como un sujeto libre, en plena libertad, pero seguird sien-
do un sujeto sospechoso hasta que no prescriba la aceidn penal

Es clerto que un auto de libertad por falta de elementos para pro
cesar con las reservas de ley o de no sujecién a proceso, no tienen
los mismos efectos de una sentncia absolutoria, ya que el primero se
queda a reserva de la ley y el segundo ya esta en plena libertad ab-

suelto de toda sospecha o acusacidn, por que no se comprobo su res -
ponsabilidad penal. :



5.= AUTQ DE NO SUJECION A PR(WESO. ¥

El auto de No Sujecidn a proceso, es otras de las resoluciones que
deciden la situacidn jurfdica de un indiciado, la cual es contemplada
en el Estado de México ya que en el C6digo de procedimientos Penales
para el Distrito Federal, no hablan nada al respecto y no se puede ha
blar de un auto de libertad sobre delitos que no merezcan pera cOOrpo
ral, ya que al ordenar comparecencia de una persona no se hace su de-
tencién en forma material sino virtual, esto quiere decir que se le
1lama ante el &rgano jurisdiccional a fin de que responda por las im-
putaciones que obran en su contra y de esa manera poder estar en posi
bilidad de resolver su situacidn jurfdica, y bien su comparecencia -
sera en el local del Juzgado en dfas y horas hdbiles sin restrineidn
de su libertad obligado a comparecer, y si el delfto imputado al mo-
mento de resolver la situacifn-Juridica no se comprueba los elementos
del tipo y no se comprueba su probable responsabilidad penal el Srga-
no- Jurisdiccional esta en posibilidad de dictar auto de no sujecidn
a proceso con las reservas de ley; el que tiene los mismos efectos -~
Jurfdicos que uno de libertad por falta de elementos para procesar
con las reservas de ley, s8lo que &ste es sobre delfto que son san-

cionadas con pena privativa de libertad y el primero de ellos no.

Todos los autos de sujecidn a proceso deben de reunir las -~
mismas caracteristieas que los autos de Formal Prisidn a excepcidn
de la multimencionada que es la de la sancién pecuniareia y por lo
tanto el auto de mo sujecidn a proceso este debe de reunir todos y
cada uno de ,los Tequisitos establecides para los autos de libertad
por falta de elementos para procesr con las reservas de ley y que -
lo es que se dicta dicha resolucidn sobre los delitos que son -~
sancionados con pena alternativa opecuniaria, pero ambas resolucio=-

nes causan los mismosefectos jurfdicos.
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CAPITULO TERCERO

10S RECURSQS EN EL PROCESO PENAL.

1.- GEWERALIDADES DE LOS RECURSOS.

La concepcidn de Recursos en materia penal es, la de los
medios de impugnacifn que establece la ley procesal para com
batir las resoluciones del drgano jurisdiccional, que el re-
currente considerd injusta o ilegal. )

Dentro del derecho procesal penal se da pauta a contemplar
una nueva fase del proceso mediante la impugnacitn de las re )
soluciones que no le son favorables a un inculpado, abriemdo
se un proceso distinto ante autoridad superior, pero que va
ligado con el primer proceso, ya que fue el que dio lugar a
el nuevo juicio en el tribunal de alzada, por haberse inter

puesto el recurso y por haber sido aceptado, y de esa manera
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se Impugna el acto ralizado por la autoridad de primera instan

cia, y de esa manera poder lograr su modifigacidn si procede.

Literalmente, de acuerdo a la doctrina, recursos quiere de
cir regreso al punto de partida ya que es un re-correr, correr
de nuevo, el camino ya hecho, jurfdicamente la palabra denota
tanto el recorrido que se hace nuevamente mediante la instan-
cia, como el medio de impugnacidn por virtud del cual ge -—

re-corte el proceso.

Sobre el concepto de recurso los procesalistas de civil -

opinan:

"'SCHMOKE: Recurso es el medio de someter una resolucidn ju
dicial, antes que adquiera el cardcter de cosa jusgada a un -
nueve exdmen en una instancia superior, deteniendo as¥ la for
macién de la cosa juzgada, que es el efecto supensive, y la -
adquisicidn de la competencia-por un tribunal superior, que es
el efecto devolutivo, es 1o que caracteriza a los recursos."(l)

""GOLDSCHIMIDT: Recursos son los medios jurfdicos procesa-
les concedidoa a las partes, a los afectados inmediatamente -
por una resolucidn judicial y a los intervinientes adhesivos
para impugnar una resoluciSn judicial que no es formalmente =
firme ante un tribunal superior (efecto devolutivo) y que sus
pende los efectos de cosa juzgada de la misma (efecto suspen-—
sivo) presupone la existencia de un gravamen o perjuicio de la
parte, es decir, una indiferencia injustificada desfavorable -~
para ella entre su pretensidn y lo que haya concedido la re-
solucidn que impugna. La parte recurrente ha de alegrar el -
perjuicio para que el recurso“sea admisible, debe motivarlo en

forma legal para que sea fundado.

(1) cfr. DIAZ DE LEON, Marco Antonio., "Diccionario de De-
recho Procesal Penal", Edit. Porriia S.A. Tomo 11, Pdg. 1516.
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Para determinar cuando existe gravamen, ha de atenderse a

la totalidad de los efectos de la resolucidn objeto del recur
80, por tanto también a los accesorios."(z)
Desde luego coinéidimos con todos los tratadistas que reser
van la denominacidn de recurso a la supervisidn de la cuestidn
por el tribunal Superior o tribunal de alzada y de esa manera
pueda ser modificada o revocada o confirmada la resolucifn re
currida. En términos generales tenemos que al recursoc se le
considera como la declaracidn de voluntad que hace quien es -
parte en el proceso para expresar su inconformidad con una re
golucidn judicial interlocutoria o definitiva. su oposicidn a
consentir que &quella resolucidn quede firme y se declare eje
cutoriada o sea cosa juzgada, esto por estin;arle perjudicial,
y su pretensién de que la situacidn procesal que dio lugar a
la resolusién impugnada sea objeto de nuevo exdmen y decisidn
“‘por el tibunal sdpetior que funcional y jerarquicamente corres
pondan, a fin de conseguir, que se deje sin efecto, se modifi-
que o se dicte resolicidn contraria a la que fue objeto y base

de impugnacidn.

Tal concepto se apoya con lo establecido en la ley, asf cg
mo lo sefiala el artfculo 303 del CSdigo de procedimientos Pe-

nales vigente en el Estado de Mé&xico.

"La segunda instancia solamente se abrird a peticidn de -
parte legftima para resolver sobre los agravios que estime el
apelante le cause la resolucidn recurrida.ceisceccissencescoss”
Se dela ver por la ley mediante &ste precepto invocada en

renglones arriba, que la voluntad es el {inico acto que le da=-

(2) cfr. op. Cit., Pag. 1516,
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vida a un recurso. La finalidad del proceso se satisface cuan

do a través de un normal desarrollo de los actos que lo inte—
gran se aplica de manera justa a la ley sustantiva que es don
de se encuentran tipificados los delftos y de ahf las sancio-

nes correspondientes,

La ley procesal penal encausa toda la actividad que se cum
ple en el procesc hasta alcanzar su finalidad; sI los actos de
la conducta desplegada se encuadran exactamente a la ley sus—
tantiva 1a misma serd justa y el proceso se llevarid de manera
justa y aceptado; pero si no se adecfia a 1a ley sustantiva la
aplicacidén de la misma serd injusta, y para ello las partes —
recurrirédn a la ley procesal de la materia para impugnar las

regsoluciones judiciales que le causan agravios en su persona.

La ley procesal penal contempla quienes son los sujetos que
tienen el derecho de impugnar una resolucidn que se considera
como injusta, por medios de recursos procedente a el caso con
creto,

1.1 PERSONAS QUE LA LEY AUTORIZA A INTERPONER UN RECURSO. -

Niinca podrid interponer recurso alguno aquella persona que
no tenga interé&s jurfdica en el mismo, ya que se expresard la
voluntad de interponer un recurso por considerar que la reso-
lucibn le esta causando agravios, pero inicialmente tienme in-

terés para que se resuelva sobre su persona.

Tienen derecho a interponer recursos dentro del p'roceso pe
nal en primer término el Ministerio Pdblico, como parte, y el
acusado o su defensor, fuera de estos ninguna otra persona pg

drd interponer recurso cuando afecten de manera estrecha e in

* Artficulo 303 DEL C.P.P.E.M.
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separable a su derecho para poder reclamar la reparacidn del
dafio. Pero deberd de tener por acreditada su personalidad -—
dentro del proceso y lo hard por medio del Ministerio PGblico

quien es el representante social y procurard la justicia.

Las personag autorizadas en la ley para apelar o interponer
algiin otro recurso, tienen un inter&s juridico en la relaecién
procesal, y buscan siempre soluciones favorables a ellos; se-
gin tratadistas clasifican a ese interés tomando encuenta a -
los sujetos y se clsifica de la siguiente manera:

a) Inter@s Particular.

b) Interés Soclal.

c) Inter&s Comlin.

a.~ Dicho interés corresponde a un particular, osea, a una
persona que sdlo a ella le beneficie o perjudique una resolu-
cifn los finicos intereses particulares que ge pueden poner en
juego en el punto que estudiames, son los del inculpado y los
.del ofendido en lo que atafie a la reparacién del dailo, sola-
mente estos pueden interponer recurso, y no un tércero que co—

mo es natural no tenga ninglin interés.

b.- El interés social o general es el que tiene el Agente
del Ministerio Piblico como representante del conglumerado so
cial, el Ministerio Piiblico tiene que defender a la sociedad
de los ataques de pergonas peligrosas una vez que han sido ==
reunidas pruebas veracea que comprueben, y de igualmanera aun
que en la prdctica no se lleva a cabo o se maneje de manera _
dtopica, el Ministerio Piiblico’ puede interponer recursos que
favorezca a el propio inculpado sea benefica a el interés so-
cial, como por ejemplo, en caso de atenuacidn de pena, el in-
terés soclal se manifiesta en el sentido de que indebidamente

no se apgrave al inculpado.



63

c.~ El inter@s comiin, se refiere al interés que tienen va-
rias personas, como lo son varios cooprocesados y varios ofen
didos, al respecto nos.encontramos a dividir tales intereses
en particular respectivamente, porque algunas legislaciones -
contemplan que la interposicidn de un recurso hecho por una -
persona no abarca la aituacifn de varios individucs que se en

cuentran abrazados en las mismas circustancilas.

El interés que se quiera manifestar serd axpresando la vo-

luntad de que es lo que desean expresando el recurso.
1.2 PROCEDENCIA DEL RECURSO.

Todos los medios de impugnacidn a los que las partes pue-
den recurrir, siempre seridn los que la ley adjetiva contemple
como tal, niinca procederd recurso alguno que no sea contempla
do en la ley de la materia reuniendo las condiciones estable—
cidas para que los recursos procedan; ninguno opera oficiosa-
mente, siendo necesario que lo interpongan los sujetos sefla-
ladaos en la ley, ya que el Tecurrente serd la parte que se
sienta agraviada con 1la resolucidn; pero que la misma pueda -
ser recurrida, ya que no todas las legislaciones contemplan -
como recurribles las mismas resoluciones como es el cago del
Estado de México que en su cSdigo de procedimientos penales,
no'consagra a el auto de sujecidn a proceso como recurrible,
afin cuando dicha resolucidn refine todas y cada una de las ca-
racteristicas del auto de formal prisidn s8lo con la diferen—
cia de que el auto de sujecidn a proceso es sancionado con =
pena alternativa y el de formal prisién con pena coorporal,
por lo tanto amerita preventiva y el primerc de los mecionados
no, (artfculo 306 fraccién IV C.P.P.E.M.) de igualmanera las
sentencias que dictan los jueces de paz en los procesos suma

rigo (art. 309 C.P.P.D.F.), asf como en las sentenclas que -
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son dictadas en segunda instancia. (art. 443 C.P.P.D.¥.)

Los recursos deben de interponerse dentro de los plazos que
sefiala la Ley prcesal, pues de otra forma, esto, si se presen
tari de manera extemporinea serfan desechados de plano por la
autoridad competente. En caso de que no se inconformen con -
las resoluciones dentro del plazo sefialado por la ley, se ten
drén por consentidas y por lo tanto quedan firmes en todas y -
cada una de sus partes.

Para que proceda un recurgso se dentrdn que exponer los agra
vios o violaciones procesales notarias ya que no se les dard
entrada ‘a un recurso que sean frivolo o improcedente y que lo
{inico que busca es retardar el proceso Yy no se puede recurrir
cuando todo lo que desea fue consentido, ya que S8e expresard =
la injusticia el menoscabo del derecho.

Franco Sodi al respecto nos dice: "Si el recurso es un me-
dio legal de impugnacidn dado a las partes y en contra de las
resoluciones que afectan a su derecho, se comprenden que ne—
‘cesitan satisfacer diversas exigencias para su procedencia, ~

exigencias que pueden quedar de esta manera:

1.- Que el recurso se encuentre establecido en la ley.

2.~ La misma ley lo debe de como pr d e en con
tra de la resolucidn que se impugna.

3.- La parte que lo utiliza debe estar interesada, es decir
poseer un derecho afectado o afectable por la resolucidn re-
currida.

4.~ Precisar que el recurso se exponga en tiempo y forma.

5.= Que sea motivado, hacilendo saber que es lo que perjudi-
ca. 3

, De lo anterior tenemos que los actos juridicos en general,
. son suceptibles de revocacién o de wodificacidn cuando se ad
vierten que no responden a las exigencias econdmicas o socia

les del tiempo y del lugar; en donde se reclama que se declare
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de una vez por todas cual es la justicia osea cul es el dere-

cho que el Estado reconoce.

Los recursos propiamente dichos, segiln su nombre, presupo-
nen la existencia de un tribunal superior, llamado iudex ad ~

' quem, con potestad orgdnica y competencia funcional para exa

minar la resolucidn dicta por el drgano inferior, llamade -

iudex a quo, y de esa manera estudlarla y poder revocarla mo

dificarla o confirmarla.
1.3 EFECTOS DE LOS RECURSOS.

El procedimiento de impugnacidn necesariamente produce efec
tos que son los mediatos e inmediatos.

Efectos mediatos, son los que realiza la autoridad superior
osea el iudex ad quem, ante la resolucidn impugnada, que son
los que dicta en su sentencia en donde se modifica, confirma
o revoca la resolucidn impugnada; y por ello, y para ese fin,
geglin el caso, serd necesario estudiar los apectos pertinen-
tes contenidos en la ley penal, el delfto, el delincuente, la
penalidad y las medidas de seguridad y tambi&n las omisglones
y errores concernientes a la aplicacidn de las normas del pro

cedimiento.

Efectos Inmediatos: Son los que una veZ interpuesto el re-
curso, el juez, de primera instancia el de la causa lo admite
e inicia el trdmite correspondiente para su substanciaeién, _

" remitiendo el expediente el juez imstructor a el tribunal su-

perior de justicia, para su exdmen.
También como efecto inmediato podemos considerar del "Sus-

pensivae", cuando impide que la resolucidn del juez inferior-

(3) Franco Sodi, Carlos., "EL Procedimiento Penal Mexicano"
3a. Edit. Porrilo S.A., México 1946, Pdg. 319
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pueda ser ejecutada; es decir, la jurisdiccidn del iunferior
queda en suspenso por haber sido tranferida a el superior, y
en consectencla, lo mismo sucede con el procedimiento, aundque
si el medio de impugnacidn prosperd, se devolverd la secuela
procesal hasta el momento de la resolucién judicial que se ha
modificado; por ende al interponerse el recurso bajo ese efec
to, el juez inferior podrd comntinuar actuande.

Dentro de esos mismos efectos, ha lugar a considerar que -

puedan darse los dos.

Dentro del procedimiento penal mexicano se contemplan a va
tios recursos, que tienen sus niveles jerarquicos, y segln ca
da entidad federativa, tiene diverscs recursos, perc en el -
Cédigo de procedimientos penales vigenge en el Distrito Fede
ral, como en el C3digo Federal de procedimientos penales con

templan los siguientes recursos:

APELACION
REVOCACION
DENEGADA APELACION
QUEJA

Recursos estos que son considerados como ordinarios ya que
no tienen que resolverse sobre asuntos que han sido ejecuto-

riados, osea declarado como cosa juzgada.

Por lo que cada uno de los recursgos tendrin un estudio es—
pecial que nos ayudardn a caracterizar cada uno de los recur

808.

2.— RECURSOS DE REVOCACION.

El.recursos de revocacidn es un medio de impugnacifn ordi_

nario que se otroga para que las partes puedan recurrir las -
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resoluciones que no admitan la apelacidn, y lo resuelve el
mismo juez que haya dictado la resolucidn recurrida.

"La palabra revocacidn proviene del latin revocatio, onis,
que significa accidn y efecto de revocar, y €sta a su vez de
revocare, que quiere decir dejar sin efecto una concesidn, un

mandato o una resolucién.” )

Se dice que es un recurso, pero algunos autores sefialan que
s86lc es un medioc de impugnacidn como ya se manifesto en ren_
glones anteriores, porque no se sustansea en otra instancia
sino que es resuelto por el juez intructor, por el mismo juez
que dicto la resolucidn recurrida, serd objeto de revocacidn
sGlo los autos que no admitan la apelacidn, ya que no proce=
derd sobre un auto constitucional, ni sobre una sentencia, -
851lo para los acuerdos dictados en las audiencias, o en la -
adwisidn de pruebas, o en cualquier otro auto que se dicte en

el proceso.

Se dice que la revocacidn es un medic de impugnacidn, por
el cual se busca llegar a algo como es, el poder comocer una
nueva resolucidn que no cause agravios a la parte que lo esfa
interponiendo una vez que hayan sido expresados los mismos, -
y 86lo sobre resoluciones que se dicten durante el proceso —
mds nfinca cuando hayan sido ejecutoriadas.

En toda la instruccidn, el Srgano jurisdiccional realiza _
actos procesales mediante las rescluciones que dicta y de --
esa manera se llega a el fin de la instancia, resoluciones -
estas que son de mero trimite para ir dando lugar a el proce
so penal, y por ello no se considerardn como resoluciones -
que causen agravios irreparables a las partes para que se -

apelen y por eso s&lo se autoriza la revocacidn de esos actos

(4) DIAZ DE LEON, Marco Antonio., Op., Cit., Pdg. 2066.
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wanifestados en la resolucidn, que la parte recurrente los -
estima como injustos, y el juez de la causa puede volver a
estudiar lo que resolvio en el auto y poder revocarlo nueva-
mente y eXpresar unos nuevamente.

En el proceso penal cuando las partes impugnan una resolu-
cién y el juez procede a revocarla, sSlo serd sobre resolucic
nes que no admita la apelacidn y ninca sobre sus sentencias

o autos Constitucianaies,
REGULACION Y PROCEDIENCIA.

EL recursos de revocacifn es reconocido en los cldigos ad-
Jetivos de la materia de varias entidades como un recurso or
dinario, en 1la que la parte recurrente busca se modifique ~
la resolucifn que se ha impugnado, en el CSdigo Federal de -
Prncedimien.l:os Penales se regula dicho recurso en el articulo
361 y en el Cédigo de Procedimientos penales vigente enm el _
Distrito Federal bajo el numeral 412, y en el Cddigo de Pro-
cedimientos Penales vigente en el Estado de México, en el =
artfculo 300, el cual a la legra dice: "Solamente los autos
gobre los cuales mo se conceda por este C3digo el recurso de

apelacifin, serin revocables por el tribunal que los dicte.

También lo serdin las resoluclones que se dicten en segunda
instancia antes de la sentencia®™.

Con el precepto antes invocado tenemos que el recurso tie—
ne conmo finalidad que el juez emita una resolucidn que mo_
difique o deje sin efecto la resolucién impugnada por alguna
de las partes, "

'El recurso de revocacién debe de interponerse en el momen

. to de 1la notificacidn o dentro de las primeras veinticuatro
horas de la misma, y se deberd de interponer ante el juez =
que dicto la solucidn recurrida, la cual debe ser expresados
los agraviog y deberd de ser por escrito o en forma oral en

el momento de la audiencia sobre el acurdo de la misma.
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Articulo 30F (C.P.P.E.M.), interpuesto el recurso en el -
auto de la notificacidn o dentro de las veinticuatro horas -
siguientes, el Tribunal lo resolvera de planc si estimare -
que no es necesario oir a las partes. En caso contrario, la-
(sic.las) citard a una audiencia verbal que se efectuard-
dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes y en ella -
dictarf su resolucidn; contra la cual no procede recursec -

*
recurso alguno.”

Con el precepto antes invocado vemos reunidos requisitos-
formales que caracterizan a el erecurso de revocacidn ya -
que no todos los recursos siguien el mismo procedimiento -
para su substanciacifn, todos buscan el mismo fin , pero -

no son de igual tramitacidn.
2.2. SUBSTAMCIACION Y EFECTOS.

El recurso de revocacidn es de los recursos mds rdpidos
que se pueden encontrar en el proceso pemal o mejor llamado-
medio de impugnacidn ordinario ya que se dice que no se de -
vuelve a el de mayor jerarquia, ya que se resulve dentro de-
las primeras veinticuatro horas de que fue interpuesto o ~
en el momento mismo que se interponen en forma oral en una -
audiencia, y sabedor el juzgador de la interposiciSn de el -
medic de impugnacidn resolvera conforme a derecho y a el =
caso que corresponda apliocard la ley.

Por lo que se dice que la revocacién sirve para subsanar
errores de tramite en el proceso penal, y &ste con prontitud
debe ser subsanado de toda cuestidn que comprometa los actos
que dentro de &l se efectiia .

Interpuesto el recurso con las formalidades y requisitos
ya sefialados el Juez procederd aceptar o rechazar el re —
curso e oir a las partes sl es que procede o desechar de -

plano, y dicho medio de impugnacidn causa estado en forma -
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inmediata, ya que contra el auto que resuelve dicho medio de -
impugnacidn no procede recurso alguno, quedando firme en to —

das y cada una de sus partes.

"REVOCACION, RECURSO DE LA RESOLUCION QUE LO RESUELVE NO
TIENE CARACTER DE SENTENCIA DEFINITIVA" .- La resolucidn~

que decide el recurso de revocacidn no tiene efectos de -
sentencia definitiva, ya que afin no se decide el juicio -
en lo prineipal, por lo que eiendo asf, esa resolucifn solo
tiene el cardcter de sentencia interlocutoria de las que -

debe conocer el juez de Distrito en Amparo Directo y en la -

suprema Corte de Justicia ".

Amparo Directo 750/1973.Bertha Castafieda de Lopz. Agosto
17 de 1973. cinco votes. ponente :Mtro. Enrique Martinez -
Ulloa. Tercera sala, septima &spoca. Volumen 56,Cuarta par-
te, pég. 31.

Son de las caractefsticas que diferencian a el recurso de-
revocacién de los demis recurses que son contemplados en el ~
rpoceso penal mexicano, el recurgso de revocacidn tiene una -~
gran ventaja frente a los demis recursos , ya que este es re
suelto por el mismo juez que dicto la resoluciln que se esta

impugnado con un recurso de revocacidn.
3. RECURSO DE APELACION.

Otro de los medios de impugnacién que el derecho pfocesal
Penal contempla, es el recurso de apelacidn,teniendo sus ori-—
genes en el Derecho Romano. La palabra apelacidn proviene del
latin apellare, que significg_ llamar, llamar a alguien, para-

pedirle una cosa o reclamarle algo que es necesario.

Los tratadistas del derecho procesal penal han encontrado -

diversas definiciones para entender a el recurso de apelacidnm.
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Como lo contempla COLIN SANCHEZ, a el recurso de apelacién:
"La apelacién o alzada es un medio de impugnacién ordimario
a través del cual el Ministerio Pdblico, el procesado o acu-
sado o sentenciade y a veces el ofendidio manifiesta su in -
conformidad con la resolucifn judicial que se les ha dado a-
conocer , originando con ello que un tribunal distinto y de-
superior jerarqufa, previo estudio de lo que se considera -
agravios, decte una resolucidn judicial."(s)

Interpuesto el recurso de apelacidn, por las partes que-
tienen derecho a ello. sole sera contra las resoluclones -
que se copntempla en la ley como recurribles por esta via, -
y que hayan sido dictadas por el Juez de primera imstancia -
en la que se considera que le causa agravios a la parte -
recurrente, llevando el caso a el conocimiento de un tribu -

. nal superfor, a fin de que sea revisada dicha resolucidn im-
pugnada y pueda dictar con ello una nueva resolucidn en la =
cual se modifique, revoque o confirme la que se impugno.

El recurso de apeiacidn, dentro del proceso penal Mexica-
no es el de mayor relevancia, porque es el que se otorga en
l1a mayoria de los procesos a excepcidn de los que se resuel-
ven en una sola instancla (revocacii{fn), y es para reparar -
el agravio causado a el apelante el objeto de apelar es -
para que el tribunal de alzada que es el superior del Juez~
de primera instancia, se encargue de revisar la resolucién -
dictada por el Juez inferior en cuanto a la aplicacién de la
pena, y de la ley, y solo serd 'sobre la resolucidn recurri-
da y no sobre todo el debate, porque en la actualidad queda-
eatablecido que el objeto de la apelacidn es, el analisis -

(5) Guillermo, “Derecho Mexicano de Procedimientos Penales"
op., cit., pdg. 454.
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de lo considerado por el juez en su sentencia de primera ins-

tancia; como consecuencia se acepta que la segunda instancia
es unicamente un modo de revisidn y no de renocacién plena de
debate; no solo se prohiben nuevas pretensiones ‘o demandas, -
sino que la prueba, normalmente queda reducida a documentos
posteriores y a la confesifn, y lo que respecta a la prueba -
en el procedimiento penal de segunda instancia dado los valo-
res de la vida que se discuten, los d 08 d -

P P

tarse como pruebas en la expresidn de agravios o bien antes =
de que se declare vista la causa, y dichas pruebas decumenta-
les que ,se ofrescan no deben ser conocidas en la primera -~
instancia y normalmente se le da vista a la parte contraria-
para que alegue a lo que su derecho couvenga, y se pueda desa
hogar todas las pruebas ya ofrecidas ya en primera instancia-
en tiempo, pero que por causas ajenas a el oferente no se -

pudienrén desahogar.
3.1 SUJETOS QUE TIENEN DERECHO APELAR.

Para saber quienes tienen derecho a interponer el recurso
de apelacidén en contra de una resolucidn que le cause agravios
ésta, serd &1 que este autorizado por la ley adjetiva de la ma
teria, ya que &ste solo seri interpuesto a peticidn de quien -
haya sido agraviado , los agravios que causa la resolucidn =--
impugnada por el recurrente, estos deben ser expresados segin-
sea el caso, sf es en su totatilidad o solo en un punto espe -
cial o algunos puntos.

La ley adejtiva de la materia , en su artfculo 365, sefiala-
que personas tiemen derecho apelar, yel artfculo 417 , del --
C6digo de Procedimientos Penales vigente en el Distrito Fede -

. ral, sefiala que sujetos pueden apelar ; y el artfculo 304 del-
C6digo de Procedimientos Penales vigente en el Egtado de -

México sefiala:
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"tendrd derecho apelar:
1.~ El MInisterio Pidblicoy,

11.~ El acusado y su defensor.

También tiene derecho apelar el ofendido
o su legftimo representante, cuya personalidad haya sido reco -
nocida en autos en tdrminos del artfculo 174 de &ste mismo ==
Cddigo; pero linicamente en contra de los autos y sentencias que~
admiten el recurso, en cuante afecten de manera estrecha e inse-
parable a su derecho para reclamar la reparaciSn del dafio o la -
reponsabilidad civil proviniente de la comisidn de un delito."™

De esta manera con el precepto invocade en renglones ante -
rkores queda sefialado que personas pueden apelar en el Estado-
de México, ya que si lo Interpone alguna otra persona que no -
esta contemplada en la ley, el recurso no ptrocede, aGn cuando-
éstan expresos los agravios producidos .

§1 bien es cierto que en principio la sentencia penal sole
produce consecuencias entre las partes, también lo es quecon -
frecuencia hace resentir sus efectos, en lo econdmico,para los
terceros cuando estos estan ligados a el proceso por virtud de
un delito que contempla como sancidn la reparacién del Daiio.

La apelaciSn de terceros sabiendo que reune un interes -
social la reparacién defi dafio, no se encuentra autorizada em -
todas las legislaciones y debe quedar entendido que en materia
penal, la apelacibn de terceros solo tendrd 1lugar cuando se =
refiera a la reparacidn del dafio.

El recurso de apelacidn, no se concede contra todas las
resoluciones, sino que finicamente contra las que laley en -

forma limitda establece.

* Ver artfculo 304 C6digo de Procedimientos Penales E.M.
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3.2  RESOLUCIONES QUE PUEDEM SER APELADAS EM EL ESTADO
DE MEXICO.

El hecho de querer interponer un recurso de apelacién deberid
de estar fundado y motivado , por el recurrente sefialando el -
fundamento de la ley que lo establece; se condierf que las rese
luciones contra las qué se concede el recurso de apelacién -
tiebe relevancia superlativa para la secuela procesal o para la
libertad del sujeto.

El Cédigo de Procedimientos Penales vigente en el Estado de
México, estzblece en lo relativo a el recurso de apelaci&n en
su numeral 305 .- "Son apelables en ambos efectos solamente ~—
las sentencias definitivas en que se impongan alguna sancign."

Es la finica resolucifn que es admitida en ambos efectos , =
csea en efecto dgvolutivn y suspensivo, y para poder ser subs-
taciado dicho recurso en el tribunal de alzada, el Juez de ==
primera instancia, remitir& el original de la causa (art.3ll- -

"C.P.P.E.M.), y recibidos los autos por el Tribunal de alzada-

los pondrd a 1a vista de las partes para el término de tres ,-
dfas, dentro de los cuales, estas pueden impugnar la admisién
del recurso o el efecto en que &ste haya sido admitido si lo -
consideran contrario a la norma. (art.#!° C,P.P.E.M.)

Ahora bien, no todas las resoluciones pueden ser apeladas—
por las partes, al considerar que le causa agravios, sino co-
mo ya lo hemosmanifestado , solo las que la ley sefiale para -

tal efecto.

El artfculo 306 del CSdigo de procedimientos Penales vigen

te en Estado de México en sus respectivas fracciones sefiala:

"Son apelables en efecto devolutivo:
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I.- Las sentencias definitivas que absuelven a el sentenciado

II.~ Los autos en que se decrete el sobreseimiento en los =
casos de la fraccidn II,IV,VII, VIII del artfculo 296 y aquélles
en que se niegue el sobreseimiento.

III.~ Los autos en que se nigue o conceda la suspensidn del -
procedimientos Jjudicial.

IV.- Los autos de Formal PrisiSn y los de Falta de elementos-
para procesar.

La admisidn del recurso de apelacifn contra el auto de =
formal prisidn, en tanto no se haya resuelto, suspenderd la ~-
sentencia alinque se haya declarade vista la causa.

V.- Los autos en que se comnceda o nigue la 1ibertad provicio-
nal bajo caucidn; los que conceden op niguen la iibertad por -
desvanecimiento de datos, y los que resuelvan algfin incidente -
no especificado.

VI.- El auto en que se nigue la orden de Aprehensién y elque
niegue la citacidn para la preparatoria . Estos autos solo son
apelables por el Ministerio Piiblico.

VII.- Los autos que se pronuncien en materia de jurisdiccidn
y competencia.

VIII.- Los autos que resuelvan las excepciones fundadas en -
alguna de las causas que extinguen la accidn penal.

Ix.- Las resoluciones que nieguen la eficacia al perdén -
otorgado por el ofendidio.

*
X.= Las demfis resoluciones que sefiale la ley. "

Como ya lo hemos visto en el estado de México, no todaes las
resoluciones que dicta la autoridad judicial son apelables, es
al caso del auto de sujecifn a proceso, el cual reune todas -
ecada una de las caracteristicas del auto de Formal Prisién —--
con la excepcisn de que el primero de los menciomados no tiene
derecho a una libertad virtual ya que es sobre delitos que son

* Ver artfculo 306 del Cidigo de Procedimientos Penales
Para el Estado de México.
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sancionados con pena coorporal y por lo tanto amerftan Prisidn

Preventiva, y por 1lo que la ley no expresa en ninguna de sus-
fracciones del articulo 306, y en ningfin otro precepto .legal-
de que pueda ser apelado el auto de Sujecidn a proceso.

Por lo que al respecto opinamos que nos quedaria la inte -
rrogante ; sl el auto de sujecifn a Proceso se puede impugnar—
por el recurso de revocacidn?, porque encontra de éste no -
procede la apelacidn, pero se toma en cuenta que no es una --
resolucidn de mero trémite sino , sino que es de las resolu -
ciones que son contempladas en la Constitucién en su artfculos=
19 siendo las resoluciones que resuelven la situacidn jurfdica
de una persona en las primeras setenta y dos horas a su deten-
cifn, por lo que es una resolucifn que también esta regulada -
en la ley adjetiva de la materia (art.189C.P.P.E.M.),y que es—
de trascendencia para el inculpado ya que se sujetard a la ju-
risdiccién de un tribunal hasta que se resuelva el fondo del -
asunto con sus sentencia definitiva, por lo que dicha persona-

se presentari a el Juzgado cuantas veces sea requerido.

Es por ello la inquietud, del estudio y realizacifn del -
presente trabajo y para que con ello se pueda inquietar a el -~
legistador del estado de [México a adhisionar en la fraccidn-
1V, del artfculo 306 del C&digo de procedimientos penales a —
el auto de sujecién a Proceso, y de esa manera poder fundar -
y motivar el pedimento de querre apelar un auto de sujecién a-
Proceso, y no dejar al arbitrio de la autoridad judicial di -
cidir si acepta o no una apelacidn a un auto de Sujecién a -
Proceso, ya que segin las estadisticas realizadas en la inves-
tigacién de campo, un ochenta por ciento de las autoridades -
judiciales interprentar a la ley de una manera diferente a lo
. realmente contemplado por &sta; con respecto a el auto de suje
cién a proceso, pero la ley es muy clara al respecto y no acep
ta la apelacidn contra un Auto de sujéci&n a proceso por mno -

contemplarla en su cuerpo de dicho ordenamiento a diferencia -
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de otras-fiegislaciones de diferentes Entidades federativas-
que si contemplan a el Auto de Sujecidn a Proceso como ape-
lable (Estado de Coahuila).

3.3. TERMINO PARA APELAR.

La voluntad de querer inconformarse contra una resolu--
cisn que le causa agravios a el recuerrentec,deberd de estar
regulada por la ley adjetiva de lamateria,porque esa volun-
tad no puede ser expresada en el momento que conisidere mis
conveniente el recuerrente, sino que seri en el tiempo y -~
. término que la ley Befiale para interponer el recurso .

Todas las leyes adjetivas de la materia de cada Entidad~
Federativa sefialan un término para poder impugnar las resolu

d

ciones que p ger impougnadas, para el Estado de M&xico

_ se sefiala que serd tres dfas para apelar una resolucién =
sobre la que se resuelva su situacidn jurfdica (artfculo -~
306 fraccidn IV C.P.P.E.M.), y cinco dfas cuando se trate -
de una sentencia definitiva..

En el caso de que un sentenciado no se encuentre con-—
forme con una sentencia condenatoria , se podrd incoformar-
se desde el momento de la notificacién , nombrando a perso-
na que lo patricine en segunda instancia y sefialando domici
1lio para oir y recibir toda clase de notificaciones en el -
tribunal de alzada ; sino serd por escrito antes de los ~
cinco dfas que la ley establece para apelar la resolucifn,-
y en caso de no hacerlo se presumird que se encuentra con -
forme con dicha resolucidn y por lo tanto hizo caso omiso =
que la ley sefiala para inconformarse y en el caso de que -~
haya pasado el ‘tiempo para interponer el recurso y &ste se -
piesenta con posterioridad se le tiene ya perdido eldere-
cho de inconformarse y a la promocidn en donde se expresa =
la voluntad de no estar de acuerdo no se le da entrada a-

bien se tiene por extemporaneo quedando las cosas igual.
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El artfculo 308 del Cédigo de Procedimientos Penales-—

vigente en el Estado de México establece que al notificarse
un sentencia definitiva se le hara saber a dicho sentencia-
do o a el Ministerio PGblico el término que tiene para -
inconformrase com dicha resolucién y esto se hari constar-
en el proceso.*

Para la substanciacidn del recurso de apelacidn, niinca-
se debe dejar pasar el té@rmino sefialado por la ley para --
interponer recurso , ya que esto marca la firmeza de la -~
resolucién recuerrida, porque es el fin que se persigue de=
que se imparta justicia. Por ello ahora pasaremos a estu=—-
diar 1los requisitos que la ley sefiala para que sea substan

clado algiin recurso y en especial el de apelacidn.
3.4 SURSTANCIACION DEL RECURSO.

El procedimiento sefialado por la ley para la substancia-
cifn del recurso que nos ocupa , este es de manera mis ri-
‘pida que el de primera isntancia , pero para ello necesaria
mente se tiene que manifestar la voluntad de querer inter -
ponerlo y que é&ste sea admitido sl procede, y, se haga la -
expresidn de agravios causados.

Interpuesto el recurso ante el Juez de primera instancia
&ste acordard lo relativo a su admisidn, si procede o se -
desecha de plano; y contra el auto que admita la apelacifn-
no procede recurso alguno . El inculpado que interponga =
recurso nombrari defensor que lo patrocine en segunda ins -
tamncia y sefialard domicilie para oir y recibir toda clase

de notificaciones; y en caso de no hacerlo la autoridad --

* Ver artfculo 308 del C.P.P.E.M.
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lo prevendrd para que lo haga y en cago de no hacerlo , la=-

autoridad judicial le nombrara a el defemnsor de oficio de -~
segunda instancia y seiialard los estrados de la sala para -~
oilr y recibir toda clase de notificaciones y alin las persona
les .(art. 309,310 C.P.P.E.M.)

El recurso se interpondri dentro del t&€rmino seflalado por la
ley, pero deberd de reunir los requisitos sefialados en los-
preceptos legales ya mencionados, para su admisidn y substan
ciaciSn tomando enm cuenta que sl la resolucidn que se pre =
tende apelar es de las contempladas en la ley para tal efec—
to y sobre que efecto va hacer subsrtanciado, son requisitos
que se deben de contemplar por que son los necesarios para-
llevar un orden en el proceso.

Una _vez que la autoridad de primera instancia haya inte-
grado debidamente la causa la misma serd enviada a el tri -
bunal de alzada para que sea substanciado el recurso; si es-
en efecta devolutivo se enviard el duplicado; y si es en am-
bos efectos puede ser el original o el duplicado agregando-
copias de todos los documentos que obren en el original y -
que no esten en el duplicadoc para que exista contancia de -
ellos ; recibidos los aut9os por el tribunal de alzada,dard
vista a las partes por el término de tres d¥as , dentro de -
las cuales &stas pueden impugnar la admisidn del recurso o
el efecto por el cual se pretende substanciar el recurso -
interpuesto y en ese mismo tiempo se deberd de aceptar y =
protestar el cargo conferido propuesto por el inculpado.

transcurrido dicho término el tribunal de alzada revigard
de oficio el toca , que es el nombre que se le da a el expe
dienteen segunda instancia y su njdmero respectivo por el-
cual lo conoceremos sea en original o duplicado de la causa.

En caso de declarrse que el recurso fue interpuesto fuera
de término , o que no eg apelable la resolucidn recurrida, =

sedevolveran los autos a el inferior que remitio .
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En el procedimiento que se sigue en el tribunal de alzada
para poder substanciar el recurso , es parte lmportante de -
€ste los agravios, ya que es lo que se expone a el fudex ad-
quem, para que subsane los resolutivos que consideran causa
agravios.

Se entiende por agravio:Todo dafio o lesiSn que sufre una
pergona por violaciones a la ley en una resoluciSn judicial-
ya sea que se considera que se han violado los articulos =
de la Constitucisn en relacifn a las garantfas del hombre-~-
violacifn al Codigo Penal en cuanto no se haya adecuado la -
conducta a un caso concreto a la aplicacifn de la pena -
impuesta en una sentencia, fuera de lo establecido por di -
cho ordenamfento legal y por violaciones a el Cédigo de -
Procedimientos penales vigente en la entidad al no cumplirse
su aplicacisn durante el rpoceso; esta expresién de agravios
ge deberd hacer valer por la parte recurrente ya que se con—

sideran vulneradas con la resolucidn que se dicta.

En relacidn a los agravios el maestro FERNANDO ARILLA —-
BAZ, establece: "En prineipio solamente la violacifn de un =
precepto legal bien por aplicarlo inexactamente o indebida -
mente ono aplicarlo constituye agravios, sin embaxgo, se ha-
extendido el concepto al mal uso del arbitrio judicial, en -

los casos en que la ley lo concede."(ﬁ)

(6) ARILLA BAZ, Fernando., "El Procedimiento Penal
Mexicano",Editores Mexfcanos Unidos, Méx. 1973.,pdg. 173.
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La expresidn de agravios ge puede hacer en el momento-
de interponer el recuxrso (solo el Minigterio Piiblico),y en
el momento de la vistn'que se hace a las partes por diez~-
dias en el tribunal de alzada , para que se expresen agra-
vios y en su caso ge ofrescan pruebas que se estimen conve
nientes perc que no hayan sido desahogadas en primera ins-~
tapcia .

Siempre que se manifiesten los agravios estos, deberan
de contener 1a expresidn de precepto legal violado y cual
es el agravio que le causa con la aplicacidn de dicho pre-
ceptos 4 que lo lleve a impugnar la resolucidn recurrida.

Fijadas a grandes rasgos las &tapas del pracedimiento
en el recurso de apelacifn, debe estudiarse la materia -
del mismos que serd lo que revisardn los magistrados y es -
tos serin los agravios expresados, por lo tocante a la --
apelacidn el Ministeric Pdblico, se resuelve exclusivamente
en los agravios por &l expresados; pero cuando el recurren=
te es el inculpado o su defensor , se puede suplir la defi ~
clencia de los agravios cuando el propio recurrente sea el -
procesado, o se advierta que por torpeza del defensor no se-~
hicierdn valer debidamente las violaciones causadas en la —-
resolucidn recurrida (art.364 C3digo Federal de Procedimien=
tos penales, ar{. 415 del C.P.P.D.F.; art. 314 C.P.P.E.M.).

{

Cuatro crietérios se han sostenido reapecto de lo que se =

deba revisar en suplencia de la quejas

a).~ El primero se asevers que s5lo opera la suplencia -
en lo referente a los agravios mal expresados, mis no con-
relacidn con los que na fuerdn invocados. En esta forma ge—

suple la mala expresidn, pero no la ausencia de esta expre~

si6n, no pudiendose entrar al estudio o revisidn de agravios—
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no sefialados .

b).~ En el segundo de los criterios se afirma que se-
deben considerar aiin los agravios mo expresados, ya que
la ley se refiere a los que mo se hicierén valer . En -
este orden hay una revisidn total de la resolucidn recu-
rrida para averiguar si hay agravios distintos a -
los formulados, aunque no se hayan hecho valer (pero si-
hubo expreidn de algunos agravios)

¢).- El tercer criterio sostiene que la mayor defi -
ciencia se halla en la ausencia absoluta de expresidn de
agravios, por lo que interpuesto el recurso por el proce
sado o su defensor, aunque no sefialan agravios , se debe
entrar a el estudio de toda la resolucifon para determi
nar gi fue dictada conforme a la ley . Esta teafs a sido
duramente atacada , expresandose que la segunda instancia
se abre pdra resolver sobre lo agravics que se invocan -
(con o sin acierto), por lo que, independientemente de -
que se supla o no 1la deficiencia deben expresarse algunos
agravios y, en caso contrario declararse desierto el re -

curso. 7

Por lo que de las tesfs sefialadas se dice que la Gnica
deficiencia se deber& de hacerserd sobre los agravios -
expresados , supliendo la deficiencia que se pueda tener

en la manifestacidn de los mismos.

Y no de la omisidn completa de los agravios expresa-—
dos ya que si no hay agravies sobre que versard la apela
c¢idén, o el recurso en si para substanciarse.

(7) Rivera SILVA, Manuel., op. cit. pdg. 345.
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Una vez que han sido dessghogadas las pruebas ofrecidas -
por las partes en el tribunal de alzada y se haya llevado -
la audiencia de vista se concluye el asunto en cuanto a la-
intervencifn de las partes , para que en ese momento pasen
los autos a ser revisados por losmagistrados de la sala en
la que se encuentya radicada el toca, y de esa manera dar-
lugar a que se dicte la resolucién o también llamada ejecu-
toria ya que contra esta resolucién no se admite recurso -
alguno o se cumplird lo resulto en dicha instancia, si es-
en el caso de que el que haya impugnado en primera instancia
el inculpado o su defénsa y se haya confirmado la recurrida=
o modificado y aGn asf no le convine lo resulto se ira a el-
juicio de garantias ; pero si el que apela es el Ministerio
Pidblico y la resolucidn es confirmada mo podrd interponer --—
juicio de garantias y por lo tanto se cumplird lo ordenado-

en la ejecutoria de segunda instancia,
3.5 EFECTOS DE LA SENIENCIA DEL TRIBUNAL DE ALZADA.

Una vez que se ha dictado la sentencia en segunda instan-
cia esta producird efecto, que a el {inico que le pudiera -
afectar o beneficiar serd el inculpado ; porque si la reso=
lueddn recurrida fuera contra el auto de formal prisién -
dictado y este fuera confirmade el inculpado quedard ala
jurisdiceidn del juez y continuara con sus proceso hasta la
sentencia definitiva que serd la resolvera el fondo del -
asunto , y si se impugnara un auto de Libertad por falta de
elementos para procesar con las reservas de ley y este fue—
ra revocado y se dictara uno de Formal prisién se le revo -
card la libertad a el inculpado y se sometera a un proceso -
alin cuando no haya sido el inculpado el que interponga el -
recurso el es el dnico beneficiado o perjudicado con la -

resolucidén dictada en segunda instancia.
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Cundo se apela un auto de Formal Prisién; es evidente -
que, s8i la resoluciSn dictada , al substanciarse el recurso
es confirmado la resolucidn impugnada; en cuanto a el pro-
cedimiento produciri efectos jurfdicos que serdn los de se-~
guirge el proceso hasta que se resuelva el fondo del asun
to que versard sobre los heches por los que se resolvio la-
situacisn jurfdica de un inculpado, y por la que se confir=
mo en segunda- instancia.

En el caso de que la resolucidn se modifique por el tri~
bunal de alzada , el proceso continuara pero sobre la -
resolucidn que dicto el tribunal de alzada y nc por el que -
se dicto el auto de formal prisidn.

En el caso de que el Tribupmal de alzada revoque el auto -
en el que se dicto la Formal prisidn , por considerar que no
hay elementos suficientes que materialicen el tipo penal por
el que se le decreto Formal Prisifén se citard un auto de 11~
bertad por Falta de Elementos para Procesar con la reservas -
de ley , dejando a el inculpado en inmediata libertad, y por
lo tanto el proceso no tendrd ya sentido de ser y se dejardn
sin efecto las audienclas celebradas y se ordenari que la-
causa se archive con las regervas de ley; y en el caso de =
que sea rtevocado por el Tribumal de alzada un auto de Libe
rtad por falta de elementos para procesr con las reservas-
de ley se ordenard la reaprehensidn del inculpado y se dard -
inicio a la instruccidn correspondiente sobre el ilicito por-
el cual se le dicto 1la Formal prisidn.

Los efectos Juridicos de la resolucién judicial de segun-
da instancia dictadd con motivo de la apelacifn, en contra de
una sentencia condenatoria, si se confirma la sentencia recu-
rrida &sta causa ejecutoria y con ella inicia la é&tapa de la

. ejecucién que corresponde unica y exclusivamente a el Ejecuti

vo del Estado.
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La resolucidn de segunda instancia que confirma la sen -
tencia absolutoria impugnada por el Ministerio Pdblico, da~
rd lugar a la libertad absoluta del inculpado y por lo tan-
to se finaliza el proceso pena , causando ejecutoria la --
causa y ordenandose se archive como asunto totalmente con-
cluldo.

En el caso de que la sentencia de segunda instancia revo
card la sentencia absolutoria apelada e imponga una sancién
determinada por los delitos o delito por el que se le consi
dere responsable . se ordenard la reaprehensidn del reo a -
efecto de dar cumplimiento con la sentencia impuesta de ---

segunda 1nstancia.

De todas las circunstancias expuestas en renglones ante -
riores y de los efectos el tribunal o juzgado que reciba la
ejecutoria de la sala dard un informe a el Director del -
Centro de prevenciSn y Readaptacifn Social , a fin de que —-
1leve un control interno de los asuntos por los cuales se =

les sigue o siguio un proceso a un inculpado.

Es de considerarse que el recurso de apelaciSn, es uno -
de los medios de impugnacidn que en el proceso penal tiene-
mis demanda ya que muchas veces , la parte apelante no se-~
encuentra conforme con la resolucién que se le dicta én su~
persona por una conducta que se le imputa y que es dictada -

pdt el Juez de primera instancia,
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4. RECURSD DE DENEGADA APELACION.

Otro de los recursos que se contemplan en Cédigo de —-
Procedimientos penales vigente en el Distrito Federal como
en el C3digo Federal de Procedimientos Penales vigente -
y asf como en todo el proceso penal y por lo tanto en los-
diferentes C6digo de cada Entidad Federativa; es el recur-
8o de denegada apelacidn, y el cual procede cuando la =
autoridad de primera instancia no concede el recurso de -
apelacifn interpuesto o sea que niega o0 no le da entrada -
a el recurso de apelacidn cuando &ste considera que mno es
procedente afin cuando sea una resolucidn que se contempla
como apelable .

El recurso de Denegada~apelacidn serd substanciado en
el tribunal de alzada, girando un informe por la cual se -~
nego la apelacidn solicitada asf como todas y cada una -
de las constancias existentes en autos que sirvierdn de -~
base para no dar entrada a el recurso de apelacidn inter-
puesto en copfa cerctificadas; y una vez que el tribunal -
de alzada tenga constancias de los datos que sirvierdén --
para negar la apelacifn este resolvera el recurso ; en caso
de que se revoque la resolucisn em la que se nego la ape—
lacidn se enviard el expediente ya sea en original o la
copfa del mismo para que sea substanciado el recurso de-
apelacifn correspondiente en la forma en que sea seiialado
en renglones anteriores la substanciacidn de dicho recurse

En el procedimiento Penmal del Estado de México,se con-
templan otras dos figuras jurfdicas como recursos, como -
es el cago de 1la revisidn extraordinaria, que procederd -
sobre ,las sentenclas condenatorias que hayan sido -
ejecutoriadas, el que tendrd como efecto que se anule di -
cha sentencia. Pero dichas figuras no somn muy usuales en

la practica ya que se procede a el recurso de apelacifn -
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por cada caso correspondiente y una vez que el tribunal de
alzada resuelve se procede a dar cumplimiento con sus re -
solucién .

La revisién forzosa es otra de las figuras que se contem
plan como recursos pero este no es practicamente un recur—
80 ya que es la obligaciSn de un Juez que dicte una resolu
¢16n definitiva aplicando en ella los beneficios concedidos
en el artfculo 60 del C3digo Penal vigente en el Estado de-
México, 84 y 340 segundo pirrafo del CSdigo Penal, para que
el tribunal de alzada confirme dicha resolucidn o en sus =
caso la revoque o modifique, y este recurso es de oficio —
ya que el tribunal que dicte la resolucidén lo enviard a el-
tribunal de alzada para que sea revisada la sentencia defi
nitiva dictada.

5. QUEJA.

Es un medio de impugnacidn que solamente ge encuntra -

contemplado en el CSdigo federal de Procedimientos Penales
*

en su artfculo 398 bis, que solo procede contra las -

conductas omisas por los jueces de Distrito.

La Queja es un recurso ordinario, procedente en contra
de las conductas omisas de los jueces de Distrito que no -
emitan las resoluciones correspondientes a las promociones -
a que estan obligados o no sefialen la prictica de las dili-
gencias dentro del plazo o términos que sefiala 1la ley o -~
que no cumplan con las formalidades o no despachen los ~-
asuntos conforme a lo dispuesto por el C3digo Federal de -

Procedimientos Penales.

* Ver artfculo 398 bis del Cddigo Federal de Procedimientos
Penalea vigente .
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La queja , gse interpondra en el momento en que se haya -~
pasado el t&rmino que la ley establece para resolver situa
clones jurjidicas o resolver acuerdos establecidos en la-
ley, esta intrposicidn deberd de ser siempre por escrito-
el que contendra el motivo por el cual se interpone la -
queja , la cual serd presentada ante un Tribunal Unitario
de Circuito que le corresponda, 1a que seri substanciado
en el menor tiempo posible .

5.1 SUBSTAMCIACION DEL RECURSO DE QUEJA.

Presentado el escrito , conteniendo la queja ante el tribu—
nal unitario de circuito correspondiente, a partir de ese -
momento empleza a correr el término de cuarenta y ocho horas
para que se de entrada a el recurso, Yy se requiera a el -
juez de Distrito para que rinda un informe dentro del término
de tres dfas el que serid sobre la omisifn de la ley por la

que se le esta interponiendo la queja.

‘ Todo sera por escrito recibida el informe el tribunal -
unitario de circuito procederd a resolver 1la queja sl es -~
que esta procede o sge desechard de plano nodandole entrada -
a la misma.

En el caso de queno se tenga el informe de la autoridad —
de DFistrito se presumird de cierta la omisifn atribuida a -
dicho servidor, por lo que se le impondra una multa de diez a
c¢len veces salario minimo, vigente en el momento y lugar en -
que hublere tenido la omisidn.
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CAPITULO CUARTO

CAUSAS SOCIALES PORLAS QUE SE RRALIZA EL PRESENTE TRABAIO.

1.~ AMALISIS JURIDICO DEL. ARTICULO 306 FRACCION 1V, DEL CODIGO
DE PROCEDINIENTOS PENALES VIGENTE EN EL ESTADO DE MEXICO.

Nos preguntaremos, para que analizar tal precepto legal y en-
egpecial la fraccidn IV, de dicho ordenamiento legal Mexiquen
se; pues bien el estudio de dicho precepto es de gran relevancia
para el proceso penal en el Estado de México, ya que al resolver
una situacidn jurfidica la autoridad judicial, dentro del té&rmi~
no Constitucional (de setenta y doshoras), decretando un Auto de
Formal Prisidn o uno de libertad Por Falta de elementos para pro
cesar con las reservas de ley, o de Sujecidn a proceso, segiin sea :
el caso de la conducta desplegada por el indiciado &ste tiene ~
derecho que la ley le concede de inconformarse con dicha resolu-
cién en caso de que considere le causa agravios , la que serd -
manifiestada dentro de los primeros tes dfas a que se le haya =

notificado dicha resolucidn , mediante el recurso de apelacii&n-
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es por donde se busca que el tribunal de alzada modifique o
revoque la resolucidn impugnada; ya que jamds buscard que la
resolucidn que se impugna sea confirmada ya que considerd-
que la misma le causa agravios, que es otro de los efectos -
que se puede dar en la apelacifn aun cuando se considere ==
injusto.

El artfculo 306 en su fraccién IV, del C5digo de procedi-
mientos penales vigente en el Estado de México sefiala:
"Son apelables en efecto devolutivo:. .. “ s ee e e e

IV.- Los Autos de -
Formal Prisién y los de libertad por Falta de elementos pa-
ra procesar......"®

El derecho de apelar lo tiene el Ministerio Plblico y el -
procesado o su defensor, pero solo sobre las resoluciones que
la ley contemple como recurrible ; y en este caso dicho pre -
cepto legal en ninguna de sus fracciones contempla a el auto
de gsujecidn a proceso como apelable, y alin mids en ninguno de -
los artfculos del C6digo de procedimientos penales vigente en-
el Estado de México contempla a dicha resolucifn como apelable.

' Se entiende por efecto devolutivo segiin lo refieren varios~
autores; Diaz de Ledn sefiala :"Es el que seiiala la competencia
del tribunal superior, en cuanto a que interpuesto el recursoc =~
ge procede una inmediata sumisidn del asunto a dicho tribunal -

para lo cual se le remiten los autos."(l)

* Leer artfculo 306 del C.P.P.E.M.

(1) DIAZ DE LEON, Marco Antonio.,"Diccionario de Derecho
Procesal Penal." lra. Edicidn., Editorial Porréa , Tomo I,
pag. 188.
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Otro autor nos sefiala que:"por efecto devolutivo se entiende-
a pesar del error en que se pueda hacer incurrir las palabras,-
la remisidn del fallo apelado al superior que esta llamado, en-

el orden de la ley a conocer de §1."(2)

De lo anteriormente referido por lo autores tenemos que el-
efecto devolutivo, es aquel por el que el tribunal superior --
tendr& conocimiento del recurso de apelacidn, cuando se le en-
vien los autos para que sea substanciado el recurso interpuesto
por alguna de las partes que se considere agraviadacon la misma
resclucldén recurrida; no es devolutivo porque de vueltas a la
situacidn y no resuelva, nil porque regrese algo, sino que fue-
lo que se le ocurrio a el legislador a el encuadrar el recurso
en el capftulo correspondiente de la ley ad;.]etiva de la materia
para poder ser substanciado el recurso interpuesta.

Con el recurso de apelacién o de denagada apelacidn, el Juez
de primera intancia queda sin poder o facultad alguna, para re-
golver sobre el punto del que versa la apelacidn, y solo queda-
en facultad plena para resolver el iudex ad quem, el que modi -
ficara, confirmard o revocard la resolucidn recurrida.

Siendo estos los requisitos que marca el acrticulo 306 del
Cédigo de procedimientos Penales vigente en el Estado de México;
no contemplando en ninguna de sus fracciones a el Auto de Suje -
¢ién a Proceso como apelable, y por ello se entiende que es una-
de las resoluciones que la ley no contempla como apelable o re -
currible , por no estar contemplada en elcuerpo de dicho ordena-
miento legal.

De lo anterior la interrogante; lPorque el Auto de Sujecidn
a Proceso en el estado de México no se puede apelar o recurrir-
si reune todas y cada una de las caracter§sticas para dictar un
auto de formal prisién a excepcién de la prisidn preventiva?l; -

(2) Cfr. COUTERE, Diaz de Ledn, Marco Antonie, Op.,Cit.,
pig. 189.
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Se considera importante la interrogante ya que si se =
compara con el auto de sujecién a proceso el auto de formal
prisidn reunen las mismas caracteristicas en cuanto a su =
fondo y forma con la excepcidn de que el primero de ellos —
se dicta sobre delitos que son sancionados con pena pecunia
ria o alternativa y el segundo de ellos se dicta cuando la -
conducta es sancionada con pena caorporal y por ello amerita
prisidn preventiva, y de igual forma son resoluciones que so=
meten a la jurisdiccion de un tribunal y en otras entidades -
Federativas as{ como en el C8digo Federal de Procedimientos -
penales si se contempla a el auto de éujeci&n a Proceso como
apelable; por ello seflalaremos las caracteristicas y efectos -
que reunen los autos de formal prisidn y los de sujecidn a =~
proceso;

a) .- Son resoluciones que se tran fund tadas
en el artfculo 19 de la Constitucidn Polftica de los Estados
Unidos Mexicanos, al sefialar que ninguna detencidn ante autori
dad judicial podrd exceder del término de setenta y dos horas
apartir de que el inculpado sea puesto a su disposicidn sin «-
que se justifique con un auto de formal prisifn.

b) .- Que de lo actuado aparezcan datos que materia-
licen a el tipo penal por el cual se le consigna a un indi--

ciado.

c).- La presuncifn de creer responsable del delito -
a un sujeto, por encoentrarse que su conducta se adecua a el
tipo penal y que de todo lo actuado aparece gque es presunto
responsable as{ como de su declaracidn preparatoria al no -
aportar ninglin medio de prueba que desvirtue la imputacién -
hecha en su persona; sino que esto serd en el proceso .

d) .-Ambas resoluciones someten a la jurisdiceién de-
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del juez a un inculpado , mediante el proceso, que serd el -
que se desarrollari en el transcurso del tiempo, con la apor
tacidn y desahogo de pruebs, hasta llegar a el cierre de la -
intruccién y después a la &tapa de juicio o vista para des -
pués llegar a la gentencia que es la que pone fin a un asunto.

de lo anterior se puede obseravr que los efectos jut[d;cos—
de un Auto de formal prisién y uno de sujecidn a proceso son-
los mismos a8 excepcidn de que el primero de ellos se dicta -
cuando la conducta del activo es sancionada con pena coorporal
y por ello amerita prisiSn preventuiva y el segundo de los -~
mencionado se dicta cuando el ilicito cometido es sancionado -
con pena alternativa o pecuniaria , esto quiere decir que -
solo con una multa y no con la cdrcel.

Por lo que los autos antes aludidos reunen caracteristicas
semejantes por no decir exactas, ya que estriba la diferemncia
en efecto de la prisidn preventiva (A.F.P.) ¥y que uno de ellos
suspende los derechos de los ciudadnos y el otro no (art. 38 -
fraccién II, de la ConstituciSn Polfitica de los estados Unidos
Mexicanos); pero ambas resoluciones se notificacn a la cércel-
del 1lugar y se toman datosgenerales del inculpado.

El artfculo 194 del Cidigo de Procedimientos Penales vigente
en el estado de México sefiala"Dictado el auto de Formal prisidm
o el de sujecidn a proceso, se identificard a el procesado por-
el sistema adoptado administracivamente........",

Por 1o que se puede observar que producen los mismos efec-
tos , pero no tienen los mismosderchos dichas resoluciones al
notificarse ya que el que se le dicta un auto de Formal -~
prisidn puede interponer el recursc de apelacifn en caso de -
no estar conforﬁe con la misma por considerarla injusta o =

contraria a derecho, y por medio del recurso se somete a una-

* Ver artfculo 194 del C.P.P.E.M.
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nueva jurisdiccidn que lo es en el tribunal de alzada donde
la autoridad revisard la resolucidn recurrida , a diferencia
del notificado de un auto de sujecidn a proceso que este aun
cuando considere quedicha resolucisn es injusta o contraria -
a derecho nola puede impugnar en el Estado de México ya que -
esta no se encuentra cintemplada en la ley como recurrible --
solo les queda someterse a la jurisdiccion del Juez que di-
cta la resolucidn y de esa manera probar probar que dicha re
solucidn no era la correcta , porque al no contamplarse la -
resolucidn en la ley como recurrible solo se queda a el arbi-
trio de la autoridad la cual va a decidir si acepta una pro=
wmocidn en la que apelen un auto de dujecidn a proceso al con-
siderar que se encuentre contemplado por analogia a la fraccijon
IV, del artfculo 306 del C.P.P. E.M., porque muchos de ellos
lo aceptan y otros no al manifestar que no es apelable dicha
resolucidn. Y siempre se deberd de estar a lo seflalado u or-
denado por la ley mis no por cirteriospersonales.

Por ello lainquietud de eleborar el presente trabajo, y -
hacer notar, que mabas resoluciones son de gran importancia-
en el derecho procesal penal Mexicano, ya que cada uno de -
108 inculpados que sean acredores a uno uotro auto se someten
a la jurisdiccifn de una autoridad judicial el cual le requeri-
ra presentarse cuantas veces sea necesario y con ello estropea
su libertad de tiempo siendo valores de importancia en la vida
causando cou ello perjuicios en su persona como en su vida so=
cial , economica y laboral y hasta mucha vecesa hasta cultural
y por ello se deberia de inquietar a el legislador del Estado-~
a fin de que el artfculo 306 en su fraccién IV, se adhisione -
a el auto de sujecidn a proceso como apelable, tal y como se
contempla en otra legislaciones como en el C&digo federal de -
. procedimientos penales , y en otras entidades federativas las
que mds adelante estudiaremos haciendo un estudio comparati-
vo con el artfculo 306 fracecién IV del C6digo de procedimien—

tos penales vigente en el estado de México.
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2.~ ESTUDIO COMPARATIVO COM OTRAS LEGISLACIONES MEXICARAS
Y EL ARTICULO 306 PRACCION IV, DEL CODIGO DE PROCEDI-
MIENTOS PEMALES VIGENTE ENW EL ESTADO DE MEXICO.

Con el presente estudio se pretende el poder activar a el -~
legislador del Estado a fin de que el derecho contemplado a —
los inculpados notificados de un auto de sujecifn a proceso -
en otras legislaciones de otras entidades federativas como en
el CSdigo Federal de procedimientos penales, sea contemplado -
en el CSdigo de Procedimientos penales vigente en el Estado -
de México y por ello se busca el que ge adhisione a la fra -
ceidn IV, del artfculo 306 C.P.P.E.M., a el auto de sujecidén -
a proceso y de esa manera encontrarse expresc en la ley y a la
par con otras legislaciones.

Se someteran a el estudie comparativo con nuetra ley adjeti
va los C8digo de procedimientos penales de otras entidades Fe=
derativas como lo son:

a).- El C6digo Federal de Procedimientos Penales.

b).- El C3digo de procedimientos penales vigente en el Dis-
trito Federal. ’

c).~ El CSdigo de procedimientos penales vigente en el -
Estado de Hidalgo.

d).- El1 Cédigo de Procedimientos Penales vigente en el -~
Estado de Querétaro.

e).- El cbdigo de procedimientos penales vigente en el -
Estado de Coahuila.

Legislaciones que se encuentran dentro de la Naciéu y que-~
conforman nuestraRepfiblica Mexicana, encontrandose en algunas
de ellag a el auto de sujecidn a proceso como apelable.

Es 1mpottant'e el estudio comparativo de estas legislacio-
nes con la de procedimientos penalee vigente en el Estado de

México para ver la necesidad de implantar a nuestra legislacién
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a el auto de sulecidn a proceso en la ley como apelable y no
dejar a el arbitrio del legisiador decidir si es o no apela -
ble una resolucidn de esta naturaleza.

En primer lugar en nuestro estudio contemplaremos a el Cé~
digo Federal de Procedimientos penales vigente , el cual en -
su capitulo segundo, del titulo decimo relativo a los recursos
se encuentra contemplado el recurso de apelacién el cual en -
su artfculo 363, sefiala: "el recurso de apelaciSn tiene por -
objeto examinar si en la resolucidn recurrida no se aplicé la
ley correspondiente o se aplico &sta inexactamente, si se -
violardn principios reguladores de la valoraciSn de la prueba
sl se alterarSn los hechos o no se fundS§ o motivs correcta-
mente.” Y por ello contempla en este capitulo a el auto de —--
sujecidn a procesc como apelable y con ello se contemplan a-
todas las resoluciones que resuelven la situacidn juridica de
un inculpado como recurribles al considerar que es injusta y -
que causa agravios, perjudicando asl su libertad personal, --
laboral y social.

El articulo 367 de dicho ordenamiento legal sefiala:

"Son apelables en efecto devolutivo:

1V.~ Log autos de Formal prisién; los de sujecién a proceso;
los de falta de elementos para pocesar y aquéllos que resuel
van situaciones concernientes a la prueba. cecesesnaasns
-.----c--------n----ou-t-u....'----------'--'--.-----.-----"
De dicho precepto legal podemos observar en su fraceidn -
1V, que el auto de sujecifn a proceso es apelable y por ello
serd substanciado en efecto devolutivo; observando que en -
este caso no se deja al arbitrio del juzgador decidir si se-
acepta o no ur auto de sujecidn a proceso cuando sea apelado
comosucede en el Estado de México; por lo que el legislador -
Federal se preocupo por las necesidades de todo los sujetos -

que son puestos a disposicidn de una autoridad judicial por ~
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haber desplegado una conducta considerada antijuridica -
concediendo libertad para impugnar las resoluciones que-
se consideran son injustas o que son contrarias a el de-
recho y que porello le causa agravios a el recurrente.

Contemplando a el Auto de Sujecién a proceso como ape-
lable en dicho precepto legal (art. 367 CFPP), no deja ~
con ello laguna en laley para 1 nterpretar si es o no ape
lable dicha resolucidn como pasa en el Estado de MExico--
causando agravios a quien es notificado de una resolucidn
de esta naturaleza.

El CSdogo de procedimientos penales vigente en el -
Distrito Federal 3 que no se encuentra muy lejos del te -
rritorio Mexiquense , al igual que en el Cddiogo de proce-—
dimientos penales en su capitulo referente a los medios -
de impugnacifén y en su titulo especial del recurso de --
apelacidn es omisio para contemplar a el Auto de sujecian-

a proceso coma apelable.

"Art. 418 Son apelables:

II.- Los autos que se pronuncian sobre cuestiones de —
jurisdiccidn o competencia., los que mandan 2 suspender o
continuar la instruccidn., el de formal prisién o el que —
la niege el que conceda o niege la libertad.

[
R R R R R P

Pe dicha fraccidn del artfculo de referencia al contem
plar a los autos en que conceda o niege la libertad no en
tendemos a el auto de sujecidn a proceso, sino aquellos -
autos o sentencilas interlocutorias que resuelven algun in

cidente.
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Asf mismo 'al contemplar el auto de formal prisién o
al que la niege nos encontramos frente al interrogante
de que si al negar la formal prisién se contempla al -
auto de sujecifn a proceso o sGlo a los de falta de ele
mentos para procesar., encontrdndonos a la laguna que -
se tiene en el cSdigo de procedimientos penales vigente
en el Estado de México ya que dicha ley no contempla a
el auto en mérito, ya que dicho procepto legal em su -
fraccifn IV, seiiala que los de la ley expresamente se-—
fiala como apelable, por lo que se considera que no es
apelable el auto de sujecién a proceso afin cuando éste
produce los mismos efectos que uno de formal prisién,-
por lo que seria conveniente que a el Art. 418 C.P.P.D.F.
se adhisione la palabra auto de sujecidn a proceso.

El c¢5digo de procedimientos penales vigentes en el
Estado de Hidalgo, contempla en su capftulo referente
a los recursos, a el auto de sujeciSn a proceso como —
’ apelable por el Ministerio Piblico, el inculpado, cuan
do considere que la resolucidn esta fuera del marco le

gal o injusta.

"art. 193 son apelables:

e eseenssersesttesancatacsstssucanttortsbesatane

IV.- Los autos de formal prisifn, los de sujecidén a -
procese y los de falta de elemtos para procesar.

lcllll..u..c-.l’--lt-'clll'.l-l...-.n-llllll“.ll.ll.

De dicho presento legal, sé puede observar que se con
templa a el auto de sujecidn a proceso como apelable en
efecto devolutivo., porque el artfculo 193 nos marca el
derecho que tienen los notificados de una resolucién en
la que se resuelve la gituacidn jurfdica de una persona

dentro de las 72 horas que marca la Constitucifn.
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Este cSdigo de procedimientos penales vigentes en el Esta
do de Hidalgo es claro y preciso a) sefialar sus resoluciones
que pueden ser apelables no dejando al arbitrioc del juzgador
para decldir que resoluciones se admiten en apelacidn y cua-
les no por considerar que las mismas no proceden; al seilalar
a el auto de sujecidn a proceso, al de formal prisidn y a el
de falta de elementos para procesar como apelables en efecto
devolutivo; dandole una luz a el legislador del Estado de ME
xico para adhicionar en su fraccién IV a el artfeculo 306 del
cédigo de procedimientos penales a el auto de sujecidn a pro

ceso.

Otras de las lejislaciones que estudiaremos en relacidn a
¢1 auto de sujecidn a proceso como apelable, es el cddigo de
procedimientos penales vigentes en el estado de Querétaro, -
el cual en su capitulo de recursos no sefiala a el auto de su
Jecidn a proceso como apelable, sino que sdlo a el de formal
prisidn y libertad por falta de elementos para procesar tal
4 como se contempla en su artfeulo 316.

"Art. 316.- resoluciones apelables; el recurso de apela-
e¢idn procederd contra las siguientes resoluciones:

1.- Layg mentenclas definltivas,

II.~ Loy autos que decreten ¢l sobresseimlento.

L1l.~ Los autous que nd dan la P i6n del
procedimiento judiclal, y los quu concedan o nieguen. la aco
mulaciin o la separacidn de expedientes.

1V.= Lus autns de Formal procesamiento y los de libertad
pur falta de elementos para procesar.

Vim citeeestennstrsnsoosarasansaneararasesesrotanersnnne
Y-
vil-.
Till.=

4 S E R R R R
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Por lo sefialado en el precepto legal que antecede, tenemos
que no aparece el auto de sujecidn a proceso, pero alge suce-—
de en esta ley adjetiva en su fraccidn IV, al sefialar que son
apelables los autos de formal procesamiento, entenderemos pro
cesamientos como todas aquellas resoluciones que sometan a un
proceso? porque al ser eso, en dicha palabra tendrfamos a el
auto de sujecidn a proceso, porque cuando se le notifica a un
inculpado de su resclucidn constitucional donde se resolvio
su situacidn jurfdica y por considerarse que el delfto impu~
tado no es sancionado con pera privativa de libertad sino al
ternativa, se somete a el proceso para sgefialar si es o no res
ponsable del delfto que se le imputa; pero dicha palabra (pro
cesamiento) no es lo mismo que sujecidn a proceso, porque tam
bién se contempla en la Ley que nos ocupa a el auto de suje-
cidn a proceso en su numeral 266 el cual a la letra dice =--
"Auto de Sujecidn a Proceso sin prisidn preventiva. Cuando el
delito cuya existencia se haya comprobado no merezca pena pri
vativa o restrictiva de libertad, o esté sancionado con pena
alternativa, el Juez dictard auto, con todo los requisitos del
de formal prisidn, sujetando a proceso a la persona contra -
quien aparezcan datos suficientes para ser probable su respon
sabilidad, para el sGlo efecto de sefialar el delito por el -

cual se a de seguir el proceso."

De lo atnerior podemos observar que el Legislador local de
dicha entidad también deberfa de ser mis claro en sus térmi- -
nos juridicos porque al interpretar a la fracceién IV del Art.
316, si contemplarfamos a el'auto de sujecidn a proceso como
apelable, pero desgraciadamente no lo expresa claramente y
. deberfa de hacerlo, para que con ello no se impusieran crite
rios personales para la interpretacidn de la Ley sino que la

misma ley lo expresa.
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Por {iltimo estudiaremos el c8digo de procedimientos penales
vigente en el Estado de Cohahuila, el cual en gu capftulo de -
los medios de impugnacidn, contempla al recurso de apelacidn -
que es el que nos ocupa, como ha quedado ya estudiado dicho re
curso en el capftule correspondiente de este cuerpo, sSlo sefia
laremos que en esta Entidad Federativa si se contempla a el -

auto de sujecién a proceso como apelable.

“Art. 427.- Apelacién si efecto suspensivo.~ Son apelables

sin efecto suspensivo:

1.~ Las sentencias absolutorias.

I1.- Los autos en que se decrete el sobreseimiento, excep-
to en el caso de las fracciones I y IV del artfeulo 391 y -—-
aquellas en que se niege el sobreseimiento.

1I1.~ Los autos en que se concedan o niegue la suspensidn
del procedimiento penal, y los que decreten o nieguenla acumu-
lacidn de autos.

IV.- Los autos de formal prisifn, los de sujecifn a proce-
80y los de libertad por falta de pruebas para procesar.

Voo nsosetnneantsasssnanansccssnansstonnesssssssssnansssns

VI.-

VII.-

VIII.-,

Themueitarronnntsoaiosennsanssonssisssssonassoscrnssoscnaa

Por lo que expresamente notamos en este cddigo a el auto de
sujecifn a proceso como recurrible por las partes al conside-
rar que se encuentra fuera de lo marcado por la Ley, o injus-
ta, por conciderar que no es esa la resolucidn que procedfa.

El legislador del Estado respecto a la apelacifn de un au-
to de sujecifn a proceso es claro porque sefiala la facultad -
del Juzgador para recibir una apelacidn que ha sido interpueg
ta er tiempo y forma contra un auto de sujecidn a proceso, -
sin aplicar criterios personales para decidir si lo acepta o

" no.
Consideramos que en las legislaciones de las diferentes en

tidades Federativas que no contemplan a el auto de sujecién a
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proceso es porque la misma se concidera una resolucidn con las
wmismas caracteristicas que el de formal prisiSn porque seguiin
tesis jurisprudenciales establecen que no serd aceptado el jui
cio de garantfa contra um auto de sujecidn a proceso si antes
no se agota el recurso de apelacidn en contra de dicha resolu-
cidn s6lo podrd ser para el auto de formal prigidn porque es
privativo de libertad y el de sujecién a proceso no.

Pero no podemos hablar que el auto de sujecidn a proceso se
encuentra contemplado en los proeceptos legales que contemplan
a el recurso de apelacidn contra los autos de formal prisidn y
los de libertad por falta de pruebas para procesar; porque en
otras entidades Federativas como es el caso en el Estado de =
Cohahuila si se contempla claramente a el auto de sujecidén a -
proceso y por lo tanto no tenemos que entender andlogamente a

el auto de sujecidn a proceso con el de formal prisién,

Al haber hecho el estudio comparativo de las legislaciones
antes mencionadas, nos encontramos que sSlo el cddigo Federal
de procedimientos penales, el cddige de procedimientos penales
vigente en el Estado de Hidalgo y el de procedimientos penaleg
del estado de Cohahuila contemplan a el auto de sujecidn a pro-
ceso como apelable, por estar debidamente mencionada en sus res
pectivas fracclones de cada precpto legal, y con ello no dejan
en estado de indefencidn a un procesado que se la haya notifica
do de dicha resolucidn encontrandose a la par con el notificado
de un ato de formal prisién, ya que ambos reunen requisitos de
fondé y forma con sus respectivas excepciones, ya que no son re
soluciones idénticas sino semejantes; por lo que el .ct’:digo de ~
procedimientos penales, vigentes en el Estado de México, el del
Distrito Federal y el Estado de Quer&taro, son parcos en rela=
cidn a contemplar en el cuerpo de su ordenamlento procesal a -
el auto de sujecidn a proceso como apelable, dejando a las par-
tes que se sienten agraviadas con dicha resolucidn en estado de
indefencidén para impugnar la resolucidn considerada comeo injus-

ta, al considerar que le causa agravios irreparables; no con ~
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ello quiere decir que no tienen derecho a recurrir a otra via
para que sea examinada la resoluciSn que considera violatoria
de garantfa, podrdn recurrir al juicio de garantIas ante la -
autoridad federal, para que decida sobre la situacién por la
cual interponen dicho juicio y de esa manera substanciarlo'y
resolver el fondo de la situacidn; pero el caso no es ese, si-
no que porque si produce los mismos efectos que un auto de for
mal prisidn el auto de sujecidn a proceso no es considerada en
la Ley como apelable?, encontrandose dispareja los derechos de
las partes que son notificadas de resolucicnes que resuelven su

situiacidn jurfdica dentro del t&rmino Constitucional.

La inquietud de elaborar el presente trabajo es con el fin
de que se contemple a el auto de sujeciSn a proceso en la frac
cidn IV del artfculo 306 del c6digo de procedimientos penaleg
vigente en el Estado de México, al igual que en otras legisla-

" ciones como ya sefiald en renglones anteriores, para que de esa
manera no se apliquen criterios personales disparejos por la
autoridad al momento de interpretar la ley, ya que en la préc-
ca forence nos encontramos en alguna ocasién con un Juez de -
primera instancia penal en el Valle.de Cuautitldn Estado de -
México, que en el momento que fué interpuesto el recursos de -
apelacidn contra un auto de sujecidn a proceso, no le did em—
trada porque en la ley no se contempla a dicha resolucifn como
apelable; pero es el caso de que otro inculpado en el Juzgado
Primero de Tlalnepantla, Estado de México, interpuso el recur
80 de apelacifn contra el auto de Sujecidn a proceso por coneci
derar le causaba agravios, y el Juez en turno le dio entrada -
al recurso para que fuera sustanciado y en la sala correspon-
diente del Tribunal Superior de Justicia del Estado de México
regresaron los autos por no encontrarse en el marco de -la Ley
como apelable; pero ahora bien el caso mis reciente en el que
se interpuso recurso de apelacidn en contra de un auto suje=
cidn a proceso lo fué en el Juzgado Segundo de Guautitlan --
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Estado de México, en el nimero de causa 123/93-]1 la cual fué

remitida a la tercer sala penal del H. Tribunal Superior de

Justicia en efecto devolutivo y la misma fué substanciado con
firmando el auto de sujecidn por el cual se apelsba, y en --
otras ocasiones sl se resuelve el recurso interpuesto dejando
en desequilibrio a las partes recurentes de la Jurisdiceidn en
donde se les instruye la causa por razt;nar que la misma no se
contempla como apelable, por eso es necesario que quede clara
mente sefialado en la Ley a el auto de sujecidn a proceso en el
Estado de México, y porque no también en otras entidades Fede-

rativas como apelable:

3.~ FACTORES SOCLALES A LOS QUE REPERCUTE UNA RESQLUCION DE
SUJECION A PROCESO AL EO SER ADMITIDO EL RECURSO DE APE

LACION, CUANDO ESTOS SE SABEM INOCENTES DEL DELITO IM-
PUTADO.

En la sociedad Humana el Hombre pone en funcidn necesidades
de accifn y de omisifn que frente a los de otros hombres, sdlo
pueden desarrollarse mediante constantes limitaciones. La vida
social exige necesariamente limitantes a nuestros intereses, -
8610 regulables por medio de normas Jurfdicas.

Desde el punto de vista objetivo, osea mirando a los fines,
la norma es lo que hace posible la convivencia social, desde
el punto de vista subjetivo es la éarant{a de esa manera la com
vivencia para cada uno. Por consiguiente, todo aquello que -
ponga en peligro la convivencia de los demis, deberd ser repri
mido por el Estado, persona jurfdica mediante la cual actua la
sociedad.

El Estado tiene el deber de defender y el poder de hacerlo,
a la sociedad entera, contra toda suerte de enemigos, los de -

* fuera e invasores extranjeros, y los de aderento delincuentes.

Estos hacen peligrar la convivencia social simentada sobre

el supuesto defines de los agregados sociales.
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Por lo tanto al imponer las medidas de seguridad el Estado-
por medio de las sanciones penales debe de estar seguro de que
la conducta desplehada por el activo es antijurfdica y necesa-
riamente amerite una sancidn para controlar su conducta y -—-—

proteger a la sociedad de una punible agresidn.

En las consignaciones que hace el Ministerio Pdblico a el -
organo jurisdiccional no siempre agota toda la averiguacién -
indagatoria, para tener por presumible la responsabilidad ~-
penal del acusado , sino que solo se base en la mayoria de --
veces en la imputacidn hecha por una persona o en algunas =
ocaciones porque se encontraba cerca del lugar de los hechos
o en el mismo lugar auxiliando u observando solamente y por -
ello se le imputa el delito sin que esté rtealmente lo haya —
cometido y por ello en el momento de decretarsele su deten —-—
cidn (virtuval o material), por parte'de 1la autoridad jurisdi -
ccional , se le hace saber el delito que se le imputa y si -
tiene o no derecho de gozar de su libertad provisinal, y pos-
teriormente rendira su declaracién prefaratoria la que no -~
podrd ser después de las cuarenta y ocho horas a su detencidn
» posteriormente se resolverd su situacidn juridica en setenta
y dos horas a su detencién y es cuando el Juez estudia y de
cide si la conducta desplegada por el activo se encuntra en-
un tipo penal y se presume responsable del delito con todas -
las constancias que aparecen en la averiguacidn previa y si-
el delito es sancilonado con pena privativa de libertad se dic
tard auto de formal prisidén y si es un delito que se sanciona
con pena pecuniaria se dictara un auto de sujecién a proceso-
con todos los requisitos de fondo y forma que el de formal prisidn
y si de todas las constancia procesales se encuentra que tales
hechos denunciados no acreditan los elementos que materiali-
zan a un tipo penal se dictara auto de libertad por falta de -

el tos para pri r con las reservas de ley.
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Alin cuando el Ministerioc PGblico consider& responsable de-
un delito a un sujeto , este no es el que aplica la ley a un
caso concreto, sino que solo ejercita la accidn penal, ya que
la interpretacidn jurfdica y la aplicacién de la ley es a car
go del Srgano jurisdiccional.

Por loque el maestro PAVON VASCONCELOS. sefiala:"La inter -
pretacidn  judicial es la realizada por el Srgamo jurisdi -
ccional al decidir la contiendas planteadas y hacer realidad-
el derecho cuestionado. n(3)

En el caso de una resolucidn de sujecidn a proceso en el-
Estado de México, cuande se le presumio responsable de una =-
conducta delictuosa a un sujeto, cuando &ste sabe que no come-
tio ningun delito y que no tiene ninguna relacidn con los he -
chos imputados y porlo tanto considerd la resolucidén como  ~-=
injusta, procederi a impugnarla ante el Srgano jurisdiccilonal-
pero en laley adjetiva de lamateria de dicha entidad Pedera-
tiva no contempla a el auto de sujecidn a proceso como apelable
expresamente y por ello debemos de estar a lo decidido por el -
“Juzgador a que considere si dicha resolucifn es aceptada o no.

Cuando no es aceptada un auto de sujecidn a proceso cuando
ha sido apelado , el inculpado que lo haga por considerar que
se le causa agrabios con dicha resolucidn no tendrid elementos
para hacer valer un derecho que no esta contemplado en la ley
alin cuando el auto de formal prisiSn reune todos y cada uno de
los requisitos, y porlo tanto este inculpado serd recriminado
en la sociedad como un delincuente al saber que el Estado -
puede hacer uso de sus sanciones para controlar su conducta-
considerada antijurfdica , por--lo que dicha sujeto tendrd pro-
blemas tanto a nivel social, como economico, familiar y laboral

(3) Francisco, '"Manuel de Derecho Penal Mexicano"., Edi.,
Porriia S.A. de C.V., México 1982, pdg. 88.
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y muchas de las veces hasta personal porque al saberse inocentes
del ilicito imp do ; se p p ble de un ilicito que
no cometierdn ante la autoridad jurisdiccional, sientiendose con
ello impotentes al ne poder demostrar de manera ripida que no -~

tienn ninguna relacidn con el delito imputado, pero tendri que
demostrar durante un proceso por medio de pruebas que mno tiene
telacifn alguna con los hechos para que pueda dictarse a su =~

favor una sentencia absolutoria.
3.11A FAMILTA.

Se entiende a la familia como la agrupacién de personas, con
personalidad propia y costumbres internas que los llevan a for-
mar parte de la sociedad.

Los factores que determinan la estructura fawmiliar son el -
trabajo, la manuntencidn, la educacidn la convivencia con los~
‘miembros de la familia, asi como el intercambio de ideas que -

llevan a caracterizar a cada uno de los miembros de una familia.

“La gran familia de las comunidades agrarias es autosuficiente
los hijos reciben su educacidn en el hogar paternc y se incor-
poran gradualmente a el sistema de trabajo . En la familia -
burguesa del siglo XIX, el padre erd la mixima autoridad, mien
tras la madre se dedicaba a 1las tareas del hogar (familia -
Jerarquizada), y el prototipo de una familia actual habita en una
ciudad dormitorio y susmiembros pasan el dfa en el lugar de -
trabajo o eatudio."(l‘)

(4) En ciclopedia Autodiddctica OcEano. Edit. gceano
Vol. 8, Capitulo Sociologi y Polftica , Espafia 1990.
pig. 2049°.
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Es cierto que la familia moderna requiere mids de la ayuda
de los integrantes que la conforman, a fin de poder sostener -
la figura familiar, por lo que tendrd que salir a trabajar el-
padre ymuchas veces se requiere de la ayuda de 1la madre o de~
los hijos para poder sacar adelante a la familia .

Por lo que si una persona que forma parte de una familia es
considerado judicialmente presunto responsable de un delito -
que es sancionado con pena pecuniaria o alternativa( el caso-
de unas lesiones primeras art. 234,235 Fra. I C.P.P.E.M.), y ~
sl la considera injusta la resolucién que le notifican . y si~
tienen prubas para demostrar que no tienen relaciSn conel he -
cho imputado , recurriran a alguno de los medics de impugancidn
que la ley contempla , pero se encoentrarfn con que el auto de
sujecidn a proceso no es apelable , y por lo tanto solo tendrd
que recurrir a el juicio de garantfas el cual no es justo ya -
que si reune todas y cada uno de los requisitos de fondo y -~
forma que el de Formal prisién porque no podri ser apelado el-}
de sujecidn a procesg, y por esa situacidn tendr8 que compare-
cer a su proceso y a el juzgado cuantas veces sea requerido por

" 1a autoridad judic;l.al del lugar en que se le instruye su pro=-
ceso, hasta que se resuelva en definitiva su situacidn juridica
mediante una sentencia, la cual buscard que sea absolutoria, y
en caso de no ser podrd apelar la sentencia, causando problemas
a la estabilidad familiar, y a todos losmiembros de la fami -
1ia ya que se encuentran en una incertubre al nosaber que =
podra pasar con su libertad personal, causando agravios a la
familia no solo del sujeto que se le imputa el delito sino a -
todos los que forman parte de su nficleo familiar, hijos, her-
manos, padres, esposo segiin Sea el caso, por ello la necesidad
de poderse impugnar en el Estado de México, a el auto de suje~
.cidn a proceso como todas las resoluciones que resulven la =
situacién jurfdica de un inculpado y como es contemplado ex ~
presamente en otras legislaciones de otras Entidades federa -

tivas.
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3.2 FACTOR ECONOMICO.

Como ya se sefiald en renglones anteriores una situacidn le-
gal en la que se encuentra involucrada cualquier perscna los -
lleva a dar parte de su tiempo y dinero para poder dar solu -
cién a dicha situacidn jurfdica por lo que merma la economfa -
de la persona el tener que solventar gastos que se generan en—
un juicto,

La multa impuesta se presenta como la pena fadeal para --
sustituir a 1a de corta privacidn de la libertad. No obstante-
la pena de multa ha sido duramente criticada también porque se
argumenta que para el rico representa la impunidda en tanto --
que para ei pobre un cruento sacrificio o cuando no la imposi-
bilidad de cubrirla y, en consecuencia, la prisién u otra -

sancifn la sustituye."(s)

Téﬁuiﬁétu critica solo podrfa satisfacerse con un sistema-—
que asegurase la exacta proporcionalidad entre la multa impo-
nible y las condiciones econdmicas del obligado a satisfacerlo.

Pero hasta ahora 15 solucidn se ha visto como imposible, lo
menos que deberfa admitirse en quesolo pueda dar lugar a la -
prigifn la insolvencia del acusado cuando tal inculapado, le —-
sea imputable culpablemente, Pero salta a la vista la dificultad

de regular, para casos generales, esta culpabilidad.

La multa es la sancidn mis dolorosa para todos aquéllos que
no cuentan con recursos econémico para satisfacer dichos gas—
tos ycubrir asf la falta cometida a el Estado, pero no todos-
aquéllos que pagan una multa por un hecho imputable son res-

ponsables del mismo y el hecho de no poder demostrarle -

(5) CARRANCA Y TRUJILLO, Raul., "Derecho Penal Mexicano".,
edicidn 15, Editorial Porriia §.A. México D.F. 1986. pidg. 826.
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dentro de un plazo considerable para que de esa manera no-
se vea afectada su libertad.

Lo referido por el autor es lo que se vive en una gran -
mayoria de los casos que se ventilan en el Estado de México-
" en los casos que hemos referido en el presente trabajo,porque
muchas veces no tienen dinero para pagar la multa impuesta =
Yy con el hecho de estar sujetos a un proceso implica gastos-
fuera de los cotidianos, y feor aiin el no poder hacer valer —

sus derechos por falta de dinero.

En la familia actial el principioc de igualdad implica que~
el hombre y la mujer compartan los derechos y obligaciones =
familiares, este sistema exige de disponer de guarderias, nifie
ras, escuelas y favores a otras personas para poder atender de
esa manera sus obligaciones laborales y para que sus hijos no -
sé queden solos sin proteccién; y el disponer de esos facto-}
res implica gastos econdmicos , por lo que si un miembro -
activo de la familia se encuentra sujeto a un proceso por un -
delito sancionado con pena pecuniaria, no podrd aportar lo mis-
mo economicamente a la familia porque tendrd que sufragar los -
gastos que se originen en el proceso , hasta que ge concluya —
daiin cuando este sepa que no tiene ninguna relacidn con el =
delito imputado.

Con la omisién de contemplar a el auto de sujecidén a Proceso
como apelable en los medios de impugnacidn que contempla el -
Cédigo de [procedimientos penales vigente en el Estado de Méxi-
co, causa problemas a el inculpado, y no solo en lo economico
sino tambi&n en lo social y en muchos factores mds que carac
terizan a cada uno de los individuos dentro de la sociedad.

Muchos dicen queno es un auto fuera de los contemplados en -
el recurso de apelacién ya que reune losmismosefectos que el -
de Formal prisidn por lo que se entiende que se contempla en —~

dicha ley adjetiva, pero la verdad no es asf ya que en otras —
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legislaciones de procedimientos penales de 1la federacldn si-
sefialan claramente a el auto de sujecién a proceso como apela-
ble, y por ello debemos de enter que no es considerado el -
auto de sujecidn a proceso como apelable en el C3digo de pro=
cedimientos penales vigente en el estado de México , como -
sucede en otras legislaciones. (CSdigo federal de Procedimien-
tos penales artXculo 367 fraccidn 1IV)

3,3 PACTOR LABORAL.

El no poder impugnar un auto de sujecidn a Proceso en el ~
Estado de México, afecta lavida laboral de una persona, yaque
el cambio de tendenclas econdmicas o estructuras econdmicas-
tiene un impacto decisivo en el trabajo y su regulacién jurf
dica; porque un trabajo no consciente faltas consecutivas por
problemas legales, con lo que al ser sujeto a un proceso y =
tener que comparecer ante la autoridad judicial cuantas veces
se le requiera lo lleva a peder su empleo y no poder teémer -
estabilidad laboral hasta que no se resulva en definitiva su-
causa y no tenga mds relacién con la autoridad judicial.

Por lo que en el tiempo que se llevan las audiencias para
poder llegar de esa manera a la verdad historica de los hechos
se interrumpe su act8ividad laboral creando con ello mayor -
numero de desmpelados en la sociedad.

Por lo que serfa importante que se admitiera la apelacidn-
de un auto de sujecifn a proceso para que de manera mis rapi-
da pueda resover su problema un inculpado y no se perjudique
su relacién laboral.

En la ley Federal de Trabajao nossefiala en su artfculo -
3°.- "El trabajo es un derecho y un deber social, no es -~

., artfculo de comercio, exige respeto para las libertades y -
dignidad de quien lo presta y debe efectuarse en condiciones
que ageguren la vida la salud y un nivel econfmico decoroso-

para el trabajador y su familia."
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La dignidad se traduce en el respeto de la jornada de -
trabajo , y no abusar del trabajador sin pagar mds por sus -
horas extras de trabajo , dado que su jornada se traduce a un
salario pero el tiempo que se trabaje fuera de dicha jornada-
deberd de ser rembolsada a el trabajador, es por lo que si se
le 1ntér:umpe su jornada laboral no podrd ganar lo suficiente
para poder sobrevivir , por ello que cuando una persona que
es obrera y que esta sujeta a percibir unsalario mfnino y al
estar sujeta a un proceso por clerto tiempo merma su econo-

“ofa y muchas veces llegan a peder su empleo, por ello la ne~
cesidad de que sea apelado en el Estado de México un auto de

sujecidn a Proceso.
3.4 LA EDUCACION.

. Una sociedad a cualquiera que sea el nivel de vida necesi-
ta eduéaciﬁn academica (primaria, secundaria, preparatoria,--
carrera técnica o licenciatura), para poder vivir de mejor -
manera ya que la educacifn es un factor muy importante para -
la conviviencia social dentro del Estado, es por lo que si —-
una persona se encuentra estudiando cuando se le imputa un -
ilicito sancionade con pena alternativa o coorporal inte -
rrumpe la secuela del programa estudiantil porque tendrd que-
comparecer cuantas veces sea necesario para poder resolver -
en definitiva su situacidn legal.

Se dice que la gran mayoria de los delincuentes se da en
la boblacién de nivel bajo , porque muchas veces estos no han
180 a la escuela o muchoa de ellos soslo han cursado hasta el
primer afio de la primaria , pero también hay muchos que se -
encuentran estudiando para superarse dfa a dfa y responder-
a las necesaidades que demanda la sociedad ; y en el caso -
de los que estan estudiando y son mayores de edad y se les-
imputa una delito de los que son sancionado con pena pecunia-

ria y sabe que no tiene ninguna relacidn de causa y efecto =
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con el hecho imputado y al notificarele de su resolucidn -
Constitucional, la que sera de un Auto de Sujecidn a Proceso-
no podrdapelarla ya que la ley no lacontempla como apelable -
afin cuando éste interponag el recurso y la autoridad judicial
le de entrada se esperar a lo resulto por el Tribunal de alza
da porque &ste puede regresarlo sin substanciar al considerar
que no es de las resoluciones que pueden ser apelables.causan
do problemas a el inculpado porque tendrd que sometrse a un -
proceso que no se garantiza que sea en tiempo de corto plazo
sino que casi la mayoria de asuntos tienen una duracidn de=-
tres a sels wmeses causando con ello agravios en su persona.

De los factores sociales a los que repercute el no poder -
ser apelado un auto de sujecifn a proceso en el Estado de-
México y nosolo en dicha entidad sino en todas aquéllas en -
las qtie no contemplan a el recurso de apelar un auto de —
sujecidn a proceso., son las que forman a el hombres en socie-
dad porque van intrinsecos a &l, y por lo tanto se deben de -~
cuidar u mejorar cada dfa mAs para tener una superacidén tanto-
persoanl como social, por ello lainquietud de presentar el --—
estudio del presenta porque importante serfa que fuera lle-
vado a los recintoslegislativos y expuestospara que de esa ma-
nera se contemple a dicha resolucidn como apelable .

A través de la practica forence realizada para la investi-
gacién a la realizacidn del preente trabajo fue como nos pu-
dimos dar cuenta de los factores atrofiados, al no poder ser -
impugnable una resolucidn de sujecidn a proceso, cuando los -~
inculpados se saben inocentes deldelito imputado. y el someter
gse a una autoridad judicial por cierto tiempo hasta que se -
resuelva en definitiva la misma le causa agravios , por ello
serfia importante que el artIcule 306 en su fraccién IV, del -
Cédigo de procedimientos penales vigente en la entidad, fuera
adhcionado el auto de sujecidn a proceso, para que se encuntre
en paridad con el auto de formal prisién al reunir todos y cada
unos de los requisitos de fondo y forma y producir losmismos -

efectos juridicos'.
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4.~ CASOS ESPECIFICOS SOBRE PRACTICA FORENCE.

La investigacién de campo fue realizada en el Distrito -
Judicial de Cuautitlén y de Tlalnepantla Estado de México, =
encontrandonos conque muchas causas en las que se resolvierdn
la situacidn jurfdica de un inculpado sobre delitos sanciona
dos con pena pecuniaria se sujetardn a el proceso instaurado
en su contra en la jurisdiccidn del Juez que conocio el asunto,
en los proceso que se instruyerdn sobre delitos que son sancio
nados con pena pecuniaria en el Distrito Judicial de Cuauti -
tldn tuvierdn una duracién de seils meses en su gran mayoria =
porque algunos se alargardn a diez meses; y en Tlalnepantla O
con una duracién de diez meses a un afio para que se resolvierid
en definitiva las que en la gran mayoria de los asuntos fuerdn
sentencias absolutorias.

Tenemos lossigulentes asuntos radicados en el Juzgado Penal
segundo de Cuautitldn Estado de México.

En la causa 80/89-2, que se le instruyo a SANDRA CORONADO-
por el delito de ROBO, cometido en agravio de FELIX AGUILAR _

' CHAVES, causa que con todos los elementos de prueba que -~
virtiera la averiguacidn previa y que no se desvirtuardn en -
el término de setenta y doshoras , la inculpada fue sujeta a-
un proceso una vez que se resolvio su situacién juririda a -
través de su auto Constitucional , y el dIa seis de mayo de ~
mil novecientos ochenta y nueve , se le sefialo como primera ~
audiencia de pruebas para que de esa manera se llevard acabo-
el desahogo de las pruebas ofrecidas por las partes, hasta -
que se desahoguen todas las pruebas y se agote la averiguacidn
y se cierre la inctruccidn y se pase a lasentencia definitiva -
la que fuedictada en fecha veinte de octubre del mismo afio , =
.dictandosele en su favor una sentencia absolutoria la que fue
apelada por el Ministerio Pdblico la que fue confirmada en la-
sala del Tribunal Superior de Justicia del Estado de México-
por lo que dicha causa causa ejecutoria y se cocnluye.
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Por lo que el tiempo que duro sujeta a el proceso SANDRA-
fue de siete meses por lo que en ese tiempo se afecto su ru-
'tina estudiantil llegando a perder el semestre la sentencia=
da la cual en su tiempo interpuesoel recurso de apelacidn en
fecha ocho de mayo del mismo aiio de ochenta y nueve en la -
cual el juez resuelve que se desecha el recurso porque el mis
mo no era apelable;y por eso tuvl que esperar hasta que se —
resolviera en definitiva su asunto siendo favorable la senten
cia para su persona , y por ello este asunto le causo proble-
mas sociales como personales y economicos y sobre todo aciide-
mica ya que por un delito que no cometio perdio un semetre.
por eso lanecesidad de contemplar a el auto de sujecién a =

proceso como apelable .

De esa manera podriamosenunciar un sin fin de casos que =
nos llevaria mucho tiempo pero acontinuacién enunciare otro -
asunto 398/92-2, el cual se le instruyerd a JOSE LULS ABUN-
BES TORREZ, por la comisidn del delito de LESIONES, cometido-
en agravio de RAMON MANZANO RIVERO, dictandosele al resolver
su situacidn jurfdica auto de sujecién a proceso en fecha --
veintigeis de enero de mil novecientos noventa y tres, del ~
cual interpusierd el recurso de apelacidn en contra de dicha
resolucidn en el término de tres dfas y la cual fue desechado
por el Juez que estaba en turno al razonar que no es admitido-
el recurso porque no era contemplado en la ley como apelable -
y porlo tanto se desechaba de plano, por lo que el inculpado no~
recurrio a el juicio de garantias sino que se sujeto a el pro-
ceso el cual se llevo en un tiwpo de siete meses ,. porque-
en fecha nueve de julio de mil novecientosnoventa y tres -
dictan en su favor sentencia absolutoria , la cual fue confir-
mada por el tribunal de alzada causando ejecutoria y archivan
dose como asunto tatalmente concluido, por lo que para poder-

lograr probar su inocencia tuve que comparecer a el juzgado =
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por el lapso de siete meses lo cual le causo problemas socia-
les como personales, y laborales asf como economicas porque

tuvd que pagar sus abogados que lo patrocinaban y asf mismo-
cubrir todos los gastos que se originarén en el proceso y —
en elcaso de que fuera admitido el recurso de apelacién y --
que preentard agravios debidamente fundadqs y motivados pro-~
bablemente huviera podido lograr que se revocard la resolu-

cion recurrida y se dictarden su favor uno de Libertad pro —

falta de el 8 para p » ¥ con ello ganar tiempo y

no perder el tiempo que tuvo que esperar hasta que saliera su
resolucidn definitiva.

Otro caso que fue instruido en el Juzgado cuarto penal-
de barrientos en el afio de milnovecientos noventa y dos, en
la causa penal 213/92, el la que se dicto un auto de suje~
eifna proceso y el inculpado lo apela por considerar que el
mismo le causa agravios este fue admitido y fundado para su
admisidn en el artfculo 306 fraceciSn X, del Cdédigo de proce—
dimientos penales vigente en la entidad el cual sefiala: --
Las . demas resoluciones que sefiala la ley” pero alin cuando-
la esta fundamentando para su admisidn consideramos que no es
el fundamento legal ya que el auto de sujecidn a proceso no -
es una resolucidn sefialada en la ley para que sea admitido en=
apelacifn pero le dio entrada y fuerfn enviados los autos a el
tribunal de alzada en efecto devolutivo el cual fue admitido-
y substanciado el recurso confirmandolo en todo y cada uno de
sus partes por la via y forma en que fuerdn enviados y al re-
solver revoca el auto de sujecisn a proceso y dicta un auto
de libertad por falta de elementos para procesar con reservas
de ley ; por lo que de esta manera podemos darnoscuanta que-—
" se ven implantados criterior meramente personales y no de -

d

aplicacifn exacta de la ley , porque tran en

taja procesados de un Juzgado de algiin distrito Judicial -~
frente a otro Distrito Judicial como lo fue en el caso que ~

nos ocupa
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Por todo loantrior es importante que el artfculo 306 en su
fraccién Iv, del CSdigo de procedimientos penales vigente en -
el Estado de México como de otras entidades federativas en las
que nose contemple a el auto de sujecidn a proceso como apela-—
ble sea modificada y se adhicione a el Auto de Sujecidn a --
Proceso, y de esa manera encontrar en la ley a la resolucifn -
y no asf eplicarse el libre alberdrio de interpretacifn de -
cada juez para &stecaso; ya que se violan parantias a los in—-
culpados que los jueces determinen que no es apelable la reso-
lucién que estan impugnando (A.S.P.), afn cuardo se ve clara—
mente que éste aplica exactamente la ley a el caso , porque -
en la ley adjetiva de lamateria nocontempla a el Auto de suje=-
cidén a proceso como apelable; pero frente aque&llos jueces que
aceptan el recurso y que los del tribunal de alzada lo recha-
cen o acepten se encuentran a dispar , por eso 1la ley siempre
debe ser lo m#s clara posible para su interpretacién y aplica~
¢i6n sin tener tantas lagunas que nopermitan un entendimiento-
claro y de complejdad para tener criterios uniformes para la-
la aplicacién de la miswma.

Por eso la inquietud de elaborar el presente trabajo encon-
trandolo de gran trascendencia para el derecho procesal penal
del estado de México, por el estudio y practica de campo -
realizados que nos pudimos dar cuenta que debe de estar plas
made en el cuerpo de la ley claramente las resoluciones que-—
pueden ser apelables y cuales no , para que deesa manera se —

hagan las cosa y no se implanten criterios personales.
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CONCLUSIONES

I._El derecho procesal penal, esta encargado de llevar ~
un buen procedimiento para descubrir la verdad de los -~
hechos, tomando en consideracin todas y cada una de las -
constancias procesales yvalorar cual es la de mayor valor -
para poder resolver , ejerciendo asi las disposiciones --

expuestas en el Cédigo Penal.

II._ Los autos Constitucionales son los que resuelven la
situacién jurfdica de los icnulpados; reuniendo los mismos—
requisitos de FONDO Y FORMA, el auto de Formal Prisidn y el
de Sujecidn a Proceso, a excepcidn de que el primero de los
mencionados se dicta sobre delitos que son sancionados con -
pena privativa de libertad o coorporal y ameritan prisidn -
y los segundos es sobre delitos que son sancionados con =
pena pecuniaria o alternativa, sin restriccién de su liber-
tad, pero ambas resoluciones afin cuando producen los mismos
efectos en el Cidigo de Procedimientos Penales vigente en -
el Estado de México no tienen los mismosderechos.

IIX._En el Estado de México es violatorio de garantias -
el noaceptar la apelacidn de un auto de sujecidén a proceso-
afin cuando &gte reuna todos y cada uno de lso requisitos -
que marca elartfculo 19 de la constitucisén Polftica de los
Estados Unidos Mexicanos, asi como establecido por el arti-
culo 189 filtimo pirrafo del Cédigo de Procedimientospenales
vigente en el Estado de Méxicojpor no tener como apelable a

. el auto de Sujecidn a Proceso.
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IV.- E1l no aceptarse el recurso de apelacién a el incul-
pado que se siente agraviado con dicha resolucidn, causa -
problemas personales , toda vez que sabe que no tiene ningy
na relacidn con el hecho imputado y no poder hacer valer —-
sus agravios causados a el tribunal de alzada , causando -
problemas a la familia , como en el &mbito laboral, en lo -
econdmico y en lo social, toda vez que la ley no contempla—
a dicha resolucifn como impignable y frente a ellonada se -
puede hacer solo recurrir a el juicio de garantfas ante la
autoridad Federal.

V._Propongo que se adhicione a la fraccién 1V, del artfl
culo 306 del C8digo de Procedimientos Penales vigente en -
el Estado de México, como apelable a el auto de sujecidn~
a Proceso, para que esten en igualdad losnotificados de un -
auto de Formal prisidn como de uno de sujecidn a proceso, -
tal y comosucede en otras legislaciones de la Federacién y,
no imponer criterios personales de los jueces en sus resolu-

clones , sino que plasmar y resolver conforme a la ley.
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