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INTRODUCCI ON

Uno de los valores mas importantes de todo ser humano
es la libertad, la libertad que a lo largd de la historia
ha sido la mas anhelada tanto por las Naciones como por
los 1ndividuos quienes la han logrado a base de luchas,
ideales, esfuerzos, cambios gque se fincan en un deseo de

vivir sin el yugo de la opresidn y la infelicidad.

El tema de la libertad es tan basto, que, podrfamos
establecer muchos conceptos de la misma y que en el
presente trabajo corresponde especilficamente a la Libertad
Provisional Ampliada en Materia Penal, ya que ésta ha
venide a ser uno de los beneficios mas favorables para
aquéllas personas que han incurrido o se les ha atribuido_
algun delito, misme que antes de la ingerencia a la vida
Juridica de aquél beneficio no tenian para una libertad de
tipo Constitucional Cesto es que el delito tuviera una
poenalidad hasta de cinco afios del término medio
aritméticod que, al contrario negaba toda posibilidad de
obtenerla. LLa practica de esta libertad provisio}lal
ampliada o procesal aparece en el afio de 1991 y Qnicamente

procedia a través de incidente, cubriende requisitos que
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la' ley exige y sdlo durante ol proceseo de ah{ la

denominacidn de procesal.:

Los antecedentes de la libertad provisional on las
culturas que han sido fuente de inspiracith de nuestro
Derecha, han contemplado a aquélla no como un faver o
privilegio sino como una garantia para todo individuo; leo
que ahora con la reforma a la fraccidn I del art culo 20
de nuestra Constitucidn viene a Ser la libertad

provisional ampliada.

Una vez que la libertad provisional ampliada surge a la
vida juridica, esta es dnicamente procedsnie en delitos
que la ley no califica de graves, puds en éztos no habra
oportunidad para gozar de libertad ni Constitucional ni
Procesal; han sido muchos los delitos en que ha sido
aplicable dicha libertad entre los cualex podremos
méncionar al Robo, Abuso de Conflanza, Deolitos
Imprudenciales etcétera. En materia Fedoral la libertad
provisional ampliada se concede de la misma manera que en
materia del fuerc Comin habiénde sélo la diferencia eon uno
y atro procedimtento la cuantificacidén del daMo a reparar

que, en materia Federal corresponde a la Secretardh de
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Hacienda y Crédito Pdblico cuando se trata de delitos
Fiscales., ademas que debe solicitarse necesariamente a
través de incidente, lo anterior con la finalidad de que
el juzgador tenga suficientes elementos para conceder o no

tal beneficio.

Asi como las anteriores diferencias hay muchas o trgas
miAs lo que no deberfa de ser ya que ambos regulan un mismo
proceso aunque los delitos sean diferentes, por lo que
seria indispensable adecuar al c&digo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal al nivel del Procesal
Penal pués este cuenta con los conceptos y técnicas que al

otro le hacen falta.

La Libertad Provisional Ampliada ha sido el motive de
la Jltima Reforma a la fraccidn I de la Constitucidn
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, observandose que
todo su contenido cambi& para establecer de forma
imperativa la concesidn de la libertad, que no se trate de
delitos que sean calificados de graves por la ley, que el
monto de la caucidn sea de las que puedan conseguirse por
ol inculpado, ademas de que con esta reforma se logra el

objetivo principal del presente trabajo de investigacién,
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esto es, que la libertad provisional ampliada obtuviera la
Jerarquia de una garant{a Constitucional y no de una
simple posibilidad que pudiera agotarse durante el proceso
y s8lo al arl?i trio del juzgador en su otorgamiento, aunque
est.a reforma entre en vigor al affo contado a partir de su

publicacidn, esto es en Septiembre de 1994.



1117 -CONCEPTO DE: LTBERTAD

» Sie'rxdvcy:‘l“ﬁ:‘.'?.ibe/r-ty.ﬂa‘d un ‘valor intrinseco del hombre, para
pod‘ér'—"réscla;ecaf 'él' concepto de “Libertad". en primsr
‘Levrrrn.lno me avocaré a determinar el significado que
e’nvuelve a esta palabra .por lo que atendiendo a sus raices
etimoldgicas que provienen del latin Liber Libertas qus
significa "La libertad naturalgue permite a cada uno hacer
lo que le agrade, siempre que no sea prohibide por la

Ley". (12

Habiendose sefalade el origen etimoldgico anterior
procederé a mencionar desde otros puntos de vista, ol
significado de la palabra libertad incluyendo el que es
considerado para el Derecho y una vez analizado dichos

conceptos estableceré mi punto de vista particular.

La libertad desde el punte de vista Gramatical
significa: "Poder natural de hacer lo que no esta
prohibido. de obrar a su antojo", (2>. Otro significado de
dicho concepto es, “La facultad natural gque tiene el

hombre de obrar de una manera o de otra, y de no obrar por

€12 GUTIERREZ ALVIZ Y AMARO. Diccignarico de Derecho Romano
od, 3a, Edit. Reus S.A,. Madrid 1982, Pag. 437

C2) GARCIA PELAYO Y GROSS RAMON, Dicciocnario Practico
Espafiol Moderno, Edit. Larousse, México 1993, Pag.330.




lo que es responsable de sus actos, (30

Para el Derecho la libertad es. "La facultad que debe
reconocerse al hombre, dada la conducta racional para
determinar su conducta sin m&s limitaciones que las
seffaladas por la moral y por el derecho". (4), Dol misme
concepto tenemos un conceplo mas. siendo éste "La facultad
del ser humano de obrar de una menera o de otra y de no

obrar por lo que es respensable de sus actos", (8,

Atendiendo a los significades mencianados can
antelacidén y analizados minuciosamente, se cancluye que la
palabra libertad significa:~Pader relative al hombre de
hacer o dejar do hacer, =édle con las limitaciones

establecidas por la conducta o par la ley-.

Del concepto en cuestidén se desprenden cliversas

modalidades las cuales seran abjeto del siguiente estudio.

€3> Diccionarioc Enciclopédico Quillet, Teme V, ed. 12a,
Edit. Cumbre, México 1583, Pég.vua.

C4> DE PINA VARA RAFAEL, Dicgionario de Rereghg, ed, 12a.,
Edit: Porrua S.A.. México 1861, PAg, 399,
(%> DE MIGUEL PALOMAR JUAN, Digecionarie Rata Jurisias, ed.

3a. Edit. Mayo, México 18981, Pag., 781.



1.2. - CONCEPTO DE LIBERTAD PROVISI ONAL

:Dentro de las modalidades del concepto de libertad, se

encuentra la Libertad Provisional., sobre la que se hara

referencia a continuacién tomando en consideracidn las
diferentes definiciones de los estudiosos del Derecho. De
ahi{ que los Autores Penalistas desde su muy particular
punte de vista seflalan que, la libertad Provisional es,
"La siluvacion transitoria en la que, sin perjuicic de que
el procese continte, el inculpado pueda disfrutar de
libertad aunque sujetoc a determinadas condicicnes". <8).
"La libertad que cor caracter temporal se conceda a un
detenido por el tiempo que dure la tramitacién del
proceso, previa la satisfaccidn de determinadas
condiciones establecidas en la ley". <70 '“"medio que
permite obtener la libertad entre tanto se pronuncia
sentencia definitiva en un proceso, mediante ol emplec de
upa garantia que evita la sustraccién a la accidén de la

Justicia”. ¢8> "Situacion personal en que se condiciona el

¢6> Diceionario Jurfdico, ed. 3a, Edit. Espasa-Calpe,
Madrid 1991, Pag.S373.

C7> PEREZ PALMA RAFAEL, Guia de Derecho Procesal Penal,
ed, 3a, Edit. Cardenas, México 1891, Pag.S41,

(8) GONZALEZ BUSTAMENTE JUAN JOSE, DRerecho Procesal Penal
ed. 9a, Edit. Porrua S.A., México 1988, Pag. 845,



S disfrute de la libertad natural de un reo, ex-preso o
presunto responsable al cumplimiento de una determinada

condicién personal®. C€D.

Haciendo un analisis comparativo de dichos conceptos
podemos apreciar que éstos coinciden en seMalar que es un
medio en que deben cumplirse cliertas condiciones, que es
de cardcter transitorio para el inculpade, presunto o rec
de ahf{ que habiendo hecho un desgleose del concepto
multicitado, Libertad Provisional es, - El derecho de
caracter transitorio que tiene el individuo an tode juicio
del orden penal -.

1.3, - CONCEPTO DE LIBERTAD LIMITADA

Establecido el concepto de Libertad Provimicnal en el
punto que antecede y habiendo selfalado que deben cumplirse
deferminadas condiciones para obtener el goce de la misma
éstas se transforman on limitaciones que al mismo tiempo
convierten a la libertad en una libertad limitada, ya que
si no se cumple con ellas la libertad no serd concedida ‘y
que aun cuando se cumpla con ellas, la libertad sers

restringida pués la ley la ctorga con ciertas limitaciocnes

€9) GARCIA RAMIREZ SERGIO, Deregho Penal ¥
Humanos, Edit., Porrua S.A.., México 1992, Pag.11%.



dontro de las que podemos destacar las siguientes: ad Que
la conducta tipica sea de determinados tipos, cuya
penalidad no exceda de la que esté contemplada como limite
on la misma. bl Que €l sujeto a juicio debe presentarse en
el momer.nt,o en que lo solicite el juzgador, ¢) Que en caso
de desacato de las disposicicnes de aquél se reaprehenderé
y SO sancionari pecuniariamente ¢ esto en razén de la
garantia depositada para el goce de la libertad
provisional) de lo anterior, se desprende que la libertad
provisional, s® convierte en limitada, dade que hay
restricciones que conducen al sujetc a juicio al acato de
disposiciones que en caso contrario irae como consecuencia
la pérdida de la libertad, gquo pa;-a obtenerla de nueva
cuenta y on forma provisional ésta es de caracter limitada
hasta en tanto el sujeto a juicio del orden penal no tenga
resolucidén do reproche de su conducta tipica por la ley
punitiva. De lo que se concluye que la libertad Limitada
es, -~El eostado temporal o definitivo que conserva todo

individuo que es sujeto a un juicio del orden penal-.
1.4.~- CONCEPTO DE LIBERTAD PROCESAL

Para introducirnos al concepto de Libertad Procesal, es

de gran relevancia hacer notar la diferencia que existe



entre la Libertad Constitucional y la Libertad Procomal,

Considerada la primera una garantia del acusado contenida
en nuestra ley fundamontal especificamonteo en su articule
20 fraccién primera que a la letra dice: " En todo juicio
del orden ponal el acusado tendrA las siguientes garantias

I. Inmediatament® que 1o =molicite sgord puesto en
libertad provisional bajo caucidn, que fijard el juzgader
tomande en cuenta sus circunztancias persocnales y la
gravedad del delito que se le impute, siempro que digho
delito, incluyendo sus modalidades, merezca sar Sancionado
con pena cuyo término medio aritmético ne sea mayor de
cinco afMos de prisién, sin més requisitos gue poner la
suma de dinero respectiva, a disposicidn de¢ la autoridasd
Judicial u otorgar otra caucidn bastante para asegurarla®.
C10). De tal concepto so dosprende que no existe min
requisiio para otorgarla sine Unicamente la peticidén a ia
migma la cual deberd conceoderla la autoridad respectiva on
el momento solicitado, verbalmente hasta antor o despuéa
del Auto de Término Constitucional, al que' we hark
refeorencia posteriormente. Si ol acusado no tuviera en el
momento la posibilidad econdmica para garsniizar su
libertad provisional ¢ste lo podrd hacer en cualquier

momento del procedimiente si quedd formalmente sujoto &
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6l, sin invocar peticidn alguna sino sdélo la que se le
concedid al momento en el que fue detenido, lo que no
sucede c¢on la libertad Procesal la cual se solicita una
vez que se ha dictado el Auto de Formal Prisién y el
delito cometido excede del término establecido por la
propia constitucién para concederla, y la faorma de
solicitarla a través de un procedimiento legalmente
ostablecido para resolver cualquier cuestién relativa a la
misms 1o que e conoce con @l nombre de incidente del

que oxisten tres tipos que son:

I ncidente de Libertad por falta de elementos
para procesar:
Incidente de Libertad bajo protesta;

Incidente de Libertad bajo caucidn.

Dichos incidentes se promueven y resuelven segin sean
las circunstancias del case concreto. Ahora bién
tratandose de la Libertad Procesal. ésta no se concedera
hasta en tanto que no se encuentren satisfechos los
siguientes requisitos: a) Que &l inculpade no tenga
ingresos anteriocres a prisién; b)) Que la concesidn de
libertad no constituya un grave peligro social; e3> Que

garantice debidamente la reparacion del dafio; d> Que no .
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éxista ;'Sesgo fundado de que el inculpado pueda evadir la
accidn de la Justicia; estos requisitos asi{ como los que
se establecen en las otras formas para solicitar la
libertad en sus diversos géneros deberidn sor cublerios en
su totalidad una vez iniciade el procedimiento para wfecto
de ser concedida ya que de lo contraric ne ha lugar a
resolver el otorgamiento de la libertad, Esta libertad
como su nombre lo dice es una vez iniclade ol
procedimiento el cual tiene su origen con el Aute de
Formal Prisidén en el que se establece el estado Juridice
del presunto responsable y que puede ser solicitado antes
del fallo definitivo de todo el procedimients, ya que la
situacidn jurica del procesado esta sujeta a cambio. De lo
anterior es relevante hacer moncién que’ la Libertad
Procesal es, — La concesién que previa pelicidén fundada ¥y
motivada otorga la autoridad reompectiva al presunto
responsable, cumpliendo con los requisitos que para =llo

establece la ley -.
1,8. - CONCEPTO DE CAUCION O FIANZA
Para poder determinar el concepto de Caucidn o Flanza, '

es importante establecer las modificacicnes que ha tenido

el contenido del articule 20 fracclén primera de nuestra



iz

Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicarcs
transcribiendo el contenido del citado articule antes de

la Reforma de 1984, que a la letra dice:

Articulo 20: En todo juicio del Orden Penal tendra el
acusado las siguientes garantias:
I. Inmediatamente que lo sclicite sera puesto en libertad
bajo fianza, que fijara el juez, tomando en cuenta sus
circunstancias perscnales y la gravedad del delito que se
le impute siempre que dicho delito merezca ser castigado
con pena cuyo término medio aritmético no sea mayor de
cinco afos sin mas requisitos que poner la suma de dinero
respectiva a disposicién de la autoridad u otorgar caucidn
hipotecaria o personal bastante para asegurarla bajo la

responsabilidad del juez en su aceptacion.

En ningun caso la fianza o© caucion serad mayor de
$ 250,000.00 a no ser que se trate de un delite que
represente para su autor un beneficio econdmico o que
cause a la victima un daffo patrimonial, pués en éstos
casos la garantia serad cuando menos tLres veces mayor al

beneficio obtenido o al dafio ocasionade”. (113,

C11) O RABASA EMILIO Y CABALLERO GLORIA, Mexicano esta es
Lu Constitucidn, Camara de Diputados, - México 1983,
Pag.77.
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As{ pués vareomos el contenido de la que se encuentra
contemplada en dicha constitucién hasta antes de 1la
Reforma dol 3 de Septiembre de 1293,

Articulo 20: En todo juicio del orden criminal tendra
el acusado las siguientes garantias:

I.- Inmediatamente que lo solicite sera puesto en libertad
provisional bajo caucién, que fijara el juzgador, tomando
en cuenta sus circunstancias perscnales y la gravedad del
delito que se le impute, siempre que dicho delito,
incluyendo sus modalidades, merezeca ser sanciocnado con
pena cuyo términe medic aritmético no sea mayor de cinco
affos de prisidn sin mas requisito que poner la suma de
dinere respectiva a disposicidn de la autoridad judicial u
at.orgar otra caucidn bkastante para asegurarla, bajo la

responsabilidad del juZzgador en su aceptacién.

La caucidn no excedera de la cantidad equivalente a la
percepeidn durante dos afflos de salario minimo general
\'i;:;anta en el lugar en que se cometié el delite, Sin
eombargo la autoridad judicial en virtud de la especial
gravedad del delito, las particulares circunstancias
perscnales del inculpade © de la victima, mediante
resolucién motivada podrid incrementar el monte de la
saucion hasta la cantidad equivalente a la percepcidn

durante cuitrc'a_ﬁos del salario minime vigente en que se

KN
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cometid el delito.

Si el delito es intencional y representa para su autor
un beneficio eocondmico « causa a la viectima dafo Y
perjuicio patrimonial. la garantia ser& cuando menos tres
veces mayor al beneficio obtenido © a los dafios y

perjuicics patrimoniales causados.

Si el delito es preterintencional o imprudencial
bastara que se garantice la reparacidn de los dafios y
perjuicios patrimoniales y se estard a lo dispuesto en los

dos parrafos anteriores". (12).

De las transcripciones hechas con antelacién cbservamos

las siguientes modificaciones:

Se suprime el término '"Fianza', para referirse a la
caucidn ya que debe considerarse al término caucién, como
garantia patrimonial que entre sus conceptos abarca el de

fianza y otros tipos de garantia.

€12> Diario Oficial de la Federacién. Publicado el 14 de
Enerco de 198S5.
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Debera atenderse no solamente a)l tipo basico del delito
sino a las atenuantes o agravantes del mismo, para
determinar sobre el otorgamiento de la libertad
provisional bajo caucidén, lo anterior con la finalidad de
tutelar tanto el interés social como personal del

imputado.

Se cambia el concepto de " Juez " o " Tribunal " por el
génerico de Juzgador ya que éste abarca a los drganos
Jurisdiccionales tante de primera come ‘do segunda

instancia.

Sp ostablece 8l equivalente a la percepecidén durante dos
affos de salario minimo general vigente en 'el lugar en
que se cometid el delitc para fijar el monto de la
caucién, lo que evita que tenga que proponerse reformas

para adecuar dicha cantidad.

ALendiéndoa los hechos delictucsos que por su especial
gravedad o por circunstancias particulares del o de los
sujetos imputados o de las victimas se aumentarid el monto
de la caucidn hasta el daoble del sefalado, esto es a la
pereepcidon  de cuatro affos de salario minimo general

vigente donde se cometié el delita, Esto con el objeto de
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garantizar adecuadamente el interés social.

En ol caso do que ol delito sea intencional y represente
para ol autor de éste un beneficio de carActer econémico o
le cause a la victima daflo y pejuicio en su patrimonio la
garantia que se establece serd cuando menos tres veces
mayor al beneficio que se obtuvo o en su caso a los dafios

y perjuicios que en su patrimonio fueron causados.

Ahora bien si el delito es preterintencional o
imprudencial basta que se garantice la reparacién de los
daflos y perjuicios paLrimonia.les y se estard a lo
dispueste a lo que se seffala en los parrafos anteriores
mencionados, es decir a las reglas generales que fije ol

Juzgador.

De lo anterior se observa que el término fianza no solo
cambia por el de caucién sino que se realizo un analisis
general tanto de la conducta tipica como de la sancidn, a

lo que la caucidn es el género y la fianza es la especie.

Ahora bien, omitido el término fianza como ha quedado
anctade, del género caucién se desprenden diversas

especies contempladas en Coédigo Adjetivo Penal, las cuales
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son:. ad El depdésito en efectivo hecho por el rec o por
tercera persona en institucién de crédito autorizada para
ello, D) Hipoteca otorgada por el rec o por terceras
perscnas, sobre inmuebles gqua no toengan gravamen algunc y
cuando menos el valor equivalente, de tres veces el monto

de la suma fijada. <) La fianza.

En la practica con pocos los casos que se garantizan
mediante depdsito en efective dada la circunstancia
econémica, por lo que hace a la hipoteca y la prenda
dificilmente son exhibidas, ya que la primera es en razén
al tiempo que se requlere para su otorgamiento y la
segunda porque se requlere el avaluo y depésito del bien.

Por otra parte la forma que debe revestir la caucién es
el de un derecho del acusado quien puede optar por la que
mejor le convenga; en el actc de hacer la solicitud de
libertad, habrid de manifestar la forma que elige para que

el juez esté en aptitud de rijar la cuantia.

En el caso de omitirse dicha manifestacién por el
acusado, el juez en su resolucidén, se verd en la necesidad
de seffalar la suma para cada una de las diversas garantias

que aquél pueda presentar.
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De lo que podemos decir que la palabra caucién -Es el
depdsito que hace el procesado en cualquiera de sus formas
para garantizar su libertad provisional y en su caso la
reparacién del daffo o bien el depésito en efectivo que el
acusado o procesado © un tercero hace en una institucién
autorizada para ello, por la cantidad que le fije el
juzgador para gozar de libertad provisional o para
garantizar la reparacién del dafio-. Cuandeo se trate de
caucién mediante pdliza de fianza expedida por alguna
compafifa afianzadora ésta consistird en el page de un
porcentaje socbre el costo total de la cantidad fijada., Se
hace notar que la caucidén en efectivo es recuperable al
concluir el proceso, siempre y cuando el procesado cumpla
con los requisitos exigidos por el juzgador; mientras que
la fianza aun cuando aparentemente se paga menos por su

adquisicién, dicho dinero no se recuperara.

Cabe destacar también que la caucidén a tavés de Billete de
depésito es requerida por el Ministerio Publico en 1la
Agencia Investigadora de éste, exclusivamente en los
delitos no intencionales o culposos y siempre que nhno se
abandone al ofendido; con la mencionada caucidn se va a
garantizar la no sustraccién a la accién de la justicia,
as{ como el pago de la reparacién de los dafios y

perjuicios que pudieran serle exigidos.
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Heocho lo anterior el Ministerio Publico prevendra al
presunto responsable para que comparezca ante &l mismo
para la practica de diligencias de Averiguacién, en su
caso y concluida ésta ante el juez a quien se consigne la
Averiguacién Previa quien ordenard su presentacién y si no

comparece ordenarad su aprehensién.

Por otro lade la fianza no es solicitada por el
Ministerio PUblico ya que ésta no resultaria lo suficlente
para respaldar ol dafic ocasionado. Siendo el Billete de
depdésito y la fianza especies de la caucidn, ambas tienen
la finalidad do garantizar la libertad, perc la caucidn a
través de Billete de depdsitc sélo va a ser requerida a
anivel Agencia Investigadora Cpor medico del Ministerio
Publico) y tanto el Billete deo depdésiteo come la fianza van
a ser requeridos por el juez para garantizar la libertad

ys/0 para la reparacién del dafo.
1.8. - CONCEPTO DE TERMINO MEDIO ARITMETICO

El calcular el término medico aritmético de la pena,
conforme al cual procederi © no la libertad, es una labor
simple, consistente en sumar la pena minima con la maxima

fijadas por el Cédigo Penal para un delito determinade y
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el total se divide entre dos. Se hace el razonamiento
siguiente: si el resultado de las operaciones descritas es
dé Vcinco afflos © menos es procedente la libertad caucional
de la que ya se hablé anteriormente, si es mayor de cinco
affos no procede. a mayor abundamiento se citan los

siguientes ejemplos:

Se le impondra de tres a siete afios de prisién y hasta
quinientos dias de multa, al que aproveche ilicitamente
ol contenido metalico destruyendo las monedas de
circulacién mediante su fundicidén o cualquier otro

procedimiento.

Al que cometa el delito de infanticidio se le impondra

de seis a diez aflos de prisidén.

En el primero ejemple que de la opercidén antes descrita
resulta que son diez afflos la penalidad, si la dividimes
entre dos nos resulta el tope considerado para otorgar la
libertad provisional, ésto es cinco afios, por le tanto si

procede la libertad.

En ©l segundo caso el resultado del términc medio

aritmético es de dieciséis affos cuyo resultado medio seran
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ocho afos, de lo que se desprende que no es procedente la
libertad provisional ya que rebasa el término contemplado

para concederla, que es de cinco aMos.

Existen casos en los que es de gran dificultad conceder

la libertad provisional, como 1lo son las gque van
acompafados de "modalidades", "“concurse o acumulacidn®,
etc.

En el caso de modalidades, éstas dehen enteonderse como
las agravantes o atenuantes del delito imputado las cuales
en un principio no fueron consideradas para conceder l1a
libertad provisional, asimisme se ostablecid
Jurisprudencia en el sentida de que para conceder la
libertad sdlo deberid atenderse a la pena que correspends
por el delito imuputade sin tener en cuenta las agravantes
o atenuantes ya que, éstas son materia de la sentencia. Lo
anferior queddé en lo obsoleto ya gque debido a las
reformas hechas a nuestiro Cédigo Adjetivo Penal C(Publicado
en el Diario Oficial de la Federacién del 4 de eneroc de
1984) se dispuso que el Juez atenderéd a las modalidades y
callificativas del delito cometido para conceder la

libertad provisional.
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Este mismo criterio se ha llevade a nuestro Texto
Constitucional, pues la libertad bajo caucién quedara
condicionada a la reforma de 1985, a que ol delito
imputado, incluyendo sus modalidades, merezca ser
sancionado con pena cuyo término medic aritméticc no sea
mayor de cinco afos de prisién. De lo que se cobserva que
la garantia Constituciocnal del acusado contemplada en el
articulo 20 fraccidén I, no es mids que una limitante para
cerrar el camino de la libertad a un mayor numero de

procesados.

Por cuanto hace a la acumulacidén de delitos se
concedera la libertad siempre que se esté a la penalidad
del delito mayor, entendi endose que hay concurso
material cuando con pluralidad de conductas se cometen
varios delitos, ¥y hay concurso formal cuando con un solo
hecho, ejecutado en un solo acto, o una omisién se violen
varias disposiciones penales que seffale sanciones

di versas.

Los Tribunales al respecto han establecido que procede
la libertad bajo caucién si la permite la pena media
aritmética aplicable al delito ma&s grave sanclonado, de

aquellos que se imputan al acusado, esto en razdén de que
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no existe precepte de caracler Federal alguno que
reglamente al articulo 20 fraceién I de nuestra ley
fundamental en la cual se contemple el concurse formal y
material de los delitos: tampece hay jurisprudencia que se
refiera a la multiplicidad de los delitos, lo que para la
aplicacién de conceder la libertad provisional el juez por
lo general estd a lo dispuesto por los articulos 1884 del
Cédige Penal para el Distrito Federal puesto que pone de
manifiesto el pensamiento del legislador con respecto de
conductas delictivas multiples aundque lo anterior esm de
caracter potestatorioc del jusz pero en el momento en que
éste pronuncie sentencia y acumule al acusado las penas
correspondientes a lozx delitos, por los cuales ha
establecido su responsabilidad, carece en este momento de
esa potestad pues ésta no se la otorga la ley ya que queda

sujeto a su criterio,

Lo anterior se ha resuelto con la reforma que se hizo
al articulo 558 del Cédigo de Procedimientos Penales para
el Distrito Federal de fecha 4 de eneoro de 1561 en el que
se dispuso que en caso de acumulacién so estard al delito

cuya pena Sea mayor.
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1.7.~ CONCEPTO DE LIBERTAD PROVISIONAL AMPLIADA

Esta libertad provisional no habta tenido ingerencia en
nuestras leyes penales anles de la reforma de fecha B de
Enero de 1991 ya que se contempla tnicamente que seria
considerada cuando el término medio aritmético de la pena
privativa de la 1libertad que corresponda al delito
imputado no exceda de cinco affos de prisién. El juez
atenderd para este respecto a las modalidades y

calificativas del delito cuya pena sea mayor.

De lo que se observa que L‘{nicamehte constaba de un
parrafo en el que sélo hacia referencia a lo emitido por
nuestra ley fundamental (que no se trate de un delito ‘cuyo

término medio aritmético sea mayor de cinco affos).

Con la reforma hecha de fecha 8 de enero de 1991 se did
origen a la Libertad Provisional Ampliada, reforma en la
que se agregd el segundc parrafo y subsecuen.t.e que en
especifico manifiesta : "En los casos en que la pena del
delito imputado rebase el término medio aritmétice de
cinco affos de prisién, y no se trate de los delitos
sefalados en el siguiente parrafo de este articulo, el

Jjuzgador concedera la libertad provisional en resolucién
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fundada 'y - motivada siempre que se cumpla con los

siguientes requisitos:

Que se@ garantice a juicio del juez la reparacién del

dafio.

Que la concesién de la libertad no constituya un grave

peligre social.

Que no exista riesgo fundado de que el indiciado pueda

substraerse a la accidén de la justicia.

Que no se trate de persona que, por ser reincidente o
haber mostrado habitualidad, la concesidén de la libertad
haga presumir fundadamente que evadira la accién de la

Justicia.

Para los efectos del parrafo anterior no procederad la
lib.er!,ad provisicnal cuande se trate de los delitos
previstos en los siguientes articulos: 860, 13Q, 140, 168,
170, 265, 266, 266 bis, 287, 302, 307, 315 bis, 320, 324,
325, 326, 366 y 370 segunde y tercer parrafo cuando se
realice con cualquiera de las circunstancias seffaladas en
los articulos 372, 381 fracciones VIII, IX y X, 381 bis;

todos del Cédige Penal para ol Distrito Federal en materia
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d,elgFuer‘o"C'or‘nL’x‘;n iy.:para téda' a“-RepL‘lblica en materia del
Fuerd Federal®:cia3. - )
M.j.smés aru.culos'r que; se  rTefieren "a los delitos
siguientes:
Articulo 60. Que se refiere a la imprudencia agravada.

Articulo 138, Terrorismo.

Articulo 168. Ataques a las vias de comunicacién con

el emplec de explosivos.

Articulo 170. Destruccién de vehiculos del servicio
publico.

Articulos 265, 266, 266 bis, Violacién.

Articulo 287. Asalto a una pobiacién.

Articulos 302 y 307. Homicidio simple intencional.
Articulo 318 bis y 320 Homicidio Calificado.

Articulo 324. Parricidio.

Articulo 385 y 326, Infanticidio.

Articulos 366. Plagio o Secuestro.

Articulo 370. Robo de objetos de mayor wvalor,

Articulos 372 y 381 fracciones VIII, IX y X y 381 Bis,

Hipdétesis de robo calificado.

€13) Diario Oficial de la Federacién, publicado el 8 de
Enerc de 1991.
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La garantia de la libertad se ve ampliada, por cuanto
59 concede a procesados a quienes se les imputa un delito
cuya pena media aritmética rebasa los cinco affus de
prisidn. Con antericridad a la ultima reforma legislativa
y con fundamento a lo dispuesto por los articules 18 y 20
fraccién I de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, la regla fue que todo procesado por
delito que mereciera pena corporal debia ser sometido a
prisidén preventiva, con la excepcién de aquellos a quienes
se imputasen delitos sancionados con pena cuyo Lérmino
medic aritmético no sea mayor de cinco aflos de prisién
quienes tenfian derecho a cobtener su libertad bajo caucién;
como resultado de la reforma citada la regla resulta ser
que todo procesado o presunto responsable tiene derecho a
la libertad, con excepcidén de aquollos a quienes se imputa
alguno de los delitos expresamente limitados y enumerados
por el Cédige de Procedimientos Penales y que ya fueron

mernicionados.

De ahi se puede afirmar que la Libertad Provisional
ampliada es : -~ El Derecho que tiene @l acusado o
procesado para obtenser su libertad en aquellos delitos que

no sean considerados como graves por la ley -.
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ANTECEDENTES HISTORICOS
2.1.~-GRECIA Y ROMA

La libertad provisiconal se conocid® entre Ateniences,
Griegos, Germanos y Romanos en donde fue aceptada y
regulada por las Partidas. Especificamente en Roma, la
libertad pravisionalse concedid a los ciudadanos
dotandolos de reglas de una amplia libertad, que se
restringieron © se suprimieron al advenimiento de los
sistemas inquisitoric y mixto, " En la Ley de las Doce
Tablas se previne: que si el acusado presentaba a alguno
que responda por ¢l, dejadlo libre; que un hombre rico
preste caucién por un hombre rigo, pero toda hombre puede
presentarla por un ciudadano pobre. La consagracién del
principio de humanidad que entraffa la libertad provisional
en el Derecho Romano es clara, pués la concedf{a aun cuando
se ' tratara de delitos graves, porque no ora el
reconocimiento de una gracia o de un faver, sino una

garantia concedida a todo ciudadano ". €13,

C14> GARCIA RAMIREZ SERGIO Y ADATO DE IBARRA GLORIA
Derecho Procesal Penal, Ed. 4a. Edit. Perrua S.A.,
México 1983, Pag. 300.
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'L;’liSGftaa #rovisional en Alemania est4d sujeta a la
condicidén de la garantia pecuniaria. " Tambieén puede
concederse sin &ste requisito. 5in embargo podra revocarse
an. cualquier momenio. si se prueba que el beneficiario
trata de fugarse; s: el beneficiario no comparece al ser
citade s1n motive que lo justifique, © aparecen en sl
curso del procesc nuevas circunstancias que ameriten la
detencion, El iador que hubiese presentado caucidn para
garantizar la libertad el inculpado. puede librarse de la
obligacion contraida siempre que lo presente ante el

tribunal que lo requiera ".{150.
2. 3. ~FRANCI A

En Francia la libertad provisional puede concederse con
© sin caucidén. Esta libertad se encuentra regulada en el *
Coédigo de Instruccidn CGriminal y las leoyes de 4 de Abril
de 19585 y del L4 de julio de 1883. La libertad caucional

subsiste como una garantia, con la obligacidn para el

C18> GARCIA RAMIREZ SERGIO Y GLORIA ADATO DE IBARRA, Ob.
Cit. Pag. 302.
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inculpado de presentarse a todos los asctos del Jjuicio 'y
para el flador que hublese otorgadeo flanzaa, para
presentar al inculpado cuantaz veces Sea necesario, i!.llndo
reovocable en los casos 9n que el inculpado se niogue a
comparecer al tribunal; cuando Se pronuncie la sentencia
de reenvic; cuande nuevas circunstanciag hagan necesaria
la detencidn, y cuando 5@ dicte un falle por defecto ',

€160,

2, 4. - ESPARA

El maestro Garcia Ramirez continda mencicnande en
cuante a los antecedentes, que on EspaMa la libertad
provisicnal se regula por " La Ley de Enjulciamiente
Criminal del 14 de 'Saptlembro de 1882, consagrada como una
facultad para el Jjuez quien la concedersd cuando la pona
fuere por delito que tuviese seNalada pesna infericr a
prisién correccicnal, si por sus antecedenton o
circunstancias personales no oxiste presuncidén légica de
que descbedecerid a las citas de comparecencia., El Aute que
conceda la libertad provisiocnal debe hacerse del

conocimiento del Ministerio Publico, del ofendido por el

C162> Ibidem.
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delito "y ‘del  procesado. quedandeo al arbitrio del juez
“ofijar.la cantidad de la fianza. Pero como la concesién de
la libertad puede afectar el interés publico o de las
partes, el mandamiento que la conceda sera apelable en
efecto devolutivo. El beneficiario debera comprometerse a
comparecer en los dias que le fuesen seflalados por el
tribunal y cuantas veces sea requerido; la fianza se
cancelarad cuando el fiador lo pidiere, presentandoc a su
fiador ante el juez; en los casos en que €l beneficiario
sea reducido a prisién, por muerte del inculpado estando
en tramitacidén el proceso, y al dictarse Auto de

sobreseimiento o sentencia firme ™. C(17).

De lo anterior podemos apreciar que el sistema adoptade
en Alemania, Francia, y Espaffa tienen semejanzas con elque
se aplica en nuestra ley adjetiva mexicana que a

continuacién se estudia.
2.5. - MEXICO

Examinadas ya algunas generalidades sobre la libertad

provisional en paises cuya practica juridica es de gran

€173 Idem. P&g. 305
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importancia para nosotros, hemos de ocuparnos ahora en
particular, de los diversos sistemas juridicos que han

e@stado vigentes en nuestro pais en las etapas que

caracterizan fundamentalmente su historia: La
Prehispanica, La Colonial, La Independiente, La
Contemporanea.

2.8.1. - EPOCA PREHISPANICA. - Territorio que actualmente
constituys fuestro pais estuvo habitado por varios pueblos
de diversas culturas y diferentes costumbres: los mayas,
toltecas, aztecas, purepechas o tarascos, etcétera,
quienes indudablemente crearon sus propios sistemas de
Derecho. pero nos referimos uUnicamente al Derecho Azteca,
por ser el pusblo que alcanzé la hegemonia en la mayor
parte del ‘territeric y por ser éste del que tenemes

noticias mas completas.

Al dereche penal azteca se ha clasificado de barbaro
por la crueldad de los castigos que imponian. Las penas a
los delincuentes iban desde los palos, los azotes, la
prisién, las mutilaciones, la esclavitud, hasta la muerte,
la cual se realizaba por medio de la horca, el

descuartizamiente, lapidacién etcétera.
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La mayor a de los delitos graves eran castigados con la
pena de muerte, entre ellos podemos citar el aborto, el
adulterio, la calumnia, el estupro, la hechicerfa, el
homicidio, el 1ncesto, la traicidn, etcétera. Se castigaba
la embriaguez sobre todo en el trasvestimo (usar prendas

de vestir propias del sexo contrario). <18).

De lo que se observa que siempre hube severidad en las
sanciones impuestas, con lo que se.logré el objetivo de
éste pueblo que siempre fue el de una vida social
tranquila y ordenada lo que causo el asombro de los

conquistadores espafioles.

2.5.2. ~ EPOCA COLONIAL. Ya consumada la conquista fue
sustituido el sistema de Derecho indigena por las leyes
espaficlas que fueron de tres clases: Las que regian ya la
r'uacién espafiola, las leyes de indias., y las que se

elaboraron por las colonias de Espafia en América.

Dentro de ésta época el antecedente mas inmediatoc de la

libertad provisional lo encontiramos en la Constitucioén de

c18> Sovo PEREZ RICARDO,Nociones de Derechg Pesitivo
Mexicano. ed. 8a. Edit. Esfinge, S.A., México 1970,
Pags. 13 y 14.
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Cadiz de 1812 en el articulo 186 que preceptua: " En

'chalquier estado de la causa que aparezca que no puede

imponerse al preso pena corporal, se le pondra en
libertad, dando fianza ". (19), Esta constitucien tiene la
importancia de haber sido el antecedente histeérico vy

fuente de inspiracién de nuestras constitucicnes.

2.5.3. - EPOCA INDEPENDIENTE, Uespues de consumada la
independencia en septiembre de 1981, Méxice vive un
gobierno imperialista el cual fue breve, para
posteriormente convertirse en reptblica federal con apego
a la constitucién del 4 de Octubre de 1824; en 18943 se da
origen al codigo politico llamado Basese Organicas en el
que ya se contempla la libertad provisioanl en su articuleo
7 fracciédn IX, manifestando: " Que en cualquier estadoc de
la causa en que aparezca que al reo puede imponerse pena

corporal, serd puesto en libertad dando fianza ". (202

2.8.4. - EPOCA CONTEMPORANEA. Una vez surgida la
constitucidn de 1857, mas tarde aparece la Constitucidn de

1917 que contiene aspectos sociales que atn no %6

C19) CALZADA PADRCON FELICIANO, Derecho Constitucional,
Edit.. Harla, México 1990, Pag. 506.
20> Idem, Pag.S29.
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contemplaban en las anLeEiores constituciones, conocida
como Constitucién politica de los Estados Unidos Mexicanos
del B de febrero de 1919, que a través de las maltiples

reformas que ha sufridoes la que actualmente nos rige.

Las ultimas reformas que ha sufrido aquélla y relativas
a la Libertad Provisional son: la del 14 de enero de 1985
Yy 1la mas reciente de fecha 3 de Septiembre de 1993, para

quedar como sigue:

Articulo 20: Y En todo procese de orden penal, tendra

el inculpado las siguientes garantilas:

1.~ Inmediatamente que lo solicite, el juez debera
otorgarle la libertad provisional bajo caucién, siempre y
cuando se garantice el monto estimado de la reparacidn del
daffo y de las sanciones pecuniarias que en su caso puedan
imponerse al inculpado y no se trate de delitos en que por
su gravedad la ley expresamente prohiba conceder és‘te
pbeneficio. El monto y la forma de caucidn que se fije
debera ser esequible para el inculpado. En circunstancias
que la ley determine, 1la autoridad judicial podra

disminuir el monto de la caucidn inicial.
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El juez podra revocar la libertad provisional cuando el
pocesade incumpla en forma grave con cualquiera de las
obligaciones que en términos de ley se deriven de su cargo

en razon del proceso ", (21D

Siendo en ¢sta oltima refeorma donde la libertad
contemplada en la ley adjetiva penal sélo como una
posibilidad al arbitrio del juzgader, cobra su caracter

Constitucional para ser una garantia.

21> Dtario Oficial de la Federacién, Publicado el 3 de
Septiembre de 1993,
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PRCCEDIMIENTO PENAL Y PROCESO PENAL

Es importante saber la diferencia que existe entre
Procedimiento . y Proceso Penal, para establecer qué
elementos que constituye uno y otro y asi ainiciar el

desarrollo del presente capitulo.

Juridicamente el Procedimientlo constituye Una sucesioén
de actos que se refieren a la investigacidn de delitos y
sus actos ¥y a la instruccién del procese (22); es decir,
es un conjunto de actos realizados por el drgano
administrativo Ministerio Publico Cen su funcidn
persecutorial) y por el drganc jurisdiccional Cimposicién
de sanciones), en el ejercicio de sus funciones vinculadas
per nexos o relaciones de casualidad entre s{, a fin de
actualizar la sancién establecida en el precepto legal
sobre las personas que se han colocado en el supussto_

previsto en éste.

En cambico el Proceso, es sdélo un pericdo del

procedimiento, es definido como: El conjunte de

caad COLIN SANCHEZ  GUILLERMO, Dereche Mexicano de
Procedimigntos Penales, ed. iita. Edit. Porrua S.A.,
M&xico, 1989, Pag. 52
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actividades debidamente reglamentadas y en virtud de las
cuales los organcs jurisdiccionales, previamente excitados
para su actuacién por el Ministeric Publico, resuelven

scbre una situacidén juridica que se les plantea (23,

El proceso se inicia con el Auto de Formal Prisidn,
segun interpretacidn del articulo 19 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos que preceptua en
éu parte conducente: ... Todo proceso se seguira
forzosamente por el delito o delitos seffalados en el Auto
de Formal Prisiédn, y termina con la sentencia... (24).

Cabe hacer notar que dichos conceptos son distintos. y
que en late sensu el concepto Procedimiento Penal es el
que abarca todos los aspectos adjetivos, es decir desde la
fase preprocesal investigacién de delitos, de sus autores
la Averiguacién Previa, hasta la fase desarrollada ante el
érgano jurisdicecional y la ejecuciédn de la pena, y en
ostricto sensu tenemos que €l proceso penal inicia con el

Auto de Formal Prisién y termina con la sentencia.

C23> RIVERA SILVA MANUEL, El Procedimiento Penal, ed. 1Ba,
Edit. Porrua, S.A.. México 1986, Pag.178.
24> Ob. Cit. PaAg.
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Una vez establecida la diferencia entre Procedimiento y
Proceso Penal nos avocaremos al desarrollo de los puntos
que integran el presente capitulo,

3.1.- LA AVERIGUACION PREVIA.

Es la primera etapa del procedimiento Penal, la cual
esta conformada por la actividad investigadora del
Ministorio Pablico, @1 cual decidiréd sobre el ejerciciec o

abztencion de la Aceldn Penal. Como fase inicial del

Procedimiento Penal la Averiguacién Previa es aguella que
tiene por objeto investigar el delitoc y recoger las
prusbas indispensables para que el Ministerio Pgblico se
encuentre en condiciones de resclver si ejercita o no la
accién penal o bien el medio preparateorio al ejercicic de

la accidén penal.

En ésta fase el Ministerio Publico, como titular de la
Averiguacién Previa, recibe las Denuncias o Querellas de
los particulares o de cualquier Autoridad, sobre hechos
que estén determinados en la ley como delites; practica
las primeras diligencias, asegura los objetos -]
instrumentos del delito, las huellas © vestigios que haya

dejado su perpetracién y busca la posible responsabilidad
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penal - de quien o ‘quienes hubiesen intervenide en su
comision.

Es el Ministerio Publico quien ha tenido y tiene la
titularidad de la Averiguacién Previa, ya que asi lo pone
de manifiesto la misma ley fundamental, Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos en sus articulos
18, 21, 102, éste ultimo tratindose de Materia Federal.
asi como en las leyes secundarias que, corresponde para el
Distrito Federal en su Cddigo de Procedimientos Penales el
articule 3, en su Loy Organica de la Procuraduria General
de Justicia para el Distrito Federal el articule 3
apartado A Fraceion VI y articulo 17; en Materia Federal
en el articulo 3 del Cédigo Federal de Procedimientos
Penales y articulos E; y 7 fraccién I de la Ley Organica

de la Procuraduria General de la Republica.

3.1.1. - DENUNCIA, ACUSACION O QUERELLA.

Para que proceda la Averiguacidn Previa o se de origen
a la misma es necesarioc que se cumpla con los requisitos
que establece el articulo 16 de nuestra ley fundamental

CConstitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos),
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los cuales son:
Denuncia.
Acusacién.

Querella.

La denuncia: Que es la comunicacidén que cualquier
" persona hace al Ministeric Publico de la probable comisién

de un delito perseguible de Oficio.

La erella: Que es la manifestacién de voluntad,
formulada por el sujeto pasivo u ofendido con el fin de
que @l Ministerio Péblico tome conocimliento de un delito
no perseguible de oficlo, para que se inicie a integre la
Averiguacién Previa correspondiente y en su'caso ejercite

la Acciédn Penal.

Entre los delitos que se siguen a través de la querella
se encuentran: al Hostigamienta Sexual, Estupro,
Adulterio, Abandono del Cényuge, Lesiones por Transito de

Vehiculos, Abusc de Confianza, Fraude, etcétera,

La Querella puede ser formulada por la parte ofendida
segun el articulo 264 del Cédigo de Procedimientos Penales

para el Distrito Federal que a la leira dispone: Cuando
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para la persecucién de los delitos se haga necesaria la
querella de la parte ofendida bastara que ésta, aunque sea
menor de edad, manifieste verbalmente su queja; los
incapaces a través de los ascendientes y a falta de &stos.
a los hermanos o los que representen a aquélla persona

legalmante.

También pueden presentar querella las personas

Juridicas Colectivas (perscnas morales)? a través de
apoderado que tenga poder general para pleitos y cobranzas
con clausula especial., Ssin que sea necesario previo
acuerdo o ratificacién del Consejo deo Administracidén o de
la asamblea de socios o accionistas ni poder especial para

el caso concreto.

Cuando se trate de personas fisicas sera suficiente un
peoder semejante, salvo en los casos de Rapto, Estupro o
Adulteric ya que en é&stos casos sélo se tendrad por
formulada por alguna de las perscnas a que se refiere la

parte final del parrafo primero de éste articulo.

La Acusacion: Que es la imputacidn directa que se hace

a persona determinada, de la posible comisién de un delito

ya sea perseguible de oficic o a peticidn de la victima,
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es decir por Querella.

Segin Jlos estudiosos del Derecha oxisten otros
requisitos de Procedibilidad de la Averiguacién Previa,

los cuales son:

La Excitativa.

La Autorizacidn.

La Excitativa cuyo fundamento legal es e! articuleo 380
del Cédigo Penal para el Distrito Federal. es la solicitud
o peticidén que formula un representante de un pals
extranjerc a efecto de que se investigue y procsda
penalmente en contra de la persona que ha preoferide ofensa
contra su Nacién o Gobierno, o bien caontra sus Agentes

Diplomaticos.

La Excitativa viene a ser una querella sin la cual no
es' posible actuar penalmente. Dicha excitativa peodra
formularse directamente ante la Proguraduria General de la
Republica o blen a través de la Secrelaria de Relacicnes
Exteriores, para gque por Ssu conducto se formyle ante
querella, Céste tipo de situaciones se presenta comunmente

en el Derecho Internacional Privaded.
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La Autorizacion. Es el permise o anuencia que concede
una autoridad competente o determinada en la ley para que
pueda proceder penalmente on contra de algun servidor
publico subordinado a aquélla y con motivo de la comisién
de un delito. No implica la iniciacién de la accidén penal
pero para proseguirla se necesita la autorizacidn de la

autoridad competente.

La Autorizacién se refiere fundamentalmente a los
servidores publicos que en ejercicio de sus funciones

incurren en actos U omisiones que redundan en perjulcio
de los interes publicos fundamentales, cuyas sanciocnes se
impondran mediante juicioc politico a través de la Camara
de Diputados quien hard la acusacién respectiva ante la
Cémara de Senadores, misma que aplicarad la sancién
correspondiente mediante su resolucién. Pudiendo ser ésta
negativa lo que no sera obstaculo para que la imputacidn
por la comisién del delito continde su curso. Si ha lugar
a proceder, el sujeto quedara a disposicién de 1la

autoridad respectiva,

Asimismo si hay lugar a proceder en  contra del
inculpado sera separado de su carge en tanto esté suejeto

a proceso penal. Si éste culmina en sentencia absolutoria
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el inculpado podrd reasumir su funcidén., Pero si la
sentencia fuera condenatoria y se trata de un delito
cometido en ejercicio de sus funcicnes, no se concedera al

reo la gracia del indulto.

Las resoluciones emitidas por las Camaras en ¢ste tipo
de situaciones seran ilnapelables. El fundamento legal de
ésta figura son los articulos 108 a 111 de nusstira

Constitucién Politica de los Estades Unidos Mexicanes.

3.1.2. - ORDEN DE APREHENSION

La Orden do Aprehensidén como elementc integrante del
Procedimiento, que como ya se dejo anctado abarca desde la
Averiguacidn Previa hasta la sontencia y aquélla ex: " Un
mandato o© resolucidn Judicial emitida por el érganc
Jjurisdiccional en sjercicio de sus funciones, a peticiédn
del Ministerioc Piblico y una vez que se han satisfecho los
requisitos establecidos on el articule 18 Constitucicnal
Cque proceda Denuncia, Acusacién y Querellad y en los
ilicitos privativos de la libertad, por medic del cual se
salicita al Pracurador General de Justicia, que

corresponda, la aprehensién o el apoderamiento de una
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persona determinada privandola de su libertad a efecto de
que comparezca ante su juzgador en aras-de responder de 'a

imputacidn delictuosa que se formula en su contra . (25).

Para que se pueda emitir la orden de Aprehension ésta
debe cumplir con ciertos requisitos, entre los cuales

podemos citar los siguientes:

I,- Que exista Denuncia o Querella.

II1.- Que dicha denuncia © Querella se encuentre apoyada
por declaraciones de personas dignas de fe, o bien
por otros datos que hagan probable la responsabilidad

del indiciado.

I1I.-Que la denuncia o Querella versen scbre delitos que
traigan aparejada una sancién corporal o privativa de
libertad ya que de lo contraric se estara violando el

articulo 16 Constitucional.

(250 ARRIAGA F. ARTURO. Derecho Procedimental Penal
Mexicano, Edit. Universidad Nacional Autendma de
México 1986. Pag.a3s.
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IV.- Que lo solicite el Ministerio Publico, a éste
respecto los fundamentos legalex son los articulos
16, 102 péarrafo segunde de nuestra Constitucién
Politica de los Estados Unidos Moxicanes y lom
articulos 132, , 1985 del Cédigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal y Cédigo Federal de

Procedimientos FPenales respectivamente.

Por otro lado tambidén puede darse ol caso do que Ee
gire la orden de reaprshensidn, la gque noe requiere de
solicitud por parte del Ministerio Publico, sélc bastara
que el procesade incumpla con alguna de las obligaciones
para que el dérganc Jurisdicclonal la expida y de lo que
podemos decir que la orden de aprehensidén, es la
resolucién judicial que emite ol Juez compsteonte,
encargado de una causa concreta, fundada y motivada en los
casos cuando sl sujeto del delito incumple alguna de sus

obligaciones.

Otro aspecto importante dentro de ¢ste mismo tems es la
orden de comparecencia cuye fundamente legal son los
articulos 16 Constitucional, ol 133 y 1GB de lozm Cdédigom

de Procedimientes Penales para 8l Distrito Foderal ¥
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Cédigo Federal de Procedimientos Penales respectivamente,
misma que va a tener origen cuando se trate de delitos que
traen aparejada sancién no privativa de la libertad. es
decir, sancidén alternativa o pecuniaria, con la finalidad
de que el sujeto activo del delito sea presentado ante el

érganc jurisdiccional.

De la solicitud de la orden de Aprehensién puede haber
negativa a la misma por el organe jurisdiccional, cuando
de actuaciones se desprenda que no existen elementos
suficientes para comprobar el cuerpo del delito o la
probable responsabilidad del sujeto activo del delito. Asg
lo establece en lo conducente el articulo 16 de nuestira
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
o N poeingd, Lihmnanes. ningua Anden. Ade apaRhearican,
detencién a no ser por la autoridad judicial sin que
proceda denuncia acusacién o querella de un hecho
determinado que la ley castigue con pena corporal. sin que
esten apoyadas aquellas por declaracién, bajo protesta de
persona digna de fe © por otros datos gque hagan probable

la responsabilidad del inculpado... (262.

C(26) Constitucidén Politica de los Estados Unidos Mexicanos
P&g. 7.
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Cuando se haga negade la orden de aprehensién
solicitada por el Ministerio Publico, la causa quedard en
el ‘archivo del juzgado para que aquél aporte datos que
satisfagan las exigencias legales, lo anterior en términos
del articulo 4 del Codigo de Procedimientos Penales para

el Distrito Federal.

3.1.3.- LA FLAGRANCIA

Es una excepcién a la orden de aprehensidn al igual que
el caso urgente; ambas contempladas en el articulo 18 de
nuestra Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y definido por nuestro Cédigo de Procedimientos
Penales para el Distritc Federal que a la letra dice:
Que el delincuente es aprehendido en delito flagrante no
sélo en el momento de estarle cometiendo sino también
cuando, después de ejecutade el acto delictuoso, el
delincuente es materialmente perseguido . €287 el
articulo 104 dol Cédigo Fedoral de Procedimienton Ponales,

establece que., existe la flagrancia, ademds do la

C27) Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal ., Pag. 6S.
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hipétesis ya seffaladas cuando en ©1 momente de haber
cometido el delite alguien seffala al inculpado como
responsable del mismoe y enuentra en su poder el
instrumento. o huellas que hagan presumir fundadamente su

culpabilidad.

Cabe hacer notar que aun cuando no es objeto de estudioc
del presente trabajo la materia Federal, el apartado
relativo a la flagrancia es mas drastico ya que menciona
otros elementos que hacen presumir la culpabilidad., Por lo
tanto es legitimo por ministerib de la Constituciédn el
acto de aprehender al delincuente en flagrante delito,
pero. la misma Constitucién no precisa que deba oxistir
auto previo de la autoridad judicial para llevar a cabo
dicha detencidén por lo que se afirma que es facultative

para el particular y obligatoric para la autoridad.

3.1.4.~ EL CASO URGENTE

Hay caso urgente o Notoria Urgencia segén lo
preceptua el arLicu16 268 del Cédigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal, cuando por la hora o la

distancia del lugar en donde se practica la detencidn no
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hay ninguna autoridad judicial que pueda expedir la crden
correspondiente y existan serios temores de que el
responsable se sustraiga a la accién de la justicia;
asimismo el Cédigo Federal de Procedimientos Penales en su
articuleo 193 fraccidén II manifiesta que por existir temor
fundado de¢ que @l inculpado trate de ccultarse o eludir la
accidn de la justicia, cuande neo haya auteoridad judicial
en el lugar. Al respecto de las antericres
conceptualizaciones y desde ol muy particular punto de
vista ambos coinciden ya que expresan que el responhsable o
inculpado pueda sustraerse o eludir la accién de la
Justicia, aunque también habria de darse una denominacién
técnica mads genérica ala referirse al sujeto activo de la
conducta tipica; pues dichas denominaciones son proplas
.sag(m la etapa del procedimental en que SsSe eoncuentre

aquél .,

Asimismo nuestra Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, contempla gonéricamonte en su articulo
18 las figuras de delito flagrante y el casc urgente o
notoria urgencia y que en ospecificc establece: ...Hecha
excepcién de los casos de flagrante delito, en que

cualquier persona puede aprehender al delincuente y a sus
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complices, poniéndolos sin demora, a la disposicién de
la autoridad inmediata. Sclamente en casos urgentes,
cuando no haya en el lugar ninguna autoridad judicial y
tratandose de delitos que se persiguen de oficio, podri la
autoridad administrativa, bajo su mas estrecha
responsabilidad decretar la detencién del acusado,
poniéndolo inmediatamente a disposiciédn de la autoridad

Jjudicial... . <282,

Una veoz soffalados los conceptos de delito flagrante y
del caso urgente, se establecen las siguientes

diferencias:

En el Delito flagranteno se han cubierto los requisitos
del. articulo 16 Constitucional (denuncia, acusacién o

querellad.

En el Caso Urgente ya se han cubierto los requisitos del

articulo 16 Constitucional.

En el Flagrante Delito la detencién la puede hacer

cualquier persona.

c28) Ibidem
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‘En ol Caso Urgente la detenciédn sdlo corresponde a la

policia judicial.

En el Flagrante Delito la detencién se hace en el

momento de la realizacidn de la conducta delictiva.

En el Caso Urgente, la detencién se realiza ya que
existe el temor de que el sujeto activo del delito quien
ya tiene conocimiento del ilicito que se le imputa se

pueda sustraer a la accidén de la justicia.

En ambos casos la citacién deberd ser ratificada por el

Jjuez cuando dicte el Auto de Formal Prisidén.

3.1.5.- CONSIGNACION O EJERCICIO DE LA ACCION PENAL

La Consignacién tiene su origen una vez integrada la
Averiguacién Previa, de 1la que ya estableocimes su
significado en el primer punto de éste capitulo; misma que
viene a ser el acto mediante el cual el Ministerio Publico
inicia el ejercicio de la Accién Penal poniende a
disposicién del juez competente todo lo actuado en la

misma Averiguacidén asi como las personas y CoSas
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relacionadas con aquélla.

Una vez que se hayan realizado todas las diligencias
conducentes para la integracion de la Averiguacién Previa
debera dictarse una resolucidén que precise el tramite que
corresponda a aquélla o bien 1la situacién juridica

planteada en la misma.

Lentro de las posibles rescluciones se encuentran las

siguientes:

a) Ejercicio de la Accion Penal: La que corresponde al
Ministerio Publico y por 1a. cual plde al ¢rgano
Jurisdiccional competente la aplicacién de la ley penal en
un caso concreto, una vez que ya han sido realizadas todas
las diligencias pertinentes con las cuales se integra el

Cuerpo del Delito y la Probable Responsabilidad Penal.

Entendiéndose como Cuerpo del Delito el conjunto de
elementos contenidos en el tipo penal en relacidén a su
ejecucidén o circunstancias o bien la adecuacién tipica la
cual se va a realizar comparando la ccnducia delictiva
realizada c¢on la descripcidén legal, y 1la Proﬁable

Responsabilidad Penal se da cuando hay elementos
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suficientes para suponer que una persona ha tomado parte

en:'la concepcidén, perpetracién o ejecucién do un acto

tipico.

De la Consignacién o Ejercicio de la Accién Penal se

pueden apreciar dos situaciones las cuales zon:

Consignacidén con Detenido: La cual consiste en poner
inmediatamente el indiciado a disposicién del Jjuez, =in
dilacién alguna y bajo la estricta responsabilidad de la
autoridad correspondiente, lo anterier con fundamento en
el parrafo tercerc del articulo 18 Constitucicnal y el
articulo 107 fraccién XVIII del mismo ordenamiento, ésie
altimo refiere que debs remitirse la ‘'comunicacién
respectiva a ol érgano jurisdiccional y al Directoer del
Centro de Rehabilitacién y Readaptacién Social respective;
de igual manera el O&rgano administrative C(Ministeric
Publico) debe remitir o anviar al érgano juriadiccional el

expeodiente de Averiguacidén Previa.

Consignacién sin Detenido: Que es el momento en ¢l que
el Ministerio Publica al consignar pide la Orden de

Aprehensién cuando se trate de delito que se sanciona con
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pena corporal y la Orden de Comparecencia cuando se trate
de delitos que se sancionan con pena alternativa o

pecuniaria, no corporal.

b) El po ejercicio de la Accion Penal: lLa cual se presenta
en el caso de que agotadas las diligencias de la
Averiguacién Previa se determina que no existe Cuerpo del
Delito y no hay tampoco Probable Responsabilidad Penal,
pero no solamente procede por ausencia de dichas
situaciones, sino también por los casos que a continuacién
se anotan y que estan contenidos en el acuerdo A/0S7/89
del Procurador General de Justicia del Distritec Federal y

estos son:

ad Cuando los hechos investigados no sean
constitutivos de delito, de conformidad a la

descripcidén tipica contenida en la ley penal.

b> Se acredite fehacientemente que el inculpado no
tuvo participacién en los hechos que se investigan,

en lo que respecta a su esfera juridica.
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c) Cuande no exista querella y se trate de deliteo
perseguible a peticién de parte ofendida, o hubiere

sido formulada por persona no facultada para ella.

d) Que siendo delictivos los hechos investigados,
resulte imposible la prueba de su existencia por

obstaculo material insuperable.

@ Cuando la responsabllidad penal se halle
extinguida en los términos de la legislacidn

penal.

£> Cuando las diligencias practicadas en 1la
Averiguacién previa de que se trate, s¢ desprenda
de manera indubjtable que el inculpado actué en
circunstancias que excluyan su responsabilidad
penal en orden a la comisién del Thecho

delictuoso;

g> Cuando la conducta o hecho atribuible al inculpado
haya sido materia de una sontencia Jjudicial emitida

con anterioridad.
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hY ""Cuando wuna ley quite al heche investigado el
caracter de delito que otra anterior le otorgaba

2.

Otras de las causas en las que es prccedente el no

ejercicio de la acci6n penal son las siguientes:

Muerte del delincuente; la cual extingue la accién
penal asi como las sanciones gque se le hubiesen
1mpuesto, a excepcién de la reparacién, del dafio y la
de decomiso de los instrumentos con gue se cometid el

delito y de las cosas que sean efecto u objeto de él.

La Amnistia; la cual extingue la accidén penal y las
sanciones impuestas, excepto la reparacidén del dafio, en
los términos de la ley que se dictard concediéndola, y
si no se expresaren, se entenderi que la accién penal y
las sanciones impuestas se extinguen con todos sus
efectos, con relacidén a todos los responsables del

delito.

29> Diario Oficial de la Federacién. Publicado el 17 de
Noviembre de 1989.
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Perdén del Ofendido; otro de los medios de extincién de
la ‘accién penal, la cual se extingue respecto de
los delitos que solo pueden perseguirse por querella,
siempre que se conceda antes de pronunciarse sentencia
en segunda instanciay e rec no se oponga a Ssu

otorgamiento.

Se da el caso que cuando se trata de varios ofendidos
cada uno puede ejercer separadamente la facultad de
perdonar al responsable del delite y al encubridor, el
perdén sdéle surtiri efectos por lo que hace a quien leo

otorga.

El perdén sélo beneficia al inculpade en cuyo faver se
otorga, a menos que el ofendido o legitimade para ello
hubiese obtenideo la satisfaccidén de sus intereses o
derechos caso en el que beneficiari a todos los ingulpades

y al encubridor.

La Prescripcién; que para determinarla es indispensable
considerar si el delite e¢s sancionado con pena
alternativa o pecuni aria, en caso de existir

acumulacidén se atenderi al delito mayor, a la fecha de
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la "ultima actuacién en  averiguaciom  previa 'de los

hechos'y ‘al término medio aritmético.

Muerte del Ofendido; que sé®lo procede en el casc de la
fraccion I parrafo segundo del articulo 380, esto es
cuande la calumnia o infamia sean anteriores a:l
fallecimiento del ofendido; no se atendera la queja del
conyuge de los ascendientes o de los hermanos, si aquél
hubiese permitido la ofensa a sabiendas de que se le
habla inferide y no hubiese presentadoc su queja en
vida, pudiendo hacerlo, ni prevenidoe que lo hicieran

sus herederos.

Promulgacién de una nueva ley; esto es que si una nueva
ley suprime el caracter delictivo de wuna conducta
considerada anteriormente como ilicita, se extingue “ta

accioén penal . C30).

a reserva o el archive: La cual tiene lugsr cuando

existe imposibilidad de cualquier naturaleza para

precseguir la averiguacién previa y practicar mas

C30) OSORIO Y NIETO CESAR AUGUSTO. La Averiguacion Previa,

ed, Ba. Edit. Porrua S.A.., México 1992. Pags.28.28,30
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diligencias y no se ha integrado el cuaerpo del delitac
ni la probable responsabilidad penal o cuando
integrandose el cuerpo del delito no es posible atibuir
la probable responsabilidad a persona alguna. Existen
otros casos en los que el Ministerio Publico formulara

la ponencia de reserva y éstos son:

Cuando el probable responsable o indiciado neo este

identificado.

Que resulte imposible desahogar algin medio de prueba y
las ya existentes no sean suficientes para determinar

el ejercicio © no de la accidén penal . <310,

La reserva y al no ejercicle de la accién penal ne

significa que la Averiguacidn Previa haya concluido o que
no se puedan efectuar mids diligencias, ya que si aparecen
nuevos elementos. el Ministerio Publice. mientras que no
opere alguna de las causas extintivas de la accién penal
ya antes analizadas. tiene la obligacidn de realizar

nuevas dilgencias, pués la rescluclidén del no ejercicio de

la accidn penal es una resolucidén que ne causa ejecutoria,

(31> Diario Oficial de la Federacidn, Publicade el & de
Febrero de 1990.
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toda vez de que el Ministerio Publiceo no tiene facultades

para establecer una resolucidén definitiva.

3.2, - LA PREINSTRUCCION

Atendiendo al significado gramatical de la palabra
preinstruccioén, y haciendo un desglose de la misma se
establece que el prefijo PRE significa: antes de,
prioridad o antelacién, © INSTRUCCION que es: la
tramitacién de un proceso o expediente; por le tanto
preinstrucciédn significa: - Antes de la tramitacién de un

proceso - .

Ahora bien atendiendo 2l significado anterior y que el
procedimiente penal abarca la Averiguacién Previa, hasta
la fase desarrollada ante el érgano jurisdiccional y la
ejecucién de la pena; se hace notar la divisién del
procedimiente on una eotapa donominada PROCESO que seré

objeto de estudio posteriormente.

Una vez establecida la divisién denominada proceso

dentro del procedimiento, debemos hacer referencia que el
articulo 19 de Nuestra Constitucidén Politica de los

Estados Unidos Mexicanos es claro al manifestar que: Todo
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Procesce se seguiri forzosamente por el delito o delites
seffalados en el Auto de Formal Prisidn; lo que significa
que el proceso inicia con la resolucidn sobre la situacidn
Juridica del inculpado dentro del término Constitucional,
(dentro de las 72 horas) lo que quiesre decir que todas las
diligencias realizadas con antericoridad a aquél y que son
necesarias para comprobar la probable responsabilidad

penal tendran la denominacién de preinstruccidn,

Apoyando lo anterior y toda vez que la preinstrucecién
no estd contemplada por nuestro Cédige de Procedimientos
Penales para el Distritco Federal; el significade de la
preinstruccién desde el puntc de vizta Juridico aparecidé
con la reforma de fecha 10 de Enero de 1889 publicadc en
el Diario Oficial deo la Federacién y hecha al articulo I
fraccién segunda del Cédigo Federal de Procedimientos
Penales, en que se establece ﬁue todas aquéllas actucicnes
que se realizan para determinar, los heches materia del
proceso, la clasificacidn de éstos conforme al tipo penal
aplicable y a la probable responsabilidad de #ste por

falta de elementos para procesar se denomd nara
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..8.2.1.~ EL AUTO DE RADICACION

El Auto de Radicacién ha sido llamado Auto de Cabeza
del Procedimiento, por los 'tratadistas penales,
denominacién impropia por no serlo aquél, ya que esa
denominacién es la que debe darse a las posibles
resoluciones de la situacién juridica del indicado en el
término Constitucional de las 72 horas (Auto de Formal

Prisién o Auto de sujecién a Procesod.

El Auto de Radicacién seffala la iniciacién de un
periddo con un término maximo dfa setenta y dos horas, que
tiene por objeto, establecer la certeza de la existencia
de un delito y la posible responsabilidad de un queLo';
éste auto tiene su origen una vez que se ha ejercitado la
accidén penal y asimismo viene a ser la primera resolucidén
emitida por el érgano jurisdiccional a través del cual
tante el Ministerio Publicoe como el indiciade quedan

sujotos a aqueél.

Este auto no tiene sefalada una formalidad especifica y
&35 en la practica donde se ha observado que cuenta con les

siguientes elementos:
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Radicacién del asunto.

Intervecidn del Ministerio Publico.

Orden para que se proceda a tomar al detenido su
declaracién preparatoria en Audiencia Pablica.

Que se practiquen las diligencias necesarias para
establecer si estd o no comprobado el cuerpo del delito
¥y la probable responsabilidad penal.

Que se facilite al detenido su defensa en los términos
de las fracciones IV y V de nuestra Constitucién

Politica. Crelativos a carecs, prushas y testigosd.

En el mismo Auto de Radicaclién se asentarad también la
orden de radicar el expediente y su registro en el libro
de gobierno respectivo; otro aspecto importante del Auto
de Radicacién lo encontramos en los casos de la
Consignacién con Detenido y la Consignaclén sin Detenido,
en el primero de ellos es determinante la hora y el dia en
que *° el indiciado quedd a disposicién del Juez
correspondiente para los efectos constitucionales de la
resolucién juridica dentro del término de las setenta y
dos horas. y atn mis para la recepcidn de la declaracidén
preparatoria del mismo, en el segundo caso (Consignacion

sin Detenido) se practicarin. las diligencias ya antes
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citadas y el &rgano jurisdiccional estudiard cada una de
las pruebas contenidas en la Averiguacién Previa para
resol ver lo solicitado por el Ministerio Publico
consignador; esto es la Orden de Aprehensién [~
Comparecencia y en caso de que el juez considere que se
satisfacen los requisitos constitucionales enmarcados en
el articulo 19, concederd el libramiento de la orden
pedida o solicitada. En el caso de conceder la orden de
aprehension, lo hara del conocimiento del Procurador

General de Justicia para que éste ordene su cumplimiento.

Concluyendo éste punto de' andlisis, el Auto de
Radicacién no da inicio a la fase del proceso, ya que =l
inicio de éste es a partir del Auto de Formal Prisidén o
Auto de sujecién a Proceso, mismo que es asi contemplado
por nuestra Constitucién Politica de los Estados Unidos

Mexicanos en su articulo 19 ya citado con antelacidn.

3.2.28. -~ LA DECLARACION PREPARATORIA

Es el paso a seguir una vez realizadoe el Auto de
Radicacidn, sus fundamentos legales son los articulos 20
fraccién III de la Constitucidén Politica de los Estados

Unidos Mexicanos, as!{ como el 287 y 153, 154 y siguientes
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de los Cédigos de Procedimientos Penales para el Distrite
Federal y Federales respectivamente; viene a ser el acte
mediante el cual el indiciado comparece ante el juzgador a
fin de responder de los hechos presumiblemente delictuosos
que se le atribuyen, y por los cuales el representante
social ejercitd accidn penal en su contra, para que esté
en aptitud de defenderse, nombre defensor, y el organo
jurisdiccional se encuentre en disposicién de resolver la

situacién juridica dentro del término legal de aquél.

En la Declaracién Preparatoria podemos observar tres

aspectos importantes los cuales son:

a2 Aspecto Probatorio; a efectoc de llegar a la verdad
histérica del hecho delictuoso ya que va a dar luz al juez
en la interpretacién de los hechos para llegar a la
verdad. Esta declaracién y las diligenclias que integran la
Averiguacién Previa seran valoradas por el 'Juzgndor. para

que éste exprese su resolucidn.

b) Una Garantia Constitucional; ya que asi se encuentra
contemplada en el articulo 20 fraccién III de nuestra

Constitucién Politica.,
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¢) Un medio de Defensa; por virtud de que todo individuo
en contra de quien se formula una imputacién delictuosa
debe saber la causa de la misma, para asi poderse

defender.

La declaracién Preparatoria cuyos fundamentos legales
ya fueron citados al principio de éste punto, trae para el
érgano jurisdiccional cilertas obligaciones, las cuales

enumeramos a continuacidén:

1. La relativa a recavar la declaracién del indiciado en
un término de 48 hora, siguientes al momento en que
aquél se encuentre a su disposicién.

2. Recibir la Declaracién Preparatoria en Audiencia
Publica.

3. Hacer del conocimiento del indiciado el nombre de la
persona que le acusa y de las personas que ‘deponen en
su contra.

4. Hacerle saber al indiciado que tiene el derecho de
nombrar defensor o persona de su confianza para que lo
defienda y si aquél se niega a nombrar defensor el juez
nombrara al defensor de oficio para que le asista en la

diligencia.
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S. Hacerle saber al indiciado, si es procedente el derecho

de obtener su libertad.

OCtros elementos que se observan dentro de la
declaracién preparatoria son: El que no estd obligado a
declarar en su contra, datos personalex del indiciado
Cedad, grado de escolaridad, ocupacidén, etcétiera.d) ¥ el
que las partes pueden ofrecer pruebas mismas que podrén
desahogarse dontro del plaze de las soetenta y dos horas,
con el fin de que desahogadas el juez analice tLodax y cada
una de las diligencias que integran el expediente y emita
su resolucidn con la que precise la situaclén julridica

del indiciado.

3.2.3.- EL AUTO DE PLAZO CONSTITUGCIONAL

El Aute de Plazo Constitucional va a ser la reselucidén
qué determine el érganc Jjurisdiccional una vez cue ya se
han valorado todas y cada una de las constancias quo obran
en el expediente, y examinado si reune o no el cuerpo del
delite y la presunta responsabilidad, dentre de esan
posibles resolucicnes tenemes el Aute de Formal Prisién,

el Auto de Libertad por Falta de elementos para Preocesar y
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el Auto de Sujecién a Proceso, de los cuales se hace a

continuacidén un analisis:

3.2.3.1. - EL AUTO DE FORMAL PRISION

Este auto es una de las posibles resoluciones emitidas
por el dérgano jurisdiccional en el término Constitucional
de las setenta y dos horas., por medio del cual se precisa
la situacién juridica del indiciado en los ilicitos que
traen aparejada pena privativa de la libertad y wuna vez
que se han reunido los extremos que marca el articulo 16
Constitucional, es decir el cuerpc del delito y la
presunta responsabilidad, scometiende al indiciade a ju
jurisdiccién y determinando el delite por el cual seréa

procesado.

El Auto de Formal prisién tiene su fundamento legal en
los articulos 297 a 300 del Cdédigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal y en el articulo 137 de
suU analogo Federal, de cuyos contenidos podemos establecer
que el Auto de Formal Prisidén debe tLener elementos que

pueden dividirse en:
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Elementos de Fondo:

Que exd sta el Cuerpo del Delito y 1la Presunta

Responsabilidad Penal.

Elementos de Fondo:

Que se realice por escrito.

Lugar, fecha y hora en que se dicte.

Némero de la causa y nombre de la persona cuya situacién
Jjuridica se resuelva.

Maniestacién de {liciteo por el cual se sigue la causa,
Que se haya recabado la declaracién preparatoria.

La comprobacién de los elementos., cuerpa del delite y
presunta responsabilidad constitutiva de delite.

La expresién de circunstancia de Jugar y tiempo de
ejecucidén y demas datos que arroje la Averiguacidn
Prévia, que ser&n bastantes para tener por comprobado el
cuerpo del delito.

La ¢rden de identificacién por el sistema administrative
adoptado y la soliclitud de ingresos anteriores.

La érden de girar las boletas correspondientes,

La notificacidn de la resolucién.
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Los nombres tanto del juez que dicte la determinacidn,
asi como el del secretario que la autorice.
El presente Auto ademds de contar con los elementos ya

anotados tiene sus efectos juridicos mismos que son:

1. El sujeto activo del delito queda sometido a la
jurisdiccidn del juez que le sigue el proceso.
2. Fija el delito o delitos por el cual se seguira el

proceso al sujeto activo del delito.

w

Va a justificar la prisién,
4. Indica el procedimiento que se seguira, que puede ser

el Procedimiento Sumario o Procedimiente Ordinario.

3.2.3.2.- EL AUTO DE LIBERTAD POR FALTA DE ELEMENTOS
PARA PROCESAR

Este Auto tiene su fundamento legal en los articulos
302 del Cédigo de Procedimientos Ponales para el Distrito
Federal y el 162 del Cédigo Federal de Procedimientos
Penales, ¥y es la resolucién emitida por el dérganc
Jurisdicecional en @) término de setenta y dos horas, a
efecto de resolver la situacién juridica del indiciado ya

que no se encuentran reunidos los extremos del articulo 16
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Constitucional; cuerpo del delito y presunta
responabilidad, © bien que se encuentre comprobado el
cuerpo del delito ;Soro no la presunta responsabilidad. En
este Auto no habra impedimento, para que con nuevos datos

se proceda en contra del indiciado.
3.2,3.3. - EL AUTO DE SUJECION A PROCESO

Es la resolucidn emitida por el érgano Jjurisdicciocnal
en el términc de las sotenta y dos horas, a ofectoc de
determinar la situacidn juridica del indiciado, cuando =me
encuentren comprobados, el cuerpe del deliteo y la presunta
responsabilidad en aquéllos llicitos con sancidn no
corporal o alternativa, fijande las bases ‘del procesc que

debe seguirse.

El fundamento legal de déste Auto es el articule 30f y
182 del Cddigo de Procedimientos Penales para el Distrite
Federal y Cdédigo Federal respectivamente, del cual se
desprende que el presunto responsable no deber ser privade
de su libertad, pere s{ se le sujelard a procese y ze le

someterd a determinada jurisdiccién,
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itos’ y ‘efectes que ya

ormal “Prisién, la dnica

3.3.- EL PROCESO

El proceso es el conjunto de actividades debidamente
reglamentadas y en virtud de las cuales los organos
Jurisdiccionales, previamente exitados para su actuaciédn
por el Ministerio Publice, resuelven sobre una relaciodn

Juridica que se les plantea.

La anterior definicioén ya fue citada en la introduccidn
del presente capitulo. de la cual séle me avoco a afirmar
que el Proceso inicia con el Auto de Formal Prisidén o Auto
de Formal Prisién con sujecidn a Proceso, afirmacién que
es apoyada y contemplada por el ya citado articuleo 19 de
nuestra Constitucidn Folitica de los Estades Unidos
Mexicanos que manifiesta: ...Todo proceso se seguira
forzosamente por el delito o delitos seffalados en el Auto

de Formal Prision... (32).

C32) Constitucidén Politica de los Estados Unidos Mexicanos
Pag.
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3.3.1.~ LA PRUEBA

El ‘término prueba tiene varios significados. entre
algunos podemos decir que. la prueba es la justificacién
legal de los hechos alegados, dudosos y controvertidos en
Juicio., o bien todo medio factible de ser utilizado para
el conocimients de la verdad histdrica' y personalidad del
delincuente, para de esa manera estar en aptitud de

definir la pretencidén punitiva . (33>,

La prueba es importante en todas las ramas del Derecho.
Especificamente en nuestra materia, cobra wvalor porque si
no contaramos con las pruebas la verdad histérica del
hecho presumiblemente delictuoso y personalidad del
delincuente para concretizar la pena, seria letra muerta

para o1 Derecho Penal.

Los medios juridicos (pruebad) con que se dispone para
llegar 2 la verdad histérica de un hecho deliclucso surge

desde la comision de un delito y opera desde ese momento,

<33 COLIN SANCHEZ GUILLERMO, Derecho Mexicane de
Procedimientos Penales, ed. 11a, Edit. Porrua S.A.
México 1989 Pag. 281.
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El Ministerio Publico investigador al tener conocimienteo
de un ilicito pone a funcionar todo el mecanismo de
recoleccién de pruebas, datos, huellas, etcétera,
realizando la misma actividad los agentes de la policia
Judicial bajo el mando de aquél. Dicha recoleccidn llevara
a la comprobacién del cuerpo del delito y responsabilidad

de persona determinada,

En la instruccién se contarid ceon la oportunidad de que
partiendo de las pruebas iniciales (practicadas por el
Ministerio Publico) se puedan desahogar otras pruebas, y
tanto el dérgano jurisdiccicnal como el Ministerio Publico
de la adscripcidén y la defensa partiran de las pruebas
asentadas en el expediente de Averiguacién Previa, para

ampliar las mismas u ofrecer nuevas.

De la prueba podemos establecer sus elementos que para

los tratadistas penales son:

Medio de Prueba.
Organo de Prueba.

Objeto de Prueba.
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Medio de Prueba: Seffalado como el modo © agto usado por

quienes fi{sicamente proporcionan un conocimiente., El
fundamento legal de los medios de prueba son los articules
135 245 y del 206 a 278 de los Cddigos de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal y Federal respectlvamente
y estableciendo aquéllos que son medios de prueba los

siguientes:

[

La Confesién Judicial,

Los documentos Pdblicos y Privados.
Los Dictamenes de Peritos.

La Inspeccién Judiecial.

Las -Decl araciones de los Testigos.
La Presuncional.

La Reconstruccién de los Hechos.

Los Cateos y Visitas Domiciliarias.

© @ N O s p oW

La Interpretacidn.
10.La Confrontacién.

11.Los Careos.

Organe de Prueba: Que es la persona fisica  que

suministra el conocimiento (34D, y pueden ser:

C34> ARRIAGA F. ARTURO, Ob. cit. Pag.277,
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a).El sujeto activo del delito.
b).El sujeto pasivo del delito u ofendido.

c),Los testigos.

A éste respecto surge la interrogante consistente en
determinar 51 el Ministerio Publico y el érganoc
Jurisdiccional pueden ser érgano de prueba ?; lo cual no
es posible porque el 4rgano de prueba percibe el
conocimiento de un hecho delictuoso en forma inmediata, en
cambio los que no son édrgano de prueba (Ministerio Publico
y Juez) lo conocen en forma mediata. En éste sentido se
pronuncia el Maestro Manuel Rivera Silva al precisar: El
Juez conoce el hecho mediatamente, el érganc de prueba lo
conoce inmediatamente (por supuesto del hecho del cual es
érganed y, en cuanto juez no es dérgano y en cuanto a
érgano no es Jjuez. Si el juez no puede ser 4rgano de
prueba, todos los demas sujetos procesales si{ lo pueden
ser, con eaxcepcidn del Ministerio Publico, que., por la
naturaleza de su funcidén no puede tener ese carécter. El
ejercicio de la accidén penal es consecuencia del
conocimiento de un hecho que medid¢ y en el organc de
prueba su actividad <c<umo " tal es resultade de la

cocomitacidén con el hecho sobre el cual aporta
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conocimiento . (35,

Objeto de Prueba: que consiste fundamentalmente en el

tema, o materia a precisar en el procedimiento.

En el objeto de prueba debemos atender a todos y cada
una de los elemontos que constituyen el ilicite a
investigar, asi como el de todas las medalidades y

circunstancias que rodean al delito.

El objeto de Prueba, para que se pueda estimar como tal
en el proceso, debe de contener algo que se relacione con
la verdad buscada eon el procese. Esto nos obliga a
manifestar que un requisito esencial del objeto de prueba
es la pertinencia que quiere decir la calidad consistente
en que lo que se trata de probar, tenga alguna relacidn
con lo que en el proceso se quiere saber. La falta de la
pertinencia hace desaparecer la calidad del objeto de la

prueba . C36).

€35) RIVERA SILVA MANUEL, Ob. Cit. Pag. 203
(36) Ibidem

ESTA

TESIS W9 DEBE
SALIR  BE

!
LA BISLIGIECA
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Un punto importante dentreo del tema en cuestidén es la
llamada <carga de la prueba. la cual en mz\teri-a penal no
existe sobre todo en alguna de las partes del
procedimiento, pués todos los que intervienen en éste
tienen la obligacidén de coadyuvar a la consecucidén de la
verdad histdrica del hecho delictuoso. Aun en los casos de
inactividad de las partes, el juzgador tiene la obligacién

de tomar la iniciativa a efecto de lograr los fines del

proceso penal.

El juzgader no se atendrd unicamente a las pruebas
aportadas por las partes, pués t..Xene que llegar a la verdad
histérica del hecho delictuoso, puede aquél incluso
comprobar los puntos que estime pertinentes ordenando el
desahogo de las diligenicias que estime necesarias con el
fin de llegar a la verdad y certeza de los hechos motivo de

la causa.

La prueba como elemento fundamental en el Derecho Penal
tiene un valor el cual es: Un acto del procedimiento, a
cargo del juez, que conlleva un analisis de todas y cada
una de la pruebas que integran un expediente a efecto de

llegar a la verdad formal del hecho delictuoso y a la
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personalidad del delincuente . (37), Su fundamento legal
son los articulos 248 a 281 y 279 a 290 de los Cddigos de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal y Federal

respecti vamente,

El analisis de las pruebas no debe ser ailslado,
considerandolas individualmente, sino que deben
coordinarse unas con otras hasta llegar a establecer en el
Jjuzgador la conviccién de la verdad de los puntos en

debate.

La valoracién de las pruebas que J.ntag'r;n un expediente
pueden formularse por el Ministeric Publico, al ejercitar
la Accion Penal, conclusiones etcétera, e incluso la misma
defensa al interponer la apelacidn, agravies, alegatoes,
conclusiones, etcétera, estara valorando las prusbaz pero
estas actuaciocnes se Justifican por necesidades

procedimentales.

Pero en si, la valoracidn de las pruebas corresponde al
érgano Jurisdiccicnal, por virtud de ser el d4rgano de la

imposicién de sanciones de conformidad a lo preceptuade

C37> ARRIAGA F. ARTURQO, Ob, cit, Pag. 27,
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por el articulo 21 de nuestra Constitucién Politica de los

Estados Unidos. Mexicanos,

Una vez establecidas las generalidades de la prueba,
pasaremos a hacer el estudic correspondiente a los medias

de prueba.

La Confesidn Judicial: Nuestros Codigos de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal y Federal
on sus articulos 138 y é07. nos definen a la Confesidén
Judicial de la siguiente manera: Es la declaracidn
voluntaria hecha por persona no menor de dieciocho afios,
en plenco uso de sus facultades mentales, rendida ante el
Ministerio Publico, el Juez o Tribunal de la causa, sobre
hechos propios constitutivos del tipo delictivo materia de
la imputacidén, emitida con las formalidades sefialadas por
el articulo 20 de la Constitucidén Politica de los Estados

Unidos Mexicanos.

Para que tenga valor juridicio esta prueba debe de

cumplir con los sigulentes requisitos:
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Que esté plenamente comprobada la existencia del delito
salvo lo diespuesto en los articulos 113 y 118 Cque son
relativos a la justificacién del cuerpo del delitod.

Que sea hecha por persona no menor de dieciocho atos en
su contra, con pleno conocimiento, ¥y sin coaccién ni
violencia f{sica o moral.

Que sea de hecho propio.

Que sea hecha ante el Mnisterio Pablico, Jjuez o
Tribunal de la causa y en presencia del defensor o
persona de su confianza y que esté el inculpade
debidamente enterado del procedimiente y del proceso,
Que no vaya acompaffada de otras pruebas o presuncicnes

que la hagan inverosimil, a juiclio del Juez.

Los anteriores requisitos son los mismos que se

requieren en Materia Federal.

Los anteriores requisitos son regulades en el articule
287 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, teniendo
como excepcién el que no podrd consignarse a ninguna
persona si existe como Unica prueba la confesidn;
excepcidén que adn cuando no es regulada en materia

del fueroc comun es practicada y resuelta - hasta la
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sentencia,

Deber{a ser expresa también en materia del fuero comun,
ya que, esta también es practicada en aquél. As! como esta
adicién al citado articulo, habria de hacerse de igual
manera en algunos otros preceptos en materia del fuero
comin, pués muchos carecen de complemento y hacen muy

llanc al procedimiento.

Hay otra figura importante dentro de la confesidén y
ésta es la Retractacidn, a la que el Maestro Guillermo
Colin Sanchez define come la revecacidn que formula el
sujeto de su confesién, ya sea totalmente o tan sdélo en

parte . (38>

Para la existencia de la retractacidn es necesaria la
declaracién del sujeto active del delite, ya sea rendida
ante el Ministerio Pudblico o ante el propiec d4rgane

Jurisdiccional.

Para que la retractacién anterior del inculpado tenga

eficacia Juridica, precisa estar fundada en datos Yy

(38> Ob. cit. Pag. 320.
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pruebas aptas y bastantes para ‘Justificarla,

La confesion segun nuestros Cédiges de Procedimientos

Penales, hara prueba plena en los casos siguientes:

ad

Cuando esteé rendida ante autoridad competente
CMinisterio Publico u Organo Jurisdicecional) que no se
encuentre contradicha y se compruebe  por otro
elementos probatorios. Carticulc 248 del Cddigo

Federal de Procedimientos Penales).

b) En los delitos de robo, abuso de confianza y fraude,

cuando el inculpado confiese haber cometido el ilicito
que se le imputa, aun cuando se ignore quien es el
duefic de la cosa. objeto del delito. Carticulos 279 en
relacién con el 174 fraccién I y 177 de los Cédigos de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal y

Federal respectivamente.

" PRUEBA TESTIMONI AL

Yy

Su fundamento legal lo encontramos.en los articuleos 207

208 del Cédigo de Procedimientos Penales para el
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Distrito . Federal y 240,250 del Cédigo Fedaral de

Procedimientos Penales.

Esta prueba la podemos definir como la narracidén de
hechos acontecidos en el pasado, formulada por una persona

fisica denominada testigo, mismo que ha porcibide & traveés
de sus sentidos y que vendrd a aclarar situaciones en la
busqueda de los fines especificoz del proceso; verdad
histérica del hecho delictuoso y personalidad del

delincuente siendo aquél ajenc a los sujetos procesales.

La prueba testimonial cumple con una forma la cual se
reflere a que el testimonio deberd formularse verbalmente
debiendo la autoridad encargada de la Averiguacidn Previa
en el acta que para el fin ge inicie, utilizando hasta
donde sea posible, las mismas palabras empleadas por el

testigo,

Los testigos, en todos los casos, deber&n declarar de
viva voz y no se les permitird leer las respuestas que
tenga escritas, estando, dnicamente eon dispomicidn de
consultar algunas notas o documentes que lleven consigo,

cuando la naturaleza del asunto as{ lo requiera.
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--Dentro e~éﬁ’é?.'ff'prueb:i debe haber capacidad por parte de

qi.lien 'lé 'emi'.e y de cual podemos establecer las

siguientes

ia)k Capacidad abstracta:
Que la persona fisica que ha de fungir como testigoe no
sea inhabil, es decir inimputable, de conformidad en lo
preceptuado en los articulos 68 y €69 del Cddige Penal
en vigor. Esto es que debe contar con sus aptitudes
mentales pués de tener una anomalia mental no pedria

ser testigo.

b) Capacidad concreta:
Se refiere basicamente a que la persona fisica haya
participado, a través de alguno de sus sentidos, un

conocimiento.

El articulo 191 del Cédigo de Procedimientos Penales
para el Distrito Federal., precisa que, toda persona
cualquiera que sea su edad, sexo, condicidén sccial o
antecedente deberA ser examinada como testigo, siempre que
pueda dar alguna luz para la averiguacién del delito y el

juez estime necesario su examen. A este respecto el
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articulo 212 del Cédigo de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal establece que: Siempre que se tome
declaracién a un menor de edad, a un parlente del acusado,
o a cualquier persona que por circunstancias especiales
sea sospechosa de falla de veracidad o de exactitud en su
diche, se hara constar esto en el acta. Lo antericr viene
a ser regulade también por el articulo 233 del Caédigo
Federal de Procedimientos Penales. agregando en su parte
final que en el momento de la diligencia, el Ministerio
Publico el inculpado y su defensor podrin manifestar los
motivos que tuvieron para suponer falta de veracidad en el
declarante, e inclusive ofrecer pruebas al respecto que se

agregaran al expediente.

La prueba testimonial cuenta con sU naturaleza juridica
la cual' es la de un deber perscnalisimo que tiene toda

persona que puede aportar luz en la investigacidn penal.

Si no comparece la persona fi{sica denominada teztigo
ante el Juzgador, éste no estard en posibilidad de
apreciar en toda la extencién de la palabra la emisién de
dicha prueba, Sin embargc, los preceptos 202 y 248 de los

Cédigos de Procedimientos Penales del Distrito Federal y
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Federal respectivamente preveen el principio de
inmediatividad de la prueba testimonial, en relacién a los
altos servidores publicos de la federacidén, que si no lo
desean podran ser obligados a comparecer ante el juzgador
a efecto de emitir su declaracién pudiende emitirla
mediante oficio; o en su defecto el dérgano Jurisdiccional
podr4 trasladarse al domicilio u oficina de éste a recabar

su testimon:io.

De la parte testimonial se puede establecer una
clasificacién de quienes pueden fungir como testigos,
misma clasificacién es de acuerdo al punto de vista de los

diferentes tratadistas penales:

Testigo Directo: Persona fisica que a través de sus
sentidos ha obtenido un conocimiento directeo del hecho

delictucso.

Testigo Indirecto: Persona fisica que a través de un

tercero ha adquirido el conocimiento del hecho delictuocso.

Testigo de Descargo: Fersona fisica que por medio de su

declaracidén destruye los elementos aportados que integran
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el cuerpo del delite y la responsabilidad del inculpado.

Testigo de Cargo: Persona fisica que aporta en el
procedimiento elementos o datos que tiendan a comprobar el

cuerpo del delito y la responsabilidad del inculpado,

Testigo del Delito: Persona fisica que ha obtenido a
traveés de alguno de sus sentidos, el conccimiento de un

hecho delictucso,

Testigos de circunstancias anexas al ili{cito: Son
aquéllas personas que proporcionan, en el procedimiento,
un conocimienteo de elementocs que ayudaran a integrar el

ilicito pere no lo constituye.

Testigo judicial: Persona fisica que emite la narracién

de conocimiento que posee, ante el érgano jurisdiccional.

Testigo extrajudicial: Aquella persona fisica que omite
la narracidn del conocimiento ante autoridades distintas

de los judiciales o del é4rganc jurisdicecional.
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Por regla general, toda persona citada a efecto de
declarar tiene la obligacién de hacerlo Carticulos 189 y
242 de los Codigos de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal y Federales respectivamente), para ello
hay algunas excepciones las cuales se anotan. a

continuacidén:

a) Los Agentes Diplomaticos, que de conformidad al Derecho
Internacional entran al pais en ejercicio de un cargo.

no podran ser obligados a declarar.

b> No podran ser obligados el tuteor. curadeor, pupilo o
cényuge del acusado, n sus parientes por
consanguinidad o afinidad en linea rescta ascendiente o
descendiente, sin limitacién de grados. En materia
comiin en la c¢olateral hasta el tercer grado y en
materia federal hasta el cuarto grade en linea
colateral. Asimismo Lamp-oco pueden ser obligados a
declarar las personas que eslen ligadas al procesado

por amor, respeto o gratitud.

Las anteriores personas podran declarar si  tienen

voluntad para hacerlo, pero el juzgador en éstos casos
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lo asentara en actuaciones Carticules 182 y 243 de los

Cédigbs de Procedimientos Penales para el Distrito

~Federal y Federal respectivamente).

<2

No puede ser obligade a declarar, los abogades del
sujeto activo del delite, en relacidn ¥y hachos
revelados por éste Ultimo; pués de aobligarla a rendir
declaracidén sobre éstos hechos se violard el precepta
211 del <Cdédiga Penal que estatuye el 1licito de
ravelacion de secretos, A este respeclo cabe hacerse
notar que al abogado no se le impide que comparezca
ante la autoridad que le requiera. que proteste
conducirse con verdad, paro cuande le sea formulada
alguna pregunta sobre hechos que no debg revelar y
obtenidos en el ejercicio de su profesidn, para cometer
el delito previsto en el articulo 211 del Cédigo

Penal, podri asi manifestarlo.

Cuande alguna de las personas que de conformidad a la

ley, se encuentre cbligado a declarar, no lo hagan, estar&

cometliendo el delito de descbediencia, de la misma manera

cuando se nhiega a rendir la protesta de conducirse con

verdad en la diligencia en que va a intervenir, siempre
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que -no ‘se encuentre excluida por la ley para emitir su
‘declaracién. En caso de que la persona que declare emita
su declaracién a medias o la ocultare estari incurriendo

en el delito de falsedad en declaraciones judiciales.

La prueba testimonial debe tener una continuidad, no se
debe permitir que medie tiempo que proporcione oportunidad
a los testigos a comunicarse entre si, en caso cohtrario

las actuaciones seran nulas.

Los testigos han de ser examinados por el &rgano

Jurisdiccional en forma separada.

Al momento de comparecer el testigo, y antes de que
omplece a emitir su declaracién, el érgane jurisdiccional
debe instruirlo en relacién a las seciones gque preceptue
el Cédigo Penal a las personas que se conducen con
falsedad o se niegan a declarar o a otorgar protesta de
ley. Una vez lo anterior el érgano jurisdiccional
procedera a tomarle sus datos generales (edad, ocupacién,
nacionalidad, etcéterad, y se halla ligado con el acusado
o con el querellante por amor o gratitud o si tiene motivo

de odioc en contra de alguno de ellos. Una vez recabados
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los datos anteriores el testigo declarara de viva voz, sin
que se le permita leer las respuestas que tenga escritas
pudiendo consultar algunas notas que lleve consige o
documentos. Las declaraciones que emita el testigo seréan
redactadas con claridad y usando hasta donde sea posible
las mismas palabras usadas por aquél. Si éste quisiera
dictarla o escribir su declaracién se le permitiréa

hacerlo.

Al encontirarse emitida la declaracidén, el testigo podra
ser interrogado por las partes (Ministerio Publico, dérgano
Jurisdiccional y defensad, e} érganc  jurisdiccional
dispondr4 que el interrogatorio se hara a traves de su
conducto el juez podra desechar las preguntas capciosas o©

incidiosas.

La valoracidn relativa a la prueba se encuentra
contemplada en los articulos 258 a 260 del Cédigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal y 289 del

Federal respectivamente.

Para la apreciacién de la declaracién emitida por un

testigo debe estarse a las reglas siguientes:



a5

1. Que el testigo no sea inhabil.

2. Que por su edad, capacidad e instruccién tenga el
criteric necesarjio para juzgar el acto.

3. Que por su probidad, la independencia de su posicién y
antecedentes personales tenga completa impareialidad.

4. Que el testigo conozca por si mismo el hecho,

a

Que la declaracidn sea clara y precisa,

6. Que el testigo no haya sido obligado por la fuerza o
miedo, ni impulsado por el engalio , error soborno,
Carticulos 255 y 288 del Cédigo de Procedimienteos
Penales para el Distrito Federal b Federal

respectivamented.

En relacién a ésta prueba hay dos' situaciones

importantes las cuales son:

Cue haran prueba plena las declaraciones de dos
testigos habiles cuando: a) Convengan en la sustancia del
hecho en su accidentes. b) Que los testigos hayan oido
pronunciar las palabras o visto el hecho sobre el que se
depone Carticulo 206 del Cédigo de Procedimientos Penales

para el Distrito Federald.
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También haran prueba plena segun lo manifestado por el
articulo 257 del Codigo de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal, cuando dos testigos conviniendo en la
distancia., no coincidan en el accidente, si éste a juicio
del tribunal no modifican la esencia del hecho, y sélo
hacen presuncién los testigos dque no convengan en la
sustancia, los de oidas y las declaracicnes de un sdlo
testige y las declaraciones de testigos singulares, que

versen sobre actos sucesivos referentes a un mismo hecho.

Cuando en un proceso, las partes aporten igual numero
de testigos contradictorios en su dicho, serd el drgano
Jurisdiccional el que decidira por el dicho de los que

merezcan mayor confianza.

Si por una parte hubiere mejor numero de Lestigos que
por la otra, el tribunal decidiréd por la maycria siempre

que en todos concurran iguales motivos de confianza.

Por virtud de que la prueba testimonial tiene gran
intimidad con los actos procesales (careo, reconocimientod

enseguida haremos un estudic breve de los mismos.
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EL, CAREO

A-ofecto de estar en aptitud de emitir un concepto del

careo debemos de diferenciar los términos CAREC Y CAREAR.

Careo: Implica accién de carear.
Carear: Significa colocar <ara a cara a fin de resolver

alguna contradiccion,

El careoc debemos entenderloc como, el acto procedimental
por medio del cual se colocan frente a frente dos personas
pudiendc tratarse de el procesade y de la perséna que

- deponga en su contra, a efecto de que aquél pueda
formularle a éste preguntas tendientes a su defensa,
exista © no contradiccién en sus respectivas declaraciones
o bien, tratiAndose del propio sujete activo del delito,
del acusado, del testigo que deponga en su contra o de
testigos entre si, para aclarar aspectos contradictcrio_s
con la conducta delictucsa qu se investiga y llegar a lox

fines del proceso penal.

La anterior definicién abarca tanto el dencminado careeo

constitucional, como el procesal o bien supletoric ya que
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en el primerco no es necesario la contradiccién entre las
personas que han de colocarse frente a frente, asi lo pone
de manifiesto el articule 20 fraccién IV de nuestra
Constitucion Politica. En cuanto a los ultimos C careos
procesales © supletorios ) es necesario que haya puntos en

contradicciédn de las personas que han de carearse.

El fundamento legal del careo lo encontramos ya quedd
anotado en el articulo 20 fraccién IV en los numerales 225
a 2288 y del 265 al 268 de nuestros Cdédigos de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal y Federal

respectivamente,.

El careo tiene su naturaleza juridica y la podemos

dividir en dos:
Como garantia constitucional.

Como un acto procesal complementario. de algunos medios
de prueba.

Como garantia constitucional: Tiene por objete que el
. sujeto conozca a las personas que deponen en su contra,

para que no se pueda forjar artificiosamente testimonio
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en su perjuicio y para dar la ocasién de hacerles las

preguntas que estime necesarias o pertinentes,

Como un acto procesﬂ complementario de algunos medios
de prueba que tiene por objelo, que el érganc
Jurisdiccional entre en aptitud de valorar mds y apegado
a la verdad juridica del hecho delictucso y obsorvar las

reacciones psicolégicas de las personas que se carean.

Por wvirtud de los preceptos anteriormente cltados el
careoc como acto procesal es de gran importancia ya que su
objetive es llegar a los fines ospecificos del proceso
penal; verdad histérica dal heche delictuosoc y
personalidad del procesado, A travées de' los carecs
procesales el érgano Jurisdiccional ha de adquirir la
experiencia de verificar cuil de las personas que se

carean dice la verdad.

Otra figura importante daentro del carec oz ol reguladc
por los articulos 229 yess de los Cddigos
Procedimentales para el Distrite Federal y Federal
respectivamente y que se refisre a los careos supletcrics,

que se presenta cuanda por cualquier motive no se obtlene
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la comparecencia de alguna de las persocnas que han de

carearse.

LA CONFRONTACION Y RECONOCIMIENTO

El fundamento legal de 1la Confrontacién son los
numerales 217 a 224 y del 528 a 264 de nuestros Cdédigos
Procedimentales Penales tanto para el Distrito Federal

como Federal respectivamente.

Es el acto procedimental por medic del cual se
complementa la prueba testimonial, colocandose frente a
frente a una persona que ha emitido una declaracidén en la
cual alude conocer a otra, a efecto de que lo identifique,

evitando los aspectos dudosos.

La confrontacién puede darse ante la Agencia del
Ministerio Publico investigador, si éste lo estima
conveniente, en la fase preprocesal, su valor implica

Unicamente, una simple identificacién.

En la etapa de la instruccién, desarrollada ante el

érgano Jjurisdiccional, donde ésta tiene plenc valor vy
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constituye un medio para confirmar y complementar las

declaraciones,

EL RECONOCIMIENTO

Si la confrontacidn se refiere a la identificacién o
reconocimientoe de personas. el reconocimienta se refiere a

la identificacién de un objetou o lugar,

El fundamento legal para el reconocimientoc de cbjetos o
cosas son los articulos 208 y 2851 de nuestros Cédiges
Procedimentales tanto para el Distrito Federal come
Federal respectivamente; y el fundamento legal para el
reconocimiento de lugares son los articulos 210 y 2%2 de

los ordenamientos citados.

De lo gue podemos establecer que el reconocimiento es:
La ‘identificacién o seffalamiento que feormula el &rgano
de prueba denominado testigo, de un objeto o un lugar que

mencioné anteriormente en su declaracién.

Al igual que en la confrontacidén, el reccnecimiento

constituye un medio para confirmar y complementar las
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s Por sii sslo el reconocimiento no existira,

declaraciol
‘requiere’de una declaracién que lo sefiale,

LA PRUEBA PERICIAL

Su fundamento legal lo encontramos en los articulos 162
a 188 vy del 220 =& 133 de nuestros Cdéddigos de
Procedimientos Penales tanto para el Distrito como el
Federal, y viene a ser el acto del procedimientc por medio
del cual una o unas personas denominadas peritos emiten un
dictamen u opinidén en relacidén a un problema concreto que
le ha sido planteado a efecto de colaborar en la

actualizacidén de los fines especificos del procesc penal.

Al igual que olras probanzas la prueba pericial cuenta
con un érgano de prueba y que en éste es el perito. El
perito es la persona fisica que posee capacidad técnica
profesional o cientifica sn una materia determinada del
saber humano, su objeto es el de desentrafiar o develar
conocimientos que no son susceptibles de conocer por quien
no es versado en la materia, y que son sometidos al

perito, para que auxilie en la administracidn de justicia.
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La . prueba pericial, por principio de cuentas,
-unicamente deber4 operar en los casos necesarics y ho en

todas las investigaciones de caracter penal.

Cuande fuere necesario la prueba pericial ésta puede

recaer en:

PERSONAS: En los casos en que sea necesario el examen de
é¢stas por especialistas en la materia, por ejemplo; en
las situacicnes de homicidio, lesicnes, violacién., En
las anteriores hipdlesis se requleren peritos para
determinar las situaciones fisicas y psiquicas en que se

encuentra la persona.

COSAS U OBJETOS: Cuando los objetos se encuentran
relacionados con los hechos que se investigan y déstos
pueden ser: documentos, armas, huellas dactlilares

etcétera.

HECHOS © CONDUCTAS: En ocasiones as necesariala
intervencién de personas versadas ' en la materia
Cperito) a efecto de determinar la manera en que se

suscité un hecho delictucso, pués éste puede cometerse
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en forma intencional o doloso, imprudencial o de culpa,

o bien de manera preterintencional.

La naturaleza juridica de la prueba pericial radica en
ser un medio auxiliar ilustrador del juzgador. El juzgador
no posee en si{i todo el conocimiento humano, y al efecto de
que norme su criterio y se encuentre en condiciones de
emitir una resolucién mas apegada a derecho, es necesario
que se auxilie de personal capacitado en las ramas del

saber humano necesario,

Por virtud de ser tan diversificada la especializacion
en el ser huamano, existiran tantas clasificaciones en la
ciencia vivan. Asi habra dictamenes periciales en

criminalistica, valuacién, etcétera.

Existen en esta materia los peritos practicos quienes
podran ser nombrados a efecto de emitir su opinidn y en
concreto pueden serlo:

ad Cuando la rama del saber no se encuentre reglamentada.

b) Cuando no hubiere peritos titulados en el lugar en que
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se sigailain

de los peritos.

El' fundamento legal de los peritos practicos son los
articulos 171 y 172 del Cédigo de Procedimientos Penales
para el Distrito Federal y el Cédige Federal de

Procedimientos Penales respectivamente.

Los peritos pueden ser oficiales o particulares; los
primeros que son los érganos de la probanza pericial que
desempefian empleoc de peritoc en la administracién publica,
Carticulos 180 y225 de nuestros Cddigos Procedimentales
Penales Distrital y Federal respectivamented dada por el
juez o tribunal; lo que implica un razonamiento suficiente
para Jjustificar el porque se acepta o se Trechaza el
dictamen. El  érgano Jjurisdiccional debe realizar un
anilisis razonado de tLodas y cada una de las constancias
que integran la causa penal, incluyen.do la prueba pericial
y emitir su resolucién no dejandose llevar por la

resolucidén de los peritos.
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EL INTERPRETE

La actividad del intérprete no constituye una prueba en
si, pués es un auxiliar para entender lo que otra persona
desea expresar o© bien descifrar el contenido de un

documento.

El Maestro Arturo Arriaga, define al intérprete como
la persona fisica que desarrolla wuna actividad
indeterminada para hacer entendible., lo que expresa otra
persona, o el conteni dc‘: de un documento, por virtud de

estar capacitada en mimicas o idiomas . (39

La figura del intérprete debe estudiarse en forma
separada de la prueba pericial, pués aquél no es
propiamente un perito, debido a que Unicamente se concreta
a traducir el contenido de un documento; en cambio el
perito si aporta, al procedimento penal, conocimientos
ospocializados on una rama determinada del saber humano.
Acertadamente el Codigo Federal de Procedimientos Penales

regula en capitulo por separado a la prueba pericial, de

€39 Ob. Cit. Pag. 342



107

los intérpretes, en sus numerales 28 a 32. Por su parte el
Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal
norma indebidamente a la figura del intérprete dentrc de

las reglas de los peritos, en sus articulos 183 a 188.

Cuando en un procedimiento penal se requieran personas
versadas en el conocimiento de mimicas especiales o
idiomas por virtud de que el denunciante, ofendido,
procesado, testigos, desconozcan el idioma oficial de
México, o bien se encuentra afectado fisicamente y sea
necesario traducir lo contenido en el documento escrito en

dialecto u otro idioma.

La funcidén del intérprete es dnicamente de traducir lo
ininteligible. El intérprete es un auxiliar de otros
medios de prueba, puede desempefiar sus actividades durante
la etapa procesal o durante la instruccién; pués dicha
figura es auxiliar de la imparticlidn de la Justicia
concr etindose Unicamente a traducir fielmente lo expresado
por otra persona que no domina el idioma espafiol, o bien a
traducir al contenido asentado en un docdméntp. también en

otro idioma distinto del oficial.
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Los intérpretes han sido clasificados por la mayoria de

los Autores penalistas en dos y éstos son:

a) Intérpretes en ldiomas: Que intervendri en los casos en
que alguna persona fisica que ha de declarar en una
investigacidén penal, tratese del denunciante, sujeto
activo del delito, testigo, tercero, etcétera, no posee
conocimientos del idioma espafol. Su funcién sera
anicamente la de traducir lo que otro expresa. Cuando
el contenido de un documente se encuentre escrito en
otro idioma o dialecto, también intervendr4d el

intérprete.

D) Intérpretes en Mimicas Especiales: Que intervienen en
los casos en gue alguna persona de las antes citadas
intervengan en la relacién procesal y carezcan de sus
capacidades fisicas completas, es decir, mudos, sordos o
sordomudos y no sepan leer ni escribir, pués en éstos
ultimos casos se les podra interrogar de ésta manera. En
tales. hipdtesis; el intérprete traducirad las mimicas
expresadas por el declarante, en los careos que se
efectuen entre ellos, en Unico requisito para que se

lleven a cabo es que las personas a carearse hablen el
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mismo idioma, o bien, tengan conoccimlentos en las
mimicas especiales, pués si alguno de ellos no
entendiera al otro no seria posible efectuarlos, pués

estos serfan inuGtiles.

LA INSPECCION JUDICIAL

A la inspeccién la podemos definir como - el acto del
procedimiento, por medioc del cual el drgano administrativo
Ministerio Pgblico © el 4rgano jurisdiccional examinan a
una persona, lugar, objeto o efecto, relacionados con un
hecho delictucso, con la finalidad de llegar a los fines

especificios del proceso penal -.

El fundamento legal de esta prueba son los articules
139 a 141 y del 208 al 218 de los Codigos de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal y Federal

respectivamente.

La inspeccién puede ser clasificada por el drgano que
la practica, de lo que podemos establecer que la

inspeccién puede ser:
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Extrajudicial: Cuando el examen de personas, lugar,
objeto y efectos relacionados con el hecho presumiblemente
delictuoso es practicado por el Ministerio Publico

investigador.

Judicial: En donde el exidmen de personas, objeto, efecto

Yy lugar son practicadas por el érgano jurisdiccional.

Asf{ como la inspeccidn tiene una clasificacidn, ésta
puede realizarse a personas, lugares y objetos; en el
primer caso cuando para el esclarecimientoc de un hecho
presumiblemente delictucsc se rgquiera el examen de alguna
persona, que se encuentre relacionada con aquél, la
autoridad encargada para ello debera de realizarla. En'los
dos ultimos casos cuando aquéllos pueden aclarar puntos
dudosos que lleven a la verdad histérica del hecho

presumiblemente delictuoso.

Esta inspeccidén se lleva a cabo en la Averiguacién
Previa y también durante el proceso, tomando en cuenta que
los lugares pueden tener en cuanto a su accese caracter
Publico y Privado, en los primeros no hay mayor limitacién

que pudiera impedir su realizacién, pero en los segundos
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si puede haber oposiciénde quienes lo habiten u ocupen con
derecho v seréa necesario satisfacer determinadas
exigencias, a efecto de no incurrir la autoridad
respectiva, en un ilicito al efectuar 1la inspeccidén
necesaria; también podra hacerse uso de la diligencia

denominada cateo.

La Constitucidén Politica de los Estados Unidos
Mexicanos establece como garantia la inviolabilidad del
domicilio mias cuando la situacién lo requiere, previo
mandato de la autoridad judicial, aun con oposicién de

los moradores se puede lograr el acceso,

El cumplimiento de los fines del procedimiento penal
implica en algunas ocasiones el cateo, que‘ consiste en
el cumplimiento de un mandato judicial para penetrar a un
lugar cerrado, con el fin de realizar una inspeccién,
buscar una cosa, aprehender a una persona o© practicar

cualquier otra diligencia.

La justificacién legal de ésta figura es el articulo 18
de nuestra Constitucisdn Politica; éste mandato

constitucional exige dérden escrita, expedida por la
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autoridad Jjudicial, misma que expresariA claramente el
lugar que habra de inspeccionarse, el o los objetos que se
buscan o que se van a asegurar y la persona o personas a

quienes se van a aprehender.

El catec y las visitas domiciliarias son diligencias
con caracter distinto, que ésta ultima no requiere de
érden judicial, pues estd a cargo de la autoridad
administrativa quien tilene por objeto cerciorarse del
cumplimiente de los reglamentos gubernatives, sanitarios.
de policia u otras cuestiones encaminadas a imprimir
efectividad a servicios pv.‘xblico_s Cagua, snergia eléctrica.
teléfono, etcéterad. razén que justifica que el servidor
publico encargade de tomar lectura, inspeccionar etcétera
en la necesidad de entrar al domicilio para cumplir su

cometido y facilitar la contraprestacidn.

El fundamento legal del cateo lo encontramos en nuestra
Constitucién Politica en su articulo 16 primer parrafo
Ultima parte y en los articulos 152 a 154 y 61 a 70 de los
Cédigos Adjetivos de Procedimientos Penales para el

Distrito Federal y Federal respectivamente.
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Volviendo a la inspeccidédn, ésta tiene el objeto que
acertadaménte establece el Maestro Guillerme Colin Sanchez

quien la divide en dos y es de la siguiente manera:

ad Objeto de la inspeccidén en la Averiguacidn Previa:
que es la de conocer el escenario del crimen,
realizando un examen minuciose de todoe aquéllo que

puede tener relacidon con los hechos.

b) Objeto en la instruccidn: Que se encuentra encaminada a
conoccer el lugar en donde se llevd a cabo el delito
corroborande las declaraciones, precisar detalles

que permitan establecer los hechos . €400

La inspeccién tendra valor probatoric pleno si se
cumple con los requisitos marcados por la ley. Asi también
cuando sea practicada por el Ministerio Publico en forma
directa y sea corroborada con otras diligencias ante el
juez y cuando el juez la practique directamente ya que va

a adquirir una precisién concreta y directa.

C40> Ob. Cit. Pag. 370.
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En nuesra materia, la reconstruccién de la conducta o

hecho viene a consistir en establecer los hechos

En nuestra materia, la reconstruccidén de la conducta o
hecho viene a consistir en establecer los hechos
acontecidos en el pasado, y de conformidad con los
elementos aportados en la Averiguacién tendientes a llegar
a la tan anhelada verdad histérica del heche delictucso
precisando la forna, modo y circunstancias en que ocurrid
aquél., La podemos definir como: - volver a construir o

restaurar,

El fundamento legal de ésta son los articulos 144 y 214
de los Cédigos de Procedimientos Penales tanto para el

Distrito Federal como Federal respectivamente.

La reconstruccién podra practicarse durante la
integracién de la Averiguacién Previa o durante la
Instruccién pero para que tenga una real utilidad en el
esclarecimiento del hecho presumiblemente delictuocso
aquélla debe practicarse una vez que se han recabado las

declaraciones y dictamenes periciales.
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Nuestros Cédigos de Procedimientos no precisan el valer
probateoric’ que debe darse a la diligencia de la
reconstruccién, pero desde el particular punto de vista,
aquélla debe quedar a juicio del juzgador, ya que en el

Gltimo de los casos es éste quien decide.

Apoyando lo anterior el Maestro FERNANDO ARILLA
BAS, establece que ésta prueba constituye un mero indicio
de c;onforn\idad con el articulo 283 del Cdéddigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal y viene a
ser un medio de comprobacién de la verdad de las pruebas -
personales y por ende, su apreciacién debe quedar al

criterio del juez C410
LA PRUEBA DOCUMENTAL

Los articulos 230 y 281 de las Cédigos Procedimentialas
para el Distrito Federal y Federal respectivamente, hacen
una clasificacién de los documentos on publico y privadom
aunque ninguno deo ellos proporciona definicién alguna,

remitiéndoncs a sus respectivos Cddigos de Procedimientos

€412 Ob. Cit. Pag. 148.



El Cédléo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal no nos da una definicidén de lo que es un documento
publico solo los enumera en su articulo 327, En cambio el
Cédigo Federal de Procedimientos Civiles los define como:

Aquéllos cuya formacién esta encomendada por la ley,
dentro de los limites de su compelencia a un funcionario
Piblico revestido de fe publica y los expedidos por
funcionarios publicos en ejercicio de sus funciones. La
calidad de Publicos se demuestra por la existencia regular
sobre los documentos, de los sellos, firmas, u otros
signos exteriores que en su caso prevengan las leyes .

c420.

El mismo ordenamiento Federal Civil en su arti{culo 133
precisa que: ademas de los vales, pagarés. libros de
cuentas, cartas, seran documentos priwvados los escritos
firmados © formados por las partes o de su orden y que no

estén autorizados por escribanos (=] funcionarios

C42) Coédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal:ed. 42a. Edit. Porrua, S.A., México 1882,

Pég . 39.
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competentes. <430

De los anteriocres conceptos podemos concluir que los
documentos Publicos son: - los emitidos por autoridades o
funcionarios pUblicos en ejercicio de sus funciones, y los
documentos privados aquéllos en que no se requiere de fe

publica o auterizacidén para ctorgarse.

Las pruebas documentales podran presentarse en
cualquier momento durante la Averiguacidn Previa, Durante
la etapa del proceso en materia del fuero comin podran ser
aceptadas por las partes © a iniciativa del drgano
Jjurisdiccional, cuande éste lo estime necesario; pero
debera hacerse anLe; de que se declare visto el proceso.
En materia federal podran presentarse durante la
instruccidén y no después, con lo que se limita el
ofrecimiento de ésta prueba.

La Loy procedimental ponal establece reglas on relacién
al wvalor probatorio de los documentos aportades en un

proceso, que, tratandose de documentos pUblicos haran

€43) Idem. Pag. 40
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prueba plena, Salveo el derecho de las partes de tacharlos
de falsos y para pedir su cotejo con los protocolos o con
los originales existentes en sl archivo. Tratandose de los
documentos privados éstas deben revestir las siguientes

reglas;

Los documentos privados uUnicamente contra su autor, si
fueren reconocidos por €l, haran prueba plena.

Los documentos privados provenientes de un tercero,
serin indicios y presunciones.

Los docuementos privados provenientes de un tercero,
seran considerados como lndicj:os © presunciones.

En materia Federal los documentos privados son

considerados como indicios:

El fundamento legal del valor de ésta prusba son los
articulos 851, 252 y 285 de los Cdédigos de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal v Federal

respectivamente,
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LA PRUEBA PRESUNCIONAL

Los Maestros Manuel Rivera Silva, Fernando Arilla Bas,
seflalan acertadamente, que las presunciones son 2l hecho

mismo, demostrado por el razonamiento.

En la prueba presuncicnal, debemos distinguir des
términos que se confunden en la generalidad y son: el
indicio y la presuncién, El articulo 245 del Céddige
Distrital confunde los términos antes citados,

utilizandolos come sindnimos.

Entendiende al Indicio, como el hecho conocido
susceptible de llevar racionalmente al conocimiento de
otro desconocido, en virtud de la relacidén existente entre

ambos C440.

‘En caso la Presuncién es la consecuencia que la ley o
el juez deducen de un hecho conocido para averiguar la

verdad de otro desconocido C45D.

C44> ARILLA BAS FERNANDO. Ob. Cit. Pag. 183.
(48> Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal,Pag. 74.
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De los conceplos anteriormente anotados el acertade es
el que nos cita el Maestro Arilla Bas, pués a través del
razonamiento se va a probar el hecho conocido y por medio
de la 1nduccién o deduccidén llegaremos a otro y otiros

hechos desconocidos.

La prueba presuncicnal no tiene forma ni peridde de
recepcién tal como lo menciona el Maestro Rivera Silva, es
recibida y ofrecida en gl ofrecimiento de pruebas o bien

en el momento de la sentencia, es decir., cuando se hacen
juicios sobre los datos existentes . (462

Lo anterior es en base a que la prusba presuncional no
es propiamente una prueba, m&s bien es la inlerpretacién
de los hechos asentados en un expediente de investigacién

penal pero apegados a los lineamientos de la razdn.

Independientemente de que sea © no una prueba ésta se

divide on dos:

C48) Ob. Cit. Pag. 283.
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PRESUNCIONES LEGALES: Que son los hechos desconoccidoes,
que la misma ley precisa se encuentran demosirades y que

derivan de otros coneccidos.

PRESUNCIONES LEGALES: Que son los hechos desconocidos y
descubiertos por el juez y a los cuales se llega por

medic de la razén.

Los indicios y presunciones tienen el valor que les
conceden los articulos 261 y 288 de los Cédigos de
Procedimientos Penales para el Distrite Federal vy
Federales respectivamente; en el primero de ellos que
preceptua: Los jueces y tribunales, segin la naturaleza
de los hechos la prueba de otras y el enlace natural, més
© menos necesario entre la verdad conocida y la que se
busca, apreciardn en conciencia el valor de las
presunciones hasta poder considerar su conjunto como
prueba plena . (47), De lo anterior podemos concluir que
ésta prueba también queda al arbitric del juez ya que a
través del razonamiento que es la base de la misma os como

aquél va a emitir su resolucién.

C47) Ob. Cit. Pag. 63.



332 < EL JUICIO

Co;no se ha :est.‘abl ecido. al  "emitir el .organc
‘Jurisdiccional la determinacién judicial declarando
cérrada' la instruccidn. de conformidad a los numerales 315

» Yy 180 de los Cédigos de FProcedimientos Penales del
Distrito Federal y Federal respectivamente, sSe abre la

etapa procedimental denominada JUICIO.

El articulo lo. fraccién IV, del Céddigo Procedimental
Federal, preceptda que: Durante el juicio o audiencia de
Juicio el Ministerio Publico precisa su pretencién y el
procesado su defensa, ante el tribunal, y éste valora las

pruebas y pronuncia sentencia definitiva . (48>

Es decir el juicio viene a constituir una etapa dentro
del procedimientoc penal. en la cual el representante
social ha de estblecer en puntos concretos, su acusacién,
ol procesado su defonsa, lo cual van a hacerlo a través de

las conclusiones que ambos | presenten y ol érgano

48> Ob. Cit. Pag. 7.
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posteriormente su resolucion.

Pero bien si hablamos de conclusiones debemos precisar
un concepto de las mismas, cuye significado gramatical es

el de inferir un resultado o accién de concluir.

Para el Maestro Guillermo Colin Sanchez las
conclusiones son: Actos procesales realizados por el
Ministerio Publico, y después por la defensa, con el
objeto, en unos casos, de fijar las bases sobre las que
versara el debate en la audiencia final, y en otros para
que el Mimisterio Publico fundamente su pedimento y se

sobresea el procedimiento . (490 '

En forma muy particular las conclusiones son ~ actos -
del procedimiento a cargo del Ministerio Publico adscrito
primero y después por la defensa, por medioc de los cuales
en base a los elementos probatorios en la causa penal
establecen su posicién  Jjurfdica en relacién a la

controversia sometida a la consideracién del juez -,

49> Ob. Cit., 397



124

El Miniserio Publilco al hacer uso del acto
procedimental conclusiones, tendra que establecer ante el
drgano jurisdiccional, si ha lugar a acusar o no, asf como
los elementos del delito, modalidades y circunstancias que
rodean éste, los elementos exactos aplicables y el
pedimento de imposicién de una sancidén concreta a la
persona que se colocd en el supuesto establecido en la
norma penal o bien la existencia de alguna causa de
inimputabilidad. Con ello estard dande pase al acto
procedimental a carge de la de defensa de emitir
conclusiones para que, también ella establezca su posicidn

Jjuridica atento a lo expresado por aquél.

Existen diversos tipos de conclusiones que son
elaboradas por parte del Ministerio Publico, pero en la
practica sélo se aprecian tres como los mas comdne, los

cuales son:

CONCLUSIONES ACUSATORI AS: Que son proposiciones
concretas de los hechos punibles, que se atribuyen al
acusado solicitando la aplicacién de las sancicones
correspondientes, incluyendo la reparacicen del dafio y

perjuicio, con cita de la jurisprudencia y leyes
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aplicables al caso. Estas proposicicnas deberan
contener los elementos relativos a la comprobacidn del
cuerpo del delito y los conducentes a comprobar 1la
responsabilidad penal. Lo anterior es con fundamento en
los articulos 317 y 293 de los Cdéddigos Procedimentales

Penales tanto distrital como federal.

CONCLUSIONES INACUSATORIAS: Que son: La exposicidn
fundamentada juridica y doctrinalmente, de los elementos
del procedimiento, en los cuales se apaya el Ministeria
Publico para fijar su posicién legal, justificando la no
acusacién del procesado y la libertad del mismo, ya sea
por que el delitc no haya existido o bien existiendo no
sea imputable al procesado, o©oi bien porque se dé en
favor de éste alguna de las causas de Justificacidn,
esto es, por las causa de extincién de la accidédn penal .

<502,

CONCLUSIONES CONTRARIAS A CONSTANCIAS PROCESALES: Que
son las que contrarian los datos que la instruccidn

consigna.

(50) RIVERA SILVA MANUEL, El Procedimiento Penal, ed, 18a.
Edit. Porrua S.A., México 1€88, Pag. 301.
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Los articulos 320 y 294 de los Codigos de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal y Federal
respectivamente establecen que en los casos de
conclusiones inacusatorias y contrarias a las . constancias
procesales, el juzgador tiene la obligacién de remitir las
conclusiones, junto con el expediente, ante el Procurador
de Justicia respectivo a efecto de que ratifique,
modifique o revoque las conclusiones presentadas por su

inferior.

En materia Federal 1la obligacién de remitir 1las
conclusiones al Procurador de :Iusticia respectivo es en
los casos siguientes: Conclusiones no acusatorias,
Conclusiones que comprendieran algun delito que resultara
prol;ado en la instruccién, Conclusiones que son contrarias
a las constanclias procesales y cuande no contengan los
elementos constitutivos del delito y los conducentes a
establecer la responsabilidad penal, asi como las
circunstancias que deban tomarse en cuenta para

individualizar la pena © medida de seguridad.

El contenido de las conclusiones elaboradas por el

Ministerio Publico contendran los requisitos que enmarcan
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los articulos 317 y 293 de los Cédigos de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal y Federal

respectivamente, dentro de los cuales podemos citar:

Exposicién de los hechos en forma metédica

Estudio juridico de las probanzas, esto es, que debe
tener relacidén de preceptos legales, jurisprudencia y
doctrina.

Proposiciones sobre las cuestiones de hecho con las
respectivasde derecho.

Solicitud de aplicacién de sanciones concretas.

Como anteriormente se expresé. las conclusicnes de la
defensa deberan de emitirse después de que el Ministerio
Pablico adscrito al juzgade penal ha exteriorizado

conclusiones acusatorias.

La defensa a través del acto procedimental
CConclusjiones), solicita al dérgano jurisdiccional la
adopcidn de medidas favorables a su defenso, apoyandose en
las probanzas que integran la causa penal, invocando
causas de inimputabilidad, o bien la aplicacién de

sanciones benignas.
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Las conclusiones de la defensa tal como lo expresa el
articulo 318 del Cédigo de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal, no estan suejetas a ninguna regla en

especial.

El momento procedimental para presentar conclusiones
ante el dérgano jurisdiccional, por las partes, es una vez

que se ha declarado cerrada la instruccién.

El Ministerio Publico serd la parte que en primer
término emita conclusiones y después la defensa; éstas
deberan presentarse por escrite y aun pedran ser
sostenidas verbalmente en la audiencia de juicio, el
momento procedimental en que deberd hacerse, ‘dependera del

procedimiento seguido ya se trate de sumario u ordinarie.

En materia del fuere comin Yy tratindose del
prot:edimiento.sumario podran emitirse en la audiencia
principal, de manera verbal, excepto en que las partes se
reserven el derecho de formularlas por escrito dentro de
los tres dias siguientes a ésta, en el procedimiento
ordinario, una vez que el Jd&rgano Jurisdiccional ha

declarado cerrada la instruccién y puesta a la vista del
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Ministerio Publico y la defensa, el Ministerio Publico
primero y después la defensa, contard con cinco dias para
la formulacién de conclusiones; en caso de que el
expediente excediere de 50 fojas, por cada 20 de exceso o
fraccién se otorgara a las partes un dia mas. Cnumeral 315

del Cédigo de Procedimental distritald.

En materia federal y tratandose del procedimiento
sumario, el ¢érgano Jjurisdiccional, wuna vez que ha
declarado cerrada la instruccién, dictard el auto citando
a las partes a una audiencia a celebrarse dentro de los 10
dias habiles siguientes. En esa audiencia el Ministerio
Publico adscrito al juzgado presentarid sus conclusiones,
mismas que seran contestadas por la defensa debiéndose
levantar acta circunstanciada de la 'diligencia. Lo
anterior es con base a lo establecido por el articulo 307

del ordenamiento respectivo en la materia.

Si las conclusiones emitidas por el representante
social son acusatorias, el érgano Jjurisdiccional debera
pronunciar sentencia en la misma audiencia o dentro de los
5 dias siguientes a la celebracién de la misma, Y una vez

que, el &rgano jurisdiccional ha dictado ‘auto de
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presentacién de conclusiones de parte del Ministerio
Publico, la defensa podra enterarse de su contenido y

emitir la suya en un plazo de 10 dias.

En cambic en el procedimientec ordinario, tambi#én es
neceszario que el juez declare cerrada la instruccidn para
que las partes emitan sus conclusiones, realizande lo
anterior se pondri la causa a la vista de las partes para
que dentro de B dias emitan sus respectivas conclusiones,
lo anterior es con fundamenta en lo establecide por el

articulo 296 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales.

Exhibidas y aceptadas como definitivas, por el érganoc
Jjurisdiccional, las conclusiones, tanto del representante
social coma de la defensa, aquél deberid seflalar dia y hora
para la celebracién de la llamada audiencia final de

primera instancia o también denominada vista de partes.

En la audiencia de primera instancia, las partes podréan
presentar pruebas, en su caso, y principalmente presentar
alegatos o defender verbalmente las conclusiones

aportadas.
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La audiencia final de primera instancia observa las
siguientes reglas y segun se trate del tipo de
procedimiento seguido y ya sea de la materia del fuero

comin o fuero federal:

Para el fuero comin y se@ trate de procedimiento sumario
no serd necesario hacer un exhaustive estudio, pués en los
procedimientos sumarios las probanzas y la vista de partes
se desarrolla en la audienicia principal, cuando las
conclusiones presentadas por el Ministerio Pdblico son
acusatorias y en éste supuesto el érgano Jjurisdiccional
estara en posibilidad de emitir sentencia; esto es, con
fundamento en los articules 308 y 308 del Cédigo de

Procedimientos Penales para el Distrito Fedetal.

En el procedimiento ordinario; exhibidas las
conclusiones por las partes, © bien habiéndose tenido por
formuladas conclusiones de inculpabilidad por lo que hace
a la defensa, el érgano jurisdiccional deberi fijar dia y
hora para la celebracién de la vista, que se llevari a

cabo dentro de los S dias siguientes.
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De acuerdo a lo preceptuado por el parrafo primero del
articulo 326 del ordenamiento de la materia en cuestiém,
las partes deberan estar presentes en la audiencia. En caso
de que el Ministerio Publico o el defensor no concurran, se
citard para nueva audiencia dentroc de 8 dias. Si 1la
ausencia fuere injustificada, se aplicari una correccién
disciplinaria al defensor particular y se informara ' al
particular o al Jjefe de Defensoria de Oficio en su caso,
para que imponga la correcciédn que proceda y puede nombrar

sustituto que asista nuevamente a la cita.

La audiencia que se hubiere .convocado por la segunda
cita se llevarad a cabo aln cuando no asista el Ministerio
Publico sin perjuicio de la responsabilidad en que
incurra, también incurrird en responsabilidad el defensor
faltista pero en este caso se sustituirad por uno de
oficio, suspendiéndose la vista a efecto de que éste se
imponga debidamente de 1la causa Yy pueda Ppreparar su

defensa.

Colebrada la audiencia, se dard por visto el procesc y
el drgano jurisdiccional dictara sentencia deniro de los

diez dias de la vista, aumentandose un dia mas del plazo
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si el expediente excediera de doscientas hojas por cada

cien. éste plazo no seri mayor de treinta dias.

En materia federal al igual que en la materia del fuero
comdn la audiencia final de primera instancia se concentra
en la audiencia principal +tratindose del procedimiento
sumarioc, lo anterior es con el fin de agilizar el curso
del procedimiento penal y que conforme a los articulos 182
y 152 bis del Cédigo de Procedimientos de la materia,
cuande se trate de los casos de flagrante delito,
confesién del inculpado, cuando no exceda de 8 affos elr
término medio aritmético de la pena aplicable, o ésta sea
alternativa o bien cuando dictade el auto de formal
prisién o de sujecién a proceso, en su caso las partes se
conforman con el y no tienen mas pruebas que ofrecer, ¥
considerando el dérgano Jurisdicecional que no hay mas
pruebas que desahogar, se iniciarid la audiencia principal
y final de primera instancia, que debera beneficiarse
dentro de ios 10 dias a la notificacién de la resolucidén’
que declare cerrada la instruccién. Esta audi‘enclra.
principiard con la presentacién per parte del Mnisterio
Publico de sus conclusicnes Y contésttn;lolas a

continuacién la defensa. Una vez lo anterior se’ dictaré
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sentencia en la misma audiencia o dentro de los S dias

siguientes a ésta,

_En el procedimiento ordinario una vez que las partes
hayan presentado sus conclusiones C(Ministerio Publico y
defensad o bien come lo preceptua el articulo 207 exista
la declaracion de presentacidn de conclusiones
inacusatorias el o¢rgano jurisdiccional citara a una
audiencia que debera celebrarse dentro de los S dias
siguientes. Declarado visto el proceso, el juzgador estara
en posibilidad de emitir su sentencia, lo cual deberéa
hacerlo en un plazo de 15 dias a partir del siguiente dia
al de la terminacién de la audiencia, aunque cuando el
expediente excediere de 500 fojas a ¢&éste término se

aumentara un dia por cada 50 de exceso.
3.3.3.- LA SENTENCIA

La Sentencia es el érgano jurisdiccional por medio del

cual se declara:
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existente o inexistente la Responsabilidad Penal de todo

individuo que ha sido sujeto a proceso -.

La sentencia se exterioriza en un séGlo acte
procedimental, pués es Unicamente )8 érganac
Jjurisdiccional, quien tiene la obligacién y facultad de
emitir el acto de voluntad previc estudic de tocdas y cada
una de las constancias procesales que integran el
expediente,valorandolas de conformidad a los preceptos
generales para asi llegar a una verdad formal del hecho

puesto a su consideracién,

El fundamento legal de la Sentencia son los numerales
71 y 94 de los Céddigos de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal y Faederal raespectivamente;
desprendiéndose de éstos que se trata de una resolucién

Judicial.

Con la sentencia, el juzgadoer estarad llegando a una
culminacién de toda la actividad procedimental iniciada
desde el instante mismo en que @l agente investigador del
Ministerio Publico tuvo . conocimiento de un - hecho

presumiblemente delictuose y por el cual se ejercitéd
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accién penal, habiendo pasado por todas y cada una de las
etapas procedimentales previstas en la ley y aplicables al

caso concreto.

Por sentencia podriamos entender también que es la
resolucién judicial que termina con la instancia,
resolviendo el punto principal controve_rtido. A este
respecto el maestro Fernando Arilla Das. manifiesta que
sentencia es: " el acte deciscorio del juez, mediante el
cual afirma o niega la actualizacién de la conminacidén
penal establecida en la ley " J; el mismo maestro al
igual que Sergic Garcia Ramirez otro estudioso penalista
coinciden en clasificar la sentencia en condenatoria y
absolutoria; pero ademas de ésta clasificacidén existen
otras que también son consideradas por los doctrinarios

penalistas, para quedar de la siguiente manera:

Por el momento procedimental en que se tramitan
Sentoencia Interlocutoria: Que es la reselucidn de
caracter judicial, citada para resclver un incidente
planteado durante el proceso.

Sentencia Definitiva: Aquélla resclucién que termina el

procedimiento.
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Sentencia Ejecutoriada: Aquella resolucién judicial que
no admite recurso alguno. Esta sentencia se encuentra
regulada por los articulos 443 y 380 de los Cdédigos
Procedimentales para el Distrito Federal y Federal

respectivamente.
Por el contenido de los puntos resolutivos:

Condenatoria: Que es la resolucidén emitida por el érganc
Jurisdiccional, actualizando la sancidén penal
establecida en la norma legal sobre el sujeto activo del
delito o sujeto que se ha colocade en el supuesto
Jjuridico preceptuade en aquélla al encontrar comprobado

el cuerpo del delito y la responsabilidad penal de esta.

Sentencia absclutoria: Que es la resclucién emitida por
el érgano jurisdiccional por medio de la cual precisa la
no  comprobacidén  del cuerpc del delito, ni la
responsabilidad penal del acusado © bien, encontrandose
comprobado el cuerpo del delito, pero no asf{ la
responsabilidad de aquél, o bien encontréndose alguna de
las hipétesis excluyentes de responsabilidad

declarandose inexistente el derecho que posee el Estade
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para imponer sancién concreta a persona determinada.

Como toda resolucidén de caracter Judicial,

las

sentencias también tienen su contenido, debiéndose reunir

requisitos previamente establecidos por la ley.

De manera general las sentencias penales deben conteaner

de conformidad a los articules 72 y 95 de los Cédigos de

Procedimientos Penales para el Distrito Federal y Federal

respectivamente los siguientes requisitos:

El lugar en que se@ pronuncia.

La designacién del tribunal que las dicta;

Los nombres y apellidos del acusado, su sobrenombre
los tuvier, lugar de nacimiento, westado <civil,
residencia o domicilio. su ocupacidn, oficio
profesidén.

Un estracto breve de los hechos conducentes a
resoluci én,

Las consideraciones y fundamentos legales de
sentencia.

La determinacidn de la manera on que el sentenciade

de responder del hecho delictuoso cometido, cuando

si

su

la

la

ha

ha
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sido considerado responsable. -

La sentencia como resolucidén Judicial tiene
necesariament un término en que debe dictarse; ante éste
debemos distinguir la materia de que se trate, ya sea de
fuero comun o fuero federal. a efecto de precisar’ el

término en que el érgano jurisdiccional la emita.
MATERIA DEL FUERO COMUN

En los juicios sumarios, la sentencia se dictara en la
misma audiencia principal, o© bien dentro de © dias
siguientes a la celebracidén de aquélla lo anteribr es
con fundamento en el articule 308 del Cdéddige de

Procedimientos Penales para el Distrito Federal.

En los Jjuicios ordinarios, la sentencia deberd de
emitirse dentro de los 15 dias siguientes a la celebracidén
de la audiencia final de primera instancia; pero si el
expediente excediere de S0 fojas por cada 20 de excasé (-]
fraccién se aumentarid un dia mas, esto con fundamento en
el articulo 329 del Cédigo de Procedimientos Penales para

el Distrito Federal.



140

EN MATERIA DEL FUERC FEDERAL

En los juicios sumarios de conformidad al numeral 307
del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, la sentencia
deber& emitirse dentro de la audiencia que se celebrd
dentro de los © dias siguientes a la verificacién de la

misma.

En los juicios ordinarios la sentencia debera ser
dictada por el drganc jurisdiccicnal en un término de 18
dias ésto de conformidad a lo dispuesto por el articulo 97
del Cddigo de Procedimientos Penales, pero en los casos de
que la causa excediere de 500 fojas, a este término se
aumentarad un dia por cada S0 de exceso. Términos citados
que empezaran a contar al dia siguiente de cerrada la

instruccidn,

Debo expresar, igualmente, que el término para emitir
sentencia penal, debe estar por regla general, acorde a lo
estatuido en en articule 20 fraccién VIII, de nuestra
Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el
cual previene una garantia para todo incul pado,

consistente en que sera juzgado antes de cuatro meses si
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se tratare de delitos cuya pena maxima no excede de dos
afflos de prisidén; y antes de un aNe si la pena maxima
excediere de ese tiempo, El mencicnado términoc deberd
contarse a partir del momento de dictarse el Auto de

Formal prisién,

En materia Federal, a efecto de dar cumplimiento al
mandamiento Constitucional en su fraceidn VIII, el numeral
147 del Cdédigo Procedimental, prevee que la instruccidén
deberi terminarse en el menor tiempo posible; deblendo
observarse el término, a partir del Autoc de Formal Prisién
o de sujecidén a procesc de 10 meses cuando, ©l delito
toenga seflalada pena maxima que oxcede de 2 aNos de prisién
© menor o hubiere dictado auto de sujecidn a proceso, la

instruccién deberi terminarse daenirce de 3 meses.

Una vez que se ha declarado cerrada la instruccién, se
observaréd el término antes citado, para la emisiédn de la
sentencia; siendo ¢ésto acorde a lo estatuido en nuestira

Constitucidn Politica de los Estados Unides Mexicanes,



CAPITULO v

ALGUNOS CASOS EN QUE PROCEDE LA

LIBERTAD PROVISIONAL AMPLIADA

4.1.- EN EL DELITO DE ROBO.

4.2.- EN EL DELITO DE FRAUDE.

4.3.- EN EL DELITO DE DANO EN PROPIEDAD
AJENA.

4.4.- EN EL DELITO DE ABUSO DE CONFIANZA.

4.5, - EN LOS DELITOS IMPRUDENCIALES.
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ALGUNOS CASOS EN QUE PROCEDE LA LIBERTAD PROVISIONAL
AMPLI ADA. '

Para poder establecer la forma de aplicar el beneficio

de la Libertad Provisional Ampliada. Haremos referencia de
algunos delitos. mismos que estan estipulados en el Cddigo
Penal en vigor para el Distrito Federal en Materia del
Fuero Comin y para toda la Republica en materia del Fuero

Federal.

4.1.- EN EL DELITO DE ROBO

Articulo 3687. Comete el Delito de Robo el que se
apodera de una cosa ajena mueble sin derecha y sin
consentimiento de la persona que puede disponer de ella

con arreglo a la ley.

Dentro de las posibles sanciones penales relativas a
est® delito, la contemplada en el parrafo tarcerco del
articule 370 del mismo ordenamiento, e@stablece prisidén de
4 a 10 afios cuando el valor de lo robado excede de
quinientas veces el salario. Este delito aun cuando el
término medio aritmético rebasa los cinca affos de prisidn,
el beneficic de la libertad provisional ampliada es

procedente, siendo el requisito para concederla el que se
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garantice debidamente el dafio ocasionado: que se calculara
de acuerdo al monto de lo robado, y para garantizar la
libertad el Juez estara en aptitud de establecer la que

considere segun su criterio.

Las excepciones para no conceder tal beneficio son: Que
el delitc se haya realizado con violencia fisica © moral,
cuando se cometa por una o varias personas armadas o que
porten objetos peligrosos y que se haya realizado
aprovechando las condiciones de confusidn que se producen
por catastrofe o desérden piblico, el robe a casa
habitacién y robo de auto;, en éstos casos no seré
procedente tal beneflcio ya que estarfamos en el supuesto
de un delito calificde de grave por la ley, es decir en

estos casos no procede.

Si el delito encuadra en cualquiera de las primeras
sanciones sefialadas en el citado articulo 370, y aquél se
ejecuta con violencia fisica © moral u otras agravantes,

la concesién de la libertad provisional serid negada.
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4.2/~ EN EL DELITO DE FRAUDE

Articulo 386: El que engafando a uno o aprovechandose
del error en que éste se halla se hace ilicitamente de
alguna cosa © alcanza un luecro indebido; se castigard con
prisién de 3 a 12 afios y multa hasta de 120 veces el
salario si el valor de lo defraudade fuere mayor de

quinientas veces el salario.

La penalidad mids alta de éste delito excede del término
medio aritmético y asimisme también es procedente el
beneficio de la libertad provisional ampliada, para ello
sélo bastarid que se garantice debidamente la reparacidén
del daffo o el valor de lo defraudado segin sea SU
cuantificacién y quedando al arbitrio del juez la garanti{a

para conceder la libertad.

El beneficic de la libertad provisional ampliada neo
précedera en el caso de que el procesado no cuente con los
medi os econdmicos suficientes para garantizar lo
defraudade o que cuente con antecedentes penales, que en
este ultimo casc también queda al arbitrioc del Jjuez para

conceder ¢ no la libertad,
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4.3;7— EN EL ‘'DELITO DE DANQ EN PROPIEDAD AJENA,

Articulo 397 del Coédigo de Procedimientos Penales dice:
Al que cause incendio, inundacién o explosidén con daffo o
peligro de un edificio, vivienda, muebles, ropas. archivos
publicos, bibliotecas, montes etcétera, se le impondrad de

S a 10 afios de prision.

Este delito también obtiene la prerrogativa de la
libertad provisional ampliada, aunque la mayor sancién
penal excede del término medio aritmético de cinco affos:
toniendo como requisitos para su procedencia la exhibicion
de la garantia correspondiente que se cuantificara segun
el daffo ocasionado y la garantia de su libertad que

también es el arbitrio del juez.

La excepcién para conceder el beneficio de la libertad
ampliada en éste tipo de delitos es: - Que el procesado al
momento de realizar la conducta tipica se haya encontrado
bajo el influjo de algin enervante o psicotrépico, o bien
que se encuentre en estado de ebriedad, ya que en estas

situaciones no es procedente tal beneficio.
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4.4.~ EN EL DELITO DE ABUSO DE CONFIANZA

Aré.lculo 382: al que, con perjucio de alguien, disponga
para si o para otro, de cualquier cosa a,jena' mueble, de la
que se le haya transmitido la tenencia y no el dominio se
le sancionara con prisién de €6 a 12 affos cuando el monto

sea mayor de 2000 veces el salario.

En este delito el beneficio de la libertad provisional
ampliada, se concede garantizande debidamente el daffe
ocasionado, segun la cuantificacién de aquél, gquedando al
arbitrio del juez la garantia que debe exibirse para
conceder la libertad y el que cuente con antecedentes el

incul pado.

Pueden ser excepcicones para gozar de la libertad, las
situaciones consistentes en que el inculpado no tenga el
medio ecédnomico suficiente para garantizar la reparacién

del dafio o su libertad.
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4.8, = EN LOS DELITOS IMPRUDENCIALES
Articule 60;: Los delitos imprudenciales se sancionaran
con prisién de 3 dias a S aflos y suspensidén hasta de 2

aflos, o privacidn definitiva de derechos para ejercer.

En la primera hipéLesis de este articulo no hay mayor

problema para ctorgar la libertad provisional.

En la segunda hipédtesis, que es en la que si procede el
beneficio de la libertad provisional ampliada se requeriréa
para concederla, garantia para respaldar los positﬁles
dafos ocasionados, segun la cuantificacidn de éstos y que

se garantice debidamente la libertad del inculpado.

Si comoc consecuencia de estos delitos surge la pérdida
de wuna vida humana, en estos casos no es peosible 1la
cuantificacién para reparar egse dafio o pérdida; la dnico
que podra hacerse efectiveo son los gastos funerarios o
bien médicos que con motive del ilicito se hayan deroéado
y siempre y cuando aquéllos sean ratificados por las
personas que hayan ot.orga;lo documentos donde se hagan

dichos gastos. Lo anterior sélo serd posible hasta el
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momento en que el Juez ya haya realizado la

individualizacién de la pena o sentencia.

La excepcidén para conceder el beneficio de la libertad
ampliada en este delito o delitos es la misma que para el
delito de Dafo en Propiedad Ajena, esto es, que el
inculpado se encuentre en estado de ebriedad o bajo el
influjo de alguna drega o enervante; quedando al arbitric
del Jjuez la concesién de la libertad si cuenta con

antecedentes ponales,

En los delitos de Robo, Fraude, Abuso de Confianza,
Daffo en Propiedad Ajena, delitos que ya fueron analizados
en razén de la concesién de libertad provisicnal ampliada;
puede darse el caso que la cuantificacién del dalo
ocasionado no se encuentre debjdaments valorado o bien que’
de actuaciones se desprenda que no hay elementos
suficientes para que el Jjuez esté en posibilidad de
solicitar la garantia respectiva, siendo en este caso que
hasta en tanto no exista constancia de aquélioc el Juez no

podré conceder la libertad.



149

Para establecer el monto de la garantia ¢ fianza o
caucién ) en los delitos que ya hemos analizado con
antelacidén serd el juez quien la fijard y este mismo
estard a lo dispuesto por el articulco 560 del Codigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal, que

establece:

Que el juez tomarid en consideracioén:

Los antecedentes del inculpado.

La gravedad y circunstancia. del delito o delitos

imputados,

El mayor o menor interés que pueda tener el acusado de

substraerse a la accidén de la justicia.

Las condiciones econdmicas del acusado.

La naturaleza de la garantia que se ofrezca.

Cuando el delito represente un beneficio econdmico para

su autor, o cause a la victima un dafio. patrinmonial, la
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garantia seria necesariamente, cuandc nmenos, res veces
mayor al beneficio obtenidec o el daMo o perjucios
ocasionado y quedarid sujeta a la reparacidn del dalo y

per jucio que en su casco se resuelva. (S0D.

De lo que podemos establecer que en la genralidad de
los delitos para garantizar el daffo ocasionade sera
mediante garantia que corresponda a tres tantos del daffo o
perjuicio ocasionado y al arbitrio del juez la garantia de
la libertad, lo que no sucede en los delites
imprudenciales y especificamente en los casos de pérdldasv

humanas por las razones que ya se han expuesto.

La Libertad Provisional Ampliada también és procedente
en materia federal, misma que se encuentira regulada en el
articulo 399 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales
en el que se establecen los requisitos que deben reunirse
para cohceder tal beneficioc y los delitos calificados come
graves Yy en que no procede la libertad provisional
ampliada. Esos delitos son:

Articulos 123 y 125 : Traicidén a la Patiria.

C50) Ob. Cit, Pag. 156.
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Articulos 127 y 128 : Espionaje.

Articulos 132 a 136 : Rebelidn.

Articulo 139 : Terrorismo.

Articulos 140 y 145: Sabotaje.

Articulos 146 y 147: Pirateria

Articulo 149 bis: Genocidio.

Articulo 168 y 176 Ataques a las vias de comunicacidén y

viclacién de correspondencia.

Articulo 187: Delitos contra la salud

Articulo 223: Peculado.

Articulos 265, 2066, 266 bis : Violacidn.

Articulos 302 y 307: Homicidio simple intencional.

Articulos 318 bis y 320: Homicidio calificado.

Articulos 323 y 324: Parricidio.

Articulos 3258 y 326: Ifanticidio.

Articulo 388: Plagic © secuestro,

Articulo 370: Robo de objetos de mayor valor.

Articules 372 y 381: Fracciones VIII, IX, X Y 381 bis:

Hipdétesis de robo calificado.

Para ser procedente la libertad provisional ampliada,
se estard a las mismas condiciones establecidas on materia
del furo comin asi como la manera de aplicacién, sdlo con

la. excepcidn de que tratandose de delitos fiscales la
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concesién de la. libertad ampliada deberd garantizarse
en base a la cuantificacién que realice la Secretaria de
Hacienda y Crédito Padblice mas las contribuciocnes
adeudadas incluyendo recargos y actualizacién que hubiere
determinado la autoridad fiscal a la fecha de que se

promueve dicha libertad.

Pudiendo reducirse la garantia para obtener la
libertad, siempre y cuando el procesado hubiera pagade o
garantizado el interds fiscal a satisfaccidén de la

Secretarfa de llacienda y Crédito Pablico.

Lo anterior es con fundamento en lo establecido por el
articulo 92 en su parrafo cuarto del Cédigo Fiscal de la

Federacién que en lo conducente manifiesta:

Libertad Provisional, si lo defraudade excede de
treinta millones de pesos que en la actualidad correponden
a la cantidad de treinta mil nuevos pesos. Cuantificacién

del dafio o per jucioc.

En los delitos fiscales en que sea necesaria querella o

declaratoria de perjucio y el daffo o perjuicico sea
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cuantificable, la Secretaria de Hacienda y Créditoc Publico
hara la cuantificacién correspondiente en 1la propia
querella o declaratoria, la citada cuantificacién sélo
surtird sus efectos en el Procedimiento Penal. Cuando el
término medio aritmético de la pena privativa de libertad
que corresponda al delito imputado exceda de cinco afos,
para conceder la libertad provisional, el monto de la
caucién que fije la autoridad judicial comprender4, en su
caso, la suma de la cuantificacidn antes mencionada y las
contribuciones adeudadas incluyendo actualizacidn y
recargos, que hubliere determinado la autoridad fiscal a la
fecha en que se@ promueva la libertad provisional. La
caucién que se otorgue en los términos de este parrafo no

sustituye a la garantia del interés fiscal.

En caso de que el ©procesado hubiera pagado o
garantizado el interés fiscal, a entera satisfaccién de la
Secretaria de Hacienda y Crédito Publico la autoridad
Judicial, podrd reducir hasta un veinte por ciento el
monto de la caucién siempre que existan motivos o razones

que justifigquen dicha reduccién @ (510,

<510 BELMARE SANCHEZ JAVIER, Prontuario Fiscal
Correlacionado, ed. 28, Edit. ECASA, S.A., México,

1993, Pags. 1187.
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4.6. - LAS EXCEPCIONES DEL ARTICULO B%8 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL DISIRITO FEDERAL
EN LA APLICACION DE LA LIBERTAD PROVISIONAL
AMPLI ADA,

El ultime parrafc del articule 85858 del Cdédigo de
Procedimientos Penales para ‘el Distritc Federal anhumera
los delitos en que no sersé procedsnte la libertad

provisicnal, y estos delitos son:

Articulo 60. Que se refiere a la imprudencis agravada.
Arfculo 139, Terrorisme.

Articulo 140. Sabotaje. .

Articulo 188, Ataques a las vias de comunicaclidédn con
empleo de explosives.

Articulo 170. Destruccién de Vehiculos de)l wmervicio
'pﬁblicc.

Articulos 208, 208, y 208 Bis. Violacidn.

Articulo 287. Asalto a una poblacién,

Articulos 302 y 307. Homicidio simple 1ntoncioﬁa1.
Articulos 318 bis y 320. Homiclidio cnlificgdo.

Articulo 324. Parricidio.

Articulos 3285 y 328, Infanticidio,
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Articulo 366. Plagio o Secuestro.
Articulo 370. Robo de objetos de mayor valor.
Articulos 372 y 381 fracciones VIII, IX, y X, y 381 bis

hipétesis de robo calificado.

Asimismo el parrafo segundo del mencionado articuleo ya
contempla la procedencia de la 1libertad provisional
amplliada en los delitos cuyo término medio aritmético de
la pena que le corresponde excede de cinco affos, con lo
que se logra que en los delitos como el robo cuyas
penalidades a que corresponden los parrafos segunde y
tercero ya sea procedente la libertad provisional ampliada
asf como en los delitos que ya fueron analizados con
antelacién; de esta manera se constata que este beneficio
ha hecho posible la concesién de la libertad a un numeroc
considerable de ilicitos que antes no contaban con la

posibilidad de la libertad.

4.7.- REFORMA AL ARTICULO 20 FRACCION I

El 3 de Septiembre de 1993, se publica en el Diario

Oficial de la Federacién la reforma a la fraccién I del
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articulo 20 -dela Constitucién Politica de los Estades

Unidos: Mexicanos para quedar come sigue:

Articulo 20: En todo proceso del orden penal, tendra el

inculpado las siguientes garantias:

I Inmediatamente que lo solicite, el juez debera
otorgarle la libertad provisional bajo caucidn, siempre y
cuando se garantice el monto estimado de la reparacién del
dafio y de las sanciones pecuniarias que en sSu case puedan
imponerse al inculpado y no se trate de delitos que por su
gravedad la ley expresamente prohiba conceder este

beneficio.

El monto y la forma de caucién gque se fije deberén ser
asequibles para @l inculpado. En circunstancias que la ley
determine, la autoridad judicial podréa disminuir el monto

de' la caucidn inicial.

El juez podra revocar la libertad provisional cuando el
procesado incumpla en forma grave con cualquiera de las
obligaciones que en términos do ley se deriven a su cargo

con razén del proceso.
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De la anterior reforma podemos observar que la libertad
provisional ampliada a que hemos hecho referencia a lo
largo del presente trabajo de investigacién ya se
encuentra contemplada en 1la parte final del parrafo
primero, pues es muy clara al manifestar: Que no se trate
de delitos que por su gravedad la ley expresamente prohiba
conceder este beneficio; misma referencias que hacen los
articulos 556 y 399 de los Céddigos Procedimentales Penales
tanto para el Distrito Federal y Federal respectivamente;
Ademas de establecer que la pena del delito imputads
rebase el término medio aritmeético de cinceo afos, por lo
que podemos afirmar que la libertad provisional ampliada ©
procesal que en un principic fue otorgada sclo durante el
proceso y mediante incidente, ahora con la reforma se
otorga antes de injiciar el proceso. (esto es depués de
tomar la declaracién prepartoriad o bien iniciado el
procedimiento hasta antes de la sentencia. La practica
Jjuridica de este beneficio se ha venide realizando, aunque
su vigencia inicie hasta el afo contando a partir de su
publicacién en el Diario Oficial de la Federacidn; reforma
que era necesaria para elevar a la Jerarquia

Constitucional la libertad provisional ampliada.
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CONCLUSIONES

PRIMERA: Las reformas del 3 de Septiembre de 1663, a
los articulos 14, 18, y 20 fraccidén I de la
Constitucidén Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; manifiesta que la fecha en que
entrarén en vigor dichas reformas, seré el dia
de su publicacién por cuanto hace 2 lus des
primeros y difiere hasta un affo después de
dicha publicacidén la de la fraccidén primera
del articulo 20, lo que considero que es un
error, y que debe'ser en forma imperativa en
poner en marcha leo antez pozible dichas
reformas ya que éstas raepresentan la solucidén
a males aNejos tan evidentes como la
saturacién y la inoperabilidad de les
Reclusorios asli como la dignificacién de loxz

procesados.,

SEGUNDA: El alto indice de criminalidad en los dltimes
tiemposha‘ provocade una saturacién de lom

lugares destinados a la reclusidén, por leo que
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la libertad provisional ampliada significa una
considerable ayuda ya que desahoga en gran
medida este problema, pués lo que busca la
reforma es abrir las puertas para muchos
procesados, que podemos considerar de baja
poligrosidad, a los que se les brinda la
posibilidad de mantenerse en libertad durante
el procesc y poder demostrar su inocencia y
continuar su vida de manera normal siempre que
cumpla con lo establecido por los articulos
(556 y 5682 ya que la reclusién por el periddo
que dura el proceso transforma en muchos casos
la manera de vivir de los reclusos tanto en lo

familiar, laboral, social y econdémico.

TERCERA. Es evidente la preocupacién de las autoridades
por mejorar las condiciones en que viven los
reclusos, lo que representa un gasto sumamentie

elevado, por las condiciones propias de los

reclusorios Cvigilancia. mantenimiento,
servicio médico, vestido, alimentacion,
etcétarad lo que desde luego se ve

incrementads y deformado por el exceso de
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‘poblacién ya que los recluscrios fueron
planeados para una poblacién especifica y al
verse saturado, obliga a las autoridades a
modificar sus estrategias de vigilancia, sus
proyectos de abaste y er; general todos los
sistemas que previamente se hablan implantado

para el perfecto funcicnamiento de los

recluscrics.

Por loc que la libertad ampliada representa en
términos econdmicos y funcionales un logro que
por si{ mismo demuestra el acierte de los
legisladores, sin ser desde luego la solucidn
a los grandes problemas que gl.'m sufren

nuestros sistemas judiciales y penitenciario,

CUARTA: La posibilidad de demostrar su inocencia
defenderse estando en libertad el procesado;
es unc de los factores mas importantes, pués
desde luego mantener su libertad y finalmente
demostrar su inocencia significara un aclerto
para el sistema judicial ya que mantenerlc en
reclusidén y después ordenar la libertad por no

haber podido demostrar la responsabilidad
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plena del procesado, es en primer lugar una
injusticia y en segundoc lugar una falla para
nuestro sistema juridico.

En oste sentido la libertad provisional
ampliada nos permite superar los errores que
durante muchos afos hemos arrastrado y por los
que ahora podemos considerar que el trate
cuando menos para un numero determinado de
personas es mis digno, ya que éstos reunen las
cualidades para considerar que son personas
utiles Yy que peor sSus antecedentes no

representan un peligrc.real para la sociedad.

QUINTO: El articulo 5856 del Cédigo de Procedimientos
Penales para el Distritoc Federal, establece de |
manera precisa los elementos que debera reunir
el procesado para alcanzar la libertad
provisional ampliada y los delitos en que ésta
no procede, dejandec amplias facultades al juez
para determinar su procedencia; siendo éste
quien bajo su propic criteric evaluara las
condiciones materiales y hara la

individualizacidén de cada caso concreto,
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pudiendo negarla si considera que ol procesado
es un peligro para la sociedad, valléndose
para ésto de los estudios criminolégicos ¥y
antecedentes propios de la averiguacién ¥y
elementos aportados al proceso, asi como las
agravantes que pudieran cansiderarse
trascendentes como la viclencia que por si
misma influye en la resolucidén del Juez,
elevando la penalidad hasta hacer improcedente
la libertad ampliada © hacer evidente el grade

de peligrosidad del procesado.

SEXTO: Otro factor importante en la aplicacién de la
libertad ampliada, serfa la homologacidn de la
terminclogia y plazos establecides entre los
Cédigos Procesales del fuero comin y fuero
federal, dado que el procedimiento federal
mantiene una técnica mids depurada lo que
permite que la aplicaciédn de ¢ste no contenga
lagunas sestableciendo la manera precisa en que
habri de desarrollarse el proceso., en tanto
que el Cddige de Procedimientos Penales del

fuerc Comin carece de algunas definiciones e
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incluso figuras juridicas que el Cédigo
Federal de Procedimientos Penales contempla;
come por ejemplo, concepto de instruccién, el
no ejercicio de la acciédn penal, definicidn
del caso urgente; mencionando éstos de manera
enunciativa y no limitativa sin abundar mas en
éste concepto por obvio de la brevedad que el

presente trabajo necesita.
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