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INTRODUCCION 

Hemos considerado establecer un estudio sobre la 

seguridad juridica del ofendido de un delito. frente al 

incidente de libertad por desvanecimiento de datos. en 

virtud de que en la practica existe esa fa! ta de seguridad 

para que éste pueda comparecer en el procedimiento penal. 

Podemos decir que se da coadyuvancia a petición del 

ofendido y con aprobación del Ministerio Pübl ico y una vez 

reconocida la personalidad de coadyuvante el juez deberá 

acordar todas las promociones que el ofendido presente. 

Esto Jo consideramos totalmente contrario, ya que la 

legislación también establece que puede intervenir en la 

misma posición que Jos defensores; el ofendido debe estar 

en todas las diligencias que 

y especialmente en aquellas 

libertad del acusado, como es 

se celebran en el proceso 

donde se pueda lograr la 

el caso del incidente de 

libertad por desvanecimiento de datos. 

En virtud de lo anterior haremos un estudio somero 

del procedimiento penal en general. para analizar sus 

conceptos. la preparación del ejercicio de la acción penal o 

averiguación previa, y posteriormente establecer un marco 

juridico de lo que es el ofendido y poder observar sus al­

cances y limites de sus derechos y como los puede 
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hacer valer. Incluso se veran situaciones de indemnizacion, 

así como de la reparaciOn del dano. 

En el marco juridico de lo que es el incidente de li­

bertad por desvanecimiento de datos. se observara que al 

ofendido en ningun momento se le cita para dicho 

procedimiento accesorio. 

Se estableceran algunas propuestas de reformas a la 

ley. 

Hablaremos de la necesidad de darle una mayor 

participaciOn al ofendido dentro del procedimiento penal. 
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CAPITULO l 

DEL PROCEDIMIENTO PENAL EN GENERAL. 

El punto de partida de nuestro trabajo, es la necesidad 

de darle al ofendido de un delito, la seguridad juridica 

que éste necesita. no solamente al tramitarse el incidente. 

de 1 ibertad por desvanecimiento de datos, sino en todo el 

procedimiento penal. en donde al parecer, el ofendido es el 

que menos importa. 

Lo anterior lo decimos, en virtud de que una vez que 

es consignada la averiguación previa ante el órgano 

jurisdiccional, al ofendido no se le da la oportunidad de 

intervenir en audiencias en la etapa del proceso. 

Sin embargo, al procesado de acuerdo a nuestra 

legislación se le otorgan, garantías individuales, derechos 

y recursos, que puede hacer valer por propio derecho. por 

conducto de su abogado defensor o un defensor de oficio. 

En cambio el ofendido actüa en forma directa en la 

etapa de averiguación previa y en la etapa procesal en 

coadyuvancia con el Ministerio Publico. 

Consideramos que hay una desproporción real, respecto 

del objetivo del Derecho penal en general, ya que, 

demostrarémos que el Derecho Penal intenta proteger a las 

personas y cuando se les violan sus derechos, intenta 

3 



reparar le su dano y hacer pena1· la condurta del ictuoaa. 

Esta et: la poBJC"lón que cons1deromoB sera el punto de• 

vieta con que presentemos el siguiente estudio. 

Iniciaremos estableciendo datos fundomentados de 1 

procedimiento en general. diferenciando inicialmente entre 

el concepto de proceso y proced1m1ento. 

Luego. veremos la preparación del eJercicio de la 

acción penal y del proceso. hasta el cierre de la 

instrucción donde se desarrollan los medios de defensa 

del procesado frente al ataqu~ acusatorio del agente del 

Ministerio Publico. 

A. CONCEPTOS DE PROCESO Y PROCEDIMIENTO. 

La diferencia y semejanza entre uno y otro. esta basada 

en el objetivo qu~ estos persiguen. 

Carnelutti "Una exigencia metodológica imprescindible 

para el estudio del procedimiento. que se resuelve, como 

ocurre casi siempre. en una exigencia terminológica. 

me induce a aclarar y a observar con el mayor rigor 

posible la distincion entre la suma de los actos que se 

realizan para la composicion del litigio, el orden y la 

sucesion de su realizacion: el primero de estos conceptos 

se denota con la palabra proceso; el segundo con la palabra 
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procedimiento. Aun cuando sea tenue. la diterencia de 

significa<ios entre los dos vocablos y por muy entendible 

que se ha! Je la costumbre de usa1·Jas indistintamente. 

invito a Jos estudiosos a tener en cuenta Ja distinción, 

sin cuya ayuda hace casi imposible poner en orden en el 

montón de fenómenos que la teorla del procedimj.ento debe 

ensel'lar a conocer. " C 1 l 

Nótese que los vocablos proceso y procedimiento. 

revisten una gran confusión. al grado que se han utll izado 

sin ninguna distinción. 

La definición que Carnelutti propone. no llena los 

presupuestos que buscamos para definir la conceptuación de 

ambos tél'11linos. 

Es necesario tener separada Ja conceptuación para 

distinguirlos claramente. lo anterior debido a que el 

Derecho Procesal, esta asentüdo en Ja sistematización 

normativa. por Ja cual se ha de administrar Ja justicia. 

El maestro Humberto Brisel'lo Sierra. sostiene: El 

Derecho Procesal constituye una rama jurldica por que tiene 

principios realmente autonómos: estos principios dan Ja 

tónica de la ciencia procesal. son las gulas o sentido 

teorético de la disciplina y entre el Jos sobresale Jo 

bilateral de la instancia. No se puede pensar en el proceso 

por antonomasia si falta la din<lmica correspondiente de las 

Cll .-Cit. Pallares.Eduardo:" Diccionario de derecho procesal 
civil" México, Editorial Porrua,S.A.l5a. Edición, 
1983,P<lgina ti35. 
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conductas de dos partes enfrentadas para cooperar en el 

desenvolvimiento de una serie de actos que estan ligados 

casualmente para propiciar el conocimiento de un contlicto y 

su resolución. " 

Pero el proceso. guiado por este principio de 

bilateralidad de la instancia. exige la combinación de otros 

semejantes. como el de imparcialidad del juzgador, el 

tercer sujeto del drama. que con su actitud ajena al 

resultado de los intereses en contienda. actua soldando los 

grados de la serie procesal." C2) 

Si el Derecho Procesal. es una ciencia aplicada a las 

actitudes de la administración de la justicia, es preciso 

definir el momento de cada una de estas actitudes 

De lo anterior. que en ol Derecho Penal el 

procedimiento se iniciara desde que el Agente del Ministerio 

Publico tiene noticias del delito. hasta que la sentencia 

sea ejecutoriada. 

Esto surge en relación a la interpretación que nuestra 

constitución da a ambos terminas. refiriendose al proceso 

como ese momento en el que se ofrecen pruebas formalmente. 

Mientras que el procedimiento tiene su fundamento legal 

en la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos. 

siendo los siguientes: 

Articulo 14 constitucional en su segundo párrafo dice: 

(2) .- Brisef\o Sierra. Humberto: "Derecho procesal" 
México,Cardenas Editor y Distribuidor. la. Edición, volümen 
I. 1969. pagina 59. 
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" Nadie padr6 ser pr1vado de la v1da. de la 
11oe1lad o de BU~ prop1edbUe~. pos~a1or1e~ 
der·echos sino med1ante Ju1c10 eeou1do ante 
h1s tribunales p1cv1amenlE" estat,lt-C'idc_is, en 
el que se cumplan las tormalidados 
eecenc1alcs del procedimiento y conforme 
a las leyes expedidas con anterioridad 
al hecho ... " 

Articulo 16 constitucional dice: 

·" Nadie puede ser molestada en su persona, 
familia, domicilio. papeles o posesiones, 
sino en virtud de mandamiento escrito de 
la autoridad competente, que funde y motive 
la causa legal del procedimiento ... " 

Articulo 19 en su segundo p6rrafo dice: 

" Todo proceso se seguiró forzosamente por 
el delito o delitos senalados en el auto de 
formal prisión ... " 

Debemos notar cuando la Constitución se refiere al 

procedimiento, lo hace de una manera muy general, y al 

hablar de lo que es el proceso. lo cimenta en una 

formalidad derivada ésta, del auto de formal prisión. 

Tal vez. en el proceso civil. como en el laboral y en 

los otros procesos no se distinga claramente la necesidad de 

diferenciar el proceso del procedimiento ya que en estos. se 

establece una demanda, una contestación, se fija una litis 

cerrada de cinco o seis puntos a demostrar. y sobre de esto 

tiene que versar inmediatamente el proceso. 
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B. PHl::PAR1'ClON DEL EJEHClCJO DE f.A ACClON PENAL. 

l'e:·a que ¡.,. preparac16n del eJerr1c10 do la acción 

pena 1 ª" ele, se l;o requerido un lorgo de sarro 1: o hü:t.órico 

social y jurid1co que norme y establezca las reglas para que 

se realice tal cjerc1c10 de la acción penal. 

Luego. la sociedad al lntegrarse y pei-aeguir sus tines 

como son el bien co1nun. la justicia y la seguridad juridica 

va a proponer normas que encuandren jurldicamentc las reglas 

de la averiguación previa por la que e 1 agento del 

Ministc:-io Publico en virtud de la disposición 

constituciona 1 contenida en el articulo 21 pueda éste 

validamente ejercer acción penal en contra de una persona 

tratando dos objetivos principales. el de punibilizar la 

conducta y reparar el dafto. 

El grup(• humano. er; su convivencia. debe de coordinar 

los intereses, actitudes. criterios de valor individuales 

hacia una colectividad, para que exista une o.rye.niz11ción 

suficientemente capacitada para imponer el interes colectivo 

al individua 1. 

El maestro Luis Recasenes cuando nos explica 

esta circunstancia nos dice: La Fi losof ia r;o se 

plantea propiamente el problema de distinguir formalmente 

entre la moral y el derf'cL·.• sino la cuestión de qué cosa 

pueda y debe ser el contenido de la ley humana a diferencia 

de las materias que son orden¡,.das por ia ley natural. Se 
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podrio pregunlor ei el derecho pos1l1vo debe contener todo 

lo ordenodo por lo l<>y noturol a lo cual ee cC'ntN,to qu1' nC>, 

de ninguna monero. pues lo ley jurld1co pos1t1va d1!1ere de 

lo moral en cuonlo ol fin. en cuanto o la extensión. en 

cuanto ol caracter y en cuonto al contenido. El derecho ee 

inspiro. no en lo honestidod intr1seco de los oclos. como la 

moro!. sino en lo que requiera directo e inmediatomente el 

bien común. " (3) 

Esa orgonizocion que la eoc1edad requiere para eu 

existencia esta basado en el Derecho. al grado tal que él 

mismo tiene que satisfacer en principio el interés de lo 

colectividad tratando de normar a los individuos en su 

persono. 

Otro fin del Derecho es proporcionor lo justicio entre 

las relac1ones de dicha sociedad. Rofoel de Pina Vara al 

definir la justicia dice: "Es la disposición de lo voluntad 

del hombre dirigida al reconocimiento de lo que cada cual 

es debido o le corresponde según el criterio inspirador del 

sistema de normas estoblecldo para asegurar la podfica 

convivenc1a dentro de un grupo social mas o menos 

amplio. " (4) 

El derecho en general. va a responder al interes 

colectivo. para darle a cada uno su derecho. de lo anterior 

(3) .-Recasenes Siches. Luis: "Tratado General de Filosofia 
del Derecho", Editorial Porrúa. 60 Edicion. 1978. Pagina 196. 

(4) .-Pifia Vara. Rafael de:" Diccionario de derecho" Mexico. 
Editorial Porrua.S.A. 2a edicion, 1970. pagina 217. 
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11ur9e la dualidad del derecho, que interesa la 

<:<•lectivldad. resgua1·dando el Inll'r<!s de cada uno dt· los 

ind1v1duos. 

La segur1dod JUtldica. de la que el maestro Rolael 

Preciado nos expl 1 ca: " Es la garanti a dada al ind1 v1duo. de 

que su persona. sus bienes y sus derechos no seran obJetu de 

ataques violentos o que. s1 estos lle¡¡an a producirse. le 

ser6n asegurados por l~ sociedad protección y reparac10n, en 

otros términos esta en seguridad aquel que tiene garantla de 

que su situación no sera modificada sino por procedimientos 

eociatorio y por consecuencia regulares. legitimes y 

conforme a la ley. " 15) 

Se seflalan tipos delictivos en el Código Penal. que 

previenen e intentan prevenir ataques a los bienes juridicos 

tutelados. 

La vida. la libertod. valores indispensables y 

fundamentales del hombre. que el Derecho Penal protege; si 

cuondo uno de estos es trasgredido por un delincuente el 

ofendido tiene Ja seguridad jurid_ica de que existe una 

autoridad judicial que a través del procedimiento penal 

establecido por la sociedad. él mismo sea oido y vencido en 

juicio. y se le punibilice su conducta y repare el dallo 

ocasionado por la misma. 

El ofendido por un delito, dado que todo el derecho. 

(5) .- Preciado Hernandez. Rafael: " Lecciones de Filosofia " 
México, Editorial Jus. lOá Edición. 1979, Pagina 233. 
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eolomentc el der l1 rho pPna 1 orne> 

geuer~l l nt f"nl n pr~legPI su int <'nHJ. en 

independ1e11te111Plll<' de que el c¡ipnle del Min1sleno Publico. 

tenga la pei-secución exclusiva del del1to, el ofendido puede 

intervenir con mayor grado en el procedimiento con el f 1n 

de lograr lo que el derecho en general ha intentado 

proteger. 

Surge la prepcrac1\)n del ejercicio de la ccción 

penal.esto es a través de los llneamientos establecidos por 

el articulo 16 constitucional. el Ministerio Publico surgido 

del 21 constitucional deben!> tener una acusación una 

querella. una denuncia de persona digna de fe. hecha bajo 

protesta, para que él mismo pueda investigar previamente e 

integrar el cuerpo del delito y la presunta responsabilidad. 

De lo anterior. que el articulo 21 constitucional 

establezca en su parte inicial lo siguiente: 

" La imposición de las penas es propia y 
exclusiva de la autoridad judicicl. La 
persecución de los delitos incumbe al 
Ministerio Publico y a la polic1a judicial. 
la cua 1 estar a ba¡o 1 a autoridad y mando 
inmediato de aquél ... " 

Mucho se ha discutido si ese ejercicio de la acción 

penal es exclusivo del Ministerio Publico: al notar y 

analizar bien el articulo 21, puede verse. como es propia y 

exclusiva la imposic16n de la pena por parte de la autoridad 

si, pero al Ministerio Publico. solo le incumbe perseguir al 
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delito, dicha incumbencia. procede por la siguiente lógica: 

El -:ifendido al Vflrse af,,ctado en su seguridad juridica, no 

tiene porque, derogar m11s g&stos en peritos. en pol icia 

judicial para podor lograr evidenciar sus do.f1os o el delito 

cometido sobre éste. 

Fix Zamudio, r.I cementar la situación citada, nos 

explico.: Si bien un sector de la doctrina, estima 

inconveniente esta interpretación radica 1 del citado 

art~culo 21 constitucional, la mayor parte de los 

tratadistas sostienen que es conveniente el monopolio del 

ejercicio de la acción penal por el Mtnüoterio Publico." (6) 

l\ su vez la jurisprudencia obligatoria de la Suprema 

Corte de Justicia ha establecido: 

" Contra las deterulinacionee del Ministerio 
Publico cuando decide no ejercitar la acción 
penal, desistirse de la misma o fonnular 
conclusiones no acusatorias. no pueden 
impugnarse a travóe d<ll juicio de dlllp<>ro. on 
virtud de que el propio Ministerio Publico 
solo puede considerarse como autoridad en 
sus actividades de investigación, pero ae 
transforma en parte cuando comparece en 
el proceso pemd. Ademas de d~eptarse lo 
contrario, se otorgaria al particular 
afectado la posibilidad de partlci~ar en el 
manejo de la acciC-n pt\bl ica. " 

" La unica posibilidad de combatir los 
actos de Ministerio Publico on su calidad 
de parte en el proc<'so penal. es através 

. (6) .- Fix Zamudio. Héctor: Comentarios al articulo 21 
···Constitucional dentro de " Constitución Politice Mexicana " 

Comentada. UNAM. 1985, Pagina 55. 
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de un control Interno adm1nwtrat1vo que 
regulan las leyes org6n1cae reepect1voo." (blbje. 

La 1ntequ·etac1ó11 que sr. le ho dado a lo 1nt.ervenc16n 

del M1mste'r10 f'ubl1co en la pereecus16n del delito es 

definitlva. se le ha otorgado es~ poder exclusivo de 

perseguir al delito. 

Es desde aqui. en donde podemos decir. que el ofendido 

quien resintió la acción del delito. que en un determinado 

momento sufre perjuicios en su patrimonio. en au derecho o 

en su persona. puede verse afectado por una deficiente 

actuación del agente del Ministerio Publico que afecta la 

seguridad juridica del ofendido. 

Conside1·amos que a qui hay un probl emo de seguridad 

juridica necesario de legislar. ya que la misma Constitución 

solamente hace de su incumbP.nci~ el perseguir al delito. 

Ahora bien. cuando el Ministerio Publico. recibe la 

acusación. la querella o la denuncia. éste inmediatamente se 

aboca a la investigación, dicha investigación debe de ir 

directamente enfocada a satisfacer dos requisitos de los que 

nos habla el Maestro César Augusto Osor10 y Nieto al decir: 

" Como fase del procedimiento penal puede definirse a la 

averiguación previa. como la etapa procedimental durante la 

cual el Organo investigador realiza todas aquellas 

diligencias necesarias para comprobar. en su caso. el cuerpo 

(6) bis.- Acosta Romero. Miguel y Gongora Pimentel, Genaro 
David: " Constitución Politica de los Estados Unidos 
Mexicanos": México. Editorial Porrua. S.A .. 3a Edición. 
1987. Pag rna 399. 
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del delito y Ja presunta reoponeab1 lidad y optar por el 

eJerc1no o la abstenn(>n de la acción penal." 1'11 

En esta tase en donde se 1nic1a la invest1gac10n, el 

Ministerio Publico debe integrar los elementoo que el 

articulo 16 constitucional le eingc. y necesar1ame11t" 

demostrar e 1 cuerpo de 1 de 1 i to esto es encontrar los 

elementos que forman el tipo. 

La jurisprudencia de la Suprema Corte ha definido el 

cuerpo del delito: 

" Por cuerpo de 1 delito debe entenderse el 
conjunto de elementos objetivos o externos 
que constituyen la materialidad de la t1qura 
delictiva descrita concretamente por la ley 
penal ... " (81 

Teniendo el cuerpo del delito y la presunta 

responsabilidad. el Ministerio Publico podra ejercitar la 

accion penal. 

BorJa Osorno al definir tal acción nos dice: " Definimos 

la acción penal como el poder de excitar la jurisdicción y 

actuar en el proceso trente a una relación de Derecho Penal, 

(7) .-Osorio y Nieto. César Augusto. "La AvenguaciOn Previa" 
México. Editorie.l Porrua.S.A. lo. Edición. 1961. Pagina 15. 

181 .- " Apendice de Jurisprudencia ", 1917 a 1965 la. Sala, 
Mayo Ediciones, 1981, Pagina 186. 
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i ndepend1e11t eruenle U<' su r·.,sul lado ... " ( 9 l 

El ag<'nle dpl M1nisterjo Publico al eJerc1tar eu acc1on 

peroal. exr.1ta el Organo ju1ied1cc1onal, a fin de Iogt·er dos 

objel1vos 1w1nc1p11les que el 11rt1ct.ilo 2o. rec1en reformado 

eatablece. 

Articulo 2o.- Al M1nieter10 Publico corresponde el 

ejerc1cio exclua1vo de la acciOn penal la cual tiene por 

objeto: 

1.-Pedir la aplicaciOn de las s&nciones 
establecidas en las leyes penales. 

II.-Pedir la libertad de los procesados en 
la forma y términos que previene la ley. 

lll .-Pedir la reparaciOn del dano. en los. 
términos eapecificados en el Código Penal. 

Es evidente que el ejercicio de la acción penal jam&s 

va a tener por objetivo el pedjr la libertad de un 

preaunto responsable ya que es11 no es 1 a naturaleza de 1 

ejercicio de la acción penal. por lo que no entendemoa la 

reforma hecha al articulo 2o; lo que si es objetivo de 

la misma es el solicitar la apl icaciOn de sanciones 

penales y buscar la reparaciOn del dano del ofendido, 

como objetivos principales de esa excitación al órgano 

jurisdiccional. 

(9) .- Borja Osorno, Guillermo: " Derecho Procesal Penal ". 
México. Puebla. Editorial Jose M.Cajica Jr. 1969 Página 128. 
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l;;r; consecuencH1 lo preparación del e.ierc1c10 de la 

acc1C:•h pena). t.1en.,- come.' c::.mentoc16n. ie. defenEta de lou 

1ntereoes del otond;<lo. Ji:-. cual ª" ho de enu11ciar por porte 

del Ministerio Publico come. Organo investigadur en la eLapa 

de aver1guec16n prev::!a y como ptffte dentro del proces(.1. 

Ahora bien. esta prep<lr.><·i~·n del eJe1·cic10 de la accion 

penal. está tola lmente monopolizad<> por el ogente del 

Ministei·io Publico. quien resuelve una vez investigados los 

hechos denunciodos. el e Jerci tar la acciOn onte e 1 poder 

jurisdiccionol. con el ijn de lograr para el ofendido. que 

la segur1do.d juridíca de la q\1e hul>lc.baruo:; al :in1c10 de 

ti9t<~ 1nciso. pueda mat.eritii1z.'~~s~. y que el ofendido 

encuentre la reparación de su dano. y la penalizacion de una 

conducta delictiva IJUe pone en peligro a lo sociedad en 

general. 

Con la consignacion de la aver1guacion previa. ante 

el Organo .iurisdiccional .termina el primer periodo llam11do 

de ejercicio de la acciOn pen~l y comienza el segundo 

periodo de preparación ~~t proceso. 

C. PREPARACION DEL PROCESO 

Como ya se di Jo, uno. vez que se han reunido los 

elementos d~l cuerpo áe delito y la presunta responsabilidad 
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de un eu.1eto que se en<"uentra dete111dt•, es el mom.,nto en que 

el a9cntl' del M1nisle1·io Pulolico, eJercita la acc1ó11 

ptnal .TermHil\nd<• hasta aqui el primer periodo y dando inicio 

al periodo de prepai·ación del proceso ante el 6q1ono 

JUrisdicnonal. el cual se inicia c-on el auto de rad1cac1on 

que eet1ala la inic1ac:ión de un periodo con término mllximo de 

?:! horas y que tiene por ob)eto el fijar una base para 

iniciar un proceso teniendo la certeza de que existe el 

cuerpo del delito y la presunta responsabilidad del sujeto. 

El maestro Manuel Rivera Silva. al hablarnos del auto 

de radicación nos explica lo siguiente: El auto de 

radicación no tiene sef\alado en. la ley ningon requisito 

formal y los que forzosamente contiene es su misma esencia 

ubic.ada en la manifestación' de· que queda radicado algun 

asunto. En la práctica estos autos contienen los siguientes 

elementos. nombre del juez que los pronuncia, lugar, afio, 

mes y dia. y hora en que se dicta, y mandatos relativos a lo 

siguiente: 

1.- Radicación del asunto. 

·2.- Intervención del Ministerio Publico. 

3.- Orden para que se proceda a tomar al detenido su 

preparatoria en audiencia publica. 

4.- Que practiquen las diligencias necesarias para 
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eslablecer ei eela o no comprobado el cuerpo del delito 

y la presunta responsabi l 1d11d. y 

5.- Que Be la fanlite al detenido BU defensa de 

acuerdo con las fracciones IV y V del articulo 20 

constitucional. " tlOl 

Una vez que se radica la averiguación en el juzgado, el 

juez examinari!. ei la consignación re1~ne los requisitos del 

articulo 16 constitucional y de ser, la diligencia que debe 

practicarse. necesariamente es tomarle al detenido su 

declaracHm preparatoria: asi decretari!. la detención del 

consignado. ya que a pesar de que éste ya esta privado de su 

libertad, la unica decisión que justifica esta privación eB 

el auto del juez. que crea el estado jurídico del inculpado. 

Borja Osono dice "La 'declaración preparatoria es 

la primera declaración que como acusado hace una persona 

ante el juez. Hacemos notar que es su declaración como 

acusado. si bien. puede suceder que en las diligencias de 

policía judicial haya declarado o bien en procedimiento 

judicial haya declarado: pero estas declaraciones no son 

prep.aratorias. ni prepara la defensa. puesto que no ha 

declarado como acusado. " tlll 

(lOl.-Rivera Sil va. Manuel: "El procedimiento penal" 
Editorial Porrua S.A.edición 2la. 1992, pagina 149. 

( 11) .- Borja Osorno. Guillermo: "Derecho Procesal Penal". 
México, Puebla. José M.Cajica Jr. 1969. pagina 229. 
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Es evidente que la declaraciOn preparatoria. deberá de 

rendirse con esta naturaleza, esto es, preparar a la persona 

para su defensa, y solamente es en este momento que se puede 

hablar ya que existe un acusado sobre quien se encuentra 

imputada alguna conducta delictuosa. 

Por su parte, González Bustamante opina: La 

declaraciOn preparatoria se rinde por lo general, después 

del auto de radicaciOn y consiste en que la persona a 

quien se imputa un delito. comparece por primera vez ante un 

juez a explicar loe mOviles de su conducta, sea <Sn su 

aspecto de inculpaciOn o los aspectos de atenuaciOn o 

expulsiOn. Por su importancia, conviene estudiarlo como 

garantia constitucional o como un acto procesal. " (12) 

Actualmente, el articulo 290 del COdigo de 

Procedimientos Penales para el Distrito Federal fue 

reformado para quedar como sigue: 

Articulo 290 .-

"La declaraciOn preparatoria. comienza por 
los generales del inculpado en los que se 
incluirt..n también los apodos que tuviere. el 
grupo étnico indigena al que pertenezca 
en su caso. que si habla y entiende, 
suficientemente el idioma castelleno y 
sus demás circunstancias personales. Acto 
seguido se le hará saber el derecho que 
tiene para defenderse por ei o por otra 
persona de su confianza, advirtiéndole que 
ei no lo hiciere. el juez nombrará un 
defensor de oficio. " 

(12) .-González Bustamante, Juan José:"Principios de Derecho 
Procesal Penal". México, Editorial Porrua. S.A. Quinta 
EdiciOn. 1971. Página 149. 
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"Si el inculpado no hubiere solicitado 
eu l i bPrtad ba .H> cauc H•n. "" Jo han! 
nuevamente conocedor de ese del eche.• en los 
términos del articult:.l ¿o 1roct:JOr1 pr JlneJ a 
de la Constitución Politica de Jos ~stad0s 
Unjdos Mexicanos y del articulo 5!:>6 de e'1le 
Código. " 

A continuación Be le hara saber qué 
consiste la denuncia. acusacion o querella; 
)OS nombres de BUS acusadores y de )OS 
testigos que declaren en su contra: se 
Je pregunta que si es su voluntad 
declarar y en caso de que as! lo desease 
le examinara de loe hechos consiqnados. 51 
el inculpado decjdiere no declarar. -el 
juez respetara su voluntad dejando 
constancia de ello en el expediente. " 

"Igualmente se le haran saber las siguientes 
garantías que le otorga el articulo 20 de 
Ja Constitución política de los Estados 
Unidos Mexicanos, que se Je recibiran 
todos Jos testigos y las pruebas que ofrezca 
en Jos términos legales, ayudandoles para 
obtener la comparecencia de las personas que 
se solicita siempre y cuando estén 
domiciliadas en el lugar del Juicio, sera 
sentenciado antes de cuatro meses. si se 
tratase de delitos cuyas penas maximas no 
excedan de mas de dos anos de prisión o 
antes de un ano si Ja pena maxima 
excediere de ese tiempo. y que le seran 
facilitados todos Jos datos que solicite 
para su defensa y consten en su proceso. " 

Anteriormente, se establecia que en la declaración 

preparatoria solament~ se Je tendría que hacer saber el 

derecho de conocer a BU acusador y las personas que 

deparaban en su contra. su garantía de libertad condicional. 

As1 es. como se ha prolongado la asesoría jurídica 
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para el acusado, para que éste tenga conocimiento de sus 

derechos inmediatos. 

Indiscutiblemente, el hecho de que pueda comunicarse es 

una gran defensa. por la que se hara constar de que esta 

persona pueda entender el idioma castellano. 

Luego, el hecho de nombrar defensor, ya sea perito en 

Derecho o una persona de confianza son situaciones que dejan 

al procesado con mayor confianza para el desahogo de su 

procedimiento. Claro está que la ley General de Profesiones 

ley regalmontaria del articulo 5o Constitucional en materia 

de profesiones, los artículos 26 y 28, establecen que para 

todas las cuestiones penales. se requiere de un licenciado 

en Derecho debidamente registrado, que pueda defender a un 

acusado; si sucede lo contrario, entoncus se dejará en 

estado de indefensión porque no estuvo debidamente asistido 

por un perito legalmente autorizado para ejercer. 

De ahi que independientemente de que pueda nombrar una 

persona de confianza. el juez debera nombrarle un defensor 

de oficio. y aquella persona de su confianza podra coadyuvar 

a través de la defensoría de oficio necesariamente. 

Las nuevas libertades que plantea el articulo 556 de la 

legislación reformada son mucho mas interesantes. y 

cualquier persona puede alcanzar la libertad bajo 

fianza o la libertad provisional, siempre y cuando 
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¡¡arontl;:~ <i"bidomente 111 reporoción d11l dallo.no conetituya 

lt:. ll<>CitHi!ld, que no exi11te un temor 

funde.de de que 110 ouetre.iga a la acción d11 la ju11ticia, 

que no '"' trato de un reincidente y quo no caiga en loe 

presupuestos eetablecldoa en ol ultimo pllrrafo del 

articulo 556 .. B~t~ t!pc, de ll?>ortad oe solicita cuando el 

término medio ari\.m6tico de la punibilidad no reboee 

los cinco alloa que el articulo 20 fracción primera de 

nuestra Carta Magna previene. 

El Minieterio Publico no puede hacer ese tipo de 

peticiones, porque es una inatitucion moral que realmente 

no va a tener las 901·ant1as individuales que la Constitucion 

otorga. ya quo esta inetitucion forllllt parte de la 

administracion p~blico y por lo mismo puede eer coneiderado 

como una autoridad admistrativa. 

Una situación muy interoeante de la ro forma, ee en 

relaciOn a la duración del procedimiento, eato 11e identifica 

claramente con lo que eatablGce la frccción VIII del 

articulo 20 Constitucional lo cucl dice: 

" Sera juzgado antes 
tratare de delitos 
exceda de dos allos de 
allo si la pena maxima 

de cuatro IIl(jds3 si se 
cuya pena ~axima no 
prision y antes de un 
excede de eso tiempo " 

Nótese como le constitución ya establece el momento en 

que debe de contarse ese término. 
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el eent. 1do d'" del art!c-ulo ~(I 

constitucional. no ,cp~c""tpbt1;~~1l.~ut! 1riomento deberla empezar 

a correr el termino :¿¡, l_~s\oüaÍ..ro ·rn~ses o de 1 al\o para ser 

juzgado. 

Se consideraba que ·podrla pa1·t1r desde el auto de 

termino constitucional e incluso en que tanto el Ministerio 

Publico como la defensa otrecen sus conclusiones y es en el 

n1omento en que la persona va a ser Juzgada tecn1camente 

hablando. 

Esta retorma al articulo 20 resuelve realmente el 

problema y es evidente que el termino va a empezar a correr 

desde el momento de su notificación. esto es. desde su 

declaración preparatoria. 

Este momento procesal. se viene a resolver con un auto 

llamado de término constitucional. que por cierto es cien 

por ciento una actuación mucho muy medular no solo para el 

procedimiento penal global. sino para establecer 

evidentemente la situación jur!dica que ha de resolverse 

durante el proceso. 

Este auto puede ser de formal prisión. de libertad por 

falta de meritas. o de sujeción al proceso que el Código 

Federal se establece como un auto de formal prisión sin 

restricc1on de su libertad o puede 5er un auto de libertad, 

absoluta. simple y sencillarr.ente porque el cuerpo del delito 



y la presunta responsabilidad no se comprueban. 

Por lo que se refiere al auto de formal prisión, el 

maestro Pifia y Palacios nos explica: " Es la determinación 

de la autoridad por medio de la cual, al hacerse en ella el 

anal is is de la prueba. con respecto a la existencia de 1 

delito y de la presunta responsabilidad, se dan por 

establecidas las formalidades mediante las cuales se 

prolonga la privación de la libertad del agente. fijéndose 

la base del proceso que debe seguirse. " (13) 

El auto de formal prisión, es el que establece la 

verdad juridica y la situación en que debe de quedar el 

presunto responsable. 

El juez en este momento tiene toda la evidencia de una 

responsabi 1 idad y da cierto margen para que la persona 

pueda defenderse y él para estar en aptitud de dictar 

un auto en donde todavia la responsabilidad es presunta, 

que formalizaré la prisión y abrira un juicio a prueba, 

en la cual la defensa y el Ministerio Publico deber a 

probar sus propias afirmaciones de hechos. 

Por lo que se refiere el auto de sujeción a proceso, en 

el Distrito Federal ya no se estila. a pesar de que nuestro 

Código en su articulo 229 en au segundo pérrafo 

habla de la sujeción a proceso y ha caido en desuso para 

(13).-Pina y Palacios, Javier. "Derecho Procesal 
Mexicano".Mexico. 1946. pagina 142. 
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eslahlcre1 : una tormnl pr1~jón oi~ la reslr1~~1ón de la 

l1bcr·tad. como e!:l el cano de del1ton de impn1dencHl 

comeUdos con mot1vo de tnlnsito de vehiculos. 

Por lo que se ret ie1·e a lo que es auto de libertad por 

falta de elen1entos para procesar, el maest1·0 Francisco Sod1 

nos comc.:nta: " Cuando a 1 vencerse e 1 tenn1no const i tuc1ono l 

de 72 horas no estti comprobado el cuerpo del delito o Ja 

presunta responsabilidad. el Juez en acatamiento a lo 

dispuesto por el articulo 19 constitucional y de los 

correspondientes de las leyes adJetivas. pronunciara auto 

de soltura. conocido como auto de libertad por falta de 

méritos. Esta resolución impide el curso de la instrucción y 

produce la libertad del presunto. quien queda sujeto a una 

investigación penal que es e 1 aspecto juridico que to.ma 

lo actuado . " ( 14 l 

De tal forma que este auto cuando se dicta se hace con 

las reservas de la ley. que significa que en el momento en 

que existdn nuevas diligencias que aparte el ofendido, 

entonces podrti repetir Ja acción penal. solicitandole al 

juez libre Ja orden de prisión respectiva. 

Por ultimo en relacion a la libertad absoluta el maestro 

Co!in S6nchez nos dice: Trantandose de Jos aspectos 

negativos del delito. como las causas de justificación, las 

causas de i ncul pabi l 1dad. las excusas absolutorias. etc: en 

(14) .-Franco Sod1. Carlos: "Ei Procedimiento Penal Mexicano". 
México. Editorial Porrúa. S.A. 3a edición. 1946.Página 302. 
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el auto que ae dicta al fenecer el t6nnino conetitucional de 

72 horas, se dice que la libertad que se concede es de las 

reservas de la loy. Tal proceder es indebido, por que si ya 

11e han a<;¡otado las pruebas que tuvieron ¡>ara resolver la 

situación juridica, lo procedente ea decretar la 1 ibertad 

absoluta." (1:5) 

Dicha libertad se decretar6 por medio de un auto que en 

el procedimiento coman recibe el nombre de auto de libertad 

por falta de méritos y en e 1 federal se denomina auto de 

libertad por falta de elementos para procesar. 

Asi ae cierra el ciclo de preparación para 

el proceso, siendo que éste se abrir6 solamente cuando 

se dicte el auto de formal prisión, por parte del juez una 

vez que se ha acreditado el cuerpo del delito y la presunta 

responsabilidad del inculpado. 

D. PROCESO. 

El maestro Eduardo Pallares. al referiree al proceso 

nos explica: " En su acepción m6s general, la palabra 

proceso, significa un conjunto de fenómenos, actos o 

acontecimientos que suceden en el tiempo, mantienen y 

entresiguen determinedas relaciones de solidaridad o 

vinculación. Asi entendido, el proceso es un concepto que 

(15) .- Col in Sanchez. Guillermo: "Derecho Procesal Penal 
Mexicano " México, Editorial Porrua, S.A., Segunda edición, 
P6gina 292. 
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emplean lo m1<1mo la ciencia del Derecho. que lae ciencias 

Naturales ." (161 

E:1.1ete por tanto dJvereos procesos: qulm1cos. tleicos. 

biol6g1cos. psiqulcos. etc. como existen procesos jurldicos. 

Luego para que exista el proceso no basta que los 

fenómenos. acontecimientos se sucedan en el tiempo. es 

necesario ademas. que mantengan entre si determinados 

vínculos que los hagan solidarios unos de los otros. sea por 

el fin a que se tiende todo el proceso, sea por 1 a causa 

generadora de la misma. 

El ·proceso es una serie de actos jurídicos que 

Be suceden regularmente en el tiempo y se encuentro 

concatenados entre si por el fin y el objeto que se quiere 

realizar con ellos. Con lo que da unidad al conjunto de 

vinculación de los actos. es prec1samentc la finalidad que 

se consigue. lo que configura la institución de quien se 

trata. 

En su acepción jurldica material. la palabra proceso 

comprende a proceso legislativo. administrativos. 

judiciales, civiles. penales y mercantiles. etc ... 

Se entiende por proceso jurisdiccional. El que se lleva 

a cabo entre los órganos jurisdiccionales. o sea los 

encargados de administrar justicia en sus diversas 

modalidades. 

(16).- Pallares. Eduardo: Diccionario de Derecho 
Procesal" .México. Editorial Porrua. S.A. Décimo quinta 
edición. 1983. pagina 636 y 637. 
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Loti que Be transl)\1t.a11 ante l•>s tribunales as! como las 

Junta" de Conc1l111c16n y A1·l11tra_¡e y lo" Tnl:iunales 

admin1stro.t1vos. e 1nclus.c.1 el Senadc• cuando asume elecciories 

judiciales. 

El proceso Jurisdicc1onal t1ende s1cmpr·e a adm1111strar 

justicia. para lograrlo se establece una trilogla procesal. 

esto es una parte que exiJa algun derecho. otra parte que lo 

defiende o Be excepciona y una parte que es quien va a 

resolver entre los dos puntos discordantes, para el efecto 

de lograr una solución. 

Ahora bien, por lo que se refiere al obJet.ivo del 

proceso, el maestro Fernando Ari l la Baz nos explica: " El 

objeto del proceso lo dividen los autores en principales y 

accesorios: Al El primero. que nace de la pretensión 

punitiva del Estado, afecta directamente el interés de éste. 

Tiene pues, un carácter fundamentalmente público y se rige 

por dos principios fundamentales: el de la indisponibi l idad 

y el de la inmutabilidad. " 

" El princ1pio de la indisponib1lidad significa que 

ninguna de las partes tiene facultad para desviar el curso 

del proceso y para imponer al órgano jurisdiccional la 

decisión. De ah! que el órgano puede variar la clasificación 

legal de los hechos consignados por el Ministerio Público." 

" El principio de la inmutabilidad del objeto del 

proceso significa, que la relación jurídica llevada al 
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Prt'ceoo no puede tener otra eoluc1ón qu~ la quP le de la 

sentencia. f>t•ro este pr1C"1p10 no tlene cob1da en nueatrn 

legielac1on. toda vez que aeta faculta el Min1sterio 

Pilbl ico para desist1rse." 

" Otra excepcion del pnncip10 de irunutab1 lidad la 

constituyen los delitos perseguidos unicamente por querella 

necesaria. en el cual se exting.ue la accion penal por el 

perdon de la parte ofendida." 

" BI El objeto accesorio del proceso est6 constituido 

segun algunos tratadistas por una relacion juridica de orden 

patrimonial que se traduce en la reparación del dafto 

causado por e 1 delito. Ta 1 cri ten o, aceptable con 

r~ferencia a los Códigos de Procedimientos Penales de 1880 y 

1874, que establec1an que el delito daba origen a dos 

acciones. la penal y la civi 1, no lo es. de modo alguno 

respecto del actual. La reparación del dafto tiene caracter 

de pena publica y por lo tanto, la prueba del dano causado y 

su resarcimiento en cuanto se solicita éste por el 

Ministerio Publico, afecta directamen1:e el interes del 

Estado e integra, por lo tanto. el objeto principal," ()7¡ 

Ese objetivo del proceso esta ligado lntimamente a la 

jurisdicciOn, esto es, a la jurisd1cci6n del sistema 

procesal de administracion de justicia. Es en este momento 

cuando se puede hablar ya de un formal1smo totalmente 

establecido pc.r medio del cual ya se empiezan a investigar 

17 .-l\ri ! la Bas, Fernando: " El Procedimiento pena 1 en 
Mexico ". Ednonal Kratos. Decimotercera ediciOn, 1991, 
Pagina 91.92. 29 



loB hechoD con el t111 de loan11· una v~rdad JUrid1co. 

[1e oh1 que el proc~nü dt>l D1otr1to f-'edt-rol. puech• ser 

sumario y or·dinono. dandole o lao partee t~rm1nos paro 

ofrecer sus pruebas y términc•s paro desaho¡¡orlas. y si no se 

hubiere pr·omovido prueba. e 1 juez declaró cerrada 1 a 

instrucción y mandara poner lo causd " la vista del 

Ministerio Publico y de la defensa para que cada uno formule 

sus conclusiones. 

Antes del cierre de la instruccion es donde el 

procesado puede hacer valer su derecho. promoviendo el 

incidente de libertad por desvanecimiento de datos. ya que 

hasta este momento se aportaron las pruebas necesarias para 

formalizar la prisión. 
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CAPITULO II. 

MARCO JURIDICO DEL OFENDIDO. 

La seguridad juridica, proporciona a la población en 

general diversos derechos. especialmente individuales. Esto 

es, que la Constitución nos otorga garantías individuales: 

el Código· Civil hace que nuestros contratos sean respetados, 

el laboral hace que nuestros derechos como patrones o como 

empleados deberan de regirse por normas establecidas para la 

seguridad juridica de la relación laboral. 

En el Derecho Penal, la seguridad jurídica consiste en 

el hecho de que el Código Penal establece tipos por medio de 

los cuales, intenta realizar la protección de bienes que son 

fundamentales para la vida del hombre. 

Luego. cuando estos ataques se producen.le garantizan a 

quien ea la victima de tal delito, su protección y 

reparación a través de la función jurisdiccional. 

En consecuencia, una vez que el sujeto activo del 

delito ha sido oido y vencido en juicio, la misma seguridad 

jurídica va a establecer que se someta a un régimen de 

tratamiento especial. para que se rehabilite a fin de ser 

util a la sociedad en general. 
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Asi, la seguridad juridica es sin duda la base de 

nuesta leg~slación y por tal motivo. es un término que 

hemos considerado desde el titulo de nuestra tesis. que es 

la seguridad Juridica del ofendido frente al incidente de 

libertad por el desvanecimiento de datos, en donde el 

ofendido no participa. ni siquiera se requiere su 

participación siendo que todo el Derecho Penal está 

organizado para el unico beneficio de protegerlo y evitar 

que existan victimas y ofendidos. 

A. OFENDIDO. 

El maestro argentino Raul Goldstein, al hablarnos del 

ofendido nos dice: " Es todo aquel que ha recibido alguna 

ofensa. ha sido victima de algun daHo fisico. herida, 

maltrato, injuria. denuesto, fastidio, enfado o desplacer. 

"Desde el punto de vista penal. ofendido 

puede llamarse al sujeto pasivo del delito. " ClJ 

Carrara describe al ofendido como un acusador natural 

cuyo derecho derivaba De la ley natural suprema e 

inmutable concibiendolo como aquel individuo agraviado por 

un delito. " C2J 

Carnelutti por su parte hace una diferenciación entre: 

perjudicado, paciente y ofendido. 

(l) .-Goldstein, Raul: Diccionario de Derecho Penal y 
Criminologia ", Buenos Aires. Argentina. Editorial Austria. 
Segunda edición, 1986. Pagina 511. 

(2) .-Carrara. Francesco: " Programa del Derecho Criminal 
Volumen II, Editorial Temis. Bogotá. 1957, Página 319. 
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" Perjudicado. es la persona cuyo interés ha sido 

lesionado por el delito. Paciente, el hombre que 

constituye la materia del delito. De donde aparece que 

perjudicado en el delito pueden ser varios dada la 

dilatabilidad del dano. 

De la anterior dice: " Ofendido es el perjudicado en 

cuanto la ley encomienda a su juicio la disposición o el 

goce del bien agredido: en palabras simples. en cuanto 

depende de su juicio el desarrollo del interés lesionado. " 

(3). 

Vazquez Sanchez seftala " Ofendido es toda persona a la 

que resulta un perjuicio económico o moral con motivo de la 

comisión de un delito. Lo que fundamenta su derecho al pago 

de la reparación del datlo. " (4). 

El sujeto pasivo del delito, es aquel que recibe la 

acción dolosa del mismo, es aquel sujeto que sufre el 

impacto total de la acción delictuosa. 

En concreto, el ofendido ea el sujeto que sufre un 

menoscabo económico, moral con motivo de la comisión de un 

delito y que en coadyuvancia con el Ministerio Publico tiene 

derecho de solicitar la reparación del dallo. 

(3) .- Carnelutti, Francesco: El delito . Ediciones 
Juridicas. Europa-América, Buenos Aires 1952. Pagina 70-74. 

(4) .-Vazquez Sanchez. Rogelio: "El ofendido en el delito 
y la reparación del dallo". México. D.F .. la Edición, 1981, 
Pagina 4. 
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B. CLASJ::~; !JE CWENIIJ DUS. 

Debe111<.1B _(ifSt1ri9u~i· .et.1.~r~ lo que eo el otem:ildo y la 

victima: ·el· ma;st~o C~I in Sanchez. al hablarnos de esta 
,>··," 

situacion ... nos--dli;e' º' Eflto· sale en el campo del Derecho d~ 

Proced 1m1 e ritos Penales, sin embargo es necesario 

diferenciar el concepto de victima del delito. 

"El ofendido por el delito es la persono fisica que 

reciente directamente la lesión juridica, en aquellos 

aspectos tutelados por el Derecho Penal, la victima es 

aquel que por razones sentimentales o de dependencid 

económica con el ofendido, resulta afectado con la ejecuciOn 

del hecho ilicito. " 151 

Puede haber dos clases de ofendidos, aquel quien 

resiente directamente el efecto del golpe al que 

consideramos pudiera ser la vicüma cnminolOgicamente 

hablando. pero apegandonos al concepto del maestro Colin 

Sanchez. debemos considerar al ofendido. como aquel que 

resiente directamente el impulso o la fuerza del delito. 

Y Ja victima. aquel que por cierta razon o relaciOn 

economica o de dependencia resulta afectado. Por ejemplo el 

dafto en propiedad ajena. cometido por transito de vehiculo. 

una persona puede ser ei conductor quien en un momento al 

chocar sufre la reacción del momento y el otro puede ser el 

(5¡.- Colin Sanchez. 
Penales". Mexico. 
edicion.1974. paginas 

Gu1 l lermo: 
Editorial 

1992 y 1993 
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que e1n haber estado en el ilic1to, sufre econoru1camente el 

menosprecio de su patrimonio. 

De ahi que la diferencia entre el ofendido y la victima 

eea muy sutil ya que ambos eon lesionados en eu persona o 

patrimonio. 

Segun Vazquez Sanchez: No todo ofendido es 

necesariamente la victima, y s1. la victima resulta siempre. 

Y clasifica a las victimas en tres categorias con el 

propOsi to de buscar la mayor o menor intervenciOn que las 

mismas tuvieron en e 1 de 1 i to y as! conocer e 1 grado de 

responsabilidad del autor. tanto civil como penal. y son: 

Victimas dolosas: Las que cooperan voluntaria 

y concientemente en el delito. 

Victimas culposas: 

cooperaciOn imprudente 

Donde ol ofendido presta corta 

al hecho delictuoso. 

Victima inocente: Resulta evidente DU pleno derecho a 

la reparaciOn del dano ya que hay inactividad en el hecho 

delictuoso. (6l 

C. SU INTERVENCION EN EL PROCESO PENAL. 

La intervención es muy escaza y fundamental, sirve para 

la averiguación previa: ya que sin éste, definitivamente 

ninguna función podria desarrollar el Ministerio Publico. 

(6) .- Vazquez Sanchez. Rogelio: " El ofendido en el delito y 
la reparación del dano". México D.F .• la Edición. 1981. 
Pagina 4. 35 



El articulo 16 Constitucional es muy claro en su 

redacción, al exigir para cualquier intervención del 

Ministerio Públ ice o 1 ibramiento de orden de aprehensión, 

debe existir denuncia.acusación o querella de persona digna 

de fe, declarada bajo protesta. 

Este articulo 16 en la parte conducente. establece: 

"No podrO. librarse ninguna orden de aprehensión 
o detención a no ser por la autoridad judicial 
sin que preceda la denuncia. acusación o 
querella de un hecho determinado que la ley 
castigue con pena corporal, y sin que estén 
apoyadas aquellas por declaración, bajo 
protesta de persona digna de fe o por otros 
datos hagan probable la responsabilidad del 
inculpado.º 

Nótese que para actuar o pa1·a he<:har a andar toda 

la maquinaria del procedimiento penal. se requiere de esa 

querella. acusación o denuncia por parte del ofendido. 

Para poder fundametar bien estas situaciones y 

subrayarlas completamente, vamos a usar algunas definiciones 

respecto del concepto de acusación, la querella y la 

denuncia. 

Sostiene Eugenio Florian: La denuncia es la 

exposición de la noticia de la comisión del delito hecha por 

el lesionado o por un tercero, a los órganos competentes. La 

denuncia es el instrumento propio de los actos perseguidos 

de oficio ... " (7) 

(7) .-FloriO.n, Eugenio: "Elementos de Derecho Procesal Penal" 
Barcelona, EspaHa. Traducciones Leonardo Prieto Castro. 
Editorial Bosch. pagina 235. 

36 



El Ministerio.Público puede o debe recibir una denuncia 

o una noticia de que se ha consumado algún delito. 

Incluso, él puede ser testigo de algún acto ilícito que 

pudiese acontecer y no nocesitarAn ni siquiera la denuncia 

para poder diligenciar o actuar. 

En tal forma que se requerirA en pricipio, que alguna 

persona le lleve la noticia de algún acto ilicito. 

Ahora bien, por lo que se refiere a la acusación. el 

maeatro César Augusto Osorio y ·Nieto nos explica: "Es la 

imputación directa que se hace a una persona determinada de 

la posi~le comisión de un delito. ya sea perseguido de 

oficio o a petición de la victima u ofendido . " (8) 

El hecho de que exista una imputación directa y 

categórica. implica ya el acusar 1~ una persona. esto es. que 

el ofendido mismo apunta hacin una person~ acusandola 

directamente. para el efecto de que proceda a juzgarlo. 

La querella también al igual que la acusación y la 

denuncia, puede ser esa noticia o esa imputación directa qu~ 

se formula por el ofendido de un el delito, se requiere para 

su pereecusión la petición del ofendido para ello. 

De lo anterior se contempla la importancia del ofendido 

y como su intervención estA directamente relacionada con el 

funcionl!llliento total de toda la maquinaria procesal penal. 

(8) .-Osorio y Nieto, César Augusto: "La averiguación 
previa"México.Editorial Porraa S.A. Primera edición. 1981. 
Pagina 19. 



Esto es. que si no existe un ofendido y-el acusado no 

confirma los hechos. puede obtener una sentencia 

absolutoria. 

Como en el caso del robo. si no hay parte acusadora. En 

todos loe demas delitos. incluso en los que la sociedad se 

opone totalmente como es el caso del delito de ataque a las 

viae de comunicación por manejar en estado de ebriedad y · 

cometer una infracción al reglamento de transito. en el que 

con parte de la policía que detiene a la persona, la 

infracción de trllnsito y el certificado médico. hacen las 

veces de partea acusadoras y que aunque estos no son los 

directamente ofendidos. el Ministerio Publico por esa 

representación social sanciona dicha conducta. 

De ahi, que si no en todos los delitos. en la mayoria 

de ellos se requiere necesariamente que existan el ofendido. 

El maestro Carlos Francisco Sodi, al abordar la 

situación juridica del \Ofendido nos explica: " El ofendido 

por ser quien deduce un derecho (el de obtener la 

reparación) tiene caracter de parte. como lo tiene también 

el tercero obligado a pagar aquella reparación, por ser la 

persona en cuya.-contra el derecho de la victima se deduce. 

" En todo esto, hay una gran confusión nacida del error 

de afirmar que la reparación del dano ea una pena publica, 

en tanto que no se compagina en ninguna forma con .. la. 
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tendencia. manifest.11d~ ;.¡r;r algunas legislaciones en el 

sentido de foc; li.tur lo ü1demnización. para cuyo objeto 

concurre ::anto el int.'3rea pUblico como el privado, pero sin 

que el lo se transforme en una psne.. " (9) 

Es indiscutible que e! D~r,,.c:,o que se va a deducir es 

de 1 ofendido, del si.:jatc pascvn dul delito, claro esta 

que ai la reparación del dar.o tiene caracter de pena pública 

o un concepto de indemn tz~c.ión, eoo lo veremos en los dos 

incisos siguiente:;. 

Ahora bien. el momento en que el ofendido hace una, 

acusación. denuncie. o querella por la comisión de un delito 

haca que le! maúuinarin penal funcione. estld. es el primer 

contacto dentro te procedimiento y sera hasta despues de que 

se dicte el auto de formal prisión donde podra intervenir 

pero en coadyuvoncia con el agente del i~inistorio Publico. 

Esto por disposición de lo~ artículos 9o y 70 del Código 

de Procedimientos Pe,-.:.>! es pare. el Distrito Federal. mismos 

que a la letra dicen: 

Articulo 9.- 11 La prr:Jona ofendida por un 
delito podra poner a disposición del 
Ministerio Pll.blico y de\ constitutor todos 
los datos que condu;:can a establecer 
la culpabilidad del acusado y a justificar 
la reparación del dai~~ .. 11 

(9).- Franco Sodi. Carlos: "El 
mexicano"México. Editorial Porrll.a 
1946. Pagina 90. 
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'Articulo 70 .. -" El ofendido o su representante 
pueden comparecer en la audiencia y dialogar 
lo que a su derecho convenga, en las mismas 
condiciones que los defensores." 

Es notable que como la legislaciOn solamente se aboca 

a hablar del ofendido en dos artlculos, aunque existe el 

articulo 80 del mismo Código de Procedimientos Penales. en 

el que se establece la obligación de notificar al 

querellante o denunciante todas las resoluciones apelables, 

como son: el auto de formal prisiOn o de libertad por falta 

de elementos o incluso la sentencia. 

Por ende. si la legislaciOn intenta darle cierta 

participación al ofendido a manera de defensor, entonces 

para litigar. tiene que hacerlo necesariamente como 

coadyuvante del agente del Ministerio Pll.blico. 

En tal forma que después del auto de formal prisión 

iniciara su actuaciOn como coadyuvante, esto es como una 

parte adjunta a lo que es la representaciOn social. 

· Semejante practica es desde todos loe puntos de vista 

seneurable; el Ministerio Pll.blico desde la averiguaciOn 

previa admite tacitamente la coadyuvancia, por ende no 

encontramos justificaciOn alguna para que no la sea 

reconocida por el juez, sino hasta que se pronuncie al auto 

de formal prisiOn. Este equivocado proceder resta 

oportunidades al ofendido para presentar pruebas que pueden 
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eer .detinitiv1111 durante el termino de la11 72 hor1111 y para 

integrar el cuerpo del delito y la presunta reeponeabilidad. 

Reeulta evidente como al ofendido se le limita eu 

participación dentro del proceso penal. realmente no tiene 

por qué ser 6eto. ya que la miema legislación al 

momento en que lo equipara con la defenea. puedo intervenir 

desde la averiguación previa. 

Lo cierto ee que ee le tiene que reconocer eu 

personalidad como coadyuvante para poder intervenir y esto 

ee neceriamente después que ea notifique al presunto 

reeponeable el auto de término constitucional. 

D. LA REPARACION DEL DAAO 

La reparación del dafto se ha tenido baeicamente como 

una pena póblica. aunque también tiene caracter de 

indemnización .. 

El maestro Alberto Gonzalez Blanco al hablarnos de la 

reparación del dafto. nos explica los siguientes conceptos: 

" Cuando la reparación se demanda directamente al procesado. 

puede exigirse de oficio por el Ministerio Póblico en la 

misma pieza de autoe sin mas requisitos que la procedencia 

objetiva de ella " 
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" En este caso la reparación tiene el carácter de sanción 

publica, Cuando la reparación se demanda contra terceros. 

tendrá un carácter de responsabilidad civil y si se tramita 

en forma de incidente en los términos que fija el Código de 

Procedimientos Penales. sólo puede promoverse a petición de 

parte. " (10) 

Es evidente que la reparación del daf'lo. si tiene un 

carácter de pena publica y asi la marca el Código de 

Procedimientos Penales del Distrito Federal y la Legislación 

el Estado de México. si el beneficiario renuncia a el la. 

ésta pasa a forma parte de los beneficios del Estado. 

Ahora bien. en este mismo concepto el maestro Castro 

nos instruye: " Afirmamos que son anticonstitucionales las 

disposiciones que elevan la categoria de pena la reparación 

del datlo. porque se priva su derecho de demandar para 

perseguir la acción de reparación de lo perdido. en la 

cuantia y extensión que sólo el titular de la acción puede 

probar y demostrar que es la justa. ya que sino llega a 

aplicarse la pena que realmente le corresponde a un 

delincuente, por desistimiento de la acción_ o por cualquier 

acto que se suponga indebido, tampoco se llega hacer 

efectiva la justa y cabal reparación del daf'lo en detrimento 

del patrimonio del particular ofendido por el delito. al que 

(10) .-González Blanco. Alberto: " El Procedimiento legal 
mexicano" México. Editorial Porrua. S.A_, Primera edición, 
1975. Página 225. 
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se le niega toda participación directa en el proceso." (11) 

Estos autores que hemos mencionado estan de acuerdo 

en el sentido de que la participación del ofendido es muy 

escasa en el proceso penal, consideramos que si dentro de lo 

que es el juicio y el objetivo de la acción penal como lo 

establece e 1 articulo 2o del Código de Procedimientos 

Penales, debe de ser la aplicación de las sanciones 

establecidas. la reparación del dano y el hecho de pedir la 

libertad. Consideramos que no· puede entrar dentro de 

las funciones del Ministerio Público. por lo que vamos a 

tomar en cuenta solamente dos objetivos de la acción penal. 

esto es. aplicar sanciones y en segundo reparar los danos. 

De ahi. que el ofendido solamente podra coadyuvar en lo 

referente a la reparación de su dano, porque el hecho de 

buscar las sane i enes que la ley proviene, esto solamente 

depende y lo corroiipondorll 1:1.l órgano jurisdiccional. 

" La reparación del dallo que deba ser 
hecha por el delincuente tiene el carácter 
de pena pública y se exigir& de oficio 
por el Ministerio Público, con el que 
podran coadyuvar el ofendido. sus 
derechohabientos o su representante, en los 
términos que prevenga el Código de 
Procedimientos Penales." 

Cuando dicha reparación debe exigirse a 
terceros. tendra el caró.cter de res­
ponsabilidad civil y se tarmitaró. en forma 
de incidente. en los términos del propio 
Código de Procedimientos Penales. 

(11) .-Castro. Juventino: "El Ministerio Público en México 
Funciones y disfunciones". México. Editorial Porrúa, S.A. 
Primera edición. 1976. pó.gina 115. 116. 
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Ou1"11 Dr ~C>r1flldt-1·p con drrech•> a l& repan1-
, .• \~11 ,,,, 1 don\·, •o¡Ut' n(\ plltHla l'llt ''ºí'I n.nl" 
rl .tUE,:.·. p"utJI ·en v:i1·lud d"I tlL' r.u:~rcic·h-.. 
ltl1 tu G<TH."'1l pt'Utti} p1,.11 iuu \(1 Uol M1-
hl~l~t io ~Ol1l1co. ~~bi·c~t'1n11~11lo o e~nt&11c1a 
11buolutor1e., pod1·0. re~UITlr a la vla c1v1I 
l'n lo~ t.ernnnoe d" la lflg1slaci6n 
coi respond1ent e. ·· 

S1 es peno. ¡,ut>l ic-" o ne· la repan1c16n del dano. esto 

seguir6 siendo motivo de diacusi6n. lo cierto es que la 

le¡¡islacion osl lo establece como una pena pOblica, con lo 

que le austrae un poco la oblige~ión al ofendido. el derecho 

al ofendido. a reclaman a directamente. obl ig6ndolo a hacerlo 

a través de lo coadyuvancia con al Minieterio Publico. 

E. SU. INDEMNIZACION. 

La colunm" v~tEillral y el le. e.cci6n pena:,¡ 

independientemente de imponer la sancion •. es buscar el 

resarcimiento del ofendido. ésto también lo persigue como 

vimos la seguridad _iuridica, la cual nos garantiza cierta 

reparación. 

Esta reparación est6 contenida en el articulo 30 del 

COdigo Penal de Distrito Federal, el cual establece: 

" La reparaci On de! da no comprende: 

I.- La rostituciOn de la cosa obtenida 
por el delito. y si no fuere. posible ésto, 
el pago del orecio de la mismo.: 



II.-La.Indemnización del dano material y 
moral y de los perjuicios causados, y 

III.-Tratándose de los delitos compren­
didos en el titulo décimo, la reparación 
del dano abarcará la restitución de la 
cosa o de su valor y además hasta dos tan­
tos del valor de la cosa o los bienes 
obtenidos por el delito. " 

l . MATERIAL. 

El dano material, es aquel que está perfectamente 

cuantificable, aquel que es fisico, que puede palparse y 

tocarse. 

Carrancá y Trujillo, al respecto nos comenta: 

"La indemnización del dano material comprende el pago de los 

danos y perjuicios causados por el delito, al modificar una 

situación juridica existente. El articulo 1915 del Código 

Civil se refiere al restablecimiento de la situación 

anterior al dafto. La cuantificación del dano resulta de la 

comparación anterior al delito y la resultante de él. El 

dafto material representa la cuantificación tecniaria de la 

diferencia entre ambas situaciones, diferencia que debe 

probarse en autos. La pericial deberá acreditar la 

existencia del dano y su cuantificación tecniaria. 1. los 

tribunales les corresponde valorar arbitrariamente el juicio 
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pericial y resolvf'r sobre 111 obligación de pago por parte 

del d<>lincuente, oegó.n el cneo y las circun11tancia11 

economicae del m1awo y d61 ofendido, a fin de que la 

indemnizoc16n º"ª equitativo. " (12) 

El dnno material elS tlln~ible, pudiendo rier valorado 

i111Dediatamtinte. eeto ein duda es la 1Seguridad Juridica que 

v11 a tratar do protoyor el derecho: el reearcimiento· del· 

dono m11terial. ee el punto medular por el cu11l ee abre la 

inst11ncia penal. indepondien\:emente de la sanción penal. 

De lo anterior concluiruoe que un de loe objetivos del 

derecho, es 111. reparación del dano mismo, en donde el 

ofendido tiene eecasa intervención, aó.n cuando lo milllllll 

legislación le permite actuar como cualquier defensor, en la 

prActica no lo es, ya que su actuación va a ser con 

constcntimiento del agente del Ministerio PIU>lico. 

2. MORAL 

La reparación del dallo moral. para su debida 

cuantificación es cerdlllente subjetiva, porque el dallo ·es 

totalmente interne,. 

El Código Civil para el Distrito Federal. en su 

articulo· 1916. hace una definición de lo que es el dallo 

moral en su primer pArrafo y dsto dice: 

(12) .-Carrnnc~ y Truji llo, Ra1H, " Código Penal Anotado " 
Editorial Porró.a S.A., Noveno Edición, 1961. PAgina 131. 
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" Por dallo moral se entiende la afectación 

que una persona tiene en sus sentimientos, 

afectos.creencias. decoro. honor.reputación 

vida privada, configuración y aspectos 

físicos. o bien en la consideración que 

de si misma tienen los demas." 

La afectación por lo que se refiere al dallo moral es 

totalmente interna. ese menoscabo. ese descrédito, todas 

esas situaciones de dolor. 

circunstancias que afectan 

normal de la persona. 

de angustia. 

totalmente 

de tristeza. son 

en el desarrollo 

El maestro Cuello Calón, al hablarnos del dallo moral y 

qué es lo que va a comprender, nos explica: " Los dalles 

morales comprenden: 

" AJ El descrédito que disminuye los negocios, los 

disgustos que disminuyen Ja actividad personal y aminoran la 

capacidad de obtener riquezas. es decir. todo aquello que 

causa una perturbación de caracter económico. La valoración 

peculiar de tales capitules es mas o menos posible." 

" BJ El dolor. la angustia. Ja tristeza que produce el 

delito, en una palabra, Ja pura aflicción moral sin 

repercusión alguna de caracter económico." 
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" En lo posible la prueba pericial también llega a 

eetablecer la existen~ia del datlo moral y eu evaluaciOn 

pecuniaria .• co,-reepondiendo al tribunal la final calificaciOn 

de la perici~. " (13) 

Mucha .gente opina que el datlo moral no ee puede 

cuantificar esto es false por que simple y sencillamente la 

reparación de datlo debe comprender una situación muy 

evidente, esto es que se debe de tomar en cuenta la 

situaciOn del sujeto pasivo antes de que se suscitara el 

delito, para establecerla. 

3. PERJUICIOS. 

Dice el diccionario castellano que el perjuicio es 

"Dallo material o moral que rosul ta de uno mayor." (14) 

El perjuicio realmente va a resultar de un datlo mayor 

y esto va a tener el efecto de causar mae datlos por no 

tener en un momento determinado el derecho del objeto 

que sufrió e 1 daflo inicial. 

De lo anterior. notamos que ea muy extensa la 

reparación del datlo y qua vamos a hacer la aclaraciOn de que 

nuestro trab11jo no esta enfocado a hacer el estudio sobre la 

miem11, si no que la hemos dado en varios puntos de este 

(13).-Cuello Colon. Eugenio. Derecho Penal M~xico, 
Editorial Nacional. Novena Edición, 1976. Pé.gina 603. 

(14) .-Diccionario Larouase: México, Ediciones Larousse, 
1992, Pagina 356. 
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ca pi tul o. para el efecto dft establecer un e ierto m1'rco 

jur1dico para el ofendido y sus objetivos. 

Podemoa decir. claramente que uno de los obje-

tivos principales del Derecho Penal y del procedimiento 

penal. es sin duda, la reparación del dal\o. y que es 

poca y escasa la intervención que se le da al ofendido en Ja 

peraecusión de dicho dafto. 

Si para el objetivo mismo de lo que es el Derecho Penal 

como es la seguridad jur1dica de reparación del dano. 

pues para la libertad por desvanecimiento de datos. el 

ofendido estar6 sin esa garant1a de audiencia. sin esa 

posibi l:ldad de intervenir para ofrecer m6s pruebas en el 

desvanecimiento de datos, sin esa posibilidad de defensa ya 

que como varemos mas adelante, ni siquiera tiene por qué ser 

citado para desahogar el incidente de libertad por 

desvanecimiento de datos. 
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CAPITULO III 

PROCEDIMIENTO DEL INCIDENTE DE LIBERTAD POR 

DESVANECIMIENTO DE DATOS 

Hemos llegado al capitulo central de nuestro trabajo de 

tesis, esto es vamos a observar inicialmente la forma 

juridica y el marco que se establece para el trl!mite o 

procedimiento del incidente de libertad por desvanecimiento 

de datos. haremos un enfoque mas preciso y directo en 

relación a la participación del ofendido dentro de este 

incidente, y serl! cuando podamos demostrar la fa! ta de 

seguridad juridica que va ·a tener la victima o el ofendido, 

frente a este incidente de desvanecimiento de datos. 

Aei, debemos recordar que todo este procedimiento penal 

en general. el cual exponiamos en el capitulo primero y el 

marco juridico del ofendido, vamos a utilizarlo en esta 

parte de nuestro trabajo y relacionarlo directamente con 

el procedimiento de dicho incidente. 

A. c o N c E p T o. 

En principio consideramos necesario establecer 

el concepto mas preciso de lo que es el incidente. 

cual es 

Wi llebaldo Bazarte Cerdi!.n, al hablarnos del mismo, nos 
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comenta la etimología del vocablo incidente al decir: " El 

verbo incido. significa cortar y bien pudiera derivarse de 

tal verbo la palabra indicante, porque toda cuestión 

incidental corta a menudo la principal y formulando critica 

dice que para ello es verdad, en algunos de los llamados 

indicentes que constituyen art1culos de previo y especial 

pronunciamiento. pero que no lo es en muchos otros casos, que 

el verbo latino incidere. significa sobrevenir. acaecer. de 

donde proviene la palabra incidente. Se le dice incidente a 

toda cuestión accesoria que surge en el curso del juicio y 

con mayor propiedad, toda controvercia, que entorpezca la 

marcha regular de lo que es el objeto del juicio y que por 

su naturaleza debe tramitarse y resolverse de un modo 

especial. " Cll 

De lo anterior eo dorivn que el incidente es toda 

cuestión accesoria que sobreviene en el proceso, promovida 

por las partes, el Juez o determinada por la ley, que tiene 

una tramitación especial y que interrumpe o modifica en 

forma transitoria o definitiva al mismo. 

Es toda cuestión, ya que resulta de algo discutible en 

el procedimiento, de un desajuste que hay que corregir, 

sobreviene en forma accesoria, pues su existencia deriva del 

proceso. Motivada por las partes. el juez o detrminada por 

la ley, puesto que los actos que motivan el incidente 

(1).-Bazarte Cardan, Willebaldo: Los incidentes en el 
.. Procedimiento Civil Mexicano. " México, Librería Carrillo 

hermanos. Ja. reeimpresión. 1987, Pagina 8 y 9. 
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unicamente pueden emanar de el 1011. Que tienen una 

tramitación eepecia 1. ya que 11 pesar de 11u planteamiento 

reviete 11111 c11racteri11ticas del proceso miemo. debe 

eubstanciarse y tra1n1t11r11e independientemente del principal 

y que interrumpe o modifica en fonna transitoria o 

definitiva al mismo, y que eus efectos procesales de cada 

incidente pueden eer: 

!).-Que no puede llegarse a eentencia. ei no se 

resuelve la cuestión. 

2).-Que existe la posibilidad de que 111 cuestión pueda 

eer resuelta. en la sentencia misma. 

Para tener claro el concepto del incidente de 

libertad por desvanecimiento de datos. es necesario tOID!lr en 

cuanta todos y cada uno de los elemento::: on i'Glación al 

. procedimiento por medio del cual ee va hacer valer éste. 

Asi. el maestro Franco Sodi, al hablarmos de este 

incidente nos dice: " cuando durante la instrucción 111 

prueba rendida despuos del auto de fonnal prisión, desvanece 

los datos que sirvieron al juez. al desvanecerse el término 

constitucional de 72 horas para estimar acreditados ya el 

cuerpo del delito ya 111 presunta responsabilidad, entonces 

procede la libertad por desvanecimiento de datos." (2) 

Podemos notar ya un elemento muy distintivo sobre este 

incidente y es el hecho de que su tramitación podl'a 

(2) .-Franco Sodi, Carlos.: "El Procedimiento Penal 
Mexicano. " México, Editorial Porrua, S.A.3a. Edición, -¡945, 
Pagina 306. 
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real izarse u11icamente después de dictado el auto de formal 

prisión, ya que como verémos mas adelante, la naturaleza 

juridica del incidente es sin duda el que los elementos de 

los datos que sirvieron pa~a integrar el cuerpo del delito y 

la presunta responsabilidad y que se invocaron en al auto 

de formal prisión, deban de desvanecerse. 

Otra idea al respecto de dicho incidente, nos las 

proporciona el maestro Julio JI.cero con las siguientes 

palabras: "Como en toda controversia incidental, no puede en 

esta tramitación debatirse mas que la cuestión accesoria que 

la motiva, pero nunca el fondo del negocio, es decir, de 

ninguna manera .\a culpabilidad o inculpabilidad definitiva 

del procesado. JI.hora bien. la citada cuestión accesoria 

objeto propio de este incidente, es como lo indicü la ley, 

la subsistencia no de cualquier clase de datos, sino de 

aquellos que unicamente sirvieron para fundar el 

encarcelamiento. En segundo término, hay que fijarse en la 

precisión, del verdadero desvanecimiento: atendiendo a la 

connotación de la palabra desvanecido que usan los códigos 

para aplicarla a los datos de que se trata. Desvanecer 

significa, borrar, deshacer, disolver y en este caso sin 

ningun paliativo, dejar destruido totalmente. o mejor dicho 

todavia hacer desaparecer por completo los elementos de 

referencia: no atacarlos o ponerlos en duda solamente, por 
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lo tan.to deberian evitarse cory todo cuidado los aludidos 

errores de plantear una revisión general de datos. de 

estudiar la ilegalidad o ineficacia de los que 

fundaron la formal prisión o de tener éstos como 

desvanecidos cuando es tan simplemente contradichos, 

impugnados combatidos o discutidos. En todo proceso puede 

haber datos en contra y datos en pro; pero aqui no va a 

tratarse precisamente del mayor valor de los unos sobre los 

otros. porque esto es lo que seria juzgar del fondo la 

causa." (3) 

El maestro Acero. ya nos proporciona definitivamente 

los elementos indispensables para conformar la conceptuación 

que buscamos; en principio el incidente mencionado. va a 

tramitarse por cuerda separada. esto es. por su propia 

naturaleza ser6 una situación accesoria al juicio principal. 

Lo anterior. en virtud de que en este procedimiento 

no se puede atacar el valor jur1dico de alguna prueba 

o demostrar otros hechos distintos a los imputados 

porque no es la naturaleza del incidente. esto ea que en el 

incidente solamente se van a tratar asuntos accesorios, esto 

es, si la legislación establece un desvanecimiento del dato. 

o sea que los datos que sirvieron para que se formal izara la 

prisión. estos se fueron desvaneciendo o simple y 

sencillamente ya no tienen sus efectos. 

(3) .-Acero. Julio.: "El Procedimiento 
Puebla, Editorial José M. Cajica Jr. 
P6ginas-398 -.-399. 
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En principio. debemos tener en mente que el 

incidente simple y sencillamente es una situación accesoria 

al juicio principal y no puede usurpar toda esa naturaleza 

del proceso principal que es en donde se ha de juzgar a la 

persona. 

A mayor abundancia, es evidente que el incidente de que 

tratamos, basicamente opera por el desvanecimiento del dato. 

no por alguna prueba en contrario o un valor juridico 

inferior de la prueba no: sino que la prueba que sirvió para 

fundamentar la formal prisión, desaparezca, se borre. se 

disuelva o se desvanezca. 

En consecuencia, el concepto de incidente de libetad por 

desvanecimiento de datos, es aquella cuestión promovida por 

alguna de las partea intoroondao, con posterioride.d a la 

formal prisión, que tiene por objeto obtener la libertad del 

procesado y que ha sido motivada por una serie de hechos o 

circunstancias, que han destruido los elementos que 

sirvieron de base para dictar el auto de formal prisión, los 

que comprobaron e 1 cuerpo de 1 de 1 i to y la presunta 

responsabilidad. 

B. CLASES DE INCIDENTES EN EL PROCESO. 

Nuestra legislación clasifica loe incidentes en tres 
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grupoB: IncidenteB diversos, incidentes no eBpecif icadoe e 

incidentes do libe~tad. 

Loe incidentee diverBOB al igual que 1011 incidentes de 

libertad Be pueden llamar s11pecificadoe y eon: Incidente de 

competencia, .incidentes relativoe a impedimentos, incidente 

de 11uspen11ión del procedimiento, incidentes penales en el 

juicio civil. incidente de acumul11ción y 11eparación de 

porcveo11, incidente de reparación de dafto exigible a terceree 

personas. 

Loe incidentes no especificados. eon los que se 

encuentran especialmente determinados en la ley. 

Loe incidentes de libertad son loa siguientes: incidente 

de libertad por desvanecimiento de-- datos. incidente de 

libertad provisional bajo protesta e incidente de libetad 

provisional bajo caución. 

Por competencia debemos entender. la medida • el límite 

de la jurisdicción y por ésta la capacidad para decir el 

derecho. Las autoridades judiciales que en nombre del Estado 

resuelven situaciones sometidas a su conocimento tienen la 

misma jurisdicción • en cuanto tienen facultad para aplicar 

el Derecho'. pero esta jurisdicción esU limitada a cierta 

extensión que llamamos competencia. 

Incidente relativos a impedimentos¡ en relación a este 

· incidente. el maestro Pérez Palma nos dice: "Los impedimentos 
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son lau hechori o c1rcunatancHlB personales quC' concurren en 

u11 tu11c1or1nrio .iudic1ol y que I<• ohl1gan o 1nh1l.>1n:e del 

conocimiento de detc1-minodo negocio. poi· ser ob«tllcu lo de que 

lo ley presume, poro que importo la justicia. " (4) 

Cuando el Juez juzgue que no puede conocer de un negocio 

determinado por estar impedido de acuerdo con la 1 ey, 

impedimento que le hace ser parcial, tiene la obligación de 

abstenerse del conocimiento de lo cousa. exponiendo las 

causas que motivaron su determinación. 

El parentesco por consanguinidad, el interés fomilior, 

el interés económico o juridico, la enemistad o omistod 

íntima son situaciones que ponen en peligro aquello garantía 

que el articulo 17 constitucional establece. o sea que existo 

una imparcialidad en la resolución del juez, sin que esta 

esté v1c1ada por alguna causa ~ue opaque lo administración de 

la justicia. 

Ahora bien, pór lo que se refiere a lo que se llamo la 

suspensión del procedimiento, ésta basica.mente vo a surgir 

cuando el procesado se sustr"e a la acción de lo justicia, 

e 1 maestro Gonza 1 ez Bustamante al respecto nos di ce; " La 

suspensión ocurre cuando se encuentro sustraido (el reo) a 

la acción de la justicia o bien cuando falta algun requisito 

de procedibiliciad en los delitos perseguibles por querella 

necesaria, o que el inculpado enloquezca en cualquier estado 

de 1 proceso o que existe imposibi 1 idad temporal para la 

(4).-Pérez Palma, Rafael." Guia de Derecho Procesal Penal." 
México, Carde nas. editores y distribuidores, la. edición, 1975 
pagina 396. 
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práctica de d111genc1ae y especialmente para que el 

inculpado rinda eu declaración preparatoria. La euspcne1ón 

del procedimiento constituye un obstaculo procesal porque no 

podra seguirse actuando val1damente. El efecto de la 

suspensión ea que deje de actuar en el caso de que existan 

algunas de las causas senaladas. " (5l 

Cuando e 1 reo se encuentra recluido se puede 

real izar totalmente la administración de la justicia sobre 

&l. toda vez que esta sujeto al procedimiento respectivo: 

pero si dicho sujeto cae en un estado de incapacidad legal o 

cuando se subtrae de la acción, entonces se puede 

villidamente suspender el procedimiento hasta en tanto 

vuelvan aparecerse las condiciones objetivas para 

realizarlo. 

El Incidente penal en el juicio civil. Este incidente 

tiene por objeto dar al Ministerio Publico y en caso de 

proceder. a 1 juez o Juzgado pena 1 , la intervención 

correspondiente. cuando en el curso de un juicio civi 1 o 

mercantil, aparecen hechos delictuosos. 

Cuando en el juicio civil o mercantil surja algun hecho 

que se presuma delictuoso. el juez o tribunal lo pondrá en 

conocimiento de 1 agente de 1 Ministerio Publico adscrito al 

juzgado, El Ministerio Publico dentro del término de diez 

dias deberá practicar las diligencias necesarias para 

(5).-Gonzalez Bustamante, Juan José.: "Principios de Derecho 
procesal penal mexicano." México. Editorial Porrua. S.l\. 
5a.edición. 1971. pagina 286.287. 
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determinar si hace la consignacion de los hechos al juez o 

Tribunal Penal. En el primer caso. y cuando los hechos 

delictuosos tengan una influencia decisiva en la resolución 

que deba dictarse, el Ministerio Publico pedirá se suspenda 

el procedimiento civil hasta que se pronuncie la resolución 

en el incidente penal. 

Por otro lado. y por lo que se refiere a la acumulación 

y separación de procesos: 

Consiste en acumular procesos cuando estos se encuentran 

separados, para facilita el conocimiento y la ejecución 

de la sentencia. y solo puede solicitarse cuando el proceso 

se encuentra en la etapa de la instrucción. 

Al solicitarse la acumulación de procesos el juez oirá a 

los interesados en una audiencia verbal. que se verificartt. 

dentro de cuarenta y ocho horas y sin mas trámite resolvertt. 

dentro de los dos dias siguientes. 

Y por economia procesal y para evitar una doble 

sentencia que pueda llegar a contradecir los hechos que son 

semejantes o que hay una identificación en la causa. 

Frente al incidente de acumulación se encuentra el de 

separación de procesos y se substancia en la misma forma que 

el de acumulación. 

Ahora bien, existe también el incidente de reparación de 

dal'lo y que de conformidad con el articulo 32 del Código 

Penal están obligados a reparar el dafio: 
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,1.- Loa ascendientes por los h1 ,los que se 
hallen en su patria potestad. 

2.-Tutores y custodios de los incapacitados. 

3.- Los directores de internados o talleres 
que reciban a aprendices menores de 16 anos ... 

4.- Loa duel\os. empresas o encargados de 
negociaciones o establecimientos mercantiles 
de cualquier especie. por los delitos que 
cometan sus .obreros, jornaleros. empleados 
domesticos. y artesanos con motivo y en el 
desempel\o de su servicio. 

5.- Las sociedades o agrupaciones por los 
delitos de sus socios o gerentes directivos .. 

6.- El Estado subaidariamente por sus 
funcionarios o empleados. 

Asi tenemos cómo esta reparación del daf!o va a darse. 

también por el lado de aquellas personas que cuya conducta 

no intervino en la producción del ilicito, pero que por ser 

beneficiaria del servicio en un momento determinado va a 

estar obligada al pago de la reparación del dallo. 

Incidentes no especificados.- Son aquellos que se 

proponen durante la tramitación del juicio penal. que no se 

encuentran especialmente determinados en la ley. 

Cuando el incidente es de obvia resolución, y las 

partes no solicitan pruebas, el juez o tribunal. resolverá 

de plano. cuando a su_ juicio no pueda hacerlo, o tenga que 

recibir pruebas. se substanciara por cuerda separada. 

tramitándose de la siguiente manera: 
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En materia comun. hecha la promoción. se dara vista 

las partes. debiendo contestar éstas en el acto de la 

notificación. Si el juez lo creyera conveniente o alguna de 

las partes lo solicitare. citará a una audiencia que debe 

efectuarse dentro de los tres dias siguientes, recibiéndose 

las pruebas desde el momento de la citación y en la 

audiencia misma. Concurran o no las partes. el juez falla el 

incidente. 

Incidente de Libertad provisional bajo caución. - Este 

incidente. tiene por objeto obtener la libertad entre tanto 

se pronuncia sentencia definitiva en un proceso, mediante 

una garantía que evita la sustracción a 1 a acción de la 

justicia. 

La libertad que se obtiene a través del incidente, es 

una libertad provisional. el que la obtiene sigue sujeto a 

proceso y se encuentra condicionada a los resultados de la 

sentencia definitiva. puesto que si se le condena cesa la 

provisionalidad de la libertad debiéndose dictar orden de 

reaprehensión y si se le absuelve se convierte en libertad 

absoluta. 

El procedimiento puede ser iniciado por el inculpado, su 

defensor o su legitimo representante en cualquier tiempo. 

Para la procedencia de este incidente, son necesarios 

dos requisitos: 
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1.- Que el término medio aritmético de la pena corporal 

que corresponda al delito imputado. no exceda de 5 anos de 

prisión. 

2.- Que se otorgue una caución, suficiente y garantice 

cuando menos 3 veces mas que el beneficio obtenido por el 

dano causado. 

Incidente de libertad provisional, bajo protesta.- Este 

incidente tiene por objeto. obtener la libertad entre tanto 

se pronuncia sentencia definitiva en un proceso. mediante 

garantia consistente en la palabra de honor del inculpado. 

Procede 

siguientes: 

cuando se han llenado los requisitos 

1.- Que el acusado tanga domicilio conocido y fijo en 

el lugar en que se sigue el proceso. 

2.- Que su residencia en ese lugar sea de un minimo de 

2 anos en la legislación de orden comun y uno en la federal. 

3 .- Que a juicio del juez no haya temor de que se 

fugue. 

4.- Que el dGlito que se imputa tenga pena cuyo maximo 

no exceda de 6 meses tratandose de delitos del orden común o 

de dos anos tratándose de delitos federales. 

5.- Que tenga modo honesto de vivir. 

Ademas de llenar los requisitos anteriores. es 

necesarios también que el inculpado otrogue su palabra de 

62 



honor, protcatando pre~entaree al tribunal e1empre que ne le 

ordene. 

C. PROCEDENCIA Y SUBSTANClACION. 

Lo que es el incidente de deevanecimiento de da toe, 

este previamente debe de establecer ciertas condiciones para 

su debida existencia. 

El maestro Garcia Ramirez nos hablo al respecto en las 

siguientes palabras: "Se trata aqui de una 1 ibertad 

tramitada en e 1 incidente. que niega o destruye e 1 auto de 

formal prisión. Procede en cualquier estado del proceso al 

amparo del articuio 546 del Código de Procedimientos Penales 

para el Distrito Federal. o bien bajo el articulo 433 del 

Código federal de Procedimientos Pena 1 es. eolo durante la 

instrucción ... tiene como supuestos esta libertad tanto el 

desvanecimiento pleno de las pruebas que en su oportunidad 

sirvieron para comprobar el cuerpo del delito, como el de 

las que se utilizaron para acreditar la responsabilidad 

probable del inculpado. sin que hallan aparecido nuevas 

pruebas de áquel o de éste, con posterioridQd para al auto 

de formal prisión. Se trata pues, de destruir las bases en 

que se apoyó este último auto. No bastaria con ello. 

entonces. que viniera a contarse con ciertas pruebas en 
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mayor o menor medida favorables del inculpado; si éstas 

no hacen cesar de plano la eficacia de las tomadas en cuenta 

para los efectos de la formal prisión preventiva." (7) 

Necesariamente. uno de los presupuestos para la existencia 

del desvanecimiento es que existan los datos que han de 

desvanecerse. ademas. esta procedimentación va a estar 

integrada o dirigida basicamente a los datos que sirvieron 

para integrar el cuerpo del delito la presunta 

responsabilidad y que fundamentan el auto de formal prisión. 

l\si. el maestro Manuel Rivera Silva al explicarnos 

estas circunstancias también nos dice; "La substanciación 

del incidente es sumamente sencilla: hecha la petición por 

el interesado ante el .iuez instructor. éste cita a una 

audiencia que debera realizarse en un termino de 5 dias. En 

la audiencia se oyen a las partes y dentro de las 72 horas 

siguientes ·se dicta resolución. 

" Para que prospere el incidente. es menester que las 

pruebas destruyan los datos que dieron base al auto de 

formal prisión o a el de sujeción al proceso. constituyan 

pruebas plena e ineludible, segun afirma el articulo 547 

del Código del Distrito. La prueba en cuanto plena e 

indubitable, provoca cierta confusión. pues la plenitud casi 

siempre aluden a un sistema tasado de valor probatorio y 

la indublitabilidad tiene que ser. forzosamente, producto de 

(7) .- Garcia Ramirez. Sergio.: "Curso de Derecho Procesal 
Penal "México. Editorial Porrua. S.A. la.edición 1974. 
Pagina 384. 385. 
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la libre apreciación. En esta forma, el articulo citado 

técnicamente contiene el error de unir dos sistemas 

opuestos, que pueden conducir a la barbaridad de dar cabida 

a situaciones en que la verdad legal pierde su fuerza por 

no ser indubitable. En otras palabras, con el sistema 

establecido en el Código del Distrito, se puede desembocar 

a situaciones en las que la afirmativa y la negativa 

van ayuntadas. por si tener una valor una prueba, en 

cuanto plena y no tenerla. en cuanto que no es indubitable. 

La falta de técnica que hemos referido se justifica 

por la finalidad perseguida: que e 1 incidente prospere en 

los casos en que no se abriga duda de alguna especie 

sobre el desvanecimiento de datos." (8) 

Al parecer es algo simple el interponer este tipo de 

incidentes, el cual puede solicitarse en cualquier estado de 

proceso. y necesariamente tiene que ser decretado después de 

la formal prisión. 

Ahora bien el articulo 546 del Código de Procedimientos 

Penales para el Distrito Federal establece la obligación de 

que el agente del Ministerio Publico no debe de dejar de 

asistir a la audiencia en donde se ha de probar aparecido 

el desvanecimiento de los datos. 

Luego, la libertad por desvanecimiento va a proceder 

(8) .-Rivera Silva, Manuel.: " El procedimiento Penal. México, 
Editorial Porrll.a. S.A .• 19a edición. 1990. Pagina 372. 373. 

65 



cuando en 

indubitable 

el curso del proceso aparece una prueba 

que desvanezca los datos que sirvieron para 

comprobar el cuerpo del delito o si con datos posteriores se 

desvanece la resposabilidad por prueba plena indubitable. 

Asi se hace la petición para que el juez dentro de un 

termino de los 5 dias pueda celebrar una audiencia en que 

oira a las partes y sin mas tramitea el juez dictara la 

resolución que proceda dentro de las 72 horas (articulo 548 

del Código de Procedimientos Penales para el Distrito 

Federal). 

Si es el Agente del Ministerio Pub! ico quién en su 

opinión se han desvanecido los datos. la misma debera estar 

autorizada por el procurador. ahora bien tenemos que 

observar que si es cierto la audiencia no se puede realizar. 

sin la asistencia de coadyuvante del Ministerio Publico 

quien podr!l. ofrecer otro tipo de prueba para fundar de 

nueva cuenta el cuerpo del delito. 

Solamente el articulo 551 del Código de Procedimientos 

Penales para el Distrito Federal habla acerca de lo siguiente: 

"En el caso de la fracción II del articulo 547,la resolución 

que conceda la libertad tendra los mismos efectos de auto de 

libertad por falta de méritos. quedando expedida la acción del 

Ministerio Publico para pedir de nuevo la aprehensión del 

inculpado, si aparecen nuevos datos que lo ameriten como 

66 



la nueva formal prision del mismo ... " 

NOtese que la libertad que va a sobrevenir del 

desvanecimiento de datos sin duda es aquel la con las 

reservas de ley, en las que el mismo agente del Ministerio 

Publico con-nuevos datos podra repetir su acciOn penal. 

Pero a esta audiencia va también que comparecer 

no solo el agente del Ministerio Publico. sino el ofendido o 

victima para que manifieste lo que a su derecho convenga, 

situación que es la columna vertebral del presente trabajo. 

D. EL AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO Y EL INCIDENTE. 

Al substanciarse al incidente de 1 ibertad por 

desvanecimiento de datos. ya sea por parte del procesado o de 

su defensor y al citarse a la audiencia de ley que sertala el 

articulo 548 del Código de Procedimientos Penales para 

el Distrito Federal. el Ministerio Publico. no podrá 

expresar su opinión al respecto aun cuando considere que se 

han desvanecido los datos que sirvieron para dictar el auto 

de formal prisión y esto solo podra hacerlo hasta que 

consulte al Procurador y le haya dado autorización; tendrá 

que esperar la resolución a su petición despues de 5 dias de 
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haberla sol]citado, en caso de que no le re~uelvan. 61 podré 

expresar 1 ibremente su op1 nión 

El Código de Procedimientos Penales para el Distrito 

Federal en su articulo 550 d1ce: 

"Cuando en opinión del Ministerio 
Pub! ico se hayan desvanecido los datos 
que sirvieron para dictar le formal 
prisión, no podre expresar opinión en la 
audiencia. sino previa autorización del 
Procurador quien deber6 resolver dentro 
de cinco dias de formulada In consulta. 
Si no resuelve en este plazo, el 
Ministerio Público. expresara libremente 
su opinión." 

l\un cuando e 1 Ministerio Publico. exprese su opinión 

favorable al procesado, al substanciarse dicho incidente el 

juez que conozca del procesó sera el que determine dicha 

solicitud. y aún cuando el articulo 3o fracción Vll del 

Código de Procedimientos Penales legitimiza al Ministerio 

Publico para ped]r la libertad del detenido cuando proceda. 

E. EFECTOS. 

Cuando 11 ega a demostrarse que ha desaparecido una 

prueba que fue utilizada como base para dictar el auto de 

formal prisión, el efecto principal sera poner en libertad 

al sujeto con las reservas de ley respectivas. 
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Gonz6 l t>Z Buatamnnte a 1 hahl nrnoa de M•oa efec-t.o~ noo 

explica: "Como la dt>claración de que lo" dntos eotan 

desvanecidos tienen un carácter trt.1ns1torio. poi· que no es 

obstoculo para que puedo decretar nuevamente lo detención de 

la persono. la ley reconoce o dicho declan1ción el mismo 

alcance que tiene e 1 mandamiento de 1 ibertad por f<> 1 ta de 

méritos. no es. en consecuencia. una libertad absoluta. el 

Ministerio Pub! ico tiene expeditos sus derechos para pedir 

nuevamente la aprehensión del inculpado y el tribun11l goza 

de la misma facultad par<> dictar, nuevo <>uto de formal 

prisión siempre que las pruebas posteriores que le sirvan de 

fundamento no varien los hechos que han sido la base de la 

inculpación". (9) 

Unos de los principales efectos del incidente es 

determinar la ¡ i bertad procesa 1 de 1 i ncu 1 pado. tanta que 

esto libertad equivale a la libertad por falta de recursos o 

elementos para procesar. con las llamadas reservas de ley, 

esto es en el sentido de que si aparecen nuevos datos que 

imputen directamente a la persona. entonces el agente del 

Ministerio Publico podra proceder en su contra con la 

integración de los datos que en un momento determinado y 

supuestamente se desvanecieron en el incidente. 

Basicamente si en algun momento el juez estima que 

(9).-Gonzalez Bustamante. Juan 
Derecho Procesal Penal." México. 
edición,1971. pagina 313. 
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no hubo eiie. deavanecim1 ... enl0 y que no nay ninguna prueba 

pleno indubitable incues~ionablc. también puede decreta1 que 

no ha procedido el incidente. y el principal sigue su marcha 

normal. 

l. l CUANDO SE OTORGA 

Dice la ley. exactamente el articulo 546 que Ja 

apertura de este tipo de procedimiento va n poder realizarse 

en cualquier estado. en que se halle el proceso. Cloro esth 

que tecn1camente. esta usada la palabra proceso, para ir 

desdo el momento en que se dicta el auto de formal prisión 

hasta e 1 momento en que viene el auto de cierre de 

instrucción. que es donde se declara formalmente cerrado el 

proceso. 

Lo banico de le natura 1 eze del desvanecimiento 

de datos es la relación que existe con los datos que 

sirvieron para dictar la formal prisión, lógico es pensar 

que no podrá abrirse dicho incidente si no esta dictado 

dicho auto. De tal forma que es de considerarse que 

necesariamente se tenga que tener una formal prisión 

para el efecto que pueda sobrevenir eventualmente el 

desvanecimiento. 

Debemos de considerar que una vez dictada la 

formal prisión, puede promoverse el incidente que pueda 

otorgar Ja libertad del individuo. esto hasta el momento en 

que se declara cerrada la instrucción. ya que luego los 
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autoft pon,111 a la ro1·m1l1nt·11....,n dc•.c:on<'ltu~11Jnco ··!jl~lJ>pn.1·te dcd 

M1n1atf\t JO f'Ul'l H"1.."I y ln d<"lt·n~a y Ot~ eJ. mc.1111uT1lo e11 quR 

tecn1c11menteo teorn11no el proceso. 

Una vez solicitado el 1nc1de11te. el Juez tendra 5 

d1as para celeb1·ar una oud1cncia e11 donde ae demuestra que 

las pruebas que a1rv1eron para dictar el auto de termino 

constitucional se ho desvanecido y que de alguna manera, 

tonto el cuerpo del delito como lo presunta responsabilidad 

no estan debidamente acreditados. 

Por otro lado. una vez oldas las 

audiencia 

horas. Asi 

rapidd. y 

el juez va dictar resolución 

partes en la 

dentro de las 72 

la tramitación del incidente realmente es muy 

por supuesto que puede otorgarse e 1 mismo. 

solamente dentro de lo que es el proceso y en el término de 

los 5 dias para la audiencia y 72 horas para dictaminar la 

resolución respectiva. 

2. CUANDO SE NIEGA 

La legislación es muy clara y muy especifica. en un 

principio podemos citar los siguientes puntos que debemos 

considerar como requisitos para que pueda proceder el 

desvanecimiento de datos. 

Inicialmente se requiere 

l.- La existencia del auto de formal prision. 
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2.- El periodo llamado proceso que va desde que se dicta 

e 1 auto de formal prisión hasta e 1 cierre de instrucción. 

3 .-Que se pruebe que se ha desvanecido el dato que sirvió 

de base, que ha desaparecido, que se ha borrado, destruido y 

el cual sirvio para inteqrar forsozamente la fonnal prisión 

al haberse acreditado en un momento dado el cuerpo del 

delito y la presunta responsabilidad. 

4.- Para el desvanecimiento debe de existir una prueba plena 

e indubitable: esto es. que sea evidente, que responda a 

la verdad leqal que se busca; al respecto podemos citar 

las palabras del maestro Raúl Avendafto quien sobre el 

particulnr nos dice: "la prueba se relaciona a la existencia 

de un hecho. de un acto o ine!<istencia del mismo, esto es, 

que va en relación a la. demostración de una realidad pasada. 

aunque claro. esi:a realidad no ia ilii vivido el poder 

judicial. el juzqador, por lo que se tiene que demostrar o 

que debe de perseguir la demostración o la existencia 

de un acto, as1 como de su inexistencia segun sea el caso y 

establecer o dilucidar la situacion dudosa sobre la verdad 

y la falsedad. en donde se va a esclarecer mediante la 

presentación de las pruebas." (10) 

Nótese que todo 1 o que es prueba es tara enfocada a 

buscar la verdad leqal de las circunstancias pasadas que 

en un momento determinado sucedieron, en tal fonna el hecho 

(10).-Avendafto López, Raul; "El valor juridico de los medios 
de la prueba en materia penal." México, Editorial Pac, 1992, 
Pagina 23. 72 



de que una prueba sea indubitable. esto va a consistir 

directamente en que dicha prueba no admita otra en contrario, 

·o que dete_rmina suficientemente Ja verdad legal que se busca. 

5.-Ahora bien independientemente de que estas pruebas, deben 

de estar totalmente relacionadas con el auto de formal 

prisión, o sea no se van a poder ofrecer pruebas que no 

hayan sido consideradas en el auto de formal prisión, toda 

vez que esto es materia del principal, en tal virtud, 

de que solamente las que sirvieron para integrar el cuerpo 

del de Ji to o Ja presunta responsabilidad pueden en su 

caso empezar a desvanecerse. 

De lo anterior tenemos que sino se llenan Jos 

requisitos citados, el juez que actúa puede validamente 

negar Ja resolución del incidente, y declarar que éste no 

ha procedido, y el negocio de lo principal sigue su marcha 

normal. 
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CAPlTULO IV 

EL OFElfülDL• SU CONOCIMIENTO !!EL INC!l!ENTE Y SU NECESARIA 

PARTICIPl\CION DENTRO DEL MISMO. 

Si como hemos visto todo los objetivos del Derecho 

Penal estan enfocados en proteger el bien juridico tutelado, 

que la sociedad considera necesario y merecedor de tal 

protecciOn y si todo el Derecho Penal esta hecho para 

proteger nuestros int.:.reses, una vez que estos han sido 

lesionados o infraccionados. consideramos justo que toda 

la actividad procesal y el mayor impulso dentro del 

procedí mi en to debe ser ejercido por el ofendido y no 

por el agente del Ministerio Público, c !aro estll. que 

reconocemos el gran valor del agente del Ministerio Publico 

en la averiguación previa, ya que aquel que ha sido lesionado 

por un delito, no tiene que gastar en peritos, certi~icados 

y otras diversas di 1 igencias que ocasionaran diversas 

egoraciones o gastos. mismos que consideramos estan 

debidamente bien representadas por el agente del Ministerio 

Publico, pero cuando se inicia el procedimiento es necesario 

que desde el momento en que se pone a disposición al 

detenido ante el Juez Penal, paralelamente se cite al 

ofendido para que pueda deducir sus derechos frente a ese 

mismo Juez Penal y pueda acLuar no solo en el desvanecimiento 

de datos. sino en el ofrecimiento de pruebas, en la etapa 
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preproceeal o de indic1ac16n. que va desde que es puesto 

a disposición al detenido y hasta que se dicte al auto de 

térm1no constitucional. 

1>.hora bien. con esto no decimos que el agente del 

Ministerio Público, nada tiene que hacer en el proceso, no, 

lo que queremos establecer es que no se obligue al ofendido 

a coadyuvar con el Ministerio Público sino que ae respeten 

los extremos juridicos que el articulo 70 del Código de 

Procedimientos Penales para el Distrito Federal establece: 

" El ofendido o au representante pueden 
comparecer en la audiencia y alegar lo que a 
su derecho convenga. en las mismas 
condiciones que los defensores." 

Hay que subrayar como el articulo citado. permite al 

ofendido o a su representante comparecer, en los mismos 

términos o derechos que la defensa. Esto nos dice 

que el principio indubio pro-reo. va a tener que 

estar aplicado en el sentido contrario; esto es que el 

juez de manera oficiosa tiene que aplicar lo mas favorable 

al ofendido. 

Esto en la práctica realmente no es asi, ya que este 

articulo 70 se relaciona con el articulo 9o del mismo Código 

de Procedimientos Penales para el Distrito Federal y el cual 

establece: 
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t.a parsona ofendida por un de 1 ito, podr6. 
poner a disposición del Ministerio Público y 
del Juez instructor todos los datos que 
conduzcan a establecer la culpabilidad del 
acusado y a Justificar la reparación del daf'lo." 

En ningún momento la legislación dice quo la persona 

ofendido de un delito, podra comparecer en diligencias 

o en audiencias a través del agente del Ministerio Público, 

no, la pr6.ctica viciosa ha entorpecido la actividad 

del Ministerio Público y de los representantes legales del 

ofendido y beneficiar a loe procesados. Dentro del poder 

procesal se ha hecho que exista una total desproporción 

conforme a la trilogía procesal dentro del procedimiento 

penal mexicano. 

Para poder expliccr esto, vamos a pasar a elaborar loa 

incieoe de éete último capitulo. 

A. EL MINISTERIO PUBLICO COMO REPRESENTANTE DE LA 

SOCIEDAD Y SU DEBER FRENTE AL OFENDIDO. 

El agente del Ministerio Público, ea una creación que 

surgue por la necesidad de darle al ofendido la posibilidad 

de una investigación de oficio y que tenga una suficiente 

representación para el hecho de que pueda en un momento 

determinado resarcir sus daf'los. 

De hecho es un oficio activo que plantea nuestra propia 
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Constitución y que va derivado del articulo 21 

constitucional. en que separa aquel la función que 

anteriormente tenian los Jueces Porfiristas de perseguir el 

delito; para lograr una trilogía en el procedimiento de uno 

que acusa. otro que defiende y otro que resuelve. se 

organizó el Ministerio Publico. a efecto de que existiera un 

ente encargado de perseguir al delito y que de alguna manera 

fuera esta parte !a que ejercitara la acción penal. 

El maestro Bor ja Oaorno a 1 hablarnos de 1 Ministerio 

Publico y su función. nos explica. " El Ministerio Publico 

representa intereses generales y segun sea la 

personificación de los intereses generales, asi sera el 

tipo del Ministerio Publico que se obtenga. Para unos la 

personificiación es la sociedad, para otros, el poder 

ejecutivo y finalmente tambien se dice que personifica a la 

ley." (3) 

La función de representación social. de parte en el 

procedimiento y de perseguidor del delito esta integrado en 

esta persona. 

Como representante social. trate de guardar el orden 

dentro de la comunidad. como perseguido1· del delito ea aquel 

que tiene la poéestad del ejercicio de la acción penal y por 

lo tanto la investigación del mismo. En tal forma que el 

agente del Ministerio Publico es una autoridad totalmente 

(3) .- Borja Osorno, Guillermo: "Derecho Procesal 
Penal",México, Puebla. José M. Cajica Jr. 1979. pagina 99. 

77 



al realiza la averiguación previa, en virtud que todas las 

diligencias son dirigidas y ordenadas por este órgano. 

Pero. cuando, realiza el ejercicio de la acción penal. 

es entonces cuando deja de tener ese carácter y se convierte 

en parte para perdirle al órgano judicial realice las 

diligencias necesarias para lograr la sanción. El 

articulo 21 constitucional separa totalmente las funciones. 

una es propia y exclusiva de la autoridad judicial y es la 

imposición de las penas. y otra la persecución de los 

delitos cuya incumbencia corresponde al Ministerio Publico y 

a la policia judicial como auxiliar de este ultimo. 

Su deber frente al ofendido. sera inicialmente 

protegerlo, luego defenderlo de los ataques peligrosos. y si 

estos llegan a suceder. pues entonces darle la via óptima 

para que pueda ejecutar su derecho y una vez que se integra 

el cuerpo del delito y la presunta responsabilidad. ejecutar 

la acción penal. y representar a este ofendido trente a 

tribunales, hasta el momento en que se dicte una sentencia. 

El maestro l\lcala Zamora. nos habla un poco de la 

posición del agente del Ministerio Publico y como va 

derivanda su representatividad con respecto al ofendido; 

dicho 'maestro nos dice: " El examen de la posición procesal 

del Ministerio Publico requiere diferenciar su conducta 

durante las dos fases 

Instrucción y de juicio. 

capitales del proceso 

Ninguna duda cabe acerca 
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cualidad de parte 

ESHi itS\S 
Sl'\UR Uf. Lñ 

durante el juicio. y el linico rasgo 

especial que ofrece es el de que. como legitimado haga 

actuar con objetividad y como es ajeno al conflicto 

determinante. se suele considerar como parte el sentido 

formal o externo mientras que el acuerdo lo es también en 

sentido material o interno. En la instrucción, en cambio su 

posición de parte es mas que indiscutible, como. en general 

que de cualquier otro sujeto procesal ademas. tal como la 

instrucción se haya planteada en el Código Procesal Penal, 

en la etapa de averiguación previa el Ministerio Publico se 

comporta como verdadero instructor. tarea incompatible con 

la de parte. Y el desequilibrio. tan contrario al principio 

de bilateralidad. o de igualdad de armas, caracteristico de 

un proceso de autenticas partes, persiste cuando se penetra 

en la instrucción propiamente judicial ".C4l 

Hay una duplicidad total en la función de aquel 

representante social, que tiene el deber frente al ofendido, 

de buscar o restituirle sus derechos. La orden del articulo 

21 esta intimamente relacionada con los del Derecho Penal, y 

el Derecho Penal es proteger el bien juridico tutelado y si 

está infraccionado buscar su rapida reparación, y tan es asi 

que el nuevo articulo 3 inciso 11 fracción IV de la ley 

Organica de la Procuraduria General de la Justicia del Die-

(4) .-lllcala Zamora. Niceto: "Panorama del Derecho Mexicano. 
Sintésis del Derecho Procesal." México. U.N.11.M. Instituto 
de Derecho Comparado. 1986. pagina 202, 203. 
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to Federal establece una obligación tajante para e 1 agente 

del Ministerio Publico actuando en averiguación previa y es 

el hecho de restituir al ofendido en el goce de sus derechos. 

en una manera provisional e inmediata, de oficio o a 

petición del interesado cuando esté comprobado el cuerpo del 

delito. 

La protección que trata de otorgar la ley. se considera 

como un objetivo directo de todo el Derecho Penal. 

En virtud de lo anterior. es necesario establecer que el 

agente del Ministerio Publico como autoridad en 

averiguación previa. tiene que restituir 

provisionalmente el goce de sus derechos al 

inmediata 

ofendido y 

y 

se 

le repare el dano rapidamente. claro esta que cuando es parte 

en el proceso. entonces deberé. incitar las diligencias 

necesarias tanto para demostrar el cuerpo del delito y la 

presunta responsabi 1 idad, como para demostrar la cuantia 

sobre la cual debe fijarse la valoración y reparación del 

dano. 

B. LA NOTIFICACION O CONOCIMIENTO DEL PROCEDIMIENTO 

DEL INCIDENTE AL OFENDIDO 

Es una total contradicción que si todo el Derecho 

Penal esta hecho para proteger a la ciudadania, esta cuando 

se ve ofendida y después de harberse seguido un proceso en 
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contra de uno o varios sujetos que lesionan los intereses de 

alguien en concreto, no se se haya dado intervención 

directa al ofendido para hacer valer su derecho. 

Aún cuando los artículos 9o y 70 Jo facultan para poder 

intervenir sin necesidad de solicitar una coadyuvancia 

con el agente del Ministerio Publico; lo que hay que 

corregir sin duda es la practica viciosa del Poder 

Judicial del Distrito Federal e incluso de algunos otros po­

deres, de considerar al ofendido en calidad de coadyuvante y 

que este pueda ofrecer pruebas e intervenir en las audiencias 

a través del Ministerio Pub! ico, y esto no es asi, la 

legislación no contiene ese esplritu. aun cuando el articulo 

70. les da la funcionalidad como si fueran defensores, los 

equipara a la defensa, por lo que consideramos, mas que nada 

que toda esta situación se pueda afinar a través de 

reglamentos o disposiciones que deben de surgir dentro del 

mismo Tribunal Superior de Justicia. 

Ahora bien, es muy contradictorio que si todo el Derecho 

Penal esta hecho para los ciudadanos y estos resultan 

ofendidos, solamente dos articules del Código de 

Procedimientos Penales estan destinados a éste. y adem!ls, 

solamente se establece una sola notificación para el 

ofendido. y eso en e 1 caso que e 1 delito se persiga a 

petición de parte y esto lo encontramos en el articulo 80 

del Código de Procedimientos Penales el cual dice a la letra: 
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Articulo 80.- Todas las resoluciones apela­
bles deberan ser notificadas al Ministerio 
Publico, al procesado, al querellante en su 
caso y al defensor o defensores si hubiere 
varios. 

Notase bien como la legislación en el articulo 80 nos 

dice. el querellante. esta es una de las propuestas concretas 

que veremos en el inciso "0" al e levar propuestas de 

adiciones, ya que el articulo 80 no debe hablar del 

querellante exclusivamente sino debe de hablar del ofendido 

en una forma general, sea delito por querella o sea delito 

por oficio. 

Incluso esta notificación no debe de hacerse hasta que 

llega el auto de término constitucional, en virtud de que el 

mismo procesado pudo haber ofrecido pruebas desde que le 

tomaron su declaración preparatoria, y el ofendido, en 

ningun momento tuvo ya la posibilidad de cuando menos oir 

sus justificaciones. 

Claro esta que ya se tuvieron 24 horas en la agencia 

del Ministerio Publico para ofrecer las pruebas de cargo, 

pero, consideramos que el ofendido esta legitimado 

procesalmente esto es, tiene una legitimación procesal 

activa. para que al igual que el procesado pueda estar en 

todos y cada una de las di 1 igencias que se real izen en 

virtud del delito que se persiga. 

Ahora bien. como hemos visto a lo largo de nuestro 

estudio y especialmente en nuestro capitulo anterior el 
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jnt'1dl!nl" por de.,van .. nmient o d" dato" vo a pn•codcr por el 

h"cho de que callo uroa d<' lar. ¡oruo1'M' ofrond11" Mpc-nnlm,ntn 

pc.lr el otellrlllh' v1e1wu o d"~ªl·'.:'tttwe1 " n dacaor. eoto 

indudablemente que atanen a Jos 1nte1·eoes d<'l ofendido, toda 

vez que las pruebas que este mismo ofreC'lO y que de alguno 

manera pudo recolectar para que incidie1-an en el proceso, 

pierden su valor o van desapareciendo o desactivandose para 

que el mar1to que dio causa a la fonnal prisión desaparezca 

tambien. 

Estas pruebas bil.sicamente conforman ese deevane-

cimiento, cuales fueron ofrecidas por el 

ofendido durante la averiguacion previa, y otras que 

el agente del Ministerio Publico, pudo haber recabado 

a través de los llamados de policia judicial y diversas 

periciales. 

De lo anterior. tenemos que si el fundamento en 

cuestión del desvanecimiento de datos va a estar en función 

de las pruebas que sirvieron para fundamentar el auto de 

formal prision. y estas estan 1ntimamente relacionadas con 

el delito ocasionado al ofendido, pues resulta totalmente 

evidente y necesario que la prueba que se desvanece pueda 

en un momento determinado estar contenida por aquel que la 

presento. 

Y como es posible, que toda esa técnica de la 

notificación, del derecho de audiencia. de ser oido, det · ' 
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derecho do pet1c1ón como c;¡aranlla con!'ll1tuc1onal. en un 

mornonto deter1111nado 011 nulo, para el olendidv. ya que e11te 

en ninc;¡un momento eetara nr..t1!1cadt' de la rad1cac1ó11 de la 

averiguación previa ante el Juzgado penal. no 

el De1·echo Penal se ha establecido 

obstante que 

en tunción a 

la protección de los ciudadanos. de las personas honradas, 

que son violadas en sus derechos. resulta lógico pensar que 

esta pueda seguir llevando eu impuleo procesal. 

Es muy relevante que para la etapa de la averiguacion 

previa. asi como para la integración de la misma. el ofendido 

sea una parte primordial e incluso en algunos delitos sea 

necesaria, como los que se persiguen a petición de parte 

o de querelle. 

De lo anterior tenemos, que e 1 impulso basico de toda 

esa organización. tanto del Ministerio Publico como del Juez 

Penal y cuando se tiene una denuncia acusación o querella 

que fonnula el ofendido y si en su momento se ejercita 

acción penal . en contra de un presunto responsable. 

el juez radica el asunto, toma la declaración preparatoria, 

dicta el auto de formal prisión. habiendo pruebas 

las desahoga. se formulan conclusiones y luego dicta una 

sentencia: esto con el fin de sancionar y reparar 

el dano ocasionado al ofendido. por lo que resulta 

de una gran importancia. el ofendido para el proceso 

y como es que simple y sencillamente dos ·o tres articulos 
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C. EL OFENDIDO COMú PEH.1UDICADO DIRECTO AL CONCEDER 

LA LIBBHTAD POH DESVANBCIMJENTO DE DATOS. 

Una vez que se ha aC'tuado a espaldas de 1 otendido y 

esto lo decimos toda vez que el agente del Ministerio 

Publico adscrito al juzgado no tiene la obligación de citar 

al ofendido. tampoco la tiene el juez y mucho menos la 

defensa del procesado. en ta! f0i-m<!I que nadie cita al 

ofendido y por tal motivo. el que ha de preparar las cosas y 

que en ciertos momentos va a producir ciertas ganancias para 

la administración. es sin duda el procesado. Desde este 

punto de vista. tenemos que en los juzgados o ya en la 

esfera judicial, bO.s1ca1nente al ofendido es al que menos se 

quiere ver, ya que puede entorpecer las funciones del juzgado 

que por necesidad económica se presta a los intereses de 1 

procesado. Es aqui en donde 

totalmente y se deja en 

total al ofendido para 

la seguridad jurídica falla 

un estado de indefencion 

quien se hizo el Derecho 

Penal a quien la norma intenta proteger y a fin de cuantas 

es el que sufrio el dafio de la conducta ilícita que se trata 

de desvanecer. 

Deciamos en el inciso anterior. que este desvanecimiento 
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dt· dnt<'~ vn l\ pt'''l'f'th•r tl.- 1' ..... ti rll1 n1r:h,,r. r1·1nt·1pnt.-.?.: q1u· 

011\'t•n pnrn. h11m•d i::.nt IC'I pL1t.11c11.'in b."lrtn11d .. "r:t• t:•t1 rl t'lll'I i111 

d<·l dellto y Ja Pl<'l"Unta reOP•'llsab1lidad. y QU<' en un mom~nt.0 

del<'rnnnado tu" el ofendido quien incitó la actividad dt•l 

M1n1zter10 P\\bJ ic .. "" y pn."P"t'C'h'nb dntC1z o simple y 

sencillamente la pt·ueba misma pat·a establecer dicho cuerpo. 

Con lo anterior tenemos una situación muy relevante.y es 

sin duda que ~que! que siendo autor de la prueba no 

comparece directamente a su desvanecimiento. Es evidente que 

ya no ac:tua en la mismo posición que defensor. Pudiésemos 

pensar que es e 1 Ministerio Pub! ico quien lo desorienta. 

pero el asunto no afecta realmente al representante social 

mé.s que al ofendido 6 al abogado representante que en un 

momento contrate este ofendido. 

De lo anterior. que en el momento en que se logra este 

tipo de libertad por desvanecimiento.de datos, se deja 

evidentemente de defender al ofendido por no habersele 

citado para afirmar sus datos. 

Y por otro lado se pone en posición del acusado para 

que éste pueda querellarse por el delito de calumnia en 

conéra de aquel ofendido qae ni siquiera supo lo que 

realmente paso; esto es que le va a vol taer la cosas toda 

vez que hay abogados habiles que pueden manejar las cosas 

en un juzgado. 

Esto resulta totalmente evidente y concret.o. y es io 



QUP nos ha 1nt•resado en la aocuela de •ate estudio. De tol 

torrno que con u110 legu1locion ~QUI! ptormtto al o!end1do una 

portlcipanón no solo d<'ntro del deuarrol lo del incidente de 

11bertad por deevanecimi•nt.o de da toe. e1 no en todo e 1 

proc;id!m1ento. la imparticiOn de la justicia penal 11e verla 

mas completa y resulta.ria evidente o euficiente au 

proc13dencia. En este caso. tendremos como las partes. estDn 

debid&mente notifico.los, y tienen el deber de seguir con el 

i111pulso procesal. de oh! que ee tengan que elevor los 

siguientes propuestoe: 

D. PROPUESTAS DE REFORMAS Y ADICIONES. 

ConsiderlllllOs que hay que afinar el articulo 80 del 

COdigo de Procedimientos Penales para que tod.cc le.11 

resoluciones opelables puedan eer notificodos al Hinieterio 

Ptlblico. al procesado y ol ofendido: en forma neceeoria para 

que pueda producir sus efectos. 

Se suguiere roformor el articulo 70 del Código de 

Procedimientos Penales poro el Dietrito Fed0ral para que se 

establezco una adición en un segundo pi!.rrafo para que el 

juez instructor en el momento de recibir la causo. notifique 

al ofendido y que no se desahogue ninguna diligencia sin la 

citación previo del ofendido. tal y como sucede en cada uno 

de las diligencias respecto del procesado. 
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L1111 'retor11111s propue11t1111-11 1011 artlculos 70 y 80 dtoben e11t111· 

enfocadas particularmente 11 citar en un principio al 

ofendido. para que 011te l!lt' entere de la r11dicac10n en 

primera instancia. y pueda seguir con eu curso proceeal. 

Luego. el articulo 70 también debe do eotablccer una 

eanciOn no solo para lo que es el juez instructor ei no para 

todo el personal en cualquier etapa del proceoo. que no 

permita al ofendido litigar por eu cuenta: tal v11z en el 

eietema penal. .pudiesemos dejar a un lado 111 trilogia proce­

sal para establecer otra parte mas en del proceso como es el 

ofendido, en -virtud de que toda la naturaleza del Derecho 

_Penal funciona en relaciOn 11. éste. 

Que el 11.pente-·del Ministerio Pll.blico. an la pr6.ctica le 

do mayor importancia a los asuntos que tiene bajo eu cargo y 

defienda los __ intereses del ofendido. 
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CONCLUSIONES 

1.- ~El Derecho Penal en términos generales. trata de 

proteger a las personas y cuando estos sufren un ataque, una 

violaciOn en sus derechos trata de repararle su dano. en 

tal forma que cuando el acusado obligado a la reparaciOn 

del dano como una pena pública, tramita el incidente de 

libertad por desvanecimiento de datos, el interés procesal 

mas activo no esta en el agente del Ministerio PUblico, 

sino en el ofendido directamente. 

2.- Es indispensable que el Derecho Penal proteja la 

posibilidad de audiencia del ofendido en el incidente de 

libertad por desvanecimiento de datos. on virtud de que, el 

Derecho Penal al establecerse de manera subjetiva va a 

proteger el bien jurídico tutelado del individuo y en el 

momento que procede e 1 incidente de libertad por 

desvanecimiento de datos quedara en suspenci6n o sin 

efecto la reparaciOn del dano por parte del acusado. 

3.- Tomando en cuenta que el agente del Ministerio Público 

es el representante social pudiésemos pensar que el ofendido 

esta debidamente representado: pero en la practica 

observamos que el agente de Ministerio Público tiene mucho 

trabajo lleva muchos asuntos en el juzgado de su adscripción 
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lo que hace que no exista una verdadera atención individual 

para cada uno de lo casos. 

4.- Si observamos todo lo que es el Derecho Penal. veremos 

que solo 3 articulos son los que hablan del ofendido: 

el 9o. 70. y BOo del Código de Procedimientos Penales 

para el Distrito Federal. son los unicos que en un momento 

determinado se refieren al ofendido. el articulo 80 solo se 

refiere al querellante por lo que concluimos que es muy 

pobre la legislación en relación al ofendido y mas aun en 

relación al interés global del Derecho Penal que es 

protegernos en nuestra persona. nuestros bienes y derechos. 

5.- Partiendo de la base del articulo 21 constitucional 

notamos. como la función del agente del Ministerio Publico 

durante el procedimiento y dentro del incidente de libertad 

por desvanecimiento de datos resulta ser insuficiente. es 

una intervención oficiosa totalmente y de alguna manera no 

llega a brindar toda esa extensión de la seguridad juridica 

o del llamado estado de derecho. y si en el momento en que 

este agente del Ministerio Publico ejercita una acción penal 

que tiene por objeto buscar la sanción del delincuente y la 

reparación del daflo entonces. esos objetivos de la función 

administrativa del agente del Ministerio Publico. para que se 

cumplan debidamente. no solamente requieren de la 

coadyuvancia del ofendido sino que el ofendido realmente sea 
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tratado en las mismas condiciones que la defensa. como dice 

el articulo 70 del Código de Procedimientos Penales. 

6.- Es incon!lruonte totnlmente quo siendo uno de los 

objetivos de la acción penal, la reparación del dafto. se le 

de muy poca intervención al ofendido. El articulo 70 del 

Código de Procedimientos Pena les lo faculta a intervenir en 

las mismas condiciones que la defensa. esto no se lleva a 

cabo en la practica y es una necesidad quoe a todos los 

tribunales se le oblig~e a respetar este articulo 70 y 

le den la posibilidad al ofendido de intervenir como si 

fuera la defensa esto es que no requieran la condyuvancia 

del agente del Miniatrio Publico; que sus escritos no tengan 

que estar fir~adoa y autorizados por el Ministerio Publico 

sino que pueda inter.tenir directemente, ya sea formulando 

preguntas en audiencia~ e interponiendo recursos. 

7.- El efecto jur1dico que tiene el desvanecimiento de datos 

que fundament~n en el auto de término constitucional, sin 

duda.deja libre a una persona, que en un momento determinado. 

pudo haber ocasionado el il 1cito, ademl!s es indispensable 

que en este incident~. participe directamente la victima 

u ofendido para que pueda manifestar lo que a su derecho 

convenga; al Ministerio Publico no le constan los hechos y a 

la victima si. por lo qua debe estar citado y se le debe 

otorgar esa garntia de audiencia para el efecto de que 
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exponga su razón. 

B.- Es evidente que 

desvanecimiento de 

para que el incidente de libertar por 

datos proceda, se va a requerir 

que se desvanezcan los datos que sirvieron para integrar el 

cuerpo del delito y la presunta responsabilidad que siven de 

apoyo para formalizar la presión; no que se destruyan a base 

de otras pruebas sino que las miam11s se desvanezcan, 

desaparezcan, o que alguna situación importante se retracte 

o que exista una prueba indubitable que haga el 

desvanecimiento del dato que sirviO para fundamentar la 

formal prisión 

9. En general ea indispensable que se le cite al 

ofendido. no sblo para dicho incidente sino mas que nada para 

que este tenga conocimiento de todo el procedimiento y 

esto debe hacerse desde, el momento de la declaración 

preparatoria, al dictarse el auto de término constitucional 

para que éste tambi~n tenga derecho a interponer el recurso 

de apelación contra el mismo, lo anterior para que la 

seguridad jur~dica del ofendido sea una situación eficaz. 

92 



BIBI.IOGRAGIA GENERAL. 

LEGISLACION 

Código Penal para el Distrito Federal. 1991. 

Código de Procedimientos P6nales para el Distrito 
Federal. 1991. 

Código Federal de Procedimientos Penales, 1991. 

Código Civil para el Di5trito Federal, 1991. 

JURISPRUDENCIA. 

Apendice de jurisprudencia 1917- 1965, la. Sala, Mayo 
Ediciones, 1981. 

ACERO, 

DOCTRINA 

Julio. 
El Procedimiento Penal Mexicano " 
6a. edición. 
Puebla. Editorial José M. Cejica Jr. 1968. 

ALCALA Zamora, Niceto. 
" Panorama del Derecho Mexicano. Sintéeis del 

Derecho procesal." 
México.UNllM.Instituto de Derecho Comparado,1986. 

ARILLA Bas, Fernando. 
"El Procedimiento Penal Me;:icano." 

13a. edición. 
México, Editorial Kratoe. 1991. 

93 



AVENDAflO LOpez, Raúl."El valor juridico de los medios 
de la prueba en materia penal." 
México, Editorial Pac. 1992. 

BAZARTE Ct•rdan. Wilebaldo. 
" Los Incidentes en el Procedimiento Civil 

Mexicano." 
la Reimpresion. 
México. Librería Carrillo hermanos, 1987. 

BORJA Osorno, Guillermo. 
" Derecho Procesal Penal." 

México, Puebla, Editorial José M. Cajica Jr.1979. 

BRISEflO Sierra, Humberto. 
" Derecho Procesal." 

la. EdiciOn. 
México, Cardenas editor y distribuidor, 
volUmen l, 1969. 

CARRANCA y Trujillo. Raúl. 
" COdigo Penal Anotado." 

Novena EdiciOn, 
Editorial Porrüa, S.A., 1981. 

CASTRO, Juventino. 
" El Ministerio Público en México funciones y 

disfuncionea. 11 

Primera- 'EdiciOn, 
México, Editorial Porrúa, S.A.,1976. 

COLIN Sanchéz, Guillermo. 
" Derecho Procesal Penal Mexicano." 

Segunda EdiciOn, 
México, Editorial Porrua, S.A. 

94 



CUELLO Colón, Eugenio. 
" Derecho Penal. " 

Novena Edición, 
México, E<'.1torial Nacional. 1976. 

DE PINA Vara. Ro.fo.e 1 . 
Diccionario de Derecho. 

FIX Zamudio. Hóctor. 
Coment~rios al articulo 21 Constitucional 
" Constitución Pol1tica Mexicana Comentada " 
UNAM. 

FLORIAN. Eugenio. 
" Elementos do Derecho Proces~l Penal." 

Barcelona. Espün~. Editorial Bo6ch. 

FRANCO Sodi, Carlos. 
" El Procedi111i<into Penal Mexicano, " 

Tercera Edic1(;.n, 
México. Editori5l Porrua S.T... 1946. 

GARCIA Ramirez, Sergio. 
" Curso de Derecho Procesal Penal. " 

la Edición, 
México. Editorial Porrüa, S.A •• 1974. 

GOLDSTEIN. Ro.u l . 
" Diccionario de Derecho Pennl y Criminologia. " 

Segunda Edición, 
Buenos Airee, Argentina. Editorial Austria, 1986. 

GONZALEZ Blanco. Alb•~to. 
El Precedimie¡,to Legal Mexicano. " 
Primera Ed1civn. 
México, Editorial Pórrua, S.A., 1975. 

95 



GONZALEZ Bustamante, Juan José. 
" Principios de Derecho Procesal Penal. " 

Quinta Edición, 
México. Editorial Porrua. S.A .• 1971. 

OSORIO y Nieto, Cesar Augusto. 
" La Averiguación Previa. " 

la Edición. 
México, Editorial Porrua. S.A., 1981. 

PALLARES, Eduardo. 
" Diccionario de Derecho Procesal Civil. " 

Décimo quinta Edición, 
México, Editorial Porrua, S.A .• 1983. 

PEREZ Palma. Rafael. 
" Guia de Derecho Procesal. Penal. " 

la Edición, 
México, Cardenas. Editores y Distribuidores, 
1975. 

PIAA Palacios. Javier. 
" Derecho Procesal Mexicano. " 

2a Edición, 
México, Editorial Porrua. S.A .• 1970. 

PRECIADO Hernandez. Rafael. 
" Lecciones de Fi losofia Derecho. " 

lOa Edición, 
México, Editorial Jus, 1979. 

RECANESES Siches, Luis. 
" Tratado general de Filosofia del Derecho. " 

6a Edición, 
Móxico, Editorial Pornl.a, 1976. 

96 



RIVERA Sil va. Manuel. 
" El Proct1dimiento Penal. 

Edición :!la. 
México. Editorial Porrüa S.A .• 1992. 


	Portada
	Índice
	Introducción
	Capítulo I. Del Procedimiento Penal en General
	Capítulo II. El Marco Jurídico del Ofendido
	Capítulo III. Procedimiento del Incidente de Libertad por Desvanecimiento de Datos
	Capítulo IV. El Ofendido su Conocimiento del Incidente y su Necesaria Participación dentro del Mismo
	Conclusiones
	Bibliografía General



