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INTRODULE C ION.

Cuando’ en-una sociedad -como’ la. nuestra’ son: tan. frecuentes vy

arbitrarios'-1las "abu'srczs por parte-de ‘_'1 a8 . autoridades. due. nos

gobiernan, “se-hace recesario acudir Jante el ‘Unico . drgane de

control constitucional ~ que es tel. Juicio de. amparo. para

contrarrestar  esa -prepotencia. don’ laque actéan determinadas

autoridades. es decir. cuande.se’ vidlan en - periuicio del
particular las garanlias gue consagra  la CDnStihLlcibn Folitica
de los Estados linidos Mesicanns. el juicio.de ampare aue concede

3 encargado de obligar a las

la proteccion Federal  es
autoridades que se extralimitan en sus funciones a restituir al

gobernado en el pleno goce de sus garantias violadas.

Ahora bien., el cumplimisnto de una sentencia de amparo que
concede la proteccidn de la Justicia Federal, constituye hoy en
dia, una cuestion - de vital mportancia para wna suciedad un
tanto carente de credibilidad &n las anstatuciones juridicas. Es

por ella que, para cambisr oo sitttacion @l julelo de garantias

debe cumplir al pie de Jo Jebra con la misidn gue le es
encomendada, bhacer valer imperativamente, por sobre todas las
cosas @1 respeto & la Conslitucidn, respeto gue se logrard
invariablemente obligandn o fa autoridoad responsable cuyaos actes

fueron declarados 1leqals

o oworestituir al agraviado en el pleno

goce de sus garantias individiales vinladas, lo que traerd como




consecuencia i la - aparicién. de una ‘verdadera usticia Federal v,

par er\dé.w la.. :fediﬁ;llda‘d ‘enuna glns‘fituc.l:én juridica llamada

a: Federacion. '

Poder. Judicial  de




Cari1uLo -1

 GENERAL IDADES DEL_JUICI0-DE, AMFARD: |

A.- Cbncéptnrda juici6iﬁe‘ahﬁé?n}

El 7 juicio 'de’’ amparo ha";ldg ‘conceptuado - por . diversas

concla consenuenty disparidad de

autores y.en diférehtes eppdg «
‘enfoques al partirse desde distintos puntos de stta: por ello.
se hard referencia ‘a algunos cnnnntgdns juristas gue con su
descripcion hacen pnsiblee‘lé whicacion dentro del contexto de
que se trata.

Es asi comp tenemos. aue, el maestra lgnacio PBuraona lo

describe de. la siguiente . manera ""El  amparo es un Juicio o

proceso que se anicia porilta’ accidn que ejecnts cualnoaer

gobernado anté”l’bs”'dr{;’aﬁorg :»u’ri’%di’ccxdhales tederales contra
todo acto de auteridad (Lkato sensu) que je causa un agravio en
su esfera juridica ¥ . que cc;nsxdere contrario a la Constitucidn,
teniendo por objeteo invalidar kdicha acto o despojarlo de su

eficacia por su inconstitucionalidad o legalidad en el caso

concreto que 1o oriqinara™. (1)

Juventino V. Castro .por su parte. nos dice que mas que unha

{1).- Burgoa Orihuela, lgnsaciro. E1 _duicio do Amparo. payg. 177.



definicidn, para precisar: el ggnero  préximo vy sl diferencia

especifica, es pecesarin. una descripcidn.’ o.explicacion’ de los

_elementos esenciales del juicio’ de  amnparo "El amparo @sian

procesa ‘én"hd‘éﬁtradu da énuiaciﬁnv:—de'%ry\a'tui"varlgr:aV éopstv'.:xrtucion'alf- .
promdvxdo por wvia de accibn.’recl'alénzmdusé actbqué a\:ltar‘ihad.‘ Y.
que tiepgr,_ c;:nn;: fina)idad’ el bpr:o\:egé»r ,e»xt:l:usxValnver'\té a’log
quelnsos .contra ' la ,e)«pe’dl”cion”o ;ﬁli;:au'uh- 'dé‘ leyes “viotatorias
de . las 'garantiaé'm;presamente reconocidas en la Constri‘tucu:m;
contra:los aclos conculcatorios de dichas narantias: contra la
inexacta y‘ definitiva atribucidn de la ley al casa concreto: o
contra. las invaciones reciprocas de las soberanias va Federal,
va Estaduales, que agravien directamente @ los  quElusos,
produciendo la seplencia gue conceda la proteccidn el etecto de
restituir las cosas al estado gue tenian antes de efectuarse la
violacidn reclamads —si el acto ws de cardacter positivo-. o el
de nbligar‘a la autoridad a que respele la garantia violada,
cumpliendo con 1o gque ella exige. si es de cardcter neagativo".

2)

En su obra el juicio de amparo el mavstro Burgoa nos cata
la definicidn que Silvestre Moreno Cora hace del amparo v que es
como  sigue "Una institucién de caracter politico. gue tiene por
objeto proteger bajo las formas tutelares de un procedimiento
judicial, las garantias que la Constitucitnm otorga. o mantenewer v

v

(2).- Castro. Juventino V. Garantias y Abparc
4

pag. 289,



conservar el eguilibrio enlre los diversos poderes gue acbiernan

la pacidn.. en cuanto por causa de las  invaciones de estos, se

vean ofendidos. o agraviados los derechos de los individuos®. (3)

José Byecerra'aautisty.aj opina‘en ‘cambio. que "el juicio de

Lampars ‘esiiun proceso) impuanabive. extracrdinario - des caracter:

Federal. ‘q\ie‘ iﬁréducé‘»la nutidad dé( gctdr raclamado: \),‘dei,lros ‘Que.

S
‘pues.. el

& 1a defensa del individuo

Mientras dque el dipu 'adi:jAlberku M. Gonzalez decia aue
“nunca ha  sido .concebido. el AMPAro mas que  como  un ramedio
constitucional, no ha side una instancia. pues séle tiende a

corregir vicios anticonstitucionales. cuando se trata de

{3).- Burgoa Orihuela., lanacio. Op. Bit. pao. 178,

(4).- Becerra Bautista. Josud._El FProcose Civil en Mesnico. pag.
702.

{S).- Becerra Bautista. José. ldem. pag. 702,




garantias: individuales.". (&) .

Abitxa Arzapalc recannce ‘que tel amnaro,nq,eé una tercera

1nstanc1a nx - por tantu un recursn. Sinc un~Jui:io cnns‘ltuc'nnal

autﬁnomn. :uya materza estal :nnsL1tu1da pnr cunslxo 25 nuFidicas_4

el tudu d;versas de las que !D BON . &N - el Ju1c1n del que Emand_

EI acta reclamadn. pues en este lm autnrxda Judic;a} de;iue

sobre los- dergchos.'y. Dbligaclones cnntrcvart; 65 por:slas :uartes'

v en aguel lo que sB2 Juzga ‘es 51 lns’mctns dB dlchn nutnr;ﬂad
son o no vlolaturius de las gardnt;ds cunstxtu;;unales invocadaes

por la guejosa. (7)

Desde el afo de 1896, lgnacio L. Vallarta definla al amparo
de la siguiente manera "es el proceso legal intentado para
recupersr sumariamente cualguiera de los derechos del hombre
consignados en la Constitucidn y atacados por ufa autor ided de
cualquier cateqgoria gue sea. o para enimirse de la obediencia de
una ley o mandato de una autoridad gue ha invadido la esfera

federal o local respectivamenle”. (B)
Otros elementos tipificadas del awmparo se recogen del
(&Y.~ Op. Cit, pdg. 704,

(7).~ Qp._Cit.pag. 704.

{B).~ El Juicio de Amparo v el MWrit Of lHabeas Corpus. pag. 39.




cun:eptc de amparu4realidad aue | nos ‘ofre«':E'Anﬁnni.u Carrillo

Flores "tnda PErSONA; ‘f\SLCa [ mm’al. tantn de- dere:hu ur;vado'

camo ‘de derechn publlco. pueup‘en MéAxcn reclamersp ante léV

Justicia Federal t:v.lal':u_l.}fér'i dlysp‘us;cxdvn de autur dad que “cvon'

nuebrantamiento B de una s norme

importe 14 'jérai"quia' o igp:rnl

agr‘av.m divecl.n. no ELlc\—'pbel

de defensa crdlnarlo. La dlsn(sxcién Dbjetad

vez, una_ narma de,derecho onJ t..wo

euterna). o .de una sentencx.«. (7] un actu strativo. For su

origen.  puede tra!arsn der L\na f)rnvx lencia federal. o estatal [~}

municipal”. (9)

El distinguido autor Al fanso Noriega nos otorga el
siguiente concepto de en;parn Ml ambaru es un sistema de defensa
de la Constitucién vy de las garantias individuales., de tipo
jurisdiccional. por wvia de accitdn, gue se tramita en formsa de
juicio ante el Poder Judicial Federal v que tiene como matercia
las leyes o actos de la aularidad que vielen las garantias
individuales., © 1mpliguen upa Jnvasidn dé la soberania de la
Federacidn en la de los Estedos v viceversa y que Lieng como

efectos la nulidad del  aclu  reclamado v la reposicion del

{?).~- La Just

a Federal y 14 Administ

cion Publica. pag. 295,



fluejoso. en el’ aqoce de’ la’ . garantia violada, “con ‘efectns

»retrnac’tivas a’\_ momento de la viglacidn" '(U'J)

: a}gunas

definiciones preexisté’étés y ‘p’rnp’nrc’ivci‘na‘ el siguiente. concepto

de “Anpare’

cqntenigo de

manifiesta. iy

constitucianal.

de laccidngi. v Foder Wdrudx_.rc.i'al . de

Qtﬁ. vigilen

Fedaracion " aii;;il iar;QS" ) de
1|||p|erati§amen ‘:A + :’t.ijyivdad., dé ‘las autnr.id:;tde.a. o  tin  de
asegurar ‘qn_rt'ﬂp‘grtté;'dbe Vesftasfy en beneficio de guien pade el
‘amparG.‘ kdiré&EaMEﬁté el respeto é@ ta constilucion o

indirectamente: " a‘:las “leyes ordinarias. en luoc casos que la

propia Constlfu:idr{ y su Ley Reglamentaria prevén”.(11)

Para el . estudioso del amparo. Arturo Gonzale: Cosio we
concluye como concepto “El juicio de amparo ed un sistena de
contral chnskitucianal que se ejercita ante  un G ano
jurisdiccipnal por via de accidn y que procede por violaciones
de parte de autoridad, a través de leyes que lesionen derechos

fundamentales o esferas locales 0 federales. Sus efectos sun

(10).- Op. Cit. pag. S6.

{11).- Herpandez, Octavio A._Curso de Amparu. pag. 14



'concretqs.'benef q:iar1~' eyclucivamente  al qguejosao 'y no - fundan

‘precedents oponible ‘en otro Juidio™. (12)

tres DrDCESalleﬂb Rafarl: de- Rina vy José Castillo

Larran ga han eypr‘esado En nunstr‘o A:Dncentu. e.l .n.u.:u: mexicano
de’ amparn dehxera ser rJErxnmu Famo una insktitucidn procesal que
t.\ene por obJetn 1a’ proteccion. " encomendada a | los. arganos de

Jur;sdu:cubn federa’;, Fy @ los locales en . jurisdiccion

‘ccncurrente o-auxiliar del sistema de legalidad establecido por
la Constitucidn v por.las luw.., Secunr_lar_\as. contra los acltos de

autoridad que encualguier Iorma Lo violen o vulneren”. (13)

Para el Doctor Fernando Arilla Baz 1 juicio de anparo es
un medio de control derCDnSl,lt\.lchnE\]ldi\d. ejercido por drgano
jurisdiccional, con el objyielto Je proteger al actor en los casos
sefalados en el articulo 103 constitucional, restfturyendolo en
el pleno goce de una Qarantia viwlada. restableciendn las coges
al estado que guardaban antes de la violacidn, u obligando a una

autaridad a respetar la guranlia de que se trata v a cumplir,

por su parte, 1o que 1a misme garantia eii)a". (14)

(12) .= Gonzdle: Cosi1o. Arturu. £ _Juwrcao de Amparo. pan. 93.

(13).~ Ley de Amparo Reformada. p&g. 7.

{14) .~ Arilla BRaz. Fernando., Curso Elemental del Juicio de

Amparo. paq. 1&6.



En ese orden de. ideas Carlos Arellano Barcia sostiene gue
“el amparo mexicano 'es la_ institucidn . juridica. por: la que una

persona fisica ‘o moral, denominada quelbsa, elercits.el derecho

de ‘accien ante’ ondFgant Jurisdiccional Federal. o local, para

reclamar de’ un drgano delr Estado, Fédevral.“lncal L0 municipal,

cun actm’g 'lrey que el ciLtado

denominado "autoridad responsabie
quejoso- estima,’ vilnera las garantias  individuales .o el que se
le restituyé o ‘mantenga en el ﬁhqgade‘sué pruéuntns derechos,

después de agotar. los medius’de impugnacidn u?dinar;us“.(lﬂi

El ‘ex-ministro de 'la Corte v ca‘te‘dratxcn de garantias y
amnpara Luis Bazdresch da un doble concepln: “"En leé legislacién
mexicana el juicio de amparo es el proceso wnstitulda en la
constitucidn., con &) cardcter de controversia judiclal, para fue
las personas puedan obtener que las atttoridades de todo orden,
con las euxcepcilones que la ley consigna. respeten v hagan
respetar la efectividad de sus garantias constitucionales,
Brevemente el Juicio de amparo es el medio wspecifico 7 contrelo
de corregir o evitar los abusos o las equivocaciones del poder

publico que afecten los derechos del hombre*. (16)

{(15) .- Arellano Garcia, Carlos. E]l Juicio de Ampara, pag. 3W9.

(16) .~ Hazdresch. Luis. Curso Elemental del Jurcio de Amparo.

pag. 16.



Para finalx~ar ‘este.] npnrtado y - tomando . en’ consideracian’’

»Jal n—.-x-pnrxenc.La ‘Aropia,’ i propongo | el

u:.Lb I.IE amparn.‘EI amparn es un ,Juil:iu

;de ‘-. autnrmdad ‘gue afectﬂn

;cqyé s final;dad T3 prnteger

cofitra’

Sla :é»:pedi:ian o
Jéaféntias expresamente

re:onn:idas por la Const.l tm_xun ] :untra lus actns vialatorios de

dichas garantias, :ontr' _uat_ta leI.lC::ll:lbrl de la ley al

ca;ﬁ concreto’ v que 'tiene‘_rrzcmn .fel:tcls la nulidad del acto

reclamado v la rest.itutxoﬁyde.lllas cosas al estado que guardaban
antes de efectuarse la vi/ruvlru‘:»\;:yi(iyn ireclamada ~si @1 acto es de
caradcter positivo- o é.l dr- ubliiy.‘;\r‘ a la autoridad a gue respete
la garantia violada. cumplylendc. €on " lo gue ella esxige. si es de

cardcter negativo.

B.- LAS FPARTES QUE IWIERVILEMNEN EN EL JUICIO DE AMPARO.

El vocablo "parte" es uia kxpresitn de origen labuo: En su

genuina significacidn qramatxr' s ‘la porcidn de un todo.

El1 maestro Carlos Arellano larcia en su obra El Juicio de
Amparo define a la parte en el proceso cono "la persona fisica o

moral que, en relacién con el despmpelfo de la funcién



Jurxsdl:cinnal. recibird la qi::}an‘del derecho. respecto a la

cuestién principa " debatida

primerno es
el sequnda

obligacion

_rqcésn, la parte es la porcidn del proceso. Puede
dividirse el “proceso en diversas porcionss, segun el eriterio
clasificativo que se adopte. Desde el punto de vista de lous

suwietos que intervienen en él, la palabra parte se refiecre a lus

elementos subletivos que concurren ante @l drgano jurisdiccronal
para que se diga el derecho respecto a elios, en la cuestidn

principal.
"Son  muy variados los sujetos gue pueden 1ntervienie en el
proceso: el Jjuez, el secretario de Acuerdos, el secretario

actuario, los empleados publicos, los testigos, los peritos. los

(17)}.- Arellano Garcia, Carlos. El_Juicip de Amparo. pag. 4850,




auxiliares de la E\dllllyn].stl"ac](ﬂl:\ de ' justicia, ~los. abogados, el

actor, el  demandado.: . 1os.!lérceros M terio’ P

Catribulraiiel

aguellos’ dﬁé :

controvertido prin

vEl ar‘*;icu!o‘, 5“, dre, la bl;ev'::cvi‘e"yl-\m‘paro‘ kﬁreviev‘we que : Son
partes én el ‘J‘ui’cior e au.parcr.nk: ) N :

I.; Elragraviado O agraviados.

I1.- La autoridad o autnr:déu&s responsables.

11l.- El tercero o tercero perjudlrados, pudiendo intervenir con

ese caracter:

a) ka contraparte del oaraviado cuando el acto reclamado
emane de un juicio o conlruversia que no sea del orden penal, o
cuando cualgulera de Jas perles en &l mismo julcio cuando el
amparoc sea promaovido por persona ehtrafa al procedimiento.

b) El ofendido o las perconas que, conforme a la ley, tengan
derecho a la reparacion del daio o a ex1g1r la responsabilidad

(18).- Op. Cit. pég. 44




cavil pri:venient'e‘ de . la comisien del un delita,

CBR s Chso, en

los “juicios ‘de amparo’. promividos

B jusieia teis del

IV.‘—VEI_’H‘iant’er.to Ff\flbl‘xcn erderé\l‘. quien podra  inlerveaor en

todn's_rlus' Juicios:e interponer. los.recursos que Seiala esta Ley,
independienteménte de la’srobligacxunes gue la misma le precica

para. procurar la"pronta y expedita admintstracidn de Juslicia®,

Con lo anterior se establece cuales son las  parles
procesales "en’ el ' juicio de amparo. no ohstante el citado
a‘l’ti:ulu 5° de la Ley de Amparoc no detine lo gue debe entenderse
por parte. sino que lo da por entendido. razdn por la cual es

conveniente hacer la siguiente ubicacion.

"En primer término el concepto de perle en &l purclis de
amparo es el concepto propuesto de parte gue proporciona la
Teoria General del Proceso vy que sdlo ha de adaptarse a la

naturaleza propia del amparo, por tanto. en el Juicio de ampara



es. parte la persona fisica o moral. gue, en- relacién “con’ el

desempedo. de la funcién Juhad.\(: ionaly récibif:\ la- diccion del

derecho, respecto a la FDI’I‘-:LLL '.u:nalldad o xnconstxtuc,\onalldau

de’ los 'actns de’’ la'autnrxdad .,E‘Star Lmuugnados" 8 (1‘?) i

€n rela:ion con éf suiet ﬁ‘la‘météfia de  amparo,

denaminadn que,)usa o aqr’avxadn [ nfrece el cnncepto del maestro

queJo&n o aqravxndu es la

Carlos Arellano Garcxa para qn
perscma fls.u:a c; mural_ uur» v_wr cita la—;u:x:u:mda amparo para
reclamar . un acto‘,y‘a Je;/'dna Té ayltnrmad' estatal, por presunta
violacidn de qarahiiaé B éﬁdx&1énales o ' de distribucidn
competencial entre Federacitn v Estades do 1a Republica.

Constituyen elémentas ¥ del . concepto propuesto ios

siguientes:

a).- El quejoso pupde sor tna persona fislca o moral. La
persona fisica, como 1o denomina el Cadigo Civil (articuleo 22).
es e) individuo que adouiere su  capacidad Juridica por el
nacimiento v la pierde por la muerte. Estd capacitada la persona
fisica para interponer la «ccitn de ampar-o. con plena capacidad
cuando es mayor de edad (articanlo 24 ded Codigo Caivil) vy, por

medio de representante cuando o6 menor de edad (articulo del

Cdodigo Civil vy articulo &° de la Ley de Amparo).
Varias de las garantiss vhndividuales se establecieron

tipicamente para tutelar ios derechns del hombre frente a los

(19).- Qp. Cit. pag. A83.



ééidel Juicio

dia;

muralos pueden

art;culu 103 canbtxtucxanal

i lLas personas morales lsé”méﬁc;ona éuplnsamenLe el articulo
5 dél Codigo Civil para el‘bxstfitp Federal, aplicabLle en toda
la, Republica en mater;grr?gde(a!. ‘La materin de Amparo es
Federal, de tal manera que le es aplicable tal ordenamiento

civil.,

).~ El quejosu es guien ejercita la scdilon de ampara.

El Juicio de amparo se 1nicia con el ejercicio de la accion
de amparo., quien la ejercita es el sujelo denoninado wctor,
indistintamente por la doctrina. le Ley y la jurlsprudencla
como guelioso o agraviado. Es quien promuever la &uclon dis amparo

ante el drgano jurisdiccional caon la pretension de gue se dige



el derecho para gue se ie proteja de wn acto o' ley: de”autoridad
.@statal. .que_ presuntamente .viola sus derechos der}&add%lde'léé

cgarantias dndividuales o del rég&men‘ ﬁé :dlétribuﬁlpn‘vde

campetencias entre Ferderacidan v Estados,

Ya se ha caracterizado «lemparol comuun: medio:de - control

constitucional y legalidad de 10s actos de’autnridhd é;tatal vy
ejercido ante un 4ragano: jurisdiccional ¥y por*Vlade Aceidn. E£s
precisamente el quejosc 6 agraviado quien hace valer la accién

de amparo. Es la parte aclora en el juicio de.amparo,

c) e Se‘ recléma pov - el guejoso un acto o ley de auvtoradad
estatal.

'_El ,quejﬁsc—ejérce l"« aceitn de amparo y la endercza en
contra de unrs:to o Ley de la autoridad eslatal.

La interferencia a sus presuntos derechos procede de Ja
autoridad estatal puesto aue es de Lal naturaleza propia del
Sﬁpa;n el Eumbate contra lus actos del poder publico, no contra

los actos de las autoridades. (sic)

Decimos en el conceEp Lo propuesto “acto o ley" de la
autoridad estatal en atencidn a gue ésta e¢s la terminologia que
utiliza el articulo 103 censtitucional para EnfaFl:ar uue el
amparo es procedente contra lous acttos concretos de aplicacidn de

la.ley, o contra Jlos actos conceretos 1licitos. asi como contra



Los. actos generales,-abstractos e impersonales. due’ se denominan

respunsahle pero. seré materla a alucldar ern el J\ucxo de amparo
si realmente erxiste o no La! canculcacxén; En Efex:tu. 51 No
.f_uera, nresunta" .siempre que se elercitara la’ accldn de amparo
hébria seAten:ia favorable. En el juicio de amparo., la concesion

o negativa -del mismo dependerd de gue hayis O N0 2Sa violatidn.

Cuando mencionamos violacidn a garanliascs individuales o a
la d?strlbucimn competencilal entre Federacidn v Estados de 1.
Republica. tenemos deliberada intencidon de enmarcar al queloso
dentro de las hipdtesis previstas en las fracciones [, §1 vy |11
del articulo 103 constitucional. Asi debe ser pues en el amparo,
el planteamiento de la accion por @l Yquejoso, no  puede
prescindir del cauce marcado por [*3} i tado disposilive

constitucional”. (20)

(20).- Arellano Garcia, Carlos. &1 Juicao die Amparo. pags. 485,

496 y 457,



AUTORIDAD  RESFONSABLE.-  Para’  lds efectos del  presente

trabajo -es: ‘importante. tomay

en’ . consideracion, 1a' opinien Cque.

sabre’la  autor d’ responsatile emile la ‘doctrina,. asi.  tenemos

" de

que HUr‘qa‘é;,defi &%a ila aL{Lorf::tladv"qo&nn "avquei ﬁrgk"a'nd; eétatal

nvesLidd con’ facul ades o’ ‘pbvderesl'de‘ decisgivn..

‘ejercitio T iered, 7 modifica ‘extingue

¢ situaciones ‘generales’ o concretas, de _hécho mo  juridicas.: con

“ trascende L particula) determinadas de’ manera.

na’’

AL hader un. ana;lvis S MINC Lo

’q‘ué ‘n.n}J;:h'us‘ ":t’:r‘aé:avdxist‘;as~ h:\n 2
: at.‘n:nri.dad»b Fééponaab!z{. '
Biguieates ‘comentarios *ai e
del iatin "réspcnsum":;Vs;zpru;u, d
que alude a1 sujeto ob\iijéddt;\‘ rg-ﬁs‘u'o der 'd}é ‘alqu‘.uy-\a cosa o par

alguna persona.

En consecuencia. desde el punto de vista de su significacion

gramatical, la autoridad responsable debe ser una persona

revestida de poder para e£! dJdichado de leyes, para la aplicacidn

de las mismas o para adminlisirar justicia vy que estd obligado a

responder de alaguna cosa @ oor alguna persona,

(231).- Qp. Cit. pag. 340,



for supuesto.-que- tal significacidn'gramatical &s concidente

jpicio de amparo
alli’ ques
responsable”, dada’al sujetop ATRECion de

amparo y ‘parte en’ el jlicio Tde Vamparo.  es una deppminacicn

correcta.

Naﬁuralménte que. .Ja caraﬁterﬁzeclén gue” hemos hecho del
Juicio de. amparo y el estudio de lay accion de amparo gue henos
realizado. nos permiten proponer 1. siguiente concepto de
‘autoridad responsable:

La autoridad responsable en el amparo es el &ruanno estabtel.
bien Federal, local o municipal, a quien &l guejoso le atribuve
el acto o ley reclamadas. presuntamente violatorios de garantias
individuales o del sistema de distribucion entre Federacion v

Estados”" . (22)

Nuestra Ley de Amparo. &n sy articulo 1. proporciona e
concepto muy simplista de lo que debe entenderse por autoridad
respaonsable, sefalando que es la que dicta b ordena, ejecuta o
trata de ejecutar la Ley o 2] acto reclamado, =sin distinguir la

naturaleza de la funcion o del funcionario, o del acto que lleve

(22).~ Arellano Garcia. Carlos. Op. Cit. pag. 122,

e ’jeurtu'n'd‘a'd



a ‘cabo vy que comd’ réclamaduseseRalapor el guejoso; en -su

demanda, “EALETqus T provaca

debemos entender por.

amparo.’

por’:su vasﬁt.a_

mejor : lel;é :

quepor:loimismo material de obrar como

puablicoss par e! heche de ser

individuos chue' ejerzan kai{t
pablica la. fuersa de [gue dishonen’" (23)

ﬂ"AUTURXDADES DE 'DERELHO 'Y - AUTORIDADES DE HECHO. CONTRA
AMBAS PROCEDE EL AMPARD.- [ u‘r‘ti:ulo 1° de la Levy de Amparo
establece que el juicio de garantias es el medio de driensa gue
tienen los particulares conbre cualguier acto gue vainers sus
garantias individuales, ya nea gue los actos provengan de una
autoridad de derecho o di hecho, pussto que 2jercitando dicha

accidn es coma puede lograrse la reparacidn a la vielacidn de la

(23).~ Jurasprudencia 191/- 1900, flctava Farte. pAg. |




T ‘que este

garantiavdexleqél;dad‘:unalstenté-en aue uﬂa.autofidad actuu,éxn

es del:ir. ‘conia = eutoridad dc hetho.r

'dE determlnados actus a otras autnrlda 13 esta actua du

dxépcmét’ la Ley de #Amparo,

u;cic prncede contra la autnr:dad que ‘ejecuta el aclo,

cnntra .la que 11:\ nrdena. o :untra ambas, qulLzo decir gue cuando

se chlame ccntra ‘actos de ejecucitdn. la demsnda se interpunga
tnr;dad eJecutnr;«. ¥ Suando st reclama contra e

orden’ o résolucxén misma, el aaparo se enderece conbra la

Lautoridad.que. Jo dicté. vy que si se pide contra le wrden v osu
Jejecucidn, se demande tanto & la autoridad (ue Ordens coms o la
que ejecuta, lo gue se comprende medar s1oose sdaina o1 artioa e

12 de 1la Ley Reglamentaria., que dice: "gue Cuando ¢l acto

reclamado consistiere rn una resolucion Judicial o

(24).- Iesis Relacionada. Séptima_Epora. Tercera Farte. pag. 40.

{25).- Jurisprudencia 1917-1965. Octava Farte. pag. 1.0




administrativa,:  |§~_5 auloraidad resrp‘cmgabvle la - autoridad que -

ejecuta- o

Stratadidesiejecutar el actn foyila guesiio - hava

ordenade”. {26}

" TERCERD. FERJUDICADD.
términas gererales. . resulta }‘bénv 1, ivci.ra'dlnr 5

Quejosa . 1mpugna : en: el Juiciol deranpare. v tiene,por” 1o mismo,

interéds en gque el act}o“: 5L|p;ista TyrranTspa idestruidopor la

sentencia que en el mencionado::) ‘se ‘pronuncie. Por ello

;tenefgﬁn'este‘la apartunidad de

a.decirse gue hace causa comin

qué‘t«mb;én 2 aempehfa en gue el

Ahora bien. tomando' en consideracidn que la propuesta que

se pretende elaborar esti’enfocads bésicamente al Juicio de

tiva  se - examinard micamente ol

inciso c) de la fraccion :llli del - articulo 9 de Ja Ley dJde

Amparo.

Lo medular de este 1nciso consiste &N nue ademas de sedalar
a la persona o0 personas que hayan gestionado en su favor el acto
reclamade cuando sk Lrala doe provaidencias  administrativas.

incluye tambign con mobive di2 las reformas 2 la ey de Amparo

(26).- Tesis Relacrpnadea. Ot Epo.

s lome XA11. pao. ZOo.




publicadas en ‘el Diaric Oficial de dieciséirs. de L~neru de l*lw& a

aquel Eme =sin. habef qeslﬁlanédo cliéhn actm. Lenqa 1nu_r25 n.\rectu

enilal subsxstenm.a dnl acto rev:lamadu. - Lerusndu Scome - unica

cnndl:;ﬁn que tal prncedlm.\entn EP haya dFA

nvueltu en forms de

J'uu:iq antem'.la Vautorldad respunsable.

S - pesar de que-los- anteriores:supuestos no- agotan Lodos los
casos . en .que dehe reconocersele a uwna persona la calidad de
te‘r'cero pEr‘judxcada cabe sefalar que para tal reconbcimiento se
requiere ‘que la - misma PErsona  s5eda Litular de wun derecho
ﬁrﬁteg*do p;:r, la‘leykdel cual resultare atfectado por virtud de
la”inrs-»q'lésistem:'ia del acto reclamado que triga con s1ao la

,cnnces‘idr\ del BMPAro.

“MIMISTERIO Y PUBLICO.- €l  Mimisterio  Fubiien  ew un

'”r"éﬁ}rééieri'l':aﬁrteﬂﬂre71:{5 interesss soclales. es decir, represenla el
,interés'de 1a colectividad. Asi como la aulorided responsable
defiende el acto gue se le reclama y el guejosu atata el acto
que " estima viola sus garantias 1ndividuales, ©! Minisherio
Fublico puede 1nclinarse por cualquliere de  les posturas  y
coincidir con alguna de las partes., es decir, esiste parcluludad

Y pugna porque se resuelva a favor de la pretension decididea.

En todo Juicio de amparo ha dJde emploazarse ol Muasterio
FPublico v deberi decidir discrecionalmente su antervencaitn o

abstencidn en @] juicio de amparo de ghe se brate. o anleroor



se determina, por . la enislencis de’ un interdés pablicoy si-decide
gue- no. hay anterés publico v gua . sdlo se Vventllan intereses

_privados. estd facultadod - bars abstenerse. oe finterveniriTeni il

ahi

juicio “de “amparo’ respectivo. de Suinclusion:como. parte: en

dicho juicio: © '

Ministeric "Publice por
.i,er;tui pun to
la ;résp‘nsabxlid‘é‘d que

SiEs;tan:opaca la-labor 0

se . ha " 1legado a d‘Ensar‘ dug=~ ces un elemento’

meramen}.e formal . ya lltaue sdends lde. o tener la facul tad

:;ﬁ.screc,\nnal de intervenir en llJ‘:vrj;.liCiQE de amparo. tione otras
obligaciones gue la ley le ,uu:uvunr'e", por ejemplo. tiene 2] deber
de cuidar el exacto cumplimiento de la obligaciédn de los jueces
de Distrito en el sentido de que no queden paralizados  los
Juicios de amparcgs en @l Caao de |‘,m aulo gue mandsa ol quedoso
aclarar la demanda de anipetrc ., cuando el acto reclamado afecte
@]l interes publico,tronscurvsdo el término de tres dias, s1 )
quainsc no did cumplimienta o le proavidencia relativa, se le
corra traslado al Ministerao Fublico por veinticuatro horas gy

segin 1o que este manlllesle we adinbe o Jdesechard o desmandsg



usxm;smn. esLé nblxqado a4 cu d"

en que se haya cuncedld

quejasa.

3 - en

los juicios ‘de’ ‘amparo:e Jeellleda

la .conclusicn de que qéﬁe ~Eoniar

conciencia. de.le: que un

une

juicio "de’“amparo’ v por, ara ofrecer

1o

algunus de lus cua es: sufren acepriones atendiendo

.estructuran

particularmente a la indole del qusJosn. a ta naturalesa del

acto rreclbam;dd_y lns fxnes del propio  Juliclo:  estos

principios fundamentales son lns alquxentes:

ca) Iniciativa o Instancia de Farle Aqgraviada.

Esté principio. enunclado, aubgue  vadgemesnte por Don Manoe ]
Crecencio Rejyon, hace que el Julcr0 THAS pueda operar.
oficiosaments Ve por 1o miIsSme ., qQue et @ ate nasta Gerd
andaspensable que lo promueva algulen, princliplo gque resulta
obivio s1 se t.uzv_'\e en cuenta que ) procedimientu de control,

come juicio que es. s0lo purde sUrglr & lua vida juridica pur el



@jercicio -de -.la’ - acecidn, Quee -~ oen - el casp  es la’ accadn

consti‘tuqxhnal del.gobernadone; ataca- el ;acto- autoritario que

que: "el Juicio de amparu

11camenle nuede prnmnverse.(la Jue

sianifu:a que nn upera de mgm ra ofLLlea) Dar “Yal psrte ravouien

—perJudlque el > =Y ”1E§/;' ,elr ’tratadc\ xnternacxnnal. (=3

reqlaménto o éctﬁ ,qtla“ 1N reclame. pudxrzndo

hacerlo por si, por’su renresen(.ant.e. ‘por.-su . defensor si se

trata de un acte. gue currebpondarn TE causarcrlmxnal. o por
medio de algun par:ente O _persong e Lrana en. los casps que esta
Lev 1o permita (como  ocurrm Ghando T se trate de actos que
importen peligro de privacidn m: la vlda. atagues a la libertad
personal fuera de procedimiento Jjudicial, deportacidn o

destierra., o alquno de lns actos. prohibidos por el articulo 22

Constitucaonal, en aQuid . B el agraviado s encuentra

imposibilitado para promover ‘el -julcio, podra hacerlo cualoguiera
otra paersona en su nombre, Sunque  sea menor de edad, seaun

prevencion del articulo 17 de -ia misma Ley}".

Este principio. consagradn en la fraccion 1 del articulo
107 de 1a Carta Magna. gque expresa gue “El juwicio de amparo se
sequird csiempre a 1nstancia de parte &araviada'. no  tiene

excepciones y. por consigulente. rige en lodo caso.



b) Agravia Fersonal, v Diretto

El .principio ‘estistencia del  mqravic personal vy

directa’ también 105 articulos 107, fraceien 1.

de'Amparn que.  como’ se ha.visto,

se ‘sequird sienpre a

"parte agraviada®

v nge _L'\nicamente' puede’ promoverse

pefJOqidue é! actn::o {é Ley ‘que se

‘iAHBEA—bién; bof‘”agravio" debe enteﬁderse todo menoscabio,
taqé Qfénsa‘é ;a persona. fisica armofal. menoscabio gue* puede o
né ser' pairlmonial. sxémpre qQuu2 52& material, apreciable
cb;iet‘ivamente. En otras palabras: ‘la alecta;cAC)c\ que &N sl
detrimento aduzca el quejonso debe ser real vy no de cardcter
simplemente subjetivo.

Y ese adravio debe recaer en una persona  determinada,
concretarse en ésta. no ser abstracto. aenérico: v ser de
realizacidn pasada., presente o inminente: es decir, haberse
producido, estarse efectuando en el momento de la promocidn del
juicio o ser anminente. no simplemente  eventuel, oleatorio,
hipotético (en esto estriba lo directo del agravio). lLos actog
simplemente "“probables® no enngendran aQravio. a8 gue resualta
indispensable que aguellos existan o que haya elementos de los
que pueda deducirse su realizacion futura con certeza. Este

principio no tiene enicepcliones.



:c) Relaii;/idq\(J .

El prxm:xmo dp‘rela\..w;dad devlas Tsentencias cde. amparo,
envirtud “de gue, si bien.. lo

1805 fue - Don nar:.ann Otero

a::pli-:l@am&h};e hasl’.a g deJarlu cen los:

Ta Cfar'\;a B Plauna. R ha Shecho . sobre evxvxr el

'cnjn'r« uue nnr U alcance h’a ev1tadD e

rlns pudares EJECUthG ativa: se reamentan de la tutela

que;, de no exxstlr este pr;n _uu.n. éxnnxhcaria la an:tua:idn del

PoderJudicial dE'la Federa:xan‘.

El ar\.’i.ﬁuln 107 (:Dll’EllLL‘\L.l(,‘ln:’\l‘ proeviene, 8n su fraccion 11,
que "la - sentencia .gerd Sieabire ‘tal. que. stlo se acupe de
individuos particulares.” Timitardose 4 ampararlos y protegerlos
en el caso especial sobre el gue wverse la queja. sin hacer una
declaracién general respecto de Ja Ley o acto gue la motivare"
prevencidn que con otras m‘lnhrrasrrerjvr‘aducv el articulo 76 de la
Ley de Amparo al establecer . en su primer parrato. gque: "las
sentencias que S8 pranuncien en los Juicios de amparo solo  se
ocupardn de los wndividuos paerbiculares o de las personas
morales. privadas w olicales, gue lo hubiesen solacitado,
limitédndose a ampararlos v wolegerlos. S1 procediere,. en e
caso especial sobre &1 gue verse la demanda.  sin hacer uha

declaracion general respecio de Ja ey o acto gue la motivare™



£} prxncxpxo de re!atxvxdad :nnstrxne. comg ciaramante s

advierte.,el efecta de’ la s@ntﬂncxa que cunlede ln proLe:cxmn de

Ja Justlcln Fﬂderal snlx:xtada al.quEJDso. ue MaAnERrA Qe uLEn

no haya axdu eupresamente na puedé‘hene?i&xa?ss con la

apreclaﬁxﬁn que acer -incunetrpugluhalxdad del acto

reclamado haya'éﬁpresada el Uz adnr'én,)a wencionada sentencias

'tudxdo al‘Juxth de ‘garantias, .

es. decir. que‘qujen‘no'ha &

Dcr'lc.miSMD. haya 51dn amparadu cnntra deLermxnadd Ley o acto.

estd nblxqado a a: tarl

obstan E que dlchn \ey 0 acto bhavan

Sldu estimadus cuntrarins a !a Carta Nagns en UN,JUICSO en el

que aque;yna fue narte que395n.r

'ser amolxada en. refacion con las

autoridadesf que:’ de sUS Tuncianes Ctienen  que

16t§r9éﬂir‘4gﬁ “1a ‘éjeéut;bh‘ del “acto contra el cual se hava
amparado.‘ ya qué seria‘ ilogica., v la sentencia cereceris de
eficacia, que se otorgara Ja proteccidn de la Justilura de ta
Unian contra la. autoridad ardenadora, 3. por coosigurenle, gue
tsta debiera destruir 1a orden a ella wmputada, €n tanlo aue la
ejecutora estuviera legalmente en aptitud de ejecular dicha
orden nada mas poOrgue no frue 1 Leunarta £ Juacin PR
consiguietitemPnie No se anpard al queleso ou relacion con ella v
con &) mencionado acto de ejecucivn. nu  obstanle gue este
padeciera. obviamente las maismo vicios de (nconstitucaanalidaed

que la orden de la cual deriva. Este principio tampoco  biene

excepcliones.



d) Definitividad,

Puesto gue: el amparu sy comd ante

precisadn. u“n juicu: e

\'ruordmarxn. ;~resulta\ obvio:, que a.él

puede acudirse cuando prav;mnente se haya agutado el recurso

previstu pnr la Lev Drdlr.muu v quta SER A1dénea; para n-odxhcar.

revcvcar‘ o anular‘ el uC\.u (uue-

y}'« i'En" esto
precisamente estraiba el pr'ivn:lpié dL-‘ d:fulitxvxdad que rioe en
el juicio de garantias. que hace procPdenLe El _)u:u:ia tnicamente

respecto de. los. actos dnluutlvos. estu es; ‘gue’ na  sean

susceptibles de aodificacion o de

nval;d cidn por recurso
ordinario alguno, prlncu;w Aiue Epﬁsagra. la Constitucion Federal
en el inciso a) d.e la !rac:':‘.u:m‘~>!_ll de. su articule 107 en
relacidn con las sentencias (lufi,n\xt}.\)aé o lawdos y resoluciones
que pongan fin al juicio, v ,lanila tracecidn IV en lo referente a
la materia administrativa, o) establecer. respectivamente, qgue

el amparo solo procedera contra sentencias definitivas o laudos

y resoluciones que pongan fin al Juicio, respecto de 1og gue no
proceda naingun recurso  ardifiario por el que puedan ser
modificados o reformados, o sSta Oue la violacion ce coneta en
ellos. o0 que cometida durante- @l procedimiento. ateclte a las
defensas del queloso, troucerniiendo al resultedo dixd fallo: v

que, en materia administrati.va =21 «mparo procede. ademds contra
resgluciones gue causen adr avio ho reparable mediante  algun

recurso, juicio o medi1o de deiensa leaal.



La @ lLey . de A}ﬁparu.’ p_Drf: Sl puf’LEr‘/ réqlamente“ndn; las

este\tuye en =38 :'artricul'p, 75 aque

disposiciones” constitucionales

el juicio de reso luEiones

. judiciales ; L trabajo.

respecto de

defensa s dentro de pul—;den

SRI mndxfiu:adas. revocadas o nulif cndas. un:cuando o iparte

aqraviada ‘no lcn hub esea " he:ho valer 'oporLunamente ttraccion

de:ir. (1N de inprocedencia

KIIX). ;s

derlvada del hecho de-! que exxstan re:uracm interponibles contra

"las resulucxones Judi:ialeq o de 1rxbundles administrativos o
del vtralv:ajo" reclamadas. . gue.no’ se’ agotaron prevxamentre. a la
prumé:idn ael juairio de qaraﬁtias. La causal de impracedencia a
gue se refiere la fraccidn XIV,.por su parte. resulla de la
circunstancia de que, en e1 momento . de la. anstauracion  dol
juicio, se esté tramitando ante los Tribunales ordinarios algan

recursn 0 medio de defensa contra el acto reclamado. athta gue

puede provenir de cualguier autoridad. yva que puede consistir en

una resolucidn judicial, en un acto de: anbor pdades
administrativas, etc. 3 v, la fraccisdn XV del propio ot licalo 73
mencionado que estatuve la improcedencla del  Julio e anpaoru

contra actos de autoridades distintas de tos  Titbunales
judiciales. administrativos o del trabelo que  deban ser
revisados de oficio. conforme a las leyes que loe rijan. o
proceda contra elios algdn recurso, Juicin o medio de defensa

legal, por virtud del cual pueden ser moditicados. revocados o



nulificados.. se: refiere & e bratandose de  actos de
autoridades distintas a las aencionadas. los mismos  deben ser
revisados: "de. oficio’ oosean impuonables mediante un recurso que

no se. inlerpuso... e e i e

Eucepclones a la Lle“nx Lividad

El princunu de* du(.tm L1~‘1dad glie; se mznc una tlene VE!I"l:«S

excep:xones que hgcen DUEIUJF que~ a ues:m de que‘uare zra  de

defxnitivxdad el acta autorlt:\rlu. ‘sea cmuhatlble l:n el juicio

cnnstxtu:xnnal., Estc pa L no: ‘—ha\, ubuu cmn de aqotar recurse

algunos ™’

1y~ En’ materia’ penali "cuandé i@l acto reclamado’ " importe
peligro de privacitn de ia vida. ‘deportacidn o destierro o

vi:1bidons  por &l articulo 22 de la

cualauiera de los actos
Constitucisén" (mutilacr\{m.r antamia, - marcas. arotes, palos.
tormento., multa e:xcesiva. conliscacidn de bienes v cuaslesquiora
otras penas 1nusitadas vy (rascendentales). wexcepcién ésta al
principio de definitividad cons«grada en la fragcidn 2011 que se

dejd precisada.

2.- Cuando e reclama uwre auteo de formal prision tampoco es
necesario agotar el recurse de apelacidn. Sin embargo. si el

quejoso ha optado por ntecponer tal recn so,. tendrs que esperar

v reclamar entonces  en amparg la

a gue el mismo se resw



Ay

resolucién gue. en dicho: juicio se pronuncie. 51 le ‘es adversa, a

Lrecurso

a meros gue. desista‘de ‘ta

(=10 lnmsn te.al

r clamadn.i pues

sido:dlido.en

intentar 'los

v de

i cDr_i tra

1

hpcho e que no 5e hayan interpuesto lcm r-:n: \r'sus ner ti erutes-

por: - lc que El ‘no emplazadn Esta. pueﬁ. ‘En apLJtud de a(_ndzr de

1nmedxatu 1ndxr cto ante Dier: to

éj DEQ resul tfém s’e}" é):( tiraRo Al procedimiento
en qué 59:1 prddujn e‘l acto que lo- agravia, pues resulta carrecto
gue el extrafio al  procedimiento no este obligads & auutarc
recursos que - la Ley Ordinaria instituye en beneficio de las
partes contendientes. entre las gue No se encuentra el entrafio

.dado precisamente su caracter de tal.

S.- Tampoco estd obligado a agotar recureo aloune. o por o
mismo puede promover el juicio de amparo, guien es atectado por
un acto autoritario que carece de fundameolaCldn, puas Dretender

que =1 afectado deba saber que precepto fundanente =1 actt gue



lo agravia. sino se menciona. ks exigirle dotes adivinatorios v

que ‘agotando ‘el

aparte fde”

Ja Federacxén. en muclusiva.

1a” tacultad de dec.ldir si una ncurma Jur;dxca es o ho cnnLrama a
la Constltuciﬁn. El;v» ¢l indigado’ recurso stlo sera  factable
argumentar inexacta n Jnds%,ﬁxd;« wplticacaidn de dicha lLev: de ahi
que actualmente, &l articuin 73, fraccadn XI1I, de la Ley de
Amparo, estatuvye que cuando conlra EI.DI’.II‘OEY‘ acto de aplicacién
proceda algun recurso o ardio de dJdefensa leqal por virtud del
cual pueda ser modificade. rovocade o nulificado. serd optativo
para el interesado hacer valeer o impuanar desde luego la Levy en

el juicio de amparo.

e) Estricto Derecho.

El principio de estraicto derecho esliriba en gue ol juzagator
debe concretarse a examinar la constituclonalidad del acto
raclamado a la Juz  de by argunmentos externados en Tos
“conceptos de vicolacidén' wexoresadus en la demanda: v. 81 se
trata de resolver un recurco 1nterpuesto contra la resolucidn
pronunciada por el jues de Disteito. en ave ¢l revisor se linite

a apreciar tal resolucian tumatido en cuenta. exclusivemente lo



arnuido en los agravios..No pudré hues. elv argand dé cantr‘ol

cunstxtu:;onal realxzar lxbremente el eR del ac.t.c n.u:lum.sun.

pues  debe lxmxtarse Foas Fstablecer.

respEcL vamente.‘ 51 “1ag

citados ‘cun:éptos de violacuﬁn BnBu npnrtunldad.

agravios . son o -no fundvadns.

legal ‘de’ déterminar du‘e e

Carta ‘Magna por -un 'razonamxanto no Enpr Sadn’: ) .uemanda'. na

que ‘la.sentencia: o resoluc.mn re:urrida se;

parta de la Lev rmr

una l:nn.sxdera:xén ‘no aduclda en lns aqravx s 5 respecuvns. En

virtud: 'de eate QI"JHEJ.DID puedé ncurr'ir un. no obbtante qui ]

acto rg:lamado:sea nnturiamente uu.unstntnumml s m»uuuu la
prgteccib;’u 'dé la 1Justi:ia Federal® solicitada par no haberse
hachﬁv1v§;er” el“jfa;ﬁn$miEnto ideneo,  conducente & aquella
:Dn:‘lus‘idn; ‘v que, siendo ostensiblemente ilegal la resolucion
recurrida, delfxa canfirmarse por no haber expuesto el agravio

apto que condujera a su revocacidon.

Excepciones al E£stricto Derecho.

Es el articulo 76 bis de la Levy de Amparno el que
expresanente estatuve varias oucepclones al citado wminciplo,
atendiendo unas a la naturaleza del acto reclemado y olras o las

circunstancias persenales del gueloso el recurrente . En

efecto. despuéds de precisar qQue las autoridades gue conolcan del
Juicio de amparo “deberan” suplir ja detfrcrencia  de los

conceptos de violacidn de la demanda. lo mismo gque la de Jos



agravios. formulades . en " los. recursos, ‘glcho’“arﬁiddlo 76 ‘bis

sefala’ los casos el que opara Lal suplent

En‘cualduier*m‘t

enrléyes dec

Oue . se 1 lame ‘a juicio a

la"adtoridad varse-al guejose el

amparo'solicitado, sobre
contraria ' a’ la. Carta T, i haberlo asi pstablecido

Jurisprudenéxélhente‘ei’mas wito Tribﬁﬁal de”la Republica.

"Il. En. materia bendl.A La shﬁieﬁuxa operard ain ante la
Causencia’ dg conceptos dé'Qidfaélﬁﬁ 6rdé’aqrav105 del rea™.

Es tan Dstensib]e‘ él rn;nmhsx to del leaislador de hacer qgue
el juicio de amparo (‘.Dns»LJl:llv:i parda &l reo un medio facil de

defehsa. que stenta las bag para nue &l  dutuador 1o protega

apoyandose en las consideracicnes que estime oportuno aducir.
aungue aguel hava omiiidu todao razonamientao Llendiente &
demostrar la  inconstitocionalidad del  sotlo reclomAde o la

ilegalidad de !a resoluciden ol reourta.

"111. En materia aararia. conforme « lo dispuesto por el

articulo 227 de esta Ley".



=1 deber de Eupllr‘ las def;clencxas dez - 1a gueja v de lds,

E;.\:raurd.xnarla ..zmul,l.‘tuu. cn;\ndn cu.uenas

,promucaven e] Juxcxn ‘de qaranh;as (5] ultm'pom-'-n almmu du~ Jus

.- cDmunal. _o ejidatarios o. cnmunerﬂs er

'se apar,an substan:;almentn de las VEﬂl:\S quc. ﬂEﬂPl’-.\]lln 1Lu‘r'xnen

el Juicxa cnnst,\tu:xundl. ya'que. ademaz-s de que re: tar‘

o1 dubar

para el Ju‘.qadcr de suplxr la deflcxencxa ue la denmndu V. los

’agravias.ﬁ 1e'’ -xmpnne el v' dre Euplxr "la de: enpusiciones,

comparecenc.\as y alegatos

Jenla gue "la suplencis salc se

CEn’ fra:cfcribn:;' (BE. . suprime la  delarminatidin dexl
'desabar-gcxdq art.{culo 76.‘9!"\1 el sentido de gue en mali-c 1ia ohbirera
la SL;D[EHC)Q 3 Dperabé cuando se ' advertis e bebia habide  en
- d}étr:méﬁ‘tb— d’el; cbrero- un;' \;luh-,n:xﬁn' manifiesta de la vy que lo
hubiese de;aan ;in defensa. El dmbito de suplencia ws el 1o

actualidad, pues., mas amplio.

"V. En favor de los menores de edad o 1ncapaces”

Fermite entender que la suplencia opéra sélo s los
quelosns ocurrentes  son  precisamente los menores o los
incapaces: sin embargo debe concluirse gue la tacultad de suplir

las deficiencias a aque se ha venido «ludiendo. DPEr G R



tnicamente si el juicio de -darantias o el recurso son promovidos
precisamente’ por .lous suiticatiados menurés o’-incapaces. 'sino
también cuandoaunque  eslos Ao sea‘n, los promoventes. los actos

reclamadas 108 afecten  en. &iis ‘derechos.” independientemente  de

quien sea el promoverita del’ juicio b recirso. En otras palabras.

debera- suplirse  tanto & ‘les menores o incapates qQue’ sean  los

quejosos o recd};rentes.

como’ cuando los- actas re:[amhdos afecten

sus . derechos A ios “promoventes precisamente, pues

ta’ intencién“idel legislador ~es.  obviamente. . brindarles

facilidades: para su. mejor prolegcion.

For otra parte.. eiftéutd esédétb'de la fraceidn V que se

comenta permite ‘cc'zm;luir que . 1a suplencila opera

independlentémente uay'»l'z« ;m;\t"urie; “de ’Lll.le.' s trate. pues al

respecto no sel expresaininuunadisposicion de la gque pudiera

“hacerse efectiva sélo en relacion

con una materia eapecif;cameﬁte‘ueterminada.

“VI. En otras materiss. cuaids se advierta que ha habido en

contra ‘del .queloso-o.cdeli-particular-Trecureente una violacion
manifiesta de la ley uue |o hava dejado sin defensa”.

Fara no caer en’ error. nacesario partir de la bhase de

que el primer paArrafo del  cilado articule 76 bis, del cual
deriva la fraccidn V! de gue se lrata, solo faculta al juzgador
para’ suplir "la deficrencia de lous conceptos de violacidn de la

demanda. asi como  la  Jde fos agravios formulados en los



recursus...'. ln que sxnm.fu:a que lla suplencia--en  cuestion

opera. e clus;vamente en r91a|:.u::n can o cionados: corceptos

de vxolacnﬁn Vo euanda )

abv.mmente. Lgue ’:de‘ij T sin

o al’ recurrentas h.g-/:« smu,;unpu-u

- EM Bl

defensa-al 'un os0

'opnrtunid'ad. De: ‘Dueb. '5er_'a~ factinle:  tal

suplem:xa siila menc.\unada v1olar:1¢n fue r)onéent.&da v ueds

firme, es declr‘ que:nsa*no 1mpuc_|ru5 oporturmmenuﬂ la

vxol;cuﬁn pra:esal que .Ju deJo sin defensa. elv daber- cje supliir
la dEflCLFﬂCla de la quEJa no puede llevar al jusgador & mandar
reponer g ei prnced:.mxento ni a valorar directamen e tal
viulacilkﬁrrn,‘ yé qugsoln ‘esta facultado p‘ara suplir la deficiencla
‘de 10; ﬁnﬁceptuﬁ de violacidn de ta demanda“., v. en Su Casd.
~"la de ilos agravios @ formulados en los recurses gue eésba Ley
‘establece". por lo que antcamente estd en apliludg de melarar los
razonamientos enpresados en aquellos vy en estos, sin que. por
consigquiente, pueda pasar por alto los errares o omlslones en
quie haya incurrido el quejosc o recurrente en el cvurso del

procedimiento del que derive el acto reclamado.
D.~ EL AMFARO COMO JUICIO. RECURSD Y/0 PROCEDIMICNION.

Se bhan emitido diversas opiniones no solamente de 1nterés
tedrico sino también practico respecto de! amparo, &n &l senlido
de si este es un recurso o un verdsdero Juicio. enlundiendose

por tal un proceso: la mavoria se inclina por considerarlo cono



un  Juicio.’ Tal “diversided -de’ opinipnes ol respecto . ha sido

propiciada ﬁor‘f}a mxgma—'lrqus,lm:u‘m sucksivaments gn’ vigor., pues

sus T lves < Ordanircas te: " han 1iamadno

mientras alginds ide

‘recurso

sotrasy o nismo, gue tas ‘constituciones de ‘1857 vy

{19177 “le  denominaron Juici olrag mas.Tentre ellas el-Acta de

© Reformas Vprocesn!:

Algunoé vﬁinxstr’os‘de' 1o Suprena "Corte de "Justicia de la

Nacion 'y ;f-dgjjstj—adas “de Civeuito ol rangen s como profesores  &n

el VInrst.itrut::' de""Esbecxe\}izé«\; oY ";iiutrlfc:lr_'.\l:.» precedidas  de Tuna
larga .’y co-npieta ir.arr;era 'j‘;l’d.\c;al. ’.se' ‘han: pronunciado al
respeétn emitxen_d6 su pm:\f:c{ desvista p_n:,g&t;:ﬁ en el Manual del
Juicio ‘de’ Amparo’ por c'llyﬁnsy é_lal)hréd(j;_ yluegu.' dada su  aran
e>xper1EHcia. adqulv";da : |Ju|',:m!;e‘ - ai‘{(;;s de Judicatura. oS

permitimos  transcribir: las parte. conducente  respecto del tema

aqui planteado.

"Recurso. como . su 'nrmn & dunominecion o ndica.s euoun
volver a .dar curso al coni “C"Q; un val u.-’r. en plan revisor,
sobre lo andado.. de maneva  gue ante  guien deba resolverlo
concurren las mismas puorles e conlendicron ante ol ntersor, a
pedirle que reanalice la coention controcerlidia v ooue decids 53

la apreciacion elfectuada  por wle b Ayusta o no e la ley

correspondiente, v el Su d soluortarte que reforme la

determinacldn con gue mno centorme .




Fara Guasp, @l distinguido tratadista espafiol &l recurso

: el vdr:ntra .

@S .una pretencion . de reforma. deung resolucion Jud

del misno proceso. en. que dicha résolucian halsido dxétadag. B el

recursa Lse - estad en presencia.ipues. odell: miseo Sconflicta,.

establecidoreapscto de Vas' i

Smas par tés s que’ dabeser Tallado

con base en ‘la’ u‘dﬁma“Ley‘“ Quedebid Ta

“apreciacién’ del’ interionr,

en sumaz selsigueidentro del praoceso; _‘

23§

entonces. ha ' Sida “JGzgadaort sube " al desenpeRal

demandada resolver no-oessiyat el gue  fue

sopetidoia parte, einGg el de &1 Ja

conductadel éste’ configurat o no’ Ona’ contraventidn a ls Carta

Magna. LOS. preceptos. normativos “a ‘cuya’. luz deberd resolver

Organo “de Control,  Juez  del primitivo Huzgador, no serdn  en
consecuenciay  enclusivamente 1os mismus e qoe s este Se apt, o on

U czpurt.qnideid. sino . ademas, 1o det 1a Carta Mannoe. Es mass

pl.I;(;.l;i darseﬁ el :;snde ’ V[]IIP ) el cltads Oraana. de Lontrul  no
solanente se abstengs de establecer s1 la Ley ordindria  toe
eracta ‘o Lppyactamente apl tCatla, 5110 que resuelya gue tal Ley
no debid haber‘ wido aplicada poy By el ot ta - [

Constituciédn., lo que . no sucede en el recurso de apelacidn.

En el juicio de amparo, vy esto ocurre tanto en wl amparg
directno como en-el bi-instanciat, la materia y las partes son,

por consiguiente, diterentes’ a las del procesn ordinar 10 oD Que



se dictd 1a

Cresolucion reclamada.. En el juicio  de’ -amparo se

an,el”pnctor‘Héctur,Fin‘Zamudlc &n-

trata.

segun.- opina

1esﬁructu acion. procesal del Camparo’’La Garantia

Jurisdiccionalsde CEneidn Hestd cana’ - (pagina "110)%.de -un

‘@s o un’ T cHpitulo Mmas. del’ mismo

-inferiar,

actuado

declara la.ilegalidad:de

responsable. manda que e

No hay. en Cconsecuencial,  porgue: ar-de'qhe sea la acctén
constitucional ejercitada, distinta-de 1a que se hizo valer en

el jwicio erdinario. la gue Lenga por ‘vairlud iniciar el proceso

de amparo: n1i porgue V_K,upunr;nr uk;u d'“:'lm' acclon pudiera ya haber
sido Juzgada en el menclionads Julclo ordinario: como Lampoco hay
que pretender que el oficio dee la Suprems Corte de Justicia de
la Nacidn sea de meEra re.1si0n vy Gue @l pretento sea  wna
violacidn a la Ley ordinaria. pues hasta cusndo el jwicio de
amparo se plantea conbra resolugiones defipitivas e las
autoridades judiciales, prospera no por virtud de la alegada
infraccidn a la Ley secundas i en 51 Mi1sma considorada,. sino en

cuanto con ella se canfiudur «a ona lestdn o la Ley Fundamental.



'Es c;[v;\or'tun‘n‘ h;z\cer natér que’ también %e'nf,irlna que el anpuaro
directo tampoco es .realmente un. juicio con la connolaciégn vy
contenido que al proceso corresponden, pargque ne replantea la
controversia de las partes del litigio discutido en @l proceso
comun, ni da Jugar a la consiguiente bilaterslidad  Ue l:;
instancia, que es el principio del procesa por antuonomesla. En
apinidn,. espresada alouna ve:r en platica. 1 doctor Hoebeebo
HArisefdo Sierra expuso. a proposito de la naluwralera del andicsdo
medio de control. gue éste es un control constituciumit  por
quer;zlla. en virtud de aue el controlador se concreta. formalada
dicha querella. a pedir cuenlas al Tribunal responsoble & tin de

que éate le euplique s postura v. despuibs doe

rlo gido. a

resolver si debe no subsistir la sentencia unpugnada.

¥ es de admitir gue tal aseveracitn suscita muy Serias
dudas &l respecto, va que, efectivamentes. del articuladu gue

astructura @l amparo judicial, especialmente del gue =efals la



conducta.:a seguir por el Frebanal 'resppnsahle‘en relac:.én con la

deémanda “de ‘aarantias " formuldda en  su cuntr“’a_‘-’ se desprende aue

dicho, Tribunal se limita, & L1}f s ::.hformé" con JuSLl‘f](_z«CIlﬁn.

exponier-idn las’ razanes 'cim: funden  1a: sentc—n:xa reclamada. En

pruabais. habr z H:‘ remit.\r “‘copia

sentenc;a ,re:lamada Jas  autos

mismns. Labur muy menguada. c1rrtamente ~nara‘quien' ©s parte en

el ;:rm:eso N

No nbstahte"las alud;dms’cobns'Lde‘r'ac.L}anes. mefece fidelidad
la idea de ver siempre’ en 3] Vlm?dlu ‘de‘~c“:ntrnl qué Be examina. un
procedimiento extraordinario. 5\{1 uénér-is. con  caracteristicas
prepias y diverso por ello & Je;sb que .se &an en los recursos vy en
la juris.di:r,idn ordinaria.

Existe. sin embargo. un (ipo de amparo cuyo meCcanismn no
configura un procesos @) l'ns‘mavdo ampart. contra leywes. Cuando
menos no lo es en Ja hipotesis prevista por la fracocidn [ del

articulo 114 de la Ley des fAmpara.  en gue ta Ley secundaria

i

impugnada antes de st aplicactdn. En vairtud del principio de
relatividad esbozado por Don Tarleno Utoro. consaarado en la
fraccaion Il del articulo 16V CJonstitucional v reproducido por el
76 de la Ley FReglamentaria (5, aun en otencion al régimen de

aue lapera en Médlco). ta

division e independencia oo Foder

sentencia que se pronuncie € s1empte tal,. gue solo se opcupe

de individuos particulares cobvicncente se reflere o personas



fisicas -

kmc_nral;eé) i }mil‘:‘andcbse.ﬁa ambar,;-\rlusV k2 nrgteqﬁer'ltus en el

caso  especial lat aueyas: sins hacer - una

‘acko que Ta motiVare:

por: consiguiente

Cinvalidar la

‘Bino, Unicamente’ e

influie al hneiose.

aplxcadé. Spor leliquess paras s la

',se deriva ~deber  alauno."de " dicha

En’ toda’ senténma de condena. vy las qgue anperate lo son
Cpuesto que crean para la a\.\t‘ﬂridad responsable la obligacion de
asumir determinada conducta (la de destrulr el acto combalido en
el supuesto de gue éste s haya producido totel 0 parcilatmente,
o. la de abandonar su actitud pasiva o de sbstencion cuando el
acto combatido constituya tal pasivided). la parte demandada
queda vinculada en los términos de la sentencia v puede  ser
constrefida & acatarlos medisnte el incidents de rncumplimiento
relativo. Pero en &l caso del amparo promuvido tonblra unn ley
autoaplicativa, al Foder Legislativo. al  gue obvianente (o
compete velar por la aplicacion © naplicauidn de las LOrmas por
¢l creadas. le vorresponde el papel de simple espectadur . ya gue
unicamente se enterard de gue la ley reclemada no swerd aplicaeds
al quejoso. sin gue deba satisfacer obligacion algune by aduplar
ninguna medida acerca de la referida 1oy (Cuando monos mleubras
no se reforme el sistema derivado de la foraula Uteros. En otras

palabras. es una ‘parte’ a guien no atfectsa la sentenhcia.



Distiﬁta es;desde,l(1eunn. ‘h\ hlpﬁtEEl& en..gue . se reclama. ,una

Ley a través" e unacto ‘fon

'aro de apl;caclﬂn. pnrque ‘1o aue

'Entnnces se busca es

'y aguien’ se

en el supuesto de

gue ‘se_ cnn:eda al que:oso éli ampar‘n solu:;tado . (27) .

{27).- Suprema Corte de Justicia de la Hacidn. Mapual del Juigio

de Amparo. pags. 10 a 17,



CAPITULD: [1-

SENTENCIA® DE AMEARD.

CONCEPTO .DE’ SENT

‘palabra . sentencia

igueeignitica sentir,

dictainen: v parecer

fia comos
vali el jues resuelve

io o kas incidentales

Por suparte, .Jorge  Becerra’ Bautista nos dice que el
sterminoldesentencia- en- general " . es la resplucion del drijano
jurisdiccional que dirime., con fuerza vinculaloria, Mt

controversia entre partes". (2%)
Ahora bien. por lo que se refiere especiticamGhte o las

(28).- Fallares, Eduardo. Derecho Procesal Civil. pag. 401,

(29).— Becerra Bautista. José. El_Froceso Civil en Menco. pag.

169.



senten:ias en’el;;u;:;u de,dmparo.'ée‘puedé decir cgue . es’ la
decisidn aue prmnunc;a el nrqqna‘jukisdi¢cnonal‘énV1§'aﬁd1un:1a

constxtucxnnal gor med|u~ ‘dé1'~'cuail ‘da VVQthf Eermxnado

sustancialmente,él juiciolde”

que dgrante el proceso’ pusies an

Arellano Garcia ncs‘dice‘nué =p1&candn Hl concepto genérico que

antecede al juicio de smpano se pnu‘xa deinir 15 senten:xa de

amparo como ...el actn JUFl%dlCCJDnal del Jue— de Distrito, de

la Suprema Corte de Justicia de la Na:xnn o de los Tribunales de

Circuito por el que. una ves terminada ’la tramitacion de 1a

controversia planteada solurie Ja“ fvielacidn de narantias
individuales o sobre la invasion L—.ampetenclal entre Federacidn v
Estados, se resuelve si se concede. nxeéaa o sobresee el amparo
solicitado por el queijosg contra Bl @ acto reclamado de la
autoriidad responsable®. (30)

For su parte Ignacio Buruue dice gue seslas sentenclias son
agquellos actos procesalos, provenjientes de la actividad
Jurisdiccional quie Ll Lean la decision de una cuestidn

contenciosa o debatida por Lae partes dentro del proceso. bien

sea 1ncaidental o de tftondo”.

(30).~ Arellano Garcia, Carlo=. Op. Cit. pag. 778.

{31).~ Burgoa Orihuela., lonac.o. Qp. Cit. pag. 5Z26.



Cabe . hacer la acléra:xhn que ‘el “maestrd. Burgoalno wela de

acuerdo . con lo preceptuadn por- i-l:.u:u]q' 722" ‘d/el Cadigo

supletorta al

Jul.l:-\D de amparo ‘en El que se congidera-icomo - auto v, Ao coing

sentenc;a. aquella

. de:jsitbn Luestxon

xncxdental. ya que dxchc nrdenamxentu autus a

auu,ellas, resnlucinnes que de:idanr t:ualqu.t ‘punt’a dentrn uel

juic.‘m. que no-sea de fnndn y-.s5dlo0 se. cnnsxdera t:omo f:(}l\tE'l\L.la a

las decxslnnes que conciernen al asunto prlm:xpal c_DnLrnver'L.mo.

El citado autor. basa su inconformidad en el hechu de que
gl “juzgador, para resalver una cuestion ye sea incidental o e
fondo, procede en la misma forma légica v gue. en ambos Casos.
dirime una controversia suscilltada entre las partes, con do doics
diferencia del problema que en ella se debate. por Jo (ue estima
gue, indebidamente. el Codino Federal meocionasdo v ta Ley  de
Ai\mpérc consideran como autos las resoluciones gue deciden una
cuestidm 1ncidental. yva que estas revisten lodos , Ceda uno de
lus caracteres de uwuna senlencila. aindependilentEnen te de ta

naturaleza procesal de la controversta gue resuelven.

Al margen de 1a a:laraclt/n. anterior. so observa gue. aun
cuando diversos autores dan su particular definwcion de la
sentencia de amparo, casi todos coinciden en gue es un wcto
jurisdiccional por medio del cual el juez decide la cuestion

principal ventilada en el julcio. es decir, las senlenclas son



actns;»prc:esales que dafLV;n\ de una, actividad Jjurisdiccional

que son’ e reaumen de ella

Crider S Llenden a'resolvér'ldﬁlitxq;nsu

por las,partes del procesn.

Suprema | Corte de
Egﬁﬁiepdu 1a  funcién
V}néuglve sobre las
el articdlé ﬁrimero de la Ley de

Amparo.

De  esta cuincidencia e oplnxunes, el maestro Carlos

. Arel!anu Garcia ha enccntradn 108 wlementas comunes que componen

el concepto de sentencia du‘amnaro v lns enuncia en la sigquiente

forma:

"A) La sentencila de ambaro es an acto Jurisdiccional  oen
atencidn a que aplica la naraa Juridica general al caso concreto

controvertidn. Es un aclo jurisdrenional Jdesde el punto de vista

material pues. se roduct Ve adecvecitn de la norma guridica
abstracta a las pretensiobws antagdnicas de las partes. En el
amparo, &l qguejoso pretende e wnconstitucionalidad del acto de
autoridad, mientras gue $<la, deflende o constitucionalidad del

mismo.



gquéla‘,de "Toe Taclos “iRtedrantes  del

proceso iy -ou ol 616 faltaba’como acto final el propunclamiento

del arganuijuriuqiccionﬁyV

.DT'Eﬁ el'amparé. la controversia planteada bha constituido
en la- violacién de garantias o en la violacidn de derechos al
queinso Vderxvados de la divisién de  cumpeloencras ehtlre
Federacidn vy Estados; esta violaciédn es presunta. pues Lla amputa

el qguejoso a la awtoridad respongable. édusla la nisaa v &l drgano

jurisdiccional deberd dar su parecer.

E} El érgano jurisdiccional resuelve la cuntroversia. posee
1a representacion de la soberania eslatal M o mperlo
determinard el sentido de la resolucidn pars conceder la razén o

alguna de las partes.

F) El sentido del fallo serd para conceder. ogyar o



sobreseer el amparo." (32)

fhora bien, la regla ‘mas "general “acérca de las sentencias
de amparo es que debe ser estrita v nunca  oral, tanto en amparo

directo como en amparo indir w:tulta: de disposicion

‘asla Ley .de Gmparo

1o ‘dispuesto por Tel

FProcedimientos Civiles ‘gue!

“ARTICULG 219.-~  En lwe “rasosen. que no haya prevencion

especial de la Léy.‘,las resolucionss Judictales adlo expresaran

el Tribunal qn.;e las diCt;‘fA el lugar.. la fecha y sus fundamentus
legales, con la mayor br@v@ﬁéd. 'y la ‘determinacion Judacial, g

se firmardn por el  juex

cmagistrados o minastros  que las

@n Locto CASD. por el

pronuncien. siendo autor

secretario.”

B.- PARTES ESENCIALES DE LA SENTENCIA DE AMFARD.

De conformidad con lo proewisto por o) articulo 77 de la Ley
de la materia, las sentemnuias gue se diclen en los juicios de
amparo deben contener, la tijacion del acte o actos reclamados y

la apreciacién de las yrocbas gue pernslan tenerlos o no por

{32).~ Arellano Garcia. Ler bovae Gpe Ul paw. 778,



denostradoss -los nCGuUeE se Capbye el Jueyador

Para "‘sob’reséér estimar. gue dichos

) ‘Vt_';,h(:ljo es ta. fa. parte
solutivos:conque &ébanl,@.erﬁuqan,

acto o

11iZ FIJACION CLARA'Y PRECISA DE LOS ACTOS 'RE;LqﬂAuns

Tanrto ’el articuld 103 constitucional cnm(:x El‘b—pr:"’uger;ﬁ 'd‘e ta
Ley de Amparo, establecen que los Tribunales de lavFude?ac‘ubn
por medie del juicio de  amparo. resolveran’ tode tipo  de
controversias que se suscitens:

1.~ Por leyes o actos de autoridad gue viale las garantias
individuales.

I11.- Por leyes o actos de la autorided Federsl gue valnaeren
o restrinjan la soberania de los Estados.

{Il.- Por lJeyes o actos de las aulu ddades die dhichos

Estados., que invadan la esfera de la autoridad Federal.

Luego entonces, ese tipo de violaciones consbltucionales
que pravocan dichas controversias, es 1o que debemos entender
como ®! acto reclamado., que constituye la materia detl litigios
es decir, smobre lo que va a versar el Juicio de amparu vy que en

este caso son, precisanente las leyves, ordenes, wlecnciones o



ambas'- cosas, pro'ven.tenl‘.es deuna. O varias autc:r‘idadas que

infrinjan:las garantias andividuales.

B ne:grativo‘ :

consistente en: una Cen s ambas

tonjuntamente, que - produzcar “len rsituaciones

- juridicas o facticas dadas, 'y qur

1mpnng‘a 1n|pératiV P '\jngli\teral

o coercitivamente." (33)

En ese sentido especifita q.u:r-_'vely ‘acto. reclamado en general,
lo serd aguel que se  imputa nor' @l ‘quejusn ‘a las auntoridadus
sefaladas como responsables Vde.:“’:n'ntravenlr las disposiciones
constitucionales en las Vd)vrb:r‘sras ‘ll;ipatr.eﬁls contenidas en el

articulo 103 de la Constalirciom v quie. dicho acto reclamado

desde luego P aun ¢ Lo : de auvtoridad, limitando
constitucionalmente a cirerias CJ;FCLI!IEL:‘I\C'\AS dusde el punto de
vista de sus efectos contraventores o violatorios. por (o que.
sSU conNcepclon varia sequn log casns establecidos en el articulo
103 de la Ley Suprema, evidenlemente, conteniendo este precepto
diversas hipdtesis de vigieciones en sus sendas fracciones v
dependiendo la calificsacivn de “reclamadu’ del objeto mismo de

la contravensién., resulla e el concepto que analizanos es

(33).~ Burgoa Orihuela, lunacio. Op. Git. pag. 206,



jegales 1nvocadus.

distinto a‘cada:

acuerdo con el antenor r:rnLer‘,xu |jc.tJremus ~

eclamadn en

relac:mn solan fraccxon

con:

decision, ejecucidn o ambas cosas que xmpl quen uria. v:alacxan

1as éarantias individuales: Ahnra b;en

relacionados. ‘con. . las

provenientes de la auturldad Faderal Cuil Ccasd,

consistentes’ en 'uhéy de«:}i.\ﬁn S0t ambas | Ccotas
provocarian las ‘‘controversias . que - aluden tas -referid

fracciones.

De ahi que. las sentencias que se diclen en los nuclos

ampara, deben -~ primeramente -, contener la fijacidn clara

ey

de’la Ley
uusx ti vos

e i nSlthnLHS 7 una

Shce

Y

e

ETY

de

1

precisa del acto o actos reclanados. de conformidad con la antes

citada traccadn 1 del articulo 77 de la Ley de Amparo. ya q

sobre este acto Q actos., VErSAaran los Falufialeiin! Us

ue

i

consideraciones que haga el Juzgador. bien sea peara sobrisesr,

amparar o neqgar la proteccidn constitucionaly de Llal suerle gue,

segun  sea la forma en que se plantea el aclo reclamado, es la

(34).~ Burgoa Oribuela. Ignacio. Op. b, pay. £uZ,



forma ;en. que-‘este. se':-pr

¥ se reslelve el juicio, pero.

dicha  fijacidn  clara” recisa no debe’ hacerse mediante una
simple ~transtrxp:16n de iles wctos reclamaldos que - exprese esa
parte ‘en’ ‘la “demanda,” porgie Ips  gle)osos suelen inflar . ese

capitulo de sudemandasconaiilecedentes o calificativos, .y Al

con conceptos de violacidn 'enteramente contrarios a-la claridad

Y. precisidn que requ'xeren Lag dusnpsxhuﬁe:. desl crtado articulo

77 ‘para fijar dichos actos 7,!‘;‘,’;“‘: ién- 1) v para enpresarios en

4 mayor - concisién v claridad

sus puntos resuluti;/bé :: con
(fraccidn 1119, al diét}a‘r sen@’ncia,

Asi, la precision.:y clal‘icl.‘wd'uue erige el citado numeral es
en el sentido daevit.arhuu :Ia.% sentencias gue se dicten se vean
restadas de esa cle‘ridap y p;tﬁ*tiéidn' por’ atender a relaciones vy
argumentaciones que muchas‘vvé'c‘és" resul tan superfluas. toda ve:
que dichos fallos deben ser"fln_'u,‘mas sencillos posibles, en los
que con nitide:s se,E)aprEsu'L‘Qd!xlcr;ertamvent‘._re el acto reclamado: la
medicidn de las pruebas que acrpditen su eslstenciat el anadlisais
conciso  de su cuns‘t_\tncnarwlidad o inconstitucionalidad. con
referencia directa a las prur:l..aa‘uue fa establezcan en relacion
con los preceptos conslitiwiraales aplicables v, finalmente. 1a

determinacién a que Lal analils conpuzca .

A continuacidn, en transcriben algunas tesas

jurisprudenciales sostenidas por la Suprema Corte de Justicia de



1a Nacion,” relacionadas .con':

reafirmanlo descritasen

que se-dicten en ‘los Juicios constitucionales, el acto reclamado

se  apreciard tal como aparezca probado ante ta  autoridad
responsable ¥y que no se admitirdn ni se tomardan en consideracion
las  pruebas que no se hubieren rendido «anle dicha autoridad,
para comprobar’ los hechos gque motivaron © fuwrron ub)eto de la
resojucidn reclamada: pero también lo es qui dicho precepto sola
es aplicable en aguellos casos en que havas habido aportunidad de
rendir pruebas ante la autoridad sefalada como responsable".

{36)

“JUECES DE DISTRITD. SENTENCIAS DE LOS.- No es verdad aue

los Jueces de Distrito deban ocuparse en sus sentencias. vnica y

exclusivamente de examinar las razones en que la aulor idad

(35).~ Apéndice 1917-1985. Octava Parte, Tesis 1. pag. .

(3&) .- IBIDEM., Sa Tesis Relacionada con la 1. pag. 4.




responsable appya. el acto i'eclumaqu: pues dehiéndo—»tener por
efecto la sentencia cue -cr;r.ééda?'iel f"am‘t-'a.:rp BLURGlificar dicho
acto, tal efecto no.det've,nrcn'i‘l;xz.xrse‘pd»r gl‘,sgﬁlo’he‘i:hu de ‘que no
estén arregladas & . 1a’ e, ‘ias,:fraznc;neyséi Enw’:qﬁ;k‘é‘e' a’poya la
autoridad responsable,. - -.~m|::-7»,~ quie:* '"debe:t:,e;{ami;\a'n;;e Sola
constitucionalidad del. acto. reclamado.: indepencﬁentemente de
tales razones., el grado de&  gue -Si-por klas' prdebas .preéentadas en
el juicio. se demuestra’ qQuei aguel ‘no es anticonstitucional,

procede negar el amparo”. (37}

“ACTO RECLAMADO, PRUEBA DELL.~ El hecho de gue un juez de
Distrito declare probado el acto reclamado. no quiere decir aue
haya reconocido na  aceplado, al  hacer tal apreciacion. La
existencia de violaciones® alegadas por la parte guejosa en el
juicio ya que tal declaracaidn sdla se refiere a precisar gue se
tiene por cierta la existencia de los hechos expuestos en la

demanda.” (38)

"ACTOD RECLAMADD. SU EXISITENCIA DEBE LAAMINAKGE SIM TOMAR EM

CUENTA LOS CALIFICATIVOS QUE LI 51 ENUNCIACION SE HAGAN SOBRE SU
CONSTITUCIONALIDAD.~ 81 ol ciemcrarse  tus actos reclematdons  se
formulan apreciaciones valoratlvas sobre ellos. las mismas no

(37).— Apéndice 1917-198%. Outava Farkte. 14 Tesis Relacionada &

la 1. pag. 4.

(38).- Apéndice 1917-198%, itctovn Farte. lesis 7. paa. 14,




r:leben"’tuma,rse:en copsideracion " al ‘estudiar. el. problema . de la
euistgpcla ;de,dicl’_\oys a:tus. puesto que talfas Ghser‘va:;\cnes, se

r‘efiergn "»'al fondo:: ‘del asuntu y su’ anélxms prm_eclera en’ el

supuests e, ’,"fnc: presentarse alguna £y

anteriormente. &l juzgador . tiene  que
valprse de’ ciertos med1n5 a fin de conocer la verdad de los

hechos que se’le plantean en la demanda. para estar en apbitod

“dg Dr‘ununciar una sentencia justa: esos medics los constituven

155 pruebas. La palabra pruegba, viene de! latin "proube’. que
significa honradamente. El principiro tundamental de la prueba es
el de gue "afirmacidn de hecho sin prueba,. carece de valor."
Ahara bien, de conformidad con el articulo 180 de la Ley de
Amparo, en el juicio constitucional se admiten toda clase de
pruebas. excepto la de posiciones y las gue fueren contra la

moral o contra el derecho.

For medio de las prugbas se va & demostrar la esi1slentia o

inexistencia del acto reclamado. asi como la constitucionalidad

(3%) .~ IBRIDEM. Tesis 8. pag. lb&.



o 1neonstitucionalidad del o sasmo.  por C to tanto, el’ juer de

amparo.  deberd apreciar. . aduellas ‘para;. el anteriur efecto,

valiéndose de lé famul :d uiscr 'i:ibn‘al nue e presamente le

concede la.Ley, v tomandn

la prueba.

los "articulos

ofrecerse . rendirse; en lak

de 1a kducumentai un _B1n

per:uxcio dP un 91, la

audiencia y -1

tenqa cumo rec'tuda enese aCLD. ‘aunque no exista

gestién e:(presa del 1nteresaclu.

La bLey ep cita, en su ar'L‘;.culor 182 coﬁ:ede facilidades a
lag partes., a fln dé que’ puedasn . rendlir sus Druapaa documentaless
para ello, obliga a los funcionarios « que expidan con  la
npor‘tu‘nidad debida. las copias certificadas o los documentas que
les soliciten. Tratandose dv actiaciones concluidas. el juez
podra soalicitar los originnlee- a peticidn de cualgquiera de las

partes.

51 el funcionario & guiten las  parbes coliciten copias
certificadas para ofrecsrias como pruaebas en el julcio. se niega
a ewpedirlas o a devolver lus documentos aque se le requiéran

para el propio efecto. la parte 1nteresads solicaitara del juex



qgue se r'e:u.uera E-u los nmlsos‘ . lo- que rharé‘ yv. 'épka:ar:‘- Ja

dann

el

&a Qquie

Jues; cuenta

la han
que - va

diez a

yyﬁgnenTEGmQAED;:
'Ahnrarlynien. 2l ‘articulo 151 de la Ley de la materia,
estatm‘/e'que tratandose de las pruebas testimonial. periciel e
inspeccitdn ocular, las partes tienen la obligacion de ofrocerlas
cincy dias antes de la fecha que se hava sefalado para la
celebraciéon de la auwdiencia de ley, sin contar el di« en que se
Tanuncia ni el dia de la audiencia, debiéndo anexar al escrito de
ofrecimiento el interrogatorio al tenor del cual vasan « ser
enaminados los testigos y copias simples del misseo pars las
partes, asi como ®] Tuestionario para los peritos o ben. los
puntos sobre los gue deberd versar la inepeccidn ocular. wegun

sea £l caso.

El término de cinco dias a gue se ha hecho referencia, asi

como exijir gue se acompafien las copias del interrogatorio en el



;:asb de'-la testxmbnial v del cuestionario tratdndose de prueba
De‘ri}:ial. Y- c_iébe a qgue - talws: cnpias se . ,t."\er\én que distribuir
entre ‘las™ partes ;:dn la dpbr'l‘nn‘idad procesal debida. a fin de

“formular-el  cuestionario de

“que: eS@:ési‘ estén jen ,:aptituyd e

'u'erfﬁitos se. enteren de los

“Enrelacién’ conilasiprushspersgial el jues destanard  un

perito. v. las partes nambra -6 cadauna s1 asi lo desean

siendo ello sin’ perjuicio de aue - tas desighados. por las partes
se asocien al perito. del Jjuzgado v emitan. juntos su dictamen. o
bien, gue 'no se aspcien, v, @xternen sus razonamientos por

separado.

For cuanto hace a las Cousas de recusacidn, los peritos
designados por las partes no con recusables. pero. el nombrado
por el Juez, debe encusarse de conocer del asunto. siempre v
cuanda concurran los impedimentos gue sefdala el articulo 66 de
la Ley de Amparo. tales cono aue se tendga interés personal en el
asunto. exista estrecha amslaed o enemistad con alguna de las

partes, etc.

Es costumbre generalitade en la practica, gue cuando faltan
copias del interrogatorio o dJdul cuestionario el juex de Distrito
requiera al oferente para aue las cahiba, situacidn que deberia

dar lugar a gue se tuvicoan por ne anunciadas dichas pruebas,



toda . vez. que, -ademas.de:. gue no. eiiste ninguna disposicion legal
que prevea tal! requerimiento. e} - articulo---181 de: la Ley en
comento, - claramente estatuve que. tales uroban:ars;debrzrén ser

anuncladas cinco dias antes del sefalado para ‘la‘auwdienciav es

Cterminante cuando  precisa que’ se debera  eahibir copia del
interrogatorio o del cuestionario.pdra los:peritos)”es’ decir.

“debe “haber simultanerdad. entre el anuncio’ de .las. . pruebas:. v Tla

é ibicién de léé COpias respe:tivaé. e«.’atﬁ .‘e‘s. que el te;rmma de
cinco dias rige tamﬁién por io ‘aue hace a la apprtacion de las
copias en cu\.estilﬁn_.' ya due dicho anuncio. para gue satistaga lo
que “dice e’l‘ t:_}tadd numeral, debe considerarse como un acto
complejo que constituye una unidad y que se encuentri wmtearado
de' varios requisitos comeo son: formularse con la cportunidaed
adecuada: acompafarse del interrogatorio o dJdel cuostiohario
respectivos -seqgun el caso-, conforme ¢ los cuales habra de
desahogarse la prueba y acompafarse lambién de las (opilas que
habran de distribuirse entre las partes: pur 1o gque. la talta de
alguno de estos requisitos da lugar & aue ol anvncio de la
prueba carrespondiente sea incompleto. v por 1o miwmo. 6o puede

surtir efectos.

Luego entonces. 51 10 aue s pretende @6 faciiber la
preparacion de cualguiera de esas prugbas con la antidipacaidn
de‘bida. de tal manera que de ser posible. su descshoun o sea
motivo del diferimiento de la audiencia constitucronal. el jues.

ante una situacidn como la antes planteade. deburic emityc un



acuerdo -en’ el sentido. Je Lerir-r‘ Cporono tanunciada  dicha pFuebal

sin’ peryuicio iy claro veskd rde  Laue si . adn thay. | tiempo, . el:

interesado tiene l'aopo dadide volver a’formular’ el ‘anuncino

‘acamparandal CuESt1onario’ o del’ interrogatorio

L|;iiﬁig5teé de Jos ‘misihos.”

énﬁt&hﬂé;;@n «trangcrlbenv},'algﬁnasar “tesls

juriéprtndem:ialesi‘sns[er’ud'ﬂs" phrla :EiL\pr-ema{i Corteide- Usticia de

1a'Nacion * relacionadas con las orusbas.” .: =

"PRUEBAS EN EL AMFARD.- 5616° deben tbmérée en‘:bn5iderac1Dn
al fallar. aquellas que tiendan a‘prnbar' la constitucionalidad o

inconstitucionalidad del acto mie se Fei;lama." 40}

"PRUEBAS. AFRECIACION DE -LAS.. POR - - AUTORIDAD JUDICTAL. -
Traténdose de la facultad de lops jueces para la aprecilacadn de
las pruebas, la legisiacion mexicana adopta el sistema mixto de
valoracion, pues  s8i bien concede arbiririo al jucsgador para la
apreciacion ’ de cier las pruebhas {testimonial. pericial a
presuntiva), ese arbitrio oo ws absoluto sino restranaido por
determinadas reglas basadas: o low principios de la ldoica. de
las cuales no debe separarce. Lnes ol DaCer 10, 50 apfec 1 acion
aunque no Infrinla directamenie la ley, 51 viela los principlos

ldgicos en gque descanse. y dicha violacion pusde dar materia al

(340).— Apéndice 1917-198%5. UOctiava Farte. Tesis 226, pag. 378,
apenc




examen ccnétitucxanal".‘(ﬂy)H 

"PRUEBAS,

ANAL1SIS, v: VALORACION ., DE LAS’)— Fara aué puedan

cansideraksé' debidahente analifadas’:; v-

va]aradas determinadas

prushas, no es sufi:lente cxtarlas. sino que deben ser ub;etu de

cuidadoso, examen can 1a conclusxén de si - son’o. no EfELaLEE para

demostrar los hechas o la finalxdad que con ellas s persigue,
ademds., de eupresarse. en cada casn, ‘la razén que justifinue fa

conclusion a que se llegue,” (42)

"PRUERAS.— 81 bien es cierto gque e! Jjuesr s soherano para
la apreciacitn de las pruebas. en todo lo que estd som-Lido o su
prudente arbitrio, también lo es que l1a Ley sefala reglus o
normas de que no debe apartarse nunca & fin de evilar srrorea v
conseguir. en lo pos=sible. aue el criterio judicial no se
extravie y llegue hasta el abuso. El examen de las prusbus debe
ser hecho por el Ju:gédor. no BN conaunto, sino separatdomenle,
fijando el valor de cada una de ellas, y o contraria amporta

una flagrante violacion a las leves que regulan la prueha,” (43)

(41).~ Apéndice 1917-19685. Octava Parte. lesis 204. pay. Se6W.

(32).— Apéndjce 1917-1985. Octava Parte. 6a Tesis HKelacionada

gon la 224. pag. 371.

(43).- Apéndice 1917-1985. Octava Parte. 17& lesis Relagionads

con _la 226. pag. J77.



"PRUEBAS EN EL . AMPARO.- Las Eelatiyés al::derecho - del que

solicita la prdtec;;bn:FEdéra.

ra aue . éstal otorgue, .

pueden presentarse . en Ta “;—.ludiénli a; de i amparoy

"3.- FUNDAMENTOS LEGALES &M

SOBRESEER EN EL JUICIO.: .

“a reseiver el fondo de ia
cuestién planteada, operando’ este-en los casos que asi lo

determina la Levy.

Para dar un concepto’ mas claro del sobreseimiento, es
pertinente transcribir lo gui acerca del mismo seRala el Doctor

Detavio A. Hernande:z en su Obers Curso de Amparo.

"El sobreseirmienlo «n el JUICI0 4@ apparo es  un acto
procesal originado por  wna Cause  d2 anprocedencla seialada
enpresamente en ta Ley. roventente del érgano de control
congtitucional aue conoce e Lo dewmanda de anparo. cuyo efecla

es poner fin a la instencie » extinguir la accidn del quejoso,

(44).~ Apeéndice 1917-1985. Uglava Farte. %a Jesis Relacionada

con la 207. pag. 368,



Lreclamado .

sin’ gue gl,&rqénb del conocimiento. decida a1 el act

es. cnn;tituticnél

oxinconstitucional: y Cen. consecuenciay. si
concedé o

ino_se. resuslve

ontrovertido én'éliasuntu.,y, que la

'ﬁhuré bien. los - fundamentos legales . parsa sobresscr un
juicio . de amparo se encuentran contenidos en el numeral 74 de la
Ley  Reglamentaria de los articulos 103 v 107 de la Constitucitn

General de la Republica, que a la letra dice:

"Articulo 74.- Procede el sobreseimiento:

1.- Cuando el agraviado desista expresamean e de la
demanda.

En- este casn, el sobreseimiento opera por  la falbnu de
interés Juridico. En o©fecto. el §|ue_|(75¢: es el prancipal
interesado en el juicio. pues cuando acude @ La Via
constitucional alega la violacidn en su perjuicio de lal o cual

garantia individual, luego entonces. si se desiste de la demanda

(45) .~ Hernadndez. Octavio A, Curso de Amparo, lnstuticironos

Fundamentales. paAgs. 266 v 267.



gue motivd el Juicio,. desa (JE‘EJEFC,\taI" el derecho tutelar de
las: qaraanas que En pruu:r.‘pu:‘ cmlsl.derﬂ _tonculcadas en’ su

pe'r«;.iui:xa. dando a r-_-nLEnrJu feon ellu. QLII-:‘ ,,las cosas o hechos que

: uicio d(= ;

a —pl’DmDvel’

a,mpairci .

valvieron a. su

lm ,impulsarcn'

muera.durﬁan\:g.;,erl juicio, s1 la

persona"'
,anbreu imiento es procedenle

ela dul Juieio fallece el agraviado, esto

l|nuJoso el wnivo a quien afecta el
'actn Q a: os’ de las auLuruclddw— yespounsables, los efectos de
aquellos nos pueden E.L\rL;Lv (X) en relacion a una persona que va ng

eniste.

Es de  hacerse nolar quip wesla causal de sobrescamiento oo

aperante unicamente cuando la garantia conculcada gue se reclama
afecta exclusivanente al ||mqm S50, ¢ ¥a  quez 51 52 brata, POr
ejemplo, de gque esle hava promovido Julcio contra un acto

expropiatorio Que cotstde o Ly

BRGSO de IS Garanlias
individuales, sus heredercs. Que conserven el interds de que on
st oportunidad se  les  adjudigue 21 Laen lesi1onado  por la
eiproplacidn, congervardn lanbrén @l interds de continuar con el

Juicio de  amparo, hasta oblener ane sentencia definitaiva, En



ecte sev_‘.t'iydo.’ eLarﬁiquln 15 sde’la Ley ‘de’ la materia. prescribe

Cune U otro - conbinuara

en el- dF‘EEmpEnn de su "'el';a‘:’to reciamado  no

entretanto 1nterviene

1 _)ulcin aparm:.\eru N o sobreviniese

mpr redencia Accgue s retficre el

ik - LX | a¥ e' el sobraSELmLento procede en relacidn

encuentran cnmprendldas en el articulo 773 Jde la Ley en cometilo.

Conrecuentemente. es preciso hacer referencia a olounas de

dichas \:ausas de .unprocedencxa previstas en el numeral Jnvovaildo.

"Articulo 73.- E1 Juicio de amparo 2% loprocedenle:
T.- Contra actos de la Suprema Lorte doe Justicia”

Sienda la Suprema Corle de Justicia de la Nacidn, &=l wméciimo
Tribunal de la Replublica. seria absurdo pencar que on Terbunal
inferior pudiera juzgar los  actos dee  dsta, e 1o que  al

presentarse una demanda de amparo contera aclos de fo Lorte, la

misma debe desecharse de plano por notor tamenle amfsr Goedobite .



Si‘bxen‘es‘t1grta‘905 A cuando, L& fruc:lﬁn quc se anall&a

se’ le. tiend . co

llegara

i ;Lérmlnos

riciarse,

.de amparo

Cnmu ;se puede— ObSﬁFVu' el ‘juLCiD de' amparn es

1mprocadente y pnr .antn Ppera; e] sobrLsetmentn toda ver gue s1

se pudxera 1nterponer demﬂndm Ue qurantias contra la resolucidn

dxctada en: un Juxcxu de amparn; nunca se  tendria una sentencia

firme, va qL@ gquuejnso eéﬁaria_eh aptitug de promover Lantas

demandas “de amparpo, ‘como fHPInH tantas las veces gue se dickara

una sentencia en Eentldo CONLIAr1io & sus 1htereses.

“iy.- Contra le’ynaa a aclos gue hazen sido materia de una

ejecutoria en otro Juicio e « en los térainos de Lo

fraccidn anterior:”

En este caso st eslina (s 2l wuspita o del legislador para
considerar improcedente el juicia de  amparo Yy  operar el
sobreseimiento del mismo. tue @l de conserver la frrmeca d de la

cosa juzgada que constituye la verdad legal.



"V.="Contra’actos . que no  afecten intereses  juridicos’ del

quesosa.t

Ables.

e s

vie |

’ Com;'.vre_srq; Fade

Lam,él}\turas‘ d

Diputaciones: Permanentes

f'un:;inrrlai"iusy, : que:  las  Constituciones
corrre-spobd‘ie‘ntes leg :nnfv.i.;ran la facultad de resolver soberana
o discrecionalmentes" ‘

. - Estas -improcedencias  s& r'efierteh a la water 1o puisbicas en
la cual no procéde el Juicio de amparo vy asi Jo ba ealebicoido

nuestro méuime Tribunal en diversas bwsise Jeo rsprudionceales.

"IX.~ Contra actos consumados de un modo rrenacateg”

En relacidén con esta causa e Twprocedencia, Lawbingn
procede el sobreseimiento., va que resulta evidente gue de nada
serviria &) estudio del fondo del negocio. s1 el acto ceclanatdo

se consuwnd v no ee posible repararlo por medio alguno.



EE pertinente se?‘mmr‘ e él‘eslzudio de las. causales de

Jmprocedencla pr'cu:edp des otic LD '1rwarl.ablc‘mente. Topor. ser una

LuesLu:m de o rJPn publ

Ty e ki \du:\ pveler'r_nte. \/ en: caso de no

. enccmtrarv a_lguna jeXy

LG AN F LG estud.\n.— =e pasa al astudio- del

"fandn de lacue t 1 nlan\endd.‘

dP un pl Qcadmuentu JLIdLC.\.rAl. Q

dmini L'r,ativu, 's,egju;doﬂén_ lcn—ma de jurcio,

ctjando;pnrt v1r'tud de :mmblo clru"u tum.n:m Jurxdu:a LEATY el MLSIND

deban cnns.\derarse cnnsumad.—ns Jrreparablemente las” violaciones
re:lamadas en - el prcu.edunmnlcx eﬂ.pechvn, par ..no. poder

decxdxrse en - tal - procediment minafectar la nueva situacien

Juru:uca.

Esta improcedencia se,prasenta cuando se promueve un Juiclio

de amparo contra un acto emenado de uan’ procedimento judicial o
de un procedimiento administrative seynido en forma do juiciog

toda ve: que. como procedimiento ordinario sigue su tramite v la

gituacidn juridieca cambia. v 106 es pasible resolver el juidio de

amparo que Se promovio en e primera situacién Juridica, sin

afectar la nueva. For esta coeusa.  deben congtderarse cono

consumados de manera irreparable lad violaciones alegadas en el

amparo vy declararae wmprociston b, deanido o) gquiegoso ene L iber tad

Para promover Un NUeva anpalo @h S0 segunds $1teacidn Juridica.

“XIi.~ Contra actos con hados tdcatanente, entends éndose

por tales aquelio:=: contra los gue. no se promueva el juicit de



=\n-paro dEnLl’D de IDE Lérmlnns gue s5e seialan &n Ic:s mrbiculo 2%,

)

y. 218,

TN se EntEndPl":l CDnE‘-Eﬂtld:\ Lé\..\anente un:\ le épeuar . de

aue 7:51er7»7dq B Tidel ta

de la lr g ul. 2 ¢ie

sﬁln an el caun deque

tampcu:a 4e haya prcmnv.\do amparn Cc)ntrcn

PrimeEr Carto s de su

apl.u:ac:.ﬁn en relacxén ‘con’ el que;asc‘

ACLEN - pehcetta algun
Hal cual® pueda ser

mcdj.ficadn‘. revocado o .vseré apLuqu paris el

JI'ILEI"LEﬂdD hacerlu valer [=] 1mpugnar dE-sde luLQo la Les en pridcao
de ~amparg.’ En. el primEr’casn.' sdlo "se enténderd cobwentide la

Ley si no se promieve . ceontra ella el amnparo dentro del piaze

_legal; contado.a partir.de:la fecha en-que- 50 “haya Natiticade ja
‘resolucion . recaida al. recurso o media de detensa. oun cuanda

para. - fundarlo. - se havan & aducido nzlusivamente  motivos  de

1legalidad.

51 en contra de dicha resclucidrn procede  amphero dircoton
deberd estarse a lo dispuesto en el articulo 1és fraccidn IV,

parrafo seguido. de este ordenamiento.”

Eato es. gque  cuando el quejose tiene conocimiento del acto

reclamado y no promueve ‘&l ‘Juicio de  garanlias  dentro del



Ctérminoaue’ fa lev ‘le contede -para tal  @fectoy © sino con

‘posterioridad a &l

s Pnltrﬂdnz gue " la. demanda fue” presantada

en .‘fnrma e)'tempuréruea. PO t'antu.A er\cuadra en. la . causa de

l:\ s:ulvedau de- que cuando se

',kla 1nu:1.ac1¢n de LN gencxn— 'el aneresadu lo prn(.\erp.

YXYL. Luandc hayan (.eu,mc. las e1 c‘:‘l’.ne del acta Feclamados

S ~1ba'v trami tiacit‘m del

Esto dehe ser a_s:. [Juwblo rum ...1 du'r'an

juicio de amparo - se demuest.(a fehac.;entemcante,qua han cesadn

108 efectcs del 'acto r-m:lan.édx:», pnrqug "~la'km§sma ,aqtnrxda\d

responsable lc hava ravacado. t!Aéhq_ j_Liir_;a reall ba nbro;@dente

¥ pnr ende: debe soLreseerse.

A continlacion es méhesier estudiar’ la procedencia del

sobreseimientn en. el '_uur.xm de ampa'rc.« analizando las fracciones
gue seRala’ el -articulo 74 te la L‘-‘Y de - la-materia, que a la

letra dace:

Art. 74. Procede’ sl ‘sobrevenimto:

1.- . Cuando el aqraviado desista  enpresamente de la

demandas
En esta hipdtesis, el solieseiniento opera por la faita de

interés en la prosecucion del juicio. En etecto, el guelnso es



el pr“incipal interesado &n el Juicio, pues cusndo. acude o la via
constitucional. 'aleéa ja vinlac;tgﬁ @n s perjuicio  de  una
qaranta‘ar individdals "luéc';o r;'ntcil;\ces. s1de desiéete de lh denanda
que - notivd el'JulClD; dEJE\ de.- e;ercxtar el dmerhn Lul.elm' e

las qar‘ant;as un en. pr;ncuuo cnnsxder(b vnulada

11 Luandn 'el agrav;ado muer

qarahtiarretlamada alo afecLa & su pErSDr\a

En este caso, el'spbresei(mento pr cede dabmo & quer Brendo

el que;usu ul LunieniTa quien 3 afacta

91; acLo S0 aEkbd e tos

auLorldades senaladas como reaponsables. 1D5 fe:t.os de anuel loyg

no . pueden’ surtlrse En relacxén( una [ r'scu'la que [ yatne exislet
sin’ embargo. esta’ causal unxcamente oper., puinndu_)a darantia
conculcada afecta m:clusivamente al uue)ns.\:v'. porgue sL atecta

los  intereses ' de sus herederos o legatarios. estos podran

cnruL.‘xnué‘rw‘el sjuicio de-amparo (articulo 1% de la Ly de fnpor ol

"1Il.~ Cuanda durante el juicio apareciere o sobreviniene
alguna de  las causas de improcedencia o Oue s reficre ol
capitulp anterior:®

Aaui el sobrescimiento. comd ya& B 1100 Oper o i P dat Léin
con la aparicion de alguna de las causas diz improcedencle Nue e

encuentran contempladas en el articulo 723 de Je Ley de la

materia.



“Cuando - de . las - constancias . de .autos . . apareciere

.:laramente demnstrado que no enxste el acto reclamado. © cuando

bare su ex:stencla ‘e la audiencia a que se refiere el

‘hayan' ‘ocurrido: causas . notorids “de sobreseimiento.: lal parte

”autukidad ) autdfxdadeg 'reéuonsahiés fesﬁan

festarla as;. / 81 Ao cumplen esa abligacién. G

1es lmpnndra una de dlE& ak enta ouhanta dxas de. salario. ‘segun

‘las circunstancxas del -caso.’.

El sobreseimientowes'tﬁﬁ#rébhsé:uencia de la . inexistencia
del acto qgue . se. reclama. E% @Q} frecuente encontrar casos en
donde el particular solicita - la proteccidon de la Justicia de la
Unidn,. .alegando que se t(én&q(eQeren SU perjuicio las garantias
de audiencia y legalidad, citando & wmanera de ejenplo la
clausura de un local comercial, por estimar gue la orden de
clausura fTue emitida por uia auloridad 1ncompetente v por no
haber sido llamado & Juwicio., sin embarno. si las autoridades
seRaladas como responmssblie. ol cendir s wnforoe juastificado

niegan los actos que se les reclaman. sin que el gueloso aporte

las pruebas conducenlas @ deswir luar tal negaltiva, =L
incuestionable que la mater ca gue constituye &l amparo ha
desaparecido v, por tanto. no puede resolyerse sobre algo que no

eriste.



1as’ 1ndx|—ectns que se

'efD.Lerxto, cuando el

'd:qinlstrativo. s1

" nitel guejoso’ ha promovido en este

Fn lns amparos en’ revisidn la,unacthdad procesal o la

falta “de pramncx n del recur'renle durante el término indicada,

pruducj‘.ré lai,:aducidad~de Ja instancia. En  este caso. el

Tribunal’, rev‘.\snr declarard que ha gquedado firme la sentencia

recurrida.

En los amparos en materia e trabajao ORI st & el
sobreseimiento por inactividad procesal o la caducidad de la
instancia en Jos términos antes sefalasdos. cuando @l guejousa o

recurrente. segun el caso. sea el patrdn.

Celebrada la audiencia constitucional o listado el ouunto
para audiencia no procederd el sobreseimiento por 1nactividad

procesal ni la caducidad de la instancia.’

En este caso opera la caducidad de la wnstancia va qgue es
de estimarse que i el qQuel)oso No promueve en el lapso de 200

dias, es obvio que el asunto va no le interesa y para evitar



sentencias inutiles. el juzgados: no debe ‘entrar. a:estudiar el

fondo del asunto., toda vez .que, no eniste interé's por pa?te del

agraviado para que éste se resuelvadi:;

. FUNDAI‘IEI&TD’S;(I;E L

DECLARAR LA CONSTITUCIONALIDAD DE

pe 'cgn'fbrmi'dad : Ley de Amparo. las

sentencias que ‘, se brnn'um:\i'\en,,gen, jui‘ciu de amparn, se
limitardn ~a -amparar v prorterge;r’ @l quéjokso. sin  hacer una
declaracion general respecto de iaﬂLe\/ o acto gue la motivare:
esto es. debe hacerse una declaracién lisa y llana sobre si Ja
Justicia de la Unidn concede bu “no -el amparo vy proteccidn

solicitados, dada la comprobacion de violaciones a las garantias

individuales.

Luego entonces. ;_-l thdamen!,‘or legal para conceder e} amparo
y proteccién de la Justicia Federal lo constituye 1a violacion a
cualguiera de las garantias individuales contenidas en  la
Constituciéns: en tanto quw. pnr regla general, el fundamento
legal pa'ra negar el amparo ; probwtcion de la Justlcia Federal
le constituye 1la no acreditacién de vielacidn alguna a  las

garantias individuales.

Ahara bien. los limltes & la apreciacion del juzgador para

declarar constitucional o nconstitucional el acto que se



reclame, con:eptos de v1ola|_u5n. yaque ei-estos al

“lasi T garantias
ta

1'a'

“ha

“Distrito ‘mstablecidn la
¥ no pifistidndo causal de
"apv:eciar los eantecedentes vy las

sobre la constitucional idad ]

‘xncunst;tuciqnaliﬁad':c!él acto reclamado v, &l dictar sentencia,

hara ‘referencia a’ los términos y alcances de los preceptos

lega}eé que: normen el ejercicio de la funcidn de la antor 1dad
',r,esp‘nn&;able,, en el casa particular de gue se trute, para

deéterminar si dicho acto estd dentro de las facul Ledes de esa

autoridad: si lo ordend o ejecutd con apeqo a las leye
actuacidn, es decir, s1 se encuentra debldamento tundaids v
motivado:y todo esto para esclarecer 1 el acto reclanado  se
ajusta o es contrario al sentido de los preciptos
constitucionales invocados, limitandose estas apreciaciones a
las puntos especificos qgue el queloso haya planteado ol eupresar
los conceptos de violacidn que considera  comslidos en su

'
perjuicio, pues el Juzgador no debe excederse en Gilamibar s1 el

1n5w



acto’reclamado! es violatorio. de: narantias  por razones distintas

de las’ gue te dél -amparo, ‘salvo.en los

'1am_ada 5L|plgncié de la

‘e1”

articulo 76 - bis de la

Ley al-supliria,

necesariamente
solicita.:

individuale

Al respecto, el’ Magistraddr Genaro 'Gqﬁqara Pimentel en su

.en

obra Introduccidn al Estudx‘n =131 'JLl:f,ciﬁ de Amprarn sefialas
los réso!utivos. el juez ’clr.‘ Uist’l—‘i’tn termind por resolver oi
sobresee el Juicio de dl\lpml:CJ- i concede la proteccidn de la
Justicia Federal o s31 la niega, de acuerdo a los motivos v

fundamentos eupresados &0 la varbe considerative”. (46)

En efecto. la Levy de dmparo en su articulo 77, fraccion
111, establece gue Jos puntos resolutivos deben gprecisar con
claridad el acto o actos por Jos que se subresea,  conceda o
niegue el amparo. 2s decir, e especirficerd en los mismos ol

considerando en el cuel S cnhitenga el rasonamento en que se

(48) .- Gongora pimentel . Genaro. [ntroduccion al FEstudio deld

Juitio de Amparc. pags. v 338,



precise- el - acto o autcridad j por las que se Llegyue &  tal
determinacidn. - sin que ;ea indispensable , }que, se tenpa gque
sefalar’ enpresamente el nombre de la ﬂULDFldmﬂ Q au!nr’.td.:dea 7/0
el ar:t.u o actos por-los que se. cunceda. niegue o spbresea. Ya
que»,la autor;dad-de dichas puntos r‘ssn;lutxvus se @tients hasle
los p?upins considerandos, tal vy ‘t:cnpn la ha sostenido la Suprema
Corte de Justicia de lé Nacidn.  en. las siquientes tesis de

) Jurisprudencia:z

"SENTENCIAS. SU AUTORIDAD SE EXTIENDE A LUS CONGIDERANMDUS. -
En teérminos generales. la parte resolutiva de la sentencia, por

si misma, es la que puede perjudicar a los litiganle vy o la

parte considerativa. pero este principin debe entenderse unaido
al de congruencia, segun el cual los consaderandos riaen o los

resolutivos y sirven para interpretarlos Consecuenlemente, los

argumentos de la sentencia. por SI MLEMOS, O Colsen ayraviOs éa
los interesados. cuando se demuestra gue no han conducido o la

resplucién legal." (47)

"SENTENCIA, CONSIDERANDO DE LA QuE LA MOTIVAN.-  La
esrtensidn de lo decidido y la eficacia ubligatoria del fallo se
contienen en los puntos resolutivos del wisno, o condicidn de

que sean suficientemente precisos. Si wl punto resofutive el

(47) .~ Apendice al Semanario Judicial de la Federagron. Edicion

1988. 2a Parte. Tesis numerg 178%. pag. 2884,




ambiguo '© dudoso en. sus alcances, debe recurrirse a la parte
considerativa de la sentencia: pero cuando tal punto remite

especificamente, de ‘modo’ eipreso.v.’concretoy-.a’ un- determinado

parrafo de los considerandosy 'y est iltimd es” {jyificientemente

claro, -no: debe invocarse. ademas’ de ese parrafo.. ningin otro de

los ‘razonamientos que :seaducen: en

13 motivacien del’. fallo.”

“(4BY+

.= CUANDO .CAUSA EJECUTORTA UNA- BENTENC LA DE . AMFARC.

Tomando  en ccns’ider‘acuhn,"el‘obb_jetn del presente trabajo.
que cansiste basicamente en el cumplimienta de las sentencias en
el juicio de  amparo. deben tomarse en. cuenta aguellas que
concedan la proteccidn de 1o Justicia Federal al guejoso, por
ser #stas sentencias estimalivas © condenatorias gue., por su
propia. naturaleza tienen ol wiecto de restiibulr al Queloso en el
plenc goce de sus garanliss conculceedas por  consaiderarse de
orden publico & inter#s social, su ejecucidn vy cumplimiento se
realiza aun de aficio por parle Jdel drgano Jurisdaccional. para
el efecto de mantener Ja resictabilidad de los fallos del Foder
Judicial de la Fuederacadn, (& pureca dee la Constitucion vy la
vigencia des las aarant ias mndividualies, trayéndo coma
consecuencia, la seguridad el gobernado en sus instituciones

juridicas.

(48) .~ IBIDEM,



a) Cuando no: admlte ningun recurso.

No. e:uste dxspns.tc.ufm espresa en la. Ley id'e “Amparo - que

cletermine cuandn'causa‘ e)ecutcrxa “la 5enLEnc.\a du.tsda en el

JLllClD de garant;as.,sxn embargu. atendlendo a la suplatnr;edad

'del' Céd;gn Feder‘al de F'rm:edxm.lentos ClVllES para l:nn la tey

que ‘a: este respectc. EJ numeral .»'ib de rJ.u:hu nrdendnnnntn Senﬁ]u

"Articulo i 354.— Causan ejrcitoria - las sigulentes

‘sentencias::

{.- Las que no admitan ningun recurso.

En- estos casos en particular, se dice que una sentencla
causa ejecutoria por ministerio de ley, esto e, ue la
sentencia se vuelve ejecutoriada por el sdlo hecho de dictarse,
en cuyo caso la Jey le atribuve tal cateaguria. por lo yue se
debe entender, que 5 aguella gue no pucde ser ya allwrada o
i1mpugnada por nipgan medio jguridico ordinario o el aordinario
es lo que propiamente se denomina como  cosa  Juigada v que

constirtuye la verdad legal.

En el Jjuicio de amparo indirecto, tenemos que sUs
sentencias pueden ser recurridas por medio del recurey  de
revisién que sefala el articulo 83, fraccidn [V de la Ley de la

materia v que, una ver substantiado este. va Si2a por Ja Suprema



Corte de 'J,us:tiycia deila Nacien o ‘por. algtn. Tribunal ‘Colegiado de’

Circuito, Ceasny . adoileren:

ingun-recursosordinario

ghé l'és pueda’ modificar.

fueren

recurridas, ‘o bhabiendalo sidlr’l.‘r"‘bseziihayya;d'eku:ilaradov degierto el

interpuesto. o hava desistido el fec‘t_lrr'e}ﬂéév de él, yi"
Observamos gue en eerz"uwsu;: la: dociaraclﬁn de . gue una

sentencia ha causado e;e:utn.ﬁ'm ﬂeﬁe provenir de una previa y

necesaria declaracidén judic

al, @5 decir, agui la ejecutoriedad
n o0 surge por el mero hecho de la pronunclacidn de la sentencia.
pues, camo se dijo anteriormente, .existe el recurso de revisidn
en contra de las sentencias dictadas por ol jues de DRistrito
pero que, al concluir el Lesrmno legal que para tal efecto le
otorga la Ley al agraviado. no jo ejercitas; el Jues, pravia
certificacion de esta circunslancila por la Secretaria. bara
declaracidin judiciral en o quir s#2 Liens por clecutoriada la

sentencia.

El numeral en comento siefala tambidn que se debe declarar
enpresamente ejecutoriada wni sentencia en el caso  de que.
habiendo sido recurrida, =& luya declarado desierto el RECURSO
interpuesto. esta situacion e da en la practica. cuando dentro

del término legal, la parte & quien perjudica la sentencia



J.nt.erpona recursn.de revisn‘m ‘Pero’ suocurss- no  satistace el

requxs'to de forma que Est blEcE el articuln éﬂ'ue la Ley de

Amparn. estn e'

no exhibe las cupxas suchxentes pan« corver

. tréslado A

ag demés partes que xntEr‘vu\Lerun en_ el ,.)uu:u:z. ‘en

'este Caso y con, fundamento en el numPral en. cn‘.a, sd ruquxerp al

promcwe te: para qQue dPntrn del térmlnn de” tres dxas. pres+:n£e

1as cnplas faltantes: si no le hiciere. =] juez de:Dislrito

tendra par no inter‘pueshn el recurso en r.amer\Lo.

Otro supdesto es, qgue el Tribunal gue conocca  de o la
revisidn considere que la impugnacidn no se hizo valer a través
de verdaderos agravios, declarara desierto el recurso vy gue

causa ejecutoria la sentencia.

Cuando el recurrente se desista del recurso ihtentado. tal
desistimiento debera ser expreso y deberd formularse antoe la
Suprema Corte o.ante el Tribunel Colegiado dee Circualo gue esté
conociendo del mismo. quienes. admitido el desistimiento, deben
daclarar que Ja sentencia del jue: de Disirito ha guedado tirme,

esto es. ha causado ejecutoria.

La dltima fraccion del articulo 356 del Codigo tederal de
Frocedimientos Civiles establece otro de los supuestos para gue

una sentencia cause ejecutoria.



"II1. Las consentidas noresamente por jas  partes, sus
reprasentantgs legitimos .0 sus wandatarios con poder bastante.®

Se ‘puede .decxt aue - hayv. . consentimiento - expreso de la
sentenci;. cuando. las Da?téa‘ﬂmnlflestan &é sea verbalmente o
por ESCFEtD su'confnrmxdad‘con diéha reaclﬁciﬁn. esto se debe
,eaténder;dentf& ﬁel;gégmihq éwrdie;réiasf :nniados a partir del
. srirgu'iréntr:re‘ “al A'eh'V DL;E’E»’ :sui'fa' ‘s0s . BfActos '1;'— notificacien de . la
rasnluCié;\ dek ambarb. nue par:a la in&erposicibn del recurso- de
révi;ibn ie pénréa:él afticﬁio%Bb‘dé la LéV de  Amparo, .ya que.
pasado ése,ﬁ%r;;ﬁo;re§ Jugﬁrhér; 1; dégla}étian'judiéiallde la

ejecutoria de-la sentencia.



CAPITULOD . TIL-

FROBLEMATICA EN | UA7EJECUCION' DE UNA SENTENGCIA ‘PROTECTORA.

[ EF‘ECTDS.‘

excepcionalments

sbe “Fealirarse enla ejecucisn:

ésta obligacién o condena. se traauce en que la autoridad o
autoridades sedaladas como responsables deben realizar wuna
prestacién qQue consiste en reparar el agravio rnterido,
restituyende al quejoso en el plenc goce y disfrute de la
garantia constitucional violada. situacidn que se da CUN Mmas
frecuencia, la cual en su manera de realizaciéon pradctica. varia
sequn ©1 caso concreto de que se trate. en atencidn o la
garantia o garantias constitucionales conculcadas o la

autoridad resgponsable.

iLas sentencias condenatorias (llamadas tumbién
estimatorias), son aguellas en gue la auwtoridad de control
constitucional considera procedentes los conceptos de vitlaec1dn
aue hiza valer 21 guejoso en su demanda e garantias y por ello,

fundada la inconstitucionalidad del acto reclamado. trae como




cnnsecuencia'que se cdncéua ,a-‘A, amparo' v proteccién de la

' Just:u:xa

Federal

cuvos 'efactns es\:nn 'detérmihados en el

Crage’ conceda el amparo. tendra  par

.nb_\eto srestituir a\ agravxatlmv eh Bl prl'emﬁ goce de la 'garantia

Vindxv.\dual ‘vxolmdd. re-stabvl'ecxrpnda las f‘:osas al estado  que
guardaban antes de la vxolacxbn. cuandnrel acto reclamado sea de
cardcter positivo: v cuando . sea de caraclter. negativo. el efecto
del amparo serd obligar a la auvtoridad responsable a que obre en
el sentido de respelar la garantisa de que se trate vy a cumplir.

por su parte lo gque la misma garantia exija.”

For lo seralado en dicho precepto encontramos que @l efeclo
de las sentencias de amparo difieren segin la naturaleza del
acto reclamado, es decir, s1 os de caradcters positivo el efecto

juridico de la sentencia definitiva que concede el amparo en el

Jjuicio constitucional es volver las cosas &l estado que tenian
antea de la vielacuitn  de gurantias, nuli ficando 1 acto
reclamado v los que e 3% derLran, s20 1mportar los
procedimientos Juridicos v @t maleriales QU S@an NPCRSEr10S
para que la autoridad responsable lleve & tcabo el sacto

cumplaimiento de la ejecutoria.

For lo que hace a los cases en gue se trate de un acto

negative, que de contormidad con el numeral transcrito. el



efecto del amparo sera ‘obligar aila’ autaridad responsable’ a-que

abre en »é'; 3 : {do de "'95'!"3 arila g »r‘a,nt;a‘dé,q(.le ‘se- Lratel va

avaltoridad

-ngchta}a mediante la
,ﬂsu,s;i‘ensl én.. fecto ‘de '1; '5>e:i17téncribéi de': amparo’ serd que la
"aut/;Jrida'd‘ f‘eabo‘h»sable"q\.‘l‘ede de'fi'nitivamente impedida para llevar
a c:‘a;So eitactb_ q’;.le sr le reclama.

De 1o anterior tenemos que. tal como lo sefala el mavstro
}gﬁaﬁic Burgoa, "El efecto genérico de la sentencla de oamparo
qﬁarcun:eda la proteccidn de la Justicia Federal consisle en
todo caso en la invalidacion del acto o de los actws reclamados

v- en la declaracidn de su ineficacia juridice, procuodienduse en

consecuencia. conforme & la diferente naturalesa del  acto
reclamado (positivo o negativo) y segun gue haya habido o no
contravencitn de garantias individuales o nvacion de

compeltencias federales o locales. en su caso. (violacion actual

o violacidn potencial)...’” (49).

(49).~ Burgoa Orihuela, lgnacio. Op. Cit. pag 530.



up ema Corte de Justicia

i, de Jur.\spruden:.\a numern L74. publxr da en la pagina 297 de la
Octava par‘te del Apéndica al Semunarlc Judicial de la Federacion
“de 1975, con el texlo siguiente: SENTENCIAS DE AMPARUD.- El
efecto juridico de la sentencia definitiva que se pronuncie en
el juicio constitucional., concediendo el amparo. es volver las
cosas al estado que tenian antes de la violacidn de garantias,
nulificandeo el acta reclamadn v los subsecuentes que de &1 se
deriven’s y en virtud de que el juicio de garantias debe tener
siempre una finalidad practics v no ser medlo para realizar una
actividad meramente especulativa, para le procedencia del mismo
es menester gue la sentencies aune en @1 se dicte. en el supuesto
de gque sea favorahle & ia parte quelosa. pueda producie la
restitucion al agraviado 0 e} pleno goce de Ja oarantia
individual violada, de manira yue se reslablezcan las cosas al
estado que guardaban antes Je Ja violacidn cuando el acto
reclamado sea de caracter positive o cuando sea de caracter
negativo (o constituva una «abstencidn) se obligue a la autoridad

reasponsable a que obre en el sentido de respetar la garantia de



censu._demanda y.

para por Wltino, examinar

wisdiceidn de la autoridad de control.

Las sentenciase desestimatorias son aquelias en las gue el
juez de Distrito, al examinar los conceptos de violec1dn
aducidos pnr-el guejoso en su demanda. encuentra qQue no existen
las violaciones reclamadas o bien estas no han si1do comprobadas
ys par tanto. niega la proteccidn constitucional solicitada: en
este caso. esta sentencia es simplemente declarativa, es doeiair,
que se limita a evidenciar una situacion juridica  bien
determinada: Ja constitucionalidad del ecto reclemsado. o dicho
de otro modo. la inexistencia o ineficacia de los conceplos de
violacidn hechos valer por el gquejoso. sin implicar moditficacion

alguna de derechos o de situaciones estistentes v st uniceo efecto

(S0) .~ Apéndice al Semanario Judicial de 1a Foderacaon 1917

1988. 2a Parte. 1%a Tesis Relacionada con la 1780, pag. 2868,




es el de asi declararlo, dejande. con esta; eupédita-larac:ién de

la auturidad‘:féspansablé para

Caue’’ otire i deacuerdo . con;. sus

atriﬁuéinﬁe; legales

ikesbééfo‘

=/ Declara 1a canstitucgonalidad,del Acto veclamado.

vi2.='Finaliza elijuicio de amparo,
%.-'Le da validez juridica’al acto reclamado.
4.- Cesa la suspensién del aclo reclamado.

5.- Deja el acto reclamado en las condiciones en gue se

encontraba al promoverse 21 juicio de amparo,

b&.- Permite que la auntoridad responsable esté  en

condiciones de llevar a efeclo la plena realiracidn del

acto reclamado.” (51). '

Finalmente la resolucidn gue decreta el sobreseimento en

el juicio de amparo., tamhién por su propia naturaleza. tiene el

cardcter propio de una resclucion meramente  declarativa, al

igual que la sentencia descslimatoria. ani. el sobreseimiento es

una institucion aue pone tan al Juircio de amparog. 10 hacer

ninpguna consideracidn cobw e ia constitucionalidad o

(91).- Arellano Barcia. Corlos. Op. Cit. paa. 791,



xn:nnstitucionalidad del actn reclamadu v por tantos respecto

de si la Justxcxa de la Unibn ampara o no-a la; parte guejosa: en

vparal fdndar el a5 Brto,eelcc 7' a comprobar la

lo . originan. de

Tas’73 v 74 de la Lay

Vlns conceeplos de

T }Qsi;‘ retnmando las palabras del maestro’ Carlos Arellano

Barcia, " enunciamcs los efectna de las sentencaas de

sobreseimxentn de esta manera.

"l.~ Le da fin al juicio de amparo.

Z.~ Se abstiene de emitir consideracior sobre

la constitucionalidad o inconstitucionalidad del acto reclamado.

- Deja ! acto reclamado on las condroiones en

que se encontraba al promoverse el juicio de amparao.

4.~ Cesa la suspensidn del acto reclamado.

S5.- La autoridad responsable recupera BsUS



mnsibilidac_!es. - de "ac':ién._‘ tlea. reali:aciﬁn del acto. reclamado".

(92)

Las diferentes. formas: e ejecutbria,
va desde: la’ obsérvaﬁcia vollntaria por parte dela autoridad.

hasta 15 ejecucion fa?:ada pbr parté drel." 6|;'gano lerisdiccianal.

En efecto, s1 la sentencia e)ecutoriada lleva consigo
respecto de la responsable. el caracter de una orden, al
recibirla ha de observar el deber a su cargo, consistente en

darle eficacia practica a lo gue se ordena en tal ejecutoria.

Como s ha mencionadon, tratdndose de sentencias de amparo
que otargan la proteccidn tfederal ., tienen un caractoer
evidentemente condenatoriu. = decir, en realidad se condena a
la autoridad responsable a una prestacidn de dar o de hacer vy,

excepcionalmente, & una abstencidn.
Ahora bien. la Mipolesin gue mas o omenude sucede, weplica

una obligacion para las  auvturidades., de  reparar el AYravio

a0 en el pleno goce de la garantia constitucional violada.

(52).- Arellano Garcia. Carlos. Op. C1t. paa. 791,



Asimismo, es: ne:esar;n estahlecer la diferencia entre - lo

que és Ja eJe:u nﬁn y el cumpl,\m.\entu,de las . sentencias de

dmparn. el [ ‘.,lgna/\:.\o ~B|;iruoa ‘hécév'r,ésta digt.tnc1an_,yde ~1a'

; jecuc.l‘an es un a:tn de 1mp|.=r:.a dp lg
la- real_\ acuﬁn Senaue ,f de uné
1d§'¢7:17 @m’perart:ivarmenter, . Dbhqando a ‘la

mpfifia.'Por él :untrarin.vel anpllmientn

;dE una senfencla. consiste en su acatamiento por ia misma parte
que en ella resu\ta condenada: mientras que la ejecucion iﬁcumbe
a la,autnridad que dicta la sentencia respectiva. o a la gue la
ley;éeﬁéle,para ese efecto, el cumplimiento se realiza por la

parte ‘contra qguien se dictd la resoluciédn carrespondiente." {(953)

La ejecucidn v el cumplimiento de estas sentencias es
considerada de orden publico e interés social y debe llevarse a
cabo, ain de oficio, por parte del drgano jurisdivcional. a
efecto de mantener la respetabilidad de los faillos del Foder
Judicial de la Federacion vy la vigencis de  las garantias
individuales. trayendo come cONsecusncia la sequridad (4131

gobernado en sus instituwciones juridicas.
Fara preservar ese orden pablico. 85 necesario gue el
o de ejecuclidn y cumplimiento ssa perentorio. uraente. drastica,

tal y comd lo sefala la Ley de Amparo a partir de su articulo

(52).— Burgoa Drihuela. lanacio. Op. Cit. pag. Set.



104 hastg el 113 -aue’ contémplan tal ‘procedimiento,’ fijando en. lo

conducente: & S TR N

i se refiere-el.articula. 107,

de' g Ccnsti@ﬁéiﬁn,i’ed‘eral. luego que

ergtem:la' @en.que- se hava'concedido el amparo

reciba tostimonio’de -la-ejecutoria dictada

en’ravisien =3 ~.'1aﬁautor}dadique hava ‘conppcido del juicio

o el:".Tr'Aibim.a'l Cnl‘egxyado de"CJrcu:to. sl ‘se .interpuso revision
Eqﬁfré la r"éysnlyuciﬁnb e hayva i.\rﬂﬂL\hCladD en materia de amparo
dviretj:{m,'r la comunica;'a_. por oficid vy sin demora alguna, a las
) autoridades responsables parra suocumplimiento v ' la hardn saber a

las demas partes.

En casos urcentes y de nutorios perjuicios para el guejoso,.
podrd ordenarse por la via telegrafica el cumplimiento de la
ejecutoria, sin perjunicio de vomunidarla integramente. conforme

al parrafo anterior.

En el propio oficio on gue se haga la notificacidn a las
autoridades responsables. e les prevendra que inforaen sobre el
cumplimiento que se dié al fallo de referencia.”

Tal precepto nos Bola 1a premura gque reviste el

cumplimiento de las sentencies erecutoriadas

que havan concedido

el amparo, indicando que ei Juzgador no demorard de manera



alguna su nutxficaclén & las respnnsables. para que procedan a

st esta nctxficaclbn debe cnntener. par supuestn.

la: Drden de CulelmantO dada a“la autorldad resnonsable Y se le

prevxene para que Lnforme al respecto. es decirr' no agota su

‘ de 1nformarln al Ju‘gadnr.

Ahora bieny la primera parterdel articulo 05 de la (=9 dp'

‘Ampars sanala un término para’gue las autorldades FLSDOnbAbIEE

cumplan con lo ordenado por la E)ecupurxa.

"Art. 105. Si dentro de las veinticuatro horas siguienles a
la notificacidn & las autoridades responsables la ejecutorsa no
quedare cumplida., cuando la naturaleza del acto la permita o no
-1 encontrase en vias de eiecucidn en la hipbtesis

contraria,..."

Lluege, si la naturaleza del acto reclamado lo permite, el
término es de veinticuatra horas. de no ser asi. ditho lérmino
es para que la attoridad responsable ponga e viaw de
cumplimiento éal sentencia. debiendo comunicar en esle mismno

lapso al juzgador, gue ha cumplido con la misma. 0 bicn, informe

sobre las providencias tomadas para st cumplimiento.

Asi, el procedimiento para gque se cumpla cabalmente 7 do

inmediato una sentencia, es tan simple que pareceria quie o0 hay

deber cnn el acatamxento. sino que también tiene !a nbl{qqpxon



mayor  problema .en una’ correrta aDlxca;iQn de"la lev, en gue el

fquejosp Fse;viera réstitiido #hel; plenc ‘goce de sus garantias

pues’ para’ que . esto  se lagrara. bastaria gue la

“autoridad resbdnsab‘l‘e'ét‘endie}é los '\ihéamiéntos que le marca la

V,E.i'ecuturla paraﬁel, debido/acatamiento de 1A misma: Lso0s pasas &

‘seguir:los sefala

de la sigulente’ manera: :

"1y Una @jecutoria oE ampara.

11) Comunicacidn ;Jce Jv’\“'"EJ"ECL\".‘C')r'J,R de amparo a la
a;,ltoridad . responsable paré "A':u_'ie' ) 'ésta ia conozca
integramente. por tanto., 1a nn’t‘:‘\i f'icacu‘_\n de esta ejecutoria
debe implicar la entrega de una copia de ia sentencia de

amparo a la autoridad responsables

I11) Recepcidn de la arden, o de invitacidn. contenida
en la sentencia de amparo, wplicitamente (=) eupresamente
por disposicion de la ejeculoria o por disposicidn de la ley.
en el sentido de gque la aulur idad deberd rectituir al quejoso en
el goce de sus derechus vonculcados. el orden la recibe la
autoridad responsable v cmana de  la ejecutoria Jde Gmparo,
procedente del Organo jurisdiccional gue ha conocido ¥y

resuelto el amparo:



vy La autoridad . responsable, de.'inmediato. ‘tiene .a su

cargo’ el deher ‘de acatarilo displesto en la sentencia- de amnaro:

deber - de

yiel amparu'ha’ logrado su. fin Gltimo®,

embggéo,VEnkﬁrgna arimera hipétesxg tenemos. ¢1 hecho de
quenia,éutbﬁédad responsable se abstiene de realizar cualguter
ﬁgte, 4nﬁdvlrtiendu la sentencia constitucional. sin reslitulr
dé‘ n;nguna _manera en el pleno goce de la garantia wndividual
violada a la parte guejosa. con lo gque en absolulo se cimple con
1a disbnsicxén del articulo 80 de la Ley de Amparo, puies por esa
abstencidn, no se restablecen las cosas al estado gue guardaban
antes de la violacidn o se omite obrar en ¢! sentido de respetar
las garantias de que se trate. 1ncumpliendo con to ogue la ley

exige.

En el presente caso, el articule 105 de Ja Ley due la

materia nos marca el procedimiento a seguir:
"Art. 103, Si dentro de las veinticuatro horas saiauientes a

(54) .- Arellano Garcia, Carlas. Op. Cit. paa. 8O3



la notificacion. a las autoridades responsables la ejecutoria no
quedare cumplida, clando la naturaleza del. acté lo. permita o no

se-encontrase en-vias: de:ejet en“la’ Hipdtesis contraria. el

‘juez‘de'Di;tiita. la:autnr;&ad qué haya conocido del juicio o el
'Tribunavaolegiadnlde éir&ﬁifﬂ.réi'sé:tfata de revisidn contra
resolucién pronunciada’en,ﬁaﬁéfia'de éﬁpara directo: requeriran,
de oficio o a instancia ‘de éua;gulera de las partes. al superior
inmediato de la autoridad résponsable péra gue obligue a ésta a
la sentencias vy si Ta autoridad reaﬁbnﬁable.nu tuviere superior.
el requerimiento se hérérdl;éftamenfe érella. Cuando el superior
inmediato de la auforiuau respunsable no atendiere el
requerimiento, vy tuviere.yéjsuvve:. superxor Jararquico, también

se requerira a este. altima..

Cuando no  se . obedeciere™ la. ejecutoria, & pesar de los
requerimientos a que se refiere el parrafo anterior., el jues de
Distrito. la autoridad que hava conocideo del juicio o el
Tribunal Colegiada de Circuito. en St caso. remitird el

expediente original a la Suprema Corte de Justicia, para los

efectos del articulo 107, fraccion XVI, de la Constitucidn
Federal, dejando copia certificada de la misma v de las
constancias que fueren necelarlas Para  procurar  su exacto v

debido cumplimiento, conforee ol arliculo 111 de esta loey.

Cuando la parte interesada no estuviere conforme con la

resolucién aue tenga por cumplida Ja RIecutoria. se enviarad



también, a peti:.\ﬁrpvsuva.‘ el. expediente & la Suprema Corte de

Jus!’.il:ia. Dicha ‘péticibn deberad presentarse dentro de los cinco

dias siguientes - al ainotificacion -‘de la “resolucion

solicitar ‘que se de  porcumplida- . la
“Tos draﬁ‘cs'i/ periuicios ique' haya

de"DiVstr‘i'tD,' cn;endo incidentalimente - a las

El articulo que se transcribe. es muy claro y no requiere

de mayor explicacidn. pues dicho numeral nos indica la forme de

proceder a efecto de que las responsables se vean obligadas o

compelidas a cumplir con la ejecutoria di ada &n el Juicio
constitucional. Igual tratamiento ocurre en el caso .de que
exista un aplazamiento indefinido de l& observancia a dicha
ejecutoria. por tramites ilegales o por evasivas que aduscan las

autoridades responsables o las gque. atendiendo & sus funcionws.

deban acatarla, eludiendo su cumplimienta o demorandu i mismo.

Cuando a pesar de los diversos reguerlmientas gque vstablece
el citado articulo 105 de la Ley de Amparo. no hayan sido
suficientes para obtener el cabal cumplimiento de la eseculoraa.
tal precepto sefala que se remitirid el eupediente original a la

Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, para los etectus del



ar‘ticuln 107. fracc_\én XVI.;v}Je e Cmnst;\.ucxﬁn Federal qL\e

B Lh_ cum.edxdo z—:l ampar'o,‘ .l‘a

PEtablece que s despu.

qtdridad

-v:lud:.r la . sentencm» prntertur—a, sera

de su cnrgo Y cnnthnada ante.- eal _)us.w de

pistrite : :j‘u‘ér:' 5 rgm;tenga. . deberé

auedarae »can":opxa cert:i’:u-datde la ejé:utarié Yy de “las :

cnnstan;ias- ias’ oare\ pr-cu:urar su - debido cumplimiento,

mediénte -lag . ardenes adecuadal.—-.‘ Yy isitales: ardenes, no - fueren

obedecxdas DP"D:EIﬂEI"a canfnrmc ale ﬁétablecxdo en Bl numeral 111

de- la Ley de Ampar‘a qu» dl::r"

“arty 5.11. Lu d.\spupstn en el - artiguio 108 debe entenderse
sin per:ul:.\o da que el Junez d ‘Distrito. la awtoridad que baya
conocido del Juicio 'u‘ el !‘r"ibunakl Colegiadgy de Circurto, en su
casp, hagan cumplir la Ejett\tr;\lia de que se tratae., dictando las
prdenes necesarias: 51 #slas no Tueren obedecidas. comisionara
al secretario o “actuario. . de su  dependencia  para  Que  dé
cumplimiento & la propia e)wcuiorta, cuando le naturaleza del
acto lo permita y. en su taso. 1 misoo jues de Diatrito o el

magistrado designado por ! Jribunatl Coleqlrlado de Circuito. se

constituirdn en el lugar en que deba darsele complimiento, para
ejecutarla por si aismo. Foeoo los efectos do csta disposicion .
el Jjuez de DRistrito o ¢l wagistrado de Circurtto respectivo
podran salir del jugar e su rosidentla sin recabar avtaorizacion

de la Suprema Corte . baslefido gue e dé aviso de su salida y

obirto de ella. asi comae u& su reresn. S1 después de agotarse



todos estos:  medios ‘no se obtuviere. el cumplimiento -de. la
sentencia. el ‘jpéz "de“Diystritdy.' 1a "autnrivqad que ‘hava. conoeido

deli: _iyur.i:’.@n i de.ampara Tribunal 'Eolegiéqn g de Circuito

e losdispuesto en el ,pai*raf,n anterior, los
" CABDE ‘as aut'n‘r'txdades‘ responsables puedan  dar

q:umpiimientn a'la ejecutoria ‘de que’ se trate v aguellos en que

léﬁ,ej»e::ucidmrv* consista en dictar una nueva resolucion en el

g”;tﬁéd‘ieqts‘s': o Tasunto que . hava motivade el  acto reclamada.
medi:s;{te el ‘procedimiento que establezca lo ley: pero s1 e
trétare de la libertad personal. en lia que deblera restituirvse
al guejoso por virtud de la ejecutoria. v la  autoridad
responsable se negare a hacerlo u omitiere dictar la resolucidén
que corresponda dentro de un término prudente. gue no podrd
erxceder de tres dias, el juer de Distrito, la autoridad que hava
conocido del juicio o el Tribunal Colegiadu de Circulto. seqdn
21 caso, mandaran ponerlo en libertad. sin perjuwicio de gue la
autoridad responsable dicte después la rizsolucidn que proceda.
Los encargados de las prisiones darvan debido cumplimiento a las
ordenes que les giren conforme a esta d1sposicitn. 103 JuRces

tederales o 1a autoradad que haya conwcido del julcio,”

Camo se puede apreciar, este precepto contemple. itncluso la

posibilidad de llegar al extremo de que el propio juzgador



comlsion: a’un’ secretario o adluario delsu adscripeidn.: para que

prgceda'a dar éjecucxon a'ld'a ntehbta.’:uandnpla naturaleza del

acto reu:lamadn lc permxta. oy 5\ lfi.mre 'rnei:eaarib. el prnr.\,ln‘jue:

1a autnrlded que havé}‘rnnucldo del _H.ILCLG o el

e :Dnstitulran persnnalmente ‘en el

lugar para e_)e:utarla. pud endn sc\lic.lLar - 'de ser nocesario -

fectuar N nrn;edxﬂuentc diréctnrpayrra' farzar el

des BmParo’ vy mas aln, . para

$ Este‘prncedimi‘ntu. s;hw:mbar'uo'. esta jimitado en el propio

ﬂPHPrAl a ia naturalera del. acto., por

precepto, - de™ una mane

1o :mismo, . .esto sﬁ,\n s, pqaxhle en . los casos en gue no  se

sustituya en las ‘f:ll':\.lltiid?& de 1as auloridades responsables.

esto es, en lns Easus en . auee ¢l cunpluimiento consista en diclar

una nueva resoluclbn on @]l wspediente o asunto que haya motivado

el a::tn reclamado.

El articulo 107 de la 1wy e ymparo, previendo obro de jos
problemas que se presenlan on el complimsento de 1o senlencia,

nos remite al procediniento scdalado en 2] numeral 3 el mismo

ordenamiento legal. que e abaor vara tambiién cuando se relarde
el cumplimiento de la @letulol ta de gue s Lrale, por evasivas 0O
procedimientos 1legales doe Ia  autaridad responsable o de

cualquiera otra que 1nbee voba @n ta egecueidn, svfalando



-thlEIhé«S. la rebponsabllujad en ‘v que 1NELre L—n ) ,l;‘s cautoridades

requcr;das EI’\ su l:alldad de’ 5\.\pEru:n’ Jel’érqul ey,

En ésté :ayéu. Pl m:umpl m.lentcr del

en . el Juu:xc: de ‘ga antias' T duce ‘por--ink de: las

rasponhahl es para'

abatencign
entusas. R 'dgcif. . in B : 5mluLnﬁn
congti tuclonal { mEtivas

uuustxfxcadn-: tendxentes deinn vancia delsfallo,

‘ern’ ademas’ ese ufetard& puede originarse cenprocedinientus

Ancumplimiento va no prelende

sino que se pone de manitiiesto tramites

o éxigencxa_s qhe no. estan  permitidos pour ley alguaa 0 ygue son

:cnntrarlns Y 1as ncn‘mas Jurdidices gue rigen el acto recbanado,

sxempr&e que la Jush:xa Federal no haya protegido ol quejoso &n

contra de estas, pues de lo contrario. o normas babrdn sido
despojatias de su obligaloriedad frente of gue)oso /. bor tanlo,
no podrdn regular la aclivadad de las antorcdades responcabiles o

de - las que fTuncilonalmente doeben acatar el fallo.

For tanto. la forma de 1ocunplimienio en  comenty &

revelard en el aplazamiento 1ndefinido de la obhservancie de una



ejecutoria  protectora” por

aduzca:t

'efecto

gurantu\s del que.) DED»

m).smas.

LnLentadm, queda al r\rudenlu

aue el

a. auloridat obligada

ccm El “abJPto drzr

y :omo Ia dprEC]ﬁ Jhn

falln':unstytucxnnal

s

Eiaglvas, 0. Lramites 1legales o gue

prara e ludir asi

s cumpliniento,

eoatucion federal debe - quedar sin

an ‘ra:éh ae

ev;tar~;que' se.

nrbLlrIQ del ju:gador. esxxnu

deba guedsar  por. tiempo

sin ejecitarse. ‘mas, todaviaTisi o se’ toma

esta bllec:

For

1do por el articulo {33 de. loipropia

lo anteriormente e

e las mitcusas

due Cila ‘propxa Ly

“sagan. -violando la

= reatltuya‘ en:el.pleno goce de las

en  consideracion

Ley de Anmparo.

ipuesla: 8ila autoridad responsable

a6lo realiza determinados  «ctos tendientes al cuomplimento. pero

este no
de. queil
sentenca
el juex
quejoso

por medl

c.~

se materializa en toda su amplitud,

a por delecto o

s @ el

procedera

cumplimientoe  de

a. pero en cas de (s i o se anlerponga dicho recursa

Federal tenga por cinblida Ja ejeculorla respoclive. el

podra hacer valer =o

o del ancidente de wevun foroidad.

DIFICULTADES OuUE 57

SENTENCIA FROTECTURA.

FEESENTAN ENM EL

desacuerdo con esa deteronacian

CUMPLIMIENTO DE UNS

7Y procedimientos
clo

mndefinido

el recurso



1:- CONTRA TERCERUS.

“Antes de " ‘entrar al U estiudio  eprrespondicnte, o8

1ndlspensab1e seﬁalar‘rlas dxfarém:ias que’ & Asten entre tuercero

trano y :ausahablenLe en 91 uu:.\o de uaranLu\s. en rula«uuﬁn

conlas bxenes y dPFEChOE sobre los: que erLe el amparo: y-sobrae
aquellos uu# sevean afectadas porla EJPCUF\QH ‘de la sentencla

PjecuLnrJada.

Faor’ causahabiente ‘debe  entenderse 2l sucesor’ juridico dé

una. persona,. esto  es,  guien ha adouirido ura : propilodad o8 wn

derecho ‘de: atra. persona quea s ves  se Sllana c causantet este

transmxsibn puede »ser en- vxrtud de Suny sacto balateral o

'un;lmteral o debxdo a-un he:hn.”cﬁmo ]q 85 Jasmuer e, pudisndo

darse a t;tulo nnxverhal a Darticular

T éuéndo: .kel‘ ,’i:a‘u;aﬁa’b;en’te k—;dquier-’e el‘ Lu‘en o derecho del
causarlte.‘h‘il"nrr hace = enﬂila rr:%’xhlacf\‘é.ﬁ —,,’vurjdu:av @ Qe ente o se
enc;,l'énl‘,ran. es decir, st siluacion juridice no se altera por lo
transmisidn, debido a que el causahbabicente  al adguirirlos
SLlstitLtye integramente al causanbe, obsorbiiendo e coe mentido
la personalidad de é¢ste, sin embargo. pare gque esto sita posible,
es indispensable que el adguarente tenas conocimienlo de Ja
situacidn juridica al momento de la transaccidn: de vsa manera,
cualquier gravamen o embargo @ gue se cncuenbre sudeto anctes diz

la adguisicidn surtira todos (SN etectos trente al



‘:a‘usahabignte' ‘de cnn»for'ui'mad can’ 1o establecadn’por - & :Suprema

Mlacidn:: en-.la ,sxguiyente, .. tesis . de

&1’ ndqulr‘en te

: debera apersonarse :omo t.aural.abxente‘prncesal del causante gue
tenga el” caracter de-parte &n d.u.hu ,lu_u_ua. de tal manera que
c.aquel - no debe ser considurado .£omo Lebrcero extrafo al
procedimiento, sino sujeto & los. resul tados de este, como lo ha

sostenido nuestro masnimo Yribunal-en- el siguiente criterios

P"CAUSANTES.- El adquirents de un inmueble que reporta un
embargo inscrito en el chsuls\,r‘o Fublico de la FPropledad, es
causahabiente. a titulo particular, de la persona conbtea gulen
(38) Apéndice al Semanario Judicial de la Foderacadn. 1917-1985.
Cuarta Parte. Tercera Sala. Jurisprudencia 84. pag. 2002,

e decretd @1 securstro, ¥ 1aowen Lal, 24td, sujrtu a las resul bas

{85).- Apéndice al Semanar it Judicial de la Foderacion. 1917-

1985, Cuarta Farte. Tercera Soja. Jurisprudencia 84. pdg. 202,




. determine’

juicio de garantias,

encuentra

\m;smés i:;bliqai:ibnes que’ Bste:

del juicia".(Sa).

" Consecuen temen t quien adguigre”un: bien! o derecho. que’ se

. Juicio, quedara’sometido .’a

irespectiva, . porellar.ino debe

trafo Ten el

que el causahabiente sea un. tercero

af;r:ﬁar;e g

por el contrario. Que’ es unaTex tension -de

la parte’ respecto deé la cual- tenga ese ‘cardcter, teniendo las

que ‘se . ha  Lbicado  cori’ precisidn la figura del

causahabiente. decimos. gue el Lercero extraiic ‘es aguella persona

que ne’ ha ‘s'ido parte; yen'; alr'prbrc'edimiento del juicio de ampara,

del aue’ det i

i¥y+queileiafecta en sus bienes o derechos sin tener

relacidn. algunacon;

Asilas cosas,. pasanos- al eéstudio de 1o posicidn gue guarda
el tercero extrafio respecto del cumplimiento de las cieculortias

de amparp v los medios legales gue tiene & su aluar

para

defender sus derechos.

(96) .~ IDEM. Jurisprudencia numera 85. pag.



La ejecucisdn ..de’ las sentencias. de - amparao. por Ser una
cuestidn: de - orden -.publico. debe  llevarse a cabn’ frente a
coza’ detentada, [alp Ccuando . se alauueh v -lesionen  derechos aum

puedéh' ser ihcue{st;xcina’ble*s 'D ra ave nr- hayan sxdc'tcmadus en

al prncesu de

amparui tengu i gue 5L\fl" ri'1as consecuencias de la
asi en ‘aras del
“requiere ‘gue’ . quien hava

s.{da R amhhr’ado cdn g un ~actr.g 'u{cnhﬁhtucimnal wea rewntegrado en

el dzair‘ute d(= sus oaranLé

ioladas, caun. cuande se dejra en

ccmpletc astadn ‘de j.ndéfe_h’su‘.vnﬁal tercern eatrafin. puesto oue

séln en’ caso de nhe’h;«ya s cese o detecto en el cumplimiento

de r'-mparn preves wn su o articale 76 o

fayc:r' e lAIJLIE]]ﬁ neErsona guis Justafigue

‘Tegalmente gque le aoravia la ejecucidn o &l cumplimiento  de

dicha resolucidn, pero no puede hacer nada cvando o1 veferado
cumplimiento se efectda on 100 L2ernines oue 1ndica o auloridad
judicial, aungue por tortiie, en la préciica son aslados lus

casos enh los que se lleaa ol valremo de wgnorar Jos derechos del

tercero @xtrafio o Jde buena Te,

L.~ CUMPLIMIENTO SUSTITUIG,



Otra dP las alteu‘nativas ‘ave t:.ene el queioso en’ caso de

lnCLIleLmlPF\LD »de da sentencla ,‘da amparo. o eé‘ 4' la' fav.ultad

ativa. gue. le otoraa; Ja prnrua‘ levy "s.-s,l;u\hléz:x'da, onfel -0l tamo

marea’ ia o posiba Lidad de

PANYE fic) del ,articul:': v105,. "qué

solicitar quelse’ dé por cumplida’la BiecubinrTa nediante ¢l payo

de. daifos v 'pe'r‘juic.u:bs q’x.ie’ h:’v/’a’n“sufr‘xdo & causa de -los  actos

"reclanados.

Al re;pectn l:nnvnene' precisar . gue ktal‘” posib: lidad debe
1imil;arske a aquellos casos  en.que los actos réclamuduu tontra
]ué qué se hub.testa cnru:ed ido el amparu -1 haynn conswmade daoan
modo irr;eyparable desda el pLgntu de vist‘a material., es dJdecir,
ngar-}Jo por mecsxh.\l.\dad fisica nol puaum Culnullrsw la ejeculorise
de . amparo, en - los estr.u:tus Lél’m:nns preubtoa por 2l artsculo
80 . de la ‘Ley ~Reglamentaria’ ‘de’ los articulo toi v 1w?

constitucionales.

E],l‘o debe 'ser asi, debido"a que el fin principal del uicio
de amparo cnnslste en ipgr.;r el respeto v la vigencle die Diestea
Carto  Magnas’ pues . de  admitirse en  forms  Indisooimiinad. da
antiytucx:bn de!’c\.’lmpllmientn por una deetcrminada contided de
dinero., se esta’ria deformando la  esencia misma adel anparo,

subordinandola alinterds econdmico de 105 particulir e,

Sabre. la. interpretacion del dllims parrafo el articulo

105, 14 interveneion Tde la Suprema Uorte de dusticnd e e



Naciégn. no ha sido tan praolifica como pudxma esperarse, siendo

lo mas ape adof a. l;rr'eulddd la tesxs Em.\t.u:!a por. el :Frimer

Tr‘xbunal Eo qladn en Plnterlg Hdmxnmstrmuva del Primer er:uxto

que estable

SENTENCIAS ‘e AmPnr\m' EJEEUCION DE FAGD DE DARDS ¥

F’CRJ 13 CI DS ACTCIS CGNSUI”IADD DE. rmmj IRFEFARABLE. = Conforme él

‘artxrculqr, EO,,m’a ‘Ia ey »dre l-\n}naro.‘k]a sentenciérque :Qﬁcécié" @l
“amparo t’_e‘hdi-é{;iui'"ol':n‘_jetn_':i*l_:stj,\.u’ir aliagraviadaeni el plena goce
de la‘q:arantia violada. 'r‘eqf}uhleciendu las' cosas al estado que
guardaban antes de: la vinlacxun. cuandn el acto"r«zclamado seé de
Vcarécter posxtxvn. Ahqpﬂ Lnf.n. el (.iespr.\swee’rr @ Vrlia rn:;rt.nrejgéé de i\r;
'terrenofcnnstrqido,“ ‘paray cihv-:akrr;'har 14 cohstruccidn ry  hacer -una
ca]leﬁ.' abn aé£o5 positivos, L.uequ:. ‘de. concederse a la quejbsa el
ampal;o‘ 8 'pcr ,lhahE'rse ) 'c.»m:unl;radu Laue los | actos son
inconstltuc.\onales. Jas" cosas en principit seé deben restituir al

estado que tenian. Ahora’ Bien, s1 ‘la construccion va se derribo

vy - 8i la calle ya se traz "y ‘s@ - puso ‘en servlicio publico, de

manera gue pueda esbtigiarss gue VA N0 es posible restituir el

terrend a la Quejiosa y;ﬁwcuns’ ir io destruitdo. por el dafo gue
implicard el -cerrar la;ylo. gYe) l;wnu”uuw concluir  gue Do por
ello es irreparable Vi situacion, pues ios actos
inconstitucionales son. por =1lo mismo ilicitos vy la restitucion
siempre sera posible aungue tome otra farma. La cusstion esta

juridicamente prevista pur ‘fos principios leqales contenidos en

el articulo 1715 del Cddian Civil. aplicable en malteria Federal.



conforme 'al cual :uando ; élqu.xen cause © dain a olro obrando
rlicitamente. ,debe r-epar'ar el dana restableciendo las \_r-smf ala
D:tuacnﬁn anterlcr‘ G él.\ v - cuando ‘ello no sea posible, con el
paao de daﬁc\s v prerjuii:ibé. Asi pues. mientras sea po‘sxble la
"reparncxén madxante el Di\gﬂ de dafos'y perjuicios serd posible

la ‘e_\e:ucibn de la sentencia de amparo, auﬂque 1a suhpun;;rn- no

‘h{:\yarpr'eservadn integramente su materis. | pues  aun  asi quedaria

“materia para-la ejecucion. Otra manera de entender las cusas

réstarié arlre;mparn eficacia comw medio protector de los der echus
:’unstirtuciolnalrés de los gobernados, aungue puclierx« degarlo como
mot‘i‘v}:{ : ._académico de nr“qullo juridicu : e insbituciona lmente
-subdééa?réilado. 'Probiciar las interpretacxones : ‘que 7L1endeu a

cunseivar» ia imaqen de un atraso. politico que) impide al " PFuder

C.)ecutlvo asumir 1a rEspc\nsabxlxdad de sus acLos ilicitos, v al

Puder vJudxc*al repar‘nr ~1os~danns causados al vialar. las

garant.{és ':onstit‘u:iuﬁales' de ~los gobernadus. solo sirve para

créar‘ v mantEnEr un EsLadD de COSAs . quUe repudna a un Estado

demo:réti:o : de Derecho. ¥ atn es de verse que. &  mavor
abundam’ientq,' &l tewto actual del articulo 10sa do la Ley de
Amparo ., ratif‘lcé Es# situvacion que va estaba contenida vomn
air;tesﬁ;éhv'xé;:er’\'el articilo B0 al contirmar /7 atlarar g el
quejoso podrd solicitar que se dé por cumplida la cyeculoriu
mediante el payo de los dafos v perjulclos que laze suirido.
respecto de lo cual el Juez resolverd incidentalmente oyweedo a

las partes interesadas. Y debe aclararse que  tratdndos de

sentencilas de amparo. no resulta aplicable el articulo 1924 del



Cogigo Civil Federal, puesto gile no se’ trata de dn juicio cival.
sino de un Juiclo. de ampare.:reqldo porcSW Propia; Ley. especial .

v, porque;: no’ es.lp . mismo - las i respons:

bilidad™ ghe se elige al ’

Estado . en otras cnndiuqnes, que Vl'aqule‘ se. le pi.«ede enigir

cuando. el juez. Federal déeternina oo’ amp se’ han  vinlado

dadanoj., tutelano se

derechos - constitucionales .d

encomienda Yo anarves mas se debe

considerar, w2 hubiese’ 'de estimar

anicamente un' . juicioc:. civil a

demandar a' una perscna. fisita previemente (o sea el Tuncionario
en lo persanal), se . haria del  ampare un instFuménto ineficiente,
.romantico’y subdesarrdllads. Juridica y-paliticamente, inadecuado

en‘un estado demucr&lico. de: Direchio -con mpdurez ‘constitucional.

Sélo resta considerar- . que i laé.  ‘causales - de improcedencia

deldrticulo 73 de la Ley

previstas ‘en las- fracciones™ IX. 'y Fogd
de Amparo, relativas a gde gl acto reclamado se haya ronsumado
de modo irreparable o gué hays dejado.de existir el objeto de la

materia del juicio. solo seran 5 cuando no sea posible

el pago de daRos y perjcios, Cuestidn gue en s caso, las
autoridades responsables deleran alegar v probar cudadosamente,

51 desean el sobressimienlo” (57)

El anterior razonamientt fos leve a concludr gue el pago de

dafios ¥y perjuicios debe aperar eiclusivamente en aguel los casos

(57).~ Informe de Laborec 1981, Tesis T2. pag. 58,




en gue los actos reclamados’ se havan‘ccnnsumado de modo tal, que
sea imposiblé la restitucion.

.~ AUTORLDADES NO 'm—:51_er4.'-ma’s.

Ya .se ha ﬁghcinnado aue lds sEn\:encxa? gue- - conceden el
amparo ' son  tipicas .s;\ntencxas de condena pues to que' 1mudm~en a
las Vautc';r‘).davd‘es :seﬁalad'a;: cuyymci réspnﬁsahlﬁg lﬁarte'cirzmandada en.
el juitio); 1a ’qbllqaciél\ 'dE—':, rjrerstru.u'_ ,,telr . _Vy.scLa
rﬁciamadu si ésté, [-1-3 4de caratier positivo.  oade. realdsor

determinada. - conducta  si-la 1mpL|gnédn @s T una. abslencitn . de

actuar. esto es. 81 el ‘acto reclamado es de caracler neaativo:
emnpero, esta cbhganﬁan no  se canétriﬁe Elﬁio a las demandadas
PuUes. si - pars Tvirtud de  sus funciones ntervienen  en el
CL‘l’le;\ll\’iEl’\tD ~de laientencia. antoridades que no han wido perte
en el juicio en‘que s2 pronunciéd la senbtondia. estan obligados
también ~a acatar la ejecutoria gue ampara. en aleocidn o 1o
establecido en el articulo 107 de la Ley de damparo. oo ol opone
. que la responsabllidad en el incumplimiepnto alcanza « cualguer
otra gue intervenga en la ejecucidn: esla oblirgacion nelaye la
Tdg ordenar a sus. suballernos @ gque tanbidgn s cuseplan on todas
sus Lérmincgs. situaclidn aque resulta Joglca S1 52 tomas @ cuenla

que una sentencla de amparo debe ser cunpiide tabelmente sin

HCepcidn. pues de no ser asi. Seria Una @hcUsa muy  trecuente de
las autpridades no desighnadas como respunsablies pare cludly ana

ejecutoria constitucional, por ello. €5 ac

riado esloc marcdato,
va qui2 de esta manera se procura una impartlicidn de Justiclea con

menas obstaculos, no  Leportando el orado Jerdrguico dir Jay



autoridades responsables, Nues Lo uLlé 52 S8 lorgré el fin
prnncipélvdél amparo.. . Ouk s la destraccion: total del actyo e

viola . lag ‘garantias’ individusles, .eskarenos. eitonces .ante  una

verdadera’ seéguridad . juridica quet permita . una lrelacion - de

G ..tomo ;1nrtentlyenden— algunas de!las

lada . por - 1a  Suprema’ Corte . de

Justicia de la Nacién eh,la sipuiente tesiss.l

"EJECL.JTURIA TDES AMPARD, ‘:'-\IJT;DI‘?‘I‘D‘AEESH NO - “SEFALADAS  COMO
R'ESPONSAELES. k‘rIENEN‘ OBLIGA(IION DE REALIZAR 1.OS ACTOS QUE
REQUIERA SU EFICACIA. TDdaé las - atitoridades,  aungue no havan
sido designadas como reséonsé«bjés r;zn el Juicio de garantias. si
tienen o deben  tener inlervencitn cen .o el cumplimiento de  la
ejecutoria de amparo, estan obligadas a realiczar, dentro de los
limites de su ‘:Dmpetenc\a. todos  los actos necesarios para el
acatamiento  integro v 'fl;il di le sentennia protectora. v fiara
que 'el"faflo Teonat tite i | Viﬁqle vLQunitis  rezal oy ellcatla

practica.” (58)

(58).- 6péndice al Semanario Judicial de la Federacitn. 1917~

1988. Segunda Farte. Salas . lesis Comunes. pag. 1208,




LAPITULD IV

ESTUDIO DDGHATICD DE lAS HLTERNRI’XVA‘% DUE TlENE LL OU!:JUE:CI

EN CA_SD DE’ INCUMPLINIENTD;DE lfA SENTENLIR CIlJE' DJ}MF’_GRF-. s

A INCIDENTE DE INEJECUCICIN DE SE TENCIG

Como iva dijimos, la ejecucién de una’sentencia es un acto

de.- ir‘nperin:\ es: -la’ realizacion gue’ de  una decisitn  hace  la

'al’.i!:ol”idad’l i’mr’xer_ativamente, obligando ‘a’ la. parte condenada a
cu‘mpl‘jry'la;fei cumplimiente de una senlencila conwiste @ <u
acatamiento por  la autoridad que en  ella resultd condenada,
ahura’bie’r’l, 1:1’ orden dada a las aultoridades responsables para
que acaten la sentencia de amparo puede o no ser obedecida, o
bien. puede cumplirse en forma eHecesiva o defectuosa [}

pretendiendo . abedecer se repita el acto reclamado.

En principio, por las circunatancias gue le dan orioen.
tecnicamente debiera llamarsele ancidente de incumplimiento de
sentencia. en atencidn a que, para su tormeciéon debe haber une
abstencidn total por parte de las autoridades respunsables para
cumplir con lo ordenado en la sentencia de amparo. esto es. que
agotados los requerimientos que establece el articulo 100 de la

Ley diz Amparo., sin gue aparezca probado en autos Ja restitucidn



al aue]o5o de las uaran\.;as ,Lnulvxduales vxnladag. se presume la

renuencxa a'ubedecer un Mlln cunst.\Luc:nnal v por ende,’: las

consecuen:;as que en’; ESLn h1|mLL=515 cnntempla' & ley vooue se

hacen ,consxstxr"en “Ya b rjem.\gxan “del l?)‘DEdlEntE uru;xnal ‘a la
1a Nacu‘m. para el efecln de que la

superimﬁidad deter’-mina con las consLancxas aue Dbran a0 m.ltos (3%

h#y ~cu" no: incurﬁplxmxénto bor r;)arte de las reg.pnnsables. y de‘snr
vés;i.f 'brn&:ede 13 separacion .inmediata :delr carqQo. udure ocupe el
funciuﬁar’io Y su consignacion -anbe el jues de . .Distrito gue
:nbrrt’espondak por ‘su desobediendia - & un . mandato - judicial, lo
‘aﬁtgrioF.‘ de> ccmfnn‘nibnad con  lo dispuesto: por' @l numeral 107,
fra;ci-:m ‘XVI_ : de yla Cch‘stx‘tuci‘ﬁn Geneyral de la Republica que

dices. iz

"Art.. . 107.~ - Todas, | las ‘controversias de gue habla el

arti(:uln '103‘ 'e"sujet'aran a7 los procedimientos y formas del

orden Jur;dico que dutermuw la lev. deacunerds con las bases

slguxentes a

XVI.. Si concedido &l amparo la  autoridad  responsable
insistiere en la repeticion del acto reclamado, o tratare de
eludir la sentencia de la osuloridad federal, serd inmediatamente
separada de su cargo vy conslanada ante ¢l juer de Distrito gue

correspondaz”

No obstante o anles oencionado. deberd quedar  en el

juzgado copia certificada de la e)ecutoria respectiva, con la



{xnal;dad de_ aue jue‘:” de . -Distrito’ adopte. las < medidas

necesarlas a.f

tencia

Avan diasde pbr

protectorai ‘esas medxdas'« ~zada

parte ‘del vactuaru: : £ Y - R - Reto, -

pues “tomo ha quedadn dE maniflesLD. H
puede : sustituirse en. las facultndea qua

altoridades. . responsables. }:gmo

clniplimiento consiste en dictar-ung

debe quedar bien a:laro que su: efec 3 mxc:a\ y m~c1us;vamente

para. quprlos mlnistros de la Cnrte deternunen la SEparacLtn v

consignacidn de la autorldad renuente.' no asi para Ia ejecucidn
Tde la senten:xa. puesto que tal facultad ‘queda reservada al juez
de Distrito o magistrado de Circuito, corrobora to anteriar el
crxlerxu Jurlspr‘udt.nqul que a cnnLumacnfm s transcribne:

" SENTENCIAS DE AMFARD. FACULTAD EXCLUSIVA DEL FLEHD DE LA

SUFREMA ECORTE DE JUSTICIA DE LA NACION PARA RESOLVER SOBKRE SU
CUMPLIMIENTO O INCUMPLIMIENTO.- De las dispusiciones conteradas
en el capitulo XII del Titulo Primero, Libro Frimero. de la Loy
de  Amparo, se advierte gue el legislador al regular el
procedimiento de ejecucidn de la sEnLlencta e amparo v

pstablecer las sanciones que deben lamponerse on los cacogs del



desacatu a lps ‘fallos gue ntoruan la ‘proteccian federal, reservé

p).:lusxvamenta a esta Euprcam Corte de Justicia de la Macidn la

cultad de resolver anl’F‘ el ,cumulrlmlento o incumplimiento  de

las Je:uturxas de 1mpara y. & su caso,. sobre la aplicacidn de

la fraccu:m XVI de Vart.u:ulo 1G7. de la Constitucidn General de

de ln eﬁtahlecido en los articulos 104,

la autoradad. gue

Cde Dishr;itn o _de.

haya chchdu de uu:xo. Dur paH.e de laé Salas ‘de “este Alto

Tribunal ‘o del Tr.l.bunal Cc\lmuadu Y'PSDE‘l‘t.LVQ en los casps de
amparo directo. " para lograr el. cabal cumplimiento del fallo
protector de gararﬂ;ias v después ‘de prever. inclusive las
hipstesis de retardo en el acatamiento de la sentencia puor
evasivas © procedimientos ileagales de la auloridad responsabile,
asi como de repeticidn el acto reclamado, como formas  de
desacato de la sentencia. dispuso lo siguiente: a) Oue cuando la
ejecutoria no se obhedeciere, o se retardase cu cumplimiento. por
evasivas o proctedimientos 1lensles de la auntoridad responsable o
de cualguier otra gue intervienga en la ejecucion, a pesar de que
se hubieran agotado los medios gue bienen o su alcance el proplo
juez de Distrito o la autorided uue hava conocido del julcio o
la Sala correspondiente de este Supremo Traibunal o e#2] Trabunal
Colegiado de Circuito en Jos casos de amparo directo. debe
remitirse el spediente ortainal o esla Suprema Corte  de

Justicia para que. funcilonanda  e=n pleno, en términos de 1o



dispuesto en el articulo 11, ‘fraccidn VII de la Ley OGroadnica del

I‘-‘oder— Judicx :1 de. la- Federacuﬁn. resue.lva Cacerca B e )
c\DllEaElﬁﬂ a, nn aplxcac_ufm de la fr'accu.'m XV! del art.{\:u'lb to7
Constitucxonal: b) Clue cuandc la partF LnLeresada no . estuviers

esolutntm que tuvo por" x:umpl.lda la: en_:utor\a.'

conforme  con.’la

débé,rem;ti’r’sér tamhlen. @ petu:lan suya que

d:entrq'_cyi'a lv'nks‘ cinco dias ‘siguientes . al. de.:la.'h t:i.fi:ac.idn

cnrres'ponc!ri'enyi:e. ‘el senpediente . a eéste’ Alte . Triblnalii guien

tuncignande igtlaime'nter en-pleno. - de :oni"mrm.xdad 'ckcm‘ 'lo‘ dispuestn

én Plv'arL.{”:ulorll. frat:c)dn X1y de la Ley Organu:a an G ::.LA'ad.a.

del:u. resclver snbra El partlcular.‘ c) Uue cuandu sca de nuncie. la

pre\uc s—.{I tr‘Amite legal

repeticidn < del actn. reclamadu, 'y

correspondiente; ~se. arribe  a 'la conclusmn de aue 51 ediste

de aned.\atn al expadiente o esta

reprétii:ién; débe remii‘:i'rsé.’
prouia,Suurema——Cnrte ‘de.: Just,u:xa ,de la- Macidn.,  para  gues,
funcionando Eﬁ, ﬁlén::: cnpfcrme a lo dispuesto en 1a citada
'fracc‘iﬁn *IV del arti;ﬁuld 11 de la Ley Orgdnica referidas v

allegandose . los 7elsement65 de. juicio que estime convenientes,

Mermxt;. lar ;E‘ED‘]uc.ilﬁn correspondientes, vy d) (ue en losn reteridos
‘c‘asns de r‘epeticiﬂn del acto reclamado. cuendo la resoluecion
concluye que no existe, debe remiticse. vl Erpedientoe o este
Supremo Tribunal, siempre gue asi 1o solicate e narte
interesada dentro del térmuino  de  cinco dias o partie del
siguiente al de la notificacidn correspondiente, para gque el
Tritminal en plenn resuelva al respecto. Lo esclusividad de la

compelencia del Pleno de esta Suprema Corte de Juslicila de la



Nac.\bn para i-esaner.~ en cIF-metlva sobre el cumplxmientu [~)

1ncump11m1 nto: de las e,;ecutnr As rJo= :\nlparo

o en su caso.. sobre

\:nntanldn de . las

"Justlflca (] enamente ‘81 Ga tiene. En cuanta uue. dada~ 'a—m'aje}s»t‘ad

cnn que es\.én‘lnvcst.\dab law unLenmas dF' amDaru. su' cabal v

| oparf_uno cumplxmlentn 1mp11ca una v:uestibn de orden publico vy de

gran trascendpncxa para 1a - vida J\.lru:uca 1n5t1tucxnnal del uaxs.

no. sblo par el interds surl«l que r.a::ia\:ekde que 1a -verdad legel
prevalezca. en aras de La 'cunt:nrdia. ,t‘ranquil}idad v seauridad de
los inaivi&uos. s;ino porgque urllun?éial«ﬁenté. constituye la forma
de hé:er imperar por sobre todas !asrcosas. los mandatos de la
Carta "Magna, Qque- son el 5L|5£l§ﬁta ‘v finalidad de nuestra
qrganizacibn federal. Ademé«;. ,: la : voluntad del legistadar,
expresada en el sentido’ dé otargar competencia eixclusiva al
pleno de este Alto Tribunal, para resclver en definativa las
‘cuestiones antes apunﬁadés’. s carrebor. cabalmente s1 we tiene
presente que ello no solo s deriva v waplica, como so acaba d
precisar, del texto mismo de las disposiciones reiativas v de la
naturaleza de los fallos conslilucionales. S1no gue e patentlea
en la Exposicion de Motivos del Decreto de fecha treinta de
diciembre de mil novecientons cincuenta, que refarmd v adiciond
diversos articulos de la Ley Keglamentaria de los articulos 103

y 107 de la Constitucitn Federal. gue, en su parte conducente

anterlur. se

fra::.\an )WI dFl éF}:iCLllo



dice:

" Elrxnciuenta de nejecucién de menter ia o Anparo que

otorgala: prote:cxﬁn de 1a Justicxa Tederal 1 hav canserQédb

CorLe de

prxvatlva cnmpetencxa de la» Suprem

osea 'prnnuncxada pur Tr;bunal

vauséicxa. aunque “la ejecutorx

:Cnleq;ado de Lircuito, Ven reﬁpetu de nterprehacidﬁ due

‘Eﬁiste écefca ‘de 1a fraccxan o deJ VarL;Lulm’: de la
Canstxtucxan Ganeral de.: 1a Repﬂblzca. y porque la esencia del
Poder Judxc)al de la® Federacxén. que' queda concretada én ta
éuprema Corte -de Justacia. en;qe ﬁue sea esta la gue provea
sobre el debxdol cumplxmxento de ias sentencias . definilivas

emanadas de 105 dxversos ﬁrganna del mismn Foder." (59)

Ahu?éybieﬁ,wrgsuléa»trescendente la cuestion de determinar
& guien éon:kétamente corresponde la aplicacion de tal sancidn.
el precepto. constitucional unicamente sedala gue se suparard de
sy carno a la autoridad y se le consignara al juex de Distrito,
sin mencionar si1 es la Suprema Corte gquien de motu prapao debord
hacerloe o =i a ésta carresponde stlo detersiinae quty  e2s

aplicable la sancidn.

{59).~ Apéndice 1917-198%5. la Parte. lcibunal Fleno. pédgs. 320y

a5,



La Ley de Amparo. en sus articulos 0%, 106, 107, j08 v 109
sefiala que :or“resppnde al mas alto Tribunal, 1a aplicacidn de.la

sancion que. preve el carticénlo 107 Constitucional fraccion. XVI v

por . su’ ‘p'ra'Fte ‘TAYTLey | Orgenica | del Poder Jdadicial “de la

sy articilo 1L fraccién VIII, marca que’sera el

Federacidn.’en

: Su;}fgma' ‘Corte de. Jl_!svtirc._l'a de’ én _qlilen lo.

nparoien s suparte conducente

‘, qu: #h ’pa’r’Ee, Judicial de la
Fedaraci’én dices
"Art. 11, Cnrre;éphgﬁe Suprema Corte de Justicia
conocer en_ pleno: . ...f\.IJ:I'I o E_,,l'a; :«Qlicac.‘uﬁn die la fraccion
XVI1. del articulo 1071 : de 1a V'I:Dnsti tucidn  General de  la

Republica”.

En easte orden de ddiras ., He advierte  una evidente
contradiccidn entre ambos precepltos. pues categdricamente sedala
el segundo de ellos gue iy Corte funcionando en  plenn  se

encargard de aplicar la sencion  del invocado dispositivo



;onst.xtu:iﬁna]. es d‘eclr. separar ‘de su cargn a ‘la aAutorj.dad 2
l:nn‘stqnar‘la aqtg él juez de Distrito que corvespondas E‘ll I;én(;n
gue. el pr.\mél; dispositivo se-refiere a que -la Corl'.é_' ’dkt'n'zr"n;\uarab
q’ue la augnridad quede separadé\ de su cargo v se‘a"l:"unysj.gna’d# at

-Ministerio’ ‘Publico.. para el . ejercicio ™ de "ld7iaecion’ 7 penal

correspondiente.

‘Asi Cpues,. gueda ‘manifiesta la xnccn'qrm:-hcié; e el sentido
dg‘que" porFun” ladei’-la“ Corte deher'rcorus'lg‘n‘auﬁ"a": & .a\;'tbn‘idetj

la jarcidn

N reér’mns’ablre al - Ministerio Publico par’a«:s'rl:r:téj‘ercicrlsin de
‘penal :crréspunﬁiente ¥ por ntru;,&ebé Hax‘:gr divrectamente la
'éu’nsignaciﬁn épte el - juez de ;D‘yxétriytn. cuéstu:n ‘que' resulta
,jnacebtéble.- _pues‘.,‘ és ‘dé eusplorado derecho gue el eiercicio e la
accitn:  penal we' exclusive de1 Hinister;io Fublico, ésx come  la
funcion acusator‘ia dur‘ant;_e ‘2l procese cpenal’ de conforaidad con

lo estahlecido en el articulo. 21 de-la Carta Flagna.

En : e Ae_}-élv‘es B

se . purde afivrmear Qiiee erlste

‘reclamado Yo cansecuentenente,

c’l‘el) :

rei&eticidn_;‘ ‘acto

incumplimiento  de-la” ejecutoria de anparo en Jjas siguaenies

hipbtesis:



a) Cuyandoi.la. alutoridad o suloridades responsables. contra
las que decretd el _yuzdadc.r fedrral “la [:kae&Cubn constitucional
“lievan' a' cabg.un-actbcon 1iual® sentido e  aféctacién en la

esfera™ juridica del

gobernadg yiipor,1as mismallcausa ot motivo

eficients recl amado:en- el juicio * de”garantias

.respectiva; ‘ac,idbnj éea  diferente, ya

: ] su. calificacidn de

’el_'j, serntidﬁ'_cle afectacion  s=an
:onsa’é&;ﬁé#a:o/g'féctqf dé lo iell:gméntbsvvdelﬂ acto reclamado.

c). - Cuando --entre 'el arto” vrje'ul'.am.‘ado' vy el realaizado con
posteriaridad a la e)ecutcr}‘J.A ‘.Je amparno . exista igual sentido de
afectacion, Vs;n que ninguno e el los se encuentre apovado en una
motivacidn legal adecuada. -sing vnicamente. en la  arbiltrarta
voluﬁtad de la autoridad ague 1o hava emilblido, ya que en el
presente caso el elenento molivador seecd a2 arbitrariedad del

organo gue 1o ematid.

e} Cuando la responsable cargce de tfacultades para emitar
el acto reclamado y realize otro con distinta motivacidn pero
con 1gual sentido de afectacidn que ef praimeros  va gue al
carecer de facultades eupresas. esa auvtoridad estaba impedida

para realizar ambos aclos.



) Euandu el acLu reclamado E)-Dl’r_hd deterimnado. hecho: cont

Causa ef1 antP Y F-l acto pr.\sLPrJ.ar a la e)e:ulor;.a no Bxpresa

algunn. ten.\endo en’ ambps’ casos el misdo sentido de a1e:Ln«c)un.

‘/a lque el Juyqador se.encuentra Jmpnslb.\l;tadn para precisar. si

“tals causa n mnt:wo son' dlstin‘.us. ’

f) Cuéhdo el acto ‘reclamado se ha:e'consxstir en: una ley vy

las resunnsables ap]x:an nuevamenLe al uue)nsn @l preceptzn gue

SE haya Estlmadu 1nconst1tuc1onal g R

La  posibilidad “de depunciar  18a " repeticisn. del acto

reclamado Eebencuentra ‘Contenidaen el én‘rti,cinlu 108 de la Loy de

Amparo. gue: dj.:e:

"hrt. .|.OB..L'a' repetn:.mnv dél auto reclamadn  podrd ser

denunc;ada pnr parte lnter‘esada ante la autoridad gue conocld
del Vamparo, la cual dard vista con la denuncia por el térninog de
cinco diéﬁ. a‘’las  autoridades responsables, wbi cums &  los
7ter"c’e’rus si lD; ?1;.;biere. PAra fue expobgan o gur oo wue derecho
convenga. La resolucidn se pronuncirara denlio de un teraminog de
guince dias. Si la misma fuere ep el senlido de gue eolste
repeticidn del acto reclanado., Lo wntor idad reans Lurd de
inmediato 21 expediente & la Suprema Corte de Justicias de alro
modo,. sélo lo hard a peticidn de la parte e no esluaere
conforme. la cual lo manifestard dentro del términe de cinco
dias a partir del siguiente al de 1ia nobiflCanydn

correspondiente. Transcurrido dicho Lérmino «in la proesentacion



dek 1a - prticién, se”tendv Tper consentida’ila resoluvclﬁn. la

Suprema Corte fesolyer"q allegandose.  los - elenentos -gue_  estime

conveniertes

mparo a que se
s, la Buprema Corte de Justicia

~5'i'brqued1are. que La aLl\:r;}ridé{d responsable guede

4nmediatém nte: ‘separadasi: R TY cé«mjrq yola .. consinnard  al

Mi‘nistekio

Fablico i para’ el ejercidio “de 137 accidn  penal

correspondiente.

esde remibir el exspediente a la Suprema corle

de Jurs't.i'c;a', dé, la Maeion para los efectos del articulo 107,

,fr‘a(:cil:\n, VXV,IQ deila Constitucion Federal,. en. caso de repeticién

del -‘acto reclamado.:(dehe sEguirse un’ breve procedimiento que

comieﬁza con . la denuncia gue hace el gqueioso ante el jues de

pistrito el cual dard viste tan dichs denuncia. por el Léraino

de cinco dias .a las autoridade

responsabiles v a lus tercuros
perjudicados. si los hubiere. para gue mansfiesten lo que a su
derecho convenga. 51 la cesscduacaon diel jwes de histrito de
Fronuncia en el sentido de  gue  hubo  repeticidn del acto
reclamado, debe remitir e neediato o) esxpediente a la Corte

para los efectos antes mencionados.



1 la propia -resolucidn fdeclara. . que - no’ existe’ dicha

repeticidn. el qguejoso. debe ‘manifestar su jncD'nto'rm'Atldd dentro

del  término de cined . dias & partxr 'dél s.\.umente al'de Na

notificacion respectiva. a efectc\ de que se\envxen lcvu =«|.|L\35 a

la super.\orxdad para el Mmismo. anetD. bx la 1nronform dad LN "se

furmula dentru del tér‘mxno expresado, i la rasolucian del .)ue* de'

stLr.\tu que,de::lara que nn ha habxdn rc_nehcnun 1191 acto

reclamada se T tendra i por” cnnsenud:« Sy qued;\ré 'f‘im‘ g1n - gue
dicha. jues FEdEf‘a] este obligade a lnforﬁar‘dé EE‘LD~E1‘ Ia Corte
ni éé.ta tieng facultad ‘para intervenir ya»qué tal racultfad}‘.alo
puede: ejercitarse cuandl; Ex;'{-taﬂ'rcnrrmrt/u‘.\ma'ci'a t-n (\ cumplimiento
por parte de las reéponsables Y. por cnnéxguxente. los jueces Jde
Distrito en ‘am.péro indireecto  tienen plena  jurisdicerdn para
degidir: si sey cumpiiﬁ o no la ejecutoria v solamenle en este
ultimo c‘as‘.pvy previo el  requerimienty de  ejeoucidn o las
respunsab)e;y a 'sus superiores jerarquicos. cuande no se haya
logrado ei ;Llinplimierntn de la sentencia, procede gue el jues
rinda’ el ‘informe sobre la presencia o no de contumacia de las
responsables, para poder asi. operar 1a competenc ra o 1a
‘Suiprema” Corte de Justicia en el conocimientiy de la tnobservancia
de la ejecutoria para decidir sobre la adopoidn o oo e las

medidas previstas en ia traccion YV del  articulo 1607

constitucional.

For altimo, suponiendo gue l1e aulor tdetd responsabice haza

anulado el acto reclamado y restablecido las cosas al estado e@n



que se encontraban antes e la violacidn, tiene expedita su
autoridad para emitir un  aclo postériuf.' el cual  no buede‘
considerarse como - reiteracion del r'ec]amadn.‘ & pesar“ de tener el

mismo sentido’ de afectacidn, nnrqup en esLe ultlmu ‘el mnt.wu ]

causa eficiente cnnsistir’é‘rmr\ un hecha cb_jetlvn

haya provocado elsprimero; 'sin-embargo segundofacto se

a'pli:i{ indebidamen‘te Ia lev.“ ir.»' dattramitacion de

un nRuevo JulClD dE amparo.

.= 'RECURSD DE OUEJR F‘DR' EFECTD 0 EXCESO-EN EL

CUMF’L!HIENTO DE LR SENTENL‘ A DE RMPARU.

De la Lectura del ..%rtircAu]a"j 9'5,, fracc_uﬁn IV, de la Ley de
Amparo., se advierte que jni:li;'re en. un - errar terminolédgico al
sefalar que el recursn de nuu_ja es procedente contra las miamas
autoridades, por siceso o defecto en LA EJECUCION de la
septencia, pues como ha duedado demostrado la ejecucidn de un
fallo protector queda A «caron de la avtoridad de  control

mientras que el cunplimiento ps eisclusiveo de 1a auboridad

responsable.

Ahora bien. se dice gue parda gue e:ista un defecto o exsceso
en el cumplimiento de una seEntencia. G5 Necesarlic Que  esa
rasolucidn haya favorecido «l guejoso. es decir, que le hava

concedido el amparo y proteccidn de la Justicia de la Unidn.



Luego.. hay..defdcto’ en: el cumplimiento de— una “sentencia

cuando  la autoridad :resrpqhsa'ble:m’n se ‘ajusta al alcance de la

decisidn respe;tivav,\kbestu es, - Que dEJa de - reali ar' Lodos

aguellos . actos Heéesa?id’s e 'idcgnens pn\ra‘ (jj.’:\rlyer debido

'cumlemLEnLc\ R relacien . cnn su'alcéhcn. ai é\.\ralhsé de(. rlnmn'

por el sentido de las CD!IS.\GPI’E\CLDHEE Juridn:as fnrmnlau.a& en

apayn de ]tJ'-» antus fESDlL!thDE. cuandu estos ‘na maniTinaten

deta!ladamsnte r.uchn al:ance.r

;F.'c,r"el contr‘a‘r.\‘o', habrc\ excasn. en él‘alud.\dn ccumplimiento,

en el caso dr. que las autnr‘xdades rpqpnnsables s m((.ralunxten

enta’ realizaclﬁn de 'las a:tns estrl.:tamente RECESAILOS DAra

,:umpllr un fallc: de amparn.
Para entendﬁr 10 anter‘.lor'. es necesario citar un ejenplio
frecuente en . 1a practica de los Juzgados de Distrito en HMateria

Administrativa v que se da comn sigue:

En cierta época, era comin que li Secretaria General de

Froteccidn y Vialidad daba de baja a una gran cantidod  de

elementos de esa corporaclén sin la molestia de respetar

en favor de sus elemintos las garanlies consaogrados e los

articulos 14 v 16 de la Constitucidn Genersl de la Kepablicas
-

COMO CONSeCUEntla a e9a mani fiesta violan1dn & Ja Constibucitn,

los afectados acudian al julcio de amparo en busca de justicia.

v. siendo tan evidente la forma en que wtlengalaente sctuaban las

autoridades responsables . puEs s1n instaurar procediniento
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algune’ ni permitir que los afe

adus alegaran en su detensa vy

mucho” MEnos ten;’.an la oportunmidad die ofrecer  pruebas  de so

parte-ens lazmayor. parte de Jos casos se decretd la proteccién

Federal: a 1o quejoses.

'del‘ramuar’u concedido, consistia-ep. que, en

.d?jérsr: sin efecto” la ‘arden - de  baja

decretada B contra:

lv{' promeven e tle’l amparo y es\:q ne:esér1amente
traia"cdino consécﬁontia ﬁuev el agréviadb fuera restituido en el
Vprueksto q‘ue ocupaba ke’mtl‘:‘g e an desl:ituci;bn. a‘wdemas. de que se le
pagaran los haberes que deld de her:ibir desde el momento en que
s le dio de bajla hasla uu r'«:«nastqlac.Mn y si despuds de todo
esto que es 1o que en estriutu derecho ordena el articuleo 80 de
la Ley de Amparo. la responsable tenia. interés en dar de baja a
su empleado debia instauwrarles unproceso. en el que se siguieran

todas las formalidades del procedimiento.

Asi es coma en teoria  debian  cumplirse este tipo de

sentencias. sin embarqgo &S anui um.n’iersé presentaba  una mavaor
confusidn  tanto de los queiosos comn de  las  autoridades
regsponsables, pues era frecacnte que se resnstalaba wl quejoso
en el puesto que pcupaba. pero pasaba un tiempo en ocasiones muy
prolongado sin gue se  le nagaran  los  habares que  deyo  de
percibir desde el momento en gue s decreld su baja, hasta su
reinstalacion o no se lee  pagaba o que legalmente le

correspondia y es Justamente en este supuesto donde procede el



recurso. de queja por defecto en el cumplimiento de. la sentehc.\a.

pues (& autbridad no acata en 'tudpg sus’,‘té mines ‘la ordenado por

la sentencia, por  ellog: estima

detectuosa va gue.no reine’ todos

ejecutoria.

cumpl im}_é}l};q Bsas Chruchas.” péro
adem&s.‘ige‘ ‘inclvuvé‘ﬁ ‘etestiones o si tq§c1:;n¢5" d&, : ,:155 que. no sc
m:up.ﬁ el ;:f'alilu‘ _co{\st!‘.t’\.’l:!’._’chal ¥ por érldé, ‘1o resuelto por la
responsable‘ va ‘mas alla de lo que hupiese resu‘ltadn ﬁe haberse
apegadd gl iflalln Eonstitucibnal. en este caso. lo procedente s

tramitar: el recurso de queja por exceso en el cumplimiento de la

sentencia.

La dEtErm;nacxén del detfecto o e:xcesa de cwnpl imento, es
”unamcrur.;;tic‘_'vﬁ uner ésﬁ.ﬁ 7inrtimamantr: vinculada con le de:limilacidn
del alcance decisorio de una sentencia de awparo gue olorgue la
proteccion federal al gquejoso, pues so el jasgador que  la
pronuncia altera la Iitis abordando pintos o Lemass N
comprendidos en esta, v s1 la auloridad responsable no acata o

no observa el sentido en que dichos puntos o e e ldn

tratados en el mencionado falle, o se desentiende de Lal sentido

v los resuelve de aanera diferente no  puede  hablarse:  de



cumplimiento’ excesiva’ il defedtinsa’ nil T inelusive.

desobediencia . de la ejeculoris’de’ que’s

s dias;rindan su

Lireferido cumplimientoy

'\;rahs:u;rigu‘ ‘&x"ché"‘té(km‘iu'w‘u‘. ‘é}ﬁrn 'infurme o sin &l, se da
vista al agente del Minlister}m"F‘tﬁb\ico Federal de la adscraipciodn
para que manifieste 1o que a ':.u‘re;.’wesentatxvldad convenyga. pues
no debe olvidarse gue una de ;sus cbliigaciones consiste en culdar
que se cumplan cabalmente lus Senlencias de amparo. y hecho lo

anterior. se turnan los autos «l juzgador & efecto de dictar la

resolucién carrespondiente.

Refiriendonos a las soluciones que s dictan o el
recurso de quela por defecto o sceso en el cunplimiento de la
sentencia de amparo, debemos decir gue Lienen una clectividad

diferente. segun haya stdo w2l wotivo doterminanti- diz 5w

procedencia.

Asi, si se trata de v eiecuclitn escesiva, la decision
Judicial que declara funiddado el rEcurso surte efectos

ipvalidatorios de Jos wobos de la autoridad responsable qgue



hayan slghif;:ada ex:tralextacxbhv de' 14 observancia del tallo

Lnnstxtucxonal de que - se trate. pbligando a acatar este el sus

Precisos térmxnos. mlsmna Jlque se especLfican en tal

determiﬁacxén

F'ol'" el contrarioy & Queja,que se_estime. funtdada se

haya promnvxdn por defeCta en- el cumplxmxento de'la“e ecutoria

‘utur dad responsable esta Dbllqadu & thll‘nr tom

'actésfnmitidns;»para dar cabal observancxa Q. d)cha sen\unL)a.
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CONCLUS 1OHES .

PRINERA. il Ehperienc1a que he teﬁido LrabAJando dentro

del Puder Judxcla] Federal me ha hechn ver que En la. méynria de

busca‘ es tener una

1as asuntos ‘resueltos.

pero’ se’ olvxdan de lo mas ul-panantP que as. velar porpgue s

Vrestxtuya al quejoso en Ll plenn gnzp de sUs garantxas violadas,
es decir, que las autaridades éeﬁaladas'como responsabxns den el
debido cumplimiento & una sggnty_r-mucla Apr’cl:ectnra. pues  de nada
sirve gue durante el Juiclio.  se haya demostrado 1 abuso de
autoridad en que 1ncurren las responsables, fii, finalmente ot

juzgador no se ocupa de aplicar el procerimiento correspondiente

a efecto de lograr el referido cunplimiento. ademds, na es sdlo
el juez de Distrito quien olvidia wsta oblinacidn. sino también
el agente del Ministerio Fubkiico Federal. quien haciendo caso
omiso de su rasponsabiladatgt ce desenticnde wir obsoluto oe los

juicios de amparo vy de su cumplimiento. poc ello. s Lewblén

necesaria la decidada intberven

adn del representanbe soial para
que en coadyuvanclia con el gues Federal se ocupen de velar
porgue no se archive: alngon Judicaro de  amparo sin que bava
quedada enteramente cumpl rda la sentencia que conceda al
agraviado la proteccion consbitucional, gue  es o que s
requiere para lograr uwis autentica seguridad juridica de las

aobernados.



SEGUNDA .-~ Entrando  en materia del procedimEn Lo - ue | se
S1QUE.  para lograr el < cumplimiento  -de wuna Sententia
i:c:nst."\yuc‘:@unalr, se advierte gue a pesar de lo dispussto bm— jos
articulas 80 v. ' del 104 al 113 dé la Le; cie Am[:ar'o. d\c;l1o
procedimientn " resulta  excesivamente lgl’\to. nués AN v»el

supuesto -caso de que a peticion de. parte agraviada.o: deé.oficio
se tomen las medidas que sefislan lﬂ'a—D'I’ECO:;DEDS,{EQ(IJEEV m{t.wsr
citados, pasan meses anles de gue sea posible restituir al

quejoso . en ‘el goce .de sus garantias conculcadasi ante. esa

cjrcunstan:’xa, pr‘opr;\ngo la - eliminacidan de los,feqttEr'7|n|;E|1rtyﬁ a
los superiores jerarquicos de las autoridades r"espol‘n&ébrl-‘g'ﬁ 7 si
en el termino de veinticualra - horas no o antorean sbbre el
cumplimiento que hayan dado o los trémites l:end;iuer|Leg e w2llo, s
aplique mﬁ]ta 'En'rl'az&n de dias de salario minimo y 81 después de
estq persiste su renuencia.‘remitkr de anmediato el capediente &
la Suprema Corte de Jur.—:‘l:iciak de la Macidn, prarra los rfecton del
articulo 107,  fraccion XVI  de _ia Canstitucidn  Genearal  de b

Repiiblica, pues no debe ‘nunca perderse de vista que lo gue se

estd  violando ":és FOpLaT TCORELTEGEIEN Y. Tdin scoiiree

permitiendo, & seguiremocs estando  en campleto estade de
indefensitn frente s las arbilrariedades de las anlor idates gue

nos gobiernan.



TERCERA.- . Cuando . comn Lc:flsel:nEl'\CJ,E('dE'LIr\ ac&) de auloridad
que se haya estur@do vinlatoria dn ué‘r.‘antias xncuvxduale
mediaﬁ_te, qqa sentennla—'de amnar‘u'} es5ta’ se’ Lenqa uue cumpl;r
afectando ios’ derechos de' terceros es tr-anus ) de buen« fe. %
siendo ‘que el actyo 1!'eua1:' dé la autoruﬁad senalada como

r‘espnnsablE fue quuan m’ovnca que J:1-0 les:unaran Esos derachcs,

debe ademés dE rEstH‘uxr :\l Aqra vu\du en el pleno L’IL’)LP de ‘sus

garantias v1013das, pagar’ lm: cl:mu&; - pErJuil::Lus que ocasione a

dichos:terceros

: CUARTA‘— R Su‘pr'etim Forte ur.i Jus £l cis dE 1a” Nacion debe

ccupars.e sar;amente da aque-llrm nSUnLDS que 5e vle remilen para

los  efectos sanaladns ”e,‘. la rre,!:cjon xk’ rclel articuelou 107

constitucional, pues’iaunqu‘lé; haya ‘z:!iﬁci.\sibn sob‘re 81 esta o na
facultada para ar.vliczu'"k d 1eho prei;s-ptn;' 1o cierto es que como
nunca la hace, eso pasa & Ee(JVLII'\de,I plano, ¥y mientras no cumpla
con su obligacidn, seguird. hebiendo atropellos por parte de las
auvtoridades hacia las geirr-rrul;iasr individuales reconocidas en la
Constitucidn, pues no le Lienen =1 nenor respeto, ya que cono
jamas se ha aplicado una sancidn elemplar na enlioenden la
importancia y trascendenctia ooar L uiae parag nueshkra sociodad el

que enista un verdadero orden constitucional.
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