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I 9(.'T!l(O '[)'lle e I o 9(. 

'En mi áesarro({o profesiona( a( lia6er (a6oraáo en áiversas 

áepeitáencias áe (a :H. Suprema Corte áe J11sticia áe (a 9{jzció11, como so11 

Juzgaáo Cuarto áe 'Distrito e1t e( 'Estaáa áe Mé;rfco, Octavo 'Tri6una( 

Co(egiaáo ct1 Materia áe 'Tra6ajo y Cuarto 'Tri6u1ta{ Co(egiaáo en 

Materia Pena{, am6os áe( Primer Circuito, en (a práctica (a6ora{ (re 

visto (a pro6frmática q11e se pCantea e11 eCjuicio áe amparo, tanto áirecto 

como ináirecto, a( apCicarse (a sup(encia áeficiente áe (a queja. 

'De igua{ fonna, consiáero interesa1tte efa6orar un estuá'w a{ 

respecto sin pretenáer que á'iclio arzá{isis so6repase {o tan ya cornct1taáo 

por (os juristas áe( conocimiento. .91.rirnismo, a( parecer ras refonnas que 

se fzan efa6oraáo áentro áe( juicio áe garantías por cuanto fiace a (a 

sup(mcia áeficict1te áe (a queja iio fzan siáo áemasiaáas, sin em6argo ras 

mismas fzan teniáo gran trascenáencia jurlá'zca, pues con erras se 

prete11áe 6eneficiar a (as crases tanto económica y socia!inente áé6ifes a 

efecto áe precisar y áecretar toáos aque({os áerccfzos que corresponáen. 

Por tanto, consiáero importante e(a6orar un tra6ajo en e{ que se 

esta6(ezca fa áefansa en favor áe{ quejoso a( e(a6orar éste su áemanáa 

áe amparo, única y e:r,c(usivamente en (os campos pena{, Ca6ora{ y 

agrario, por fas razo11es antes e:rpuestas, aunque liaya incurriáo en 

omisiones totaCes o parcia{es áentro áe (a misma, toáa vez que fa 
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sup{encia áeficiente áe fa queja tiene fa caracteristica áe preswtar un 

efemwto áe tipo proteccionista áentro áe {a ap{icación áef áerecfio. 

'En consecuencia, es necesario esta6fecer e{ fiecfio áe que fos 

órganos áe contra{ constitucional áe6en áe ejercitar{a áe una manera 

o6{igatoria y no facultativa, y áe fonna contraria por fo que respecta a 

{as materias civi[ y aámitiistrativas. 



Cfll.Pl'T'll..LO I 

'C09{f;'EPCIO!!{:J"S 'lJ'EL JILC'TO' 
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1.1. P'l{'j;/ELI'MI~. 

'E[ o6jctivo fimáamenta[ cú{ presente capítu{o es e{ cú áeCimitar 

{as áiversas accpcio11es y dasificaciones áe u11 acto juriáico e{ cua{ 

siempre teriárá su origeti w {a voúmtaá cú{ fiom6re que a{ efcrcerCo 

tenárá como resu{taáo consecuwcias áe cúreclio mismo que se irltegra 

tanto por efementos áe e:i._iste11cia como son (a vofu11taá, e{ o6jeto y (as 

so(emniáaáes t1t su caso, así como por dementas cú va[iáez consisterites 

et< {a ausencia áe vicios et< (a voúmtaá, {a capaciáaá cú {as partes y (a 

fom1afiáaá, situació11 que nos con{(eva a{ o6jctivo pri11cipa{ áe{ preserite 

cap{tu{o, es áecir a una mejor comprensión áe {os actos reg{aáos 

esta6feciáos en {a {ey, a efecto áe «evarse a ca6o áe manera o6{igatoria y 

ros actos á'iscrecionafes mismos que co11ceáe11 a{ juzgaáor {a facu{taá áe 

u11 liacer o u11 110 liacer áe11tro áe sus fu11ciones como órga110 

cotistitucional. 

R fin áe Cograr una mefor comprensió11 áef presente tra6ajo es 

necesario partir cú una generaf'ufaá, y en e{ caso fia6(aremos por {o que 

respecta a {as áiversas acepciones que a través áe{ tiempo fos estuá'wsos 

áe{ áerecfio lían e(a6oraáo, por fo que tenemos que {a pa{a6ra acto cúriva 

áe{ voca6Co fatino 'actus' y significa, en su acepción comú11, 'lieclio o 

acción·. 
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a).- JICTO: 'Es toáo aqueffo que irnpfica una conáucta fiumana 

positiva que se opone a [a a6stención que equivafe a un tto fiacer. 

6).- JICTO: 'Iénnitto que se usa para áettominar tanto d acto mismo 

como e{ áowmmto t11 que consta rm acto cualquiera. 

c).- JICTO: 'Es una acciótt, ejecución o moáo áe proceáer, y ett é[ 

interoiene, genera[mmte [a voCimtaá. 

1.3. U JI.CID J'll!JÚ'lJICO. 

tJJe aweráo a su naturaleza, fas actos juriáicos sott toáos 

aqtU[fos áerivaáos áe fas fenómenos o acotttecimieritos voCimtarios áe[ 

fwm6re, a fos que fa fey en[aza consecuencias áe áerecfio. 

'E;¡jsten cfiversas áefiniciones respecto áe[ acto juriáico, como 

son: 

a).- PE:R.7>(J9{fJLO(jlJI J'll!/U'/JICJI: 

ittterpretaáa en áos sentiáos á'iferentes: 

La pafa6ra acto es 

'En cuattto a que se áesigna en ocasiones una operacwn 

jurúíica, corresponá'únáo[e [a pala6ra [atina '9-.&gotium • y en otras 

respecto áe fa áesitJnación áe un áocurnento pro6atorio, eC cuaC tiene 

como fina[iáoá áemostrar una cosa, corresponáiénáofc eC ténnitto fatino 

'instrurnentum'; por ejempfo, son actos juriáicos fos áocumentos 
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notariales o privaáos en que se liacen constar dlversas operaciones. 

6).- '1YE/FI9{/CJ09{. 'lYE 'lJO'J{Jfj;,OlS'E: ''E{ caso juríáico es una 

manifestación e:{.terior áe (a voCuntaá, u11ifatera{ o 6ifatera{, cuyo fin 

dlrecto consiste eri engenárar, co11 fimáamento et< una reg(a áe áerecfio o 

en una institución jurláica a cargo o en proveclio áe una o varias 

personas, un estaáo, etc., es áecir, una situación juríaua permanwte y 

genera[, o por eC contrario, un efecto áe áerecfw Cimitaáo, refativo a (a 

fonnaciótt, moá'ificación o e;r..tittciótt ác una re(ación jurúfica. · 

c).- 'lJ'E/Fl9{/CI09{. 'lYE !f?SJJJ'J{ji! 'lllLL'E<jJl.S: ''E{ acto jurláico es 

u11a manifestación áe fa vo{untaá q11e se liace con [a iritencióri áe 

proáucir consecuencias áe áereáw, [as cua[es son recoriociáas por e[ 

oráenamiento jurláico. • 

á}.- 'lJ'EJ'J9{/CI09{. 'lJ'E 'D'll<j'lll'I: ''Es acto jurútuo toáo acto áe 

voCuntaá, que iriterviene con [a intención áe que se proáuzca una 

moarficación en e{ oráe11amiento jurláico, ta{ como e;>¡jste w e( momento 

en que se proáuce, o tal como e;>(j.¡tirá en un momento futuro.• 

e).- 'lJ'EJ'J9{/Cl09{. 'lYE .M{{j'EL Ol.50: :Son toáos aquef{os 

fenómenos o circunstancias a fas cua(es atri6uye {a Cey efectos jurláicos, 

que se rea(izan por (a intervención áe (a voCtmtaá liumana y cori [a 

intención áe crear, moarficar, transferir o ei\firiguir refaciones juríáicas. • 
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Por otra parte, es necesario estalifecer que confonne aí fin 

práctico y a[ efecto juriáico que proáuzca e{ acto juriáico, el(j.¡teri tres 

cfases áe{ mismo: 

a}.· '!YE I9f)JI%~I!íl: Se dá en e{ sentiáo áe que {a finaíiáaá 

práctica 110 coi11ciáe co11 (a co11secuencia nonnativa, por ta11to, {a 

refació11 que el(j.¡te entre amlios supuestos es áe iná'ifere11cia y e{ acto es 

pfenarnente {ícito. 

li).· '!YE COI!J{CI'/YE9{CI.fil: 'Es aque{[a cuanáo e{ fin práctico áe{ que 

rea{iza e[ acto esta6Cece una re{ación colierente con {a co11Secuericia 

juriáica áe éste, y poáemos áecir que se trata áe 1111 acto juriáico en 

sentiáo estricto. 

c).· '!YE OPOSICIO'l{; Como su 11om6re {o ináica, es toáo acto en eC 

que se estafi{ecm áe ""ª fonna áetemii11a11te {a co11traposició11 e11tre {a 

fi11afufaá práctica y Ca co11Secuencia juriá'rca cú{ mismo por fo que 

estamos en presencia áe u11 acto juriáico i{ícito. 

'De i¡¡1ta{ fomw, te11emos que Cos actos jurfáicos se c[asifica11 ttt 

sentiáo estricto, segú11 Carndlittti como proveúíos áe fas autoriáaáes, 

negocios juriá'icos y actos olifigatorios; Cos primeros son toáos aque{{os 

que presenta11 como característica e{ ejercicio áe ut1 poáer; por fo que 

respecta a fos segunáos se p(antca e[ ejercicio áe u11 áerecfio y en refació11 

a. fos ú{timos se estafi{ece {a oliserva11cia áe una o6(i¡¡ación. 
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Jllsimismo, íos actos jurláicos áe acueráo a su estructura pueáen 

ser simples o complejos, fas cuafes están estructuraáos por actos simples 

áe una o varias personas, eri e{ primer supuesto son áenomittaáos corno 

actos comp{ejos unipersonales y e11 eC segrmcfo corno actos cornpfejos 

pfuripersona{es. 

La cfoctrina francesa cfasijica a íos actos juriáicos áe uria 

manera genérica, estirnanáo que fray acto jurláico, en aque[íos frecfros 

vo{untarios ejecutaáos con {a Í1tterició11 áe rea{izar co1isccttcncias áe 

áerecfio, en virtuá áe que es ima manifestació11 áe vofimtaá que se fiace 

co11 fa intenció11 áe origi11arfas y íos áiviác e11 fícitos e ifícitos, en razón 

a su apego o co11trarieáaá a fo esta6Cecicfo por fas 11onnas jurúficas. 

Poáemos áccir que cua11áo [as acciones áe un sujeto son {{citas 

y su fina{icfoá es fa crcació11, fa trmismisió11, fa moáificació11 o {a 

e;i_"tinción ác 06figacio11es y áerecftos, sor< áenorninaáas como actos 

jurláicos; Cos wa{es a su vez pueáen ser uriifaterafes y 6ifaterafes; por fo 

que respecta a íos segunáos tam6iiri so11 ffamacfos convenios y se áiviáen 

en: 

a).· C07{,'V'E9{/0S S'E'U9{S'll. 

6) .. CO~'TOS. 

'De igua{ fonna Cfriovenáa esta6[ece una áiversa dasificació11, 
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liacienáo referencia a fos actos juríá'icos eomo procesales, áicienáo: :Son 

fos que tienen importancia juríáica respecto áe fa refación procesa[, o 

sea, Cos actos que tienen por consecuencia inmeá'iata fa constittición, 

conseroación, áesarro({o, moá'ificación o áefinición áe una refación 

procesar. (1) 

'De ta( fonna que e( referido autor co1rsiáera que fos ú11ieos que 

pueáe11 rea{izar actos juríáicos procesafes son fos sujetos áe (a refación 

jurídlca procesal, es áecir [as partes y fos órganos jurisáicciona(es, sin 

em6a1lJo es áe consiáerarse e( lieclio áe que cualquier acto ejecutaáo m e( 

proceso y suscepti6[e áe consecuencias juríá'uas, es un acto jurídico 

procesa[, ináepenáientemente áe( sujeto que fo reafice. 

Por {o que (a reftriáa dasificacián sófo áepenáe áe su 

trascwáencia en e[ proceso y no áe su origen. 

La e;ijstencia áe [os actos juríáicos presupone (a reunión áe tres 

requisitos fanáammtaíe.<: La vofontaá, e( o6jeto y [as sofemniáaáes. (2) 

1.- L.fit 'llOL'll~: J'I. eftcto áe que e( acto jurútico tenga viáa y 

proáuzca efectos es necesario [a e;i,..istencia tÍe (a vo[utitaá áe aquef que 

fo reaI'iza ya que si no ftay ánimo y á'tsposición áe [fevarfo a ca6o, éste 

necesariomente, no pueáe e;ijstir, toáa vez que pueáe ocurrir que e( acto 

(1) Pl9{_Ji1. 'llAA;I.~ ''Diccwnario áe 'lJerecfio'. 'Eá. Pomía. Pags. 55y 56. 
(2) Metro S~ 'Efrafn, ''Eftmentos áe 'Dereclio~ 'Eá. Pomia, 

!Mé;>jco 1975, pág 26. 
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se ejecuta por una persona, es áecir, que sea o6ra áe una vofuntaá 

única, por ejemp(o: 'E{ testamento, pues m este caso e{ acto es 

unilatera{, áe6iáo a que se reaCiza t11 virtuá áe (a vo{witaá áe u11a 

parte. .>Jsimismo es posi6(e que w (a rea{ización áe{ acto intervenga11 

{as voúmtaáes áe áos o más personas, ya que (a mayoría áe Cos actos 

jurláicos son conve11ios, y e( acto será 6i{atera{ (o que áará como 

resuCtaáo (a unión áe fas vofontaáes que (o origfoan . 

.91 fin áe que (a vo(untaá áe quien rea(iza eC acto proáuzca 

efectos juríáicos, es 11ecesario que se ma11ifieste ác ma11era e:rpresa 

pfe11ammte, que {a persona que (o reafice sea capaz áe o6{igarse w 

áerecfw y que {a aCuáiáa vo{u11taá responáa a {a i11tct1ción que se tuvo 

que ejecutar e{ rnencionaáo acto. Ca6e señaCar que (a vofuntaá áe u11a 

persona que juríáicamente no pueác o6figarse carece áe vaCor {ega{, como 

áe igua{ forma tampoco tiene valor a(gu110 {a voúmtaá que, a pesar áe 

e;rpresarse, 110 responáe p(wamwte a (a Ílltct1ció11 que e{ autor áeC acto 

tuvo que reafr.zar . 

.Líneas preceáe11tes mencionamos que para que Ca vo{untaá 

proáuzca efectos juríá'u:os es necesario que se manifieste o e;rprese 

pCenamente {o que es susceptió(e áe áarse áe fonna e;rpresa o tácita, se 

á'tce que será e;rpresa, cuanáo se manifiesta, será ver6a{, escrita o 6ie11 

por sig11os que tto áejen fugar a áuáa, y, será tácita cuanáo resu{ta ác~ 

actos que {a presuponen o autorizan a presumirfa, por tanto e;Uste11 
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casos en que Ca (ey o por convenio estipu(aáo, sienáo necesario que (a 

vo(untaá se manifieste e:rpresamente, como son e{ testamento o e( 

matrimonio. 

2.- 'EL OBJ'E'TO: Los actos jurúíicos no poárán e;\,istir si éstos carecen 

áe materia (oójeto}, as{ tamóiln es ináispensaó(e para sil e:rjstencia Ca 

mencumaáa materia para (a refariáa circunstancia, (a materia p1teáe 

consistir no sófo en utta cosa, sitio, cu ocasiones, tam6ién en. un liecft.o. 

'Es necesario acfarar que no áeóe co11fimáirse e( o6jeto con e{ 

fi11 áe( acto, ya qne e{ fin es aqueffo que se persigue con {a cefe6racwn 

áe( mismo, por ejempCo: 'En e( contrato áe arrenáamiento áe lln 

inm1te6Ce, e( oójeto sería e( inmue6fe, e( fin para e( arrenáaáor oótener 

fas rentas áe{ inmueó(e, y para e( arrenáatario e( uso áe( inm1te6(e. 

3.- .LJilS SOL'E9'Í91{/'IJJ.1'1YES: !l{p 6asta en ciertos actos jurúíicos, q1te 

e:rjstan (a vofüntaá y e( o6jeto áe fos mismos; sino q1te es necesario, 

aáemás, que se cc(e6ren ante (as personas que (a Cey seña(a y q1te quienes 

intervienen en su ce(e6racwn pronuncien áeterminaáas paCa6ras o 

fórmufas, am6as e;rjgiáas por (a Cey. 

Hemos señaraáo cuáles son Cos requisitos necesarios para q1te e( 

acto se consiáere e:rjstente, sin em6argo, para que se peifeccione, no 

6asta sil so(a e;rjstencia, pues es necesario que una vez que este supuesto 

se liaya rea{i.zaáo, e( mismo sea váGáo ante (a Cey, por fo que áe6erá 
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e11contrarse auswte áe vicios áe [a vo[u11taá, esto quiere áecir, que si [a 

vo[untaá áe a(¡¡w1a áe [as partes que intervimen en d acto no se otorga 

con pfe110 conocimiento áe [o que se va a nacer, o 6im es arra11caáa por 

[a fuerza (vio[mcia), o se carezca áe aptituájuríáica (capaciáaá}, e[ acto 

no pueáe, [ógicamwte, ser váfiáo está viciaáo, e11 consecue11cia para que 

éste sea eficaz áe6erá ser p[mo y fi6re. 

Como segunáo requisito áe vafiáez áe íos actos juríáicos 

tenemos [a capaciáaá áe [as partes, wtwáiérufose por [a misma, aqud[a 

aptituá que tiene un sujeto áe áerecfio para rea{izar actos juríá'icos y 

o6[igarse, pues si (a persona 110 está capacitaáa para actuar 

jurlá'icamente, fos actos que rea[ice m ta[es co11áicio11es no serán vá[iáos. 

'E[ tercer y ú(timo requisito áe vafiáez es e[ áe11omi11aáo 

forma[iáaá, consiste e11 áar a[ acto [a forma escrita; ca6e seña(ar que a 

mmuáo se confa111fen (as formafiáaács co11 [as soúm11iáaács, por {o que 

es necesario p(antear [as siguimtes á'ifere11cias: 

.Las sofem11iáaács so11 requisitos áe e;Ustencia y [as fomiaflánáes 

áe vaflácz . 

.Las soúm11iáaács c011.Siste11 en e[ emp[eo áe áeterminaáas 

pafo6ras o en que e[ acto se cefe6re 011te áeterminaáas personas o 

en am6as cosas a [a vez; [as fomrafiáaáes, e11 áar a( acto (a forma 

escrita. 



La falta áe so(emniáaáes proáuce fa illajstencia; (a áe 

fonna(ú(aáes, (a a1m(a6i(iáaá. 

Jilliora 6ien, a[ efa6orar un análisis especifico áe (a áefinició11 

áe acto jurídico, es necesario áesgfosar caáa 1ma áe sus partes, por fo que 

tenemos como primer demento que para que e;>¡jsta un acto juriáico es 

necesario una manifestación áe (a vofuntaá, es á.ecir, fa eítJeriorización 

áe un propósito que preva(ece ert un sujeto (a irttenció11 áe ((evar a ca6o 

acciones que e( áereclio reconoce y fas cuafes son facti6(es áe una 

imputación que áetermitte consecuencias, como segunáo e(emento, se 

esta6fece e{ lieclio áe que fa manifestación áe fa vo(untaá áe6e realizarse 

co11 e{ propósito áe proáucir co11secuencias áe áereclio, fo que es 

suscepti6(e áe ser o6jetaáo, en virtuá áe que e( autor ác u11 acto jurúí'u;o 

nunca pueáe prever toáas (as c01tsecue11cias áe áereclio áe su 

manifestaciótt áe vo(untaá, inc(uso ert ocasúmes e[ jurista pueáe no 

tener presentes en su coiriciáencia toáa fa serie áe consecuencias que e( 

ácreclio o6jetivo (e imputará al liacer fa áedaración áe (a vo(untaá. 

Cottsecuentemtttte, e[ acto jurúlu:o constituye una ezyresió11 áe 

[a vo[untaá áe fos sujetos áe [a refació11 procesa[ y, como tal, se compone 

áe ríos ekmentos; uno áe carácter su6jetivo que afecta a (a formación efe 

{a vo6111taá, y es e[ conteniáo; y otro (a naturafeza o6jetiva, que afecta 

a {a e:rpresión áe (a vo[untaá, y es fa fom1a. 
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La (ey regula únicame11te (a fonna áe íos actos y áe afií fa 

11aturafeza eminmte fon11af áe proceso, e( cua{ pueáe ser i11vafiáaáo, 

total o parciaÍtne11te, por irtfonnafiáaá, pero 11unca por (as causas que 

pueáen fia6er áetem1inaáo (a vo(untaá áe fos sujetos áe (a rdació11. 

JI efecto áe evitar (a c?(Jensión eri nuestro tra6ajo es necesario 

esta6(ecer e( ficcfio áe que fos actos jurídicos a (os que 11os referiremos 

será11 aqudfos que están e11 fanción úrtica y e;¡:cfusivamerite áe (a 

autoriáaá que (os oráena áeritro áef juicio, eri e{ caso concreto cf Juicio 

Constitucio11af. 

JI!iora 6ieri, como acto regfaáo áe6emos eriteriáer que será toáo 

aque( en e( que (a (ey no áeje a( ar6itrio áe (a autoriáaá apficaáora 

áetennillar si fia áe (fevar a ca6o o no (as actuaciones esta6fcciáas por fa 

misma; es áecir, un acto reg(aáo es aque( en e( que se impone áe manera 

o6(igatoria a( juzgaáor e{ fiecfio áe reafizar una conáucta regufaáa por 

(a fey, por cjempío: 'En e( caso concreto tenernos e{ artícuío 147 áe fa fey 

áe amparo en e{ cua{ oráena áe manera fisa y f(a11a a( juez, (a aárnisión 

áe fa áe111a11áa coristituciona[; p(anteánáose áe zma manera directa y 

concreta (a intwción áe( (egis(aáor a{ no pennitir fa facuftaá 

á'iscreciona{, áe (a waf fia6furemos más aáe(a11te, a íos órga11os. tÍe 

co11trof constitucio11af. 
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Yfsimismo, poáemos áeci.r que uno áe Cos principafes fines áe (os 

actos regúuíos que esta6Cece (a Cegisfación constituciona( es aque( en e( 

que se o6(iga a[juzgatÚJr a (a ap(icación áe (a justicia áe manera pronta 

y e:rpeáita, ya que en á'rclios casos a( no sede pennitiáo a (a autoriáaá 

áe[ conocimú.nto á'rscernir entre uno o más criterios, es o6vio que (a 

ap(icación áe (a justicia sóCo será en refación a (o ya nonnaáo y por 

tanto no e>jstirá (a pértfiáa áe tiempo tfictánáose as{ (as metfiáas 

convenientes. 

Por (o que respecta a Cos actos á'rscrecionafes, son aqueffos en 

Cos que (a autoriáaá apfrcaáora fta áe reso(ver, confonne a sii persona( 

criterio so6re {a proáucción áe co1isecuencias jurláicas en un 

áetenninatÚJ sentiáo; en Cos cuafes liará uso áe SIL o6jetiviáaá a efecto áe 

estaúfecer una fa11áamentación y motivación a[ proveer m e[ juicio áe 

amparo. 

Caúe seña{ar, que e11 fa Cegi<{ación co11stitucio11a[ no e;dste 

precepto afgrmo en e[ que se regu{e a{ juicio áe amparo contra actos 

á'rscreciona{es por parte áe[ órgano jurisá'rcciona{ áe iguaf fonna es 

necesario estaú{ecer e[ liecfto áe que e[ requisito áe motivación a que ftace 

referencia e( artícu{o 16 áe (a Constitución <jenera[ áe {a ~púúfu;a no 

e;r.ceptúa a fos actos á'rscrecionafes as{ como tampoco conceáe facuftaáes 

a( órgatto áe contro( ca1t.rtit11ciona( áe su6stituir a {a autoriáaá 

responsaú(e en e{ uso áe{ poáer á'rscrecionaf que [a {ey Ce fta conceáiáo, 
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sirto que sáfo revisa si se lía lieclio 6uen o ma[ uso áe esta facuftaá. 

Por ta1tto, [a fey otorga un margen áe á'rscreciona[iáaá, es 

efecir, u1< criterio persona[ a [a autoriáaá para apficar o no ciertas 

co1tseC1tertcias juríáicas proáucto ác[ supuesto fega[ pero no [e otorga 

una facuCtaá ar6itraria para actuar áe mortera capricfiosa. '[Je ta[ forma 

es importante áestacar e[ lieclio áe que [as faC1t[taáes que otorga [a fey a 

fos juzgaáores a fin efe que ffevm a ca6o áiclias meáiáas para mejor 

proveer en cuanto a [a á'rscrecionafiáaá, no pueáe entraíiar para ellos 

una o6Cigacián ya que áicfia facu[taá tiene e[ carácter áe potestativa. 

1.5. 'lJISCR:J;,PYl!J{CIJJIS 'E.'JfJ'.R:¡:. 'EL J.t(.YIO !l{'J:.<jLJll.'lJO 9'"'EL 

J.tcvrtJ '1JISCJr}XI09{jllL. 

'Una vez efa6oraáa [a efejiniciátt áe caáa 1mo 1Íe fos actos ett 

estuá'w; poefemos efecir que si 6iert es cierto que tartto e[ acto regCaáo 

como e[ á'rscreciorta[ tienen corno características funáamerttaf e[ ser actos 

que otorgan a[ árgano jurisáiccional facuftaáes o poáeres tÚ efecisiá1t o 

qecucián, cuyo ejércicio crea, moá'rfica o e;>jirtgue situaciones gmerafes 

o co1'Cretas efe lieefio o jrtriá'u;as, co1< trascenáe1tcia particufar y 

áetenninaáa; tam6ii1t fo es que am6os á'rscieme1< en Sil sentiáo y formas 

efe aplicación. 

Las principales á'rscrepancias entre actos regCa1fos y actos 
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arscreciona[es son tajarttes eri e[ sentiáo áe que por fo que respecta a (os 

primeros eC j11zgaáor está impeáiáo áe una manera tota[ a efecto áe ir 

más affá áe Cos esta6Ceciáo por e( Poáer Legis(ativo y tiene corno 

característica e(ernertta[ e[ ser urt acto imperativo por parte áe (a Cey 

fiacia ef juzgaáor; w (os c11a(es (a misma por cntenáirniento jurútico 

áecCara fiugatoria (a á'iscrecionafláaá áe(juez. 

'En (a Cegis(aciórt áe amparo poáemos o6servar que se 

esta6Ceceri tanto actos regCaáos como Cos áiscrecioriaíes, por ejempfo: 'E( 

artú.ufo 51 áe (a ley áe amparo esta6Cece • ... áará aviso inmeaiatarnente a 

aicfio juez, por rneaw áe oficio, acompañánáo(e copia áe {a áemanáa, 

con e;cpresión áe{ áía y fiora áe presentación'; eri e( precepto (ego( arites 

citaáa es notorio e[ acto reg(aáo, eri virt11á áe que áe rnanera imperativa 

o áe oráen a( 11ti(izar e( voca6Co 'cfará' e( (egisfacfor no Ce pennite a( 

juzgaáor te11er á'iferentes opcio11es para (a resofució11 áe[ 11egocio juriá'ico 

y aáemás se ináica (a fonna "' que áe6e áe (fevar a ca6o taC 

áctenninació11, a efecto áe 110 crear consecuencias áe áerecfio áiversas a 

{as ya p(a11tcaáas; y por {o q11e fiace a Cos segu11áos poáemos áecir, que 

(as feyes otO'lJOll a (as a11toriáatCes juáiciafes {a facu[taá discrecionaC 

para áetemrinar si e{ caso co11creto que vayan a áeciáir enc11aára áentro 

áef supuesto previsto 11onnativamrnte, pues (a rnencionaáa facuftaá 

áe11tro áe un régimen áe áerecfio eri e( que impera un principio áe 

fegaCiáaá, áe6e consig11arse en rma arsposiciórt (ego{, p11es sin ésta, 
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aqueffa sería ar6itraria, es áecir, concu{caáora áe{ artícuCo 16 

CotrstituciottaC. 

'E11 corrsecuwcia, {a áiscruio11afiáaá entratia una potestaá 

áecisoria que se mueve áentro áe supuestos geriera{es corrsagraáos m Ca 

nonna juríáica, por fo que poáemos áecir que {a facuCtaá á'rscrecio11a( 

otorga eC poáer áe apreciació11 que tiene (a autoriáaá respecto áe u11 caso 

concreto a efecto áe encuaárarfo ert una fiipótesis 11onnativa 

pree;rjsterite, por fo que a{ ejercitada en principio ésta 110 es sttscepti6Cc 

áe someterse a rcvisió11 o e;r_amett áe{ poáer jurisáicciona{, siempre que Ca 

autoriáaá (o fiaya áesp(egaáo (ógica y racionaftnente, si11 aCterar fos 

dementas sujetos a su estimación ni omitir fos que se fiu6iesw 

compro6aáo. 

'Es áe aávertirse que (a i11áicaáa fawCtaá áeja áe ser 

á'rscreciona{ para convertirse et< ar6itraria, si se áesemperia en fos 

supuestos contrarios, fiipótesis e11 (a cua[ fos actos crt fas que 6ajo ta(es 

coná'iciones se fiu6iese cjercitaáo, si pueáe11 coritro(arse juáicia(mente a 

través áe[ amparo y en funcióri áe (a gararitfa áe motivación {ega[ 

corrsagraáa en e( artícufo 16 Co11Stituciona{, ya que 'pueáe co11tr0Carse 

en e{ amparo e{ uso áe {as facuCtaács á'rscreciona(es, cuanáo Cas mismas 

se cjercite11 eri forma ar6itraria y capricfzosa, wanáo (a áecisió11 áe {a 

alltoriáoá no i11voca circu1rsta11cias áe fzecfzo, cuanáo éstas son 

a{teraáas, cua11áo e{ razonamiento eri qlle (a reso{ució11 se apoya es 
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ilógico'; pues si 6ien es cierto que por fo genera{ áentro áe{ juicio 

cottstituciona{ áe6e respetarse ef cotrecto ejercicio áe (as autoriáaáes áe{ 

conocimiento respecto áe su poáer atscreciona{ o ác {a fi6ertaá áe 

apreciación que (a fey conceáe, tam6ién fo es que es censura6{c ef juicio 

áe garantías en ef que se parte áe fwcfios itrea{es o no compro6aáos, 

cuanáo no contie11e argume11taciones, o cuanáo {os razonamientos que 

se qpresa11 son contrarios a (as reg(as áe (a fógica o a (as má;dmas áe fa 

e:rperie1Jcia, ya que ác otra suerte ef ejercicio áe garantías queáatia 

suprimiáo ác moáo a6sofuto, cuafesquiera que fuesen (as circunstancias 

ác caáa caso. 

1Jespuh áe uri anáfisis minucioso áe toáo fo e~presaáo co11 

anterioriáaá es áe co1Jcfuirse que inaistir<tamente áe (a e;>jstencia áe 

actos rcg(aáos y aiscrecionafes áentro áe {a fegisfación áe amparo, fa 

apficación áe nuestro sistema juriá'u:o se áa ttetamtttte a través áe 

criterios, es áecir, fo que es cotrecto para un juzgaáor pro6a6(emente no 

fo sea para otro, o6viamente sin rc6asar fos ({mitcs áe (a (ey. 



CJll.PI'I'ULO JI 

'LJll. S'll!PLT/J{J:IJll. '1YE!FICI'E91!}!E 'iYE LJll. Q.U'E.JJll.' 
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'1Je6emos áecir que como origen áe {a supfencia áeficiente áe {a 

quefa tmemos a{ prirtcipio áe estricto áerecfio en e( que su naturaleza 

raáica <11 {a apficación áe una nonna en toáo su rigor sin que {e sea 

pemdtiáo artaíizar co11siácracio11es que 110 ftayn siáo pfanteaáas en stt 

mo111ct1to; por otra parte por (o que respecta al primer prirtcipio seña[aáo 

áe6emos áccir que su fuerza juriáica estri6a ett (a fle;rj6ifiáaá que se 

otorga aCjuzgaáor para {a apficaciótL áe {a justicia. 

2.2. 'EL P!l{f9{f:IPIO 'lJ'E 'ES'l'J{JC'JXJ !fYE.<11$C!J{O CO!MO 

O!JU(j'E.9{,'lJ'E .[,J{ S'l.I!P.L'FiJ(CIJll. 'lJ'E!FICI'EfJf)!E './YE .LJll. 

QJI'EJJll.. 

'E[ áerecfto estricto se áefirte como 'e( que se áeriva 

cfirectamente áe lá {ey tomaáa en toáo su rigor, sin suavizarCa con Ca 

equiáaá {3}. 

Sostiette e( 1naestro 'Burgoa, que por meá'w áe( principio áe 

estricto áerecfto se • ... impone una nonna áe conáucta a( órgano áe 

control, consistettte en que w fos f af{os que a6oráen lá cuestión 

constituciona( p(m1teaáa eri un juicio áe garcmtías só{o áe6e anatr.zar Cos 

conceptos áe vio{ación e;i;puestos en {a áemanáa respectiva, sin fonnuCar 

(3) P.i'l.LO!i\{Jl!!UD'E 9.l!r,j'll'EL, J11a11. "Diccionario Para turistas~ 'Eá. 
!Mayo, !Mé;rjco 1981. páginas 405-406. 
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consiáeraciones áe inconstitucionafiáaá áe {os actos rcdamaáos que no 

se reúu:ionen co11 esos conceptos'. 

'En su faceta opuesta, scria{a e{ maestro que ef citaáo principio 

'equivale a (a imposi6ifiáaá áe que e{ juzgaáor áe amparo supfa {as 

áeficiencias áe {a áemanáa respectiva, colme fas omisiones ert que fiaya 

incurriáo e[ quejoso m {a parte impugnativa áe los actos rccfamaáos, o 

áe que fo sustituya m fa estimación juríáica áe áicfios actos ácsáe e{ 

p1111to áe vista co1tstit11cio1raC (4). 

5l{fo1tso !l\{priega refiríétláose af principio áe estricto áerecfio, 

menciona que • ... en {as sentencias áe amparo, a{ ewmi11ar fa autoriáaá 

áe colltrof fa cortstitucionafiáaá o ir1co1tstitucionafiáaá ác[ acto 

recfamaáo, rep{anteaáa e11 (a irtstancia áe (a parte q111ifosa ·fa áemanáa 

inicia[-, únicamente se áe6m analizar y estimar fos conceptos áe 

violación aáuciáos en áicfta áemanáa, er< fos términos precisos en que se 

ftan fonnuCaáo, sin que sea posi6fo que fa autoriáaá áe contra[ pueáa 

.fonnufar consiáeraciones respecto áe (a cuestión constitucional, que no 

se fiayan fiecfto vafer e;rpresame11te por e( quejoso·. (5). 

'E{ principio áe estricto áerecfio o6figa a[ órg0110 jurisaicciona[ 

a sujetarse en {a SC11te11cia a fos conceptos áe violación que contenía {a 

(4) 'B'lli((jOJil. OPJ%'ll'EL!íl, Ignacio, ''E( 1uicio áe J'lmparo', 'Eáitaria[ 
Ponúa, 'Vigésima 'Tercera eáición, Mé:tja¡ 1986. página 296. 

(5) !J..{fYll]'E(j.>!, 5l{jo1tso. 'Lecciones áe $1111paro', 'Eáitaria(Ponúa, cuarta 
eáición, !Mé:tja¡ 1975. página 296. 
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tkmanáa, sin que puá'iera supíirCe a{ quejoso, tÚ oficio, so6re aspectos tÚ 

inconstitucionafiáaá tÚ Cos actos redamaáos que éste no señafa6a, es 

tkcir, imp{iea6a una restricción rigurosa a{ ar6itrio juau;iaí, por {o que 

áiversos autores criticaron severamente áicfio priricipio. 

;;J.( respecto, seiia{a e{ !Ministro ;;J.rturo Serrano 1(,p6{es 

• ... posi6{emerite este sea e{ priticipio más severo, más árástico y más cruef 

para e{ quejoso, ya que en mucfias ocasiones eC juzgaáor se áa cuenta tÚ 

que fe asiste {a ra.zórt a{ agraviaáo, áe que [egaúnerite áe6eria áe 

reeonocérse{e su tkrec(w y concetkrfe e{ amparo y {a protección tÚ fa 

Justicia retkra{; sin em6argo, por tkfaimcias tÚ [a áernanáa tÚ amparo 

fiay que 11egar{e {a protección so{ieitaáa, porque no fiizo va{er e{ 

concepto áe viofación iáóneo, y es que en virtuá tk{ principio áe estricto 

tkrecfio eC órgaito áe contra( constitucioM{ está o6fwaáo a ceiiirse, a 

concretarse para anafizar {a constituc.ionafiáaá cú( acto recfamaáo a fo 

argumentaáo en fos conceptos áe vio{ación '. (6) 

'E( jurista reCipe 'Tena q¡prn!rez, manifiesta qlle • ... se na 

entenáiáo por cunparo tÚ estricto áerecfio e( qtLe tk6e ser tratoáo y 

resueCto tÚrttro tÚ Cos fímites áe {a actuación tfe{ quejoso en otras 

pafa6ras, {a actuaciórt cú{ juez; rto puecú re6asar ni reemp{a.zar a [a 

actuación cú{ quejoso', agreganáo que • ... e{ amparo tÚ estricto tkrecfio es 

{6) 
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impopufar, esotlrico, el(Jravaga11te, y es fa orga11i.zació11 procesa( más 

favora6{e para co11sumar áe11egaci011es dé justicia", y que "sacrifica fos 

áerecfíos fimáamrnta(es dé (a persona a[ rigor dé fa fónnufa, a[ 

tec11icismo sutil, que requiere e[ servicio áe profesionistas emitlentes que 

no están a[ a[cance áe fas personas áe escasos recursos, (os que queáan a 

merceá áe un contrincante más áé6i[, se premia fa ácstreza 'y no se 

persigue (ajusticia" (7). 

'E11 concfusión, se puede afimiar que e{ pri11cipio de estricto 

áereclío, en fonna imperativa fimita a( juzgaáor para que a[ resofver (a 

pretensión dé{ agraviaáo, {o liaga atwáienáa únicame11te a {o e;i;presaáo 

por é{ mismo ert sus conceptos dé viofació11, es decir, se está ert presencia 

áe u11a restricción a{ ar6itrio dé[ juez para estimar y po11áerar todOs {os 

aspectos dé iriconstitucionafidaá dé{ acto recfarnaáo, ya que sujeta su 

resofución a (os ténninos e11 que fi1e pfan teaáa (a áemamía, sin 

pennitirfe ampfiar o supCir naáa de ef{a. 

'l111a vez esta6feciáo e[ concepto def principio dé estricto 

áereclio, pasaremos a e;i;pCicarfo como origm dé (a supfe11cia dé {a queja. 

Se corisiáera que e( amparo dé estricto áerecfio tuvo su origen en e{ 

articufo 780 Cóawo !Fetfera[ dé Procedimietttos Civifes dé 1897, ya que 

liasta antes dé (a e;i;peáición dé{ oráenamierito afutfidO, preva{eció e{ 

(7) "'E[ amparo de 'E.striclo 'lJcreclio~ revista de [a faeu[taá de dtreclio, 
!Mé;W:o 1954 'W{J11!l>f, páginas W-27. 
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criterio fwera{ respecto a Cos requisitos áe {a áerna11áa áe amparo, y (a 

res0Cució11 áe Cas cuestiones en ef{a pfa11teaáas, fo que se invirtió en 

aicfio precepto a{ e:rigir en Cos amparos por Ít<e{!lcta ap{icación áe (a Cey 

civil fa cita áe fa fry i11e;t;.actarncnte apficaáa o que áe6iera fta6erse 

ap{icaáo, fijá11áose e{ concepto en que á'iclia {ey 110 fue ap(icaáa o fo fue 

i11e;t;.actarnente, á'rsposición que o6figa a refacio11ar Cos (r.ecfios y fa (ey, 

meauinte una argumc11tacióri w que se áernostrara a( juez ác amparo, e{ 

porqué áe {a viofacióri, o sea precisamwte e[ e(ernerito 'Concepto áe 

o/w(acióri' (8), áe origen casacioriista {9). 

Posterionnente, w e[ artícufo 824 áe( citaáo Cóáigo !Feáera{ áe 

Proceáirnientos Civifes áe 1897, se agregó {a profii6icióri qlUl se {e liacia 

a{ juez áe amparo, para no cam6iar Cos (r.ecfws, 11i aCterar Cos conceptos 

áe vio{ación. 

(8) 

(9) 

'Concepto áe viofación.- 'E( concepto áe6e ser Ca reafización mzonaáa 
que e[ quejoso tia áe esta6Cecer entre fos actos áespfegaáos por fas 
autoriáaáts resporrsa6fes y {os áerecftos furuúunerrtales que estime 
viofaáos, áernostmnáo juiláicamente fa contraverrción áe éstos por 
áicftos actos, e>;presariáo, eri e( caso, qut Ca Cey intpugnaáo, en fos 
preceptos citaáos, concufca sus áerecfios pú6Cte0s inaiviáuafes. Por 
tanto, e( coricepto áe viofación áe6e sor un veráaáero sifogismo, sienáo 
Ca premisa rnayor fos preceptos corrstitucionafes que se estimen 
infringiáos; fa premisa merror, fos actos recfamaáos y l"a concúrsión {a 
contmrieáaá entre arn6as premisas.' Séptima época, primtm parte, 
vo{urnen 50, página 18. 
TE/l(}t ~I'RJ',Z, !FeCipe. ''E{ J!mvaro áe 'Estricto '.Derecfio y (a 
Supferrcia áe (a queja', pro6fcmas j11&icos y socia{es áe !l>(bjco, página 
25 y siguwntes. 
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1Je afi{ eri aáeCante fos S!lcesivos Cóaigos procesares y (eyes áe 

amparo fueron acetttflanáo e( carácter áe proceso áe estricto áerecfzo áe 

éste, pero a( mismo tiempo a6rietttÚJ (a posi6ifiáaá áe esta6fecer 

e;t;Fepciones a[ principio en estfláio, que áesem6arca ett (a creación áe (a 

supfencia áe (a queja en (a Constitucióti áe 1917, como contrapartiáa 

áe{ amparo áe estricto áerecfzo. {10). 

'En efecto, e{ Cóá'rgo ~eáera{ áe Proceáimientos Civiles que e{ 

Presiáente Porfirio q]íaz ezyiáió en uso áe facuftaáes e;i;,traoráirtarias 

conceauías por el Congreso, puesto ett vigor a partir áe{ 5 áe fe6rero áe 

1909, en su arncufo 767, e{ cual arsponía que el juicio promoviáo contra 

actos juáiciales áel oráen civil por itte;i;,acta apficación áe la fey, es áe 

estricto áerecfzo; en corrsecriencia, (a resofución que se áicta, a pesar áe 

(o prcvenitÚJ eri e{ art{cu{o 759, e{ cual se referia a la facuftaá áe supfir 

e{ error ett la cita áe la garantía viofaáa, "áe6erá sujetarse a Cos ténnirtos 

áe (a áemanáa sin que sea pemzititÚJ supfir ni ampliar naáa áe d(a '. 

'Et< (a fegis(acióti posterior a la promu(gación áe la 

Cotrstitución áe 1971, se reiteró el principio áe estricto áerecfio en fos 

juicios áe amparo, interpuestos en contra áe actos áe autoriáaáes 

juáiciafes áel oráen civil por inei(flcta apficacióti áe la Ley Civil y en ese 

sentiáo se fzizo áecfaracióti ezyresa en fos art{cufos 79 párrafo segzmtÚJ 

áe {a Ley refonnaáa en 1957, así como en (a Ley áe .P!mparo refomzaáa 

(10) TE9{fl_ ~1!11.J',Z, 9'elipe. op. cit. páginas 329 y 330. 
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en 1968, en (a que se moaiflca aáemás, (a áenominación origina[ áe (a 

íey por (a áe 'Ley cú ftl.mparo !11.fg(ametttaria cú (os artícufos 103 y 107 

tÚ (a Constit11ción Polltica tÚ (os 'Estaáos 'llniáos !Me;odcanos', en c11yo 

art{cu(o 79, párrafo se91máo tfisponía: '51!11§. 79.· La Suprema Corte áe 

Justicia, (os 'l'ri6unllÍes Cofegiaáos áe Circuito y fos J11eces áe 'Distrito, 

en sus sentencias, poárá11 sup(ir e( error et! q11e naya incurriáo (a parte 

agraviaáa a[ citar (a garantía cuya vio(acióti recfome, otor¡¡011áo eC 

amparo por (a que reaímwte aparezca vio(aáa, pero sin cam6iar ros 

fiemos o conceptos áe via(ación ezy11estos en (a ácmanáa. 

'E( juicio áe amparo por i11e;r_acta ap(icación áe (a (ey, cotitra 

actos áe autoriáaáts juáicia(es áe( oráen civil, es áe estricto áeredio, y, 

por tanto, (a swtencia que en él se tficte, a pesar áe (o prcveniáo w este 

artfcu{o, se sujetará a Cas ténninos áe (a cúmanáa, sin que sea pennitiáo 

sup(ir ni amp(iar naáa en e((a. 

Coma es tÚ ofiseroarse, e( principio áe estricto áerecno, que e[ 

artícufo 79 tÚ (as (eyes rcg(amentarias 1ncncionaáas implica6a que (as 

sentmcias tk6ían sujetarse a (os ténninos precisos áe (a áemanáa, y, por 

tanto, se proni6ía czyresamentc que e[ juzgaáor llÍtirara, ampfiara o 

supfiera, en cua(quier fonna, menos términos, moá'ificanáo (os conceptos 

áe via(ación fonnu(aáos por d quejoso. 

Posterionnente, a( illtroáucír e( (egis(aáar (a i1istitució11 áe (a 
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supfencia Jk Íf! queja áeficiente, se co1tsiátró que e{ pri11cipio áe estricto 

átrecfto regía, por e;cdusió11, en aqucffos casos e11 que ''° opera6a esa 

supfencia. Las materias w que genera{mente se vwía áesarroffanáo este 

pri11cipio eran {a civi{ y (a aámi11istrativa, a{ parecer por estimar que 

e;rjstía un equiCi6rio procesa( wtre (as partes. 

Se pie1tsa que e( principio át estricto áerecfto lía veniáo 

restringibiáose en fa meáiáa en que se flan fiecfio refonnas para instituir 

fa sup(mcia át (a queja áeficiente, siempre en favor áe fos 

económicamente áé6ifes, (a primera fi111itació11 (a poáe11ws o6servar en fa 

fegis(ación áe amparo áe{ 18 áe octu6re áe 1919, regfamentaria át fos 

artú:.ufos 103 y 107 áe {a Co1tstitució11 át 1917, en {a cuaC se introáuce 

fa sup{encia át (a átficiencia ác {a queja e11 (os juicios át{ orám pena{, 

co11 posterioriáaá, se sigue reáucienáo e{ principio con {as refom1as a (a 

Ley áe Jilmparo áe 1950, 1963, 1974 y 1984, que contempfa11 áicfia 

supfencia tratánáose áe fa materia o6rera, agraria, ác fos i11capaces y át · 

fos mrnores. 

'Este principio, 'w fos casos gwera[es en que opera no sófo rige 

para fas sentencias áe amparo que en primera o única Íltsta11cia se 

áictan, sino tam6ién achía respecto a (as sentencias co1tstituciona[es áe 

segunáa insta11cia, en cf se11tiáo áe o6(igar a [os órganos áe contra[ que 

fos pronu11cia11, a a11afizar únicame11te fos agravios que se liayan ftec(w 

vafer en e[ recurso át revisión contra e{ f aCfo áe primera insta11cia. Por 
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tanto, confonne a[ principio áe estricto áerecfio en [a revisión, [as 

sentencias constituciona[es que áictan [os Jueces áe 'Distrito áe6en 

confinnarse por fos órganos juáicia[es áe alzaáa si fos fimáamentos en 

que áescansan sus proposiciones resofotivas no fueron materia áe 

ningún agravio por e[ recurrwte. • (11) 

'En atención a este principio e[ órgano áe contra{ 

co1r.rtituciona[, sea e{ Juez áe 'Distrito, sea e[ 'Tri6u11a[ CoCegiaáo áe 

Circuito o sea [a Suprema Corte áe Justicia áe [a !Jo.(pció11, e11 amparo 

áirecto, tmárán que fimitarse a vaforar e[ acto recfamaáo tomanáo como 

6ase e;r.dusivamente [o argrmientaáo en [os conceptos áe vio{ación; 

afiara, si se trata áe u11 recurso si c011tra fo resuelto por e{ Juez áe 

'Distrito, se fiace va{er a{gú11 recurso, wtonces sigue e{ pri11cipio áe 

estricto áerecfio rigiencfo y en este caso e[ superior que conozca tÍe [a 

resofoció11 recurriáa áe6e tam6iétt concretarse a vaforar esa rcso{ució11 a 

[a {uz tÍe fos agravios e;rprcsaáos w e[ escrito áe revisión , o áe queja, ya 

que e{ co11cepto áe viofacióti es para {a áemancfa fo que e[ agravio es para 

e( recurso. 

'E[ principio en estuáio, se apfica m reCación co11 {as se11twcias 

que se áictan m [os siguientes asrmtos: 

(11) $'ll!l(Jj0.91. O!l?J:l{'lJ'EUI, Ignacw, Op. cit. página 298. 
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cuanáo se trate áe {a apficación cíe feyes que fiay siáo áecfaracías 

inconstitucionafcs por {a jurispmcíerrcia cíe (a Suprema Corte cíe 

Justicia áe (a g{pción, o 6ieri, respecto cíe actos que afectw a 

menores o incapaces. 

6).· ']l.J:SPECTO 'IYE LJJ.'U'/JOS '/JICI5!'/JOS 'E'1{. LOS J'UICTOS 

LJJ.'BO'.Rfl.L'ES, cua11cío ef que promueva sea e{ patró11. 

e).- Tl(f!'IjfSJf}JOS'E '/J'E 9'[5!TE'11JJI Jl'/J9'([9'[JSTJ(f!'Tlo/5!, w fas 

reso{ucio11es cíictaáos e11 procesos co11tenciosos aáministrativos ác 

carácter fiscal áe{ Seguro Socia{ o cíe cua{quier otro género 

acímfoistrativo, con {as áos e;u;epcio11es apuntacías en e{ inciso a). 

á).- 'E'1{_9;[5!T~5! 5!<j9(;il'.JU5!, cua11áo e{ quejoso 1w sea núcfeo cíe 

po6Cació11 ejitía[, comunal ejicíatario o comunero. 

So6re e{ partiw{ar, apunta e{ maestro 'Burgoa que tratánáose 

cíe juicios cíe amparo aátni11istrativos y Ca6orafes, e{ citacío principio rige 

parcia(mwte, pues en refació11 co11 Cos primeros, e{ juzgaáor carece cíe {a 

facuftaá cíe supfencia et< e{ caso cíe que Cos actos recfamacíos no se 

jiináeri eri {eyes áecCaratÍas i11co11stitucio11a(es por (a jurispmáencia áe (a 

Suprema Corte o {os quejosos no seart menores cíe ecíací o incapacitaáos; 

y en cuanto a Cos segu111ÚJs, iú6e apreciar únicamente Cos co1tceptos cíe 

viofación e;rpresaáos en (a cíema11cía cíe garantías, si ef quejoso es e{ 

patrón. 
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Jitsimismo, menciana que respecto tk fos amparos en materia 

pena{, e{ principia áe estricto áerecfto no es o6serva6fe por Cos órganos áe 

contra{, quienes ar.rcreciana{mente pueáen mpfir {a tkfoiencia áe {a 

queja. 

'Tam6ién señafa, que cn fos juicios áe amparo que versen so6re 

materia agraria, en fos que fa parte quejosa sea un núcfeo áe po6fación, 

un ejiáo, un comunero o ejiáatario, fos órganos áe contra{ ticncn (a 

o6(igación áe supfir (a queja áeficicrite, por fo que en áicfia materia y en 

6eneficio áe fos citaáos sujetos procesa(es, no rige e{ principio ác estricto 

áerecfio. 'Este, cn cam6io, si es o6scrva6(e en materia agraria cuanáo fos 

promotores ácf amparo no sean fos sujetos afuauíos. (12) 

'En virtuá áe fo anterior, se pueáe concfuir que en túmtk no se 

esta6(ecc e:qiresamcntc (a supfcncia áe (a queja ácficiente, ác6e imperar, 

aún cuanáo no se trate áe asuntos civi{es, ef principia tk estricto tkrec(w 

que se encontra6a consagraáo en fo á'r.r¡mesto por ef artlcufo 79 áe fa 

Ley áe .Jifmparo en su seg1máo párrafo, a{ señafar: ''E{juicia ác amparo 

por ine;r_acta ap(icación ácf orácn civi{, es áe estricto áerecfio, saCvo {os 

casos áe amparo que afecten ácrecfios ác menores o incapaces, y, por 

tm1to, {a sentencia que en é{ se áicte, a pesar áe fo preveniáo en este 

artlcu(o, se sujetará a fos términos áe fa ácmanáa, sin que sea permitiáo 

(12) 'B'l.l!l(_(jOJil O'l\l:Jf'll'ELJi/., Ignacio, op, cit. página 298. 
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supGr ni ampfiar naáa en ef(a.' (13) 

!Finafmente, fiaremos referencia a (as e;ccepciones pfa11teaáas en 

e( artícufa 79 áe fa Ley áe 51.mparo, respecto áe{ pri11cipio áe estricto 

áereclio, cua11áo señaCa: ·~ 79 .. 'E1t fos juicios áe amparo en que 110 

proceáa {a supCencia áe {a queja, áe acueráo cori fo áispuesto en e{ 

artícufo 76 áe esta foy, {a Suprema Corte áe Justicia, Cos 'Tri61111a{es 

Co{egiaáos áe Circuito y fas Jueces áe 'Distrito poárá1t corregir fos 

errores que aáviertan en fa cita áe fos preceptos co11stit11cioriafrs y 

fegafes que se co11Siáerw vioCaáos, y e.r.amiriar en su co11j1111to (os 

agravios y conceptos áe vio{ación, así como {os áemás razoriamiwto.< áe 

(as partes, a fin áe resofver (a cuestióri efectivamente pfatiteacCa, pero sin 

cam6iar fas lieclios ezyuestos en (a áemanáa. • 

'IJe (a trariscripcióri ariterior, que es como se encontra6a áicfio 

precepto liasta antes áe (as refonnas a (a Ley áe Ylmparo áe feclia 20 áe 

mayo áe 1986, cfarame¡ite se o6serva u11a facuftaá tf'iscrecioria( que a( 

órgmio áe coritro( co1tstit11ciona( Ce otorga6a e{ oráenamiwto (ega[ 

citaáo, ya que af uti(izar cf ténnirio poárá11, no esta6a o6figanáo a[ 

juzgaáor a suplir (a áeficiwcia en (a cita áe[ precepto co11Stituciona( que 

[a parte quejosa estima6a viofaáo, sino que únicamente, se áeja6a (a 

posi6i(icCaá áe sup(ir e{ error en que se incrmía a( citaría. 

(13) Ley áeY!mparo, liasta antes áe fa rejonna áe[ 16áeeneroáe1984. 
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!En este oráen áe üúas, a[ otorgar a[ órgano áe contro[ fa 

posi6ifiáaá áe supfir fa áeficiertcia áe fa queja w [a cita áe fos preceptos 

que se consiáera6an vio[aáos, y no así una 06{igació11, se esta6a 

oriffa11áo a{ ju.zgaáor a que ittcurriera en graves arlíitraricáaáes e 

iryrLSticias e11 e[ trato a fos áemás, puesto que siertáo u11a facu[taá 

á'rscreciorta{, e[ superior jerárquico 110 poáría revocar rma swtertcia áe[ 

inferior, solíre fa liase áe que éste áelíió áe supfir fa áeficie11cia áe fa 

queja, áe afií que scgú11 mi esti111ació11, se ffevará a ca6o fa refomra a[ 

artícu[o 79 que se comenta para queáar como sigue: Jll!R:l'. 79.- La 

Suprema Corte áe Justicia áe [a 9{_ació11, fos 'Tri61ma[es Cofegiaáos áe 

Circuito y fos Jueces áe 'Distrito, áe6erá11 corregir fos errores que 

aávierta11 en fa cita fos preceptos co1rstitucio11afes y {egafes que se 

estirne11 viofaáos, y poárá11 el(_arni11ar en su co11ju11to fos conceptos áe 

vio(ación y fos agravios, as{ corno fos áemás razo11at11ie11tos áe fas partes, 

a fin áe reso(ver (a cuestión efectivamente pfa11teaáa, pero sin camlíiar 

fos lieclios e;i;puestos en fa áemanáa·. (14) 

Ve fo e;¡:puesto, se infiere (a olífigació11 áe[ órgano áe contra[ áe 

sup[ir e{ error en que fraya incurriáo e{ q1ujoso a[ citar e{ precepto 

co1istit11ciona[ que estimó vio(aáo, pero se áe6e. entenáer que dicfta 

facu[taá no pueáe ir más a[[á que e11 (a enmie11áa áe[ precepto que fue 
i11correctame11te i11vocaáo, puesto que 110 ca6e una supfe11cia mayor, afr{ 

tt11emos pues {a primera el(_cepció11 a{ pri11cipio áe estricto áerúfro. 

(14) 'Decreto por e[ que se refon11a fa Cey rcgfa111e11taria áe Cos artícufos 103 
y 107 áe (a Co1rstitució1t Po{{tica áe Cos !Estaáos 'llrtiáos. 
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La segunáa e;rr;epción, se esta6Cecía en e{ segunáo párrafo áe{ 

artlcu(o 76 áe (a Ley áe Jil.mparo, que se wc011tra6a vigwte fiasta antes 

áe (as refomias áe 20 áe mayo áe 1986, y e{ cua{ se1ia(a6a: "Cum1áo e[ 

acto redamaáo se fimáe en Ceyes áecCaraáas illco11stitucionafes por {a 

jurispmámcia áe (a Suprema Corte, (os fimciot1arios que co11ozca11 áe{ 

amparo áe6erá sup(ir (a áeficie11cia áe (a queja ... •. 

Como se o6serva áe (a (ectura áe( te;r.to a11tcs tra11scrito, se 

impo11ía af ÓllJa110 áe contra( {a 06(igació11 áe supfir (as áeficiwcias áe (a 

queja, no en una fomta potestativa, si110 imperativa y o6(igatoria: en 

estos casos, 6asta6a que se atacara un acto co11creto áe apficación áe (a 

{ey áedaraáa i11co11stituciona[, para que e( tri6unaf feáera{ áec{arara 

que e{ acto áe ap(icació11 que a11te é( se impugna6a era vio(atoric áe (a 

co1istitución por ser (a Cey en que se apoya6a. 

La tercera e;rr;epcúírt, (a poáíamos e11contrar en fo á"ispuesto m 

e( tercer párrafo ác( citatÍo artícufo ya que e{ fcgis(atfor utifizó e{ tén11i110 

ác potÍra ·, áe tÍ011áe se infiere que era una facuftaá aiscreciona{ que se 

fe otollJa6a a{ ÓllJano áe co11tro[ por (o que a fi11 áe evitar repeticiones, 

reprotÍucimos (o mencionatfo en (a primera el(!pció11 e;rpuesta con 

anterioriáaá, agrega11áo que era necesario, según se áesprenáe áe (a 

fectura áe[ párrafo que operará (a supfencia: 

a).· Q¡te fiu6itra fia6iáo en co11tra áe{ qurjoso una 11umifiesta 
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vio(ación áe (a Cey que (o áejará en estaáo áe ináefensió11 (o cua( 

se traáuce en una vio(ación a (a garantía áe auáicncia. 

6).- Q¡1e se Ce fm6iera juzgaáo por una Cey á'rstinta ap(ica6Ce a( caso. 

'Elt materia (a6ora( e11contramos (a cuarta e;r.cepció11 a( 

principio áe que se trata, que a( igua( que (a materia peria( se 

funáame11ta6a Cll (o á'rspuesto por e( párrafo tercero áe[ artíwCo 76 ác (a 

Cey rcgCamerttaria ác (os artícufos 103 y 107 Constitr1ciona(es, 

consiáera11áo asimismo que era u11a facuftaá áiscreciona[ áe (a autoriáaá 

juáicia[ 'sup(ir (a áeficiencia áe (a q11eja áe {a parte o6rera en materia áe 

tra6ajo, cuartáo se wcontra6a que fta6ía fta6iáo en contra áe[ agraviaáo 

rma viofación manifiesta áe (a (ey que (o áejó si11 áeferrsa', ya que 

tratánáose áe( patrón o emp(eaáor, es áecir, si á'tefros sujetos soficita6an 

d amparo, e[ pri11cipia áe estricto áerccfto opera ett toáo rigor. 

Jllfrora 6icn, cuariáo (a so(icituá áe amparo liaya siáo 

presentaáa por ejiáos o comuniáaáes agrarios o comu11eros y ejiáatarios 

en Co itttfiviáua[ o e11 e( caso áe éstos seatt recurrentes, nos encontramos 

a11te (a quinta q_ccpciótt áeC principio áe estricto áerecfw, (a cuaC esta6a 

señaCaáa ett e[ propia artícuCo 76 párrafo cuarto áe (a .Ley áe Jllmparo 

que se e11contra6a vigente fiasta a11tes áe (as reforoias áe junio áe 1976, 

fecfra en que fue áiviáuCo en áos fi6ros Ca Cey áe referencia, sienáo eC 

primero rcfativo a[ amparo ett gwera[ y e( segu11áo a( amparo ett materia 
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agraria; áiclio precepto seíia{a: • ... ác6erá supfirse fa ácficie11cia áe fa 

queja et1 materia agraria, cua11áo ef quejoso a{egue q11e fra fra6iáo, e11 

contra ác( nrícfco, [a po6fación o ác{ giáatario o comu11ero rwa viofación 

ma11ifiesta ác stts áerecfros agrarios so6re tierras y agttas". (15) 

']Je (a (ectura antcn"or, se infiere que a[ órgano áe corztro{ 

constituciona{ si se fe impot!Ía {a o6figación ác supfir fa ácficiencia áe fa 

queja a{ uti{izar e( fegi.ffaáor e( tém1i110 'ác6erá" a áifere11cia ác fa 

materia pena{ y fa6ora( e;i;pttesta a11terio1111ente. 'Es co11veriie11te seíiafar 

que tratánáose áe pequerios propietarios, e{ pri11cipio ác estricto ácrecfro 

opera en toáo su rigor . 

.La ú{tima e;r_cepción a[ pri11cipio que iros ocupa, se áa cua11áo 

e[ amparo es soficitaáo por fos mettores ác eáná o por fos incapaces y se 

encontra6a ácscrita en fo á'ispuesto por e{ artícufo 76 párrafo cuarto, áe 

fa fegi.f{ación anterior a [a que actuafmet1te se encuwtra vigente, a{ 

setia[ar: • ... ác6erá supfirse {a ácficiencia áe (a qtteja en fos juicios dé 

amparo en que [os me11ores ác eáaá o {os incapaces figurm como 

quejosos'. 

'En este caso, fa supfc11cia era o6[igatoria para e[ órgano áe 

contra{, af iguaf que en fos amparos et1 materia agraria wta6[aáos por 

núcfeos áe po6fación o ejiáatarios o comuneros en fo particufar, ya que 

(15) Iáem. 
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e[ Cegisfaáor utiíizó e{ ténnirio 'áe6erá', que anterionnente se encontra6a 

áescrito como una facuftaá potestativa. 

2.3. C09{C'E.P'[O 'fYE S'llPL'E9{CIJll 'D'F/FICI'EN!J'E 'fYE LJll 

Q'U'EJJIL. 

Con eC o6jeto áe áefinir fo que se wtienáe por :5upCtncia 

'])eficiente JÍ!,. fu Queja·, se consiáera pertinente áefimitar {os conceptos: 

SupCtricia, 'Deficiericia y Qj1eja. 

'Etimo(ógicamente, sup(ir es un ver6o que áeriva áe[ (atfti 

:5'UPPL'E/l(J:::, que sig1<ifica integrar o cumpfir fo que fafta en una cosa 

o remeáiar (a carwcia áe effa. (16) 

'E[ voca6fo áeficiencia áevierie áe[ fatCn ''.D'E:FICI'EAfl!.91. ·y 

sig1<ifica imperfección o áefecto. (17) 

Por queja, se wtienáe acusación o querdfa que se prese1<ta ante 

efjuez competente ejercitanáo una acció1<. (18) 

'De fo anterior se pueáe co11cfoir ta[ y como fo señaía e[ maestro 

'Burgoa que fa iáca áe áeficie1<cia tiene á.is acepciones: La áe faíta o 

(16) P.91LOAfJil!J{'D'E !MI<j'll'E.L, Juan. op. cit. página 1287. 
(17) Iáem. página388. 
(18) SJl!N';I'OS .91'.)'YLLJI, <javrief. 'La SupCericia áe fa '1Je&iencia áe fa 

Queja en Materia áe .!Wtparo' .91riafe.i áe Jurisproáencia. ~ición áe 
estuáios jurláicos, !Mb¡jco 1970, página 29. 
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carencia áe a[go y áe impeifecció11; por ta11to, au11aáos e{ ver6o supfir y 

e( voca6(o áeficiencia, se o6time: a).- CompCetar o aáicio11ar fo que 

faCta; y 6).- ~meáiar o su6sa11ar una impeifecció11, es áccir compfetar o 

peifeccio11ar fo que está incompCeto o impeifecto. 

Se consiáera importante set'iaCar, que áivcrsos trataá'rstas a( 

fía6(ar áe( co11cepto áe queja, (o lia11 co11Siáeraáo como si11ó11i1110 o 

cquiva[wte áe ácmanáa, como es e{ caso áe{ maestro 'Bu0oa cuarufo 

ser1a{a: ''E( Concepto QJ1eja', que importa (a materia so6re (a que se 

ejerce (a mencio11aáa facuCtaá, equiva(e a{ áe 'áema11áa áe amparo', áe 

áonáe se cof19e o6viamente que 'sup(ir (a áeficiC11cia áe (a queja' e11trat'ia 

'supllr (a áeficiencia áe (a áemanáa áe gara11tías'. (19} 

Por su parte Juve11tino '11. Castro, a( tratar áe áemostrar por 

qué áe6e consiáerarse e{ concepto queja como sinónimo áe áema11áo, 

afinna 'sin que ni11gú11 te;rfo (ega{ fo á'rsponga, se {m ententliáo por 

queja a (a áemamfa o petición áe protecció11 corrstitllcioruú, pero fos 

artícufos 103 y 107 Constitucionafes y Ley Orgá11ica que fos reg{amenta, 

áenomina quejoso a quien meáia11te áemanáa so(icita protección 

constitucio11a[, por {o que impfúitamwte se está rew1wcie11áo que si a{ 

tÚm1wáante se (e áe11omi11a quejoso, fo tÚmanáa constituye fa queja. 

(20) 

(19) 'EV!JWO.f'l 01?.J!Jfü'ELJI, Ignacio, op. cit. página 299. 
(20) ~, Juventirto. 'La u fencia áefa ue'a 'De ciente en e{ uicio 

tÚ .f'lmparo ~ !Mé>(fro 1953, p irta 65. 
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Yl{jo1rso 'Troeóa Olivares, áefine {a queja como '{a áetiu11cia 

preswtaáa at1te uti juez áe actos imputaáos a {a autoriáaá príófica que 

viofan áereclios áec{araáos eti fa Constitución, para e( efecto áe que se 

restituya a[ quejoso en e{ goce áe{ óim juríáico protegiáo'. (21) 

Ylliora óien, si se contempfa11 {as a11teriores refonnas a {a .Ley 

áe Jilmparo e11 vigor, e{ co11cepto áe sup{e11cia áeficimte se fue 

i11tegra1uío con 11ucvos deme11tos que {a áoctrina no ftaóía incfuiáo e11 su 

áefitticiótt.1 así pues, 111c1tcio1zarc111os a(gunos conceptos que se fueron 

áesarro({anáo soóre e( tema áe estuaw. 

Para Jil[jonso 'Trueóa Ouvares, supfir {a áeficiertcia áe {a queja 

'es u11a facu{taá otorgaáa a íos jueces para impo11er en ciertos casos, eC 

resta6fccimiento áe{ áereclio vwfaáo si11 que eC actor o quejoso liaya 

redarnaáo áe moáo e:rpreso {a viofació11. • (22) 

Seña{a e{ jurista qa6ric{ Sa11tos JilyaCa 'que Ca supfencia áe {a 

queja es u11a fig11ra procesa{ áe(juicio áe amparo, con fu11áamento et1 {a 

Constitución, que asume u11 carácter proteccio11ista, a11tifonnaCista y 

arscrecio11al que áe6e estimarse como ezyepciona{mwte oófigatoria, y 

que facufta a Cos tri6unafes áe amparo para integrar {as omisianes 

totafes o parcia{es áe Cos c01iceptos áe vio{ación o áe Cos agravios y para 

suósanar Cos errores e11 que incurre e( quejoso a{ eopresarfos, as{ como áe 

{21) PJl'll'E/BJil O.Lli'E'Nl, .fil{jonso, op, cit., página 20. 
{22) PJ¡_'ll'E'BJil O.LJ'J/Jil'1(1:S, Jil{jo1rso op. cit. pági11a 7. 
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aque((os actos procesa(es que fa fey pem1ita, siempre en favor y nunca en 

perjuicio áe{ propio quejoso, en fa fom1a y ténninos que señafa fa fey áe 

(a materia.· (23) 

Como poárá o6servarse áe fas anteriores opittio11es, fa supfc11cia 

ác una áema11áa ácficie11te importa6a para cC juzgaáor ríe amparo fa 

potestaá ác perfecci011ar acfarar o compfetar (os conceptos áe vio{ación 

e.rpuestos por cC quejoso, o ác fonnu(ar consiácraciones oficiosas áe 

inconstitucio11afiríaá ríe fos actos recfamaáos que 110 se contenga11 en (a 

áema11ría ác gara11tias. 

Se estima necesario rea{izar un 6reve anáfisis ríe {as primeras 

Cegis{aciones en materia áe amparo a fin áe 6uscar fos motivos que 

oriffaron a fos fegisfaáores áe 1917 a coMagrar {a sup{encia ác fa queja 

áeficiente en {a Constitución :Feríera{. 

Por tanto, {a primera Cey reg{amentaria áe fos articu(os 101 y 

102 áe {a Constitución ác 1857, fue {a ác 30 dé noviem6re ríe 1861, 

promulj¡aáa por ':Beriito Juárez, a fa que se intitu{ó "Ley Orgánica ác 

Procedimientos áe Cos 'Tri6unaCes ác (a :Feácración, que e;(jge e{ art{cufo 

102 áe fa Coristitución :FeríeraC para fos juicios áe que lia6{a e{ artícufo 

101 áe (a misma"; áe esta fey resu{ta interesante resaCtar Cos primeros 

seis artícufos. 'E{ primero, otorga6a competencia a Cos tri6unafes 

{23) SJi/!Jfl'OS Jil7J'IL9!, <ja6rie{, op, cit. página 112. 
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faáera[es para rebatir [as reyes áe [a unión o áe itwocar[as para áefanáer 

a(¡¡ún áerecfio; e[ segunáo, corrsogra6a en favor áe toáo fia6itattte áe [a 

!l(f.p1í6fica que estimara vio[aáas sus garantías reconociáas 

corrstituciona[mcnte, [a posi6i[iáaá áe ocurrir a [a Justicia :Feáera[ en [a 

fonna prescrita [egalinente, para soficitar e[ amparo y protecciim; e[ 

articufo tercero corrsigtta6a fas fomrafitfaáes a que estalía sujeta {a 

áema11áa áe amparo fa que ác6erfa prescritarse ante e[ juez áe{ estaáo en 

que resiáiera (a autoriáaá que motivara [a queja, áe6iettáo e{ quejoso 

eopresar áeta{{aáarnerite e{ fiecfio fijánáose cua{ era {a garantía viofaáa; 

afiara 6ien, por (o que fiace a fos artícufos cuarto, quitito y se;rjo que una 

vez prese11taáa [a áemanáa corrfomre a{ artícu(o 3 º e( juez áe á'rstrito 

coTTÍa tras[aáo por tres áías a{ Ministerio P1í6[ico para que áecfarara si 

fialíía fugar o no a a6rirse e{ juicio corifonne a{ artícufo 101 

Corrstituciona{, e;>(f-epto e11 que fuera áe 111;gencia notoria fa otorgaciótt 

áe [a suspet1Sió11 áe{ acto que fiulíiera rnotivaáo {a queja, pues en esa 

fiipótesis, efjuez (a áedararia 6ajo su responsa6i[iáaá. 

Posteriorrnerite, se prornu(¡¡ó [a segu11áa fey reg(arncritaria, (a 

que se áenorninó ºLey 01lJánica Constituciona{ áe{ !l(f.curso áe amparoº, 

w {a cua{ no se {e otorga6a a{ amparo e{ carácter áe juicio, esta [ey 

seña{alía fos requisitos que ác6ía contener {a áernanáa e imponía [a 

olíf'Llación a cargo áe{ peticionario áe prmtuafrzar en que fracción áe [as 

esta6feciáas en su artíwfo 1 º, funáalía su queja, es convetriente señafar 
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que aún cuanáo esta (eg fue más minuciosa que (a anterior, 110 se 

esta6feció ett fonna e;rpresa, alj¡1ma sa11cúín ttt que i11curriria e( quejoso 

si omitía se1ia(ar e11 su áe111a11áa (a garantía que estima6a vio(aáa, ga 

que ú11icame11te e( artícufo 25 áispottía que era respo1rsa6ifiáaá áefjuez, 

(a aámisió11 o 110 dé (a áe ma11áa. 

La tercera fey regfametttaria áe fos artícufos 101 g 102 áe (a 

Co1rstitució11 ~eáeraf áe 5 áe fc6rero ác 1857 que apareció áurattte ef 

ma11áato áe 'Don !Manue{ (jo11.Zá(ez fue (a áe 14 áe áiciem6re rú 1882, 

(a cua( fue cotrsiáeraáa como (as más fi6eraf y jurúíica áe toáas fas que 

se fía6ía11 ocupaáo, a( ilttroáucir veráaáeras noveáaáes a( juicio rú 

amparo. 'De esta feg co11vic11e áestacar e{ artíc11(0 4° que esta6{ec(a {a 

competencia au;>jfiar reconociét1áo(a et1 favor áe (os jueces (etraáos y áe 

fos áe paz, a falta áe juez áe á'rstrito en (a áemarcación territorial, 

facu{tánáofos para reci6ir e{ escrito áe áe111a11áa, suspenáer ef acto 

recfarnaáo y praceicar á'úigencias áe foáo{e 111z¡e1Lte, C;>(c(uye11áo (a 

facu{taá áe faf(ar en áefi11itiva; afiara 6ie11, es etL esta fey en (a que 

aparece por primera vez u11a itLStih1ció11 que pennite (a supfencia o 

correcció11 áe( error, que sitt áuáa, fue [a precursora áe fa supfettcia áe (a 

queja áeficiente. 'Efectivamwte, e( artícufo 42 áe{ oráenamiento fega( 

que se comenta, esta6(ecía: • ... La suprema Corte áe Justicia y [os 

Juzgaáos de 'lJistrito, en sus sentencias, pueáen supfir !Í. llII!I. Q fil 
imwrancia áe [g_ parte a¡¡raviaáa, ot01z¡a11áo e( amparo por (a garantía 
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cuya viofación compro6aáa en autos, aunque no se liaya mencionaáo e11 

(a ácmanáa. • (24) 

.La facuftaá otorgaáa por e{ citaáo artícu(o 42, era restrictiva 

frasta cierto punto, si tornamos e11 consiácración que fos tri61mofes 

ftácrafes "º poáíat< supGr cua(quiu requisito ác fa ácmanáa, si110 que 

esa falseáaá esta6a Cimitaáa a ettmenáar e{ eTTor o fa ignorancia en que 

liu6iera i11wrriáo fa parte agraviaáa a[ setiafar °" su áema11áa (a 

gara11tía viofaáa, o tenerla por mencionaáa cuanáo no fa fiu6iese 

e;rpresaáo. 'Esta facuftaá tuvo wrno 6ase e( criterio jurispmáenciof ác 

(a Suprema Corte áe Justicia, que en numerosas ejecutorias soste11ía que 

e( Juez ác6ía e11menáar e( eTTor eri su ácrna11áa. 

Por rí(tirno, rnencio11aremos que áe acueráo af conteniáo áe[ 

artícufo 42, áejó áe ser causa áe respo1rsa6ifiáaá áe( juez, [a aámisión o 

no adínisión ác (a áemanáa áe amparo, queáatuÚJ ÚJs jueces en pfena 

G6ertaá para áar curso o no a (a áernanáa. 

'En e[ Cóaigo áe Procedimie11tos !feáerafes áe 189 7, 

prornu(gacfo e{ 6 áe octu6re áe[ mismo atio, se inwrporó fa cuarta 

regfamentación ác(juicio áe amparo, que cornprenáía áe[ artícufo 745 a[ 

849, áe (os cua(es e{ 780 páTTafo seg1máo áestaca6a: "Si e[ amparo se 

piáe por ine'l'._acta ap(u;ación ác fa (ey civi{, se citará (e fey i.tie'l'._actamettte 

{24} 9{JJ'FJ'E(j.91, ~lfonso, op. cit., página 702. 
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ap{icaáa fijánáose ef coricepto e11 que áicfia (ey 110 fue apficaáa o fo fue 

i11e;r_actame11te •. 'Es e11 ese precepto et1 áonáe se iritroáucw fos (famaáos 

"Conceptos M, 'lliofació11 ", fo que sigttifica6a rdacio11ar fos fiecfios con (a 

fey, meáia11te razottes y argumwtos que áemostrara11 a{ juez ef acto 

vio(atorio áe gara11tías, es áecir, e{ por qué áe (a viofaciótt. 'fJe igual 

fonna e{ artícufo 824 áe este cóá'tgo, reproáuce (a autorizació11 para 

poáer sup[ir e{ error e11 que fiu6iera incurriáo (a parte agraviaáa a{ citar 

(a garantía cuya vio(ació11 recfama6a, ml<ma que se enco11tra6a 

estipufaáa en e{ articufo 42 áe (a fegü(ació11 áe 1882, pero 

aáicioná11áo(a co11 esta fimitaciótt: • ... sin cam6iar ef fiecfio c;¡:puesto et1 fa 

áemanáa, ni alterar e{ concepto e11 e{ caso áe{ segu11áo párrafo áe{ 

artícufo 780". 'Esta profii6ición a fos jueces y a fa Suprema Corte áe 

Justicia áe moá'ificar o alterar e11 sus se11te11cias fas conceptos áe 

viofación, trajo como consecuencia e{ nacimiento ác( amparo áe estn·cto 

áerecfio. 

La qui11ta regfamentación áe{ juicio áe amparo, fue ef cóatgo 

áe Proceáimientos Civi(es áe 1908, áef cual áestaca e{ artícufo 759 que 

azsponfa que (a Suprema corte áe Justicia y los Jueces áe 1Jistrito en sus 

sentencias, poárían sup{ir ef error en que fiu6iera incurriáo e{ agraviaáo 

af citar fa garantía cuya viofación recfama6a, otorgattáo e{ amparo por 

fo que rea{111e11te apareciera vio{aáo, pero sin cam6iar e{ fieclio e~puesto 

en (a áemanáa e11 nittgú11 caso. 9'{p o6stante fo áispuesto por este 
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precepto, e{ artícufo 767 señaía6a que e( juicio promoviáo contra actos 

juáicia{es ád ordén civi[ por itte;r_acta apficaciótL áe fa fey 'es dé estricto 

dérecfro ', en consecuencia, (a resofución que en aque[ se dictara, áe6ería 

sujetarse a íos ténnittos áe {a áemattáa, sin que fuera pemtitiáo supfir tLi 

ampfiar 11aáa en e[{as. La intettción restrictiva dé[ fcgisfaáor a[ 

consagrar utt prittcipin fiasta cttto11ces igttoraáo e11 e( a111paro, como {o 

era eC áe estricto áerecfio, se cotisiáera que fue áe6iáo a {a pro(iftracwtt 

que e{ amparo contra actos juáiciafes áe{ oráett civif fia6ía afcattZaáo ett 

aque[{a época, se trató áe restrittgirfo sin áesvirtuar Ca garantía dé 

e;r_acta apficación áe {a (ey consagraáa por e{ artícufo 14 Constitucional, 

impri111iérufo{e un riguroso tectticismo. 

La se'l(fa Cey regfametttaria áe{ juicio áe amparo, fue e'í]Jeáiáa 

e[ 18 dé octu6re áe 1919, co11fom1e a Cas 6ases esta6{eciáas por e{ 

artícu{o 197 cíe {a Co1istitució11 áe 1917 y fue áe1iomitiaáa 'Ley 

1(fg{a111e11taria dé {os articufos 103 y 104 áe fa Constitución :Fcáeraf¡ 

esta {ey co11stalia áe 165 artícufos áiviá'ufos e1t áos títufos, e{ pri111ero 

áesarroffa6a (as rcgfas genera(es dé{ juicin áe amparo, {a competencia, 

fos i111peáime11tos, casos áe improceáencia, soliresei111ie11to, (a áe111anáa, 

{a suspc1iswtt, {a su6sta11ciación ante fos jueces áe á'istrito y Suprema 

Corte y {a ejecució11 áe {as setttettcias, por fo que fiace a[ segunáo títufo 

só{o regufa6a tres cap{tufos, fa supfencia, fa jurispn11Ú11cia áe fa corte y 

{a resp01isa6ifiáaá; áe entre sus á'isposiciones únicame11te fiaremos 
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referencia al precepto 93 e( cua{ en su úftimo párrafo seña(ó que (a 

Suprema Corte áe Justicia poáría supfir (a áeficiencia áe (a queja en un 

juicio pena{, cu011áo encontrare que fiu6o e11 contra áe{ quejoso una 

vio(ación 111a11ifiesta áe fa fey que 110 era C;>JJctammte apfica6Ce a( caso y 

que sófo por torpeza 110 se com6atió áe6iáamwte {a viofación. 'Es m 

este precepto crt áonáe se esta6feció por primera vez, w 1ma fey áe esa 

ínáofe, (a Supfencia fÍ!! Í!J. Queja 'Deficicrttc, fimitánáo(a e,tffusivamcrttc 

a fos juicios ác amparos pcna(es áirectos y áedaranáo a su vez, que só(o 

tenía fawftaá para ejercería (a Suprema Corte áe Justicia, al pr011unciar 

[a sentencia respectiva. 

La ú{tima fey rcgfamcrttaria áef juicio áe amparo fue 

promufgaáa e{ 30 áe áiciem6re áe 1935, a (a que se {e áenominó 'Ley 

Ot;!Jánica áe (os ~rticu(os 103 y 107 áe fa Constitución Pofítica áe fos 

'Estaáos 'llniáos !Me;dcanos~ pero que a partir áe {as refonnas áe( 3 áe 

enero áe 1968, se fe áenomina 'Ley áe ~mparo 1(s.gfamcntaria áe {os 

~rtícufos 103 y 107 áe fa Corrstitución Pofítica áe íos 'Estaáos 'llniáos 

Afe;rfa;anos, {a que corifinnó e11 su artícufo 79 {a facu{taá áe supfir e( 

error en {a cita áe {a garantía vi<J{aáa, y mantuvo e( principio áe estricto 

áerecfro, respecto áe fos juicios áe amparo promoviáos contra 

autoriáaáes juáiciafes áe{ oráen civi( por irte;o;_acta apficación áe {a fey, 

reiteranáo e{ manáato áe ajustar fa sentencia a {os ténninos áe [a 

áema11áa, sin supfir ni ampfiar 11aáa w ef(a. 
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Jlliora 6ien, una vez p(anteaáo e{ áesarroffo que tuvo (a 

supfencia áeficierite ác (a queja en (as <Íiversas (e9is(acio11es rdativas a 

(a misma que se origit<aron en e{ transcurso áe (a fiistoria ca6e señafar 

a(¡¡unas opiniones que fos estudiosos ác{ áerecfto ftan da6oraáo a ese 

respecto, áe ta{ fomza que a 111a11era ác ejemp(o ftarcmos mención a{ 

ensayo efa6oraáo por Jlmzandó Cfiávez Camaclio a{ cua[ su6titu(ó: 

"9/'zstoria fil una !kfojcr sin 9iistoria", en e{ que mencionó "La supfencia 

ác (a ácficicncia ác {a queja nació en (a Ciuáaá áe QJlcrétaro, (a 11ocfie 

ác{ {unes 22 áe enero ác 1917, fueron sus paáres 139 o 140 áiputadós 

cotzstituyentes, e[ mismo áía que nació estllvo a punto áe morir a manos 

ác dós !Mittistros: '.Héri6erto Jara áe !Marina e %Cario Afe<Íina·. (25) 

So6re e[ origm ác (a supCcncia áe (a queja áeficicnte enumera 

a(¡¡rmas ftipótesis que atri6uye a áiversos juristas que c011siácra6an: 1).

Q¡ie se trata6a áe una figura procesa{ que terda su origen m una fey 

recopi(aáa, ya que (a auáie11cia áe {a 9-{¡ieva 'España, con un espíritu 

ampfio y Ci6era[ supfió en numerosas causas [as áeficicncias que 

contenían; 2).- Q¡le no tuvo anteceáentes fogisfativos, sino que nació 

directame11te áe (a Constitución ác 1917 como rma reacción por motivos 

pofíticos, áaáas (as persecuciones áe que eran o6jeto fos oposicionistas "' 

fos 'Estaáos, acusadós áe supuestos áefitos, con e[ o6jeto áe afejarfos áe 

(25) Cl{Jil.'VEZ CJil!M51CHO, Jilmranáo, La Sup{e11cia áe {a 'De&icncia áe 
{a Queja~ revistajus, número 67, tomoXIJ,fc6rcro áe 1944. 
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sus activiáaáes, Cos ertcarce(a6an, por (o que sus famifiares recunian a 

áefansores improvisaáos y sirt preparación que a[ interponer áemanáas 

áeficientes, no prosperalian; 3).- Q¡ie time origen jurispmáencia[, ya que 

antes tÚ que fuera consagraáa en (a Constitución, (a ejercían Cos 

triliuna(es; 4),. Q¡ie 1íen'va áe una corriente áe áiversos trataáistas y de 

(a jurispmáericia encamirtaáos a efimirtar e[ rigorismo cuartáo se trata áe 

(a viáa y [a filiertaá; 5).- Q¡1e (a supfencia surgió como 1ma imitación ác 

fa sup(crrcia áe[ error; G),. Otros opinan, que (a sup(wcia tiene un origen 

psicológico que fra áe a[carrzar una fonnu(ación juriáica positiva, pues eC 

juzgaáor áespués tÚ pfantearse asimismo toáo e[ proceso y toáos sus 

aspectos, y estimanáo aqucffos puntos que fueron mencionaáos por [as 

partes Cos fra áe suplir; 7) .. Q¡ie (a sup(mcia es un reto áe aqueffa fon11a 

liliera[ y amp(ísima 1íef amparo cfásico, antes 1fe que se aceptara efjuicio 

por ine:(_acta aplicación áe fa fcy y 8) .. Q¡ie sin ser este criterio e[ ú[timo 

m (a esca[a ¡{e (as posiliifiáaáes, fray quienes se indinan por e[ origen 

jurispruáencia[, ya que e{ juicio áe amparo es una institución que se fra 

peifeccionaáo con fa o6ra áe [a jurispniáencia. 

'E[ maestro 'Tnie6a 'llrliina señala: • ... ya fiemos refutaáo (a 

opinión tÚ que fa supfertcia áe (a queja fra 11aciáo repmtÍllamente en 

1917. 'En nuestro co11cepto [a supferrcia áe[ error instituicCa m [a Cey de 

1882, s{ es un a11teceáente áirecto áe (a refutaáa institución·. (26) 

(26) P./{,'ll'E/JJJI. 'l.l!R:JJJ9{j¡, JI.. op. cit. página 4. 
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Posterionnente, (a jurispruáencia áe (a Corte fue ei(J:enáienáo 

e{ raaio áe acció11 áe (a sup(eticia áe (a queja áefaiente, ampfiánáofo áe( 

amparo directo a (os amparos ináirectos, a{ conocer tÚ Cos recursos áe 

revisión illterpuestos en colltra áe resofocio11es pronunciaáas por (os 

jueces áe rfrstrito. 

La cond1isió11 que resufta áe (a vaforació11 áe{ prese11te estuáio, 

respecto a (a áefinició11 áe Ca sup(encia áefaiente áe (a queja, 

6ásicame11te raá'rca en e( momento áe (a e:rposición áe{ acto o actos 

rec(amaáos en {a áemanáa i11terpuesta, aunque ca6e ser7aCar qiu no át6e 

restársefe importancia a fa apreciación áe (as prue6as prcsentaáas e11 e{ 

proceármiento, que (a autoriáaá áe{ co11ocimimto reafrce, pius (a 

función pri11cipaf áe{ juzgaáor constituciona{ át6e ente11áerse áe{ 

estuá'w mi1111cioso que éste liaga respecto áe fas afuáiáas circunstancias 

m 6ene.ficio primorá'raúnente áe{ qiujoso, pues 6ie11 es cierto que {a 

magoría áe (as veces e{ agraviaáo se encuentra asesoraáo por u11 

profesiona{ áe{ áereclia, tam6ié11 {o es que e11 áiversas ocasümes ta{ 

asesoramie11to 110 e;dste o no se ((eva a ca6o co11fonne a Cos Ci11eamie11tos 

esta6{eciáos por fa feg, resu{tanáo una áeferrsa áefaiente o errónea. Por 

ta11to, en tafes circutrstancias que a{ sustanciarse eC juicio áe amparo se 

áe6erá ajustar a {as fonnatuíaáes esta6ftciáas por (a fe9is(ació11 !J Ca 

jurispruáencia áe {a Suprema Corte áe Justicia áe {a 9{pción, así como af 

principio que regu(a fa supfencia <Ú {a queja áeficie11te, e( cuaf consisté 
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en su6sanar toáo error que áe manera notoria se aávierta tanto w e{ 

escrito áe presentación áe fa áemanáa áe gara11tlas como Clt e{ proceso áe 

primera insta11cia en estrtáio, en virtuá áe ser 1111 acto regfaáo respecto 

áe{ órgano feáera{ eC cttaC tiwe que reafizarse áe oficio antes áe entrar a{ 

anáfisis áe fonáo áe fos conceptos áe viofación que se fiagan vafer, sin 

em6ar¿¡o aunque e{ artlcufo 76 6is áe fa Ley áe 51mparo se manifiesta 

como ya fo 111enci01iamos, en un acto reg{atÚJ, ef mismo tiene sus propias 

Cimitaciones pues serla eqúlvoco e{ fiecfio que e{ juez áe áistrito o fas 

a!ltoriáaács competentes en e{ juicio áe amparo áirecto a{ o6servar que 

a[ ittterponer una áemanáa, ésta se ettcuentra faCta áe motivación y 

principaCmente áe fimáamentación efa6orará un nuevo Ci6efo Clt favor 

áe{ amparista ya que ta[ circunstancia nu{ijicarla áe manera ifógica {a 

tramitación áeC mismo por parte áe( quejoso, y {a resporisa6ifiáaá áe 

cua{quier error recaería en Ca autoriáaá que prctenauí su6sanar {as 

áeficiencias e;qiuestas, aácmás ác que cC juzgaáor áejaria áe tener ta{ 

cafiáaá, p!US se presentarla tanto como parte, como áictaminaáor er• e{ 

juicio en cuestión; por otra parte, a[ efa6orarse e{ estuá"w 

corresponáiente eri cC juicio áe garantías respecto áe (a supfencia áe {a 

queja, si este fuere e[ caso, se tomaran en consiáeración (as garantías 

viofaáas y se oráenará resta6{ecer fas cosas a[ estaáo que guaráa6an 

antes áe (a viofación, error o áeficiencia. 
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'De acucráo a (o esta6{eciáo por e{ artícu{o 107 fraccióri JI áe {a 

Constitucióri (jettera{ áe {a '.ll,fpií6rica, {a facurtaá áe supCir {a 

áeficiwcia áe {a quija, se esta6Cecc et< fonna á'rscrecioria[ eri unos casos y 

o6Cigatoria en otros, ta[ y como se c;i;pone a co11tiriuació11: 

Los tri61ma{es áe amparo trn{ari un poáer áiscrecio11a{ para 

supCir {a áeficiwcia áe {a quija, que se áeriva6a áe{ te'(Jo previsto en {a 

fracciótt JI áe{ precepto foga[ i11vocaáo {Í11cas preceámtes, a[ empfoar {os 

Cegis{aáorcs áe 1917 e{ ver6o 'poárá', mismo que ap{icaro11 {os 

Cegis{aáores áe {a Ley áe 5lmparo áe 1882 áe {os Cóá'¡gos !Feáera{es áe 

Proceáimimtos Civi{es áe 189 7 y 1908 a{ reg(ame11tar (a sup(encia áe{ 

error, puesto que queáa6a a[ ar6itrio áe {a autoriáaá áe co11tro(, estimar 

si áe6ía o no sup[ir (a áeficiwcia áe {a quija en efjuicio pena(, cuanáo 

se percatara que et1 cotttra áe( quejoso lia6ía u11a vio(aciótt manifiesta áe 

(a (ey que {o áeja6a sin áefensa o que se (e fia6ía juzgaáo por una fey que 

no era e;o;.actamC11te apfica6íe a{ caso y que por error 110 se fta6ía 

com6atiáo áe6iáammte fa viofació11. 

Por otra parte, a[ e;i;peáirse (as refonnas a( artfcu(o 107 

Constituciona(, {as cua(es fueron pu6{icaáas e[ 19 áe fe6rero áe 1951, {a 

supfencia áe {a queja se ampfuí tratá11cfose áe amparos en {os que e( acta 
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recfamaáo se funáara en feyes áedaraáas i11co11.<titucio11a{es por fa 

jurispmáe11cia áe (a Suprema Corte áe Justicia áe (a 91(.ación y áe fas 

amparos promoviáos por fa parte tra6ajaáora, qucáanáo csta6feciáa en 

fas párrafos se91máo y tercero áe{ artícufo 107 Co1rstitucio11a[; e( 

fegis(aáor nuevamente uti(izó (a pafa6ra 'poárá' para (a apficación áe fa 

supfencia áe (a queja, por fo que siguió rigiwáo ef principio áe 

áiscreciortafiáaá áe (a supfe11cia w materia pe11a( y empezó a operar en 

fas amparos eri que se estaMcció. 

Posterionne11te, meáiante una aáición a{ artícufo 107 

Constituciona{, pro11m(gaáa ef 30 áe octu6re áe 1962 y pu6(icaáa e{ 2 áe 

novie1116re áe{ mismo año, se esta6feció con carácter o6{igatorio {a 

sup(encia áe fa queja tratá11áose áe amparos en materia agraria a[ 

referir: ''En íos juicios áe amparo en que se reda111a11 actos que tengan o 

pueáan tener como co11.<cc1JCucia privar áe (a propieáaá o áe (a posesw11 

y tfüfmte áe sus tierras, aguas, pastos y montes a fos ejiáos y 111ícCeos áe 

po6fación que át ftecfto o por áerccfto guaráan e{ cstaáo comuna{, o fas 

ejiáatarios o comu11eros, áe6erá supfirse (a áeficiencia áe {a queja áe 

acueráo con ío que á'rsponga {a fey regfammtaria áe íos artícufos 103 y 

107 áe esta Co11.<titución, y no proceáerán en ningún caso, (a caáuciáaá 

áe (a instancia ni e( so6reseimie11to por inactiviáaá procesa{, tampoco 

será proceáe11te e( áesistirniento cua11áo se afecten áerecftos áe fos ejiáos 

o 11úcfeos áe po6fación com1maI'. Ve fa fectura áe (a. aáición 
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anteriormente transcrita se o6serva que e{ (egis(aáor uso e( ver6o 

•áe6erá', áe áanáe se concfuye como se seíiafa6a en un pri11cipio, que Ca 

ap(icación áe (a sup(encia áe {a queja en esta materia es áe carácter 

o6(igatorio para e{ ór,ga110 áe co11trof. 

Por {o que respecta a {a ú{tima adición a {a fracción JI áe( 

artfcu(o en comento, áe fccfia 20 áe marzo áe 1974, se esta6{eció Ca 

sup{encia áe Ca queja áeficiente en fos juicios áe amparo en que fos 

quejosos sea11 111e11ores áe eáaá o incapaces a( seíia{ar: 'poárá 'sup(irsc Ca 

áeficiettcia áe {a queja ett fos juicios áe amparo contra actos que afecten 

áerecfios ác menores o incapaces, áe acueráa con {o que á'isponga (a fey 

reg{amwtaria áe (os artícufos 103 y 107 áe esta Constitución·. 

La á'rscrecio11a(iáaá para ap(icar {a sup{e11cia áe {a queja 

áeficiwte, tratánáose áe fos me11ores e i11capaces, áeriva áe (os tlnninos 

que empfcó nueva111tnte e( {egisfaáor a( utifizar e( ver6o 'poárá' pero taf 

posi6ifufaá se vofvió o6figación, a( adicionarse con un ú{timo párrafo d 

artícufo 76 áe {a Ley áe ,:;imparo, que áctennin6: '1Je6crá supfirse Ca 

áeficicncia áe {a queja ctt íos juicios tÚ amparo w q1u fos menores cú 

eáaá o (os incapaces figurett como quejosos·. (27) 

{27} 

'En condusión, fo que era una facu(taá á'rscrecionaf e11 genera[, 

'Decreto que refom1a y aáicuma {a fey regfanuntaria áe íos artícufos 
103 y 107 áe fa Constitución Pofüica áe íos 'EsttUÍOs 'llniáos 
!Mc:>jcanos áe 29 áe octu6re áe 1974, pu6{icaáo en d'iJiariD OfoiaC cú 
(a :Feáeración e{ 4 tÚ áiciem6re tÚ( mismo año. 



54 

era una o6(igación Cega( en e( caso áe( amparo agrario y tratánáose áe 

fos menores o incapaces, e11 fos que, necesariame11te (a autoriáaá áe 

contro( áe6ía supCir (a áeficie11cia áe (a q11eja. 'Ett uso áe esta facuCtaá 

arscrecionaC w gweraC y o6figatoria en fos amparos agrarios y áe (os 

menores o incapaces, (as autoriáaáes áe contro( w fos casos específicos 

que (a Ccy seríafa6a, poáím< peifeccionar, compfctar, adorar, supCir et< 

una pafa6ra, (as ácficiwcias en que e( quejoso liu6iera ir<curriáo a[ 

formu{ar fos co11ceptos áe viofació11 en su 1Cc111a11áa áe amparo, y como 

consecuwcia áe ef(o, esta6a11 facuftaáos para otoll]ar a( quejoso (a 

protección áe (a Justicia !Feáera{, tomanáo como 6ase fos co11ceptos 

supfuíos o peifeccionaáos, por (o que ta( y como seríaCa6a ef maestro 

Ji1lfo11so !ll(priega, {a.s autoriáaáes áe co11trof pueáeti supCir fas 

áefaiencias áe fos conceptos áe viofació1<, pero 110 afterar áe mamra 

a[gu11a e{ acto recfamaáo áe fas autoriáaáes respo1rsa6(es, sujetánáose 

estrictamente a( pfanteamiwto áe[ quejoso respecto áe estos co11ceptos. • 

(28} 

Sin em6allJO, co11fonne a (as reformas áe {a fey regCammtaria 

áe fos artícu{os 103 y 107 áe fa Constit11ció11 Pofítica áe fos 'Estaáos 

'l111iáos !Me;ijcanos, pu6fieaáas Cll eC diario oficia{ áe fa feáeración e{ 20 

áe mayo áe 1986, que agregaron ef artú:ufo 76 6is a( mwcionaáo 

oráe11a111iento, fos tri6unafes feáeraCes tienen fa o6figaciótt efe supfir (a 

(28) 'J{JY.RJ'EX}Yl, Affonso. op. cit. página 704. 
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áeficrencia áe Ca áema11áa áe amparo o ác fos agravios m cuafquicra áe 

fos recursos esta6{eciáos, tafes como {a revisión, queja y fa redamación, 

pues como seña{a e{ maestro '13u'lloa "así fo áetennina cfaramente e{ 

artícufo 107 Constitucional en su fracción JI moaificaáa por áecreto 

co11gresio11a{ pu6ficaáo e{ 7 efe a6ri[ efe 1986 y en amparos so6re materia 

agraria y 76 6is áe (a Ley áe fa materia". (29}. 

'Es necesario cofocar a caáa uno efe {os principios que rigm a[ 

áereclio, m este caso e{ cíe estricto áereclio y supfencia áe fa queja, en {as 

materias que sus características tengan mayor aptica6ifuúuf y 

proporcionen un 6a{ance aáecuaáo ante e[ ejercicio áe{ áereclio. 

(29) '13'W(f]O.PI. O. Ignacio. op. cit. pdgina300. 
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3.1. P$J:!ELI!MI9{fll!ll:j'S. 

La ap(icación áe fa supfencia cúfaimte áe (a queja estri6a en 

toáas aqueffas vio[aciones aterráierráo a (a natura[eza áef acto 

recfamaáo y a otras circunsta11cias perso11a(es áe( quejoso y cú( 

reCJ1rrmte, que e:rpresamente seña(e e( artfcuío 76 6is tÚ fa Ley tÚ 

Ylmparo. 

'IJe cortformiáaá cott {o á'rspuesto por e{ artícuío 107 fracciótt 

JI áe (a Co1istiwció1t Po[ítica áe Cos 'Estaáos 'llttiáos Me;¡jcanos, cri 

rcíaciótt cott e( 76 áe [a Ley áe Ylmparo, attterior a fas reformas 

pu6ficaáás e( 20 áe mayo áe 1986, y 227 áef mismo oráe11amicnto fega{, 

se supfe fa áeficicttcia áe [a queja, ett íos siguierites casos: 

a).. 'En cualquier materia, cuanáo Cos actos recfamaáos se fancútt ett 

leyes que fiayatt siáo áeclaraáas inconstitrlciottafes por la 

jurisprucú11cia áe fa Suprema Corte tÚ Jtisticia. 

6 ). · 'En materia Petla{, cua11áo (ia fta6iáo en contra áe{ agraviaáo utta 

violación martifiesta cú la fey que fo tia áejaáo sin. cúfensa y 

cuanáo fiaya siáo juzgaáo por una [cy que no es e:cactarnente 

apfica6fe al caso, siempre en 6eneficio áe( procesaáo. 
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c}.· 'En materia {a6ora(, ú11icamente en 6c11cficio áe {a parte 

tra6qjaáora, cuanáo se ettcue11tre que fía fza6iáo e11 Sil co11tra u11a 

vioCaciót< ma11ifiesta áe (a (ey que fo fia áejaáo sin áefensa. 

á}.- 'E.11 favor áe Cos menores o i11capaces, co11tra actos que afecten 

áereclios áe Cos mismos. 

e}.· 'E.11 materia agraria, wa11áo cC juicio áe amparo fiaya siáo 

promoviáo por ejiáos o comuniáaáes agrarias o co1111meros o 

ejiáatarios en {o ináiviáua[. 

'E{ primer caso áe proceáe11cia áe (a supCencia áe {a queja, es e{ 

reCativo a[ amparo promoviáo cuanáo Cos actos redamaáos se fimáen en 

{eyes áedaraáas inconstitucionafes por Ca jurispruáet<cia áe {a Suprema 

Corte áe Justicia áe (a !7\[ació11. 'Et< ta( fiipótesis, arfo cum1áo e{ 

agraviaáo no redame {a {ey inconstitucio11a{, e{ órgano áe contra{ pueáe 

supfir {a queja ácficie11te. Coi11ciáe [a áoctrina, en cuanto a{ 

esta6[ecimiento áe (a ap{icació11 áe (a sup(encia áe (a queja ácficiettte 

cuanáo e{ acto recCamaáo se funáe et1 {eyes áec{araáas inconstitucionaCes 

por Ca jurispruáencia áe {a Suprema Corte áe Justicia áe {a 9-(pción, a[ 

señaCar, que por primera vez se esta6(eció en fas refonnas áe{ año áe 

1950 mi.rmas que entraron en vigor en mayo áe 1951; a{ artfcu(o 107 

fracción JI áe {a Constitució11 :Feáera{; ya que a{ enviar su iniciativa áe 

refonna a{ congreso, e{Presiáente áe {a ~pú6Cica, e?Cpttso Cos motivos áe 
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{a misma en Cos siguientes tinninos: • ... {a áeficiencia áe {a queja, según 

{as vigentes nonnas Constituciona{es só(o pueáe supCirse en amparos 

pena{es directos ... fiemos cotrsiáeraáo pertint1tte ampfiar e[ a[cance áe 

esas nonnas, a fin áe que se supfa (a áeficiencia áe [a queja, cua(quiera 

que sea e{ amparo ác que se trate, cuanáo e{ acto redamaáo se fimáe en 

feyes áecCaraáas Ítlconstituciona(es por [a jurispniáencia áe {a Suprema 

Corte. 'E.{(o es así, porque si ya e{ afto tri6rma[ áecfaró qui una fey es 

inconstituciona{, serla impropio que por 1111a mafa téwica en (a 

fonnu(ación áe (a áemanáa áe amparo, afecte a[ agraviaáo e[ 

cumpCimiento áe Utla fey que tia siáo el(pediáa con vio[ación a {a 

Constitución ... •. 

'Er1 fas refonnas introáuciáas en Ca Cey regCamwtaria áe Cos 

articufos 103 y 107 Cotrstituciona{es, en e[ atio áe 1951, en e[ capltufo 

refativo a {as sentencias en e[ juicio áe amparo se esta6feció {a supfencia 

áe {a queja áeficiente en e{ artícufo 76, que en su segunáo párrafo áecía; 

'Poárá supfirse (a áeficit1tcia áe {a q1uja cuanáo e[ acto recfamaáo se 

funáe en feyes áecfaraáas inconstitucionafes por [a jurispmáencia áe [a 

Suprema Corte áe Justicia ... •. ,1il[ respecto setiafa .1ilfjotrso 'J{priega que e[ 

párrafo segunáo áe[ art:lcu(o 76 mencionaáo, 'es regCamentario áe fa ' 

fracción II áe[ articufo 107 Constituciona[ y contiene fos siguientes 

efeme11tos: a}. Se pueáe supCir (a queja áeficiente; 6). Cuanáo e[ acto 

recCamaáo se funáe en feyes áecfaraáas inco11stitucionafes por {a 
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jurispruáencia áe (a Suprema Corte. Por tanto, e( efemento esencia( áe 

(a fiipótesis áe (a (ey, es e( refativo a (a circu11stancia áe que el(jsta 

respecto áe rma fcy, jurispruáencia áe (a Suprema Corte, áecfaranáo su 

inconstitucionafiáaá y sea en erra, que se fimác e( acto recfamaáo; c}. 

Por ú{timo, es 11ecesario que e( quejoso 110 fraya frecfio vafer o fo fraya 

fiecfio áe ma11era áefectuosa, áicfia i11constitucio11afiáaá.' (30) 

'En co11Secuencia, áe6emos 011te11áer por jurispmáe11cia áe {a 

Suprema Corte áe Justicia e( criterio co1tstante y rmifonne áe apficar eC 

áerecfio, mostraáo en fas se11tencias áe un tri6una{ supremo, criterio que 

es o6{igatorio reconocer y apficar por parte áe fos inferiores jerárquicos 

áe arclío tri61maf. 'E11 nuestro sistema jurúfrco (a jurispruáe11cia fue 

efevaáa a{ carácter áe fuente, fonna{, materia{, áirecta e intetpretativa 

áe( áerecfio. (31} 

'Una vez seña{aáa 6revemmte fo que áactri11a{mwte se 

entienáe por jurispmáe11cia, es áe referirse que a autariáaáes que áe6t11 

oóservarfa; a{ efecto, eC artícu(o 192 áe {a Ley ác .9/mparo, especifica con 

precisión este punta a{ señafar: ~ 192.· La jurispruácncia que 

esta6fezca (a Suprema Corte áe Justicia, funcionanáo en pfeno o en 

safas, es o6{igatoria para éstas en tratánáose áe Ca que áecrete e( Pfttto, 

y aáemás para fos tri6unafes unitarios y cofegiaáas áe circuito, {os 

(30) 9.(JJ!llJ'E<j.!71., !Jt1fo11So. op. cit. págittas 414-715. 
(31} Iáem. página 715. 
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juzgaáos áe á'istrita, Cas tri6una[es mifitares y juá'icia{es áe{ aráen 

común áe Cas 'Estaáas, 1Jistrita ~ecúra{, tri6u11a[es aátnirtistrativas y áe{ 

tra6aja, Caca{es a feáerafes.' 

'En artícufo 193 áe{ oráe11amienta frga{ mmcionaáo, á'ispane 

que {a jurispruáencia que esta6[ezcan Cas tri6u11a[es cofegiaáos áe 

circuito, en materia áe su co111pete11cia e'1;}'fusiva, es o6[igatoria para Cas 

juzgaáos áe á'istrita, para Cos tri61ma{cs juáicia{cs á.C fuero comú11 y 

para Cos tri61111a[es aát11i11istrativos y áe{ tra6aja que fancionm áentro 

áe su jurisáicción territorial y agrega que 'Las ejecutorias áe Cas 

tri6u11a{es cofegiaáos áe circuito ca11stituye11 jurispruáe11cia siempre que 

fo rcsue[to en cf{as se stistente en cinco sentwcias, rw i11temm1piáas por 

otra e11 co11traria, y que ftayan siáo apro6aáas por una11imiáaá áe votos 

áe fos 9vfagl<traáos que fas integran. 

Aflora 6ien, como querfó asentaáo [a supfencia tratánáose áe 

actos que se apoyen en {eycs áecfaraáas incanstitucio11afes por {a 

Suprema Corte áe Justicia áe [a 9{pción, {a e:rposició11 áe 1110tivos áe {a 

iniciativa áe refomta a{ artú:ufo 107 fracción JI áe fa Constitució11 

~eáera{, o6eáeció principa{mente a[ propósito áe conservar {a 

supremada áe fa constitución, a{ irnped'ir que cantraríe11 y 110 permitir. 

que se apficaran actos que se apoyaran eri feycs áecfaraáas 

incanstitucionafes par fa jurispruáencia áe {a Suprema Corte áe Justicia, 

'que por una rna{a técnica en [a fonnufació1i áe {a áerna11áa áe amparo, 



62 

se afectara a{ agraviaáo et1 cumpfimiento áe una (ey que fia siáo 

e;rpeáiáa co11 vio{acióti a fa constitucióti •. 

'E{ maestro J4lfo11so !ll{siriega, co11siáera que Cos motivos 

e;rpuestos, son 'áe u11a va{iáez juríáica y aúti pofítica a6so{uta' y agrega 

que et1 su opinión 'esta refonna es una áe {as más importantes y 

encomia6{es que se fian introáuciáo en {a estructura procesal áe{ juicio 

áe amparo. (32) 

!Funáa su opi11ión en {as siguientes razones: 

La fónnu(a áe Otero ffeva imp(ícito e{ principio áe {a 

reCativiáaá áe (as set1tcncias áe amparo, fo que significa que sus efectos 

sófo comprenáen a [a persona áe{ quejoso, principio que muti(a (a 

fimción protectora áe (a iustitución porque áecCaraáa i11co11stituciona{ 

una Cey por (o 'Tri6una{cs, continúa vigente para toáos, no o6stante sus 

vicios reconociáos y áecCaraáos, ftasta que, como áeda 'Tocqueviffe, 

aáuciet1áo a{ sistema norteamericano, '[a {ey sea áerogaáa por Cos go(pes 

reáo6faáos por {a jurispruáeticia'; pero como et1 nuestro pals {os 

tri6utia{es no tienen [a fuerza incuestio1ta6Ce y áecisiva que en e{ 

sistema atigCosajón, {a Cey cotttittúa ap{icánáose a pesar áe reiteraáas 

sentencias que áecCarati su oposición a {as rtonnas constituciotta{es, ett 

virtuá áe{ aiscutiáo principio áe refativiáaá; un pafiativo áe{ rigor áe 

{32) Jáem. página 718. 
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esta fónnu{a es {a sttplencia áe {a queja áeficimte cuanáo e[ acto 

rec{amaáo se fimáe en una fey que {a jurisprnáencia ya calificó áe 

inconstitucionaf.' (33} 

'El concepto áe{ jurista ~{fottSo 'True6a Ofivares, fue 

convenierite y iíti{ respecto áe que se ampfiaran fos poáeres áefjuez para 

supfir {a queja en fos juicios contra actos fu11áaáos ett {eyes que fa 

jurispruáencia fta áec{araáo inco11Stitucio1za{cs, por {o siguiente: 

"E{ mantwimiento áe( oráett juríáico Eiasaáo et1 (a 

CottStitución, cuyo itttetprete autorizaáo es (a Suprema Corte, c;efge que 

áejw áe apfrcarse aqud(as (cycs en pugna co11 (as nomtas 6ásicas; por 

tanto {os jueces, arín cuanáo e{ quejoso no fo ftaga valer, áe6en 

ampararfo co11tra e[ acto que redama si éste se funáa en una (ey que (a 

jurispruáencia fta áedaraáo inco11StituciolllÜ. (34) 

La suplencia áe (a queja áeficiente en e{ caso que nos fiemos 

estaáo refirimáo, setiaCa '.Burgoa, que 'no só(o fta6ifita a{ juzgaáor áe 

amparo para ampfiar ros co11ceptos áe vio{ació11 e:qiuestos en {a 

áemanáa áe garantías o para fonnu(ar consiáeracioncs oficiosas so6re 

inconstitucionafiáaá áe fos actos recfamaáos, sino para conceáer fa 

protección feáeraf co11tra effos, aútt ett e{ supuesto áe que no se ftu6iere 

impugnaáo fa ley funáatoria áecfaraáa co11traria a (a Constitución por 

{33} Iáem. páginas 718·719. 
(34} 'I!l{.'ll'F/B~ OLI'll~, ~(fonso, op. cit. página 34. 
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{a jurispruáencia áe {a Suprema Corte ni señafaáa como a11toriáaá 

respo1zsa6fe af órgano estatal que {a ftaya e;rpeáiáo. La mettcionaáa 

facu{taá (egítima {a invocación oficiosa áe áicfta j11rispruáerrcia, 

6astanáo, para otorgar e{ amparo, que en eC juicio respectivo queáe 

puntuatizaáo que Cos actos recfamaáos 6asan en (a {ey áecfaraáa 

inconstituciona[ o entrañan su ap[icacióti a[ caso concreto áe que se 

trate. Pero es más, en fimción áe dicfta sup(encia, e[ quejoso ni siquiera 

tiene {a o6(igacióti áe itrdicar et< su áe111a11áa ife amparo, que fos actos 

que com6ate se funáan en una fey áecfaraáa jurispruáet1cia{111cnte 

opuesta a (a Constitución ya que, et1 ta[ caso, {a setitencia pueáe 

esta6{ecer {a vincu{ación que e;>jste entre dicftos actos y {a citaáa {ey, 

para co11ceáer a{ agraviaáo {a protección fcáeraf". (35) 

'En e{ caso, no se trata ya simpfemente áe que e{ juez, en 

sustitución áe{ quejoso, compfete o perfeccione eC áeficiente conteniáo áe 

{a áemanáa, sino áe que entre áe pfano a su6sanar Cos áefectos áe 

técnica en fos que aque{ ftu6iere incuniáo, para cuyo efecto estimará {a 

áemanáa como si e{{a se fiu6iese enáerezaáo áirectameritc et1 contra áe 

{a Cey itrconstituciona{, no o6stante que {a pretensión áe{ agraviaáo 

fiaya sÜÚJ com6atir {os actos apoyaáos en ésta y no {a propia {cy. 

'E[ jurista YLrturo Serrano !f<p6{es, sostiene que 'e( juzgaáor 

fta6rá áe tener por com6atiáa {a {ey en que se Juncfa e( acto rec{amaáo, 

(35) 'lJ'll!l(fjOYL C»lj:Jf'll'ELYL, Ignacio, op. cit. pdgina 302 • 

.... ,.;, , . .-.... ,,., 



65 

tanto cuanáo se fe com6ate como cuanáo 110 se [e o6jeta y, fo que es más 

sorprenáentc, cua11áo 110 se set7a[a como autoriáaá responsa6[e aqueffa 

áe quien áiclia [cy emana~ afin11anáo más aáefa11te: •'E[ motivo, [a iáea 

que impuf.sa a fas nom1as que rigen ef juicio áe amparo para prescrifiir 

que c11 e[ mismo será fa autoriáaá que emitió [a fey áe que se trata, y 

que pueáe no ser [[amaáa a juicio cri a[gimo áe íos supuestos w que se 

sup[e fa áeficicncia áe fa queja, ya que fue oíáa en áefe11sa en [os cinco 

casos que áiero11 como resu[taáo fa áecfaración, por parte áe [a Suprema 

Corte, áe que [a fey que es inco11stitueio11at. 'E11 efecto, para [a 

autoriáaá fegisfaáora e[ acto recfamaáo será siempre e[ mismo: La fey 

irnp11g11aáa; y [a actituá que pueáa aáoptar seni tarn6iért igua{ e11 toáos 

íos casos; [a áe áemostrar [a corrstitucioriafiáaá áe fa menci011aáa foy; no 

poárá, pues, argüirse que es imposi6[e juríáicame11te e11trar a{ estuáio áe 

[a corrstituciorrafiáaá áe 1ma foy sin áor a{ emisor áe ésta fa oportuniáaá 

áe ser o{áa en su áeferrsa·. (36) 

Por stt parte, e{ trataá"rsta :Héctor J'"b;. Zamuaw menciona: 

·$asta que e{ quejoso mattifaste que eC acto recfarnaáo se apoya ett una 

fey inconstitllciona{ o 110 se fraga referencia a áiclia (ey, pero que áe 

autos aparezca que e( acto rec[amaáo se apoya en aisposiciones que [a 

jwispmáencia áe [a Suprema Corte áe Justicia áe [a !l{pción fta 

{36} Jll.rtfcu(o pu6(icoáo en [a revista ·Pro6femas Zrtriáicos áe Mé?rifo~ 
1952, 'Eáitaáa por (a Jll.sociación !l{pcionaC áe !Funcionarios Juáiciafe.s, 
páginas 48-49. 
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áecfaraáo contrarias a (a (ey fanáamwta{, para que e( j11ez 

constituciona[ supfa (a áeficiencia áe (a queja'. (37) 

Lo que sig11ifica que (a sup(encia 110 se concreta tínicamwte a 

fos conceptos áe vio(ació11 setia(aáos en (a áernanáa, silla a fa omisiones 

e11 que iucunió e( quejoso a( 110 wáerezar s11 áema11áa contra fa fey 

inconstituciona{, sino co11tra (os actos fimáaáos en (a misma fey, 

situació11 que áe 110 qis_tir (a supfcncia, áttcm1inaría e( so6rescimiwto 

áe(juicio. 

'En efecto, en conáiciottes orái.11an'as, es áecir, cuartáo (a 

materia controvertiáa se trate áe (a constitucionafiáaá áe una feg, fos 

errores u omisio11es por e[ quejoso áeterminaría11 no sófo (a áesestirnació11 

áe (a protecció11 corrstituciona{, sino itldusive e( so6reseimiwto áef 

juicio, puesto que rn estos pueát suceáer que e[ q11ejoso no señofe a (as 

a11toriáaáes q11e intervinieron en e[ procedimiento (egis(ativo, o 6ien que 

110 se fiu6iese oc11rriáo áirectamertte a[ amparo, sino agotaáo fos recursos 

ordinarios esta6feciáos por (a misma feg que se tifáa át inconstituciona(, 

áetenni11arían e( so6reseimie11to ¡{t( juicio, a[ setiafar (a Suprema Corte 

que si eti (a áemanáa áe amparo no se seña(a a una autoriáaá como 

responsa6(e, juríá'rcamente no es posi6fe eir..aminar (a cotrstituciona(iáaá 

áe sus actos, puesto que no se fe ([amó a juicio ni fue oíáa. tJJe acueráo a 

este criterio, se pueáe concfoir que es necesario áesignar como 

(37) J'JX ZPl!M'llfüO, !lfictor, op. cit. págillU 296. 
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responsa6{e a (as autoriáaáes que interoinierott w e[ procedimiettto 

Cegis{ativo cua11áo se co11trovierte {a constitucionafiáaá áe una {ey, ya 

que áe {o contrario no seria posi6(e estuá'iar e( pro6{ema áe 

cotrstitucionafiáaá que se p(a11tee. fllliora 6ien, si e( quejoso optó por 

agotar fos recursos estafi{eciáos e11 {a {ey que se impugna y 110 ocurrió 

directamwte a{ juicio áe amparo, {a tesis mímero 95 áe( apéltdice a( 

semattario judicia( áe (a feáeració11, pu!ificaáa w 1955 w {a pági11a 21, 

esta6{ece: Yl!lvf P.91.1(9 CO'l'{Tl(J'I. LJ1. 19{C09{S'T!Tl.ICI09{JU,l'DJl!'lJ 

'.!YE 'll'l'{Jl! .L'EY, · 9'{p áe6e tomarse et< co1rsiácració11 e[ co11cepto áe 

viofación que se liace consistir en que áetermitiaáo precepto áe una Cey es 

illco1rstitucio11afiáaá, si áe {a áemanáa áe amparo se áespretiáe que e{ 

quejoso se acogió vo{witariamente a {o á'rspuesto por diclio precepto'. 

'Et< este smtiáo {a Suprema Corte áe Justicia lia estimaáo que cuanáo e{ 

quejoso agota fos recursos oráir<arios esta6(eciáos por {a fey que recfama, 

se somete vo(u1<tariametite a[ propio oráe11amiento y no está m 

posi!iifiáaá áe impugnar posteriomicnte su inconstitucionatufaá; pero 

esta reg{a no opera cuanáo proceáe (a sup{encia, ya que et< rea{iáaá {a 

áemanáa se enáereza co1<tra {os actos áe ap{icación y no co1<tra {a fey 

misma. 

Jl!simismo ett e[ primer caso, es áecir, cuanáo e[ quejoso no 

señafa a fas autoriáááes qzu it<teroienen en e[ proceso fegisfativo, 

cuanáo opera {a supfe11cia áe (a queja, no es necesario qzu sea1< 
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señafaáa.<, ya que {as autoridiiáes que promulj¡aroti áe {a Cey, fueron 

oúfas e11 (os amparos anteriores que áiero11 origm a {a jurispnuímcia. 

Por tanto, (a supfencia áe [a queja tratá11áose áe amparos que se fimám 

e11 feyes áec(araáas co11trarias a (a Co11stitució11 "vietim a conferir a{ 

juicio áe amparo (a categoría áe "" propio 111eáio áe cotitro{ 

constituciotiaI' (38), puesto que "uti error áe técnica "º pueáe justificar, 

por 11ingríti motivo, una vio(acióti flagratite a fa Ca11stitució11". (39) 

.la supfe11cia áe (a queja ácficie11te tratáriáose áe amparos 

(a6ora{es, frie esta6feciáa a{ igua{ que e{ tema anterior, a{ ser refonnaáa 

(a {ey reg{amentaria áe fos artfw(os 103 y 107 Constituciona{es ef áía 

30 áe rficiem6re áe 1950, merfia11te áecreto p116ficaáo err e( Viario 

Oficia{ áe 19 áe fe6rero áe 1951; en (a e:qiosició11 áe 111otivos e11 {a que e{ 

entonces Presiáe11te áe (a 1{fp1í6{ica áecía: • ... poárá supfirse esta 

áeficiuicia e11 amparos áe tra6ajo, directos e i11directos, porque fas 

nonnas Constituciona{es contwiáa.< en e{ artú:u{o 123, son 

Juncfamwtaftne11te tutefares áe Cos áerecfios áe (a cfase tra6ajaáora, y 

esta cfase mucfias veces no está e11 posi6i{iáaá áe áefenáerse 

aáecuacfamente, por ignoraticia áe rigorismos técnicos". .fll{ comentar {os 

(38) Jáem. página 298. 
{39) 9{JYJ/J'E(jJI, .fllfjonso, op. cit. página 720. 
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funáamentos que tuvo d (egisfaJor para ittcfuir etr d nuevo te;>(jo áe (a 

Constitución fa sup{encia áe {a queja áeficierite en favor áe {a dase 

o6rera, e[ maestro 'I'me6a 'Ur6ina set1a(a: 'La supfencia áe fa queja etr 

favor áe fos tra6ajaáores es 1ma penetración áef áerecfro socia( ert (a 

Constitución Pofítica a gestiótt nuestra: 'Err d año áe 1950, 

enca6ezamos a fos áiputaáos o6reros, cuanáo se presentó a 

consiáeración áe[ Congreso áe fa 'llttiótt {a itriciativa presiáettcia[ áe 

refomras Co1r.stitucio11afes a[ amparo, etr fa cua[ se ampfía6a {a supfencia 

áe (a queja a (a materia áe tra6ajo, fa wa[ origittó ittcorifomriáaá 

11uestra en e[ sentiáo áe que gozará áe igua[ protección tattto e[ o6rcro 

como e( empresario, surgienáo, 1111 wtrecomattáo áe carácter socia[ para 

que proceáiera fa supfencia sofametrte cuattáo se trata áe fa parte o6rera; 

mención que fue apra6aáa en (a comisiótt áe e.<trtaws fegis{ativos !J 

posteriormettte por e[ corrgreso, c1t90 te:tto se errcuetrtra vigente. Jils{ 

rompimos e[ principio áe imparcia[iáaá etr fa jurisarcciótt constitucúma[ 

áe amparo, meáiante una ar.sposición tutefar en favor áe una áe fas 

partes en e[ juicio o6rero. Puttto áe partiría para iniciar a(gún á(a [a 

sociaíizaciótt áe[ amparo'. {40) 

Como consecuencia áe (a reforma constitucionaC fa (ey 

regfamentaria áe fos articufos 103 y 107 Corr.stituciottafes iguaúnettte 

fue reforniaáa y por tanto e[ artfcufo 76 áe fa Ley áe Ylmparo, queáó 

{40) Tl(..'ll'F/BYI 'l1'1(13!9{?1, .91.Cvcrto. '1Jereclio Procesal áe[ 'I'ra6rifo, 'Teoría 
Inteqrrü, Mbjco 19 73, 'Eá. Pomla, página 417. 
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reáactaáo áe (a siguiente manera: "Las setitencias que se pronrmciw w 

ros juicios áe amparo só(o se ocuparán áe (os i11áiviáuos particufores o áe 

ros personas morares, privaáas u oficiafrs que (o liu6ierw so{icitaáo, 

Cimitánáose a ampararfos y protegerfos, si proceáiere en d caso especia( 

so6re e{ que verse Ca áema11áa sin liacer u11a áec(aración gwera[ respecto 

áe [a rey o acto que (a motivare. 

"Poárá tam6ié11 supCirsc (a ácficie11cia 1fc (a queja en materia 

pena[ y áe (a parte o6rera cri materia áe tra6ajo, cua11áo se cncuwtrc 

que fui lia6iáo e11 contra áe[ agraviaáo u11a vi0Cació11 111a11ifiesta áe (a 

Cey que fo lía áejaáo sili áefansa, y en materia pwa[, aáemás cua11áo se 

fe liaya juzgaáo por rma fey que no es e;>(.actammte ap(ica6(e a[ caso·. 

(41} 

La i11troáucciót1 áe (a sup(wcia áe (a queja e11 materia fo6ora{, 

que se liizo eti e[ ú{timo párrafo áe[ art{cufo 76 áe (a Ley áe Ji!mparo, 

fue (a 11ota reCcvallte áe (a refonna y opera siempre y wanáo: a). 'E[ 

amparo áe que se trate fraya siáo interpuesto por (a parte o6rera; 6). 

Q¡le fiaya fuúiiáo en co11tra áe{ agraviaáo rma viofación mat<ifiesta áe (a 

Cey, que fo lía áejaáo sin áefa11sa, en fo que se refiere a este presupuesto, 

se consiáera necesario mencionar que {a sup(encia pueáe ejercerse 

tratánáose áe vio[aciones a[ proceáimiento, toáa vez que son éstas, {as 

únicas que pueáen áejar a[ quijoso en estaáo áe ináeft11sión'. 'En este 

(41) q)iario Ofaia{ áe fa :Feáeració11, 19 áe :Fe6rero áe 1951, págilia 18. 
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que áe6en consiáerarse vio[aáas {as reyes áe{ procedlmierito, afectánáose 

por enáe {as áefensas áe{ quejoso. 

'E{ maestro Ignacio '13u'l]oa, opina: • ... que fa fac11ftaá 

supfotoria se e;rficnác a toáas {as vüi(aciories fcga{es que se liuóicren 

cometiáo áurarite e{ proccdlmiento (a6ora{ áe{ cuaC ftaya emanaáo e{ 

acto com6atiáo C1l amparo y que ftu6iereri co{ocaáo a{ tra6ajatÍDr eri ur1 

estaáo áe i11áefe11.sió11. Cori toáa razón Juvwtino '11. Castro afimió que 

en este caso ta{ Jacuftaá se traáuda en una "sup{mcia áe {a áefensa 

áeficicnte ~ ya que si en fa áemanáa áe garantías no se seña(a6an ni se 

ftacían vafcr fas viofaciones fega{es en que ftu6iere incurriáo (a autoriáaá 

responsa6{e en áetrimento áe{ tra6ajaáor, ni é.ste fos ftu6iese com6atiáa 

oportuname11te áentro áe{ proceáimimto áe{ que ftaya áerivaáo áe{ acto 

recfamaáo, fos órganos áe contro{ {os poáía11 remeáiar'. (42) 

Por otra parte {a jurispruáencia áe fos tri6unafcs feáerafcs, tia 

conservaáo {a supfencia áe {a quefa en materia Ca6ora{, cuanáo se trate 

áe {a parte o6rera y fta fijaáo a(¡¡unos matices áe interpretación que a 

continuación se mencionar<: 'Las copias para e{ amparo á'irecto m 

materia áe{ tra6ajo.· (Supfcncia áe {a quefa).· Si 6ieri es cierto, que esta 

Suprema Corte áe Justicia en áiversas ejecutorias fta sustentaáo {a tesis 

tÍe que es necesario que e{ quejoso a{ iiiterpo11er stt áemanáa áe amparo, 

(42) 'lJ'll!l(fj0.>1. O'JU;J{'ll'ELJll, Ignacio, op, cit. página 302. 
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acompañe copia certificaáa áe (a resafució11 recurriáa, a 6ie11 ma11ifieste 

que (a lía saGcitaáa previamente áe (a autariáaá respa11sa6(e; tratá11áase 

áe u11a áema11áa áe (as siguientes raz011es: a). 'Es propósito cfara y 

áefinitiva áe( fegis(aáar liacer efectivas (as garantías ináiviáua(es y 

saciafes que en favor áe fos tra6ajaáares esta6(ece nuestra carta mag11a, 

áesp(}janáo áe tectticismas pracesa(es a(juicio áegara11tías que puáiera11 

cafocar a[ Gtigante menos preparaáa, en situació11 áe áesvwtaja notoria 

frente a su contraparte, e{ graáo ác que esta ácsvct1taja fo ffevará a 

peráer sus áerecfios sófo porque tlO supo cumplir con (as fonna[iáaáes 

ftgafes para liacerfas va[er, fo cuaf resultaría materialmente illjusto y 

áesnaturafizarfa cf propósito gct1erosa áef juicio co11stituciona[ áe 

garantías, cuya o6jetivo jiu e( ác que preva[ecieran éstas, es áccir, que 

t11viera vige11cia (a Constitució11 y fas feyes ema11aáas áe effa !f no e[ áe 

i11stituir una tercera i11sta11cia, en (a que [a prepanáerará11 fas 

tec11icismas procesa(es sa6re e[ propósito áe fiacer justicia; 6). La cuarta 

safa cua11áo se trata áe amparas i11tetpuestas por tra6ajaáares, 

fimáánáase m fas áispasicia11es áe fa fracción lJ áe[ artícufa 107 

Co11stituciona{ y áe{ artícufa 76 ác (a Ley áe Jilmpara fia saste11iáo fa 

tesis áe que supGr fa áeficicncia áe fa queja na tan sófa a( estuáiar fas 

vio(acianes Canstitucionafes 110 setiafaáas par e( quejosa en sus 

conceptas ác viafación, si11a tam6iin a11afizar si eojste11 esas 

ittfraccumes a fa Ca11stitució11, es suscepti6(c reparar(as a pesar áe que e{ 

tra6ajaáor quejosa 110 fas liaya señafaáa en sit escrita áe áemanáa áe 
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amparo. 'E11 esa virtuá, si e[ tra6ajaáor al ititerponer su tÍema11áa tÍe 

amparo omitió satisfacer áetem1inaáos requisitos forma(es, como (o es e{ 

so(icitar previamwte tÍe (a autoriáaá respo11Sa6re, (a copia certificaáa 

áe[ (aáuo que estima vio(atorio tÍe garatitías, erro "º tfe6e ser motivo 

para que ácje áe co11starse si (a autoriáaá responsa6(e i11currió m 

vio(acio11es co1istituciona(es en peijuicio áe( tra6ajaáor, a efecto ác 

cump(ir con (o á'ispuesto en (a fracciótt JI ác( artícu(o 107 

Cmistitur.iona( y en e( artícu(o 76 áe (a Ley áe 5lmparo. Por tattto, si e( 

(egis(aáor áio (a facuCtaá ác supCir (a áeficiencia áe (a queja a( 

estuáiarse e( fonáo ác( asunto, por mayoría áe razótt áe6e supCirse (a 

omisiótt ác requisitos formafes, como (o es que e( quejoso fiaya so(icitaáo 

áirectamcnte ác [a autoriáaá respo11Sa6fe e[ c11vío ác( e'í/lcá'umte Ca6ora{, 

má:Qme si se c01isiácra que en su fugar so{icitó áe esta corte piáiera a (a 

mcncio11aáa autoriáaá e( envío tfe( refariáo •'í/lcáicnte'. (43} 

q)e acueráo con íos razonamietttos e'í/luestos ett (a 

jurispruác11cia menciottaáa, eC jurista 7.{jo11So !J{priega ({ega a (as 

siguimtes condusiones: a}. 'E{ propósito -'cfaro y áefittitivo áe( 

(egis(aáor a( co11Signar (a supfc11cia ctt materia Ca6ora{, es fiacer efectivas 

(as garatttías ittáiviáuafes y socia[es que esta6Cece (a Co11Stitució11 m 

favor áe íos tra6ajaáores, áespojanáo áe tecnicismos procesaCes a{ juicio 

áe amparo que puáiera11 coCocar a( Citigante menos preparado e11 una. 

{43} Z'l19?1tj.fll, JustillO, Quinta 'Epoca, tomo CX'VJ, Suprema Corte áe 
Justicia áe (a !J{pculn, página 139. 
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situación áe áesventaja notoria frente a su co11traparte. 6). Sup(ir Ca 

áeficiencia áe (a queja, presupo11e no tan sóCo estuá'iar (as vio(aciones 

constit11cio11aCes, 110 seíiaCaáas por e[ quejoso en sus conceptos áe 

vio(ación, si110 tarn6ién a11a(i.zar si el(jsten otras infraccio11es a (a 

Constit11ció11, aú11 °" e( caso áe ausencia tota( áe Cos me11cio11aáos 

co11ceptos. c). 'En esa virtuá, si e( tra6ajaáor a( forrnuCar su 

áemanáa áe amparo, omitió satisfacer áetennitiaáos requisitos fomiaCes, 

esos áe6en ser sup[iáos, puesto que si e( (egisCaáor áio facuftaá áe sup(ir 

Ca áeficie11cia áe (a queja a( estuáiarse e( fo111ÚJ áe( asunto, por mayoría 

áe razón, áe6e sup[irse Ca omisión áe requisitos forrnaCes . 

.Las anteriores consiáeracioues 1ws ((evat1 a Ca concCusión áe 

que si en Ca áemanáa áe garantías presentaáa por (a parte tra6ajaáora, 

tia se e;i;presati Cos conceptos áe vio(ación, ni se proporcionan (os áemás 

áatos a que se refieren Cos art{cu(os 116 y 166 áe (a Cey áe amparo, en 

reaftáaá eC quejoso juriá'icamente está áanáo un aviso áe que una 

autoriáaá fía rea(izaáo áetemiinaáa conáucta o acto y mientras rw 

e;i;pftque (os motivos por virtuá áe Cos cuaCes se ñaya vioCa<ÚJ un precepto 

áe Ca Co11stitució11, no e;Uste e[ eCemmto fanáamentaC áe una 

áemanáa áe amparo; pero operanáo Ca sup[encia áe Ca queja, Ca 

autoriáaá que conoce áe[ amparo, se wcarga oficiosamente áe 

argumentar y razonar por qué motivo se viofó Ca Constitución. 

So6re eC particuCar, [a Cuarta SaCa áe (a Suprema Corte áe 
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Justicia ríe fa 9{pción, lía sustentarlo e( siguiente criterio: 

"S'llPL'ES{CJJ{ '.D'E LJil. Q'll'EJY/. 'El{9'fJi!TE!IUYI. 01J'R$'1{.YI..· Supfir 

fa áefaiencia ríe fa queja en términos ríe (o que preceptÚlllt (os artícufns 

107, fracción 11 ríe fa Constitución y 76 ríe fa .Ley ríe Yl.mparo, 110 sófo 

presupotten fa e;>jstencia áe conceptos ríe viofación que por áefachwsos 

se aparte ríe (os requisitos téC11icos por (os orríenamiC11tos fegafes 

refativos, sino tam6ii11, una ausC11cia totaf ríe conceptos C11 fa áemanáa 

ríe amparo, frente a vio{acio11es manifiestas ríe fa fcy que liayan áejaáo 

sin ríefettsa a fa parte o6rera quejosa·. (44) 

91.fsufta interesante liacer referencia a un criterio contrario, af 

ríe fa Cuarta Safa, que fue sustentarlo por eC 'Tri6una( Cofcgiaáo áe( 

Cuarto Circuito en 1969, que señafa: :S'llPL'ES{CIYI. 'IYE L!'l Q'll'EJYI., 

~ P'll'E'IYE C'J!.'Pl!I( Yl.CTOS ~CLJl.Afa'lJOS 'NJ CO'l{f;'FJPTOS 

'./YE 'VIOL!'ICI09{ Q'll'E 9{p :F'U'E'Jl.99{ 9.íPl.TEql,JYI. 'IYE LYI. 

'lYE'MYl.9fJJYI. 'IYE !il9>(p.912W ~'17o/YI..· 'E( tercer párrafo tkf 

artú;.ufo 76 ríe fa Ley ríe Yl.mparo esta6Cecc: 'Poárá tam6iin supfirse fa 

áefaiencia ríe fa queja en materia pena{ y {a ríe {a parte o6rera en 

materia ríe tra6ajo, cuanáo se eucucntre que fía !ia6iáo en contra ríe{ 

agraviarlo una viofacián manifiesta ríe fa fey que fo fw áejaáo sin 

áefensa, y C1l materia pena{, aáemás, cuanáo se {e !iaya juzgarlo por una 

fey que no es e;r_actamente apfica6{e a( caso·. Yl.liora 6ien, reg{as tk 

(44) $'ELTJUll9l Y '11,J:JJ'ES, 'Virginia. lnfOrme ríe 1952, Cuarta Safa. 
Suprema Corte ríe 1usticia ríe fa Nación, áirecto 1219/950, página 22. 
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interpretación co11áucen a esta6(ecer que fa facuftaá áe supfir una queja 

áeficiente ett materia áe tra6ajo, 110 (fcga a( e;rtremo áe asentarse (a sofa 

i11co11formiáaá áe[ quejoso para fos actos áe (a autoriáaá respo11sa6fe, 

pen11ita a[juez coristitucio11a[ crear e[ concepto o co11ceptos áe viofaciótt 

re{ativos. 'Tampoco sería juríáico esta6fecer que e[ juez áe áistrUo, 

apficarse váfiáametite (a facuftaá áe supar utta queja áeficiet1te et1 

materia áe {a áema11áa refativa. 'Ett estricto áerecfto, e[ juez 

cortstitucioriaf pueáe ejercitar, cou vaíiáez, {a faw(taá áe supfir uua 

queja en materia o6rera, cua11áo e[ pfaneamietito refativo es incompfeto 

o errótteo, sctia[á11áose fos ftccfios o áatos faftantes, o 6ie11 

cousig11á11áose {as argumet1tacio11cs proccáetttcs. .9ltri6uir[e u11 

cotttettiáo mayor a (a facuftaá áe refarettcia, sigttifica que el juez feáera[ 

pueáe sustituir a{ quejoso, rc1mié11áosc en é[ activiáaáes proccsa{es, que 

{a (eg atrí6uge a aistitttos sujetos, por virtuá áe {a orga11izació1< misma 

áeCjuicio áe amparo, g e((o 110 es juríáico. Por fo tanto, para que e;o;:ista 

vá{iáo ejercicio áe (a facuüaá áe supíir {a áeficiencia áe {a queja ett 

materia o6rera, es rrecesario que se proáuzca "" p{a11teamiento vicioso o 

equlvoco, g cuanáo esta conáiciótt 110 se genera, e[ juez feáera[ está 

incapacitaáo para su6stituir a{ o6rero qiujoso.' (45) 

1Je acueráo co11 este criterio, sostictte e[ 'Tri6u11a{ co[egiaáo áe[ 

Cuarto Circuito, que m estricto áerecfw e[ juez coustituciona{ pueáe 

(45} Séptima 'Epoca, vo(umen séptimo, sel(fa parte, página 90. Jlmparo en 
!J¡¡visión 163/68. 
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ejercitar con vafiáez {a facu{taá tÚ supCir una queja en materia o6rera, 

cuanáo e{ pfaneamierito re{ativo es ittcompCcto o erróneo, ser7a{á1uwse 

Cos fiecfios o áatos faCtantes o 6ieri c011signánáose {as arg1uneritaciones 

proceáentes y que atri6uirCe un contcrriáo mayor significaría que e{ juez 

fetkra{ pueáe sustituir en é( activiáaáes procesa( es que Ca Ccy atri6uye a 

á'rstintos sujetos. 'Este razonamiento se cottsiáera erróneo, si tomamos 

en consitÚración que en toáas áeficiwcias áe supCcncia que se 

esta6Cccúm eri e{ articuCo 76 áe {a Ley tÚ 51.mparo y Ca fraccióri JI dé( 

artícu{o 107 Co11stitucio1iaí, {a autoriáaá que conoce tfe( amparo siempre 

va a sustituir a( quejoso. 

'En efecto, áe acucráo con d tel(Jo Constitricio11a{ y con (a Ley 

áe 51.mparo, en toáos Cos casos tÚ apCicació11 dé (a supfe11cia tÚ {a queja, 

juríáicarnente se supfe iu.tegramente uo [as incorrecci01it.s en {os 

pfanteamientos tÚ (os co11ccptos á vio(ació11, sino (a omisión totaC áe Cos 

co11ceptos áe vio(ación, ya que (a autoriáaá que conoce tÚ( amparo ((ega 

fiasta e( caso no sóCo áe ittvestigar (a reafiáaá tÚ Ca conáucta áe (a 

autoriáaá respo1isa6(e, sino que se encarga oficiosammte áe argummtar 

y razo11ar por qué motivo se fia vio(aáo {a Constitución. 

3 .4. 'E!J{. 'EL CJll!MPO P'.E1J(Jl.L. 

La supCencia áe (a queja en materia pena{, fue {a primera 
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fonna ck supCencia que se acept6 en nuestro sistema áe amparo, misma 

que se carrsagró en fas artícufas 93 y 163 áe {as {eyes 1fe 1919 y 1936, 

respectivamente, en {as refonnas efectuaáas a {a Ley áe 5!mparo en 

1951, fue c01rsig11aáa w e{ artícufo 76. 'Es a partir áe estas refonnas e11 

que e{ campo áe ap{icación áe {a sup{wcia, se liace e;i:terrsivo w toáa 

c{ase áe amparos en materia pena{, sean áirectos ináirectos o Cll revisión, 

otorga11áo facuCtaá a {a Suprema Corte áe J<rsticia, a fas 'Tri61111afcs 

CoCcgiaáos áe Circuito y Jueces áe Vistrito, para su ap{icació11. 51/iora 

6ic11, para que proceáiera {a mp{encia áe {a queja en esta materia, se 

precisaron áos supuestos fu11áamenta{es que wcue11tran su 6ase en e{ 

te;(.to áe{ artícufa 14 Cotrstituciona{ que consagra {a garant{a dé 

auá'umcia, en primer Cugar y rn seg1111áo, e{ principio áe Ccga{iáaá, ya 

que en su párrafo tercero previene e~presa111e11te que ett fas juicios cú{ 

oráen crimiria{, queáa prolii6iáo imponer por simpCe anafogla y aun por 

mayorla áe razón, prna a(g1ma que no esté áecretaáa w una Cey 

e;i:.actamente apCica6Ce a{ áeCito áe que se trata. 'Estos presupuestos que 

fueron cotrsig11aáos en e{ artíwfo 76 le {a Ley áe 5!mparo son: 

a) Cuanáo se encuentra que fía fia6iáo en contra áe( agraviaáo, una 

vio{aci6n manifiesta en {a Cey. 

6) Cuanáo se fe liaya juzgaáo por una {ey que no es e;'(!lctamente 

ap{ica6{e a( caso. 
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'.Esta segunáa fiipótesis fue esta6(eciáa para respetar e{ 

principio áe (egafidaá en materia pwa[ que en srt párrafo tercero seña(a 

e[ artícuro 14 Constitucional 

'En este mismo sentiáo, Ignacio 'Bur;goa, como primer supuesto 

respecto de (a supfencia áe (a áeficimcia mwciona: 

'Cuatiáo fía fia6ido en contra áe( agraviado una vio(ación 

manifiesta áe (a fey que ro fiaya dejado sin defensa·, se refiere tanto a 

(as vio(aciones comeUdas ditrantc (a sewe(a de[ proceáimiento como a 

[as vwfaciones cometidas C1l (a sente11cia, ya que de ros ténninos 

nonnativos eri que esta6a conce6ida (a facuftaá tlé supfir (a queja 

deficiente se desprendía que era ejercita6(e en {os casos en que e[ quejoso 

fiu6iese quedado sin áeftnsa; vio{aciones que el! doctrina se conocen 

como vio(aciones improceáenáo y vio(aciones fojuá'icando, 

respecHvamente. 

So6re e( particufar, (a Coristitución (jenera[ de (a !fü!pú6fica 

otor;ga una serie de garantías, tanto a {os presuntos áefi11cue11tes, como a 

ros áecfaraáos cufpa6fes áe a(gún áefito, en sus artícufos áe{ 18 a[ 23 

incfusive, en ros que se esta6{ecen [as 6ases para [a persecución y 

procesamiento áe fas penas. Por su parte, fos artú.ufos 19 y 20 

comprenáeu fas 6ases que regu{an e[ proceáimiento pena[, áesáe ef auto 

áe fonna[ prisión fiasta (a sentencia, que a su vez son o6jeto áe 

ESTA 
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nonnació11 e11 {os Cócíigos áe Proceáimimtos Pe11a[es respectivos. 

'E( maestro 'Burgoa, sostiene 'que cuamío et< u11 oráenamie11to 

aájetivo, cua[quiera que éste sea se co11sig11e {a oportu11iáaá áe fa 

áeferrsa y (a pro6atoria, pueáe áecirse que se erige ett fomrafiáaáes 

procesa{es, (as cua[es asumen e( carácter áe ese11cia[es porque si11 cf(as (a 

fimció11 jurisáiccio11a( ''° se áesempeíiaría áe6iáame11te, fa oportrmiáaá 

áe áefcrrsa se traáuce ett á'rsti11tas fonnas procesa(es, ta[cs como fas 

rioti.ficacioncs, e( cmpfazamierito1 e{ témiitto para contestar, etc., y fa 

pro6atoria e11 á'ifere11tes efc111e11tos áe( proceáimie11to, tafrs como (a 

aucíie11cia o fa áifació11 pro6atoria, así como e11 toáas (as regías que 

concierne11 a{ ofrecimiento, rC11áició11 o áesafiogo y vaforació11 áe 

pro6an.zas.' (46) 

Por ta11to, fia6rá una vio(aciótt mattifiesta áe (a (ey que áeje sin 

áefensa al agraviaáo, cuar1áo 110 se o6servett {as c;>dge11cias procesares eri 

que am6as fonnafiáaáes se oste11ta11 o sea, {a áefcnsa y (a pro6atoria que 

se encuentratt seña(aáas en íos artícufos 19 y 20 áe (a Constitució11 

:Feáeraf y en cC 160 áe (a Ley áe [a !Materia. 

Y!. manera áe ejempfo, poáemos seña[ar que si e[ quejoso 110 

recCama e11 su áema11áa áe amparo [as vio(aciones que [e fuero11 

cometiáas áurar1te [a secuefa áe[ proceáimiento o áe recCamar(as, no son 

{46} '13'lfl4¡0YI. o~:H'll'EL:l/., Ig11acio. 'Las (jarantías Jnáiviáua(es~ 'Eá. 
Ponúa, !Mé;rjco 1965, página 487. 
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(as que fueron vio(aáas, silla otras, ni (as preparó para recfamar(as 

posteriom1ente en e( amparo, (a Suprema Corte áe Justicia o (os 

'1H6una(es Co(egiaáos, seg1íri e{ caso, supfienáo (a áeficiencia áe (a queja 

áe6en conceáer a[ quejoso d amparo y protccció11 áe (a Justicia :Fcáera( 

para e[ efecto áe que se repo11ga e{ proceáimierito, a partir áe( mo111e11to 

en que se cometió (a vio(ació11 procesar. 

Jilfiora 6im, e( scg1máo supuesto que súiaíamos y que es 

"Cuanáo e( quejoso fiu6iese siáo j1tzgaáo por una (ey que no es 

e;r_actarne11te apfica(e a[ caso·, encue11tra Sil fimáame11tación e11 e{ tercer 

párrafo áe( articufo 14 Coustitucio11al, e¡¡ e{ cua{ se consagra Ca garantía 

ác (a e;r_acta apficación áe (a {ey en materia penaC. La garantía que 

consagra e{ referiáo precepto fega[, áesca11sa so6re áos postu{aáos: 

9fp{{um Sine Lege y 9{¡1(fa Poena Sine Lege; qllC esta6fecen Ca estricta 

{ega{iáaá áe (os áeCitos y áe (as penas; áe acueráo con eí primero áe Cos 

menci011aáos, no poárá cousiáerarse como áe(ictuoso un acto que no se 

encuwtre tipificaáo corno áefito por (a (ey pwal, y, por otro {aáo, no 

poárá apficarse pena alguna si no e;i,_"iste arsposición Cega( que 

e;rpresarne11te (a seña(e por (a comisión áe un áefito, áe ali{ e[ postu(qáo 

?J,/ji((a Poena Si11e Lege •. 

Para asegurar (a e;r_acta apíicación áe (a {ey en materia Pmal, 

e[ artfcufo 14 Co1rstituciona( en su párrafo tercero, profii6e impo11er por 

anafogía y aun por mayorla áe razón perra afgu11a que no esté seiui{aáa 

por {a fey, (o cua( significa que (a. natura(eza áefictuosa áe un acto, só(o 
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pueáe ser áefiniáa por (a fey, sirt que rtingúrt tri6una( esté capacitaáo 

para imponer perta por actos no previstos, aurtque seart semejantes a fos 

prolii6iáos por (a (ey. La resofoció11 que prommcie e[ órgarw que 

conozca áe{ amparo, ett caso áe que proceáiera apCicar (a supfe11cia áe Ca 

qurja en este seg1111áo supuesto, se twárá por efecto, como m e[ caso 

anterior, oráenar que se reponga e[ proceáimicnto, así como tampoco que 

se áicte u11a rtueva swte11cia para que se apCique áetem1i11aáa pe11a a{ 

quejoso, toma11áo corno 6ase [as circ111c<ta11cias e11 que cometió e{ áeato, 

sirto que por cf co11trario, se fe co11ccáerá e( amparo y protección áe (a 

Justicia :Feáera( para e( efecto áe que e{ agraviaáo ct1 a6so(uta Ci6ertaá, 

ya sea por no ser áefictuoso e[ acto que se (e imputa o por 110 e;i:_istir 

a(guna á'rsposición pena[ que castigue e( acto u omisión que se {e 

atri6uye. 

La o6(igacióti por parte áe{ órga110 que conoce áeC amparo para 

supCir (a áeficiertcia áe fa queja, cuanáo a{ reo se {e fra juzgaáo por una 

(ey que 110 es e>;j1ctamct1te apfica6Ce a{ caso, se ct1cuerrtra p(asmaáa ert e{ 

siguiertte criterio :S'l1PL'E'.l{Cl5t '!YE .LJ! Q,'ll'EJJil. 'E'Jf..'EL JI!J,{P~.

Si aparece que a{ reo se {e lía juzgaáo por 1ma Cey que 110 es e'\_actamcnte 

apfica6{e a[ caso, áe6e sup{irse (a áeficiencia cú Ca qurja en Cos témzirros 

áe[ artCcufo 107 fraccióti IJ, párrafo fina{ áe Ca CotiStitució11 Pofítica áe 

Ca !R/.pú6Cica y áe[ párrafo fi1ia[ áe{ artCcufo 76 áe fa Ley áe .!'lmparo'. 

(47) 

{47} Se;i:Ja época, segunáa parte, vo[urnenxx.'llIJ. 
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Por {o que ftace a (a e;i;.tensió11 áe (a sup(mcia áe (a queja m 

materia pmaC, se lia esta6Ceciáo que no ú11icammte proceáe cuanáo son 

áeficie11tes Cos co11ceptos áe vioCación, si110 tam6iéri en e( caso áe que e( 

quejoso 110 e;r¡irese, por cua(quier motivo, 11illguno áe ta(es conceptos y 

así (o esta6(eció Ca Suprema Corte áe J11Sticia a[ seña[ar: '.S'llPL'E9{CI.fli. 

'D'E LJi! Q'll'EJ.91. . .fli.'l1S'E9{C!Ji! 'D'E CO'l{CEPIOS '1YE o/JOL.fi!CI07{, 

La sup(encia áe (a queja, autorizaáa w materia pena[ por (a fracción JI 

áe[ artícuCo 107 áe (a Co11stitt1ción y por e[ artiwCo 76 ác (a Ley áe 

.91.mparo proceáe 110 sóCo cuatiáo son áeficimtes Cos co11ceptos áe 

vio[ación, sino tam6iéti cuanáo no se e;r¡iresa ninguno, {o cua[ se 

co1i.siáera como (a áeficic11cia má;>jma·. (48) 

Ji!simismo en tesis refacio11aáa , (a corte fta sosteniáo que 'fa 

omisión áe fa queja se fta c01i.siáeraáo como sri má.tfma áeficiencia. • 

{artícu(o 76 áe (a Ley áe .91.mparo}. (49) 

Por (a íntima rcCació11 que eirjste entre estos criterios y (a 

valiosa opinión áe( maestro 'BtulJOa, a co11tinuació11 se cita (a misma: 

'La motivación que justifica (a sup(encia áe (a queja áefaiente· en 

amparos penafes fta consistiáo siempre en proteger, áe Ca 111a11era más 

ampGa posi6{e y apartánáose áe( fonnalísmo que muiftas veces áespfu.za 

(48) .91.pénáia ác Jurispruáencia 1917-1985, primera safa, tesis 276, 605, 
606. 

(49) .91.pénáice áe Jurispruáeucia 1917-1985, primera safa, tesis 270, pági11a 
60 7, ru6ro: 'S'llP.L'FiJ{¡;I.fli. '.!YE L.91. Q.'U'EJPI.. 'E1/{.'EL .Pl!M!PM(f) •• 



84 

(a justicia intríttseca áe{ negocio juríá'ico áe que se trate, vafores o 

intereses liuma11os áe (as más afta jerarquía, como son fa viáa y fa 

fi6ertaá áe{ ináiviáuo co11fonne a este áesidúatum, se fta cstimaáo por 

{a Co11stitución, por fa .Ley áe Jilmparo y por (a jurispmáencia áe fa 

Suprema Corte áe Justicia, que en e( amparo pena{ áe6e e>...istir mayor 

fi6erafiáaá en (a aprcciació11 áe (os conceptos ác vio(ació11 o áe fas 

agravios afcgaáos por e( quejoso, y que, w d supuesto áe no fta6erfos 

e;rprcsaáo, e( órgano jurisáicciona{ áe co11tro( áe6e tener facuftaá para 

supfir su ácficie11te fonnulación o su. total ausencia, toáa vez que, 

atettáimáo a{ a1116iente económico en que vive fa mayoría ác fa 

po6fació11 áe fk{é;ijco, y que sino es áe po6reza es áe qjrcma miseria, y 

que en e{ que se registra gcneraúncnte (a áe[i11cue11cia, fos autores áe un 

áefito carecen áe m1111erario sujiciettte para rermmerar fas servicios 

profesio11afes áe u11 a6ogaáo que, meáia11te só[iáos co11ocimicrttos 

juríáicos, lia6i(iáaá téc11ica o i11ffue11cia pofítica o amistosa, fos 

patrocÍlle con é;ijto via6fe. (50} 

Más aáefa11te precisa que sería co11trario a fos motivos áe 

carácter socia[ y fiurnanitario que inspiraro11 fa co1i.sagració11 áe {a 

mufticitaáa facu[taá, que por una omisión o áescuiáo en Ca preparació11 

áe{ amparo áirecto en materia penal, es áecir, que por"''ª 'torpeza' no 

se puáiese co11ceáer e[ amparo a[ quejoso, pues effos significaría áejarfo 

{50) 1i'll!!W0.91 O!li]Jl'll'EL.91, Ignacio, op, cit, pdgina 304. 
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etl u11 estaáo áe ináeftt1Sión. (51) 

Por ú{tirno, poáernos señaCar que {a sup{e11cia áe {a queja e11 Cos 

juicios áe amparo en materia pena{, se ejerce un 6cricficio á.e{ reo, aun ett. 

e{ caso áe que no c;>,_istan pfateaáos co11ceptos áe viofación e11 {a 

áerna11áa áe garatitfas y cuanáo e{ propio reo o {a áeftt1Sa no fiaya11 

e;i;presaáo agravios cri fa seguruía instancia, áe6e co11ceáerse e{ amparo y 

protecció11 áe {a Justicia :Feáera{, supfienáo fa áeficiencia áe fa queja áe 

aque{ en fa áemanáa áe garantías, para Cos efectos áe que {a autoriáaá 

respo1isa6fc áicte nueva swtwcia en {a que previo estuaw áe {as 

cot~<tattcias procesa{es que infonnan fa causa, áetennitie si fa sentencia 

apefaáa lii.zo una e>.:_acta apficación áe fa fey, si {a vafori.zación áe fas 

prue6as se ajustó a (os principios regufaáores áe {a misma y si {os fieefios 

no fucro11 afteraáos. Por tanto, fas razones etl que se apoya fa 

posi6ifiáaá áe {a supfcncia ác fa queja en esta materia, sott más áe 

carácter socia{ que áe orác11 juríáico. 

3.5. 'E!J(.'E.L CJil').{!PO .91.(j~O. 

'Un áesarro{Co cot1Siáera6fe áe fa supfettcia áe {a queja 

áeficiente en materia agraria, se áe6ió a una refonna a Ca fracción JI áe{ 

artícufo 107 Cot1Stituciona{, corno ya {o fiemos mencionaáo en áiversas 

ocasiones en e{ presettte tra6ajo, que c11 e{ año 1959 el Presiáente López 

{51) Iáern, pági11aJ05. 
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!Mateo< presentó a {a consiáeración áe{ :Jf. Congreso áe {a 'Unión; tÍicfia 

inicia;rva fue apro6aáa por Vecreto p116Cicaáo en e( Viario Oficia{ áe (a 

.?'eác:Lión e{ 2 áe noviem6re áe 1962 y se creó, o aáicio11ó un párrafo a 

{a citftá fracción II ác{ artíc11Co c11 cucstió11. 'En e( áecreto tfe 

referen ia, se efectuó (a aáición como sigue: 

"'E11 Cos juicios áe a111paro en que se redm11w actos que twgan 

o puet ª" teucr corno consecuwcia privar áe (a propieáaá o ác (a 

posesi 11 y á'isfrute áe sris tierras, ag11as, pastos y montes a Cos ejiáos y a 

Cos tuÍt Ccos áe po6Cación que áe frecfio o por áerccfro g11aráw e{ estaáo 

co1111m r{, o a Cos l!jiáatarios y co1111meros, áe6erá s11p{irse {a áeficicncia 

áe (a l!ja, áe acucráo con {o que áispo1rga {a Ccy reg{mnwtaria; y no 

proceá. rá11 e( áesistirniC11to, e{ so6resei111iento por inactiviáaá, ni {a 

caá11ci1 á áe {a itista11cia, cuanáo se afecten áerecfios áe Cos ejiáos o 

11úcCeo. áe po6faciótt co111u11aC. 

.La refontta co1istituciona{ a11tes citaáa, {a cua( fiie aproóaáa y 

p116Cic áa et1 {a facfia citaáa co11 a11terioriáaá, trajo como consecuencia 

Ca corr spondlente aáició11, a{ artfcufo 76 áe {a Ley áe Jtmparo, para 

consig ar ~n su te:(J:o, {a o6{igación áe supCir {a áeficiencia áe {a queja 

en mat .ria agraria, cttanáo e{ quejoso afegue que fia fuúiiáo w contra áe( 

11úcfeo áe poó{ación o ád ejiáatario o comwiero, tma viafación 

1na11ifi sta áe sus áerecfios agrarios so6re tierras y aguas. 'En efecto, a( 

refonn< 'Se {a Ley áe Jttnparo, como consecuwcia áe {a refonna 
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constitucional, se introártcen nuevas aáiciones a {a misma, en favor áe 

fos mícfeos áe po6{ación ejiáa{ o comrma{, ejiáatarios o comrmeros, 

queáa11áo reg{amcntaáa {a sup{encia áe {a queja en esta materia en 

fonna especifica, w fos art(cufos 2 ·, 76 y 91 fracción o/. 'Tanto {a 

aáición a{ artícu{o 107 fraccióti lI áe {a Cor"<titucióti, como fa que se 

agregó a{ artícufo 2' áe {a Ley áe 5lmparo que fa reproáuce, están 

conce6iáas en témritws imperativos, a{ oráenar que e11 favor áe áicfios 

sujetos, 'ác6erá supfirse {a áeficie11cia áe {a queja'. 'Este se11tiáo 

imperativo se corro6ora por e{ artícufo 76, ya aáiciotiatfo, áe {a 

menciotiaáa fcy, a( á'rsponer que et< {as sentencias cíe amparo 'áe6erá 

s1tp{irse {a áeficiencia áe {a queja u1 materia agraria, cua11áo e{ quejoso 

a{egue que fia fia6iáo e11 contra áe{ núcfeo áe po6{ación, áe{ ejiáatario o 

com.uuero una viofaciótt manifiesta áe sus áerecftos agrarios so6re tieTTtIS 

y aguas'. Por su parte, e{ artícufo 91 e11 su fracción •¡J áe{ oráe11amie11to 

en come11to, a{ fia6far áe fos asuntos e11 revisión seria{a6a: • ... 'Jl.. 

'Iratánáose áe amparos et1 materia agraria, e;r.aminará11 fos agravios áe{ 

quejoso supfienáo [as áeficiencias áe Ca qJteja, y apreciarátt fos actos 

rec[amaáos y su i11corrstitucionattáaá cottfonne a fo á'rspuesto por e{ 

artícufo 78'. 

'Tanto {a reforma constitucionaf como {a efectuaáa a {a Ley áe 

Jitmparo, no sófo tená'ieron a estatuir {a supfencia áe {a queja en materia 

agraria, sino que áanáo u11a nueva áimensión a fo que aá'iciona{mente. se 
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fía6(a intentado por ef(a, se esta6(ecieron Cos cimie1ttos para (a creación 

áe{ 'amparo socia{ agrario', eC cua{ tiwe una estn1et1tra y 

reg{amerrwción propias, eritre (as que áestaca (a o6Cigatorieáaá áe Ca 

sup(encia áeficiwte áe {a queja. 'Este tipo áe sup(wcia reviste áos 

características eswciaCes que (o áiferer1cla11 e11 su operativiáaá, áe Ca que 

está autorizaáa w otras materias y wa11áo se trata ác Ca ap(icación áe 

Ce yes áec(araáas i11co11stitucio11a{es otorgaáa por Ca Suprema Corte áe 

Justicia, como facuCtaá a Cos tri61111a(cs fcáeraCes, para sup{ir Ca 

áefaierrcia áe (a queja, era cstrictamwte á'rscrecio11a{, es áecir, queáa6a 

a{ ar6itrio ád juzgaáor, compCetar o perfeccio11ar fos conceptos áe 

vio(ación w que se fimáe11 (as áe111a11áas respectivas, (o que se i11fiere áe{ 

te;uo mismo áe fa Co1rstitució11, que en (a fracció11 II ác su artíwCo 107 

seña{a6a: • ... poárá .<upCirse Ca áeficiwcia áe Ca queja cua11áo e( acto 

recCamaáo se fimáe err Ceyes áedarad'as i11c01rstit11cio11a(es ... ' y rn e{ 

siguiente párrafo • ... poárá tam6ié11 supCirse {a áe.ftciencia áe fa queja ert 

materia pwa{, y {a áe {a parte o6rera ett materia áe tra6ajo .. .'. Por fo 

que toca {a materia agraria (a sup(wcia no era facuftaá á'rscreciorta{, 

sino una autbttica o6{igación que se impo11e a{ juzgador y as( {o 

previene iguaCmwte (a Constitución en e{ párrafo cuarto áe fa fracció11 

II áe{ cítaáo art(cu{o 107. 51.liora 6iw, {a supCe11cia efe fa queja en esta 

materia es mucfio más amptui 9e1tcrosa que en Cos áemás casos que {a {ey 

autoriza, pues "º únicamente se pueáe compfetar o perfeccionar Cos 

conceptos áe vio(ación, Cos argumwtos y áatos áe fa tÍema11áa, sino que 
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como se esta6(eció áesáe (a ezyosición áe motivos áe (a refonna que 

aáoptó (a sup(encia áe (a queja e11 materia agraria, se impone11 áos 

o6Cigaciones a[ j11zgaáor e11 e[ artiwro 8, párrafo tercero áe fa Ley áe 

amparo: 1).· Ve6e tornar en cuenta a[ aictar {a sente11cia respectiva, no 

únicamente {as prue6as que apartó e[ quejosa, sirio tarn6ién {as que é[ 

mismo reca6e áe mariera oficiosa, es áecir, e[ juzgaáor tiene que 6uscar, 

06te11er y varorar, fas prue6as que estime pertiriwtes. 2).· La autoriáaá 

que conoce áe( ampara está o6figaáa a resofver so6re fos actos 

recfamaáos, ta[ y como se te liayan pro6aáo aun cuanáo sean áistintos 

áe fos itwacaáos en (a áemariáa. 

'E[ maestro Ignacio 'Bur;goa, a[ referirse a( articufo 78 que 

mencionamos en eC párrafo anterior, e( cua[ autoriza a[ juez a resa[ver 

so6re actos á"rstintos áe ros invocaáos en (a áernanáa, scña(a que taf 

arsposicióti [e parece "a6errativa, pues auspicia situaciones 

veráaáuarnente antij11rúticas que vufneran principios procesafes 

fimáamenta{es. 'En efecto, a[ po11áerarse actos que no fiieron 

irnpugnaáos "' (a áernanáa efe amparo, y el! reCación con ros cua{es 

o6viamente fa autoriáaá respotrsa6[e 110 pueáe retidir su infonnc 

justificaáo ~i eC tercero perjudicaáo preservar sus áerecfios, se cofoca a 

estos sujetos en un estaáo áe iriáefensión, afteránáose aáemás, {a 11tis en 

e[ juicio áe garantías, ya que só(o con áotes si6ifia11as poárían adivitiar 

contra que actos, diversas áe (os redamaáos, se pudiere ca1tccáer o negar 
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(a protección feáeral .La aá"ició11 qlle come11tamos líace surgir (a 

a6suráa posi6iliáaá áe qlle fos 111ideos áe po6fació11, los ejiáos, fos 

comuneros o fos ejiáatarios, com6ata11 actos áe autoriáaá 

ináetennillaáos y ú11icamwte áetemtinaHes c11 (a smtencia áe amparo, 

y que, por esta circunstancia, no pucáa ser materia áe {a controversia 

cott.Stitucio11a{ y e11 rdació11 con fos wafrs tampoco pueáa i11vocarse 

11inguna causa ác improceác11cia, por (a razó11 áe que pen11at1ece11 

igttoraáos áurante toáa (a sccuda procesar. Ji! mayor aú1máamiento, (a 

06figació11 qlle se impone a{ jllzgaáor feáera{ para reso(ver soúre {a 

inconstitucionauáaá áe actos á'tfercntes áe fos redamaáos, ittvo{ucra a{ 

inusitaáo caso áe qllc se jllzgue a{ proccáer áe órganos áe( 'Estaiío que 

no fiayan teniáo e( carácter ác autoriáaá responsaúft en e[ juicio áe 

amparo áe que se trate, cumtáo áicfros actos 110 provc119a11 áe (os que, 

como ta(es, se líaya11 señalaáo en {a áemanáa". Conduye á"tcienáo que es 

"urgentemente imperioso que, para evitar estos ominosos fenómenos se 

áeje áe o6servar, por áesquisiatite, (a á'tsposició11 que comentamos, toáa 

vez que su apucació11 traeria como cottsccuencia [a vio(ació11 de 

inelutfi6[es principios áe( proceáimiento mtre los que áestaca e( rdativo 

a (a iguaCáaá entre {as partes". (52) 

'En efecto, fray principios ináeroga6{es sin cuya o6servancia e( 

proceso áeja áe serCo porque se rompe e( equiliúrio que (o caracteriza, 

(52) Iáem, pá¡¡ina 955. 
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pues toáos fos actos áe[ proceáimiento áe6en ejecutarse cot< Ca 

i11terve1<ción áe [a parte co11traria, (o que supone (a contraá'u:ció11, es 

áecir, e{ áereclio a oponerse a [a ejccució11 áe[ acto. Por otro (aáo, d 

principio áe c01rgmencia, que el(jge reso(ver confomrc a fo peáiáo, no 

áe6e áe o[viáarse, ya que áe toáo proceso entraña u1ia controversia, una 

á'rscusió11 so6re liecfios áetenníriaáos, y si [a sentettcia resueCve so6re 

cuestiones no á'iscutiáas, se traáucirá en (a vio(ación a[ áereclio áe una 

áe fas partes a quien 1w se (e áio (a oportut<iáaá áe ser oíáa ni por fo 

mismo áe aportar prue6as. 

Jtliora 6im, a[ refonnarse (a fey reg(amentaria áe fos artícufos 

103 y 107 Co1istituci011a(, meáiante áecreto áe 29 áe junio áe 1976, se 

esta6(ece un (i6ro segunáo, áeáicaáo especiaftnente a[ amparo m materia 

agraria, áiclio fi6ro contiene un títufo único y un capítufo único 

formaáo por ros artícufos 212 a[ 234. 

Por (o que liace a (as nonnas que introáujo [a reforma a [a Ley 

áe .ftmparo áe 1963, éstas se encontra6a11 á'rspersas et< e[ te;rj;o mismo áe 

[a Cey y es por este motivo que fueron agrupaáas en e[ fi6ro segunáo, 

cuya creación reveía e[ propósito áe[ CegL<(aáor áe estructurar un proceso 

áe amparo con caracterlsticas particu(ares a fin áe proteger fos intereses 

áe [a cCase campesina. Se consiáera que e[ espíritu áe (a nueva reforma 

áe 1976 es e[ mismo que inspir6 [a áe[ artícufo 197 Constitucional Los 

preceptos que fonnan este segu11áo fi6ro so11 fos siguientes: 
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l.· C{aramente se e;¡:presa que e{ propósito áe {a institución áe{ 

amparo agrario, con ampfios 6cncficios proccsa{es para {as 

comu11iáaáes y Cos comuneros time '(a fi11a[iáaá áe tutefar a fos 

11úcfeos áe po6{ació11 cjiáa{ y a Cos ejiáatarios y comuneros w sus 

áerecfros agrarios, así como ett su pretensión áe dereclios a quienes 

perte11ezca11 a (a dase campesina'. (párrafo primero áe( artícufo 

212). 

2.· Se amp(ía11 Cos mcáios ác acrcáitar (a pcrsonafiáaá ác (as partes. 

(artícu(o 214). 

J.. Se autoriza a{ juez a so{icitar át (as autoriáaáes respectivas, (as 

co11Sta11cias necesarias para acreáitar (a pcrsona[iáaá át fos 

interesaáos, facu{tá11áofo a otorgar {a suspe11Sió11 provisio11a{, 

antes áe cump[ir con este requisito (artícufo 215). 

4.· La áema11cfa áe amparo poárá Í1lterpo11erse e11 cuafquier tiempo 

cuanáo fos actos rcdamaáos tiwáan a afectar áeredros agrarios 

(artícu(o 217). 

S.· ~resamente se pennite preswtar una áemancfa áe amparo 

agrario aiite eCjuez áe primera i11Stancia que tengajurisáiceión ct1 

e{ fugar áo11áe raáica (a autoriáaá respo11Sa6{e, si en ese fugar no 

e;dste un juzgaáo áe áistrito (artícu(o 220). 
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6.· 'En caso áe que ''° se acompañen fas copias necesarias para fas 

partes, (a autoriáaá que conozca áe( amparo, áe oficio manáará 

sacar (as copias que f aCtm (artlcu(o 221). 

7.- ~ija Cos requisitos que áe6en contener Cos infonncs justificaáos 

(artfcu(o 223}. 

8.- Lista (as numerosas copias certificaáas que se áe6en acompatTar a 

Cos infonncs áe (as autoriáaáes rcsponsa6(cs, con e( o6jeto áe 

áetemiitiar con prcciswn (os áerecfíos agrarios rú( quejoso y rú[ 

tercero petjuáicaáa ert stt caso, fijanáo que en caso áe omiswn, se 

sancione con muCtas progresivas. (art. 224). 

9.· 9-{p só(o se tomarán en cuenta (as pme6as que se aporten en e[ 

juicio, sino que eCjuez áe6erá reca6ar áe oficio toáas aque({as que 

pueáan 6eneficiar a esa parte ejiáaf o co111u11aC y, aáemás 

rcso[verá so6re Ca incotrstitucionafiáaá áe Cos actos que se Fiayan 

pro6aáa, aim cuatiáo seatt á'1Stintos áe Cos invocaáos en Ca 

áemanáa, si en este último caso es en 6eneftcio áe Cos núcfeos áe 

po6(ación o indiviáuafmwte a Cos comuneros o ejiáatarios (art. 

225). 

10.· Se facttfta a Ca autoriáaá que co11ou rú[ amparo para que 

practü¡ue toáas (as á'úigencias que se cstitrre necesarias para 

precisar Cos áerecfios agrarios (226}. 
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11.· Se mandá sup{ir Ca áeficiencia ác {a queja y {a áe e;q¡osiciones, 

comparecencias y a{egatos, ci.sí como en fos recursos que 

interpongan {as comu11idááes agrarias o sus i11tegratttes (art. 227). 

12.· Se oráe11a que e( juzgaáo áe cí'rstrito ezyiáa {as copias que faCten 

áe( escrito áe revisió11 que naga11 vaCcr {as co11nmiáaáes agrarias o 

sirs integrantes {229). 

13.· Se autoriza que Cos núdeos áe po6Cació11 ittterpongari e{ recurso 

áe queja en cua{quier tén11i110, miwtras no esté áe6iáamwte 

cumpfr.áa {a sentencia protectora {230). 

Como se pueáe o6servar, e( {egisCaáor trata áe proteger como 

esta cfase áe sup{encia que poáríamos {{amar a6sofuta no só{o áe 

cuestiones 110 illvocaáas en {a áemanáa, q11e pueáen nacerse vaCer por e{ 

juzgaáor a[ dictar swtencia, sitio que a {o fo1lJO áe{ perioáo procesa( que 

regufa e( juicio áe amparo, es proteger a {a cfase campesina que m11cftas 

veces carece áe dementas para áefenáer sus áerecFtos, por fo cua{ resufta 

eviáente que e{ juicio áe amparo en materia agraria, más que un juicia 

m e{ setttiáo estricto, e11traña 1111 proceso áe co11ocim~11to oficioso o áe 

i11vestigación áe fas autoriáaáes áe cotttroC constituciona{, para vigifarCa 

y ftacer que se cump{an fas gara11tías i11diviáuaCes áe Ca c(ase campesi11a; 

se ffeva áe Ca mano aC campesi110, ya sea cua11áo es quejoso o tercero 

petjudlcaáo, i11d1cál!á0Ce {o que áe6e áe nacer o áecir, con e{ o6jeto áe 
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que se escfarezca (a veráaá material que se 6usca, como es, investi¡¡ar si 

(e tia siáo vio(aáa o no a(g1ma garantia ináiviáua(, para conceáer(e (a 

protección feáera{, o 6ien co1ifim1ar fos áerecfws que fe lían siáo 

reconociáos por fos autoriáaáes y áejar su6sistwtes fos actos que 

apoyaáos en (a Constitución, se ajunten a í'?? 

'Es e{ artícufo 227 áe (a Ley áe .9/mparo, en eC que cfaramente 

se á"istingue (a tutda áe (a autoriáaá que conoce áe{ amparo en favor áe 

(a cfase campesi11a, a( áepo11e te;t;juafmetite que • ... áe6erá sup(irse (a 

áeficiencia áe {a queja y {a áe e;r;posicio11es, comparecencias y afegatos, 

en fos juicios tÚ amparo en que sean parte como quejosos o terceros, fos 

enticfaáes o ináiviáuos que me11ciona e( artícufo 212; así como en fos 

recursos que {os mismos interpongan con motivo áe áiclios juicios.• 

La á"iferencia raáica etttre {as áemás materias y {a agraria, áe 

acueráo con e{ precepto que mencionamos, estri6a en que en ésta, {a 

sup{encia no se Cimita a (os co11ceptos áe viofación y a fos agravios, sino 

que comprenáe toáas fos e;t;posicio11es comparecencias, afegatos y 

recursos áe fos núcfeos áe pofifación, cjiáafes o comu11a{es y áe .fos 

cjiáatarios, comu11eros o aspirantes a esas caCiáaáes. Jncfuso, liay casos 

en que fa Cey no (e áeja a{j~gaáor áeciáir (a fomui en que áe6e proceáer 

para proteger ws intereses áe esas etttiáaáes e ináiviáuos, sino que esto 

aparece señafaáo e;t;presammte en sus á"isposiciones. Se trata, eiitonces, 

áe una verifaáera sup(encia áe {a áeficiencia, ya que es tan ampfw e! 
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ám6ito áe apficació11 áe esta institució11, que 6astaría co11 que afguno áe 

{os titu{ares áe {a acció11 áe amparo e11 111ateria agraria compareciera 

a11te un juez áe á'istrito manifestá11áofe su intención áe petfir amparo 

contra áeterminaáos actos para que, co11 esa so{a gestión áe su parte, se 

trámite efjuicio y se resuefva confonne a áerecfto. 

'En esta fiipótesis, e{ juez estarla o6Cigaáo a supfir fas 

áeficiencias áe {a co111parecerrcia y áe {a queja o áe111attáa que se 

e;rpusiera ver6afmmte, fo cuaf sig11ifica w e{ caso, áar{e fomza escrita, 

con e{ o6jeto áe que cump{a con fas requisitos que esta6{ece e( artícu(o 

116 áe fa .ley áe Ji/.mparo (fa fey 110 revefa a íos sujetos áe {a cfase 

campesitia áe cumpfir con estos requisitos, sino que {e impone a{ juez {a 

06f¡gació11 áe peifeccio11ar {a áemanáa). Para ef{o, e{ juez áe6eria 

acortar toáas {as áifrgencias que estimara necesarias con e( fin áe 

precisar fas áerecftos agrarios áe( quejoso, (a naturafeza y efectos áe fas 

actos recfamaáos (art. 226). 'Una vez su6satiaáas {as áeficiencias áe fa 

áemanáa y aámitiáa ésta, e{ quejoso no terráría que presmtar ni1¡guna 

otra promoción ni fiaccr gestión afgu11a si fos actos que fo afectaron 

fueren vio{atorios áe garant{as i11áiviáua(es, se resoCvería 

favora6femente a sus intereses. 

'Efectivamente, es 06figacw11 áe fas autoriáaáes responsa6fes 

e;rpresar {os actos que fiayan reafrzaáo o que pretertáen ejecutar, au11 

cuanáo sean á'tstintos áe fos seña{aáos en {a áemanáa, y remitir fas 
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prue6as que sea11 11eusarias para áetenninar con precisión fos áerecfws 

agrarios áe{ quejoso; e{ juez a su vez, áe6e reca6ar áe oficio toáas {as 

áemás prue6as que puáieran ser{e áe 6e11eficio y, si es e{ caso aá'icionar a 

{a Citis Cos actos proveniéntes áe autoriáaáes no señaCaáas en {a 

áemanáa, m e{ momento áe reso{ver, tiene ampCias facu{taáes y e{ áe6er 

{ega{ áe e;o;:.aminar {a constitucionaíiáaá áe Cos actos que rea{mente 

afecten a{ quejoso, aun cua111Co sean á'rstintos áe Cos el(/Jresamente 

recCama<ÚJs, sin sujetarse a Cos conceptos áe vio{ación que éste fm6iera 

formuCaáo. 

'lJe áonáe se corisiáera, que {o único que se supCe en eí amparo, 

es {a iristancia áe parte agraviaáa, tanto para {a iriterposición áe {a 

áernanáa como para {a promoción áe Cos recursos; pero una vez 

ezyresaáa {a voÍlmtaá áe preswtar eri áema11áa o áe interponer {os 

recursos, toáo d proceáimiento y {a áefansa áe Cos intereses áe( 

promovente, corre a cargo áe {a autoriáaá que conozca áe! juicio o áe{ 

recurso. 'Ta{ es {a magnanimiáaá áe este proceáimiento con e[ que 

veráaáeramerite se asegura (a tutda jurfáica áe {a garantía socia{ 

agraria. 

La materia más reciente que antoriza (a sup(encia áe (a queja 
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áeficiente, es precisame11te (a re(ativa a (os mwores e incapaces, ya que 

en novie1116re áe 1973 Luis 'Ecfteverría 51.Cvarcz, presentó tma iniciativa 

para aáicionar nuevamente (a fracción Il áe( artfcu{o 107 

Constituciona{, co11 e( propósito áe esta6(eccr (a facu(taá áe supCir Ca 

áeficiencia áe (a queja erz Cos j1ticios ác amparo promoviáos co11tra actos 

que afecten ácrecfios áe menores e incapaces. 

La referiáa iniciativa fue apro6aáa por e( constit1tye11te y trajo 

co1110 co11secuencia fa correspo11diente aáició11 a[ artícufo 76 áe {a {ey 

regCamentaria, así como a fos artfcufos 78, 79, 91, 161 fracció11 Il ád 

oráenamie11to jurúí'ico merzcio1iaáo, que igua(mente era necesario 

moá'tjicar para que {a sup{e11cia áe (a queja operara e11 favor áe fos 

menores e i11capaces, es así que e( 4 ác á'zciem6re ác 1974, se ({evaro11 a 

ca6o {as rejériáas refon11as. 

La adició11 a[ artícuCo 76 áe (a Ley áe 14.mparo, esta6(ecía: 

'Poárá supfirse fa ácficie11cia áe {a queja m fos juicios áe a111paro ett que 

íos 111Cnores ác eáaá o (os Íltcapaces figuren como quejosos'. 'De áo11áe se 

o6serva que Ca supíe11cia era u11a facuCtaá potestativa para fos 

tri6u11aCes feácraCes, es áecir, 110 era imperativa u o6figatoria. 

Posteriom1et1te, se convierte en o6{igatoria a[ refomtarse e[ último 

párrafo áe( precepto invocaáo . 

.!il su vez, fos artícuCos 78, 79, 91 fracción '111y161 fracció11 ll 
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áe{ oráenamiento en cita, esta6Cecían sup(ir Ca áeficiencia pro6atoria en 

que Cos menores e incapaces liayan incumcfo; se esta6(ece una e;rr;epción 

a Ca reg(a que mantía sujetarse a Cos términos áe Ca cfemancCa en favor cfe 

tficlios sujetos procesa(es; se a1ttoriza supCir Ca áeficiericia áe Cos agra!!Ws 

en revisión, apreciantÍo (os actos recfamacfos y su inco11stituciona(icfaá 

conforme a (o aispucsto en eC cuarto párrafo áe{ artícuCo 76 y en eC tercer 

párrafo esta6Cece (as reg(as a que áe6e sujetarse e{ agraviatÍo en Cos 

juicios áe amparo directo, cuancfo se recCameri vio(aciones a Cas Ceyes áe{ 

proceáimierito, no siencfo eidgi6Ces en amparos contra actos que afecten 

rkreclios cfe menores e incapaces, ni en Cos promoviáos contra sentencias 

tfictaáas eri controversias so6re acciones rú{ estacfo civil o que afectett cC 

oráen y a (a esta6iCitfaá tÚ (a famiCia. 

La supCencia cfe (a queja tratáncíose cfe (os menores e incapaces 

arttes mericionacCos, se ejerce tanto en Cos juicios tÚ amparo &recto como 

en Cos intfirectos, asl como en (a revisión por Cos jueces áe distrito, por Cos 

'Tri6una(es CoCegiatÍos tÚ Circuito y por (a Suprema Corte tÚ Justicia cíe 

(a !J{pción, en tocCa cCase tÚ juicios tÚ amparo ett que intervengan aiclios 

sujetos procesaíes en virtuá cíe que e{ artlcuCo 76 cíe Ca Ley áe Jilmparo 

no cstaECtcía ninguna Cimitación en cuanto a Ca materia reCativa a Cos 

actos recCa1iiaáos. 

So6re eC particufar, se estima pertinente liacer mención aC 

criterio que (a Suprema Corte cfe Justicia tÚ Ca 9.(i¡ción fía sosteniáo en Ca 
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tesis jurispruáencia{ niímero 190, visi6(e en (a página 319 áe{ apétláicc 

a{ Semanario Juáicia{ áe (a !Feácración 1917-1988, ád'Tomo Carmín a{ 

PCeno y a fas Safas, que a {a (etra áice: "M'E'J{.O~ 'E I'l{fY/P.91.CES, 

S'llPL'E9{CIJil '1YE LJil Q'll'EJ.51. TJ{.51.'T.9/.21('JJOS'E.· Sus a(cances a 

toáa cfasc áe juicios áe amparo y no so(arnerite con respecto a áerecfios 

áe famifia.· La aáición a {a fracciótt 11 áe{ artícuío áe {a Constitución 

Porítica áe fos 'Estaáos '/lniáos !Me.\jcarws, que esta6(eció {a supfe11cia 

efe (a áeficiericia áe {a queja en íos juicios áe amparo co11tra actos que 

afecten áerecfios áe menores e incapaces (áecreto áe 27 áe fe6rero áe 

1974, pu6ficaáo en ef'!Jiario Oficial áe (a !Feáeración eCe á{a 2 ác marzo 

áef mismo año), según {a e;rposición áe motivos áe fa iniciativa áe 

refonnas, tuvo corno fi11afiáaá inicia{ (a áe tutefar Cos áerecftos áe 

famifia, pretcnáiénáosc crear 1ma institució11 'cuya ir1Stru111eritación 

juríáica aáecuaáa fiaga posi6fo (a satisfacción áe áerecftos mínimos (áe 

íos menores e incapaces}, necesarios para ef áesarroffo ftsico, mora{ y 

espiritua{ annonioso'. 

Sin em6argo, en fa propia iniciativa presentaáa por el 

Presiáe11te áe fa ~pú6fica, se e;rpresa que fa referiáa aáició11 a {a 

Constitución !Feáera{, 'tenáerá a Cograr en favor áe íos menores e 

incapaces fa áerrama áe fa totafiáaá áe íos 6eneficios itllierentes a (a 

e;rpresaáa institució11 procesa{, invistienáo a{ Poáer Juá'u;ia{ áe (a 

!Fcáeración que co11occ áe( amparo, aáemás áe (a facu(taá áe corrección 
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áe{ e"or en (a cita áe{ precepto o preceptos vio{aáos, Ca áe intervenir áe 

oficio en e{ anáí'zsis áe{ a111paro, ftacienáo valer fos conceptos que a su 

juicio sean o que conáuzcan a{ escCareci111iento áe Ca veráaá'. Tal 

intención áe (a iniciativa fue áes=of{aáa a111pfwme11te por e{ Co11greso 

áe Ca 'llni.ón a{ apro6ar e{ d:.Creto que {o reglamento p116ficaáo e11 e( 

'Diario Oficia{ áe Ca :Feáeraci.ón e{ 4 áe áicie1116re áe 1974, a través áe{ 

cual se aáicio11aron fos artícufos 76, 78, 79, 91 y 161 á (a Ley áe 

Jilmparo; y a[ apro6ar tam6iéti e{ áecreto áe 28 áe 111ayo áe 1976, 

pu6(icaáo m e[ 'Diario Oficia{ áe {a :Feáeració11 e[ 28 áe j1111io siguiente 

que ititroáujo nuevas reformas a (a Ley áe Jilmparo a partir áeC 15 áe 

ju{io áe 1976. 'E.n efecto, (a aá'rció11 al articulo 76 (cuarto pá"afo} 

á'zspo11e que: "áe6erá sup(irse (a áeficiencia áe (a queja en {os juicios áe 

amparo en que fos mmores áe eáaá o fos incapaces figuren como 

quejosos", y {a nucvafracci!m '!l áe[ artíc1tlo 91 áe (a misma ley esta6fece 

que "tratá11áose cú amparos e11 que los recu"entes sean menores e 

incapaces (fos tri6u11a{es que co11ozca11 áe{ recurso áe revisió11) 

e't,aminarán sus agravios y poárán supfir sus deficiencias y apreciar fos 

actos recCamaáos y su i11co1tstitucio110{iáaá co11forme a fo á'tspuesto en e{ 

cuarto pá"afo, áe{ artículo 76 y m e[ tercero áe{ 78". Como se ve, 

nillgu110 áe esos áos preceptos {imita el ejercicio áe {a supCencia áe (a 

queja a fos áerecfios áe famma, y si, por eC co11trario, Ca segunáa 

á'tsposició11 trattscrita remite e;>,;presamettte a{ artículo 78 pá"afo tercero 

áe {a Ley áe Jilmparo (tam6ié11 refom1aáo por e{ seg1máo áecreto que se 
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menciona) en e{ que se esta/í(ece que 'en fos amparos en que se 

controvúrten áerecftos áe menores e incapaces, e{ tri6una{ que conozca 

áe{ juicio poárá aportar áe oficio fas prue6as que estime pertinentes'; es 

áecir, {a supCencia instituiáa en favor áe Cos mwores no sofammte fue 

estructuraáa por e{ Cegis(aáor co1< át<imo áe tute(ar Cos áerecftos áe 

famiCia itifterentes a{ estaáo áe mitioriáaá, siJ10 para ser apficaáa e11 

toáos Cos amparos en que sean parte Cos menores áe eáaá, a Cos incapaces 

cua(quiera que sea {a naturafcza áe (os áerecfios que se cuestionen, y se 

previó tam6iin {a necesiáa¡{ áe que (a autoriáaá que conozca áef juicio 

reca6e oficiosamente prue6as q1te Cos 6eneficien '. 

'En efecto, {a e?(Je1isió11 áe {a sup(wcia áe (a queja en Cos casos 

en que e{ acto rec(amadO afecte intereses áe menores e incapaces, áe6e 

entenáerse respecto áe actos áe toáa c(ase, que o6viamente pueáen ser 

materia áe un juicio áe garant{as, y tam6ib1 respecto áe cua(quier 

autoriáaá. 51un en Cos casos áe fos amparos w materia civi( m que 

opera e{ principio áe estricto áerccfto, se ejerce {a supfencia áe (a queja en 

favor ác fos menores e incapaces. 

CO!l{{;L'llSIO'lfj;S. 

'Es áe concCuirse que si e( quejoso se equivocó a{ citar e( número 

áe{ precepto co1istitucionaf o (ega[ que estima vio{aáo, se fe ampara por 
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fos que realmente aparezcan VioCaáos; en materia penaí {a supftncia 

operarará ·aun ante fa ausencia áe conceptos áe Viofación o áe agravios 

áeC reo; en materia o6rera si e{ tra6ajaáor es e{ aftctaáo; en materia 

agraria si promueve 1tn núcfeo áe poúfación ejiáa[ o comunal, ejiáatarios 

o comuneros en particufar; si se promueve en favor áe menores e 

incapaces; si el acto recfamaáa se fanáa en feyes áecforaáas 

inco1tstitucionaíes; en materia civil y aáministrativa cuanáo se aávierta 

que lía lia6iáo una Viofación manifiesta en contra áe{ quejoso. 



• 'Tllf}¡;o1:XJ1a;sflm,C 

d}l;J5!JH;o T.'L JlWa; wc~n?J W7 ~ WI;JJva,7ili1b5' 757. 
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4.1. P!l{~JELI!MI~. 

'Es áe imperiosa nectsiáaá esta6(ecer áe manera especifica (os 

casos eri qut áe6e aplicarse caJa una Je (as fracciones conte11iáas en tf 

artfcufo 76 6is a efecto Je un 111cfor proveer respecto áe (as áefensas áe( 

quefoso, ett e( preswte caso Je6erá apoyarse {a supftncia áe (a 

áeficimcia áe (a queja, por (o que ftace a fas materias peria[, Ca6ora[ y 

agraria, áe6icío a (a 11otoria situación económica-socia{ en que se 

encuentran fos promoventes y a contrario scnsu, por (o que se refiere a 

Cos campos civi( y aá111irtistrativos. 

4.2. 'EL '1JO!MI9{JO '1J'E .LJl. S'UPL'EJ{CIJ'l '1J'E LJ'I. Q'll'EJJil. 

PO!R..P~ !D'E .LOS '1'.R,J'.BW{JUJE.5, 'E?(.CWJ.!Jf!J.'O Jil. 

S'll Jil.P.LICJl!CI09{, 

Precisaáos como fiemos pretencfu(o ftacerfo, aunque Je manera 

somera, Cos Cineamúmtos Je fos proceJimientos fas Jifererttes materias 

respecto Je( Jominio áe Cos principios áe estricto áereclio y fa supCtncia 

Je {a Jeficiwcia áe (a quefa, pasaremos err..seguicfa a u11 6rcve a11áfisis. áe 

su opera11cia áe11tro áe{fuicio áe amparo e11 fos ú(túnos años. 

Como o6servamos er< tf áesarroffo áe{ presente estuá'w, (a 

apCicación áe (a supfencia Jeficiente áe {a quefa actual, surge con e( 

artícufo 76 Je Ca .Ley áe .91.mparo, y, es ftasta (as refonnas áe 1986 
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cuanáo emerge e( artfcufo 76 bis áe {a citaáa Cey, eC cuaC comprenáe Ca 

división que áeberá operar, en que (a fey estabfece como acto regfaáo af 

principio en estud'w, sin embargo cortsiáeramos que fa apficación áe{ 

áerecfio en cuafquier campo es netamrnte áe interpretación ta11to para e{ 

juzgaáor como para caáa u11a áe {as partes que ifltegra11 e{ proceso. 'De 

ta{ fomza, qrte a pesar áe que {a sup(encia a través áe{ tiempo lía 

aáquiriáo mayor fuerza juriáica, pues se lía convertiáo en una facuftaá 

obfigatoria, {a misma no fogra a6arcar co1< pfenituá una estricta 

apficación, en virtuá di! que arm qjsteri (agunas eri caáa uno áe Íos 

campos ett que di!6e tomarse et< cuenta. 

'l111a áe Cas principa{es propuestas w este tra6ajo, es el! e{ 

sentiáo áe sugerir urra amp{ioción en toáo ámbito, en materias como 

pena{, {a6ora{ y agraria, ya que e{ sistema jurídico que coTTespondi! a{ 

juicio di! amparo, parte áe Ca :Jl Suprema Corte áe 'Justicia' áe fa 

!/{slción, Ca cua{ es un órgano áe apficación di! justicia y {a jrzsticia áeriva 

áe un áereclío sociaf e11 u11 conte;rjo general, a{ cua{ correspo11áe11 fas 

materias seíiafaáas co11 anterioriáaá, no queremos áecir con esto, que e{ 

ó19a110 jurisd'icciotiaf twga que rcafizar fimcioties di! juzgatfor, como áe 

parte af tener que supfir fos etTores en que incuTTatt caáa una áe ef[as a{ 

interponer su áemanáa, pero sí es necesario que se abarque toáo e{ 

cotttel¡_to di! caáa una áe Cas materias a{ momento áe ejercer (a acción 

procesa{, asimismo, es necesario fa unificación áe criterio por parte áe {os 
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órganos áe contro{ constituciona{, ya que si 6ieit es cierto que atclia 

función corresponáe a {a jurispmáencia, tam6ién fo es que áentro áe (a 

misma jurispmáencia e;>;jstett contraaicciones <Ú tesis, c;>;jsten tesis 

o6so(etas, tesis re(acio1iaáas, fas cuaf'es ejercen inj[umcia en e{ ánimo áe( 

j11z9aáor para (a ap(icación áe (a supúncia y caáa uno áe fos jueces, 

ma9istraáos o miltistros, por (ó9ica 1iaturaC tienen una visión áiversa a 

(a áe Cos áemás, y es por eso que a( tomar 111ta áecisión respecto áe( 

p(anteamiento <Ú un pro6(ema jurláico e;>;jste fa áivcrsiáaá, si está en 

conatciones áe interponer áos juicios áe 9ara11t(as, contra (as mismas 

autoriáaáes y por ef mis11w acto redamaáo, 06te11¡¡a áivcrsos faCCos, pues 

ta{ vez (as áos <Úmanáas tengan en su contcniáo áefaiencias y aunque 

(a (ey re9(amenta como 06f19atoria (a supCencia, <Úpenáe áe( criterio áe{ 

j11z9aáor si e;>;jste (a misma o 110, fo que es muy facti6fo m (a reaCiáaá 

jurláica <Ú nuestros tri6wiafes áe amparo, pues aunque es áe e;rpforaáo 

áereclio que cuanáo e[ quejoso promueva áos juicios iguales eii áiversos 

juz9aáos o tri6unafes, e[ se9u11áo áe erras áe6erá so6reseerse y aáemás 

ta[ situación es sancionaáa por (a Ley <Ú Jlmparo, o en su áefecto, si así 

proceáiere conforme a (a (ey en cita, cú6erá áarse {a acumu(ación .tfe 

am6os a{ tri6una( que liaya teniáo conocimiento primeramente áe{ 

mismo; sin em6m;go, son tantos fos juicios áe amparo que se interp01ien 

á(a con áía en Cos tri6unafos que es casi imposi6(e tener un estricto 

contra{ áe áiclias áe manáas. 
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Otro pro6ftma que mcontramos fanáamenta{ en cuanto a{ 

áominio áe {a ap{icación áe {a supfoncia áeficimte áe {a queja por parte 

áe íos tri6unafes, respecto áe su apficación, es {a e;Ustmcia notoria áe 

1111 pftno concurso áe nonnas que envuefve en su totaíiáaá a{ artícu{o 76 

6is, en virtuá áe que eri Sil fraccióri 'llI, fiterafrnerite áice: ''En otras 

materias, cuanáo se aávierte que fia6iáo en contra áe{ quejoso o áe{ 

particu{or recurrente una viofació11 mariifiesta ác (a fry que fo fiaya 

ácjaáo sin ácfcnsa~ a6arca por interpretación áe (a misma viofaciones a{ 

proceáimiento, liacienáo referencia a otras materias que no sean {as 

especificaáas con anterioriáaá, en sus otras fracciones corno son {as 

referentes a {as materias pwa{, fa6oraí, agraria, aárninistrativa y 

tratánáose áe menores e iricapaces, pues a manera ác cjempfo 

seria{aremos que cu a ruló a{ in terpo11erse un juicio áe amparo w materia 

pena{, en contra áe una sentencia conáeriatoria en {a cua{ a{ realizar d 

estuá'w áe fonáo se aávierte que áurante fa vmtiíación áe{ 

proceáirniento que {a etapa áe instrucción se cerró cinco áías antes áe{ 

ténnino previsto por fey y áejó eri estaáo áe ináefertsióri al quejoso, a 

efecto áe estar eri conáiciones áe reriáir prue6as áe su parte, es áe 

aávertirse por lógica natura{ una ácficiencia en e{ mismo y a{ momento 

áe áictar resoíución en e{ amparo áirecto interpuesto, áe oficio áe6erá 

p(antearse ta{ cuestión, sin em6argo ¿cuá{ áe (as fracciories previstas por 

eC referiáo artícufo 76 6is áe fa Ley áe 51.tnparo es (a aáecuaáa en ta{ 

situación? a efecto áe fanáamentar e{ análisis eri (a fraccióri I que se 
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refiere a fos juicios áe[ orám penal que según el artículo referúlo, sólo 

paárá apficarse cuanáo no el(jstan los conceptos áe violación o los 

agravios en fa áema11áa, o [a refativa a fa señafaáa eri [a 'VI que lia6!a 

áe 'otras materias', pero fiacienáo referencia a viofacianes af 

proceáimiento, es por ta[ circunsta11cia que eC conte7(Jo áe[ artú;ulo, a 

pesar áe fia6erse legis(aáo co11w acto reg(aáo y no arscrecianaf, sigue 

otorgariáo (a segunáa facu[taá mericionaáa, acúmás áe que no el(Íste 

aiferencia en 11ing1ma áe (as fracciancs a[uáiáas en cua11to a (a .fuerza y 

cotttmiáo juríaico que pueáan «egar a ejercer en e[ ánimo áe[ órgano áe[ 

conocimiento, y as{ poáriamos p(antear áiversos casos que puáiesert 

originarse en (as áemás materias que semejen (a misma pro6[emática, es 

por ta[ circ1msta11cia que áe6e señalarse e[ concurso áe nonnas, aunque 

áe fonna raquítica pues corrsiáeramos q1te ta[ o6servación es motivo áe 

un estuáio más profimáo y quizá áe una tesis áiversa a fa prese11te. Por 

[o antes e;qmcsto es áe concfoirse, que los ajustes que se realizaroll a[ 

artfcu(o 76 6is áe (a Ley áe 51.mparo, a partir áe 1986 fueron faftos áe 

trascmáencia, sin áejar áe reconocer que aurique no fite en (a meáiáa áe 

satisfacer [as necesiáaács áe [a actual ciencia juríáica, fae un avance 

para fa misma, ya que es necesario que áía con ála se apfiq1te (a 

árasticiáaá a[juicia áe amparo. 
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4 • .3. .LJl. S'U!l!.l/E1J{J;I.!if. 'lYE. LJf. Q'U!EJ!A I!M!Posmo/!A COMO 

~cm 'l'll'l'E.LJll9{'1YE. ~os 'E!J(LOS CJl/.Af!POS 

P'EJ{¡U,, ~<JfR.}ll!lUO 9' L.MJO!FJU. 

1Jefineaáos (os puntos áe vista acerca áe (a natura(eza y 

a{cances áe (a supfericia áe {a áeficiencia áe (a queja, que se fta 

incorporaáo a nuestro juicio áe garantías, ganánáofe importante terrerio 

a[ principio áe estricto áerecfto, áe6emos e;o;presar ante usteáes nuestro 

más profanáo corwcricimierito áe que eri 6ien áe[ áinamismo áe (a 

ciencia juríáica y en (a época contemporánea, corresponáe cavar una 

profanáa turn6a a[ principio áe estricto áereclío, a6anáottanáo (a 

6úsqueáa áe métoáos o sistemas Cetristas áe interpretación como 

remeáios mi(agrosos que promu(guttt {a viáa áe[ conservaáor victimario 

áe Ca justicia, por [o que respecta a Cos campos pcria[, agrario y Ca6oraf. 

'Esta fonna áe eritettáer e[ punto que tratamos resu[ta apegaáa 

a Cos [famaáos proceáimientos inquisitivos, etttcttáienáo este voca6[o no 

en su acepción edesiástica, sirio refativo a (a ináogaciótt o averiguación, 

como [o es e[ proceáimiento pena[ que, tam6ién áesáe remotos tiempos y 

apartánáose áe {a rlgiáo concepción fonnu[ista áe( proceáimiento civi[, 

fta otorgaáo a[ juzgaáor facu[taáes para corregir (a acusación, impufsar 

oficiosamente e[ proceáimiettto y a{{egarse dementas pro6atorios para 

emitir utt farro apegaáo a (a reafiáaá. 
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'Estos proceá'unietttos (penafu, fa6orafes y agrarios}, son 

ffamaáos inquisitivos porque otorgan al juez facu{taáes ·propias áe 

ináagación o averiguación áe{ áerecfto o6jetivo, y encuentran su 

anteceáente en e( principio áe {a sup(encia áe (a queja áeficiente o 

supfencia áe {a áeficiwcia áe (a queja. 

La razón o justificaciótt áe que en estos proceáimientos 

otorgueti facu{taáes a{ juzgaáor para corregir ezyosiciottts y para 

reca6ar dementas pro6atorios oficiosammte raaica en que e{ interés 

juríaicamwte tlltcfaáo que re6asa (a esfera meramente particufar y 

entra a{ ám6ito áef interés p1l6fico, que se caracteriza por e{ interés áe fa 

socieáaá áe que, por cncima áe (a fía6ifiáaá o áestreza áe{ titu{ar áe{ 

áerecfío en fíacer(o vafer, éste se respete ca6afmetite, ya porque sea áe ros 

co11naturafes a{ ser fíuma110 o áe fos mftiimos foaispensa6fes para fa 

convivencia cligna y annottiosa. 

Cuatiáo eC áerecfío co11trovertiáo fo es fa viáa o (a fi6ertaá áe{ 

ser fíumatto resurta incuestio11a6fe que por encima áef interés particufar 

áe preservar esos áerecfíos, se encuentra ef interés áe {a socieáaá en que 

no sean afectaáos sin justificación áe6iáa y, por e{fo, en fos 

proceáimientos esta6(eciáos para áirimir (as controversias en que esos 

áerecfws están en juego áe6e áotarse áe manera áefinitiva en toáos y 

caáa uno áe fos aspectos que revisen a fos mismos al juzgaáor áe 

facu{taáes propias áe ináagación, como es e{ supfir {a áeficiencia en {a 
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IÚmanáa. IÚ amparo, en aras IÚ que s1t décisión no só(o dépenáa dé( 

proce/Úr dé {as partes, sino IÚ u11 escfarecimiettto IÚ (a veráaá. 

Por (o que respecta a (a materia fn6ora{, m favor ác{ 

tra6ajaáor, en e( tÍictamett respectivo, iú6en e;i;_tenáerse fos 6eneficios áe 

(a supúmcia áe (a queja, pues e( propósito fimáame11ta( en esos casos 

défie ser e( áe fl6erar a fos quejosos áe (a onerosa o6fzgación áe ser 

e;i;pertos en fos tec11icismos juriáicos, y proteger a quienes e;rpucstos a 

peráer (a vida, (a fi6ertaá o sus áerecfzos patrimoniafcs y áescottociwáo 

fos intrincaáos rigorismos áe (a técnica áe( áerecfzo, no á'rspo11ett áe 

meáios económicos para fa sati.ifacción áe sus más efemwta[cs 

necesiáaáes y menos para 0Ete11er llfl eficiente asesoramiento 

profesiona{, fo que áe manera eviáe11te pennitiría a{ juzgaáor 6uscar eC 

imperio dé (as garant!as ituíiviáua[cs frente a fas e:r_trafimitacioncs áef 

poáer pú6fico. 

'De igua[ fonna, tampoco áe6e restarse importancia a[ 

propósito dé c01rsigt!ar, en toáos sus ám6itos, dé manera o6figatoria a fa 

supfmcia dé fa áeficieucia áe {a queja en fos juicios áe amparo en que se 

recfamw actos que teugan o pueáat< twer como consecuencia privar áe 

fa propieáaá o dé (a posesión y á'rsfrute áe sus tierras, aguas, pastos y 

montes a [os ejiáos y a (os núcfeos áe po6(ación que áe fzeclio o por 

áerecfzo guaráan áerecfio comuna{, ett razón áe que en numerosos casos 

{os afictaáos no se eucuwtran en posi6ifuíaá áe utilizar e{ juicio áe 
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amparo en áefensa áe sus ftg{tiJnos áerecfios y que en (as circunstancias 

en que recurren a é{ generaftnente corren eC riesgo áe peráerfo, queáanáo 

m peor co11dlción porque e{ so6reseimiento, (a caáuciáaá o {a negativa 

áeC amparo consofiáan y (ega(i.za11 (a situació11 irregu(ar recurriáa. 

Por fo ariterionnrnte e:rpuesto, áe6e esta6(ecerse e( liecfw áe 

que 110 es posi6Ce áar trato igua( a quienes poseen recursos suficientes 

para áefenáerse por s( mismos o pueám contratar (a mejor áeftnsa, que 

a quienes, por su /afta áe preparación o por su carencia áe recursos 

económicos, no pueáen ai1toáefwáerse, ni pagar una áefensa aáecuaáa, 

pues es o6(igación tanto áe[ fegista como áe[ juzgaáor esta6(eccr áe 

fomta áefinitiva y tajarite uri tratamiuito especia[ a ras cfases 

económicamente áiói[es, como so11 ejiáatarios, comuneros, tra6ajaáores, 

menores áe eáaá e incapaces (áe Cosque ña6Caremos en su oporturiiáaá} y 

tam6ién áe perso11as acusaáas por áefitos, m e[ que no se oto'lfue" 

conáiciones áe iguafáaá áentro áe u11 procedlmie11to jruíiciaf a quienes 

rea[mente so11 áesiguafes partiwáo áe un snpuesto áe iguaíáaá juríáica 

entre quienes no (a ticrw1 ert rcaCiáaá, pues tratar igua( a áesignafts es 

a6so[utamwte injusto. 

Por otra parte consiáeramos, que {a circunstancia áe nacer 

aíusióri a íos supuestos mencionaáos con ta[ rigorismo, es única y 

e;1J:Íusivamente cori e[ fin áe wcoritrar fa peifccta annonfa con {a 

natura{eza y finaCiáaá áe{ juicia áe amparo, puesto que si es una 
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institucwn áe{ juicio áe amparo, creaáa como meáio protector áe fas 

gara11tfas ináiviártales y, t11 gmera{, áe fa sa{vaguaráa áe Cos postufaáos 

constitucionafes, e11 e( que por su imftscutilife carácter popufar, eC 

principio áe 6ue11a fe, 110 áe6e e11co11trarse 11itig1ma razó11 áe ser e( que 

se revista áe fo1711ufismos y tecnicismos, e11 mucfws casos 

illcomprensi6fes, que sofamente permiten o so(apa11 veráaáeras afrentas 

af uso y goce áe fos áerecfios púlificos su6jetivos áe [a persona, cofoca11áo 

a( poáer juáiciaf como partícipe, por 0111isió11, en (a comisió11 áe esos 

aliusos áe( poáer púlifico. Si cf vafor tutefaáo a través áef juicio áe 

amparo fo es ef áe ma11tener focófumes (as gara11tías foáiviáuafes y fos 

pri11cipios constituciortafes que e[ pue6fo se fia áaáo, (áerccfio socia{} 

resuftaría COlltrario a SU esencia e{ que cf juzgaáor 110 putficra nacer Utl 

anáfrsis serio áef acto recfamaáo para otorgar eC amparo, cuanáo se 

aávierta que e;>jsta w perjuicio áe[ quejoso áeficierrcia áe (a queja, que 

sófo por igriorancia o torpeza no se fta com6atiáo. 

'J{p pasa ácsaperciliiáo ef necno áe que e( análisis en westión y 

11uestra incCi11ació11 por (a pugna áe estaGfecer fil toáos sus aspectos Ca 

supfencia áe (a queja, áe fomia o6figatoria fil reCación a Cos campos 

pena{, (a6ora( y agrario, señafanáo que nacemos mención a toáos fos 

aspectos porque aunque es incuestio11afi(e (a e;dste11cia áe fa afuáiáa 

supCencia, tam6ié11 fo es que fa misma sigue sienáo fimitatfa fil tafes 

materias como se o6serva e11 (as fracciones !, III y !'11 áe( artícu{o 76 
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óis, pur ejempCo et1 materia penal se apficará ante [a ausencia áe 

conceptos áe vio(ación o áe agravios áe[ reo y nos cuestionamos ¿en qué 

parte tJllláan imp(fcitas fas viofaciottes a[ procedlmicntoi' plllS en (a 

fraccwn o/J áe{ referiáo artfcu(o se ftace mencwn a 'otras materias' en 

cuanto a dlcfias viofaciones, (as cua(es son áe intetpretarse áe manera 

(ógica en (o re(ativo a Cos campos civi{ y aáministrativos pues son a (as 

que no se aCuáe en (as fracciones que anteceáett en ta{ precepto (ega{; 

afiara 6ien, retoma11áo (o manifestaáo a{ iniciar e{ presettte 

razonamiento estamos conscientes áe que (a presente pugtta pueáe 

cuestionarse cott d O'l}1tt1wito áe que a{ atri6uirfe esos aícattccs aíj11icio 

áe amparo se propiciaría e{ que ros a6ogaáos, a[ fomm(ar sus áemanáas 

áe garantías, se áespreocuparan áe ezyresar ett fonna áe6iáa sus 

conceptos áe vio(aciótt, en áetrimettto áe rma correcta postulación qlll es 

y fia siáo fuente nutriettte ád áerecfto, a[ respecto pettsaremos que tal 

fenómeno no se áaría, ett tanto que e[ a6ogcuío, cott 6uen sentiáo ético, 

wmp(a cott áevociótt áe (a tarea que se (e encomienáa y no corra así e[ 

riesgo áe que e( juez aávierta o 1<0 (a vio(ación que é[ ettcuentra, 

mientras que é[ cómoáamettte se ate11ga a[ 6etteficio áe (a sup(wcia, pues 

estaría siempre en pdigro áe quiw reslllÍva su caso no sea un juez con (a 

pericia y cottocimietttos ttecesarios para áescuórir [a vio(acwn qlll 

petjuá'tea a su cfiettte y, etttottces, o6tenária una sentencia áesfavoraó(e. 
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4.4. L.Jil S'll!PL'F!J{CIJll. 'lYE L.Jil Q'll'EJJll CO!MO I~ 

'Ef}(}AÜl.'PF$J5l CI'llIL 'Y Jll.'D!MI!J..{JS'J'.R.jt'lJ'llJll.. 

!}{afifar áe {a supfencia dé {a áeficiencia áe {a queja entraña 

necesariamwte como ya {o mencionamos al inicio áel prese11te tra6ajo, 

referirse al pri11cipio áe estricto áerecfio, ·su natura{ opositor-, que 

áescú {os más remotos anteceáentes áe {a cienciajuriáíca fía regiáo en el 

procedimiento e11 e{ juicio áe amparo, a graáo tal áe que, aunque con 

particulares atempera11.zas, fías ta ftace poco fii.zo sentir fa ampfi tuá áe 

su reinaáa. 

'El procedimie11to civi{, eritendiáo como instru111e11to para 

resolver {as controversias rntre particulares, cuyo ititereses en juego 

tie11en, por regfa gettera{, u11 acerituaáo co11teniáo patrimonia{, lia siáo 

revestir áe un mto sentiáo fomwl y se lia regufaáo tÚ tal manera que a{ 

dictaáo áe fa swte11cia atiwáe preferentemente a{ comportamiento áe 

{as partes áurante el juicio; es áecir, a la fia6i(iáaá áe éstas en el 

p{antearniento y su áestreza y visión en allegar proe6as iáó11eas a su 

prete11sió11, lirnitanáo fa actuación áe{ juez al mero a11áftsis áe esas 

conáuctas, sin poáer alterar en naáa fa e;r¡iosición, ni menos el poáer 

reca6ar otros efementos pro6atorios que no fueran fos aportaáos por {as 

partes. 

'E{ procedimiento civi{ as{ regulaáo fta siáo cfasificaáo áentro 



116 

4.4. LJl S'll!PL'E9.(CIYJ. 'D'E LJl QJl'EJYI. CO!MO I~ 

'E9(9.fYL'l'E$JYI. CI'llIL '.)" YJ.'lJ!Ml9{/S'I!/(jil'TI'llYI.. 

Jfa6[ar áe [a sup[errcia áe [a áeficie!lcia áe [a queja entraña 

nccesariammte como ya fo mencio!la111os a[ inicio áe{ presetrte tra6ajo, 

referirse a[ principio áe estricto áerecfio, -su natura[ opositor·, que 

áesáe fos más remotos O!lteceáe11tes áe [a ciellcia juríáica fia regiáo eri e{ 

procedimiento en e{ juicio áe amparo, a graáo ta{ áe que, au11que co11 

particufares atempera11zas, fiasta fiace poco fiizo sentir {a a111pfituá áe 

su reina1fo. 

'E{ procedimiento civi{, entetuíiáo como iustru111ettto para 

resoíver [as co11troversios etttre particu{ares, cuyo intereses en juego 

tU.ne11, por reg[a gettera{, 1m ace11t11aáo conterriáo patrimo11ia{, fia siáo 

revestir áe un aíto se11tiáo fonna{ y se fia regufaáo áe ta{ manera que a[ 

aictaáo áe {a sentencia atic11ác prefere11tc111e11te a{ co111porta111ie11to áe 

[as partes áurante cC juicio; es áecir, a {a fia6iíiáaá ác éstas e11 e[ 

p{a11teamiC11to y su áestreza y visió11 en a[[egar prue6as iáó11eas a su 

pretmsión, Gmitanáo [a actuació11 áe( juez a( mero a1Uí1'isis áe esas 

conáuctas, si11 poáer aíterar e11 11aáa [a c;rposición, 11i me11os e[ poáer 

reca6ar otros eíementos pro6atorios que no fueran íos aportaáos por [as 

partes. 

'E[ proceaunierrto civi( as{ regu(aáo fia siáo dasifaaáo áentro 
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áe{ error e1t (a cita áe( precepto o preceptos vio(aáos, (a áe i1ttervmir áe 

oficio m e{ análisis áe( amparo, fzacienáo vaCer {os conceptos que a su 

·juicio sean o que conáuzca1t a[ escCarecimiento áe (a veráaá'. 'Ta{ 

Ílltmció11 áe (a iniciativa fue áesarroffaáa amp(iamwte por eí Co11.¡¡reso 

áe (a 'l111ió11 a[ apro6ar e( áecreto que {o regCamcnto pu6ficaáo w e( 

· 1Jiario Oficia[ áe (a ~eácració11 e[ 4 áe á'iciem6re áe 1974, a través áe[ 

cuaí se aáicionaro11 fos artiC11(os 76, 78, 79, 91 y 161 á fa Ley áe 

5lmparo; y a{ apro6ar tam6iéll e( áecreto áe 28 áe mayo áe 19 76, 

p116{icaáo w e{ '.Diario Oficia{ ác (a ~eáeració11 e[ 28 áe j1111io siguimte 

que it<troáujo 1wevas refonnas a (a Ley áe 5lmparo a partir áe( 15 áe 

ju{io áe 1976. 'E11 efecto, (a aáició11 a[ artícufo 76 {cuarto párrafo) 

á'ispo1te que: 'áe6erá sup{irse (a áeficiencia áe (a q11tja e11 fvs juicios áe 

amparo m que Cos mwores ác eáaá o (os incapaces figure1t como 

quejosos', y {a 11ueva fracció11 o/ áe{ artícufo 91 áe fa misma {ey esta6{ece 

que 'tratánáose áe amparos C1l que (os recurre11tes sea11 mmores e 

Íllcapaces ((os tri6una{es que conozca1t áe{ recurso áe revisió11) 

e;c,aminará11 sus agravios y poárátt s11pfir sus áeficiencias y apreciar Cos 

actos rccCamaáos y su inco11Stitucio11aí'uíaá co11fon11e a (o ar.puesto t11 eC 

cuarto párrafo, áe{ artícufo 76 y ett e{ tercero ád 78'. Como Se ve, 

11it<guno áe esos áos preceptos {imita e{ ejercicio áe (a supÚllCia áe (a 

queja a {os áerecfzos áe famitta, y si, por e( co11trario, {a segunáa 

á'isposición tra11Scrita remite e;rpresammte a[ artícufo 78 párrafo tercero 

áe {a Ley áe 5lmparo (tam6i1n refonnaáo por e( segunáo áecreto que se 
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menciona} en e{ que se esta6(ece que 'en fos amparos en que se 

controvierten áere fios áe mC11ores e i11capaces, e[ tri6unaf que conozca 

áe{juicio poárá ª1 orlar áe oficio (as prue6as que estime pertinwtes'; es 

áecir, (a supfencia instituiáa en favor áe íos mettores 110 sofame11te fue 

estructuraáa por e( fegi.<(aáor co11 ánimo ríe tllte(ar fas áerccfios áe 

famifia i11fierent1a{ estaáo ríe mi11oriríaá, sino para ser ap(icaáa e11 

toríos fos amparos 11 que sea11 parte fos mC11ores áe eáaá, a fos incapaces 

cua(quiera que se (a 11atura{eza efe fos áerecfios que se cuestio11ett, y se 

previó tam6iétt fa ¡iccesiáaá áe que (a autoriáaá que conozca áef juicio 

reca6e oficiosamente prue6as que fos 6eneficiw'. 

'E11 efect<, (a e;r_tensió11 áe (a supfencia áe (a queja en fos casos 

en que e[ acto rec amaáo afecte intereses áe me11ores e incapaces, áe6e 

entenáerse respect 1 ríe actos áe toáa cfase, que o6viamente pueáen ser 

materia áe u11 ju cio áe gara11tías, y tam6iitt respecto áe cua(quitr 

autoriáaá. .au11 1 n íos casos áe fos amparos en materia civi( e11 que 

opera e{ principio 'e estricto áerecfio, se ejerce (a sup(encia áe (a queja w 

favor áe fos menor :se incapaces. 

C09(C.L'llSJO ;5. 

'Es áe cot (uirse que si e[ quejoso se equivocó a[ citar e[ número 

áef precepto co11sti ucionaf o fegaf que estima viofaáo, se fe ampara por 
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Cos que r.a{mente aparezcan vio{aáos; en materia pena{ {a sup{encia 

operarará autt arlte {a ausetzcia áe cottceptos áe viofaciótt o áe agravios 

ád reo; ett materia o6rera si e{ tra6ajaáor es e{ afectaáo; ett materia 

agraria si promueve utt ttúcfeo áe po6{aciótt ejiáal o comuttal ejiáatarios 

o comuneros en particufar; si se promueve cti favor ác menores e 

il!capaces; si e{ acto rec(amaáo se fimáa eri feyes áeclaraáas 

ittconstituciottales; et1 materia civi{ y aámfoistrativa cuattáo se aávierta 

que na na6iáo una viofaciótt manifiesta ett contra áe{ quejoso. 



C.JIPI'l''ll.LO I'll 

"LJil S'UPL'E!J{CIJIL !D'E L.Jl Q'll.'EJJ1l P.?l!JUif. 'EL O!l{fj.fiJ!J{fJ 

:J'll!JUS!DICCICY.J{JlU • 
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'Es de imperiosa riecesiáaá esta6Cecer de mariera especifica ÚJs 

casos en que de6e ap(icarse caáa rma de (as fracciones conteriiáas eri e{ 

artícllfa 76 6is a efecto áe u11 mejor proveer respecto de (as defensas áe( 

quejoso, en e{ presr.nte caso áe6erá apagarse (a sup(encia áe (a 

deficiencia áe (a queja, por {o que fíace a {as materias pena{, (a6ora{ y 

agraria, áe6iáo a {a notoria situación económica-socia{ eri que se 

encueritran {os promoventes !J a contrario serrsu, por fo que se refiere a 

fas campos civi{ !J aámiriistrativos. 

4.2. 'EL 1JO!MJ!J(JO !D'E .LYL S'll'PL'E.!l{C!Jll. !D'E .LJll. Q.'ll'EJJll. 

PO!JtP.M(!J'E !D'E LOS 'I!/U'lJ'U!J{fWES, 'E.9{.CWl!J.[!;[O JI/. 

S'll Jif!PLI~CIO!J{, 

Precisados como liemos pretwá'u{o fracerfo, aunque de matttra 

samera, fas (ineamientos áe (os procedimientos fas áifarmtes materias 

respecto de{ áominio áe {os principios áe estricto dereclío y fa supCencia 

ác {a deficiencia áe fa queja, pasaremos etrseguiáa a un 6reve anáfisis. de 

su operancia dentro defjuicio áe amparo en fas ú{timos años. 

Como oóservamos en e{ áesarro{fo de[ presente estudio, fa 

apfu;ación áe {a supCencia deficiente dé fa puja actua{, surge con el 

artícufo 76 áe fa Ley áe .91.mparo, y, es líasta fas reformas áe 1986 
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cuanáo emer;ge e{ artíc11(0 76 6is áe (a citaáa (ey, e{ cuaí co111prenlÚ (a 

división q11e IÚ6erá operar, en q11e (a (ey esta6(ece co1110 acto reg(aáo a( 

principio ett estudio, sin em6argo co11siiúramos que (a apacación áe( 

áereclio en cualquier campo es 11etamct1te áe interpretación ta11to para e{ 

juzgaáor como para caáa una áe [as partes que i11tegran e( proceso. 'De 

ta{ forma, que a pesar áe que {a supfo11cia a través áe{ tiempo tia 

aáquiriáo mayor fuerza juriáica, pues se fia convertiáo en rma Jacu(taá 

o6Cigatoria, {a misma tro fogra a6arcar con pfenituá u11a estricta 

apficacüm, en virtuá IÚ que au11 qjstett fagunas en caáa 11110 áe Íos 

campos en q11e áe6e tornarse e11 cuwta. 

'Una áe Cas pri11cipafes propuestas en este tra6ajo, es en e{ 

smtiáo áe sugerir u11a amp{iació11 e11 toáo ám6ito, e11 materias como 

pena{, Ca6ora{ y agraria, ya que e{ sistema juriáico que corresponáe a{ 

juicio áe amparo, parte áe (a !H. Suprema Corte áe 'Justicia' áe (a 

'J{pción, {a cua{ es un órga110 IÚ ap{icación áe justicia y {a justicia áeriva 

áe un áerecfro socia{ en un contel(jo gct1era(, a{ cuaí correspo11áen fas 

materias señaíaáos con anterioriáaá, no queremos rkcir con esto, que e{ 

órgano jurisáiccumaí tenga q11e reafrzar funciones áe juzgaáor, como tÚ 

parte a{ tener que supfir {os errores en que incurran caáa una áe e«as a{ 

intetponer su áe=áa, pero sí es 11ecesario que se a6arqrte toáo e{ 

contel(jo áe caáo una tÚ fas materias a{ momento áe ejercer (a acción 

procesa(, asimismo, es necesario fa unificación áe criterio por parte áe fas 
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ór¡¡anos de contra( constitucional ya que si 6ien es cierto que aicfia 

función correspo111fe a {a jurispruámcia, tam6ién {o es que ámtro áe {a 

misma jurisproáettcia e;rjsteri co11traaicciones áe tesis, e;rjsten tesis 

o6so{etas, tesis reCacionaáas, fas c11a{es ejercen injTuct1cia en e{ ánimo áe{ 

juzgaáor para (a apficació11 áe fa sup{ettcia y caáa u110 ác Cos jueces, 

tnagistraáos o mi11istros, por {ógica natura{ tienw una visió11 áiversa a 

{a áe Cos demás, y es por eso que a{ tomar u1ia decisión respecto áe{ 

pfanteamiento áe un pro6fema jurúíico e;i._i<te fa áiversiáaá, si está en 

conáiciottes áe interponer áos juicios áe garantías, contra {as mismas 

autoriáaáes y por e{ mismo acto recCamaáo, o6tenga áiversos ja{{os, p11es 

ta{ vez fas áos áemanáas te119an en su conteniáo áeficiencias y aunque 

{a fey reg(amenta como o6frgatoria fa sup(eiicia, áepenáe de{ criterio áe( 

juzgaáor si e;i._i<te {a misma o 110, (o que es muy facti6Ce en Ca reaCiáaá 

jurídica áe nuestros tri6una(es áe amparo, pues aunque es áe e;rpCoraáo 

áerecfio que cuamío e( quejoso promueva áos juicios iguaCes en áiversos 

juzgaáos o tri6una{es, e{ segrmáo áe effos áe6erá so6reseerse y además 

taC situación es sancionada por {a Ley áe falmparo, o en su defacto, si así 

proceazere co11:forme a {a Cey en cita, áe6erá áarse {a acum11Cación -áe 

am6os a{ tri6una{ que fiaya teniáo conocimiento primeramente áe{ 

mismo; sin em6argo, son tantos Cos juicios áe amparo que se interponm 

á{a con á{a en Cos tri6unaCes que es casi imposi6Ce tener un estricto 

c011tro{ áe auiias áe ntanáas. 



108 

Otro pro6rema que encontramos funáamenta( et1 cuattto a( 

áominio áe (a apfrcación áe (a sup(e11cia áeficie11te áe (a queja por parte 

áe (os tri6utiafes, respecto cú su ap(icaciótt, es (a e:t_istwcia notoria áe 

un p(eno concurso áe normas que envucfve e11 su tota(íáaá a( artícufo 76 

6is, eii virtuá áe que e11 su fracció11 '!!!, fiterafme11te áice: "'En otras 

materias, cuanáo se aávierte que fía6iáo e11 cotttra áe( quejoso o áe( 

particu[ar recurre11te uua vio[ació11 manifiesta áe fa fey que (o fiaya 

áejaáo si11 cúfensa·, a6arca por irtterpretació11 áe fa misma vw(aciottes a[ 

proceáimiento, liaciettáo referencia a otras materias que no seatt (as 

especificaáas con anterioriáaá, en sus otras ftacciones como son (as 

referentes a (as materias pwa[, fa6ora{, agraria, aáministrativa y 

tratánáose áe mettores e incapaces, pues a mattera áe i;jemp(o 

setiafaremos que cuattáo a( interpotterse 1111 juicio áe amparo en materia 

pena{, ett contra áe una sentct1cia co11áe11atoria w (a cua( al realizar e( 

estutfio áe fonáo se aávierte que áurante fa ventilación áe( 

proceáimiento que [a etapa áe i11stmcción se cerró cinco áías antes áe( 

ténnino previsto por fey y cújó m estaáo áe ináefensión a[ qui;joso, a 

efecto áe estar en conáiciones cú renáir pme6as áe sil parte, es áe 

aávertirse por fógica natttra[ una cúficiencia en e( mismo y a( momettto 

áe au:tar resofüción Clt e( amparo directo interpuesto, áe oficio áe6erá 

pfantearse fa{ cuestión, sin em6argo ¿cuá[ cú fas ftacciones previstas por 

e( rcferiáo artlcufo 76 Gis áe (a Ley áe 51.mparo es (a aáecuaáa en ta[ 

situación? a efecto áe funáamentar e( anáftsis en fa ftacción I que se 
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refiere a {os juicios áe{ oráen pena{ que según e{ artú.u{o referiáo, sóCo 

poárá apficarse cuanáo no e>,_ista11 ros co11ceptos áe vio{ación o Cos 

agravios en {a áemanáa, o {a refativa a {a seffa{aáa en {a 'llI que lia6{a 

áe "otras materias", pero liaciertáo referertcia a vio{aciones a[ 

procedimiento, es por ta[ circunstartcia que ef cortWrJo áe[ artícu{o, a 

pesar tÍe fia6erse {egis{aáo COl/IO acto regfaáo y 110 a!Screciona{, sigue 

otor;ganáo {a seg1111áa facu{taá mettciortaáa, aáemás áe que no eajste 

atferencia ett ni119urta áe {as fracciones a{utfiáas Cfl CllafltO a {a fuerza y 

c011tmiáo jurúfico que pueáan [[egar a ejercer w e[ ánimo áe[ órgatto áe[ 

conocimiettto, y así poárfamos p{a11tear áiversos casos que puáiesen 

originarse en [as áemás 111aterias que scr111:je11 [a mis111a pro6{emática, es 

por tal circunstancia que áe6e seffafarse el concurso áe nonnas, aunque 

áe fmma raquítica pues c01isiáera111os que ta[ o6servación es motivo áe 

u11 estuáio más profimáo y quizá áe una tesis diversa a fa presente. Por 

[o antes e;rpuesto es áe concluirse, que Cos qjustes que se reaI'izaro11 a[ 

artículo 76 6is áe fa Ley áe J'!mparo, a partir áe 1986 fueron faltos áe 

trascenáencia, sin áejar áe reconocer que aunque no fae en fa meáiáa ríe 

satisfacer fas necesiáaáes áe fa actual cie11cia juríá'tca, fue u11 avattce 

para fa misma, ya que es necesario que áía con áía se apfú¡ue fa 

árasticiáaá afjuicio áe amparo. 
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4.3. .LJILS'U!P.l./EffifJ;IJll 1J'E .LJll Q'll'EJJIL IMPOSI'II'llJll CO!MO 

JllCW 'l'U'l'ELJll!l{1J'E ~!J{OS '.E9{.LOS cYl!M!i!OS 

P'E!J{JlU,, Jll<j!R.fl!JUO ?'° LJIL'IJO!IU'l.L. 

1Jefi11eaá'1s Cos puntos ác vista acerca ác (a natura{eza y 

aícances áe (a sup(encia ác (a ácficiencia áe (a queja, que se lía 

incorporaáo a nuestro juicio áe garantías, ga11ánáo(c i111porta11te terre110 

a{ principio áe estricto áereclío, áe6emos c;i;prcsar ante ustcács 11uestro 

más profunáo co11vencimie11to áe que e11 6ie11 ác{ ái11a111ismo áe (a 

ciencia juríáica y ett {a época co11temporánea, corresp011áe cavar una 

profunáa tu1116a a{ principio áe estricto áerecfto, a6aná'111aná'1 (a 

6úsqueáa áe 111étoá'1s o siste111as {etristas áe interpretación como 

re111edios mifagrosos que promufguett {a viáa áe{ conservaMr victimario 

áe {a justicia, por fo que respecta a {os campos pwa{, agrario y {a6oral 

'Esta forma áe e11tenáer e( punto que tratamos rcsu{ta apegaáa 

a (os ((amaáos proceáimientos inquisitivos, ente11tfr.tt1M este voca6(o no 

en su acepciót1 ecfosiástica, sit10 re(ativo a (a it<áagaciót1 o averiguació11, 

como fo es e( procedimiento penal que, tam6iél! áesáe remotos tie111pos y 

apartánMse áe (a rfgiáa concepción formufista áe{ proceá'uniento civi{, 

lía otorgaáo aíjuzgaáor facu(taács para corregir (a acusación, impufsar 

oficiosamente e{ proceáimiento y a«egarse efemwtos pro6atorios para 

emitir un faffo apegaáo a fa reafiáaá. 
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'Estos proceáimientos (penales, fa6ora[es y agrarios}, son 

[[amadós inquisitivos porque oto1lJatt a[ juez facuítaáes ·propias áe 

incfa9ació11 o averiguación áe( áereclio oqetivo, y encuentra11 su 

anteceáente en e( principio áe fa sup(ericia áe [a queja áeficicnte o 

sup(e11cia áe (a áeficiencia áe [a queja . 

.La razón o justificació11 áe que en estos proceáimieritos 

oto1lJUe11 facuCtaáes a( juzgadór para corregir e:rposicioues y para 

rcca6ar e(emwtos pro6atorios oficiosamwte raaica "" que e{ Íllterés 

juríáicamente tutdaáo que re6asa (a esfera meramente particuíar y 

entra a( ám6ito áe[ interés pú6fico, que se caracteriza por e{ i11terés áe (a 

socicáaá áe que, por ericima tÚ (a fUl6iliáaá o tÚ!streza áe[ titu[ar áe( 

áereclio en liacer[o vaCer, éste se respete caliafmente, ya porque sea tÚ Cos 

connatura(es a( ser liuma110 o áe fos mltzimos ifl(l1Spet1sa6fes para fa 

convivericia tÍí!JI'ª y annoniosa. 

Cua11áo e[ áereclio controvertiáo fo es (a viáa o (a Ci6ertaá áe( 

ser liuma110 resu(ta incuestiona6fe que por encima <Ú( interés particuíar 

áe preserr1ar esos áereclios, se encuentra e( interés áe (a socieáaá en que 

no sean aftctaáos sin justificación áe6iáa y, por effo, en (os 

procedimientos estaó[eciáos para dirimir (as co11troversias en que esos 

áeredws están en juego áe6e áotarse áe manera áefinitiva en todós y 

cadá uno dé (os aspectos que revisen a fos mismos aí juzgador tÚ 

facuftaáes propias áe ináagación, como es e( supllr (a áefidmcia en lá 
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áemanáa áe ampara, en aras áe que su áecisió11 na sóCo áepmáa áe( 

praceckr áe (as partes, sino áe 1t11 escCarecimie11ta áe fa veráaá. 

Par (o que respecta a (a materia (afiara{, e11 favor ác( 

tra6ajaáar, e11 e( áictame11 respectiva, áe6en e;ctenáerse Cos 6C11ejicias áe 

(a sup(encia áe (a queja, pues e( propósito fimáamwta( C1I esas casas 

áe6e ser e( áe (i6erar a (os quejosas áe (a a11erosa 06(igació11 áe ser 

ezyertos e11 Cos tecnicismos juríáicos, y proteger a quienes qpuestas a 

peráer (a viáa, (a (i6ertaá a sus áerecfias patrimaniafes y áesconacienáo 

fos intrincacfos rigorismos áe (a técnica ád áerecfio, 110 á'ispo11en ác 

meáias económicas para (a satisfacció11 áe sus más efcmerita(es 

11Ccesiáaáes y menos para a6tener un eficiente asesoramiento 

profcsiona(, (o que áe manera eviáente permitiria a( juzgaáor 6uscar e( 

imperio áe (as gara11tlas iriáiviáuafes frwtc a (as e'l,_-tra(imitaciones áe( 

poáer pú6Cico. 

1Je igual fonna, tampoco áe6e restarse importancia a( 

propósito áe consignar, en taáos sus ám6itos, áe manera a6figataria a (a 

sup(encia áe (a áeficiencia áe (a queja m Cos juicios áe amparo en que se 

recfame11 actos que tengllll o pueáan tener como consecuencia privar áe 

Ca prapieáaá o áe (a posesión y á'isfmte áe sus tierras, aguas, pastos y 

montes a fos ejiáos y a Cos núcCeos áe po6Cación que áe fiecfw o por 

áerecfio guaráan áerecfio camu11a(, eri razón áe que m numerosos casos 

fos aftctaáos no se encut11tra11 en pasi6ifuúul áe uti(izar el juicio áe 
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amparo en áefensa áe sus Cegítimos áereclios y que en (as circunstancias 

en que recurren a é( gwera(mente corren e( riesgo áe peráerCo, queáaru(o 

en peor conáicwn porque e( so6reseimiento, (a caáuciáaá o Ca negativa 

ád amparo consoCiáan y Cegafüan (a situación irrcguCar recurriáa. 

Por Co anterionnente e'([Juesto, áe6e esta6fecerse e( ftec(io áe 

que no es posi6Ce áar trato igua( a quienes poseeti recursos suficientes 

para áefenáerse por sí mismos o pueáen contratar Ca mejor áefensa, que 

a quienes, por su faCta áe preparación o por su carencia áe recursos 

económicos, no pueáen autoáefenáerse, ni pagar 1ma áefensa aáecuaáa, 

pues es o6Cigación tanto áe( Cegista corno áe( juzgaáor esta6fecer áe 

fonna áefinitiva y tajante u11 tratarnimto especia( a (as cCases 

económicamente ái6iCes, corno so11 ejiáatarios, comuneros, tra6ajaáores, 

menores áe eáaá e i11capaces (áe (os que fta6Caremos en su oportuniáaá) y 

tarn6ié11 áe personas acusaáas por áeCitos, en e{ que no se otorgum 

conáiciones áe iguaCáaá áentro áe un procedimiento juáicia( a quimes 

realine11te so11 áesigua[es partienáo áe u11 supuesto áe iguafáaá jurlá'u:a 

entre quie11es 110 [a tie11en en reaCiáaá, pues tratar igua( a áesigua(es es 

a6soCutanumte injusto. 

Por otra parte consiáeramos, que Ca circuristar1cia áe ftacer 

aCusión a (os supuestos rnencionaáos con taC rigorismo, es única y 

u.:.cCusivarnente co11 e[ fin áe encontrar (a perfecta annorda con {a 

naturaCeza y finaliáaá áe( juicio áe amparo, puesto que si es una 
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institución áe[ juicio áe amparo, creaáa como meáio protector áe (as 

gararttfas ináiviáua[es g, en genera(, áe (a safvaguaráa áe (os postufaáos 

cotistituciona(es, ett cf que por su i111fücuti6(e carácter pop11far, d 

principio áe 6uwa fe, no áe6e encontrarse 11i11gu11a razón áe ser e[ que 

se revista áe fonnufismos y tectticismos, w mucfios casos 

incompretisi6(es, que sofamc11te pennitett o sofapa11 veráaáeras afrc11tas 

a[ uso y goce áe ras áerccfios prí6Cicos su6jctivos áe (a perso11a, cofoca11áo 

a[ poáer juáicia[ coma partícipe, por omisió11, w (a comisiótt áe esos 

a6usos áe[ poáer pú6Cico. Si e[ vafor tutefaáo a través ác[ juicio áe 

amparo fo es e( áe mantc11er incó[umes fas gara11tías i11áiviárw(es y (os 

pri11cipios cons!itucio11a[es que e( pueúfo se fia áaáo, (áerccfio socia[} 

resu[taría contrario a su ese11cia e[ que e[ juzgaáor 110 pudiera líacer un 

aná[isis serio áe[ acto recfamaáo para otorgar e[ amparo, cua11áo se 

aávierta que e;i._ista ett perjuicio ácf quejoso áeficiwcia ác (a queja, q11e 

sófo par ignorancia o torpeza no se lía com6atiáo. 

9{g pasa áesaperci6iáo e[ líecfto áe que e[ anáfisis e11 cuestió11 y 

11uestra indinació11 por (a pug11a áe esta6(ecer en toáos sus aspectos (a 

sup(mcia áe (a queja, áe fonna oú[igatoria e11 re(ació11 a Cos campos 

penal, (a6ora[ y agrario, señafanáo que liacemos 11umció11 a toáos fas 

aspectos porque aunque es incuestiona6Ce (a eirjstencia áe (a a[uáiáa 

supfencia, tam6iin fo es que (a misma sigue sicnáo Cimitaáo m tafes 

materias como se o6serva en fas fracciones 1, 111 g 1'11 áe[ artícu(o 76 
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6is, por ejernpfo en materia pertaí se apficará ante (a ausencia áe 

conceptos áe vio(ación o áe agravios áe( reo y nos cuestionarnos ¿en qué 

parte queáan imp(ícitas (as vio(aciones al procedimiento? pues en [a 

fracción o/J áef referiáo artícu{o se fiacc rnertción a 'otras materias' en 

cua11to a dicftas viofacio11es, (as cuaCes son áe interpretarse áe manera 

(ógica en fo reCativo a fos campos civi{ y aámirtistrativos pues son a (as 

que 110 se aíuáe en (as fracciortes que 01iteccáen en ta( precepto Cegal; 

aftora 6ien, retoma11áo fo mmiifestaáo a( iriiciar eC presmte 

razonamiento estarnos conscientes áe que (a prese11te pugna pueáe 

cuestiortarse con e( argumcrito áe que a{ atri6uirCe esos afcances al juicio 

áe amparo se propiciaría e( que fos a6ogaáos, a( fon11u(ar sus áemanáas 

áe gara11tías, se áespreocuparan áe e;rpresar en fonna áe6iáa sus 

cortceptos áe vioCaciórt, et< áetrimertto áe 1ma correcta postu(aciórt que es 

y fia siáo fuellte rtutriwte ád áerccfio, a( respecto perisaremos que tal 

fe11órne110 no se áaría, en tanto que cf aúogaáo, con 6um serttiáo ético, 

cump(a con áevoción áe (a tarea que se Ce eucomienáa y no corra as{ e( 

riesgo áe que cf juez aávierta o no (a vio(ación que él e11cue1ttra, 

mientras que é( cómoáammte se atenga al úeneficio áe (a supleticia, piles 

estarla siempre en peCigro áe quier< resuelva su caso no sea un juez con [a 

pericia y cottocimientos necesarios para áescu6rir (a vio(ación que 

petjudica a su diettte y, entottces, o6tenária utta sentencia áesfavora6Ce. 
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4.4. .LJll.S'll!P.L/Ffl{CIJif. !D'E .Lf't Q'll'EJJif. C09rf0 I~ 

'E'1(9r{y{'l!E,$JJif. CI'llI.L 9"' Jif.'lJ!MI!J{fSfJ!/{jl'TJ'//Jif.. 

Haúfar áe fa supfe11cia áe [a áefaie11cia áe [a queja ctttratia 

nccesariarnuite corno ya fo mmcionarnos a[ foicio áe[ presente traúajo, 

referirse af principio áe estricto áeredío, ·su natura[ opositor-, que 

áesáe fos más remotos anteceáentes áe [a ciericia juríá"ica fía regiáo en ef 

procedimiento ti! e[ juicio tÚ amparo, a graáo ta[ áe que, aunque co11 

particulares atempernrizas, fiasta lince poco liizo smtir [a ampfituá áe 

surefoaáo. 

'E[ proceáirniento civil, eritenáiáo corno i11strume11to para 

resolver [as co11troversias entre particulares, cuyo iritereses en juego 

tiene11, por regfa ge11era{, uri acentuaáo canteriiáo patrirnonia(, fía sicfu 

revestir áe un afta sentiáo fonr1a[ !! se lia regufaáo áe ta[ ma11era que a[ 

áictaáo áe [a setitericia atie11áe preferentemente a[ comportomiento áe 

fas partes áurante ef juicio; es áecir, a fa liaúifiáaá áe éstas en e[ 

pfa11teatniento y su áestreza !! visión eri alfegar prueúas iáóneas a su 

preterisión, fimitanáo [a actuación áe{ juez a[ mero a11á[isis áe esas 

conáuctas, sin poáer alterar en naáa fa e:rposición, ni menos e[ poáer 

reca6ar otros elementos pro6atorios que no fueran fas aportacfus por [as 

partes. 

'E{ proceáimiento civi[ así regu{aáo lia siáo cfasijicaáo áentro 
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4.4. .í.J'l S'U!PL'EJ(f::IJll '.!YE .LJI. Q.'ll'E.7~ COMO I~ 

'E!J(.!MJ'L'l'E!JU~ CI'J/Jí, 9' Jll!V!Mi9{JS'I'J(}I'TI'll~. 

:Kali{ar áe {a sup{eucia áe {a áeficie11cia áe {a queja wtraria 

11ecesariamwte como ya {o me11cionamos a{ inicio áe{ presente traGqjo, 

referirse a{ principio áe estn'cto áerecfío, ·su natura{ opositor·, que 

áe.sáe Cos más remotos anteceáe11tes áe {a ciencia juriáica fía regiáo en e( 

proceáimiento en e( juicio áe amparo, a graáo ta{ áe que, aunque co11 

partú:.ufares atemperanzas, liasta fíace poco fíi.zo swtir {a ampfituá áe 

su rei11aáo. 

'E[ procedimiento civi{, wtenáiáo como i11stro111ento para 

reso[ver {as controversias entre particu{ares, cuyo intereses en juego 

tk11e11, por reg{a genera{, un acentuaáo co11te11iáo patrimonial, fía siáo 

revestir áe u11 aCto sentiáo fonna( y se fia regu{aáo áe ta{ manera que a{ 

áictaáo áe {a sentencia atienáe preferentemente a( comportamiento áe 

{as partes áura11te e{ juicio; es áecir, a {a lia6ifiáaá áe éstas m ef 

pfa11teamiento y Sil áestreza y visión en affegar prue6as iáóneas a su 

pretensión, fimitanáo {a actuación áe{ juez a( mero anáf'tsis áe esas 

conáuctas, sin poáer aCterar en naáa {a ezyosición, ni menos e( poáer 

reca6ar otros efementos pro6atorios que no fueran {os aportaáos por fas 

partes. 

'E{ procedimiento civil as{ regu(aáo tia siáo c{asijicaáo áentro 
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áe {a áoctrina áenominaáo como proceáimientos aispositivos' en Cos 

que, por su rígiáo conteniáo fonna[ y la preponáerancia que el proceáer 

áe las partes tiene en e{ ritmo y áesenvo(vimiento áe{ juicio, no siempre 

se a{canza (a prominencia áe{ áerecfio o6jetivo, sino {a áe un áerecfio 

fonna{ o ficticio que una áe (as partes Cogra áemostrar en autos. 

La tenáencia áe fiacer imperar en e{ proceáimiento civil e{ 

principio áe estricto áerecfio, al áictarse (a sentencia áe6e ser con (a 

finaCiáaá áe que {os ititereses e11 juego so11 generalmente tÚ co11teniáo 

patrimonial o particular, por (o que a (as partes es a quie11es ititeresa y 

corresponáe fomiuCar áe6iáame11te sns pla11tcamie11tos y áemostrar (a 

procetfc11cia áe su pretensión, coCocanáo al cstaáo, e11 su f1111ción 

jurisau;cional, como mero ár6itro áe (a co11tienáa para que, al finalizar 

ésta, emita su vereáicto se1ialanáo al que, por su fia6iliáaá, áestrcza y 

cottocimiento, merece ser ga11aáor. 

La 11aturaleza áe {os intereses co11trovertiáos m e{ proceso civi{ 

tia siáo áetenninante para coCocar e[ i11terés particu{ar en auimir (a 

contienáa, por encima áe{ interés pú6Cico áe alcanzar una 

aámitiistración áe justicia que fraga preva{ecer e{ áeredw o6jetivo y no 

un áeredw fonna{mentc áemostraáo m juicio. 

Y! aiferencia tÚ Cos proceáimientos á'ispositivos, m Cos que e{ 

principio áe estricto áereclio enwentra su natural incu6ación y propicio 
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meá'w át suósistencia, están Cos ((amaáos "procedimitritos inquisitivos·, 

en (os que, por encima áe( proceáer áe (as partes áestaca (a actuacióri áe( 

juzgaáor en (a 6usca áe( esdarecirnierito o6jetivo, o sea, que en estos 

procedimientos se re(ega a segunáo fogar {a fia6iCiáaá o áestreza áe (as 

partes y resu{ta preponáera11te e{ proccáer áe{juez, a quien se atri6uyw 

facuftaáes para corregir Cos pfanteamieritos equ{vocos y para affegarse 

medios pro6atorios que sin fia6er siá-0 ofreciáos por éstas (e sirva11 para 

ffegar a (a veráaá rea( u o6jetiva. 

'Ell suma, mimtras que en ros proceáirnieritos regiáos por e{ 

principio á'rspositivo se 611sca, en reaCiáaá, 1ma aátni11istración áe 

justicia fonna{ista, et< Cos proceáirniwtos regitÚJs por e{ principio 

inq1Lisitivo, su fina{iáaá consiste en a(ca11zar e( imperio áe{ áerecfio 

o6jetivo, o sea, e{ Cograr una aáministración át justicia rea( y veráaátra . 

.>!fiara 6ien, por (o que respecta a{ áesarroffo eri especifico áe[ 

terna en cuestió11, re(ativo a[ anáfisis juridico áe{ artíc11(0 76 óis áe (a 

.Ley áe .>lrnparo en su fracció11 o/J, (a que se refiere a • ... otras 

materias, ... • activanáo corno opera11te a (a supfoncia áe {a qwifa, cuanáo 

se aávitrta que fia fia6iá-0 en contra áe{ quejoso o áe[ particular 

recurrente una viofació11 manifiesta áe {a (ey que {o fiaya áejaáo sin 

áefensa, resu{ta fógico concfüir, por e;u;{usión, que {a misma aluáe a (as 

materias civif y aáministrativa. Por su parte, como fas ú11icas 

vio{acio11es a (a {ey que pueáen áejar sin áefonsa al afectaáo so11 {as áe 
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carácter persona{, poáría caerse en {a apreciacwn áe que áicfta fracción 

se ana{iza áe fonna ais{aáa, pues pennite sup{ir {as áeficiet1cias en que 

incurra e{ quejoso o e{ recurrente siempre que e{juzgaáor aávierta que (a 

responsalife cometió ta{ viofación e11 perjuicio ád quejoso o áe{ 

particufar recurrente y que {a misma sea mariifiesta, ináepe11áientemente 

áe que fzaya siáo o 110 impu911aáa en su oportu11iáaá, (fuiy que insistir 

mucfzo en este pu11to) si d quejoso 110 impugnó oportu11amente {a 

vio{ación procesa[ que fo áejó sin áefe11sa, ef áelier ác supfir (a 

áeficiericia áe {a queja no pueáe {{evar a( juzgaáor a ma11áar reponer e{ 

proceáimic11to 11i a vaforar áircctamerite ta{ vio{ació11, ya que sófo está 

facuftaáo para supfir (a áeficicricia 'áe (os co11ceptos áe viofació11 áe (a 

áema11áa', y en su caso, '{a áe fos agravios fonnufoáos e11 {os recursos 

que esta fey csta6fcre ~ por (o que ú11icamente está et< aptituá áe mejorar 

fos razo11amiet1tos ezyresaáos en aquéffos y en éstos, sin qzu, por 

consiguie11te, se pucáa sulisa11ar por efjuzgaáor áe amparo fos errores e11 

que se illcurra ct1 fa áema11áa. 

'Es por estas razo11es por {as que co1isiáeramos primoráia{ e{ 

áecretar {a sup(encia áe (a queja como inopera11te tanto en materia ciVi{, 

COlllO en (a aámiuistrativa, m virtuá áe que si ef juzgaáor no está en 

conáicio11es áe amp{iar sus funciones como ta{, frmte a fos juicios áe 

amparo en fas mencionaáas materias a mmos que e{ quejoso manifieste 

tener conocimiento áe tafes circunstaucias, por fo que resuíta 
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incuestiona6(e e{ fieclio áe que 110 tie11e trascwáe11cia junáica áicfto 

pri11cipio m rcfación a (a pro6(emática que pueáa prese11tarse en 

cuafquier caso en materia civil Puáiera áarse e( coso et1 e( supuesto áe 

que se re6ata e[ pfanteamic11to áe i11operancia en materia civi{ por {o que 

respecta a {os menores e incapaces, ca6c señalar que e{ error no inicia en 

Ca Cegis(ació11 áe amparo si110 en e( propio cóá'wo civi{, pues como punto 

fanáammta( áirernos que por (o que ftacc a menores e incapaces son 

sujetos áe{ ácrecfto famifiar y por ta{ circ1msta11cia áe6eria esta6frcersc 

una (egisfació11 compfetamente separaáa y ais{aáa áe fa civi[, porque fta 

siáo un error e{ tratar áe consiáerar que am6as son como si fueran zma 

so(a, ya que si 6ien es cierto que (a materia Jamifiar áeriva áe fa civi{, 

tam6ién (o es que caáa una tiene supuestos yfi11afiáaács áíversos, por fo 

que es ác concfoirse que a( esta6Cecer que (a materia civif áesaparezca áe 

(a supfwcia áe (a queja 110 se co11tempfa (a posi6ifiáaá ác q:_cfuir a fos 

tmnores e incapaces sino por ef contrario se pretenáe acoger(os áe uzia 

fonna áefinitiva co11 ef p(anteamimto áe (a creación áe una Cegis(ación 

propia e11 materia famWar pues si {a misma time tri61ma(es e;u;(usivos 

áe Sil competencia, porque no es posi6Cc que tam6ién tenga u11a 

regfamentación propia. .9/ácmás, es importante cfcstacar qzu ef 6~n 

jurláico tutefaáo por (o que liace a Cos actos áe carácter fami(iar so11 

totarmente áiversos a (os civifu, ya que no estamos fia6(anáo áe un 6im 

inmue6Ce, o áe cuestiones meramente económicas, sino áef 6ienestar áe 

un ser fiuma110. 
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Por otra parte, es necesario estaófecer que por fa ariáez y 

tecnicismos áe fa materia civi{ es 11ecesario que á{a co11 áía fos aóogaáos 

que ejercita11 e{ áuecfto sean gente más preparaáa; {a misma Ley áe 

Ji/.mparo ett Sil artícufo 27 e?rjge a{ a6ogaáo represmtante que acreáite su 

personafiáaá ante e{ jru;gaáo como Licertciaáo en 'Derecfto y sfoo es áe 

ta{ forma no poárá actuar ác11tro áe{ proceáimiento ácjanáo fa carga ác{ 

mismo ett manos áe{ quejoso, q11ien no tenárá {a preparació11 y 

conocimientos suficientes a fin áe poáer áesernpeiíar un 6uen juicio. 'Es 

eso que a{ coaccio11ar a{ a6ogaáo a o6tener 1ma mejor preparación 

estaremos itiicianáo un proceso áe ácpuración. ett nuestro sistema 

jmiáico ya tan criticaáo por {a gran corropción que e;i.is.te en e{ mismo, 

gracias a toáos aqueffos que sin te11er fa preparación s1ificienÍe, tanto 

ética, como ác co11ocimie11tos ftan áesftonraáo esta respeta6fe profesión y 

es por eso pfatear fa necesiáaá áe á'icfia propuesta a fin áe encontramos 

en vías ác 1111 estricto sistema juríáico me:tjcano, e{ cuaf 110 permitiría 

áesvituió11 alj¡una respecto ác {a mafa apficación ác {as (eyes. 

'En rdación con fa materia aáministrativa es necesario 

estaófecer fos mismos áe6ates respecto áe fo señafaáo por (a fracción 'llI 

ác[ artúufo 76 Gis ác fa Ley ác Jil.mparo, y por fo que fiace a fa .fracción I 

cuanáo e{ acto recfamaáo se funáe en feyes áccfaraáas incott.rtitucionafes 

por fa jurispruáencia áe {a !J{. Suprema Corte áe Justicia áe fa !J{pción, 

110 liay muclio que e;rponer respecto a este punto, pues uno ác fos 
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aspectos áe {as áesventajas o inconvenientes que o.frece esta fracción se 

pCantea en e{ sentiáo áe que no o._istmi áatos estaálsticos e;r_actos áe 

cuantos amparos fian teriiáo ·"' origen eri reyes áec{araáas como 

inconstitucúma(es por (a Suprema Corte áe Justicia áe fa 9{¡¡ció11, toáa 

vez que es áe westionarse cuantas fcyes lian siáo áecfaraáas en tal 

setttiáo, pues es criterio áe nuestro má>;jmo tri61mal que toáos los 

áerecfios fiumanos, civiles, municipales, políticos están ya consagraáos 

en favor áe{ agra11iaáo w 1ma ley, sea fa que fuere, {¡i que no pemtite 

que fa interposición áe{ amparo prospere, áanáo origert a sitttaciones 

antijurídicas fevantanáo amenazas contra e( que co11 razó11 o si11 efla, 

creyese petjuáicaáo su áereclio i11áiviáua[, fo que áa como origm que sea 

o6so(eto ejercitar e11 un momettto áanáo 1111a acción w materia 

aá111i11istrativa respecto áe fa supfe11cia áe {¡¡ queja e11 e[ amparo. 'E11 

resume11 no es fa creación 1fc nuevas fónnnlas áe sttpfencia (a sofucwn 

para ef quejoso, sino stt áesaparición tata(, a fin áe crear un nuevo 

concepto áe( áerecfio m e{ qtte ta11to e( agraviaáo como e( juzgaáor 

realicen una viáa juríau;a confonne a áerecfio, pues {as 11onnas jurlatcas 

tienm ya una dimensión csta6leciáa. 

¿Qyé poárá entenáerse, correctamente, por 'una viofación 

manifiesta";' 
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Consiáeramos que {a misma .ley áe Yl.mparo áa {a respuesta. 

'En efecto en materia peena{, se áe6erá consiáerar e{fo, cuandO se fe 

juzgue por una fey que no sea apfica6fe a[ caso; porque co11 ef{o se 

violaría e( ma11áato áe fa gara11tía que encierra e( 14 Constitucional, 

liafirá áe liornofogarse fos casos áe( artículo 160 (para fos casos áe 

carácter pena() áe fa Ley áe Jilmparo, por fo que áefie consiáerarse {a 

analogía equifi6raáora, para nutrir esos casos a [a Suprema Corte áe 

Justicia áe fa !l{s!ció11, 'Tri6u11afes Cofegiaáos y Jueces áe -:Distrito corno 

o6{igaáos a fa suplencia en su momwto. 
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C O 9{.C L 'llS 1 O '1{,'ES 

l.· JI través áe Cos años, e[ á1116ito áe vaCiáez áe (a s11p(mcia 

áe [a q11eja áeficiente se fia iáo empfoa11áo, incotporanáo a Sil tutefa 

j11rútica a toáos aqucffos q11ejosos por s11 escasa cuCtura, su focapaciáací 

o su condición persona[ no p1teáen cor<tar co11 e[ apoyo o asesoramimto 

necesario para acucíir a[ juicio áe amparo. 

2.- La concfusión que resuíta áe (a vaCoración áeC presente 

estucíio respecto a (a áefi11ició11 áe {a sup(mcia áeficiente áe (a queja, 

6ásicamente raá'ica er< e{ momertto áe {a e;qiosición áef acto o actos 

recCamaáos e11 [a áema11áa i11terpuesta, a1111que ca6e seria(ar que no áe6e 

restárseCe importancia a (a apreciación cíe (as prue6as presentaáas en e[ 

proceáimierito, que (a autoriáací áe[ conocimiento rca[izó, pues (a 

función principa[ áe[juzgaáor con.<tit11ci01ia[ áe6e entencíerse e{ estucíio 

mi1111cwso q11e éste reaCice respecto áe (as afuáicías circunstancias en 

6eneficw prünorcíia[mente cíe[ quejoso, pues si 6ien es cierto que (a 

mayoría áe fas veces eC agravimfo se wcueutra asesoraáo por un 

profeswnaC áe{ áerecfio, tam6ién (o es que en diversas ocasiones ta{ 

asesoramiento no el(jste o no se «eva a ca6o conforme a fos Cineamit11tos 

estaóftciáos por Ca Cty, resu[tanáo una áefensa áeficiente o errónea. Por 

tanto en tafes circunstancias a( su6stanciarse e[ j11icio áe amparo se 

áe6erá ajustar a ÚJ.< fonna(iáaáes esta6(eciáas por [a Cegis[ación. 
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3.- La razón áe (a !R.f.fonna fegisfativa áe 20 de mago áe 1986, 

Eásicamente responáe a (a iáea áe fiacer efectiva (a supremacía 

cottstituciona[ encomettáaáa a (a Ca6or áe( Poáer Juáicia[ áe (a 

~eáeración, esta6(ecienáo Ca supfottcia áe (a queja áeficiente ctt [a 

creación áe( articrtfo 76 6is. 

4.- Las primeras cinco fracciones áe( articrdo 76 6is que se 

comenta, prácticamente no ofrecert cam6io a{grmo ctt cuanto a (a 

operancia áe [a supfencia áe (a queja en fas materias que Cas mismas 

me1tcio11a, pero [a fracción 'VI áeja a6ierta (a posi6iliáaá áe que se 

ap(ique [a supfoncia áe (a queja en materia civi( y aáministrativa, puesto 

que rto se encuetttrart regtdaáas e:rpresamerite ert (as cinco primeras 

fracciones áe( precepto seiiafaáo. 

5.- 'E11 materia pena( arírr ante [a ausencia áe conceptos áe 

vio[ació11 o agravios, setia[a [a fracción 1 I áeC artlcufo 76 6is áe la fey áe 

Jil.mparo, que [a sup[ertcia áe (a queja opera6a ett favor áe[ reo, e11 tanto 

que [os áemás casos que prevé este mismo precepto, sófo ftaee referencia a 

(a supfettcia áe fos conceptos áe vio[aci61t o áe [os agravios por (o que .no 

es conveniente sostener que ante [a ausencia áe cottceptos áe vioCación 

en esas otras materias, opere la sup[encia y no se so6resea e[ juicio, sino 

que en tafes casos áe6e áecretarse e[ so6reseimiet1to. 'JJe acueráo a Ca 

interpretación fitera[ áe[ artícufo 76 6is y áe[ artfcu{o 116 fracción 'V áe 

[a fey áe Jil.mparo, a{ eidgir este úftimo (a e;rpresión áe conceptos áe 
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vio{ación; pero atenáie11áo a (a fracción 'llI áe{ artícu{o 76 6is, {o 

proceáente sería anafr.zar e{ acto recCamaáo arín ante (a ause11cia áe 

conceptos áe vio{ación e11 esas materias y en caso áe 110 aávertir una 

vio{ación manifiesta áe {a {ey negar e{ amparo y 110 so6reserfo. 

6.- La apCicación áe {a sup{ericia áeficiente áe {a queja áe6e ser 

utL acto impositivo reg{aáo y 110 áiscrecio11aí en (os campos Pena{, 

.fi'.grario y La6ora{, pues cuanáo e{ áerecfio controvertiáo {o es {a viáa o 

{a Ci6ertaá áe{ ser fiumatw resufta inwestiona6{e que por ettcima áe{ 

interés particu{ar áe preservar esos áerecfios, se wcuetitra e{ i11terés 

afectaáo siri justificación áe6iáa y, eri fos 

7.· 'E{ articufo 76 6is áe {a Ley áe .!i'.mparo pfantea un cCaro y 

notorio concurso áe 11om1as c11tre (a fracción '111 y {as otras lo que 

origina una pro6{emática ya que toáas {as fracciones tienen fa misma 

fuerza y cotLteniáo juriáico. 

8.· 9{p es posi6{e áar trato iglla{ a q11ie11es a q1Jitt1es poseen 

recllrsos suficientes para áefmáerse por s{ mismos o pueáen contratar 

una mejor áefe11sa a quienes por su falta áe preparación o por su 

carencia áe recursos económicos, no pueáen autoáefanáerse, ni pagar 

una áeftnsa aáecuaáa. 

9.- La sup{encia áe [a queja e1t materia civil y aáministrativa 

áe6e ser inoperante, en virtuá áe no estar regu{aáas especificamente en 
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eC artícufo en est11áio, por ser necesario e incuestio11a6fe e[ (iecfio áe que 

1111estro sistema j11riáico 11ecesita urgenteme11te 1ma mejor preparación 

por parte áe fos a6ogaáos que ejercm fa acción Cega[, {o cua[ e11 un 

futuro poáría [frgar a te11er su fimáamento e11 e( artú.u(o 27 áe (a Ley 

áe ~mparo. 

10. - 1Je6e11 crearse tri61mafes especia(es para (a materia 

famifiar a efecto áe estar eri conáicio11es áe apfr'car fa sup{wcia áe (a 

queja tratánáose áe menores e incapaces. 

11.- o/igencia para [asupfcncia áe fa queja et1 materias áe tipo 

socia{ w su corite.r.to genera{ y vigmcia a[ principio áe estricto áereclio 

w cuanto a fas materias civiC y aámi11istrativa e i11operancia a{ 

co11trario e11 fos afuáiáos campos respecto áe áicfios principios. 
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