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INTRODUCCION

El crecimiento de la economia mexicana ha sido uno de los temas que mayor
relevancia han adquirido en los dltimos afios. Efectivamente, después de un periodo
de crisis y de ajustes, se emprende la bisqueda de la politica que lleve al pafs a la

recuperacion econdmica y a su desarrollo.

La década de los ochenta significd para nuestro pais untransformacion en todos
los dmbitos. En efecto, la economia mexicana sufrié una de las més severas crisis en
la historia reciente. Practicamente durante mas de 40 afos nuestra economia vivié
un proceso de crecimiento ininterrumpido. Sin embargo, a partir de 1982, la sociedad
- mexicana ha tenido que convivir, primero con las crisis y sus desagradables efectos

y después con un periodo de ajuste que ha sido sumamente severo.

El modelo de desarrollo estabilizador puesto en practica anteriormente vya
presentaba sefales de agotamiento. Pero es sdlo a partir de la crisis de 1982 que
empieza a impulsar un nuevo modelo basado en la apertura comercial y en el liderazgo
de las exportaciones. La industrializacion via sustitucidon de importaciones generd una
planta productiva ineficiente, caracterizada por un sesgo antiexportador y un
proteccionismo excesivo para la industria doméstica. Ante las evidencias de
agotamiento del esquema de crecimiento y las serias limitaciones de la politica
econdmica para retomar el camino de crecimiento estable en el largo plazo, se'inicia

un proceso de cambios que inician hace una década.

La nueva estrategia ha impulsado una apertura que implica reduccién de tasas
arancelarias y eliminacién de las mismas, es decir, la apertura del comercio de

importaciones, medidas de liberalizacion e incluso el ingreso de México al Gatt.
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El contexto-internacional también ha experimentado cambios sustanciales.
Como es conocido se ha presentado una politica de bloques de paises para comerciar
entre ellos con un minimo de proteccién. Esta politica estd orientada a fortalecer sus
propias economias y protegerse de los choques externos. En este sentido nuestro pais
se ha integrado al bioque de América del Norte mediante el Tratado de Libre Comercio
con Estados Unidos y Canada, con Chile ya se tiene firmado un acuerdo, pero se
busca la posibilidad de realizar acuerdos de libre comercio con otros palses de la

region Centroamérica.

Ante esta nueva estrategia de desarrollo surge la inquietud de hasta donde se

puede Hegar con ella y en qué medida afectard a la economia en su conjunto. Por tal

- motivo el presente trabajo tiene como objetivo principal analizar la estrategia
exportadora del gobierno, evaluando sus efectos sobre la- produccién, las

importaciones y el empleo.

Etl trabajo consta de tres capitulos y sus conclusiones. En-el primero, se analiza
la evolucion de las exportaciones mexicanas en el perfodo 1980 1990. El segundo
capitulo lo conforma un trabajo econométrico en el que se buscan los determinantes
de las exportaciones no petroleras y dentro de estas, las manufactureras y las
aéropecuarias. El tercero lo constituye un modelo de simulacién para ver los efectos
que tienen las exportaciones sobre el valor bruto de la produccién, importaciones y

empleo. .

Como en todas estas ocasiones merecen mi agradecimiento las personas que
con sus valiosas aportaciones hicieron posibie fa culminacién de este trabajo, en
especial Martin Puchet asesor del presente trabajo y a los maestros de esta digna
institucién a la cual le debo el que me haya formado en esta profesion. Por dltimo
aunque no en importancia, agradezco a todas las personas gque me soportaron e
incentivaron a lo largo de este recorrido que muchas de las ocasiones fue tan denso

como terminar un trabajo de tesis.



CAPITULO 1

EVOLUCION DE LAS EXPORTACIONES 1980-1992



1. EVOLUCION DE LAS EXPORTACIONES (1980-1992)

Durante el perfodo de 1980-1992, las exportaciones totales mexicanas, en
términos absolutos, se han elevado sustancialmente. En efecto, estas exportaciones-
compuestas por petroleras y no petroleras- pasaron de 15,111.9 millones de délares
en 1980 a 27,530.8 millones en 1992. Sin embargo, al revisar su evolucién en
términos de sus tasas de crecimiento se aprecia que éstas han caldo. Como se puede
apreciar en el cuadro 1, en 1980 se preséenta |la tasa de crecimiento méas alta del
perfiodo 75.9% {(respecto de 1979), y para los afios posteriores empiezan a descender
hasta llegar a la calda mas abruptaen 1986 (-26.0%). Entre 1989 y 1990 se observd
una recuperaciéon importante, después de la calda de 1988, sin embargo, en los dos

- ltimos aflos la tasa de crecimiento desciende significativamente.

En 1991 la tasa de crecimiento es de 1.3%, que se explica por la calda de las
exportaciones petroleras (-19.2%), que a su vez se vieron afectadas por el descenso
de los precios internacionales, una vez terminado el conflicto del Golfo Persico, pero
las no petroleras mantienen su dinamismo (13.7%). Para 1992 se observé una ligera
recuperacion (1.5%), debe resaltarse que en este afo las exportaciones no petroleras
rompe si dindmica, su tasa sélo llega a 1.4%, que es explicado por el debilitamiento
de la demanda externa, sobre todo de los Estados Unidos.

. 1.1 EXPORTACIONES PETROLERAS

Como se recordard, para fines de la década de los setenta y principios de los
ochenta, la economfa mexicana experimentd el llamado boom petrolero, al cual se
‘debe el dinamismo de las exportaciones petroleras durante ese periodo {(1978-1981).
Sin embargo, se observa que de 1980 a 1984 estas exportaciones presentan la misma
tendencia que las totales; pero en 1985 empiezan a descender, siendo 1986 el afio
en que alcanzaron su nivel mas bajo, 6,307.2 millones de ddlares.



CUADRO 1

EXPORTACIONES DE MEXICO 1980—1992
MILLONES DE DOLARES 4

ANOS EXTOUY | TCA* JEXNPET3/| TCA® |EXNPET3I/ ] TCA®*
1980 15,1119 75.9 10,4413 162.6 5,070.5 4.7
1981 20,102.1 330 14,573.1 396 5,528.9 9.0
1982 21,229.7 56 16,477.2 13.1 4,752.5 —-14.0
1983 s 22,3120 sl 16,017.2 -238 6,294.9 325
1984 24,196.0 8.4 16,601.3 36 7.594.7 206
1985 21,663.8 -105 14,766.6 —-11.1 6,897.1 -9.2
1986 16,031.0 ~26.0 6,307.2 -57.3 9,723.8 410
1987 20,656.2 289 8,629.8 36.8 12,026.4 23.7
1988 20,565.1 -0.4 6,7£1.1 -22.2 13,853.9 152
1989 22,764.9 10.7 7.876.0 17.4 14,888.9 7.5
1990 26,773.0 17.6 10,103.7 28.3 16,669.4 12.0
1991 27,120.2 13 8,166.4 ~19.2 18,953.8 13.7
1992 27,530.8 1.5 8,203.5 1.7 19.227.3 14

1/Exportaciones Tolales
2/Exportaciones Petroleras
3/Exportaciones No Petrolerns
*Tasa de Crecimicnto Anual
~ . Fuente: Elaboracitn a partir e Banco de México Acervo Histarico.

Como se aprecia en el cuadro 1, las exportaciones petroleras en términos de sus

. tasas de crecimiento fueron descendiendo paulatinamente hasta llegaren 1986 a una

tasa de -57.3% , esto fue ocasionado por |a caida del precio internacional del crudo

a principios de 1986. Dicha calfda significé un choque externo considerablemente

superior, en magnitud, al que se habia presentado en 1982, Todo esto implicé una

disminucién de los ingresos por-exportacion de este producto entre 1985 y 1986 que
fue de 8,469.4 millones de ddlares.

Cabe destacar que los ingresos petroleros ocupaban un lugar cada vez més
importante en los ingresos del sector publico. Sin embargo, al mismo.tiempo, la
economia mexicana se hacia mas vulnerable frente a choques externos. Esta
vulnerabilidad, ocasionada tanto por la caida en el precio del petréleo como por la '
continua alza en la tasa de interés externa, tuvo efectos negativos sobre la situacién

~econémica interna y conforma el antecedente de la crisis que poco después se
manifestd. En 1991 se presentd una situacion similar, sin embargo sus efectos sobre "

la economia no tuvieron la misma intensidad que en 1986,



5

De lo antes mencionado podemos apreciar que las exportaciones petroleras se
encuentran sujetas a los movimientos del mercado internacional. Por lo tanto, no es
'una variable sobre la cual el Gobierno tenga mucho control. Como consecuencia, el
modelo de crecimiento basado en las exportaciones petroleras, ha ido cambidndose
para evitar crisis como las presentadas. De hecho, desde que comenzd la crisis de la
deuda a mediados de 1982, estas exportaciones han dejado de ser prioritarias. Es
decir, dada su menor vulnerabilidad a.los choques externos, las exportaciones no
petroleras (en particular, las exportaciones manufactureras} han adquirido mayor

importancia.
1.2 EXPORTACIONES NO PETROLERAS

Las exportaciones no petroleras mexicanas durante el periodo de 1980-1992
han experimentado un incremento sustancial en términos absolutos. Efectivamente,
en 1980 alcanzaron el nivel de 5,070.5 millones de d&lares, en cambio para 1990 se
habfan elevado a 19,227.3 millones. Sin embargo, en términos de las tasas de
crecimiento, en los tres primeros afios, después de crecer en los dos primeros, en el
tercero {1982) observan una caida notable (-14.0%). En el siguiente trienio se vuelve
a presentar el mismo comportamiento que en el anterior, solo que ahora los
incrementos son mayores y el descenso es menor (-9.2%). Por dltimo, en los afios
restantes, aunque existen fluctuaciones, las tasas de crecimiento son positivas.
Resalta en este lapso {1986-1990), que ia mayor tasa de crecimiento de las no
petroleras (41.0%), la encontramos justamente cuando las exportaciones petroleras
tienen su mayor caida (-67.3%)en 1986, (véase cuadro 1). También es importante
mencionar la pérdida de dinamismo que experimentaron las no petroleras en 1992.

Por otro lado, en el mismo cuadro 1, destaca a primera vista un cambio
importante en nuestras exportaciones: en términos monetarios, las exportaciones no

petroleras desde 1986 tienen un monto mayor que las petroleras.™ ~Este
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comportamiento puede ser explicado, en buena medida, por dos elementos: a) la ya
sefialada calfda del precio de! petréleo en 1986 y b) el fomento que han recibido las

exportaciones no petroleras por parte del gobierno.

1.3 RELACION ENTRE TASA DE CRECIMIENTO DEL PIB Y DE LAS
EXPORTACIONES NO PETROLERAS

En el cuadro 2 se presenta la relacién entre las exportaciones no petroleras y
el PIB. Allf encontramos afios en que estas exportaciones tienen un comportamiento
contraciclico: su tasa de crecimiento disminuye cuando la tasa de crecimiento del
producto aumenta { y viceversa). Por ejemplo, 1985 en que el PIB crece a una tasa
. de 2.6% vy las exportaciones no petroleras caen a -9.2% vy en los afios de 1983 y
) 1'986 en que el PIB tiene tasas de -4.2% y -3.7% respectivamente, las exportaciones

dbservan tasas de crecimiento de 32.5% vy 41%. Sin embargo, a partir de 1987 y
hasta finales del perfodo de analisis, se observa un comportamiento prociclico, es

decir, cuando el PIB aumenta las exportaciones también lo hacen.

.

CUADRO 2

PRODUCTO INTERNO BRUTO
Y EXPORTACIONES
Tasas de Crecimiento

1980 8.3] - 4.7
1981 8.8 9}.
1982 —-0.6 -14
1983 -4.2 32.5
1984 3.6 20.6
1985 2.6 -9.2 .
1986 -3.7 41
1987 1.9 28.7
1988 1.3 15.2
1989 3.3 7.5
1990 4.5 12
1991 3.6 13.7
1992 - 2.6 1.4

Fuente: Banco de México y Cuadro 1



1.4 PARTICIPACION PORCENTUAL DE LAS EXPORTACIONES EN EL PIB

En términos de la participacién porcentual de las exportaciones totales en el PIB
se observa uh incremento de éstas a lo largo del periodo de analisis, En 1980
aportaban 7.8%, en cambio para 1992, participan con 13.6%. Por su parte, las
petroleras y no petroleras, presentan un cambio importante. En efecto, en el cuadro
3, se aprecia que mientras en 1980 las petroleras aportaban 5.1 %, las no petroleras
aportaban el 2.7%; para 1992 ha ocurrido un cambio sustancial ya que las no
petroleras ahora participan con 7.4% v las petroleras con 6.2%.

Sin duda, este es un cambio importante para la economia mexicana, ya que las
importaciones no petroleras han elevado su participacién en el PIB y, al mismo tiempo,
han desplazado a las petroleras. Esto significa un cambio en la estructura de las
exportaciones mexicanas. Este puede ser explicado, tanto por los shocks a la baja en
los precios del petréleo, como por las medidas que se han realizado para fomentar las
exportaciones no petroleras. Asi, pues, este cambio representa un paso de gran
importancia para la economia en su conjunto, porque se ha hecho menos vulnerable
a los shocks que se presentan en el contexto internacional, un ejemplo claro es le que
se presenté en 1991,

CUADRO 3
PARTICIPACION PORCENTUAL DE LAS
EXPORTACIONES PETROLERAS Y NO
PETROLERAS EL PIB

1080 73 5.1 7
1981 8.5 6.0 25
1982 106 82 24
1983 12.4 87 37
1984 12.8 83| 46
1985 118 .75 43|
1986 12.4 70 NE
1987 13.5 7.1 6.4
1988 14.0 6.9 71|
1989 136 6.5 7|
1990 138 6.5 71f
1991 13.9 64 - 7s).
1992 13.6 6.2 . 74]

Fuente: Banco de México,
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Como ya ha sido sefialado, las exportaciones no petroleras han adquirido gran
relevancia en el contexto economico del pais. Por ello me abocaré al estudio de las
mismas en forma mas desagregada.

1.5 ESTRUCTURA PORCENTUAL DE LAS EXPORTACIONES NO PETROLERAS

En el cuadro 4 se presenta la estructura porcentual de las exportaciones no
petroleras por gran divisién. Cabe destacar que en las grandes divisiones Il {mineria)

. y Il (Manufacturas) no se consideraron las ramas 06 y 33 respectivamente, con el
objeto de eliminar la parte petrolera, y asi, poder hacer el anélisis de las exportaciones
no petroleras. En el mismo cuadro se aprecia que la gran divisién Il {(Manufacturas)
es la mas dindmica, ya que a lo largo del periodo de anélisis, incrementan su
participacién. Por ejemplo, en el perfodo de 1980 a 1984; pasaron de 66% a 78% vy
para el Gltimo afo su nivel fue por arriba del 30%. Por otra parte la gran divisién |
{agropecuario), la Il (mineria), V {electricidad gas y agua) y la 1X (servicios comunales,
sociales y personales) han visto reducida su participacion. Como se observa las

exportaciones manufactureras son las mas dinamicas a lo largo del periodo de anélisis.

' CUADRO 4

ESTRUCTURA PORCENTUAL DE LAS EXPORTACIONES
NO PETROLERAS POR GRAN DIVISION

1980 100 13.0 12.0 66.0 9.0 0.0
1981 " 100 11.0 15.0 65.0 9.0 0.0
1982 100 12.0 12.0 68.0 8.0 0.0
1983 100 8.0 10.0 77.0 5.0 0.0
1984 100 10.0 8.0 78.0 3.0 0.0
1985 100 10.0 10.0 80.0 0.0 0.0
1986 100 10.0 8.0 82.0 0.0 0.0
1987 100 8.0 6.0 86.0 0.0 0.0
1988 100 7.0 3.0 88.0 0.0 0.0}
1989 100 7.0 4.0 89.01 . 0.0 0.0
1990 100 10.0 4.0 86.0 0.0 0.0
1991 - 100 6.8 3.9 89.3 0.0 0.0
1992 100 5.9 2.9 91.2 0.0} 0.0
Fuente: Elaboracion a partir de Sistema de Cuentas Nacionales de México, varios anos.



1.6 EXPORTACIONES MANUFACTURERAS

Al interior de la gran division 111, observamos que las nueve divisiones que ia
componen, tienen un comportamiento similar al del total manufacturero, pero‘se
~ presenta un cambio sustancial de composicién. Este cambio lo muestran claramente
las divisiones | y VIIl. Entre 1980 y 1982 predomina la participacién de la division |
{alimentos, bebidas y tabaco), sin embargo, a partir de 1983, la divisién VIil
{productos metélicos, maquinaria y equipo) empieza a desplazar a la primera. Llas
cifras comprueban este cambio, en efecto, la division | participa en 1980 con 33% del
total manufacturero y para 1992 desciende a 3.4%; en cambio, la division VI, que
participa con 20% en 1980 se eleva a 65.6% para 1992. Por Ultimo, cabe destacar
que las divisiones |l {textiles, vestidos y cuero) y V {Quimicos, caucho y pléstico).
también presentan un cambio relevante. Para 1992, ia divisién Il se rezaga en su
participacidn 6.4%, en tanto que la V llegé a 11%, después de tener un nivel por

© encima del 20%, que es mas alto aun que la divisidn 1, {véase cuadro 5).

"CUADRO 5
EXPORTAGCIONES DE BIENES MANUFACTURADOS
PARTICIPAGION PORCENTUAL

CANOS. oD | DI | UDIL D DIV | DV, [ DL | D.VIL{D.VIIL | DX |
1980 , 100 a3 13 1 2 24 3 2 20 2
1981 100 28 13 1 k! 28 2 2 “21 2
, 1982 100 32 12 1 2 22 3 4 22 2
1983 100 23 7 3 2 26 4 8 25 2|
1984 100 18 8 2 1 5 5 7 22 2]!
1985 100 19 6 2 1 34 5 4 26 3
1986 100 18 7 3 1 26 5 6 30 4|
1987 100 18 8 3 2 2 5 7 3l 3"
1988 100 15 9 5 2 23 5 7 '3t 3
1989 100 17 8 5 1 22 4 8 31 4]
1990 100 11 8 4 1 25 3 8 6 4
1991 100 4 6 1 2 12 3 7 63 2]
1992 100 3 6 1 2 11 3 6 66| 2]
Fuente: Elaboracion a partir de Sistema de Cuentas Nacionales de México,

varios afnos
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Lo anterior muestra como ha ocurrido un cambio en la estructura de las
exportaciones mexicanas. En efecto, primero pudihos apreciar que las exportaciones
no petroleras desplazan a las petroleras, pero al mismo tiempo cambia la composicién
al interior de las exportaciones manufactureras. En este sentido se debe inferir un
cambio en la estructura industrial del pafs, ya que las industrias que producen los
bienes exportables mas dindmicos son mas modernas y tienen otra mentalidad

exportadora, aunque debe mencionarse que la mayoria de estas son transnacionales.

Es asi que, aunque se plantea que la expansién de las exportaciones se ha
basado en las capacidades productivas existentes, ello es cierto, sélo a medias,
porque si bien no ha cambiado sustancialmente la planta productiva en los_ Ultimos
afos de los ochenta, es innegable, que a lo largo de |a historia econdmica reciente del
pafs, se ha concretado un cambio en la estructura industrial y econdmica. Ademas,
las empresas instaladas en el pais efectuaron cambios gerenciales y administrativos,

y han experimentado un proceso de aprendizaje, que no puede dejarse de lado.

~Sobre este Ultimo aspecto conviene recordar a Passinetti quien dice que : "La '
principal fuente de beneficios internacionales es el aprendizaje (no el comercio
internacional) que resulta cuando las empresas de un pais se enfrentan al reto de
menores precios de productos del exterior y tienen que aprender como reducir sus
costos o bien cerrar algunos de ellos aprenden y sobreviven.” '/.

1.7 FOMENTO A LAS EXPORTACIONES NO PETROLERAS

Las exportaciones no petroleras, impulsadas, sobre tado, por las manufacturas,

ha tenido un buen desemperio. Este comportamiento ha sido vinculado, en particular,

'/ citado en José 1. Casar Pérez. Transformacién en el Patrén

de Especializacién y Comercio Exterior del Sector Manufacturero.
1978-1987. Nacional Financiera, S. N. C.
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con las medidas econémicas puestas en practica por el gobierno. De estas destacan
la politica cambiaria y la politica comercial y el conjunto de medidas destinadas a

fomentar este tipo de exportaciones

En lo que se refiere a la politica cambiaria, desde 1985 y hasta 1987, se ha
presentado un perfodo sostenido de subvaluacién cambiaria. Sin duda esto ha sido
uno de los elementos que mayor impacto ha tenido en las exportaciones y que al
parecer ha marcado el despegue exportador. Los efectos de modificaciones en el tipo
de cambio, sin embargo, han sido, sisteméaticamente, contractivos. Por lo tanto, la
respuesta de las exportaciones al tipo de cambio es también una respuesta indirecta
a la caida en la demanda interna. Lo cual puede ser observado en el comportamiento

* contraciclico de las exportaciones. Sin embargo, para después de 1988 se ha venido
perdiendo el margen de subvaluacién, pero las exportaciones no petroleras han
mantenido su dindmica. Ello hace pensar que las exportaciones se han vuelto menos

sensibles a variaciones en el tipo de cambio.

En cuanto a las otras medidas destinadas a fomentar las exportaciones no
petroleras se destacan: racionalizar la proteccién comercial, otorgar apoyos
financieros, permisos para la importacidn de insumos, devolucién de los impuestos de

importacién y la exencién de IVA para actividades exportadoras 2/.

En lo que se refiere a la racionalizacién de la protecciéon comercial la media
arancelaria {ponderada con la produccién interna) decrecié de 28.5% después de las

reformas de julio de 1985 a 24.5% en diciembre de 1986 y la cobertura de permisos

2/ véase Poder Ejecutlvo Federal, Programa Nacional de Fomento

Industrial Yy _Comercio Exterlor 1984-1988, México, '1984. . Pp.-
119-128. o
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previos cayé de 47.1% a 39.8% */. Pero ya en 1985 se establecid el programa de
importacién temporal para producir articulos de exportacién (PITEX) cuyo propdsito
era apoyar la competitividad de las empresas exportadoras. Nora Lustig sefiala que
segun una encuesta realizada a empresas en los sectores automotriz, eléctrico,
electrénico y protoquimico secundario, el PITEX salié catalogado como el instrumento

més importante en la promocién de exportaciones */.

Respecto al financiamiento a las exportaciones, el Plan Nacional de Desarrollo
1985-1988 éeﬁalaba que se canalizarfan apoyos crediticios de forma prioritaria a la
actividad exportadora. En 1985 también se establecen programas como la "Carta de
Crédito Doméstico" que permite a los exportadores tener acceso al crédito otorgado
" por BNCE/FOMEX, Sin embargo, ya desde 1983, el FOMEX incluy6 en el programa de
financiamiento de créditos directos a los importadores de productos mexicanos lineas
de crédito con bancos radicados en el exterior y establecié un mecanismo de
financiamiento en divisas a empresas exportadoras (PROFIDE), con recursos del Banco
de México, para que pudieran importar lo necesario para la fabricacién de productos

exportables %/,

Segtn cifras reportadas por Bancomext, en su informe anual de 1988, el crédito
oficial otorgado al comercio exterior de México, pasé de alrededor de 5,500 millones

de délares en. 1982 a un poco mas de 12,000 millones en 1988, lo cual representa

3/ véase Adridn Ten Kate y Fernando de Mateo Venturini.
Apertura Comercial y Estructura de_ la Proteccidn__en México, un
andlisis de la relacidn entre ambos.

4/ Véase Nora Lustig. Politica Econdmica, comportamiento del
comercio exterior y reestructuracién industrial en México. Mimeo.

5/ véase Rafael Jiménez Ramos. Promocién de las Exportaciones
Manufactureras de México 1970-1986. Comercio exterior. Vol. 37 No.

8, México, agosto de 1989
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un crecimiento promedio anual de 20.6%.

Por ﬁltirho, como ya se sefnald, se han reducido los trdmites burocréticos y se
establecieron programas de devolucién de impuestos {(como por gjemplo IVA), y de

exencién y devolucion de gravdmenes para las importaciones.

Como ya ha sido sefialado, los elementos que permitieron tener un mayor ritmo
en el crecimiento de las exportaciones fueron: un mercado deprimido y estancado, un
tipo de cambio subvaluado y, a partir de 1985, una creciente apertura externa. Sin
embargo, hay que destacar que hubo una pronta respuesta de las empresas
exportadoras ante este proceso, pero de igual forma, empresas que no estaban
" vinculadas a la ekportacién, se vieron obligadas a ingresar a esta dindmica. A su vez,
en este proceso algunas empresas se vieron afectadas de forma importante, porque
no se encontraban preparadas y solo han llegado a quedarse las que se integraron a
la dindmica exportadora. Asi, muchas quedaron fuera y, en el caso méas grave,

salieron de la produccién dando lugar a procesos de quiebra.

Al parecer este proceso ha sido de destruccién creativa, es decir, han
permanecido las mas eficientes y han desaparecido las que no lo son. En este sentido
se estarfa generando un avance importante, ya que las empresas eficientes pueden
entrar a la competencia en el mercado externo, tanto en precio como en calidad de los

bienes y, por lo tanto, ya no se verdn superadas por las empresas extranjeras.

Para terminar con este apartado habria que sefialar que las exportaciones no
petroleras han experimentado un crecimiento y cambio de composicién que permfte
inferir que se ha creado una nueva base exportadora. Sin embargo, es necesario que

"se trate de mantener esta estructura para no perder lo logrado hasta ahora.



CAPITULO 2

. .-UN MODELO DE LAS EXPORTACIONES DE MEXICO
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{l. UN MODELO DE LAS EXPORTACIONES DE MEXICO

El objetivo de este capitulo es encontrar las variables que explican el
comportamiento de las exportaciones mexicanas no Petroleras, que estdn constituidas
porexportaciones manufactureras, agropecuarias y mineras. Para efectuar este trabajo

se utilizé el método econométrico mediante el auxilio del paquete Micro Fit.

2.1 ESPECIFICACION DEL MODELO

Las estadisticas que se usaron tienen una periodicidad trimestral y abarca el
. periodo 1980.1 a 1990.1. Las variables observadas fueron: Exportaciones No
Petroleras {XNOPET), Exportaciones Manufactureras {(XMAN), Exportaciones
Agropecuarias (XAGRO)} Demanda -Interna (DI}, Importaciones No Petroleras dé
Estados Unidos (DMNPEU) (la letra D indica demanda); Importaciones Manufactureras
de Estados Unidos (DMEU); Tipo de Cambio Real (TCRM); Arancel Promedio
Ponderado (AP); Producto Interno Bruto Agricola (PIBAGRO).

La hipdtesis que se plantea es que las exportaciones estan determinadas por
factores tanto de demanda como de oferta. En particular, se supone en principio que,
las exportaciones estan en funcién inversa de la demanda interna mexicana y del

arancel promedio ponderado, vy directa de la demanda externa y del tipo de cambio.
A continuacion se plantea cada uno de los determinantes.
Demanda interna. Se considera que una caida en la demanda se reflejard en un

incremento de las exportaciones. De hecho, durante el periodo de crisis de la

economia mexicana, esta fue una de las variables que presentd una mayor calda.



15

Arancel Promedio Ponderado. Esta variable es una proxi de.la apertura
comercial. Se supone que la apertura incrementa tanto importaciones como
exportaciones, lo que es congruente con el teorema de simetrfa de Lerner, el cual
indica que la proteccién comercial en una economia desalienta tanto importaciones
como exportaciones. Por lo tanto, esta variable que corresponde a las importaciones,

equivale a un impuesto a las exportaciones.

Demanda externa. Se considera que hay una demanda externa elastica que, al
elevarse incrementara las exportaciones mexicanas. Con Estados Unidos se comercia
un poco mas del sesenta por ciento de nuestras exportaciones por lo tanto se tomaron

a las importaciones de este pais como una proxi de la demanda externa.

Tipo de Cambio. Siempre que nuestra moneda se ha devaluado se ha dichoy
se ha asumido como cierto, que las exportaciones aumentardn y las importaciones se
reduciran. Si el doélar sube de valor en 1érminos de pesos, las exportaciones tendran
un precio mayor en moneda nacional y menor en moneda extranjera {délar). Asf las
exportaciones tendran mejores condiciones competitivas en términos de precio. Por
lo tanto, se espera que un descenso en el tipo de cambio tenga un efecto positivo

sobre las exportaciones.

2.2 RESULTADOS FINALES DE LAS REGRESIONES
Las ecuaciones fueron sometidas a una serie de pruebas. (véase anexo
econométrico) a partir de cuyos resultados se reespecificaron hasta obtener un

modelo bien diagnosticado. Aqul solo se presentan las que no fueron rechazadas.

En primer lugar expondré los elementos que determinan las exportaciones no

petroleras. La ecuacidén es la siguiente:
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LXNOPET = 9.6 C- .27 D - 1.55 LDI(2242i + .56 LYEU(4222)

(2.5) (-4.1) {(-2.4) (4.1)
+ .37 LTC (127) - .43 LAP {(262)
(1.9) (-4.4)

R2 = .9354

DW = 1.85

Los valores entre paréntesis debajo de las variables se refieren al estadistico T con

nivel de significancia del 95%.

PRUEBAS ESTADISTICAS

A: Correlacién Serial X2 {4) = 2.8
" b: Forma Funcional X2 (1) = .98
C: Normalidad X2 (2) = .87
D: Heteroscedasticidad X2 {1) = .33

Ademads la prueba de cambio estructural (en sentido estadistico) no fue rechazada.

Como se observa en la ecuacidon aparecen las variables con una letra L al
principio, lo cual quiere decir que fueron transformadas en logaritmos para linealizar
la ecuacion. Ademds, de este modo, obtenemos las elasticidades directamente. La
ventaja de esta representacidn es que muestra una medida, sin importar la dimensién,
de la sensibilidad de la variable dependiente (Yi) cuando cambia la variable explicatoria
{Xi). Asi, el valor de la elasticidad no depende de las unidades en que se midan (Yi)
"y (Xi). La elasticidad se interpreta como la variacion proporcional unitaria ocasionada -

por la variable Xi, manteniéndose constantes todas las demds variables,

* Los valoresde los paréntesis al lado de las variables, especifican los rezagbs,
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estos fueron construidos de la forma rezagos distribuidos”/, es decir, se ponderd su
impacto en la variable endégena, por ejemplo en la apertura comercial aparece (262),
que quiere decir el primer trimestre tiene un impacto menor (.2), para después tener
un mayor impacto (.6) y por uitimo descender(.2}, de este modo el impacto de la

apertura en las exportaciones no petroleras es mayor en el segundo trimestre.
Los resultados obtenidos sugieren lo siguiente.

Para que nuestras exportaciones no petroleras tengan una evolucién
favorable, la demanda interna debe caer y, de esta manera, al descender la demanda
de los bienes que producimos, los empresarios buscarén una salida, la cual se supone
© encontrarén en las exportaciones. Como se recordara cuando la demanda interna se
deprimié tanto por la politica de gobierno, como por la crisis (1982-1987), las

exportaciones mostraron una evolucién positiva.

Por otro lado, el tipo de cambio ha sido un factor importante para incentivar
las exportaciones. En efecto, cuando el tipo de cambio permanece subvaluado las
exportaciones se ven favorecidas. Si tomamos como referencia el periodo arriba
sefalado, las continuas y, a veces excesivas, devaluaciones permitieron abaratar
nuestros productos para el comprador extranjero. Los efectos de las devaluaciones
reales del tipo de cambio se hacen sentir con menor peso durante el tercer trimestre,

y en el cuarto en mayor medida.

La apertura comercial, por su parte, ha venido aumentando. De hecho, el

!/ En el andlisis econémico de la variable Y (la variable
dependiente) con respecto a otras variables X (las variables
explicatorias) suele no ser instanténea. Con frecuencia Y responde
a X después de clerto tiempo; este lapso recibe el nombre de
rezago. En el andlisis de regresidén de series’ de tiempo si el
modelo incluye no solo los valores corrientes de las variables
explicatorias (X’s) sino también sus valores rezagados se dice que
tenemos un modelo de rezagos distribuidos.
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numero de fracciones impositivas, tanto a laimportacion como a la exportacion se han
reducido. Es decir, se han liberado las condiciones de competencia, por lo tanto,
cuanto menos trabas existan para poder exportar e importar os insumos que requieren
para producir los bienes exportables, mejores condiciones y mayores incentivos hay
para las exportaciones. Cabe destacar que esta variable presenta tres rezagos, aquf
se observa gue el mayor impacto se encuentra en el segundo trimestre, ya que en el

primero y en el Ultimo es menor.

Mediante la variable de demanda externa se observa que la evolucidn de la
economia de Estados Unidos de América influye sobre nuestras exportaciones.
Aungue con cuatro rezagos, es decir un afo, siempre resulta de vital importancia la
- demanda externa (lmportaciones E.U.A.) porque de su evolucion depende la de

nuestras exportaciones.

El andlisis anterior es demasiado agregado, y vale la pena hacerlo mas
especifico. Para este propdsito, en lo que sigue, las exportaciones no petroleras se han
desagregado en: manufactureras, agropecuarias y mineras. De las dos primeras se
presentan las ecuaciones diagnosticadas y no rechazadas, ya que de las mineras las
pruebas realizadas no permitieron que no fueran rechazadas. Por lo tanto, como no

satisfacfan las ﬁruebas, se optd por no considerarlas.
: 2.3 EXPORTACIONES MANUFACTURERAS

La ecuacién aceptada fue:

LXMAN = 1.2C- 1.7 LDI(1117) + 1.2 LDMEU(2224). + .64 LTC(1117)
: {.29) (-2.7) (6.2) (3.1) :

- .26 LAP(226)
(-3.0)

R2 = .9326
DW = 1.59
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Los valores entre paréntesis se refieren al estadistico T con nivel de significancia del
95%.

PRUEBAS ESTADISTICAS

A: Correlacién Serial X2 (4) = 8.6
b: Forma Funcional X2 (1) = .00
C: Normalidad X2 {2) = 1.13
D: Heteroscedasticidad X2 (1} = 1.31

Como se observa, las mismas variables que determinan las exportaciones
no petroleras determinan las manufactureras (excepto por la variable Dummy, ya que
no se rechazé la prueba de cambio estructural). Esto puede ser explicado, por que su
" participacién porcentual en las no petroleras es mayor que las agropecuarias y

mineras.

Sin embargo, la diferencia estd en los rezagos y su ponderacién. Por
ejemplo, en la demanda interna tiene cuatro y su ponderacién es de menor a mayor.
El tipo de cambio, presenta la misma estructura, es decir un-ano, esto indicarfa que
el tipo de cambio ha reducido su importancia en su repercucidn sobre las
exportaciones por lo que puede decirse que el incentivo de una medida devaluatoria,
ya no serfa tan eficaz como en los afios en que se utilizd para incentivar las

exportaciones.
2.4 EXPORTACIONES AGROPECUARIAS

Este tipo de exportaciones, solo son determinadas por dos variables, la

oferta agropecuaria, la demanda externa.

La ecuacién aceptada es:

LXAGRO = -6.6 +.44 D +.30 LPIBAG(118) +1.2 LDAGEU
(-3.3) (5.7) (2.2) (3.7)
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R2 =.74
DW =1.7

Los valores entre paréntesis se refieren al estadistico T con nivel de

significancia del 95 %.

PRUEBAS ESTADISTICAS

A: Correlacién Serial X2 (4) = 7.4
b: Forma Funcional . X2 (1) = .0.4
C: Normalidad X2 (2) = .97
D: Heteroscedasticidad X2 {1) = .25

Lo anterior sugiere que las exportaciones agropecuarias que México realiza

provienen del excedente de la produccién sobre la demanda interna.

Como se observa ni la demanda interna ni el tipo de cambio aparecen como
variables explicativas de estas exportaciones. En lo que se refiere al tipo de cambio,
este tipo de exportaciones son poco sensibles a cambios en los precios. relativos,
sobre todo porque la produccién depende de cada ciclo agricola y estos varian de
acuerdo a la especificidad de cada producto, de tal manera que las devaluaciones no
estdn ligadas al ciclo de produccidn agricola.

. En términos generales la hipétesis planteada se ha cumplido excepto en la

exportacién de productos agricolas, porque estd altamente ligada a su ciclo de

produccién.
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2.5 DESCRIPCION DE PRUEBAS ECONOMETRICAS

Las regresiones fueron sometidas a diferentes pruebas para llegar a la
especificacién correcta. En seguida se presentan las pruebas que se hicieron. Estas
se ejemplifican con las exportaciones no petroleras ya que para todas las ecuaciones

se hicieron las mismas.

Exportaciones No Petroleras

Para determinar la forma especifica de la funcion se elabord una primera
regresion con todas las variables sin modificacion alguna, es decir, primero se desea
. conocer los resultados que arroja esta especificacién amplia, para detectar las pruebas
que son rechazadas y asf poder hacer las reespecificaciones pertinentes. Los resultado

que se obtuvieron fueron los siguientes:

XNOPET = -935.8 + 9.64 DMNPEU + 3.7 DI + .24 TCRM

{(-.65) (10.6) (.30) (.086)
R2 = ,87
Dw =1.19

Los valores entre paréntesis corresponden a los valores del estadistico T con
nivel de significancia de 95%. Aqui se observa que la Unica variable significativa son

las Importaciones no Petroleras de Estados Unidos (véase anexo 1).

Por su parte, los resultados de las pruebas de diagndstico fueron:

A: Correlacién Serial X2 (4) = 13.27
B: Forma Funcional X2 (1) =12.17
C: Normalidad X2 {2})-= 36.09
D: Heteroscedasticidad X2 (1) = 1.13
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Como se observa estas pruebas dan: informacién acerca de una
especificacién incorrecta de la funcién, ya que la Unica que no se rechaza es la
referida a la heteroscedasticidad. Como la estimacidn, ningun estadistico tiene valor.

Asi tanto la R? como las pruebas T pierden cualquier validez.

En seguida se estimé la matriz de correlacién, para identificar la
multicolinealidad; en este cuadro (véase anexo 2) podemos observar que hay una alta
correlacion entre la variable dependiente (XNOPET) y la importacion de productos no
petroleros (DEMNPEU). Sin embargo, entre las variables explicativas no existe

multicolinealidad.

2.5.1 Prueba de Omisién de Variables

Para realizar esta prueba se introdujo la variable de! arancel promedio (AP)
{ en la regresién aparece con las letras MP porque se trata del arancel a las
importaciones) en la primera regresiéon. Los resultados indican que no debe de
introducirse esta variable (véase anexo p&gina 3). Sin embargo, se considerd que esta
variable es importante para el incremento de las exportaciones. Por lo tanto, se
elaboré otra regresion introduciendo esta variable, no obstante, los coeficientes
tuvieron ligeras mlodiﬁcaciones. Por su parte las pruebas de diagndstico casi no
sufrieron modificaciones. Cabe senalar que el signo que se esperaba en la nueva

variable, es el correcto (véase anexo pagina 4).
'2.5.2 Prueba Exogeneidad Débil
Para realizar esta prueba se estimo una regresién auxiliar. Para realizarla se

tomé al tipo de cambio real como variable dependiente en funcién: del: Costo
porcentual promedio y del saldo de |la Balanza Comercial. Se QUardaron sus errores
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para adicionarlos & los de la regresion original. Los resultados de esta prueba indican

_que el modelo no se resuelve por ecuaciones simultdneas (véase anexo péagina 5).

2.5.3 Prueba de Linealidad

La realizacion de esta prueba se elabord usando la transformacion propuesta
por Box y Cox. Los resultados indican que la forma funcional no es la correcta, lo cual
ya habfamos detectado en las pruebas de diagndstico que reporta el paquete

estadistico (véase anexo péagina 6).

Una vez realizadas las pruebas mencionadas, se elabord otra regresion, pero
ahora con una nueva especificacién. En efecto, a partir de que la regresién original
fue rechazada la prueba de linealidad, se procedid a correr una nueva regresién, pero
ahora, con logaritmo en todas las variables, En esta nueva regresién solo se corrigié

la'normalidad y las demdas pruebas fueron rechazadas (véase anexo paginas 6y 7).

2.5.4 Prueba de Heteroscedasticidad.

Como ya se habia sefialado la prueba de diagndstico nos reportaba QUe no
hay heteroscedasticidad. Sin embargo, se hicieron pruebas para Arch (1), (2), ‘(3)
y (4} en la regresién con logaritmos, y se corroboré que, en efecto, no se rechaza la

p'rueba de heteroscedasticidad.

2.5.5 Especificacién Dinamica.

Después de varias exploraciones, se reespecifico la regresién con

especificacién dindmica, en ella se observa que todos los coeficientes resultan
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significativos. Por su parte las pruebas de diagnéstico no fueron rechazadas. = Sin
embargo, al realizar la prueba de cambio estructural, se encontré que en Cusum no
hay cambio bestructural, pero en Cusum Q hay cambio estructural temporal en el
periodo 1988.4 - 1989.1 {véase anexo péginas 8 y 9)

A partir de los resultados obtenidos, se procedié a ejecutar una nueva
regresién, tratando de corregir el cambio estructural. Para ello se construyé una
variable DUMMY que fue aplicada solo al intercepto, en el perfodo 87.1-88.2, ya que
es precisamente en este periodo cuando se presentd el cambio estructal {en el sentido
estadistico) . Asl pues, se hizo de nueva cuenta la regresion y esta fue aceptada, ya

que las pruebas cayeron en las regiones de no rechazo, (véase anexo, pagina 10).

Ademds, cabe destacar que las pruebas de cambio estructural se corrigieron

y por lo tanto no fueron rechazadas (véase anexo paginas 11y 12).

Estadisticamente se ha obtenido una buena especificacién, sin embargo,
econdmicamente no era satisfactoria. Las variables explicativas influyen en la variable
dependiente con algunos rezagos, pero su estructura especificada no respondia a lo
que se presenta en [a economia. A partir de lo anterior se elaboré otra especificacion,
pero con rezagos distribuidos, con la cual llegamos a la especificacién que no fue
rechazada en términos estadisticos y econémicos (véase anexo pagina 10.1).

La conclusién a la que se llega luego de diagnosticar este modelo, es que
se comprobd la hipétesis planteada. Como se observa todos los coeficientes de las
variables independientes, resultan significativos y las pruebas de diagndstico no fueron
rechazadas. Asil pues, se aprecia que las exportaciones no petroleras mexicanas se

encuentran determinadas por las variables ya sefaladas.

Estos mismos procedimientos se aplicaron hasta obtener especificaciones correctas

de las ecuaciones manufactureras 'y agropecuarias.
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Regresifn auxiliar para la prueba de exogeneidad débil
Ordinary Least Squares Estimation
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Prueba de linealidad 6
Variable Addition Test (OLS case)
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Regresién con nueva forma funcional 7

Ordinary Least Squares Estimation
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Regresidn con especificacifn dinamica 8

Orainary Least Sguares
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Ordinary Least Squares Estimation
P R I I I I I I T T S S I T I I I I I I NI
Dependent variable is LXNOPET
38 observations used for estimation from 80Q4 to 90Q1
******************************************************************************a

"z
i
i
3

*

Regressor Coefficient Standard Error T-Ratio __
(o} 9.6357 3.7855 2.5454
D -.2761 .0670 ~4.1226
LDI2 (2242) ~1.5550 .6456 -2.4085
LYEUl (4222) . .5576 .1357 4.1098 7
LTC1 ¢ 127) .3709 : .1865 1.9888:
LAPS8 ( 262) ~.4383 .0985 -4.4490°
Feokdedede ke de g de ek ek ke kR ko e ek e e ek ke ko ko ok ok ok ok sk ok ok Sk ok ok ok ok ok ok o ok ok ok ok e ok ek ko ok
R~Squared .9354 F-statistic F( 5, 32) 92.7244
R-Bar-Squared .9253 S.E. of Regression L1179 ¢
Residual Sum of Squares .4450 Mean of Dependent Variable 7.6596
S.D. of Dependent Variable .4316 Maximum of Log-likelihood 30.5782
DW-statistic 1.8528

*******************************************************************************

o
H

i

o
i
b

Diagnostic Tests

*********************************************+*******************************r»

* Test Statistics * LM Version * F Version .
L L T T T R L R g R T L g g R R g g R e Y L s I
* * * *
* A:Serial Correlation * CHI-SQ( 4)= 2.8019 * F( 4, 28)= .5572 ¢
* ‘ * * e
* B:Functional Form * CHI-SQ( 1)= .9869 * F( 1, 31)= .8266 *
* * * . -
* C:Normality * CHI-SQ( 2)= .8712 * Not applicable -
* * * *
* D:Heteroscedasticity * CHI-SQ( 1)= .3340 * F( 1, 36)= .3193 @
LT L R L L P T E e T ]

hax

A:lagrange multiplier test of residual serial correlation
B:Ramsey’s RESET test using the sguare of the fitted values
C:Based on a test of skewness and kurtosis of residuals -
D:Based on the regression of squared residuals on squared fitted values

|
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Exportaciones manufactureras

ordinary Least Squares Estimation
'*******************************************************************************

- Dependent variable is LXMAN
5 38 observations used for estimation from 8004 to 90Q1

kkKRIRIRRIARI ARk hk ko hhkhkdhhhkhhkhhdhkkhhkhkhhhrkhhkhhhhhhhrhhhhhhhhhkhhhhhhhhkhkx

Regressor Coefficient Standard Error T-Ratio
1 ¢ 1.1554 3.9674 .2912
4 LDI6 (1117) -1.7350 .6350 =-2.7325

LDEU6 (2224) 1.1640 .1864 6.2438
2 LTC13 (1117) .6481 .2026 3.1994
! LAaP2 ( 226) -.2655 .0857 -3.0989
I*******************************************************************************
. R-Squared .9326 F-statistic F( 4, 33) 114.1849
i R-Bar-Squared .9244 S.E. of Regression .1430
. Residual sum of Squares .6745 Mean of Dependent Variable 7.3432

S.D. of Dependent Variable .5201 Maximum of Log~likelihood 22.6759
~ DW-statistic 1.5977

hhkhhhkhkhhkhhkhkrkhkhkhkhkkhAhkhhkhhkhhhhhhhhkhhhhkhhrohhhhhohhhhhhhhhhhdhhhhrhhhhhhhhrhkkhkhhk

Diagnostic Tests

CkkR Rk kK Akk kAR hkkkkhkhhhhhdhkdhhhdhhhhhhdhdhhhhhhkhhhhhhhhhhhhhhhhhhhkhhhhhkhhhhkhkhk

‘a  Test Statistics * LM Version * F Version *
P I I I I T I I R R A R R I LTI
* * * *
* A:Serial Correlation * CHI-SQ( 4)= 8.6779 * F( 4, 29)= 2.1456 *
* * * : *
* B:Functional Form * CHI~-SQ( 1)= .0028579 * F( 1, 32)= .0024068 *
* * * *
* C:Normality * CHI-SQ( 2)= 1.3381 * Not applicable *
* * * *
* D:Heteroscedasticity * CHI-SQ( 1)= 1.3132 * F( 1, 36)= 1.2886 *
hkkdkkkdkkdddkdhhhddhhh ke k ko k kA kA ke khhhkhhkkhkhhkkhhhhhh Rk kR Rk kkkkhhhhk Rk hkhh kK

A:Lagrange multiplier test of residual serial correlation

B:Ramsey’s RESET test using the square of the fitted values

C:Based on a test of skewness and kurtosis of residuals

D:Based on the regression of squared residuals on squared fitted values
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Plot of Cumulative Sum of Squares of Recursive Residuals
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Exportaciones agropecuarias L]

Ordinary Least Squares Estimation b
************************************************************+******************
Dependent variable is LXAGRO e

39 observations used for estimation from 80Q3 to 90Q1
Sk e e ok ek ok ok ok ok ke ek ko ok ek ke ok kR ko kR Rk Rk ok ok ke ok ok

Regressor Coefficient Standard Error T-Ratio
[ ~6.6804 2.3031 -2.9006
DU .4482 .0784 5.7200 -
LPIBAG6 (118) .3011 .0840 3.5834
LDAGEU 1.2559 .2708 4.6380

R R T e L e e T T T T

R-Squared . 7446 F-statistic F( 3, 35) 34.0067

R-Bar-Squared .7227 S.E. of Regression 2045 g,

Residual Sum of Squares 1.4632 Mean of Dependent Variable 5.9021 :

S.D. of Dependent Variable .3883 Maximum of Log-likelihood 8.6781 "

DW-statistic 1.7740

*****************************************************************************fs‘

t
[
[

Diagnostic Tests
*********************‘k********************************************************""’
* Test Statistics * LM Version * F Version [
ke ko ek ok ok ek ke ok ok e Kk ke R bk ok ek ok ok ok ok ek ko ok ok ok koo ek ok

*
E A:Serial Correlation : CHI-SQ( 4)= 7.4142 : F( 4, 31)= 1.8192 *
: B:Functional Form * CHI-SQ( 1)= .0482 : F( 1, 34)= .0421 ;
: C:Normality E CHI-SQ( 2)= .9718 : Not applicable L
* D:Heteroséedasticity * CHI-SQ( 1)= .2518 : F( 1, 37)= .2404 :
KARKRK I A I IR AKRRKR I I ARE AR AR A AR R I A RRARK A AR A AAR AR AR IR I AR A KA A A AR AT RA A bk hhhhhhhkhk:

A:Lagrange multiplier test of residual serial correlation
B:Ramsey’s RESET test using the sguare of the fitted values . '

C:Based on a-test of skewness and kurtosis of residuals : e
D:Based on the regression of squared residuals on squared fitted values

I

r,_'_. 1



CAPITULO 3

MODELO DE SIMULACION
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~lil. MODELO DE SIMULACION

El objetivo de este capitulo es analizar los efectos que tiene la estrategia
exportadora del gobierno sobre el valor bruto de la produccién (VBP), las
importaciones intermedias y el empleo, en el periodo 1992-1994. Para alcanzar este
objetivo se elaboré un ejercicio de simulacidn, en el cual se utilizé el modelo de insumo
productoy la proyeccién de las exportaciones basada en los resultados econométricos

del capitulo anterior.

El ejercicio de simulacién consta de dos escenarios basados en distintos
. supuestos que se detallaran en su oportunidad. Ademds, cabe mencionar que la
matriz de insumo producto mas reciente disponible corresponde a 1985 y esté a
precios de comprador, en consecuencia las demas variables utilizadas fueron

transformadas para que su afo base fuera 1985.

El escenario | tiene como objetivo conocer cuél serfa el efecto que tienen las
exportaciones por si solas en las variables antes sefaladas, en otras palabras, si no

existen modificaciones en los demads rubros de la demanda final respecto al afio 1985.

El escenario 1l tomd como supuesto las proyecciones que hace el Plan Nacional
de Desarrollo (PND} 1988-1994, para los otros componentes de la demanda final.
Es decir, en este escenario se modifican el consumo de gobierno y el privado vy la

'formacién bruta de capital fijo, porque las exportaciones fueron pronosticadas de

" acuerdo con las ecuaciones economeétricas.
3.1 RESULTADOS

En primer lugar, los pronésticos de las exportaciones muestran un incremento

en los dos primeros afios, para después descender, En efecto, tanto expresadas en
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MES/ANO 91 92 93 94
ENE 7955 691.9 814.1 872.3
FEB 615.4 711.3 820.6 875.7
MAR 617.1 733.6 826.7 878.8
ABR 661.1 740.3 832.4 881.9
MAY 689.8 748.3 837.9 884,7
JUN 651.4 757.3 843.0 887.4
JuL 706.9 766.4 847.9 889.9
AGO 706.7 7761 852.5 8924
SEP 705.2 784.8 856.9 894.7
OCT 7718 792.8 861.1 896.8
NOV 640.4 800.3 865.1 898.9
DIC 668.48 807.3 868.8 900.8
TOT 8229.8 9110.4 10127.0 10654.3
TIPO DE CAMBIO 3016.16 3110.75 3128.85 3128.85
TOTAL 81990309 92247425 101795414 97539615
PETROLERAS. 24822327 28340177 31685864 33335707
NO PETROLERAS 57167982 63907248 70109550 64203908
GDI 7155838 7939194 8169897 8315607
GDII 1649236 7853804 11185295 8698422
GDII 48362908 48114250 50754359 47189879
DEFLACTOR EXPORTACIONES 1109.7 1228.0 1327.7 1421.9
1985=100
EXPORTACIONES PROYECTADAS A PESOS DE 1985
MILLONES DE PESOS
EXPORTACION TOTAL 7,388,511 7,512,005 7,667,049 6,859,808
PETROLERAS 2,236,850 2,307,832 2,386,523 2,344,448
NO PETROLERAS 5,151,661 5,204,173 5,280,526 4,515,360
GDI 644,844 646,514 615,342 584,824
GDIi 148,620 ' 639,561 842,456 611,746
GDIIl 4,358,197 3,918,099 3,822,728 3,318,790
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délares como en pesos de 1985 se aprecia esta tendencia. En términos de pesos, se
observa que en 1992 el incremento respecto 1991 es de 1.6%, en el siguiente afo
es de 2.1%, y para 1994 se presenta una caida sustancial, su tasa negativa es de
aproximadamente 10%. Las exportaciones petroleras por su parte, presentan ligeros
incrementos en 1992 y 1993 0.33% vy 1.45% respectivamente, para presentar una
tasa negativa en 1994 de -3.46%. Por Glitimo las no petroleras observan la misma
tendencia que las totales. Lo anterior permite intuir que las exportaciones no

petroleras seguirédn por encima de las petroleras..

Segun esta evolucién de las exportaciones, sus efectos sobre el valor bruto de

la produccién, las importaciones intermedias y el empleo son los siguientes:
3.2 VALOR BRUTO DE LA PRODUCCION

La produccién interna total de bienes y servicios generado presenta resultados
distintos seguln el escenario respectivo. En efecto, mientras en el escenario | se
obtienen tasas negativas en dos de los tres afios, en el segundo escenario obtenemos
tasas positivas en los tres aflos. Esto es resultado de que en el primer escenario los
componentes internos de la demanda final no se modificaron respecto a los valores

vigentes en 1985,

En la proyeccién para 1992, el escenario | mostré un descenso en el Valor Bruto
de la Produccién (VBP) de 0.07%, en tanto que en el escenario |l la variacién es de
4.3%. Alinterior de las nueve grandes divisiones destaca en el primer caso, que casi
todas las actividades presentan tasas negativas excepto la minerfa que tiene ‘s_ig4r'\o

*contrario, y la construccién que no sufre modificaciones.

Lo anterior puede ser explicado porque en el caso de la mineria las
exportaciones petroleras crecen en 0.33% aunque realmente es muy poco porcentaje

la influencia que estas ejercen sobre la actividad minera es sumamente importante.



CUADRO 1

VALOR BRUTO DE LA PRODUCCION ESTIMADO 1992 —1994
MILLONES DE PESOS DE 1985

) ESCENARIO |
GRAN 1991 1992 VAR % 1993 VAR % 1994 VAR %
Divisién
1 2 1/2 "3 3/2 4 4/3
1 6989047| 6926350 —0.20] 6877849 —070| 6762119 -1.68
n 4314915] 4883728 13.18{ 5173874 5.94] 4867020 -5.93
i 29661008 29121691 ~1.82] 29009452 —-0.39| 28330433| -2.34
i\ 4897862 4897862 0.00| 4897862 0.00| 4897862 0.00(”
v 894213 893306 -0.10 894991 0.19 881554{ —1.50
Vi 16272814 16254416 —-0.11] 16254615 0.00] 16201615| -0.33
Vil 4700912| 4699026 -0.04| 4701553 0.05| 4679548 -0.47
Vil 3637323| 8635118 -0.06| 3635214 0.00| 3627525{ -0.21
X 8543506] 8546728 0.04) 8551383 0.05|  8530230| -0.25
Total | 79,911,600| 79,858,229 —0.07| 79,996,793 0.17| 78,777,904 -1.52
VALOR BRUTO DE LA PRODUCCION ESTIMADO 1992 —1994
MILLONES DE PESOS DE. 1985
ESCENARIO I
GRAN 1991 1992 VAR % 1993 VAR % 1994 VAR %
Divisién
1 2 1/2 3 3/2 4 4/3
1 8484646] 8820404 395| 9087503 3.03] 9396383 3.40
] 3815889 3879793 167| 4811236 24.01 4586155| —4.68
m 35308880 36884778 4.46| 38017191 3.07] 39347796 3.50
v 5012612 5453722 8.80| 5960918 9.30| 6539127 9.70
v 891198 927963 413 970144 455| 1003150 3.40
Vi 8237920 8462626 273 8697679 2.78| 8928979 2,66
Vil 3850556, 3997028 3.80| 4162254 4.13| 4324576 3.90
Vi 4252957| 4422876 400| 4610795 425! 4815125 443|
1X 8864327 9221245 403! 9621347 4.34| 10030796 4.26). .
Total | 78,718,986] 82,070,436 4.26| 85939067 4.71] 88,972,088 353

| Agropecuario, Slivicultura y Pesca

il Mineria

11l Industria Manufacturera

IV Construccién

V Electricidad, Gas y Agua

VI Comercio, Restaurantes, y Hoteles

Vil Transporte, Alamac, y Comunicaciones

Vil Financieros, Seguros e Inmuebles
|

I1X Serv, C

Sociales y P 1
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En cambio, la construccién no se modifica porque esta actividad, segun el sistema de

cuentas nacionales, no exporta y por lo tanto no presenta variaciones.

El escenario |l por su parte, muestra que las nueve grandeé divisiones obtienen
variaciones positivas, sobresalen la agropecuaria (3.9%); construccién (8.8%);
manufacturas (4.5%), en cambio la minerfa presenta la tasa més baja {(1.7%). Estos
resultados permiten observar la importancia de estas actividades. En efecto, se sabe
que la produccién agropecuaria, manufacturera y minera {l{éase petréleo) son las
actividades de mayor peso en la economia, por o tanto un crecimiento en sus

respectivos VBP tiene efectos positivos sobre el total.

En 1993 para el escenario |, se obtiene un ligero incremento respecto al afio
anterior, aunque cabe destacar que la variacidn porcentua! es sélo de 0.17% vy el
crecimiento en la mineria es mayor. Este Ultimo resultado se explica porque las
exportaciones mineras crecen en aproximadamente cinco veces que las del afo
anterior. Sin embargo, como las exportaciones agropecuarias y manufactureras
descienden, el impacto de la minerfa logra impulsar al VBP total para que crezca

respecto a 1992.

El escenario li, por su parte, presenta una variacién porcentual positiva en el
total (4.7 %), lo cual es resultado de que todas las actividades tengan tasas positivas.
Aqul destaca la actividad de la construccidn, que como se recordard no varfa en el
escenario |, pero ahora, con la modificacién en los componehtes internos de la
demanda final tiene una variacién porcentual respecto a! afio anterior de 8.8%. Sin
embargo, lo més sobresaliente es el crecimiento de la minerfa {24%). Las demas
actividades, por su parte, obtienen variaciones que fluctdan entre 3% y 4%.

En 1994 los dos escenarios presentan ligeras variaciones respecto a 1993, en
efecto, el escenario | tiene una caida (-1.5%) que es mayor a8 1992, y las nueve

grandes divisiones descienden. En este afio también la actividad minera presenta
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variacién negativa, lo cual es una consecuencia que sus exportaciones sean menores

que las anteriores.

El escenario ll registra una pequeidia reduccién respecto a 1992, su variacién es
de alrededor de 3.5%, v las grandes divisiones presentan variaciones que fluctdan
entre 3.0% y 4.0%, excepto la construccion (9.7%)}. Sin embargo, resalta que la
minerfa obtenga variacién negativa {(-4.7%). Resulta interesante que la actividad que
en el escenario | fuese la mas dindmica, ahora sea la que se rezague, ademas de que

son sus exportaciones fas unicas con variacién positiva.

A partir de los resultados obtenidos se concluye que las exportaciones por si
solas no tiene la fuerza para dar el impulso que requiere la economia para su
‘crecimiento y desarroilo. Ademas la actividad minera presenta resultados interesantes
ya que en el escenario | es la tnica actividad que evoluciona positivamente. Ello
permite inferir que las exportaciones deberian crecer en aproximadamente el cinco

veces de las del afio anterior para mantener su efecto positivo.

Aungque las apreciaciones anteriores no deben tomarse como concluyentes, ya
que cada actividad tiene sus especificidades, si permite ver en qué magnitud deberian
crecer nuestras exportaciones para que el VBP sea positivo, en el caso de que se
siguiera una estrategia que solo se enfocara a la exportacién de nuestros productos.
Como principal consecuencia se concluye. que los componentes internos de la
demanda final también deben incentivarse para que los resultados en el VBP total sean

satisfactorios.
3.3 IMPORTACIONES

Las importaciones tienen una estrecha relacién con la actividad econémiCa»ﬁdel
pals, en_consecuencia, los efectos sobre el valor bruto de la produccién se hacen

sentir en este rubro. En efecto, se presenta una relacion directa entre estas variables,



CUADRO 2
IMPORTACIONES ESTIMADAS 1992 —1994

MILLONES DE PESOSDE 1985 31
. ESCENARIO |
GRAN 1991 1992 VAR % 1993 VAR % 1994 VAR %
Divisién
1 2 1/2 3 3/2 4 4/3
1 428,087 424,247 -0.90 421,276 -0.70{ 414,187 ~1.68
n 102,207 115,681 13.18 122,554 5.94 115,285 -593
]| 3,494,173| 3,430,639 ~-1.82| 8,417,417 -0.39] 3,337,426 —2.34
v 0 0 0 0
v 1,640 1,638 -0.10 1,641 0.19 1,617 —-1.50
vi 10,724 10,712 -0.11 10,712 0.00 10,678 -0.33
Vil 442,267 442,090 -0.04 442,327 0.05 440,257 —-0.47
Vil 130,209 130,130 -0.06 130,134 0.00 129,858 —0.21
X 36,122 36,136 0.04 36,156 0.05 36,066 —-0.25
Total 4,645,430| 4,591,273 —-1.17| 4,582,217 ~0.20 4,485,374 2,11
IMPORTACIONES ESTIMADAS 1992 —1994
MILLONES DE PESOSDE 1985
ESCENARIO |
GRAN 1991 1992 VAR % 1993 VAR % 1994 VAR %
Divisién
1 2 1/2 3 3/2 4 4/3
1 519,694 540,259 3.96 556,620 3,03 575,539 3.40
n 90,387 91,901 1,67 113,964 24,01 108,632 —-4.68
n 4,159,512| 4,345,158 446 4,478,561 3.07| 4,635,311 3.50
w 0 0 0.00 0 0.00 0 0.00
v 1,634 1,702 413 1,779 4.55 1,840 3.40
] 5,429 5577 273 5,732 2.78 5,885 266
VH 362,265 376,045 3.80 391,589 413 406,861 3.90
vin 152,248 158,330 4.00 165,058 4.25 172,372 4.43
X 37,479 38,988 4.03 40,679 4.34 42,411 4.26
Total 5,328,647| 5,557,961 4.30] 5,753,982 3.53] 5,948,850 3.39

{ Agropecuario, Silvicultura y Pesca
1l Mineria

11t Industria Manufacturera

iV Construccién

V Electricidad, Gas y Agua

VI Comercio, Restaurantes, y Hoteles

VI Ti porte, Al y Comuni i

VIl Financieros, Seguros e Inmuebles
1X Serv. C les, Sociales y P
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cuando el valor bruto de la produccién se incrementa las importaciones también lo

hacen y viceversa.

En los dos escenarios y para todos los afios estimados, en términos de variacién
porcentual, los resultados obtenidos en las importaciones son similares a los dei valor
bruto de la produccién (véase cuadro 2). Sin embargo, en términos nominales se
presentan diferencias, por grandes divisiones se aprecia que las manufacturas tienen

el valor mas alto, siguiéndole en importancia las agropecuarias.

Lo anterior confirma el peso que tienen sobre la economia en su conjunto las
grandes divisionas | y lll, ya que la reduccién o incremento en el valor bruto de la
produccién hacen sentir sus efectos en el total de las mismas. Es asf que las
importaciones intermedias manifiestan la misma tendencia que evolucién del valor

bruto de la produccidn.
3.4 EMPLEQ

Los efectos que tiene el valor bruto de la produccién pronosticado sobre el
empleo, medido por el nimero de personas ocupadas remuneradas, son distintas en
los dos escenarios. Sin embargo, cabe mencionar que en este caso la relacién es
directa, es decir, cuando el valor bruto de la produccién presenta variacion porcentual
negativa, el empleo también desciende y viceversa. En efecto, en el escenario | en
todos los anos se presenta un desempleo que va en ascenso, en cambio en el segundo

escenario obtenemos variaciones positivas.

En el escenario | para 1992, ante un descenso del valor bruto de la produccion
de 0.07%, se presenta un desempleo de un poco més de un 97 mil personas. En
cambio en el segundo escenario el incremento del VBP en 4.2% provoca un. empleo

de cerca de un millén de personas.



CUADRO 3

NUMERO DE PERSONAS ESTIMADAS 1992—13994
MILLONES DE PESOS DE 1985
. ESCENARIO |
GRAN 1991 1992 VAR % 1993 VAR % 1994 VAR %
Divisién
1 2 1/2 3 3/2 4 4/3

I 6,112,741 6,057,913} (54,828) 6,015,485 (42,428 5,914,266 (101,219

n 403,524 456,719 53,195 483,853 27,134 455,156| (28,697

{1} 5,051,368| 4,959,520 (91,847) 4,940,406] (19,115) 4,824,766;(115,639

v 1,694,961 1,594,961 0 1,594,961 (o] 1,594,961 ¢}

v 166,009 165,841 (168 166,154 313 163,659 (2,495
\| 3,937,693 3,933,241 (4,452) 3,933,289 48 3,920,464 (12,825
Vil 1,069,180 1,068,751 (429 1,069,326 575 1,064,321 (5,005,
Vit 315,746 315,554 (191 315,562 8 314,895 {667
1X 4,184,761 4,186,337 1,576{ 4,188,619 2,283 4,178,258 (10,361}
Total 22,835,983 | 22,738,837| (97,146) 22,707,655| (31,182) 22,430,747](276,908)

NUMERO DE PERSONAS ESTIMADAS 19921994
MILLONES DE PESOS DE 1985
ESCENARIO |
GRAN 1991 1992 VAR % 1993 VAR % 1994 VAR %
Divisién
1 2 1/2 3 3/2 4 4/3

! 7,420,818 7,714,477 293,660 7,948,087 | 233,609 8,218,239, 270,152
] 356,856 362,832 5,976 449,939 87,107 428,890| (21,049)

11 6,013,219 6,281,600] 268,381 6,474,453} 192,854 6,701,060| 226,606

v 1,632,329 1,775,974 | 143,645| 1,941,139 165,166 2,129,430 188,290

v 165,450 172,275 6,825 180,106 7,831 ' 186,233 6,128
\ 1,993,410 2,047,785] 54,374| 2,104,663 56,878 2,160,633 55,970
vii 875,774 809,088| 33,314 946,667 37,579 983,5686( 36,918
VHI 369,187 383,937 14,750 400,250 16,313 417,987 17,737
IX 4,341,905 4,516,730 174,825| 4,712,707 195,977 4,913,262 200,555

- -Total 23,168,948 | 24,164,697 995,750| 25,158,011] 993,314} 26,139,319 981,308

| Agropecuario, Silvicultura y Pesca

il Mineria

{## Industria Manufacturera

IV Construccidén

V Electricidad, Gas y Agua

VI Comercio, Restaurantes, y Hoteles

VILT porte, Al y C icaci

Vill Financieros, Seguros e Inmuebles

IX Serv, Comunales, Sociales y Personales
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Como se aprecia en el primer escenario, casi todas las actividades tienen
variaciones negativas, excepto la mineria. Mientras que en el segundo escenario
todas las actividades presentan tasas positivas y en consecuencia se manifiesta en un
incremento del empleo. De las actividades con tasas de crecimiento negativas
sobresalen dos: la agropecuaria con 54,82é personas y manufactura con 91,84719
personas desocupadas. Como en las demés actividades crece el desempleo, se llega
a una cifra total de 97,146 desempleados. Aunque la mineria incrementd su nivel de
empleo, éste es similar al desempleo del agropecuario. Por lo tanto, no alcanzan a

absorber los desempleados de las demas actividades.

En 1993 se presenta desempleo en el escenario | y crecimiento del empleo en
el escenario Il. En el primero, el desempleo es menor que en el afio anterior. Si se
suma este descenso del empleo al del afio anterior el desempleo acumulado alcanzarfa
a 122,328 personas. En cambio para el escenario |, el empleo crece en 993,314
personas lo cual es un resuitado de que el valor bruto ce la produccién pronosticado

tenga una variacién porcentual positiva de 4.7%

Como se menciond en el escenario | el desempleo es menor que en el afio
anterior, mientras que la actividad minera muestra un crecimiento menor en su nimero
de empleos generados. En el escenario |1, por su parte, todas las grandes divisiones
presentan empleo creciente. Resalta que la gran division IX genera un gran ndmero
de empleos {195,977). Este resultado es interesante porque estd generando mas
empleo que la propia actividad manufacturera, sin embargo, liama la atencién que

genere mas empleo que la mineria que tiene un crecimiento de 24%.

Finalmente, 1994 presenta una situacién similar a la de 1993. Es decir,
obtenemos descenso en el escenario | y crecimiento en el segundo, en el primer caso
la calda del valor bruto de la produccién {-1.5) representa un nimero de desempleados
mayor que en el afio anterior {276,908 personas), en otras palabras, con un poco mas

de un punto porcentual el desempleo se incrementa notablemente. En el escenario Il,
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en cambio, aimqué el valor bruto de la produccién es menor que en 1993, se genera

un numero de personas empleadas similar al de ese afo (981,308).

En las nueve grandes divisiones resalta la actividad minera, ya que en los dos
escenarios crea desempleo, siendo mayor en el primer escenario (28,697) que en el
segundo (21,048 personas). Esto es consecuencia de que en esta actividad, el valor
bruto de la praduccién pronosticado presenta variacidn porcentual negativa, pero en

el escenario Il es mayor que en el I.

Como se ha destacado la relacién entre valor bruto de la produccién y empleo
es directa, ademas de que el tamafo de la actividad influye, de manera importante,
" en la generacién de empleo o desempleo. También se ha apreciado que la actividad
que mayor numero de personas emplea es la Agropecuaria, siguiéndole la
Manufactura, los Servicios Comunales, Sociales y Personales, y Comercio,

Restaurantes y Hoteles.

También se aprecian que la industria manufacturera es la que resiente en mayor
medida la caida dei valor bruto de 1a produccién porque es ella quien desemplea mayor
naimero de trabajadores. A partir de lo anterior se infiere que las divisiones | y i
siguen comandando la economia y que, en lo que se refiere, al nimero de empleos las
grandes divisiones VI y IX han venido creciendo y pueden seguir hacfendolo.

Con los resultado obtenidos se comprueba que la estrategia exportadora, por
si sola, no alcanza para hacer crecer la economia. Por lo tanto es necesario que los
demés componentes de la demanda final se incentiven para que la economia en su
conjunto tenga una evolucion satisfactoria respecto a la produccién y la generacién

de empleo.
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ANEXOS SOBRE EL. MODELO DE SIMULACION.
1.-ESPECIFICACION DEL MODELO

Para pronosticar el valor bruto de la produccién se parte del siguiente balance de .
oferta y demanda globales:

1) x4+ m; = vi+fi+e
donde x; es valor bruto de la produccién, v, demanda intermedia, f; demanda final, e,
exportaciones y m, importaciones, i= Gran Divisién 1...9
De la ecuacién 1 se obtienen las proporciones de la demada global satisfechas con
bienes intermedios que son:

2) d;= xre/v;+f;
Estos coeficientes forman una matriz diagonal
Multiplicando los elementos que forman el vector de VBP por la matriz diadonal

. tenemos:

3) X;= Dyv,+ D, f,+ e
Donde D= {diag di}, t= 1992...1994; y . Sf la demanda intermedia se obtiene a partir

de la matriz de coeficientes de insumo producto, entonces:
4) vi= Ax,

Donde A es la matriz de coeficientes de insumo producto de 1985,
Sustituyendo 4 en 3 y solucionando el sistema se llega finalmente a la ecuacién que
permite proyectar el valor bruto de la produccion
5) X,= (I-D,A)? * (D,f,+e,)
Donde | es la matriz identidad, y la expresidn {I-D,A) es la matriz inversa de Leontieff.

La proyeccion del Empleo se obtiene de:

6) L= Nx,
Donde L, son los requerimientos de empleo por modificacién en el Valor Bruto de la
Produccion (VBP), N, es una matriz diagonal de coeficientes que se obtienen a partir
de I,/x,. donde |, es el empleo generado en la rama durante el afio t, y x; es el VBP de

la misma rama en el mismo afo.



La proyeccién de las importaciones se obtienen a partir de:

7) My=Amx,+h,
Donde M, es el vector de las importaciones para equiparar oferta y demanda globales
ante una modificacion en el valor bruto de la produccién. Am es la matriz diagonal de
coeficientes de importaciones, x, es el valor bruto de la produccidn estimado y ht es
el vector de importaciones para la demanda final calculado como se indica luego, t=
1992...1994.

La matriz de coeficientes de importaciones se obtiene de:
8) Am = my/x,
donde m, son las importaciones del afio t v x, es el valor bruto de la produccién en el
afio t.
" El vector de importaciones obtenido por residual se obtiene de:
9} h, =1-Df,

.Donde f, es la demanda final y Df, es la matriz diagonal por la demanda final.

2.- PROYECCION DE EXPORTACIONES

La proyeccidn de las exportaciones se realizé mediante.la ecuacién: .

.

1) Ewr = (Bou By ByeoB) * [ C, Vi, Vi Vi

donde E,,, son las exportaciones del primer afio que se va proyectar, By, B1, 82...Bn
son los coeflmentes de las variables explicativas, C es la constante y V,, V2, .V, son

»Ias varlables exphcatlvas, para el dltimo perfodo observado



Para el siguiente afio, a la ecuacién 1 se le suman los valores del afio siguiente, en

otros términos se suma la siguiente expresion:

2) Eiyp = (Bo,By,er B *{CVy, Vi o, Vi

donde: (C,V,, V...,V )i.1 s0n los valores proyectados de las variables explicativas.

Los valores proyectados de las variables explicativas se obtuvieron mediante los
modelos series de tiempo MA, AR o ARIMA segun fueran identificados en el
correlograma. Cabe destacar que los correlogramas de los parametros se obtuvieron

mediante el paquete Procesador de Series de Tiempo TSP.

3.- ESCENARIOS

Como se menciond el ejercicio de simulacién lo conforman dos escenarios. A)
El primerc supone que de los rubros de demanda final sélo las exportaciones se
modifican, permaneciendo invariable los demas. B) E! segundo escenario toma las
proyecciones que hace el Plan Nacional de Desarrollo 1989-1994. Se consider$
importante tomar las proyecciones que elaboré el Gobierno en el PND, con el fin de
estimar los efectos que tiene la estrategia exportadora sobre la economfa en su
conjunto en el marco de la politica econdmica global. Los supuestos de este escenario

son los siguientes:

Consumo de gobierno. El PND estima que en el perfodo 1989-1991, su
crecimiento serd de 2.1% a 2.5%, y para 1992-1994 de 4.2% a 4.4%, en
consecuencia, se supuso que para 1991 su crecimiento eran de 2.5%; en 1992 de
4,2%; 1993 de 4.3% vy para 1994 de 4.4%.

Consumo Privado. Tomando en consideracion que e} PND es‘timé pa'ra‘_el
periodo 1989-1991 un crecimiento de 1.2% a 2.2%1y que para beyl Iahso de
1992-1994 serd de 4.0 a 4.6%. Se supuso que para 1991 su crecimiento fue de
2.2%; 1992 de 4.0%; 1993 de 4.3% y para 1994 de 4.6%.

m



Inversién. Se tomd la Formacién Bruta de Capital Fijo como la proxi .de esta
variable. Para el perfodo de 1989-1991, el PND estima que creceréd de 7.8% a 8.8%
y para 1992-1994 de 8.8% a 9.7%. Se supuso que para 1991 su tasa era de 8.8%;
1992 de 8.8%; 1993 de 4.3% y para 1894 de 9.7 %.

Matriz de Insumo Producto. La matriz es reportada en 72 ramas. como par la
mayoria de las variables la fuente utilizada es el Sistema de Cuentas Nacionales de
México, vy su informacién es presentada en nueve grandes divisiones, la matriz de

1985 se agregé a nueve grandes divisiones.

Gran Divisidn |: Agropecuario Silvicultura y Pesca.

rama 1-4.
Gran Divisién II: Mineria.
rama 5-10
Gran Divisién llI: Industria Manufacturera.
rama 11-59
Gran Divisién I1V: Construccion,
rama 60
Gran Divisién V: Electricidad Gas y Agua.
. rama 61
Gran Divisién VI: Comercio Restaurantes y Hoteles.
rama 62-63
Gran Divisién VII: Transporte Almac.y Comunicaciones.
rama 64-65 .
Gran Divisién VIIl: Financieros, Seguros e inmuebles.
rama 66-67
Gran Divisidn [X: Serv. Comunales y Personales.
rama 68-72

Importaciones: Para proyectar las importaciones requeridas ante la modificacion
del valor bruto de la produccién se tomaron las que reporta el Sistema de Cuentas
Nacionales y corresponden al afio de 1990, El total no corresponde a la suma de las

divisiones, ya que incluye compras directas en el exterior de residentes.



" Empleo: Esta variable es el personal ocupado en nimero de ocupaciones
remuneradas y su fuente es la Direccidn de Contabilidad Nacional y Estadisticas
Econémica se S.P.P INEGI
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CONCLUSIONES
La evolucién de las exportaciones mexicanas en el periodo de anélisis, en
términos generales, ha sido positiva, Ademads, ellas han experimentado un cambio en
su estructura: a partir de 1988, las exportaciones no petroleras desplazan a las

petroleras para constituirse en las mas dindmicas.

Sin duda es relevante el cambio en la estructura de las exportaciones, ya que
los ingresos por exportaciones petroleras constituian una entrada de divisas
importante y, al presentarse los desequilibrios en el mercado petrolero internacional,
repercutfan, de manera importante, en la economfa en su conjunto. Por tal motivo

. resulta vital para nuestra economia este cambio.

Puede considerarse que cuatro han sido los elementos que han permitido el
desarrollo de las exportaciones no petroleras: a) el esfuerzo exportador realizado por
las empresas; b) el impulso que han recibido por parte del gobierno; c) las crisis de
1982 y 1986 que propiciaron el desarrollo de exportaciones, y d} el choque que
experimenté el precio del petr6leo en el mercado internacional en 1986 que produjo

una sustitucién de los bienes exportados.

De las exportaciones no petroleras, las manufactureras son las que tienen
mayor participacién y entre las manufactureras las exportaciones de las divisiones V
y VIll son las de mayor peso. Las que resaltan son las exportaciones de productos
metdlicos, maquinaria y equipo en !a medida que las de la division V estdn
influenciadas en parte por derivados de hidrocarburos. Hay que destacar también que
las exportaciones de la divisién VIl incorporan partes y refacciones de automotores
que han sido muy dindmicas y que, como se sabe, estén lidereadas por las
transnacionales. Desde el punto de vista de la creacidon de empleo y de capacitacién
de la mano de obra estas exportaciones poseen un efecto similar a las demas.



37

Se ha comprobado que entre los determinantes de las exportaciones
manufactureras y agropecuarias la demanda externa (importaciones de Estados
Unidos} constituye un elemento de la mayor importancia. Este hecho es consecuencia
de que, aproximadamente el 70% de nuestras exportaciones sea absorbido por ese
pais. Es necesario entonces que los paises de destino de las exportaciones mexicanas
se diversifiguen ya que se depende, en gran medida, de la evolucién de la economfa

de los Estados Unidos.

La devaluacién del tipo de cambio jugé un papel importante hasta 1987, pero
ha venido perdiendo influencia en la determinacién de las exportaciones. Como se ha
observado el margen de subvaluacién se ha reducido y, sin embargo, las

* exportaciones siguen manteniendo su dinamismo.

Respecto a la demanda interna se ha mostrado que debe mantenerse, en parte,
deprimida para que los productcs que no se consuman en el interior del pals se
canalicen hacia el exterior. Sin embargo, en los Ultimos afos la demanda interna ha
crecido y las exportaciones han mantenido si dindmica, en este sentido es maés
provechoso tanto para el productor como para el consumidor gue la demanda interna
no se deprima y que las exportaciones crezcan. En este sentido lo més adecuado serfa
que Ja calidad de los productos exportados fuera el elemento de mayor influencia en
la determinacion de las exportaciones.

Las simulaciones realizadas han mostrado que la estrategia exportadora, por si

sola, no alcanza para asegurar el crecimiento y desarrollo de la economia mexicana.

Los resultados del modelo muestran que para que el valor bruto de la
produccion se eleve las exportaciones tendrfan que crecer aproximadamente en cinco
veces de lo que lo han hecho. La concrecion de este incremento es muy dudoso toda

vez que dependen de que la demanda externa sea altamente elastica.
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Por ello es necesario que el consumo privado y el ptblico y la formacidn bruta

de capital fijo sean incentivados para que junto con una evolucién favorable de las
exportaciones, logren que la economfa crezca a tasas que generen un mayor nimero
de empleos. De hecho el valor bruto de la produccién deberfa crecer, en
aproximadamente un poco mds de 4%, para generar cerca de un millén de empleos

al afo.

Respecto al empleo, la proyeccién realizada segun el escenario Il registra una
evolucién positiva; Pero si se considera que una gran parte de la poblacién se
encuentra subempleada serfa necesaria una tasa de crecimiento del valor bruto de la
produccidn mayor para alcanzar los niveles de empleo adecuados a la demografia del

pals.

En relacién a los lazos entre demanda interna, crecimiento de las exportaciones

y aumento de la produccién interna, un punto que llama la atencién es el siguiente:
seglin el modelo econométrico la demanda interna debe descender para que las
exportaciones aumenten. El modelo de simulacién muestra que los rubros de
consumo publico y privado vy la inversién deben crecer para que el valor bruto de la
produccién alcance las tasas positiva necesarias. Tomar una decisién respecto a este
intercambio negativo entre crecimiento de las exportaciones y crecimiento de la
demanda interna supone disefar politicas econdmicas diferentes. Desde mi punto de
vista deberfa estimularse la demanda interna y tomar medidas para que entre los
determinantes de las exportaciones, la contraccién de la demanda interna deje de ser

un elemento necesario para lograr que estas se incrementen.
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