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INTRODUCCTION.

El Derecho Penal como una rama del Derecho tiene
bajo su guarda altos valores que sirven para preservar o
cuidar la Organizacién Social en la que actualmente vivimos,
encontrindose dotado de los medios necesarios para someter a
todo aquel que no respete el Derecho de los individuos que la
integran; por ello es una necesidad que el homo-juridicus al
vivir en sociedad, cuente con reglas de conducta internas. Lo
anterior, en virtud dg que si va a prestar sus servicios a la
misma como conocedor de 1la ley, no es suficiente que
acredite el conocimiento y dominio de un cuerpo de leyes,
sino también que se conduzca con un proceder abundante en
valores éticos y morales durante su desarrollo profesional en
el medio juridico o prictica forense, ya que la funcién del
jurista debe ser en la medida de sus posibilidades atribuir a
cada uno y a cada cosa la condicién juriﬁica que le
corresponda, siendo el Derecho Penal el medio idéneo para
ello, y, los abogados quienes deben hacer creer nuevamente en
la justicia, habida cuenta de que actualmente el prestigio de
ser abogado se encuentra muy deteriorado o wminimizado,
olvidéandose de que éste como auxiliar en la administracidén de
justicia, tiene una alta responsabilidad como custodio de la

legalidad, aconteciendo lamentablemente en la actualidad, que



el abogado postulante no cumple con los deberes é&ticos a los
que deberfia sujetarse en el ejercicio de sus actividades,
ello en perjuicio de la dignidad de tan noble profesidn.

Hoy es necesario hacer conciencia en los estudiocsos
del Derecho, que al haber escogido esta carrera, debieron
hacerle pensando en la misién que les seria encomendada, ya
que todas y cada una de las personas que acudan a pedirle un
consejo o a solicitarle su servicie profesional, lo harén
depositando en sus manos su confianza, su honor, sus bienes,
su libertad o incluso hasta su vida, siendo inaceptable que
un abogado, a sabiendas de que en un juicio cualguiera no
existe la posibilidad de llegar a un buen fin en ese asunto,
le de al cliente esperanzas de obtener un fallo acorde a sus
pretensiones, ello, gsolo con el objetivo de obtener
beneficios econémicos; asimismo, en el litigio existen formas
generalizadas de conductas tipicas que se ubican en ilicitos,
tal es el caso de querer probar alge que no exista, o
utilizar précticas que retarden el juicio en perjuicio de la
contraparte, también se da el caso de preparar a un testigo a
sabiendas de que a ega persona no le constan los hechos que
se pretenden probar, y asfi un sinnimero de casos précticos
que acontecen cada dia, los cuales, lejos de demostrar una
téctica o habilidad en quienes los aplican, ponen a la luz la
falta de ética en su persona como profesionista.

El presente trabajo tiene como propésito ser un



medio de reflexién, aportando algunas opiniones y propuestas
personales para que en un tiempo no muy lejano la sociedad
cuente nuevamente en su mayoria, co.. profesionista dignos de

gser llamados abogados.
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CAPITULO I

ANTECEDENTES GENERALRS

1.1.+GRECIA

La abogacfia tiene sus origenes desde el surgimiento
mismo del hombre, guien entre uno de sus instintos cuenta con
el de dar proteccién a los més débiles, por lo que la
necesidad y el espiritu de solidaridad dieron lugar a 1la
figura de la abogacia, es por ello que esta profesidn podemos
considerarla como una de las mis antiguas y nobles que
existen en el mundo.

La profesidén de abogado no se encuentra como tal en
los pueblos antiguos, lo anterior en virtud de gue la defensa
la llevaban a cabo los sabios can cualidades oratorias y sin
ningdn interés pecuniario.

En los primeros tiempos de la antigua 'Grecia, los
ciudadanos debian sostener por si mismos sus derechos ante 'lo
jueces en el Aerdpago y demds tribunales. La ley de 8oldn
obligaba a las partes a comparecer personalmente ante el
tribunal y a explicar ellas mismas sus razones; pero podian
contar con las asistencia de un pariente o de un amigo que
completaba esas explicaciones; ese fue primeramente el papel

del synagor; pero bien pronto, se vio a logbgrafos



establecidos que proporcionaban a los ciudadanvs defensas
preparadas de antemano, estos redactaban los discursos
adapténdolos a la capacidad y condicién social y cultural de
los clientes, por lo general los discursos eran sencillos,
s8in galas retSricas, ajustados a la razén y a la légica y
limitados en tiempo por medio de la clépsira ¢ reloj de agua.
Antifén, fue el primero de elleos; vendia discursos que los
litigantes se aprendfan de memoria Yy pronunciaban después
ante los jueces; Iseo, Lisiaa, IsScrates, el mismo
DeméSstenes, vendian discursos en los que se esforzaban en dar
a cada uno el acento y el tono que le convenia, como si lo
hubieren sacado de su propio caletre; pero el litigante, a
veces era incapaz de recitarlo y nadie venfia a socorrer su
turbada memoria.

De ahf que la intervencién de un orador judicial,
en un principio excepcional, después tolerada frecuentemente,
pronto se convirtiera en regla; los discursos preparados por
los "logbgrafos” se redujeron a un sim;.>1e memorial
introductorio de la instancia, que el actor entregaba al
magistrado y que era objeto de la discusién; el logdgrafo,
congultante Y litigante, se convirtié en  verdadero
abogado, (1}

Dracdn.y Solén, habfian impuesto al Foro de Atenas

{1) Moliérac J.. Iniciacién a la ab La, 1&én de Pablo M .
Editorial Purrda 8.A., Tercera Edicién, l(ixico, 1990, p.46.




una severa disciplina; el abogado debia ser de condicién
libre; un esclavo no podia comparecer ante la justicia
defendiendo a alguien, pues su condicién, es muy inferior a
tan noble empleo; tampoco se admitfa a los infames, como
aquellos que les habfan faltado al respeto a sus padres, los
que habfan rehusado hacerse cargo de la defensa de la patria
o de alguna funcién plblica, los que tenfian algin comercio
escandaloso o contrario al pudor o que hubiesen sido vistos
en lugares de corrupcién; asi como aquellos que viviendo
lujosamente, hubieren dilapidado la fortuna heredada de sus
ancestros. Las mujeres estaban excluidas del foro por causa
del pudor que conviene a su sexo. {2}

El recinto del Foro y de todo el Aerdpago era lugar
tan santo, que antes de la audiencia se le regaba con agua
luétral, para advertir a jueces y oradores que a el sblo
podia entrar lo que fuese puro; los oradores no prometfan
servir sino para hacer triunfar la justicia y la verdad. Se
cuenta empero que Hipérides, encargado de la defensa de
Priné, acusada de impiedad, habfa desgarrado ante el Aerdépago
el velo que le cubria el seno y que los jueces, enternecidos
por su belleza habian pronunciade una sentencia.absolutoria;
dicese también que a consecuencia de ese escdndalo, la
defensa se habia reglamentado m&s severamente, prohibiendo a

los oradores que pronunciaran discursos tendientes a provocax

{2) Mollérac J,, Iniciacidn a la Abogacia, Op, Cit,, P, 47.



la piedad o 1la indignacidén y a los jueces que mirasen al
acusado cuande se tratara de excitar su conmiseracién.
Algunas repidblicas de Grecia habian expulsado de su senoc a
los retéricos cuyo talento orador cautivaba el corazén a
expensas de la razén; los oradores. debian mantenerse en los
limites de la modestia; no se les permitia hacer gestiones
cerca de los jueces, proferir injurias y palabras de amargura
Y hacér ruido con los pies; por fin, se les recomendaba
retirarse tranquilamente después de . la audiencia y no agolpar
a nadie con su derredor.

Disciplina gque tendfa ya al mantenimiento de la
dignidad y del honor de la profesién y que habria de servir

de ejemplo a los abogados de Roma.

1.2.-ROMA

El abogado en tiempos clésicos era mas bien un
oradox, llamado a juicio por su cliente (ad-vocatur) para
impresionar al tribunal con sus palabras. En Roma existieron
muchas normas que regularon su conducta a la luz de la ética,
es decir de la moral profesional y que establecieron las
relaciones del abogado con su cliente, con el tribunal, con
el adversario y con otros colegas. (3)

Solo a partir de las reformas de Diocleciano al

(3) meatrix Barnal y José de Jests Lederma, Hiastoria del Derecho Romano y
de los istas, Rditorial Purrda, B.A., 2a. Edicién,
México, D.F., 1983, pp.10895-190.




procedimiento, se fusionaron claramente 1las funciones del
abogado u orador y del jurista o técnico del Derecho.

El abogado debia estar aureolado por cinco
virtudes, respeto religiocso por las leyes, lealtad hacia al
cliente, dignidad y valor en su postura y lipertad en su ser
vy en el hablar. (4} )

Decfa Quintiliano, que el abogados que queria
desempeiiar el noble y honrado oficio de defensor de un
litigio debia ser leal con la causa de su cliente, a la que
adn, ni la codicia podfia sobornar ni el favor torcer, ni el
temor disminuir, y a este tipo de accién profesional en Roma
se le llamaba bondad. (5}

La dignidad y la prudencia debian combinarse en
egte profesional eximio. Sabfian los abogados en Roma que la
fama gque producen las riquezas y el honor heredados. es
fragil, pero los honores propios adquiridos por medic de
actos honestos, son ilustres y duraderos., También de antemano
conocian gque rara vez lo juzgarian por su elocn.\encia, sino
m&s bien por su conducta, y actuaba conforme a ello, para que
el dfa postrero pudiera decir: Muero tranquilo por que

acrecenté con honestos trabajos la gloria de mi patria,(6)

(4) C. Zoltén Méhész, Carécter del Antiguo Abogado Romanc, Rditorial
Jurfdica 3, México, julie, 197%, p. 1L66.

f
(5) Quintiliano Merco Fsbio, D.17.1.7., citado por C. Zzoltén Méhész, en
su obra Carécter del Antiguo Abogado Romano, Op. c¢it. p.167,

{6) Cicerén, Ds orat, I, Tertuliano, Apoleg. 50, Plinio, Epist. VIII, 18.



El abogado era el llamade (ad:-vocatus) para asistir
a una de lae‘partes en juicio. Esta funeién la desempeflaban
los patronos frente a sus libretos y el pater familia frente
a sus hijos y clientes.

Los particulares podian designar apoderados
especiales para asuntos judiciales: {cognitores) o para todo
tipo de problemas (procuratores).

Desde que se llevé a cabo la unién de log oficios
de orador y jurisperito, se denominé a los nuevos expertos
agentes de causas (causidici). De ahi derivaron los abogados,
tal como hoy los entendemos y concebimos.

Las escuelas para la formacién de los abogado‘s
aparecieron en Roma desde la é&poca de Augusto. Empexo, fue
Justiniano, quien dié a la formacidén técnica y cientifica de
los futuros abogados una articulacién y secuencia definidas.
Asi en el primer curso, estudiaban las instituciones y el
nuevo Co6digo; en el segundo comenzaban con el Edicto Perpetuo
y seguian con la dote, la tutela, la curatela, las herencias
Y los fideicomisos. El tercer aflo analizaban las cosas los
juicios y las hipotecas. En los dos i{ltimos afios (cuarto y
quinto) completaban el conocimiento del Digesto y del Nuevo
Cédigo, respectivamente.

El abogado celebraba un verdadero contrato con su
cliente. Se trataba de un mandato que por su caricter

especial se denominaba mandato remunerado, Una de las



caracteristicas de este contrato era su gratuidad, por esta
razén el mandato realizado con los profesionales tenfa la
categoria de especial. Esta situacién no fue siempre asi; en
los primeros tiempos, los abogados ejercfan su profesién sin
recibir a cambic ningin honcrario. Se alegaba gratuitamente a
favor del cliente, como lo habia hecho el viejo patrén y el
antiguo pater familias. Se cumplia asi con una nabligacién que
constitufa un verdadero honor entre los miembros de la
colectividad. En tiempos del emperador Tertuliano, se
discutfia si el cliente debia pagar ¢ no a su abcgado. Poco
después comienza a legalizarse la prdctica de dar al abogado
una gratificacién econdémica; de aqui el uso del sustantivo
honorario. Al principio 1los abogados recibfian soclamente
reembolsos por los gastos erogados debidamente (salarium).

La Ley Cincia prohibfa a 1los abogades recibir
dinero en pago de sus servicios, mds no bienes de otra
naturaleza. Posteriormente se permitid pagarles en numerario.
El abogado podia accionar contra el cliente pér el pago de
honorarios. Este juicio se entendfa fundado en la buena fe y
el pudor social. Por esta razén fueron substanciados a través
de una cognitio extraordinaria.

Se consideraba ilicito el pactum de quota-litis. Se
trataba de un convenio por el cual el abogade y el cliente
concertaban que los honorarios corresponderfian a una porcidn

del objeto sujeto a litigio. E)l palmarium fue otro pacto, por



el cual el abogado s6lo tendria derecho a remuneracién en
caso de que obtuviese sentencia favorable.

El tercer pacto prohibido fue la redemptio litis,
en virtud de este convenio el abogade reemplazaba al cliente
en el resultado del litigio; era considerado inmoral.

Los emperadores a partir de Claudio, Trajano .y
Diocleciano, con su Edicto de precios, fijaron tasas maximas
a los honorarios de los abogados.

El abogado defensor comenzé a agruparse a partir
del siglo V en los llamados Colegios de Togados, en virtud
del uso de la toga en el foro, Estos Collegium Togatorum eran
vigilados por el Prefecto del Pretorio en la capital y por
los prefectos de 1la ciudad y 1los gobernadores, en 1la
provincia.

Los emperadores dispusieron el examen previo de los
candidatos ante el gobernador, para demostrar la capacidad
‘del defensor. El jurado calificador declaraba solamente.socbre
la competencia de los abogados, y a ellos correspondia
también imponerles la toga.

Las autoridades competentes poedian sancionar a los
abogades. Las principales causas de sancién eran las
siguientes: a) negar la»defensa que parecia justa; b)
defender al cliente sin lealtad; ¢} dilatar el juicio en
forma maliciosa y d) despojar al defenso.

Los delitos mds graves eran sancionados con la
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prohibicién del ejercicio en el foro, o con la suspensién
general del ejercicio de la abogacfa. En casos extremos se
decretaba la expulsién perpetua y la cancelacidén del nombre
del togado de la matricula respectiva.

El abogado romano, en el cumplimiento de su sagrado
deber, no podia dejar de ser valiente, ya que se consideraba
que la vida debia ser m&s honesta que larga.

El delito m&s grave que podfia cometer un abogado
era la prevaricacién (de varicare, que significa apoyarse en
las dos partes). Se trataba de patrocinar a las dos partes en
la contienda para obtener indebidos provechos de ambas.

Todo el peso del dexecho recafa s8obre los
prevaricadores. Como puede verse, los abogados debfan
sujetareé a una serie de normas de cardcter moral y legal que
regulaban su conducta frente al <cliente, frente al
adversario, entre los colegas, frente al juez y frente al
Estado.

La experiencia romana nos trasmité una serie
vastisima de ricas motivaciones y normas de verdadera

deontologfa y é&tica de los abogados.

1.3.-FRANCIA
Cuando Jdos Romanos conquistaron las Galias, dejaron
primero a los vencidos en libertad de practicar sus antiguas

costumbres; los Galos se representaban el debate judicial
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como una lucha, a semejanza de la guerra; los adversarios
debian hallarse presentes; la parte acusada recurrfa a las
armas al igual que a la palabra, pero los Galos aceptaron
tan r&pidamente las leyes romanas, que se vieron en 1las
Galias corporaciones de abogados, en el momentd mismo en que
arcababan de constituirse en Roma; las Galias fueron muy
pronto famosas por la elocuencia judieial. La Barra gala
extendidé su fama a tal punto, que las naciones extranjeras
enviaban a sus j6venes a las Galias, para instruirse en el
arte de litigar; en las grandes urbes como Burdeos, Tolsa,
Lyon, Autun, habfa escuelas de elocuencia y estas ciudades
tenfian en el bajo imperio foros notables.

La misma palabra barra es de origen Celta; viene de
la rafiz bar que significa una cosa atravesada y expresa una
idea de oposicién; de ahi la palabra barra, mis tarde usada
en el procedimiento y en los Establissements de San Luis,
para designar una excepcién, una defensa, lo gue se opone al’
adversario, y la palabra barra empleada para designar a
quienes proponen barras © defensas, a los abogados. Entre
nosotros, quizd por influencia anglosajona, nuestras Barras,
come sus Bar Associations, son Colegios de Abogades, en tanto
que en Francia, el Barreau es el Foro, es la abogacia,
conjunto de abogados de un pais, de una provincia, © que
pueden litigar ante determinada jurisdiccién.

La dominacién Romana duré m&s de cuatro siglos,
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pero su influencia se prolongé mucho mds lejos y las
invasiones bédrbaras jamis destruyeron completamente la obra
de los primeros amos; es cierto que en una época se pierde la
huella de los advocati del derecho romano, perc no parece que
la profesién de abogado haya dejado de existir en esta é&poca
turbulenta en la que dos legislaciones coexistieron: ‘a
legislacién birbara que proscribia el ministerio del abogado,
Y la legislacién romana que lo admitia y lo reglamentaba:
Loysel, recuerda que entonces, los. abogados se consagraban
principalmente a dos cosas: a hacer la guerra y a hablar con
sutileza. (7)

Al amparo del Renacimiento, que marcd los idltimos
afios del reino de Carlomagno, reaparecieron los abogados. No
debe admitirse en la profesién de abogado, dice una Capitular
de 802, sino a varones dulces, pacificos, temerosos de Dios,
amantes de la justicia y de la verdad.

Pero aquellos que las Capitulares designan bajo. el
nombre de advocati, no son nuestros abogados di:;e Loysel; la
palabra ha cambiado de sentido; son los llamados procuradores
cuya misién era entonces la de representar o defender a los
clérigos y a las comunidades religiosas; los abogados son los
llamados clamatores, de la voz celta c¢lam o c<lain que

significa accién; " més tarde fueron designados como

(7) Moliérac J., Iniciacién a la Abogacia, Traduccién de Pablo Macedo,
Editorial Porrxida B.A., Tercera Edicién, Kéxico, 1890, p.52.
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parlanchines, cuentistas, o litigantes, por que contaban el
hecho; y a veces se les decia doctores o caballeros de la
ley.

San Luis, que abolidé los combates judiciales y
organizé las Cortes regias de justicia, consagra en sus
Establecimientos un capitulo especial a los abogados, que
llamaba anteparlantes por que hablaban antes de pronunciarse
sentencia, la designacién de abogado acabé por imponerse: los
que hablan por otro, ll&mense abogados, decfa Philippe de
Beaumanoir, a fines del siglo XIII.

Desde 1327, Pelipe de Valois, cre6 en una
Ordenanza, el Cuadro que entonces designaba bajo el nombre de
Matricula o de Rol, designacién que conservé hasta fines del
Antiguo Régimen; dicha ordenanza prescribia que los nombres
de los abogados fuesen puestos por escrito en el orden de su
recepcién; el mé&s antiguo que conocemos estd colocado
encabezando el decreto reglamentario de 1344 que creé la
pasantfa; divide a los abogados en tres categorfas; los
‘consiliari o consejeros, asi designados por qgue la Corte les
pedfa a veces su opinién; los advocati, es decir, los que
litigaban; y los novi o audientes, o sea, los pasantes, gue
debfan, por tiempo ma&s o menos largo, abstenerse de alegar y
egcuchaban a los mayores a fin de adguirir la experiencia
necesaria para. la pré&ctica del Foro.

Para distinguirse de las corporaciones tomaron los



abogados el titulo de Orden; el nombre de profesidn y el de
Orden, escribe d,Aguesseau, es el que mejor expresa la
condicién o estado de los abogados y si hay una suerte de
disciplina establecida entre ellos, para honra y reputacidén
de esa Orden, ella no es sino un efecto de un acuerdo
voluntario, mds que obra de la piblica autoridad.

Originalmente era el Decano de los abogados =1 que
formulaba la lista o cuadro de los integrantes de la Orden;
lo hizo después el Bastonero, asistido por su consejo. El
Decano era el jefe de la Orden, el primas de los Romanos y la
autoridad moral de que se hallaba investido fue la primera a
la que los abogados se sometieron; era €l quien a nombre de
sus colegas, hacia las amonestaciones sobre cuestiones
relativas al ejercicio de la profesién; presentaba el cuadro
a la Corte; tenfa, en caso de ausencia o de recusacidén de los
jueces y sus suplentes, el conocimiento de causas y materias
debatidas. en el parlamento; hacia fines del siglo XVI, era
costumbre tener al Bastonero de la Cofradia devSan Nicolés,
por verdadero jefe de la Orden de los Abogados del Parlamento
de Paris.

Las funciones de los abogados y 1los procuradores
siempre han sido diferentes; los abogados daban los consejos,
litigaban y solos redactaban ciertos escritos, en tanto que
los procuradores no se ocupaban principalmente sino del

procedimiento.
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La mayoria de los colegios de abogados se habfan
agrupado en cofradfias bajo el patrocinio de San Nicol&s o de
San Ivés, pero el cardcter religioso de esos agrupamientos se
habia borrado poco a poco, ante su caricter profesional; la
mayoria de los foros, como el del Parlamento de Tolosa o el
de Normandia tenfan un Bastonero; en otros, comoc en el de
Burdeos, la orden estaba gobernado por un Decano vitalicio,
que estaba asesorado por dos sindicos que el Parlamento
escogia cada afic de una lista de candidatos formada por la
Asamblea General. Los Parlamentos, que tenian gran estimacién
por los abogadoé, no habfian dejado de apoyar su independencia
hasta el dia en que, por una lenta evolucidén, insensiblemente
dejaron en sus manos, tanto el poder reglamentario, como el
disciplinario. La Orden de los Abogados se goberné entonces
libremente y sin control, celosa m&s que nadie, de cuidar su
honor, como Jjuez soberano y amo absolute de su cuadro,
ejercia sobre sus miembros una fraternal pero a la- vez
estricta disciplina.

) En la antigua Francia, los abogados formaban parte
de lo que se llamaba Cuerpo de Parlamento; se hallaban mucho
mis cercano de &1 que ninglin otro de sus auxiliares:
procuradores, secretarios, actuarios y notarios; no habia,
por asi decirlo, separacién alguna entre Parlamento y los
abogados; se 1les colmaba de atenciones. Las antiguas

ordenanzas daban a los abogados el tratamiento de Conaejeroé,
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advocati consiliari parlamenti, se escogia a lcs mds
recomendables por su paber y su experiencia para dar su
opini6én en los asuntos importantes,. zanjar controversias
jurfdicas o estatuir sobre un punto dudeso de procedimiento.
Antes de erigir los cargos de la judiéatura en funciones, los
magistrados eran escogidos entre los abogados gque con mayor
asiduidad asistfan a las audiencias y econ mayor brillo
alegaban en al barra del Parlamento.

No obstante, la Orden de loa Abogados hubo de
naufragar en la tormenta reveolucionaria; un decreto de 16-24
de agosto de 1790 sobre la organizacidn judicial declara que
todo ciudadano tendrd dexecho de defender su causa por si
mismo, sea verbalmente o por escrito; fue seguido por el
decreto del 2 de geptiembre de 1790 que en su articulo 10
estatuye que los hombres de ley, antes llamados abogades, no
debiende formar ni Orden ni Corporacién, no tendrid ningin
traje particular en el ejercicio de sus funciones, Es pueé
por un medic desviado y por as{ decirlo, subrépciciamente,
como fue abolida la Orden de los Abogados. A partir de
entonces, ya no habfia Orden, ni privilegios peroc tampoco
disciplina entre los ciudadanos que iban a tener el uso de la
palabra en log tribunales; la ley no exigfa a log defensores
oficiosos ninguna, justificacién de moralidad; ninguna prueba
de aptitud; la barra se vio invadida por una turba de agentes

de negocios inmorales y codiciosos, incesantemente en acecho
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de un tonto que timar, como lo decia un anciano que
consideraba un pleito como una presa y un litigante como una
victima para el sacrificio, agentes que se mostraban mas
preocupados de prolongar una contienda que les daba de comer,
que llegar a una conciliacién que sélo les habria hecho
vatimables. Entre ellos habifia antiguos lacayos, aguadores y
hasta préfugos; algunos se dedicaban a causas criminales, que
eran llamados abogados de cdrcel. Sin embargo, algunos de los
abogados de Paris se habfan unido bajo la presidencia de
hecho de uno de ellos, en una asociacién voluntaria. Se les
habia llamado abogados del pantano, ello debido a que asi se
llamaba un barrio de Paris, residencial y elegante; también
hubo otra agrupacién de abogados en Burdeos; ambas
subsistieron durante los veinte afics que durd la supresién de
la Orden y mantuvieron las tradiciones, la disciplina y las
costumbres del viejo Foro.

El restablecimiento de la Orden se dio de modo
indirecto por decreto de 2 de nivoso, afio XI, que devolvié a
la gente de ley a los procuradores la toga de lana, cerrada
por enfrente, mangas amplias, birrete negro, corbata
semejante a la de los jueces y cabello largo o redondeado.
Era esto un encaminamiento hacia la restauracién del foro; la
ley del 22 de ventoso, afio XII, reiat:iva a las escuelas de
derecho, restablecié el cuadro como uno de los medios més

adecuados para mantener la probidad, la rectitud, el
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desinterés, el deseo de conciliacién, el amor a la verdad y a
la justicia, un celo esclarecido por 1los débiles y los
oprimidos, bases ‘esenciales de su condicién; los abogados
figuraban en &1 de acuerdo con la fecha de su inscripcién;
debia presentar al comisario del Gobierno su diploma de
licenciado o cartas de licencia obtenidas &n las
universidades y prestar juramento de no decir nada en
piblico, como defensores o consejeros, gque sea contrario a
las leyes, a los reglamentos, a las buenas costumbres, a la
seguridad del Estado o a la paz piiblica y de no apartarse
jamis del respeto depido a los tribunales o a las autoridades
piblicas". Hubo pues que esperar hasta 1810 la restauracién
de la Orden; nadie podfa ejercer la profesién si no habia
prest#do juramento, politico y profesional, prometiendo
obediencia a las Constituciones del Imperio y [idelidad al
Emperador; el decreto, por otra parte, prohibia litigar a los
abogados fuera de su jurisdiccién de la Corte en la que
estaban inscritos, sin permiso del Juez supre.mo, que podia
jimponerles a su arbitrio, todas las sanciones disciplinarias,
al abogado que se permitiera atacar en s8u alegato o
memoriales, los principios de la Monarquia o las
Constituciones del Imperio.

La ordenanza del 27 de agosto de 1830 reconocia a
todos los abogados inscritos, el derecho de litigar sin

autorizacién de todas las cortes reales y todos 1los
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tribunales del reino. Con el retorno del imperio se puso de
manifiesto una tendencia a volver a las medidas liberales de
las que los abogados habian sido objeto en 1830; el decreto
del 22 de marzo de 1852 ponfan trabas a la libertad de los
abogados en 1la seleccién de los miembros del consejo
disciplinario que no podian ser electos sino después de diez
afios de estar en el Cuadro y en la designacién de Bastonero a
quien no podfa elegirse sino por el Consejo, 'y entre los
integrantes del mismo; el Imperioc liberal derogé, es verdad,
egta Ultima disposicién y por decreto del 10 de marzo de 1870
restituyé el derecho de eleccién del Bastonero a la Asamblea
General de la Orden; el Gobierno justificaba la reforma por
un motivo digno de llamar la atencidén: reconocfa que la
eleccién del Bastonero de la Orden de los Abogados por la
Asamblea General de la misma, se ajustaba a la antigua
tradicién del Foro. De este modo se volvia a los antiguos
usos que en los pasados siglos habfa hecho la grandeza de la
Orden; son tales usos los que el decreto de 20-de junio de
1920 y la ley del 26 de junio de 1941, que constituyen la
Carta Magna actual del Foro francés, han consagrado en toda
su plenitud.

Después de haber presentado al Procurador General
Bu certificado de aptitud para la profesién y de haber
prestado su juramento de abogado ante la Corte, el licenciado

en derecho queda admitido en la pasantia; la obligacién
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relativa es absoluta y su duracién no puede reducirse a mencs
de tres aflos; cuando ha concluido esta prueba, queda admitido
en el cuadro y la fecha de su inscripcién determina en é1 su
rango entre los abogados.

Deade el decreto de 1920, el titulo de abogado
tinicamente pertenece a los regularmente inscritos en el
cuadro o en la pasantia del Foro de una Corte de Apelacién o
de un Tribunal de Primera Instancia; los miembros de la Orden
admitidos en la pasantfia no pueden usar el titulo de abogado
sino seguido de la palabra pasante. Psi es como en el decurso
de los siglos, los abogados de Francia se han transmitido las
reglas de vida que han asegurado la pexennidad de su Orden;
los usos que han establecido tienen fuerza de ley; dan hoy en
dfa un ejemplo Gnico de sumisién voluntaria a reglamentos,
entre los cuales algunos datan del siglo XII, lo que les ha
permitido conservar a su Orden, la que les habfa dado, el
rango y el honor que para ella habfian adquirido sus ancestros

por sus méritos y sus trabajos.

1.4.-ESPARA
Pasada la dominacidén romana, durante la cual Espaila
formé parte de aquel imperio y se rigié por sus leyes, el
Foro Espafiol en verdad no existe. Después las necesidades
guerreras, el simplismo de las costumbres y, sobre todo, la

influencia del derecho germénico, de caracter
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consuetudinario, no eran elementos muy propicios para un
resurgimiento de la actividad forense. (8}

El fuero Juzgo no admitia, en principio, més que la
intervencién directa de las partes en el proceso judiciai.
En algunos casos, gin embargo imponfia la obligacién de
valerse de personeros, como a los principes y obispos, a los
que no se les permitia (traher el pleyto por si) a fin de
evitar {(que por el miedo del poderio non desfallezca la
verdad) ; consentia en otros , valerse de personeros a los gque
no supieran razonar por si; prohibfa a las mujeres (traher el
pleito dotri nengunc, mas bien pueden razonar su pleyto si
quissieren). Finalmente disponfia que ninguno podfa (meter por
personero de su pleyto} a hombre mis poderoso gue €l y si
algin hombre poderoso tuviere pleito con hombre pobre y no
quisiera llevar el pleito por sif, no podfa designar como
personexo sino a hombre que sea igual del pobre, o sea menos
poderoso del que lo mete, y, en cambio, el pobre podfa
designar como su personerc a quien fuere tan poderoso como su
adversario.

El Fuero Viejo de castilla permitia que las partes
pudiesen designar bocero en los pleitos, haciendo 1la
designacién ante el Juez y la otra parte, diciendo asi: Sobre

esta demanda gque ¢é contra fulan (& develo nombrar} & &l

{8) Fernindex Serrano Antonio, La Abogacfa en ERspafia y en el Mundo, V.I.,
Librerfa I ional de ho, Madrid, Espafia, 1955, pp.77-92.
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contra mi, fago mi bocero a fulan, ome en tal manera, que por
quanto &1 dijere o reconociere, o por el juyzio que &1
tomare, yo lo otorgo o lo abré por firme.

Los Fueros Municipales tienen también atisbos de la
intervencién por otro en juicio no obstante el principioc del
derecho germénico, imperante en la época, contrario a la
representacién judicial.

Se permitia, si, una representacién en voz, ya con
el nombre de personero, ya con el de vocero, confundiendo,
mejor dicho, no distinguiendo entre representacién y defensa
y estableciéndola con reminiscencia del patrono romano,
puesto que los de tal modo intervenfan por otro, en juicio,
habian de tener cierta relacidén familiar o cuasi-familiar con
el defendido o representado. Asfi: En el Fuero de Molina de
Aragén se decfa: Vezino de Molina non tenga boz, sinon la
suya propia o de home gue su pan coma; en el de Salamanca:
Nengiin omme non baraie vos agiena se non de ommes de su pan,
6 de sus solariegos, & de sus yugueros, & de sué ortolanos; &
si otra vos bariar, peche V maravedis & péArtase de la vos.
Sin embargo , dado el espiritu liberal de los Fueros-segin se
menciona en el de ‘Salamanca era permitido 1llevar la
representacibén con voz en los casos en que el litiéance no
supiere o no pudiere defenderse por sf; como las viudas, los
huérfanos, los desvalidos, las mancebas en cabellos, etc.

Mas, todos estos supuestos Yy otros andlogos,
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representativos del derecho_de-una época, no son otra cosa
que manifestaciones embrionarias de la defensa en juicio.

El Fuero Real de Espafia, como recopilacién, al fin,
de los Fueros Municipales, se inspiré en igual libertad, pero
disponia no obstante, que si la parte no tuviere bozero (e lo
pidiere al Alcalde gque ha de juzgar el Pleyto, dégelo de
aquellos gue suelen tener las voces). Primera alusién en 1la
Ley al aspecto profesional o habitualidad de la funcién de
abogar.

Las Leyes del Estilo, aunque s6lo tuvieron el
cardcter de normas procesales, més que de leyes, hablan ya
del salario de los Abogados diciendo que el su salario non’
debe crescer mas de cient maravedis de la moneda buena, e
dunde ayuso deben los alcaldes estimar el salario del
Abogado, mé&s no crescer en ninguna demanda que sea;
estableciendo asi una tasa con el cardcter de tarifa méxima.
Y afladfan también , que el Abogado por su salario, si aquel
que ha de dar salario no ha bienes de que lo pague, non gelo
derd preso: vaya el ayuda que le fizo por el amor de Dios.
Primera declaracién legal del principio de la gratuidad de
justicia a los pobres, convertido hoy en lo que se llama el
turno de oficio o ayuda legal a los pobres.

Sistematizadas las quince leyes de partidas
dedicadas a esta materia disponfan asi:

Concepto: Bozero es ome que razona pleyto de otro
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en juyzio, o el suyo mismo, en demandandoc o en respondiendo.
He asi nome, por que con bozes e con palabras usa de su
offizio.

Requisitos personales: Debfan ser mayores de
diecisiete afios e sabidores de derecho o del fuero, o de 1la
costumbre de la tierra e escogido (examinado) de los
Judgadores e de los sabidores de derecho de nuestra Corte, o
de las Tierras, o de las Ciudades, © de las Villas en que
ouiere de ser Abogado.

Requisgitos formales: Juramento: E aquel que
fallaren que es sabidor, o ome para ello, deuen le fazer
jurar que él ayudari bien e lealmente, a todo ome a quien
prometiere su ayuda., E que non se trabajara a sabiendas, de
abogar en ningln pleyto, que sea mentiroso o falso, o de que
entienda que non podrid auer buena cima. E aun los pleytos
verdaderos due tomare, que puflard que .se acaben ayna, sin
ningin alongamiento que &1 fiziese maliciosamente.

Inscripcién: E el que as{ fuere escogﬁdo, mandamos
que sea escrito el su nome en el libro do fueren escritos los
nomes de otros Abogados, agquien fué otorgado tal poder como
ésgte. E cualquier que p'or s{ quisiere tomar poderio, de tener
pleyto con otro, contra este nuestro mandamiento; mandamos
que no sea oydo,, nin le consientan los Juzgadoxes que abogue
ante dellos.

Eran incapaces absolutos para abogar por diversas
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causas: Fislcas: Los menores de diecisiete afics; el sordo que
no oyera nada, y el loco, el desmemoriado y el prédigo.

Legalmente (incompatibilidades): Los Escribanos,
Jueces y Regidores.

Prohibiciones para abegar por otro, pero no por sf:

Las mujeres: ninguna mugder, quanto quier que sea
sabidora non puede ser Abogado en juyzio por otro. E esto por
dos razones: lLa primera por gue non es guisada nin honesta
cosa, que la muger tome offizio de varén, estando
piblicamente embuelta con los omes para razonar por otri. La
segunda por que antiguamente lo defendieron los sabios por
una muger que decfian Calfurnia, que era sabidora: por que era
tan deavergonzada, que enojava a los Jueces por sus bozes,
que non podfan con ella, Onde ellos, catando la primera
razén... e otrosi, veyendo que cuando las mujeres pierden la
verglenza, es fuerte cosa el oyrlas, e de contender con
ellas; e tomando escarmiento del mal que sufrieron de las
bozes de Calfurnia, defendieron que ninguna muger pudiere
razonar por otri.

El ciego de amos 1los ojos, non puede ser Abogado
por otri. Ca pues non viesse al Judgador, non le podria fazer
aquella honra que le deufa, nin a los otros omes buencs, que
estouiessen,

Los condenados a penas graveg: y esc mismo dezimos

de aquel contra quien fuese dado juyzio de adulterio, o de

ol
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trayzién, o de aleue, o de falsedad, o de homicidioc que
ouiesse fecho a tuerto o de otro yerro que fuesse tan grande
como alguno destos o mayor.

Prohibiciones para abogax:

Los lidiadores que recibiessen precio por lidiar
con alguna bestia. Por que cierta cosa es, gque quien se.
auentura a lidiar por precio con bestia braua, non dubdarfa
de lo recibir, por facere engafio o enemiga, en los pleytos
que ouiesse de razonar. M&s les estaba permitido abogar en
pleito que perteneciese a huérfano que €1 mismo ouiesse en
guarda. .

Los monjes y canénicos regulares sélo podian al;aogar
por los monasterios, iglesias y lugares a que pertenecieren.

Los religiosos y clérigos podian abogar por si, o
por la Iglesia, o por su vasallo, padre o madre u hombre al
que hubiere de heredar, o por los pobres y miserables.

Los gobernadores y corregidores, ni sus familiares,
salvo .en pro de su jurisdiceidén o en beneéic_:io del bien
piblico, mas sin lucro alguno.

Los parientes de los Jueces hasta el segundo grado
de consanguinidad o afinidad, ante los Tribunales de que
aquellos formasen parte.

Los oondenados a penas menos graves: A estos no se
les impedfa ser Abogados por 8i o por otro, en cosas

sefialadas, o en pleitos de sus parientes més préximos o de
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huérfanos bajo su guarda.

Deberes y derechos:

Deber de defensa, de que él1 ayudard bien e
lealmente a todo ome a guien prometiere su ayuda. Lealtad,
diligencia, reserva bajo secreto profesional.

Derecho al salario, como gualardén que deven auer
los Abogados quando bien fizieren su ofizio. Reconocer deve
la parte del trabajo que 1lleva el Abogado en su pleyto,
quando anda y lealmente, gualardonéndole, e pagindole su
salario, assi como puso con é&1.

Prohibicién del Pacto de quota-litis, Otrosi
defendemos, que ninglin abogado non sea osado, de fazer
postura con el duefio del pleyto, de recibir cierta parte de
aquella cosa, sobre que es la contienda.

Responsabilidades: Finalmente el abogado era
responsable c¢civil y criminalmente en el ejercicio de su
profesién, pudiendo también, provia disciplinaria imponerle
el juez la suspensién y aun la separacién en el ejercicio
prefesional. En los casos de quota-litis, disponfa la ley,
que el abogado a quien le fuese probado, non pueda razonar
por otri en juyzio, assi como persona enfamada; e demis, que
el pleyto que ouiere con la parte, que non le vala, El
abogado prevaricador, o sea al que ayuda falsamente a 1la
parte por quien aboga, e sefialadamente cuando en poridad

ayuda e aconseja a la parte contrariae paladinamente faze
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muestra que ayuda a la suya, de quien recibié salario o se
auino de razonar por é&1. Onde dezimos que tal abogade como
éste deue morir como alevoso. Ademds sus bienes se aplicaran
al resarcimiento del dafio.

Las Leyes del Espéculo, rcomo ctrasunto-mds bien
anteproyecto- del Cédigo de las Partidas, desenvuelven la
materia que nos ocupa de forma muy andloga.

Las Ordenanzas Reales de Castilla o de Montalvo
son, como es sabido una recopilacién de las disposiciones
posteriores a las Partidas. En ellas se mantienen en su
totalidad el sistema_a en aquellas establecido, sin variaciones
dignas en cuanto afecta la organizacidn de la Abogacia.

La Novisima Recopilacién, dedica las treinta leyes
del titulo XXII del libro V a lcs Abogados; de ellas interesa
destacar las siguientes: La la. dispone que ninguno. puede ser
Abogado sin que primeramente sea examinado e inscrito en la
matricula de los Abogados. Otras leyes se referfian: a los
estudios que deberian cursar los Abog.ados,- a las
prohibiciones para ejercer la abogacfa; al juramento gque
deberfan prestar; a las responsabilidades en que podfan
incurrir por razén del oficioc; el secreto profesional; 1la
obligacién de defender a los pobres; las retribuciones que
debfan percibix por sus trabajos; prohibiciones de recibir

dsdivas y albricias, ete.(9)

{9) Fernindez Sexrano Antonio, La Abogacia en Repafia y sen el Mundo, Op..
cit., pp.77-92.
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1.5.MEXICO

En nuestro derecho, encontramos su antecedente més
remoto en la época prehispénica, en la civilizacién azteca,
precisamente en el Cédigo Mendocino, en donde descubrimos una
representacién jeroglifica de 1la actividad Jjurisdiccional
entre los aztecas, las figuras mde importantes son las de
cuatro jueces, enfrente de ellos se encuentran seis sujetos,
dos de los cuales tienen al lado de su boca el tipico signo
jeroglifico representativo del habla dindmica, pudiendo
tratarse de los abogados patrocinantes de las partes. (10}

Guillermo Floris Margadant, (1}) con cita del
historiador Veytia, menciona al respecto lo siguiente: el
procedimiento era oral, levantdndose a veces un protocolo
mediante jeroglificos. Las principales sentencias fueron
registradas en pictografias, y luego conservadas en archives
oficiales. El proceso no podfia durar més de ochenta dias, y
es posible que los tepantlatoanis, que en el intexrvenian,
correspondian grosso medo al actual abogado.

Lo interesante es que en la pré&ctica juridica de
los aztecag encontramos gue en la administracidén de justicia,

para tener el carédcter de juez se requeria que perteneciera a

{10} Ploris Margadant Guillormo, Historia del Derecho Mexicano, Editorial
Eafinge 8.A., México, 1989, p.125.

{11) Arellano Garcfa Carlos. Prictica Jurfdica, 2a. Edicién, Rditorial
Porrda, 8.R., Néxico, 1984, pp.l1-2. .
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la nobleza, poseer grandes cualidades morales, ser respetable
Y haber sido educado_ en el Calmecac. En cuanto a los que
repregentaban los intereses ajenos ante los juecesn,
existieron grandes corruptelas. Por ello Carlos Arellano
Garcia+ (12) citando a P¥ray Bernardino de Sahagin, hace -na
comparacidén entre el buen y mal abogado, diciendo: E1 buen
procurador es vivo, y solicito, osado, diligente, constante y
perseverante en los negocios, en los cuales no se deja
vencer, sino que alega de su derecho, apela, tacha los
testigos, no se cansa hasta vencer a la parte contraria y
triunfa de ella. El1 mal procurador es interesado, gran
pedigiiefio, y de malicia suele dilatar los negocios, hace
alharacas, muy negligente y descuidado en el pleito y
fraudulento, y tal que ecntre ambas partes lleva salario. Aqui
observamos que hay muestras de que la abogacfa tiene altas
cualidades morales que deben poseer los abogados, ademés del
caudal cultural; es por tanto que se limita a una minoria las
posibilidades del ejercicio auténtico de la abégacia.

En la época colonial, 1la antigua legislacién
espafiola rige en la Nueva Espaila, y donde encontramos que
en el Fuero Juzgo, se hace mencién de 1los voceros y se
dispone quienes deben hacerse representar por otros en forma
obligatoria: e), principe y los obispos; y cuales son los

casos en que ha de nombrarse un personerc o defensor, y como

{12) Arellano Garcfa Carlos, Préctica Juridica, Op.. Cit. p.1-2.
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éste debe pertenecer a la misma clase del contrarioc cuando un
rico litiga con un pobre. También se establecen disposiciones
concernientes a la defensa del j\.{icio en el Fuero Viejo, el
espéculo y el Fuero Real, aun cuando hasta la época de
Alfonso el Sablo, no se reconocid carédcter de oficio piblico
a la abogacia, por lo que no es posible desconocer que tanto
los voceros como personeros venian a ser verdaderos
abogados, (23)

Las Leyes de Partidas, textualmente, esatablecen 1la
distinecién entre personero y el vocero, o sea entre el
apnderado y el abogado: Personero es aquel, que recabad, o
faze algunos pleytos, o cosas ajenas, por mandado del duefio
dellas., E ha nome Personero, porque paresce, o esta en
juyzio, o fuera del, en lugar de la persona de otri, (34
Bozero, es ome que razona pleyto de otro juyzio, o el suyo
mismo, en demandando, © en respondiendo. E ha assi nome,
porque con bozes, e con palabras vsa de su officio.(15)

Encontramos también un capitulo especial denominado
De los Abogados, que dice: Ayudanse loa sefiocres de los
pleytos, no tan solamente de los Personeros, de quien

hablamos en el titulo ante deste, mas aun de los Bozeros. E

{13) Padilla X. Francisco, BEtica y Cultura Forense, Cérdoba, Editorial.
Asmandri, 1966, p.25.

{14) Tercera Partida, Titulo V, p.81, Las Sieste Partidss del Sabio Rey
Don Alfonso el IX, glosadas por el Lic. Gregorio LSpes, Tomo II.

(15) Tercera Partida, Titulo Vv, Op. cit., p.101.
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porque el officio de los abogados es muy provechoso, para ser
mejor librados de los pleytos, e mis en cierto, cuando elloes
son buenos, e andan lealmente, porque ellos aperciben a los
judgadores, e les dan carrera, para librar mas ayna los
pleytos: por ende tovieron por bien los sabios antiguos, que
fizieron las leyes, que ellos pudiessen razonar por otri, e
mostrar, también en demandado, como en defendiendo, los
pleytos en juyzio; de guisa gque los duefics de ellos, por
mengua de saber razonar, o por miedo, o por verguenca, © por
no ser vsados de los pleytos, non persiesen su derecho. E
pues que de su menester tanto pro viene, faziendolo ellos
derechamente, assi como deven; queremos fablar en este titulo
de los abogados. E mostrar primeramente, que cosa es Bozero.
E porque ha assi nome. E quien lo puede ser. E quien non. E
en que manera deve razonar, e poner las alegaciones, tambien
el Bozero del demandador, como del demadad. E quando el
. Abogado dixere alguna palabra por yerro, en juyzio, que tenga
dafio a su parte, como la puede revocar. E como eEL abogado non
deve descobrir la poridad del pleyto de su parte a la otra. E
porque razdén puede el juez defender al abogado, que non
razone por otri en juyzio. E que galardon deven aver, si bien
fizieren su officio E que pena, cuando mal lo fizieren, (16}
Lo que nos interesa realmente de este concepto, es que

encontramos la existencia de un profundo sentido mpral que

{16} Tercera Partida, Titulo V, Op. Cit., p.1021,
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debia tener la abogacfa en esa &poca.

1.6, LA ABOGACIA

Deacuerdo a las definiciones del Diccionario de la
Real Academia Espafiola, abogar es defender en juicio, por
escrito o de palabra, abogacfia es profesién y ejercicioc del
abogado; y abogado es perito en el derecho positivo que se
dedica a defender en un juicio, por escrito o de palabra los
derechos o intereses de los 1litigantes y también a dar
dictamen socbre las cuestiones o puntos legales gue se le
consulten- (17}

El Digesto del Emperador Justiniano, nos da la
siguiente definicién del término de abogar:

Postulare autem est desiderum suum, velamici sui in
jure apud eum, qui iurisdictione praeest, exponere, vel
alterius desideiro contradicere. (18)

Abogar es exponer ante el juez, & magistrado 1la
pretensién propia , o la del amigo, 6 contradecir la de otro.

El Cédigo de Justiniano, nos legé una de las més
completas definiciones de la abogacia:

Advocati, qui dirimunt ambigua fata causarum,

suaeque defensionis viribus in rebus saepe publicis ac

{17) Diccionarioc de la Lengua Espafiocla, 18a. Rdicién, Madrid, Espafia,
1956, p.5.

(18) Rodrfguex Fonseca Don Bartolomé Agustfin, El Digesto del Emperador
Justiniano, Madrid, Espafia, 1872, Tomo I, p.65.
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privatis lapsa erigunt, fatigta reparant, non minus provident
humano generi, quam si praeliis at que vulneribus patriam
parentesque salvarent. Nec enim solos nostros imperio
militiare credimus illes, qui gladiis clypeis et thoracibus
nituntur, sed etiam advocatus; militant namgue causarum
patroni, qui gloriosae vocis confisi munimine laborantium
spem vitam et posteros defendunt. (19)

Los abogados, que aclaran los hechos ambiguos de
las causas, y que por los esfuerzos de su defensa en asuntos
frecuentemente piblicos, y en los privados, levantan las
causas caidas, y reparan las quebrantadas, son provechosos al
género humano no menocs que si en batallas y recibiendo
heridas salvaren & su patria y 4 sus descendientes. Pues no
creemos que en nuestro imperio militen inicamente los que
combaten con espadas, escudos y corazas, sino también los
abogados; por gque militan los patronos de causas, gue
confiados en las fuerzas gloriosa palabra defienden 1la
esperanza, la vida y la descendencia de los que.sufren.

El Diccionario Juridice Mexicano, determina como el
significado de la expresidén de abogacia 1lo siguiente:
Profesién y actividad .del abogado, quien -al- ejercerla debe
actuar en favor de los intereses que tienen confiadcs; de las

mis nobles por su importancia para lograr la paz y el

{19) Kriegel, Hermann y Osenbriiggen, El Cuerpo del Deracho Civil Romano,
Tomo I, p.50.



3s

bienestar social-(20)

La abogacia es la actividad profesional del
abogado. El objeto de esta actividad no es diffcil sefialar.
Consiste en la emisién de dictémenes, en la asistencia de las
partes en el proceso civil, penal, administrative, etc.); en
el asescoramiento para la correcta realizacién de los actos
juridicos por las persona imperitas en derecho y en 1la
redaccién de minutas de dichos actos cuando hayan de constar
por escrito; es decir, es una labor de orientacidén, de
consejo y de informacién en materia juridica, llevada a cabo,
unas veces, frente a un conflicto de intereses, otra con el
propéeito de evitarlo., Tiene por leo tanto, esta actividad,
naturaleza rigurosamente técnica y el interés pidblico que
existe en su ejercicio exige una prudente regulacidén que
impide que se dedique a ella gquienes no tengan la preparacién
adecuada- (31)

Eduardo Couture, califica a la abogacia como: un
constante servicio a los valores superiores que rigen 1la
conducta humana. La profesién demanda en todo caso, el sereno
gopiego de 1la experiencia y del adoctrinamiento en la
justicia; pero cuando la anarquia, el despotismoc o el

menosprecio o la condicién del hombre sacuden las

(20) Instituto de Investigaciones Juridicas, OU.N.A.K., 3a. Edicién,
Editorial PorrGa S.A., México, 1989, p.13,

(21) De Pina Rafasl, Diccionaric de Derecho, Xditorial Porria S.A.,
México, 1378, p.15.
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instituciones y hacen temblar los derechos individuales ,
entonces la abogacia es militancia en la 1lucha por la
libertad(22). vemos una clara tendencia a sefialar a la
abogacfa como una misidén honrosa de la defensa, cuyo objeto
principal es la consecucién de la justicia y de la libertad.
En la obra de Carlos Ferdinand Cuadros Villena,
encontramos que define a la abogacia como: es ministerio de
paz social. Su fin es la justicia. Desde el momento en que la
sociedad se organiza por los causes ordenadores de la norma
juridica, utiliza el derecho como vehiculo para alcanzarla.
El derecho no es el fin de la abogacfia, por que contingente y
trangitorio, se transforma en relacién a la estructura
material de la sociedad a la que sirve y consiguientemente en
determinado momento histérico resulta injusto, por parcial o
anacrénico. Por eso el fin de la ébcgacia es superior y mis
extenso que el derecho, es la realizacién de la justicia,
vale decir conseguir el equilibrio entre bienes y necesidades
gociales que conceda orden y paz social. Efeccivamence, la
paz social es fundamental para la total realizacidn del ser
humano, por cuanto que la abogacfa como conducta, es también
un acaecer histérico y como consecuencia su contenido es
cambiante como resultado de la sociedad a la que sirve y el

derecho que esta promulga.

(22) Los Mandamjentos del Abogado, Editorial De Palma, Buenos Aaires,
Argentina, 1949, p.17.



En este contexto observamos la exigencia del titulo
académico para el ejercicio de la abogacfa . Loable el
requerimiento, pero el abogado no 86lo se forma en la
Universidad, ni en el perfodo de préctica, pues su
integracién debe ser dirigida por el mismo; ella comienza con
la idea de responsabilidad que el ejercicio de la profesién
genera; con un sentido propio de justicia; con la eleccién de
una directiva, de una norma o linea de conducta, de pensar,
de discernir y obrar por una propia iniciativa. El1 abogado
empieza a formarse el difia en gque elige su carrera
conscientemente: cuando estudia para conocer, parxa saber, no
para responder en los exémenes; cuando corona sus estudiocs
con una tesis digna, y 1luego, en sus primeros pleitos,
examina el caso en todos sus aspectos, no olvidando que un
traspi&€ inicial lo desmoraliza m&s a &l que al propid
cliente. Con todo aun los errores inevitables le harén ganaxr
en experiencia y moderacién-(23)

Para Jaime Guasp, la abogacia es una profesién
libre que abarca a todos los que se dedican habitualmente a
defender en derecho intereses pGblicos o privados; en tanto
que abogado es la persona que teniendo la habilitacién legal
exigida para ello, se dedica profesionalmente a la defensa

jurfdica de otros sujetos- (24}

{23) Padilla E. Prancisco, Op. Cit., pp.28-239.

(24) Instituto de Derecho de Estudios Politicos, Derecho Procesal Civil,
Madrid, ¢ Bopafia, 1961, pp.201-202.
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De la anterior posicién se aprecia la ausencia de
la obligacién de poseer el titulo académico correspondiente,
lo que =sin lugar a dudas es wuna situacién un tanto
comprometida, en virtud de que personas sin conocimientos del
derecho puedan ejercer una profesidédn exclusiva de un grupo de

profesionales peritos en esa ciencia.

1.6.1. -CUALIDADES

Dentro de este inciso seiialaremos las virtudes que
una persona con el cardcter de abogadc debe tener; sin que
nos apartemos de los defectos que todo ser humanc tiene como
tal, pero que estos de alguna manera contribuyen a los vicios
del profesional juridico.

El hombre, cualquiera que sea su oficio debe
confiar en sf mismo, esto que en forma genérica va dirigido a
todos los hombres, también es aplicable para los abogados. En
el exterior encontramos el sensualismo para perturbar nuestra
moral; la critica para desorientarnos; el adversario para
desconcertarnos; la injusticia para enfurecernos. Todo esto
nos inquieta, sin embargo, no debemos detenernos a oir estas
voces, pues si lo hacemos, estaremos perdidos y no sabremos
lo gue es la ética ni donde reside el sentido comin. Hemos de
afrontar constantemente el peso de la injusticia donde pudo

mis la fuerza que la equidad, por ejemplo en una sentencia
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torpe, 'en - el «cliente desagradecido, etc. No debemos
preocuparnos por ello o estaremos perdidos, la receta es:
Piar en sf miemo, vivir la propia vida, seguir los dictados
que uno mismo se imponga por conviccién y desatender lo
demis . (39)

Ciuratti, al referirse a las cualidades de los
abogados establece: Dad a un hombre todas las dotes del
espiritu, dadle todas las del carédcter, haced que todo lo
haya visto, que todo lo haya aprendido y retenido, que haya
trabajado durante treinta afios de vida, gue sea en conjunto
un literato, un crftico, un moralista, que tenga lé
experiencia de un viejo y la inefable memoria de un nifio, y
tal vez con todo esto formefs un abogado completo:{26)

El abogado debe tener una sensacién de la justicia
como cualidad escencial de su cardcter, pues lo importante no
es saber el derecho, sino c¢onocer la vida. El dérecho
positivo esti en las normas, Yy su estudioc en los libros, p: ro
lo que la vida reclama no est& escrito en ninguna parl:.:eﬂ
Quien tenga previsién, gerenidad, amplitud de miras y de
sentimiento para advertirlo, seri abogado; quien no tenga mis
inspiracidén ni m&s gufa que Gnicamente las leyes, serd un

desventurado. La justicia no es fruto de un estudio, sino de

(28) Osorio Angel, Kl alma de la Toga, 4a. Edicién, Editorial Losads,
Aires, ina, 1940, p.18B..

{26) Enciclopedis Jurfdica Cmsba, Tomo I, Editorial Driskill S.A., Buenos
Alres, Argentina, 1986, p.67.
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una intuicién valiosa. Hay en el ejercicio de la profesidn un
ingtante decisivo para la conciencia del abogado y aun para
la tranquilidad pGblica: el de la consulta, El profesional
del derecho que después de oir al consultante se limite a
cuestionarse lo que dice el c6digo, corre el riesgo de
equivocarse y de perturbar la vida ajena. Por lo tanto el
abogado que al enterarse de lo que se le consulta no
experimenta la sensacién de lo justo.y lo injusto y cree
hallar la razén en el sentidc de los textos, se expone a
tejer artificios legalistas ajenos al sentido de la justicia.

El hombre necesita un sistema moral, para no ser
jugete de los vientos, y cuando 8e halle moralmente
orientado, su propia conciencia le dird lo que debe aceptar o
rechazar, sin  obligarle a compulsas legales “ni a
investigaciones cientificas. Nuestro oficio es el de més
profundo, arraigado y escencial fundamento moral, si bien
reconociendo que este criterio esti vulgarmente prostituido,
y que los mismos abogados integran una buena pérte del vulgo
corruptor por su conducta depravada o simplemente descuidada.
Afortunadamente acontece todo lo contrario, pues la abogacia
como tal se cimienta en la rectitud de conciencia y el
momento critico para la ética del abogado, es el de aceptar o
repeler el asunto. Cuando hay duda sobre 1la moralidad
intringeca del negocio, la responsabilidad es nuestra, sélo

al criterio hemos de atendernos y s6lo por €1 nos hemos de
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guiar. Si de una pugna entre la mworal y la ley, debemos
resolver en el sentido que la woral nos marque y pelear
contra la ley injusta. Propugnar lo que creemus justo y
vulnerar el derecho positivo es una noble obligacién en el
abogado, por que asi no 86lo sirve al bien en un caso
preciso, sino que contribuye a la evolucién y al mejoramiento
de una deficiente situacién legal; en el momento en que la
moralidad de la causa se confunda con la inmoralidad de los
medios inevitahles para sostenerla, hay que servir al f£in
bueno, a la justicia, aunqﬁe sea con los malos. En cuantc a
la liecitud o 1ilicitud de 1los razonamientos, nunca e8
aproplado faltar a la verdad en la narracién de los.hechos,
abogado que hace tal cosa , contando hasta cierto punto con
la impunidad de su profesién, tiene gran similitud con un
estafador, puede existir oposicién entre el intexrés del
abcjado y el cliente; este conflicto se resuelve por s sf_»lo,
considerando que el abogado no busca su beneficio sino servir
honegtamente a log demfis. Ahora, si el abogade acepta una
defensa, es por que estima, aungue sea equivocadamencé, que
la pretensién de su cliente es justa, y en tal casc, al
triunfar el cliente triunfa la justicia; también, es bien es
cierto que hay abogados que hacen lo opuesto, planteando
cuestiones injustas a gabiendas de que no tienen la razén,

La sensibilidad es otro de los atributos que debe

tener el perito en derecho, no debe ser frio, pero tampoce
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emocional, debe actuar sobre las pasiones, las ansias, en fin
por arriba de los apetitos que consumen a la humanidad. No es
conveniente que se tomen los bienes y los males ajenos como
si fueran propios, siguiendo la siguiente formula: los habfa
defendido como propios y los habfa eentido como ajenos,
puesto que el cliente tiene derecho a nuestra palabra y, a
nuestra cultura y sobre todo, a nuestra prudencia en el
congejo y a nuestra serenidad en la accién. Traicionarfamos
nuestro deber si actu&semos abatidos por una derrota o
embragados por un triunfo. Otra cualidad que debe tener el
abogado es buscar su independencia econfmica e ideolégica con
estudio e investigaciones constantes en la ciencia juridica,
por que las profesiones liberales lo son por que se ejercen
con libertad de conciencia y de accién, y en la libertad,
tiene el mis importante atributo, en virtud de que justamente
con el imperativo del derecho del cliente a ser atendido,
nazea el del profesional a ser respetado y que paralelamente
a la convivencia del uno vaya el prestigio del gtro. En otras
palabras, el abogado ha de sentirse siempre colocado en un
grado de superioridad sobre su defendido, huyendo del pacto
de cuota litis, toda vez que la misma arranca al abogado su
independencia , haciéndole participe en el éxito y en la
desventura. Debemos proceder con serenidad esperando que lo
que se nos apremie sea nuestro trabajo, cualesquiera que sea

el resultado; no se debe perder la ecuanimidad y permitir que
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se nuble el julcio, y no distinguir lo lfcito de lo ilicito,
#i 4incidimos en 1la alternativa de ver perdido nuestro
esfuerzo o lograr una ganancia inmoderada. La retribucién del
trabajo es sedante; la codicia es hervor, inguietud, ceguera.
El abogado debe huir de la politica, en virtud de que la
misma deforma la capacidad de dicernir de este, pues le hace
ver bien todas las causas que beneficien su credo, vy
perversas cuantas lo contradigan, sin contar con la frecuente
complicacién que se produce entre asuntos forenses e
intereses polfticos. En consecuencia, en ninguna parte es més
completa la libertad que en el foro, ninguna autoridad
exterior detiene la actividad individual del abogado; a nadie
da cuenta de sus opiniones, de sus actos; no tiene, de tejas
abajo, otro sefior que el derecho. De ahf en el abogado un
orgullo natural, a veces quisquilloso, 'y un desdén hacia todo
lo que es oficial y jerarquizado.

Otra cualidad que debe tener el abogado es el
dominio y el don de la palabra, pues el verbo lo es todo;
estado de conciencia, emotividad, reflexién, efusién, impulso
y freno; eatimuio y sedante; donde no llega la palabra brota
la violencia, pero hay que seguir los siguientes consejos:
Brevedad, ella es manjar predilecto de los jueces, por que si
se habla poco te dar&n la razén aunque no la tengas, mis ain,
s8i la tienes; la diafanidad en la exposicién , por que la

narracién ha de ser tan clara que pueda asimilarla el hombre
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més desprevenido y tosco; no por que los jueces lo sean, sino
por que estén fatigados de oir enrevesadas historias. Hay que
hablar con filtro; 1la amenidad en todo género oratorio es
importante y debe producirse con sencillez, huyendo de
lirismos altisonantes y de erudiciones empalagosas-(27)

Carlos Arellano Garcia, al referirse a las
cualidades del abogado, establece entre otras, que debe
poseer conocimientos tebricos en el derscho, debe ser una
persona diestra en el manejo de la légica para vencer y
convencer, tener una experiencia valiosa, producto de un
oportuno contacto con la realidad: debe actuar de buena fe y
debe creexr en la buena escencial fe de los demds, sin llegar
al extremo de pecar en una confianza excesiva; debe ser un
hombre integro. Su probidad debe estar fuera de cualquier
duda; debe poseer un conocimiento profundo, y criterio de
equidad; debe ser persona enérgica para instruir en sus
reclamaciones con firmeza de carédcter, sin llegar a violentar
su lenguaje hablado o escrito; debe ser una pefsona discreta;
debe ser veraz; debe estar adornado con las cualidades de la
ecuanimidad. Su serenidad debe fortalecerse para estar en
aptitud de pasar por duras pruebas; debe ser un individuo
respetuoso de la investidura de toda autoridad representada
en un momento dado por cualgquier funcionario; debe

desarrollar su sentido préctico. Ha de aquilatar las ventajas

{27) Gsorio, Angal, Op. Cit., pp.13-75.
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vy los inconvenientes del procedimiento que ha de seguir y no
habrd de penetrar en zonas pantancsas de dificultades sin
1imites cuando pueda evitarlo; debe exigir respeto a su
probia dignidad, de todo individuo y autoridad. El1 abogado
debe empezar por respetarsé asi mismo; debe cultivar su
vocacién por la ciencia del derecho y por el ejercicio de 1la
profesi6én que ejerce; debe ser un hombre culto; el abogado
como hombre se debe a la obligacién de 1lealtad. Su
investidura del profesional del derecho 1le exigen una
correcta presentacién en su actuacién oficial y ha de ser un
hombre dindmico. La marcha de 1la justicia es lenta por
naturaleza propia, que el desgano no fomente esa lentitud y
también debe ser un hombre ordenado. Lo anterior denota lo
que debe ser, pues el abogado debe cultivar esas cualidades.

(2e)

1.6.2. Funaiones
Si se quiere descubrir la sustancia fundamental de
nuestra profesién, se reconoce ficilmente que tiene su base,
mis que en la defensa de los intereses privados, en fines de
ptblica utilidad, de los cuales debe. darse siempre cuenta
quien quiera serenamente razonar sobre. el presente y el
porvenir de la abogacfa. La funcién del abogado aparece

cuando en el Estado constitucional, que reivindica para sf{ la

{(28) Arellano Garcia Carxlos, Op. Cit., pp.107-110.
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funcién jurisdiccional como complemento indispensable de la
legislatividad, Bse comienza a sentir que el resultado del
proceso no es extrafio al interés pidblico, ya que en todo
procesc se encuentra en juego la aplicacién de la ley, ep
decir, el respeto a la voluntad colectiva. Y esto no sélo en
el proceso penal, que se construye hoy totalmente sobre el
derecho subjetivo de castigar, que pertenece al Estado, sino
también en el proceso civil, en el cual el interés individual
de los litigantes aparece cada vez mis como el instrumento
incongciente del interés piiblico, que " se s8irve de 1la
iniciativa privada para reafirmar en los casos controvertidos
1a voluntad concreta de la ley-(29)

De lo anterior podemos aducir, que s8i el Estado
controla la actividad del abogado, es por que la misma tiene
la funcién de caridcter piblico.

Piero Calamandrel, mis adelante en su obra agrega,
mientras en el procesc se veia 88lo un conflicto entre dos
intereses privados, fédcilmente el abogado, con ‘tal de gque sBu
cliente triunfase, se transformaba en un pica pleitos; pero
hoy, cuando se piensa en el proceso sirve para reafirmar con
la sentencia la autoridad del Estado, la existencia de los
profesionales del foro no se justifica sino cuando se les ve

como colaboradores y no como burladores del juez, y cuyo

{29) Calamandrei Piero, Damasiados Abogados, Editorial Juridicas Buropa-
América, Buenos Aires, Argentina, 1960, pp.24-24.
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oficic no es tanto batirse por el cliente como por el
derecho. Que la funcién de los abogados es una funcién
pdblica, se halla admitido hoy en dfa de comin acuerdo por
los estudiosos; pero la idea de esta utilidad piblica de su
funcidén, no creo que se haya difundido mucho entre los
profanos. Y sin embargo, esta conviccidn no deberia faltar si
se quiere valorar serenamente los preciosos beneficios que,
para el buen funcionamiento de la justicia , puede sacar el
Estado de un cuerpo clle profesionaleas letrados conscientes de
sus deberes. No es exagerado decir que en un sistema judicial
inevitablemente complicado, como lo es el de los Estados
civilizados modernos, la justidia no podrfa funcionar sino
existiesen los profesionales del derecho- (30}

Lé abogacfa tiene una elevada misién, misma que
representa la naturaleza de un alto ministerio social, sin
olvidar que en un principio el abogado aparece en la historia
trafdo por la idea de igualdad que se necesita para
restablecer el equilibrio en favor de las personas a guienes
ciertos sucesos colocan en posicién de desventaja- (31)

Appleton, dice: los abogados al patrocinar los
derechos privativos de sus clientes, actian como guardianecs
celosos Y responsables de las normas procesales,

contribuyendo también directamente a la formacién de 1la

{30} Calamandrai Pierc, Demasiados Abogados, Op. Cit., pp.24-25.

(31) Enciclopedia Jurfidica Omeba, Op. Cit., p.69.
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jurisprudencia; Ademds, c¢on su actuacién en todas las
jurisdicciones, principalmente en materia penal y contencioso
administrativa, defienden a la sociedad y evitan los excesos
de todos loas poderes estatales. En la jurisdiccién laboral
coadyuvan a mantener dentro de un terreno estrictamente legal
las enconadas disensiones entre las partes contendientes y
cuidan de la correcta aplicacién de unas leyes consideradas
de orden piblico-(32)

Menciona Iturraspe: la sociedad moderna necesita
del abogado en su lucha incesante contra la opresién y la
injusticia. Auxiliaqdo a los Organos jurisdiccionales y
trabando todo abuso de poder, cumple el Jjurista, en su
gsentido m&s puro, una alta funcién social, necesaria mis que
ninguna a los fines de la existencia y el perfeccionamiento
de la sociedad-(33)

Opina Parry, la razén de la abogacfia es 1la
obligacién de defender 1las instituciones democriticas 'al
decir en procura de la paz del mundo, de la li.bertad de las
naciones, de la dignidad de los hombres y de los pueblos, de
la subsistencia de esa bienhechora abstraccién que se llama
derecho, laborioga gestacién de los siglos, fruto del dolor y

la sangre, resumen y cifra de todo el camino reconocido pox

{32) Enciclopedia Jurfdica Omsba, Op. Cit., p.63.

(33) Enciclopedia Jurfdica Omeba, Op. Cit., p.69.
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la humanidad desde sus albores hasta ahora- (34}

Rafasl Bilelga, manifiesta que el oficio de 1la
defensa afiade a la condicién y a los tributos del abogado una
cualidad que define el sentido de su profesién como defensor
de la libertad y del derecho ain a costa de su propia
tranquilidad, pues que le obliga a la lucha, no sélo contra
el adversario sino también contra la arbitrariedad y el
despotismo de la autoridad como esta se ha afirmado por esos
medios: (35)

Asimismo, se dice que la abogacfa es una profesién
privada y de ejercicio privado, veamos por qué: El derecho
privatista se basa exclusivamente en la propiedad privada
exaltando el individualismo, por lo tanto, ese derecho que se
utiliza como vehiculoc para lograr la justicia de un caso
particular, su misién directa no es la sociedad, es, més
bien, el interés del»clienCe cuya defensa pone el fuego de su
gloriosa palabra. Ahora bien, también existe como una funcién
piblica de ejercicie privado, naciende primordialmente
después de la Primera Guerra Mundial donde se dan cambios en
la estructura de la propiedad, toda vez que en la misma va a
darse en arxmonfa con el interés social, fortaleciendo la

penetracién del Derecho Piblico en las relaciones del Derecho

{34) Enciclopedia Juridica Omeba, Op. Cit.. pp.70-71.

{35) La Abogmcia, Ediciones de Palma, 3a. Edicién, Buenos Airas,
Argentina, 1960, p.l6.
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Privado, con el consiguiente robustecimiento del Estado en la
organizacién social; esto significa que se da una nueva
concepcién del la abogacia por 1la nueva tendencia
socializante del derecho. Se trata pues de una abogacia que
mira ya‘ no solamente la justicia del caso concreto sino que
en ella se halla comprometido el orden social de modo tal que
la solucién de conflicto de intereses que defiende el abogado
libre, repercute necesariamente en la colectividad. Esta
funcién social de ejercicio privado, deja libre al criterio
ético del abogado, siendo ordenador de 1las relaciones
sociales como el colaborador de las magistraturas. De igual
modo tenemos a la abogacia como funcidn piblica de ejercicio
piblico, la cual surge después de la Segunda Guerra Mundial
en el derecho socialista, donde se supone la clase
trabajadora asume el poder y es abolida la propiedad privada
sobre los bienes de produccién. Es aqui donde es suprimido el
carfcter liberal del profesional del derecho, organizéndose
como servicio pidblico bajo el control del Esgado, en esas
condiciones el abogade debe tener conciencia de que- su
ministerio no sblo se cumple en la abogacia de defensa o
patrocinio del caso pérticular buscando la aplicacién del
cédigo vigente.

La abogacia en la sociedad latinocamericana
principalmente donde la injusticia social es mds profunda,

debe estar permanentemente orientada a conseguir la ecuacién
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entre derecho y justicia. No solamente el abogado tiene la
funcién de defensa del derecho 'privado conculcado, sino
defendiendo el derecho de los pueblos a vivir con dignidad.
En consecuencia, dicha funcién radica en la defensa de 1los
supremos valores de la humanidad, del derecho de los pueblos
a la libertad, del derecho de los hombres a su bienestar y el
derechc de la humanidad a vivir en paz y s8in temor. El
abogado ya no puede segquir siendo el leal servidor de 1la
norma juridica al modo tradicional, sino que debe ugar é&sta
como herramienta de transformacién social. (36)

Tanto la funcién de la abogacia como su ética, se
encuentran intimamente relacionadas, toda vez que la segunda
dentro del concepto tradicional del abogado, queda reducida a
su conducta en el cumplimiento de las normas morales y
legales que abarca su ejercicio, extendiéndose un poco mis
tal vez hacia su propia conducta persconal, aun fuera del
ejercicio profesional. Ya la abogacia contemporinea abarca el
problema de la ética del abogado, sin dejar de incluir 1la
conducta en el cumplimiento también de las normas éticas y
legales que regulan su ministerio, abarcando su propia
reagponsabilidad social. En el primer caso estamos ante la
presencia del abogado de 1litigios que defiende casos

particulares, encontrando su destino en la solucién de

(36) Cuadros Villaena Carlos Ferdinand, Xtica de la Abogscia para la
Liberacién, Direccién Universitaria de Biblioteca y Publicaciones, Lima,
Perd, 1975, pp.21-15.
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conflictos de intereses, observando el orden juridico
establecido por la ley que defiende, hace cumplir y sirve. En
el segundo caso, el abogado va mids alld del derecho, busca la

justicia y con ella la paz de la sociedad. (37}

1.6,3. -MANDAMIENTOS Y DECALOGOS

Se ha intentado compilar los principios
fundamentales de la Etica Profesional del Abogado en breves
postulados, los cuales se han considerado como las normas
indispensables para que la conducta profesional se mantenga
en los niveles impuestos por la dignidad de la abogacfa;
entre ellos encontrames los siguientes mandamientos y
dec&logos:

Mandamientos de Eduardo J. Couture (38}

I.- Estudia. - El Derecho se transforma
constantemente, $i no sigues sus pasos seras cada dfa un poco
menos abogado.

II.- Piensa.- El1 Derecho se aprendé estudiando,
pero se ejerce pensando.

III.- Trabaja.- La abogacia es una ardua fatiga
puesta al servicio de la justicia.

IV.- Lucha.- Tu deber es luchar por el Derecho,’

{37} Cuadroa Villasna Carlos Ferdinand, Btica de la Abogacfa para 1la
Libexracidén, Op. Cit., pp.3-5.

(38) Bnciclopsdia Jurfdica Omeba, Tomo XX, Op. Cit., p.279.
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perc el dia en que encuentres en conflicto el Derecho con la
Justicia, lucha por la Justicia.

V.- Sé leal.~- Leal para con tu cliente, al que no
debes abandonar hasta que comprendaé que es indigno de ti.
Leal para con el adversario, aun cuando élr sea desleal
contigo. Leal para con el juez, que ignora los hechos y debe
confiar en lo que td le dices; y que, cuanto al Derecho,
alguna que otra vez, debe confiar en el que td le invocas.

VI.- Tolera.; Tolera la verdad ajena en la miama
medida en que quieres que sea tolerada la tuya.

VII.- Tén paciencia.- El tiempo se venga de las
cosas que se hacen sin su colaboracién.

VIII.- Ten fe. Ten fe en el Derecho, como el mejor
instrumento para la convivencia humana; en la Justicia como
destino normal del Derecho; en la Paz, sustitutive bondadoso
de la Justicia, y, sobre todo, ten fe en la libertad sin la
;jcual no hay Derecho, ni Justicia, ni Paz.

1X.~ Olvida.- La abogacia es una lucha de pasiones.
Si en c¢ada batalla se fuera cargando tu alma de xrencor,
llegaria un dfa en que la vida serfa imposible para ti.
concluido el combate, olvida tan pronto tu victoria come tu
dexrota.

X.~ Ama a tu profesién.- Trata de considerar la
abogacia de tal manera que el dfia en que tu hijo te pida

consejo sobre su destino, consideres un honor para ti
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proponerle que se haga abogado.
Dec&logo de Angel Osorio y Gallardo (3%}

I.- No pases por encima de un estado de tu
conciencia.

II.- No afectes una conviccién que no tengas,

III.- No te rindas ante la popularidad ni adules a
la tirania.

IV.- Piensa siempre que tu eres para el cliente y
no el cliente para ti.

V.- No procures nunca en los tribunales éer mis que
los magistrados, pero no consientas ser menos.

‘VI‘- Ten fe en la razén, que es lo que en general
prevalece.

VII.- Pon la moral por encima de las leyes.

VIII.- Aprecia como el mejor de 1los textos el
sentido comin.

IX.- Procura la paz como el mayor de los triunfos.

X.- Busca siempre la justicia por el.camino de la
sinceridad sin otras armas que las de tu saber.

Mandamientos de San Ivo y San Alfonso Maria (40)
I.- Ninglin abogado aceptard la defensa de casos

injustos, por que son perniciosos a la conciencia y el

(39) Rnciclopedia Jurfdica Omeba, Tomo XI, Op. Cit., p.279.

{40} vifias Raul Horacio, Etica da la Abogacia y de 1la Procuracién,
Ediciones Pannedillm, Busncs Alres, Axgentins, 1972, p.23.
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decoro.

II.- El abogado no debe cargar al cliente con
gastos exagerados.

III.- Ningtin abogado debe defender causas
valiéndose de medios injustos o ilicitos.

IV.- Debe tratar justamente los casos de todos los
clientes, como si fueran propios. ’

V.- No debe ahorrar trabajo ni tiempo para obtener
el triunfo del caso que le ha sido encomendado.

VI.- Ningtin abogado debe aceptar mis querellas de
las que su tiempo disponible le permita,

VII.- El1 abogado debe amar la justicia y 1la
honradez, tanto como a las propias nifias de sus ojos.

VIII.- La demera y la negligencia de un abogado,
causa a menudo perjuicio al cliente y cuando esto acontece,
el abogado debe indemnizar al cliente.

IX.- Si un abogado pierde un casc debido a su
negligencia, debe recompensar debidamente ai cliente
perjudicado.

X.- Para hacer una buena defensa el abogado debe
ser verfdico, sincero y légico.

XI.- Un abogado debe pedir ayuda a dios en sus
defenasas, pues dios es el primer protector de la justicia.

XII.- Los principales requisiteos de un abogado son:

sabidurfia, estudie, diligencia, wverdad, fidelidad y sentido
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de la justicia.
Dac&logo del Dr. Radl B. Torres Baas (41)

I.- No aceptes nombramientos de defensor sin tener
plena conciencia o seguridad de que, por tus conocimientos y
diligencias, la situacién del imputado o de los intereses
confiados a tu custodia, estardn perfectamente garantizados.

II.- No te hagas cargo de una defensa, cuando con
anterioridad ha intervenido un colega, sin poner a éste en
conocimiento de ello a fin de subsanar cualquier
inconveniente que B8e oponga al normal ejercicio de tu
ministerio.

III.- No hables nunca con un detenido que tenga ya
abogado defensor, sin que éste conozca de ello, y aquel en
forma expresa requiere de tus servicios, y menos para
proponerle la revocacién del nombramiento anterior alegando
una mejor defensa o disminucién en el cobro de los
honorariocs.

IV.- No propongas, ofrezcas o hagas‘ declarar en el
proceso a testiges falsos, que no s86lo se colocan en
gituacién de ser acusados criminalmente, sino que con su
actividad, ofenden el decoro y la dignidad de la justicia.

V.- No tergiverses los hechos o hagas

argumentaciones inexactas, tendientes a confundir al juez,

(41) Vvifias Radl Horacio, Etica de la Abogacis y de 1la Procuracidén, Op.
cit., pp.202-203.
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alejéndolo de la verdad, aunque con ello creas mejorar la
posicién jurfidica de tu defendido.

VI.- No hables al magistrado sobre 1la situacién
jurfidica de tu cliente, méxime si la causa estd a resoclucién,
o entrevistas a médicos o peritos, tratando de obtener
informes favorables.

VII.- No subrayes palabras (-] frases en
declaracionea de autos, pretendiendo destacar circunstancias
que estimes convenientes, en un afin de impresionar o
determinar una posicién a priori del tribunal.

VIII.- Neo trabajes «con agentes judiciales a
comisién, los que para obtener mayores gananciales, hacen de
la profesién un comercio, formulando proposiciones a menor
precio o quitando defensas a tus propios colegas.

' IX.- No des propina o tanto por ciento de tus
honorarios a empleados policiales o de cércelés, a fin de que
te procuren nuevos clientes pues, aparte de denigrar 1la
profesién que gblo debes enaltecer, relajas la correccién 'y
disciplina de la administracién publica.

X.- No llegues nunca al despacho de los jueces
respaldado en la fuerza de la coaccién politica; si asf lo
haces, traicionas tu vocacién y agravias impunemente a la

justicia.
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Decdlogos de Honorio J. Silgueira (42)

I.- Trata de ser honesto como preparade en el
ejercicio de la profesién: tuyo seri el camino del éxito.

II.- No engafies al cliente, ni le hagas concebir
vanas esperanzas. H&blale con franqueza, no 1le ocultes
ninguno de tus pensamientos, dile toda la verdad.

III.- No transijas ni con las malas causas, ni con
los malos jueces, ni con los malos litigantes.

IV.- Ten confianza en la justicia y fe en 1la
rectitud de los magistrados, no te consueles en la derrota
pensando mal de la una y de los otros.

V.- No hagas uso de la inmoralidad o la injusticia
de la ley, sinc cuando te lo exijan ineludiblemente la fuerza'
de las cosas o necesidades imperiosas de la defensa.

VI.- Se prudente, firme y culto en todos tus actos.
No desciendas nunca, ni para lanzar improperios o recoger
inmundicias.

VII.- No juzgues mal de las intencioneé o condﬁctas
del contrario, ni menoscabes la preparacidén de tus colegas,
ni de nadie, sin tener motivo fundado para ello.

VIII.- No cristalices tu conciencia en la rutina.
Estudia y consulta siempre. Ten cuidado con el error que es

humano.

(42) vifias Radl Horacio, Etica de la Abogacfa y de la Procuracién, Op.
cit., p.24.
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IX.- Ocupa dtilmente tu tiempo. No suscribas
escritos indebidos, ni acumules montafias de papel en los
juicios, ni uses dilaciones ni procesos maliciosos que no te
acarrearfin sino deshonor y descrédito. Cuida tu tftulo,
acuérdate de que has jurado.

X.- Empuja siempre dentro de tu oficio y en tu
medida la obra de nuestra evolucién sociolégica. No olvides
el precepto biblico: "No solo de pan vive el hombre".

Tablas de Ruy Barbosa (43)

La legalidad y libertad sor. las tablaa de la ley
del abogado. En ellas se encierran para &1, las sintesis de
los mandamientos. No desamparar la justicia, ni cortejarla.
No faltarle la fidelidad debida, ni negarle el consejo. No
‘degertar de la legalidad hacia la vioclencia, ni cambiar el
orden por la anarqufa. No preferir poderosos a desvalidos, ni
rehusar el patrocinio de é&stos contra aquéllos. No servir a
la justicia, s8in independencia, ni torcer la verdad ante el
poder. No colaborar en persecuciones © atentados, ni
patrocinar la iniquidad o la inmoralidad. No rehusar la
defensa de causas impopulares o peligrosas cuando ellas son
justas. Allfl donde pueda verificarse, aunque m&s no sea un
adarme de juste derecho, no negar al afligido el consuelo,

con la imparcialidad de un juez de sentencia. No convertir el

{43) Vifias Radl Horacio, Xtica de la Abogacia y de la Procuracién, Op.
Cit., p.279.
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estrado en mostrador, ni en el saber en mercancia. No
mostrarse sumiso con los grandes, ni arrogante con los
miserables. Servir al opulento con altivez, y a los
indigentes con caridad. Amar a la patria, amar mucho al
préjimo, guardar la fe en dios, en la verdad y en el bien

Permfitaseme concluir con lo que Prancisco Carrara,
sostuvo, sobre el tema, en su clésico programa, cuando dijo
que son deberes del defensor:

1.- El conocimiento, o sea, la obligacién de
procurarse con todo esmero, la manera de ayudar a su
defendido, interndndose para ello en las minuciosidades del
hecho y en las profundidades del derecho.

2.- La compasidén, para consolarlo y asistirlo por
todos los medios legales posibles.

3.- El valor para no retroceder nunca por cobardes
temores o por respetos humanos.

4.- La fidelidad para no traicionar los secretos
del defendido. )

S.- El desinterés para no agregarle dolores al
infortunio y para prestarse lo mismo al rico que al pobre.

6.- La lealtad en todo lo que haga. Este dltimo
deber no lo obliga a ejecutar aquello que quizi vea omitide
por la acusacién y que sirva para demostrar la culpa, pues
esto serfa contrario a su cargo, que en tales casos lo obliga

a la reticencia. El1 deber de la lealtad no le impone al
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defensor obligaciones positivas, sino puramente negativas; es
decir, lo obligan a no hacer, o sea, a no afirmar nada
contrario a la verdad procesal y a no obrar por medic de
artificios o pruebas mendaces para que triunfe lo falso. Esta
distincién no siempre bien advertida, ha engafiado a veces a
los defensores respecto de actos que son, ni mis ni menos,
delitos contra la justicia. Pero no es de deslealtad callar u
omitir lo que al dicho o hecho podrfa perjudicar al acusado.
La obligacién de probar el delito incumbe al acusador, no al
defensor y serfa extrafilo que el primero le exigiera al
gegundo alguna ayuda para su ignorancia o inexperiencia (56)
Los conceptos éticos anteriores, son un legado de
grandes hombres, escritos, mds que nada, como un mensaje para
salvaguardar la dignidad del profesional del derecho, tanto

en el desenvolvimiento de su vida privada como social.
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CAPITULO IX

MARCO CONCEPTUAL

2.1.DEFINICION DE ETICA

EtimolSgicamente considerada, la palabra, deriva
del latfn, ethicus y &ste del griego ethicos (44). de ethos
que significa costumbre. Su sinonimia con el término moral
proviene de la generalizacién del uso de la voz latina more,
que significa lo mismo que ethos, es decir, costumbre- (45)

Como se ha dicho eg 1la ciencia de todo
comportamiento o meralidad de los hombres en sociedad. Miguel
Bueno, expone en forma clara lo que es el comportamiento
humano: Entendemos por conducta a la actividad que despliega
el hombre en forma consciente. Conducta y actividad
consciente son términos sinb6nimos. Ahora bien como dicha
actividad segin lo indica el vocablo se origina en la
conciencia, es necesario explicar en que consiste la
conciencia. Para ello diremos que 1la conciencia es la
facultad de darse cuenta de los objetos, y las vivencias de

las personas gue la ejercita. El hombre se percata de las

{44) Eaciolopedia Universal sopena; Tomo 4, Rditoriasl Ramén Sopena S.A.,
Barcelona, Espafia, 1963, p.3365.

(45) Enciclopedia Jurfdica Omeba, Tomo XX, Op. Cit., p.259.
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cogas por medio de la conciencia, establece el problema gue
presente cada una y trata de ofrecer una solucién. De acuerdo
con ello, la conducta consciente es la que efectfia el hombre
comprendiendo lo que significan sus méviles y su alcance, los
elementos que la determinan, los fines que perasigue y demas
factores que la integran. Lo escencial de la conducta es
manifestarse en actos, y tener conciencia de ella equivale a
percibir sus factores constitutivos, a saber: la esencia, el
fin y los medios de la accién, que representaremos por las
partfculas qué, para qué y como. As{ pues, en la conducta
consciente el hombre se percata de Bus actos: sabe que actiia
y como actda. En esos tres elementos se funda la conciencia
de la acci6n, y por consiguiente, el problema de la ética.
{46)

Asi tenemos gque esta disciplina tiene un carédcter
cientifico, lo cual significa que la Etica se ocupa de un
objeto propio, la moral. Eduardo Garcia Maynez, menciona que:
El objeto de la ética es la actividad total del.hombre y no
86lo la que se manifiesta en el ejercicio de las wvirtudes
morales. (47)

Ciertamente, la Etica aspira o pretende la

racionalidad y la objetividad més plena de los

(46} Principios de Etica, 2a. Edicisn, Editorial Porrda B8.A.., MNéxico,
1968, p.10.

(47) rilosofia del Derecho, 2a. Edicién, Editorial Porria B8.A.. México,
1977, p.S55.
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comportamientoa, proporcionando conocimientos metddicos vy
aistemiticos en la posibilidad de verificarlos en la realidad
de los usos, h&bitos, costumbres, etc., de los hombres.

En consecuencia, la Etica en cuanto disciplina
filos6fica, se propone definir y explicar la moralidad
positiva, o 'sea, el conjunto de reglas de comportamientos y
formas de vida a través de las cuales tiende el hombre a
realizar el valor de lo bueno. (48)

El concepto de Etica nos conduce a considerar que
el objetivo del presente trabajo es el anilisis del
comportamiento moral y dentroc de él, el del profesionista del
derecho en el ambientAe forense, toda vez que; lo ético, en
tanto dimensién ontolégica de la conducta del hombre que se
identifica con lo bueno, lo honesto, lo justo y, en general,
con lo positivamente valioso dentro de un oxrden de vida
plenaria exigible (49 al perito en derecho, cuya actuacién

reclama un tipo especffico de moralidad.

2.2.+ LA MORAL
Del latfn mores, costumbres. Adjetivo que designa
en sentido propic y por oposicién a amoral, lo que es

susceptible de una calificacién ética buena o mala. {50}

{48) Garcfa Maynex Eduardo, Ktica, Editorial Porrda B.A., México, 1967,
p.l2.
{49) mnciclopedia Juridica Cmeba, Tomo XI, Op. Cit., p.255.

{50) Rodrf{guex Mufiox, José Arturo, Tratado de Deracho Penal, Editorial
Revista de Darecho Privado, Tomo I, Hadrid, Eapafia, 1955, p.1S6.
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Dicese de lo que no cae bajo la jurisdiceién de los
gentidos, por ser de la apreciacién del entendimiento o de la
conciencia, y también de lo que no concierne al orden
jurfdico, sino al fuero interno o al respeto humano. {5%)

En algunas lenguas y en espafiol entre ellas, lo
moral se opone a lo fisico, y de ahi que las ciencias morales
comprendan, en oposicidén a las ciencias naturales, todoc lo
que no es puramente fisico en el hombre {la historia, la
politica, el arte, etc.), es decir, todo lo que corresponde a
las producciones del espiritu subjetivo y aun el espiritu
subjetivo mismo; lo moral se opone comunmente a lo inmoral y
a lo amoral en cuanto lo que se halla insertado en el orbe
ético se opone a lo que se enfrenta con este orbe o permanece
indiferente ante él. Lo moral es en tal caso lo que se somete
a un valor, en tanto que lo inmoral y lo amoral son,
respectivamente, lo que se opone a todo valor y lo que es
indiferente al valor.

El término moral ha sido usado a menudo como
adjetivo para aplicarse a una persona determinada, de la cual
se dice entonces que es moral. Ello ha planteadeo varios
problemas: 1.-- en qué consiste ser moral; 2.- si se puede ser

moral; 3.- si se debe ser moral. Este Ultimo problema ha sido

{51) Rodriguer Muilox José Arturo, Tratado de Derechc Penal, op. Cit.,
p.223,
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debatido bajo la forma de si se debe (o no) hacer lo justo
(en cuanto moralmente justc). La respuesta a este problema
parece obvia: se debe ser moral, o hacer lo (moralmente)
justo. Sin embarge, tan pronto cuando. se intenta encontrar
una razén que explique por qué hay que ser moral se choca
contra toda clase de dificultades inherentes al fundamento de
la moralidad. La razdén o razones dadas para responder a 1la
pregunta en cuestién afirmativamente pueden ser de varios
tipos, asi, por ejemplo: se debe ser moral por que es lo
justo, lo adecuado, lo conveniente, 1o conforme al bien; o
por que es ordenado, o mandado, por alguien o algo, es decir,
una persona, una institucién, etc.; o porque es un mandato de
Dios; o porque nos produce satisfaccibén o nos hace felices; o
porgque es Util para la sociedad, o porque es un mandato de la
razén; o porque es un mandato de la conciencia (moral), de la
vocacién, etc. El andlisis de cada una de estas respuestas
implica un examen mwinucioso de las cuestiones éticas
fundamentales, asi como un examen del modo, .o modos, de

entender la razén de la moralidad, !53)

2.2.1.°ORIGEN DE LA MORALIDAD
La moralidad se remonta a los origenes del hombre
como ser social, y podemos decir que es el conjunto de normas

destinadas a regular las relaciones de los individuos en una

{52} Rodriguez HMufioz Joné Arturo, Tratado de Derachoc Penal, Op. Cit.
p.224.
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comunidad social dada. Pero esta funcién y validez varia
histéricamente, en virtud de que podemos hablar de una
moralidad de la antiglledad, de la moralidad feudal, de la
moralidad burguesa, etc., por lo que la Etica como ciencia de
la moralidad total no puede considerarse como algo estatico,
swno que es la parte de la realidad humana més dindmica y
préactica.

Existen tres direcciones para conocer el origen de
la moralidad, mismas que son: 1l.- Dios como origen de toda
moral, cuyos mandamientos constituyen los principios y normas
fundamentales; 2.- La naturaleza, donde 1la necesidad e
instintos bioldgicos determinan todo comportamiente que
origina su propia moralidad ya que es un ser dotado de una
egencia inmutable y de la sociabilidad eterna. Por lo tanto
la moralidad surge cuando el hombre siente y vive su
naturaleza social y de convivencia, integréndose siempre a
una colectividad, donde tiene por necesidad, que ajustar su
conducta de acuerdo a l.as normae que rigen el grupo y donde
la propia colectividad es la que determina como bueno o
beneficioso todo aquello que contribuya a reforzar la vida
préctica en comin.

En la moral primitiva, no existia la propiedad
privada, ni la divisién de clases; siendo las costumbres poco
desarrolladas e indiferenciadas y muy rigidas de carécter

magico religioso, pero vilidas. para todos sus integrantes.
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Con la aparicién de la propiedad privada y la divisién de
clases, surge un antagonismo determinante, y por consiguiente
una divisién marcada de la moralidad: una dominante, la de
los hombres libres; y otra, la de 1los esclavos que
internamente rechazaban los principios y normas morales en su
tiempo vigentes. Cuando surge la filosoffia como pensar
riguroso y sistemitico que busca la verdad y esencia de las
cosas, la moral de la clagse dominante tuvo su fundamento y
justificacién, en las doctrinas éticas de los fildsofos
éticos como SScrates, Platén y AristSteles, los cuales dieron
aspectos muy fecundos para su tiempo y para la posteridad.
Con la cafida del mundo antiguo, surge la sociedad
feudal, donde ya existen y se definen dos clasges: la de los
sefiores feudales y la de los siervos. Aqui vemos el papel
preponderante de la Iglesia Catdlica en la vida espiritual

cotidiana do la siciedad, y por tanto, la moralidad estuve

impregnada de un contcnido marcadamente religiocso, el que
aseguraba recia unidad de comportamiento aglutinante de la
sociedad. Sin embargo, también se dio una estratificacién
moral, esto es, una pluralidad de cédigos morales, entre los
que destacaban principalmente los de la clase dominante: la
aristocracia feudal. Los siervos por el contrario carecfan de
una formulacién codificada de sus principios y reglas, pero
en forma paulatina fueron apareciendo cualidades tales como:

la libertad y la dignidad personal, el amor al trabajo en los
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gremios, 1la ayuda mutua, la vida segura y llena de
buenaventura que la religién les prometia para después de
morir. Todo esto daria origen a una nueva moral, surgiendo
también una nueva clase social: la burguesia, pujante y
poseedora de nuevos y fundamentales medios de produccién. La
economia se habrd de regir por la ley del miximo beneficio,
generando una moral propia: el culto al dinero y la tendencia
a acumular los mayores beneficios sin ninguna consideracién
hacia los trabajadores. Las relaciones entre los individuos
destacan un marcado espiritu de posesidn; el egoismo, la
hipocresfa, el fari_seismo y el individualismo 8obresalen
sobre otros criterios valorativos. Surge el humanismo
triunfalista, donde cada quien confia en sus propiae fuerzas,
desconfia de los demds y busca su propio bienestar, aungue
haya que pasar por encima de los semejantes. Es asi que la
sociedad mercantil y bancaria renacentista se ccnvierte en un
.cruel campo de batalla, en el qgue se libra una guerra de
todos contra todos, y que mé&s adelante haria s-urgir el gran
movimiento moderno de la Revolucidén Industrial, (53)

Este movimiento marcd el surgimiento del
capitalismo, abarcando casi un siglo, de 1760 a 1850;
iniciéndose en Inglaterra, donde surge el liberalismo

clisico, mismo que constituye 1la denominada filosofia

{53) Sénchex VAzquaz Adolfo, Rtica, Rditorial Grijalbo 8.A., wéxico,
1873, pp.29-31.
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politica de 1la libertad individual, que significé progreso,
renovacién permanente del intelecto, esto es, la ruptura de
aquellas trabas que inmovilizan el pensamiento, Por la otra
tenemos el llamado liberalismo econdmico, corriente que nace
en el siglo XVIII, cuya esencia es la no intervencidén del
Estado en la vida econémica. Lo anterior nos lleva a una
conclusién: la moral vivida efectivamente en sociedad, cambia
histéricamente y da lugar a una concepcién dialéctica
distinta en cada é&poca, haciendo variar los conceptos de lo
bueno y lo malo, de lo obligatorio y lo no. obligatorio, y
como consecuencia podemos hablar de un progreso moral

variable a través del tiempo.

2.2.2.'EL ACTO MORAL

Un acto moral para sf, es siempre sujeto a las
sanciones de los dem&s, si produce consecuencias juridicas o
de la colectividad que le afecten; es decir susceptible de la
aprobacién o condena social, de acuerdo con normas comunmente
aceptadas, por lo gque debemos destacar la naturaleza o
esencia del acto moral.

Contiene en primer lugar el motivo del acto moral,
que consiste en todo aquello que impulsa a actuar o a
perseguir determinado fin; en segundo término, tenemos la
conciencia del fin que se persigue, y la decisién de

alcanzarlos, dando al acto moral el cardcter de un acto
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voluntario. La decisién de realizar un fin presupone su
eleccién entre otros. Y como tercer requisito, tenemos la
conciencia de los medios para realizar el fin escogido y el
empleo de ellos para alcanzar el resultado querido., El acto
moral ese consuma en el resultado o plasmacién del f£fin
perseguido. Pero come hechoc real humano tiene gque estar
dentro de los 1limites o normas que lo regulan y se le
aplican, y gue forman parte del cédigo moral, gue puede ser
muy personal, pero que ha recibido por medio de una positiva
educacidén todos los elementos necesarios de ‘la moral
objetiva, social o qolectiva. El acto moral presenta, asi
mismo, dos aspectos: uno subjetivo (motivos, conciencia de
los medios y decisidén personal) y otro, objetive que
trasciende a la conciencia (empleo de determinados medios,
regsultados objetivos, consecuencias). En esencia, el acto
moral es una totalidad o unidad indisoluble de diversos
aspectos o elementos humanos: Motivo, fin, medios, resultados
y consecuencias objetivas) - (54) ‘

Miguel Bueno, define el acto moral como: El acto
consciente que tiene como finalidad un valor (55), gefialando
sus elementos: la esencia del acto que se ejecuta, el fin que
se quiere alcanzar y el medio para realizar este propésito.

Ahora bien, actos propiamente morales sa&lo son

{54} Bénchex V&xzquex Adolfo, Rtica, Op. Cit., pp.59-64.

(55) Sknchex V&xzquez Adolfo, Etica, Op. Cit., pp.99-101.
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aquellos en que podemos atribuir al agente una
responsabilidad no séle por lo que se propuso realizar, sino
también por los resultados o consecuencias de su accién, ya
que todo acto consciente es libre y poxr consiguiente
correlativo de responsabilidad. El problema de la
responsabilidad moral se haya estrechamente ligado, a su vez,
al de la necesidad y libertad humanas; pues 85lo si se admite
que el agente tiene libertad de opcién y decisidn cabe
hacerle responsable moralmente, sino tiene posibilidad de
elegir un modo de conducta y de actuar efectivamente en la
direccién elegida, su acto no es libre y por consiguiente no

es responsable. (56)

2.3, ‘DEPINICION DE DERRCHO

Todavia buscan los juristas decia sarcésticamente
Kant, una definicién de su concepto de dereche. Y en efecto
pocas cuestiones referentes a la sociedad humana han eido
preguntadas con tanta persistencia y contestadas de formas
tan diversas, extrafias e incluso paraddjicas, como 1la
cuestidn: ¢qué es derecho?.

Las dificultades que enfrentan los juristas para
definir derecho se debe, las mas de las veces, a su adhesidn
a ciertas concepciones tebricas o ideolégicas (en las que el

derecho juega un papel importante) que hace que no se tenga

(S6) B&nches Vizquex Adolfo, Etica, Op. Cit., p.63.
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una idea precisa de los presupuestos que deben tenerse en
cuenta cuando se define una expresién como derecho.

La explicacién del término derecho no debe ser
restrictiva (arbitrariamente restrictiva). La determinacidén
del alcance de la expresién derecho constituye 1la
delimitacién de un sector de 1la experiencia que debe
corresponder al objeto descrito por la ciencia juridica
(dogmética) y su historia.

La palabra derecho proviene del latin directum el
cual deriva de dirigere (enderezar, dirigir, encaminar), a su
vez de regere, rexi, rectum (conducir, guiar, conducir
rectamente, bien). Por extrafio que parezca, derecho no
desciende de una palabra latina de morfologfa semejante e
igual significado. La palabra 1latina que corresponde a
derecho (o a Bus equivalentes en las lenguas modernas) es ius
de antigua rafz indiordnica.

Derecho pertenece a una familia de palabras (de
diferentes lenguajes) que se remontan a la raiz indoeuropea
rj la cual significa guiar, conducir. Rectum, ein duda,
proviene de rj y corresponde al sdnscrito }jyac (raji:
enderezar, arreglar) y al griego : erektos: erecto, recto.
Esta etimologia es comin a lenguas celtas y germé&nicas:
raitht (gético), raith (cimbriec), Ret {escandinave, del
antiguo ndrdico: rettr), rect (irlandés), right (ingles, del

antigue alemén: Reht), Recht (alemén). El prefijo di, el cual
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deriva de 1las raices dh y dhr y que dan la idea de
estabilidad y firmeza, fue incorporado posteriormente,
formande, asf 1la voz directum (derectum). Las lenguas
romances ofrecen diversas derivaciones de di-rectum: de-recho
(o d-recho) di-reito o d-reito {portugués), d-recht
{provenzal}, d-roit (francés), d-ret {catal&n), drept
(romano}, d-ritto o di-ritto (italiano).

Asi, derecho implica direccién, guia, ordenacién;
detrds de derecho subyace la idea de regulacién (de regere:
regir, regular. Por otro lado, derecho connota lo recto
{rectum: lo correcto, lo que esta bien). Derecho recibe con
el significado descriptivo de directum, todas sus
connotaciones incluyendo su carga emotiva.

Ciertamente, ius implica ina intervencién humana;
ius eg creacidn positiva; ius es el ordenamiento creado por
el hombre. En un sentido mis amplio y mds extendido, los
juristas romanos usan ius para referirse a la totalidad del
orden juridico; en este sentido, ius es entendido como
conjunto de disposiciones las cuales constituyen el derecho
de un pueblo (de un Estado}. En este mismo sentido, agregando
un predicado especifico, ius se aplica a una parte importante
del derecho: ius publicum, ius privatum, ius honorarium, ius
belli. De esta forma entendido come la totalidad (o parte)
del ordenamiento ius es concebido como un complejo de

disposiciones obligatorias: (leges, senatusconsulta,
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plebiscita, constitutiones). 1Ius quiere decir férmula de
conformidad", pronunciamiento de lo que debe hacerse.

Derecho tiene varios significados en la literatura
juridica. Dos son sin embargo, sus usos mis persistentes: (1)
complejo de normas e instituciones gue imperan coactivamente
en una unidad estatal (orden o sistema juridice) y (2
permisiones o facultades asi como exigencias o reclamos gque
se consideran juridicamente justificados. Al primero de los
significados se 1le suele llamar objetivo; al segundo
subjetivo,

Los usos de derecho y las raices y significado de
sus antecesores (directum, ius, dikaion}, muestran que el
derecho no es sino el pronunciamiento (diken eirein, ius
dicere) de aquellas férmulas que, por su peso, fuerza u
origen (rito, ceremonial) indican lo que debe hacerse. (57)

Derecho es un sistema racional de normas sociales
de conducta, declaradas obligatorias por la autoridad, por
considerarlas soluciones justas a los problemaé surgidos de
la realidad histérica.{58)

Un sistema racional. Es decir, un ordenamiento de

diversas normas, construido por la razén. No habréd verdadero

{57) Diccionario Juridico Mexicano, Instituto de Investigaciones
Juridicas, U.N.A.M., Bditorial Porria S.A., Tomo II, 5a. Edicidn, México,
1985, p.254.

{58) vVvilloro Toranzo Miguel, Introducciém al Ratudio del Daracho,
Editorial Porrda S5.A, 9a. Edicién, Méxice, 1990, p.127.
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sistema 8i hay contradicciones entre las diversas
disposiciones que lo componen. De normas de conducta. Es

decir, de reglas de conducta gque expresan un deber ser.

Sociales. Es decir, a) bilaterales; b} bro\:adas del derecho
social; y c) dirigidas al bien comin de 1la sociedad.
Declaradas obligatorias por la autoridad. La declaracidn de
obligatoriedad puede hacerse en forma expresa, piblicamente,
y entonces recibe el nombre de promulgacidn, o, en forma
técita. Por considerarlas soluciones justas. Sefialamos en
esta forma la primera de dos fuentes reales que determinan el
contenido de las normas Jjuridicas: la Justicia. La otra
fuente real estid constituida por la realidad histérica’ en
toda su complejidad. A los problemas. El fin del Derecho es
prdctico: la solucién de los problemas. Surgidos de 1la
realidad histérica. Por realidad histérica entendemos toda
clase de realidad {fisica biolégica, psicoldgica,
sociolégica, histérica propiamente dicha, polfitica,

econdmica) que se sitda en un momento dado de la historia.

(59}

2.4.CONCEPTO DE ABOGADO, PATRONO O LITIGANTE
Etimolégicamente el término de abogade procede de

la expresién latina advocatus, palabra gue a su vez estd

(58) villoro T Miguel, I d i6n al Retudio del Derecha, Op.
cic., pp.127-123.
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formada por la particula ad, qgue se interpreta como a o para,
y por el participio vocatus, que significa llamado: lo que
podemos entender como llamado para asesorar o actuar en las
contiendas judiciales, requeridos previamente por los
litigantes.

Abogado para el Diccionario Razonado de Legislacién
y Jurisprudencia Mexicanos, es el que defiende causa o pleito
suyo o ajeno demandando o respondiendo, pero segin el estado
de nuestra legislacién es el profesor de jurisprudencia que
con el tftulo legitimo se dedica defender en juicio por
escrito o con palabra los intereses o causas de los
litigantes. (60) ‘

Plero Calamandrei, hace referencia a una frase
citada por Cresson, en la obra de aquel, Demasiados Abogados
(61), aludiende la calidad moral del abogado y su misidén
pacificadora diciendo: Y, sin embargo, debiera ser un orgullo
de los abogados reafirmar en toda ocasidn, con actos mis que
con palabras, que el abogado, antes de ser defensor de 1la
parte, quiere ser en interés del derecho, su primer juez
segin la antigua regla del foro francés...La intervencién de
los abogados, sigue diciendo, sirve cabalmente para librar al

juez de una lucha contra la ignorancia y contra la mala fe,

{60) De J. Lozano Antonio, J. Ballemaca y Compafifa, Secesoxes Editoren,
México, 1905, p.23.

(61) Calamandrei Pierc, Demasiados Abogados, Editorial Jurfdicas Ruropa-
América, Buenos Aires, Argentina, 1960, p.27.
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que le quitarfa toda la segquridad y toda la agilidad del
juicio puesto que la presencia del defensor que presenta o
que asiste a la parte es garantia de eficiencia y probidad.
Lo importante es la presencia de un abogado Jjunto al
demandante o al demandado, para el efecto de garantizar la
sapiencia en el derecho; asi como la probidad frente al
juzgador, como un elemento de colaboracién, con 'el fin de
recoger el punto vital de la controversia y mostrdrselo al
mismo. (62}

En la Curia Filipica Mexicana de Juan Rodriguez de
San Miguel, se define a los abogados como: los profesores de
derecho que examinados Yy aprobados por 1la autoridad
competente, ejercen el oficio de dirigir a los litigantes en
los pleitos y tribunales (62). Aqui podemos contemplar al
abogado dedicado a la postulancia en los tribunales.

Lecnardo Prieto Castro, expresa que Abogado es la
persona que teniendo conocimientos juridicos, acreditados por
la posesién del tftulo de licenciado o doctor en derecho, que
expide el Gobierno después de haber cursado estudios en la
Universidad durante el tiempo que exigen las leyes vy
reglamentos, se dedica al ejercicio de la abogacia, previos

requisitos que para la admisidén del ejercicio exigen las

(62) Calamandrei Piers, Demaaiados Abogados, Op. Cit., p.1l2.

{63) Obra Completa de Préctica Jurfidica Forensa, U.N.A.M., México, 1579,
p.94.
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disposiciones vigentes. (64)

Estima Jose Salsmans, que son abogados. quienes
poseyendo los requisitos legales exigidos para ello  se
dediquen habitualmente a la tutela juridica de los intereses
piblicos o privados.{65) Vemos 1la importancia de 1la
habitualidad, la cual es un sello inequivoco de que el
profesional del derecho, se dedica unica y exclusivamente al
quehacer juridico, sin que tenga otras ocupaciones que no
sean las del estudio de las normas jurfdicas-su
interpretacién para su aplicaciédn, sin olvidar que
principalmente el abogado debe ser un hombre recto, pues en
caso contrario nos encontramos ante un desecano o abogado que
no sirve para ello. (685)

El autor francés J. Molierac, se refiere al abogado
de la siguientes manera Acostumbrado a las rigurosas
disciplinas del espiritu del abogadeo lleva el verbo ante la
justicia; es el amo de la dialéctica judicial; es quien da
cuerpo y vida a la demanda del litigante; su ﬁisién consiste
en colaborar en la obra del juez; es en verdad; participe de

la justicia.(67) Roche-Flavin, dice que el abogado estd

(64) Manual de Derecho Procesal Civil, Tomo 1, Imprenta SAEZ, Madrid,
Eapafla, 1962, pp.131-132.

{65} Deontologfa Juridica, Artes Grdficas Grijelma, 2a. Edicién, Bilbao,
Espafla, 1953, p.296.

{66) Dilccionario de 1la Lengua Espafiola, ERditorial Eapaaza-Calpas 8.A.,
Madrid, Eapafia, 1956, pp.5-6.

{67) Iniciaci6n a la Abogacia, Editorial Porriua 8.A., México, 1981, p.28B.
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adiestrado en seguir el camino de la jﬁsticia, Notamos que el
abogado deba tener altas cualidades culturales, sin embargo,
no basta para BSu actuacién como tal, pues por encima‘de su
ilustracién, esta la honradez, la rectitud de la conciencia,
las dotes de Jjusticia, de comprensién y de sacrificio vy
también el valor para afrontar la lucha y la serenidad para
desdefiar los ataques de la envidia y la calumnia. (69)

Carlos Arellanc Garcia, expone del abogado que: Es
la persona fisica, profesional @ del derecho, con titulo
académico, demostrativo de conocimiencos juridiceos y con los
demds requisitos que exigen 1las disposiciones normativas
vigentes, capacitado para ejercer plblicamente el patrocinio
dé intereses ajenos, dentro y fuera del juicio. (69} La
anterior es una excelente definicién del profesional que
ejerce la abogacia, sin embargo falta una cualidad escencial;
su moral, la rectitud de conciencia para su ejercicio.

Habida cuenta de lo anterior, el entendido en
derecho que no dedica su vida al ejercicio de la abogacia, no
podemos considerarlo como un auténtico abogado, Beré
simplemente un Licenciado en Derecho nada méds; aunado a la
habitualidad de su labor hay que mencionar quizéd el mayor de

sus atributos, la rectitud de su conciencia, gque es mil veces

(68) Enciclopedia Jurfdica Omeba, Tomo I, Op. Cit., pp.67-68.

(69) Arellanc Garcia Carlos, Op. Cit., p.27.
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mas importante que el tesoro de los conocimientos. (70)

Patrono es la persona que defiende o da proteccién
en favor de una persona, en esgpecial, o los abogados gque
llevan a cabo la obligacién de asistir profesionalmente a
clientes o personas, como lo hacen los defensores de oficio.

El patrocinio es la accién de patrocinar. Este
vocablo a su vez significa amparar o defender. En la ciencia
procesal el patrocinio consiste en la defensa que hacen los
abogados de loa derechos de sus clientes, sea cuande actiden
éstos ultimos como actores o demandadoa:(71)

Litigante es la persona que tiene un litigio
pendiente con otra u ctras personas que litigan, es pleitear
en un procedimiento de cualquier clase de materia de derecho,
el litigio siempre estd pendiente de una sentencia judicial o
bien un acuerdo que dicte el juez que vaya decidiendo 1la
cuestién sobre ella promovido. ‘

En su acepcién mdés amplia, esta palabra significa
tanto el que materialmente litiga como la parte cuyos
intereses o derechos son materia del juicio, esto es, parte
en sentido material. En su acepcidén propia y restringida,

litigante es gquien tiene el ejercicio de la accidén o sea

exclusivamente la parta sentido material. Lot

(70) Osorio Angel, Kl Alma do la Toga, Op. Cit., p.18.

(71) pPallares Eduarde, Diccionaric de Dsraeche FProcesal Civil, 20a.

_/Edicién. Bditorial Porrda B.A., México, 1991, p.600.
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jurisconsultos no distinguen siempre con la claridad debida
los dos conceptos. He aqui por ejemplo lo que dice
Caravantes: Por litigante 8e entiende, las personas
interesadas que controvierten sobre sus respectivos derechos
ante la autoridad judicial. Tales son el demandante o actor,
llamado asi, ab agendo que es el que propone la accién y
provoca el juicio; el demandado dicho asi, agere, que es la
perscona proveocada a juicio por el actor y contra quien
reclama la satisfaccidén de un derecho; Ademds considera como
litigante Unicamente a quienes tienen el ejercicio efectivo
de la accién. Dice: Para ser una persona litigante o lo que
es lo mismo, para presentarse en juicio por ai o por otro, es
necesario que tenga las circunstancias que las leyes exigen,
por que no toda persona tiene aptitud legal para ello... Asi,
pues, es un principic sentade en nuestras antiguas leyes ,
que s6lo pueden comparecer en juicio, por s8i o por otro, los
son mayores de edad y tienen la libre administracién de sus
bienes, etc. Litigante, es por tanto, el que }naterialmente
litiga-(72)

En un momento dado pueden existir una pluralidad de
personas que litigan conjuntamente en defensa de un interés
comiin, derivado de la existencia de un derecho de esta

indole, entre los cuales existe una determinada relacién,

(72) Rodriguer Mufioz José Arturo, Tratado de Dereocho Penal, Op. Cir.,
p.223,
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siendo susceptibles de correr la misma suerte.

Es menester aclarar, que el litigante no siempre es
abogado, es decir, puede o no tener titulo, el litigante
puede ser un pasante en derecho, una persona due por
coincidencia se encuentra en un litigio, e inclusoc el mismo
cliente es un litigante, toda vez que se adecda perfectamente
a la definici6én antes mencionada.

El artficulo 231 del Cédigo Penal para el Distrito
Federal en materia del Fuero Comin, y para toda la Reptblica
en materia del Fuero Federal, hace 1a siguiente aclaracién:
litigantes que no sean ostensiblemente patrocinados por
abogados; pues como ahora sabemos, el litigante puede que no
conozca de derecho o que sepa muy poco de &l, y por lo tanto
su actividad en el litigio puede salirse de las propias
reglas que rigen el derecho, Y por lo tanto necesita alguien
que lo guie, o que lo asesore.

Postulante es aquel gque tiene el poder .  de
postulacién consiste en la facultad de pedir al 3juez o

tribunal la tutela juridica que se solicita.(73)

2.5.'DEFINICION DE PREVARICATO
Prevaricato es el delitoc que comete el abogado y el

procurador que violande la fidelidad debida a su litigante

{73) Pallares Bduardo, Diccionario de Derecho Procesal Civil, Op. Cit.,
P.609.,
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favorece a su contrario-(74)

Prevaricador es el abogado o© procurador que
perjudica abiertamente los intereses de- su patrocinade o
favorece los del contrario-(75)

La Enciclopedia Juriqica/Omeb'a"lo define como el
abogado o mandatario judicial que defendiere o representare
partes contrarias en el mismo  juicio, simultinea o
sucesgivamente o que de cualquier modo, perjudicare
deliberadamente la causa que le estuviere confiada.

Son sujetos activos de esta modalidad del
prevaricato, 88lo los abogados y mandatarios judiciales. De
lo expuesto se desprende que la ley penal se refiere aqui a
abogados y mandatarios que act@en en juicio, por lo que
quedan excluidas las mismas personas, que s88lo se hayan
limitado a aconsejar un cliente.

Puede cometerse la infraccién de dos maneras: a)
defendiendo o representando partes contrarias en el mismo
juicio; o b) perjudicando deliberadamente la causa que le
estuviere confiada. (76)

El prevaricato lo podemos encuadrar dentro de 1la

hipétesis normativa seflalada en la fraccién I del numeral 232

(74) Escriche Joaquin, Diccionario Razonado de Legislacién y
Jurisprudeacia, Bditoxial Temia 8.A., Bogot&, Colombia;, 1987, p.366.

{75) Cabanell de Torres Guillermo, Diccionaric Jurfdico Elemental,
Editorial Heliasta 8.R.L., Busnos Aires, Argentins, 1988, p.256.

(76) Enciclopedia Jurfdica Omsba, Tomo XXIXI, Op. Cit., p.223.
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del c&digo Penal.

2.6.-DEONTOLOGIA JURIDICA

Del griego déor participio neutro del impersonal
dei, significa lo obligatorio,‘ lo justo, lo adecuado. Segin
Dal Vechio, 1la deontologia jurfdica es 1la rama de la
filosofia del derecho que tiene por objeto el estudic de la
justicia, y este estudia en su investigacién deontoldgica
tres problemas: la indagacién de la idea del derecho (del
derecho justo), la critica a la racionalidad del derecho
vigente y la critica‘ a la legitimidad del mismo. {77}

Norberto Bobbio, liegé a Bostener  que la
deontologia juridica era la filosoffia del derecho en sentidc
estricto, por que la ciencia, decfa, es una toma de poéesién.
Dicho autor articulé su investigacién deontolégica en tres
momentos : el fenomenolégico, de naturaleza histdrico
comparativa; el analitico, complementado con los métodos de
la filosofia analitica y el deontolégico en sentido estricto,
consistente en una toma de posesifén y enjuiciamiento critico
valorativo ante el derecho.{78)

A la Etica Profesional del abogado también se le

conoce como Deontologia Juridica, para lo cual directamente

1 Diccionarie Juridico MNexicano, Instituto de Investigsciones
Juridicaa, U.N.A.M., Op. Clt., p.902.

(718) Diccionario Juridica Mexicano, Instituto de Investigacicnes
Juridicas, U.N.A.M., Op. Cit., p.302.
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del Diccionario de Derecho, encontramos que es el Tratado de
la moral en relacidén con el ejercicio de las profesiones
juridicas. En otras palabras, es una disciplina préctica que
constituye normas de conducta, en este casoe internas, que
regulan el proceder del abogado en su vida profesional. (79)

El término deontologfa se le atribuye a Bentham,
mismo que expusoc su sistema de moral, siendo tarea de esta
materia en trazar la linea de conducta que se necesita tener
en la vida de relacién., I'n el C&6digo deontolégico son
indicados los preceptos gue han de seguirse en el ejercicio
de la profesién, tanto frente al cliente como frente a los
colegas y Colegios. (89} Por su parte, Jose Salsmans, sefiala a
la moral del abogado como equivalente del término de Etica
Profesional, siendo ésta la m&s usual en nueatro medio, (81}

Francisco E, Padilla, estima que la Etica
Profesional, estudia precisamente la conformidad o
vinculacién estrecha que debe existir, entre el f£in propuesto
por una profesién, y los actos a que ese fin conducen, o que
se oponen al mismo bajo tres premisas a saber: 1lo. toda
profesién en cuanto persiga la satisfaccién de necesidades

materiales, o espirituales de la especie, estaria encuadrada

(79) De Pinm Rafael, Diccionario de Derecho, Editorial Porrda S8.A.,
Wéxico, 1984, p.266.

{(80) Arellano Garcfa Carlos, Op. Cit., p.262.

{81) Deontologfa Jurfdica, 2a. Edicién, Op. Cit., p.l.
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dentro de las exigencias de la Etica; 20. los fines de la
profesién; en lo que se opongan a egos fines, son ilicitos e
inmorales, segiin estén o no prohibidas por una norma positiva
de derecho humano; 3o0. la licitud y moralidad de los actos,
en cuanto estén subordinados a las necesidades, que a su vez
son generadas por el medio, en relacién al tiempo y a las
condiciones sociales. (83}

La Etica Profesional del abogado, al decir de
Carlos Arellano Garcia, es el conjunto de reglas de conducta,
de naturaleza moral, que tienden a la realizacién del bien,
en el ejercicioc de las actividades propias de la persona
fisica dedicada al derecho. (83}

Personalmente considero que es el conjunto de
normas morales gque regulan la conducta del profesional del
derecho, frente a la sociedad, el 6rgano jurisdiccional y
demd&s autoridades; el cliente, el adversario, para consigo
mismo y la profesién.

En consecuencia, en virtud de qﬁe la Etica
Profesional del abogado est& constituida por normas morales
las cuales como es sabido, tienen la caracteristica de ser
unilaterales, esto es, que no existe ‘frente al sujeto
obligado alguien para exigir su cumplimiento, en caso

contraric estariamos en presencia de una norma juridica, sin

{82) Padilla E. Franclsco, Op. Cit., p.1l6.

{83) Padilla E. Prancisco, Op. Cic., p.265.
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desconocer que algunas reglas de conducta de caricter moral
se han transformado en normas juridicas, y por lo tanto su
cumplimiento es obligatorio. También son internas, por que no
basta con que el sujeto se pliegue a la exigencia de 1la
norma, 8ino que es preciso que el sujeto, en sgu fuero
interno, con sinceridad considere que la norma qgue lo rige es
obligatoria-{84). Son auténomas por que son creadas por el
mismo sujeto, quien puede derogarlas, puesto que el
destinatario es el mismo legisladox y puede revocar la norma
que ha creado de la misma manera que el legislador, en el
gistema juridico puede dercogar la ley, 8in aceptar que el
sujeto elabore a su capricho las normas de conducta, pues.
ninglin sistema moral se puede fundar en la arbitrariedad. El
acatamiento del deber moral debe ser espontéheo, por
conviccién, de qui que podamos llegar a establecer que la
autonomia de la moral descansa en la propia razén, (8%5)

Otra caracteristica es la incoercibilidad, toda vez
que si ineumple con la norma moral no hay manera de forxzarlo
a que realize la conducta debida.

Esas normas de conducta de car&cter moral que guifan
al abogado en su cometido tienden a la realizacién del bien,

obteniendo una virtud para consigo mismo y sus semejantces.

(84) Padilla E. Prancisco, Op. Cit., p.266.

(85} Rojina Villegas Rafasl, Compendio de Derecho Civil, Tomo I,
Editorial Porrda 8.R., Méxice, 1877, p.12.
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El uso de la palabra deontologfa tiende a caer en
desuso aunque no ha s8ido totalmente abandonada: suele
utilizarse también como los deberes que han de cumplirse en
una profesién, de donde se desprende que en este sgentido
particular, la deontologia jurfdica se identifica con la

ética profesional de lca juristas. (86)

2.7.-CONCEPTO DE SERVICIO PROFESIONAL

En la doctrina moderna en que se sustenta el
Derecho del Trabajo el servicio profesional‘ es la actividad
de la persona que, ostentando un titulo académico o técnico
que lo faculte para el ejercicio de una ciencia o un arte en
forma libre, la ejecuta en beneficio de un patrono, bajo su
direccién, subordinacién y dependencia ecénémica, sujeto a un
contrato individual de trabajo.

El conocimiento popular ha considerado que 1la
actividad profesional de un abogado, de un médico, de un
ingeniero, de un arquitecto ¢ de cualquier per.sor.a que pone
su actividad intelectual al servicio de otra, no es
propiamente un trabajador sino un mandatarico que presta
servicios a virtud de un acto juridico en el que existen
derechos y obligaciones mutuos que deben ser cumplidos por

quien contrata el servicio y por quien lo lleva a cabo.

{a6) Diccionario Juridico Maxicano, Inptituto da Investigaciones
Juridicas, U.N.A.M., Op. Cit., p.502.
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Es indispensable que el profesionista que ejerce
con plena autonomfa; el que en un despacho, un consultorio,
laboratoric u oficina particular ofrece al piblico sus
servicios; el que realiza contratos sujetos en sus caracteres
jurfidicos al ordenamiento civil; el que no se encuentra
sujeto a dirececifn o subordinacién por que ejecuta cualquier
trabajo conforme a su criterio, bajo propias normas de
conducta y de acuerdo a planteamientos propios; en fin, quien
efectia su labor como se ha expresado en el lenguaje comin de
los peritos bajo su leal y saber entender no es sujeto del
derecho del trabajo. Pero el profesionista cuya actividad
intelectual, literaria, cientifica o artistica, sea
dependiente y no pueda por si mismo desempefiar el servicio al
cual haya quedado obligado; aquél cuyo tiempo, esfuerzo,
dedicacién, empefilo, se ponga a disposicién de otro, gea o no
econSmico. el interés que lo haya impulsado a ello; quien por
el atractivo de una remuneracién se encuentra dispuesto al
abandono de la libertad que el ejercicio de la profesién
representa; serd un trabajador y su actividad debe quedar
amparada por el derecho laboral.

El profesionista se comporta como mandatario en
cuanto estipula una transaccidén con el cliente, al que sefiala
un precio por sus servicios, con el que se compromete a la
realizacidén de determinados actos y al que tnicamente le da a

conocer los resultados que obtiene. La actuacién de un
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abogado, queda circunscrita a un convenio especial, segin las
bases se establezcan, sea o no por escrito, pero sujeto en
todo a la libre accién.

En conclusién, s8i los servicios profesionales se
realizan con plena autonomfa, la persona que los ejecute en
beneficio de otra , regird sus obligaciones conforme al
ordenamiento civil; pero cuando dicha ejecucién se haga en
forma subordinada y bajo la dependencia econbmica de un
patrono, la relacién juridica serd de trabajo y para
cualquier cuestién, aclaracién o conflicto que se suscite
serd la ley de la materia la que lo regule.

El profesionista puede dejar de prestar el servicio
convenido siempre que dé aviso oportuno al contratante del
mismo y responda de los dafios y perjuicios gue su abandono le
puedan causar a aquél, pues no s6lo adgquiere a vvirtud del
contrato celebrado, la responsabilidad del servicio
comprometido, sine la que corresponda a terceros, por
cualquier afectacién de intereses que a éstos ;:eaulta por su
actividad o negligencia. Puede fécilmente comprenderse gque
todas estas reglas no cabrian en un contrato de trabajo y sea

ahi la indispensable distincién a la que hemos procedido.

(87}

(87} Diccionario Juridico Mexicano, Inastitute de Investigaciopes
Juridicas, U.N.A.M,, Op. Cit., p.902.
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CAPITULO IXIX

ELEMENTOS DE LOS DELITOS DE ABOGADOS, PATRONOS,

LITIGANTES C POSTULANTES

3.1.-NOCION DEL DELITO

Es initil buscar una definicién del delito en si,
pues hallandose la nocién del delito en intima conexidén con
la vida social de cada pueblo y cada siglo, aguella ha de
seguir forzosamente los cambios de éstos, y por consiguiente
es muy posible que lo penado ayer como delito se considere
hoy como licito y viceversa.

El delito, a lo largo de los tiempos, ha sido
entendido como una valoracién juridica, objetiva o subjetiva,
la cual encuentra sus precisos fundamentos en las relaciones
necesarias surgidas entre el hecho humano contrario al orden
ético social y su especial estimacién legislatiQa’(Bn

Los pueblos mds antiguos castigaron los hechos
objetivamente dafiosos y la ausencia de preceptos juridicos no
constituyd un obstdculo para justificar la reaccién punitiva
del grupo o del individuo lesionado contra su autor, fuera
éste hombre o una bestia. S6lo con el transcurso de los

siglos y la aparicién de los cuerpos de leyes reguladores de

{(88) Pavén Vasconceloa Francisco, Hanual da Derecho Peonal, Editorial
Porria S.A., HMéxico, 1985, p.1l63.
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la vida colectiva, surgié una valoracién subjetiva del hecho
lesivo, limitando al hombre la esfera de aplicabilidad de la
sancién represiva- (89)

GarSfalo, estructura un concepto de delito natural,
viendo en &1 una lesién de aquella parte del sentido moral,
que consiste en los sentimientos altruistas fundamentales
(piedad y probidad)}, segin la medida media en que s=son
poseidos por una comunidad y que es indispensable para 1la
adaptacién del individuo a la sociedad- (90}

En su concepto Carrara, nos dice: La infraccién de
la ley del Estado, promulgadas para proteger la seguridad de
los ciudadanos, resultante de un acto externo del hombre,
positivo o negativo, moralmente imputable y poliiticamente
dafioso. (91)

Para Franz Von Lisst, el delito es un acto humano,
culpable, antijurfidico y sancionado con una pena-{92) Ernesto
Von Beling lo define como la accién tipica, antijurfidica,

culpable, subsumible bajo una sancién penal adecuada y que

{(89) Pavén Vasconcelos PFrancisco, Manual de Derecho Penal, Op. Cit.,
p.163.

{90) Pavén Vasconcelos Francisco, Manual de Derecho Penal, Op. Cit.,
pp.163-164,

(91) Pavén Vasconcelos Franciscoe, Manual de Derecho Penal, Op. Cit.,
p.164.

(92) Jiménez de Astla Luis, Tratado de Derscho Penal, Tomo II, Editorial
Reus, Madrid, Xepafla, 1527, p.254.
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satisfaga las condiciones de punibilidad-(93)

Edmundo Mezger, lo considera una accién tipicamente
antijurfdica y culpable:{9%) Jimenex de Asia, lo estima como
un acto tipicamente, antijuridico culpable, sometido a veces
a condiciones objetivas de penalidad, imputable a un hombre y
sometido a una sancién. {9%)

En el Diccionaric Juridico Mexicano editado por el
Instituto de Investigaciones Juridicas de 1la Universidad
Nacional Auténoma de México se define como delito: En derecho
penal, accién u omisién ilfcita y culpable expresamente
descrita en la ley !Jajo la amenaza de una pena o sancién
criminal. De esta definicién formal ofrecida surge tanto el
nicleo de la infraccidén como sus caracteres:

a) El mero pensamiento no es susceptible de castigo
(cogitationis poenam nemc patitur). Para que haya delito es,
pues, necesario, en primer termino que la veluntad humana se
manifieste externamente en accién o en la omisién de una
accidén. Es frecuente abrazar la accién vy omi:sién bajo el
comiin concepto de conducta, base y centro del delito, sin la
cual éste es inconcebible.

b) La accién u omisién debe ser tipica, ello es,

{93) Pavén Vaeconcelos Francisco, Manual de Derecho Penal, Op. Cit.,
p.166.

{94) Rodriguexz Mufioz Joaé Arturo, Tratade de Darecho Penal, Tomo I, Op.
cit., p.223.

{95) Rodriguez Muflox Joaé Arturo, Tratado de Derscho Penal, Tomo I, Op.
cit., p.223.



conforme a una descripcién de la conducta delictiva hecha
previamente por la ley {(tipicidad). Esta descripcién es el
tipo, medio de que el derecho se vale, en la parte especial
de los cédigos penales o en las leyes penales independientes
, para individualizar las conductas punibles. Los tipos son
predominantemente descriptivos, b'% comprenden en sus
descripciones contenidos tanto objetivos como subjetivos.

La tipicidad de la accién u omisidén no se da cuando
‘en el hecho acaecido falta alguno de los elementos objetives
del tipo o todos ellos, cuando por errar del tipo desaparece
el dolo sin dejar un remanente culposo y cuando estd ausente
alguno de los elementos subjetivos requeridos por el tipo, en
su caso.

¢) Las acciones u omisiones tipicas deben, en
seguida, para constituir delito, ser antijuridicas, esto es,
hallarse en contradiccién con el derecho. Tal ocurre cuando
no existe en el ordenamiento juridico, tomando en conjunto,
preceptos que autoricen o permitan la conducta de que se
trata, autorizaciones o permisos que reciben el nombre de
causas de jugtificacién. Entre &stas cuéntanse la defensa
legitima, el estado de necesidad justicante, el cumplimiento
de un deber, y el ejercicio legitimo de un derecho.

d) Las acciones y omisiones tipicas y antijuridicas
deben, finalmente, para constituir delito, ser culpable, es

decir, deben poder reprocharse personalmente a quien las ha
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efectuado. Para que ese reproche tenga lugar debe el sujeto a
quien se dirige ser imputable, haberse hallado en 1la
posibilidad de comprender el cardcter ilficito de su acto y
haber obrado en circunstancias que hayan hecho exigible una
conducta conforme a derecho.

La culpabilidad se excluye, por tanto, por
inimputabilidad del sujeto o por haber obrado éste en virtud
de error o de prohibicién, o en condiciones de no poder
exigirseles otra conducta adecuada a derecho. De lo dicho
aparece pues, que la culpabilidad presupone la

antijuridicidad del hecho y que &sta, a su vez implica 1la

tipicidad del mismo. Tipicidad, antijuridicidad v
culpabilidad son, asi, caracteres ineludibles de todo
delito- (96)

3.2.-DE LOS DELITOS DE ABOGADOS, PATRONOS,
LITIGANTES O POSTULANTES
Los delitos que analizaremos en .el presente
trabajo, se encuentran tipificados en los articulos 231 y 232
del Cbédigoc Penal para el Distrito Federal en Materia del
Fuero Comin y para toda la Repliblica en Materia de Fuero
Federal.

Para comprenderlos mejor, a continuacién los

(96) Dicclonario Juridico Mexicano, Instituto ‘de Investigaciones
Juridicas, U.N.A.M., Op. Cit., pp.868-869.
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transcribiremos:

Articulo 231.- Se impondrd suspensién de un mes a
dos afios y multa de cincuenta a quinientos pesos, a los
abogados o a los patronos o litigantes que no sean
ostensiblemente patrocinados por abogados, cuando cometan
alguno de los delitos siguientes:

I. Alegar a sabiendas hechos falsos, o leyes
inexistentes o drogadas; y

II. Pedir términos para probar lo que notoriamente
no puede probarse o no ha de aprovechar su parte; promover
articulos o incidentes que motiven la suspensién del juicio o
recursos manifiestamente improcedentes o de cualquier otra
manera procurar dilaciones que sean notoriamente ilegales.

Articulo 232.- Adem&s de las penas mencionadas, se
podr& imponexr de dos meses a tres aiflos de prisidn:

I. Por patrocinar o ayudar a diversos contendientes
© partes con intereses opuestos, en un mismo negocico o en
negocios conexos, o cuando se acepte el patrocinio de alguno
y 8e admita después el de la parte contraria;

II. Por abandonar la defensa de un cliente o
negocio sin motivo justificado y causando dafio, y

III. Al defensor de un reo, sea particular o de
oficio, que sélo se concrete a aceptar el cargo y a solicitar
la libertad caucional que menciona la fraccién I del articuleo

20 de la Constitucién, sin promover méas pruebas ni dirigirlo
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en su defensa.

3.3, CONDUCTA ¥ AUSENCIA DE CONDUCTA

La conducta como primer elemento del delito es
también conocida con elk nombre de accidén (lato sensu} en
sentido amplio. Se 1le ilama accién lato sensu para
diferenciarla de la accién en sentido estricto (strictu
sensu) que es una forma de conducta junto con la omisidn.

Luego entonces la conducta tiene dos formas, la
accién y la omisién. Por ello solamente las manifestaciones
externas pueden ser delito, es decir las conductas; y las
manifestaciones internas, ideas, pensamientos, fantasias,
suefios, deseos y sentimientos no pueden llegar a constituir
delito. Cognitationis poenam nemo potitur, (el pensamiento no
puede ser penado). Ulpiano.

Son dos los elementos fundamentales que integran la
conducta:

a) El elemento psiquico o interno.

b) Elemento material o externo.

El elemento psfiquico o interno de la conducta, es
todo comportamiento humano que implica una consciente
direccidn finalista. El que actiia debe siempre querer algo y
el que omite, no querer algo. De esta manera toda accidn

lleva consigo, de acuerdo con su naturaleza (escencial) un
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carfcter final.(97)

El elemento externo o material de la conducta, para
que configure su integracién completa, debe reflejarse en
hechos externos; un hacer o no hacer algo. El1 elemento
material al cual nos referimos en su especie de accidn, lo
non movimientos corporales que van desde la palabra
pronunciada hasta emisién de complejos aptos. La inactividad,
que es un modo de comportarse frente al mundo externo, entra
también en este elemento.

Son pues los elementos de la accién:

1.- Actividad o movimiento corporal.

2.- Voluntad del movimiento.

Una accién puede estar compuesta de uno o varios
actos, cuando es uno s6lo el delito es unisubsistente 'y
cuando son varios el delito es plurisubsistente.

La omisién tiene comc elementos:

1.- Inactividad corporal.

2.- El que debfia llevar a cabo algo.

3.- Voluntad de no hacer lo que se esperaba.

La omisién no es el efecto de estar inactivo, sino
el hecho de no hacer lo que se esperaba, por eso se ha dicho
que la omisién es algo {(que no es algo), también incurre en

omisién quien actda en forma insuficiente.

{97) Mexger REdmundo, Derscho Pensl, Editorial Porria S.A., México, D.F.,
1965, p. 88. .
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Hay ausencia de conducta e imposibilidad de
integracién del delito, cuando la accién u omisién son
involuntarias, o para decirlo con m&s propiedad, cuando el
movimiento corporal o la inactividad no pueden atribuirse al
sujeto, no son suyos por faltar en ellos la voluntad- (98)

si falta alguno de los elementos escenciales del
delito, éste no se integrari; en consecuencia, si la conducta
estd ausente, evidentemente no habrd delito a pesar de las
apariencias. Es, pues, la ausencia de conducta uno de los
aspectos negativos, o mejor dicho, impeditives de 1la
formacién de la figura delictiva, por ser 1la actuacién
humana, positiva o negativa, la base indispensable del delito
como de todo problema juridico. Muchos llaman a la conducta
soporte naturalisimo del ilicito penal. (39}

Una de las causas impeditivas de la integracién del
delito por ausencia de conducta, es la llamada vis absoluta,
o fuerza fisica exterior irresistible a que se referia la
fraccién I del articule 15 del Cédigo Penal lances de la
reforma y que cabe perfectamente en la nueva disposicidn
prevista en el actual ordenamiento legal. En el fondo de esta
eximiente en vano se ha querido encontrar una causa de

inimputabilidad; cuando el sujeto se halla compelido por una

{(98) Pavén Vasconcelos Prancisco, Manual do Derecho Psnal Mexicano, Op.
cit., p.a54.

(99) castellancs Tena Fernando, Lineamientos de Deracho Penal, Editorial
Porrda S.A., México, D.¥., 1987, p.170.
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fuerza de tales caracterfsticas, puede ser perfectamente
imputable, 81 posee salud y desarrollo mentales para
comportarse en el campe juridico-penal, como persona capaz.
Por lo mismo no ge trata de una causa de inimputabilidad; la
verdadera naturaleza Jjuridica de esta excluyente debe
buscarse en la falta de conducta. La aparente conducta,
desarrollada como consecuencia de una violencia irresistible,
no es una accién humana en el sentido valorativo del derecho,
por no existir la manifestacién de voluntad. Con acierto dice
Pacheco, que quien asi obra no es en ese instante un hombre,
sino un  mero instrumento. (100) Quien es violentado
materialmente (no amedrentado, no cohibido, sino forzado de
heche) no comete delito, es tan inocente como la espada misma
de que un asesino se valiera.

No es necesario que la legislacién positiva enumere
todas las excluyentes por falta de conducta; cualguier causa
capaz de eliminar ese elemento b&sico del delito, serd
suficiente  para impedir 1la formacién de éate, con
independencia de que lo diga o no expresamente el legislador
en el capitulc de las circunstancias eximientes de

responsabilidad penal- (101}

{100) El C&digo Penal Concordado y Comentado, T.I. 4a. Edicién México,
1875, p.171.

{101) Castellancs Tena PYernando, Lineamientos Xlementales ds Derecho
Penal, Op. Cit.
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Es unénime el pensamiento, de algunos autores en el
sentido de considerar también como factores eliminatorios de
la conducta a la vis maior (fuerza mayor) y a los movimientos
reflejos. Operan, por que su presencia demuegtra la falta del
elemento volitivo, indispensable para la aparicién de la
conducta que, como hemos dicho, es siempre un comportamiento
humano voluntario. S$6lo resta afiadir que la vis absoluta y la
vis maior difieren por razén de Bu procedencia; la primera
deriva del hombre y la segunda de la naturaleza, es decir, es
energia no humana. Los actos reflejos son movimientos
corporales involuntar}os ) 8i el sujeto puede controlarios o
por lo menos retardarles, ya no funcionan como factores
negativos del delito.

Para algunos penalistas son verdaderos aspectos
negativos de 1la conducta: el suefio, el hipnotismo y el
sonambulismo, pues en tales fendmenos psiquicos el sujeto
realiza la actividad o inactividad sin voluntad, por hallarse
en un estado en el cual su inconsciencia ‘se encuentra
suprimida y han desaparecido las fuerzas inhibitorias. Otros
especialistas los sitdan entre las causas de inimputabilidad.
Segin la autorizada opinién de Ignacio Villaloboa, en el
sonambulismo s8i existe c¢onducta, mas falta una verdadera
conciencia; el sujeCOf se rige por imégenes de la
subconsciencia, provocadas por s:asaciones internas o

externas Yy por estimulos somiticos o psiquicos; esas imégenes



solo producen {una especie de conciencia) no corresponde a la
realidad (inimputabilidad). Sostiene el mismo tratadista, que
en el hipnotismo la inimputabilidad deriva del estado que
guarda el individuo, en el que se dice hay una obediencia
automdtica hacia el sugestionador, sin que tenga relevancia
el argumento, cominmente esgrimido, respecto a que no eg
posible llevar a cometer un delito a quien siente por &1
verdadera repugnancia; pero afin admitiendo esto, no debe
perderse de vista que s6lo se sanciona a quienes mediante su
discernimiento y voluntad cometen el hecho penalmente
tipificado y si é&ste se consuma debido a la sugestidn
hipnética, por un trastorno funcional de las facultades de
conocer y querer, tritase de una inimputabilidad. Para el
mismo profesor, el suefio puede dar lugar a una ausencia de
conducta, pero también seglin el caso, a una actio librae in
causa, cuande el responsable la prevé y la consiente al
entregarse al suefio. Finalmente admite la posibilidad de que
ge configure una inimputabilidad, si entre el sueilo y la
vigilia existe un oscurecimiento de la conciencia y una
facilidad de asociacién de la realidad con las ilusiones o
alucinaciones oniricas, que hagan al sujeto consumar actos
mal interpretados y que, por supuesto, resulten tipificados

penalmente- (102)

{102) Derecho Penal Maxicano, Editorial Porria §.A., México, 1960, p.408.
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3.4. -TIPICIDAD Y ATIPICIDAD

El tipo ha sido definido como la descripcién legal
de un delito, sin embargo, como acertadamente ha hecho notar
Cagtellanos Tena, la mayorfia de las veces, en el tipo se
describe s6lo la conducta prohibida, esto es, el elemento
objetivo del delito que corresponde a una sola parte del
mismo. (203)

La importancia del tipo 1lo hace radicar Luis
Jiménez de Asia, en la vigencia del principio juridico penal
(nullum crimen sine lege), equivalente a ({(nullum crimen sine
tipo) . Principio éste gque se encuentra positivisado
actualmente en el articulo 14 Constitucienal, pérrafo
tercero. (104)

El tipo de los delitos a estudio, se encuentran
descritos en los artfculos 231 fracciones I y II y 232
fracciones I, II y III del Cédigo Penal para el Distrito
Federal en materia del fuero comin y para toda la Repiblica
en Materia de Fuero Federal.

La tipicidad se ha definido como el encuadramiento
de una conducta con la descripcidén hecha por la ley o, comeo

dice Celestino Porte Petit, la tipicidad es la adecuacién de

{103) Castellanos Tena Fernando, Lincamientos da Derecho Panal, Op. Cit,,
p.170.

o
{104) Cuello Caldn Bugenio, Derecho Penal, Tomo I, Editorial Barcelona,
Bapafin, 1942, p.285.
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la conducta al tipo-(105)

En esa virtud, se requiere que las conductas de
faleear, es decir, alegar a sabiendas hechos falsos o leyes
inexistentes o derogadas; de simular, es decir, pedir
términos para probar lo que notoriamente no puede probarse o
no ha de aprovechar su parte; de actuar improcedentemente, es
decir, promover articulos o incidentes que motiven la
suspensibn del juicio ] recurso manifiestamente
improcedentes; o dilatar, es decir, procurar dilaciones que
sean notoriamente ilegales; por patrocinar o ayudar, es
decir, por asesorar a diversos contendientes o partes con
intereses opuestos, en un mismo negocio © en negocios
conexos, o cuando se acepte el patrocinio de algunc y se
admita después el de la parte contraria; por abandonar, es
decir, dejar la defensa de un cliente o© negocio sin motivo
justificado y causando daifio, y por aceptar, es decir, al
defensor de un reo, sea particular o de oficio, que s86lo se
concrete a aceptar el cargo y a solicitar la libertad
caucional que menciona la fraccién I del articulo 20 de la
Constitucién, sin promover m&s pruebas ni dirigirlo en su
defensa, gqueden perfectamente encuadrados dentro del tipo
establecido y llene todos los perfiles, contornes, matices,

que el mismo establece.

{(105) Porte Petit Celestino, Importancia de la Dogmtica Juridico Penal,
Editorial Porrde S.A., México, 1860. p.37.
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La atipicidad, es el aspecto negativoe de 1la
.ipicidad y, consiste en la falta de adecuacién exacta a los
elementos constitutivos del ilfcito, que se encuentran
ostensiblemente seflalados en la descripcidén tipica.

La atipicidad en los delitos que nos ocupan se
puede presentar:

a) Por falta del objeto material a que se refiere
el tipo, esto es, el procedimiento o proceso en gque un
abogado, patrono o litigante cometa conductas descritas por
los articulos 231 y 232 del C&digo Penal.

b) Por que un escrito, recurso, prueba, incidente,
etc., se presente fuera del plazo que le indicS el juez o la
ley. Es obvio que, aun cuando el abogado, patrono o litigante
presente un escrito, si é&ste estd fuera del plazo el juez no
dard entrada al mimso y por lo tanto no serd tomade en
cuenta, sea licito o no.

¢} Por no cometerse el delito por alguno de los
medios comisivos del mismo, que limitativamex:lte establec el

tipo de referencia.

3.4.1 ELEMENTOS TIPICOS DE LOS DELXITOS DE ABOGADOS,

PATRONOS Y LITIGANTES.
Elemento Personal: Indudablemente, es importante
dist:ir.lguir. que los artficulos 231 y 232 del Cédigo Penal para

el Distrito Federal, si exige una calidad especial a los
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sujetos activos y pasivos del delito y é&stos deben ser
abogados, patronos o litigantes.

Elemento Material: (El1 procedimiento o juicio). El
objeto material protegido penalmente en los delitos que nos
ocupan son precisamente los juicios o procedimientos
judiciales en los cuales los abogados, patronos o litigantes
intervienen, pues de no ser asf, nos hallariamos ante una
causa de atipicidad. En consecuencia para que se integre el
tipo de los delitos que estamos examinando, es preciso que
los abogados, patronos o litigantes actien en determinado
juicio o procedimiento judicial en el cual puedan intervenir
ilfcitamente.

Para efectos de lo anterior, por juicio entendemos
el proceso promovido y seguido por una o mis partes ante un
juez que lo resuelva, cumpliendo ceon las formalidades vy
requisitos que determine la ley hasta la dGltima instancia; y
por procedimiento judicial entendemos, el conjunto .de
formalidades o trdmites a que esté sujeta la realizacién de
los actos juridicos, procesales, administrativos Y
legislativos. Dentro de un proceso o juicio pueden existir
varios procedimientos,

Elemento Temporal: {Durante el juicio )
procedimiento judicial). Este elemento, es muy importante, en
cuanto a tratar de precisarlo, ya que el tiempo exacto en e;

cual puede concluir un procedimiento o juicio es muy diffieil
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de especificar. Por esto, nos concretamos a generalizar que
el abogado, patrono o litigante estdn dentro de términos y
pPlazos en el juicio o procedimiento en el que intervengan y,
los escritos, pruebas, alegatos, recursos, incidentes, etc.,
que presenten, estén condicionados a lo que el juez y la ley
les indique. Si el abogado presentd egcritos fuera del
término impuesto, existird una causa de atipicidad, puesto
que aGn cuando sean ilfcitos, de todas maneras no hubiesen
sido tomados en cuenta, paro ein descartar que el abogado,
patrono o litigante podrin seguir presentando otros escritos
que sean falsos, que simulen algo, que sean improcedentes o
que retarden el juicio hasta llegar a la Gltima instancia si

asi se los permiten.

3.4.2 CLASIFICACION DEL DELITO EN EXAMEN EN ORDEN
AL TIPO.

Por su composicién: Por su compoaicién, los delitos
se clasifican en normales y anormales. Normales son aquéllos
que se limitan a hacer un descripcién del elemento objetivo
del delito, en cambio, anormales scn aquellos, en los que se
describe e1 elemento que precisan de una valoracidn
subjetiva.

Los delitos que describen los artfculos 231 y 232
del Cédigo Penal para el Distrito Federal son sumamente

subjetives, y por lo tanto quedan comprendidos segin este
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criterio, dentro de los tipos anormales.

Por su ordenacién metodolSgica: Segun este
criterio, los tipos se clasifican en fundamentales o basicos,
especiales y, complementados. Los fundamentales son aquellos
que vienen a ser los esenciales de los que se derivan una
categoria. Los especiales, son los que se forman agregando
nuevos elementos al fundamental y, los complementados son los
que se forman paralelamente al fundamental.

En cuanto a los tipos descritos en los articulos
231 y 232, por no considerar que exiata dicha esencia, nos
limitaremos a sefalar que son complementados, atendiendo el
criterio de que en éstos se agrava la penalidad por aparecer
determinadas circunstancias.

En funcién de su autonomfia o independencia: Segin
este criterio los delitos pueden ser autdnomos cuando tienen
vida por si mismos, subcrdinados cuando dependen de otro
tipo. Los delitos que nos ocupan en relacién al tipo, es de
coneiderarse que sean de un tipo auténome, por no depender de
ningin otro para su existencia.

Por su formulacién: Por su formulacién los tipos
pueden ser amplios, cuando previenen un hipStesis genérica y
abstracta y, casuistico, cuandoc en el mismo se preven varias
hip6tesis para su configuracién. A su vez los tipos
casuisticos, se subdividen en alternativamente formulados

cuando el delito se integra con la realizacién de cualquiera
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de las hipStesis previstas en el tipo y, acumulativamente
formulados, cuando para la integracién del tipo se requiere
la necesaria concurrencia y realizacién de todas las
hipétesis que el mismo prevea.

Los delitos que venimos comentando, quedan
comprendidos como casuisticos, ya que en los mismo existen
varias hipbtesis para su configuracién y asi mismo en
alternativamente formulados, ya que existen varias hip&tesis
pero con la realizacién de cualquiera de &stas se integra el

tipo.

3.5, *ANTIJURIDICIDAD ¥ CAUSAS DE JUSTIPFPICACION

Al referirnos sobre este concepto, habremos de
hacer abatraccién de las diversas teorias que han sido
formuladas por prestigiados maestros, para hacer una
referencia de aquéllas, que considero mis adecuadas

Al respecto, Franz Von Libzt, ha elaborado una
doctrina dualista de la antijuridicidad. El acto sers
formalmente antijurfdico cuando implique transgresién a uno
materialmente antijuridico en cuanto signifique contradiccidn
a los intereses colectivo. (106}

Por su parte, Cuello Caldén, ha manifestado gue hay
en la antijuridicidad un doble aspecto: la rebeldfa contra la

norma juridica (antijuridicidad formal) y el dafio o perjuicio

(106) Von Libzt, citado por Castellanos Tena Farnando, Op. Cit., p.107.
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causado por esa rebeldfia (antijuridicidad material)-(107)

Desde un punto de vista mids positivo, Celeatino
Porte Petit, considera que al realizarse una conducta
adecuada al tipo, se tendri como antijuridica en tanto no se
pruebe la existencia de una causa de justificacién. Hasta hoy
dia, operan los Cédigos Penales, valiéndose de un
procedimiento de excepcidn, es decir, en forma negativa. Lo
que quiere decir que para la existencia de la antijuridicidad
se reguiere una doble condicién: Positiva una, violacién de
una norma penal, exclusién del injusto. La conducta por tanto
gerd antijuridica 8i no estd protegida por una de las causas
que enumera el CSdigo Penal en su propio articulo 15.(108)

En este orden de ideas, consideramos que el
concepto de la antijuridicidad es, desde luego, unitario,
pexro que, Bin embargo, presenta dos facetas, como si se
tratara de las dos caras de una moneda. Por una parte la
antijuridicidad formal, implica siempre una infraccién a un
ley promulgada por el Estado vy, por la otra, la
antijuridicidad en s8u faceta material, consistente en la
transgresidn de los valores gque tenga un conglomerado
humano, en un momento histérico dado.

En la aplicacién del concepto de los delitos de

{107) Cuello Calén Rugenioc, Derecho Penal, Op. Cit., p.285.

{108) Porte Petit Candaudap Calestino, Programa de la Parte General de
Derecho Penal, gditorial PorriGa &.A., Héxico, 1960, p.4l.



abogados, patronos o litigantes, tomando en cuenta las
congideraciones formuladas en el inciso Qque precede vy
egcencialmente las corrientes que he calificado de positivas,
nos puede llevar a la conclusidn: si trasladamos ese concepto
general a los delitos de abogados, patronos o litigantes a
estudio, constituye un hecho antijuridico o ilicito en cuanto
a que los mismos no se encuentran amparados por una causa de
justificacién o de exclusién de la antijuridicidad.

En cuanto a las causas de justificacién, como hemos
seflalado anteriormente, todos los elementos del delito tienen
un aspecto positivo y otro negative. Referirnos al aspecto
negativo del elemento denominado antijuridicidad, es hablar
de las causas de justificacién, gue son precisamente, las
circunstancias que pueden impedir que se integre el
mencionado elemento y, por ende, que se configure el delito.

Las causas de justificacidn, son las Gnicas
circunstancias en las que no caben las llamadas eximientes
supra legales, toda vez que, como hemos dicho a;'xcarioment:e,
una faceta de la antijuridicidad la constituye la infraccién
a una ley promulgada por el Estado, en tal virctud, para que
desaparezca esta importante faceta, necasario es que exista
expresamente establecida la causa de justificacidn de que se
trate, en consecuencia, las dnicas causas de justificacién
valederas ser&n estrictamente legales.

Las formas especificas de las causas de
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justificacidn, que la mayoria de los autores han de aceptar,
son las giguientes:

a) Legitima defensa.- Artfculo 15 fraccién III:
Repeler el acusado una agresién real, actual o inminente y
sin derecho, en defensa de bienes juridicos propios o ajenecs,
siempre que exista necesidad racional de la defensa empleada
y no medie provocacidn suficiente e inmediata por parte del
agredido o de la persona a quien se defiende.

Primera: que el agredido provocé la agresién ,
dando causa inmediata y suficiente para ella;

Segunda: Que previo la agresién y pudo fdcilmente
evitarla por otros medios legales;

Tercera: Que no hubo necesidad .racional del medio
empleado en la defensa, y

Cuarta: Que el dafio que iba a causar el agresor
era fdcilmente reparable después por medios legales, o era
notoriamente de poca importancia, comparado con el que causé
la defensa.

b) Estado de necesidad.- Artficulo 15 fraccidén 1V:
Obrar por la necesidad de salvaguardar un bien juridico
propio o ajeno, de peligro real, actual o inminente, no
ocasionado intencionalmente ni por grave imprudencia por el
agente, y que éste no tuviere el deber juridico de afrontar,
siempre que no exista otro medio practicable y menos

perjudicial a su alcance.
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=3} Ejercicio de un dexecho u obediencia
jerxdrquica.- Artfculo 15 fraccidén V1I: Obedecer a un superior
legitimo en el orden jexArquico, aun cuande su mandato
constituye un delito, si esta circunstancia no es notoria ni
se prueba que el acusado la conocfa.

d) Impedimento legitimo.- Articulo 15 fraccién VII:
Contravenir lo dispuesto en una ley penal dejando de hacer lo
que manda, por un impedimento legitimo.

Estas son pues, todas las causas de justificacidn
previstas en el C&dige Penal, que pueden dar lugar a la no
integracién del elemento negativo del delito dencminado
antijuridicidad.

A mi modo de ver, de las causas de justificacién
antes sefialadas, 86lo tiene operancia en los delitos a

estudio el estado de necesidad.

3.6.-CULPABILIDAD E INCULPABILIDAD
Villalobos, afirma que la 'culpabilidad,
genéricamente consiéte, en el desprecio del sgujeto por el
orden jurfidico y por los mandatos y prohibiciones que tienden
a constituirlo y conservarlo, desprecio que se manifiesta por
franca oposicifn en el dolo, o indirectamente, por indolencia
o desatencién nacidos del desinterés o subestimacidén del mal

ajeno frente a los propics deseos, en la culpa.(10%)

(109) Vvillaloboa Ignacio, Derecho Penal Mexicano, Rditorisl porria 8.A.,
México, 1960, p.272.
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La culpabilidad consiste en el desempefio de 1las
facultades de entender y querer, por lo gque para que un
sujeto pueda ser considerado culpable, necesario es, que,
esté en aptitud de ejercitar esas facultades.

Dos son las formas en que puede presentarse la
culpabilidad, segin se desprende del articulo 8o. del C&digo
Penal y que pueden ser, la forma dolosa referida a 1los
delitos intencionales y, la forma culposa a que se constrifien
los delitos imprudenciales y preterintencionales.

El dolo es, segfin Bugenio Cuello Calsn, la voluntad
conciente dirigida a la ejecucién de un hecho gque es
delictuoso, o simplemente en la intencién de ejecutar L.m
hecho delictuoso,{110) para Castellanos Tena, el dolo
congiste en el actuar, consiente y voluntario, dirigido a la
produccién de un resultado tipico y antijuridico. (111}

La culpa seglin Eugenioc Cuello Caldn, existe cuando
se obra sin intencién y sin la diligencia debida, causando un
resultado dafioso previsible y penado por la ley-(112) por su
parte, Castellanos Tena, considera que existe culpa cuando se
realiza la conducta sin encaminar la voluntad a la produccidn

de un resultado tipico, pero este surge a pesar de ser

{110) Cuello Calén Rugenio, Op. Cit., P.3012.
(111) Castellancs Tena Fernando, Op. Cit., p.213,

{112) Cuello Calén Rugenic, Op. Cit., p.335.
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previsible y evitable, por no ponerse en Jjuego, por
negligencia o imprudencia, 1las cautelas o precauciones
legalmente exigidas.

Analizando los delitos que a estudio, en relacién a
la cullpa, podemos decir que dichos delitos se cometen
intencionalmente, imprudencialmente o preterintencionalmente.
Obra imprudencialmente el gque realiza el hecho tfpico
incumpliende un deber de cuidadc que las circunstancias y
condiciones personales le imponen; obra
preterintencionalmente el que cause un resultado tipico
mayor al querido o aceptado, s8i aquél se produce por
imprudencia.

La aptitud de ejercer las facultades de juicio y
decisidn, son el contenido mismo del concepto de
imputabilidad, que constituye evidentemente, un antecedente
necesario en relacién 1dégica y juridica del elemento
culpabilidad. La imputabilidad es un presupuesto del elemento
culpabilidad, y no un elemento en si mismo. ‘

Serd imputable, de acuerdo con Rail Carrancd y
Trujille, todo aquel que posea, al tiempo de la accién, las
condiciones psiquicas exigidas, abstracta e
indeterminadamente por la ley para poder determinar su
desarrollo de conducta social; todo el que sea apto e idéneo

juridicamente para observar una conducta que responda a las
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exigencias de la vida en sociedad humana. (113}

Castellanos Tena, opina que la imputabilidad es el
conjunto de condiciones mfnimas de salud y desarrollo
mentales en el autor, en el momento del acto tipico penal,
que lo capacitan para responder del mismo. (114)

Resumiendo las anterjores ideas podemos decir que
la imputabilidad es la capacidad de entender y de querer,
referida al campo del derecho penal, determinada por el
conjunto de condiciones minimas de desarrollo y salud
mentales en el autor, en el momento de la realizacién del
ilfcito, que lo capacita para responder del mismo: También se
concreta la imputabilidad bajo la f6rmula de: facultades de
juicio y decisién, o bien, calidad del sujeto referida al
desarrollo y salud mentales.

Mencionadas las ideas en torno al concepto de
imputabilidad, y aceptando que este elementoc se refiere a las
facultades de entender y querer, podemos afirmar, que este
elemento tratado en los delitos que nos ocupan, siguen las
reglas generales a que se han hecho mencién anteriormente. En
este orden de ideas serd imputable, el abogado patrono o
litigante que esté apto plenamente, para ejercer sus

facultades de entender y querer, ya sea que utilicemos esta

(113) Carrancé y Trujillo RaGl y Carranck y Rivas Raidl, Ccé&digo Penal
Anotadc, Editorial PorrGa 8.A., 12a. Edicién, México, 1986, p.222.

(114) Castellanos Tena Fernando, Lineamientos Elaementalss des Darecho
Penal, Op. Cit., p.204.
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f6rmula, o bien, las de juicio y decisién.

Ahora, refiriéndonos al concepto de inimputabilidad
epta es, el aspecto negativo de lo que hemos denominado
presupuestos bAsicos de la culpabilidad. Las causas de
inimputabilidad, son aquellas circunstancias que pueden
anular el desarrollo o la salud de la mente, impidiendo, por
lo tante, 1la posibilidad de que el sujeto ejercite sus
facultades de entender y querer, dando origen con ello a gue
el sujeto no sea apto para delinquir.

Las causas de inimputabilidad aceptadas, casi
pudiéramos decir, (Neminé Discrepanti) por los autores son:

a) Estados de inconsciencia. - Permanente. -
Regulados en el articulo 15 fraccién II y por el articulo 67
y 68 del C&digo Penal.

b) Egtados de inconsciencia.- Transitorios. -
Previstos en el parrafo terxcero del articulo 67 del Cédigo
Penal.

c) El miedo grave.- Que se }'.Aa regulado,
conjuntamente con el temor fundado, en el articulo 15
fraccién VI del Cbdigo Penal.

d) La sordomudez.- Este caso de inimputabilidad
actualmente, no se encuentra contemplada en el Cédigo Penal;
anteriormente estaba prevista en el articulo 67.

e) Los menores de edad.- Esta dltima causa de

inimputabilidad, muy debatida doctrinariamente, hallaba su
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fundamento legal en el articulo 119 del Cdédigo Penal,
actualmente derogado.

De las causas de inimputabilidad, genéricamente
establecidas por el legislador, s6lo son operantes,
tratdndose de los delitos que'venimos comentando, el miedo
grave y el estado de inconsciencia transitorio, dada 1la
especial naturaleza de las conductas de este delito, en que
se requiere, por lo menos, la estabilidad emocional necesaria
para interponer un escrito y llenar los requisitos para ser
litigante en un determinado procedimiento, proceso o juicio.

El elemento negativo del elemento culpabilidad, 1lo
constituye el concepto de inculpabilidad. La inculpabilidad
consigte, en el conjunto de causas capaces de impedir que en
la conducta del agente, se presenten los elementos
intelectuales y volitivo que integran la culpabilidad. Asi
pues, 8i la culpabilidad tiene por contenide los elementos
intelectual y volitivo, y 8i éstos no 8se presentan, nos
hallaremos ante una causa de inculpabilidad.

Las causas de inculpabilidad, son pues, el error
que afecta el elemento intelectual de la culpabilidad, la
coaccién en la voluntad que impide que se presente el
elemento volitivo y, el caso fortuito, en que también se
encuentra ausente el elemento volitivo de la culpabilidad.

El error segin Castellanos Tena, es un falso

conocimiento de la vexdad, un conocimiento incorrecto; se
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conoce, pero se conoce equivocadamente. (315} El error es la
falta de adecuacién entre el objeto del conocimiento y la
imagen que de &1 se forma en la mente del sujeto cognocente.

Para que el error sea una causa de inculpabilidad
debe ser esencial e invencible, esto es, que recaiga sobre el
meollo del objeto y no sobre sus accidentes y, no superable,
Si la ignorancia es la ausencia completa del conocimiento,
puede quedar equiparada, para los efectos de la
inculpabilidad con el error; empero, la ignorancia de la ley
no exime de su cumplimiento.

La coaccién de la voluntad también conocida como
vis compulsiva o fuerza moral, recogida en la legislacién
penal baje la connotacién del temor fundado, positivizada en
la fraccién VI del articulo 15 del C6digo Penal.

El caso fortuito impide al igual que el temor
fundado, que se presente al elemento volitivo de 1la
culpabilidad; este se encuentra recogido en la fraccién X
del artfculo 15 del C6digo Penal. ’

Juzgames que de las tres causas de inculpabilidad
mencionadas, s6lo tiene relevancia, en los delitos a estudio,
el error esencial de hechos invencibles, y la coaccién en la

voluntad.

(115) Castellanos Tena Fernando, Lineamientos Elementalas da Derecho
Penal, Op. Cit., p.237.
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3.7.-PUNIBILIDAD Y EXCUSAS ABSOLUTORIAS

La punibilida& afirma Castellanos Tena, consiste en
el merecimiento de una pena en funcién de la realizacién de
cierta conducta. Un comportamientc es punible cuando se hace
acreedor a la pena. Tal merecimiento acarrea la conminacién
légal de aplicacién de esa sancién. También se utiliza la
palabra de punibilidad, con menos propiedad, para significar
la imposicién concreta de la pena a quien ha sido declarado
culpable de la comisién de un delito. En otros términos es
punible una conducta cuando su naturaleza amerita ser penada;
se engendra entonces una amenaza estatal para los infractores
de ciertas normas juridicas (ejercicio del 3jus puniendi};
igualmente se entiende por punibilidad, en forma menos
apropiada, la consecuencia de dicha conminacidn, es decir la
accién especifica de imponer a los delincuentes, a
posteriori, las penas conducentes. En este ultimo sentido, la
punibilidad se confunde con 1la punicién misma, con la
imposicién concreta de las sanciones penalles, con el
cumplimiento efective de la amenaza normativa. En ‘resumen,
punibilidad es: a) merecimiento de penas; b) amenaza estatal
de imposicién de ‘sanciones si se llenan los presupuestos
legales; y, c¢: aplicacidén fdctica de las penas sefialadas en

la ley- {116

(116) Castellanos Tena Fernando, Lineamientos Rlementales de Deracho
Penal, Op. Cit.,, p.249.



Las excusas absolutorias son el elemento negativo
dél elemento punibilidad del delito. Para el propio
Castellanos Tena las excusas absolutorias son aquellas causas
que dejando subsistente el caricter delictivo de la conducta
o hecho, impiden la aplicacién de la pena. (117)

Mencionando el concepto de punibilidad, cabe
mencionar que las penas imponibles a los delitos a examen se
encuentran contempladas en los artfculos 231 y 232 del cédigo
Penal. De dichos numerales se puede observar que no existe
una grave amenaza para el abogado, patrono o litigante, lo
anterior en virtud de que simplemente se le sanciona con la
suspensidn de sus derechos, siendo esta suspensién la de
atacar la de ejercicico de su profesién o con la pena de
prisién de tres mese a tres aifios, pudiendo el sujeto activo
verse beneficiado con la libertad caucional, habida cuenta de
que si sumamos la pena mdxima con la minima, no rebasa el
término medio aritmético de cinco afios, y una vez cumplida la
sancidén o garantizada la libertad, éste podria sequir
litigando como si nada hubiera ocurrido. La pena de
suspensién de derechos estd contemplada en el artfculo 45 del
C6digo Penal.

En conclusién, es fécil afirmar que la punibilidad

que castiga a los delitos de los abogados, patronos o

(117) Castellancs Tena fernando, Linsamientos Elementales de Deracha
Fenal, Op, cit., p.253.
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litigantes no es de cuidado, no tiene mucha importancia para
el sujeto activo que los comete.

Ni el C&6digo Penal, ni norma alguna perteneciente a
cuaiquier otro ordenamiento juridico, consignan ninguna
Aexcusa absolutoria en favor de persona determinada que puedan
caer con su actuar, dentro de la hipdtesis legislativa de los

articulos 231 y 232 del C6digo Penal, por lo que no podréin

presentarse supuestos de ausencia de punibilidad.
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CAPITULO IV

CAUBA8 QUE LLEVAN A LOS ABOGADOS, PATRONOS,
LITIGANTES O POSTULANTES A LA COMISION DE LOS
DELITOS8 PREVISTOS POR LOS ARTICULOS 231 Y 232 DEL

CODIGO PENAL

Todo procesc tiene determinada estructura que exige
de 1los sujetos intervenientes ciertas conductas y prohibe
otras, para de esa manera posibilitar la dilucidacién del
caso planteado conforme a la justicia, seguridad y derecho
positivo.

Al margen de los derechos y facultades atribuidos,
pesan sobre las partes actuantes en el proceso una serie de
cargas y obligaciones que dependen de la época profesional y
del derecho, siendo conveniente precisar gque mientras los
fines de é&ste son seflalar la justicia y la seguridad, aquélla
procura el bien del profesional a través del ejercicio de su
profesién, con lo que en caso particular de los abogados,
patronos y litigantes, sirven éstos, a los fines propios de;
orden jurfdico en el marco de la ética en general.

En sgeguida estudiaremos los diferentes modos de
conducta indebida o los medios de comisién que pueden asumir
los abogados, patronos o litigantes con los que pueden ser

objeto de la imposicién de una sancién.
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4.1.+POR NO TENER EL ABOGADO, PATRONO, LITIGANTE O
POSTULANTE ELEMENTOS SUFICIENTES PARA GANAR EL
JUICIO EN QUE ACTUA

Carnelutti, afirma que: el deber o carga quiere
decir, no poder actuar sin soportar alguna cosa, (118) eg lo
que nos motiva hablar sobre 1los incumplimientos, las
condiciones y requisitos previos que se deben cumplir para
concretar un acto procesal debido y pretendido.

Como primer lugar estudiaremos a la NEGLIGENCIA, la
cual puede llevar a la comisidén de uno de los delitos a
estudio, ésta consiste en no satisfacer exigencias definidas
por el derecho pegitivo, y que trae aparejada la frustracidn
de actos procesales cuya realizacidén se intentaba. La
capacitacién inadecuada o© con una atencién indebida a la
causa encomendada es a su vez una falta de ética.

Las conductas negligentes plantean un triple
problema valorable éticamente:

a} Se pone en juego la relacidn del Sbogado con Su
cliente que le confiari la defensa de sus intereses.

b) El abogado, patrono o litigante que carece de la
informacién normativa juridica suficiente y gue actda en base
a otras t&cticas y técnicas, y en un momento dado a

habilidades o mafias para conseguir sus fines.

{118) carnelutti Francisco, Teorfa General del Derecho, Rditorial
Ravigtaa deo Derecho Privado, Madrid, Eapafia, 1941, p.188.



¢} La relacién del abogado con el juez encargado de
la causa, atento a que el orden y seriedad del proceso exige
que los procedimientos respondan a la fundamentacién de hecho
Yy derecho aconsejables.

Adviértase pues que en la conducta negligente no se
ocasiona directamente un dafic a la contraparte, sino que la
misma se agota en el acto cuyo intento de realizacién no
llega a concretarse, y ademds tampoco hay propiamente
dilacién del proceso , y si eventualmente la reiteracibén de
conductas negligentes pudiera producir aquélla, tal supuesto
traerfa aparejado otrxo tipo de conducta procesal indebida,
como pueda sexr dilatoria o maliciosamente.

Ootro medio de comisién de estos delitos es la
TEMERIDAD, que consiste en afrontar una aventura judicial sin
haber concretado previamente un anélisis y valoracién de las
pogibilidades y fundawmentos fécticos y juridicos,.

La conducta temeraria por lo general se da de
manera culposa y es también la propia sin razén, que segin la
opinién que compartimos eguivale a la malicia.

Ahora bien, por MALICIA debe entenderse 1la
utilizacién arbitraria de los actos procesales en su
conjunto, obstruyendo su curso y conatituyendose en violacién
de los deberes de lealtad, probidad y buena fe, por lo cual,
la malicia est& vinculada fundamentalmente con la dilacidn,

afirmando que se manifiesta por la formulacién de peticiones
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exclusivamente destinadas a obstruir el normal
degenvolvimiento del proceso o retardar su decisién.

La conducta maliciosa se caracteriza por el dolo
procesal, o sea, aquel gque se sgirve conscientemente del
proceso, utilizando los medios que el mismo le brinda para
ocasionar daillo a la contraparte, y ese perjuicio puede
consistir en 1la prolongacién innecesaria y desmedida del
-proceso, por eso puede existir una dilacién maliciosa.

Tambi&n existe la MENTIRA que es una de las formas
maliciosas que se pueden dar en el proceso, es decir, es la
forma de decir, alegar o afirmar hechos o derechos
falsamente, la mentira no es mids gue la FALSEDAD.

Admitir el recurso de la mentira en el proceso,
constituye un desvergonzada confesién de inmoralidad y una
falta de consgideracién y respeto a los poderes piblicos,
particularmente inconcebible a 1los abogados, patronos ¥
litigantes.

Sostiene Chiovenda, que el deber de .buena fe entre
otras obligaciones implica no sostener a sabiendas cosas
contrarias a la verdad. (11%)

Para Couture, el principio de decir 1la verdad

también debe admitirse aun cuando haya un texto expreso- (120}

{319) Giuseppe Chivenda, Instituciones de Derscho Penal, REditorial
Revista de Derecho Privado, Tomo IIX, Madrid, Espafia, 1940, p.B2.

{120) J. Couture Eduardo, El deber de decir la verdad en a1l juicio,
Revista, La ley, T.9., p.30.
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En el DPiccionario Juridico de Gonzale Pernéndez de
Leén, encontramoe que malicia es una in¢linacién a dafiar,
pero con habilidad y finurat’{121) y en el de Rogelio Moreno
Rodriguez, es inclinacién o intencién maligna, aniloga al
dolo. (122)

Un proceso construido sobre la base de la mentira
86lo por casualidad puede dar por fruto una resolucidn justa,
¥y es por ello que estar a favor de la mentira equivale a
egtar en contra de la esencia del derecho.

Al mentir existe una deliberada intencién de eludir
el cumplimiento de una obligacidén u obtener la convalidacién
de un derecho por medic de hechos o normas juridicas no
verdaderas, imponiendo arbitrariamente a la contraparte la
aplicacién de wuna carga o la pérdida de lo que le
correspondfa.

El abogado, patrono o litigante que proponga la
mentira, la falgedad, actda de manera ilicica,
delictivamente, mds a lo que es licito puede uno proceder por
vias ilfcitas e inconvenientes al £in propuesto, lo cual
pertenece a la astucia, que se ejerce por el fraude y el

dolo.

(121) Gonzéles Farnéndez de Le6n, Dicclonario Jurfdice, Editorial ABC,
Aires, o ina, 1961,

{(1232) Moreno Rodrfgusz Rogelio, Vocahulario de Derecho y Cilencias
Sociales, Editorial ds Palma, Alres, tine, 1974.
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4.2.+POR RETARDAR EL JUICIO Y OCASIONAR PERJUICIO A
LA CONTRAPARTE

Cualquier tipo de proceso tiene un cierto ritmo y
es necesario que su conclusién resulte oportuna, los
abogados, patronos o litigantes hoy en dia, toman conductas
que alteran ese ritmo prolongado del proceso més de lo
razonable atentando contra la seguridad juridica, la
sentencia judicial dictada en esas condiciones provoca una
justicia tardia resultado de conductas injustas y delictivas
que pueden ser un delito.

La CONDUCTA DILATORIA en los procesos, es aquella
que aun careciendo de intencidén termina postergando mids de la
cuenta a la litis y su solucién. Sus elementos escenciales
son:

a) Afecta el tiempo del proceso en una medida
significativa de manera que pueda concluirse que la parte ha
ocasionado la dilacién del mismo.

) La conducta dilatoria provoca \'m dafio en 1la
contraparte al ver demorada la definicidn judicial.

¢} La conducta dilatoria carece de la intencién de
generar el resultado que efectivamente produce.

Aqui no se trata de una conducta negligente que se
agota en la imposibilidad de concretar cierto acto procesal y
que no alcanza a prolongarse mas de lo razonable, la conducta

dilatoria es el resultado de una valoracién de actuacidn de
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las partes y es asi como esta emotiva una especifica sancién
incluida en una sentencia definitiva. Santo Tomis de Aquino,
decia: apelar para suscitar dilaciones e impedir que sge
profiera contra la sentencia justa es defenderse
calumniosamente, lo cual es ilicito si fuera permitido
apelar, permaneceria siempre en sauspenso la certeza del
juicio y asi la otra parte serfa perjudicada. (123)

No pedemos negar que la conducta maliciosa también
agrega a su campo la conducta dilatoria, pero a pesar de esto
pretendemos encuadrar la conducta dilatoria como fdnica,
giendo uno de los principales seguimientos que usan los

abogados, patronos y litigantes en la actualidad.

4.3.°POR CONVENIENCIA ECONOMICA DEL ABOGADO,
PATRONO, LITIGANTE O POSTULANTR

No podemos negar que la abogacia en la actualidad
constituye un medio de vida, y que como se vioc en el capitulo
de Antecedentes Generales, pasaron varios siglos en que el
abogado no percibiria retribucién alguna por sus servicios.

De las conductas antes mencionadas, la negligente,
la temeraria, la maliciosa o© mentirosa, la conveniencia
econdémica de los abogados, patronos o litigantes es la més
grave ya que engloba a todas las anteriores.

En primer lugar debemos sefialar que el abogado,

(123) Ds Aquinc Santo Tomhs, Suma Teolégica, p.69.
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patrono o litigante debe procurar como su principal fin la
Justicia, después la eficacia del derecho, enseguida el
servicio a la comunidad o a la sociedad de su pais, y por
Ultimo el de subsistir en esta vida con la ganancia econdmica
que obtenga por promoverse y conducirse conforme a los
anteriores fines. De lo anterior no se puede voltear el orden
y dejar en primer lugar lo econdmico, ya gue en 28e sSupuesto
al estudioso del derecho lo dltimo que le importaria seria la
justicia.

Es por eso que anteponer el fin del lucro a los
dem&s, es una conducta delictuosa, puestoc gque deja en
detrimento a la justicia, la eficacia del derecho y el
servicio.

La conveniencia econdémica es contraproducente, hace
caer a los abogados en conductas maliciosas, temerarias,
falsas, etc., Yy podemos seflalar que el abogado, patrono o
litigante goza de este lucro temporalmente, dejando de ser
menos abogado por lo que nadie acudird a que.le preste sus

servicios.

4.4.+POR FALTA DE ETICA PROFESIONAL DEL ABOGADO,
PATRONO, LITIGANTE O POSTULANTE
Al abogado, patrono o litigante al gue se le ha
confiado 1la defensa o© ejercicio de un derecho, va sgea

judicial o extrajudicial, debe cumplir con lealtad su mandato
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esforzéindose para que ese interés jurfdicamente protegido sea
satisfecho, escogiendo de los medios éticamente tolerados y

- posibles, los mis id6neoe para lograr el objetivo, dado que
en esa eleccién se juega el alcanzar o no el fin, por ejemplo
para ganar el juicio es importante que la realizacién del
mandato se haga con habilidad y eficacia, siendo éste el
primer objetivo de ética profesional gque debe tener cualguier
abogado, patrono o litigante en cuanto a conocimientos
juridicos para conducirse en cualquier proceso.

Existen otras incégnitas, puntos de vista vy
contiendas en cuanto a mencionar si &ticamente es procedente
o no defender a aquél que merece ser gancionado o condenado,
siendo esto muy comin en el dereche penal, mas lo importante
es pefialar que existe una premisa en derecho que dice gque
hasta el peor criminal tiene derecho a su defensa.

El problema no queda resuelto con haber concluido
la procedencia é&tica de la defensa profesional del infractor
del derecho, pues falta quizd lo m&s importante y a su vez lo
mids diffcil de asumir por el abogado, nos referiremos a la
actitud y responsabilidad moral que deben acompafiar al
abogado, patrono o' 1litigante en esas actuacliones
profesionales, mia allid del expediente judicial y de la
relAciGn especificamente profesional. Moralmente quizd les
este prohibido a los abogados asumir asuntos para el solo

efecto de obtener honorarios y ganar el juicio para prestigio
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personal o de una ventaja circunstancial del defendido.

Otro punto fundamental que presume cierta falta de
ética profesional del abogado, patrono o litigante es, que no
cuente con un alto nivel de capacitacién técnico-profesional,
es decir, que se informe sobre el derecho de fondo vy
procedimiento, pero s8in descartar que la técnica es
indiferente al perfeccionamiento humano, y es que en su
implementacién y en relacién al fin que sirve, aparece. su
valor é&tico, los mismos medios pueden ponerse en préictica
para el bien o para el mal. Respecto a los conocimientos del
abogado, éstos pueden emplearse a favor de la perfeccién o
frustracién del hombre, aunque resulta indiscutible que si
cuenta con dicha informacién y capacitacién técnica, sus
servicios podrén ser mds eficaces y exitosos, y es més, la
pogibilidad de ejercer la abogacia se funda en la presuncidn
que se posee la necesaria informacién sobre el derecho, sin
lo cual resulta inalcanzable cualquier otro. objetiveo
profesional. '

También es indispensable para la ética profesional
de los abogados, patronos o litigantes, la preocupacién por
la justicia, debiendo recurrir a la vieja, olvidada y siempre
nueva prudencia. La prudencia en el campo ético es puente
entx.-e lo permanente Yy lo variable, 1lo necesarioc y lo
contingente, lo comin y lo particular, es una virtud

intelectual cuya nota principal la constituye su dimensién
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imperativo u ordenativo.

La prudencia es jurfdica en la medida que orienta
el establecimiento de una ordenacién de conductas sociales en
términos de justicia, la prudencia exige que ese obrar
voluntario que elabora el derecho se arraige en la realidad a
la cual se dirige, en su pasado y su presente y oriente en
términos de justicia su desarrollo.

Si nos preguntamos acerca de las causas porqué
nuestra profesién actualmente se encuentra en tan avanzado.
desprestigio, podriamos comprobar que una de las principales
causas es la pérdida por parte de los abogados, patronos o
litigantes, sin hablar de excepciones, de todo sentido é&tico
en el ejercicio profesional, donde las principales victimas
son los clientes.

El perfeccionamiento del derecho no . es tarea
exclusiva de los legisladores o los jueces, siendo de todos y
de modo primordial de los abogados, patronos © litigantes
este fin, ya que juegan una importante funcién que ejercen en
el campo juridico y en la creencia de la justicia y el

derecho para con su sociedad.

4.5.+EL TINTERILLAJE
Es una causa del descenso ético de la abogacia.
Segtin el Diccionario de la Lengua Espaiiola, el tinterillaje

es:.abogado malo o leguleyo; curial que pretende actuar de
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abogado sin serlo, Picapleitos.{124) También es conocideo como
rdbula, coyote, desecano, etc.

En tanto la Enciclopedia Juridica Omeba, nos dice:
Es cierto desgraciadamente, gque entre quienes ejercen la
abogacfa no faltan los gque la deshonran y vilipendian. Son
los que el sentir popular monteja de aves negras,
picapleitos, leguleyos. (135)

Cuadros Villena, estudia sistemiticamente y en
forma amplia este tema, proporcionéndonos datos muy
interesantes sobre el mismo, acertadamente manifiesta: el
tinterillaje es la mentalidad que <corresponde a las
relaciones semifeudales de produccién, que toma él engaiio
como instrumento principal de 1lucha, que crea una ética
gocial que estima justa la miseria del indio; 1la pobreza de
las grandes mayorias; a la que no importa los medios que se
usen con tal de perenizar el atrasc secial en beneficin de
algunos cuantos y en perjuicio de leos demds. Per eso resultan
formas de tinterillaje las ventajas gque se oStienen con el
engafio; las promesas incumplidas de los polfticos; 1la
demagogia, la traicién constante a los intereses’ de los
pueblos por parte de los lideres y partidos. Es tinterillaje

la hipocresia con que se cubren los delitos de ciertos

{124) Raluy Poudevida Antonio, 3la. Bdicién, Editorial Porrida S.A.,
México, D.F., 1990, p.747.

{125} Enciclopedia Jurfdica Omeba, Tomo I, Op. Cit., p.&9.
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personajes. prominentes del ambiente polftico y social; la
mistificacién de los hechos; la mentira institucionalizada.

Pero de donde ese sentido &tico se acentia como
burla del derecho es principalmente en el campo juridico y es
en relacién con el abogado, con el magistrado, con la
administracién de justicia y la aplicacién de la ley, en gque
ge encuentra la expresién judicial de la feudalidad como
expresién de tinterillaje en su concepto limitado.

Muchas son en este campo las manifestaciones del
tinterillaje; desde el rabulismo que constituye el ejercicio
ilegal de la profesidén, hasta el ejercicio desleal de la
profesién por quien, teniendo titulo y habiendo sido
autorizado por el Estado para defender la verdad y la
justicia, somete la tesis de derecho por los vericuetos de la
astucia y el engafio, con ultraje a la misidn social que se le
autorizé. El ejercicio de la profesién por el r§bula. que
carece de tfitulo para abogar, resulta un comportamiento
inmoral Gnicamente en cuantc contradice la norma legal que
prohibe ejercer la profesién ahf{ donde existen abogados. En
cambio, el favorecimiento al ejercicio ilegal de la profesién
constituye una violacidn consiente de las normas de ética y
abdicacién de la misién social del abogado. La deslealtad se
expresa en este caso por la actitud consciente del abogado
que se presta a suscribir, como suycs, petitorios ajenos y

aparentar ser el defensor siendo asfi que quien lo es
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realmente carece de titulo para abogar.

La la forma m&s peligrosa e inmoral de tinterillaje
es el ejercicio desleal de la profesién. Llamamocs8 ejercicio
desleal de la abogacia al actividad que realiza el abogado
que habiendo prestado juramento para defender la verdad y la
justicia la escamotea y la niega, extravidndola en el
laberinto del procesalismo. Es vdesleal el abogado que
ejercit;.a maliciosamente los recurso permitidos por la ley sin
que ellos desempefien un papel necesario en la evolucién del
proceso sino, mids bien, con preopésito de dilacién, chantaje,
ofensa o represién.(:‘u"

Es evidente que el abogado debe tener un gran
sentidoc de responsabilidad, para no caer en las garras del
tinterillaje, pues debe ser jurisprudente, segiin aseveracién
de Ignacio Burgoa Orihuela, toda vez que en el misme deben
concurrir, ademds de las cualidades a las que hemos hecho
referencia anteriormenté, las siquicas, &ticas Y

civicas. (127)

4.6 LA ANARQUIA EN LA PROFESIONALIZACION

Carlos Ferdinand Cuadros (128) manifiesta que:

{126) cuadros Villaena Carlos Ferdinand, Etica de la Abogacia para la
liberacidn, Op. Cit., pp.48-51

(127} Bl Jurista y el simulador del Deracho, Editorial Porria S.A.,
México, 1591.

{128) Cuadros Villaena Carlos Fardinand, Rtica de la Abogacia para la
liberacién, Op. Cit., pp.48-51,
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hasta este momento, las Facultades o Escuelas de Derecho
Latinoamericanas tienen un préponderante rol
profeaionalizante, es decir, que su funcién primordial es la
de formar abogados. Sin embargo, en este momento incitante a
los estudios sobre planificacién y desarrollo, no hemos
encontrado ninguna que haya ingresado en el campo de 1la
investigacién cientifica del requerimiento profesional de la
sociedad, para poder superar la profesionalizacién andrquica
que creemos es también padecimiento de las Facultades de
Derecho Continentales y aun europeas.

Las Facultades de Derecho se han abierto siempre a
todos quienes han aspirado a estudiar la ciencia juridica,
aunque no todos concluyen sue estudios, por que hay también
importantes porcentajes de desercién, lo cierto es que en las
aulas latincamericanas existe una plétora profesional, se
profesionaliza sin saber realmente gque suerte correrd el
profesional que egresa de las aulas universitarias, lo que si
es cierto es que en muchas urbes latinocamericanas exceden a
la demanda profesional; que son muchos los abogados
mediocres, que escogen cualquier camino para subsistir, y son
realmente pocos los que enaltecen la profesién, uniendo en
armonioso equilibrio versacién y probidad. Este excedente
determina una mayor oferta de abogados con el consiguiente

descenso de la ética profesional cuando el abogado, en la
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competencia que es implacable, recurre a cualquier medio para
subsistir, si es que no termina por abandonar la profesidn y
acogerse a la burocracia estatal que en América latina es
también pafic que enjuga fracasos, o escoger otra actividad y
salir_entcnces de la abogacfa al campo del magisterio, los
negocios, las finanzas o la polftica.

No constituye una sorpresa el hecho de que una de
las causas del descenso de la Btica de la Abogacia, sea 2l
exceso de abogados, ya que la cantidad sobrepasa a la calidad
a pesar de un gran nimero de deserciones, que aungue
abandonan los estudios se dedican de alguna manera al
ejercicio de la profesién en alguna dependencia gubernamental
O como pasantes permanentes. Por ejemplo en los afios 1970-
1980, en nuestra Facultad de Derecho habia una poblacién
estudiantil aproximada de 105,027 cientocincomil veintisiete
alumnos, de los cuales sélo se titularon 8,677 ocic mil
seiscientos setenta y siete, en 1los afios de 1980-1990,
aumenté tanto su poblacidén como la abjuraéién en forma
considerable. Las causas de descercién son muchas, algunas de
ellas son: carencia de medios para proseguir con los
estudios, formacién de una familia, falta de vocacidn, etc.

Es asi que 1la falta de Etica Profesional 1la
encontrames, tanto en los abogados postulantes, y con més
frecuencia en los estudiantes y pasantes de derecho, pueg al

carecer de una preparacién ética y de medios econdémicos para
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subsistir caen irremediablemente en la violacién consciente

de la Deontologia Forense.
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EROPURRBTAMAS

I.- En primer lugar considero que antes de sugerir
alguna reforma al C6digo Penal, como mas adelante lo haré,
debemos pensar primero en la manera de prevenir que se sigan
cometiendo los delitos previstos pro los articulos 231y 232
del CSdigo Penal; esto es, creo que es mejor encontrar la
manera de prevenirlo, a que en un determinado momento se
aumente la penalidad de la norma penal con el fin de que el
sujeto activo ante la amenaza Estatal de ser castigado se
frene a realizar una conducta tipificada como delito. Para
legrar lo anterior se debe conclentizar a los abogades,
patronos o litigantes, de la enorme responeabilidad que
tienen al aceptar la defensa de una persocna, pues al hacerlo,
el cliente pone en sus manos su confianza, sus bienes, su
honor, su libertad o incluso hasta su vida. Dicha
concientizacién se debe llevar a cabo desde la época en que
ge inicie en el estudiante el interés por el lserecho, ya que
a partir de ese momento debe formarse en &l una conciencia
ética de lo que mé&s adelante llevara a acabo en el ejercicio
de su profesién, péra lo cual, al iniciar el presente
trabajo, se proponia incluir en el plan de estudios de
nuestra Facultad una materia obligatoria en 1la que se
estudiara la Etica del Abogade o Deontologia Juridica, mas

sin embargo, al concluir la presente tesis, en el nuevo plan
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de estudios, vigente a partir del aflo escolar 1994, en el
tercer semestre se ha incluido una materia obligatoria
denominada Etica Jurfdica, medida que considero fue muy
oportuna para concientizar a los nuevos abogades de los
deberes é&ticos que deben cumplir en el ejercicio de su
profesién a fin de evitar que esta se siga desprestigiando,
pero, a pesar de elle, creo que es insuficiente gue en un
s6lo curso se avogue al estudio de la Deontologfa Juridica o
Etica Juridica, proponiendo desde ahora que para una mejor
concientizacién se contemple otra materia como optativa a fin
de profundizar su anédlisis.

’ II.- Dar vigencia y divulgar el contenido- de 1los
articulos 231 y 232 del Cédigo Penal para lograr que el
derecho mexicano vigente nos sea utilizade por los abogados,
patronos o litigantes para fines aventureros o de lucro, lo
cual servirfa para advertir a cualquier abogado, patrono o
litigante , que la temeridad, malicia, falsedad, etc., en que
pueda incurrir, tendr& como consecuencia una sancién penal,
aiendo los Magistrados, Jueces, Ministeriocs piblicos,
abogados, patronos y litigantes quienes directamente deben
dar vigencia y aplicabilidad a los artfculos referidos.

IITI.- Aumentar la penalidad de los artfculos 231 y
232 del Cédigo Penal, ya que no se puede considerar como
amenaza Estatal la sancién prevista por estos numerales, toda

vez gque resulta poco preocupante o amenazante para un
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abogado, patrono o litigante, ser denunciado por alguna de
las hipStesis que sefialan los citados articulos; por lo tanto
la punibilidad de estos delitos debiera ser para el articulo
231 de uno a tres afios de prisién, y para el 232 de dos a
cuatro afios , ademis de que cause la suspensién de derechos
en el ejercicio de la profesién, como lo sefiala el articulo
46 del C6digo Penal que a la letra dice: La pena de prisién
produce la suspensién de los derechos polfticos y los de
tutela, curatela, ser apoderado, defensor, albacea, perito,
depositario o interventor judicial, sindico o interventor en
quiebras, &rbitro, arbitrador o representante de ausentes. La
suspensién comenzari desde que cause ejecutoria la sentencia
respectiva y durard todo el tiempo de la condena.

Asi pues, la libertad de los abogados patronocs o
litigantes se verd amenazada llevando consigo la suspensién
del ejercicio de su profesién, logrdndose con ello una
disminucién en la realizacidn de las conductas previstas por
los numerales 231 y 232 del C6digo Penal.

IV.- Por otra parte, se debe adicionar una fraccién
III al artficulo 231 del C&digo Penal, que hable de 1la
simulacidén procesal, entendiendo como simulado, lo que
establece el Cédigo Civil para el Distrito Federal, en su
articulo 2180, mismo que refiere: Es simulado el acto que las
partes declaran o confiesen falsamente lo que en rxealidad no

ha pasado o no se ha convenido entre ellos.
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La anterior hipStesis en la préactica se da muchas
veces con el fin de ocasionar dilaciones y perjuicios a la
contraparte asi como a la administracidén de justicia , misma
que debe ser gratuita y expedita, llegando con ello la parte
que lo practique, a configurar la simulacién procesal
equiparable al fraude.

El legislador debié de una u otra forma sefialar el
fraude procesal a gque he hecho alusién, ya sea en la fraccién
X del articulo 387 del C&6digo Penal, o bien en el capitulo
que habla de los delitos de abogados , patronos y litigantes.

La multicitada simulacién es el resultado de
conductas temerarias, maliciosas, mentirosas o falsas en el
procedimiento judicial, pero en un momento dado y a manera de
generalizar estas conductas y el resultado que se ocasiona,
no es m&s que la del beneficio propic de la parte que las
ocasiona y el perjuicio de la contraparte.

Dicho perjuicio en un procedimiento puede ser desde
un daflo patrimonial hasta el moral, yaAque el objeto de una
litis o de la promocién o accién que motive un juicic es
precisamente la de defender el patrimonio, la libertad, el
prestigio, etc., y por lo tanto podemos hablar de que existe
un negocic y un monto en dinero que se puede especificar
mediante el criterio del juez.

Es pues menester que una fraccién del articulo 231

del C6digo Penal hable de la simulacién o fraude procesal, y
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ademds gque contemple la penalidad a que hace mencién el
articulo 386, del mismo ordenamiento legal, sdlo en cuanto a
la forma de determinar el valor de lo defraudado, para los
efectos de cuantificar el monto del negocio en dias de
salario minimo, sin descartar que el juez es el que en el
dltimo de los casos determinard el valor del aaunto.

Por lo tanto para el beneficio de nuestro Derecho
Positivo Mexicano y en particular de toda la administracién
de justicia de nuestro pafs, es necesario que se agregue ia
fraccién III al articulo 231, la cual quedaria configurada de
la siguiente manera:

Fraccién III.- Ademds de las penas mencionadas, se
equiparard al fraude y se castigard como tal; a los abogados,
patronos o litigantes gque simulen con acciones, excepciones,
actos o escritos judiciales en el procedimiento en el cual se
promuevan como tales, con perjuicic a la contraparte o para
obtener cualquier beneficio indebido.

V.- Por Gltimo, que en los Organos de Justicia como
son: La Suprema Corte de Justicia de la Nacidén, Tribunales
Superiores de Justicia, Procuradurias Generales de Justicia
de los Estados y D.F., Procuraduria General de la Repiiblica,
Juntas Locales y Federales de Conciliacidn y Arbitraje,
Juzgados en General y demds Instituciones afines, por medic
de folletos y l&aminas que ge cologuen y distribuyan en sus

instalaciones, se conmine al piblico para que no permitan ser
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representados o defendidos por personas carentes de cédula y

titulo profesional.



(1] us [o]

PRIMERA.- La Etica es 1la ciencia de todo
comportamiento o moralidad de los hombres en sociedad, que
aspira a la racionalidad y objetividad mds plenas,
proporcionande conocimientos metédicos y sistemiticos; hasta
donde sea posible verificables de la realidad, de los usos,
hébitos y costumbres, tendientes a la realizacidn del bien,

SEGUNDA.- La Abogacia es la profesidén y actividad
del abogado; actuando el mismo en favor de los intereses
piblicos o privadcg que le son confiados.

TERCERA.- El1 Abogado es aquel profesional que
habiendo obtenido el titulo de Licenciado en Derecho, y con
el conocimiento de las normas e instituciones juridicas, se
dedica en forma habitual y préctica a la defensa y asesoria
de los derechos e intereses de las personas ante los
Tribunales y otras Autoridades, con un gran sentido de
responsabilidad y justicia. '

CUARTA.- La Etica de la abogacia establece las
reglas de conducta internas, que tienden a la realizacién del.
bien, mismas que debe observar el abogado en el ejercicio de
su profesidn; como consultor, c¢omo representante de las
partes en el proceso, o en el arreglo extrajudicial de los
asuntos que se le encomienden; como juez o en cualquier forma

que sea auxiliar de la Justicia, e igualmente en su condicién
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de miembro de la Sociedad. .

QUINTA.- Los deberes Eticos que tiene el Abogado

gue cumplir, en términos generales son los siguientes:

respeto a las Autoridades, rectitud de conciencia,
independencia, observancia de las buenas costumbres,
£idelidad, diligencia, lealtad, sentido de justicia,

capacidad juridica, responsabilidad, confraternidad, etc.

SEXTA.- Existe un grave descenso é&tico en el
profesional del Derecho; una de las principales causas es la
corrupcién imperante en el medio judicial, asf como el exceso
de Abogados.

SIPTIMA.-'BS necesaric que a los nuevos abogadoé
desde que inician sus estudios se les forme conciencia a
cerca de los deberes éticos a los que debe sujetarse en el
ejercicio de sus actividades para que la sociedad pueda creer
nuevamente en la justicia y en ellos como el medio idéneo
para alcanzarla.

OCTAVA.- Las causas que llevan a los Abogados,
Patronos o Litigantes a cometer los delitos previstos por los
articulos 231 y 232 -del Cédigo Penal son:

I.- Por no tener el Abogado, Patrono o Litigante,
elementos suficientes para ganar el juicio en que se actia.

II.- Por retardar el juicio y ocasionar perjuicio a
la contraparte.

II1I.- Por conveniencia econémica del Abogado,



152

Patrono o Litigante.

IV.- Por falta de Etica Profesional del Abogado
Patrono o Litigante.

V.- El Tinterillaje.

VI.- La Anarquia en la Profesionalizacién.

NOVENA.- Al sancionar la conducta procesal indebida
de los Abogadog, Patronos o Litigantes se persiguen dos
objetivos: la urgencia de recobrar los principios éticos y el
dar celeridad a los tré&mites en los procesos.

DECIMA.- Los artficulos 231 y 232 del C&digo Penal
para el Distrito Federal en Materia del Fuero Comin y para
toda la Repiblica en Materia del Fuero Federal, deberian
quedar redactados de la siguiente manera:

Artficulo 231.- Se impondrd de uno a tres aflos de
prisidén, a los abogados o a los patronos o litigantes que no
sean ostensiblemente patrocinados por abegados, = cuando
cometan alguno de los delitos siguientes:

I.- Alegar a sabiendas hechos faléos, o leyes
inexistentes o derogadas;

II.- Por pedir términos para probar lo que
notoriamente no puede probarse o no ha de aprovechar su
parte; promover articuleos o incidentes que motiven la
suspensién del juicio o recursos manifiestamente
improcedentes o de cualquier otra manera procurar dilaciones

que sean notoriamente ilegales; y
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III.- Ademds de las penas mencionadas, se
equiparard al fraude y se castigari como tal; a los abogados,
patronos o litigantes que simulen acciones, excepciones,
actos o escritos en el procedimiento en el cual se promuevan
como tales, con perjuicic a la contraparte o para obtenex
cualquier beneficio indebido.

Articulo 232.- Se impondrd de dos a cuatro afios de
prisién a los abogados, patronos o litigantes que incurran en
los siguientes delitos:

I.~ Por patrocinar ] ayudar a diversos
contendientes o partes con intereses opuestos, en un mismo
negocio © en negocios conexos, o cuando se acepte el
patrocinio de alguno y se admita después el de la parte
contraria;

II. Por abandonar la defensa de un cliente o
negocio sin motivo justificade y causando dafio, y

III.- Al defensor de un reo, sea particular o de
oficio, que sblc se concrete a aceptar el cargo y a solicitar
la libertad caucional gue menciona la fraccién I del Articulo
20 de la Constitucién, sin promover mds prueba ni dirigirlo

en su defensa.
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