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INTRODUCCION

La historia de la Iglesia catslica sn México, es rica y abundante; sin
embargo, pocos historiadores se han interesado por este tipo da' temas, salvo en
lo que respecta al periodo colonial, y algunos casos aislados scbre los siglos
XIX y XX. En este sentido, vale la pena destacar que lag fuentes de tipo
eclesidstico son abundantes y diversas: y por lo mismo, estan a la espera de
historiadores qua se intereeen en escudrifiar este tipo de documentos histéricos.

Por otra parte, consideramos que =l anilisis del siglo XIX mexicanc, no
debe circunscribirse al estudio de la época de Independencia, al anslisis de la
gusrra con los Estados Unidos, a la Reforma y al Porfiriemo. Pues as{ como hemos
desdefiado tipos de fuentes, también hemos desdefiado periodos. y sujetos
histéricos, lo cual nos da una visidn de la historia nacional que nos encajona,
nos ha convertido sn jusces, y nos ha llevado a hacer una historia de héroes y
villanos.

El caso del Segundo Impsrio Mexicarmo es significativo, pues mientras en la
actualidad pareciera que hay pocos historiadores que se dedican al estudic de
ésta época nacional: debemos reconocer la tarea iniciada por el historiador
Mart{n Guirarte hacia finales da los afios &0°s y muy especialmente a su obra
titulada Historiograffa sobre el Segundo Imperio, con la cual mostré las enormes
posibilidades que presenta dicha época en cuanto a fuentes bibliograficas,
diversidad de temas y multiplicidad de enfoques.

Sin embargo., desde el punto de vista de la historia oficial vy
refiriéndonos en especial a la ensefianza elemental, frecuentemente el estudio
del Segunda Imperio ha sido caracterizado como una de las épocas oscuras de la
historia nacional; por la carga negativa que le hemos impuesto: la referencia
minima que muchos mexicanos tememos del periodo es que fue un gobierno impuesto
por las armas extranjeras. an este caso por la intervencion francesa y con un
monarca sxtranjero. Como sabemos, lo anterior es una apreciacion superficial que
danota ignorancia y desconocimiento del periodo, del estadio politico del pafs y
de sus actores.

Pese a lo anterior, une preccupacidén académica actual de algunos
investigadores ha sido la imperiosa necesidad de estudiar LA OTRA CARA DE LA
HISTORIA: y en lo gue al siglo XIX se refiere, en especial, al estudio de los

congsrvadores mexicanoa-.



La presents tesis quisiera contribuir a este esfuerzo conjunto. Los
coneervadores mexicanos formaron un papel crucial en el desarrollo da los
acontecimientos en la segunda mitad del siglo XIX: y por ello, no es justo
referirnos a sllos solo para explicarmos el triunfo de las liberales. Habfa por
supugsto en ellos intenciones claras y un pensamiento profunds y razonado de lo
que consideraron "el bien del pats'.

E€s por esto, que el hecho de estudiar al cbispo de Puebla y arzobispo de
México, Pelagio Antonio de Labastida y Davalos, resulta eser doblemente
importante, pues por una parte su estudio se circunscribe dentro del estudio de
la Historia de la Iglesia en el siglo XIX:; pero adem&s, su actuacién no se
reduce al 4mbito pastoral. sino gque llega a convertirse en un personaije
histérico y politico que no eélo forma parte del grupo conservadar, sino cque se
vuelve una de sus principales dirigentes.

Asimismo, vale la pena dejar clarc cques nuestra intencién no fue hacer una
biograffa, en la que detallaramose la vida y ohbra de nuestro personaje. Nuestro
propéeito fue analizarlo coma personaje histérico de primer orden, Labastida
mismo es uno de los engranes para entender a la lglesia mexicana de esa época,
al grupo conservadar. al Imperio de Maximiliamo, y a la postura del Papa Pio IX,
entre otras cosas.

En un primer momento de la investigacién fus necesario. consultar algunas
biograffas sobre el personaje: posteriormente recurrimos a una extensa
bibliograffa general sobre la Historia de la Iglesia en México, y a los libros
que nos ubicaron dentro del contexto histérico. Sin embargo., el trabajo mas
ardua pera m&s interesante y enriquecedor fue la bdsqueda de documentos de
primera mano en diferentes archivos,

los eitios principales a los que acudimos en busqueda de infarmacion
fueron: La Biblioteca Nacional., el Fondo Reservado de la Biblioteca Nacional, la
Hemeroteca Nacional, la Biblioteca del Instituto de Investigaciones Histéricas,
la Univereidad Pontificia de México. la Biblicteca del Instituto José Marfa Luis
Mora, el Centro de Estudios de Historia de México CONDUMEX, el Archivo Histérico
de la Secretaria de Relaciones Exteriores, la Seccidn de Manuscritos del Museo
Nacional de Antropologfa e Historia y el Claustro de Sor Juana, A.C.

En 8l caso de la consulta de archivos., vale la pena aclarar, oue los
documentos que encontramos fueron de diversa indole., algunas fueron Cartas
Pastorales que Labastida como obispo y arzobispo dirigis a eus fieles y al clero

en general, otro tipo de documentos fueron las Representaciones de Labastida en
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ocasionss firmadas por otros miembros del epiecopado mexicano, dirigidas al
gobierno liberal y posteriorments al Emperador Maximiliano. Y por daltimo,
tuvimos la suerte de encontrar una amplia correspondencia de Labastida con sus
principales colegas y amigos.

En este sentido, es indispensable recalcar qus en todas las citas que
tomamos de documentos de primera mano, decidimos conservar la  ortografia
original utilizada en el siglo XIX.

La presente tesis estd estructurada en cuatro capftules que responden mas
bien a una delimitacién cronolégica del procesa histérico nacional. En el
capitulo 1. Abordamos a Labastida desde su designacién como obispo de Puebla
hasta su destierro del pats en mayo de 1856. El capftulo !1, abarca la estancia
de Labastida en Roma hasta el cargo de diplomatico que le otorgs el gobiernc
conservador durantes la Guarra dz Reforma. En el capitulo Il1, analizams a
Labastida cuando se encuentra en la cuspide del poder, cuando es designado caomo
arzobispo y regente del Segundo Imperio. Y finalmente, en el capitulo V.
intentamos deetacar el papel de Labastida en el Imperio, de sus relaciones con
el ejército francés y con Maximiliano.

Ahora bien, el anterior es un pequefic esquema, sin embargo las fuentes de
primera mano variaron segun la época a tratar.

Por ultima, es indispensable reconocer las limitaciomes del presente
trabajo. En primera instancia. respecto del personaje nos faltan datos cue
completen la informacidén sobre su infancia y juventud, asunque contamos con
detalles aislados que nos ayudan a ubicarlo socialmentas.

Asimismo, ante la enorme trascendencia del personaje se hizo necesario una
delimitacién del periodo a tratar para que el analisis pudiera ser mas profundo,
por lo cual el estudio de Labastida lo centramos entre 1855 y 1867, pero hay que
recalcar que vivig hasta 1891.

Otra dificultad oue tuvimos que afrontar respecto a las fuentes
bibliograficas fue el hecha de que en general éstas son muy tendencicsas: o es
la visién ideologizada de los congervadores de ese periodo de la historia
nacional, o es la viseién de los defensores acérrimos del liberalismo mexicana.
Sin embargo., debemos reconocer la existencia de trabajos contemporanecs muy
respetables y m&e objetivos qus loa primeros de los cuales hablabamaos.

Un problema mas fue la dificultad que presentan las fuentes eclesidsticas
en si mismas. El hecho de estudiar a Labastida como representante del alto clero

mexicano nos condujo a leer sus Cartas Pastorales (auncue nuestro interés
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particular fue estudiarlo como personaje politico), y nos obligd a enfrentarnos
con un lenguaje poco accesible, en las que era comin encontrarse con referenciae
que tenfan que ver con pasajes biblicos. del Antiguo y Nuevo Testamento. Paor
otra parte, labastida en sus citae recurre a autores eclesidsticos sobre todo a
algunos clérigos espafioles del siglo XIX.

Por ultimo, 8l andlisis de Labastida como jefe de la Iglesia catdlica
mexicana y como el gran defensor de los bienes eclesiadsticos, implicd
adentrarnos en temas econdmicos (ajenos generalmente a algunos historiadores),
como la Desamortizacién de los bienes del clero; fue indiepensable recurrir a
algunas cantidades y cifras relacionadas con gl monto obtenido en las ventas de
dichos bienes. Asimismo, fue necesario conocer (aunque superficialmente) la
situacién econdmica del pafs, y como éste se encontraba desds la Independencia
con una situacién politica y militarmente inestable, la bisqueda de una solucién
a la cuestién escondmica fus una constante en todos los gobierncs tanto los
liberales como los conservadores.



CAPITULC I. LABASTIDA FRENTE A LA REFORMA LIBERAL;: ‘SU ACTUACION HASTA SU
EXPULSION DEL PAIS.

[.1. DATQS BIOGRAFICOS DE LABASTIDA Y DAVALOS HASTA SU DESIGNACION COMO
08I5P0 DE PUEBLA.

Pelagio Antonio da Labastida y Davalos, fus uno de los miembros dsl alto
clero mexicano mde dsstacado en la eegunda mitad del siglo XIX: sin duda, fue
influido en gran manara por el obispo de Michoacan, Juan Cayetano Portugal y por
su entrafable amigo., Clements de Jesus Mungufa quisn sustituyé a Portugal a su
muerte.

Labastida a peear de haber sido michoacano de necimiento, fue designado
cono obispo para ocupar la didcesis de Puebla de 1855 a 1863, y de 1863 a 1891
fue el arzobispo de México.

Naci¢ en Zamora, Michoacdn, el 21 de marzo de 1816. Fue el octavo de los
catoree hijos que tuvieron sus padres, Manuel Luciano de Labastida y Marfa Luiea
Davalos y Ochoa. En 1825, fus puestoc bajo el cuidado de José Antonic de
Labastida, cura de la parroquia de Ixtlan. Cuatro afios después volvié a Zamora a
cursar latin.

En 1831, ingreed en el prestigiado Seminario Conciliar de Morelia, donde
estudio Filosoffa, Matematicas, Fisica, Teologfa y Derecho Candnigo y Civil. En
1838, a los 22 afos de edad obtuvo el titulo ds licenciada. En el Seminaric.
llegé a impartir clases de Castellano, ds Literatura, de Filosofia y de Derecho:
y postariormente, llegd a ser rector de dicho Colegio.

Labastida llegs a obtermer el grado ds Doctor homoris causa, deepués de que
fua pronovido al arzobiepado de Héxica, pero frecuentemente se contentd con
agregar a su titulo prelaticio el de Licenciado. ' No se dedicé el Licenciado
Labastida & la administracién en las parroquias. La ensefanza em el Seminario.
diversos cargos en la curia, y mie tarde una prebenda sn la Catedral. ocupaban
el tiempo del joven eclesisstico. No obstante, le agradaba consolar al pecadar
en el confesionario y acudir al lecho del moribundo." ! También eabemas que

llegs a eer promotor fiscal de la curia eclesidastica de Michaoacan: fue juez de

! Montes de Oca. Ignacio. Obispo de San Luis Potosi. Elogio funebre vy otras
piezas encomigsticas del [1lmo. y Exemo, Sr. Dr. Don Pelagio Antonio ds
Labastida y Davalos, Arzobispo de Méxica. p3g. 14.




testamentos, capellanfas y cbras pfas. Asimiemo fue uno de los tres candidatos
al lado de Mungufa para ocupar el obispado de Michoacan.

Despuss da recibido de abogada, se ordend sacerdote, ' E1 18 de julio de
1838, se ordend da subdizcono; el lo. de naviembre de 1839 de Diidcomo: el 10 del
mismo mes de Presbi{tero. Fue eucesivamente Prebendado y Candnigo de 1la
Catedral." 2

Su primara misa fug en eu ciudad natal Zamora, Michoacin. en el Santuario
del Sefior de la Salud el dia 8 de diciembre de 1839; sus padres y hermanos
estuvieron presentes y fueron sus padrinos: el Cura de la ciudad de Zamora,
Josd Marfa Benibamonde y e1 Cura de Jacona, José Antonio de la Pefa, quien
posteriormente fue designado coms el primar obisgo de Zamora.

En roviembre de 1850, muera Juan Cayetamo Portugal, entonces obispo da
Michcacan, y el 11 y 12 del mismo mes Labastida y Mungufa pronunciaron las
honras funebres correspondientes.

En este sentido, vale la pena tomar en cusnta que desde su adoleacencia
Labastida y Munguia iniciaron su relacién de amistad, siempre se consideraron
ambos como hermanos, gracias a la relacién que hubo entre sus padres. Munguia
era 6 afos mayor cque Labastida, pero ambos estudiaron en el Seminario de
Morelia, destacaron por su erudicién y llegaron a ser rectores del Semirmaric: a
la muerte del obispo Portugal, de Michoacan, fue nombrado Mungufa como su
sucesor.

Como vemos las vidas de Munguia y Labastida estuvieron siempre fntimamenta
ligadas hasta la muerte del primero sn 1848, ambos fueron desterrades del pais
en dos ocasionee y llegaron a ser arzobispos en 1863, Labastida de México y
Mungufa de Michoacdn. El autor Mora Reyes afirma en su tesis sobre Mungula cue a
éste le correspondfa ocupar el arzobispado de México, pero que él miemo decling
dicha proposicidn en favor de Labastida, por su delicada salud.

Ahora bien, tenamos conocimiento de que Labastida antes de ser designado
como obispo de Pusbla, sn 1854, mantuvo correspondencia con José Marfa Andrade,
quien tenfa una librerfa en la ciudad de México. A través de estae cartas, hemcs
podido identificar algunas referencias bibliograficas de nuestro personaje.

Por dar sélo unos ejemplos. en una carta da Labastida a Andrade fechada en
Moralia el 20 ds febraro da 1854, le comenta que ha estado leyendo el cuarto

2 Valverde Téllez, Emetrio. Bio — bibliografia eclesidetica mexicana. (182} —
1943) . Tomo 11. pdg. 10.



toro de la Historia da M&jico de Lucas Alamén (el cual habfa sido publicado en
1852).

No eabemos a ciencia cierta si Labastida tuvo contacto personal con Lucas
Alamdn. pero es un hecho que el pensamiento de este politico e historiador
maxicano influyéd eobre muchos bombrea, como en el caso de Mungufa quien lo
cornoci¢ durante eu primera estancia en la ciudad de México. En el caso de
Labastida el interés por las obras de Alam&n, puede responder al hecho de que
coma eclesidstico se identificara con el pensamiento conservador; y por otra
parte, que compartiera el proyecto de desarrollo da nacién que proponfa el mismo
autor.

En este aentido, 1la influencia de Alaman sobre Labastida puede
comprobarse, si tomamos en cuenta que Labastida siendo obispo de Puebla, ...
habfia concebido un proyecto para cuya realizacién procuraba obtener la suprema
licencia necesaria, y que consistia en invertir gran parte de la propiedad
eclesidstica en una red de ferrocarriles que deberfan comunicarse entre ef y con
las vecinas repdblicas de Estados Unidoa y Guatemala, ligando al miemo tiempo
las ciudades mds importantes des México". 3

El proyscto de Labastida sobre los ferrocarriles no la conocemoe, y al
parecar no se pudo llevar adelante, por los acontecimientos que turbaron la
estabilidad politica y social del pafe. de los cuales hablaremos mas adelante:
sin embargo, pude ver realizado su proyecto de expansidn de los ferrocarriles.
en el Porfirismo, pues entonces era todavia el arzobispo de México.

Por otra parte, as{ como percibimos que Alamdn es una de las fuentes a las
cqus recurre nuestro personaje. también tenemos otras referencias bibliograficas
como las cue aparecen, en una carta de Labastida a Andrade fechada al 10 de
noviembre de 1854, donde lo comunica gua le sandarfa una libranza con valor de
225 pesos y 6 reales para que le consiguiera algunos libros gue le interesaban

mucha,

... un ejemplar de las Instituciones Canotnicas de D. Justo
Donoso, otro del Gran Diccionario del Escriche, oi+o del de
Balva, aef castellano como latimo., el comwssndio de Derecha
Canénico de Walter y el doble Diccionario latino = castellarno i
castellano = latino, si lo hai (eic). Espera tambien me diga U.
ei eera facil comssguir la coleccién integra y universal de
Oradores Sagrados ds primero, segundo i tercer drden que en

3 Planchet. Regis. El robo do los bienes de la Iglesia, ruina de los puebleos.
pag. 152,
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sesenta volumenes publico el Abate Mife en iFaris en lodb, 1 a
que precio.”

En otra carta del 11 de diciembre de 1854. Labastida le dice a Andrade que
la habfan llegado algunos de sus libros a travéa de Mungufa, quien le notifica
que todavia le debia 44 pesos mas. Le vuslve a encargar la Coleccidén de Oradores
Sagrados y le pide que le consiga el Diccionario de Escriche igual al del obispa
Munguia porqus es de mejor calidad, auque tuviera que pagar la diferencia en
dinero.

En cuanto al tipo de referencias de autores extranjeros cque cominmente
letan, los que Adama Goddard llama ''los conservadores cat6licos''; Labastida
coincide con la lectura de autores como, Donoso Cortés: Ensaya scbre el
catolicismo commarado con gl liberaliemo y el socialismo: Juan José Gaume: (A
donde vamos_a parar?; y también cita a un autor Arglielles, quien a su vez cita y
condena a Proudhon.

La coincidencia primordial entre algunocs de los mencionados autoree era
que condenaban el movimiento de ‘revolucién’ que habf{a caracterizado a su siglo.
Donoso Cortés por ejemplo, coneideraba que la "revolucién'' se habfa manifeatada
como "liberaliema'. B intentaba demostrar que el socialismo era el desarrollo
del primero. El miesmo aseguraba cue, "... el principio liberal de igualdad
ilevaba al principio socialista de la sociedad estatal como dnica forma de
propiedad de la tierra”. 5

Como veremes mds adelante, la influencia de dichos autores va ser evidente
en algunas de las cartae pastorales que va a eecribir Labastida com obispo vy
despugs como arzobispo, y van a constituir la bass de su idsologia conservadora.

Ahora bien, vale la pena recordar gue Labastida antes de ocupar la
ditdcesis poblana habfa sido propuesto en terna para los obispados de Michoacan,
de Guadalajara y San Luis Potosf. 8Sin duda alguma, los cuatro cbispados a que
nos referimos, el de Puebla, el de Michoacan, el de Guadalajara y el de San Luis
Potost eran los mSs importantes, y fueron todos ellos ocupados por eclesidsticos

4 Carta de Labastida a José Marfa Andrads, fechada en Morelia. maviembre 10 de
1854. Archivo de la Seccitn de Manuscritos de la Biblioteca Nacional de
Antropologfa e Historia. Documentos scbre el Imperio de Maximiliano.

S Adame Goddard, Jorgs. El pensamiento politico v social de los eatdlicos
mexicanos 1867 — 1914, pig. 38.




que destacaron durante la época des Reforma y el Segundo Imperic, como
advertiremos mds adelante.

Por ello, cuando estuvo vacante la ditcesis de Puebla por el fallecimiento
del ocbispo José Maria Luciano Becerra. 21 cabildo poblanoc pidid otro obiepo:
siendo presidente Antonio Lopez de Santa Anna, propuso ante el Sumo Pontifice al
Sr. Labastida: accedi¢ el Santo Padre y preconizé al nuevo obiepo en el
Conaistorioc del 23 de marzo de 1855, recibié la Bula correspondiente el 12 de
mayo dal mismo afo.

En este sentido es indispensable recordar que las relacionea entre la
Santa Sede y México no fueron del todo arménicas. ni estuvieron estrictamente
ostablecidas; entre 1824 y 1835 distintos gobierncs mexicancs habfan procurada
conseguir la firma de un concordato para arrsglar las cuestiones pendientes en
gl &mbito eclesidstico nacional, aquello no se logrd., pero mientras tanto los
gobiernos maexicanos hicieron uso del patronato: aguel derecho que habfan tenido
los reyes de Espafa para proponer a los candidatos idériess para ocupar los
obispados, dignidades o prebendas en las catedrales o colegiatas. etcétera 6;
ese "derecho’ lo ejercié entonces el presidente de la nmacidn.

Finalmente volviendo al nombramiento de las dignidades de que fue objeto
nuestro personaje, Labastida y Divalos fue consagrado en la Catedral de Puebla
el 8 de julio de 1855, por el obispo de Michoacan. Clemente de Jeasds Munguia.
Una vez en su didcesis una de las primeras medidas que llevéd a cabo fue reformar
las constituciones del Seminario de Puebla, e intents establecer en el Colegio
de los Gozos a las Hermanas del Corazén de Jests: pero cuando inicié su primera
visita pastoral empezaron sus problemas al frente del obispado.

Con motive de su consagracién como obispo de Puebla, el 8 de julio de
1855, Labastida escribié su Primera Carta Pastoral. en la expone brevemente las
funciones que debia tener el episcopada, menciona los nambres de algunos de los
mas destacados cbiepos da, Puebla, y por Gliims. agradzcs sl cobildo celesiastico
Bu pramocién para ocupar la diécesis. y al clero secular, al regular y a sus
fieles les pide su cooperacién para lograr una administracién pastoral feliz.

En ésta, su Primara Carta Pastoral, afirma.

6 |La cusstién del Patronato y las dificultades a las que se enfrenté la Iglesia
en los primeros afios del México independiente, esta ampliamente explicado en la
chra de Anne Staples. La iglesia en la primera repuiblica federal mexicana (1824
- 1835).
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.. & loa obispos de hoy toca, no solo conservar el rico
tesoro de la piedad antigua. sino reparar los estragos que ha
resentido ella por el funesto influjo del siglo. Hemos llegado
4 tiempos en qua g0 razona mas y Se cres ménos: y es neceeario
volver el raciocinio 4 los linderos ds la fé con la predicacion
del Evangelio,... Ee necesario que la moral piblica se vigorice
mas y mas con la practica de... los verdaderos principios de la
conducta crietiana.”

Cono veros, una constante en la poeicién de Labastida como coneervador, va
a ser siempre la idea de que el rumbo qua eataba siguiendo el siglo XIX, no era
el adecuado; por eso, estd en contra de cualquier movimiento social que
implicara cambios radicales, condena el térmimo revolucidn, y ee propone al
contrario, conservar 'los verdadercs principios” de la sociedad.

1.2. REACCION GENERAL DEL CLERO FREMTE A LA LEY JUAREZ Y LA LEY LERDO.

En cuanto a las relaciones que tuvisron la Iglesia y el Estado, durante el
siglo XIX, numercsos autores hacen referencia a los intentos del Estado liberal
de restringir el campo de accién de la Iglesia catélica., México mo fue 1la
excepcitn.

La politica reformieta se inicia con los Borbones y el caso de Espaila es
significativo pues desda entonces el gobierno imperial se planted la necesidad
de frenar "los abusos de la esupersticion” y “la ambicién y codicia de loa
minietros del altar', atacando los privilegios seforiales y a las corporaciones
basandoss en un nuevo objetivo, la igualdad legal y wna tributacién
proporcional. Se llegd inclusive a plantear la desamortizacién de los bienes de
la Iglesia como una medida para snfrentar la crieis financiera, pero conservanda
intacta la ortodaxia religiosa catdlica. Ya en las Cortes espafolas se continue
gl camino ds la desamortizacién con la ley del 27 de septiembre de 1820 de
“supresion ds toda esgpecie de vinculaciones", laicas y eclesi&sticas que
servir{a de punto da partida para la legislacién mexicana.

Como sabemos, desde los primercs afios dsl México indspendiente algunos
liberales mexicanoa diputados al Congreso de 1824 se mostraron deseosos de

7 Labastida y Davalos, Pelagio Antonio de, Primera Carta Pastoral cue dirige a
sus_diocesanos... con motivo de eu Consaaracitn verificada en Sta. Iqlesia

Catedral, e}l 8 de Julio de 1855. pag. 14



llevar a cabc reformas en el &ambito de las cuestiones eclesidsticas, Manuel
Crescencio Rejon y José Marfa Covarrubias entre otros. discutieron cuestiones
como diezmoa, derechos parroquiales y transmisién de los bienes eclesidaticos.

En las décadas de 1820 y 1830, se distinguisron otros liberales, como
Lorenzo de Zavala y Jos$ Marfa Luis Mora gquienes diecutieron scbre el Patronato.
sobre los limites del poder papal y su relacidn con la soberanfa nacional, scbre
la separacién ds la Iglesia y sl Estada, sobre los fueros, los votos monasticos,
la engeflanza secular y las propiedades eclesidsticas, etcétera.

Una vez que los gobiernos liberales fueron planteando la necesidad de ir
restandole poder a las corporaciones, acuello no fue una tarea facil: el clero
ss defendid desde un principio con argunentos e6lidos basandose en los
principios del derecho canénico y las protestas fueron conatantes. respondieron
a las discusicnas cobro el Patrocnato, a las Censtitucicneo liberales, y sobre
todo en el caso de la emajenacitn o confiscacitn de los bienes eclesidsticoa.

En este santido, Bs curioso observar que muchas de las reformas an materia
eclesidstica ee dieron primeroc a nivel estatal. Cono el caso del estada de
Veracruz donde se firmé una ley en 1833, en la que todos los conventoa.
monasterios y otras propiedades de comunidades religiosas, serfan destinadas a
la educacién y a la beneficencia pdblicas.

El obispo de Puebla, Francisco Pablo Vazquez protesto:
... el estado estaba ocupando bienes que no le pertenecian,
bisnes de terceras pereonas sobre los cuales no tenfa derecho
alguno. As{ ejercia la soberanfa tesporal sobre la iglesia,
dacidiendo cuestiones que e6lo a ésta le estaba permitido
tocar... usurpaba facultades propias del obispo, atribuidas por
al Concilio de Trento como eran las de decidir que destina
debfan dares a los fondos piadosos... La Ley de Veracruz estaba
plagada de “errores teoldgicos” cque engendrarfian “monstruosas

W oug

consecuencias''.

En estos afoe de 1833 y 1834, Gomez Farias como vicepresidente en ausencia
de Santa Anna, reune al Congreeo Nacional y toma medidas contra la lglesia y el
ejército. Por esta razén, eefala Ramirez Cabafas, se dieron los primeros
levantamientos al grito de (Religién y fueros!. Los cuales se radicalizaron
todavia m&e en 1847, cuando el gobiermo liberal promuigd un decreto el 11 de
ensro del miemo afo, por medio del cual intentaba conseguir 15 millones de pesos

8 Staples, Anne. La iglesia en la primera repdblica federal mexicana (1824 -
1835) . pags. 155 y 156.
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hipotecando o rematando las propiedades de la Iglesia. para hacer frente a la
guerra con Estados Unidos.
El decreto maencionado trajo consigo la reaccién de una parte de la

Iglesia, la Jerarqu(a sclesidstica protestd,

‘ El obispo de Sonora. Lazaro de la Garza y Ballesteros, emitio
una de las protestas m&s natables. (Carta pastoral del S de
abril de 1847) Un dscenio deespuss, De la Garza era arzobispo de
Méxica, y esta misma carta pastoral circuld una vez mis. en
respuesta a la ley de 1856 que privaba de sus bienes rafces a
las corporaciones. Com otroe defensores de la Iglesia,...
sostuvo que la propiedad eclesidstica no se derivaba de una
autoridad secular, sino que era un derecho natural concedido a
la Iglesia desds sus comienzos por Cristo.” 9

Fimnalmente, sl 26 de febrero hubo un levantamienta de la guardia nacional
que apayaba al clero e intentaron derrocar a Géomez Farfas, Santa Anna de wvuelta
en la presidencia revocd entonces el decreto del 11 de enesro de 1847, y hay
fuentes que aseguran que la arquidiécesie le prestd un millén y medio de pesos.

Ahora bien, los enfrentamientos con la Iglesia no se volvieron a presentar
tan graves. sino hasta la época de Reforma. Ya gue a partir del triunfo de la
Revolucién de Ayutla en 1855, los liberales en el poder intentaron poner en
préctica la secularizacién de la sociedad y en ese intento la Iglesia
representaba un obstaculo, para las ideas de la época.

En este sentida, sefdala Knowlton, que el programa de loa liberales era
paralelo al liberalismo europeo del siglo XIX, y que entre sus objetivos
principales estaban: la promocién del capitalismo, la subordinacion de 1la
Iglesia y 8] ejércitoc a la autoridad civil (en el intento de dejar atrds a 1la
sociedad de eatamentos), la igualdad jurtdica. etcétera.

Los liberales de madiados de siglo, percibieron lo que José Marfa Luis
Hora habia advertido un poco antes, que el eepiritu de corporacién debilitaba el
espiritu nacionallo, por esoc se propusieron transformar la sociedad.

Una de las primeras reformas planteadas en este sentido, fue precisamente
la Ley Judrez, del 23 de noviembre de 1855, por medio de la cual gquedaban

9 Knowlton, Robert J. Los bienes del clero y la reforms mexicana. 1856- 1910.
pags. 29 y 30.

10 ver la obra de Charles Hale, £l liberalismo mexicana en la época da Mora,
1821 - 1853, quien hace un andlisis exhsustivo del origen de las ideas
reformistas, y profundiza en el andlisis de varios pensadares mexicanos.



abolidos los tribunales especiales y los tribunales militarea y eclesiasticos
perdifan eu Jjurisdiccidn civil,

Como es facil advertir, la Ley Judraz praovocé numercsas protestas a travéa
del palpito y de cartas pastorales, de parte del alto clera. En principio,
protestd el arzobispo Oe la BGarza, quien afirmé que tal ley atacaba a 1la
religion. También protestaron el obiepo Munguia y el obispo Labastida y Davaloa.
entre otroa, quienss sostenfan que la ley privaba a la Iglesia de un derecho
inherente a su misién y esencial a su autoridad.

Ahora bien, los coneervadores militares que sa habian opuesto a las
medidas liberales de los hambres de Ayutla, se aliaron con el clero. como 1o
habfan hecho en 1833 y volvieron a levantarse al grito de jReligién y fuercsl .
Hubo varica levantamiantos en el pafs. pero uno da los més importantes, fue el
de Zacapoaxtla, que analizaremos con detalle mie adelante. El gobierno liberal
tuvo gua reprimir dichos pronunciamientos oque intentaban derrocarlo y que
proponian mantener en pie las prerrogativas, vigentes en tiempos pasados.

De esta manera. demostramos que la Ley Judrez sdlo fue el principia de la
llamada época das Reforma. puse siguieron a ésta, otras medidas del gobierno
liberal como: “... la derogacién de la coaccién civil para el cumplimiente de
los votos mondsticos, decretada...el 26 de abril de 1856, la extincigén de la
Compafifa de Jesis... £l 5 de junio; la supresidn de la orden de San
fFrancieco,... con motivo de una congpiracién el 17 de septiembre: la publicacion
del proyscto de Constitucion y, como remate. 1la promlgacién de la Ley de
Degarortizacién... el 25 de junio del mismo afc.' 11 Por lo anterior.
sntendomoo porgue Lebastida va a afirmar que recuerda como funesto el afio de
1856.

Para comprobar. sl vinculo que existia entre los militares y algunos
miembroe del clero (sobre todo secular), es necesario recordar, la creacién del
Birectorio Conservador Central de la Repdblica. con sede en la capital; del cual
eu miembro mis importante fus el Padre Francisco Javier Miranda, cura del
Sagrario de Pusbla, quien promovié guerrillas contrarrevolucionarias en el sur
del pais. Formaban esta Junta. ex ministros de Santa Anna, militares cque habtan
tomado parte en la rebelién de Zacspoaxtla, y algunos eclesiasticos, que
deseaban un cambic politico.

11 Noriega Cantu, Alfonso. El_pensamiento consevadar y el conservaduriemo

mexicano. Tomo [1. pag. 389.
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En relacién al levantamiento de Zacapoaxtla, Puebla; éste trajo com
consecuencia inmediata, que el Presidents Comonfort deepués de reprimir el
movimiento. decretara la intervencién de la didcasis poblana, por haber
colaborado el clero monetariamente con los insurrectos.

En cuanto a la intervencidén de los bhienes eclesidsticos poblancs, Bazant
comenta que para administrarlos se cred, una Depositarfa general de loa bienes
intervenidos, porgue el clero se habfa negada a cumplir el decreto de
intervencitdn: ademas se publicéd una lieta, donde aparecia cual era el valor de
los bienes de cada corporacién eclesidstica. Y en agosto de 1856, se publice
otro decreto que exigia se juntara un millén ds pesos por esta via y que la
intervencién se darfa por terminada cuando se reuniera dicha cantidad, la cual
se utilizarfa para reparar los gastos y dafos causados por la guerra civil.

Mas adelante. afirma Bazant,

" Los ingresos continuaron fluyendo a las arcas gubernamentales
hasta el 9 de septiembre de 1857, cuando el presidente
Camonfort, de acuerdo con su nueva politica coneervadora, did
por terminada la intervencién... dos meses después se descubrid
en Pusbla una econjura reaccionaria y el nuevo gobernador Miguel
Castulo Alatriste., valiente abogado liberal, wvolvié a
restablecerla el 11 de noviembre. La intervencién fue abolida
finalmente el 28 de abril de 1858, mediante un decreto dsl
genaral Zuloaga..." 12

Es interesante menciomar, cque en el caso del estado de Puebla, se llevaron
a cabo al mismo tiempo la intervencitn de los bieres eclesiasticos, {(que serfa
el precedente de la ley de nacionalizacién segtn Bazant, por tener un caracter
confiecatoriol: y la ley Lerdo. .

La Ley Lerdo del 25 de junio de 1856, declaraba en eu art. lo.: ' Todas
las fincas rusticas y urbanas que hoy tienen o adninistran como propicetarics las
corporaciones civiles o eoclesidsticas de la Republica, 88 adjudicardn’ en
propiedad a los que las tienen arrendadas, por el valor correspondiente a la
renta que en la actuslidad pagan, calculada como rédito al eeis por ciento
anual.”" 13

Lo anterior musstra que uno ds los planteamientos m&s interssantes de los
libarales con la Lley laerdo, fue la intencidn de pomer en circulacién la

propiedad rafz de la Repiblica, puss eegun la apreciacién de Lucés Alamdn, la
12 Bazant. Jan. Logs bisnee dg la Iglesia en México 1856-1875: aepectos
econdmicos y sociales de la Revolucién liberal. pag. S6.

13 Covo, Jacqueline. Lap ideas de la Reforma en México. (1855 - 1861). pag. 409.
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iglesia contaba con la mitad ds la propiedad raiz del pate, por esto era
indispensable una reforma en este eentida. Sin embargo para ello, los liberales
tuvieron qua enfrentares con los grupos coneervadores opuestos a cualquier tipo
de cambio.

€l caso poblano vuelvs a ser significativo con la ley de desamortizacion,
puss eegudn Bazant quedd a medias en este estado: las adjudicaciones empezaron a
finales de julio, abundaron en agosto y terminaron a principios de octubre: se
realizaron en total 705 adjudicaciones con un valor total de $ 2 602 259.59. Loa
compradores en su mayoria apoyaban la causa liberal, pero después del golpe de
Zuloaga tuvieron qus devolver las fincas desamortizadas a 1la Iglesia. Por
ultimo, no hay que olvidar, que algunos autores mencionan un nuevo levantamiento
en el estado ds Puebla con motivo de dicha ley, en naviembre de 1856, con tan
mal éxito como el de Zacapoaxtla.

Ahora bien, la oposicién a estas leyes liberalea mo s6lo se dig en forma
de levantamientos armados. el alto clero por medio de sus pastorales incité al
pushlo a no obedecer tales medidas y excomulgd a todos aquellos que tomaran
parta directa o indirectamente en su aplicacién. La influencia del clero es
evidente, y @5 una de las causas por las que el resultado de la implantacién de
estas medidas no fue el esperado,

Por su parte, la autora Covo destaca que la ley de desamortizacion también
inclufa a las comunidades indigenas que fueron en ocasiones despojadas de sus
tierras., por esta razén, algunas comunidades se unieron a las rebeliones en
contra del gobierno liberal, mientras los curas les prometian a los insurrectos
que con ello se irfan directo al cielo.

Como gefialamoa, el alto clero a través ds sus Protestas y Representaciones
se empefid por demostrar que la Iglesia tenia el derecho de poseer bienea, dado
por Jesucristo; se gponfan, a que la autoridad civil pudiera disponer de ellos.
en estos casos argumentaban la necesidad de dirigirse directamente a la
autoridad pontificia. -Para demostrar lo anterior, e6lo hay oue leer las
protestas que hacen tanto el arzobispo De la Garza. como el obiepo de Michoacan.
Munguia, a la Ley Lerdo.

Ahora bien, como sabemos hubo algunos cascs aielados, en los que el clerc
secular e manifestd a favor de dicha ley: en este sentido, Planchet afirma.
“Aludfa aqui Pfo IX a la suspensi6n que el arzohispo de México (De la Garza y
Ballestercs) puso al Sr. Sagaceta, Oean de su cabildo, y & otros dos candnigos.
los sefores Verdugo y Moreno y Jove, porgue se habfan adjudicado lae casas en
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que vivian, haciendo uso del derecho gue les daba la lay de

desamortizacitn,...". 14

Otros casos mas significativoa. fueron el del *... cbispo de Guadalajara.
Pedro Espincea. guien inicialmente no considerd la ley como un atagua a la
rigusza de la Iglesia, pues &l miemo trato de enajenmar algunas propiedades. En
Oaxaca, el obispo José Agustin Dominguez no dijo nada, y el clero no protestd
publicamenta'. 15

Por lo anterior, el gobierno respondié expulsando a algunos sacerdotes y
confiscando sus circulares y cartas pastoralea, lo que auventd el descontento de
esto esctor deo la sociedad. Numerosos autores clericales como Cusvas y Planchet
entre otros, al referirse a este periodo (la é&poca de Reforma) destacan "la
pereecusion religiosa" desatada por el gobierno liberal.

Finalmente, podemos afirmar qua la ley Lerdo implicaba una reforma
drastica da la sociedad y consecuentemente la oposicién a ésta fue violenta. En
este sentido, Knowlton asegura que los liberales tuvieron qus enfrentaree a tres
problemas fundamentales: los anatemas del clero, la incapacidad de los
arrendatarios y los defectos que presentaba la legielacidn.

Por su parte, Bazant destaca particularmente el efecto social adverso de
la implantacién de la ley terdo y asegura que los propietarios no aumentaron,
los especuladores hicieron negocios immorales, la lglesia sin reconocer la ley.
realizé ventas comvencionales y aun normales; en gensral puede decirse que loas
ricos se enriquacieron mids y los pobres lo siguisron sienda.

Una vez que los conservadores tomaron el poder deapués del golpe de eatado
de Comonfort, Zulocaga como presidente, el 23 ds enero de 1858, “...declaré nula
y sin efecto la ley del 25 de junio de 1836, no sin antes recibir la promesa de
la Iglesia de prestarle un millén y medic de pesos... Se expidié para ello un
reglamento el lo. de marzo de 1858." 16

En este sentido, hay que decir, cque llama la atencién, que el gobierna
congarvador de Zuloaga haya tardado dos meses en decretar el reglamento para la
devolucién de las propiedades eclesiasticas; y que en cuanto a las corporaciones
civiles, como en el caso de las comunidades indigenas no se haya diepuesto nada.

14 Planchet, Regie. La cuestidn religiosa en México o eea la vida de Benito
Jusrez. pag. 37.

15 Knowlton, Robert J. ob. cit.. pag. 49.

16 Bazant, Jan. ob. cit., pag. 147,
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1.2.1. PRIMEROS ENFRENTAMIENTOS OE LABASTIDA CON EL GOBIERNO LIBERAL.
COMONFORT EMITE EL OECRETQO SOBRE INTERVENCION DE LA DIOCESIS DE PUEBLA.
ACTUACION DE LABASTIDA HASTA ANTES DE SU DESTIERRO.

El enfrentamiento de Labastida con el gobierno liberal se inicia, poco
tiempo desputs de que es nombrado cama obiepo de Pusbla: puee dirige una carta
al gobernador del estado Sr. Francisco Ibarra, fechada el 24 de noviembre de
1855. En ella reclama en primera instancia. que el Or. Francisco Javier Miranda.
cura del Sagraric. habia sido remitido de manera violenta a la capital de la
Repiblica, por haberse mezclado en asuntos politicos.

El obiepo sefiala que tiempo atras, cuando gobsrnaba el estada de Puebla el
8r. Luis de la Rosa, éste le habia insinuado la necesidad de separar al
eclesiastico da éeta ciudad para la tranquilidad pablica, puee Miranda hacta
exclamacionee en publico en cuanto a intentos de rebelién. Al parecer, Labastida
ee habla mostrada de acuerdo y pensaba en un lugar donde pudiera mandarse al
eclesidatica. Con lo anterior, el obiepo intentaba mostrar que él no mantenia
ningdn vinculo con el padrs Miranda.

Sin embargo, aungue los argumentos usados por lLabastida en esta primera
discusion scbre el caso de Miranda. parecieran tener poca importancia, no es
as{; pues en el fondo yace la diecusidn eschre los &mbitos de las dos soberanfas
la eclesidatica y la civil. El miemo lo afirma cuando dice, "... sea cual fuere
el delito que haya cometido. ha debida contarse previamente con la autoridad de
quien depende; (o ssa con &l mismo) de lo contrario, se trastornan completamente
los principios en que descansan ambas autoridades, sz rompen lae relaciones que
por precisién deben existir entra ellas para el buen orden y gohierno de la
sociedad,...”. 17

Labastida eostiens que en ¢l esta depositado el poder eclesidstico de su
didcesie, y por lo tanto se le debid informar de lo ocurrido. para que hubiese
tomado cartas en el asunto. Ademas declara. ... no es mi Snimo poner nuevos
obstaculos a la marcha del oobierno, cuya posicién es bien diffcil, eima
protestar que siempre he estado dispuesto a obeequiar los desecs de los

14 Labastida y Bavaloe, Pelagio Antonio ds, Sexta Carta Pastoral... Documenta
#1. pag. 26.



gobernantes en todo lo concerniente a la guarda del orden y la paz piblica, y lo
eatoy diciendo en buena armonia, y sin traspasar loe respectivos limites de las
dos autoridades sclesigstica y civil." 18

Con 1a carta anterior, nos damos cuenta por una parte, de cue Labastida se
hallaba entonces en una posicién de conciliacién con el gobierna liberal.
presidido por Comonfort, y en el ramo de Justicia y Negocios Eclesidsticos por
Ezequisl Montes; pues abogaba entonces., sdlo por la distincisn entre la
autoridad eclesidstica y la civil.

€En este sentida, ee importante recordar, que justamente el 23 de noviembre
de 1855, habfa sido promulgada la ley Judrez cque declaraba la abolicién de los
fueros eclesiastico y militar. Y pareciera que es eignificativo, gue un dia
docpugs do la publicacidén de dicha ley, tabastida escriba eu primera carta.

Por otra parte, es diffcil comprobar en este suceso, que Labastida hubiesa
convenido con los planes del padre Miranda, pero lo cierto es que mis adelante
van a establecer una relacién muy cercana, y ademés, van a compartir proyectos
politicos.

Poco tiempo después, Labastida recibe una nota del gobernador Francisco
Ibarra. donde se excusa por haber procedido con violencia en la detencién del
padre Miranda. Labastida se mueetra insatisfecho por la nota: y escribe otra
carta, fechada en Puebla el 27 de noviembre de 18S5, en la que afirma que se ha
enterado de que Miranda. fue hecho preso en el cuartel de San Hipdlito y que ee
cuidado por un centinela, y en eeguida vuelve a alegar la divisién de las dos
juridicciones.

Labastida al hacer la defensa desl padre Miranda, no s6lo hace aluai'On de
la autoridad aclesiastica, sino también del fuero de que gozaban los clérigos.
sin tomar en cuenta la leay Juirez. Por lo que afirma, "...Ya como obispo de ésta
didcesis, estoy en posesién da mi derecho., y mo sdlo con la facultad., sino
también con el deber des reclamar a un sabdito mfo, no péra que s2 le deje de
encausar,... 8in0 para que se le ponga en una de las prisiones o lugares de
recoleccién sugetos (sic) al eclesidstico,...'. 19

El obispo ds Puebla escribs el 3 de febrero de 1856, otra carta, coma
respuesta a una nota. en la qua el Presidente Comonfort, aseguraba que habta
eclesiasticos que promovian la rehelién contra el gobierma, y también reclamaba

18 Labantida y O4valos, Pelagio Antonio de. ob. cit. Documenta #1. pdg. 26.
19 Ibidem. Documenta #1. pa3g. 28.
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1z omisién de los supericres sobre dichas faltas. Labastida entonces, reclama
que hay en la nota inculpaciones que mo s mersce.

Labastida contesta gue ha tenido corocimiento de dos casos de
sclesidsticos, que se han manifestado contra el gobiermno, del primero mo da el
mambre y del seegundo dice que fus el padre Miranda. Y afirma, '...las cosas

© segufan eu curso ordinario basta la famosa ley del dssafusro. Todo empezs a
trastornaree: los prelados se alarmaron, los eclesidsticos se inquietaron, loa
fisles s turbaron. (Bué mas hubo? Yo protestd, lo miemo que han protestado los
[1lmos. Sres. Obispos de Majico., y protesté porque lo cref un deber de
conciencia.' 20

Ahora bien., el 12 de diciembre de 1855. se did el pronunciamiento de
Zacapoaxtla, al grito de jReligién y fuercs! al frente estuvo el cura Francisco
Ortega, E1 S de enero de 1856, el general Antonio Haro y Tamariz (que ya se
habfa pronunciado en agosto de 1855. al grito de (Religién y fuerosl en San Luis
Potoaf) ee puso al frente de los pronunciados en Zacapoaxtla.

El parrafo anterior es interesante, porque Labastida, niega haber tenido
algo que ver con dicho pronunciamiento, e inclusive sefala que reprendid¢ al cura
del lugar (Francisco Ortega). Agrega ademds, que muchas personas lo tildaban de

conplaciente, misntras qus otros lo condenaban por debil. LY qué contestaba yo
a tales inculpaciones? Sefores, el gobierno estd en su derecho, y yo lo he de
respetar, Jjamids aprobaré gue el clero se mezcle en ello y menos que lo
defienda." 21 .

Mis adslante, en la misma exposicidn vuelve a mencionar Labastida, cque el
clero mo debe mezclarss en politica, y cue &l mismo ha hecha manifiesto a su
clero que es un modelo da minietro crietiam, ¥ que tiene com principal tarea
la exposicidn del Evangelio.

Por otra parte, ses necesarioc mencionar, la existencia de una nata de
Labastida dirigida al general Don Antonio Haro (que encabezaba la rebelion de
Zacapoaxtla), fechada el 20 de marzo de 1856, donde le suplicaba acabar con la
rebelién; le mencionaba, no edlo la ruina de numercsos edificios, sino la
situacisén gue sufria la poblacién, victimas de la guerra, el hambre y la muerte.

Un dia después ds la nota anterior. el obispo Labastida le eecribe otra
nota a Camonfort, en la ques le da cuenta de la exposicién que hizo al Sr. Haro.

20 lbidem. Documenta #2. pag. 30.
21 Ibidem. Documento #2. pag. 31.
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Y propone gl nombramiento de comisionados de una y otra parte para acabar con la
guerra civil.

En este miemo sentida., es importante sefialar, que pronte el curso de loa
acontecimientoa en dicha didcesis es fueron radicalizando cada vez mde: como
consecuencia de la rebelién encabezada por el general Antonio Haro, después del
gitio de Puebla por las fuerzas liberales encabezadas por Comonfort, éste
ultimo, como presidente promulgd el decretoc ecbre intervencion de los bienes de
la diécesie de Pusbla, el 31 de marzo de 1856.

Con 8l decrsto de intervencitn, Comonfort. intentaba dos cosas, por una
parte, reprimir locs movimientos sediciosca que habfan ocurrido en la didcesis de
Puebla y por otra parte, intentaba indemnizar a loa habitantes de aquella ciudad
por los perjuicios que hubiesran sufrido durante dicha guerra.

El mencionado decreto, desaté numercsas criticas de parte de la jerarquia
eclesidetica, y en particular del obispo Labastida. Mientras que paor otra parte,
un gran namero de periddicos liberales aplaudieron la medida.

En este eentido. es importante hacer mencién de una naota escrita por
Labastida, el lo. de abril de 1856; en la que afirmaba que el gobiernoc (liberal)
le habia pedido un préstamc de un millon y medio “por via de pena”.
Posteriormente, " Se le propuso que ofreciera espontaneamente eetecientos mil
pesos, pagadsros en libranzas de a cien mil pesos cada mes. Se rehusc y propuso
pagar solo cien mil, en mesadas de diez mil. Fue deshechada su propussta.’ 22

Hay que afadir, gque para gue Labastida hubiesa obtenido la suma requerida

por el gobisrmo, habrfa tenido que enajerar una parte de los bienes
eclesidsticos, y sabemos, que ee declarabs no facultada para ello. Puee‘desde
-:,-Jc fuo coneagrads como chicpo de Puchla, prests un juramento: “Mo venderd las
propiedades pertenscientes & mi Iglesia., ni las daré. ni empsiaré. ni enfeudare
de nuevo, ni enajenaré en modo alguno. aunque en ello consintiera el Cabildo de
mi Diécesi, ein el permiso del Romano Pontifice...". 23

Por otra parte. Labastida escribié una Representacién. fechada el 2 de
abril de 1836, y su intencién era pedirle al presidente Comonfort, ... derogar.

retirar o suspender tal decreto (el de la intervencién de los bienes

22 lbidem. Documento #14. pig. 80.
23 Montes de Oca, Ignacio. Obiepo de San Luie Potosi. ob. cit. pag. 18.
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eclesidsticos de la didcesis poblana), puse en ello estd interesada la causa de
la religién, cque no pueds separarse de la causa nacional,...". 24

En este sentido. vale la pena recordar, que el ocbispo de Puebla reacciond
ante tal decreto. en términos mas enérgicos, por principio enumerd los articuloa
de log Concilios que estaban en oposicién a lo decretado, y posteriormente
describié las penas en qus incurrfan aquelloa que estuvieran de acuerda en
ajecutarlos.

Labastida menciona que en otras épocas habfa habido obispos que se
manifestaron en contra de algurcs dacraios expedidos por el gobierno. Y, por lo

anterior afirma:

... m veo &n el estrecho de no prestar mi consentimienta, ni
dictar las érdenes de que V. E. me habla para que todos los
depsndientes de #sta didcesis obedezcan la ley lisa vy
llanamente. Antes bien, les he prevenido qua, 8in resistir a la
fuerza, protesten contra cualquier violencia, y dejen a salvo
al derecho de la Iglesia... en la alternativa de obedscer a
Diose o al César, mo hay medio, y la prudencia cristiana
recomienda lo primero, sean cuales fusren las consecuencias que
pusden resultar, y qus por mi parte he procurada evitar
haciendo loes mayores esfuerzos." 25

Labastida dice estar des acuerdo. en que uw de los deberes del gobierno
sza mantener la paz peblica, pero considera que no eets seguro de que la paz
pudiera lograrse con la intervencidén decretada. Describe ademas. la situacitn
por la que atravesaba la ciudad de Puebla, y asegura que el espiritu religioso
sstaba muy arraigado en ella, como en toda la Republicas por dltimo. prevee que
ma pasaria mucho tiempo, para qua fuera efectiva la resistencia a dicha
intervencidn.

La insistencia del obispo, en cuanto a la oposicion de la poblacion
foblana a la intsrvencién de los bisnes de la didecesis, la intenta demostrar,
cuando afirma que fueron nambrados algunos de los interventores entre la
poblacién, y que s6lo un poblano aceptd, los demds tuvieron que ser trafdos de
México. Por lo que aseguraba, que dicha intervencién se estaba danda con la
ayuda de la fuerza arrnada..

244 Labastida y Bavalos, Pelagio Antonio de, Representacién...pidiendo aue ee
deroque el decreto sobre intervencién de los bienes eclesidsticos de aquella

didcesis,... pag. 2.
25 Labastida y Divalos, Pelagio Antonio de, Sexta Carta Pastoral... Documenta

#3. pag. 3.

24



fhora bien., en cuanto a la acusacion que le hace el gobierna de haber
fomentado la rebelion e inclusive de haber ayudado econdmicamente a sostenerla.

el obispo poblano afirma:

“"Es cierto que el Sr. Haro. durante su permanencia en esta
civdad, se le dieron algunas cantidades por via ds préstamn, lo
miemo que ee han dado a todos los gobiernos.... ni yo. ni mi
venerablae cabildo,... ha dado alguna cantidad al 5r. Haro., ni a
ningun otro revolucionario mientras han tenido este caracter:
qus cuando ya tomsron posesitn de la plaza, se les ministraron
poblicamente, como Gobiermo reconocido y que contaba con la
fuerza, algunas cantidades bien insignificantes....”. 26

En cuanto, a la opinitn cue ee tuvo acerca de la determinacion del
Presidente Camonfort. de intervenir los bienee del clero poblamo, es necesario
camentar, que en los periddicos liberalea., la medida fue recibida con
entusiasmo. También se comentd mucho, sobre la actuacién del obispa Labastida, y
ge escribieron algunos articulos periodisticos que explican la causa de su
destierra.

La discueién se daba al calor de los hechos., particularmente en los
perisdicos, El Siglo XIX y El tonitor Republicana.

El 2 de abril ds 1856, en El_Sigle XIX. aparece el editorial, firmado por
Francisco Zarca, an al que aplaude el decreto de Comonfort, y asegura gue la
intervencién del gobiernc es una medida altamente politica, justa y moral.

Mis adelante, agrega.
“...el I1lmo., Sr. obiepo di6 recursos a 0. Antonio Haro: que
los ejercicios religiosos, como novenarics, se convirtieron en
focos de rebelion, saliendo de las iglesias los ciudadancs
estraviados a alistarse en las filas de los rebeldes: y que las
conventos de religiosas distribufan cruces, medallas vy
reliquias a los soldados, =in gua tado esto fuera siquisera
censurado por 2] diocesano. Sufran. pues, las congecuencias de
su loca y crimimal conducta: el Estado tiene pleno derecho &
salvaree de tan estrafos atagues; & asegurar la paz., la
libertad y el orden pablico, esin cesar amagados por las
manicbras de quienes faltando a2 todos sus deberes, han
descendido al rango tristisimo de perpetuos conspiradores.'. 27

Es interesante, el mencionado editorial pues nog muestra cuil era la
opinidén de un grupo de liberales, que en ese entonces. estaban preparandose
para las primeras discusiones del Congreso Constituyente de 1856 - 1857.

26 Labastida y Davalos, Pelagio Antonic de, Representacidn... pag. 6.
27 E1 Siglo XIX. 4a. época. Afo 16. México, Miércoles 2 de abril de 1856... Ver

Editorial. i Reparacidn! IdJusticial’ eserito por Francieco Zarco. pag. 1.
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En €1 Siqla XIX, del mismo dia 2 de abril de i886. hay un articula que
critica la participacién de algunos curas en la rebelidn de la Sierra Norte de
Puebla, el autor F. Serrano. nambra a dos curas, el cura fordneo de Tatlauqui.
Francisco Vargas y el cura de Zacapoaxtla, Francisco Ortega: dice que ya se
habfa insistido al obispo que se les reprimiera segun los cérones: y se pregunta
qué sucedid en cambio, que el cura de Tatlauqui "... lejom de haber sida
castigado fue premiado, dandole el rectorado del seminario de Puebla. ¢A dande
vamos a parar con esta conducta?... i{Qué serd de ese plantel de jévenes? iBué
resul tados puede esperar la sociedad de los individuos educados por un sacrilego
y un fanatico gue ha desacreditado y burldndose de nuestras miemas creencias,
para introducir entre los mexicanos los horrores de una guerra religiosa?". 28

Hay otro artfculo de suma importancia, escrito por Florencio M. del
Castillo, gue dice que su intencion es anplificar los argumentos del ministro de
Justicia y Negocios Eclesiasticos, Ezequiel Montes., a favor del decreto en
cuestion. Comenta entonces, los fundamentos en que se basa Labastida para pedir

la revocacién de los mencionados decretos.

“Fundandose S. S. [. en las determinaciones de varios concilios
desde el Laterense 30. hasta el Concilio de Trento, asegura
{Labastida) que incurren en la pena de escomnion, todos los
que desvian o apliquen los bienes eclesidsticos a gastos ageros
de eu institucion: es asf oue el clero de Puebla por la
confesion del mismo eefior obispo y con su conocimiento,
franqued & D. Antonio Haro gruesas sumas de eeos bienes para
sostener la guerra, oue no era ciertamente el objeto de eu
inatitusién., luego el primero escomulgado que tenemos en Puebla
es nada meros que el mismo seflor obispo. Pero aun hay mas, el
gobierno en virtud de estas razones y considerando al que as{
despilfarra esos bienee como a una persona & quien la falta la
actitud legal para mansjarlos, esolo ee ha limitado & ponerle a
un interventor para hacer que se cumwpla el objeto de su
institucion. y de ninguna manera ha querido apropidrselos ni
darles un empleo diferente del que suelen tener. No pueden
hablar segun esto con el gobierno, todos esoe concilios que
secomnulgan; y el argumento gue aduce el sefior Labastida viene a
salirle en todo rigor contraproducente.”

28 E1_Siqlo XIX. 4a época. AMo 16. México, Miércoles 2 de abril de 1856... Ver
" Puebla y su obispo” escrito por Francisco Serranc. pag. 1

29 El Monitor Republicano. 3a. época. Afio XI. México. Martes 6 de mayo de 1856.
Nun. 3164. Ver Crénica de los Estados. 'La intervencion de los bienes del clero

de Puebla" escrito por Florencio M. del Castillo. pag. 2.
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Por ultimo es necesario mencionar, que el debate periodistico scbre los
sucesos de Puebla continud por algun tiempo, y @8 por esto que hasta agosto de
1856, encontramos otro artfculo, en El Monitor Republicano firmado par un
conocida liberal, José J. Gonzdlez, guien también trata de aclarar los motivos
de la intervencidén de les bienes del clero de Puebla, utilizando argumentos
parecidos a los otros liberales ya citados.

Por otra parte, Labastida en su Repraeentacién recomienda que si por
alguna razén extraordinaria, fusse necesario un decreto de intervencién como el
da loe bienes de su didcesis, seria necesario para ello acudir a la autoridad
pontificia. Pues, "El caracter de eobesrana e independiente., propio de la
Iglesia, le dard un derecho plena de propiedad en sus bienes y la facultad de
dictar las reglas de eu ejercicio, ya para la conservacion, ya para la
recaudacién, ya para la invereidn de ellos.” 30

Es también necesario sefialar, que ademds de la Repreeentacién, Labastida
eecribié en su Sa Carta Pastoral, del 12 de abril de 1856, las razones oue lo
1levaban a defender los derechos de la Iglesia para poseer sus propios bienes, y
que éstos estaban al margen de las disposiciones de la autoridad civil, En ella,
vuelve a invocar, en caso necesario a la autoridad pontificia.

Como vemos., el obispo de Pusbla mantiene su posicién, como representante
de la jerarquia eclesiadstica, e insiste, citando al Il1lmo. Sr. Portugal (antiguo
obispo de Michoac&n), que quedar{a autaomaticamente excomulgado, todo acuel que
participara de algun modo en contra de los bhienes de la Iglesia.

Labastida intenta repetidas veces convencer al gobierno liberal del error,
que supusstamente estaba cametienda con la intervencidén de su diécesis,. pues
argumentaba que con ello no edlo castigaba a los culpables, sinc a todos loa
faligresee de la didcesis poblana. A pesar de todo, sus peticiones son
conatantemante rechazadas, tanto por el gobernador del estado. Francisco lbarra,
coo por ol Minictro de Juscticia, Megocios Eclesidsticos e Instruccién Poblica,
Ezequiel Montes, con guien mantuvo correspondencia hasta principios de mayo de
1856.

En éste vltimo mes los acontecimientos se precipitaron adn mas, Labastida
no habia logrado convencer al gobiermno para que derogara el decreto de
intervencién y por otra parte sufria continuos atagques en los periédicos
liberales.

30 Labastida y Davalos. Pelagio Antonio de. Representacidn... pag. 8.
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Eecribe entonces, una carta dirigida al presidente Comonfort, deede
Jalapa, Veracruz fechada el 16 de mayo de 1856: donde le sefialaba que el 12 de
mayo., a las doce y media se presenté ante él., el gensral Manuel Chavero, de

parte dal gobernador: Juan 8. Traconie alcalde de un pueblo tenfa un oficio,

“.e. 8n el que le participaba que un eclesisdstico se habfa
esplicado en el pulpito con exaltacion ecbre las cosae del dia,
y qua creyendo S. E. que no podfa haberlo hecho eino de mi
orden, desde luego cuedara yo en clase de preso para salir a
las tres de la tarde de aquel misma dia, para Veracruz y fuera
de la Republica, a cuyo efecto quedaban dos oficiales conmigo.
con orden de no separarse de mi lado... a pesar de las
reflexicnas que hice al Sr. Chavero... sacandoseme en medio de
multitud de tropa armada, y de gente del pueblo que se agolpaba
al coche en qua e ma traia...". 31

En la miema carta, menciona gque recibié una nota de dos candnigos
Francisco Suares Peredo y Francisco Serrano, en la qus le notifican que la causa
de su destierro., fue debido a la acusaciért ques le hacia un articulo del El_Sigla
XIX, on 8l cque se le culpaba de haber atacado directamente al gobierno de
palabra.

Labastida comenta la sorpresa cus le causé tal artfculo y desmiente lo

afirmado en él: Reducido a la moral del Evangelio, y & su sencilla

eeplicacion, nunca he proferido en el pualpito las palabras que con letra

bastardilla se len en el lugar citado: Con bastante dolor veo que el pusblo

cristiano mira con desprecio que se atente contra los bienes eclesiasticos”. .
32

El obispo lLabastidza. tarbidn s gueja de otro articulo publicado por
Zarco,., en El_Siglo XIX, titulado " El obispo de Puebla “, donde el autor la
califica de conepirador. Labastida, comeidera tales acusaciones como inoportunas
e injustas. Inclusive cita las palabras de Zarco. " ... el cbispo de Puebla. ha
confesada sin embozo haber fomentado con los bienes de la Iglesia la reaccion de
Don Antonic Haro. que ciego por un espiritu ds partido ha continuado mezclandose
en la polftica., abusando de su ministerio, procurando estraviar la opinién
piblica y provocando la rebelién para hundir al pais en los horrores de la
amarquia." 33

31 Labastida y Ddvalos. Pelagio Antonio de. Sexta Carta Pastoral... Documento
#10. pag. 60 y 61.

32 Labastida y Davalos, Pelagio Antonio de. ob. _cit., Doc.#10. pag. 61,

33 Labaetida y Davalos, Pelagio Antonio de, ob, cit.. Doc.#11. pag.63




El parrafo anterior muestra cémo. nuestro obispa vuelve a negar toda
participacién en politica, e inclusive sefiala que por el contrario, siempre ee
resistid a la invitacién de varias personas para que tomara parte en las
revueltas. Pide ademds, que es le prueben todas las acusaciones que ee le hacen,
como la cuestién de haber expedido circulares aconsejanda la desobediencia a la
autoridad.

Por otra parte, considera que la causa de su destierro, no es otra, sinc
sus notas dirigidas al gobierno en contra de la intervencidén de los bienes de su
didcesis y afirma que estd resignado a sufrir las consecuencias de su actuacion.
Agrega,

... yo habia permanecido siempre tranguilo, nunca me habia
imaginado qus se ma persiguiera por partidario, porque jamas he
pertenecido & ningun bando politico, ni tengo con ninguno con
los cue ee agitan en Méjico., compromiss de ningun género. Tengo
mis ideas porque tengo mi cabeza: ellas son las del orden y de
la paz pdblica, que ni de palabra, ni por escrito, ni con
hechos he alterado jamds. Mie votos mas ardientes han eida
siempre por la consolidacién de un gobierno, porcue es la
primera necesidad social.” 34

Al parecer hasta este momento. la actuacidn de Labastida todavia se ros
@scapa un poco de las manos, por una parte es claro que como cbispo tenia que
reaccionar defendiéndo su didcesise, y esto se comprueba a través de sus
escritos. Sin embargo, no sabemos hasta dénde estuvo involucrads con algumos de
los militares y clérigos que famentaban la rebelién contra el gobierno, en la
zona de la Sierra Norte ds Puebla.

Perc varias son las razones que nes hacen pensar que el ohiepo estaba
enterado de lo gue sucedfa en eu didcesis y ya habian sido planteadas por
alguros liberales de la época. En primer término, tuvo rnolicias de la acluacidn
del padre Miranda y después del cura Francisco Serramc de Zacapoaxtla., a quienea
se supone debid haber reprendido. Posteriormente. &1 miemo llega a afirmar, que
una vez tomada la ciudad de Puebla por el general Antonio Haro, le proparciond
ayuda econtmica, aunque insignificante. Por otra parte. hay quienes mencionan la
emigién de wuna circular, salida de la secretarfa del obispado en la que se
buscaba promover la inmsurreccién, pero no se afirma gue el cbispo Labastida haya
dado su aprobacitn a la circular. Como ultimo argumento., encontramos la

acusacién de que él mismo, o uno de los curas de su diécesis. excland en el

34 lbidem. pag. 6b.



palpito, el extraic deeinterés que mostraba el puebla en 1a cuestion de los
bienes eclesiasticos intervenidos.

£l periédico El Honitor Republicano publica un articulo con fecha 15 de
mayo de 1856. (tres dias después de desterrado Labastida), en el que comenta
brevemente los sucesos que ee derivaron del destierro del obispo poblano.
Asegura que Labastida tuvo qus eser ascompafiado de una escolta, pues habfa
miembros de la reaccion que se proponian alterar el orden en dicha ciudad. ' Se
repartio dinero con profusion para pagar a algunos iluscs que clamaron en contra
de la medida, y fue aprehendido un vicario in fraganti delito, amotinando al
pueblo. (Era esta su mision evangélica?... (He ahf el uso que hacen de sus
ricquezaal, ihe aqui porgue defienden loe bienes de la Iglesial’. 35 Se afirma
mas adelante, que despugs de este suceso. la ciudad permanecié tranquila y sin
el menor desorden. Lo unico que ee menciona como preocupante, fue el retiro de
tres canénigos a la capital, por no querer cumlir las érdenes de la autoridad
(suponemos, cque en realidad ee negaron a llevar a efecto la intervencidn
decretada) .

Una vez desterrado por Comonfort. Labastida llega a La Habana, Cuba: donde
gecribe una nota dirigida al Papa Pio IX, fechada el 1o. de julio de 1856, en
latin, pero adjunta su traduccion al castellanc. En ella le comenta que la causa
de su destierro., fusron sus reclamas por la ley del 23 de naviembre de 1855 (Ley
Judrez}, que declaraba la derogacion del fuero eclesidstico. Y por otra parte.
le comenta al Papa que permanecera en la isla, aunque es insana. pero le pide
licencia para ir a Roma.

Es interesante, la mota porque en ella justifica su actuacién, menciona
cue estuvo en comunicacién con el arzobispo De la Garza y con otros obispos.
Destaca la actuacién del arzobispo de Méaxico y del obispo Pedro Eepinosa de
Guadalajara, oauien también pidi6o al gobierno que derogara aquellas leyes
implantadas también en 'la didcesia de San Luis Potosi.

€l Papa Pfo IX. contesta la nota a Labastida con una pequefia carta fechada

el 23 de agoatu de 1856. Donde afirma,
... contiens una roticia muy triste 4 la verdad, acerca de tu
persona, que arrancada de las propias oveijas es obligada ahora
a estar desterrada en una regién extrafa... habfamos conocido
ya todas las cosas que en M&jico se han intentado y sancionado

35 E1 Monitor Remublicaxs. 3a. época. Ao X1. México, Jusves 15 da mayo de 1856.
Num. 3173, Ver "Sucesos de Puebla", escrito por Florencio M. del Castillo. pag.3
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con detrimento de las cosas sagradas.... Mas manifiestan y
prusban muy bien tu excelents constancia y grandeza de alma....
Pues jamas dejaste de comservar la causa de DBios y de la
Iglesia, defender por todas partes los derechos de la potestad
sagrada,... Por tanto elogiamos, com es justo. la prontitud y
fortaleza con que sostuviete la dignidad y representacion
personal de obispo.... Para que te persuadas, venerable
hermana, de qus tus cosas, nuestras tambien, nos interesan de
gran manera, queremos Qua... si tu mismo Creyeres que seria mas
oportuno para la necesidad y utilidad de tu Iglesia el venir a
Roma. nosotros te concederemos nusstra licencia... para que lo
bagas... Sera muy grato para nosotros abrazarte personalmente y
hablar contigo de palabra. Entre tanto permanece con buen animo
y teniendo grande esperanza, confértate en el Sefor....”. 36

En resumen., hay que decir, que el gobisrno de Comnfort, ordend el
destierro de Labastida, ®1 12 de mayo do 1856. De Puebla fue conducide a
Veracruz, donde curiosamente se embarcd en el bucgue de guerra "Hidalgo™, pera
éste tuvo una averfa, por lo que tranebordd al barco "Francia -~ México".
Finalmente, arribd a La Habana el 5 de junioc, desde donde le escribi¢ al Papa
informindole de su situacidn, y éste lo llamd a Roma.

Una vez que Labastida salié desterrado del pafe, dejo la ditcesis en manos
de algunos candnigos y al frente del cabildo eclesidstico a algunos parrocos. y
como gobernadar de la mitra quedd Francisco Yrigoyen, tesorero de la Catedral de
Pusbla; sin embargo Labastida sigui¢é fungiendo como obispo., por lo que escribid
varias pastorales y diversas instrucciones tanto para =] clero secular y
regular. como para su fieles en general. desde Roma donde residid la mayar parte
del tiempo.

En este sentido, no hay que clvidar, la existencia de una Proteeta de
Labastida con respecto a la ley del 25 de Jjunio de 1856, conocida como lLey
Lerdo, fechada el 30 de julio del mismo afo, escrita a bordo del barco Isabel
La Catolica”. frente al puertoc de Vigo. Labastida intenta con esta carta,
mastrar, lo infundado de la medida en términos mo sélo econdmicos, eino también
de conveniencia pdblica.

El primer planteamiento de Labastida, respectoc de la ley Lerdo, es que
duda si merece o no el ti{tulo de ley o decreto. En segundo término, no considera
que un movimiento en la propiedad rafz trajera consigo buenas consecuencias; y

afirma,

36 Labastida y Divalos, Pelagio Antonio de. Sexta Carta Pastoral... Doc.#17.
pags. 23 y 24,
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... es el lamentable estravio de querer la felicidad piblica
con la infelicidad o miseria de las clases principales de la
sociedad, y de intentar convertir a un pueblo catélico en un
pueblo paganc., un clero noble y digno en un cuerpo mercenario y
dependiente de las vicisitudes de los gobierncs temporales: he
hai 1o que esta detenienda la marcha al engrandecimienta,... Yo
no pueda concebir como con adjudicar la propiedad de la Iglesia
4 los particulares se dé un movimiento & la propiedad ratfz....
ei para engrandecer a la nacién ees preciso hacer tal injusticia
y comater tal absurdo. dsede luego deberd hacerss lo mismo con
los grandes propietarios de M&jico, y eeguirlo haciendo sin
parar un momento... yo aseguro que con tal medida se pondra en
movimiento., no la propiedad ralz que eiempre eera inamovible,
sino a todos los mejicancs., todas las clases, a toda la
sociedad....". 37

El obispo sefala, cue muy seguramente las personas cue ee atreverian a
adjudicaree los bienes de la lglesia, serfan en su mayoria extranjerocs, quienes
sedientos de enriquecerse y sin nigun temor podrian comprarlos.

Por otra parte, Labastida sostiene que la cuestitn de las adjudicaciones
de los bienes de la Igleeia ai seguia en marcha, podria conducir inclusive, al
socialiemo. Pues asegura, cue habia una fuerte tendencia hacia este sistema en
la Camara de representantes.

Las afirmaciones anteriores, requieren para su comrensién de un cuidadaso
andlisis. En primera instancia, hay gue destacar que de entrada Labastida como
obispo enjuicia la ley Lerdo y defiende en cambio, el derecho de la Iglesia a
tener propiedades, como ya lo habfa hecho al momento de la intervencién de eu
di6eesis. Sin embargo, es significativo, que el obispo prevee. por una parte,
gue la nacién mo iba a recibir con agrado dicha ley: y por otra, supone que
serfan fundamentalmente los extranjeros cuienes sin temor a las excomuniones
decretadas. ee apropiar{an los bienes mencionados.

Por ultimo, vale la pena recordar que sus preocupaciones coinciden con
algunos de los autores que sabemos que lefa, como es el caso de Domoso Cortés.
En este sentido es importante, la afirmacién de Labastida de que la movilidad de
la propiedad rafz llevarfa al eocialiemo. Su afirmacién a primera vista
parecerfa muy desatinada, ya que por todos es bien sabido. gue la intencion
primordial de los liberales era la dsfensa de la propiedad privada, en un
intento de formacién de una nueva clase constituida por pequeiios propietarios.
Sin embargo, por otro lado., su postura podria entenderse. si se ohserva que
deeds un primer momenta la Iglesia condend la existencia del socialismo, por

37 Labastida y Davalos. Pzlagio Antonio de, ob. cit. Doc. # 12. pags. 69 - 70.
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considerar que dicho sistema era contrario, a la estructura qus habta
caracterizadoc al Antiguo Régimen, donde aguella habtia tenido un . papel
preponderante.

Labastida, considera. que el unico motivo honesto que tiene la expedicidn
de la lay dal 25 de junic., es la intencién por parte del gobierno de obtener una
“inmensa suma’ por los derechoe de alcabala. derivadas de las enajenaciones.
Pero reitera, la posibilidad de que no se acrecentaran loe ingresce del erario.
8ino que ee deteriorasen las condiciones de la sociedad.

En resunen, sl obispo de Puebla declara, que protesta contra dicha ley.
"lo. gue tengo y tendré por nulas tales ventas, adjudicaciones
6 enajenaciones, Bin reconocer nunca sus efectos, & o ser que
intervenga la autorizacion pontificia; 20. qus todas los cue
adquieran tales bienes 6 fincas estan obligados en conciencia &
devolverlas a sus duefos, y que mientras no lo hagan estan
incursos en la pena de escomunion, lo mismo que sus autores;
«er Uo. que incurren en escomunion 4 mas de todos los
indicados, en especial los escribanos, archiveros, alguaciles,
jueces y demds que autoricen tales ventas, las consientan 6 de
alguna manera positiva las protejan: siendo cowo ee reservada
tal escomunion al Romamo Pontifice.” 38

Por ultima, podemos concluir que Labastida, com miembro del alto clero
protestd, como otros obispos lo hicieron, en contra de la lay de
dasamartizacidn, pues vieron en ella, no sélo un peligro contra las propiedades
eclesissticas, sino contra la propiedad en general.

1.3. REACCION GENERAL DEL CLERO FRENTE A LA CONSTITUCICN DE 1857.

En la Constitucion de 1857, sabemos que se impuso finalmente la tendecia
liberal moderada. Hubo oposicitn de una parte de la sociedad desde la
promulgacion del Proyecto de Constitucién y espectficamente al art. 15 sobre la
tolerancia de cultos. También sabemos, que el mismo presidente Camanfort, llegd
a declarar que ésta traerfa funestas consecuencias al pais.

Ya sefalamos, como el clero se opuso a las primeras leyes liberales, paro
esta vez lo hizo de manera mds decidida, pues algunas de ellas adquirieron a
partir de este momento un cardcter constitucional camo fue el caso de la Ley

Judrez (art. 13) y la Ley terdo (art. 27). Por otra parte, el alto cleroc ee

38 Ibidem. Doc. # 13. pags. 75 -~ 76.
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manifestd en contra de la nusva Constitucién, porque no proclamaba  al
catolicismo como religién de Estado.

Ahora bien., otros de los artfculoa condesnadoe con mayor frecuencia por loe
conservadorea clericales son: el art. 3o., sobre la libertad ds ensefanza: sl
art., So., gue desconocia les votos monasticos: el art. 6, gue proclamaba la
libertad de manifestar lae ideas: el art. 7, sobre la libertad de imprenta; el
art. 39, que afirmaba que la echeranfa nacional reside esencial y originalmente
en el pusblo: el art. 123, que permitia al poder civil la intervencién en el
culto religioso y la disciplina externa; entre los m&s importantes.

Para dejar claro la oposicidn del alto clero a la Constitucidn de 1857,
podemos citar el caso del obiepo de Michoacdn, Munguia. auien afirmd en una

Protesta que la Conastitucidn era eemiatea, semideista, cismdtica y que ademss
quedaba la religidn catolica subyugada".

Varios problemas se presentaron con la promulgacitn de la Constitucién del
§ de febrero de 1857, mo e6lo fue la oposicion al contenido de ciertos
articulos, considerados por los conservadores clericales como opuestos al dogma
y a la doctrina de la Iglesia: sino que también se opusieron a jurarla, una
busna parte dg los funcionarios publicos que se hallaban obligados a hacerlo.

Los conservadores gque en general ese opusieron al  Juramento de la
Constitucién, alegaban que esta obligacién afectaba la libertad de pensamiento y
de tolerancia. ' En Pusbla.... se lanzaban por las calles. el dia de la
promulgaciéon de la Comstitucién, coplas de ciego: El que jure la Constitucidn,
jura su condenacidn, Diocs lo dice.” 39 En este sentido. sefiala la autora Covo.
que en otros lugares de la Repdblica hubo disturhios, incendios y hasta pillaje.

Por otra parte, numerccos sutores de tendencia clerical resaltan la
incongruencia de los liberales, al exigir gue la Constitucidén fuera jurada: por
lo que citan frecuentemente las palabras del obispo de Guadalajara., Pedro
Fspincsa guien afirmd,.”... sea cual fuere la materia sobre la que recaiga el
juramento,... nunca dejara de ser un acto de religién, y en consecuencis es, y
no pusde menos de ser, del conocimiento de la autoridad espiritual; a ésta y no
a otra potestad corresponde calificar su licitud o ilicitud, si es pecado o ho

es pecado, si debe o no debe retractarss.’ 40

39 Covo, Jacqueline. ob. cit. pag. 481.
40 Gutiérrez Casillas, José. Historia da 13 Iglesia en México. pag. 308.



Ahora bien, la presion ejercida por el clero al condenar el juramento de
la Constitucisn, pronto surti¢ efecto. el miemo arzobispo de México, De la Garza
exigia que la retractacién fuera piblica. Cavo nos ofrece numerosos ejerplos al
respecto.

Por otra parte, la mayoria de los autores clericales también condenan la
parsecusidén religiosa desatada por el gobiernc en aquella época, pero
exagerdndola en gran manera. tal ees el caso ds Cuevas y Garcia Gutiérrez entre
otros, " Llenca estan lo periddicos de la época de tales noticias,... D. Juan
Alvarez envitd preecs al castillo de Acapulco a los curas que PO cuisieran jurar
la Conetitucién: Epitacio Huerta desterrd de Morelia al Ileo. Sr. Obpo. y los
Sres. Candnigos Rafael y Ramédn Camacho y José Marfa Arizaga, y al vicario del
Sagrario lo condend a ochoa afios de prisiéns...’”. 41

La Constitucitn es cierto, era rechazada por una buena parta de la
Bociedad mexicana. comoc lo seiala Krowlton., el grupo mds importante fue la
Iglesia y en particular el alto clero. que se proponia corvencer al pueblo de
que era contraria a la religidn catélica y a sus principios constitutives: pero
también, hubo levantamientos indios para mantener sus tierras comunales y el
ejército ee opuso a la pérdida de sus fueros y a la reduccion de sus efectivos.
Estas circunstancias determinaron en gran medida el oolpe de estado de
Comonfort, lo cque deeencadend 1a guerra civil cormocida como Guerra de Tres Afos
o Guerra de Reforma. A partir de este momento, rno hubo ya posibilidad de
conciliacion entre loa liberales y los conservadores.

FPese a lo antericr, torbién hubo gente que se manifestd a favor de la
Constitucién como lo muestra Covo, cuando afirma, ... un lector del Proareso da

Veracruz,... pregunta respetucsamente a las autoridades eclesiasticas en donde
ests el veneno de la Constitucién,... no he hallado en ella nada que me parezca
herético ni contrario a mis creencias religiosas,... me hallo en conflicto entre
creer lo que dice la voz pdblica de esa probibicién, o a mis 0jos que han leido
la carta constitucional:..." 42, También menciona otros casos, com el del
vicario del estado de Tabasco quien se habia comprometido a respetar y a hacer
cutplir la Carta Magna. Y el casn del obispo de Oaxaca quien presionade por
Jusrez, celebrd con un Te Deum la promulgacién de la Comstitucién.

41 Garcia Gutiérrez, Jesus. fApuntamientos ds_historia eclesisgstica mejicana.
Pag. 148.
42 Covo, Jacqueline. ob. cit. pag. 483.



Ahora bien como sabemos fue precisamente a raiz de la Revolucidn de Ayutla
que el gobierno liberal se propuso llevar a cabo algunas reformas con las que
intentaba reducir el poder del clero en al pate, por ejemplo: el 21 de mayo de
1856 se promulgd el Estatuto Orgdnico Provisional de la Repdblica Mexicana, el
cual no llegd a entrar en vigor, pero establecfa: 1. Prohibicién del voto a los
eclesidsticos secularea o de eer votados para cargos ds eleccidn popular: 2.
Prohibicién de cualquier tipo de monopolio en la ensefanza, y el ejercicio de
las profesiones; 3. la ensefanza privada es declaraba libre.

Asimismo, 8l 26 de abril de 1856 ee establece la supreeidn de toda accion
civil en el cumplimiento de los votos religiosos. el 7 de junio del mismo ae
suprime la Compafiia de Jesuts. Y en el afo de 1857 las reformas siguen eu camino:
el 27 de enero Joed Maria Lafragua como ministro de Gobermacion emite la Ley
Organica del Registro Civil y la Lay sobre Secularizacién da Cementerios. Y poco
mas de un mes después de gue se jura la Constitucion, el ministro José Haria
Iglesias de Negocios Eclesidsticos, redacta el il de abril la tey de abolicién
de las obvenciones parroquiales. Sin embargo muchas de éstas reformas no
llegaron a entrar en vigar por el golpe de estado de Tacubaya de diciembre de
1857. en el cual el preasidente Comonfort se une a los coneservadores y se inicia
la Guerra de Reforma.

Por ultimo. vala la pena mencionar, la intencién de Comonfort de llevar a
cabo una negociacién con el Papa Pfo IX, (quien ya se habia declarado =~ - *ra
ds algumos artfculos que se estaban debatiendo en el Proyecto dc
en su alocucitn de diciembre de 1856, influido en eu informacién por . 0
Labastida) por lo cque en mayo de 1857, mandd a Ezequiel Montes camo ministro

plenipotenciaric a Roma.

" Sus esfuerzos fueron frustrados. (Hubo un) Enfrentamiento del
cardenal Antonelli (Secretario de Estado del Vaticano) econ
Ezequiel Montes, pues el Papa proponfa la supresion de las
leyes de reforma a cambio de retirar las drdenes y circulares
de excomuniones a la gente que se habfa adjudicado las fincas o
jurado la constitucion de 1857. Exigia (ademds) que el clero
recuparara el voto pasivo. el derecho de adquirir bienes rajces
y que el concordato fuese ratificado sdlo por el Presidente de
la Repdblica.' 43

Lo anterior es muestra, del Gltimo intento de un acuerda entre el gobierro
liberal y el jefe maximo de la Iglesia catelica: en adelante, el Papa ese

radicalizé aun mas en sus posiciones al ver el avance real del liberaliemo en el
43 Ramirez Cabafae, Joaquin. Las relacionss entre México y el Vaticano. pag. 80.
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mundo catélico., y al ver cque en México como en otroa pajess de - Latmcaménca-
éste iba cobrando poco a poco mayor pujanza.

1.3.1. LABASTIDA Y DAVALOS EN ROMA. EL PAPA PIO IX Y EL 0BISPO DE PUEBLA
CONDENAN LA CONSTITUCION MEXICANA DE 1857.

Labastida publica su Sexta Carta Pastoral, en Roma el 2 de enero de 1857,
en ella da algunoa antecedentes eobre las razones da eu estancia en dicha
ciudad, y describe al afo de 18356, como ' funestamente memorable'.

En esta Pastoral cita las palabras del Papa sobre la situacidn religiosa
mexicana. En primera instancia. Pfo IX recuerda que en 1853, habila existido la
posibilidad de firmar un concordato con México, pero agrega, gue la mudanza en
el gobierno no permitié que se concluyera.

Entonces, se refiere al ecbierro libseral, cuando dice,

" Mas luego que exictio el nuevo gobierno al punto declard unma
guerra muy cruel a la Iglesia. a las cosas sagradas, a eus
derechoa y ministros. Porque después cque prive al clero de voto
activo y pasivo en las electiones populares, dio una ley el dia
23 de noviembre del afo anterior, en la cual cuité el fuero
eclesidstico, gue siempre habfa estado vigente... aurnque el
venerable hermano L&zaro arzobispo de Méjieo, na haya omitido
protestar en su nombre y en el de todos los obispos de acuella
repdblica... contra esta ley, sin embargo tal reclamacisn quedé
sin efecto, y el gobierno de ninguna manera temid declarar, gque
el jamdas habia de sugetar sus actos a la suprema autoridad de
esta Silla Apostélica”.

Hae adelante el Papa we refiesrs a la conducta soguida por Labastidas
"El mismo gobiermro  ante la indignacign del pueblo
angelgmlitanc... expidié dos decretos: en uno de ellos sugets
todos los bienes de la Iglesia angelomolitana a la potestad y
arbitrio de la autoridad civil, y en el otro prescribi¢ la
regla con gue se debfan de administrar los mismos bienes. Mas
cuando al venmerable hermano Pelagio... levant6 la voz episcopal
contra tan injustos y sacrilegos decretos. entonces el gobierno
no temié molestarlo. perseguirlo, asprenderlo con fuerza armada
y desterrarla. Y nada valieron las vehementes peticiones del
venerable hermano Luie arzobispo de Damasco, nuestro delegado
apostélico en aquella repdblica, y las de los venerables
hermanos, asi de Pedro (Espinosa) obispo de Guadalajara., como
de Pedro {(Barajas) obiepo de San Luis Potosf. que con todo

44 | abastida y Davalos. Pelagio Antonio de, Sexta Carta Pagtoral....pag.
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empefo o dejaron de trabajar ante el mismo gobiermo para que
derogasen acuellos decretos.' 4S5

Pio IX también hace referencia del decreto del 25 de junic de 18546, o sea
la ley Lerdo. y dice que ésta. despojaba a la Iglesia de todos sus bienes y
propiadades. Pese a que habfan protestado tanto el arzobiepo de México, Lazaro
De 1a Garza y Ballesteros. el obispo de Michoacin, Clemente de Jestis Mungufa y
el obispo de Guadalajara. Pedro Espinosa. quien al parecer habfa sido desterrada
por su oposicidén a que se llevara a efecto dicha ley en su dideesia.

En resumen, ®l Papa eefizala que la nueva Constitucién estaba compuesta de

muchos artfculos contrarios a la religién y a su doctrina;

... en esta nueva constitucién... ee quita todo privilegio al
fuero eclesiastico, y ee establece cue ninguno pueda gozar de
algun emolumento... a todos ese prohibe que se liguen con alguna
obligacién por causa de contrato, o promesa o voto religioso:
para corronper mds facilmente las costunbres y los animos de
los pueblos. y propagar la ... peste del indifersntiemo., ¥y
destruir nuestra santisima religién se admite el ejercicio de
cualcuier culto, y ee concede plena facultad a todos de
manifestar clara y publicamenta cualesquiera opinionea y
pensamientoa.’ 46

Menciona ademds. que fue precisamente el clero poblana quien nuevamente
por voz de su vicario gemeral, pidi4 que se sancionase el articulo ssbre la
libertad para ejercer cualquier religitn, pero el resultado fue gque muchos
eclesissticos. asi{ como el vicaric general fueron finalmente desterrados. Deede
entonces dice, el oobierno dicté 6rdenes para que no circularan cartas
pastorales, y agquellos que no cbedeciesen serfan conducidos en castigo a la
ciudad de Méxica.

Por otra parte, el Papa sefiala que el gobierno mexicano extinguis la orden
de San Francisco y aplicé sus legados pios al erario nacional. Y ademas, habia
sido. aprehendido Clemente de Jesus Mungufa, obispo de Michoacan, retirado de eu
didcesis y conducido a la ciudad de México.

En este sentido., wvale la pena recordar cue 21 obispo Munguia fue
desterrado por una aeriAe de escritos y una Protesta contra la leyes reformistas
de 1la Nacisn: sin embargo, en México residié en Coyocacin donde prosiquié su
defensa eclesidstica, y colaboré en la revista catélica “La Cruz. Ya en 1858
{iniciada la Guerra de Reforma}. el gobernador liberal Dobladoc de Guanajuato.
despoja a la Catedral de Morelia de la plata. oro y piedras preciosas que tenta.

45 |_abastida y Davalos, Pelagio Antonio de, ob. cit. pag. 3.
46 lbidem. P3g. 5.



Munguia vivie en la ciudad de México., basta en enerc de 1861, que el gobiermo
liberal despug¢s de su triunfo en la guerra de Reforma. expulse a algunos
eclesidsticos y otros diplomdticos del pais.

ngresandc al analisis de la alocucion del Papa, ¢é¢ste concluye diciendo.

cee levantamoa con apostalica libartad nueatra voz
pontificia... y condepamos, reprobamos, y declaramos irritos
del todo y de ningun valor todos los decretos antes citados, y
las demis cosas que 3ll{ se han sancionada por la autoridad
civil, con tanto desprecio de la autoridad sclesiastica y de
esta Silla Apostélica, y principalmente con tanto dafo y
detrimento de la religién y de los sagrados obispos, y
eclesidsticos particulares.’ 47

Asimismo, Plo IX se congratula de todos aguellos obiepos que se habian
manifestado en defensa de 1a causa de la Iglesia y alaba al pueblo mexicana por
manifestarse como defensor de la fé catolica.

Ahora bien, es importante sefialar, que Labastida llegs a Inglaterra el 25
de agosto de 1856 (y que la carta del Papa donde 12 sugeria dirigiree a Roma
estd fechada el 23 de agosto de ese mismo afo)., ahi fue a visitar a Ignacio
Montes de Oca que entonces tenfa 15 afos, y oquien fuera nombrado obispo de San
Luis Potosi a raiz de la muerte dal obispo Pedro Barajas en 1868.

El mismo Montes de Oca, gquien escribié las Honram Funebres de Labastida
comenta, ' Un afio mds tarde era yo su huésped en Roma, y pueda dar testimonio de
la alta estima en que el inolvidable Pontifice Pio IX tenfa al Obispo Mexicaro.
Entre mil sefales de benevolencia, acababa de nombrarlo su Prelado Doméstico y
Asistente al Sacro Solio Pontificia, dignidad altamente homorifica que entre
otrae muchas prarrogativas conficre al agraciado dietinguida nobleza,... Con
ella acostumbran los Pont{fices condecorar & los Prelados m&s carcs & su corazon
6 cuya conducta cuieren aprobar & los ojos del mundo...”. 48

Como vemos, Labastida en Roma se vuelve el informante del Papa respecto de
la situacién mexicana, y en particular de las medidas tomadas por el gobierrmo
liberal en contra de la lIglesia: por otra parte, va adquirienda poco a poco el
papel mis destacado como representante de la jerarquia eclesidstica.

Después de que Labastida cita las palabras del Papa Plo IX, en su Bexta
Carta Pastoral, el obiepo hace su propio andlisie de la situacidn del pais.

Labastida hace hincapié en la declaracién del gobierno liberal de que no

47 lbidem., pag. 6.
48 Montes de Oca. Ignacio. Obispo de San Luie Potosi. oh. cit. pags. 30 y 31.
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sujetarfa sus actos a la euprema autoridad de la Santa Sede apostélica.
asegura, que tal proposicion significarfa en realidad romper con la Santa Sedes

iAh mo! romper con Roma es ramper con la ciudad eterna. es
separaree del centro de la unidad, es no reconocer al
representante de Jesucristo acuf en la tierra.... porque
ciertamente,... 8i nuestro gobierno conserva y merece el nombre
de catélico, no puedse menos de reconocer la dependencia en que
estsd de la Santa Sede, como hijo de la Iglesia, subdito de su
a:.?prema autoridad, y participante de sus inmensos beneficiocs."
4t

Y

Labastida comenta, lo sefialado por el Papa. en cuanto al desconocimiento
de la Ley Judrez. dal Decreto de intarvencién ecbrs la didcooic moblana, vy la

Ley Lerdo. Para despuée afirmar.
“'v..iBabeis a que equivalen esas descabel ladas y
desorganizadoras pretensiones, esos locos y desatinados
proyectos, esos miserables y funestos planes de destruir la
propiedad de la Iglesia, de rebelarse contra la seuprema
autoridad, de introducir la tolerancia religiosa? (Ahl dolor
nos causa 8l decirlo,... Equivale toda este conjunto de
iniquidad a poner en practica el comnismo condenado por la
Iglesia, el radicalismo refutado por la Iglesia, el
indiferentiemo detestado por la Iglesia... 5i es juasto privar a
la Iglesia de su propiedad... por la utilidad poblica, o por
dar movimientg_a_ la_propiedad rafz, lo sera también por una
razén de consecuencia. el privar a los particulares, a los
ricos de sus bienes... Y esto {que otra cosa es. sima una suave
transicidn a las doctrinas comunistas puestas en practica? .

Ea interesante sefalar que Labastida., para sostener la idea de que la

privacion de las propiedades de la Iglesia conduce al comuniemo, cita a un autor

eepafcl., D. J. C. Argielies, guien a su vez cita y condena a Proudhon,

“ la

propiedad es un robo: El peor mal del mundo son los gobierncs'. Hace ademss, el

obispo una distincién entre el comniemo y el radicalismo, afirma que el

primero, quiere reformas gubernativas., mientrae que el eegundo, intenta cambiar

la rafz de la sociedad. Dice que aguellos que llevan a la practica tales

doctrinas son conocidos como esocialistas.

Mas adelante. Labastida reafirma una cita de Arglelles,
Yei. hemos querido exponer ... que el fundamento de la
propiedad de la Iglesia estd defendido por el derecho natural.
civil, polftico y eocial. El protestantismo di¢ el primer
atague a 1a propiedad de la Iglesia: la revolucion (se refiere
a la Rev. Francesa) la ha continuado, y el comuniemo esta

49 Labastida y Bavalos. Pelagio Antonio de, oh. cit. pag. 10.
50 lbidem., pag. 3.



llamado a sacar las ultimas consecusncias de estos ataguse.
Para rosotros no ee da medio en este dilema: ¢ Proudhon tiene
razén., o la propiedad de la Iglesia es sagrada". 51

En resumen podemos afirmar, que Labastida en su Sexta Carta Pamtoral, hace
un andlisis del desarrollo histdrico de la Iglesia catélica, para cowprobar com
los: estados modernos tenfan la intencién de separar a la lglesia del Estado, a
la- sociedad civil de la sociedad religiosa. de llevar a cabo un procesa de
secularizacion en todos los ambitos: en especial toma como ejenplos a £epafa y
Francia.

Por lo anterior. Labastida. sostiene coma el Papa Pfo IX. qua “...el
despojo de loa bienss del clero es un robo sacrilego:...” 52 . Y adelante , cita
los Concilios gue condenan tales acciones. Recuerda por Gltimo a sus fieles, las
penas y censuras en cque caen todos aguellos que auxilien o manden las leyes ya
mencionadas.

La publicacitn de la Hexta Carta Pastoral, de Labastida, el 2 de enero de
1857, se acompaniaba como ya vimos, de la alocucién que el Papa Pio IX dirigi6 en
coneietorio sacrsto el 15 de diciembre da 1856. sobre la cuestién religiosa
mexicana. Mientras tanto, en México faltaba poco més de un mes para la
pronulgacién de la Constitucién de 1857, la cual trajo consige nPuevos
enfrentamientos entre el gobierno liberal y la jerarquia eclesiastica mexicana.

Caomo hemos afirmado, los acontecimientos en México se iban precipitando
cada vez mas, por una parte, los debates en el Congreso Constituyente de 1856 -
57, originaron numerosas protestas de la esociedad mexicana derivadas del
articulo 15 que proponia la tolerarwia religiocsa: por otra parte, el clera
mexicanc se encontraba resentido con el gobierno liberal, puea éste no habia
tomado en cuenta sus protestas., que habfan ido desde las manifestaciones en
contra dz la Ley Juarez hasta las prolestas ecore el Proyecto de Cometitucion
maxicana.

Por lo anterior, entre junio y julio de 1857, Labastida escribe desde
Roma, otra Carta Pastoral ascompafiada de una Protesta. en la que se manifiesta en
contra da la Conatitucién mexicana de 1857. sin embargo, dicha Carta Pastoral es
conacida en la capital de la didcesis poblana hasta abril de 1858.

En la Protesta. declara en primera instancia. ‘“la constitucidn ha sido

expedida sin autoridad... La constitucidén trastorna los principios del derecho

51 Ibidem., pag. 17.
52 lbidem., pag. 15.
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constitutivao de la sociedad cque son: la seguridad, la propiedad. la igualdad y
1a libertad."” 53.

Labastida, analiza, los derechos constitutivos de la sociedad. Primero se
refiere a la eeguridad y dice ogue ésta, estd en peligro. al nc declararse al
catolicismo como religidn de Eetado, pues afirma que en adelante la herejia
estaria garantizada en Mexico. Después. se refiere al principio de la propiedad
y vuelve a mencionar la posibilidad de que con el movimiento de la propiedad
rafz nos acerquemns al comwuniemo. En cuanto, a la igualdad, dice que no existe
tal, pues el clero estd exenta tanto del sufragio pasivo como el activo. Y por
ultimo, que la libertad también desaparecié, pues el clero carece de libertad de
propiedad, de libertad polftica y de libertad de ensefianza.

Por su parte. Adame Goddard, menciona otros de los principios
conatitutivos de la sociedad sostenidos por los catdlicos conservadores™, cque
basan su pensamiento tradicional y su filosoffa politica en la tradicién
doctrinal de la Iglesia catélica a través da las Sagradas Escrituras.

Consideran, 1. La sociedad como una agrupacion natural, resultado, no de
un contrato social, eino de la capacidad bhumana de comunicacian. 2. La
autoridad, los catélicos le confieren un origen divino, por ello se manifiestan
en contra de los movimientos revolucionarios. y del concepto liberal de cque la
autoridad reside en la scberania popular. Ademds, en cuanto a la forma de
gobiermo, se inclinan por la monarguia, pero aun sin ella, proponen en primer
término mantener intactos los principios dados por Oios a la Iglesia. 3. La
libertad, ee hallaba limitada por la justicia y no debia perturbar el orden
social, ni perjudicar a los individuos, ni estorbar el progreso de la sociedad.
4, La igualdad, era esencial ... todos reciben de Dios una misma dignidad...
(pera) la desigualdad social existia necesariamente.... era imposible concebir
una sociedad "sin distineién de claess'', ni un orden social Jjerdrquico...”. 54
{Por ultimo) 5. La familia, era considerada como la base de la sociedad y de la
civilizacién catéliea, y se hallaban en contra del matrimonio considerado como
un contrato civil: finalmente, defendieron el derecho de los padres a educar a
sus hi jos.

53 Labastida y Davalos, Pelagio Antonio de, Carta Pastoral.,. acompafada de la
Protesta oue hizo contra varios artfculos de la constitucién mexicana del S de
febrero de 1857. pag. 8.

54  Adamg Goddard. Jorge. ocb._cit. psg. Si.
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Regresando al analisis de nuestro personaje. Labastida en su Protesta.
hace un poco de historia, cuando afirma que todoe los decretos expedidos en la
Constitucién de 1857, se derivan del Plan da Ayutla, del cque afirma que tenfa
tendencias antinacionales. Par otra parte, ge refiere nuevamente a la ley del 25
de junio de 1856, a la que califica de inconstitucional, anti - economica,
inmoral e incendiaria. DOespués, habla del articulo 1S del proyecto
constitucional. que autorizaba la tolerancia religicsa y ese congratula de que
finalmente no fue aceptado: concluye diciendo. "... en el nuevo cédigo,.... no se
dice cual es la religién del pueblo. cual la del Eetado; que derechos conserva
el catolicismo y cuales pueden sar sus esperanzas para lo de adelante ...". S5

En este sentido, afirma: la religion catdlica, apostolica y romana es una
de las leyes fundamentales de la sociedad mexicana. Y. liega a sostener, aue el
puebloc mexicano preferirfa perder su independencia politica. que la unidad
religiosa y su vinculo con la Santa Sede. Lo anterior dice., gueda demostrado,
porgue muchas gentes se negaron a jurar la constitucidn poniendo en peligro su
hacienda, su bienestar, etcétera.

El parrafo anterior., es muy interesante, puee aunque Labastida todavia no
estd pensando en la pasibilidad de formar un gobiermo nacional opuesto al de les
liberales. @ impuesto con ayuda extranjera; su planteamiento nos remite a la
intencién de los conservadores monarquicos, de traer a un principe extranjero a
gobernar México, y la intencion de la Iglesia mexicana de recuperar los bienes
eclesidsticos y firmar un concordato con la Santa Sede.

Como di jimos, la intencidén de Labastida en su Protesta. es que ee deroguen
alguncs artf{culos de la constitucidn. =ue atacan “los verdadercs principios del
derecho constitutive”. Ennumera el 3e., So.. &.. 70., 0., 120.. 130.,270., en
su segunda parte el 3%, y el 1230.. el 3o.. 720. y el transitorio. que
declaraba licito el juramento de la constitucidn.

En este sentido., es importante advertir, que la condena que hace Labastida
de ciertos articulos constitucionales, ya habia sido efectuada en México, tanto
por el arzobispo Lazaro de la Barza y Ballesteros, como por el obispa Munguia,
de Michoacdn, para mencionar sdlo a dos de los mas combativos miembros del
episcopado mexicano.

Lo anterior implica, que la oposicidn a la nueva Constitucién de 1857, na
habian sido s6lo manifestaciones individuales aisladas. sino que una parte de la

55 Labastida y Davalos, Pslagio Antonio de, Carta Pastoral... pag.l10
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sociedad mexicana ee mostraba en total desacuerdo con las propuestas gue habia
hacho el grupo liberal.

Labastida miem no representaba un papel aislado dentro de dicha sociedad.
como miembro de la jerarguia eclesidstica., mantenia una posicién cuya directriz
provenia de lo que determinaba la Santa Sede: y por otra parte. su Protesta
ueda expresada a través de sus Cartas Pastorales y su condena a la Constitucién
por lo que influfa directamente en la opinién de sus fieles.

Ahora hien. algunos de los articulos que en especial, condena Labastida.
son: el art. 12. que establecia la ley del desafuero (Ley Juarez) como precepto
constitucional, con lo qus se desconocian toda clase de prerrogativas concedidas
antes al clero: o8l 27. gue destruia el derechc de las l:clrparaciorles
eclesidsticas a adquirir y administrar bienes rafces (Ley Lerdo). El 123, cque
somete a la lglesia a los poderes de la federacién en cuanto a la dieciplina
externa.

Mae adelante. afirma

“...crea firmemente que es una necesidad filoadfica y social la
desaparicién de semejante codigo. y que jamas ningun poder
humano bastard para cambiar repentinamente 4 8 millones de
habitantes y trastormarlos en eus antiguas creencias...
(intenta) persuadir al Exmo. Sr. Presidente de oque 1la

conatitucion sancionada y publicada, es verdaderamente impia.
Abjura o lo que es lo mismo, reniega de la verdadera religion.”
56

£l obispo de Puebla, en su Protesta. recalca repetidamente que hay en la

nueva Constxtur:mn de 1857, varios principics anticatolicos.

Primero: En ella muchisimo se habla de los derechos del
hombre, nada se dice de los derechos de Dios, Segundo: Para sus
autores no hay mas scherania que la del pueblo, los verdaderos
catoélicos sostienen cque todo el poder viens de DBics. Tercoro:
De hecho se niega la secdberanfa y la independencia de la
Iglesia,... Cuarto:... ee eaujeta realmente la Iglesia, la
religion al Estado:... No puede adquirir bienes raices y
administrarlos... no puede gozar de emolumentos... No puede
gozar de ninguna clase de prerrogativas,...” 57

Como hemos visto, la alta jerarguia pone a discusién la nueva Conatitucidn
porgue considera que ésta ataca directamente a la religidn catélica, y por ello
hace mencién frecuentemente del dafio que van a causarle al pueblo mexicana estas
medidas: sin embarco mds alld de la defemsa de la religién esta la lucha del

56 Labastida y Davalos. Pelagio Antonio de, ob. cit. pag. 21
57 lbidem.. pig. 22.
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clero por no perder su poder temporal y en especial el econémico, por ello
cinvocan a la autoridad pontificia para cualquier caso de adquisicién o
“intervencitn de las propiedades eclesiadsticas.

Hay adem&s., como sefalamos, una serie de principios sostenidos por los
conservadores, y en particular por los clericales, cque se oponen a los
brincipioa “modernos’’ que proponian los liberales: en este sentido, Labastida
sefiala, "... reputamos com impio y atec el dogma de la eoberania popular y el
sistema constitucional donde aquel se proclama de una manera tan general y
absoluta que excluye cualauier otro poder poblico.” 58

Ahora bien, Labastida prevee que la cposicién a la Constitucién, podria

conducir a una revolucién: y entonces cita a Gaume,
" La revolucidn es un fantasma.... Es el odio a todo orden
religioso y social cque el hombre no halla establecido, es la
proclamacién de los derechos del hombre contra los derechos de
Dios: es la filosofia., la politica de la rebelion: es el
establecimiento del estado religioso y eocial sobre la voluntad
del hombre y no la de Dios: en una palabra es la anarquia,
puesto que es el entronizamiento del hombre y el destronamiento
de Dics. El nombre que lleva es muy propio revalucion,...
trastorno, " porque pone arriba lo que segun las leyes eternas
debs estar abajo, y abajo lo que debe estar arriba"." $59
Par ultimo, afirma.

" La Constitucion contiene en 6{ y da lugar a que se desarrolle
en las leyes secundarias la persecucion mas atroz al
catolicismo, 4 su culto y & sus ministros. El clero. la Iglesia
y la religién han sido el blanco a donde se han dirigido todos
los tiros envenenados de la revolucién de Ayutla... Sin fremo
los ogobernantea da Ayutla han perseguidc a las personas
sagradas y mas respetables. El destierro las prisiones, el
encarcelamiento, las persecusiones de todo género, han estado a
la orden del dia...". &0

Como hemos visto, Labastida, no s6le se refiere a cierlos articules
constitucionalea considerados por el clero como “anticatélicos': también se
manifiesta en contra de otras leyes. como la ley del reaistro civil, del 27 de
enero de 1857 y la ley sobre cbvenciones parroquiales, del 11 de abril del mismo
afo. Por ultimo, manifiesta su inconformidad ante uma circular publicada por el
gebierno liberal el 6 da septiembre de 18546. en la que se prohibe la circulacidn
o lectura da las cartas pastorales de los obispos.

58 Ibidem., pag. 22.
59 lbidem.. pag. 25 y 26.
60 Ibidem., pag. 30.
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Al finmal de su Proteeta., Labastida reitera cque en su didcesis las
prascripciones civiles no tendrianm valor ni efecto. Y advierte. cue todos
aquellos que acataran los articulos citados o juraran la Constitucion. no
recibirfan los sacramentos min retractarse. ademds no podrian recibir sagrada
sepul tura,

Ahora bien, es facil distinguir un hile conductor., como lo contenpla
Labastida., entre los postulados de la revolucidn de Ayutla y la Constitucion de
1857, puss la primera habla propuesto a la segunda. En este sentido, es
interesante obeervar que, el proyecto liberal de pais estaba entonces en juega.
pero la Constitucion habfa sentado las bases legales de la estructura del paie
en construccidn.

Uno da los principios pilares para la construccién del pais. conducia por
supussto al enfrentamiento del Estado con la Iglesia, por todo lo que ella habia
representado en el pasado y las trabas que imponfa a la realizacién del proyecto
liberal.

Por ultimo, vale la pena recordar., cue frecuentemente el clero mexicano
acusd a los liberales de copiar el tipo de gobiernc rorteamericano, de asumir
como nuestro el sistema representativo y federal. etcétera. Y en este sentido,
Labastida afirma que el Plan ds Ayutla tenfa tendencias antinacionalea.

Como ya sefialamos, a partir de la expulsién del pafs de Labastida, y como
congecuencia de los cambios operados por el gobierno likeral, el entonces obispo
de Puebla wva a iniciar una campafia en el extranjero, que conduciria
posteriormente a la imstauracion de un nuevo gobiermo de tipo mondrquico en el
pafs, con la participacién del grupo conservador en México, sus agentes en el
extranjerc y algunos personajes como el emperador francés Napolesn I11 y el Papa
Plo IX, interesados también en un cambio en eate sentido.



-‘CAPITULO . 11. LA GUERRA DE REFORMA.

I1.1. REACCION GENERAL DEL CLERO ANTE LAS LEYES DE REFORMA. PAPEL DEL
CLERO ANTE LA GUERRA. LA CUESTION DE LAS PROPIEDADES ECLESIASTICAS.

El movimiento de reforma de la sociedad encabeszado por blos libarales.
desda fines de 1855, se fue imponiendo poco a poco, gracias 2l rumbo que fueron
tonando los acontecimientos en el pafs.

Coma habfames sefalado. la Constituciéon mexicana de 1857, no fue recihbida
con agrado por toda la eociedad: hubo diversas comunicaciones de seforas
dirigidas al Congreso Constituyente en las cue se manifestaron en contra del
articulo 15 sobre la tolerancia de cultos, por otra parte. algunos eclesiasticos
protestaron y otros cuantos militarees se levantaron en armas contra del gobierno
liberal.

El Plan de Tacubaya expedido por Félix Zuloaga, el 17 de diciembre de 1857
en la ciudad de México, es un ejemplo, de la oposicion de los conservadores a
las medidas reformistas, a la Constitucién y en general, al rumbo que tomaban
las cosas con los liberales en el poder. El miemo presidente Comonfort, liberal
moderado, da un golpe de Estado y se unid dos dias después a Zuloaga: la
propussta era que Comonfort siguiera al frente del gobierno, pero buscaban
expedir una nueva constitucién: un mes después, temiendo los conservadores oue
Comonfort volviera al camina liberal, el 11 de enero de 1858, Zuloaga gquedd como
el danico jefe del movimiento. Comonfort abandong el paiss y ee inicia la Guerra
de Reforma en la qua lucharian los dos bandas para imponer cada uno su propio
proyecto de pafs.

Durante la Guerra de Reforma estuvieron en juego varias cuestiones de suma
importancia como: 1. la capacidad militar de los dos bandos: 2. 1a cuesti6n de
las propiedades eclesiasticas: 3. las fuentes de funcionamiento para la lucha y
4. la firma de tratados con pafses extranjeras en busgueda de recursos y de
reconocimiento.

En especial, nos interesa tocar el punto de las propiedades eclesiasticas.
Una vez cque el gobierno conservador se establece en la ciudad de México,
Zuloaga desconoce las leyes Jusrez, Lerdo e Iglesias. el 28 de ermero de 1858.
Pero. no es sino hasta el lo. de marzo del mismo afo. cque se expide la ley
regulatoria. cue explicaba los procedimientos para la devolucién de las
propiedades eclesi&sticas enajenadas por la ley Lerdo.



La devolucidn de las propiedades eclesiasticas no fue facil, trajo consigo
problemas diversos, por ejemplo, segin Knowlton, todos acquellos que se habfan
adjudicado o comprado propiedades de la Iglesia. fueron multados. encarcelados,
o excomulgados. Por otra parte, también hubo problemas con los extranijeros que
habfan adaquirido dichas propiedades gracias a la Ley Lerdo, pues éstos apelaron
a sus gobiernos para no eer despojados de ellas.

Ahora bien, como sabemos. las dewvoluciones se llevaron a cabo en los

territorios dominados por los conservadores; '...si los duefios eran liberales

regresaban los titulos (si loe tentan) y reanudaban el pago de la renta a la

corporacitn: los conservadores ademds se dieculpaban por la adiudicacién.” 1
Asimism, se presentaron problemas, en el caso de que el inquilino hubiera

realizada reparaciones y mejoras a las fincas. Eeto se hace manifiesto porque,

‘... el 29 de erero de 1858, el arzobiepo (Lazaro de la Garza y
Ballestercs) dirigié a las corporaciones una circular... (para
que) le informaran lo siguiente: la renta que antes de la
adjudicacion pagaba el inquilino camo también el precie y la
fecha de la adjudicacitn: cuanto habia pagado el adjudicatario
a la corporacion en intereses del capital (como ee habfa visto
unos pagaban y otros no): y si la casa la devolvia en el mismo
estado.” 2

Por otra parte, nunerosos autores tratan de explicar el papel de la
Iglesia en la guerra civil. En este sentido, vale la pena recordar. la actuacién
del arzobispo De la Barza, guien aseguraba que Mo estuvo enterado hasta uncs
dias después del Plan de Tacubaya: mientras que el autor Noriega Cantu, afirma,
" El arzobispo inclusive emitid una nota el 23 de diciembre de 1857. en la que
afirmaba que apoyaba a aguellos que se hubieran adherido o se adhirieran al Plan
de Tacubaya. Mungufa (obispo de Michoacén) propone adoptar el decrsto en su
didcesis y propone la difusion del mismo." 3

Como habfamos sefalado. los conservadores proponfan una sociedad de
estamentps, que conservara los vejos privilegios y el statu quo de la colonia,
esto e explica a travée de los nunercsos ejemplos de alianzas entre algunos
miembros del clero y una parte de log militares. El gobierno conoervador de la
capital habfa hecho realidad esta alianza, y en este sentido., vale la pena
recordar, qus la entrada de los conservadores en la capital fue motivo de

1 Bazant, Jan. Los bienes de la lglesia en México (1856 — 1875) : aspectos
econbmicog y sociales de la Revolucién liberal. pag. 153.
2 Bazant, Jan. ob. cit.. pag. 152.

3 Noriega Cantd, Alfonso. El _pensamiento conservador y el conservadurismo
mexicano. Tomo 11. pag. 425. .



festejo y se llevaron a cabo algunos Te Deuns. como era costumbre. Asimisma
tenemos maticia de que el Padre Miranda (que fus cura del Sagrario de Puebla
desde 1855) participé en el gobierno al lado del general Zulosga.

Por otra parte. hay que mencionar, que durante la guerra civil ambos
gobiernos buscaron el reconocimiento de paises extranjeros. En el caso del
gobierno conservador algunos palees europeos lo reconocieron  rapidamente,
miontras ques el gobierno liberal luchd por ser reconocido por los Estados
Unidos.

En este sentido. es importante menciomar la existencia de una carta de
Zulocaga al Papa Pio IX, fechada el 31 de enero de 1858, donde le da rnoticia de
los decretos por &l expedides (sobre el desconocimiento de la Ley Judrez y la

Ley Lerdol):

" Las leyes y providencias dictadas contra la propiedad de la
Iglesia, contra sus fueros & inmunidades, y contra sus pastores
y ministros, han debido persuadir a \'. Santidad que existe en
México un numero considerable de hombres que han abandonado la
fe de sus padres y que son enemigz: de la Santa Sede, Puedo
asegurar & V. Santidad que la nacién toda le es tan adicta como
es eincera su piedad, y que aguellau leyes y providencias son
mé8 bien la expresién del acaloramiento de alguno de los
partidos politicos,... mi primer cuidado ha sido restablecer en
toda su integridad la buena armonfa y estrechar las relacionee
entre la Iglesia y el ogobiermo., que por una desgracia
lamentable estaban interrunpidas...”. 4

El Papa Pio IX, recibe la noticia con agrado y le escribe una nota a

Zuloaga fechada el 18 de marzo de 1858, en respuesta al conmunicado anterior.

" Tratando ... de la mutacion de circunstancias, acaecidas poco
ha en ssa Republica, dais a entender que habiendo sido elegido
para presidante interino de ella. nada dessais tanta como
derogar y oquitar del medio, sin demora alguna, las leyem y
decretos cqus, en el tristi{simo estado en gue se encontrs esa
nacién. se disron contra la Iglesia cat6lica y sus sagrados
ministros. Hemos experimentado ciertamente grande consuelo, al
saber... cudnto desesdis vos y el nuevo gobiermo reanudar
estrechamente las relaciones con esta Santa Sede. y procurar
empefiosamente gue nuestra sagrada religion wvuelva 38 estar en
auge y floreciente en México, en el grado que ardientemente
dessan todos los buernos mexicancs. Asi, pues. al felicitaros
una y otra vez cordialmente, & vos y a vuestro gobierna, por
estos 8UCEsaS,. Yy por vuestros may recaomendables
eentimientos,... Entretanto. pedimos humildemente & Dios
piadosisimo, dador de todos los bienes. que derrame sobre vos y

4 Riva Palacio, Vicente. et. al. México a traveés de los siglos. Tomo V. pag.
182.
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sobre esa nacién... los dones des su divina gracia... damos con
grande amor nuestra bendicion apostélica & vos amado hijo.
esclarecido y respetable varén, y & todos los clérigos. y &
todos los fieles seculares de esa Repdblica." S

Ahora bien, otro problema al que se enfrenté el gobierno conservador y se
convirtié en una constante durante la guerra, fue 1a bosqueda de su
financiamiento: en un principio, Zuloaga impuso un préstams forzoss a un grupo
de comerciantes y capitalistas mexicanos, pero no se logré juntar el dinero
recquerido. Sin embargo. la Iglesia que vefa en este gobiernc la posibilidad de
recuperar sus propiedades y salvar sus intereses materiales, prestd el 28 de
enera de 1858, $150,000 en efectivo, para lo cual, tuvo que enajenar algunas
fincas eclesiasticas.

" La Iglesia entregd el 8 de abril al ministro de Hacienda tres letras por
-valor de 666,200 y la cuarta parte por $160 000. La suma ... (lentregada)
ascendia a $976.200... faltaban poco mas de $500,000... abscrbida por la firma
Barrén, fForbes y Cia." &

El mismo autor eefala, qus finalmente tal suma se evapord rapidamente. y
que Zuloaga pidié a la Iglesia un nuevo préstamo, de un millén de pesas, que
ésta No pudo ya pagar. Por esta razén. el gohierno conservador emiti¢ bonos por
esta cantidad en agosto de 1858, pero los comerciantes y capitalistas ante el
temor de un triunfo liberal, se rehusaban a adeuirir dichos boros.

Por ultimo, es necesario mencionar, otro préstamo que obtuvo el gobierno
conservador. de la firma Rothschild, conocida en México como “negocio Davidson',
por $700,000, por el cual Davideon se adjudicéd 46 casas en la capital, que
equivalfan a $298.697. Siendo el total de esus bienes muebles e inmuebles
549,570,

Por lo anterior podemos afirmar. que la Iglesia realizé un enorme
sacrificio al apoyar al gobierna conservador, pues sus propiedades tuvieron que
venderse o hipotecarse para obtener dinero en efectivo. Por ella, Bazant afirma,
* Con el gobiermno conservador se realizé una segunda traslacidn en masa de la
propiedad...( y ) De un modo u otro, la lglesia estaba perdiendo su rigueza en
favor de los particulares." 7

5 Riva Palacio. Vicents. et. al., ob. cit. Tomo V. p&g. 183.
6 Bazant, Jan, ob. cit., pag. 157.
7 lbidem. pag. 170.



Ahora bien., la falta de dinero y de moneda circulante, afecté a los dos
bandos. durante la guerra. tanto los conservadores caomo los liberales sagueron

las iglesias para fundir la plata y convertirlas en monedas.

" A mediados de 1860, la balanza ee inclinaba a favor de los
liberales., y ademads ya nadie aceptaba préstamos garantizados
con loe bienes clericales... en agostc de 1840. Miramon decidie
echar mano de la plata labrada de las catedrales en adornos y
obras de arte, excepto, naturalmente. los vasoca sagradas., com
también de las alhajas, propiedad de la Iglesia... (En cuanto
a) los liberales... El casoc mas significativo (fue) la
confiscscién de toda la plata labrada de la catedral de
Morslia, el 23 de septiembre de 1858, el total mas de
$210,000." 8

Por Gltimo hay que agregar. como cefiala Knowlton, que todavia en agosto de
1860, el gobierno conservador pidié a la iIglesia $300.000; y a fin de mes con la
plata obtenida solo se habfan conseguida $53.000 y en eeptiembre las iglesias de
la zona de Puebla, aportaron $10.000 mis.

En resumen, segun los calculos estimados por Bazant. la Iglesia mo era a
fines de 18460 precisamente pobre. peroc sus bienes se habfan reducido de manera
considerable, habiendo perdido durante la guerra cerca de 20 millones de pesos.

Lo cierto es que la rigueza de la Iglesia estaba siendo reducida por las
necesidades de los dos bandos para sostenmer la guerra, sin embargo. en el caso
de los congervadores, aunque se manifestaban en contra de las leyee liberales
cque afectaban a la Iglesia, ellos mismos advertian la necesidad de transformar
esta rigueza y emplearla por ejemplo, en el fomento de las activiciades.
productivas.

Para explicar lo anterior, citaremos s6lo dos casos: Labastida siendo
obispo de Pusbla hizo un proyecto por el cual intentaba invertir una parte de
los bienes eclesiasticos de su diécesis (con previo permiso del Pontifice) en la
realizacién de una obra ferroviaria que comunicase a todas las regiones del
pais. Por otro lado, antes de la revalucion de Ayutla, el poblano Antonio Haro vy
Tamariz y Lafragua, escribieron un proyecto de desamortizacidon de los bienes
eclesidsticos, que no pudieron llevar adelante por 1o compleio y tardado que
resultaria tal obra, que realmente fue el precedente de la Ley Lerdo.

Como habfamos sefalado. la cuestidn de las propiedades eclesissticas y los
préstamas forzosos o voluntarios que la Iglesia tuvo que proporcionar. influyd

de manera determinante en el curso que fue tomando la guerra. Por una parte.

8 lbidem. pag. 189.
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Judrez desde Veracruz lanzé un Manifiesto a la nacién de julio de 1859, en é&l,
culpaba al clero de haber fomentado la guerra y de haber ayudado econémicamente
a sostenerla: todo ello condujo a que el gobiernc liberal., decretara la ley de
nacionalizacién de las propiedades eclesidsticag, en el conjunta de leyes
conocidas como las Leyes de Reforma.

Con frecusncia leemos que numerosos autores dan su opinién acerca de las
razones que movieron a Juirez., a expedir en especial. la ley de nacionalizacidén
de los bienes eclesidsticos: por ejemplo, la autora Covo afirma, que dicha ley
tuvo como antecedente la intervenciton de los bienes eclesidsticos poblanos, y
cque en realidad el gobierno dicté ambas en represalia por la colaboracién del
clero en las rebeliones contra el gobierno liberal.

Pur otra parte, Garcfa Gutiérrez afirma.

‘ev. los verdaderos fimes de la nacionalizacién de los bienes
de la Iglesia eran... hacerse de nuevos recursos para proseguir
la campafia; crearse nuevos y numerosos partidarios contando con
que cada adjudicatario apoyaria resueltamente a gquien de 1la
noche a la mafana lo habfia convertido en propietario y terer
con cque garantizar un empréstito cque se nepociaria con Estados
Unidos, y serviria para comprar armas, contratar voluntarics...
para acabar cuanto antes con la reaccién.” 9

Es interesante mencionar, que las medidas reformistas que frenaban el
poder del cleroc fueron adoptadas en un principio a nivel federal, come en el
caso de Oonzalez Ortega, gobernador de Zacatecas. Se dice., que las medidas
tomadas en diversos estados, obligaron al presidente Juarez a decretar desde
Veracruz las Leyes de Reforma., y en especial la ley de nacionalizacién de les
bienes eclesiasticos. £l caso de Gonzalez Ortega es significativo,

" €n un decreto del 16 de junio de 165%, promulge la pena de
musrte contra todo sacerdote que de alguna manera fomentara la
desobediencia de las leyes federales: la pena de muerte a todo
el que pidiera o aceptara la retractacion del juramento a la
Constitucién:... al gue negara los sacramentos a aquienes
hubiesen prestado el juramento o adquirido propiedades de la
Iglesia... suprimid las comunidades religiosas y expuleé de su
estado a todos los clérigos. Nacionalizéd las propiedades del
clero. prohibié las procesiones religiosas y el 14 de julioc de
1859, promulgé la ley del matrimonio civil.” 10

Otro ejemplo, en este mismo sentido, lo da Covo cquien menciona, que el

periddico de Morelia, La Bandera Roja, denunciaba los escritos sediciosos del

Q Garcia Gutiérrez, Jesus. Apuntamientos de historia eclesisstica mejicana. pag.
151.

10 Knowlton, Robert J.
p3g. 8.

Los bienes del clero vy 13 Reforma mexicana. 1856 - 1910.
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clero y en especial del ochiepo Munguia (de Michoacan), y planteaba la necesidad
de 1a ocupacién de los bienes del clero desde el 13 de enero de 1859.

Nos parece importante mencionar, que incluso autores clericalea hacen
enfasis en el caso de Gonzidlez Ortega, como Cuevas, Regis Planchet, Gutiérrez
Casillas. entre otres; quienes aseguran que a raiz de la Guerra de Tres Afos, se
radicalizé la persecusién religiosa en el pais: par otra parte, acusan a los
liberales de querer acabar con la Iglesia y la religién.

Es curicso por ejemplo. el caso del autor Regis Planchet. quien describe
ampliamente la personalidad y el anticlericaliemo de Gonzalez Ortega. cuando

afirma,

... dispuso unas corridas de toros en que se presenciaron
cosas repugnantes que sélo el antiguo payaso y ladrén sacrileon
de Zacatecas podia haber ideado. A los locos y toreros los
vistié de obispos., demomindndolos Mungufa, Lazaro, Labastida,
Barajas. Pedro, etc. A los picadoree los uniformé de generales
y les dié los apellidos ds Miramén, Marquez, Meijfa y otros
Jjefes conservadores. Cuando iba a picar el toro, aquella
canalla ineolente gritaba: Pica a Pfo IX. general HMiramon.
Ahora tu, general Marquez, pica & Benedicto.' 11

La cita anterior, es importante. puesto gue ningin otro autor da cuenta de
éste hecho, aungque al miemo tiempo parece poco probable lo descrito.

Siguiendo con el analisis de la Leyes de Reforma:; Covo las describe como
la continuacién de la obra iniciada con la Constitucién de 1857, pues cbserva,
que ambas propuestas liberales forman parte de un mismo proceso. Y. esto es
cierto, ya que de alguna manera, las Leyes de Reforma expresan en esencia, el
colpe mortal dado a la Iglesia. en el intento liberal de uma secularizacién
total de la sociedad.

0o ecta menera, el go
1859, donds acusaba al clero de haber promovido la guerra: el 12 de Jjulio,
expidid otro decreto donde ouedaban consignadas las Leyes de Reforma, oue
inclufan: La separacign de la Iglesia y el Estado: la nacionalizacién de los

rrno liberal emitié un manifiesto, el 7 de julio de

bienes del clero: el cierre de los conventos. steétera. Siguieron a éstas, otras
medidas, el 23 de julio de 1859, ley del matrimonio civil: el 28 de julio. ley
del registro civil, y por ultimo, ley sobre la libertad de cultos, del 4 de
diciembre de 1860.

Antes de continuar, con el an4lisis de las Leyes de Reforma. Hay que hacer
mencion de un hecho curicss, ese mismo dia 12 de julic de 1859, Miramén expidid

11 Planchet, Regis. La_cuestidn religiosa o sea la vida de Benito Juarez. pag.
138.
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un decreto, en el cual ses proponfa reorganizar al pais. Proponfa una dictadura
como forma de gobiermo, una nusva Constitucién, la reduccién del ejército y la
burocracia. el fomento a las obrasg pdblicas y la inmigracidn.

En realidad lo anterior prusba. que tanto liberales como conservadores
coincidian en la necesidad de reorganizar la adninistracién de justicia, reducir
al ejército. promover la colonizacion, mejorar la economia. Pero diferfan en los
métodos para lograrlo. y en su politica frente a la Iglesia.

En cuanto a las Leyes de Reforma debemos destacar cue una de las
consecuencias irmediatas fue que el alto clero protests contra ellas
enérgicamente, y se apresurd a condenarlas por anticonstitucionales. Para ello,
emitieron los obispos una Manifestacién conjunta en respuesta a dichas leyes,
fechada el 30 de accsto de 1859.

En la primera parte de la Manifestacion, el clero menciona la persecusidén

desatada contra la Iglesia desde la independencia, y afirma gue ella siempre
respondid con las armas espirituales que le otorgaba el derecho cantnico. por lo
que se declara inocente ante la acusacion de haber fomentado la lucha de
facciones. Muestra ademde., su resentimiento contra todos aguellos gue habfan
querido disminuir su poder. Y menciona, la existencia en México de un partido
anti ~ eclesiastico.

En la segunda parte, con base en el derecho divino, intenta
"...poner en evidencia la injusticia y la improcedencia de
tales decretos. El primer punto que se discute es la separacion
entre la Iglesia y el Estado. lo que considera fuera da toda
rorma  establecida, arguyendo que tarto el clero como el
gobierno. por eer instituciones que dependen de la potestad
divipa, tiemen obligaciones y deberes mutuos., cuyo cumplimiento
es ineludible a los ojos de Dios. El negar este vinculo....
ser{a tanto como desconocer la autoridad divina," 12
fFinalmente, en la tercera parte de la Manifestacién, el episcopado condena
las leyes y reitera las penas candnicas contra cuienes las hubieran dictado o.
reconocido. Ademas de rebatir uno a uno loe considerados planteados por Judrez
con motivo de las leyes del 12 de julio de 1859. En esta ultima parte. el clero
propone  justificar ‘su actitud ante las nuevas leyes y aparece como "victima"
ante un gobierno que pugna por destruir la doctrina y los eagrados derechos de
la Iglesia.

12 Romero Galvan, José Rubén. “La manifestacion de los obispos”. £n Estudios de
Historia Moderna y Contemeoranea de México. vol. 7. 1979, pp. 197 - 240.
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El debate scbre las Leyea de Reforma fue amplic, y com muestra hay que
recordar que Covo destaca la existencia de un grupo de liberales anénimos:
“Redactores de la democracia' que publicaron una Contestacién a la Manifestacion
del Sr. Arzobi de México y demde sres. obi .

Ahora bien, en cuanto a la ley de macionalizacién de los bienes del clero,
es indispensable recurrir a la opinién de autores clericales, como Planchet

quien asegura que ésta ley,

... arrebatd a la Iglesia todos sus bienss, fue, de parte de
Judrez, otra viclacidn a la Constitucién cuyo art. 4o. reconoce
en toda hambre la libertad de abrazar la profesién, industria o
trabajo que le acomode. siendo util y honesto,... mientras cue
a la Iglesia, que en ochenta y ocho afies habfa suministrado al
gobierna m4s de 150 millones, se le negaba el derecho cue se
concedia al mas infeliz ciudadama.” 13

El parrafo anterior. nos muestra la idea cominmente sostenida {(en la
Manifestacion) de que las Leyes de Reforma iban en contra de la Constitucion de
1857, y es evidente que los autores clericales ese empefan en demostrarlo. Por
otra parte, la cita de Planchet, no toma en cuenta las razones que condujeron al
gobierno  liberal, a 1a decieién de la nacionalizacién (ya lo habfamos
mencionada) que fue dictada en parte como represalia, y también para obtener
fondos para continuar la guerra. Por dltimo. con la intencién de restarle poder
a la Iglesia al poner en circulacién todes sus bienes antes de "manos muertas".

Otro de los principios combatidos con mayor fuerza en la Manifestacidn del
alto clero, fus la cuestién del matrimonio civil, al gue asemejaban con el
concubinato. Por esto. se esfuerzan en demostrar, que el matrimonio religicso es
uro de los sacramentos mds importantes, cuando afirman que fue anterior al
nacimiento de la sociedad civil.

Pese a la condena del alto clero, a la ley sobre el matrimonio civil, Covo
comenta, ... es en Veracruz “bajo el estrépito del cafén y el humo de la
polvora’ ... (que) se celebra el primer matrimonio civil. el del joven militar
reformista DBaniel Traconis... terminada la guerra. se celebran pronto
matrimeniocs civiles en Oaxaca, Meéxico, Guadalajara. Zacatecas. etc.”. 4
Asimismo, comenta el caso de un cura. José Maria de Jesus Pinzdn., que acepta la
ley, y se propone demostrar a sus feligresee que este acta civil, era coma un
empadronamiento y no afectaba en absoluto al sacramento.

13 Planchet. Regis. ob. cit. mdg. 145,
14 Covo, Jacqusline, Las idsas de la Reforma en Méxica. (1855 ~ 1861) pag. 529.
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Por ultimo, otro principio gue causéd malestar al episcopado, fue la
libertad de cultos: en el sentido de que la religién catdlica como cualguier
otra, gozaria de la misma proteccion del gobierno. El alta clero. se sintié
ofendido, pues declars gque la dnica y verdadera religién era la catolica,
apostélica y romara. Records gue ésta habia sida, uno da los pilares del Plan de
Iguala, y que aun en la Constitucidn liberal de 1824 habia quedado consignada
coma la religion de Estado.

En la Manifestacion llegan a afirmar,

"...lo que dehe decires es, que pars el error, la herejfa, los
cultos mas abominables y absurdos esta la disposicion de los
que fungen de autoridades, la proteccién de sus leyes. el
respeto de todo el partido demagagico; mde para la doctrinma
catélica, la religién Unica verdadera, la lglesia legitima, la
institucién de Jesucristo Sefor nuestro. mo hay mae que
indiferencia, desprecio, burla., odia, persecusitdn, tirania,
sacuess. violaciones de todo género. intento manifiesto de
extirparla.’ 1S

En este intento de anadlisis, sobre la cuestién de la libertad de cultes,
es necesaria seialar, que ésta condujo finalmente a la libertad religiosa,
decretada por el gobierrno liberal, el 4 de diciembre de 1860, poco antes del
triunfo final de los liberales en Calpulalpan, a finales de ese afo.

Segun, la opinidn de Covo, con la promlgacién de la libertad religiosa,
(o sea la libertad de cultos. el 4 de diciembre de 1860) termina la Reforma
liberal. Y con esta Gltima ley. se cbservan pronto resultadeos, algunos grupos de
protestantes establecidos en el norte del pats inician la construccién de sus
templos. Pero la cucstidn mas  importante oue  imelica dicha ley, fue 1la
prohibicién de cualquier ceremonia religiosa fuera de los templos. y de gue los
funcionarios asistieran en esta calidad a dichas ceremonias.

Por altimo, no hay que olvidar, que uno de los factores que influyd en la
radicalizacion de posturas entre los dos partidos beligerantes en la Guerra de
Reforma, fue el hecho de que el alto clero, reconociera como gobiermo legitimo

al conservador. Asimismo,
' El episcopado mexicano declaraba injusta la censura que hacfa
Juadrez por conspirar contra el cobierno: pero en las cartas
pastorales del arzobispo Lazaro de la Garza y de otros obispos,
ellos desconocian a Judrez como presidente de la Republica. &No
constitufa esto una rebelidén?, (No era incitar a la guerra

15 Alcala. Alfonso y Olimdn, Manuel. Episcopado v Gobierno en México. Cartas
Pastarales Colectivas... 1859 - 1875. Ver Doc. #1. Manifestacidn,.. 30 de anosto
de 1859. p&g. S8.




celebrar. con ‘Te~Da‘L§nar‘?la'va.7§i' torias de los conservadores?...”.
oolsb L ce s c

LIBERALES’ TRIUNFAN EN LA GUERRA DE REFORMA: SERIOS PROBLEHAS
; 'MEDIOAS ‘REFORMISTAS CONTINUAN. EL CLERO ANTE EL GOBIERND
CONSTITUCTONAL .

/. En. relacién a la Guerra de Reforma, es necesario apuntar varias cuestiones,
en-primer. término, si bien es cierto gue en el ambito exclusivamente militar
hubo. al  principio una preponderancia de los conservadores y después de los
liberales, llegé un momento en que la balamza no se inclinzba bacia ninguna de
los dos bandos. Tanto los conservadores como los liberales pensaron en recurrir
a una potencia extranjera. para que se decidiera definitivamente dicha guerra.

Por las razomes anteriores, es evidente que ambos gobiernos durante la
guerra intentaron negociar con potencias extranjeras, poniendo tanto unos como
otros en riesgo la soberania nacional. Los liberales con el Tratado Me Lane -
Ocampo. y los conservadores con 2] Mon — Almonte. Por otra parte, algunos
libersles a los que s cpuso Judrez, llegaron a proponer el traer un ejército
amgloamericano para decidir dicha guerra. Mientras que alguros de los
conservadores radicados en Europa realizaban labores diplomaticas con el fin de
proponer una monarquia con un principe extranjero en México.

Ahora bien, ya habfamos hablado de que en diciembre de 1860. los
liberales triunfan en Calpulalpan. y oue Gonzalez Ortega entra en la ciudad de
México el lo. de enero de 1861: Judrez llega el 11 del mismo. Una de las medidas
mds importantes tomadas por Judrez a su regreso fue la expedicién de un decreto.

fechado el 16 de enero de 1861, por el cual.

“...expulsaba de la Republica al Nuncio Acostélico y a los
ministros de Espafa. Guatemala y el Ecuador... El suwremo
gobierno constitucional ee ha servido resolver,... que en el
término de tres dias, contados desde esta fecha, salagan de esta
capital, para marchar fuera de la Republica hasta nueva orden,
los sefioreg Arzobiepo D. Lazaro de la Garza y Ballesteros, y
obispos B. Clemente de Jesus Munguia, D. Joaquin Madrid. O.
Pedro Espinosa y D. Pedro Barajas.' 17

Siguiendo con el asunto del destierro de los obispos, es interesante hacer
mencitn de lo cgue apunta Garcia OGutiérrez, guien asegura que los obispos

16 Quirarte, Martin. £1_problema religioso en México., pag. 292.
17 Garcia Gutiérrez, Jesus. pb. cit. pag. 152.
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salieron de la ciudad de México el 21 de enero, rumbo a Veracruz. donde fueron
apedreados, incluyendo al Nuncio, Momsefor Clementi. Los diplomdticos y el
Nuncio se embarcaron el dfa 29, mientras que los obispoa quedaron presos en San
Juan de Ulua unos pocos dias, para después también salir al extranjero.

BGarcia Gutiérrez, autor clerical, critica la decisién del gobierno liberal
de expulsar a los obispos y a los diplomaticos., y en este sentido., menciona una
nota aparecida en £l Monitor Republicana del 18 de enero de 18561, en la cue el
gobierno ee justificaba diciendo, ™ * Esto no es un atague contra la religion.
como ge hace creer a la gente ignorante: la religién no son las personas'. 18
Por razones cue ya comocemos, los autores clericales resaltan las acusaciones
que el gobierno liberal hace al clero. con el fin de demostrar que en México el
clero vivia constantemente perseguido.

Otras medidas., tan importantes como la expulsién de los obispos, fueron,
el hecho des que Juarez, expidié la ley de nacionalizacién de los bienes
eclesissticos. en la capital en enero de 1861. Rompid las comunicaciones con la
Santa Sede y retird al ministro mexicano de Roma, por efecto de la completa
separacitn de la Iglesia y el Estado. Y decreté nulos todos los contratos que
hubiera celebrado el gobierno conssrvador.

Por otra parte, "...el gobiermo impuso una multa de un tercic de los
diezmos y un cquinta parte de las cbvenciones parroquiales. Sin embargo. las
parroquias que no habfan perjudicado la causa liberal quedaban exentas de este
cargo.'" 19

En cuanto a la cuestién de las propiedades eclesidsticas. sabemos que
durante la guerra de Reforma. en las zonas dominadas por los conservadores hubo
devoluciones de propiedades a la Iglesia, e inclusive ésta misma reaiizd nuevas
compras. Cuando el gobierno liberal vuelve a la capital en enera de 1861, se
enfrenta con el problema de icano reconocer a cuienes voluntariamente se
apegaron a la ley del 28 de enero (de los conservadores) y cuiénes lo habfan
hecho realmente presionados? Acquellos en los que se pudo reconocer el primer
caeo, perdieron sus derechos sobre dichas propiedades.

tas dificultades fueron diversas, ya que con la nacionalizacién las
propiedades es vendieron muy por debajo de su valor real. hasta por una tercera
o cuinta parte, segun Krowlton, Y por otro lado, algunas propiedades

18 lbidem. pag. 1
19 Knowlton. Robart J. ob. cit. pag. 115.



nacionalizadas fueron dadas a extranjeroa para indemnizarlos par las pérdidas
sufridas en los conflictos civilea.

En estes sentids, comsideramos indispensable mencionar. gue tanto autores
clericales como para algunos de tendencias liberales, se preguntan jcomo fue que
se evaporaron lae grandes sumas que sl gobierna liberal obtuva no selo de
nacionalizacién de los bienes eclesisdsticos, sinoc anteriormente de 1la
implantacitdn de la Ley Lerdo ?

En el caec de los autores clericales ee refieren a " El despilfarro de los
bienes eclesiadsticos”; Planchet por ejemplo, afirma. ... cinco meses después de
habar ocupada mds de 62 millones de bienes eclesiasticos, Juarez proclamaba la
bancarrota nacional,... Jamds gobierno alguno en México, dispusc de tales
recursocs ni los disipé mds rapidamente. Dos semanas después, el 4 de junio
decrets el Congreso la siguiente ley rapifia: Se faculta al gobierno para que se
proporcione recursos de cualquiera manera con el fin de destruir a la reaccion.”
20

8in embargo, intentanda buscar una opinidn mas objetiva, Knowlton
menciona, que el dinero se gastéd en propositos publicos came: la fundacien de
tospitales, escuelas y correccionales: en la recompensa en propiedades a las
familias de los liberales muertos y por ultimo, en el pago de las dotes a las
monjas y su mantenimiento. Por otra parte, consideramos, gque es un hecho que
gran parte de lo obtenido. fus utilizado, precisamente para el sostenimiento de
la guerra. Y por Ultimo, en realidad, no sabemos el monto exacto que se abtuvo
con la nacionalizacién, las cifras vari{an mucho en este sentido.

Por las razoncs ontes mancionadas. Bl gobierma liberal., decreté el 17 de
julio de 1851, la suspensidén del pago de la deuda interior y la extraniera por
un periodo de dos afos. Lo cual sirvié de pretexto a las potencias extranjeras
para hacer eus reclamaciones: y en especial Francia, aprovecht la ocasién para
decidirse a intervenir en México.

Otro problema grave. fueron las negociaciones en torno al Tratada Corwin -
Doblado,. del 6 de abril de 1862 (que afortunadamente fue rechazado por el Senado
norteamericano y por el de Mexico), por el cual Estados Unidos se comprometia a
facilitar dinerc a México para pagar intereses sobre la deuda exterior y evitar
una intervencién extranjera. Aunque la intervencién habia comenzado desde fines

de 1861. " Establecia un préstams de 11 millones de pesos. garantizados por un

20 Planchet. Regis. gb. cit. psg. 183.
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embargo de todas las tierras pUblicas y propiedades nacionalizadas aun
disponibles. como pagares e hipotecas que estuvieeen en poder del gobierno
maxicano." 21

Una vez iniciada la intervencién francesa en el pais. Judrez todavia en la
capital, decreté la supresién de los conventos, por alegar gque los votos de las
monjas iban en comtra de la libertad individual y de la libertad de cultos. Por
otra parte, sus edificios serfan puestos en venta, para dar movilidad & la
propiedad rafz.

Finalmente., pese a las consecuencias de la guerra de Reforma, y las

medidas noermtxvas adoptadas por el gobierno liberal,

clero,... continud agitanda y fulminando excomuniones
contra el gobierno, hasta que por fin Juarez, en agosto y
diciembre de 1862, decrets la prisidn o deportaciéon de toda
sacerdote que predicara el odio contra las leyes o el gobierno.
También prohibia ... llevar el atuendo clerical fuera de las
iglesias y suprimid todas las juntas eclesiasticas de gobierma
o cabildos, salvo el de Guadalajara... como f{el) Onico oue
protestd contra la intervencién francesa y apremié 1la oposicién
contra el invasor."”

11.3 EL PAPA PIO IX Y SU ENFRENTAMIENTO CON EL LIBERALISMO EUROPEO.
EXPLICACION DE LAS RELACIONES ENTRE MEXICO Y EL VATICANDO, DE 1854 - 1860,

Es interesante en este apartado bhacer mencién de la personalidad y
actuacion del papa Pio IX, com jefe de la Iglesia catélica; y veremos como su
politica influyd de manera radical, en la cerrazdn y ortodoxia que caracterizé a
buena parte del episcopado mexicano de esta época.

El autor Prien sefala, aque Pio IX antes de eer papa, siendo el conde
Giovanni Marfa Mastai Ferrelti llevé & cabo una migidn pontificia en Rio de la
Plata y Chile, por lo cque fue el primer papa gque conacit directamente el Nuevo
Mundo.

El dato anterior ;ae de suna importancia. pues la politica seguida por el
papa Pfo IX, en un principio, no va a ser de desconocimiento de los estades
independientes, sino que va a llevar a cabo un verdadero esfuerzo por consolidar
dichae relaciones. Sin embargo, Pifo IX frente a la politica que prevalecié
durante los trescientos amoa de la colonia. se manifeastd en contra del

21 Knowlton, Robert J. ob. cit. pag. 143,
22 lbidem. pag. 148.




regalismo, y entonces consideraba que, " La designacién de los prelados debe eer
resorte exclusivo de la autoridad pontificia. No puede conceder patronatos
auncue =i ests dispuesto a otorgar concordatos.” 23

Pio IX. ocupa el solio pontificio en 1846. Durante mas o menos dos afos
parecia que éste se perfilaba como un pontifice progreaista. llegs inclusive a
decretar en los Eetados Pontificios, la libertad de todos los presos politicoa.
En realidad., se dice. que sus medidas liberales repercutieron en los movimientes
de unificacién nacional y de liberacién de aguella época.

En este sentido, hay quienes aseguran que el Papa Pfo IX abrié a Italia
los camines del liberalismo. " A juicio del canciller austriaco Metternich, un
papa  liberal era wuma ‘“paradoja” ... En Inglaterra. Mazzini manifestd
pUblicamente su gratitud al mapa., y deede la Anérica del Sur,... Giuseppe
Garibaldi ss puso a disposicion de la Santa Sede para iniciar la lucha contra
los ocupantes extranjeros.” 24

En 1848, ltalia comenzé su movimiento de liberacién nmacional, en contra de
Austria, entonces la actitud liberal del Papa terming, ante la radicalizacisén de
los acontecimientos. Pio IX, partid de Roma a Gaeta, territoric napolitana

gobernado por Fernanco {1, a quien consideran el mis fanatico reaccionario de
todos los nonarcas de su #poca.

Mazzini y Garibaldi antiguos admiradores del Papa tomaron Roma: Pio IX fue
enterado no sélo de que habfa sido despojado de su soheranfa temparal, sino de
que se habfa proclamado la Repdblica romana. Los austriacos recobran el poder
militarmente, pero la mecha de la libertad ya habia sido encendida.

En junio de 1849, Luis Napoledn como presidente manda una expedicion a
Roma, con la intencidn de ayudar al Papa y expulesar a los radicales de la
ciudad. En 1850. regresa Pio IX al Vaticano. con una polftica conservadora e
intransigente, ejecutada bajo la influencia del cardanal secretaric de estado
Monsefior Antonelli, quien imprimirfa su sello a las relaciones exteriores del
Pontificado.

En 1860. gracias a Garibaldi, el movimiento italianc libertador siguid su
curso, entonces Napoledn 111 llegd a proponer uma intervencion de las potencias
europeas en la cuestidn romama, pero no fue apoyado, pues en especial se opuso
Gran Bretafa.

23 Quirarte, Martin. ob. cit. pag. 304.

24 Grimberg. Carl. Historia Universal. El Siglo del Liberaliemo. La eclosién de
la_democracia politica. pag. 33.
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En el mismo- afo de 1860, Cavour. le quita el mando del movimiento
racionalista a Baribaldi. y en acuerdo con Napoledn 111 sometit al dominio del
reino de Cerdefia - Piamonte, no sélo Sicilia y Napoles, sino algunas comarcas de
los Estados Pontificioa. Sin embargo, la cuestidn de la unificacidn era ya un
hecho.

Finalmente, el 17 de marzo de 1861, Victor Manuel era proclamado rey de la
Italia unida. Y, en 1870 desapareci{a el Gltimo vestigio del poder temporal de
los papas, ya que Roma se convertfa en la capital del reino.

Como sabemos, el papa Pio IX ee opuso a una ltalia unificada, pues ésta
per judicaria su poder temparal. como en realidad sucedis. Por otra parte, vale
la pena mencionar los conflictos morales a los que see enfrentaron leos italianos,
pues ... la conciencia de los catolicos se vio sometida a grave confrontacisn
ante el dilema de elegir entre su obediencia al papa o a la patria™. 25

En resumen. podemos concluir,
“ Pfo IX no era capaz de distinguir, ni en la escena interna
italiana ni en la latincamericana, entre les atacques al poder
temporal del papado y de la Iglesia y los atagques a 1a fe y al
dogma. La Iglesia no pudo o mo quieo adaptarse a la evolucion
que transformaba radicalmente la sociedad. Obsesionada coma
estaba por la amenaza de la revolucién liberal y nacional. no
se did cuenta que estaba en marcha una tercera: la revolucion
social, y cue también ante ella la Iglesia debia tomar
posicion.'” 26

En relacidn, a la politica propuesta por Pfo IX y sus sucesaores con

respecto a América Latina. dice Prien,

“... trataron de superar la situacién juridica confusa desde la
independencia mediante la suscripcidn de concordatos... se
acordaron los siguientes: en 1851 con Bolivia., en 1852 con
Guatemala y Costa Rica. en 1880 con Haitf, em 1861 con
Honduras, Nicaragua y Ecuador., en 1862 con Venezuela y en 1887
con Colombia. 5610 s& llegs 3 la firma de tales concordatos en
los mamentos en que estos estados estaban sdlidamente en manos
de una mayoria conservadora...”. 27

Ahora bien, en cuanto a las relaciones que trataron de establecerse entre
México y el Vaticano, debemoe sefalar, que a raiz de la Independencia distintos
gobiernos realizaron trabajos diplomaticos para conseguir un arreglo con la
Santa Sede: sin embargo. no fue sino hasta el gobiernc de Santa Anna, que el
ministra mexicano Manuel Larrainzar, estuvo a punto de firmar un concordato en

25 Grimberg, Carl. ob. cit. pag. 129.
26 Prien, H. J. Historia del cristianiemo en América Latina. pag. 40S.
27 Prien. H., J. ob. cit. pag. 405.
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1854; pero cuando parecia que los detalles se formalizaban. la revolucion de
Ayutla interrumpid dichas negociaciones.

Ya habiamos apuntado. que en tiempos de Comonfort y de las primeras
reformas adoptadas por el gobierno liberal. el gobiermno mexicano manifestéd su
interés en llegar a un arreglo con la Santa Sede, para lo cual fue a Roma el
ministro de Justicia y Negocios Eclesiasticos, Ezequiel Montes en mayo de 1857.
Al parecer, el Pama se habia nostrado dispuesto a aceptar algunas medidas
reformiatas a cambio de ciertas condiciones.

Por otra parte. tenemos noticia que desde mediados de 18546, Labastida
entonces obispo de Puebla, vivia en Rana, y precisamente él, se encargd de
informar al Papa sobre la situacidn de los asuntos eclesidsticos mexicanos.
Prueba de ello. es la famosa alocucion del Pspa Pio IX, el 15 de diciembre de
1856, de la que ya hemos hablado en el captitulo anterior. Por su estancia en
Roma, poco a poca Labastida va adquirienda un papel preponderante como lider del
episcopado mexicano, sin ser é1, el arzobispo de México.

En este sentido, es indispensable menciomar las comdiciones previas. gue
ayudaron a labastida para que fuera convirtiéndose en el lider del episcopado
mexicano., En primer lugar. hay que apuntar gue desde fines de 1853, el Papa Pio
IX pensé en la necesidad de nombrar el primer cardenal de América Latina: el
ministro plenipatenciarioc mexicanc en el Vaticamno, Manuel Bonilla, se apresuré a
proponer al arzobigpo de México, Lazaro de la Garza y Ballesteros. Al parecer,
el Papa no acepto dicha propasicion, pues se acussba al arzobispo de haber
intervenido en el desempefio de la labar del Delegado Apostédlico en México,
Mormsefor Luis Clementi:s y por otra parte. se criticaba el bhecha de gue el
arzobispo habia Erometids observar la constitucidn politica del pais. antes gue
auxiliar a los Delegados de la Santa Sede, en su juramento como obispo de
Sonora.

Como ya hemos analizado. la labor del arzobispo de México, Lazaro de la
Garza fue siempre en defensa de la lIglesia, por ello., como obispo de Sonora
dirigié una ceélebre carta pastoral. donde se manifesté en contra de la ley
dictada por el vicepresidente Gamez Farfas, del 11 de enero de 1847, oue
proponia la enajenacién de algunas propiedades de la Iglesia. con el fin de
obtener fondos para continuar la guerra con Estados Unidos. Asimismn, al momento
de la publicacién de las Leyes de Reformam, el arzobispo dirigi¢ una serie de
protestas al gobierno y de cartas pastorales. con las que manienia su posicién
cama defensor de la Iglesia y sobre toda de sus propiedades.



§in embargo. es curioso que a rafz del decreto de Juirez de enero de 1861,
que exigia la expulsidn de algunos obispos y diplomaticos: la mayoria de les
primeros se dirigieron a Europa y en especial a Roma: mientras que el arzohispo
Oe la Garza residia en La Habana, Cuba, hasta que en 1862 fue llamado por el
Papa Pto IX, mo pudo llegar a su destino, pues murié en Barcelona cuanda iba
camino a Roma. Como sabemos, para entonces, una parte de los obispos desterrados
habfan realizado enlaces con algunos congervadores mexicanos que buscaban y
ansiaban un cambio pol{tico en el pafs en sentido coneervador: lo cual iba a ser
apoyada por el propio Pio IX.

Por otra parte, es necesario recordar., que el gobierno conservador de
Zuloaga, después del triunfo del Plan de Tacubaya a prircipios de 1858, recurre
al Papa Pio IX, en eepera de cque fuera reconocido como gobierno legitima, esto
lo logra rapidamente, pues éste gobiermno promete recuperar las propiedades
eclesiasticas y restablecer la fe catélica en México. Mas adelante, el gobierno
conservador de Miramén, propone al obispo de Puebla, Labastida y Davalos, como
ministro plenipotenciario ad hoc cerca de la Santa Sede.

Sin embargo, pese a los esfuerzos de los conservadores: finalmente, en
1840, ya lo habiamos mencionado, el gobierno liberal roampe relaciones con la
Santa Sede., como consecuencia de la ley sobre libertad de cultos y de la
separacion de la Iglesia y el Estado.

I1.3.1. EL GOBIERNO CONSERVADOR DE MIRAMON, NOMBRA A LABASTIDA COMO
MINISTRO PLENIPGTENCIARIO CERCA OE LA SANTA SEDE.

No sabemos la fecha exacta, pero al parecer hacia principios de 1858 y
mediados de 1859. Labastida vivit en Nueva York: tenemos noticia de lo anterior,
a raiz ds una comunicaci¢én de Zuloaga con el Papa Pio IX, donde le insistid en
el regreso del cbispc de Puebla. precisamente cuandoc se estaba llevando a cabo
en sl pais la Guerra de Reforma, y los conservadores tenfan el dominio de la
ciudad de Méxica.

Asi nos lo describe el obispo de San Luis Potosi. Ignacio Montes de Oca,
en las honras funebres de Labastida. El1 obispa de Puebla se dirigia a su

didcesis.
" Pero jay! encontré cerradas las puertas de la patria.
fas costas estaban aun en poder del partido que lo habia
desterrado., y forzoso le fué permanecer primeroc en Cuba y



despugs en loe Estados Unidos, hasta que en la segunda mitad de
1859 volvié a fijar su residencia en la Ciudad Eterna. Pero ya
no es acogid camoe proscrito 4 la sambra del Vaticano. Se le
habia nombrado Enviado Extraordinario v Ministro
Plenipotenciario cerca de la Santa Sede,...”. 28

Es interesante mencionar., que la mayoria de los autores gue escriben sobre
la Historia de la Iglesia en el siglo XIX. desconocen el hecho anterior.
fAsimismo, pocoa autores hacen referencia explicita al nombramiento que le otorge
el gobierno conservador a Labastida. como ministro plenipotenciarioc ad hoc ante

la Santa Sede: s6lo. Ramirez Cabafas, reproduce algunas de las cartas inéditas a
las cuales me refarira,

La primera carta que le dirige el gobierno conservador a Labastida, esta
fechada en Palacic Nacional. firmada por el ministro de Relaciones. Octaviano
Mufoz Ledo, el 25 de agoato de 1859. En esta carta, se hace referencia de la
necesidad de la misidn de Labastida., en un momento en que la Iglesia mexicana es
fuertemente combatida "... por el bando demagdgico cuyo designioc pripcipal
parece ser el de destruirla dando por tierra con el culto catélico, con los
Ministros del Santusrio y con los biemes eclesiasticos., cuya expropiacién han
decretado y tratan de consumar en los puntos del territorio nacional que por
desgracia ocupan.' 29

Por otra parte, en la misma carta, le aseguran a Labastida que se le
mandarian las instruciones necesarias para que estuviera enterado de los puntos
a tratar con la Santa Sede: en su caracter de Ministro Plenipotenciario ad hoc
cerca de la Santa Sede.

Con la misma fecha. del 25 de agosto de 1859. enconlramcs oira carts. la
cual va dirigida al Papa Pio IX, en la que Miramdn le informa de la designacidn
de Labastida como Ministro Plenipontenciario ad hoc cerca de la Santa Sede. En
esta Miramon afirma. que la intenciton es que Labastida, arregle varics negocios
de importancia ... y gue estreche y asegure las relaciones, sumisién vy
obediencia que la mayoria inmensa de los mexicanos y su legitimo gobierno
(tiemer) ... de modo que eirva para contener los abances de la inpiedad, y
fortificar las creencias religiosas de la Republica en la udnica religién
vardadera que profesamos.’’ 30
28 Montes de Oca, lgnacio. Obispo de San Luis Potosi. Elogio Funebre y otras
piezas _encomidsticas del [1lmo. y Excmo. Sr. Or. Don Pelagio_Antonio de
Labastida y Davalos. Arzobispo de México. pag. 31.

29 Archivo de la Secretaria de Relaciones Exteriores. Expediente Nomero 1218.

Afo da 1859. Carta #1.
30 Archivo de la 5.R.E. Expedients Num. 1218. Afo 1859. Carta #2.



El 26 da agosto da 1859. el minietro de Relaciones Octaviano Mufoz Ledo,
dirigs una comunicacidn a los Ministros Plenipotenciarios mexicanos de Londres y
Par{s, para que auxiliasen a Labastida. quien vivia entonces en Nueva York.

En respuseta a la anterior, Labastida desde Nueva York escribe una carta a
Mufoz Ledo. con fecha de 2! de eeptiembre de 1859. y hay que hacer énfasis en
ésta. puss no sélo acepta el cargo de Ministro Planipotenciario ad hoc cerca de

la 8Banta Sede, sino que., expone al Supremo Gobierno tres de sus condiciones,

para la mejor realizacién de su migion.

"e.. primera., la necesidad de procurar en la negociacién de
que ge trate el interés de la Iglesia salvandole sus bienes....
ds la manera que parezca a los Illmos. Sres. Obispos
segundo... ver a los Illmos. Sres. Diocesanos en el asunto...
El tercero.... las instrucciones que se me deben dar estaran
tan fijas y determinmadas que en ningun casc comprometan mi
caracter, ni coma Obispo de la Santa Iglesia Mejicana, ni coma
plenipotenciario del Suprema Gobiermo. Las gue me han venida
hasta ahora edlo manifiestan las buenas intenciones del primer
Gefe de la Nacion...". 31

En la misma carta del 21 de eeptiembre de 1859, Labastida afirma que

recibié $1,500 y que ro sabe si con esto le alcanzara. Habla también, de que el
I1lmo. Sr. Verea. cbispo de Nuevo Ledn, le habfa prometido enviarle con el
Secretario ds la Llegacién, el Sr. Ulibarri. $11,000. Por Gltimo afirma., que
tenfa decidido partir de Nueva York., el lo. de octubre.

El lo. de octubre da 1859. Mufoz Ledo le contesta a Labastida que tuvo
moticia de eu carta del 21 de septiembre., y le asegura gue con la misién que ha
aceptado estaba haciendo un gran bien a su patria. Por otra parte. le comunica
que las instrucciones todavia no estaban. pues habfan estado ausentes el
presidente Miramon, y 21 Ministro de Justicia vy Neagncice Eclezissticos: por otra
parte, le recuerda que estaban en espera de que los Prelados se reunieran; pese
a lo anterior. le aconseja que fuera empezando sus trabajos diplomaticos.

Otra importante carta de Labastida, para entender su actuacion. esta
fechada en Nueva York, el 10 de oStubre de 1859. En ella comenta. que saldria
rumbo 3 la Santa Sede dos dfas después, que viajarfa en el vapor “Asia” para
arribar en Liverpoal, y de ah! se dirigiria a Paris, donde esperarfa las
instrucciones. para marchar a Roma.

El 19 de octubrs ds 1859, Mufioz Ledo le manda a Labastida una comunicacicn
en la que le informa que fueron designados como Secretario y Oficial de la

Legacidn, José Dolores Ulibarri y Daniel Vallarta. respectivamente.

31 Archivo de la S.R.E. Exp. Num. 1218. Afic 185%. Carta # 12.



En cuanto a Labastida, éste escribe desde Londres una carta fechada el 26
de octubre de 1859, y le aviesa a Mufoz Leda, que emprenderia el viaje rumbo a
Paris donde esperaba recibir las instrucciones. agrega que sin ellas no podria
ser recibido en la Santa Sede con caracter oficial.

Asimiemo es importante mencionar, la existencia de una carta fechada el 26
da octubre de 1859, de Hufioz Ledo dirigida al Arzobispo México. Lazaro de la
Garza y Ballestercs, en la que después de hacer un breve resumen de la situacion
de la Iglesia desde la Revolucién de Ayutla hasta las Leyes de Reforma.
justifica el nmombramiento de Labastida coma Ministro Plenipotenciario ad hoc. En

-esta misma., reconienda al Arzobispo su pronta ayuda para la obtencién de las
mencionadas inetruccionss.

Con fecha de 30 de octubre de 1859, el Arzabigpa De la Garza y otros
obispog entre ellos Mungufa., obispo de Michoacan, Espincsa de Guadalajara, y
Barajas de San luis Potosi. responden a Mufoz Ledo, en los siguientes términos,
"... conformandonos en todo con los sentimientos de nuestro Smo. Padre en las
diversas alocuciones que ha hecho con motivo de los asuntos (eclesidsticos) que
comprende dicha nota. No tenemos por lo mismo asunto sobre oue demos
instrucciones al Illmo. 8r. Obispo de la Puebla Licenciado Don Pelagio Antonio
de Labastida...". 32

En este sentido, es necesaric reflexicnar sobre la cuestion de las
instruccionas. Como  sabemos, para Labastida las instrucciongs eran
indispensables; sin embargo., Pio IX no podia dar mucha importancia a la mision
de Labastida, (por tener ésts el caracter de ad hoc) pues la guerra de Reforma
todavia no estaba decidida, sino todo lo contrario. ésta se mantenia en
souilibrio y los acontecimientos militares podian tomar otro giro. Ademds, bhay
que reconocer, que @l Papa vefa con agrado el establecimiento formal del
gobierno conservador. y mostraba simpatia por Labastida.

8i a lo anterior agregamos. que el gobierns conservador no fue nunca un
gobisrno estable. y al igual que los liberales enfrenté dificultades con la
Iglesia, pues como sabemos fue su principal fuente de financiamiento., Y sabemos.
qua si bien es cierto, que el gobierno conservador pugnaba par  un
restablecimiento de los derechos de los cuales la Iglesia habia sido despojada.
no manifestaba mas gue un plan muy general, en busgueda del bienestar de la

Iglesia: y esto lo asegura Labastida cuando dice que lo unico que ve., es que el
32 Archivo de la S.R.E. Exp. Num. 1218, Afo 1859. Carta # 20.
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Supremo Gobierno tiene "buenas intenciones". Siendo as{. entendemos entonces el
porqué de la tardanza en la definicidn de las necesarias instrucciones.

Coma ultima reflexién. ya habiamos hablado de la posible existencia de una
relacién hostil entre el arzobispo Lazaro de la Garza y Ballesteros y el Papa
Pio IX: en este sentido. pudiera ser que ante la situacién mexicana inestable a
ninguno de los dos les interesara llegar a algin acuerdo. M&s bien parece lo
contrario, que los interesados eran Miramén como jefe del gobierno conservador
y el propio Labastida, quienes en realidad eerian reconocidos coma  los
defensores de la religién y adouiririan un papel preponderante en los destinos
dal pafs. Lo anterior explica que las instrucciones rnunca fueron especificadas,
pero queda entendido que se relacionaban con el interés en la recuperacién de
los bienes eclesigsticos.

Por otra parte, Almonte que era entonces ministro de México en Pargs,
nombrada por Zulcaga, escribe uma comwnicacion, el 31 de octubre de 1B859.
dirigida a Mufoz Ledo, en la cual manifiesta que recibe con agrado la noticia de
la designacisn de Labastida como Ministro Plenipotenciario ad hoc cerca de la
Santa Sede y que reconoce en él, talento. ilustracién y patriotismo,

Otra de las cartas mds importantes de Labastida, es la del 23 de noviembre
ds 1859, en ella camenta cque llegd a Roma antes que el Secretario Ulibarri, y
del Oficial Vallarta, cue por lo tanto, espera que el primero de ellos traiga

consigo las intrucciones, y se queja de que llevaba nueve dias esperandolas.
" Cuando llegué agui ya se sabia que ningunas se me habian
dado, y que ni aun era conocido el objeto de mi misidén. Pedi
una audiencia privada & Su Emma. el Cardenal Secretario de
Estado y me fue concedida. En ella supe que les Illmos. Sres.
Obispos no estaban de acuerdo en el asunto 6 proyecto de que se
trata,.., Indioué..., si se me recibiria oficialmente. atentas
las circunstancias del pafs. las necesidades del Gobierno.,... y
sz me contesté que seria inutil, puesto que no se sabia con
fijeza el objeto de mi misién.” ©°
Por otro lado, en la misma agrega los inconvenientes cque tiene su misidn.
par el caracter ad hoc, y afirma,

" ...8i los [1lmos. Sres. arzobispo y obiespos no se han podido
reunir 6 ponerse de acuerdo en los medios para salvar los .
bieres de la Iglesia con provocho de la Nacion: si el Gobierno
no cuiere esternarse (sic) antes de ser recibido oficialmente
su Plenipotenciario. sera mejor que cuanto antes venga otra
parsona en quien el Supremo Gobierno deposite su confianza...”

"...ms bastard para quedar satisfecho el pensar, que ei mis
sacrificios han sido inutiles. no carecen de mérito; paorgue lo

33 Archivo de la 8.R.E. Exp. Num. 1976. Afics 1859 y 1860. Carta # 2.



he hecho en obsequio de la Iglesia y de un Gobiermoc que
representa la buena causa., y & cuya primera escitativa (eic)
correspondi con presteza, ein atender ni a los peligros del mar
en la estacion presente. ni & otras consideraciones de gran
peso, aque pudieran haberme retrahidoc de volver & Raoma.
alejéndome de mi Didcesis.” 34

‘La siguiente carta de Labastida, esta fechada en Roma. el 20 ds diciembre
de 1859, En ella se muestra molesto. ya aque Ulibarri na le lleve las
instrucciones. y también se queja de que no le mandaron dinero. Por otra parte,
menciona la existencia de una carta de la cual mo tenfa conocimiento. en la que
se presentan, "...las bases oue podian eervir para formar una conpafifa mejicana,
comouesta de subditos nacionales y estrangeros. Este documento no ha cambiada mi
posicién, ya por gue no se me remite para gue proponga aguel proyecto a la Sta.
Sede. ya por que ignoro si estan de acuerdo en €1 los 1.1.S.S. Arzohispa y
Obispos,....". 35

El 20 des onoro de 1640, Labastida escribe una carta a Mufoz Ledo, en la
cual habla de la situacién gue vive el papa Pio IX, ante el riesgo de quedar
despojado da su poder tesporal (como habfamos sefalado anteriormente. la lucha
por la unificacign italiana estaba en marcha y se consolidaria hasta el 17 de
marzo de 1861, cuando Victor Manuel fue proclamado rey de la Italia unida), En
respuesta, Miramén dirige una carta al Papa, fechada en Palacio Nacional el 28
ds marzo de 1850, en la que se apena de los acontecimientos italianos y espera
que el Papa, no tenga que salir de sus dominios coma lo habia hecho en 1848.

Asimismo. tememos conmocimiento de la existencia de un Edicto del
Gobernador de la Mitra de Puebla, D. José Francisco Yrigoyen. tesorerc de la
Iglesia Catedral, quien publicé el 23 de junio de 1880, una “Carta Pastoral de
Labastida (escrita el 29 de febrero del mismo afo) en favor cel dominio temporal
de Ntro. Smo. Padre el Sr. Pio IX."

En ella Labastida comenta que lo que se estaba poniendo en juego en Eurcea
era el poder temporal de los Papas, poniendo en alto los principios de la
revolucién. el radicalismo y el socialisma. Asegura que son errores y mentiras
lamentables la afirmacién de los eremigos de la religién. en cuanto a cque el

poder temporal debia estar separado del espiritual,

" Si estuviéramos en otro siglo de mas fé, y aun de mayor
razon. poco tendriamos que decir para probar la necesidad de
dominio temporal del Papa, y la consiguiente obligacion de todo
catdlico para defenderlo y sostenerlo por cuantos medios esteén

34 Archivo de la S.R.E. Ibidem.
35 Archivo de la S.R.E. Exp. Num. 1218. Afo 1859. Carta # 24,
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4 su alcance... un obispo catélico... debe conservar, por una
parte su grey, nutriéndola con la sana doctrina, precaviéndola
de los peligros & gue la esponen los intereses generales de la
Religion, mixime cuando es combatido el primero de todos los
Pastores... y es atacada la Santa Iglesia Romana. madre y
cabera de todas las iglesias, por descarados revolucionarias,
que se jactan de sabios ¢ ilustrados,...". 30

Labastida llega a afirmar, la existencia de un "movimiento anti cristiana”
en el siglo XIX. ya aque la sociedad caté6lica se encontraba constantemente
amenazada pc algunas sectas y varios partidos. Sin embargo, asegura que el
triunfo corresponderfia a la lglesia Catdlica y que la libertad de la Iglesia
subaistiria hasta el fin de los siglos.

Vuelve a afirmar. “"Nunca,... la laglesia ha estado mas universalmente
combatida que en el presente Bsiglo.... en todas partes se trata de esclavizarla,
sometiéndola al poder de los reyes, ¢ & la pretendida voluntad de los pueblos, 6
& las luces deo la razon filoséfica., 6 & la libertad de pensamiento.™ 37

Ademas, asegura que los males ee han verificado graciae a la propagacion
del protestantismo y del filosofismo. £ inclusive 1lega a afirmar que hay una
perfecta uniformidad entre la conducta del gobierrno liberal de Ayutla y el de
Piamonte.

Asimiemo, considera que la pérdida del poder temporal del Papa traeria
consigo un gran cisma. pues la ciencia ocuwraria el lugar de la doctrina y la
razon filosdfica el de la fe catslica.

Por Gltimo asegura que el objetivo final de los enemigos del Papado es lo
que se proponfa Voltaire y la Revolucion Francesa: el aniguilamienta del
catolicismo, la revolucion permamente. la ruina de todos .los gobierncs, ete. Y
los medios de que se servian era libertar a Italia y poner fin al poder temporal
del FPapa.

En la misma. concluye diciendo que Pfo IX habia '...declarado con
apostolica libertad al emperador de los franceses, cuando lo exhortaba a
prescindir de las provincias sublevadas en obsequio de la paz piblica. que de
ninguna manera podia ceder parte de aquel dominio temporal. porque na era suyo.
ni de una familia. sino de todos los catélicos...”.38

36 Edicto del Sr. Gobernador de esta sagrada mitra D. José Francisco Yrigoven,
Dignidad de_tesorero de esta Santa Iglesia Catedral, publicando la carta
pastoral do ... [1lmo. Sr. Dr. B. Antonio Pelaqio de Lavastida y Davalos, &
favor del dominio te ral de Ntro. Smo. Padre el Sr. Pfo IX. pag. B.

Ibidem. pags. 12 y 13.
58 Tbidem. pag. 22.
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los principales temas de la pastoral. muestran claramente en términos
generales la situacién retréograda de la Iglesia catélica universal. (bajo el
Pontificado de Pio [X) ante el surgimiento de un nueve orden de cosas. que hacfa
tambalear la vieja estructura. Y en este sentido, podemos asegurar que tanto Pfo
IX como Labastida presenciaron el peligro que representaba el mundo moderno.

Par otra parte, finalmente en una carta del 31 de snerc de 1860. Hiramén
nombra a Labastida, Envisdo Extraordinario y Ministro Plenirotenciario de México

cerca_de Su_Santidad, con el cardcter de permanente. Asimismo escribe una
comunicacién donde le avisa al Papa Pfo IX. su determinacién. Labastida tiene
noticia de su nuevo nombramiento, y muestra gran entusiasmo, por ello.

En otra carta, fechada el 24 de marzo de 1840. Labastida se queja de su

falta de recursos pecuniarios, dice que los $ 1 500, ya se log habfa gastado.
“En mi nuevo establecimiento., renta del palacio que occupo y
demas cosas absclutamente indispensables para un  decoroso
trato., sin dejar de ser modesto he tenido que invertir muy
cerca de cuatro mil pesos. Las necesidades urgentes e
inmediatas a mi recepcidn oficial aspesnas se cubriran con otroas
cuatro mil pesos. Daré por bien empleados los sacrificios
hechos hasta aqui y los nuevos que se me esperan si al fin he
de lograr algo de provecho para la Iglesia y el Estado...” 39

También se refiere a que el Srio. Ulibarri y el Oficial Vallarta tienen
recursos s0lo para un mes mas, ... y sin lo necesario para proporcionarse el
uniforme, he suspendido mi presentacion oficial hasta que ese Gobierna remita
los fondos para los primeros gastos de esta Legacion...” 40

£n cuanto a las instrucciones parece que ésta cuestion le sigue
preccupando. dice que empezard por presentarse de manera extracoficial, y que
tomara en cuenta las beses descritas por el Supremo Gobiernoc con las cuales
manifiesta su acuerdo., Por ciro lado, menciona qus una vez tomado el puerto de
Veracruz, regresara a su Diocesis. si es que en realidad no se le necesita en el
extranjero.

El 21 de abril de 1850, escribe Labastida desde Roma. otra de sus cartas
impartantes. Y en ella menciona las naticias que habia recibida: en cuanto a
Miramon se enterd que tuvo que levantar el sitio del puerto de Veracruz, y al

regpecto afirma.
* Sirve de algdn consuelo el ver la indignacién general que ha
causadn la conducta del comandante norteamericanc., ciego
ingtrumento de las 6rdenes de su Gobierno. Todos aqui califican
de escandalosa la violacion de la nmeutralidad que los E. U.

39 Archivo de la S.R.E. Exp. Num. 1218. Afo 1859. Carta #30.
40 Ibidem.
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debieron guardar en el conflicto de Veracruz. y s8 espera que
el juicio undnime de los Ministros extrangeros en Washington y
el de los almirantes de las escuadras inglesa. francesa vy
espaiola manifestado & sus respectivos Gobierros. produzea en
el porvenir algun efecto favorable a nosotros y perjudicial al
partido. que ha invocado en su auxilio a los enmemigos de
nuestra raza y de nuestra nacionalidad...”.4

Por otra parte, Labastida hace un breve resumen de los acontecimientos
politicos y militares en tormnoc a la cuestién italiana. Ve cue cualguier
determinacion del emperador Napoleén, puede conducir a una respuesta de parte de
los britdnicos. Que al parecer. el papa Pfo IX, se preparaba a aumentar su
ejército. ante la posibilidad del retiro de los frranceses. Que el rey de Napoles
se mostraba hostil al Papa, y que la revolucién se manifestaba aislada.

En cuanto, a la situacion de la Santa Sede Labastida asegura. que gran
cantidad de personas seguian demostrandole al Papa, su afecto com Pontifice y
como Rey. Y refiere entonces la posicién del Papa Pio IX, ante "la revolucién
italiana” cuando afirma. “...S5u Santidad publicé las cartas apostolicas en que
aplicd la pena de excomunion mayor & los invasores y usurpadores de algunas
provincias de sus Estados. y tambien a todos los cooperadores y consejeros....”
42

Con la carta anterior, nos damos cuenta de varias cuestiones que nos
facilitan el andlisis de nuestro personaje. Por una parte., es evidente que com
conservador lLabastida condena la ayuda norteamericana a los liberales. con lo
cue demuestra la inclinacidn caracteristica de los conservadores hacia Europa y
de los liberales hacia Estados Unidos: en este sentido, es interesante recalcar
que los llama : ' enemigos de nuestra raza y de nuestra nacionalidad”.

For otra parte, Labastida como miesbirc del alto clero, sigue las
directrices dictadas por la politica del Papa., y por ello, como el Papa Pia IX
se habia mostrado contrario a la "revolucién italiana” desde 1848, y en 1840
habfa condenado a todos aquellos que se opusieran a su dominio temporal scbre
los Estados Pontificios. En este sentido. es evidente que Labastida habfa
seguido muy de cerca las determinaciones del Papa. no sélo en relacién al temor
del avance del liberalismo, sino hacia cualgquier tipo de revoluciones cque dieran
al traste con el Antiguo Regimen:; le que le valié convertirse en Prelado
Doméstico de Su Santidad y Asistente al Solio Pontificio.

# aprchiva de la §.R.E. Exp. Num. 1976. Afos 1859 y 1860. Carta # 3.
42 Ibidem.
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Por ultimo, una carta fechada en Roma sl 22 de octubra de 1840. ros da
noticia de gque Labastida se muestra nuevamente molesto. por la falta de
imstrucciones y de los recursos pecuniarics cue habfa aolicitads al Supremo
Gobierno (Conservador). Y afirma que, el dinero gue recibid de su Didcesis, mas
de $1 000, lo destind al Sr. Ulibarri y al Sr. Vallarta.
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CAPITULO ITI. LA INTERVENCION FRANCESA EN MEXICO.. -HASTA .LA LLEGADA DE
MAXIMILIANG.

PRIMERA PARTE. ANTECEDENTES.

“111.1. LOS CONSERVADORES MEXICANOS Y EL PROYECTO MONARGUICO. PRINCIPALES
FIGURAS INTERVENCIONISTAS Y SUS PROPUESTAS. EL PAPEL DE LAS POTENGIAS EUROPEAS
EN-LA INTERVENCION. EL GRAN DESIGNIO DE NAPOLEON 111 EN AMERICA. LA BUSQUEDA DE
CANDIDATOS PARA EL TRONO DE MEXICO. LA ELECCION DE MAXIMILIAND.

El comservadurismo en México, fue una opcién politica que pugnd por
imponerse ante el liberalismo, durante la mayor parte del siglo XIX. En
realidad, éste surgio., como la reaccién natural al movimiento de Independencia
que amenazaba con destruir el viejo marco sobre el que se sostenia la sociedad
colonial.

En Europa. el conservadurismo se habfa originado como oposicién a los
principios proclamados por la Revolucid¢n Francesa, y el padre intelectual del
conservaduriemo europeo. fue el inglés., Edmund Burke. E1 fundador del
pensamiento conservador mexicano fue Lucas Alam&n, quien sin duda. siguid las
ideas de Burke. .

Ahora bien. por otra parte hay que comentar, que en la actualidad en
nuestro pais, hay discrepancias en torno a afirmar que los conservadores hayan
formado un partido con un programa concreto. Y en este sentido nos parece. que
en realidad., los conservadores fueron concretando su programa politico a la par
gue los liberales el suyo. Fue un desarrcllo hictérico, de practicas y errores,
lo que los hizo vislumbrar su proyecto politico.

Asimismo, la autora Dfaz Pérez quien ha estudiado el pensamiento
conservador. recoroce, §i no un partido propiamente dicho. sf. la existencia de
tres grupos diferentes de conservadores. Menciona que el primer grupo estaba
formado por todos aguellos que se oponian de manera enérgica al programa
liberal. en los primeros momentos del México independiente: el segundo grupo.
formado por todos aquellos que siendo moderados. reconocian ciertas propuestas
liberales: y por altimo. el tercer grupo estaba conformado por gquienes en un
principio aceptaron las ideas liberales. pero al paso del tiempo, en el que se
dieron cuenta de que éstas ideas no trajan consigo la estabilidad y la paz al
pais. reaccionaron ante el sistema liberal., y son frecuentemente conocidos como

reaccionarios.



El ultimo grupo mencicnado es el que de manera particular nos interesa
tomar en.cuenta. Y en este sentido., es importante recordar. al historiador

Quirarte quien afirma.

"ous no existid un partido mondrquico de mexicanos en Euroma,
ni sigquiera un grupo de polfticos unificados en torno a un
programs previamente delineado. Analizando desapasionadamente,
es sorprendente percibir que no existio esimilitud ideoldgica
entre los imperialistas. No hay la identidad espiritual que
pueda a veces unificar maralmente a los hombres. No existe esa
condicion que permite a los individuos estar unidas por lazos
humanos de la simpatfa...'. !

Es cierto, que los conservadores no presentaban un frente homogéneo. pues
entre ellos habia una gran diversidad de intereses, sin embargo, en el caso de
los monarquistas, si tenfan un plan previo a seguir e ideales comunes: aunque
habfa discrepancias en torno a la mejor manera de llevarlo a cabo. Por otra
parte, no hay que olvidar., que el principal punto de acuerdo era precisamente,
la defensa de la religidn catélica y de la lglesia como institucién.

La autora Galeana de Valadés, destaca el término partido clerical. y aei
denomina la unidén de clérigos y conservadores en la segunda parte del siglo XIX.
Asimiemo. sefiala gque, ' Hay quienes afirman que el clero no dirigia al partido
clerical; que formaba parte de &l solo porque profesaba sus miemas ideas
religics.saa y que si lo ayudsba era por ser éste el defensor de sus
"libertades”.”. 2

En este sentido. vale la pena recordar que entre los postulados mas
significativos de los conservadores estan: el hecho de pugnar por un gobierna
fuerte que conservara el orden y la paz, mediante la conservacion de la vieija
estructura colonial: arimismo, pugraban por  un respeto a  las  antiguas
instituciones como la Iglesia, por ello consideraban gque el lazo de unidn entre
los mexicanos lo determinaba la religion catélica.

El Dr. O’ Garman. explica cual fue el desarrollo histerico seguide por el
pensamiento conservador. Este. tuvo sin duda diferentes etaspas, camenzando con
la experiencia del Imperic de Iturbide. seguide por el régimen centralista,
hasta las propusstss de la necesidad de la instauracién de una dictadura, o un

Imperic con principe extranjero, sin intervencién armada, y la altima

! Quirarte. Martin. El problema reliqioso_en México. pig. 317.
2 Galeara de Valadés, Patricis. Las relaciones lalesia - Estads durante el

Sequndo_lmperio. pag. 36.
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posibilidad principe extranjero con intervencién armada. ‘con el Imperio de
Maximiliano.

Uno de los representantes mds activos del conservadurismo mexicano. fue
sin duda Gutiérrez de Estrada. quien escribid en 1840. su famosa Carta
Mondrquica, dirigida al presidente Anastasio Bustamante. en la cual manifiesta
su profunda desesperanza ante la situacidn cabdtica que vivia el pafs. Asegura
que ne confia ya. ni en ningin partido, ni en ningun hombre. pero sobre todo

predijo acertadamente. que,
" La amenaza norteamericana en el suelo mexicano sera el factor
determinante en la dindmica que seguird el pensamiento politico
de los mondrquicos mexicanos: ante el peligro total de
exterminio lo Unico que quedsba ante un estadc general de
anarquia era solicitar el auxilio externo de las potencias, y
con su ayuda fundar un sistema politico propio, adecuadgs a las

caracteristicas y esencia del desarrolle nacional....”.

Finalmente, es por todos sabido. que el miedo de los conservadores al
expansionismo norteamericano no era infundado: pues la guerra con Estados Unidos
de 1847, reafirmd el peligro que representaban, y por otra parte, causé un
trauma en gran parte de la sociedad mexicana: lo que cbligd a los conservadores
a radicalizarse y replantear el modelo monarquico.

Ahora bien. llegd un momento en que tanto conservadores como liberales
fueron conscientes de la necesidad de un gobierno fuerte, y mientras los
liberales se identificaban con la republica modelo de los Estados Unidos de
América: hubo un grupa de mexicanos que radicados en Europa, llevaron a cabo lo
que algunos autores llaman "intrigas en las cortes”. principalmente en Espafa.
Inglaterra y Francia para despertar el interés por México, y conseguir la
salvacién del pais.

£l primer intento monarquico después del Imperio de liurbide se da en
1846, el general Mariamno Paredes ante el peligro de guerra con los Estados
Unidos habfa prometido” “conservar el sistema republicano’”. pero se encontraba
relacionado con el arzobispo de México., Manuel Posada, con Lucds Alamén, Juan
Nepomuceno Almeonte, Pedro Ampudia, entre otros. Una vez derrocado. Mariano
Paredes exiliado en Europa visito frecuentemegnte las familias reales de Espafia y
Francia. Al parecer era Espafia la ma&s interesada en un cambio en sentido

monarquico en México. pero la guerra con Estados Unidos interrumpid dichas

3 Diaz Pérez, Margarita Fatricia. Acercamiento al pensamiento politico de Joee
Marfa Gutiérrez de Estrads. pag. 95.
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negociaciones; se penso que mas adelante Francia podria ayudar 2 la“realizacion
de dicho proyecto.t : :

Algunos conservadores se expresaron desde el afio de 1846 en el periddico
El Tiempo. (del cual era editor Lucds Alaman y tenfa entre sus redactores a
Hilario Elguero. Manuel Dfez de Bonilla., lgnacio Aguilar y Marocho, Manuel de
San Crisdstomo Najera y José Oolores Ulibarri) apareci¢ el editorial titulado
“Nuestra profesion de fe politica™ en el que Alamin proponia el establecimiento
de una monarquia constitucional y “representativa’ semejante a la propussta por
el Plan da Iguala de 1821.

"...los editorialistas diferfan mucho de los Jjuiciaos
emitidos por Gutiérrez de Estrads... puesto que., mientras para
Gutiérrez las instituciones republicanas eran buecnas en ef
mismas -pero no para Meéxico en ese momento-. para  los
colaboradores de £l Tiempa la forma democratica de aohierno era
perniciosa per se: todas las republicas a través de la historia
habian fracasado y todas estaban condenadas a seguir el mismo

derratero... ejemplos histdricos... Atenas, Esparta, Venscia,
Polonia y Francia entre otros...".

El mismo historiador y politico Lucas Alaman en el afio de 1849, ubica la
creacitn del partido conservador, en una serie de articulos publicados en el
periddico El Universal.

" El partido conservador,... es ante todo y sobre todo el
partido del orden'... es el partido que pugna por “conservar
como tradicidn sagrada la religion, la propiedad. la familia,
la autoridad. la libertad racional’... '‘conservar’ no es. segun
arteramente pretenden sus enemigos., algo  periclitado  y
anacrénico que pertenezea a una  época irremediablemente

superada, sino lo que constituye. ni m4s ni menos, la esencia.
es decir. "lo inmutable de toda sociedad hien organizada™."

Con el tiempo, las cosas se facilitaron para los exiliados mexicanos. par
una parte Hidalgo y Esmaurrizar. antiguo amigo de Eugenia de Montijo. pudo
acercarse a Napoleon Ill y plantearle la situacién deplorable gue vivia México,
en el que privaba la anarquia., pidiéndole su pronta ayuda. Par otra parte,

Napoleon 1l habia esbozado desde tiempo atraés. lo que se conoce como el Gran

4 Consultar la obra del Dr. Miguel Soto. La conspiracion mondrauica en Mexico

1845 — 18446, para una mayor comprension del periodo y sus actores.
S Soto. Miguel. ohb. cit. pag. 110.

60" Gorman, Edmundo. La suservivencia politica novohispana. Monarquia o
Republica. pag. 37.
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Designic para las Américas. su intencidn era poner un dique al expansionismo
norteamericanc y redimir a la raza latina.

En este sentido. vale la pena recordar que uno de los hombres que inspiré
la politica francesa conocida como el Gran Designio, fue el margués de Radspont
quien babfa sido comisionado por Napolesn en 1847, con una mision especial en
México para defender los derechos de los ciudadanos franceses residentes en el
pais.

Radepont fue uno de los primeros en advertir el peligro que representaba
el expansioniemo de los Estados Unidos. ante la aplieacian de la Doctrina
Monroe. Como diplomstico francgs en México, parcibié que la unice manera de
detener la agresion norteamericana serfa la implantacién de una monarquia con
principe extranjera, por lo cual. se relaciond con los conservadores mexicanas
(como Gutiérrez de Estrada), quienes confiaban en la ayuda que podia
proporcionarles Napoleén 111,

Entre octubre y noviembre de 1856, Radepont presentd a Napaleén, su
“"Designio para la regensracién mexicana': en primer término. se refirié a las
riguezas potenciales con las que contaba México, las cuales no habian podida
explotarse adecuadamente por la inestabilidad politica que habfa imperado en el
pais. Ademas aclaraba que algunos de los mexicanos eran conscientes de la
necesidad de auyuda extranjera. y que el hecho de que la proposicién de una
monarquia @ México fuera abalada por los propios mexicanos evidenciaba que era
un acto de voluntad nacional. Asimismo., aseguraba que 1la designacidn del
principe extranjero recaeria finalmente en Napoledn. Por otro lado, reconccia la
necesidad de una intervencién armsda francesa. Y por dltimo. proponis un
gobierna de cinco miembros guienas convocarfan a un consejo de Notables para
proclamar la monarquia y llamar al monarca.

Como es facil advertir, Napoleon l1]1. vid con buenos ojos la propuesta de
Radepant., ya que no se oponfa, sino que m3s bien complementaba sus intenciones
de construir en alguna parte de Latinocamérica um canal que comunicase el
Atlantico con el Pacifico.

Otro frances llamada Michel Chevalier. describié em su libro México
antiguo y moderno. los motivos que condujeron a Napoledn 1I] a llevar a cabo el
Gran Designio en Ameérica. Aseguraba. gue la intencion era, ' salvar de una ruina

irreparable no sé6lo a México sino a toda la civilizacien latina’. ARadis:
“8in Francia. sin su inteligencia. sus elevados sentimientos y
su poder militar... las naciones latinas quedarfan reducidas a
hacer triste figura en el mundo y hubieran sido compietamente
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eclipsadas hace tiempo.' Es decir. que Francia era el alma y el
brazo de la civilizacién latina. Los franceses... ee disponian
a levantar a las naciones latinas de América de la degradacién
en que las habfa sumido el gobierno republicanc.’

Por otra parte, volviendo a los monarquistas mexicanos en Europa, estos
realizaron un trabajo constante en busqueda de un principe que aceptara el trono
de Mexico; par ejemplo., se dice que durante el gobierno de Santa Anna, en 1853,
Hidalgo y Esnaurrizar y Gutiérrez de Estrada realizaron gestiones para conseguir
la posible importacién de uno de los Borbones de Espafia. Santa Anna por su
parte, en 1854, escribia a Napoledn 11, con la intencién de llamar la atencion
de éste. para frenar el expansionismo norteamericano. Sin embargo, segun el Or.
0’ Gorman, Santa Anna no tenia pensada una intervencién armada francesa, pero en

cambio ... llegd a iniciar gestiones para hacerse de una guardia suiza,... para
asegurar el éxito del golpe de estado que lo convertiria en Antonio 1...". =

Por otra parte, el historiador Noriega Cantd en su libro sobre EL
pensamiento conservador, sefala que en 1856, dos representantes conservadares
mexicanos habian ofrecido el trono de México al dugue francés Mantpensier, S. A.
R.. el cual hizo algunas observaciones al ofrecimiento., pero como las
circunstancias mexicanas variaron, fracasaron dichas negociaciones.

Ya habfamos mencionado que Hidalgo y Esnaurrizar. se supo relacionar muy
bien con los emperadores franceses, asi como lo hizo, més tarde Gutiérrez de
Estrada con el archidugue Maximiliano y la emperatriz Carlota. Tanto Hidalao
cono Napoleor 111, abrigaban la esperanza de establecer una monarguia en México,
desde tiempo atras. Sin embargo, Al suazerirle Hidalgo a Napoledén la candidatura
de Don Juan de Espafa, éste respondio negativamente diciendo cue “habia pensado
en el dugque de Aumale, pero que éste no habia sceptado”.™. 9

Asimieno, Jurante la Cusrra do Reformz, el gobierno conservador de Zuloaga
y luego el de Miramon, llevaron a cabo a traves de los exiliados en Europa
gestiones en favor de la monarquias. Juan Nepomuceno Almonte fue designado como
ministra mexicano en Paris, por su parte. el S5r. Murphy ministro de Inglaterra y
por otro lado José Hidalgo y Esmaurrizar continuaba la labor gue habia iniciada
Gutiérrez de Estrada en Espafa.

7 Hanna. Alfred Jackson y Hanna. Kathryn Abbey. Napolesn Iil y Mexico. page. 157
y 158,

8 0' Gorman, Edmunda. ob. cit. pag. SO.

? Galeana de Valadés. Patricia. ob. cit. pag. 42.




A partir de septiembre de 1861, la insistencia de los exiliados mexicanos
y de algunos diplomaticos franceses (como Radepont y el ministro Gabriac) habia
provocado la decisidon de Napolesn 111, en cuanto a aventurarse en la empresa
mexicana. Hidalgo y Esnaurrizar entonces residente en Paris se lo comunicé a
Gutiérrez de Estrada quien residia en Roma. con la intencién de que se dirigiera
a Viena a sondear al archidugue Maximiliano de Austria.

Al parecer. ... Gutiérrez de Estrada se convirtid en el hombre idéneo...
(pues) habia sido embajador en Viena y estaba relacionado en la corte de ese
pais por su tercera esposa una marquesa austriaca Genoveva de Saint Laurent y su
suegra, la condesa Marf{a Ignacia de Lutzow gran aya de la emperatriz Carlota."
10 A fines de diciembre de 1861, Gutiérrez de Estrada visita en Miramar a los
futuros emperadores, quienes ya se encontraban estudiando el espafal y la
Historia de Mé&jico, de Lucas Alaman.

Maximiliano en enerc de 1852, agradece a Napoledn Ill. su postulacién para
ocupar el tronoc de México. En realidad., Napoledn I1] escogid a Maximiliano como
candidato porqgue éste era " “...un principe animado del espiritu de la época
... Esta idea fue aceptada con gusto por el pequedo comité residente en
Francia... Y yo por mi lado lo confieso. crei que era de buen gusto de mi parte.
proponer como candidato eventual a un principe perteneciente a una dinastfa con
la cual estuve recientemente en guerra.”.” i1

En este sentido no hay que olvidar. gque los monarguistas mexicanos niegan
el hecho de que Napoledn 1l hubiera escogido a Maximiliano, y llegan a afirmar
que en la cuestion de la eleccidn del candidato este no intervino., lo cual es
evidentemente falso, como lo asegura la autora GBaleana de Valadés., quien
considera aue la Gnica intervencidn de Hidalgo fus el haber estado mas cerca que
los otros respecto a Napoledn I1[. Sin embargo, los monargquistas sostienen que
ésta vez fue Hidalgo y no Gutiérrez de Estrada el que propuso como candidsto a
Maximiliano. segun lo afirmada por Arrangoiz y el propio Hidalgo.

La suerte parecié estar echada: tanto a los conservadores mexicanos
exiliados como a Napoledn 11l se les presentd la oportunidad que tanto habian
esperado, el pretesto dal cual se sirvieron fue, el decreto de Judrez sobre la
suspensidn del pago de la deuda externa por dos afos. el 17 de julio de 1861: y

aprovecharon adem&s el hecho de cque los Estados Unidos se encontraran ocupados

10 piaz Perez. Margarita Patricia. ch. cit. pag. 122,
11 Galeana de Valadés, Patricia. ob. cit. pag. 42.



en su Guerra Civil. Como consecuencia de aguellas dos circunstancias, se llevd a
cabo la Convencién de Londres el 31 de octubre de 1861 y con ello se realizd la
expedicién tripartita de Espafa. Inglaterra y Francia, con la intencion de
saldar sus cuentas con México. En diciembre de 1861 llegé la escuadrs espaficla a
Veracruz. el & 'de ermero de 1862 la inglesa y el 8 del mismo la francesa.

Por su parte. las negociaciones en Europa en cuanto a la aceptacion del
trono por Maximiliano. tomaron un curso acelerado. Maximiliano habia exigido en
particular a Almonte. que aceptarfa. con la condicién de que el pueblo mexicanc
se manifestara a favor de la monarquia.

Maximiliano tuvo como principales informantes de la situacion mexicana a
Gutiérrez de Estrada. a Almonte. a Arrangoiz. e inclusive al obispo Labastida
cque vivia por entonces en Roma.

Ahara bien, es necesario mencionmar que desde el afio 1850 a 1862, se
incrementd la correspondencia entre los principales promtores de  la
intervencién francesa como preambulo para el posterior establecimiento del
Imperio. La correspondencia de los intervencionistas nos muestra los nombres y
las proposiciones de los mexicanos radicades en Eurcpa. con los conservadores en
México, quienes estaban intentando negociar con las escuadras extranjeras. En
Europa se encontraban Gutiérrez de Estrada. Hidalgo y Esmaurrizar. Arrangoiz, y
el obispo Labastida cuienes intercambiaban correspondencia con el padre Miranda
y con Santa Anna, y éstos a su vez buscaban el apoyo de Miramén y Marquez entre
otros.

Sin embargo, es fundamental recordar que hsbia discrepancias entre los
intervencionistas en tarno 3 quien tomzriz o] monds provisicnzl del pat
mientras llegaba Maximiliano. En reslidad. Almonte e Hidalao eran
informantes preferidos emn la corte de las Tullerjas. guienes se manifestaban
contrarios a Gutiérrez de Estrada y al padre Miramda que todavia consideraban a
Santa Anna como el hombre fuerte del pafs. Estos ultimos propontan a Santa Anna
cono uno de los integrantes de la Regencia, pero no lo consiguieron y Santa Anna
llego al pais sin el respaldo de los intervencionistas. Y por si esto fuera
poco, los franceses le pidieron una declaracion en la que se comoromstia a
guardar el orden como cualquier otro ciudadano. Oe igual forma. se lo
solicitaron al padre Miranda, quien llegé en ermero de 1852.

Los conservadores entonces se dieron a8 la tarea de justificar 1la
intervencién. e intentaron demostrar gue aque]lu: no significaba traici¢n a la

patria, ni crefan con ello poner en riesgo la scberania nacional.
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Hidalae. por ejemplo, escribid desde Paris el 17 de enero. un ensayo
titulado Algunas indicaciones acerca de la intervencidn europea en México. En

el afirmaba,

" La intervencién es,... y debe ser europea y especificamente
francesa. Pero ¢ no. acaso. implica una traicion a la patria
por parte de gquienes la quieren y propicizn? Se responde que
no, porque ni en Europa, y menos en  Francia. tiemen
aspiraciones de dominio en América. Su interés es levantar un
dique al amenazante crecimients del poderfo de los Estados
Unidos y, ademas, disfrutar de todas las ventajas de un
comercio libre con los patses hispanoamericanos., La tarea
intervencionista debe concluir una vez asegurada 1a paz vy
consolidada la estabilidad de un gobierno nacionsl... Guerer y
pedir una intervencién es doloroso,... pero es salvar a
México... Lejos., pues. de ser una traicién, se trata de los
deseos de la valuntad nacicnal,... la intervencion no solamente
es el remedio a los males politicos y eociales del pats: es una
cruzada para porer fin a la inicua persecusién que padecia la
Iglesia,” 12

Por otra parte. en este mismo sentido. hay que recordar la existencia de
un folleto del padre Miranda titulado: Algunas reflexicnes sobre ls cuestion de

la paz. En este afirma,

"... cualquier intervencicén de ésta (refiriegndose a Eurcpa) en
los asuntos mexicanos no es ni arbitraria ni gratuita... ya no
es posible la  tramssccion de los partidos: tods arreglo
interior es enteramente ilusorio.... (hay que)... salvar la
nacionalidad mexicana mediante un digque que detenga la
rapacidad" de los Estados Uhidos... Lo que debe hacerse,... es
robustecer la nacionalidad '"por medio de un gobierno
diametralmente cpuesto al gobierna de la Unidn
Americana,..."'.". 19

fdhora bien, ante la tardanza en la aceptacion de la corons por parte de
Maximiliano y la advertencia por parte de Gutiérrez de Estrads. de la ideclogia
liberal del monarca. los mexicanas trataron de ofrecerle la coroma al duque de
Modena, pero Napoledn 1@ ya habfa hecha la eleccién. La cusstion se resolvie
una vez que Maximiliano presionado por su hermanc el emperador de Austria.
Francisco Jose. lo Db]iéﬁ a gque renunciara definitivamente a sus derechos scbre
la corona de Austria. vy esto lo hizo Maximiliano hasta el 9 de abril de 1844.

E€s por esto, gue la cuestisn del candidato se hallaba casi resuelta cuando
la Convencion Tripartita habia llegado a las costas de México: se habia ya

desechado la posibilidad de que el candidato perteneciera a alguna de las

12 0 Gorman. Edmundo. ob. cit. pags. 63 - &4.
13 Ihidem. pag. 6S.



potencias ,inter\)eﬁtor;’aS- Sin’ embargo, . el 6frE:imientD~oficial de - la’ corona  se
hizo el 3 de octubre de " 1863, y fue aceptada por "Maximiliano hasta el 10 de
abril de 1884, Entre tantd.NapoleOn 111 esperaba con urgencia que Maximiliano
se marchara a México pues. el aobiernc provisional de la Regencia enfrentaba
serias- dificultades. y Napolesn 11l por problemas internas queria delegar la
responsabilidad del Imperio al principe escogido.

En este sentido, mientras alguros de los monarquistas pensaban al
principio que la eleccidn de Maximiliano habta sido la correcta., como fue el
caso de Hidalgo y Esmaurrizar, y Arrangoizi hubo otros, como Gutiérrez de
Estrada y el padre Miranda que muy pronto advirtieron que el monarca tenia ideas
liberales. As{ por ejemplo desde su discurso de aceptacién de la corona

maxicana, Maximiliano declaraé:

“Acepto el poder constituyente con que ha querido investirme la
nacidn, cuyo drgano sois vosotros. sefiores, pero lo conservaré
el tiempo preciso para crear en Méjico un orden regulsr. y para
establecer instituciones sabiamente liberales (...} Nosotros
probaremos,... que una libertad bien entendida se concilia
perfectamente con el imperio del orden: Yo sabré respetar la
primera y hacer respetar el segundo.”

Por su parte, Miranda a mediados de 1852. realiza un viaje a Euroema y se
entrevista con Maximiliano en Miramar, cuando regresd a México ... manifests a
los bombres de su partido sue se habia errado en la eleccién para scberans: que
habia guedado muy descontento de la comversacion cue tuvo en Miramar con S. M.,
que le parecia hombre de caracter ligeroi...”. 1S En realidad, Miranda desde
entonces desconfic del éxito de la empresa y después de su enfrentamiento con
Forey. se dedicd a lamentar todo aguello que contemplaba: sin embarga, todavia

formo parte de la canision mealcana que en volubre Jde 1003, fue & ofrecerlc la

corona de México a Maximilianc: finalmente muere a principios de 18&4.




7 UIIT.401. LABASTIDA . GOMO. - INTERVENCIONISTA. LA IGLESIA MEXICANA ANTE LA
INTERVENGION ;. MAXTHIL1AND. PRINEROS ‘ INFORMES SOBRE LA CUESTION REL1GIOSA,

interyéncimietas. no podriamos . pasar por alto la
ersona je central.’ el obispo de Puebla. Labastida y

levaba:varios: afios: en. el exilio radicando principalmente en

'd‘e;‘lcs"‘

,En'éyste} sentido, es iﬁteresante mencionar, la carta de Metternich
Vcr;tfor"eam-s"tri'acc en Paris) al conde de Rechberg (ministro austriaco en Roma)
‘fechada én Paris., el 2 de diciembre de 1851, en la cual le comenta oque
tabéstida habia afirmado., * ... un nuevo orden de cosas en México tropezaria con
gréndee dificultades, que inclusas era dificil. sino imposible, establecer en
Maxico una autoridad duradera. "Para tener éxito en la empresa es necesario
mucha valor, habilidad., energia, paciencia y sobre todo suerte”.... “lLas
perspectivas para los candidatos no son por cierto halagadoras'.™ 16

Sin duds. Labastida tenia razon en sus argumentos y es por eso, que los
monarguistas mexicanos intentaban que la cuestién del candidato se resolviera
escogiendo al principe adecuada. pero se spoyaron en Napolean I11. el cual al
frente de su Imperio proclamaba principios liberales.

Ahora bien, a Labastida lo podemos armalizar a través de su correspondencia
con el padre Miranda. pues este tuvo que salir del pais. desde que los liberales
ocuparon de nuevo la capital en emero de 1861, Las cartas sharcan dos afos,.
desde julio de 1880 hasta Jjulio de 1852. También, es necesario recordar gue
Lahastida y Hiranda se conocian desde 1855, cuando al primeroc lo designaron como
chispo de2 Puebla. entonces Hiranda era cura del Sagrario. Desde entonces al
parecer iniciaron una relacion de amstad. interrunsids peor el destierro de
Labastida en mayo de 185646. Por otra earte. tanto Labastida conwo Miranda en esa
época formaron parte del Directorio Canservador, siendo presidente de éste. el
padre Miranda. Como ultimo dato habria gue agregar. que el padre Miranda estuvo
directamente involucrado con Mejia wuno de los grincipales jefes de las
guerrillas contrarrevolucionarias que se levantaron en el sur del pais. para
derrotar el proyecto de los hombres de Ayutla.

Alguros de los temas tratados entre Labastida y Miranda, a través de su

correspondencia fueron: la informacion aque Miranda le brindsba scbre la

16 conte Corti. Egon Caesar. Maximiliano y Carlota. pag. 94.



extuamcn que v:via el paia'

por ntra parte. Laba txda‘ moatraba 1nterés en -
resolver: y du:tar mstruccloﬂes para la correcta ad : matracmn de su dléces:e.
Ademas,  hablaban scbrE los’ avances en las‘ negoc:acxones para’ la posible
mter‘venc:ﬁn ExtranJEra en‘Héx:co Y. por. ‘ultino. sobre ‘1a’cuestion de los bienes

ecleSléstchs.

“Enc: EstE sentxdo. ‘en uria carta‘ da‘ Labastida a Miranda. fechada en
c &'da agoatcs de 1860 el primera afirmaba. ... Es inutil

’Fahgarnos por adquxrr ) _paz entre ncsotrcs mismos: se lucha pero sin fuerza
——suf)cxente-,Sélc la: intervencion 6 mediacian eurcpea rnos dard alga. tregua. Y
-bien ise ,ver,lfu:ara? No lo s¢: la Europa estd muy preocupada por su

situacion... 217 por otra parte, en relscion a les bienes ecleesiasticos dice,

".iv lnhevitable bien lo veo., es el sacrificio de los biemes eccos. su ruima o
desapafi;:ibn segura. Mas tiemblo por la suerte de los propietarios que hoy la
miran con indiferencia, & gque la procuran con celo. Tarde o temprano los suyos
correran igual suerte, creen salvarlos y destruyen la antemural que los defiende
en esa desgraciada sociedad.” 18

Desde luego, Labastida como obispo en primer térmimo habia procurado la
defensa de los bienes eclesidsticos. sin embargo, como ya tuvimos conocimiento
de ello, el gobierno conservador tambigén dispuso de los bienes eclesiasticos
para obtener recursos. sostenerse y enfrentarse militarmente con los liberales.
En este momento. Labastida se refiere a todos aguellos que a partir de la ley de
nacionalizacidn, adquirieron los bienes que antes eran de la Iglesia. Espera, &)
mismo lo dice. que las condiciones cambien y sobre todo. ssbemos que tenia la
confianza en gue éstos fueran recuperados.

Al final de esta carta le dice a Miranda. que Gutiérrez de Estrada recibio
el opusculo titulado: Algunas refiexiones sobre la cugstion gz la maz (al cual
ya nos referimos) y les habfa gustado mucho. Termina diciendo: espera que cada
uno de los implicados en el proyecto cunplan su parte de la mejor manera.

En carta de Labastida a Miranda fechads en Viareggio €]l & de septiembre de
184%0. El primero., escribe qQue espera que el germeral Miraman triunfe en la
campafia de Veracruz y con ella se termine la guerra. Por otra parte., le informa

que la cuestion de la eleccion del candidato al trono de Mexico no estaba

17 Garcia, Genaro. et. al. Correspondencia secreta de los principales

intervencionistas mexicanos. 18460 - 1842. Tomo 1. pag. 8.

18 Garcia, Gemaro. et. al. ob. cit. Tomo 1. pag. 10.



e pucheran terer el apoyo. de wuna intervencion armada
extran)éra. Tambien cnmenta el hechn de que Comonfort habia querida escribirle
para recnncll)arse con el clerc, a lo que agréga. “si no ese tratara de nuestro
pais y.de nuestrus hombres 1o creeria imposible'.

En’ relacidn a la'situacion de la lglesia mexicana. le dice que tuvo
"moticia de la prisidn‘del obispo de Guadalajara, Pedro Espinosa. de su libertad
y ‘llegads a Mexico. Por ¢ltimo, le sugiere a Miranda no apartarse de la capital
vy le pide lo mantenga informado.

La siguiente carta de Labastida a Miranda esta fechada en Roma. el 24 de
mayo de 1B4). Como ssbemos, para entonces habia terminado la Guerra de Reforma,

los liberales habfan vuelto a ocupar la capital del pais. Labastida le comenta,

“El Illmo. Sr. Munguia y las Sres. Cobarruvias y Reyees seguiran
conmigo en esta ciudad hasta despues de S. Pedro. Para entences
pensamos ir 4 Espafa. donde tal vez aguellos Sres. fijen su
residencia. Grande empefic tienen en (que) yo les acompaifie: pero
dificilmte. me resalvere a prescindir de Roma mientras esté
fuera de mi Diécesis. Para un obispo desterrado esto (es) lo
qe. presenta menos inconvenientes...". 19

Por otra parte, en la misma carta, le sugiere a Miranda gue ojala pudiera
reunirse con ellos. Le comenta que habia tenido noticia de gque se encontraba en
Nueva York y se reuni¢d con Rafael Rafael. Labastida recuerda entonces, su
astancia en aquella ciudad. la cual considera que fue muy afortunada, ... donde
he estado algunos meses con cierta tranquilidad de espiritu es en Manhatanville,
al lado de las religiosas del Sdo. Gorazon...”. 20 Le mencions gque tuvo que
salir de alla en 1859. cuando lo nombraron ministro plenipotencisrio ad hoc en
el Vaticamo. Dice adem3s que con esta carta le incluye otra para el sr.
Arzohiepo de Mexiecn, mara cuando regresara a La Habana. Por ultimo. le pide aque
de su parte visite a las Religiosas de Manhatanville.

En otra carta de Labastida a Miranda., escrita desde Albanc, el 12 de
agosto da 1851. El primero externa su preccupacicn por la situacion del pats y
sobre todo por las derrotas que habia;ﬂ tenidn los principales militares
conservadores. como Zuloaga y Marquez. En la misma. vuelve a insistr a Miranda
que se traslade a Eurcpa., le dice que alla. su salud mejoraria y que no tendria
preccupaciones de dinero. pues con él. no le faltarfa ni que comer ni que

vestir. Refiriendose a los liberales., a los gue llama "los puros” dice, "De

19 Ibidem. pag. 22.
20 hidem. pag. 23.



todos modos tarde ¢ tempranc ban de pagar lo.que han hecho con nosotros. El
castigo de los pecados personales suele reservarse para la otra vida: el de las
naciones debe caer sobre ellas en él tienpd: parque no pueden sobrevivir a la
ruina del wniverso...”. 21 Par ultimo.’ les manda saludos a las Religiosas de
Manhatanville, y le comenta que aquellas se quejsban de que rmo les escribia. y
les habia enviado en los altimos meses seis cartas. Le manda también saludos a
Rafael.

Labastida vuelve a escribirle a Miranda. desde Roma. el 14 de aenero de
18562. En ella le agradece las ultimas noticias que le envid. Al parecer
Labastida se encuentra feliz, pues la expedicién tripartita iba en camino.
Menciona su esperanza de que Zuloaga entrara en tratos con las potencias
interventoras.

Sabemos. por otra fuente. gue el padre Miranda llega a Veracruz. el 27 de
enero de 18562, y con él. Antonio Haro y Tamariz y Wiramén, a este ultimd no se
le permite quedarse y tiene que regresar a La Habana en un bugue inglés. Coma
sabemos, para estas fechas ya se encontraban las tres escuadras en Yeracruz
reclamando sus deudas. El lo. de marzo del mismo afio, llegs a Veracruz Almonte y
trato de convencer a Prim (jefe de la escuadra espafiola) para el establecimiento
de la monarquia con Maximiliano., éste se opusd, e inclusive afirmd que sole
hablaria con el gobiermo establecido.

En este sentido., es necesario recordar. el papel del gernerazl Antonio Haro
y Tamariz, amigo de Miranda. ambos cse relacionaron desde 1856 con Labastida,
cuando el primero (ya lo habiamos mencionada) encabezé una rebelion en el estado
de Puebla, y se enfrentd con las tropas del presidente Comonfort. Es un hecho,
que en esta epoca vuelve a’hacerse presente. pevo muere a principios de enero de
1863, de enfermedad en Orizaba.

Mientras tanto Labastida se cnzonirzba en Miramar el 20 de ermero de 18562,
donde le escribe una carta a Gutiérrez de Esetrada y emite la primera impresion
que le causaron los futuros monarcas. Respecto de Maximiliamo afirmo que ninguna

cualidad le faltaba a este principe:
"“Ventajas personales superiores a la idea gue tratara uno de
dar: una instruccién variada y secundada por la reflexidn: un
talento que se revela en su ancha frente: una memoria fiel
basta las cosas més pequefias que pueden concernirnos: infinita
delicadeza en la expresién de sus simpatias hacia las personas
de guienes habla o ha oido hablar: un vivisimo desea de

21 Ibidem. pag. 39.
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conocernns . & todos: la solicitud del mejor amigo y del mas
tierro de los padres: tales B0 los rasgos que
insuficientemente indico del monarca que la Divina Praovidencia
nos concede_para reparar tantos desastres y resucitar a nuestra
sosiedad. "2

Al referirse a Carlota afirma,
“Es la afabilidad personificada. Ha comenzado por hacer el
elogio de la lengua espafiola, gQue a causa de su acento y
majestad prefiere a la italiana.... En cseguida habléme del
proyecto que nos ocupa. y disculpd al joven general Miramon de
no serla favorable, si al obrar asf lo hacia impulsado por un
sentimiento de patriotismo."'23

Concluye diciendo que a veces le parece todo un suefo. “Grande es el
"sacrificio que van a hacer estos orincipes. pero grande sera también su
recompensa. iVaya una pareja angelical! iCuan simpaticos son entreambos! iCémo
seducen cuando hsblan y se sonrien! Dificil serifa hallar principes que les
igualaran. i{Dios se ha servido de juzgarnos dignos de poseerlos durante largos
afoal™. 24

Por medio de la siguiente carta, de Labastida a Miranda. nos enteramos que
el primero estaba en Paris, esta fechada el 1o, de marzo de 1862. Le comenta que
se reunié con Hidslgo y con Almonte en esa ciudad, y gue ha lefdo las cartas que
les dirigic a ellos, ademds de una carta de Rafael Rafael. Le pide que continue

al tanto de la empresa, hasta verla realizada. Agrega.

"...lo que no dudo es que de todos nodos estas naciones se
saldran con la suya, sean cuales fueren las dificultades que se
oongan & ello. No es posible que gqueden en ridiculo: la
cuestién es solo de tiempo. y el plazo sera mas & menos largo
segun que nuestra coperacion sea mas & menos eficaz. Por hoy lo
que importa es que el moderantismo no se aproveche de la
situacion. y que no se multipliquen por aca los disgustos a la
persocna que ha de consumar la obra, y es ahora el objeto de
nuestros volos., y serd despues el Jde russlios baeenajes. Tara
mi estos son los dos peligros que nos amenazan: para conjurar
el primero U. servird muchisino 3l lado del Germersl Al (monte) vy
para lo segunda trabajaremas todos los que estemos por
agqui..."” 25

En la misma carta Labastida le comenta aue tenia pensado embarcarse rumbo

a México, el 2 de marzo, pero le notifica que todavia es util su presencia en

22 Hidalgo y Esnaurrizar, José Manuel. Provectos de Monaroufa en México. Ver en
Apéndices, Perfil de Maximiliano y Carlota. pag. 202.

23 Hidalgo y Esnaurrizar. José Manuel. ob. cit. pag. 203.

284 Ibidem. pag. 203.

25 Garcfa, Genarc. et. al. ob. cit. Tomo 1. pag. 216.



Europa, que el principal (se refiere al Papa Pfo IX) le ha sugerido que espere
el resultado del ultimatum de las potencias.

Como vemos. la carta anterior es muy importante. pues en ella, el mismo
Labastida hace evidente no sélo que comarte el proyecto de nacién propuesto por
los conservadores, sino que ademds nos deja ver cual fue su participacidn en las
negociaciones previas a la intervencion. Por ello. también le causa preccupacién
el que Maximiliano pudiera desistir del ofrecimiento de la corona mexicana.

Por ultimo. encontramos una carta de Labastida a Miranda. fechada en Roma,
el 17 de julio de 1862. En ésta., le comenta que de sus ultimas dos cartas no
recibd contestacion., y que por ello no le habfa vuelto a escribir desde abril.
Dice que por la informacién de ellas se enterd de lo mal gue recibieron al
General Santa Arna, ‘“las nuestros” y en especial. Almonte. Por atra parte,
Labastida wvuelve a insistir en la cuestion del direro gue pudiese necesitar
Miranda y le recuerda que la invitacion para que llegara a Roms seguia en pie.
Reitera la necesidad de mantenerse en armonia con Almonte. pero sin dejar que
los moderados se aprovecharan del campo.

En la misma., le comenta Labastida que estuvo en Paris tres meses, '...de

donde me separe con sentimento por venir a esta a la canonizacion, y agqui me
tiene U. detenido contra mi voluntad por compromisos que no me faltan y que mi
caracter no me permite abandomar. y menos cuando el deber me lo exige.” 26

En cuanta a lo anterior, es precisamente., el chispo Montes de Oca quien

afirma,
“... con motivo de la canmonizacién de los Martires del Jspon
fue agraciado., como todos los Obispos presentes en Rama. con el
titulo de Patricio Romamo, @ inscrito en el Libre de Oro que
guarda en el Capitolio los fastos de la noblera. Pocos meses
después., al hacer su peregrinacion & Jerusaleén, se le calzaron
las espuelas de Godofredo Bullen, se le hizo empufar la espada
del OGran Cg;zadn, y gquedd armado Caballero del Santo

Sepulcro...”.
Par otra parte, volviemndo & la carta que le dirigié a Miranda. dice que

Gutiérrez de Estrada lo habia puesto al tanto de la situacion del pais. Pero.

25 Garcia, Genaro. et. al. orrespondencia secreta de los principales

intervencionistas. 2a. parte. pag. 137.

27 Montes de Oca. lgnacio. Obispo de San Luis Potosi. Elogio Funsbre v otras
piezas enconiasticas del 1llmo. v Exca. Sr. Dr. Oon Pelagio Antonio de
Labastida y Davalos, Arzobispo de Méxicg. pag. 37.




que eéste se siente abatido y sin esperanza’, .de gue resulte de provecho la
intervencion. Insiste en la necesidad de cooperacién de todos los interesados,
para que se logre el fin deseado: pero ve con tristeza gue muchos se han dejado
llevar por la apatia y la desilusién. “Es estrafio que muchos me escribian antes
pidiendo & oritos la intervencion hoy estan contra ella: y no se detienen en
llamar traidores & los que la han promavido y la sostienen. A mi mismo me dan
los parabienes de gque no haya ido cuando pensaba hacerlo:...”.28
Ahora bien, a Labastida le preoccupa lo que vid en Par{s, en especial la

actitud del emperador francés Napoledén 111,

've. lo que yo palpg mientras estuve en esa, me dicen que los

puros, los netos coneervadores catdlicos no tendran entrada.

Calificados de clericales y reaccionarios ni consejo ni un

simple informe se nos ha pedido, por 1o menos a mi que estuve

tres meses en esa. comd antes he dicho., nada se me dijo, nada

se me pregunté, y por consigte. de nada sirvieron mis

sacrificios. Con la mamo en la cintura se han despreciada

personas, influencias &, &. y solo Al{monte) e Hid(algo) han

participado mereciendo toda la confianza muy. justamte. de la

proteccion francesa...” .29

Sin duda alguna., esta ultima carta es una de las m&s interesantes. por que

Labastida deja ver, su desconfianza y sus temores derivados de la derrata de los
franceses. en mayo de 1862. Y por otra parte. confirma el hecho de algunas
desaveniencias en torno al grupo conservador intervencionista y monarguico,
cuando se refiere a Santa Anna y a &1 mismo, al decir que mo lo tomaron en
cuenta. y al rechazo que también sufrio Gutieérrez de Estrada. por parte de los
emperadores franceses.

Esta ultima idea. nos muestra claramente como perscnajes camo Santa Amna,

el padre Mirands, Gutiérrez de Estrada. Arrangoiz y el mismo Labastida y

Davalos. formaban el grupo mas reaccionario dentro de los coreervads

. Por lo
anterior. las emperadores franceses mostrarcn su apoye a los conservadares
moderados, coms Almonte e Hidalgo. Esta cuestidn, aparentemente sin importancia,
seria una de las causas de conflicto. que se haria evidente durante el gobierno
provisional de la Regen.cia. y mas tarde con el Imperio de Maximiliano,

£n ecste sentido. es necesario recordar, las palabras del historiador
Buirarte:

" Entre los hombres que deseaban el Imperio, no todos estabanm a
favor de la recuperacién de los fueros de la Iglesia. Almonte

28 Garcia., Genaro. et. al. ob. cit. 2a. parte. pag. 138.
2? jbidem. pag. 139.



por ejenplo. crefa en el Imperio pero crefa -que era:preciso
gobernar con principios liberales. Hidalgo era catélico. . pero
mo clerical y siempre tuvo en cuanto a esta. problematica
dlscrepancnas con Gutiérrez de Estrada._ En cambio entre Almonte
e Hidalgo si habfa cierta comprensisn. 3

Como habfamos sefalado. en cuanto al padre Miranda, hay ciertos. datos que
confirman que hizo un viaje a Europa hacia mediados de 1862. Al parecer, fue
entonces cuando conocio personalmente a Maximiliano. En julic de 1862, estuve en
Paris, Gutiérrez de Estrada en una de sus cartas refiere que en su estancia en
Parfs, con el obispo Covarrubias de Oaxaca. vié a Miranda y seguramente
Labastida los acompafiv. Por otra parte, Miranda les llevaba unas cartas al
obispo de Guadalajara, Pedro Espinosa y al de San Luis Potosi, Pedro Baraijas.
quienes residian en Roma como Labastida.

Fimalmente. en agosto de 18562, Miranda se dirigia a Nueva York y en
septiembre del mismo afio se encontraba nuevamente en La Habana.

fAhora bien., a fines de octubre de 1862, Gutiérrez de Estrada le dirige una
carta a Miranda. en la que le comenta que lLabastida estaba por regresar de
Jerusalem, y que Covarrubias se hallaba en Madrid. Respecto al viaje de
Labastida a Tierra Santa. necesario es comentar, gue lo hiza en compafiia del
obispa Verea., de Monterrey. Agustin Rivera agrega, que incluso. ambas se bafiaron

en el rio Jordan.

111.2. EL PAPA PIO IX Y MAXIMILIANG : EUROPA, DISCUSIONES PREVIAS ENTORNO
A LA IGLESIA MEXICANA Y LA CUESTION DE L0S BIENES ECLESIASTICOS. LABASTIDA ES
DESIGNADC COMO ARZOBISPO DE MEXICO.

Fue precisamente en Eurcpa, cuando se iniciaron las primeras megociaciones
en torno a la cuestion religiosa del nsciente imperio. Tanto el Papa Pio IX coms
Maximiliano mostraron su  interés y preccupacién sobre dichos problemas.
Labastida. es necesario decirlo. tuvo un papel primordial en estas primeras
discusiones.

Labastida se habia distinguido entre todos laos demas abispos gue 1llegaron
a Roma en el afio de 1861, pues era el informante Unico del Paps Pio IX en

relacitn a las cuestiones de la Iglesia mexicana, desde el afio de 1856. Por otra

30 Quirarte, Martfn. gh. cit. pag. S19.
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parte, - (como ' hemos apuntédn) estuvo en . contacto directo con. los. mexicaros que
radicabah;en Ewropa, sobre tods con. Gutierrez - de Estrada quien vivia en Roma en
su palacio Mar»e'scatti. Ambos- persona jes deben haber tenido una estrecha relacidn
de ‘amistad. y no s6lo eso, sin lugar a dudas compartian los mismos ideales .y el
mismo proyecto de nacion.

Tanto Labastida como Gutiérrez de Estrada, confiaban en que el Imperio
:traeria la estabilidad al pais y consideraban a la intervencion como un mal
necesario. En este sentido, hay que agregar nque fue precisamente Gutiérrez de
Estrada, quien por la amistad que tenia con el archiduque Maximiliano., le
-sugirid. en primera instancia, la necesidad de que los ohispos regresaran. pues
ellos constitufan una real influencia sobre la sociedad, y podrian de alguna
manera promover la adhesion a la monarguia.

Es - por esta razén. que en enero de 1852, Llabastida va a Hiramar a
'éntrevistarse con Maximiliano, el srchidugue se proponia trazar las bases del
apoyo a su futuro trono, con la Iglesia mexicana y con el Papa. Es Gutiérrez de
Estrada quien en carta fechada de Paris, 28 de enero de 1852. dirigida al padre

Miranda que radicaba en La Habanma, afirma,

* Despugés de mi salida de Miramar llegd alli invitado

expresamente por el Archidugue el Illmo., S5r. Labastida, el 20

de este mes y a las pocas horas llegd tamhien el 21 el General

Almonte. Hallandose préaximo a partir a Méjico se juzgd aqui

oportuno que enperara por ir a presentar sus respetos y pedir

6rdenes a su Alteza Imperial. El Sr. Labastida quedaba todavia

en Miramsr & la salida del Germeral la madrugada del 24, Parece

que S. S. Illma. se ira en el pagte. proximo, volviendo antes a

Roma por despedida... ". Sl

La primera comunicacion oficial de Maximiliano con el Papa Pio IX, fue el

26 de enero de 1862, como sabemos. Maximiliamo dirigio una carta al Pspa y fue
precisamente Labastida quien se la entregd., En ésta. Maximiliano solicitaba su
permiso para hipotecar los bienes del clero. le padia el gronto regresc de los
chispos., asi como el envio de un nuncio y su autorizacidn para reformar al
clera.

La respuesta del Papa en carta del 9 de febrero de 1862. fue en sentido
negativo a las intenciones de Ma~ximiliano. Nada se haria hasta que todo hubiera

vuell:o al orden en México:
“ ...} se podia hablar de una hipoteca de los biemes del clero
cuando la Iglesia recibiera una indemnizacion conveniente: las
obispos no podrian regresar sin temer la seguridad de poder

31 Garcia. Geraroc. gb. cit. pag. 152.



trabajar con libertad y el Nuncio no seria nombrado sino cuanda
se hubiera restablecido la calma en México por coapleto. Por lo
demds, tendria mucho gusto en recibir la viesita de los
soberanos antes de su salida para Méjico, con el fin de darles
su bendicién para la_tarea para la que parecfa que Dios los
habia predestinado."

Par otra parte, segun Conte Corti.
" Labastida.... completéd todavia la respuesta del Papa en el
sentido de que éste permitfa la hipoteca con la condicion de
que el nuevo gobierno devolviese a la iglesia los bienes que se
le habfan robado con las ultimss leyes y le asegurase una
indemnizacion por pérdidas eventuales que se produjesen a
consecuencia de la proyectads hipoteca. También debtan ser
anuladas las ventas de los biermes de la Iglesis. Labastida
declars, por ultimo, que el Papa le habia disuadide de partir
por el momento para México, por lo menos hasta que las tropas
de las potencias intervencionistas no hubiesen ocupado la
g%udad de Fuebla: acaso se permitiese acompafiar al archiduque.”

Como hemos sefialado, Maximiliano para estar al tanto de la cuestién
religiosa en México y en particular scbre la problematica de los bienes
eclesidsticos confid principalmente en tres mexicanos: primero en Almonte. al
cual le pidié informes acerca de la decision de Jusrez por la nacionalizacion de
los bienes de la Iglesia: por otro lado, en Francisco de Paula y Arrangoiz. el
cual ‘le entregd un documento relstive a este asunto: y por oltima, confic en
Labastida. Sin embargo. es preciso decir, gue un gran numero de autores
coinciden en que la cuestion de los bienes eclesiasticos. fue evitada tanto por
Maximiliano cano por el propic Labastida.

En este sentido, es indispensable recordar en pocas palabras. el informe
de Arrangoiz. En el refiere, cém los hienes del cleroc se fuercn mermands cada
vez mds, sobre todo a rafz de las decretos de Juarez: por los cuales los bienes
eclesiasticos no solo se vendiercn, sino que se vendieron muy por debajo de su
costos reales, Reconoce. sin emharago cue también el gobiermo comsarvador tuvo
que vender bienes eclesiasticos, pero sefala. que fueron ventas leoales. Por
Ultimo considera, que la cuestidn eclesiastica es en realidad, "la csusa de la
revolucién'.

Lo mads importante es gque. "... Arrangoiz propone gque NoO se despoje de las
propiedades a los que las hayan comprado: pero gue se les haga pagar lo que

valen realmente. concediéndoles diez afos para hacerlo... Pide ademés que se

32 Galesna de Valadés. Patricia. ob. cit. pag. 84.
33 Conte Corti, Egon Caesar. cb, cit. pag. 121.
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regresaran al. clero bienes como  edificios. de seminarios, los palacios
episcopales, casas curales, los hospicias y las escuelas.” 34

Por otra parte, hay que tomar en cuenta, que Maximiliano desde Europa. se
propuso ...obtener un enpréstito de cinco millones de ddlares coma hipoteca
sobre los bienes del clero todavia no vendidos, gue tendrfan un valor aproximado
de 25 millones. pero para esto se debia conseguir primero e1 conasentimiento
papal.” 35 Como ya dijimog, tal propuesta no fus aceplada por el Papa Pfo IX.

Y es importante recalcar., que Maximiliano considerd como otros gobiernos
mexicanos ya lo habfan hecho, que los bienes eclesiasticos eran sin duda, una de
las principales fuentes para hacerse de dinero, y por otra parte., con ello
menguaban el poder econdmico de este grupo social. No sabemes si en realidad,
este haya sido el objetivo de Maximiliamo: pero si es importante considerar que
para ello solicitaba la autorizacién del Papa, pues era una de las condicicnes
primarias, para que estos bienes pudieran ser vendidos.

En este sentido. debemos recordar. gque Labastida desde 1856, habla de la
necesidad de acudir a la avtoridad pontificia para cualguier acto que implicara
la venta de los bienes de la Iglesia. Esta exigencia era una consecuencia. de la
aplicacion del derecha candnico: sin embargo, este no debia ser usado s6lo en
las situasciones que convinieran. Por otra parte, tanto el Papa como Labastida se
habian dado cuenta de que ante el avance del liberalismo., el despojo de los
bienes de la Iglesia era un hecho inevitable, aunque se negaron a aceptarlo
aferrdndose por ello a un pasado gue resultaba imaginario.

Ahora bien. en otro orden de ideas, debemos mencionar, los personajes mds
cercanos a lLabastida en Roma. entre los gque estuvieron: su antiguo amigo el
obispo de Michoacdn, Clementz de Jesus Hunguia y el obispo de Oaxaca, José Marfa
Covarrubias, guienes habian sido desterrados por Judre:z em enero de 186l. En
total., fueron desterrados seis de los nueve obispos mexicanos: el miema
arzobispo de México, L&zaro de la Garza y Ballesteros tuvo que salir del pais.
pero no se dirigie a Eurcpa como la mayorfa, sino que se quedd® en La Hsbana,
Cuba.

£n cuanto a éste ultimo., es importante mencionar, que fue llamado por el
Papa Pio IX en 1842, pero que no pudo llegar. pues. durante su estancia en

34 Galeana de Valadés. Patricia. ob. cit. pags. 78 y 79.
35 Conte Corti. Egon Caesar. ob. cit. pag. 109.
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Barcelona camino a Roma., murié el 11 de marzo! por entonces tenia 77 afos de
edad, y estaba casi ciego por las cataratas.

Al parecer, el funeral del entonces arzeobispo de México, - Lazaro de la
Garza y Ballesteros se realizo en Barcelona, después de que el cbispo de aguella
ciudad lo hospedd y cuidd en su mpalacio: finalmente, tuvo que adninistrarle el
viatico. El funeral fue suntuoso., se expuso su cadaver en la capilla del

" Palacio Episcopal de aguella ciudad, en la catedral se le cantd la vigilia y
misa. Fue inhumado en el pantedn de los obispos forasteros y acudieron a éste
ultimo acto Covarrubias. obispo de Oaxaca y Zedillo.

Es evidente. aque a raiz de la muerte del arzobiepo 02 la Garza, e
planteaba la cuestidn de cual serfa el sucesor en dicho cargo. Los candidatos
mas proximos a ocupar el arzobispado de México eran sin duda, el obispo de
Michoacdn, Munguia y el obispo de Puebla, Labastida; ambos michoacanos y amigos
desde la adolescencia, se habian distinguido entre los dem&s cbispos por su
erudicién, elocuencia y sobre todo por haberse manifestado como notables
defensaores de los derechos de la Iglesia en Mexico.

El Pspa Pio IX, decidio entonces, la ereccién de nuevos obispados y de dos
arzobispados que antes no existtan., De esta manera. Covarrubiss fue designado
cono obispo de Oaxsca, Pedro Espinosa cono arzobispo de Jalisco., Mungufa cawo
arzobispo de Michoacan y Labastida coms srzobispo de Héxico.

En este sentida, es necesario mencionar., que fue precisamente Maximiliano
quien le sugirio en una carta al Papa Pio IX, fechada el 15 de febrero de 1853.
la promocidén de Labastida para ocupar la arquidiocesis de Mgxico. El1 19 de marzo
fue promovido al arzobispado de México. Sin embargo., todavia en agosto de 1843,
Labastida, Munguia y Covarrubias fueron a Miramar mandados llamar por
Maximiliano. En octubre. los tres llegsron a Veracruz. Y al pasar por Puebla, su
antigua didcesis, Labastida expidid el 8 ds octubre de 1863 una carta pastoral
con motivo de su promocidn al arzobispado de México.

En este sentido, es preciso referirnos a dicha carta pastoral: pues en
ésta. Labastida muestra su vision sobre la historia del pais. y sus esperanzas
en torno a la posibilidsd de que en adelante la situacisn cambiara con la ayuda
de Francia, del emperador Maximiliano y de todos los mexicanas.

En la primera parte de la Carta Pastoral, Labastida lleva a cabo un
analieis de la situacién del pais a rafz de la Indempendencia. Y en ese intento
se refiere al término revolucion, como la causante del estado de anarquia e

inestabhilidad imperante en el pais.
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‘kAI referirse a la consumacién de la Independencia explica que entonces
estaba,

... la religion al frente de nuestra bandera nacional., hicimos
una - profesion solemne de nuestras creencias en el érden
Folitico, profesamos en el acto mismo la primac{a que & Dies
corresponde por el mas incontestable derecho en todas las
cosas, y tacitamente prametimos ligar con vinculos indisolubles
las instituciones politicas con las creencias religiosas,
fundar la legislacion en la moral. ésta en la religion. y no

reconocer la religion verdadera simo solo en el senc de la
Iglesia catslica." 36

Entonces, Labastida se pregunta, gué fue de ese horizonte ogue se
prosentaba tan promisorio. El dice. que lo gque pasé fue que apenas empezando
torcimos el camimo. " Pero iay! una fiera indémita, un genio maléfico acechaba
desde léjos a la victima:... la revelucion con sus viejas imposturas. sus
novedosas teorfas y sus fascinadoras promesasi... iniciaba ya la época de
tinieblas y desastres., de errores y de crimenes que matd nuestra felicidad en su
cuna. y al cabo de medic siglo de sangre y exterminio no acaba de cebarse
todavia.” 57

Posteriormente, lleg@a incluso a contraponer los térmirnos revolucién y
patria. Dice gue las consecuencias de la revolucién habian sido, el olvido de la
religion. la moral, las costumbres, el desprecio por los ministros de la Iglesia
que habian sido perseguidos y desterrados. la proclamacion de la independencia
entre la Iglesia y el Estado. entre religidon y politica: la ruina del erario y
del comercio entre otras cosas.

Como nemos mencionado en otras ocasioies, su constante critica al término
revolucién y lo que aguella implicaba. ros muestra claramente que Labastida
astaba infiltrado en la escuela de Alaman.

Labastida llama la atencidn de sus fieles al decir.
"Figurados,... que ningun cobstdculo se hubiese opuesto & su
marcha: figuréaos que triunfante de toda oposicion armada.
hubiese logrado llevar & cabo su plan habilmente concebido para
abolir el culto, preoscribiv las creencias y aniguilar el
imperioc de la moral cristisma... &0ué hubiera sido muy pronto.
«.. oué seria de la catolica Méxieo. si la Providencia no
hubiese detenido en su carrera desastrosa la terrible

36 Lsbastida y Davalos. Pelagic Antonic de. Carta Pastoral gue... dirige al
venerable clero v fieles del arzobispado de México con motivo de su promocion a
aguella srauididcesis. pag. 9.

37 Labastida y Davalos. Pelagio Antonio de, oh. cit. pag. 10.
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revolucion? iAh! al solo considerarlo. el alma se agita, 'se
' trastorna, retrocede penstrada de espanto....”. 8

Su visién del pasado la utiliza para justificar su presente, cuando dice.
* Todo ha pasado ya entre nosotros. un periodo de medio siglo. que mide el curso
de nuestras revoluciones politicas, suministra cuanto la razon y la veoluntad
pudieran apetecer para buscar en lo pasado la garantfa mds eficaz y sélida de un
dichosa paorvenir.... (Propone) un nuevo Estado politico.... fundado en los
habitos de tres siglos de fe y de moral,...". 39

Para concluir, Labastida sefisla. que la patria necesita de una ocbra de
restauracién, en la cual se busque a Dios como el fundamento de la sociedad.
donde se de una cooperacién activa entre la Iglesia y el Gobierno y donde se
haga una “gloriosa reconquista de tantos bienes perdidos”.

Ya lo habiamos apuntado, pero es necesario repetirlo, Labastida usa el
término restauracion, con la intencidn de regresar al pasado, al viejo estado de
cosas que habia tenido el pais en la época colonial, y el cual se vino abajo
gracias al brusco rompimiento que la revoluczionm trajo consigo. Pero por otro
lado. es impartante destacar., gue su principal cohjetivo como miembro de la
lglesia mexicana era precisamente., la recuperacion de los bienes eclesiasticos.

En la segunda parte, de la Carta Pastoral. Labastida comienza por afirmar,
que la palabra progreso, no es una idea nueva, ni una palabra nueva, es mas bien
una ley. una condicién moral de todo ser parfectible. Sin embargo. mas adelante.
al referirse a la sociedad. dice. "La sociedad no puede constituirse por los
hombres: la sociedad tienme unica y exclusivamente & Dios por Autor. Es decir:

sus elementos constitutivos, sus relaciones esenciales y sus leyes., todo estad

fijado por Dios. todo ests cmlocado e2a la mas sleveda perfeccion. 50

Sabemos, que esta posicitn se deriva de los principios del dereche
canodnico, y en este sentido, se entiende que todo aquello que pusiera en duda el
viejo edificio en el que descansaba la Iglesia universal., seria consecuentemente
negado. Es por 2llo. gque Labastida califica al siglo XVIII. como un siglo impio,
del cual se derivaron "teorias vergonzpDsas’ gue se propagaron con rapidez y que

son (auncue no lo dice textual) las gue proponian los liberales mexicanos: las

38 ibidem. pag. 13.
39 Ibidem. pag. 8.
40 1bidem. pag. 16
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cual es. derrumbaban

os:principios. constitutivos: de las sociedades y de las
nacxcnes. L e o

F'Dr ult_ma. Labastxda se pregunta. ‘tqué seria del mundo polftico sin la
Iglesxa catdlxca” Y &l mismo se responde que. tinieblas y muerte.

) En este
sent dD. al hablar de1a situscion del pais.

llega a afirmar, que a pesar de
s tc;dc el poco orden que se habia conservada fue gracias a la Iglesia.

‘Ahora  bien. en cuanto a las condiciones para iniciar la obra de
..restauracién afirma.

‘La primera condicion... recobrar todo el vigor perdido....

ahogar esos odios politicos, poner término & estas antiguas
disenciones que han despedazado las entrafas de la patria., y
degradado ante el mundo al puebla mexicaro.... aprestarrnos
todos... & la grands obra de la salvacion de la patria,...
incontestable verdad de que el 6rden. la paz, el gobierno, la
estabilidad, la fuerza, deben preferxrsa 4 todo, ... son puntos

en que todos deben convenir,...". 41

El parrafo anterior. nos muestra el intento que hace Labastida por
justificar la ultima posibilidad conservadara., la intervencién con principe
extranjero. Més adelante en la Carta Pastoral. habla de la misién genercsa a la
que se habfa encamendado Napolesn 111.

Por otra parte. Labastida considera que es indispensable, un hombre para

salvar la situacion, pero no s6lo eso, se2 requiere dice de la cooperacion de

todo el pueblo. Es evidente., que se esta refiriendo a Maximiliano aungue no lo
nombre.
“Nada importaria.... gue la Providencia., como por un milagro,
nos deparase un hombre que gozase de la mas alta reputacion en
Eurcpa: este honhre se oscureceria, si  penetrando entre
nosotros, no encontrase sino una nacion sin espiritu, un pusblo
sin voluntad,...". ".., mostrics ohedienles a8 la voz divina que
os inculca la sumision & las asutoridades de la tierra.... para
obedecer & Dios y temer tranguila la conciencia... y asi como
tendreis parte en todos los bienes de esta sociedad. si
cooperdis eficazmente con su Gobierna para hacerla feliz. asf
también. en el - cpuesto caso. reportaréis la responsabilidad
inmensa de sus desastres, la afrenta de su ignominia, y no
schbreviviréis & su ultima disolucion.” 42
En cuanto a la cita anterior. saltan a3 ls vista varias consideraciones
importantes. En primer lugar. no era ningun milagro de la Providencia. el que se

hubiera pensada en un hombre cue pudiera venir a salvar a la nacion. pues ya

41 Ibidem. pag. 23.
42 Ihidem. pag. 25.



demostramos cual fue la ingerencia directa gque tuvo Labastida en la busqueda del
principe extranjero. Y por otra parte, Labastida convoca al pueblo a cooperar
con el nuevo gobierno, y &l mismo dice que en el caso de no hacerlo sera
responsable de su fracaso. Aunque Labastida, en este momento no estaba pensanda
en que el Imperio pudiera fracasar. cuando esto sucedié, debe haberse preguntado
que parte de responsabilidad habia sido suya.

Para finalizar, lLabastida dice., que se esta ante la oportunidad de una
restauracion verdadera y s6lida. sin mencionar explicitamente, que esta
oportunidad seria el Imperio de Maximiliano. Sin embargo, llama a todos para
“...volved a los antiguos caminos locamente abandonados: volved & las santas
luces del Evangelio, & las ingpiraciones felices de la religion, al coédigo
rectisimo y siempre segura de la moral cristiana, 4 la vida de la justicia y de
la fé, y no tardareéis en llegar, aun en el d&rden politico, & las elevadas
cumbres de la grandeza y prosperidad publica.' 43

SEGUNDA PARTE.

I11.3. LA INTERVENCION FRANCESA EN MEXICO. LA - IGLESIA- ANTE LA
INTERVENCION. EL GOBIERNO PROVISIONAL DE LA REGENCIA. LA CUESTION DE LOS BIENES
DE ECLESIASTICOS.

Como sabemos desde fecha muy temprana. diciembre de 1861, Maximiliano se
encontraba ya decidido a aceptar el trono de México., por eso a principios del
afio 1862, tuvo entrevistas con algunos de los mexicanos radicados 2n Europa como
Gutiérrez de Estrada. Labastida y Almonte. Uno de los hombres en los que
depositd mas confianza el emperador Maximiliano fue en Almonte, y fue con él.
con quien discutid las bases sobre las que estarfa sustentado el Impzrio.
Almonte regresd a México en los primeros meses de de 1862 y tuvo un papel muy
importante en las negociacicnes que se llevaron a cabo caon las potenciac
interventoras.

Ahora bien. después de la derrota de los franceses por 2] ejército liberal
mexicano el S de mayo de 18562, los franceses se quedaron en Orizaba en espera de
refuerzos. Casi un afo después, el 16 de marzo de 1863. comenzé el sitio de

Puebla. y finalmente el 17 de mayo del mismo afio fue la rendicidn de la ciudad.

43 Ibidem. pags. 26 - 27.



19 de. mayo-de 1863, que entra el jefe
‘del e;ércxtn francés Fnrey arla. c:udad de’ Puebla, 2l cabildo eclesiastico lo
esperaba a las puertai de la catedral 'y'en ella se festejé el hecho con un Te

‘en’la ciudad’de México el 10 de junio del mismo afo, para

‘la ‘entrada’ del ejércxtc francomexicano. Dicha accién nos recuerda. al

. "rel:ib'in;iento que.les habfan hecho a los conservadores en la ciudad de México, en
1858,

Sin embérgo. como sabemos, el cleroc rno siemPre actuaba como un frente
'hcl’lDaéneu. pues el 13 de .mayo de 18462, después de la victoria de los liberales
sobre el ejército francés en Puebla. el cabildo eclesiastico de Guadalajara fue
el tnico que protesto contra la intervencison.

Como consecuencia, el gobierrno liberal

".,.dicté un decreto el 30 de agosto de 1862, corminanda con
urno a tres afios de deportacion a los sacerdotes que excitaran
el odico o desprecio a las leyes del gobierno: ordend se
suprimieran los cabildos eclesiasticos, con excepcién del de
Guadalajara, que habia protestado contra la intervencién, vy
prohibid a los eclesiisticos el uso de habitos, trajes y
distintivos, asi como que se sacara el viatico por las calles
con solemnidad. %

En este sentido. es impartante mencionar, el hecho de que el padre Miranda
no fue recibido con agrado por Forey, pues éste ultimo inclusive le exigid gue
hiciera una declaracién. en Orizaba el 8 de noviembre de 1862. Esta decfa més o
menos asi.

“...declaro no tener otra intencion gque 1a de contribuir con
mis palabras y acciones al buen éxito de la intervencién
francesa, tal como la comrende el sefior general en jefe. En
consecuencia me comwroneto 3 abstenerme de seguir otra marcha
que pueda desnaturalizar la politica del eanperador Nepoledn
politica cuyo fin es el reunir a todos los hombres nonrados,
bajo un solo partido... de fundar un gobiermo estable vy
moralizado., que garantice las propiedades, las vidas y la
libertad de todos,... prometiéndome valerme de la influencia
que pueda temer, y de mis palabras, para calmar los &nimos vy
asegurar tan pronto como sea posible. la entera pacificacidn
del pais."“s

Es evidente. gue la declaracion anterior, debid causar gran malestar al
padre Miranda. despues de todo. €1 habia sido una de los prototores mas

acérrimos de la intervencidn: se preguntaba, cuales eran los principios del

B4 Toro. Alfonso. La Iglesia v el Estado en Mexico. pag. J00.

45 Riva Palacio, Vicente y Vigil. Josa Marfa. pb. cit. Tomo V. pag. 570.



ultraconservaduriemo que se suponia él representaba. Por otro lado, decfa que si
su presencia molestaba era porque defendfa a la monarguis y estaba en contra del
“radicalismo social. Ante su negativa a firmar tal declaracién, Saligny lo
convencida, argumentando que la declaracion era para dar gusto a algunos en
Europa.

En este mismo sentido, hay que mencionar., gue ain dentro del alto clero
mexicano habfa divergencias en torma a la confianza hacia la intervencion. Como
fue el caso del obispo Pedro Barajas de San Luis Potosi. gquien una vez instalado
nuevamente en su didcesis, dirigié una carta al Secretario de Estado del Papa
Pioc IX. el cardenmal Antonelli. en la que le habloba de

"... la conveniencia de mantenerse al margen de la intervencison
francesa hasta ver que pasaba y que el pais se encontrara
totalmente pacificado,... crefa que si no le regressban eus
bienes al clero rno hsbia motivo para desprestigiarse apoyando
una intervencion que no les traeria ningin beneficio...
Sefialsba también, gque no era bien visto gue los prelados
ocuparan puestos publicos con la  intervencidn. Ciertamente
apoyaba todo actos contra las Leyes de Reforma...(pero)
Consideraba que eran tan pocos los adjudicatarios que no
contaban. ademds de que la mayoria eran extranjeros...

observaba que era un error retardar el preblema hasta la
llegada de Maximiliamo y que entonces éste se agrandaria...”.%

Oesde luego. la apreciacion del obispo Barajas era muy acertada., pues
previd que la Iglesia no recibirfa nada a cambio de apoyar la intervencion. Pero
por otra parte. es necesario recordar, como sshala Galeana de Valadés, ogue
pracisamente la confianza y la credibilidad en la intervencion y en el Imperio
se la habfan dada perscnajes tan importantes en la sociedad mexicana, como el
padre Miranda y el ochispo Labastida.

fAhora bien. al dia siguiente de la entrada de los franceses a la ciudad de

México, el 11 de junio de 1863, Forey erpide un Manifiesto, en el cual afirmaba,
“Los franceses.... se hallaban en México para ayudar a
establecer un gobierrn libremente elegido. caracterizado por el
orden, la justicia y el respeto a la religion, la propiedsd y
la familia. Los propietarios de bienes naciomales adquiridos de
conformidad con las leyes no tenian nada gue temer: s6lo se
revisarian las ventas fraudulentas. El nuevo orden protegeria
la fe catolica y restauraria a los obispos en sus didcesis.
pero... Napoledn consideraria com placer la proclamscion de la
libertad de cultos.” 97

46 Galeana de Valadés, Patricis. ob. cit. paa. &5.

47 Knowlton. Robert J. Los bienes del clero y la Reforma mexicana, 1856 - 1910.

pig. 162.
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Es obvio, que el HManifiesto de forey .causéd - gran descontento entre los
conservadores. En primer lugar, por- la®afirmacién gue se hacfa acerca de no
molestar a los que hubieran adquirirdo los bienes eclesiasticos, y por otra
parte. porque Forey decia que aunque se protegerfa a ia religion catélica.
Napoledn veria con gusto que se decretara la libertad de cultos.

En este sentido. Arrangoiz por ejemplo, menciona gue tal declaracién
rompia lo convenido entre Napolesn y Maximiliano, en cuanto a no hacer nada con
recpecto a los bienes de la Iglesia sin el previc acuerdo con la Santa Sede, y
hasta que Maximiliano se encontrara en el pais.

En cuanto a la primeras medidas que tomd Forey, con el fin de organizar un
gobierno provisional estuvieron: el 21 de junioc de 1883, queds formalmente
instalada la Junta de los treinta y cinco. nombrada. segun Agustin Rivera, por
Saligny: el 25 del mismo mes la Regencia, comuesta de tres propietarios: el
Gral. Almonte, el Gral. Salas y el arzobispo de México., Labastida y Davalos, que
no se encontraba todavia en el pais: y dos suplentes. el obispo de Tulancingo.
Ormaechea y Joseé Ignacio Pavén. Y el 8 de julio del mismo afo, quedd instalada
la Asamblea de Notables.

Ahara bien, respacto a la Asamblea de Notables, ésta se manifests el 10 de
julio de 1863 a favor del sistema mondrquico, prosonia como monarca  a
Maximiliano de Habsburgo y en caso de no aceptar éste, confiarian en la
benevolencia de Napoledn 111, para la designacidn de otro principe catélico.

Asimismo. es importante mencionar lo afirmado por Cuevas, respecto de un
grupo de la Asamblea de Notables encabezado por Alejandro Arango y Escandon,
5z& Moria Andrade v el obispo Ramirez, quienes consideraron indispensable
mandarle una copia del mencionado Manifiesto al Papa Pio IX, para que diera su
bendicitn a la momarquia y al principe elegido.

En este mismo sentido. Planchet. se esfuerza por demostrar la legitimidad
de la Asamblea de Notables. cuando afirma,

"El partido conservador estuva tanto en su derecho para adoptar
la monarquia, coma el liberal lo ha estado para establecer la
republica... no podia terer menos legitimidad la monarquia
fundada en 1863 por una asamblea que, & la circunstancia de ser
la mds numerosa que hasta entontes se habia visto en México. se
corponia... de todos los propietarios y los hambres laboriosos,
de todos los que por medio del comercio, la industria y las

profesiones liberales. trabajan por el bienestar del pais sin
dejar peligrar sus intereses particulares. la parte mds sama de
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la poblacién... que tiene derecho & que se le llame pueblo..y
cue. cono tal, se respete.” Y8

Es cierto que la propuesta de momarquia con principe extranjero y con
intervencién. era la ultima posibilidad gue les quedaba a los conservadores.
Pero, es también evidente que la Asamblea de Notables estaba constituida por un
grupo minoritario de la poblacidn, ademds es curioso que muchos de los hombres
que la componian, habtan tenido cargos importantes durante el ultimo gobierno de
8anta Anna.

Por otra parte, en cuanto a la Regencia. comenta Galeana de Valadés., que
la toma de posesién de sus miembros fue muy solemne. con juramentos ante el

crucifijo y sobre la biblia, concluyenda con el acostunbrado Te Deum.

“Al dia siguiente... la Regencia promulgéd un manifiesto... "
respecto a los sentimientos religicsos, que eran unos mismos en
la mayoria [...] de la nacitn,... guedaba establecido y libre
el culto catélico:... " la lglesia ejercerfa su autoridad sin
tener en el gobierno un enemige',... " el Estada concertaria
con ella la manera de resolver las graves cuesticnes
pendientes”, y " que volverian a entablarse buenas y dignas
relaciones los gobiermnos agraviados y con el Soberanc
Pontifice 7

Las primeras medidas adoptadas por la Regencia fusron: la creacisdn de la
Junta Revisora del Ejército y el restablecimiento de la Suprema Corte de
Justicia, entre los que componfian ésta ultima. estaban. Jose lgnacio Pavén como
presidente, Larrainzar. Garcia - Aguirre y Rodriguez de San Miguel. enire otras.

Ahora bien. la Regencia se apresurd a declarar. "...que serian nulos y de
ninaun valor los contratos que se hicieron con Jusrez: pirohibid la leva: dio una
ley.... sobre libertad de imprenta.... Y nombré la comisién que llevaria al
archiduqua el decreto de la Asamblea, y a Napoledn el voto de gracias que ésta
le dis...". SO

En cuanto a la ccxnisian‘ designada a ofrecerle el trono de Mexico a
Maximiliano., formaban parte de ella, algunos de los mas conocidos conservadores
mexicanos como: Gutiérrez de Estrada presidente de la comision., José Manuel
Hidalgo, (el padre) Fframcisco Javier Miranda. Ignacio Aguilar y Marocho., vy
Joaguin Velazquez de Ledn. entre otras.

48 Planchet. Regis. La cuestieén religiosa en México 6 sea la vida de Benito
Judrez. pag. 199.

49 Galeara de Valadés, Patricia. ob. cit. pag. o0,

S0 Arrangoiz. Francisco de Paula. Meéxico desde 1808 hasta 1867. pag. 545.




Volviendo al tema. de  la Réggnciya. éé preciso: decir. que ‘a ‘partir del
Manifiesto del Jjefe ‘francés, se iniciaron los ‘conflictos entre Forey -y la
Regencia. Forey, le comunicé al cbispo Ormaechea a través de Almonte y- Saligny.
el 15 de julio de 1843. que era imposible que la Regencia se manifestara con un
lenguaje opuesto al de la Intervencién, que debia entonces cambiar los términos
de su manifiesto para que estuviera en concordancia con la proclama de Forey.
Ormaechea pidd entonces que le dejaran bacer sus observaciones par escrito.

En su declaracién. Ormsechea se esforzo por demostrar. gue el manifiesta
de Forey era “antipolitico y antirreligioso”, y al parecer aunque disgustd a
Forey, logré sin embargo. suspender la orden de la circulscidn de los pagarés de
desamortizacidn, esperands sin duda. a que llegara lLabastida de Roma y trajera
consigo instrucciones especificas respecto a la cuestién de los bienes
eclesidsticos.

Ademds de lo anterior. como Ormaechea tenfa a su cargo el Ministerio de

Justicia, ordend que

... los tribunales rmo entenderian en disputas concernientes a
adjudicaciones. Se dijo que los Jjueces renunciarian en masa si
Forey obligaba a los tribumales a entender en casos gque
trataran de los biemes nacionalizados., Aparte de la sccién del
gobierno provisional, el clerc complicd més los problemss &l
gral. Forey, al visitar a los ocupantes de las antiguas
propiedades eclesiasticas y obligar a los inquilinos a prometer
no pagar ningun alouiler a los actuales propietarics. €1 clero
alegd qua las ventas debian anularse y que aquellos inguilinos
que pagaran alguileres tendrian gue hacerla dos veces, porgque
la Iglesia era la unica y verdadera propietaria.’” °

Finalmente., por 6rdenes de Napoleon 111 que se encontraba inconforme con
el desarrallo de los acentecimientos mexicanos., le interssaba que Maximiliano
saliera para México lo mas rapido posible: Forey y Saligny (ministro francés en
Mexico)., fueron cesados de sus carges en agosto de 1883, los reemplazaron
Bazaine y Montholon respectivamente. En este sentido, vale 1a pena recordar que
la destitucion de Saligny cause malestar en lss filas de los conmservadores. pues
éste habia "coqueteads” con las propuestas de aquellos. Por cierto que. Forey
entregd su mando a Bazaime, hasta =l 30 de septiembre de 1883 y Saligny, sa
retrasé todavia mas.

Por otra mparte, Forey hsbia informado al emperador francés que si no se

resolvia la cuestién de los bienes de la lglesia. la empresa intervencionista e

S1 Kowlton, Robert J. ob. cit. pags. 163 =~ 144,



imperial, ~fracasaria. Es por esta razon. que Forey espresté su disgusto y
antipatia por. el clero mexicano, a los que 1lamd en general, reaccionarios: . y
respecto del obispo Ormaechea dijo cue eostenia principios del sigle XIII. En
este sentido. hay que mencionar. que en el conflicto Forey - Ormaechea. Almonte
se dejdé influenciar por los objetivos que perseguia el alto clero. pero en
adelante cambiaria su posicion.

Por ultimo, respecto a Forey, hay que mencionar una nota que le manda a
.. Es
éste un pueblo devoto, aun beato hasta el fanatismo.... bay gue temer que

Napoleén, la cual fue después remitida a Maximiliano. En ella afirmaba. .

después de oque el gobierno derrocado fue demasiado lejos despojando vy
maltratando a2l clero, el actual mo vaya demasiado lejos en sentido contrario. Si
se coloca, como parece querer hacerlo. a los pies del clero. hara labor de
reaccién y no se atraerd a los howbres moderados. a los sencillos vy
verdaderamente religiosos.”." 52

Es evidente, gque apenas empezada la intervencidén el primer problema no
resuelto por los conservadores Que salieo a luz fue el de los biermes
eclesidsticos. como lo hemos subrayado: sin embargo., éste acarreabs otros més,
como la intencidn de los franceses de declarar en el pais la libertad de cultos
y formar un gobierno en el gue se aceptaran a hombres de todos los partidos, Las
anteriores propuestas eran una pequefis muestira del cardcter liberal de Napoledn
111, y del fondo qus queria imprimir a su aventura mexicana.

Como dijimos. Forey fue sustituido por Bazaire. y éste ultimo no se
doblegd ante las exigencias del alto clero mexicams: por el contrario. siguid al
pie de la letra los objetivos de Napoleon IlI. pero. con ello. se gand el odia™

y la enemistad de buena parle Je la sociedad

I71.3.1. LA REGENCIA. EL CONFICTO BAZAINE - LABASTIDA. OPINIGN DE LOS
EUROPEOS SOBRE LABASTIDA. REACCION DEL CLERO ANTE LA INTERVENCION,

Labastida y Davalos llega a Veracruz. el 17 de septiembre de 1853, ya como

arzobispo de México. y viemen con ¢l. el arzobispo de Michoacdn. Munguia y el
obispo de Oaxaca. Covarrubias. Todos ellos, como ya lo habiamos comentado.

52 Galeana de Valadés. Patricia. oh. cit. pag. 62.
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vivieruﬁ en Roma, pero ademds viajaron por Europa y se relacionaron con los
monarquistas mexicanos que vivian exiliados.

Segun, Arrangoiz. su viaje hasta la capital fue una ovacion continuada y
espontanea. que demostraba el caracter religioso del movimiento nacional. El 8
de octubre al pasar por Puebla, Labastida publica una Carta Pastoral. con motivo
de su ‘Puevo cargo coma arzobispo de México (2 la cusl hemos hecho ya
referencia). En su lugar. quedé como obispo de Puebla. el Sr. Colina.

Es indispensable mencionar, que Labastida en su regreso a México. venia
muy optimista, pues en éstos momentos se encontraba en la cuspide del poder en
todos los sentidos. Por un lado, el rango de arzobispo, era el cargo mads alto al
que podia aspirar todo miembro del clero secular: y cono sabemos. éste cargo se
lo habia ganado. gracias a su habilidad politica y a la preferencia gue el Papa
Pio iX le habia merecido.

Por atra parte, en Europa se habia considerado a Labastida como uno de los
hombres indispenszables para la farmacicn del gobierno provisional., pues con
ello. se aseguraban el apoyo del clern a la intervencion y al Imperio: y en
México se le tenis en gran estima. por considerarsele, una victima de los
decretos de Juirez. que habia tenido que vivir fuera de su didcesis por mas de
siete afios: por éstas razones. fue designado como regente.

Como sabemos. Labastida se encontraba esperanzado en la pronta devolucién
de los bienes de la lglesia. y pensaba que aguellao seria un hecho con la llegada
de Maximiliano. Inclusive, es necesario mencionar, gque éste no habia ocultado
sus intenciones al archidugque en Miramar. Sin embargo. entormo a dicha cuesticn
todo habia quedado en suspenso, pues Maximiliano mo habia dado una respuesta
contundente en este sentido. por temor a que sus planes com emperador de México
se vinieran abajo.

El arzcbispa, en México se dis a la tarea de promover a Maximiliano en

buera parte del territorio mexicano. cam el proxima emperador del pais.
“Estaba feliz porgue la intervencidn habia traido a Mexico

el orden y no se alarmaba por las proclamas de Forey. En su
carta de agosto de 18563 a Monsefor Franchi camente que. por el
momento, es suficiente con gue los contratos de compra de los
biernes del clero queden sujetos a revisidn., O una  ves
arrastrados los compradores ante los tribunales’” ya se podran
anular en su mayor parie” y se vera comw recuperar todo cuando
llegue el emperador.” " Lo que le preccupaba era ' tener gratos
a todos los gue hasta agui nos han servido', por lo gue urge
que le manden las condecoraciones de Almonte, Marquez y Miranda
y posteriormente & ... Forey. Saligny y Gutiérrez de Estrada.
Comentaba tranguilo que era ridiculo en México hablar de

106



libertad de cultos, pczr' lo que “le. parec!a astar seguro’ del
éxito de la empresa imperial...'. 53

Ahora bien. la visidn anterlur era’la de Labast;d sin embargo, Baraine
que habia sustituido a Forey. el1:.30, da eeptxembre de 1863, habia sido designado
como el principal ejecutor .de la politu:a del’ emperador francés, basado en el
Gran Designio para las Américass’ el_1cual se habia esbozado en el Manifiesto de
Forey. o G :

Bazaine. apenas :nstaladc en su cargo, traté de explicar la situacién gue
vivia México. ante la xnce tldumbre e inquietud por la cuestién de los bienes

eclesidsticos.. ... los: prq:netarms no-se atreven a vender por temor a la
amenaza de revision. Como® resultado.. las transacciones en bienes raices se
hallaban mas estaticas que cuando el clero habia conservado los bienes en manos
muertas... las ordenes de’ Bazaine fueron en el sentido de aszgurar la
circulacién de los pagarés y que los tribunales aceptaran casos de negativa a
pagar el alquiler.” 54

Ahora bien, ante las intenciones de Bazaine. Labastida, promovio una
conferencia con los regentes: Almonte y Salas, con Bazaine y M. Budin, el
comisario de Hacienda. el 20 de octubre de 18563, Labastids cdio un discurso:
exponiendo la complicacidn en la gue se encontraba, por tener dos cargos, uno
como regente v el otro como arzcbispo. Afirmzba. que su caracter de arzobispo le
impedia reconccer ciertos decretos en torro a los bienes eclesiasticos. [Dectla
que ¢l mismo cuando lo promovieron como regente, habia intentada manifestar las
dificultades que podrian presentarse por su caracter de arzobispo., pero se le
disuadid de gue aquello era lo conveniente.

Por otra parte., argumentaba que la Santa Sede le habia otorgado amplias
facultades para oue se entendiera directamente con los detentadores de los
bienes de la Iglesia., Dice ademas., gque el mismo emperador habis considersds ia
necesidad de que los obispos mexicanos regresaran al pais. Afirma también, que
los otros miembros de la Regencia lo esperaban con ansia. pues irclusive, habfan
aplazado ciertas cuesticres hasta su llegada. con la esperanca de aue trajera
las facultades necesarias para resolverlas.

Entonces afirms., ~ Suplico.... a los cefiores Representantes del Emczrador.

que me despejen la situscion para usar de mis facultades. y entrar en arreglo

S3 Ibidem. pag. &4.
54 yrowlton, Robert J. gb. cit, pag. 167.
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con, los! dgtentadnres de los bienes de la Iglesia: o que me indiguen uma manera
digna para retirarme de la Regencia. y. no servir de cbstaculo a la. intervencién
ni al establecimiento del orden, por el cual estoy dispuesto a toda clase de
" sacrificios. menos al de la conciencia y el de la dignidad."SS Asimismo. asegura
.que su xr\tencmn era allanar todo tipo de dificultades que se pudieran presentar
’y restablecer el orden con la venida del archidugue Maximiliano. Propore que la
Regencia, no debe resolver una cuestion tan vital, pues teme que esto traiga
consigo nuevos trastornos a la nacién, y que en cambio se limite a tomar medidas
transitorias.
Advierte que,
“Un nuevo orden de cosas ... necesita para establecerse de
conquistar nuevos amigos, y de no disgustar a los que se han
decidido por él. La derogacién del secuestro, el poner en via
de pago los magares, la solucidn de los arrendamientos de casas
a los adjudicatarios, la contipuacion de las obras comenzadas
en terrenos de la lglesia, y otras disposiciones... sblo
sirven, Sefiores. para desalentar a los unicos amigos que ha

tenido la intervencion . para alentar a los eremigos del
nuevo orden de cosas,...'. 90

Labastida les recuerda que la intervencion habia sido recibida con
entusiasmo, por la esperanta que representaba, en el sentido de proteger los
intereses religiosos y sociales. Sin embargo. es drastico al afirmar, que si se
esta proponiendo la confirmacion de las ideas de la revolucidén o mejor dicha de
la reforma. lo mejor seria no contar con los hombres gue apoyaron a la
intervencién sino con aquellos que fueron derrotados en Puebla.

El arcobispo asegura lo antariar: por 2l interés gue tiene en la religidn
y en la patria. Y agrega.

“duzgar a Néxico por Europe, es oun error de consecuencias muy
lamentasbles: buscar elementos de wma  restauracion  agqui.
semejanies & los gue han consolidade el ordem alla, es un
quimera . La revolucien de agui lo bha sacrificado todo a la
rapacidad, y en ella figuran la impiedad y la immoralidad como
madios de accien: y en cuanto al siglo, andamos por el gque

corre, peroc solo cronolcglcamente_} del siglo no tiene México
mas que la fecha: esto es todo.”

Por otrs parte., en el mismo discurso asegura. quz no cree que Napoleon 111

estuviera de acuerdo con las medidas que se intentaban poner en practica, pues

55 Arrangoiz. Francisco de Paula. gb. cit. pag. 559.
56 1bidem. pag. 559.
57 lbidem. pag. S5¢0.



1 habia manifestado grandes planes para salvar a México. Después: menciona que
1a: ruina v‘dél ﬁais:, la habia venido causando el partido demagégico, como
derominaban al partido liberal. En este sentido. agrega, que la legalizacion de
la.circulacién de los pagares de desamortizacian, significa., legitinmar “los
valores bastardos', propuestos por Benito Juarez: ya que todo ello implicaria un
reconocimiento de los detentadores de las fincas eclesiasticas.

Por lo anterior, critica duramente el Manifiesto de Forey. pues
"En €&l Be tocan tres puntos cardinales de wuna vital
importancia: los partidos., el cullo y los bienes nacionales. La
union de los partidos es cosa que todos deseamos, y en el
Manifiesto no se establece, como un medio para conseguirla, la
inmolacidén del partido conservador con el sacrificio pleno de
sus principios., En cuanto a la religién,... se habla de la
libertad de cultos como el gran principioc de las sociedades
modernas: pero aqui el desear no significa establecer,...
{México es) un pueblo cuya totalidad moral es exclusivamente
catélica,... fuera de esto no hay mas que gentes indiferentes e
impias:... Finalmente, ... e brinda seguridad a los
propietarios de los bienes nacicnales: pero en esta expresion
gerérica no pueden ciertamente reputarse comprendidos los aue
han aprovechado el despojo de los biemes de la Iglesias...”. 58

Despues de una larga expasicion, la cual considero indispensable para una
mejor coaprensidén de nuestro personaje, Labastida concluye, con los mismos
argumentos que otras veces habia esarimido: en el sentido de que consideraba
dichas medidas como opuestas a la doctrina, los derechos y las libertades de la
Iglesia cat¢lica., por ello afirma, protesta contra ellas y desea gue na se
lleven a efecto.

Asegura asdemds. que si en realidad. Francia apoya los principios del
partido demagdgico, entonces.

"... hubieran padido ahorrarse el erario francéds los milloncs
invertidos en la guerrs: a la nacion francesa las vidas
preciosas de sus ilustres hijos: a los mexicanos honrados los
golpes sensibles que la faccion despechada descargé scbre
ellos: a los fieles el indecible tormento de ver burladas sus
esperanzas y a los pastores la pena v el vilipendio de volver
de su destierro. bajo la salvaguardia de este nuevo orden de

cosas. a presentar la legitimacién del despojo de_sus iglesizs
y la sancién de loz principios revolucionarios.™

£l anterior, es un resumen del discurso de Labastida, (podemos siquiera

imaginar, la impresién gue causd tanto a los franceses. como a Almonte. tal

58 Ibidem. pag. 561,
59 ibidem. pag. 562.



discurso?. ,Sin'duda‘ alguna.. debemos reconocer en primera  instancia, la
alocuén;ia como. 6}3:10( que caracterizapa al arzobispo! y por otra parte, la mas
,inprortanté. ‘en su dié:ursa pone en claro su posicion como conservador y como
-defeénsor’ de los intereses de la Iglesia mexicana. Sin embargo 2 pesar de ello.
‘Bazaine tenfia también, muy claro, los objetivos del emperador frances en México
y no esperaba que un “ultraconservador' como Labastida. lo convenciese de lo
contrario.

El enfrentamiento de Labastida con los otros dos regentes y con Bazaine,

. se fue agudizando dia con dia. y esto lo podemos demostrar gracias a las
comunicaciones que el arzobispo dirigio a los regentes en casi todo el mes de
roviembre, de 1843. £n este sentido, es necesaric apuntar, que muy prontoc se
desvanecerian las intenciones del arzobispo - regente y que caerfa rapidamente
de la cuspide de poder en donde se habfa encontrado un mes antes.

El mismo Bazaine, declara., que el arzobispo intentaba, ... entrar en
posesidn de sus bienes. de reconstruir el inmenso dominio cleri.........* Las
ideas de Monsefior Labastida son...... y tienden todas sisplemente & revivir las
guerellas intestinas de este desgraciado pais, cqueriendo restablecer la
influencia del Clero en la direccion de los negocios del Estado. para la
reconstitucién de sus inmensas riquezas y la abrogacién de las leyes que rigen
el Estado Civil.” &0

Por otra parte. a Bazaine le llama la atencién, la clasificacion que hiza
el arzobispo Labastida en su analisis respecto de los adjudicatarios de los

bienes nacionales. bajo tres categorias:

“La la.. de los adguirientes que se han hecho adjudicatarios
p3ara devolver los inmmuebles al Clero: la 2a., de los que bhan
adquirido sin intencidn de beneficiarse con los bienss del
Clero; la 3J3a.. de las malas gentes que se han hecho
fraudulentamente adjudicatarios. para sacer el mejor partido de
dichos bienes., con detrimento del Clero. Los primeros
devolveran irmediatamente: se entenderd poco a8 poco con las
segundos: en ‘Fin.1 se perseguira a Jos terceros ante los

tribunales...."”.
A)l parecer. en la misma nota. Bazaine afirma que le dejo muy claro a

Labastida que su intencisn era velar por el cumplimiento del manifiesto del 12

&0 Garcia. Genaro. Documentos inéditos... La intervencion francesa en Mexico

sequn el archivo del mariscal Bazaipe. Tomo XVI. pags. 153 - 154, *Rotura del
papel original.
61 Barcta, Genaro. ob. cit. psg. 155.
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-dejunio ds‘ 1863. Oice, dque di¢ instruccicnes a la Regencia para que pkpcédiera :
“en“el asunto de la circulacion de los ‘pagares, vaunq‘ue no habia sido posible el :
consentimiento del arzobispa. Por atra parte. reconoce que Lalﬁastida venia con
inétructziunes directas del Papa, pero. enfatiza el hecho de que se negaba a
entenderse con el Estado.

En este sentido., Bazaine agrega, que di¢ instrucciones al comisario de
Hacienda, para gue mediante un presupuesto otorgado al clero. se compusiera el
Palacio Episcopal del arzobispo. Sin embargo. considera que, " El arzobispo ee
equivoca, y el México...... ¥ hoy no es ya el México de los esp...... Su laraa
auséncia del pais, su larg...... en la Corte de Roma son ciertame...... causas.
y con paciencia &l acsbara...... aceptar la situacién tal como es...... por las
ideas del siglo.™ 62 Mas adelante. sefala que si dejara aobrar a Labastida a su
manera, muy pronto, habria una Roma en el Nuevo Mundo.

Como vemoss pese a los malos entendidos Bazaine espera que Labastida
termine par comprender las intenciones de la intervencién y las acepte como las
ideas de la época.

Por otra parte. menciona Bazaine, que el periddico comservador La Sociedad
habia publicado un artfculo con claras tendencias ultramontanas, y que el mismo
les habia llamsdo la atencidn. Después el periddico L' Estafette refuts el
articulo anterior. a lo gue el propic arzobiepo respondio con una advertencia al
director. de dicho pericdico. Tambien menciona. gque Labastids habia mandado
imprimir en el Periddico Oficial su protesta del dia 24 de cciubre de 1883, y
las inmstrucciones que habfa dado Bazaine a la Regencia: como sabemcs, con claras
intenciones de contraponer las dos pos:ciones.

£n otra comunicacion de Bazaine., del ¥ de noviembre, €e queja de la
actitud intransigente de Lsbastida gquien, “... me repite sin cesar gue haremos
miy mal en no apoyar a la Iglesia de la ......* honilias interminables. & las
cuales respondo imperturbablemente: “Monsefior. nc soy mas que el centinela
encargado de hacer ejecutar unma comsigna. y es preciso que ésta sea respetzda.’
Por otra parte. en la misma, Bazaine comenta que Labastida se proponta
reconstruir su Seminario y reparar su casa de campo en Tacubaya. a lo que agrega

que seguramente. encontrari{a todos sus olivos cortades y qus el arzcbispo se

62 Ibidem. pdgs. 157.% 158. *Rotura del pspel original.
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acongojaria diciendo "los pobrecitos eran tan buena renta para el Arzcbispado'.
63 '

En dos comunicaciones de Labastida fechadas el 9 y 10 de noviembre de
1863, deeds &1 Palacio Arzebiepal. en la ciudad de México: el arzcbicpo reitera
la presidn gue Bazaine efectuaba schre la Regencia para la aceptacidn de las
instrucciones sobre la circulacién de los pagarés de desamortizacion. Recuerda
su oposicion al tratamiento de dichos megocios. conforme a las proposiciones que
ya hasbia esbozado en la conferencia del 24 de octubre. Dice que esperaba que
Almonte lo apoyara en sus argumentos. Y que habfa considerado indispensable, dar
por escrito su protesta a Bazaine. Reitera gue las disposiciones que pudiera
tomar la Regencis debian ser transitorias y que era necesario esperar la llegada
de Maximiliano. Ademds., considera que tales disposiciones ratificaban lo que
habia hecho Juirez.

Por otra parte. declara que. en cuanto a la circulacidn de los pagarés.
"... tal cosa no debia hacerse por ser anticatoelica, inmoral. escandalosa.
antieconémica, é impolitica... .4 Consideraba ademis. que tal negociacien
seria sentida por el Papa, por el emperador Napoledn, (pues segdn él otras eran
las intenciores de éste) y por ultimo aseguraba que con ello se le camplicarian
las cosas a Maximiliano. Gue era obvio. que la mayoria de la nacidn se
manifestaria en contra y que por otra parte. no se atraerian tampoco a los
disidentes. Finalmente, dice que tuvo conocimiento de una orden de la Regencia
en el sentido, de gue los Jjuzgados y les tribunales hicieran caso de las
resoluciones antes mercionadas.

Labastida asegura que tales medidas fueron dictadas sin su consentimiemta.
Y reclama. que la orden sobre la circulacion de los pagarés. haya sido efecluada
por el subsecretario de Justicia, Felipe Raigosa. guien debia hsber estado bajo
sus ordenes. Vuelve a afirmar, que deslinda su responsabilidad en tales
acuerdos, y habla de "...los intereses legitimos que pudieran resentirse de las

consecuencias précticas de una drden. que considero nula,...".8%

&3 Ibidem. pag. 218. *Rotura del papel original.
4 Labastida y Davalos, Pelagio Antonio de. Comunicacidn de... dirigida a los

Sefiores Reaentes del lmoerio, fechadas el 9 y 10 de noviembre de 1853. En
Archivo Histérico CONDUMEX. Fondo VII- 3. Carpeta 2/2, Leg. 87.
65 Labastids y Davalos, Pelagio Antonio de. Comunicacién ... citada.




En este mismo sentido., el. arzobispo - regente. vuelve a dirigirle a
Almontae. coma presidente da la Regsncia. otra comunicacisn fechada el 13 y 14 de
roviembre de  1863.. En ella comenia. que tuvo noticia de un oficio que le
dirigid. en el que se le preguntaba, porgue no habta asistido al acuerdo del dia
10 de noviembre. Labastida le recuerda, que porque ya habfa protestado contra el
acuerdo del dia 8 anterior. que se habia tomado sin su asistencia.

Mas adelante, Labastida les pregunta a los regentes si ... se consideran
bastantes para formar po- s{ solos la Regencia... (si creen que) en
disposiciones que deben emansr de la Regencia. surte los mismos efectos legales
que un acuerdo de la Regencia... {por Gltimo, dice) protesto de nulidad cantra
cualquier acto que debiends emanar de la Regencia. se haya practicado &
practique... sin mi concursoc...™. &6 pdemas, agrega, que se declara an contra
de la posibilidad de llamar a uno de los suplentes.

Ahora bien, hay otra comunicacion adjunta del dia 14 de novienbire, zsta
vez, dirigida a los dos regentes: Labastida dice. que tuvo rioticia de una
comunicacion por la cual se le pedia que asistiera ese mismo dia, a las 12
horas, a un acuerdo de la Regencia: & inclusive se le advierte que de no
asistir, ellos acordarian lo que creyeran conveniente. Entonces. Lsbastida.
vuelve a3 preguntarles si ellos dos bastan para formar a la Regencia. En el caso
.de qus lo anterior fuera en sentide afirmstiva, dice que para ello no
necesitaban que él estuviera presente. Vuelve a asegurarles gue consideraria
rulo. todo lo que ellos acordasen,

Por ultimo, afirma que en el caso de que reconozecan, ... mi protesta de
rulidad, enmienden por si solos 1o que no hemos hecho juntos. Jan lupgs como
esto sz verifique concuriiré gustoso a los acuerdos de la Regencia...'. &7

La ultima comunicacidén de la cual tenemos corocimiento, fechads &1 17 de
noviembre de 1863. dirigida tambien a los Regentos del Imperic, la corcideramos
como la mas importante, puss en ella Labsstida afirma: gue fue enterzds de haber
sido cesado en su caracter de regente: y que esta decision habfa sido toneda de
comun acuerdo con Bazaine. Labastida. sumamente molesto asegura, cque no puede
encontrarse en oposicion con la Regencia. porgue el mismo forma parte de ella:

&6 Labastida vy Davalos., Pelagio Antonioc de. Comumicacidn de... dirigida a los

Sefiores Regentes del lmoerig, fechadas el 13 v 14 de roviembre de 1853. Carpeta
2/2, Leg. 87.

&7 {abastida y Davalos, Pelagio Antonio de. Comunicacién ... citada.




que . no . considera: ni a Bazaihe. ni a'los otros regentes con facultades como para
dastltuxrlo. B

hace un - llamado entoncea. a la Asamblea de Notables. para que
resuelva las'dxfersncxas., F I S

‘En ‘cuanto ‘& dicha hsamblea. agrega, ""... se trata de la esencia del
lgobiernp.,pqrqus la Asamblea es el argano aceptado y acabado de la voluntad
“'nacional;: porque es la fuente “reconocida aun por la miema intervencion de la
" forma de gobierro, de la legalidad en el pais, del poder del Emperador electo y
de la Regencia misma:...'. é8

Finalmente dice.  Concluyo, pues, protestando de nulidad contra el
atentado de la destitucidn. y dejando & salvo todos los demds recursos que & mi
derecho correspondan como Regente y como Mexicaro... .99 Dice que espera que
los regentes le den conocimiento a Bazaine, de lo que aqut manifiesta.

El arzobispo Labastida, fue cesado como regente 21 17 de noviembre de
1863, apenas dos meses después de haber regresado al pafis y de mas de siete afios
de destierro. Y a los pocos diss de su destitucidn. las drdenes de Bazaine a la
Regencia continuaron en el sentido de hacer efectiva la circulacién de los
pagares de desamortizacién y la revision de las ventas fraudulentas: sin
embargo., para que aquello se llevara a csbo. tuvieron que llegar a disolver el
Tribunal Suprema de Justicia, cuyos magistrados eran vitalicios.

En este sentido. es fundamental mencionar. que la destitucion de Labastida
causs gran malestar en una buena parte de la sociedad mexicana. por lo que éste
representsba. Es por esto. que 2] grupo conservador, que ocupaba los puestos
burocraticos y administrativos, dierom su apoyoc a Labastida: asi fue como el
Tribunal Superior de Justicia ce negd a admitir todas aguellas causas cue
tuviesen relacién con la cuestion de los bienes eclesiasticos., de ahi. la
necesidad de su disolucidn.

Ahora bien, la pregunta que surge de inmediata, es, (quién habia tomado
las decisiones tanto de destituir a Labastida. como de disolver el Tribunal de
Justicia? En realidad, es evidente que las ordenes venian de Bazaine. y gue
tanto Almonte como Salas consecusntaron la politica del general en jefe. En

cuanto. a la decisién de la destitucion de Labastida, hay que decir, que

&8 |ahastida y Davalos. Pelagio Antonio de. Comunicacién de... dirigida a los

Sefiores Regentes del lmperio. fechada el 17 de_noviembre de 1863. Carpeta 2/2,
Leg. 90.

69 |sbastida y Davalos, Pelagio Antonio de, Comunicacion ... citada.
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entonces Bazaine no ee encontraba en la ciudad de México: pero que sin embargo,
desde Toluca. habia mandado sus instrucciones en este sentido.
. En-una comunicacion de Bazaine dirigida a Almonte, fechada en Toluca. el
:20-de noviembre de 1853: afirma, " He crefdo adivimar que el Arzobispo supania
que no existia esta inteligencia entre el Gobiermo provisicnal y yo... En mi
‘gentir, :1a mejor linea de conducta que hay que cbservar respecto a él, es la de
“hacer ‘el mis comleto aislamiento en su derredor. Cuando se vea salo, le vendra
1a reflexidn y se mostrarsd guiza mas conciliador y de todos modos menos entero y

”jmencvs abscluto." 70 Como vemos, hasta el ‘momento, Bazaine todavia no conocia

© muy bien las convicciones y la firmeza que caracterizaban a Labastida,

Por otra parte, es muy importante mencionar que no sélo los hombres de
ideas conservadoras, que ocupaban puestos en el gobiermo dieron su apoyo a
Labastida, por su parte, uwn sector del episcopado mexicano publics una
Expopicién, fechada al 26 de diciembra de 1863, en la cual protestaban contra
las medidas que queria imponer la Regencia, pues. alegaban que éstas colocaban a

la lglesia en una situacidn peor a la que habia tenido con Judrez.

En dicha Exposicidn, en primera instancia los obispos hacen mencion de que
después de haber sido desterrados por el gobierno de Juarez habian regresado
esperanzados en un cambio politico en el pais., que trajera consigo un cambio en
la situacion de la Iglesia, que habia sido parseguida en aguellos tiempos.
Ademas, resaltan el hecho de que el pueblo mexicano hubiera creido que los
franceses eran sus salvadores. Dicen no poder concebir gque aquella Francia
protectora., fuese la misma que ahora ratificara los decretos expedidos por el
gobierno de Juarez: y en este sentido reiteran el Y... caracter inmensamente
atentatorio, ruinossa, impopular y sacrilego de las leyes llamadas fastuosamente
da reforma.” 71

Consideran. pues. que la Iglesia se encontraba con la intervemcicn pear
que con Judrez, pues no solo era perseguida como en aquellos tiempos, sino que
ademas, los obispos tenfan que hacer. una defensa candnica, y también. una
defensa nacional como mexicanos: por otra parte, tenfan que sujetarse a severas

restricciones de imprenta. En este sentida, afirman,

70 Garcia, Genaro. La intervencign francesa seaun el archivo del mariscal
Bazaine. Tomo XVII. pag. 10.

71 Alcala, Alfonso y Olimen, Manuel. Episcopado v Gobierro en México. Cartas

Pastorales Colectivas _del Episcomado Hexicang 1859 -~ 1875. pag. 78.
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Oue el Sefior Judrez con su partido dicte tales leyes y
trabaje afanosamente por llevarlas a efecto., esto se concibe
también como la enérgica oposicion de los prelados y la
resistencia concienzuda de los verdaderos catélicos; pero que
un gobierno que baio la proteccien de Francia,.,... trabaje por
el cumplimiento de las leyes que ¢l dicts, siendo como son
ellas la causa esencial y unica de la divisién de los mexicanos
y la guerra civil., esto no puede concebirse."

Los prelados vuelven a alegar. como ya lo habian hecho en otras ocasiones,
que la inmensa mayoria del pueblo mexicano es cat6lico, y que le afectaban las
leyes dictadas por el partido anticatélico. En este sentido recuerdan la
protesta que habia hacho el obispo de Michoacan., Portumal, en emero de 1847,
cuando el gobierno se proponia obtener 1S5 millones de pesos. a cambio de los
bienes eclesiasticos. En seguida., reiteran que protestan en contra de las
Gltimae disposiciones adoptadas por la Regencia y el general en jefe Bazaime.
que las consideram nulas y gue 3 todos los gue de alguna manera ratificaran
éstas leyes incurrirfan por ello, en penas candnicas como la excomunién. Esperan
por otra parte, la llegada del emperador. previo a un acuerdo con la Santa Sede.

Afirman que., con la aceptacién de tales medidas, el unico gque se fortifica
es el partide anticatélico, advirtiends que los conservadores retirarfan su
apoyo a la intervencion, agregan, ... la intervencion tendra la fuerza fisica
en el pais. pero maral, politica y nacional, ninguna: que no tiene mas apoyo que
el de sus armas... se ha quedads sola. entre un partido armado que la combate y
un pueblo inerme y desvalido que le teme,™ 73

Por ultimo conmsideran. que dicha protesta era fundamental para dejar en
clarc la posicién del episcopado frente a las medidas adoptadas por la
intervencisn en el ambito eclesiastien. Y, la mds importante, es ocue ellos
mismos consideran que con esta protesta. reproducen la manifestacion que habian
hecho al gobierno de Juarez el 30 de agosto de 1859. Firman la Exposicion.
Pelagio Antonio, Arzobispo de México., Clemente de Jests (Munguia), Arzobispo de
Michosecan, Pedro (Espinosa). Arzobispo de Guadalajara. Pedro (Barajas). Obispo
de San Luis Potosi. y José Maria (Covarrubias), Obispo de Oaxaca.

Es evidente., que en la anterior Exposicién de los obispos dirigida a los
regentes del Imperic, recupera buena parte de los argumentos que habian sido

sustentados por Labastida en su calidad de regente: sin embargo. por otra parte.

72 pleala, Alfonso y Olimén, Manuel. ob. cit. pig. 79.
73 Ibidem. pag. 80.
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la excélentg exposicién y los argumentos usados para- demostrar los derechos
atropellados ds 1alglesia. pudieran atribuirse a la redaccien de Munguia:
aunque es preciso. decir. quertodos los firmantes participabsn de las mismas

ideas con respacto al gobierro de Judrez. que los habia esxpuleado del pais en

enero de 1861. Por ultimo, respecto a la intervencién, ya habiamos llamado la
atencion, de la posicién que habia tenido el obispo Pedro Barajas: en este
sentido, lo que es comin a todos los conservadores es la apreciacién de que la

intervencién era " un mal necesario”.

Ahora bien, Bazaire en otra comunicacién fechada desde Celaya, el 4 de
diciembre de 1863: menciona., que habia recibido una nota del arzobispo en la que
insistia sobre la cuestioén de haber sido cesado en su caracter de regente. A lo
cual. Bazaine comenta, que no queria entrar ya en discusiones con Monsefor, pues
"seria trabajo perdido y discusisn ociosa. Finalmente, concluye diciendo. "'Gue
se tenga advertido que no sufriré de su parte ningdin atague & los derechos con
que me encuentro investido, y que se limite por ahora & la direccién espiritual
de su rebafio. Lo que pide para entrar en la Regencia, no podria concedérsele.”
74

En cuanto a Almonte y a Salas. numerosos autores clericales afirman. que
en realidad éstos, con sus acciones rompieron los principios bases del
pensamiento conservador: y que por otra parte, no era cierto, gue existiera un
partido conservador progresista, como dice Arrangoiz. del cusl Almonte y Salas
formaran parte, .

Hay que decir. que ¢l mismo Almonte, enseguida de la destitucion de
Labastida. escribe a Gutiérrez de Estrada con la esperanza de que este, le diera
la razén, para ello le mandd todos los documentos scbre el asunto. Como sabemos,
Gutiérrez de Estrada estuvo de acuerdo con la actitud de Labastida, su antiguo
amigo, El mismo Labastida escribié a Gutiérrez de Estrada una carta en la que le
explicaba sus acciones y su intencidn de aguadsr a la recolucién del emperador
Maximiliano. Ademas, afirmaba gue en el caso de que viniera el dia del
desengafio”, actuari{a conforme a sus deberes y su conciencia.

En snero de 1844, Labastida le dirige una carta al mariecal Forey. en la

que,

74 Genaro. Garcia. La intervencion framcesa en México sequn el archivo del

mariscal Bazaine. Tomo XVII. pag. &0.
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... B2 duele de que se le considere retrégrado, dice temer
ideas discretamente liberales y defender lo que es justo.
Asegura que se habfa acordado esperar a Maximiliano... que el
ratificar las leyes de Juarez va en contra del sentimiento del
pueblo, desvirtda la intervencién... Todo ello se hace - segin
el — , por responder & las guejas de un francés por cinco mil
pesos... Asegura que el Partido llamado de la Reaccion es el
Unico que representa a la nacisn.” 7

Las palabras del arzobispo a Forey, son completamente falsas, en cuanto
dice poseer ideas discretamente liberales. pues Forey en el conflicto que tuvo
frente a Ormaechea, percibig la muralla que se levantaba detras del pensamiento
conservador y mds concretamente clerical mexicano; inclusive., habfa llegado a
considerar que las ideas de Ormaechea eran del siglo XI1I, (lqué pensaria
entonces del arzobispo de México?. Por otra parte, la aseveracién de cue el
partido de la reaccién sostenia la intervencién, sin duda., no podia gustarle a
ningun franceés: sobre todo, si tomamos en cuenta gue Forey habia sido designado
como el jefe que pondria en practica el plan de Napoleon [I1.

Por otra parte., Almonte manda correspondencia a Eurcopa, dirigida tanto a
los emperadores franceses com al archidugue Maximiliano. En este sentido, es
importante referirnos a una carta de Maximiliano a Almonte, deade Miramar,
fechada el B de diciembre de 1863. En esta. Maximiliano le comenta. que
considera que no puede aun emitir un juicio respecto a la cuestidn de los bienes
eclesiasticos, porque, asegura que Labastida se habfa abstenido de tocar el
punto cuando se reunid con él. Y por altimo, dice que espera que Labastida haya
deshechado la idea de separarse de la Regencia. pues ello traerfa graves
consecuencias para la lglesia mexicana.

Maximiliano, también le manda una carta a Labaslida, con fecha de 26 de
diciembra de 1843: en la cual el archidugue pone de relieve el dafflo que causaria
a la Iglesia. la oposicidn a la intervencidn. Ademis, le dice que su deber era
procurar, la victoria de la idea monarquica. €l mismo afirma, que una ver gque el
soberano elegido tome las riendas del Imperio. entonces se podra facilmente
procurar una solucién definitiva al problema eclesiastica. previo acuerdo con la
Santa Sede.

En otra carta ds Maximiliano a Almonta, del 10 de erero de 1884, le
comenta que recibi¢ sus cartas donde le comunicaba la remuncia de Labastida. y

al respecto. agrega.

75 Galeana de Valadés. Patricia. ogb. cit. pag. 75.

118




Camo me encuentro aun a gran distamcia del teatro de les
acontecimientos, no pretendo juzgar el asunto que dié origen a
esta crisis, pero todo me irclina a creer desde ahara que usted
obréd correctamente al evitar un conflicto con las autoridades
francesas, permitiendo que subsistiera provisionalmente el
statu quo: asimismo soy de cpimén que su patria deberia
estarle agradecido por la perseverancia y abnegacmn de que ha
dado pruebas desde que se inici® la intervencidn.’ 76

En cuanto a las dos comunicaciones de Maximiliano dirigidas a Almonte, a
que hemos hecho referencia en renglones arriba. saltan a la vista dos cuestiones
que nos preocupan. Por una parte, Maximiliano afirma que cuando se reunid con
Labastida, eéste., evito tratar el asunto de los bieres eclesigsticos: sin
embargo, algunos autores aseguran. que Labastida si dejo claras sus intenciones.
pero que mds bien. fue Maximiliano quien ante el temor de corprometerse
demasiado no aclard su posicién al respecto, y todo guedd en el aire. En este
sentido, consideramos, que Labastids mo tenia porgque ocultar sus intenciones, si
contaba con el spoyo del Papa Pio IX, que le habfa otorgado amplias facultades.
para la resolucidn de éstos conflictos.

Por otra parte., es curioso que Almonte le informa a Maximiliano sobre " la
renuncia de Labastida': en este sentido, vale la pena aclarar, cue Labastida ro
renuncid, sino que se buscod la manera de hacerlo renunciar, los regentes en
concordancia con Bazainme fueron guienes lo destituyeron. No gqueremos con esto
decir, que estamos de acuerdo con las posiciones de Labastida: peroc es evidente,
que les estorbaba y sobre todo a Bazaime que tenia que pomer en practica el plan
de Napoledn [11 para México, el cual era de tendsncias modermas y liberales. El
mismo Bazaine. dice en una de sus comunicaciones., al referirse al arzobispo.
"Hubiera obrado mejor retirandose de la Regencia y su actitud hubiera sido mas
digna."” 77

Maximiliano., por su parte, le pidiéa a Arrangoiz., que le escribiera
urgentemente a Labastida y le comunicara. tanio a €1 como al padre Miranda. que
hicieran lo pcsible por mantener la paz.

Por otra parte. es obvio, gque el conflictoc entre Bazaine y Labastida causo

gran disgusto a los emperadores franceses, pues la “aventura” mexicana no habia

76 Carta de Maximiliano a Almonte. desde Miramar, el 10 de ererc de 1844. En el
Archivo Histérico CONDUMEX. Fondo XXI111. Leg. 23.

77 Garcia, Genaro. La_intervencion francesa en México sequn el archivo del
mariscal Bazaine. Tamo XVII. pag. 61.
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trafdo. consigo mas que problemas. gastos fuertes del erario, en hombres y
dinero, por lo que dicha empresa estaba recibiendo fuertes criticas al intericr
de Francia y hasta el mowento no hzbia redundado en ningin beneficio para éste
pais. Se llegd a pensar, inclusive. en abandonar los planes de instalacién de
una monargufa en México. y a cambio, Francia esperaba quedarse con el territorio
de Sonora. Por lo anterior, Napoleén 1], urgfia a Maximiliarmo para que aceptase
el trono de México y de no ser asf, buscar un nuevo candidata.

Ahora bien. el mismo Napoledn [1l. en una carta a Almonte. le sedalaba,
que no le habia escrito porgue estabs muy a disgusto con el désarrolln de los
acontecimientos en México. como sabemos. en particular se referia al conflicto
entre la Regencia. Bazaime y Labastida.

En este sentida. tememos roticia de otra carta que le mandd Eugenia de
Montijo, esposa de Napoleon Ill a Almonte, fechada el 15 da ermero ds 1854, En
ésta, la emperatriz francesa no oculta su profundo disgusto ante la actuacidn
del arzobispo, cuando afirma, que esta vez habfa «querido escribirle

personalmente, sin intermediacién de Hidalgo.
“... para felicitarlo por la energia que demostré opaniéndose a
los deseos poco razonables de Monsefor Labastida: yo hubiera
creido que Monsefior no olvidaria las tristes experiencias de
los dias de prueba. pero desgraciadamente veo que los partidas
son siempre los mismos, prontos a beneficiarse, pero jamis a
sacrificarse... Nada puede hacerse sin una intervencisn
extranjera: no la torne pues imposible. queriendo dar a todo lo
que se hace un espiritu de reaccién y de partido tan en
ggntradiccion con la tradicion y las instituciones francesas.™

Finalmente concluye. felicitandolo por habar obrado de ascuerdo con ésta
idea.

La irritacién de los emperadores francesses no era para ma2nods, si tomamos
en cuenta, que Bazaine les dirigie um comunicado en el que mencionaba que
después de la destitucién de Labastida, el 17 de noviembre de 1863, éste le

habfa informado, “... en un tono excitado que si los franceses habian sido bien
recibidos en México ello se debia solo al clero y que si Francia queria dominar

en el pafs debfa enviar todavia veinticinco mil hombres, pues - aqui se callé

78 Carta de Eugenia de Montijo a Almonte, desde Las Tullerias, el 15 de enera de
1864, En el Archivo Historico CONDUMEX. Fomdo XXIII. Leg. 25.



el obispa e hizo un gesto signiﬁcativb_ccﬂb dri'l:yiendn: '=.: " Con rosotros no' se
cuanta ya".".7% ‘ . : 3 :

El comentario de Labastida. era en estricto sentido una amenaza. pues es
evidente, que a partir de entonces buena. parte del alto clero y de la sociedad
mexicana se encargaria de desprestigiar a la intervencién. después de que en un
principio los habfian visto como “'los salvadores de la religion y de la patria”.
Lo anterior. puede facilmente comprobares., cuando tomamos en cuenta . varios
incidentes que se sucitaron ‘a partir de diciembre de 1863, en adelante, los
cuales muestran las tensas relaciones existentes entre el clero mexicano y los
franceses.

Por ejemplo. el primer incidente fue a finales de 1863, entonces. Bazaine
se encontraba fuera de la capital. " Era costumbre que los soldados franceses
catalicos asistieran a3 la misa dominical a la catedral, entrando por la puerta
del frente. Un domingo. cuanda los soldados aparecieron, a eso de las 8 de la
mafiana., encontraron la puerta cerrada para ellos. Una vez informados su
comandante el gral. Neigre, ordend derribar la puerta a cafonazos. Esta amenaza
movio al clero a abrir la puerta. y la misa se celebré como de costumbre.” 80

Asimismo, la noche del 15 de enero de 1854, circularon por la ciudad
eecritos incendiarios en los cuales se criticaba fuertemente a la Regencis y
sobre todo a los franceses. En consecuencia. al dia sigiuente el general Neigre

dirigié una comunicacién a Labastida en la que le decia.

“Yo me inclino a creer. llmo. Sefior, gue V. S. [. no tiene
roticia de esos manejos criminales: llamo, pues. la atencidn
sobre ellos, y le hago uma siplica por el interés del orden y
de la paz publica. Puesto que un partido inFimo se agita para
turbar la paz de la macion en rambre de la religion catdélica.
de la cual los Tranceses somos los nijos mayores; ern rwabie de
los prelados, & gquienes cubrimos com nuestro respeto. oscid a
ese @artido, Ilmo. Sefior. gue le vigilaros, conocemos sus
arterias, y que, de acuerdo con el Gobiermo legitimo del pats.
los ejércites de la Francia mantendran la tranguilidad:
decidles, gque si siemere nos repugna usar medics viclentos de
represion. sabriamos sin embargo. si las circunstancias nos
impusieran ese penoso deber. hacer volver & la oscuridad. deede
donde osan lanzar sus diatribas. & esos enemigus verdaderos de
México. "

79 Conte Corti. Egon Cagsar. gb, cit. pags. 215 - 216.
80 Knowlton, Robert J. gb. cit. pag. 172.
81 Riva Palacio, Vicente y Vigil. José Maria. ob. cit. Tomo V. pag. 625.
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La comunicacién de Neigre a Labastida, es muy interesante, pues en ella de
una manera velada le hace saber al arzobispo que conocian sus tretas: ademds en
alguna ocasit6n, el arzobispo habia afirmado gque el partido clerical habfa sido
el promotor de la intervencidn: en este sentido, es que Neigre se refiere al
“partido infimo". Por lo anterior. es seguro gue Labastida debe haber tenido
uno de los disgustos mds grandes de su vida.

Ahora bien, Labastida no se quedé callado, siendo como era un hombre
sumamente obstinado. le respondic a Neigre: que el no tenia siguiera
conocimiento de dichos escritos, que le agradeceria mucho gue le enviara un
ejemplar. Y en cuanto. a las alusiones que hacia del clero mexicano. Labastida
le recuerda, la protesta colectiva hecha por un sector del episcopado mexicano,
de diciembre de 1863.

Labastida contesta la comunicacidén. diciendo,

“Es un hecho probado y de notoriedad publica que todos nosotras
hemos protestado contra esos dos individuos que tienen la
pretensién de formar gobierno., y contra las circulares de nueve
de noviembre y gquince de diciembre del afio proximo pasados
declarando categoricamente que la Iglesia sufre hoy los mismos
ataques gue en tiempo del gobierno de Juarez. en la plenitud de
sus inmunidades y de sus derechos., que jamds se vio perseguida
con tanto encarmnizamiento., y segun la posicion en que_se nos ha
colocado, nos encontramos peor que en aquel tiemga.”

Bazaine fue informado de que el clero de la ciudad de México se hallaba
francamente rebelde, y gque el enfrentamiento era constante y por cualquier
motivo: a pesar de que el mismo Bazaine habia dado instrucciones en cuanto a
vigilar a los miembros mis cercarnos al arzobispo para mantener el orden en la
ciudad, e investigar si trafan algo entre manos. Por lo anterior, el general en
jefe francés tuvo gque suspender su cammafia en Colima y de Guadalajara regresé a
México, en febrero de 1844,

En cuanto a la actuacidn del clero en la ciudad de México a principias del
afio de 1864. Como habfamos vista, 21 clero se hallaba francamente rebelde y a
disgusto con los franceses y hacia lo que le parecfa lo conveniente. Un relata
que describe el viatico administrado al padre Miranda, nos recuerda el estado de
cosas que imperaba hasta antes de la publicacidn de las Leyes de Reforma por el

gobierno liberal.
“El viatico mds notable que ha habido en la macién mexicana,
fue el gque tres arzobispos y ocho obispos le administraron al
doctor Franmcisco Javier Miranmda, gue yacia postrado por una

82 Ibidem. pag. &625.
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disenteria. Desde el Sagraric hasta la casa del enfermo en la
calle de Jesus Maria., las calles estaban espléndidamente
adornadas y llenas de gente. Llevéd el vidtico el Sr. Obispo
Covarrubias, a pie, bajo palio y formaban la procesién los
candnigos de la Metropolitana. los canénigos de la Colegiata de
Guadalupe, otros muchos.... especialmente el marqués de
Montholon, los miembros de la Junta Superior de Gobierno y los
de la Asamblea de Notables, todos con hachas encendidas... En
la casa del doctor Miranda recibieron al divinisimo los sres.
arzobispos Labastids, Mungufa. y Espinosa y los sres. obispos
Barajas, Verea, Colina. Ramirez, Ormaechea, Garate, y OGuerra
con hachae encendidas, rodzaron el lecho del ilustre enfermo, y
le acompafaron respondiendo en voz alta el simbolo de la fe
catélica."”

Al parecer. tiempo después Miranda se sintio restablecido y se fue a
Puebla, donde recayd y murit el 7 de marzo de 1864, despues de haber sido
rnambrado Prebendado de la Catedral de Puebla.

Ahora bien volviendo al enfrentamiento entre Bazaine y Labastida, hay
quienes llegan a afirmar. gque Labastida tuvo relacién con Santa Anna y ambos
promavian un plan para derrocar a la Regencia: Bazaine pidid explicaciones a los
implicados y le pidio a Santa Anna que se mantuviera en paz; hasta que
finalmente, los franceses decidieron gue era necesario expulsario del pais.
hacia medidados de marzo de 1854. Recordemcs, qua Santa Anna habia llegado al
pais el 27 de febrero de 1844, sin invitacion de los framceses, y sin 2] apoyo
del grupo conservador: mientras que afos antes el propio Labastida y Gutiérrez
de Estrada habian considerado a éste. como un hombre indispsnsable y lo
proponian como miembro de la Regencia. lo cual fue rechazado, por otros de los
conservadares.

Anoira bic
Ahcra Bicn.

s notinia de otro incidente que ejemplificsba nuevamente
las tensiones entre Bazaine y Labastida: el 14 de mayo de 1884, =21 genreral en
~jefe francés le mandd uma comunicacitn al arzobispo. en la cual se guejsba de la
actitud del vicario Pascual Robles de la parroquia de San Josg. en la ciudad de
México. Bazaine refiere cue.
" Una francesa la Sefiora de Rancy. casada con unc dz los
oficiales de nuestro Estasdo Mayor. cue asistia... a las
ceremonias del cul'm._, vestida con &] iraje curcpes gus uwsa
‘constantemente: fueé obligada & salir de la iglesia, amenazada &
insultada por el sacerdote que estaba en el altar, quien
olvidando la santidad de su caracter eclesidstico y perdiendo
toda dignidad. se entregd & gesticulacicnes y provocaciones

83 Rivera, Agustin. Anales Mexicanos. La Reforma v el Sequndo lmeerio. pdg. 163.
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incompatibles con el respeto del santo lugar 'y con el caracter
sagrado de un ministro de Dios." &4

Bazaine, pidié explicaciones al vicario, quien sostuvo que la tenve y el
traje de las mujeres en Europa. era mal visto e incluso prohibido en México.
Bazaine le pide a Labastida que de instrucciones en su didcesis para que tanto
las mujeres francesas como extranjeras se vistan como acostumbran en Europas
puesto que, ... no es posible admitir que el culto catdlico, que es el cque
practicamos, tenga tales exigencias, tan contrarias al espiritu de indulgencia y
benevolencia de la religidn. (Bué se dirfa del Clero mexicano, si se publicasen
hechos qus demuestran tal espiritu de intolerancia, tal desprecic de los
sentimientos de hospitalidad y de caridad cristiana?”. 85

En realidad, es evidente. que el fondo del mencionado incidente pudo no
haber sido el traje de J]a Sefora Rancy. sino sé6lo una manifestacidn del
descontento del clero mexicarno ante los franceses, por no haber podido dirigir
la politica eclesiastica segun su conveniencia. Y en este sentido. hay que
reconocer, que el genersl en jefe francés, Bazaine era sumamente habil y mardaz
psra decir las cosas.

Por altimo. en cuanto a Bataine, es preciso decir que abrigaba esperanzas
de entenderse con otros chispos quieres se mostraban “tolerantes” en cowsaracién
con el arzobispo Labastida. En este sentido, hay que mencionar la existencia de
una comunicacién del arzobispo de Guadalajara, Pedro Espinosa, el 26 de febrero
de 1844 dirigida a Bazaine, quien le padia que le fueran devueltes el Seminario
y su Biblioteca, y las casas de educacién de las nifias: pera aclaraba que los
queria s titulo de goce. Bazaine, afirmaba gque las peticiones del prelado eran
modestas: pero aclaraba., " Je todas maneras, nunca restituiremos nada al Clero,
que no podria ser  propietario,  sino simplemente  usufructuario de  los
establecimientos pertenscientes al Estado.” 8o

Es indispensable sefalar. para comsletar el tema de la intervencidn
francesa en Mexico. la opinion del germeral Du Barail., quien estuvo al mando del
primer regimiento de caballeria de las tropas francesas, habfa llegado a México
el 4 de noviembre de 1842 y se queds en el pais hasta principios de 1864, cuando

84 Garctfa, Genmaro. La intervencion francesa seqin el archivo del mariscal
Bazaine. Toma XX. pags. 65 - &6.

85 Ibidem. pags. 66 - 67.

85 1bidem. pag. 107.
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por problemas de salud tuvo que regresar a Francia. Sefala., el historiador -De la
Torre Villar, que desde que llegd al pais tomd nota de todo cuanto vid y oyd. y
después publicd un libro al que titulé: Mis recuerdos.

En su libro Du Barail, analiza los problemss 2 los que ‘tuvo. que
enfrentarse la intervencién, como: la lucha contra las clases reaccionarias.
comenta que la Iglesia queria mantener su antigua situacion y gque los
conservadores buscaban defender sus privilegios. Por ello, en su analisis. se
refiere a algunos de los mexicanos que estuvieron muy de cerca de la
intervencian, como el caso de Almonte y Margquez, por ejemplo.

Ahora bien, en lo que respecta a nuestro interés particular, Du Barail
emite un julcio muy duro respecto del arzobispo Labastida, gue nos es
irdispensable tomarlo en cuenta porque evidencia en parte una realidad, y por
otra lado. es la visitn francesa del conflicto entre Bazaine y Labastida.

Dice de el.
“Aun Jjoven, gruesa. la cara rosada y brillante. encuadrada en
un triple mentén. com una peguefia barriga gque no hacia sina
crecer, Monsefor Labastida era el tipo del eclesiastico
hipécrita, untusso, dulzén y falso. Cuando se le escuchaba
hablar podia tcmarsele como un liberal, y se le hubiers creido
resignado a hacer todas las corcesicnes, pero en el fondo era
un hanbre fijo en sus viejss ideas., una mula obstinada en la
inmovilidad y quien sofaba en el Tribunal del Santo Oficic y
los autos de fe. El fue la gran piedra de choque para el eéxito
de ruestra intervencion y un obstaculo invencible para la
consolidacion de los partidos. El conflicto entre el gral.
Bazaine y Labastida estaba por entonces en estads latente y ese
referia al problema de los bienes del clero.” .
"Es justo afirmar que nuestros peores enemigos han sido las
gentes cuyo triunfo veninss a szegurar. Moncefior Labastida era
el hombre mis impopular y mas justamente impopular., Yo que soy
un admirador del clero frances, un catolico comvencido y un
adversarioc irreductible de los que se dicen anticlericales.
debo en verdad confesar que el clero mexicaro que conoci estaba
tan desmoralizado. ignorante y comprometido en todas formas.
cue Justificaba hasta cierto punto las pasiones anticlericales
de los liberales.” 87

87 Arnaiz y Freg. Arturo. et. al. La intervencion francesa y el Imoerio de
Maximiliang. Cien afios despues, 1862 - 1962, Ver el articulo de £rnesto de la
Torre Villar, “La visién de Mé);iéo y los mexicanos en los intervencionistas”.
pag. 92.
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111.3.4. LABASTIDA - VISTO ‘A" TRAVES . DE ‘SU CORRESPONDENCIA - CON-': IGNACIO
AGUILAR Y MAROCHO. : : - T

Por otra parte. a Labastida podemos seguirle la huella a traves de la
correspondencia que mantenfa con Ignacio Aguilar y Marocho. antiguo amigo suyo y
del obispo Munguia desde que habian estudiado juntos la carrera de Leyes en el
Seminario de Morelia. por los afios de 1831 y 1839. Ignacioc Aguilar y Marocho
habia formado parte de la comisién encargada de ofrecerle la corona de México al
archidugue Maximiliano en octubre de 1843; desde entonces se quedd en Roma, pues
fue nombrado por Maximiliano como ministro plenipotenciaric de México ante la
Santa Sede: puesto, aue como ssbemos habia ocupada Lshastida entre 1859 y 1840,

La primera parte, de dicha correspondencia se inmscribe entre naviembre de
1863, hasta junio de 18%4. En ella., en términos generales Labastida le da cuenta
de su situacion primero como arzobispo ~ regente y después sélo como arzobispo,
de sus conflictos con Bazaine, hasta la llegada de Maximiliaro a la capital del
pais.

En la primera carta da Labastida fechada el 26 de noviembra de 1863: el
arzobispo le comenta, que Almante y Salas con acuerdo de Bazaime. habian
propuesto la circulacion de los pagarés. y cue como @l se habia opuesto a dichas
intenciones. en consecuencis se le habia destituido de su cargo de regente., que
el habia insistido en esperar a la llegada de Maximiliana. pero que su protesta
no habia sido tomada en cuenta. Por otra parte. le dice, que buena parte de la
sociedad se encontraba de acuerdo com el. y gque por elle habia sido disuelto el
Supremo Tribumal de Justicia: dice ademds que intentd que la Asamblea de
Notables resolviera el conflicto a lo cual no accedia Bazalne. nt los regentes.

Le pide que le de cusnis de sus actos a Gutiérrez de Estrada, y agrega.
"Confioc muchisimo en que tu y todos los que estan en Europa y
conocen bien nuestras cosas. ntros. hombres y ntro. pats no
dejarén estraviar la opinidn y que trabajaran incesartemente.
para que se repare lo mal hecho, y que este pobr2 partido
conservador y catdlico no sea defraudado en sus esperanzas, hoy
que da tantas sefales de vida y que cuenta con la opinon aun de
sus mismos enemigos, GQue han descubierto  y confesado
francamente Que no defendemos intereses sino principios.”

88 Carts de Labastida dirigida a Aguilar y Marocho, fechada en Mexico a 26 de
noviembre de 1863. En Archiva Histéricao CONDUMEX. Fondo IX — I. Carpeta 1/8.
Leg. 14,
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Por ntra parte. en. la misma . carta, Labastida le asegura que hizo l:uanto
pudc para emedxar el conflu:tn sobre los bienes eclesidsticos, pero que ninguna
de. sus prmuestas fue aceptada. ademas. sefala que se habia : pretendido mostrar

'quev él‘ ha'ia sxdm el agresor y no el agredido. y que le recomendaban que

ratesta y rearesara a los acuerdas de la Regencia.

Por ultxrno. en un.tono mas personal, le comenta que acabsba de bautizar a
su*hi ja, Y. que par. ello sus relaciones eran entorces mas estrechas que nunca., A
par ir: de“entonces. en todas sus cartas Labastida las empezara diciendo: *° Mi

¥ apreclabxllsxmc compadre y antiguo amigo'.

Ahora bien, Labastida vuelve a escribirle, el 26 de diciembre de 1B8&63. En
ella le dice, ... nosotros predicamos en vano & la Europa cuando le aseguramos
que esta rmacion tieme un carédcter propio. y que es incapaz de ser agobernada por
las mismas maximas y las mismas leyes de otros pueblos tan diferentes en el
caracter de sus tradiciones. de su histaoria. educacion y creencias.” &89 En este
sentido, Labastida se estsha refiriendo a la pretensiéon de francia de gue la
intervencion tuviera un cardcter liberal, esto no podia ser, decia #l, pues en
realidad, los que habfan pedido la intervencién habian sido los conservadores.

Por otra parte, al refireree a la cuestion de los bieres de la lglesia.
afirma gque esta consciente de que no seria posible una restitucicn por coreleto
de dichos bienes. pero gQque sin embargo, ... seria uma condescendencia no
proxima al crimen:... el gasar por todo lo hecho y dejar tramgquilos a los
infames usurpsdores mue se aspoderaron de agquellos bienes con escéandalo de la
racion y del mundo., y sin ninguna utilidad o©el erario nascional. ni de los
menesterosos. cuyas necesidades sirvieron de pretexto psra poner en movimiento
aquel inmenso cumulo de tesoros y de riquezs que gozaban nuestras Iglesiss, con
gusto de todos los buenos y provecho de tadas las clases de la sociedad.” bt

tn este misvo sentide. considera aue si lo hubieran dejado usar sus
amplisimas facultades pontificias. tal vez., en el caso de que los actuales
detentadores de los bieres los regresaran, pudiera a cambio reembolsarselss una
parte de los gsstos que pudieran justificar. Le dice tambien, aue por ejemplo.

en su caso, ro se le ha podido regresar el uso del tercer patio de cu palacio

€7 Carta de Lsbastida dirigida a Aguilar y Marocho, fechada el 26 de diciembre
de 1863. CONDUMEX. Fondo IX - 1. Carpéta 1/8, Leg. 15.
90 Ibidem.



afzobispai. a pesar de que tanto Bazaine como Almonte han intentado llegar a um
acuerdo con el actual poseadar .

Labastida vuelve a asegurarle que espera que las cosas cambien con la
flleéada de Maximiliano y por otro lado, mantiene sus esperanzas en un acuerdo
satisfactorio entre el emperador y la Santa Sede. Mientras tanto, solo les gueda

dice. resistirse al avance de la autoridad temporal. ''...ora sean perpetrados
por Judrez y sus secuaces, ora por Almonte y sus protectores... si el partido

' conservador como tu dices muy bien, no ha defendido al clero por sus individuos,
ni & los bienes por el provecho que pudieran sacar aquellos., tampoco los obispos
hemos rehusado las leyes de Reforma, porque las dieron algunos mejicanos (sic),
ni las aceptaremos jamas por solo el hecho de que estan amparadas por los
interventores extrangeros.” 1

Finpalmente, concluye diciendo que le manda a Gutiérrez de Estrada ciertos
documentos que comprueban lo que habia pasado. Gue espera verlo muy pranto y que
rno se aparte de Europa sin el archidugque Maximiliano.

El 27 de enero de 1864, Labastida wvuelve a escribirle s su compadre.
Aguilar y Marocho una extensa carta. En ésta, le comenta en primer término. la
aclaracion que parece haberle hecho Aguilar y Marochw, en el sentido de que
Bazaine actusba conforme a las instruccionss de Napoledn 111, Labastida en
realidad dice. que al principio ro lo creia y por el contrario pensaba que
gracias a la distancia. Bazaine actuaba por si{ stlo. Dice que se basaba en
varios fundamentos para creer lo anterior. la insistencia del mismo Napolean I11
para que los cbispos regresaran a sus didcesis. después de que ellos habian
dejado claro la conducta gque seguirian: y por otira parte., el aplazamiento que se
die en las cuestiones eclesiasiicas hesla la llzgads Zsl Emporador, por ordenss

del ministrop francés, Drouyn de Lhuys.

Segun tsbastida,
" Bazaine estaba conforme con el aplazamiento. pero ha
insistido tenazmente en que las cuestiones sucitadss no eran
vitasles. Me repetia frecuentemente la frase del Empersdor de ne
pas revenir sur les biens du Clergé, y yo le contestaba que
tampoco lo exijia y que precisamente deseaba que no se tocasen
las cuestiones y le afadia si Ud.. si la Regencia. s: el mismo
Emperador Maximiliano quisieran resoclver de un golpe la
cuestion por medio de un decreto en que se devolvieran los
bienes a la Iglesia, yo seria el primero que me opondria con
todas mis fuesrzas - Ud. quebranta las prescripciones de 5. M. y

91 Ibidem.
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falta a las advertencias que le ha hecho pratoviendo estas
cuestiones: Si la intervencicn no me apoya para dedocir los
derechos de la Iglesia ante los tribunales, gue no pretenda
exijir de m{ una cogperacion aficaz....” 92

£l arzobispo ademds. le comenta que le manda un duplicado de la carta que
le envid a Forey, para demostrar la claridad de su conducta. Por otra parte. se
refiere al hecho de gque Bazaine buscaba un arregle con Doblado o con Gonzalez
Ortega. {(connotados militares liberales), pero Labastida lo ve muy diffcil. dice
que Bazaine no ha podido dar alcance al primero ni siquiera para hablar con él.

En relacién a Bazaine., Labastida considera que si hubiera permanecido en

la Regencia. tal vez se hubiera logrado un arreglo. Y afirma, Oespués de mi
separacion ha dicho con su acostunbrada fourberie que no lo hace ni lo hard
jamas mientras yo no vuelva & la Regenmeia porque soy el dnico gue sostiere la
independencia del pais." 93

Coma vemos. en esta carta de Labastida. bhay ciertas cuesticnes que no
concuerdan con lo que en realidad pasd. Por una parte, dice que Bazairme estaba
de acuerdo en un aplacamiento de la cuestion eclesiastica. y considera que tal
vez hubiera podido llegar con el a un arreglo. Me parece que en realidad lo que
sucedia es que ambos personajes todavian no se corocian lo suficiente, pues, por
su parte, Bazaine estaba esperanzado en que el arzochbispo recapacitara, y
regresara a la Regencia. renunciando a lo que se promonis.

En cuanto a Maximiliana, declara:

" Yo contengo mi vehemencia con otro deseo, y es el de que
venga con todos los elementos fisicos y monetarios para
afrontar la situacion por si. Imsistan Uds. en esto., porgue de
lo contraric se estrella. La primera condicion que puso
dependia de Mexico estd schresbundantemznte cumplida y si en la
segunda han sido fructuosos sus trabsjos mada falta para que se
ponga en camino. Nuestras cartas fueron... instandole para que
se venga sin ccultarle las dificulizdes de la empresa y las
complicacionss da la situacion,”

Concluye diciendo. que le manda dos cartas que le mandd el gral. Neigre y
sus respuestas, y agrega. " Guiera Dios que sea el ultimo incidente que tenga

con los franceses.”

92 Carta de Labastida dirigida a Aguilar y Marocho. fechada el 27 de emero de
1844 . CONDUMEX. Fando IX - 1. Carpeta 1/8. Leg. 19.

93 Ibidem.

M Ibidem.

129



La siguisnte carta que le escribje Labastida a Aguilar y Marocho Tue, el
.26 de abril de 1854. Le comenta que supo de su nombramiento para legacién de
Roma que le daba mucho gusto, aunque pensd que iba llegar con los Emperadores, y

agrega.

“Y...te doy ... el mas cumplido para bien por el puesto que vas
& desempefiar. y por tu larga permamencia en 1a ciudad eterna,
cuya primera impresion casi es desagradable. las que le siguen
son de admiracion, y concluyen por un afecto, por un apego tal.
que arranca lagrimas de sentimientc y de ternura el dia de la
separacion. Cuando por ultima vez te despidas del Santo Padre y
bajes & la gran Basilica., tu corazon quedara depositado en el
sepulero de los Santos Apdstoles y en el altar de la confesion.
Bezards & San Pedro el pié y sin quererlo, y aun cuando te
hagas violencia, se lo bafarse con tus lagrimas. Si hay alguna
cosa envidiable en la tierra para un catslico, es sin duda el
marar por largo tiempo, y si es posible por toda la vida en
Roma." 95

Labastida le dice, que tuvo noticia de las ruevas, y de las esperanzas
fundadas en que estando &1 alla., se diera una justa resolucién a las cuestiaones
eclesiasticas. Le comenta., ademas que ya se estaba preparando un recibimiento

espléndido a los Saberanos,
“...sequn lo permiten nuestras circunstancias, y los desatinos.
y las miserias de los que estan dirigiéndolo, que no pusden ser
mas !...... En prueba de ello se prepara alojamiento en la
Teja. para pernoctar la vispara de la entrada en esta capital.
Recordards que esta en medio de pantanos. sin niguna vista, y
se va & hacer asi despreciando los gererosos ofrecimientos de
los Sres. Barron y Escandon, gue estan dispuestos & preparar
gus quintas y casas anexas., a cowletar el adorno. la
servidumbre &. &. sin que el gobierno tuviese que erogar un
centavo...". &

oesle senlido. laibidn se reficre o gque Dacaing no permitie tener a nadie

[x

cerca que le haga sombra, y que seguramente mandaria a algurnos a recibir a los
Emperadores. Espera pues, que Veldzques de Ledn. llegue con la Comisién de los
conservadores hasta Orizaba para ah{ esperarlos. Le comenta que la esperanza de
los conservadores es el Sr, Velacquez. ahora gue ha tenido noticia de aue ni é1,
ni Gutiérrez de Estrada vendrfan a Mexica.

En cuanto a Gutiérrez de Estrada. afirma, ' Ignoramos lo que sucedera con
una persona tan interesante al Impsrio, y que tanto ha trabajado por su

95 Carta de Labastida dirigida a Aguilar y Marocho, fechada el 26 de abril de
1864. CONDUMEX. Carpeta 1/8. Leg. 53.
96 Ibidem.



fundacion, sin onitir sacrificio de ranguna clase.en espacio de %4 afios, y sin
esperar‘ctra re:;'.cnpensa que la de ver realizada su idea, y rid como quiera, sino
segun su tenor y forma, cosa ¢ modo que tanto nos  interesa, al grado de
confundirse con la miema idea.” 97

También es necesario comentar, que Labastida al referirse nusvamente a la
carta que le mands al Mariscal Forey, dice que tuvo conocimiento de que la
lectura de ésta le hizo mucha gracia, asf cono a todos los que la leyeron.
Recordemos, gque en ella. Labastida se pregunta porque lo llaman retrogrado, si
el cansidera tener “ideas discretamente 1iberales™.

Por otra parte. Labastida, vuelve a asegurar que tal vez la actuacion de
Bazaine no habia llegado a los ofdos de Napoledn 111, como realmente hsbia

ocurrido. Ademas, él mismo afirma,

"Desde que estuve la primera vex en Paris, para informar de los
asuntos de Mégico (sic), conoci el muro que se atravesaba en la
puerta de las Tullerias: y por eso yo cuidé de proporcionarme
otro camino para poder acercarme a S, S, M, M. lmperiales...
es precisa inclimar la cabeza hasta que dentro de seis meses
tengamos el desengafo. En cuanto a mi espero con paciencia la
solucion del principe sobre mi conducta.”

Corcluye diciendo. gque tanto Lares cono Munguia estaban al tanto de sus
cartas. y gque por ahora. soclo cuentan los diss partiendo de la informacion de
que los Empersdores saldrian de Trieste. del 2 al 3 de mayn. Bue le mandan
saludos, y en especial él mismo.

Por ultimo. tenmemos conocimiento de una pegueda carta de Labastida a
Aguilar y Marocho, del 28 de junio de 1864. £n ésta, le comenta que ya habian

llegado los Enperadores. pero que mo tiene tiempo de abundar en la descripzidn

de 1a recepc cia en Rowa:l y le
asegura que desds luego. los primeros afios del Imperio pueden verse muy bien

desde lejos.

97 Ibidem.
98 1hidem.



CAP!TULO V. EL SEBUNDU IMPERIO MEXICANO.
‘ PRIMERA PARTE MAX[HILIQNO Y LA lGLESll‘-\ MEX1CANA.

13 HAXIMILIANO CAMING ‘A MEXICO. LA  IGLESIA MEXICANA ANTE EL IMPERIO.
PRINERAS HEDlDQS DEL EHF'ERADDR

Coma: vimas:; en al capituln anterior, Maximiliano presionado por su hermano
‘, Frar\c)scohJos acepté la corona de México el 10 de abril de 1844. después de
Sque’un >dia antes ‘dacidid finalmente renunciar a sus.derechos sobre la corona de
;:Austrxa. :

El hachc anterior es muy significativo, pues los conservadcres lo van a
: {o‘nar en’cuenta, hubo a quienes le parecid, como al monarquista Arrangoiz que
Maximilano se habia conformado con ser el Emperador de México.

Ahora bien, una vez aceptada la corona de México, los trabajos se
apresuraron para que los emperadores esprendieran su viaje rapidamente. Antes de
salir de furoma era indispensable la visita de Maximiliano al Papa Pio IX., para
que este Gltimo diera su apoyo al nacisnte Imperio. Sin embargo. en este sentido
es importante recordar, la advertercia gue le hzbiz hecho Napoleon 111, con el
fin de gue no viera al Papa, para no compromsterse.

Por otra parte. tiempo atras, Nepoledn 111 habia recomendado al Emperador
Maximiliana que antes de que partiera rumbo a México, era indispensable que la
cuestion eclesiastica guedara resueita. Esto cono sabemos, no se pudo conseguir:
sin embargo tanto los emperadores como los conservadores se  encontraban
esperanzados cuwh 2] nuove orden palitico caue imperariz en el pais.

Muy frecuentemente, hemos oide decir qua Maximiliano vino enaafada. lo
cual en ningun sentido es cierto, y ya lo han advertido varios autores, scbre
todo si tomamos en cuenta de manera particular la cuestion eclesiastica. En este
casp ya nos hemos referido a la informscién gue le prosorcionaron: Almonte,
Arrangoiz y el entonces obispo Labastida, del cual el emperador recomocia tener
' opinianes muy semsatas ' en cuanto & los bicres eclesiasticos.

Respecto de la cuestitn eclesiastica, también hay que tomar en cuenta, que
Maximiliano pidio informacién a Monsedfior Colognesi. quien habifa vivido un tiempo
en Mexico. Después de su entrevista con Maximiliano, Colognesi escribis al
cardenal Antomelli, donde le decia: ... los sistemas liberales son contrarios
al sentido nacional y gue por ello no se ha podido establecer la paz en Meéxico.

Se gueja de que la gestion de la intervencion francesa esté permitiendo el culto



protestante y que se ratifiquen las Leyes de Juarez. de ahi la necesidad de un
monarca que 1a salve de este nuevo mal.” 1

No sabemos con certeza si Labastida estando en Euroma tuvo .relacién con
Monsefor Colognesi, pero es probable que asi. hubiera sido. Sin embargo. lo
interesante es el hecho de que la directriz que seguia la Iglesia con Pia IX al
frente del Papada, se caracterizaba por un stlo término: la intolerancia.

: En este sentido. la autora Galeana de Valadés, menciona gque Colognesi
defend{a sl clero mexicano y justificaba la particicn politica de éstos: y por
otra parte, le sugirié a Maximiliano apoyarse en la lglesia mexicana para que la
empresa resultara un éxito.

Por las anteriores razones, Maximilianoc acudid a visitar al Papa antes de
su salida para México. (y no olvidemos que e] mismo Papa se lo habia sugerido).
Los emperadores llegaron a Roma el 18 de abril, se instalaron en el magnifico
Palacio Marescotti de Gutiérrez Estrada, el informante preferido del emperador
sobre las cuestiones mexicanas: por otra parte. también se encontaba allf
Aguilar y Marocho., quien habia sido designado por Maximiliano como ministre
plenipotenciario de México ante la Santa Sede.

Al parecer en Roma, los emperadores tuvieron un gran recibimiento.
asisgtieron las tropas papales. el embajador de Francia y desde luego, el
secretario de Estado, el cardenal Antonelli. El 19 de abril tuvieron su primera
entrevista con el Papa. la cual durd alrededor de uwna hora:i en realidad,
numerosos autores comentan que no Se sabe exactamente de que hablaron, sin
embargo., Maximiliano insistid comd ya lo habia hecho antes en la necesidad de
que el Papa enviara a lHexico un nuncic.

Ahora bien, el 20 de abril. ce resalizo una misa pontifical en la Capilla
Sixtina: entonces se iniciaron las primeras discrepancias entre los emperadores

y el Papa Plo IX. cuando éste afirmo:

"He aqui 21 cordero de Dips... Por el reinan y gobiernan los
reyes: por El imparten justicia... por El.... se ejerce todo
poder. En nombre suyo os recomiendo la dicha de los pueblos
catolicos gque os han sido confiadoe. Grandes son los derechos
de los pueblos y,... sagrados son los derechos de la Iglesia.
esposa inmaculada de Jesucristao,... Respetaréis. pues. los
derechos de la Iglesia, lo cual quiere decir que trabajaréis
por la dicha temporal y par la dicha espiritual de aguellos
pueblos. Asi nuestro Sefor Jesucristo, a quien vais a recibir

! Galeana de Valadés. Patricia. Las relaciones Iglesia - Estado durante el
Sequndo _laperio. pag. 81.




de mano .de su Vicario. os conceda su gracxa y su misericordia
en abundancia...”.2

A dia siguiente de la misa celebrad_a en la .Capilla Sixtina, el Papa
Hesayuﬁd con  los emperadores. pero en -esta reunién:tampoco se concreté nada
sobre ‘1os bienes eclesiasticos.. Y ademas al parecer, Maximiliano no comentd su
“intencién de firmar un concordata.

-Fipalmente, el Papa Pio 'IX, expidié un decreto el 28 de abril por medio
del cual se ordenaba que despugs del canon de la misa, de los rnombres del Papa y
del:cbispo diocesano, se afadiera el rombre del emperador para rezarse en todas
_1as iglesias de Mexico.

La noticia de gque Maximiliano hsbia aceptado la corcna de Mexico, ee
conocid en el pais, el 15 de mayo de 1884; a partir de entonces comznzaron los
preparativos para el recibimiento de los soberanos. E1 aviso de que Maximiliano
habia ido a visitar al Papa y a pedirle su bendicién para la buena ventura del
Imperio en México. causd una impresion satisfactoria en el grupo conservador
mexicano. El misma Labastida debe haberse tranmquilizado ante tal hecho. pues
aquello, implicaba un buen comienzo., despues de las conplicaciones surgidas por
las determinaciones tomadas por los jefes de la intervencion francesa, en el
ambito de las cuestiories eclesiasticas.

Los emperadores realizaron su viaje rumbo a México y despugs de seis
semanas llegaron & Veracruz el 28 de mayo de 18%4. ODesembarcaron al dia
siguiente. pero al parecer, la poblscidn los recibio muy friamente y hay quieres
aseguran cue la emweratriz se entristecid hasta las légrimas. Lo anterior se
explica. si tomamos en cuenta que desde la eépoca de la CGuerra de Reforma.
Veracruz era un estado liberal, desde donde se habian expedido las Leyes de
Reforma.

El 5 de junio de 1864. entraron en Puebla. recordemos cue mas o menos un
afio ‘antes habis entrado triunfante el ejército franco mexicano camino a la
capital. (cuantas cosas habfan pasado en el pericdo de un afio de vida de la
intervercién?. En Puebla se quedaron los emperadores hasta el dia 8: y el 7 de
junio fue el cumpleafios de la emperatriz Carlota.

Ahora bien, desde Puebla, los conservadores empezasron a percibir gue
ciertas actitudes del emperador Maximiliano denotaban sus tendencias liberales;

pero consideramos, que los conservadores debieron haber pensado que dichos

2 Garcia Gutiérrez. Jesus. La lglesia meiicana en &l Segundo Imoerig. pag. 29.
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sucesos | eran’. insignificantes’ frente a ‘la gran empresa pcllitica' que-venia
realizar el hombre que habian escogida. ’ !

A'su llegada a Puebla.

"...el emperador dirigié algunas frases a varios republicanocs,
respecto de la libertad de cultos y de los frailes: y este
hecho y el no ver la cruz sobre la corona del escudo de armas:
el no titularse emperador por la gracia de Dios y el haber
dejado su primer nombre tan espafiol... infundieron desconfianza
a muchos de los conservadores de mas importancia,...{recordaron
lo gue les habia dicho) el padre Hiranda. cuando volvig de
Miramar. que_ se hasbia errado en la eleccién para
soberano:...”.

Por otra parte, en cuanto al cumpleafos de la emperatriz Carlota. no
sabemos como se festejs en Puebla, pero sin embargo. sabemos que en la ciudad de
México, de la iglesia de Santo Oomingo. =alio una comitiva que se dirigié al
Palacio Arzobispal. de Labastida. Donde este ultimo dirigid un largo discurso

desde el balcan del palacio.

“Sefiores: no olvidemos gque a2 la magnanima y generosa
Francia, que nos ha cubierto con su glorioso pabellén, debemos
el haber alcanzado la dicha de comstituir un gobiernc nacional
conforme & la voluntad de la msyoria y apropiado & las
circunstancias de nuestra patria. No olvidemos que al genio
inmortal del ilustre emperador de los franceses debemos esta
situacién de verdadera libertad. de bienestar y de aptitud para
conseguir el engrandecimiento de nuestra patris. medianie &
gobiermo de nusstro amado soberano Maximiliano 1. con la
cooperacidn de su augusta esposa la emperatriz Carlota. cuyo
feliz natalicio celebramos hoy con tanto jubilo. Viva pues el
emparador Napoleon 111! iViva la emperatriz Eugenial!... iViva,
ruestro  augusto soberaro! iViva nuestra amada emoeratriz
Carlota! iFor mil y ml afios, viva, vival",

En cuanto al discurso anterior de Labastida. cabe hascer notar varias
cheervaciongs: en primer lugar es caracteristico del oensamiento conservadar
mexicano el afirmar que la monarquia era el eistema adecusds & as
circunstancias de nuestra patria. Por otro lado. Labastida agradece a los
emperadores franceses su ayuda para la realizacion de la idea monarguica en
México: sunque en este sentido. nos parece que el arcobisps ya se habia
convencido de que la politica francess era opuesta a las pretensiones del grupo
conservador mexicano. También es recesario observar caws lo hace Vigil, gus

Labastida mo hizo ninguna referencia ni de Almonte, Saligny. Forey o el general

3 Noriega Cantu., Alfonso. El _gensamiento conservador y el conservadyrismo
mexicang. Tomo 11. pag. 449.

T Riva Palacio. Vicente y Vigil, José Maria., Mexico a traves de los siglos. Toms
V. pags. 638 - 639. .
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Neigre,: quxenes en realxdad. eran smp]emente los ejecutores de la politica
francesa en México. i RN

Ahora’ bien, "los E&peradoreé hicierm su entrada a la ciudad de México, el
12 de’ junic de 1864, donde fueron recibidos con grandes muestras de jubilo por
la poblacién, un dia antes se celebra un Te Deum en la villa de Guadalupe. Al
dia siguiente, se celebrd otra Te Deum; oficiado por el arzobispo de Méxica. Sin
embarga, hay que recordar, que no estuvieron presentes el cbispo Pedro Espinosa,
de Guadalajara y el obispo Pedro Barajas de San Luis Potosi. quienes ya se
encontraban de regreso en sus didcesis.

€1 11 de junio cerca de doscientos carruajes y quinientos sefores a
caballo salieron de la capital rumbo a la villa de Guadalupe, pues los
Emperadores debian pasar a orar a8 la patrona de los mexicanos antes de hacer su
entrada a la capital, '"...una comision de sefioras y caballeros felicitaron a
5.5.M.M. en nombre de los habitantes de la capital, nacionzles y extranjeros. La
gerte de a pie que era numeros{sims. llevaba banderas imperiales... Alli arengs
a 8.5.M.M. el sefor (Luis Gonzaga) Cuevas (miembro de la Asamblea de
Notables),...".5 En la villa de Guadalupe fueron recibidos por los arzobispos y
obispos. altos funcionarios y autoridsdes municipales, por el ministro de
Francia, Montholon y el general Bazainme. entrz ciros.

En este sentido. &s necesario mancionar como lo hace Planchet. la fuerte
impresion que causs en la poblacidn de la ciudad de Mexico. el hecho de que el
emperador se dirigiera a la Villa de Guadalupe: eésta, me parece que fue una de
las causas por ls que los indigenas lo vieron como a un salvador. y por lo gue
en un primer momento. uma buena parte de los mexicanos se adhirieron al Isperio,
por el carscter religioso que la empresa imserial imolicaba. v por la presemcia
de dignidades tales como los obispos mas conocidos del pais.

Con motivo de la entrada de los emperadores a la ciudad de México, los
obispos residentes en la capital., gque en total eran 11, estaban como siempre
Labsstida, Munguia arcobispo de Michoscan. Covarrubias cbispo de Oaxaca, otros
como Colina obispo de Pusbla. Fr. francisco Ramirexz obispo de Caradro, Garate
obiepo de Queretzro, Ormacchea chicpo de Tulancingo, entre otros: les dirigieron
una Carta Pastoral. fechada el 12 de junio de 1844.

En esta Carta Pastoral. como sefiala el sacerdote Olimon Manuel. se hace

mas bien una lectura teoldgica de la historia del pais: les acontecimientos son

S Hidalgn, José Manusl. Proyectos de Monarauis en Meéxico. pag. 165.
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analizados en virtud de la dialéctica de la gracia y el pecado. Sin embargo, en
ella se advierte el inicio de “una nueva era” gracias. a la llegads del principe
escogido. Se espera dice el documento la reconciliacién de todos los partidos y
sobre todo- la restauracien de los males causados a la Iglesia y a sus ministros.

Es tambien importante mencionar. que advierten que como cbispos se habian
mantenido al margen ‘de todo pensamiento politico y cualquier contienda de
partido. En este sentidp., aseguran, " Lo primero,... es reparar con obras de
penitencia y de. piedad los ultrajes escandalosisimos que Dios ha recibido &n su
doctrina, en su culto., en su ley, en su Iglesia durante la época de tinieblas y
fuerza, de impiedad y corrupzién que en gran parte ha pasado. pero no acaba
todavia.” ©

Por otra parte. los obispos aseguran. ...vosotros, WMinistros del
Santuario,... No sois llamados a desarrollar vuestra accien en la escala
politica, desempefiendo los empleos del estado civil., ni jamas, gracias a Dios,
el Clero mexicano ha tenido pretensiones de ejercer esta clase de influjo,...”".7

Es precisamente, en esta Carta Pastoral donde se ordena que en todas las
misas, de todas las parrocuias. se agregara la frase pro electo imperatore.

Como ssbemas (la anterior carta nos lo confirma), las esperanzas de los
conservadores estaban puestas en la llegada del emperador Maximiliano, y por
otra parte, se habia creido que las medidss que habian sido tomadas durante la
Regencia. hsbrisn de ser provisionales. En este sentido, muy pronto se le
hicieron peticiones al emperador para gue suspendiera la cuestien de la
circulacion de los pagarés de desamortizazcicn. que habian sido en su mayoria
ratificados por los franceses y sujetos a revision algunos casus.

Por su parie. laximilisno muy pronto dié pruebas contundentes de su
cardcter liberal y de gue la direccion gue queria imprimir a su politica iria,
en este sentido. De esta menera, Maximilizro. al rombrar a su primer gabinete.
designd sobre todo a liberales moderados., como fue el caso de José Ferrmando
Ramirez, su ministro de Relacicnes. quien en la época de la formacien de la
Asamblea de Notables. se habia negado a formar parte de ella. Por otra parte. de
los miembros del grupo conservador, stlo formé parte del gabinete Joaguin
Velazouez de Ledn.

6 Aleald. Alfonso y Olimsn, Manuel. Episcopado vy Gobierno en México. Cartas

Pastoraleg Colectivas del Episcopado Mexicano 1859 - 187%. pag. 117.
Alcala. Alfonsa y Olimén, Manuel. ob. cit. pag. 118.



.En este sentido.. vale la pena mencionar que Maximiliano habia distinguido
a Labastida como miembro de la Orden dJde Guadalupe: ... al que desde los
primeros dias de su llegada habia despojado del cargo de canciller de la Orden
de Guadalupe, designando en su lugar al genmeral Almonte." 8

Estas primeras acciones de Maximiliano, causaron gran malestar 2 los
conservadores: y en realidad, el emperador no estaba traicionando a aquellos
mexicanos que lo habian llamado, sino gue més biem ponia en practica su visién
de monarca eurcpeo moderna y liberal, actitud que ya habia llevada a cabo en
Curopa cuando estuvo al frente del reino Lombardo -~ Venstto.

En este sentidn. debemos agregar, gue Maximiliano hzbia tomado en cuenta
las sugerencias gque le habia hecho su suegro el rey lecpoldo de Beélgica, quien
le habia aconsejado que se apoyara en los hombres honrados de todos los
partidos, y que evitara privilegiar a alaun grupo en particular.

Por otra parte. Maximiliano., ponfa en préctica, el articulo secreto lo.
del Tratado de Miramar, suscrito con Napoleon I!l, donde quedaba establecido que
e] emperador de México. se comprometia a cumlir con las promesas anunciadas por
la proclama de Farey y por las medidas dictadas por la Regencia.

Iv.i.l. LOS PRIMEROS FASOS DEL IMPERIO, LA VISION DEL EPISCOPADO MEXICANO.

Como sefialamos. Maximiliano en primera instancia guiso atraerse a algunos
miembros del partido liberal, pero conforme lograba lo  anterior, los
conservadores se Tueron alejando de el. Desde los primeros momentos del Imperio.
los emperadores cbservaron gue la Jucha de partidos en México era muy enconada,
y por otro lado, fueron testigos de la fuerte presencia del clero en el pais,
par su gran influencia y poder sobre la poblacién.

En este sentido, podemos afirmar que. ™ En realidad. lo unico comun entre
el emperador y los partidarios de la lglesia era su fe en la monarquia, porque
hasta su catolicismo era diferente. No obstante, Maximiliano confis en que los
clericales no le podian guitar su apoyo y se dedicd a buscar el de les
liberales.”

En su primer gabinete. Maximiliano ademés de llamar a liberales mexicanos,
(siguiendo los consejos de su suegro) atraio entre sus principales ministros a

8 Galesra de Valadés, Patricis. pb cit. pag. 102.
9 lbidem. pag. 2.



extranjercs,” como fue el caso de Felix Eloin, jefe del gsbinete particular
quien ademas de ser belga era protestante. Por otra parte. es nécesario comentar
que hubo 'un grupo de clérigos eurcpeos que entraron muy pronto.en conflicto con
el ‘alta clero mexicano. pues apoyaban la politica liberal eclesiastica de
Maximiliano, como el abate Domenech y el abate Testary.

Ahora bien., el rechazo de los conservadores y en particular del alto
clero mexicano hacia Maximilianoc se fue acentuando dia con dia: y esto lo
podemos probar a través de dos cartas qus dirigieron Labastida, Munguta vy
Covarrubias al cardenal Antonelli, en ambas los tres obispos dan cuenta de
cusles son las perspectivas reales gue ofrece Maximiliamo en relacidn a la
cuestion eclesiastica.

La primara carta estd fechada en México a 28 ds julio ds 1844. Al parecer
ésta se hace en respussta 3 una carta que le manda Monsefior Franchi s lLabastida,
en la que el Papa Pioc IX preguntaba por el estado de la Iglesia mexicana.

En ella. los obispos plantesn su preccuypacion porque sefalan gue la
cuesticn eclesisstica sigue com en la épocca de la Regencia, o cea coto en los
tiempos de Juarez. Que el emperador no ha puesto remedio a estas cuestiones,
reclaman gque inclusive el emperador habia actuado en sentido opuesto, pues
Almonte, fue distinguido con la gran cruz de Guadalupe y designado caro Mariscal
del Imperio.

Agregan.

“"Los Obispos no solamente figuran coms un elemento extrafc =n
la marcha del gobierno. si fo gue ni aun para las cuastiones
eclesiasticas se cuenta absolutamente con ellos... En sintesis:
para hacer justicia a la Iglesia aun en las cosas que no tieren
dificultad nirguna, todo se suspende y aplaza para cuands venga
el Nuncio: mas para que el despojo de la Iglesia continue
curtiends efectos, para aue se cobren los pagares vy
arrendamientos procedentes de este despojo. para gue contimden
demeliéndose por los malvados las llamadas leyes de reforma. no
se espera al Nuncio.™

En este sentido. hay un parrafo en el gque los obispos llegan s atirmar.

que casi es seguro que el gobiermno de Masimiliamo decida legaiizar la
nacionalizacion de los bienes eclesiasticos. Por otra parte, rechszan lz idea de
que el gobierro pudiera dotar al clero con los ingresss del erario, Reclaman por
lo tanto el envio de un Nuncio. para porer fin a estas situaciones., puss temen
que el emperador tome las medidas que considere convenientes, sin tamarlos en

cuenta.

10 alcala. Alfenso y Olimon, Manuel. ob. cit. pay. 127.
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Por ultimo. los obispos exponen su vision del naciente Imperio. a poco mas

de un mes de la' llegada de los evperadores.
"En cuanto a la cuestién politica.... abandono absoluto del
partido conservador,... de los hombres de arraigo, de probidsd,
y fe, de los hijos fieles de la Iglesia... los que han fundado
el imperio y uniformada la votscison por el actual Emperador,...
este partido rojo. esa turba frenética de tiranos., de ladraones,
de asesinos, de criminzles de todo gérnero; impunes, honrados y
solicitados con un empefio que se parece a la pasién: y por
tltimo los jefes franceses tan exigentes e impericsos, como
atendidos y lczlbsequiadns lo mismo que en tiempo de la

regencia...",

Nos parece. que la carta anterior es alarmante, ya que apenas comenzado el
lrrpen'io. el alto clero percibe gque no se actuaria conforme a sus intenciones.
Por otra parte, si kien es cierto gque en la carta pastoral del 12 de junio de
1864, gue dirigieron a los emperadores afirmaban. que ellos siempre se habian
mantenido al margen de toda contienda de partidos., el hecho de afirmar cual era
la . situacién de los conservadores con respecto a los liberales y a los
franceses., parece comprobar con quien se identificaban, y que pensaban de los
otros dos grupos.

La otra carta. estd fechada en México el 28 de septiembre de 1864. dos
meses despugs de la anterior, y cuando spenas ibsn tres meses y medio del
Imperio, escrita por los mismos, Labastida, Munguia y Covarrubias,

En ella manifiestan que sus esperanzas habfan sico burladas. pues " La
Iglesia, el partido sano., los intereces catdlicos del pueblo (se hzllan) en un
verdadero abandono: las leyes impias llamadas de reforma en todo su vigor: el

[
=1

partido impio e inmoral... favorecido y desdefoso. .. .12 Ademss agregan que al
"

recer. habian corrido rumares on el centido do gu habia S Lnha le ue
=] = v o

ratificaba la nacionalizacion de los bienes eclesidsticos. pero que habia sido
aplazada su publicacion, porgue le faltaban algunas modificaciones, que dicen.
pudiera estarlas haciendo Jla enperatriz o el secretario particular Eloin.
quienes actuaban en contra de los intereses de la lglesia.

También mencionan, que hacia diex dias que habfan tenido conocimiento de
que el Papa habia rowbwrado como Nuncio extraordinario para Mexico a Monsefor
Franchi y que Monsefor Meglia seria el inter-Nuncio. Agregan. que esperaban su

pronto arriba.

11 ibidem. pag. 131.
12 Thidem. psg. 136.
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Los obispos mencionan que  los . emperadores. se mstrabanfﬁcﬁstantem&nte‘
predispuestos contra el clero. mexicano, pues, Maximiliano insistia en . la
rnecesidad de cue los obispos regresarén a. sus. discesis, los que suacribah la
carta destacan el hecho de que los caminos eson inseguros y de que por ello. no
han podido regresar. como argumentaba el obispo Garate. de Queretaro.

Per otro lado. comentan el hecho de que Maximiliano festejo en Dolores el
aniversario de la Independencia, en contraste. afirman gue "..., la independencia
de Méjico es hija de Yturbide al frente de 1a Nacidén compacta y no de Hidalgo
con su antigua canalla... (agregan que) el Emperador... se hospeds en la casa
que fue del Cura Hidalgo, durmid en su misma recamara, se levantd a media noche
para arengar al pueblo en memaria del hunilde Parroca....”. 13 En este sentida,
tambien se refieren a que en la ciudad de México, la emperatriz colcco la
primera piedra del morwmento a la Independencia.

Terminan la carta msnifestando que el descontento en el pais era general y
saregan su temor de que sobrevinieras la ultima catadstrofe, que Meéxico cayera
“exhausto y medio muerto en las garras de los Estados Unidos'.

La carta. nmos muestra el sentir de los conservadores en gemeral. después
de que pronovieron la ultima posibilidad gue les quedsba; el Imperio de
Maximiliano iba hasta el momento por el camino eguivocado. sin embargo. se
esperaba ques la llegads del Nuncio resclviera dichos males. Y por otra parte.
hay que destacar que vuelven como en los viejos tiemsos. & plantear el peligro
que representaba para nuestro pais el vecino del norta.

Ahora bien, por medhio de otras fuentes, tuvimos corocimiento’ de que
Maxmiliano festejo el aniversario de la Independencia. el 15 de ceptiembre de

1865, en Oclo G

Guanald

to. En su dis

-eo elogio a Hidalao, ... y reprohbaba

el movimiento de Iturbide diciendo que  [...) tuvo por causa verdaderas, ro 2l
amar a la libertad. sino el odio a los decretos de Cadiz contra los jesuitas,.
los frailes y sus propiedades ".'.1% Este hecho aolests & los conservadores.
quienes por una parte. condenzban la idea de revolucien y par otra. reconocian a
Iturbide, por haber conservado el statu quo de la sociedad colenial, y creado el
Primer Imperio Mexicano.

Por otra parte. hay que mencionar. que las tensiones entre Maximiliano vy
el alto clero mexicano. no se originaron sin razén alguna; en una ocasidn en que
el emperador hizo un viaje por el interior del pais. tuvo noticia de que el

13 Ibidem. pag. 13%.
14 Galeana de Valades, Patricia. ob. cit. pag. 99.
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etarn r\o se’ encmtr ba en su dmces)s. el emperador- le hizo saber
al ‘obispo Gérate la lmperxusa ‘necesidad de’ su regreso. Al parecer. el oblspo
contests tal enperadcu' que. estaba ocupado en la capital y que le era imposible
regresar.‘

Maumxlxano entonces, dijo a su ministro:
"Ya que el chispo impedido por negocios de familia. no puede

" venir a cunplir con sus deberes, yo salgo pasado mafiana para
las poblaciones de la Sierra a hacer bautizar a personas de
veinticinco afics que no han recibido este sacramento, y a hacer
confirmar y administrar los demas sacramentos a agquellos
habitantes abandonados hace tiempo. El telegrama de ayer y la ’
contestacién del obiepo los mandaré por el proximo paguete a
Roma, para Qé.le se vea en que dignas manos esta la didcesis de
Queretaro.,”

Como vemos. el emperador tenia muestras fehacientes de la relajacion de
las costumbres del clero mexicano. y de las intenciones de satisfacer intereses
temporales, mas que espirituales. Por otra parte, es evidente gque Maximiliano
intentaba subordinar a la Iglesia al poder civil, como lo habfan hecha los
liberales mexicanos.

En este sentido. hay gue mencicrar, que asi como Maximiliano considerd
indispensable alejar a los militares conservadores Miramdn y Marquer del pais:
asi también juzgod conveniente, gue el episcopsdo mexicano ocupara  sus
respectivas didcesis. con ls intencien por una parte, de cuwdlir con sus
obligaciones., y por otra, para que no estuvieran juntos " conspirandc " cantra
el gobierno imperial.

Por las raszomes snteriores. Ms~ximiliano se enfrentd con el arzobispo de
Michoacan. en el afio de 1885, a guien el Papa Pin IX le hakiz encargado la

©creacion de nuevos obispados. entre ellos el de Querétaro y el de Zamora. 1a
ciudad natal del arzobispo Labastida y Davalos.

Munguia habia advertidoc al emperador. que su estancia en la capital
respondia a las necesidades de su mision. £in embargo. Maximiliano le inmsistia
en gue regresara a Su diocesis. £1 emperador, llegd a proporerle a Munguia que
se fuera a Rama. pues Marguez iba para alld y se podfan ir juntos: Munguia por
su parte dijo al emperador que esperaria nuevas instrucciones de Roma. El Nuncio
Monsefior Meglia que ya se encontraba en el pafs, intervino y aconmseiéd a Munguia
para que continuara con la misién gque le habfia encargado el Papa. Después, el

arzobispo de Michoacan alegd motivos de salud. Maximiliano como ro le creyd. lo
15 Garcia Gutiérrez. Jesus..ob. cit. pag. 77.
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~:'ﬁ"vitt: a desayunar en Palacio. el 19 de marzo de 186§. comprobo cue esto era
cierto, Munguia tenia problemas ‘de salud y en especial de la vista. As! gue
finalmente, Munguia salié del pass rumbo a Eurcpa el lo. de-junio del mismo afio,
para no regresar jamas, pues.  murio - en ‘el “palacio de Borghese. el 14 de
diciembre de 1848, '

Por - su parte, el arngispcx de Mexico, Labastida y Davalos seguramente para
evitar un problems similar al de su amigo Munguia con. el emperador. realizé en
1865 -una visita pastoral a su ‘didcesis, la cual tuvo que interrurpirla por la
agitacion que vivia el pais. Pero., " Con fecha de lo. de enero de 18%...
publice un edicto en el gue anunciaba que continuaria con su visita pastoral cue
habia comenzado el afio anterior. {No seria la razén el deseo de alejarse da
Majico, donde sus consejos y advertencias eran vox clamantis in deserto y el
justo temor de recibir una excitativa para cumplir con sus cobligsciones de
pastar? . 16

Coma vemos. los emperadores tenian razones para masirarse contrarios al
clero, por el poder que representzban y por la influencia que tenian sobre la
poblacion, En este sentido, hay aue recordar gue Arrangoiz asegura gue la
'anperabil'iz_'CarlDta sentia wna gran antipatia por el clero en gereral: que una

vez 'L al- p(esgntarle el programa gara un acto publico., al que dzbian asistir
~el Arz‘obxspo y el.” venerable cabildo ", tomd S. M. un l&piz y borro la palabra

venei-able" 't ‘diciends que nada Jo era en Mexico. y menos el clera.” 17

: S NEGOCIACIONES ENTRE EL NUNCIO, WONBERCR MEGLIA Y EL EMPERADOR
o MAXIMILIANG.  PAPEL DEL ALTD CLERG ¥ LOS CONSERVADURES.

+Par atl'ar parte., sabemos que Maximiliano en Roma se concretd a pedirle al
Papa.Pio" .1X gue mandsse un nuncie con amplias facultades., para que se

" resolvieran los problamas de la lalesia en México: lo misma le encargd s Aguilar
.y -Marocho. . quien fue rombrado como ministro plenipotenciario en Rama., Forr su
parte. el Papa estaba seguro de que Maximiliano devolveria a la Iglesia sus
bienes y sus antiguos derechos. lo mismo habian querido creer los cbispos
mexicanos que se encontraban en Euroga.

16 Ipjdem. gag. 78.
17 drrangoiz. Francisco de Faula. México desde 180S hasta 1847. pag. 611,
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En este sentido, la designacicn de Monsefior Meglia como Nuncio Apostdlico
en México. caust en los emperadores franceses cierto rechazo., pues ya conocian
el cardcter de este hombre. que se caracterizaba por ser poco conciliador: pues
seguramente, formaba parte de los grupos mds conservadores dertro de la corte
pontificia.

Monsefior Meglia era el arzobispo in partibus de Damasco y habia sido
designado como Nuncio Apostélico en Meéxico. llegd al pais el 7 de diciembre de

18564. -E1 dia 10 de diciembre tuvo su primera audiencia con Maximiliamo., ... y

dos dias después el arzobispo oficid pontificalmente en presencia de toda la
corte de la Colegiata de Guadalupe, con ocasion de la fiesta enteramente nueva
de la immaculada concepcion. Después de la ceremonia hubo una colacion en la
cual el archidugue reserve al nuncio los honores de su derecha., y para darle una
nueva prueba de la afeccién particular que sentfa por el papa. remitié 3 su
enviado 5,000 pesos destinados & pasar de su tesoro particular al del Santo
Padre." 18

A los pocos dias. Moneefor Meglia entregd a Maximiliano una carta dal Papa

Pio IX. fer:hada 8n Roma 18 da octubre de 18564. en la que este ultimo afirmaba,
.Ya ... habiamos elevado guejzs... protestando contra la
ley inicua llamsda de Reforsa, que derribaba los derechos mis
inviolables de la Iglesia y ultrajaba la autoridad de sus
pastores; contra la usurpacion de los bienes eclesiasticos y el
despilfarro del patrimomioc Sagrado: contra la injusta supresion
de las ordenes religiosas:... contra muchos atentados cametidos
no solamente en perjuicio de las personas sagradas. siro
tambien del ministeric pastoral y 1la disciplina de 1la
Iglesia... cuan dichosos hemos sida al ver., gracias al
establecimiento del nuevo imperio. d=:puntar la auwroras de los
dias pacificos y prosperos para la jglesis do Medico...,
esperabamos dia en dia los actos primeros del nuevo inperio.
persuadidos que se daria & la iglesia ulirsjada con tanta
impi1edsd por la revolucion., una reparacion pronta y Justas, ya
fuese revocando las leyes que le habizm reducido &l estado de
cpresion y de servidumbre, ya promulgando otras, propias a
suspender los efectos desastrosocs de una administracion impia.™
.. en rnombre del Dios todo poderoso que os bha escogido
para gobernzr esta nacion catolica con el cbjeto solo de curar
sus heridss y de restablecer em hormor la muy santa religion...
Le hemos encargado (a Meglia) & la vez de pedir en nuestro
nombire 8 V. M. la revocacion de las leyes funestas que cprimen
4 la Iglesia desde tan largo tiempo, y de preparar, con la
cooperacion de los obispos.... la reorganizacion entera vy
deseads de los nmegocios eclesiasticos... es preciso. antes de

18 Lefevre, tugene. Documentos oficiales recouidos en 1a secretar{s privada de
Maximiliano. Tomo 1. pag. 14.
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todo. que la-religion catolica. con exclusion de todo otro
culto ‘disidente. continue siendo la gloria y el sostenimientio
de la nacion mejicana: que los obispos se han enteramente
libres en el ejercicio de su ministerio pastoral: que las

ordenes religiosas sean restablecidas y reorganizadas.... gue
el patrimonio .de la lIglesia y que los derechos que a el
-pertenecen sean defendidos y protegidos;... que la

ensefanza.... . sea _dirigida y wvigilada por la autoridad
eclesisstica:...”.19

La carta del -Papa. iba perfectamente en consonancia con las esperanzas del

episcopado mexicano y del partido comservador en general. y en este sentido hay
que recordar, que el Papa habia sido informado por algunos obispos scbre la
situacién de 1a Iglesia al comienza del Imperio. Con esta carta el Papa deja
todavia mas: claras sus intenciones, las cuales chocaban con las intenciones
liberales de Maximiliano, que eran lae mismas que las de Napoleon [Il. en cuanto
a subordinar el poder eclesiastico al civil,
: Ahora bien. hemos creido conveniente reproducir ura buena parte de la
carta que el Pspa Pio IX mandd & Maximilianc a traves de Meglia, porgus
frecuentemente cuando se mencicna., es de manera vaga, y NOS parece que en
realidad esta es suficiente explicacion para entender 1a actitud del Nuncio que
aseguraba no traer instrucciones. En realidsd es un hecho que Monsedor Meglia si
traia 1nstrucciones muy claras y precisss, pero sé6lo an cuanto 3 la devaolucidn
de los bieness eclesiasticos 'y la recuperacion de los derechos de la Iglesis
mexicana.

Aun despues de la lectura de esta carta. Maximiliane decidid plantzarle al
Nuncio para la solucion del problema eclesidstico. los  famosos nueve puntos de
su Concordato.

Mamimilizng proponi

. Admitir “la “tplerancia de cultos  en el- pais. -perc protesierds a1

o

religion Catolica como religion de Estado.

2. Los ministros de la Ilglesia. serian mantenidos con el tessoro publice.

3. La administracion de los sacramentos se haria en forss gratuita.

4. “La lglesia cede y traspasa al gobierrno mexicano todos los deraschos con
que se considera respecto a los bieres eclesiasticos...”. lo cual implicaba la
ratificacion de la lay ds nacionalizacién de 16859.

19 Lefevre. Eugere. ob, cit. pag. 14 - 16,
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icacién de la Ley Juarez.

, ét'ernﬂido‘gcur 10s curas parrocos, en calidad de

ﬁHurabeh.frespectci al ‘proyecto de Concordato presentado por Maximiliano,

- pevcer'sﬁarjiurhgcer' varios sefialamientos: diversos autores clericales advierten
quarajcoﬁre'sf;e. ‘Maximiliano queria sancionar las leyes de Reforma. las cuales en
sU “mamento, haEian sido condenadas por el Papa. Por otra parte. en primera
.instar\ciael Nuncioc al parecer afirmé que en algunos de los puntos se podria
n‘egb:iar con la Santa Sede, sin embargo. la proposicidn de que se admitiera la
tcleraﬁcia de cultos no podia ser aceptada.

Conte Corti asegura. gue después de la primera entrevista de Maximiliano
con Meglia. este Ultimo se reunio, con el arcobispo Labastida y otros miembros
del alto clero. quienes acordaron mantenerse emn oposicien a las medidas
propuestas par el smperador.

Lo anterior queda ratificado. cuando observamos que a los pocos dias del
priser.  encusntro. el Nuncio Meglia se mostro intransigente. cuando afirmaba
constantemente que carecia de instruciones. pues habia venids Unicamente para
pedir’ la-"derogacion de las leyes ce reforma. Maximiliano entonces raumnid un
consejo especial, emn el que estuvieron presentes. 21 ministro Lares. el
arzobispo de México., el ministro de Relaciones, Jose Fermando FRamirez y el
ministro de Justicia Pedro Escuderc: se acordo gue el S-. Lares tuviera uma
entrevista con Meglia. la cual resulte tambien inutil.

Lcs emperadores se dieron cuenia de Sue zeorian shardonzdos por el Papa. ya
que se hesbia frustrado el proyecto de concordsto. y en consecuencia serfan
abandonados por el clero mexicano con lo cual se perdian todas las esgperanzas de
resolver la cuestion religiosa mexicana.

For otra parte. es significativo gue Max<imiliano intentara resolver la
cuestion religiosa mexicana & traves de un Corcordato: la empesratriz Carlota en

parte de su correspondencia comenta sus esperanzas de gque se lograra Tirmar, y
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pone .como ejemplo ‘el caso. de Francia, que habia firmado: el Concordata desde
1801.. Sin embargo. nos parece que en este'éentidotsi viene "~ al- caso la
apreciacién de los conservadores de que ni MExico.‘era'v la ﬁoteﬁcia que era
Francia entonces. ni Maximiliano era el monarca fuerte que habfa sido Napcledn
1. y ademds el Papa de entonces. no era Pio IX. guien se mostraba tan intolante
como intransigente.

Ahora bien, la emperatriz Carlota tambien se entrevisté con el Nuncio.
pero tampoco logrd nada. en una carta a Eugenia de Montijo, fechada el 27 de
diciembre da 1844, le comenta,

"Estamos en medio de las mds grandes tribulaciones con el Nuncio,... el
Nuncio... estd como loco, y yo hice reir al mariscal (Bazaine), el dominga. al
decirle, irreverentemente, “gue mo habia otra cosa que hacer gue tirar al Nuncio
por la ventama.”... es como un cerebro obstruido, cegado. y con una obstinacicn
que no tiene igual,.,... desea que le sean devueltos sus bienes al clero...
desgraciadamente, y yo reconozco gue esto es una humillacion para nosotros
catélicas de este siglo. la corte de Roma es asi.,.”.20

En la misma agrega. " Puedo decir a Vuestra Majestad que nada me ha dado
una idea m3s aproximada del infierno que esta conversacion, ya gque 21 infierno
no es otra cosa gque un callején sin salida... es como si le hablara en
griego,... Todo resbalaba scbre el Nuncio como sobre un marmol pulido. Al fin
acabo por decirme que era el clero el que habfa hecho el Imperioc. ™ Un momento,
le dije. mo ha sido el clerp. sirmo el Emperador el dia en que viro.” ... =1
asunto me parecia gque deberia traer algunas complicaciones, tal vez hasta ura
ruptura con la Santa Sede. con detrimento de la religion. Nada le hacié efecto,

sacudia mis argumentos como s2 sscude el polvo.... 21 Par ultimo la

emperatriz Carlota le recordd al Nuncio, la determinacion cel Erpesradar de

resolver dichas cuesticnes conforme a su conciermcia.

En efecto, ante la negativa del Nuncio a aceptar @l concordato propuesto.
por orden del emperador. el primero hizo sus observacicnes por escrito. En
respuesta., Maximiliano dirigid una carta a su ministro de Justicia, Pedro
Escuderc. el 27 de diciembre de 1844.

La carta decia:
“Para allanar las dificultades... Nos propusimos adoptar
de preferencia un medio. que & la vez que dejara resueltas las
justas exigencias del pais. restableciera la paz en los

20 Toro., Alfonso. ob. cit. pag. 329
21 ihidem. pag. 330.
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espiritus y la tranguilidad en las conciencias de todos los
habitantes del Imperio. A este finm PROCURAMOS., cuando estuvimos
en Roma, abrir una negociacidn con el Santo Padre,... 20 Méjica
el Nuncio Apostalico:... carece de instrucciones...

“lLa situwacion violenta... rno admite ya dilaciones:... Os
encargamos Nos propongais,... las medidas convenientes para
hacer que la justicia se administre sin consideracion a la
calidad de las personas; para que los intereses legitimas,
creados por aquellas leyes, queden asegurados, enmendando los
excesos € injusticias cometidos & su sombra, para proveer al
mantenimiento del culto y proteccion de los otros sagrados
objetos puestas bajo el amparo de la Religion,..."

"...Nos propondreis.... la revision de las operaciones de
desamortizacion y nacionalizacion de bienes eclesiasticos,...
bajo la base de que se ratifiquen las operaciones legitimas
ejecutadas sin fraude y con sujecion & las leyes que decretaron
la desamortizacion y nacionalizacion de dichos bienes...
Obrad,... conforme 2l principio de arplia y firanca tolerancia,
teniendo presente que la Religion del Estado. es la Catdélica
Apostélica y Romana,™

Ahora bien., el hecho de que Maximiliane ratificara las leyes de
desamortizacion y nacionalizacién., asi como la admisidon de la tolerancia
religiosa en el pafs. produjo una respuesta de cuatre miembros del episcopado.
Labastida arzobispo de México., Munguia arcobispo gde Michoacdn, Covarrubias
obispo de Daxaca y G&rate obispo de Buerétaro, recordemos que con éste ultimo ya
habis tenids problemas 2] emperador.

La carta de los chispos., estd fechada dos dias después de la carta que
dirige Maximiliano a Escudero, el 29 de diciembre de 1864. En ella previeren al
emperador, en el sentido de que desde 1833 que se tamaron las primeras medidas
respecto a la Iglesia., el episcopado se habia manifestado pacificamente a los
Gobiernos, en defensa de los derechos de la lglesia. Le exponen punto por punto
los inconvenientes gque traeria a la sociedad mexicana el hecho de que huhiera
tolerancia de cultos, pues el que la religion catslica. quedara como la religion
de Estado ro impediria que el Gobierno civil interviniera en las cuestiones
religiosas.

Por otra parte. suplican un arreglo con la Santa Sede. en la esperanza de
que se pudieran esperar nuevas instrucciones del Papa. Vuelven a hacer enfasis
en el hecho de que tales disposiciones no las espersban, pues habfan creida que
el dia de la verdsdera paz venia en camino.

En este sentido. hay un momento. en que parece que llegan a amenazar al

emperador cuando insisten en la idea de gue la potestad del Papa esta por encima

22 Lefevre. Eugene. ob. cit. pag. 23.
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de los gobiermos civiles. .... el -Goberano tempaoral nada puede sobre la
conciencia, si no es. quitar la coaccién que le pongas y por consiguiente, que.
mientras el Papa ro decida, o -el-Soberano no quite la ceaccion. las conciencias
seguiran agitadas."” 235

Por ultimo. los cbispos exporen con amplitud la imposibilidad de que en
Mexico se estableciera la tolerancia religiosa, y hacen mencion entonces de la
negativa gque habia dado la sociedad en este esentido, cuando el Congreso
Constituyente de 1856. habia intentado instaurarla en el pats. También es
necesario. mencionar que insisten en el hecho de que prefieren subsistir de la
piedad de los fieles, que de un dotacién que les diera el Estado.

Terminan diciendo,

“...no nos canearemos de reiterar nuestras sdplicas a Vuestra
Majestad, para que haga cesar los gravisimos inconvenientes de
anticipar a la venida de las ruevas instrucciones pontificias
una resolucion que, sin el requisito de la concurrencia de los
dos poderes al resolver, dejara en pie., y aun aumentarsd
considerablemente. los males que ya sz sufren, agravard cada
dia mas y mas la situacion, y no sabemos hasta qué punto
multiplicara las dificultades con que \Vuestra Majestad esta
luchando para el restablec’ggnientc coopletc de la paz y la
consolidacion del Imperio.” <4

Al parecer, Maximiliano tuvo conocimiento de la carta de los obispos, pero
no les contestd. pues va habia meditado lo suficienie después de siete meses en
espera del Nuncio y de la presentacion de su propuesta de concordato, y habia
llegado a una determinacion radical. Sin embargo como sabemos. esta decision de
Maximiliano convencio al clero mexicano de que debisn retirarle el zpoyo al
emperador y no conflar mas en él.

Asimismo, es importante mencionar lo que sefala la emperatriz Carlota a
traveés de su correspondencia con Eugenia de Montijo., la esposa de Napoleon I1I,
cuando le comenta sshre el fracaso de las negociaciones con el Nunciog

... el Santo Fadre,... dice el mismo aue es Jetiatore,..
desde que su enviado puso los pies en nuestro suelo, no hemos
tenido sino sinsabores... el clero. (esta) lastimado en lo mis
vivo por la carta del 27 de diciembre. no es facil de abatir:
todos los viejos abusos se cozligan para eludir el efscto de
las disposiciones del Emperador. poniéndosele frente a frente.
No hay en estos elementos. tal vez, un verdadero fanatismo:
pero &i tal tenacidad, desconocida antes. sorda y activa, que
creo imposible que los miembros actuales del clero puedan

formar jamas uno nuevo, Qué se hard con ellos, es lo que me
pregunto... A eéstos., les tememos aqui. Dejarian con gusto sus

?5 Aleala, Alfonso y Ulimon, Mamuel. ob. cit. pag. 1S4,
24 Ibidem. msgs. 156 y 157.
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sitiales y su cruz, pero no sus rentas. Un tratado con el
Estado no les produciria jamas lo miemo., y su ideal es vivir en
Europa con su dimero, mientras gque nosotros batallamos aqui
para fijar la posicién de la Iglesia. Los bienes vendidos van a
ser revisados, lo que constituye una segunda manzana de la
discordia. ya que. por el reconocimiento de las leyes tde
Reforma, tenemos que cargar con los conservadores: hay vamos a
temer a los liberales atrés de nosotros, porque son los
adjudicatarigs, lo mismo que aslgunos residentes franceses.
segun creo.''<

Ahara bien, Maximiliano mantuvo el rumbo liberal. aun =n su politica
eclesiistica, asi{ que después de las primeras desaveniencias con Meglia,
siguieron otras: el 7 de enerc de 1845, publictd un decreto. por medio del cual,
se restringia el paees de Bulas, Breves, Rescriptos y Oespachos de la corte de
Roma. y estos documentos tendrian gque estar autorizados par el exéquatur
imperial, a través del Ministerio de Justicia y Negocios Eclesidsticos del
Imperia. para su publicacidan.

Como es facil advertir, el Nuncio furioso (segun Lefevre) mandd una nota
al ministro de Negocios Extranjeros., José fermando Ramirez quien a su vez por
medio de otra nota. termino las relaciones gque habfan existida entre el

Emperador y el Nuncio.
€n otra de sus cartas fechada el 9 de srnero de 1865, la emperatriz refiere

el estado de las cosas en Mesico.

“Los obispos dirigen peticiones respetuosas en la forma, el
nurcio escribe rotas inconvenientes,... todas las pasiones
estan desatadas., los pericdicos extremistas se tiran de los
pelos., la extrema liberal grita que la idea de Juarez ha
triunfado.... los conservadores se figuran de rnusvo ser
subditos temporales del Papa y son lo bastante tontos... para
creer que la religidn consicte en diezmos y en el derecho de
posesion. Detras de todos los actos del nuncio, que sdlo es un
rmufieco (manmnequin). esta. de modo bastante visible. la figura
de Mar. Labastids, cuyo mal itolisns conszcs lo suficiente para
reconocerlo en cada lime <

Ahora bien, depuzs del fracaso de las negociaciones con el Nuncio, el
general Bazaine establecité una policia secreta, que tenfa por objeto vigilar al
arzobispo. al clero. & los concervadores. al Nuncio y hasta al emperador
Maximiliana.

“.v. Bl 6 de enero (I865), 4 las diez de la noche, fué preso por orden del
teniente coronel M. H. Courcy. comandante militar de la capital, el jefe
reaccionario Taboada, que,... fue uno de los primeros en ir & ofrecer sus

25 Toro. Alfonso. ob. cit. pags. 331 y 332.
26 Conte Corti. Egon Cagsar. ob. cit. pag. 303.
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servicios. & la intervencidn, El parte dado al archidugue sobre aguel suceso,
terminab; con estas palabras: ' El obispo Covarrubias., el general Oon Santiaoco
Blanco, Aguilar cura de Santa Catarina, Don Mariano Galvan Rivera y el cura Oon
Antonio Mancaneds vieitaron ayer al arzobispo (Labastida).'." 27 Pero en
realidad. aunque los conservadores se encontraban descontentos con el orden de
cosas no hay pruebas contundentes que pudieran demostrar que ese trataba
extrictamente de una conspiracién, sin embargo es evidente que las alianzas
entre el clero mexicano y los militares eran y habian sido una constante.

Finalmente, despugs de los intentos fallidos de los coneervadores en
particular de Teodosio Lares ministro del gabinete y el arzobispo de Meéxico,
Labastida y Davalos por llegar a algun acuerdo entre el gobiermo imperial y el
representante pontificio, Meglia salié del pais el 27 de mayo de 1845, rumbe a
Guatemala. donde se le habia encomendado otra misidn diplomatica.

1V.2.1. EL PROYECTO OE CONCORDATO DE MAXIMILIANO, EN ROMA. LEYES
IMPERIALES RESPECTO A LA IGLESIA CATOLICA MEXICANA. PROTESTAS DE LOS OBISPOS.

Un hecho de gran importancia., después del romsimiento con- el Nuncio
Monsefior Meglia, fue la decisién de Maximiliano de formar uma comision que iria
a Roma a arreglar directamente la cuestién eclesidstica con el Fspa: asi que
fueron nombrados como miembros de la comision, Joaguin Veldzquez de Ledn.
ministro de Estado: el obispo de Caradro, Ramirez que habia sido desigrado conmo
limosrmeroc maycr del emperador: y Joaguin Degollado., hijo del famoss liberal
Santos Uegollzoo.

La comision se embarco em Veracruz rumto a Franciz. el 16 de febrero de
1865: llevaban el encargo de presentarle a MNapoledn las insiruccicnes de
Maximiliano para gue el primers les diera el visto bueno: pues sabemos. aue con
tales imstrucciones Maximiliano cumplia la parte que le correspondia  del
articulo lo. secreto del Tratado de Miramar,

La idea de Maximiliano era poner al tanto al Papa Plo IX del desarrollo de
los acontecimientos en relacion a la cuestién eclesiistica en el pais, desde los
ultimos afios de la Republica hasta el momento en que se hizo cargo del gobierno

cons emperador. Es importante mencionar. que en el proyecto de concordato de la

27 Riva Palacio, Vicante y Vigil, José Maris. ob. cit. Tomo V. pag. &687.



comision, Maximiliano reconocia ... que la nacicnalizacién de los bienes
eclesiasticos era un hecho consumado y la ratificacién de las operaciones
ejecutadas a consecuencia de ella, una de las exigencias de la paz publica." 28

En realidad. las propuestas del concordato eran una confirmacion de las
advertencias que Maximiliano habfa hecho saber al Nuncio y al clero mexicano.
respecto de su famosa carta a Escudero. En resumen, las propuesstas mas
importantes eran: 1. La determinacién de devolver a la Iglesia todo aquello que
hubiera quedado fuera de las operaciones de nacionalizacién y de aquello que se
pudiera recuperar después de efectuada la revisién de dichas operaciones; 2. El
Estado se comprometia a adoptar la religitn catslica. apostélica y romana cono
religion de Estado., sin embargo. reconocia al mismo tiempo el principic de
tolerancia de otros cultos: 3. Se pronunciaba a favar de la limitacidn del fuero
eclesidstico a lo exclusivamente espiritual: 4, Se establecia el registro civil,
el cual en caso necesaric seria administrado por los parrocos: S. Por ultimo se
proponia  llegar a wn scuerdo con el Papa para determinar cuales ordenes
religiosas serfan restablecidas en el pafs.

Ahora bien, es evidente que tales propuestas eran contrarias a las
intenciores del Papa Pio IX: y en este sentido, algunos autores afirman que el
Papa enterado de la politica del empersdor Maximiliano con respecta a la Iglesia
mexicana. mostraba cierta reticencia a recibir a la comisidn mexicana.

Francia por su parte, a traves de su embajador £l conde Sartiges aseguraba
a Aguilar y HMarocho (ministro plenipotenciario de México en Roma)., que si la
comisién mexicana no era recibida el gobierno pontificio s desavendria con
Francia, y dudaba que esto aconteciera.

Sin embargs, en wna comunicacidn de fguilar y Flarocho a fines oe marzo de
1865, dirigida a José Ferrmando Ramirez en México. afirmsba su preocupscitn, ‘CREO
QUE EN LAS CIRCUNSTANCIAS ACTUALES NO HAY NEGOCIOS PEORES CERCA DEL GOBIERNOC
PONTIFICAL, QUE LOS GUE SON ENCOMENDADOS POR EL EMPERADOR DE LOS FRANCESES,
pero, a pesar de estas disposiciones tan malas, creo igualmente que la corte de
Roms jamss se opondra abiertamente,... @ la voluntad de este scheramo.”29

El Papa ante el proyecto de concordato presentado por la comisién mexicana
se limitd a recomendar en lo gemeral la proteccion gue necesitaba la religidn

catolica en el Imperio, pero jamds rmegocio en torno a las otras propuestas.

28 Medina Ascencio. Luis. S. J. Meéxico vy el Vaticano. La Iglesia y el Estado
liberal 1836 - 187. Tomo I1. p&g. 316.
27 L efevre. Eugerne. gh. cit. pag. 29.
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Al parecer, segin afirma Detroyant en su libro La corte de Roma y el

: epperador Maximiliano. el Papa no estaba interesado en llegar a un acuerdo con
el ‘gobierno. de Maximiliano, ya que éste habia renunciado al apoyo del clero
mexicano. ademds, temfa por la inestabilidad del nuevo Imperio, y no estaba

dispuesto @ apoyar el proyecto de Francia en México.

. “iParqué mno ha firmado un concordato que habria sido la
prusba de un scuerdo entre el emperador Maximiliano y €17 Asi
le habria asegurado & este. por lo menos. el concurso sincero
de un partido, gue sin serle abiertamente hostil, le ha creado
dificultades mayores que las que podian ser vencidas por las
armas en los campos de batalla.®

" Un concordato era una cosa tan indispensable para el
buen eéxito de la empresa que la Francia intentsba en Amgrica,
que se podia afirmar de antemano que sin el concordato debia
abortar infaliblemante la enpresa.' o

Coma vemas la intencion del autor, era probsr que parte de la
responsabilidad del fracaso del Segunda Imperio Mexicano hahia correspondido a
la negativa del Papa a firmar el concardato.

Mientras tanto. en México Jla cuestidn religiosa dsba cada dia mas
problemas al emparador. Maximiliano decidio continuar con  las  medidas
reformistas en tormo a esta cuestion. sin esperar los resultados de la comisidn
mexicana en Roma.

El 2 ds febrero de 1865, se decretd la tolerancia de cultos. Como
sabemos, esta ley trajo consecuencias inmediatas, el Nuncio desde diciembre del
afio de 1884, habia manifestado su oposicion a la implantacion de esta medida, en
un pais que era catolico. y considero que era una de las i cpuesalas Gue 1a cortc
romsna  jamds aceptaria. Lo mismo argumentaron los obispos en varias de sus
Esposiciones al emperador.

L.os arzobispos de México. Labastida y Mungufa de Michoacan, publicaron una
extensa Exposicién el lo. de marzo de 1865. en la gue intentan persuadir al
emperador Maximiliano de la necesidad de derogar la lay sobre la telerancia de
cultos.

Los arzobisgpos mencionan en primer término que la tolerancia no tiene
ningura razén de existir en un pueblo que es exclusivamente catolico: que dicha
ley ataca los derechos de la Iglesia y de la Nacion Mexicana entera. "La
tolerancia civil en un pueblo que profesa homogeéneamente la Religion verdadera.
pondria en pugna contra eésta lss religiones falsas. Esta guerra seria por su

propia naturaleza un atague directo y empefiacdo del error contra la verdad. de la

)

30 Detroyant. Lednce. La corte de Roma y enperador Maximiliamo..., pag. 22.



iniquidad contra la justicia. del desorden moral contra el orden politico...
podria considerarse tal medida coms atentatoria contra la verdad. perseguidora
de la Jjusticia y opuesta diametralmente a los principios de la conveniencia
publica.” St

- Tambi#n aseguran que la tolerancia es esencialmenmte injusta, pues atenta
contra-los derechos del pueblo que es eminentemente catélico; dicen que con la
ley., 'se’'pondria en peligro las salvacién de las almas, porque fuera de la
Iglesia no hay salvacién; que los intereses temporales deben estar subordinados
a los intereseses eternos y que por ello el Gobierno debia reconocer que en vez de
hacer un bien. le harfa un mal al pais.

Por otra parte, consideran que sunque la religién catdlica sea la udnica
protegida por el Estado, quedarfa automdticamente nulificada dicha
consideracion, si por otro lado se considera como benéfica la tolerancia de
cultos y quedan al mismo tiempo sancionadas las leyes de reforma. en especial la
desamortizacidn v la nacionalizacién de bienes eclesidsticos.

Agregan., que si la prateccién da la religidn ecatodlica implicaba la
dotacién del culto y del clero., la rechazarian, pues,

“...la dotacisn civil del clero mengua la independencia, y
afecta la dignidad, y embaraza la accidén administrativa de la
Iglesia,... porgque, fundada en el hecho de la nacionalizacion
de los bienes eclesiasticos. lejos de justificar el despojo.
deja intacta su injusticia:... seria inicuo aplicar a la
dotacion del culto y el clero lo que tenmia otros obijetos de
inversion (refirieéndose s los establecimientos de beneficiencia
publica),...".52

En cuanto al papel del scberamo, aseguranm que mientras subsistan las leyes
mencionadas, el emperador o podria aspirar ' al mas bello de los titulos ™ el
de protector celoso de la Religion verdadera.

Por Gltimo, los arzobispos plantsan que el argumento de la necesidad de la
colonizacidn del pafs. no es suficiente para impaner la tolerancia de cultos,
pues bien podria mantencrse la unidad religiosa a partir de la colonizacian de
gentes que profesaran la fe catdélica. " iQueé! (Sdla entre las sectas extrafias
hay empefic en colonizar? ¢(Sd6lo entre ellas hay comercio, artes. ciencia.
industria. civilizacién y cultura? ¢ Ha de ser tan grande =1 numero de los
colonos. gue cada secta deba dar su contingente, por no bastar la immensidad de

catélicos que hay en toda la tierra?...". 33

31 alcal4. Alfomso y Olimen, Manuel. ob. cit. pég. 170,
2 Ibidem. pag. 191.
33 Ibidem. pag- 200.
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En este sentido, conaiderén'que los intereses religiosos y morales de un
pueblo no deben supeditarse a3 ‘los interessé materiales que traeria consigo esta
determinacién. Finalmente concluyen. que la verdadera felicidad de un nacidn se
basa en la fuerza moral., en la i‘eliginsidad y en las costumbres.

Como vemos, es muy significativo gque en esta ocasion, el episcopsado

mexicano hace raferencia a'la ' voluntad nacional ", pero sdlo con la intencién
de comprobar que la. tolerancia de cultos es contraria a aquella. Pues. sabemos
que la principal preoccupacion del episcopado era que la religién eatdlica fuera
la tnica en el pais.

Por otra parte., nos parece indispensable aclarar., que las medidas
reformistas de Maximiliano no estaban solamente dirigidas sl clero mexicano y a
la resolucion de la dificil cuestidn religiosa. £1 emperador. tenia una férrea
conviccion liberal y en este sentido, creia en la trascendencia de las reformas
liberales impuestas en México desde hacia casi diez afos.

De esta manera, hay que reconocer nue Maximiliano llevd a cabo un gran
esfuerzo por mejorar las condiciones del pais, para mencionar sdlo algunas
medidas: se proponia difundir la colonizacién extranjera en algunas zoras del
territorio rnacional; decreté medidas para mejorar las condiciones de los
trabajadores. como la liberacicn del peonaje y la prohibicion de la esclavitud:
propuso dinamizar a la burccracis mexicara y para ello se trabajaria los
sabados: propuso una reduccion del ramero de fiestas religjosas. etc.

Ahora bien. otra medida que contribuyo al desprestigio del enperadnf’ entre
el grupo conservador y especialmente clerical, fue el hochs do gue sl 26 de
febrero de 1865, decrete la revisién ds las opsraciones de desamortizacidn y
nacionalizacion de bisnes ecleaidsticos. “...enmendando los excesos o
injusticias cometidos por fraude o por viclacion de las citadas leyes... Se cred
una Administracion de Bienes Nacionales gue examinaria todos los biemes " que no
hubiesen entrado legftimamente sl dominio privada *....". 34

Con esta medida Maximiliano reconocia y continusba la obra de  los

reformistas liberales mexicanos., gue habfan considerado a la Iglesia como la
gran muralla que impedfa el progreso y la transformacion del pais. Pero. por
otra parte. Maximiliano entonces no percibio las repercusiones que traeria el

enemistarse con wun amplio sector de la sociedad.

34 Galeana de Valades. Patricis. gh. cit. pag. 142,

155



Ahora bien, en uma carta ds Carlota a su abusla la reina Mar{a Amelia,
escrita sn marzo de 1865, la emperatriz reafirma el hecho de que, "Ees imposible
entenderse con Roma... y agul rno se trataba de los bienes del clero propiamente
dichos. sino de los biermes de los obispos que nadaban en la abundancia. en tanto
que los simples sacerdotes se morian de hambre."35  Insiste Carlotz en que los
cbispos fueron llamados para que regresaran a sus diocesis, ya que la religién
catélica seria protegida por el Estado. Termina diciendo, que Roma deberta
buscarlos y proponerles espontdneamente un concordato.

Maximiliano continud dictando medidas liberales., el 12 de marzo de 1865,
expidid una circular por medic de la cual se estipulaba la ratificacidn de la
eecularizacién de los camenterics: el 10 de abril del mismo afs, se publice el
Estatuto Provisional dsl Imperio donde s consagraron ademds de las garantias
individuales, la libertad de cultos y la libertad de prensa. Finalmente, el lo.
da noviembre ds 1845 =@ establece la Ley del Registro Civil y el 27 ds diciembrs
del mismo afc la Ley de Instruccisn Publica.

Como es evidente. con todss estas medidas Maximiliano ratificaba la
Reforma de los liberales mexicanos, pero por otra parte, dichas medidas se
convirtieron en uno de los principales obstaculos para llegar a un acuerda con
la Santa Seda, que recientemente en diciembre de 1864, habla condenado por media
de una enciclica " los errores moderrmos .

Pese a lo anterior. la comisidn mexicana gue habfa llegado a Roma en mayo
de 18565, se quedsd alla mas de un afio. Pero se tiene noticia de que enero de
1866, el Papa Pio IX, felicitaba al Imperic Mexicano y comentaba que la
negociacion de la comision iba por buen camino.

Como es evidente. la politica eclesidstica del emserador Maximiliano fue
rechazada por los conservadores gue radiacaban en Europa, para dar sélo tres
ejemplos, Aguilsr y Marocho renuncio al cargo de ministro plenipotenciario ante
la Santa Sede. por una parte porgue su presencia era innecesaria ante la
estancia de la comisién mexicana. formada por Veldzquez. Ramirez y Oegollado. y
por otra. por considerar tontrarias a los derechos de la Iglesia las propuestas
de Maximiliano.

Por las mismas razones., en abril de 1865. Arrangoiz. que era el
representante del [mperio Mexicano en Bruselas, Londres y La Haya, expidio una

carta abierta al emperador. en la que le exponia las causas de su renuncia (el
35 Toro. Alfonsa. ob. cit. Fag. 333.

156



31 de marzo del mismo afo), algunas de las causas eran: el no haber defendido
los principios conservadores, el haberse rodeado de republicaros. el haber
decretado la libertad de cultos. y finalmente condend cualquier determinacion
que no tomara en cuenta a la sutoridad pontificia.

Por Gltimo, es necesario referirnos a Gutiérrez de Estrada, el 10 de abril
de 1865, escribe una carta dirigida a Maximiliano en la que "... protesta en
contra de la libertad de cultos impuesta, puss aseguraba, México ha sido siempre

catélico y mondrquico, y anunciaba que. si el cayese (se refiere al emperador

Maximiliang)., ello serfa una terrible desgracia, pues con el pereceria el
principio monarquica...”. 36

Como sabemos. Maximiliano tenia como uno de sus ministros preferidos a
Gutiérrez de Estrada., sin embargo, se disgusté mucho con éste. le dijo que en
México nunca habia existido una monarquia y que ademds no conocia las

condiciones de su pais después de vivir fugra por veinticinco afios.

IV.3. DECRETO RELATIVO A LOS BIENES DE LA IGLESIA, LA REVISION DE LAS
OPERACIONES DE DESAMORTIZACION Y NACIONALIZACION. PAPEL DEL CLERQO EXTRANJERO.

Como ya dijimos, Maximiliano se proponia llevar a cabo una revision de las
operaciones de desamortizacién y naciomalizacion de los bienes zclesidsticos.
con la intencien de indemnizar correctamente a la Iglesis. en asguellos casos que
hubiera habido gperaciocnes traudulentas, y por otra parte, esperaba que aquellas
operaciones trajeran fondos al gobierno: en realidad, como dice Knowlton, el
emparador, consideraba que la revision era un actc de justicia.

Maximiliano {uvo conocimiento de un informe hecho por un jurista firranceés
L. Birel a comiencos de 1854, En primer término. Binel intentaba probar que la
venta de los bienss eclesiasticos entre 1836 y 18&1. =e habian caracterizado por
ser en su mayoria operaciones Traudulentas, lo oue habia tratdo como
consecuencia grandes desventajas al erariog nacicnal.

Birel proponia.
“...una revision general. e insistia en que el proceso daria
grandes riquezas al gobierno... la anulacion de las opersciones
irregulares y fraudulentas en el Distrito Federal abarcariz, en
su opinion, 340 000 000,00 en propiedades.”

36 Dfaz Pérez. Margarita Patricia. Acercamiento al pensamiento politico de Jose
Marig Gutiérrez de Estrada. mpag. 129.
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“Por otra parte. llevé a cabo un calculo no documentads
de la rigueza de la Iglesia: asignd un immenso valor de $600
000 000.00 a bienes muebles e inmuebles eclesiasticos, y
calculé que un cuarto o un tercio de los bienes inmuebles aun
permanecian en manos clericales, directa e indirectamente por
medio de falsos compradores. '

Es importante también mencionar. que hubo sobre todo algunos clérigos
extranjeros que apoyaron la politica eclesiadstica de Maximiliano, como el abate
Domenech y el abate Testory, por ello tuvieron que entrar en conflicto con el
alto clero mexicano.

El abate Domenech, criticé fuertemente a los miembros del alto clero
mexicano por preccuparse solo por su bienmestar y sus intereses personales, 1lamd
la atencion sobre la relajacién de las costumbres entre el clero secular y scbre
todo, queria dejar claro lo corrompido y lo desviado que estaba de lag doctrinas
evangelicas. También es fundamental. mencionar que Domenech, escribi¢ un libro
sobre Meéxico, donde denunciaba lo anterior: fue precisamente Arrangoiz (uro de
los conservadores mds convencidos y defensor decidido de la Iglesia mexicama).

quien refuté las abservaciones de Domenech, e inclusive llega a referirse a él.

como un simple " aventurera politico vestido de sacerdote .

Por otra parte, encontramos al abate Testory, que era el capelldn del
ejército francés., quien escribie un opisculo titulado: El _imoerio y el glero
mexicano. por mzdio del cual intentd convencer al alto clero mexicano de la
politica eclesidstica del emperagdor.

Testory. mznciona en su obra que urma de lss problemdticas mds importantes
en el Imperio era la cuestion de la Iglesia mexicana y sus bienes: destaca gue
no tiene ningun interés mds gue llamar la atencion al clero mexicano para el uso
de la razdn. que estd seguro de que recibird criticas y de que lo llamaridn
inclusive hereje.

Sin embargo. afirma,

“La fé es una, y la Iglesia es una en su fé: no hay pues
razon para considerar en Méjico como una heregia monstruosa y
digna de todos los rayos del cielo y de la tierra, ciertos
hechos que han pasado en Francia. en Espafa, en Portugal, en
Austria., en casi toda la eristiandad: hechos que hsn sido
aprobados, sancionados, legalizados por el Soberano Pontifice.
{Se quiere y se puede ser en México mas catélica que el mismo
gefe wvenerado del cristianismo. nuestro Santo Padre el

37 Krowlton, Rebert J. Los bieres del clero y la reforma mexicana. 1856 - 1910.
pag. 183.
38 Testory. Abate. El imperio v el clero mexicang. pag. 3.
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Es cierto. que en algunos paises cattlicos de Europa. se habian tomado
determinaciones por parte de monarcas liberales o regimenes liberales. en torno
a la limitacion del &mbito de accion de la Iglesia a lo puramente espiritual,
para ello hsbia sido necesario combatir las rigqueras y los erormes privilegios
de que gozaba buena parte del clero eurcpeo: este fue uno de los pasas mas
importantes que condujo a la formscicn de los estados modermos. En el casa
particular de Francia, el proceso se inicia a partir de la Revolucidn Francesa.

Ahora bien, volviendo al andlisis de Testory., en cuanta a la propiedad
territorial., sostiere, gque el Estado estd obligado a combatir y destruir
cualquier tipo de monopolio de este tipo. e inclusive considera que en casos
extremos el Estado puede recurrir al derecho de expropiacién con fines de
utilidad publica.

Mas adelante., el autor lleva a cabo un analisis histérico de la cuesticn
de la propiedad en México: en cuanto &l argumento sostenido por el clero
mexicano de que los bienes de la Iglesia son inviolables. dice Testory. ''Gueréis
que vuestrz lglesia sea respetada? Pues mo la convirtais en fortaleza: si de
ella os servis como de una fortaleza para resistir y conbatir, sed consecuentes
con vosotros mismos y N3 oS pasmeis de que como a fortaleza se la trate. Lo que
de una Iglesia acabo de decir, se aplica naturalmente a los bienes gue hallan
partenscido & la lIglesia.” 37

Ahora bien, cuando el autor se refiere s la venta de los bienes
eclesigsticos asegura que en México no se obtuvieron los resultados gque se
esperaban. pues sélo s2 enrigquecieron unos cuantos. Por lo anterior. recanoce la
necesidad de la revision de dichas ventas para determinar cuiles hsbiam sido

legitimas y cuales ilegales. En resumen. afirma, Las dos ochligaciones gus
tenia el Estado en la venta de los hiemnes de la lIglesia. eran... primero,
indemnizar al espropiado, danoo al clero una subvencion anual: despugs, a nombre
de la conciencia. arreglarsa con la corte romanz.” 40

Por otra parte. Testory recuerda el hecho de gque los franceses cuando
llegaron al pais fueron recibidos con estusiasmo por el clero mexicana, pero al
momento de darse cuenta de gue se conservaria el statu guoc., éste Gltimo. cse
volvié hostil al gobiermo: en este sentido, el autar comenta que alguien llegs a
afirmar que echaban de meros el regimen liberal; como sabemos, sungue na lo dice
explicitamente, se refiere scbre todo a las declaracicnes que babia hecha
39 Testory, Abate. cb. cit. pag. 6.
40 Ipidem. pag. S.
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ftabastida, - ¢omo regente del Imperio. Y entonces,le advierte al ‘alto clero
mexicano, " Echais de mermos al partido liberal iBien! Si«este: partido - triunfars
‘un ‘dia,’ ya no habria para vosotros un destierroc- en las bellas comarcas de
Europa,  donde se reciben dulcemente los merecidos hor’u:lr-es de un martirio
agradable: lo que habria para vosotros. permitid que os lo diga sin rodeos,
seria la cuerda y el cadalso." 41

Testory a lo largo de su argumentacién intenta recordarle al clero
mexicano que se ha alejado de la humildad y sencillez de los primeros apdstoles,
les recuerda que los tiempos han cambiado que las nuevas circunstancias implican
que el clero rno debe poseer bienes, mas gue aguellos que sean necesarios para
los gastos del culto y el sustento de laos ministros. 8in embargo. aunque se
muestra a favor de la venta de los bienes eclesidsticos al Estado. considera
indispensable una compensacién mediante una renta anual del gobierno.

Més adelante, afirma.

"La idea moderna, con razén ¢ sin ella, no guiere gue uma
clase particulasr de ciudadarmos posea para siempre una porcidn
demasiado extemsa de la rigueza territorial. y combste a todo
trance los privilegios de las corporaciones. que eso sea 6 ro
de vuestro agrado. la idea esta ahi, y estd en pie, y avanza, y
ha de llegar a su término. Podréis detenmerla algunos dias,
zlgunos meses. algur\os afios... Pero ella recaobrara su marcha y
seran vencidos.” 92

Testory. se equivoca en una parte de su argumentacion, en la cual sefala
que seguramente el Papa no estaria en contra de la venta de los bienes en México
si en otras ocasiones ya habia sancionado estas medidas como en el caso de
Espafia.

Por otra parte., no stlo estada a favor de la venta de los bienes
eclesidsticos. y de que el clero reciba una subvercidn dol Ectado, tambien se
refiera a las venitajas que traeria la asceptacién del registro civil y de la
libertad de concierncia para atraer la inmigracion a Mexico.

finalmente, Testory concluye exhortando al clero mexicano a ponerse a la
altura de las circunstancias., les dice que deberfan de estar agradecidos al
emperador francés y a su ejército, pues antes de 1862, “...el clero se
encontraba verdaderamente en una triste situacion. Su culto. cuando no estaba

prohibido, se hallaba circunscrito & los templos: sus cawmpanas estaban

41 Ibidem. pag. 11.
42 Thidem. pag. 14.



silenciosas: y los sacerdotes no podfan presentarse en las calles con el trage
eclesiastico.” 43

Ahora bien., como era de esperarse el clero mexicano se exalts y los
conservadores reclamaron el gue clérigos extranjeros se metieran en asuntos
internos del pais y se atrevieran a dar recomendaciones. Sin embargo, otra cosa
hubiera sucedido de haberse tomado en cuenta proposiciones tan sensatas y bien
argumentadas como las del abate Testory.

En este sentido es necesario mencionar. que el clero mexicano respondié a
los argumentos del abate Testory. para ello, circulé en el mismo afio de 1865, un
opusculo andnimo, firmado por un sacerdote mexicano y publicado en San Luis
Potosi, Algunas observaciones sobre el optsculo intitulado El isperio v el clero
mexicang _del Sefior Abate Testory,...: y este mismo folleto tuvo varias
reimpresiones.

For su parte, los arzobispos Labastids y Munguia, vuelven a manifestarse
mediante una Repressntacion fechada el 17 de marzo de 1865. en la que piden la
derogscidn de las leyes de desamortizacion y nacionslizacion de bienss
eclesiasticos.

Los arzobispos se manifiestan en contra de las leyes mencicnadas, porque
(segun ellos) el despojo de la Iglesia constituria entonces la base de la
revision. Comsideraban estar pidiendo 1o  justo, vy esperaban que se
reconsideraran los derechos de la Iglesia.

En pocas palabras. proponen en esta Representacion.
. ..primero, que se digne derogar las leyes que deben cervir de
base a la revision decretada.... segundo., que en o ncio
dzl recobro que hace la Iglesia de su derecho de adguirir vy
conservar lo mo enajenado,... vuelvan a su poder todas las
fincas o valores que por efecto de la revisién decretada
resulten disponibles: tercera. que se arregle con la Silla
apostolica la comensacion mids equitativa gue sea posible, por
las perdidas sufridas en %ca'nsen:uencia de que las operaciones

que fueren ratificadss...”.

La Representacion consta de dos grandes lemdticas. la primera parte, ce
interesa por demostrar que conforme a las dicpociones candnicas y legales las
propiedades de la iglesia. son independientes del poder civil, a ella agregan
que la Iglesia catdlica fue instituida por Jesucristo y en este sentido debe

considerdrsele como wuna institucién divima y por lo tanto soberana. Ademds,

43 1bidem. pag. 21.
44 nlcala. Alfonso y Olimén, Msnuel. gb. cit. pag. 216.
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vuelven a argumentar, oue los bienes ‘de 1a. Iglesia estan destinados a objetos
sagrados, de ahi su importancia. : © .

Por otra parte. se proponen demostrar que los intereses de la Iglesia no
corresponden a8 un partido en particular, sino que forman parte del interés
nacional, porque el pueble mexicano es un pueblo eminentemente catolico.
Asimismo, critican el hecho de que el gobiermo liberal después de la imposicidn
de las leyes mencionadas no hubiera sacado nimgun bereficio, ni para el tesoro
publico ni para el pueblo en general.

fhora bien, en la segunda parte. aseguran gue reconocen que hay intereses
creados que hacen indispensable la ley de revisién; pero recomiendan gue las
bases sean otras y no las leyes expoliatorias, cono las llaman. En este sentido.
afirman, "...el partido conservador,... zborrece de muerte todo ese sistema de
la Reforma:... (y) el partido liberal,... aborrece de muerte la intervencidn
extranjera y las instituciones mondrquicas:i... Lluego por el sélo hecho de
continuar la legislacion juarista, Vuestra HMajestad quedaria en cposicidn
abierta con toda la Nacidn sin distincién de partidos.” 45

Como eabemos esta ultima apreciacion que sonaba a manera de advertencia,
no estaba muy fuera de la realidad, Maximiliano empezd poco a poco a quedaree
sdlo. sin gue ningln partido mexicano lo apoyara y el golpe Tinal fue quedarse
sin el apoyo de Napoleon [1]. guien por la situacion europea y por el fin de la
Guerra Civil en Estados Unidos, tuvo que retirar sus tropas del pais.

Por otra parte, en cuanto a ley de revision propiamente dicha, hay que
agregar. que ésta también estsblecia la venta de la propiedad nacionalizada que
no hubiera sido enajerada hasta entonces. El emperador. se proponia entre otras
cosas evitar la concentracicn de la propiedad. beneficiando a las clases bajas
de la sociedsd. en este sentido, se procuraria dar preferencia a aquelles que no
tuvieran propiedad raiz. Por ejemplo. segun Knowlton. en el caso de las tierras
comunales, la propiedad se dividiria entre los individuos de los pueblos.
ratificando lo que habfan hecho los liberales en este sentido.

La ley de ravisien fue criticada por diversos sectores de la sociedad, v
se volvid inclusive impopular. E1 clero mexicano no estaba muy satisfecho con la
ley. pues esperaba que la devolucidn de sus propiedades fuera casi por cospleto:
par su parte los extranjeros como en 1861, hicieron un llamado a sus

diplomaticos ante el temor de ser despojados de las propiedades que antes habian

45 bidem. pag. 242.
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sido  de la Iglesia; par Ultimo . los liberales criticaron la ley porque serian
regresadas a la Iglesid algunas de las propiedades que habian recuperado durante
la guerra civil, haciendo caso omiso de la ley de desamortizacién de 18S56.

) ‘En cuante a los liberales, Juarez se apresurd a declarar como antes lo
habia hecho con las leyes y medidas tomadas por los conservadores en la capital
de 1858 - 1840, que declaraba como nula la ley imperial de revisién.

Por su parte. en algunos casos. “...las autoridades eclesidsticas exigfan
que el propietario presentara un documento secreto, firmado por dos testigos.
reconociendo log derechos de la Iglesia. con una declaracion que estipulaba la
devolucién de la propiedad... la propiedad quedaba en manos del posesor como
fideicomiso, con obligacidn de entregar el ingreso reto a la lglesia.” 46

Ahora bien, la ley de revision implicaba una obra monumental pues segun
Krnowlton, en ls ciudad de México se calculd que hshia 10 000 expedientes que
revisar, mds un numero parecido en el interior del pais; 20 000 expedientes al
ritmo de uma operacion por dia "ila revision necasitarfa &6 afios para
completarse!”.

Por otra parte, los resultsdos de la ley no fueron los esperados, ... la
ley de revision parecia dejar claro el asunto de la macicnalizacien exactaments
en el mismo punto en que habia estado durante dos afios desde la ocupacien
francesa de la capital: los inquilinos que pagaban alquileres eran guienes
querian hacerlo. y quienes habian firmado los pagarés se negszban a cunplir:
prevalecian la incertidumbre. la irsatisfaccisn v la confusiaon.' 47

Por lo snterior, los resultados no tuvieron nada que ver con lsg fuertes

sumas que esperaba el gobierno obterner de esta nueva negociacién. Por ejenplo.

“En abril de 18&5,... los 7 000 erpedientes totales
cubrisn los biemes vendidos por el total de 62 365 Slé6...
Mediante la revision., las autoridades de ocupacion esperaoan
recuperar... entre el 10 y el 15% del valor de los bieres
vendidos., © sea entre seis y diez millones en dinero zn
efectivoi... El producto fue wna desilucion para el fisco
imperial... los ingresos totales de la oficina. desde marzo de
184S hasta junio de 1857, ascendieron a $2 550 000: 31 000 OO
en diversas hipotecas a favor del erario., sH400 OO0 en pagares,
00 000 Er&sbonos y creditos amortizados y solo $150 OO0 en

efectivo.”

86 Knowlton. Robert J. gb. eit. pag. 1949,

47 1hidem. pag. 183.

48 Bazant, Jan. Los bienes de la Iglesia en México, 185& ~ 1875. Aspectas
econdmicos y_sociales de la Revolucion liberal. pag. 283.
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Bazant. llega inclusive a afirmar que lo‘que‘sa abtuvo de la revision de
las operaciones sdlo sirvié para pagar a los empleados gue se encargaron de
ella. Finalmente, la revision termind en abril de 1866, cuando ya el Imperio
empezaba a desintegrarse. ’

Ahora bien, es interesante menciorar que gracias a los datos que se pueden
obtener de las operaciones de revisidn, ce sabe que del total de 2 429 127,
$29 408 747 correspondieron a bienes rafces (edificios conventuales e iglesias
vendidas) . mientras que $33 020 390 a hipotecas. Ahora bien, si ee toma en
cuenta que no todas las operaciones fueron sujetas a revisidn, en términos de
nimeros redondos puede calcularese que el valor total de los bienes eclesiasticos
era de 3100 millones. o sea entre uma cuarta y una quinta parte de la propiedad
raiz en México que se habia calculado en 1870. en 3800 millones.

Por otra parte. los problemas hacendarios del pafs se sgudicaron a rafz de
la declaracion de Napolesn 111 de que retiraria sus tropas francesas de Mexico,
y al mismo tiempo se acabarian los préstamos franceses para el sostenimiento del
Imperio de Maximiliamo. Entonces, el emperador tuvo que tomar medidas drasticas
para hacersa de recursos.

Por wurma parte, derogd la revision de a8 ventas de los bienss
nacionalizados, pues costaba mas de lo que producia. Y en cambio, por madio de
un decreto del 26 de agesto de 1855, se ... impuso una contribucién del 1S%
sobre el precio de venta de un inmueble y el valor nowinal de una hipoteca
eclesisstica... El pago del impuesta... Debian pagarlo todos los adguirientes.
incluso aquellos cuyas compras habism sido ya aprobadas por el imperio: en otras
palabras, el impuesto gravd igualmente operacicnes revisadas vy sin revisari...".
43

Coma la situacicon del Impzrio militarmente empeoraba dia con difa, los
comeradores se negaron a pagar el impuesto del 18%. Por esta via., esperaba
obtener el gobiermo por lo menos circo millonzs de pesos, de los cusles obtuvo
solo $43 153 y de ellos en efectivo unicamente 519 119: asf que el impuesto fue
derogado en octubre de 1854, 5 sdlo dos meses despugs de haberse propuesto.

Por ultima, en los primeros meses de 1867, el Imperio para eostenerse tuvo
que recurrir a préstamos forzosos que pagaron los ricos de la ciudad de México:

las cuotas se estimaba segun el capits] del que contaba una persona. ' Por estos

49 Bazant, Jan. gb. cit. pag. 2%.



y otros préstamcé\ingresﬁr,'a 1a iesar‘eri_a',inﬁaeriali desde el 1o, de enéro hasta E.‘l; :

o0

19 de junioc ‘de 186 casi un millén de"peso

1U.4. LA ENCICLICA GUANTA .CURA - Y. ‘EL "SYLLABUSI . MAXIMILIAND: ANTE: LA

ENCICLICA DEL.PAPA. P10 .1X.

El 8 de diciembre de 1864. el Papa Pio IX, em:t:buna Eﬁﬁiclica y atro
documento titUlado Catalsao de los errores modernos © Syllasbis: que en términos
generales’ condenaba: la formacion de estados laicos, el principio de la
suherania del pueblo. la separacion de la Iglesia y del Estado. la libertad de
cultos, etc.

En la Enciclica Buanta Cura. el Papa Pfo IX, dice que lo mueve la
necesidad de alzar su voz apostolica para condenar “...los principales errores
de nuestra triste epoca... (por existir) doctrinas que no sdlo atacan & la
Iglesis catdlica, su ensefianza saludable o sus derechas venerables, sino también
la ley natural inmamente escrita por Dics en el corazén de los hombres y la sana
razén;...". 51

Agrega. que muchos howbres en nombre del naturalismo, proponen que la
religion sea aparteda de la sociedad civil: que predican la libertad de
conciencia y de cultos: manifiestan gue la voluntad del pueblo es superior a
todo derecho divino y humano: gque por ella persiguen a las drdenes religiosas,
proponen que la educacion no dependa de la Iglesia catdlica, profesan doctrinas
como el conunismo y el socialismo y llegan a considerar que el clero es enemigo
de la civilizacion y coma tal, comsideran que la autoridad de la Iglesia y de la
Seds apostolica debe somzterse a la autoridad civil.

Por otra parte. el Papa recuerda que dssde 2l Concilic de Trenta gquedd
establecido que merecian la exconunion todos aguellos que invadiesen las
posesiones de la Iglesia o usurparan sus derechas.

En consecuencia. recomienda a todos los patriarcas. primados. arzobispos y

obispos. que,
“...n0 ceseis jamas de inculcar & los fieles que toda verdadera
felicidad emana para los hombres de ruestra augusta religion,
de su doctrina y de su-practica.... Ensefiad que los reinos

S0 Ibidem. pag. 297.
Enciclica de Nuestro Santisimo Padre el Sr. Pig 1X, publicada en Roma el 8 de
diciembre del afio anterior de 18&4... pags. 4 y 5.




descansan en el fundamento de la fé... Y no omitais ensefar
que el poder real ha sido establecido,... sobre tods, para la
proteccién de la Iglesia. y que nada hay mas provechoso y
glorioso & los soberanos de los Estados y & los reyes. que
dejar,... & la lgleisa cattlica hacer uso de sus leyes 5 no
parmitir & persona alguna el que atente a su liber_tad...".s

Por ultimo, al final de la Enciclica el Papa concede la indulgencia
plenaria en jubileo durante un mes hasta el fin del afio de 1865. Dado en Roma,
San Pedro, el B de diciembre de 1844. deécimo aniversario de la definicion del
dogma de la lnmaculada Concepcion de Maria, Madre de Dios.

En el Syllabus, el Papa Pfo IX condena 'los errores modernos’. desde 1846
en que fue nombrado como Papa hasta 1854 a traves de alocuciones consistoriales,
letras apostélicas y enciclicas: critica al panteismo, al racionalismo, al
socialismo, al comunismo, a las sociedades liberales, el protestantismo, ete.

La forma de presentar los errores modernos, es mediante parrafos que
tienen un cardcter afirmativo. pero en realidad es lo que justamente esta
condenando. En este sentido. es precise aclarar. que sélo ros enfocaremos a
hablar de agquellos errores que tenfan gue ver directamente comn la realidad
mexicana.

En cuanto a la indiferencia y la t{olerancia: condena las afirmacicnes,
15, Todo hombre es libre de abrazar y profesar la religidén que crea verdsdera,

guiado por la luz de la razén. 16. Los horbres en el culto de toda religién,
s

pueden hallar y obtener la salvacion eterna... 53¢

Respecto a los errores que se han establecido de la Jglesia y sus
derechos, hace alusidn a las Layes de Reforma. cuando dice, "19. La Iglesia no
es una verdadera y pertfecta sociedad plenamente libre: no reposa en derechos
propios y constantes gque le confiriera su Divinp fundador: mas le perienece ail
pader civil, defimir, cuales son los derschos y limites de la Iglesia... 20. El
poder eclesiastico no debe ejercer su autoridad sin la tolerancia y el
asentimiento del gohierno civil... {(Sobre la guerra de reforma) 23. La Iglesia
no puede servirse de la fuerza ni de ningin poder temporal directa ¢
indirecto...”.

También condena algunas afirmaciones sobre los bienes eclesiasticos: “'26.
La Iglesia no tieme el derecho natural y lejitimo de adquirir y poseer. 27. Los
52 1hidem. pag. 12.
53 Ibidem. pag. 20. *Debe entenderse en esta nota y en las subsecuentes que ese
refieren al Syllabus. gue aunque el Papa se refiere a "'los errores modernos’ en

forma de enunciados afirmativos, lo que hace es condemar y refutar dichas
creencias o determimaciones.
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ministres de la Iglesia’ y el pontifice romzno deben abstenerse... de ';odo...
dominio céncerniente a  las cosas temporales.  (E]l patronato real) 28. Los
cbispos, sin autorizacien del poder. no tiemen derecho de promulgar sus letras
apostolicas... (Sobre el fuero eclesiastico) 30. La inmunidad de la iglesia y de
las personas eclesidsticas. tiene su orijen en el derecho civil. 31. Las
juriedicciones eclesidsticas para las causas temporales de los clérigos. ya
civiles, ya criminales deben abolirse. aun sin asentimiento y contra las
declaraciones de la Santa Sede. 32. Puédese.... derogar las inmunidades
personales que exconeran & los clérigos de la ley militar; esta derogacidn la
reclama el progreso civil, sobre todo en una sociedad amoldada en los principios
de un gobierro liberal...”. 54

Mas adelante, el Papa se refiere a los errores de la sociedad civil en sus
relaciones con la Iglesia: ** 39. El estads de republica, como orijen y fuente de
todos los derechos. se impone por derecho no circunscrito en limite niaguro...
41. El gobierno civil aungue lo ejerza un soberano infiel, tiere un poder
indirecto y negativo scbre las cosas sagradss: le incumbe no s6lo el derecho gue
se llama de exeaquatur. sino ademis el de apelacidn que designam de abuso. 42, En
un conflicto legal entre, los dos poderes, debe prevalecer el derecho civil, 43,
El poder lego tiens autoridad para destruir. declarar, y anular las convenciones
splemnes o concordatos relativos sl usg de los derechos de la  inmunidad
eclesiastica, sin congentimiento de ésta, y aun siendole contrario. #4. La
sutoridad civil puede injerirse en las cosas relativas & la religidn. & las
costumbres y al gabierno espirjtuals...”

(Sobre la educacion laica, condena como errores madermos) G5, La

direccion absoluta de las escuelas pubiicas en que se educa & 13 J tud de los

Estados cristianos. salvo la scepcion de los seminarios episcopales, pusde v
debe atribuirse & la autoridad civil...., 47, Las mzjores condiciones de la
autoridad civil. reaquieren que las escuelas populares abiertas a todos los hijos
del pueblo... y los establecimientos publicos destinados 8 ensefiar letras vy
buena discipline a los joveres, y & dsrles educacién. se independan de todas
autoridad eclesidstics., de toda fuerza moderadora y de toda injerencia de su
parte, quedando enteramente sonetidos al poder civil y pol{tico para la
ensefianza de los maestros y de las opiniones comunes del dig...".55

Ahora bien. tambien ce refiere el Papa, a otras de las leyes mexicanas

54 Ibidem, pdgs. 20 y 21.
55 1bidem, pags. 22 y 23.
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de reforma y condena el hecho de que se crea que: "S3. Es necesario derogar las
leyes que protegen los establecimientos religiosos, sus derechos y. funciores:
mds ‘aun: puede el gobierrmo civil prestar su apoyo & todos los ‘que quisieren
. abandonar- la vida religiosa y quebrantar sus votos... (Por otra parte, condena
la afirmacién) S5. La Iglesia debe estar separada del Estado y el Estado de la
Iglesia’’.

También se refiere a los erraores sobre el matrimonic cristiano, "66. EIl
sacramento del matrimonio no es mas que un accesorio del contrato, y separado de
el: el sacramento mismo solo descansa en la bendicidn nupcial... 73. Un cantrato
civil puede muy bien entre cristianos, hacer veces de verdadero matrimonio, y es
falso que el contrato de matrimonio entre cristianos ha de ser siempre un
“Sacramento, © que el contrato sea nulo cuando no hay sacramento...”. sé

Par ultima, en cuanto a los errores relativos al liberalismo moderns.
condena: "77. En el dia no se necesita que la religion catalica sea vista coma
unica religién de Estado. con esclusion de los demas cultos. 78. Por lo que la
ley tiene sabiamente previsto en algunos paises que se llaman catolicos, que
puedan los inmigrantes ejercer su propio culto... (Termina negando la
afirmacidn:) 80. El Pontifice romano puede y debe reconciliaree y avenirse con
el progrese. el likberalismo y la civilizacién moderna.™ 57

Después de haber hecho un pequefio analisis tanto de la Enciclica GQuanta
Cura. como del Syllabus: es ilégico pensar. como lo sefala, Galesna de Valades,
que Monsefor Meglia pudiera haber venido a Mxico con instrucciones contrarias a
dichos principios. Meglia con la carta que habfa trafdo del Pspa y con sus
argumentos, dada muestras de la politica intramsigente gue la cabeza visible de
la Iglesia se habla propuesto seguir.

Por otra parte, es indispenssble tomar en cuenta que en Francia. el
emperador Nepoledr 111, pronibic la circulacion ge la Enciclica y del Syllabus.
por considerar ambos documentos contrarios a la concepcién politica de un Estado
moderno.

Mientras gque en México, ya hemos visto que Maximiliane el 7 de erero de
1865 por medio de una ley habia condicionado la entrada de todo documento
pontificio. Asf que. al igual que el emperador de los franceses prohibio su
publicacion. Pese a lo antericr. la enciclica llegh a publicarse en imprentas
privadas y una de las ediciones sabemos. fue hecha en la ciudad de Puebla.

56 Ibidem. pag. 25.
pag. 26.
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... el 21. de febrero de 1845 un periddico intitulado La
Era MNueva, escrito en frances y redactado por franceses.
aseguraba, que en las puertas de los templos de Puebla se
habian Tijado ejemplares de la ultima enciclica del Soberano
Pontifice, el HMinistro de Justicia envido inmediatamente una
comunicacidn al prefecto politico de aguella ciudad, diciendole
que. " no habiendose otorgado, ni aun solicitado el pase que
correspondia para su publicacion en el imperio. conforme a las
leyes vigentes desde el tiempo del gobierno colonial., le
ordenaba el emperador gque investigase detalladamente lo
ocurrrido en lo partu:ular para que se dictasen las medidas
que correspondiani...'”.”

“... el prefecto pc.lihco de Puebla informd oficialmente
que lo que habian fijado en las puertas de los tesplos y en
algunas esquinas habia sido el anuncio de un impresor que ponia
a la venta ejemplares de la enciclica.” ¥

Cono  vemos salvo este dato. es dificil probar  cuales ieprentas
particulares publicaron la enciclica, sin embargo. es casi un hecho que detrés
de dichas imprentas estuvieran muy cercamos los intereses de los cbispos en
desobedecer . y crear conflictos al emperador Maximiliano, para demostrar’ su
profundo descontento.

SEGUNDA PQRTE.,HA‘GJA EL FIN CEL SEGUNDO IMPERIO MEXICANO.

LABASTIDA Y SU GPXNION SOSRE EL INFERIO D :
SU CORRESPONDENCIA

AXTMILIANG & TRAVES DE

8 on ;- mntn/o de Ia estancia en Roma de la ccrrusmn mexicana., Aguilar y
‘Marcu:hc renuncicd aisu cargo como ministro plenlpntenmarm en dicha ciudad, y se
:.J'avs,ladd a Madrid con el mismo cargo.

~Veamos -5 continuacion la opinton del historiador Toro, quien afirma.

“Es indudable que Maximiliano fue victima de una intrigs
clericsl, urdida por les miembros del alto clero mexicano. Se
le- hizo elegir como representante ante la corte de Roma a
Aguilar y Marocho, un clerical neto, subalterrado por completo
a los obispos mexicamos desterrados. y que participaba de sus
ideas de que se restableciera al clero de México en la posesion
de todos sus biemes y privilegios: de alli gue en vez de
conducir las negociaciones por el camino gue se proponia seguir
el archidugue. tratara de crearles todo género de obstaculos
ggra evitar que se menoscabasen los intereses de su partido.”

58 Garcia Gutisrres, Jesus. ob. cit. pég. 74.
57 Toro. Alformsa. oh. cit. pag. 527
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El  historiador Toro: considera que Maximiliano vinpo engafado. Y en este
sentidc; vale la pena.recordar que Naxi‘n»xi»liano fue informado de las pretenciores
de’ los . conservadores -desde Europad sin emhargb. en México, una vez que los
conservadores se dan cuenta de gque Maximiliano piensa llevar a efecto una
politica liberal contraria a sus deseos y ambiciones. entonces buscan hacer un
" frente comin 'y dejar solo al emperador: esto queda evidenciado con el caso de
Bazaine, quien tiene oque formar una policia secreta para vigilar a los
principales jefes militares conservadores y a uno que otro jerarca de la Iglesia
mexicana.

Volviendo al caso de Aguilar y Marocho sabemos que era uno de los
principales miembros del partido conservador y en este sentido, todos progpontan
una vuelta al viejo estado de cosas que habia caracterizado al régimen colonial,
Por otra parte. ya hemos apuntado, que temfa una estrecha amistad con Munguia,
con quien llegd a trabajar en un despacho de abogados en la ciudad de México
entre 1839 y 1840: también tuvo uma relacior muy cercana con Labastida. quien
inclusive, llegd a ser su compadre.

Es preciso agregar. que Aguilar y Marocho fue una de las gentes en las
que mayor confianza depositd el emperador Maximiliano, y lo anterior se puede
comorobar a traves de su correspondencia; pues. inclusive adn despues de la
llegada de la comision me~xicana a Rona., el emperador considero indispensable que
tuviera el mismo cargo en Espafa,

Ahora bien, para analizar mas profundamente a nuestro personaje prirmcipal
el arzohispo labastida y Davalos. sera necesario leer con detalle la
correspondencia que le dirigia a Aguilar y Marochs. quien residia en Roma.

Labastida carta a Aguilar y Marccho. fechada en México el 28 de eeptiembre
de 18&4. En ella le comunica lo wgsite Jue ara para 2! lmperie, la lleaada del
Nuncio; ... para nosotros los Ubpos. serda el icdo. Nuestros comromiscs
desspareceran, y como nuestras preternsiones ce reducen & gue todo se arregle de
acuerdo con la Santa Sede, inclinaremos la cabeca y diremos amsn & todo, siempre
que se cumpla con aquella condicicn. Agqui estamos muy slarmados: pues parece que
la noticia de estar casi concluida la negociacion por tu parte ha gervido de
aliciente para tratar del arreglo de la cuestion, y parece que se quiere
decrretar antes de qgue llegue el Nuncio pa. hacerlo con mas libertad. y que
cuando llegue sea un hecho consumado...”

Mas adelante agrega, * Ten por seguro gue la ley ests dada y mandada

publicar, y que solo se ha detenido por algunas observaciones del Sr. Rz.
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(Ramirez.: ministro de Negocios Extranjeros). com que ha querida ganar tiempa y
aguardar “al’ Nuncia...*.&0 : g -

Por' otra parte, Labastida le comenta a Aguilar y,Har'oc‘hn que Maximiliano
lo mando 1lamar la tarde del 28 de junio, para hablar socbre la urgente recesidad
del envio del Nuncio, y dice gque inclusive, por esta razén tuvo que escribirle a
Monsefior Franchi para recordarle la solucitud del emperador.

Asimiemo, Labastida hace el siguiente comentario:

“La fiesta del 16 ensalzada por S. M. hasta las nubes, y
desprestigiada hasta el fango en la memoria de los buenos: la
perorata de 5. M. en la hunilde casa del humilde pdrroco...
(Por otra parte. agrega) mientras no se decida la cuestion
Ecca. (eclesiastica). los males que por este pendiente
resienten las classes todas de la sociedad: el reconocimiento de
todos los despachos dados por Juarez con preferencia & los
otros ... las oguerrillas gue pululan por todas ptes..
especialmente en nuestro  desgraciado Michoacan...(finaliza
diciendo) todo, todo esta criando un mal estar. tan violento y
tan desesperado cue a veces me hace temer y mucho por el
definitivo estanlecimiento del Imperio... Cuando considero esto
te envidio: y 1 en el estrangero(eic) tuviera uno un mediano
pasar, seria preferible.” 61

Termina diciéndole que le manda saludos el Sr. Murguia (entonces arzobispa
de Michoacan), y sus hermanas.

Esta primera carta es muy significativa, porgue Labastida sz muestra
preocupado por la llegada del Nuncioc: sin embargo. evidentemente comocia la
posicién de Rana fremte & la cuestion de los bienes eclesidsticos, sabia que
Roma.no haria sino ratificar sus esperanzas en cuanto a ls devolucisn de los
mismos.

Por otra parte, es curicso. pero Labastida asi como oires de los
conservadores, como Arrangoiz, critican el hecho de que el empsrador hubiera

celebrrado en . Dolores. gl anivercario de lz Independencia, Pues efwn sabemas en
un “principic las clases acomcdadas de la sociedad condenaron el movimiento
acsudillado por Hidalgo. &l cual estaba poniendo en riesgo la estructura
colenial: uns vez sofocados los reclamos sociales de la primera parte de la
gt;uerra. las fuercas conservadoras llevarom a termino la Independencia, previo
ascuerdo con Espafia y por ello [turbide consumd el movimiento en 1821, habiendo

conciliado con las fuerzas vencedoras.

&0 Carta de Labastida a Aguilar y Marocho, fechada en México el 28 de septiembre
de 1864. En CONDUMEX. Fondo IX - 1. Carpeta 2/8. Leg. 207.
&1 bidem.
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La siguiente carta de Labastida a Aguilar y Marocho fechada en México., el
11 da' octubre ‘de’ 1864. En ella le reitera su prencupacion por la llegada del
Nuncio, el mismo llega a sefalar que habia pensado en que Monsefior Franchi podia

- ‘ger el apropiado. "...Mor. Franchi (gue) siempre me ha parecido el hombre capaz.
y que estd a la altura de las gravisimas cuestiones pendientes aqui entre la
Iglesia y el Estado...”

Labastida le comenta: que se les acusa (supongo, que se refiere
especﬁ?icamente al cleroc mexicano) de falta de franqueza, pero sin embargo
ra;Fifma. “ev. cumplimos al pié de la letra las instrucciones que se nos dieron, y
que entre los motivos que nos impulsaron a obrar como lo hicimos en el tiempo de
la' Regencia se contd siempre el celo por nuestros Soberanos y el bien de la
"Nacion que juramos procurar. Dios lo sabe." 62

Por -@ltimo, le platica sobre algunos acontecimientos sociales como, la
boda de Donm Juan Solérzano con Dofa Anita Aguilar. seguramente ésta Gltima,
hermana o pariente de Aguilar y Marocho. Le dice que le manda saludos Munguia.
quien tiens ahora unas distracciones gque mo confiaria a la pluma. Y 31 final, le
comenta que su comadre se encuentra muy desesperada por reunirse con 2l.

El asunto mas importante de la carta anterior., es el hecho de que
Labastida se justifica, cuando asegura que su forma de sctuar no responde sélo a
sus intereses, sino gue actud confarme a las imstrucciones que le habian dado en
Roma (aungue no lo dice esplicitamente). Por otra parte. asegura que actud
conforme a su conciencia cusndo fue regente del Imperio. al opornerse a los
decretos sobre la ratificacion y revisiom re loz bicnzs eclesideticos.

En otra carta fechada el 28 ds octubre de 1844. Labastida le comunica a
Aguilar que le habia prestads diners a su comadre para efectuar los gastos
consiguientes a su nowbramiento como Dama de la Emperatriz.

Pero lo més importante de dicha carta es gue el arzochispo comienza a
molestarse por la politica eclesiastica del emperador. ... los adjudicatarios
adquirieron animo v tuviergn firmes esperanzas de quedarse con los bienes de la
Iglesia, sin necesidsd de entenderee conmign., y desde la venida del Emperador no
solo dejaran de solicitar nuevos arreglos sino aun los que estaban pendientes

. . . : o A
dejaron de hacerse. porgue no volviercn a presentidrseme los interesados...”. &3

62 Carta de Labastida a Aguilar y Marocho, fechads en México, el 11 de octubre
de 1844. CONDUMEX., Fondo IX - 1. Carpeta 2/8. Leg. 228.

&3 Carta de Labastida a Aguilar y Marocho. fechada en México. e] 28 de octubre
de 1864. En Fondo IX - 1. Carpeta 2/8., Leg. 247.

172



Al final de la carla le comenta que habia® padecido indismsicidﬁ biliosa,
por--lo cual ‘habia tenido que eetar en cama; concluye diciendo gue le ha pesado
mas el afo de 1864, que siete afios y medio de destierro. R

Le escribe otra carta el 12 da noviembre do 1844, én eila‘. Labas‘tida le
“dice que su comadre muy pronto se reuniria .con el.~que va muy bien a:mpaﬁada
con.sus amigas, 6 hermanas de la Caridad.

e dxce que recibio la noticia

| Por.otro -lado, 'y esto. es ‘lo mds importante
de la conclusién del negocio y que’lo ‘Fé]x‘cﬁ 2. felxclta &1 mismo,
..;b " la Venida del Nimcio que tan&: ‘me tranqu:hzadc. disminuyéndome
desde luego los frecuentes derrames:de bxlxs & qus he estadn sugatc desde hace 4
meses.

Ademas afirma, como en una. de- las ‘cart"as‘;anter'inrés: Me exhortas a la
paciencia, y mi resolucion es meterme & 1a ;épa m'ientu'as'_el representante de la
Santa Sede arregla la cuestion. y una vez éfregléda decir a todo: Amen. amen,
amen...". &4 :

En cuanto a la llegada del Nuncio..vale la pena recordar que las cosas se
presentaron de manera muy distinta a lo que Labastida esperaba. Por una parte,
el hecho de que el Nuncio "‘careciera de instrucciones " trajo coto comsecuencia
una profunda preccupscién en 2l grupo conservador, pues con ello se venia zbaja
uno de los.principios’ fundsmentales del proyecto mondrguico que habian plareadc
para el pats. En este senticdo. hay que sgregar. que tantoc Labastida comc el
ministro Lares se reunieron con Meglia. supuestamente para llegar a un acuerdo.
Pero sabemos, que en realidad las propuestas que trafa el Nuncio estsban en
rorfecta armonfa con las intenciones del alto clero mericano.

La carta del 26 de diciembre deo 1864, conzis ce dos garizs: 1a primera
escrita por Lares. quien le comenta ha Aguilar que acaebsba de ser nmonbrado par
el emperador como uno de sus cormseljercs: y gue habia conocido & Monsefor Mealia,
"... persona tan sctimable y gue se sirve U. recomendarme... (Le dice que ha
hablado varias veces con el emperador) pero cuando crefamos que hsbia llegado el
remedio de nuestro mal radical. nos encontramos pr. desgracia con q. Monsefior
Meglia, no tierme instrucciones pa. celebrar concordato. ni pa. el arreglo de los
puntos g. 5. M. el Emperador le ha propuesto.”

Por su parte, Lsbastida solo agrega que envidia su situacien por
encontrarse fuera del pais. y ademds., que segun los Gltimos acontecimientos

64 Carta de Labsstica a Aguilar y Marocho, fechada en México. el 12 de noviembre
de 1844. En Fondo IX - 1. Carpeta 2/3. Leg. 265.



podian hasta retirarlo de Roma. "Yollevo dias y meses de mal cawer y peor
dormir: tanto as{ me preccupan los sucesos y los resultados que estoy previendo.

Dios 'quiera remediarnos con eu infinito poder porque el de los hombres parece
que’ no alcanza.! 65

:Una de las cartas mas importantes que escribe Labastida a Aguilar y
Marocha. es la del 11 de ensro de 1845, en ella le comenta cémo se desarrollaron
los acontecimientos entre el emperador y el Nurcio, el brusco rovpimiento del
didlogo entre ambos, la determinmacion del emperador de seguir su propio caming y
llevar a efecto los principios esbozados en la carta a su ministro Escudero.

Labastida afirma,
"Ya supondras la consternacion en que nos dejo... la carta de
S. Md. (Majestad) al ministro Escudero. Sin duda gue tu seras
urna de las pocas personas que conocen en quien ha estado la
falta. Si en Ntro. Gobno. que no cuidd de instruirte de sus
pretensiones, 6 en la Corte Romana que sabedora de lo gue se
queria no dio las instrucciones competentes & su representante
en esta. Yo te confieso franmcamte., y te lo digo en el sero de
la amistad, gue si el Sto. Pe. (Padre) hubiera sabido. aunque

fuese en globo los nueve puntos ¢ bases presentadas aqui para
el arregla no hubiera mandads su Numcia,™

En realidad, es evidente que el fracaso de las negociaciones entre el
Nuncio y Maximilisno tomd por sorpresa s los conservadores. quienss quisieron
intervenir para evitar el caos. lLabastida asegura que la sscena cambio tan
bruscamente, gque en realidad el pais habia regresado al camino trillado de los
cambios comlatos y repentinos.

Mas adelante, afirma,
"Comsiderabamons zl Muncio como Niro. PRederntor vy dsede 12 12,
conferencia desaparece como por encanto tods ilusién... La
rotura ha sido comleta. iBue hara la Sta. Sede? Enviara nuevas
y amplisimas instrucciones ¢ retirarz a su representante?
{Cedera el Empr. (Emperador) en algunos puntos o insistira camo
hasta agqui en todos ellos? {(Podra o querra el Sto. Padre tratar
sobre esas bases? Entre tanto (Se restablecera en los buenos (o
sea, en ios comsgrvadores) la conflanza y el prestigio de Su
Md. (Majestad) ?.67

Labastida se muestra muy preccupado por la ruptura entre el emperador y el
Nuncio: y por otra parte, critica el rumbo que tomaron las cosas en el pais:

asegura gue hay gavillas en Michoacan y Jalisco. gue no hay un ejército propio,

65 Carts de Labastida a Aguilar y Marocho. fechada en Mexico. el 26 de diciembre
de 1864. En Fondo IX -1. Carpeta 3/9, Leg. 31Z2.

&6 Carta de Labastida a Aguilar y Marocho. fechada en Mexico. el 11 de enero de
1855. En Fondo IX - 1. Carpeta 3/8. Leg. 347.

67 Ibidem.
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sino que mds bien se segitfan engrosando las filas de los disidentes. (liberales).

Agrega; e’ estaba,pencjignte ‘la campaiia sobre Oaxaca,  "...ha sido necesaria la
pr‘esencia dgl ﬁ'arié:a‘l‘ Bézain. Juarez manténiendo . la legalidad en Chihuashua y el
Ministro de Gobernacion cambiando los Prefectos politicos, el de Relaciones
enviando al;Gral.v Hérqz. {Marquez) a Constantinopla con mision diplomatica y el
de Gu‘er“ra al ‘gral.’ Miramon a Berlin & estudiar la artilleria que no es su
arma. ¢S

“Finaliza, diciendo que rogaria a Dios para que los ayude, y espera que el
emperador ﬁueda resolver la cuestion y traerles la tranquilidad perdida.

Por otra parte, habiamos comentado los problemas que tenfa el emperador
con los cbispos., porque una buena parte de ellos se encontraban fuera de sus
diocesis. Por ello, Labastida resuslve hscer una visita pastoral a su didcesis
en 1865,

Por lo anterior. Labastida le eecribs a Aguilar y Marocho deede Otumba, sl
8 da noviembra de 1865. Al principio de la carta. se pusde percibir un cambio en
el tono amistoso que Labastida habia usado frecuentemente con Aguilar, sin
embargo no sabemos & que atribuirle; pero todo parece  indicar que su

correspondencia habia dejado de ser tan constante como en los meses anteriores.

Pese a lsz antericr suposicidn. Labastida sfirma, '"Todos tus amigos

comprendimos muy bien la violenta situacion en ge. te colocaba el envio de la
triple conision extraordinsria extracrdinarisima, para tratar los perdientes con
la Santa Sede. Cuando por las cartas se supo que zbsolutamerte ro se “contaba
contiga para nada todos esperabamos la renuncia que hiciste con scbrada razon...
(Supimos gque) en Roma tu renuncia... no habia sido admitida... (porgue) Te
hiciste acreedor al sprecio del Santo Padrae....".

Por oira parte. afirma. “Nadie que tenga un poca de sesa halla la
salvacion de este pais fuera del Imperio. Mas como este no cuents hoy con otro
apoyo que el de la Intervencion francesa quien cada dia se hace mas necesaria
por ser la Unics =ficaz para sostermerlo. nuestra suerte pende de los lasbios de
Napoledn y de la potente Frarmcia... su interes y su honor estan identificados
con el buen exito ce la smpress...”.

Por ultimo le comenta sobre la situacidn de la poblacidn en general, y
dice, " (Los) Ememigos... tiemen voluntad de combatir sin tregua y cuya

oposicion solo sirve pars aplazar 3 un tiempo indefinmido la pacificacion del

&8 Ibidem.
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pais,... Fusra del disgusio gereral nadie quiere “tomar parte... Esciste la;
institucion (supongo., que ‘se refiere a la ]g]asi.a) todos convienen en que fuera
de ella solo hay el abismo... Aun -los mas entusiastas.se han reconcentrado & sus
intereses, & sus familias, al rincon de sus casas & esperar la suerte que la
Pravidencia nos depare.” 69

Termina diciéndole que estaba haciendo una visita por su didcesis y se ha
dado cuenta del estado de postracion en la que se encuentran los pueblos. pero
que el sentimiento religioso sigue estando presente. Le asegura, que las
descripciones halagilefias que se conocen en el extranjero, son falsas: por lo que
le recomienda permanecer fuera del pais el tiespo que cea necesario.

Como vemos, esta carta es una evidencia de la dificil situacién par la que
gstaba pasando el Imperioc., y en este sentido, labastida ya no muestra su
confianza y esperanza en que las cosas cambien gracias a Maximiliano: mas bien
atribuye a Nepoleon [11 el papel protagonico y la responsabilidad para gque
pudiera continuar la empresa.

Lo mas dramdtico es que la carta es de noviembre de 1865, y Lsbastida ecta
viendo las cosas demasiado negras; porque el emperador alejo de su lado a los
conservadores, porgue fracasaron las negociacionzs con el Nuncio y por ultimao
por la ratificacion de las leyes de Reforma que tenian gue ver con la [glesia y
sus ' derechos . En este sentido, ya habiamos spuntado que por eso el afio de
1866, no fue maés que el preludio de la caida del Imperia.

Por ultimo, tenemos una carta fechada en México el 10 de marzo de 1856. En

ellas Labastida le canenta a Aguilar.

"... por agui se asegura. Discutidas las nuevas bases que llevd
el Cura Fisher y allanadas lss principales dificultades, disque
debe ser firmado el concordato en 1o. de Abril proximo. segun
las drdenes comunicadas & la comision. Tu que conoces & fondo
estos negociados.... calcularas la posibilidad de cumplir ese
mandato qe. asi preterde cujetar a esa fantasia & una y otra
parte contratante. Como quiera que sea Dios nos conceda ver
zanjadas las cuestiones pendientes y gque su resolucion venga &
curar radicalments las profundas llagas de gue adolecemos.™

Como vemas, Labastida no se muestra muy esperanzado en que el concordato
pueda firmarse rapidamente, pero aun asi. se encargd de comunicarse con algunos

de los obispos para reunirse en la ciudad de México. Recordemos. sin embargo que

69 Carta de Labastida a Aguilar y Marocho. fechads en Otumba. el 8 de noviembre
de 1865. En Fondo IX - 1. Carpeta 5/8, Leg. E51.

70 (arta de Labastida a Aguilar y Marocho, fechada en Mexico. el 10 de marzo de
1866. En Fondo IX — 1. Carpeta 4/8, Leg. &35.
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los DblEPCIB habian intentadn reunirse en 1859, para’ tomar determinaciones
respecto’a las mstruccmnes que le tenian que “haber mandado al propio Labastida
! y mo:coneretaron entonces’ nada. solo se sujetaron a las interciones del Papa.

" Por otrs parte. en la misma carta Labastida le conenta que tal vez debierd
imitar la actitud de ¢l (se refiere a Aguilar y Marocho), que al parecer, se
mantiene a la espectativa del desarrollo de los acontecimientos en el Ieperio.
Par- es0  mds adelante, Labastida dice que intentard escribirle scbre otra
cuesticn en un tono en " sllegro moderatto .

Por otra parte, Labastida dice que le llaman la atencidn los sucesas
politicos espafoles, a que se refiere Aguilar en su oltima carta. Y afirma,
"...la madre patria se esta luciends con sus pronunciamientos cuando  su
primogénita, la culta Méjico ha madurado ya tamto su juicio que ha relegado & la
categoria de las antiguallas esa palabrota de tan funesta remembranza. Ya tu
habras wvisto desde alld cuanta paz, cuanta bienandanza y sobre todo cuanta
seguridad hemos congquistade y gozamos a la sombra  de  las  nuevas
instituciones...”. 71

La afirmacién anterior de lLabastida nos confunde, pues al parecer se

muestra ' optimista ante los resultados del Imperic: sin embargo se expresa en
un tono sarcéstice. Pese a lo anterior, no negamos el hecho de que en el fondo
algunos conservadores aunque vieran el panorama muy negro, todavia estuvieran
esperanzados en gue su proyecto siguiera adelante y tomara un rumbo distints, el

rumbo que desde el principio habian guerido imprimirle.

1V.6..0TROS PRUYECTDS DE . CONCORDATO. -MAXIMILIANDO TRANSICION DE SU POLITICA
ECLESIASTICA AGRESIUA A SU PO[FHCA DE SALVACION. EL ALTO CLERD ANTE EL FIM DEL
IMPERIO.

£l afo de 1865 Y hasta mediados mds o menos de 1886, se caracterizd por
una pnlitu:a muy. . dura en el ambito eclesiastico auspiciada por el emperador
Maumxl:ann. En. prxmer término, hubo algunos enfrentamientos con varics de los
altos’ Jerarcas de la Iglesia mexicana: y por otra parte. se ratificaron las
leyes” lxberales que habian menguado el vasto poder del clerc en el pats.

71 Ibidem.
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Mlentras tantn. en Roma el rumbo de las cuestiones mexicanas no pintabsn
meJjor . Segun. la. autmra Galeana de Valadés, después de que se enteraron de que
el Nunc:o habia sal:dn de México, las relaciones entre la comision mexicana y la
curia romana se enfriaron considerablemente, y las negociaciones quedaron en
suspenéo; No:fue sipo hasta septiembre de 1865, que la Santa Sede respondic a la
t:cxmslén.‘medlante una exposicidén fechada el 8 de julio donde se afirmaba que
las pretenszones del emperador eran inadmisibles.

En este sentido, vale la pena dejar claroc. que a pesar de las
negociaciones fallidas con el Nuncio Monsefior Meglia. Maximiliano nunca rompic
relaciones. con la Santa Sede y esto puede evidenciarse por varios proyectos de
concordato que fueron hechas durante la corta existencia del Segundp Imperio.

Alguna vez. Maximiliano llegoe a afirmar. "... que &l era mas catolicc que
otros .soberanos, y no cederfa s las amenazas de Roma: pues no tenia mas
responsabilidad que para con Dios y su conciencia de soberano: gque los
arzobispos y obispos mexicanos no comprendian su época ni el verdadero
catolicismo; que a muchos de ellos les faltaba un corazén cristiano: que &i el
Papa le e»xcomulgsha. seria el cuarto archidugue de Austria que lo hubiera
sida."72

Por otra parte. como algunos miembros del episcopsdo se empefisban en
convencer al emperador de gQue su politica eclesidstica era inadecuada y
contraria a los sentimientos del pueblo mexicann. Maximiliano decidid

ignorarlos: pero ro sin antes dejarles claro lo que sertia por ellos.
“Quiero.... llamar vuestra stemcion sobre un errcr &n que
habeis caido. Decis que nunca la iglesia mexicara ha tomado
parte en las revoluciones politicas. i03jald asi fuera!. pera
existen tristes testimonios que prueban que los  mismos
dignatarios de la iglesis se han larzado en las revoluciones y
gue una parle del clero na desplegado una resistencia moy
activa contra el Estado. Convernid. mis estimables prelados. en
gue la iglesia mexicana, por una lamentable fatalidad. se ha
mezclado demasiado en la politica y en los negocios temporales
dESCUldundD por esto  la instruccién  catodlica de sus
ovejas...” .79 .
En otra ocasion a mediados de 18585, Maximilizno recibié una carta en la
que el prefecto politico de Michmscan, Amtonmio del Moral, le pedia aceptara su
renuncia por cuarta vex. En ésta le comentaba que los pueblos se encontraban a

disgusto, le reclama la debilidad que tenia su gobierno., gque &l vela gque rno

72 Tgro, Alfonso. ch. cit. pag. 342.
73 lbidem. pag. I43.
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habsa»’unidéd {;Ie accién,. ni-una mano vigorﬁsa que t_ajecutara las dis;:a:kusic:ioqes,_qqe
se necesitaban, concluye diciendo que el caos imperaba en ese depéftamen(o. :

‘wkEl emperador como’ era de esperarse contesté al Sr. Antonio del‘jMDral.-
’diciendu que. " ... la publicacitn de la carta era una vil traicion.... que el
partido conservador hacia traicidn al Imperioc: pero que el gobierro tehia los .
ojos abiertos para castigar & los traidores, lo mismo en México que 5 los que
influfan en Rona.” aludiendo al arzcbiepo (Labastida).” 74

Ahora bien., como habiamos dicho, Maximiliano nunca rompic¢ relaciones con
la Santa Sede. En este sentido, hay que mencionar, gque despugs de que Munguia
salid del pais a fines de mayo de 1865, a rafz de sus altercados con el
enmperadar, se dirigié a Roma desde donde escribié un Proyecto de Concordato.
hacia fines de ese afio. Poco tiempo después, Munguia se enfrentd con el Padre
Fischer, a guien Maximiliano mandd en eneroc de 1866 con otro proyecto de
concordato que en realidad no era muy diferente del primero que habia llevado la
comisidén mexicana, en febrero de 1385,

Munguia. estaba de acuerdo con que la religon catolica fuera protegida
como la religion de Estado. Pero, =in embargo. rechacaba gue la educacion fusra
laica: por otra parte., considersba que debia dejarse al clero secular que
realizara sus trabzjos sin impedimento alguno por parte del gobierna, en este
sentido. condenzba el regio erequatur y proponia gque los obispos arreglaran sus
problemas con la Santa Sede directamente. Asimismo. pedis el restsblecimisnto de
los franciscanocs y de la Compafiia de Jesus. y de las ordemes de San Vicente de
Paul y de San Felipe Neri: proponia que las monjss tambien Tueran restablecidas,
pero todo mediante un acuerdo previo con =21 Papa.

B T
aceptabs gue loe

Por otra marte. o

en cuestiones civiles comparecisrsn ante jueces laicos. lo gue implicaba un
cierto reconocimiento de la Ley Judrez de noviembre de 1855: tasbign exigla que
los arzobispos en Meéxico tuvieran los mismos privilegios gque los cormsejeros de
Estado. Sin embargs. no acepisbz que el matrimonioc fuera un ascto civil, y
esperaba que se restituyese a la Iglesia su derecho de propiedad. En cuanto a la
eleccidn de los obispos, estaba de acuerdo con que se siguiera el procedimiento
de siempre., el cabildo eclesiastico desigraba a cinmco aspiranies a una sede

vacante, el gobernante civil eligia a uno de los aspirantes y este era

74 Riva Palacio, Vicents y Vigil, Joss Maris. ob. cit. Tomo V. pag. 706.
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presentado al: Papa, . para que diera su voto aprobatorio.segun las leyes de la
lglesia. .

" por tltimo. Munguia.  exigia que el emperador ﬁaxi:piliana derogara todas
las leyes, decretos y circulares que hubiesen sido prcmulgadés par los gobiernos
anteriores a su llegada al mais.

Cono vemas. podemos concluir, que Munguia en su Proyecto de concordato no
se proponfa hacer ningun tipo de innovaciones, mas bien reafirmaba la postura de
la Iglesia mexicana en plena concordancia con la intransigencia que caracterizd
a la Banta Sede en la segunda mitad del siglo XIX y especialmente con el
pontificads de Pio IX.

Por otra parte, es indispensable comentar quién fue el Padre Fischer y
como fue que Maximiliano lo mandd a Roma con otro proyecto de concordato
redactado enero de 18&&.

Galeana de Valadeés por ejemplo, describe a Fischer caono un hombre astuto,
que supo ganarse la confianza del emperador, quien le di¢ esperanzas en tormo a

la solucisn del problema de la Iglesia.

... Bl presbitero aleman Agustin Fischer, protestante de
origen y aventurera paor vocacion, Convertido al catoliciemo por
los Jesuitas acabd ingresando en esta crden. En México Tue
secretario del obispo de Durango. cargo que debio dejar por su
vida desordensda, passndo a un vicariato en Coahuila... Fischer
se acercd al emperador y le escribié un brillante informe scbre
la situscion del pais, con lo cual gand su  simpatia.
Maximiliano considerd que el presbitero zleman era el hombre
ideal pars acercsrse a Pio IX. por su gran poder de parsuacion.
En septiembre lo mombro capellan honorario y en octubre la
ervid a Roms con una carta para el Paspa., Alli permaneceria
hasta julio de 1865, envianda informes falsos... Fischer ocultd
a Maximiliano... la declaracion... (del) Papa en el sentida de
que si las reformas religicsas en  Maviec oo hicieran
necesarias, su realizacion  ipcumbirfz  exclusivamente sl
Fontifice y no al emperador...”'./®

En este sentido, es necesarioc hscer un breve analisis del proyecto de
concordato qus Fisher presentd en Roma por encargo del esperador Maximiliano. En
primer lugar. se ratificaba el hecho de gque la religicn catdlica Tuera la del
Estads. En cuanto @ la educacidn, se proponia que fuera religiosa y conforme a
la doctrina catolica. Por otro lado. se concebia la necesidad de que el gobierno
dotara a la Iglesia psra el mantenimiento de los obispados. arzobispados y
cabildos eclesiasticos. as{ como para la manutencion de los edificios y templos,

los miembros del clero secular serian igualmente sostenidos por el Estado.

75 Galeara de Valaces. Patricis. ob. cit. psg. 1685.



mientras tanto, i':se “les 'Ft'eyrniit;riayque'Giguierang::rzandc: de’ las primicias y las
oblakcijc'nes‘»,que jlcé 'f‘i{z}lé‘a Nes Totor'fg'aran por. sus'servicios.

Por 'otra parte; ‘Maximiliano: exigia e! derecho de patronato para el y para
sus -sucescres, 1o cual’ irrpli‘l:aba que‘ en el caso de estar una sede vacante. el
tendria 1a responsabi lidad de la designacion de los obispos. Em cuanta a la
atencién de las causas civiles y criminales de los clérigos, se progonia la
aceptacién de la Ley Juérez, sobre la desaparicién de tribunales especiales. En
cuanto a los bienes eclesissticos se estipulaba que acquellos que no fueran los
templos consagrados al culto, pagaran impuestos publicos. Ademas. el emperador
accedia a que fueran establecidas las drdenes religiosas de San Vicente de Paul
y de Ban Felipe Neri, y fueran restablecidos los franciscarocs.

Pero se exigia gue los miembros del clero secular prestaran un Juramants
que decia, " Juro y proneto sobre los santos evargelios de Dics ocbediencia y
fidelidad al gobierno de S. M. I. a sus sucesores legiticos y a las leyes
vigentes y también prometo rno tomar parte con mi persona o consejo en plerc o
combinacion alguna que perjudique a la independencia de la nacion o a la
tranquilidad publica,” 7%

Un aspecto muy importante. quedaba estsblecido: que se devolverian & la
Iglesia todos los bienes eclesiasticcs gue no hubiesen =ido incluidos en las
operaciones de nacignalizacicon: pero., se enfatizaba el hecho ce que los
conpradores de los bienes eclesidsticos mo serian molestados en lo sucesivo ni
por el Papa Pio IX, ni por sus sucesores, que disfrutarian segura vy
pacificamente de su propiedsd. Asimismo, gquedaban dercgadas todss las leyes
anteriores al gobierna del lmpsrio.

Pomn es facil observar, Maximiliano cedia en algunas de las pretersicres
del Papa y del cleroc mexicano, perd en lo sustancial. seguia scetesniendo la
cuestion del patromato. la ratificacién de la nacionalizacion de los bienes
eclesissticos .y de la ley Juarez. Sin embargo. en cuanto a la tclerancia de
cultos., ya no es mencionada, y el scuerds en este sentido es que 1= religien
catélica sea la unica que impere en el pais.

Lo anterior, muestra que Maximiliano no  renuncio 3 su politica
.eclesidstica. liberal, sinoc gue mé&s bien forzado por las circunstancias del
Imperic intentaba negociar. ‘lo cual no se habia propuesto al principio de su
gabierno. )

76 Medina Ascencio. Luis. S. J. gb. cit. Tomo II. pag. 336.




Ahara’ bien: como 'habfamos sefalado, el afo de 1866 fue un afio muy dificil
para el . Iriperic.'r:or una. parte no se habfa logrado el concordato. ni el
reconocimiento’ del’ Imperio por parte de. los Estados Unidos, y las victorias de
los republicanos iban-en aumento. Por' otra parte, los emperadores franceses
estaban hartos de la cuestién mexicana, y criticaban duramente al emperador
Maximiliano por su politica eclesidstica. Por si esto fuera poco. Maximilizro
evitaba todo contacto con los miembros del alto clero mexicano.

Ya hemos apuntado los problemas que tuvo Maximiliano con algunos miembros
del alto clero: ahora bien, con el arzobispo de México, Labastida y Davalos., no
tenemos noticia de que haya tenida un enfrentamienta directo, mis bien al
parecer los dos optaron por evitar un encuentro.

En este sentido, vale la pena tomar en cuenta la opinidn del emparador
respecto del arzobiepo de México:

“'LABASTIDA Y DAVALOS, Monsefor P. A. ...: Todo el mundo
concede a Monsefior Labastida una inteligencia superior unida a
una profunda erudicién s las cuales debe la rapidez de su
carrera. En el extranjero., hablaba frecuentemente, aun a los
reaccionarios en el sentido de la nacionalizacién de los bienes
del clero. Perc bajo la apmariencia libsral se le scusa d2
esconder un fanstismo de los mds exaltados y de permanecer en
el fondo dsl corazon completamente adicto sl antiguo arden de
cosass.”

Al parecer la opinién anterior tiene relacién con una biograffa sobre
Labastida escrita por el comodoro Maury ( el 28 de febrero de 1866). guien era
ministro de Maximiliano y estuvo encargado principalmente de los proyectos sobre
colonizacién que intentaba poner en practica el emperador para beneficiar al
pais.

Em dicha biografia. Maury destaca el hecho de que Labastida disponia de
una fortuna considerable, y asegura gue con la intencion de ser promovido como
obiepn de Fuebia ... no espero la decisidén del Pspa, sino que Tue a ver al
Nuncio Momsefior Clementi.... el nombramiento fues sprobado sin dificultad, y el
Nuricio... recibio... en recompsnsa de su servicio. cuatrocientas onzas de oro, y
Monsefor Munguia le regald un anillo pastoral, adormado de brillantes, que valia
igual cantidad.” 78

Por otra parte, Maury asegura gue como obispa Labastida ordend Fundir

algunas alhajas de las iglesias de sus didcesis, gque una parte de ello lo manda

77 El libro secrato de Maximiliang. pég. S8. las cursivas son nueetras.
78 Hiztoria de las intrigss eurcceas que ocasionaron la intervemcion firancesa en

México. Biogrsfis de Monsefior Labastida, Arcobispo de México... pag. S5,
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a Roma y otra a ‘lms ~mexicanos ﬁue radicaban en Europa’y proponian la monarguia.
También se refiere a- las'rebeliones en 'la didcesis poblana, y la relscien entre
Labastida y (el padre) Miranda. “Monsefior Labastida., tomaba el dinero de los
curatos, de los conventos y de los particulares para fomentar las disensiones. y
estabatan ciego por su empresa. que muchos gefes militares recikian el direro
de.él, por la sola promesa que hacian de pronunciar tal ¢ tal batallon....”.7%

Asimismo en la biografis se dice, que en la promocidn para el arzobispado
de México también influyd su dinero y sobre todo el haber sido el jefe del
partido clerical, " El nowbramiento de Monsefior Labastida al arzobispado es
ilegal; y es admirable que despues de los tantos dafios y males que ha hecho al
lmperio desde su decepcion. en aguello gque ¢l vefa como un hecho consumado ( 1a
restitucion de los bieres del clerc). ro se le haya hecho coaprender Que para
ser realmente arzobispa, el nombramiento del gobierno es indispensable, y aue le
falta hasta el dia este requisito.” &0

Mas adelante, Maury asegura que después de su decepcian por el curso que
tomaban las cosas con el Imperio. Labastida volvid & utilizar su influencia y su
dinero para agrupar a los descontentos. Gue en realidad. debia haberlo utilizado
para " los eclesidsticos indigentes y aun & los seculares nacesitados’.

For otra parte, pese a2 los problemas e~istentes, uma ves que regress el
Padre Fischer de Roma, le informd al empsrador gue el Papa estaba interesada an
que los obispos mexicanos discutieran schre un posible proyectec de corcorcato.
Maximiliano., tratando de evitar el derrumbe del Imperio, accedic a  las
pretensiones de Fischer e insto a los cbispos para que se reunieran.

En este sentido, hay gue mencionar la existencia de una carta de
Maximilianc a Labastida. escrita el 31 de agosto de 1866. &n la cuzl le da
instrucciones para que redra & slgunas prelsdos eminantes de la [glesia., Zieran
su opinion scbre el proyecto de concorsato.

Labastida comunica las intenciones del emperador a algunos de los zlios
jerarcas, como el obispo Verea de Tamaulipas, quien le escribe una carta el 14
de septiembre de 1856 en la cual le comunica que ird a la ciudad de México a la
Junta Eclesiastica proyectada; también el arzobizpo Pedro Espinosa de
Buadalajara. le escribe el 14 de septiembre para avisarle que asistiria a la
Junta y que en el camino seria escoltada por el gemeral Lazada.




Otras de" uEntes que prueban -la ~'intencion de Maximiliano por

cmc:lxarse con el ‘alt

‘y llegal' a ‘un ‘acuerdn con la Santa Sede: eon

"a lgunas cartas

ue mando &1 enparadcr a Almunte entre sephembre y diciembre de
1866, :

La prlmera de’ Ellas esté fechada en Chapultepec, el 7 de septiembre de

A '18667 en: ésta‘ﬂax m:lxan\: se muestra optimista ante la posible rstificacién del

“Con prdatn.

ha’ vez reunidos los obispas en la capital. Agrega, que la comisidn
Vm@dcanra en-Roma- habfa terminada ya con los trabajos preparatorios y gque su
‘miﬁistro Castillo, de Negocipbs Extranjeros en Europa muy pronto concluria la
. firma del Concordato.

’ En otra de sus cartas. fechada =l 31 do octubrs de 1866, Maximiliano le
comenta a Almonte, que ha dado un giro a su politica: " Mientras los Obigpos se
reunen en esta capital para comseguir un completo acuerdo con Mi Gabierro sobre
las bases del concordato fijas por la comicién ad hoe en Rema, he hecho todo lo
posible para subsanar las wtltimas dificultades poniéndolas en relacién con un
Ministerio al cual ciertamente no se puede acusar de tener ideas dudosas en
asuntos religiosos o de partido alguna.” 381

Por altimo, en otra carta del 10 de diciembre de 1866, Maximiliano le
comunica a Almonte, que estaban casi todos los cbispos reunidas en la capital, y
que esperaba gque pronto comencaran sus trabajos y con ello ayudaran ...z la
obra de reconciliacidn que mas que nunca se sigue por el bien y la consolidacion
del pais.”

Ademas el emperador le comenta., que realizd un cambio en su gabinete en
septiembre de 1866, el cual esta ver estuvo cowuesto en su tatalidad por
conservadares; entre ellos el més importante era Teodosio Lares. guien fue

nembraco presidente del Consejo de Minmistros.

"€l nueve ministerio... (procurarfal restablecer la
armonfa entre la Iglesia y el Estado, buscando 2] concordato
con Roma. En cuanto a los bienes del clero.... se regularizaria
su situacion de acuerdo con la curia.... No se cerraba la
posibilidad de que la Iglesia tuviera derecha a adguirir
propiedades. esto seria negociado en el concordato... en
febrero de 1867. Lares presentaria propuestas mas radicales en
favor del cleroc, como la de devolverle el vots active y
pssivo,”

8l Carts d= Maximilisno a Almonte, fechada el 51 de octubre de 1866. CONDUMEX.
Fondo XXI11. Leg. &5.
82 Galeana de Valadss. Pstricia. ob. cit. psg. 172.
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Volviends al tema del Ccncsrdata y: 1a reun: nn de 16s Dblspos mexicanos en
‘la - ciudad ° de

'I‘léxxco. ies premso ‘comentar © ‘gue realizaron . importantes

md!f)camones al dacumanto presentadc Por la.Comision Imperial en Roma.

: En este“nueva d:n:umentn los obispos acordaban: en primer lugar. que la
rel:gmn Cataln:a.~ Apostélu:a y —Rcmana era la. unica y verdadera: que la
ensefianza segmrxa en manos de la Iglesia y conforme a la religion Catolica: que
los oblspos s2 comunicarfan libremente con la Santa Sede, por lo cual quedaba

. QErcgadc el regio exequatur: etc.

En‘cuanto a los bienes eclesidsticos afirmaban®:

*Su Majestad el emperador recornoce lo. el derecho que la
Iglesis tiensz y ha tenido siempre por su misma Institucidn para
sdguirir bienes de cualquier clsse vy cue por cualquier titulo
entren a su dominio. Zo. Hard cue los diccesanos del Imperio
entren... en posesion ge todos los blenes que no hublieren sido
ensjensdas conforme a las leyes llamadas de Reforma, o que
hsbiendolo side hayan entrado a poder del Gobierno por sfecto
de las mismas Jeyes. o de la misma revisidn decretada =] 25 d2
febrero de 1855. Jo. las develuciones que s2 hagan por el
gobierno o por los particulares, de fincas rdsticas y urbanas
cque han sido de la Iglesis, coma no importan traslacicn de
daminio, no causaran derecko alguno por este titulo... So. ...
que los palacios destinados msra la residencia o recreo de los
obispas, las casas cursles y habitaciones de los vicarios fijos
y suxiliares de los msrrocos cono las de los capsllanss y
rectores de los monastsrios. saniuarios o de cualquisr clase
que sean.... y los seminarios que han estado exceptusdss dz las
leyss de nacieonalizacion... debiends por lo mismo el gabisrno
hacer que se dovuelvan a los diocesanos para que sigan
destinados a su obieto.. Con especialidad se msndardn
devalver s la Iglesia los Insrios y tambien los colegios o
casss ge educacidn de ambas se~xos que estaban a carga de 13
lglesia... 1lo. Todos los bienes que la Iglesia posee, recobre
¥y adquiera son, ssgrados e Inviolables como los ce  ies
particulares, " &3

]

Por otra parte en el misma Concordato, aseguran los obigpos que aparte de
devolverles sus bienes. egperaban se restablecieran los diezmos, las primicias.
derechos parroquizles y de estola. Asimismo e conferia zl emperacor el derecho
de proponer al Papa el candidato més idoneo para cualquier sede vacante.

En cuanto s las causas civiles de los clérigos. atirmaban que el Papa
estaba de acuerdo en gque fueran seguidas y sentenciadas por las tribunales
laicos. pero en el caso de causas personales serian seguidas ante el diocesano,

provisor o vicario general. ' Tambieén consiente Su Santidad en que... en los

83 Aleala, Alfonso y Uliman, Manuel. ob. cit. pags. 262 y 263.% Las cursivas son
nuestras.



delitos comunes conocerd solo el juez eclesidstico, y en los del fuero mixto
‘ambas jyrisdicciones. pudiendo el juez proceder a la aprehensitén del reo en los
atroces - o atrocisimos: y en los de rebelién sin previo aviso, cuando las
circunstancias asi lo exijan, pero con cbligacidn de participar al superior
eclesiastico inmediatamente después de verificada la aprehensién para que de
comin acuerdo se determine el lugsr da la prision...". 84

El articulo anterior llama la atencion, por gque nos recuerda las
discusiones derivadas de la publicacién de la Lasy Judrez en noviembre de 1855,
: re_rﬁl:rdamos asimisto el extenso alegato de Labastida en torno al limite entre la
jurisdicecién civil y la eclesiastica, y por ultimo Bl caso concreto de la
prisiédn del Padre Miranda hacia fines de 1855.

Por otro lado, aseguran los obispos que la Santa Sede habia aceptado que,
M...los fondos de la Iglesia y sus capitales impuestos, gqueden sujetos al pago
de ‘contribuciones del mismo modo que los ciudadanos mexicanos, exceptuindose los
- templos. cementerios, y demds lugares sagrados destinados al culto diviro. los
palacios episcopales, conventos y colegios de ambos sexos. seminarios,
haspitales, hospicios, orfsmatorios....”. 89

Uro de los articulos mds interesantes dice.

"En cbsequio de la paz y armania que deben reimar entre

las dos supremas autoridadss. deseando Su Santidad mantener las

mejores relaciones con el Oobierro y dar a la Nacion Mexicana

pruebas de la mas grande benevolencia. convieme en no reclamar

al gobierno los bienes de la Iglesia gue fTusron enajenados a

los particulsres con el caracter de nacionalizados,.... Asimisma

no deducira ninguna accicn civil ante los tribunales y las

jueces, contra los particulares que hayan adguirido dichos

bienes: pero como estas adquisiciones no san  seguras en

conciencia, Su Santidad consultando al bien de las almas,

prorrogara y ampliara las facultades delegadas a los prelados

mevicanos para aue entren en composicion con los tenedores de

los bieres eclesiisticos y condomen cuanto estimen conveniente

para tranquilizar, lzs conciencias y legitimar las

adquisiciones:..." 5o

Como vemos en el asrticulo precedente cbservamos la intencion que bhabia
externado el arcobispo Labastida de entederse con los tenedores de los bienes
eclesiasticos, recordemos en este sentido que los hzbia dividido en tres grupos:
aquellos que se habian adiudicado los bieres de la Iglesia convencidss de que la

desamortizacién y nacioralizacien eran medidas indispensables en el pais:

84 Ibidem. pag. 286.
85 Thidem. pag. 2&7.
8% Thidem. pdg. 248,
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aquellos que sabiendo el per.)u:mu que hacian & la Iglesia. esperaban sacar

' provecho de’ las “ventas de’los” bienes ad.luml:adns. y aquellos que se los habian
adjudicado con la xnf,enclﬂn de devolverlns en caso necesario. A partir de esta
apreciacion Labastida haEsé considerado que podia persuadir a los dos ultimos
grup::svy entenderse con ellas.

Ademis de lo anterior. los DhlSFOS se proponian restablecer en el pais a
las camenidades religiosas que habfan existida en este. Y aseguraban que una vez
publicads el Concordato, el arzobispo de México., Labastida y Davalos convocaria
a un concilio nacional, y en adelante se convocarian sinodos provinciales y
diocesanos.

Un altimo artfculo muy importante decia, "Por el presente concordato se
derogan absolutamente las leyes, decretos y ¢rdenes hasta shora promulgadas en
la Nacion mexicama en cuanto se cpongan al mismo, que tendra en lo sucesivo el
valor de ley del Estado.87

Aguello significaba., que el clero mexicano recuperaba los privilegios y el
control que hsbia tenido hasta antes de la gpoca de Reforma. pues si hien es
cierto gque admitian la trascendercia de las leyes de Reforma. procuraban por
todos los medics posibles recuperar la mayor cantidasd de bieres que fusra
posible. Tambign desconocian el regio exequatur, propuesto por el emperador
Maximiliaro., proponfan recuperar las prrimiciss y las diezmos. tersr el control
de la educacion. etc. En resumen, deszban aun lado las reformes propuestas por
el emperador Maximiliano, y el episcopado (como uro de les articulos del
Concordato lo sefala) intentaba entenderse directamente con &l Papa Pio IX.

Ahora biem. com habiamos sefalado. la inmirente caida del Imperio c=e
dibujaba para Maximiliano desde mediados de 1846, por uns parte, la emperatriz

Carlota va a Euroma a hablar ron Napmlesn 1) la intercidn de persuadirla

para que cureliera con los Tratesdos de Miramar, y despugs tiene una entrevista
con el Faps para trater la cuestidn del concordsto. Por su parte. Napoleon le
recomienda a Marimiliamo abdicar, pues ro podria proporcionsrle mas armas. ni
m3s hombres. Oira cusstion gque repercute en el &nimo -el emperador es que en
octubre de 18&. le ratifican la gravedad de la enfermedad de la emperatriz, que
habia marchads hacia [uropa en julio del mismo afo.

A fimes de agosio de 1866, Maximiliamo estuvo a punto de sbdicar despugs

de enterarse de que Nspoledn [Il se lo recomerdaba. Pero en México. Carlota fue
87 Ibidem. pag. 270.
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la prirheré en nﬁonerse. as{ como sus ministros extranjeros Herzfeld y Elein. En
“otra cu:_gsifgn en ‘que ‘el emperador pensd en abdicar; Fischer asi como Tecdosio
’Lar'e,s le aconséjaron lo contrario; Maximiliano ya habia mandado eu equipaje a
Veraciruz pero se quedd en Urizaba, donde le visitaron comisiones cue querian
_demostrarle su_lealtad, entre ellos se encontraban los generales Marquez vy
Miv'émun que hsbian regresado del e~xilio forzoso al que los habia sometido el

- emperador.

“El 20 de noviembre (1846} llegaron a Orizaba., 1lamados
por el emperador los ministros y el Consejo de Estado para
deliberar si debfa abdicar. Fueron 23 los miembros de la
junta... dos que habian sido juaristas y entonces ministros del
emperador, votaron por la abdicacion: once gque habian
pertenecido al partido republicano moderado, votaron porgue se
aplazase, lo que equivalia a pedir gue continuara... diez del
partids c ~vador votaron en conira de la abdicacion.,. el 30
de noviembre respondid el emperador que ro abdicaba.”

A principios del afo de 1857, Maximiliano <€e encontraba en Puebla,
retrafdo y hundido en sus maditaciones, lo que preocupaba a sus partidarics los
conservadores, quienes el lo. de emero le dirigieron buenos desecs en torno al
restablecimiento de la emperatriz Carlota y a la inauguracion de una época de
paz y ventura para la nacioén,

El 5 de enero de 18567, Maximiliano llegd a la Haciernda de La Teljs., donde
habia sido recibido a2 su llegada a México; pero esta vez, se despidieron de el,
tres de sus ministros: Ramirez de Negocios Extranjeros. Escudero de Justicia y
Robles., quienes sslieron rumbo a Eurcpa. Por otra parte, mientras el emperador
habia pedido que no se le hiciera un recibimiento oficial. mucha gente salid a
su encuentro, entre ellos conservadores a quieres hsbia retirado de los negocios
publicos, e inclusive llegd a estar presente el arcobispo de Méxica, Labastida y
Bavalos.

Algunos autores clericales como Cuevas. mencionan gue Latastida esirecho
en sus brazos a Maximiliano, y que este ultimo se disculpd por hasber gobernado
con principios liberales, segun Medina Ascencio. Por otra parte. Arrangoiz cita
y critica al doctor Basch. quien assgura. ' A la Haciends de la Teja venia el
arzobispo Lavastida, siempre con la pompa propia de su dignidad. haciendo valer
su categoria de principe de la Iglesia. Al despedirse el melifluo prelado pedia

el homenaje de que se le .besase la mamo. a lo cual se presentsban sdlo los

88 Garcta Gutiérv‘e;. Jesus. ob. cit. pdg. 104,



su
rmmstro Lar .que El erario - contaba -con una -entrada

efsctxva ‘de = Mar quez. (dijo) gque el gobierno debia

errprenden v:gurosamente 15 guerla puesto que los recurscs de que disponia en

hombres y: dinerd era mas qJE sufzc:entes... Murphy... " Considera que las
fuer:as dlsxdentes na’ san sma ur ca."uunta de bandas de ladrones.”... Marin
l:pma... (que) el pais.todo se muestra resuelto en favor del Imperio. cree que el
gobiermno -debe llevar adelante * la ' guerra hasta obtemer la completa
pacificacian.”...". 90

Bazaire por su parte, considera que desde el punto de vista militar las
fuerzas del emperador no eran suficientes para pacificer al pais: que desde el
aspecto hacendario no se podia obtener del pais los impuestos y préstamos que
pudieran sostenerr al gobierno, concluye diciendo que en cuanto a lo politico era
visible gue la mayoria de la poblacion se inclinskan por el federalismo mas que
por el Imperio. "En resumen, me parece imposible aque S. M. pueda continuar
gobernando el pais en condicicnes normales y honrosas para su scherania,... es
preferible para su gloria y su defensa que 5. M. hags entrega del poder a la
nacion."

A Bazaine le respondio Arango y Escandon., ... ldos: nads importa. Hsbdis
hecho - muy poco por vuestro soberano: meros sun por  la  Iglesis:  pads,
absolutamente nada por vuestra hoora... A pesse de esto debemos luchar, 'y luchar
hasta el fin por conservar el principio momdrquico en México, base y 2lemento
Essnycia‘l, .ds. la. .vida.. .de! engrandecimiento de la prosperidad de nuestra
patria.".” 91

Nos parece necesario comnentar gque este ultimo argumenio es de gran
importancia. pues en realidad, lo que estaban poniendo en juggo  los
conservadores no solo era la cafda del emperador, sino mas bien, =l Tracaso de
su proyecto politico, que después de mucho tiempo y esfuerzo habia podido
realizarse.

87 Arrangoiz. Francisco de Paula. ob. cit. pag. 819.
90 Riva Palacic. Vicente y Vigil, Josa Maria. ob. cit. TomoV. pig. 205.
91 Ibidem. pag. 804,



Vale la pena recordar, cque en esta reunitn del 14 de enero. estuvieron
presentes el arzobispo de México, Labastida y Davalos y el ohiepo de San Luis
Potosi., Pedro Barajas. Labastida se declard incompetente para emitir un juicio
en torno a la abdicacion o no del emperador. "Aparte de que su ministerioc no le
llamaba . & resolver cuestiones de este geénero, no se hallaba en aptitud de
verificar los datos exhibidos par los ministerios de Guerra y Hacienda." Por su
parte, ,"El obispo de San Luis Potost declard que al recibir la invitacidn de
asistir & la juntz. habifa creido que se itratasba de alguna cuestien de moral. Se
abstenia 6 se declaraba incompetente como su colega: pero agregd que el cuadro
que se acababa de trazer de las fuerzas disidentes era inexacto:...”.92

El total de miembros de la Junta fueron treinta y tres (segun Garcia
Gutierrez), de los cusles nueve, entre ellos el arzobispo de México y el obispo
ds San Luis Potosi. se abstuvieron de votar. diecisiete votaron porgue siguiera
el Imperio y sélo siete estuvieron a favor de la asbdicacion. Finalmente., el
emperador resolvig seguir al frente del gobierna.

Ahora bien, a principios de febrero de 1867, sali¢ Bazaine de la capital
con las Oltimas tropas francesas que quedaban en el pais, estanda todavia en
Puebla le mandd una comunicacicn al emperador para persuadirlo de que podian
otorgarle un salvoconducto hasta la costa de Veracruz; Maximiliamo lo rechaza.

Par su parte. Labastida eali¢ del pais el 5 de febrero de 1867. zlguros
autores clericales mencionan, que fue llamado por el Papa Pio IX para asietir al
centenario de San Pedro y a la canonizacidn de algunocs santos. En realidad.
tanto Labastida como muchos ctros conservadores se dieron cuenta que la caida
del Imperio estsba proxima. por lo cual obviamente temian por sus vidas y por
las represaliss que pudieran sufrir con el triunfo del gobierno republicano.

Todavia en Buerétarc, algunos autores liberales destacan el hecho de gue

al volver Miramsén de ls derrota de la bstalla de San Jacinto. algunas miembiras

del partido clerical, le zcorssjarcn que desconociera al archidusus y que se
pusizra sl frente del ejercito proclaméndose jefe suprems de la nacidn. "Miramon
cerro los oidss a tales sugestiones. y se cuenta gue a los que de ello le
hablaban contestd... ™ Ruego & usiedes. si me aprecian. gue no vuelvan a tocar
este punto: tengo empefisda mi palabra de luchar en defensa del Imperia, y mi

promesa de caballero estsd por encima de cuanto pudiera proponérseme.’,”’ 95

92 1pidem. pag. &0
93 Toro. Alfonso. oh. cit. pag. 344.
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Por (’:Jt’ra:p’é’rtE.’} E’E",he:’:esal'io mencionar la existencia de . vra carta gue
Haximili'a,no-dir“ig’i'é' ‘a4l Papa Pio X, 'én vicperas de su muerte. en la cual le
pidié perd\ﬁn pcr‘;‘lb‘s 'disg'u’s'tné que le habia causado y le pedia que rogara por su
a]n;;. El-padr ,Sorié.mlé did- el sacramento de la extremauncicn y fue fusilado
‘con 'Hér_qgegv Y,Lﬂiifamcn 2119 de junio de 1867.

En“'es,te sentido; también debemos mencionar que Maximiliano en visperas de
eu mierte’ escribi¢ cartas. de despedida dirigidas a parientes y amigos. entre
irerll'aé una’ 1a dirigis a Gutiérrez de Estrada, quien ya habfa muerto el 29 de
- ybmarzn': de 1867, en Faris.

Entra tanio. Labastida de regreso & Lurcpe en febrero de 1387, weelse 3
reunirse con su inseparable amico Monsefior Munguia. guien estaba entonces casi
completamente ciego, se dice que Labastida recogio sus Gltimas palabras y murid
en ‘'sus brazos, el 14 de diciembre de 1848.

En Europa. Labastida y Munguia recibieron la noticia de "la catastrofe de
Buerétaro”. Como hemos intentado mosirar. ambos personajes desempefiaron un papel
trascendental en el desarrollo de los acontecimientos nacionales, en su lucha
por la implantacion del Segundo Imperic. pero una vez gue Judrez regresé a la
ciudad de Mexico. al triunfo de la Republica. Jusrez otorgd una amnistia gereral
en 1570, de la cual quedo erceptusdo Labastida y Davalos: inclusive, "Se creyo
imposible su regreso a Mexico. y aun se llego & pensar en pedirle la reruncia
del Arznbispadc:...".qu

Par otra parte nos referiremss a una carta de Labastida a José Marila
Andrade quien residia en Paris, fechada en Sevilla, el 14 de marzo ds 1868. En
ésta, Labastids le comenta que no le habia llegado la biografia publicada por e

periddico L' Univers sobre su persona. Fero sin embargo hace mercion e 13
biografia escrita por Maury que hzbia dirigido al emoerador Masximiliaro, a fines
de febrero da 1866, y publicads en Mexica en 1848,
Lsbastida afirma su preccupscion por la propegacién de ciertas calumnias
en el extranjero,
“... cono la de los pingues curatos cuando nunca fui
cura. la de la fundicion de la plata y venta de albajas de
Puebla., cuando en mi tiengo léjos de disminuir aumesnté con
algunos objetos preciosoe la riquezs de aguslla Iglesia: donde
gracias & Dios todo se conserva. cono lo supo y lo vio su
Majestad. excepto la lampara de que dispuso Miramon."

4 Montes de Oca. Ignacio. Ubispo de Ssn Luis Fotosi. Elogio Furebre y otras
piezas_enconidsticass del [llmo. y Exemo... labastids y Davalos, Arzobispo de
Maxico. pag. 51,
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(Mas adelante asegura,) ",..me llego... un ejemplar de
aquella malhada pieza; gue en efecto carece, coma U. dice, de
importancia, y es digna del desprecio por las notorias
falsedades oque contiene. tales como las indicadas, y la de
haber seducido & la trops de Comonfort., las dos veces gue bajo
4 Puebla; pues recordara U. que en la eegunda vez ya estaba yo
desterrado del pafs. Fuera de este amacronisma hay otro que
debis llamar la atencion al Emperador, y era bastante par &1
solo, para haber despreciado al autor por su audacia, al
asegurar que despues de haber sido nombrado miembro de la
Regencia fui & Miramar & felicitar y cumplimentar al Emperador
con la esperanza de dirigirlo & mi gusto. Por lo demas, ee
repite en mis cartas la ecpecie coneabicda regpecto al Pe.
J. (Presidente Juarez)'.

"Lo positiva es que el pobre pais sigue en  desiecha
anarguia, y gque las pobres gentes no hallan en que echar
congojas. Hgst,z!a ademas un panico por  los  anuncios  del

colera...”.

FPor medic de una serie de cartas como la anterior, tememos conocimiento de
que Labastida estuvo viviendo un tiempo en Sevilla con Munguia hacia mediados de
marzo de 1868, luego tuvieron que separarse y por €so Labastida en Rama recibia
correspondencia de Vichy, a donde fue Mungufa en compafia de Ambrosio Lara guien
cuidzba de el, a curarse con las aguas madicinales del lugar.

Gracias & la informacien que aportan este conjunto de cartas. ros
enteramos que Labastida en Roma estuvo acompafiado por dos de sus hermanas, por
el obispo de Tulancingo, Juan 8. Ormaechea antiguo suplente en la Regencias y
por Guillow. guien encabezaria mas adelante la politica de conciliacion entre el
Estado y la Iglesia en la época del presidente Porfirio Dfaz: adem&s. mencionan
al conocido intervencionista Rafael Rafael, entre otros.

Asi como ha sido importente. la identificacion de algunos de los
personajes que hablan actuado durante esta época a favor de la Iglesia o de la
instauracién del Segundo Imperio Me<icarmo, iambién hay que sefislar, que todos
éstos abrigaban la esperanza de que Juarez oTreclera una amnistla general para
poder regresar sl pais. Mientras la cuesticn de la amnistia se debatia en el
pafs, ya habian sido despojados de sus hienes algunos de los promctares y
representantes del Imperio. como fue el caso de Aguilar y Marocho.

Entre tanto. Labastida en Roma asistie al Concilio Vaticarmo de 1859, donde
participe en la comisién encargada de tratar sobre la disciplina eclesigstica: a

partir de entonces {segun el obispo Montes de Oca, de San Luis Potosi),

95 Carts de Labastida dirigida o José Maria Andrade, fechada en Sevilla 14 de
marzo de 1868. En el Archivo de la Seccion de Marmuscritos de la Biblioteca
Nacianal de Antropologia e Historia.
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Labastida no volvis-a mezclarse en politica. su participacion fue simplemente la
que correspandia a su cargo como. arzobispo de México.

El Concilio. fue muy importante porque en el se admitic el dogma de la
infabilidad del Papa; peroc fue interrumpido por el triunfo de 1a revolucidn
italiana que fimalmente en 1870 despoje al Papa de los Estados Pontificios,
reduciéndola a vivir en Roma, con su pequeio Estado, el Vaticano.

Finalmente, Labastida regreea al pais el 12 de mayo de 1871, y suponenos o
esperamos, gue asi como estaba iniciando una nueva épaca. llegaba un nuevo
hombre, aquél segufa siendo el arzobispo de México, pero no era el regreso de un
hombre derrotado, sino de una IDEA derribada. o mejor dicho de un proyecto de
pais fracasado.

El papsl de Lzbastida y ODavalos coma arzobispo de Meéxico. durante la
Repiblica Restauwrada y los primeros afos del Porfiriato ee igualmente
importante, pero las circunstancias a las que ce va 3 enfrentar van a ser
completamente diferentes: no sclo gl pais habia cambiado, el mundo erntero
también y hasta el Fapsdo mismo tenia un ruevo representante, Oregoria XVI.
fdemds, Labastida ya no era el mismo honbre combativo de la década de los S0°s y
los 60's.

Por ultimy vale la pena mencionar que muere en la Hacienda da Gacalco,
Morelos, al 4 de febrero ds 1891, a los setenta y custro afios de edad: “...rabia
recitado los maitines del siguiente y preparado los puntos de meditzcion para la
mafiana, cuando sin agonia. sin espasmos. sin dolores. entregd al Creador aquella
alma que tan atribulada se habia visto en la tierra.” 70

9% Montes de Oca. fgnax:iu. ﬂbispo de San Luis Potosi. gb._cit. pég. &1.



CONCLUSIONES.

GENERALES.

La Iglesia desde finales del siglo XVIII con los Borbones particularmente
en Espafia sufrit los primeros embates en el intento de secularizacién de la
sociedad, en principio e2 atacéd a una parte del clero regular, y se dieron
consigo medidas que afectaron el poder econtmico de esta institucién. Después de
la Indepsndencia de México la desorganizacién era total. y la Iglesia tambign
fue afectada por ello, algunos de los obispos murieron y otros salieron del
pais. Por otra parte., las tensas relaciones existentes entre Méxica y el
Vaticano tuvieron como principal punto de enfrentamiento la cuestién del
Patronato.

Pese a los fracasados intentos de nmegociacién con la Santa Sede. podemos
sefialar que si bien es cierto que la cuestién del Patronata nunca queds
resuelta, los gobiernocs indspendientes hicieron uso de aguel derecho que habifan
tenido los reyes des Espafa, sobre todo en el caso de la designacién de los
candidatos a una sede vacantse.

La Iglesia desemperfaba un papel preponderante, su  poder temporal
(econdmico) . consistia en su papel como prestamista y porque posefa una gran
cantidad de bienes muebles e inmuebles, as{ como grandes extensiones de tierras.
Asimismo, ejercia su poder espiritual (social) esbre 12 meyoria dz la poblacidon,
pues dictaba todas las normas morales con las gue debfan conducirse los
individuos y mantenia el control ideoldgico a través de la religion catdlica y
de la educacidn, por ei esto fuera poco. tenia a su cargo las instituciones de
beneficencia.

Por lo anterior es facil advertir. que la Reforma liberal en México
respondia por una parte a necesidades reales, y por otro lado, era parte de un
proceso que se habfa iniciado bajo la politica de Carlos [Il en Espafa, seguido
por las determinaciones de las Cortes de Cadiz. las discusiones del Congresa de
1824 y en eespecial las reformas de 1833. auspiciadas por el gobierno compartido
de Santa Anna y Gémez Farfas, que tuvo entre sus principales tedricos a Mora y a
Zavala.

Ahora bien, mientras el pensamiento liberal iba tamando forma; el alto

clero mexicano después de la consumacién de la Independencia. se caracterizé por



mantener uma postura intolerante y ortodoxa, ante el temor de ver menguade
drasticapente su poder temporal.

Sin embargo, debemss reconocer. que el episcomadn mexicano durante el
siglo XIX, tuvo a grandes figuras entre sus filas: hombres letradoa. como fue el
caso del obispo Portugal (de Michoacan), el arzobispo De la Garza y Ballesteros
(de Mé&xico), el obispo Munguia (sucesor de Portugal) y el propio obiepo (de
Puebla) y arzobiepo (de México) Labastida y Davalas, quieres se dierom 3 la
tarea de realizar la defensa de la Iglesia, ante "los atagues del liberalismo'.
Asimismo, destacaron alguncs miembros del alto clero como diplomdticos com fue
el caso del candnigo de Puebla, Francisco Pablo Vazoue: quien se esforzé en que
México fuera reconoccido como pais independiente por el Vaticano., Labastida por
su parts, fus designado como representante del gobierma conservador ante la
corte de Roma: y el obispo de Oaxaca, Eulogio Gillow coneiguit el acercamiento
entre el arzobispo Labastida y el gobierrno de Porfirio Diaz., en la llamada época
de conciliacien.

Por su parte, el Papado, y en especial Pio IX (1846 - 1878), a raiz de
las revoluciones burguesas de finales del siglo XVill, y en el curso del XIX, ee
valvit cada vez mas intransigente en la defensa de sus intereses., y condend las
nuevas doctrinas como el liberalismo, el comunismo y el socialismo, entre otras,
que ponian un freno a su poder temporal.

En el México post - indegpendiente los grupos mds tradicimalistaq de la
sociedad se aglutinaron en lo que después llegaria a ser el partido conservador:
el cual estuvo Tormado por diverans sectores. entre ellos. algunos militares y
otros eclesidsticos quienes jugaron un papel preponderante. Vale la pena
recordar. que la unién entre militares y clérigos fue una constante en las
rebeliones que se sucitaron en el siglo XIX en el pafs: se aliaban en defensa de
sus fueros y de la religién catélica a la que veian en peligro.

Coma vemos, los conservadares tuvieron su propio proyecto de nacion,
buscaban la estabilidad y el orden gque cn su memoria habia proporcionado el
régimen colonial. y esperaban que aguello comtribuyera a lograr la prosperidad y
el desarrollo del pais, ya independiente. En realidad, buscaran ayuda
extranjera. como lo hicieron todo tipo de gobiernos tanto liberales como
conservadores; pero procuraron hacer un bien al pais y mantener la independencia
de la nacién en formacién.

La exaltacién gue los coneervadores hacian de la época colonial, se

explica, porgue basaban parte de su ideologia. en la intencién de mantener la
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estructura jerarquica de la eociedad: y por otra parte. reconocfan los
principios de la Iglesia como la base scbre la debfa sustentarse acuella.

Por ello, consumada la [ndependencia, los sectores tradicionalistas de la
eociedad lucharon por establecer en México, un proyecto mondrquico de nacién, el
cual, se realizé con el Imperio de Iturbide: aunque este primer intento fracasd
répidamente. la idea monarquica se mantuvo subyacente en éstos grupos sociales.
En este sentida, vale la pena mencionar que en la primera mitad del eiglo XIX,
ee dieron diversos intentos fallidos de levantamientos que se proponfan la
implantacién de la monarquia. En algunas formas de gobierno como la reptblica
centralista o la dictadura de Santa Anna, hubo negociaciones  eecretas
encaminadas a promover un imperio con un principe europeo; pero después de la
revolucién de Ayutla, a la par que el proyecto liberal iba consoclidandose. los
conservadores jugaron su ultima posibilidad con el Imperio de Maximiliano.

Sin embargo, los conservadores como los liberales, no fueron un grupo
bomogéneo, habia discrepancias entre ellos particularmente en cuanto a los
biesnes eclesidsticos. Almonte e Hidaleso eran catolicos convencidos, pero no
clericales. Arrangoiz por su parte reconocid que el gobiermo conservador también
habia tenido que vender los bienee eclesidsticos, pero muy por debajo de su
valor real., Por su parte, el alto clero tampoco presentaba un frente unificado.
y como consecuencia de ello., durante la guerra de Reforma no se pudieron poner
de acuerda en las instrucciones que Labastida esperaba para entrevistarse con el
Papa Pio IX. Ya en el Segundo Imperia, el obispo de Guadalajara. Pedro Espinosa
pidié a Bazaine que se le regresara el Semimaric y su Biblioteca, pero a titulo
de goce: mientras que Labastida aun reconociéndo la necesidad de los gobiernos
de hacer uso de los bienes eclesiasticos se mostrd intransigente e invocaba en
éstos casos a la autoridad pontificia.

Ahora bien, en el awbito econédmico tanto liberales como conservadores
coincidian en la imperiosa necesidad de impulsar las actividades productivas.
pero es distanciaban en lae propuestas y métodos de cémo desarrollar al pais: en
general., los liberales proponfan cque la mejor manera era liberalizar el
comercio. mientras que los conservadores estaban a favor del proteccionisms. Por
otra parte, es importante tomar en cuenta que ante la inestabilidad de los
gobiernos., la coneolidacién de cualquier proyecto de desarrollo, resultaba
imposible, y si a ello agregamos, la ruina del eraric nacional: entendemos las

razones por las cuales se hacia indispensable recurrir a préstamos forzosos o
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voluntarios de la Iglesia, 6 a préstamos extranjeros que muchas veces pusieron
en peligro la independencia del naciente pafs.

En el ambito politico, se debatia el concepto de nacidn., era agquella una
constants busqueda del sistema de gobierno gue fuera mas apropiado: los
liberales voltearon sus ojos hacia los Estados Unidos y consideraron al sistema
republicana, federal y representativo como su modelo a seguir: mientras que los
conservadores se inclinaron por las naciones catdlicas europeas., en particular
hacia aguellas que proponfan 3 la monarguia como sistema de gobierno. como
Espafa y Francia entre otras. Por lo anterior, se entiende que el debate del
siglo XIX, haya oscilado en la lucha entre la implantacidn de la Monarquia o la
Republica como sistema de gobiermo.

Por ultimo. es fundamental recordar, que en general los liberales
consideraron al proyecto conservador como un proyecto retrégrado, como una
vuelta al régimen colonial: porque en lo politico (ya lo dijimos) los
conservadores proponian un sistema monarquico., y en lo social unma estructura
jerarquica basada en los privilegios de las corporaciones. Mientras que 1a
Reforma que intentaban los liberales era rno sélo uma reforma politica sino
también social, iban mas a fondo, tomaban en cuenta al individuo y por ello
retomaban parte de la ideologfa emanada de la Revolucién Francesa como los
derechos del hombre: lo anterior muestra porque los liberales iban mas de
acuerdo con el espiritu del siglo.

PARTICULARES.

Labastida y Davalos coma miembro del alto clero. en una época en que el
gobierna liberal tomaba medidas reformistas para fremar el poder de la Iglesia.
as{ como de otras corporaciones, tuvo como principal propésito la defensa de la
institucién de la cual formaba parte.

En primer término, se di6 a la tarea de defender los bienes eclesiasticos,
ante los atagues del gobierno liberal y la intencidén de distribuir estos bienes
entre los particulares: pero finalmente aunque Punca lo admitié publicamente.
reconocia que la cuestién de la venta de los bienes eclesidsticos era un
problema inminente ante la crisis econdmica y financiera de los gobiernos tanto
liberalee como conservadores. Asimiemo, Labastida, como otros miembros del
episcopado mexicano, resaltaron el peligro en el que se encontraba la religion

catélica: por ello muchos eclesidsticos tergiversaron la intencién del gobierma
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liberal. imprimiéndole a todas las medidaes reformistas un cardcter cue no
tenfan, lo entendfan o daban a entender como un ataque a la doctrina de la
Iglesia y a los sentimientos del pueblo en general. Por w¢ltimo., en particular
Labastida, se mostré inclinado al eetablecimiento de un gobierno catélico, y en
especial estuvo convencido de que la monarcufa era el sistema de gobiernc mas
adecuado para la nacidn.

Ahara bien, como obispo de Puebla, Labastida y Davalos fue convirtiéndose
poco a poco en el lider del episcopado mexicano, se wvuelve wuna figura mas
importante que el propio arzobispo de México. De la Garza y Ballesteros. esto se
explica porgue, por una parte, obtiene la confianza del Papa Pio IX y es w1
informante sobre las cuestiones religiosas mexicanas: y porque estando en Europa
ge relaciona con un grupo de mexicaros interesados en un cambio polf{tico en el
pafs, se compromete con ellos y se convierte en el dirigente eclesiastico mas
importante del proyecto mondrquico junto al Padre Miranda.

Labastida y Davalos también tuvo a eu cargo puestos de caracter
diplomatico, en este eentido vale la pena recordar que el gobierno conservador
en la ciudad de México durante la guerra de Reforma., lo nombrd como ministro
plenipotenciaria ante la Santa Sede: asimisma, el Papa Plo IX lo propuso comc
representante del Vaticano, para gue como diplomatico arreglara ciertas
cuestiones de importancia en la India. Por su  parte, Labastida fue
convirtiéndose en un habil politico, y para ello nos basta recordar, las
visitas que realizé al emperador francés Napolesn 111, y al archiduque
Maximiliano.

Una vez gus sl proyecio monarguista oo hizo rpalidad: Labastida fue
propuesto para ocupar la arquididcesis de México. asimismo, fue designado como
uno de los miembros de la Regencia del Imperio; por ello aseguramos que en este
momento Labastida llega a la cumbre del poder, de la cual caerfa rapidamente
después de los primeros enfrentamientos con los jefes militares franceses, y mas
adelante al daree cuenta de que el emperador escogido era un monarca catdlico,
pera también un liberal convencido.

Muy pronto, Maximiliano hizo manifiesto cudles serfan las directrices de
su politica en particular respecto de los bienes de la Iglesia, el partido
conservador y en especial el alto clero le retiré su apoyo, decididos ademds a
desprestigiar la intervencién, es pues curioso, que acquellos mismos que la
habjan !lamado para salvar al pais, fueron también los propiciadares de su
caida.



Por ultimo vale la pena dejar claro, que a la caida del Iaperio. la
derrota del partido conservador fue definitiva, muchos de los hanbres que habian
luchado por ese proyecto de pais nunca regresaron a 61, y algunos atros
regresaron frustrados emccionalmente. El caso de Labastida wvuelve a ser
significativo, por su cardcter de arzobispo de Hexico, Juarez le permite
regresar, y auncue durante la Repdblica Restaurada, vuelve a protestar contra
algunas medidas de los gobiermos de Juarez y Lerdo, a partir de entonces ee va a
abocar mucho m&s a su cargo de guia espiritual, pero siempre conservd en el
fondo de su corazén la conviccién de que la monarquia hubiera debido salvar a la
Iglesia y al pafe.

En la época de Diaz, no va a ser el mismo hombre combativo de la época de
Reforma y del Segundo Imperio, Labastida habfa formado parte de la vieja guarda
del alto clero mexicano que se habia enfrentado de manera decidida a la Reforma
liberal, y en ésta época habfa surgidoc una nueva generacién de miembros del
episcopado como: el obispo de Oaxaca, Gillow y el obispo de San Luis Potost,
Montes de Oca. cquiernes serian los encargados de llevar adelante la polftica de
conciliacién instaurada por el presidente Diaz., la cual incluyd tambien a la
Iglesia mexicana.

Una ultima proplesta de conclusion, esbozada frecuentemente por la
historiografia oficial, asegura cque la cafda del Segundo Imperio se debid en
Parte a que el pueblo mexicano habia ido aceptando poco a poco la Reforma
liberal, esto es una verdad a medias: porque lo que en realidad sucedié es que
la lucha contra el Segundo Imperic, se convirtié en una lucha del pueblo contra
los invasores. entonces puede explicarse que esta lucha haya desembocado en una
Segunda Guerra de Independencia. abanderada por el presidente Judrez y mo
precisamente por su proyecto politico.

En este sentido es interesante resaltar el papel que jugd la Iglesia y en
particular el alto clero, en la caida del Segundo Imperio. Ya que una vez que ee
convencid de que el camino escogido por el emperador era el eguivocada, el clero
se dedicd entonces a desprestigiar la intervencién (de mameras na muy discretas)
y la figura de Maximiliano.
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