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l N 1 R o o u e e l o N • 

De los delitos orevistos en el Códiqo Penal 

cara cd ( .... stado de !1óx1co. los que afectan Gl patrimonio 

son los que con mavor frecuen_c1a se cometen. reconociendo 

c.CJmo c..ausa orincioal_. la desp1-opor-c:16n econom1ca aue 

e>:istc entre los indiviUuos de la socied·au. 

El üre~cmlc- lraLaia tic.-nc por objeto anali2ar 

el patrimonio como bien jurídico tutelado en estos 

ilit:..ilos!' la problemélica social provocada alrededor de 

estos delitos, .. la pretensión de la parte atendida, al 

solicitar mediante la querella. que el 11i,nisteric:i Público 

eJercitl! acción penal contra el responsable del menoscabo 

d su Pdtrimonio!' '/ la falta de interés en qu~ se castigue 

al activo cuando se ha obtenido el pago de la reparación 

dt:-1 dClño. 

Clrc.unstanc:ia E:-sta~ que finalmente ocasiona la 

inu ti l iUad e.Je un proceso penal en el que si bien es 

c:it!rto el Estado t la sociedad tienen el derecho 

obligación de ca~tigar a los lndlviduos que infrin9en sus 

r1c.Wílli.1S~ tamt..ién la es. que clebcn buscar la armonía v 

convi'Jencia pacífica entre sus gober·nados, y si a el la se 



puetJe 1J~qc1.r mediante la conciliaci6n de las partes en 

todo procodimiento contencioso. estima que el·· perdón del 

µc\rliculetrmente afectado estimularía eeos fines~ ya que 

cesaria toda acción investigadora~ tanto el sujeto 

activo como el pasivo~ no guardarían rencor alguno. 

l"led1ante decrl:?'to de dieciséis de diciembre de 

0111 11ov~ciento!:. noventa v uno. publicado en el lliario 

Oficial de !a Federación. el treinta Ue ese mes y año. el 

lt::gislador federal refleió este pensamiento al estipular 

que los d~litos en contra de las personas en su 

patrimonio se perseguirán por querella de 1 a parte 

ofendida,. atento q.ue en el los sólo se Uaña.n in te reses 

~conómicos. 

E11 11ueslro derecho penal vigente~· se prevé la 

posibilidad del perdón en favor del sujeto activo en los 

casos de al.JLtso de confianza, .abigeato~ fraude~ '/ robo 

simple, cuando es cometido por un qscendiente contra su 

desc.:n11dic11t~. o por éste contra aquél~ entre cónyuges~ 

parientes hasta el cuarto Qrado, pot" el suetJrO contra un 

yt::riu:.i u 1"•Utr~'~ por óstos c:onlra aqt1él, µar el padrastro 

c:ontra su hijastro o viceversa~ entr~ concubinosr a&i 

como .turt.:uros participes con estas personas. 



Mi propuesta en este traba.jo implica. la 

posibilidad de ampliar esta opción a todos los delitos 

patrimoniales. salvo los artículos 300 a 31212!' 320 segundo 

párrafo •. 3'.22!' 323!' 325!' 327 '/ 328. 

Lo anterior, por cuanto que en estos i1ii.:ito..:; 

se tJañcin e>:clusivamE-nte intereses patrimoniales~ a. 

di_Jeroncia de los que se cometen con agravantes como las 

t:illlfic:ativos o violencia~ en los que además se lesionan 

diversos bienes jurldicos. 

p~liyrDsidad en ~l sujeto activo. 

demuestr·an una mayor· 
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CAPITULO l. -

DE LOS DELITOS PATRIMONIALES EN GENERAL 

1.1.- NOCION DE PATRIMONIO 

La oalallra pat1·imonio del lat.in 

''patrimonium" t que si9n.1. rica bienea que el hi.io tiene. 

heredados del pad1-e ·1 abuelos. Antonio de Iban-ola lo 

define como "el c:an.1unto de Uerechos v ob!ioaciones de 

una persona,, apreciables en dinero". (ll 

Giussep Ma.ggio1·e nos dic:e oue puede darse una 

concepción económica y una juridtca acerca del 

patrimonio.(2) 

'( define~ 11 el patt·imonio en sentido económico 

es el conjunto de los bienes mediante los cuales e! 

hombre satisface sus necesidades (patrimonio natural lo 

1 lama Carraral. (3) 

En sentido 1uridico 11 el pat&-imonio es el 

con Junto de relaciones jur ldicas 'económicamente 

apreciables que IJGrtenecen a una persona". (4) 

~~•rroi• d• An•onA~•Co••• ~ suc••~on••• •dA~. 

P•rr~-. H•HLCOp i•a7. ~. 20. 

ta).- "••eAor- GAu•••P• D_r_c.._ ~-n•i P•r~- S•p•CA•~• 

v.au~•n v, D•&.a~•• •" ~-r~Lau&•r. KdAC• Th9•L•, 

•••oti•., .&•72• 

t3 ~ 4).- ZbAd P. 4 



El Derecho Pr lvado. entienda por. "patr imonio 11 

la univP.rsa.lidad de de1-ecl1os v ol.Jliqaciones de índole 

económica v estJ.mación pecuniaria, perteneclentea a una 

persona. El concepto se forma, pues, con elemen Los 

actlvos y pasivos. 

Integran el pa.t1-1monio todas aquel las cosas 

que, segün el artJ.c:ulo 747, del Código Civil para el 

Distrito 1~ederal~ pueden ser su.ietos de apropiación. 

El patrimonio penalmente concebido,. está 

constituido por aquel conjunto de cosas y . derechos 

destinados a satisfacer la& necesidades humanas v SuJeto 

al señor.í.o de su titular. 

Como se advie1-te~ la ,01.1labra pati'"imonio en 

materia penal tiene un ~ignific:ado distintoa es ~·~ 

amplio!' puesto que el concepto civil sólo considera 

dontro del patrimonio las cosas o Uarechos susceptibles 

de valorarse en dine1·0 v en 1 a materia qua nos ocupa, s& 

comprende también 

económico. 

las cosas que no tienen valor 



~l catrimonio tiene Uos elemcnlo~: uno =Lllvü 

bienas v Ll~rec.l1os~ 

olJliqaciones susceplibl~s da un~ aµreciación p0cuniarla. 

Los bienes Y derechos qu~ iniogran el acti~o so 

traducen siemp1-e en derecl1os 1-e.ales. personales a mi}:tos 

v e! pasivo en deberes oersonales o car y as u obl iyac..lones 

realE!s. 

El haber pati-imonial 1-esul ta de la diferencia 

entre el activo v el pasivo cuando aquél es superior a 

ésla~ m.le11Lras que el déficit pat1-imonial su1-ae cuando el 

pasivo es superior al ac:tivoJ en el orim11ro ae habla de 

sol ver1Ci&\ ", en el segundo de in sol venc:ia. 

Asl., pot.lemos acuntar les derechos 

1.:>atl-imoniales en derecho p1-ivado se divid~n en derechos 

real e:: e iura in re i. v en t.IE?r•!chos oersonales o de 

crédito 1 iu1-a Ln person.~m1. según que la •1olLtntad de su 

litular pueda disponer inmediatamente de una c:os~ o 

L111icame11le tenqa l~ ilosib.il id.:'ld dC! (',;J.q.lr une.: pi-estación 
i 

( d~r. hacer- o no hacc1~ l. de otra 0C?rsnr1d. 



adootar canee oto a.Jecuado de 

LJ~tr.lmonio. los estudiosos de la Materia. 1·enal han tomado 

tli.vorso5 i:.:ri.t.er.1.06. 

Con ello l1an dado luqar a las siguientes 

to\Jr.i.as: 

á).- Teoría de la correspondencia o identidad 

Afirma que el contenido v noción de patrimonio 

han de ser comprendidos en idéntico sentido tanto en 

derecho civil como en derecho peri al; esto es, que el 

palrimonio debe se1- entendido como "la universalidad de 

derechos y obligaciones de l.ndole económico v estimación 

oecuni•ri~ pertenecientes a una persona. 

En contraposición a esta teorla, surgió: 

bl.- Taoria de la indap11nden~ia o autonot9ia 

En el18 se dice que como el Derecho Penal tiene 

finalidad distinta al lJerecho Civil. esto debe influir en 

P.1 significado de esa lnstitución, razór1 por la que el 

µalrimonio tiene un cor1cepto más ampJ io en llereCho Penal. 

DesUe mi ounto de vista~ esta llltlma corriente 

DS la co1·1~eclc.. "ª que no ~:a-iempr~ es posible ocupar 
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conc:eptos del Derecho Prlvat.Jo en la esfera a voces más 

rest1·incida" a veces más amplia" qLte Ja tutela penal 

establece. 

Ademas, el leqislado1- al definir .,n el título 

''Oelitcs contra al patrimonio 1111
, lo& distintos tipoa de 

conducta que pueden afectarle, no conside1·a la concepción 

civilista, ~'ª quo le otorgii\ al patrimonio un concooto mas 

amplio, pues en lanto que la. docti·ina privada comprende 

Unicamente las cosas o derechos susceptibles de &er 

~alorad•• en dinero, la tutela nenal del patrimonio se 

D>ltient.Ja a aquel las que carecen de ese valor. 

Asl tenemos el artJ.cul o 299 del Código Penal 

para el estado de Mé>tico" que nos dice: "Para estimar la 

i::uilntist del robo, se atenderá Unicamente al valo1· 

intr1naeco del objeto del apoderamiento, pero si por 

alQuna circunstancia no 1ueria estimable en dinero" o si 

por su naturaleza. o cualquier otra circunf¡itancia. no se 

toubiere filado su valor, se impondrán de to·es di as " 

· cinco años de prisión Y hasta veinte dlas··mul ta;". 

Lueqo entonces, ea punible la conducta de aquel 

sujete que se apodera de una cosa ajena, mueble, sin 
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Llerecho v sin consentimiento de quion puede disponer de 

el la co11fo1-me a derecho, al.in cuando esta cosa sólo tenga 

valor afectivo. 

Se conc:l UtE:' con es to oue el patrimonio 

oenal.i.sticamente concC!bido lo constituve aquél conjunto 

de cosas o derechos destinados a satisfacer necesidades 

humanas y sujeto al señorio de su titulAr. 

1.2.- EL BIEN JURIDICO TUTELADO EN LOS DELITOS 
PATRil'tCJNIALES 

Los bienes oati-imoniales tutelados penalmente 

pueden consistir en cosas. bienes patrimonial•• raa,1e• o 

en derechos a determin.adas acciones u omisiones humanas. 

o bienes patrimoniale• peraonalés. 

Esto& ~ienes están próteQidos penal.l.sticamente 

en su ca~idad de derechos subjetivos, esto ea, en cuanta 

QUD la condUcta anti iur.idica que los leBiona se e'fec:túa 

sin la voluntad de au titular. Y los derecho• subjetivo• 

que engendran se diferencian de los irihei-an tea a la 

cersona l ldad r en que, como dice Racco r "na aon 
·.~ 

manifestaciones esenciales de la personalidad humana y no 



7 

están lnseparabl~mentQ ligadas al indlvlduo como 1~ 

lil1121-tad pci-sonal ~ sino ql.le consisten en un soñor.io sobre 

un~ cosa". ( 5 l 

En los delitos pat1-imoniCilos -escribe F'eco-l' 

"no se ataca al derecho Ue propiedad de la acepción 

ci~ilista. o en su significado académico~ sino también el 

derecho de pososión '! aún la mera tenenc.ia de la cosa. 

incluvendo los pecunia1-1os y los bienes 

inmateriales de valor económico~ asto quiere decir, qua 

todos los bienes 1u1-idicos que forman el patrimonio son . 

efecto d~ tutela penal."(6) 

Con lo anterio1-. queda establecido que "el 

catrimonio" en sentido genérico es el bian jurl.dic:o 

tutelado en este tioo de delitos. 

1.3.- DELITOS PATRil'IONIALES PREVISTOS EN EL CODIGO 
PENAL DEL ESTADO DE "EXICO. 

A reserva de que en el siguiente c.ao.ttulo se 

haca Ull estudio mas det<1llado de los delitos 

patrimonlales que comprende esta propuesta. es necesaria 

e•>·- OA••dP ~-r ~A~-"•• Hu-r•• H•rA•n-, D•r-c"- ~-n•i 

"-H~~·"º• SdA•· ~orr~-- H•H~~~- i•••· ~. ~- ~ i~. 
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patrimoniales que comprende esta propuesta, es necaaaria 

la enumeración de los il.i.c:itos que atentan .el patrimonio 

previstos en el Código Penal para el estado de Mé~ico, 

por el punto de semejanza "perjuicio del patrimonio••, que 

reslontc el sujeto pasivo de la infracción. 

Cdt•i Lulo 1.- BODO. 

"Art. 295.- Comete el delito de robo, el que Be 

apodera de una cosa aj~na mueble, •in derecho y &in 

cornaentimiento de la persona que plleda. dispo~sr de el la, 

conforme a la ley. 11 

Este delito se compone de elementos oblativos, 

normativos y ·una elemento subjetivo, que una yez 

desarrollada la conducta tipica, al active se hará 

acreedor a la pena que sel'lala el artLc:ulo 298 da ese 

Cuerpo de Leyes para el caso de robo simple. 

Capitulo lI .- Abl9eato. 

"Art. 309.- Comete el delito de abigeato el que 

se apoJera de una o más c:abezas de ganado mayor, •ea .... 
bÓvino, equino, mular, o asnal• o de tres o más cabezas 



de ganado menor~ sea porc:.Lno ~ ovino o c:apr lno. slr1 

c.:onsentimienlo de quien leqalmente pueda disponer de 

ellos." 

t::ste tipo básico se compone de un elemento 

objetivo y uno subjet.ivo, a quien e>iterior-ice la conducta 

l.i.µica, se le aplica1-án las ~ienas que p1-evé el articulo 

3112l del Cóuiuo Pcmal en cita. 

Cdpitulo 111.- ALuso de Confianza. 

"Art. 313.-- Al quE! con parjuiclo ue alguien 

disponqa para $.:Í o para otro, de cualquier cosa aJena 

mueble, de la que se le hublare transmitido la tanencia v 

dominio~ se lE! impond1-án •1 as siquientes 

penas1 •••••• 11 

Conducta U.pica compL1esta del elemento obietivo 

disponer de cosa ajena cuya tenencia gocie el activo .. v 

µrevoque con ello un perjuicio a oti·o; se aplicarán las 

sanciones que prevé este art.i.culo a los individuos Que 

encuadren su actuar al tipa. 
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Capltulo IV.·· Frauda. 

"Art. 316.- Comele el delito de 1raude el que 

en9aiiando a otro o aprovechándose del error en que éste 

so halla, se ha.ga il.i.c:ilamente de una. cosa o alcance un 

lucro indebido." 

Conducta que se conceptualiza de elementos 

objetivos y subjetivos en su tipo básico, sin olvidar que 

conforme al articulo 317 del Código Sustantivo en 

comento, se definen otras conductas a través de lam 

cuales un suieto puede cometer el delito de fraude. 

Capltulb v.- Despojo. 

ºArt. 320.- Se impondrán de tres meses a cinco 

a~os de pri&ión v da cinco a trescientos cincuenta 

dl.•s-mul ta: 

I .-· Al" que de propia autoridad y sin derecho, 

ocupe un inmueble ajeno o haga uso de él,, o de un derecho 

real que no le pertenezca; 

Il.- Al que de propia autoridad y sin derecho, 

ocup~ un inmueble de su propi.,.odad ~ en los ca.sos que la 



Le•, no le 0Qrmlt~1 cor ha! 1arse ~n ooder Lle ot!"'aE: 

u~r so11~s • .:.icr·=d ~cto:. da doininlo que.• l1..:sicH1Qn derechos 

lC!1J.í. l:lmos dcd ocupan le: 

l JI.·- Al 1.Jl.tt.? en térm.Lncs de las f1~ac;ciones 

anteriores distraiga sln derecho el curso de las aguas.'' 

LZsle articulo prevé varias conductas como 

tl.p.icas del despoJc, ~ue se integran de los siguientes 

olemontos obietivos: ocupi:lr~ IH\Cer uso~ '/ eje1·ce1'" actos 

de donlinic en perjuicio dE: tercero; quien aúecúe su 

actuar- a estas disuosiciones, se hará acreedor a la 

sanción correspondlentc. 

Capitulo VI.- Uaiio en los biene~. 

"Art.. 32L·· Se le lmpondrá la pena del robe. 

:::;1mpl~~ al que por c1.1alquier medio daiio. deslrl.1'1a o 

Ueteriore una cosa aJena o propia en perjuicio úe otro. 11 

11.i.cito oui= se intcq1-a de lo~ elementos 

objetivos dahat'", destruir~ deterio1~ar. es el único de los 

del i Los ua tr irnarliales Que adml te la comisión culposa, 

se i:\PliCa.1--á la pena del robe simple a qu.i.en lo cometa. 
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Capltulo VI!.- Delitos contra Ja i¡eguridad de 

la propiedad y la posesión de inmuebles v limites de 

creclm!~nto de los contras de población. 

''Art. ::.2q .- Se impondrán de ti-es días a sei:. 

meses de prisión v de tres a treinta 't cinc:o dlas ··multa 

al que altere lé1·minos o linderos de poblados o cualquier 

clase de seiiales destinadas a fi.iar los 11mi tes de 

predios contiquos. 11 

11 Art. 325. - Se impondrári de seis meses a dos 

alios de prisión v de seis a setenta d.i.as-·multa.~ al que 

ialter& por cualquier medio las seña'.les o marcas que 

dalimi ten el crecimiento de los centros de población 

filados en los planes de desarrollo urbano por 

disposi.ción de ia autoridad." 

"Art. Z26.- Se impondrán de tres días a un mes 

de prisión y de tres a diez d.i.as-mul ta al 4ue sin permiso 

y tuera de los casos en que la ley lo pe1-mita. enlre en 

un predio cercado." 



1 l ~ 
1 . - . 

\ ~h 
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Del tl tul o IV del Código Pcma.l cara el est.do 

de 11é>:ico. se nd•1ierte que es necesa1-ia la p1·esentación 

do la querella por oarte ~el ofendido tratándose de los 

siuuie11les delitos: 

C~pitulo 111.- Abuso d~ conflanza.-

"Art. 315 .- El delito orevisto en este caoltulo 

solamente se oci-seouirá por querella de la pa1-te 

of<mdida.". 

Capl.tulo Vl .- Uaílo en los bienes.-

11Art. 321. ·- Se le impondrá 1 a pana del robo 

simple, al que poi- cualquier medio dañe~ destruya o 

deterlore una cosa ajena o propia en per.iu.Lcio de otro." 

Es pc1-tinente 1-eco1-dar que cuando se habló de 

los delitos patrimoniales ery general~ se mencionó que 

mstGt ilícito es el único que admite la comisión culposap 

como se advierte de la lectura del art..tculo 64 del 

refe1· ido Cuerpo de Leves. 

11 Art. 64.- C::l dellto se c:astioa1á lmicameiite 

con la multa señalada en el artículo 62 v se perse9uira a 

µelicién del ofendido: 
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I.- Cuando la acción culposa origine únicamente 

daño en ~ropiedad ajena. cuyo monto no e aceda de cien 

VQces el salario mlnimo: 

11.- Cuando la acción culposa oriqine solamente 

daño en propiedad ajena, cualquiera que sea su monto, y 

se ocasione con motivo del tránsito de vehículos~ y 

III.·· Cuando la acción culpo&a que se ejecuto 

con motivo del tránsito de vehículos origine lesiones de 

las comorendidas en los artLculos 235 fracci~n I y II y 

230 fracción I, del este Códic¡o_ y siempre que el 

inculpado no se hubiere encontrado en estado de· ebriedad 

o ba.io el influ1o de droqas erlerv.antas. 11
• 

Otras figuras delict!vas en l;os ·qua es 

necesi1ria la auerella para proceder, son las siguientes: 

11 Art. 305.- No se sancionar• e_l robo cometido 

uor u11 dSCEmdiente contra su descendiente. o por éste 

contra aquélt o por un cónyuge contra otro. Si ~demAs de 

las personas de la$ que habla este ai-t.i.culo, Luvier.a 

intervención en el robo algune. otra, no aorcvec:hará a· 
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ésta la e>1cusa absolutoria. cero cara casti9arla st: 

necesita cue lo pida el ofendido.''. 

"Art. 306.- El robo cometido por el sue9ro 

e.entra un ve1-no o m.tera. poi- estos contra aQuél. por el 

oadrastro contra su hi.iastro o viceversa~ o entre 

parientes consanoL1.í.neos hasta el cua1~to arado o entre 

conc:ubinos, oroc.Juce resocnsabiliLlad panal, cero no se 

podr~ procede1- contra los inculpados sino a petición del 

~graviado.". 

finalmente, las disposiciones de estos dos 

ultimes artlculos, son aplicables a los delitos de 

Abiqeato y Fraude, seg~n se advierte de los numerales 312 

v 319 del Código Sust&ntivo en cita. 



CAPITULO II .-
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ANALISIS DE LOS DELITOS PATRIMONIALES GUE 

r:nHPRENDE LA PROPl.!ESTA 

F·or ec:onom.í.a. en este capitulo se. anali:::arán 

únicamente los delitos que comprende la propuesta de e•ta 

tesis, µor lanto, se e>:cluyen de estudio aauél los 

il!citos en los Que estimo &e afectan intereses distintos 

a los patrimoniales" aquellos que protegen derecl1os 

pl1blicos, y aquel los que revelan desacato a mandamientos 

de autoridad o una peliqrosidad mayór en el activo. 

2.1.- EL DELITO DE ROBO 

El intusto de robo e5 el delito patrimonial de 

comisión mas frecuente. debido a su simplicidad 

eieculiva. >'ª que puede quedar perfeccionado oor un solo 

acto: remover fa cosa ajena mueble con intención de 

lucro. 

Los articules 295 v 296 del Código Pena~ para 

el estado de México establecen: 



11 Art. 295.- Comete el delito de r-cbo. el oue se 

1::1uodcira . do una cosa a i ena mueble. -;J.n derecho sin 

consontlmlento de ia persona que puf-:·Ua dJ.~c:icnor de ella 

conforme a 1.:. lev.". 

'
1 Art. 296.·· St; equipar·a al 1-cbo ., so castioará 

como tal: 

1. La sustracc:ión. disposic:.ión o destrucción 

de una cosa mueble, eiecutada lntenc:ionalmente car- el 

dueño, si ésta se halla poi- cualquier título legitimo o 

por disposición de la autoriúad. on peder de otra; 

II.-El aprovechamiento de ene1·c¡.La eléctrica o 

Lle cualquier otro fluido. sin derecho y •in 

consentimiento de la persona que leoalmente pueda 

disponer <Je él; \, 

.I I I. - El hecho de encontrarse una cosa perdida v 

ne entregarla. .:1 su dueño sabiendo quién es.~·. 

Del análisis do estos preceptos. se deduce aue 

la tutela p<!!nal en este delito se 01-ovoc:.ta directamente 

sol.Jre aouellas cosas de nalui-ale:.a m1.1eble cue inteqran el 

catrimonio cle una oersons. 
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Es el oader de hecho c¡ue se tiene a.obre la.s 

cosas 1DUebles o la oosesión de las mismas, el interés 

oatriNJn.ial que se protege en este delito, dAdo qua la 

en 111 conducta tioica oue lo ínteQra consiste 

apoderamiento de la cosa mueble, lo qua pre!iu0one 

cor1ce1...tua l18C11le dcsaooderar de el la a quien la liens bato 

su dominio .. 

i:n el delito de robo el alcance de la tutela 

penal abarca a•plia....,,te toda pose•iOn, a•to .. ; , todo 

Jj(Jdar de hecho que el suiato pasivo· tenga sob~a cualquier 

cosa mueble que integre su patrimonio. 

LD5 rlitQUi•ito• del tipo son1 

al.- Apodar .. iento.-

Consiste en la retDDciOn o de•plazamianto da la 

CDlitil aaeble ajeña. que reali%a el &uJato activo con el· 

fin de oo.-.erla baio su poder. 

indiscutiblemente la cosa robada deba 

uoder de una per&D11a distinta del activo. 

Para ello, 

encontrarae en 



Sirve de apovo a lo anterior. la Jurísorudcncla 

11úmoro 1711l3, visllJl¡;¡ en la página 2749. del 1:.ltimo 

Apéndice al Semanario Judicial de la Federación, tewto: 

"ROBO APODERAMIENTO EN EL. - Para oue e>:iste 

este delito. se reqiere. Qntre otroEi elementoEi~ que la. 

casa rabada se enc:uenll-~ en ooder de una oersona distinta 

del a9cnte y si se hal li:.1 en ooder de éste oor cual~ulDr 

c:cnceo to~ cuando se adueña de ella. pod1-a e>iis tir otro 

delito, cero no el de robo.". 

Par-a Gon%ále% de la Veqa el apoderamiento es: 

11 1 a ... ~~ción cor 1 a Que el agente toma la cosa oue no 

len.!a. la c¡uita de la tenencia del p1·opietario o 

detentador logltimo." (B) 

Para comprender el momento de la consumación de 

este delito. Nuestro Tribunal creó la 

Jurisp1·udenc:ia nt'.1mero 1711l4, visible en la página 2753, 

del ApénJice en consulta, te:.to~ 

"ROBO CONSUl1ACION DEL. El delito de robo se 

t•>·- go~••2•• d• 2• ~-g• ft•n•1 K2 CódAg- ~-"•2 

Com•ne•d•• C•rd•"•• KdA•-r-• V DA••rAeuAdor. 

•••und• •dA~Adl>n• ~•si. Are. 3•7. 
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consuma desde el momento que el su.ieto activo ae apodera 

de una cosa ajena, sin consentimiento de su propietario, 

aün cuando después lo desapoderen de e 11 a. ' 1
• 

y la sequnda tesis relacionada con la 

Jurisprudencia nómero 1703, consultable en la página 

2750~ del Apéndice de referencia, que a la letra dice: 

"ROBO, APODERA11IENTO COl10 CONSUl1ACION DEL. - El 

delito de robo no queda en grado de tentativa, sino que 

lleca a la consumación. si se realiza la com;1ucta lípica 

de apodera.mJ.cnto!' la cual implica, en cuanto al suj•to 

,._,asivo, desapoderamiento, v'ulnerándose as.i. el bien 

Jur1dico del patrimonio, al substraer el inculpado el 

obieto material del ilícito y colocarlo baio su poder de 

hecho; sin que sea relevante la circunstancia. de que el 

suieto activo no loare sacar el bien material del robo 

del local del· ofendido, dado que ello, en ólt.ima 

.instancia, tendría siani f icado en cuanto agotamiento del 

delito, por el logro de la finalidad del acusado, pero as 

inlrascendente en orden a la consumación, misma que 

ocurre desde el momento en que el sujeto activo toma el 

obieto. µues desde ese instanLe.- so ataca el bien iuridico 
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tutelaUo. en ra%ón Ue que si el ofandido. en la hio6tesie 

de ouarer disponar del bie11p no puede hac:e1~10. por habei­

sal!do de su esfera Je dlsooslclón.''. 

l.Jl .- IJolo. 

C:::n el delito de r·olJo el dolo s~ in teqra cuando 

es la voluntad del activo hacerse pasar por dueño de la 

cosa cue no le perten1:2ce, y l.tna ve: que la. tiene e11 su 

ceder~ dispone de ella como si fuera su titular. 

e:).- Coea mueble.-

El derecho penal concibe 1 a cosa mueble como 

aquel ob.ieto susceptible de movilización, si tiene la 

capacidad dEl movers" por s.i o por la aplicación de 

fuer%as ewternas. 

di.- Cosa a lena.-

La. situación de a t enidad !iól o se considera por 

cuanto al sujeto a~tivo, pues será ajena aquella cosa que 

na le pertene%ca, y al pasivo se le ubica sólo para tener 

la referencia de un poseedor laQJ.timo; as..t, tenemos que 

110 se Considera como robo el acoderamiento do bienes 

mostrencos. 
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e).- AntiJuricidad tlpica 

Sin derecl10 v sin consentimiento. La ausencia 

de consentimiento, puede mani festar&e por el empleo de 

fuerza flslca. de maniobras rápidas, o de medios astutos~ 

1urtivos o subrepticioE.(9) 

2.2.- EL ABIGEATO 

La importancia de ciertos animales. como 

satisfactores de necesidades& humanas, ya sea como 

factores de producción o como instrumentas ,de lrabaic~ 

fue muy apreciada por lo pueblas antiguos, incluso 

alQunos 1 legaron a considerarlos sagrados, por· el lo se 
·. 

yeneralizó la idea de protegerlos de la ambición humana. 

México · también acogió es" sentimiento 

oroteccionista y contempla como abigeato el hurto de 

animales que pdr su fuerza, tamaña,. o artículos qu!I 

producen, son especialmente ~tiles. 

La palabra ABIGEATO deriva de las palabras ab y 

t•:. .. - o,.. .. c.ae: • .._... ... .1- .,._ .1- "'-•· ,,.,... •• 



agc:wc~ que slgniflcan echa1· por de?lantc::. a1 .. rear. y slrve: 

uara d~scriblr el !1urto do los ~nimales quo no se toma11 

en los t.1 ... azes par~ llevarles. as.í. come lle ab y ducere. 

lleva1· atrás de Lln luoa1- a otro. 

De la lectura del artlculo 309 de nueatro 

Códiuo Punitivo~ se advierte que sólo los animtale!:t Lttiles 

a la a9rlcultu1 .. a o el pastorC?o~ puctJcn scH .. susceptibles 

de abioealo. se el asi 1 ica1~on en mavo1 .. es o menores~ 

basándose esta distinción en su tamaiio. 

E11 lal virtud. comete el delito de abil;ieato 

quien se apodera de una o más cabezas de ganado mavor 1-

se9\ bovino. equino, mula1· o asnal~ o de tres o máa 

cabezas de ganado menorl' sea porcino~ ovino o caprinol' 

~in conser1limiento de quien leq;almente pueda disponer de 

ellos. 

En ese sentido se mani testó la Suprema Co14 te de 

Justicia de la Nación~ al crear la Jui-.iscrudencia numero 

905. visi~le en la uágina 1489, del último Apéndice al 

Semanarlo Judicial do la Federación~ texto; 



"GANADO,ROBO DE. EL DELITO SE CONSTITUYE EN EL 

APODERAMIENTO DE UN SOLO SEMOVIENTE. (LEGISLACION DEL 

ESTADO DE CllIAPASl. - ¡¿¡ inciso b 1 del articulo 242 del 

Código Penal Uel estado de Chiapas, es claro Y terminante 

c11 el se11tido de aue baste; que el apoderamiento sa 

refiera a un semoviente, ganado mayor, para Que se aurta 

su aplicación, pues expresamente se manifiesta en el 

numeral en cita que "se impondrá prisión rJe seis a doce 

años v multa de mil a diez mil pesos cuando ol 1·obo sea 

de una o más cabezas de ganado m11vor. 11
• 

De esle tipo penal se desprende un elemento 

obJetlvo y uno subJetlvo: 

al.- Apoderamiento de una o más c:abez•s de 

ganado mayor, o de tres o más cabezas de ganado menor, ~ 

bl.- Sin consentimiento de ouien legalmente 

oueda disocner de ellos. 

Por tanto"' son aplicables a este articulo los 

razonamientos exouostos en el delito de robo. 
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2.3.- EL FRAUDE 

El delito de fraude es l1ov en dia el medio más 

frecuente cara daíla.r el oati-.imon.io. 

Sus éll1lecede11tes datan civili2aciones 

antiguas, Quienes cretendiercn tutelar. la honestidad de 

las rel~ciones comerciales v evilar alteración de 

calidad~ pesas y medidas, a.s.t como l.s e>1.LtJoncia. de un 

precie m .. yc1· del debido. 

En el Códiqc de 11anu se castiqó al que vendia 

oranc malo por bueno, cesa vil por fragante, hile ·de 

&laodón por liilo de seda. l1ierro por plata, etc. 

El Código do Hamurabbl aancionaba 

r-.lsifica.ciór1 de peSi\S Y ffiEldidas¡: las leyes hebreas a los 

comerclantea. ávidos de abusar de les compradores 

neceliit.ados~ y el Corán a los cue se aprovechabiln de las 

candi cienes del compt-aLlor para vender le v del vendedot 

e.ara comprar le a precios ya fueran meno1·es o mavores al 

valor de la morcancla s·egün el caso~ o que utilizaran 

ilrti ficios cara acrecentar el valoi- do la cosa. Sin 

embargo, no obstante que se previnieron este tico de 
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conductas fraudulentas. faltó en esas normatiYidades una 

r1oc:ión téc11ica o t.1rincipio co11c:eptual del f1'"'aude. 

Es a oartir del siglo XIX, que este delito 

loorQ\ su comµlela esl1-ucturaci6n" motivado por el 

incremento intenso del trafico mercantil. 

Asi. el f1~aude es un producto malo del ava11ce 

de nuestra civilización que en la actualidad adquiere 

concepto técnico y aulonomia Lipica. 

Para comcrender esta autonomla~ La Suprema 

Corte de JL1slicia de la Nación, creó la Jurisprudencia 

nómero '• visible en la p~gina 7 del óltimo Aoéndice al 

Set11anario Judicial de la Federación, te>:to• 

"ABUSO DE CONFIANZA V FRAUDE. DIFERENCIAS.-

Mientras que en el delito de abu&o de confianza. es 

usencial la acción de disponer o disipar la cosa. 

violando la finalidad .iur 1dica de la tenencia, en forma 

tal aue el abusar o~re como si fuera su dueño, tralándoee 

del delito de fraude se requiere la concurrenciadel 

encaño por µarte del aulor este> es~ cuando éste reali:.:a 



una actividad positiva mentirosa oue hace incurrir on una 

creencia falsa a la victima o cuando se aorovecha del 

error en que ésta ae onc:uentra, pues si bien en uno v 

clro ilicitos. el autor. alcan.:a un ll.1c1"'0 indebido. que 

implica disminución patrimonial para el ofendido, de 

todmis-·formas lo que es esencial, es q~1e en el abuso de 

C:on·tianza, la tenC!nc:ia del obJeto le ha sido confiada 

voluntariamente, solo que viola la finalidad fur.l.dica d 

la tenencia¡ en tanto que en el fraude el autor se hace 

de la cesa o valores, mediante el enqaílo o maquinaciones 

A que recurre Pil.'ra obtener su entrega.". 

Este iUcito puede antill iz.¡rse seqUn !IUS 

elemento•• 

il.- Enaa~o.-

Con!liste en una actividad falaz quR produce en 

al pasivo un estado subjetivo de error. 

Este enaaAo debe sea· capaz de hacer caer en 

error a cualquier persona Gn circunstancias semejantes. 



3111 

El en9aRo ea una actividad inductora al error, 

esto es, rio basta que lo produzca!' es nec~sario que lo 

provoque. 

2l .- Aprovec:hamienlo de erroi-.-

Es el medio que permite la omisión impropia en 

esle delito, pues el suJeto, al captar la situación 

errónea del o1endidc~ se vale de ella en bonaficia 

propio. y omite correoirla. 

3).- Se haqa ilicitamente de una cosa, o 

alcance un lucro indebido.-

Considero pertinente hacer una ob•erv.oción 

re•pecto a este ilícito. El le9isl.odor RKiQ• que el 

lillCtivo alcance un lucro indebido o se haga il.icitamenta 

de una cosa; sin embargo, as.timo que deber.t"a darse un 

sentido más amplio a este elemento, dejando el resultado 

tlpico en el daRo o perJuicio económico del ofendido, v 

no condicionarlo a que el activo alcance el bene·ficio, 

a.tente que el pasivo oucde enviar el bien motivo- del 

fraude v en el transcurso dest-ruirso éste, con lo que se 
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conf.lgurar.La el coriuicio on su catr.lmonJ.o. pero no el 

beneficio dol activo. 

2.4.- El. DELITO DE DESPOJO 

Ll delito de descolo pi-9tece los bienes 

inmuebles como el robo proto9e los muebleü. 

L:.n esta fiqura se a.lenta contra la. po:¡esión v 

no contra la propiedad de los inmuoblea. 

Loa bienes muebles han 1·ecibido siemp.-e una 

mavor protección en comparación con los inmueble•, debido 

.a que ~slca no &en susceptibles de desplazamiento, de 

ocultamiento o confuaiOn, V se ueia abierta al titular la 

11.io1 civil para 1·ecuperarloa. 

Carrara no• dice Que los bienes inmuebles son 

insuacei:itibles de descla;;:am.i.onto~ v cuand~ l logan a ser 

obieto de la ambición a tena~ ésta sólo se e>1teriori:a. en 

una invasiOn.1101 

Carr•rr• ~ranc••g•• ~ra•r•-•• d• D•r•cha 

ar~-~"ªª• ~•r•• ••..-a~•1• V•Ju•.., zv. •-~ T•~~-. 
•-.•••• ~•••• ~·r••r•~• 24~7. 
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El articulo 320 del Código Penal para el e•t•do 

de Médco,no• conduce a la idea de qua la e•encia del 

delito de despojo con•iste en que el sujeto activo emplee 

violencias, furtividad o enga~os para ocupar el inmueble 

ajeno o da su propiedad estando en po•esión de otro1 

hacer uac de un inmueble ajeno o de un derecho re~l qu• 

no le pertenezca o ejercer sobre el inmueble propio actos 

de dominio que lesionan lo• derechos legiti110• del 

ocupanta1 y, deaviar &in derecho el curso de la• agua•• 

No cabe duda que la tutela penal de·e•te delito 

recae en la po .. •ión del bien inmueble objeto material de 

la conducta tipica, pues la ocupación del in11l4:'•ble, 

aunque •ea temporal, le•iona el interll• Juridico da la 

per•ona que legalmente tiene derecho al inmueble, 

En ea11 sentido obra la Jurisprudencia nllmero 

642, vi•ibla an la pllgina 1mem, del Apllndice al 9amanario 

Judicial de la Federación, publicado en 1999, as! como au 

primera y séptima tasia relacionada" que re•pectivamente 

disponen• 
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"DESPOJO, NATURALEZA DEL,- El despojo, más que 

una figura delictiva que protega la propiedad, tutela la 

posesión de un inmueble • 11
• 

"DESPOJO.- El delito de despojo implica ataque 

a la posesión y de ninguna manera. se refiere a los 

derechos de propiedad. Consecuentemente, no es necesario 

que el ofendido sea propietario y compruebe sus derechos 

de dominio, sino que es bastante que el sujeto activo se 

apodere del inmueble en las condiciones que fija la ley 

penal para ·que se integre el delito.". 

"DESPOJO DELITO DE.- Al'.ln cuando no se emplee 

vilencia, ni amagos, ni amenazas, el delito de despojo de 

inmuebles se configura cuando alguien motu propio ocupa 

un terreno ajeno y realiza actos que ostensibl•m•nte 

d..,uestran su propósito de apropiárselo, si lo hace 

furtivamenteJ y la connotación que en la semántica tiene 

el término 11 furtivo 11 como lo consigna el Diccionario 

Razonado de Legislación y Jurisprudencia de D. Joaquin 

Escriche, ea; "Lo que se hace a escondidas y como hurto Y 

todo lo que uno toma, de dJ.a o de noche, clandestina o 
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manifiestamente con ánimo de apropiárselo contra la 

voluntad de st.1 dueño. 11
• 

La lesión al interés juridico protegido en el 

delito de despojo sólo e>1iste si el p,¡sivo tiene relación 

posesoria sobre el inmueble, por lo que quedan eMcluidas 

de la tutela penal de este antijuridico, las personas que 

tienen derecho a ocupar el inmueble, pero alln no toman 

posesión de él. 

Integran este ilicito los siguientes elementos1 

al.- El objeto material.-

Puede ser objeto material el inmueble ajen9, el 

inmueble propio en poder de otra persona y las aguas que 

estén estancadas o discurran en o por los inmuebles 

ajenos o propios. 

b).- Conducta tipica.-

Los comportamientos tipicos que pueden integrar 

este delito, son cuatro• 

a).-Ocupar un inmueble ajeno o propio cuando la 

Ley no lo permita; 
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"Ocupar" significa gramaticalmente, en el 

concepto que interesa a este delito, tomar posesión de un 

bien inmueble, esta toma de posesión implica invadir, 

irrumpir, entra.r o introducirse en el inmueble a.Jeno o 

propio cuando la ley lo impida o asentarse en él con 

fin•s posesorios cuando ya se tenía p~r cualquier caus~ 

un simple contacto físico sobre el inmueble. 

b) .- Hacer uso de un inmueble ajeno o ejercer 

sobre el propio actos de dominio que lesionen los 

derechos legitimes del ocupante¡ 

Además de la forma de comisión consistente en 

ocupar el inmueble ajeno, establece como forma 

alternativa, la de que el sujeto activo "h~g• uao da él 11
• 

El hacer uso de un inmueble significa servirse 

de él, aunque sea transitoriamente, para obtener alguna 

utilidad· o ventaja1 por ejemplo, cuando en un inmueble 

rústico se introduce el ganado para que paste o se 

pr-.ctica dentro de sus lindes la caza o la pesca. 

Ejercer actos de dominio que lesionen derechos 
1 

le.o! timos del tercero ocupante, implica que el 
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propietario abuse de sus facultades y perturba la 

posesión que tiene un tercero sobre el inmueble, 

verbigratia, cuando se colocan cerraduras nuevas an al 

local para impedir el acceso, o si introduce su propio 

ganado al terreno, o practica en el la caia o la p•aca. 

e) • - Hacer uso de un derecho rea 1 que 

pertenezca a otro1 

Este supuesto resulta innecesario, puesto que 

no puede hacerse uso del derecho real sin ocupar o hacer 

uso de un inmueble ajeno, y, en consecuencia, el despojo 

de un inmueble mediante el uso de un derecho real q.ue na 

pertenezca al sujeta activa, ya estaba comprendida en la 

primer¡¡ forma contenida en la fracción I del articula 

320. 

d).- Cometer despoja de aguas. 

La toma de posesión a apoderamiento de las 

aguas, puede ejecutarla quien en cualquiera de los 

supuestos aplicables al despojo Qenérico, desvie su curso 

natural, haga uso de él las .. él.1ando no le pertenezcan, 
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ejecute actos de dominio en perjuicio de tercero, o 

cuando la lay se lo impida por alguna circunstancia. 

En cuanto a este tipo de despojo, la Suprema 

Corte de Justicia de la Nación, sigue la Jurisprudencia 

cpnsultable en la Séptima Epoca del Semanario Judicial de 

la -Fed .. ración, Voluman 69, Segunda Parte, Primera Bala, 

página 18, que a la letra dicet 

"DESPOJO-DE AGUAS, INTEGRACIDN DEL DELITO DE.-

Como la figura del despoje puede 

alternativa, ai hubo furtividad 

integrarse ~n forma 

resulta innecesario 

ocuparse de Gi hubo o no violencia como medio para el uso 

de ai;¡uas, ya que basta acreditar uno solo de los medios a 

que la ley hac:e referencia. 11
• 

2.~.- EL DARO EN LOS BIENES 

Car rara cali fic6 este delito como bárbaro "en 

el que se destruye una cosa 11til sin ninr;¡una vent•Ja'" 

porqu• lo que caracteriza al delito es 11 la idea de una 

ofensa causada a la propiedad ajena sin fin de 

enriquecimiento y c:on la exclusiva intención por parte 
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del activo de perjudicar a otro, impelida por el odie o 

para procurarse una venganza••. (11) 

Este criterio es aplicable en cuanto que al 

delito que nos ocupa es de comisión dolcsai sin embargo, 

cuando se comete por imprudencia, como el caso previsto 

por el articule 64 del Código Punitivo Estatal, •• 

indiscutible que el active n,c se ve impelido por el 

animu& nocendi. 

Del articule 321 de nuestro Código Sustantive, 

se desprenden les siguientes elementcs1 

a).- Conducta. Dallo• Inhabilitar una cosa para 

su uso normal. Destrucción• Arruin•r un.• cosa 

cocnpletamente. Deterioros estrope•r o menogcabar la cosa. 

b).~ Objeto Material: Puede ser cualquier cosa 

mueble o inmu&ble, fungible e no fungibl&, ajeno o 

propio, siempre y cuando en esta caso se cause perJui~io 

a tercero 

e).- El•m&nto Upico subjetivo• El delito 

admite tanto la comisión dolosa como la culposa, 
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dl .- Punibilidad.- Si es doloso se aplica la 

reola de los articulo& 321 y 322 del Código Punitivo 

Estatal, si es culposo se estará a lo dispuesto por el 

numeral 64 de ese Cuerpo de Leyes. 

2.6.- DELITO CONTRA LA SEGURIDAD DE LA PROPIEDAD V LA 

POSEBION DE INMUEBLES V LIMITES DE CRECIMIENTO DE 

LOS CENTROS DE POBLACION. CARTICULOS :S24 V :S26) 

El articulo ~24 del Códioo Penal del Estado de 

MéKico, establece• 

"Art. :S24.- Be impondran d• tres d.l.as a seis 

meaes de prisión y de tres a treinta y cinco di.as multa 0 

al que altere término& o linderos de poblados o cualquier 

claae de ••Aalaa de&tinada• a fijar los 1.1.mitas de 

predio·• contiouoa.". 

Esta fioura se conforma del elemento objetivo 

11 a.lterarº, qua siQnifica modificar, cambiar, variar, o 

perturbar, los linderos de poblados o cualquier clase de 

saAalea destinadas a fijar los limites de predios 

contiguos al que ocupa el sujeto activo. 

; : 
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El articulo 326, dispon•• 

"Art. 326.- Se impondr;tn de tres dias a un mes 

de prisión' y de tres a diez dLas multa, al qu• sin 

permiso y fuera de los casos en que la ley la. permita, 

entre en un predio cercado.". 

Este i!Lcito contiene el el•mento subJ•tivo 

"sin parmisa 11
, que significa la au••ncia de 

consentimiento, de quien ti•ne darecha sobr• predio. El 

elemento abJativa 11 entr.i.r 11 que aic;in i f i ca meter••, 

panetrar, y puede manif••t•r•• par al •mpl•a d• fuerza 

fisica, a da m•dias astutas, furtivos o subr•pticias.-
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CAPITULO II I. -

LA ACCION PENAL 

3.1.- CONCEPTO V CARACTERISTICAS DE LA ACCION PENAL 

La acción penal es un privile_gio constitucional 

e>1clusivo del Ministerio Público, mediante la cual 

solicita a la autoridad Judicial competente aplique la 

Ley Penal a un caso concreto. 

Para el Licenciado José Franco Villa, la acción 

penal "Es la función persecutoria dasarrol lada por el 

Ministerio F'~1blico, consistente en investigar los delitos 

mediantela busqueda y reunión de los elementos 

necesarios; y haciendo las gestiones pertinentes para 

procurar que a los autores de ellos se les aplique las 

consecuencias establecidas en la Ley.".(12) 

De los conceptos anteriores~ a criterio ·del 

investigador, se desprende que la acción penal es la 

facultad persecutoria de los delitos que tiene el Esl:ido 

t'.l2J.- C#'r., lllFr-•nc- V'A.:t.I• .:IK:9••• •.1 ".t:n.t:•t::•.-.t:P ,.i.lb.l.&co 

~-d•r-•.1- Ed.t:~- ~or-r-~-~ M•HAc~~ ~·•a .. ~- 7•~ 
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como máximo representante de una sociedad, que se delaga 

en el Ministerio PL,blico, que nace cuando se comete un 

delito y se solicita la intervención del Juzgador 

competente para la aplicación de la Ley punitiva al caso 

especifico. 

El titular de la acción penal es el Ministerio 

Público, tal afirmación se desprende de lo que establece 

el articulo 21 Constitucional, el cual contempla como 

atribución exclusiva de esa institución Ja de averiguar, 

investigar y perseguir los delitos. 

Asi Jo confirma la Jurisprudencia nl1mer:o 23, 

que aparece en 1 a página 36, del 111 timo Apéndice al 

Semanario Judicial de la Federación, del 'tenor literal 

siguiente: 

"ACCION PENAL.- Su ejercicio corresponde 

exclusivamente al Ministerio Público¡ de manera que, 

cuando él no ejerce esa acción, no hay base para el 

procedimiento; y la sentencia que se dicte sin que tal 

acción se haya ejercido por el Ministerio Público, 
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importa una \·iolación de las garantias consagradas en el 

artlculo 21 constitucional.''• 

La función de representación social que 1 leva a 

cabo el Ministerio Público se debe a Qt.le es el U.nico 

órQano dotado constitucionalmente a investigar y 

perseguir los delitos, ejercitar la acción penal y 

solicitar la reparación del daño causado a tercero. 

Evidentemente si el Ministerio Público tiene la 

atribución de averiguar los' delitos, esta facultad la 

llevará a cabo mediante la averiguación previa, cuya 

titularidad le compete. 

De esta forma podemos concluir que el monopolio 

del ejercicio da la acción pena.! corresponde Llnica y 

exclusivam1mte al Ministerio Público, quien para poder 

llevar a cabo este acto, es menester cumplir con los 

requisitos que exige 

cuanto al cuerpo 

responsabilidad. 

el art.í.culo 16 ConSti tucional en 

del delito la presunta 
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3.2.-TITULARIDAD DEL EJERCICIO DE LA ACCION PENAL. 

De conformidad con los ;articules 21 

Constitucional, 168 del Códi90 de Procedimientos Penales 

para el estado de México, y la Jurisprudencia de la 

Suprema Corta de Justicia de la Nación, lA titularidad da 

la acción penal es exclusiva del Ministerio Póblico. 

La acción penal se inicia mediante la 

consi9nación, acto mediante el cual, el Ministerio 

Póblico acude ante el Juz9ador panal para provocar tau 

función, previa satisfacción de los requisitos qua 

establece el articulo 16 Constitucional en cuanto al 

cuerpo del delito y la presunta responsabilidad. 

su ejercicio o no, reservado 

exclusivamente al encargado especial que el Estado 

designa, llamado· agente del Ministerio Pób!ico, y as al 

responsable del monopolio de la acción penal. 

Con lo anterior. podemos decir que dicha acción 

es exclusiva del Estado y no es posible otorgarla a 

cualquier ciudadana~ mucho menrJi a la parte ofendida. 
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AsJ., el representante legal del Estado es <>l 

F'rocurador General de Justicia. dependiente del Poder 

Ejecutivo, en quien recae la institución del Ministerio 

Pl'.'tblic:'o, representante de la sociedad y de los intereses 

del Estado, 

El artJ.c:ulo 168 del Códii;¡o de Proc:edimientos 

Penales para el estado de MéHic:o, establece como 

competencia del Ministerio Pl'.'tblico, promover la 

inc:oac:c:ión del prcc:edimiento Judic:ial, solic:itar las 

órdenes de comparecencia para preparatoria las de 

aprehensión que estime procedentes; pedir el 

aseguramiento precautorio de bienes para las efe'c:tos de 

la reparación del daño; rendir las pruebas de la 

eKistenc:ia de los delitos y de la respuns~bilidad de los 

inc:ulpados1 pedir la aplic:ac:ión de las sanciones 

respectivas, y en general, hacer todas las promociones 

que sean conducentes a la tramitación regular de los 

procesos. 

Como se ha visto, la figura en estudio 

monopoliza el ejercic:io de la ac:c:ión penal por el 

principio de· ofiC:ios;dad, y por lo tanto, este órgano 
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conserva la validez. de sus actos por ser una autoridad 

pública emanada del Poder Ejecutivo enca'rgada de la 

investigación y persecución de los delitos, facultada 

para ejercitar la acción penal correspondiente si se 

reúnen los requisitos que exige el articulo 16 

Consti tuciona 1, 

De esta forma, no es posible que los 

particulares tengan el principio de oficiosidad, dado que 

en nuestro pais ya no e><iste la venganza privada, y el 

órgano encargado de llevar la acusación ante los 

tribunales es el Ministerio Póblico, 

Podemos afirmar que México aplica ampliamente 

el principio a comento, ya que los particulares no están 

desvinculados del ejercicio de la acción penal , la cual 

sólo le compete al Ministerio Póblico, sino que a través 

de su denuncia, acusación o querella, se manifiesta el 

requisito de procedibilidad que requiere el Representante 

Social para ejercitar o no la acción penal. 

El Ministerio Póblico es el ónice medio 

encargado de llevar a cabo ~rá acción persecutoria. en 
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virtud de que go2a del princ:ipio de oficiosidad que la 

dan lo& articulo& 21 y 102 de la Constitución Política 

Me>ticana. 

Por .tanto, el Ministerio Póblico es indivisible 

en el sentido de que ante cualquier tribunal y por 

cualquier oficial que la ejerc:ite, el Ministerio Póblico 

repre5ienta. siempre a una sola y única persona. en l• 

instancia, la sociedad o el Estado, 

A asta caracteristJ.ca "'" le conoce c...a 

principio de unidad, por medio d•l cual el Representante 

Social inicia la averiguación pr•via o inv••tigac16n, 

con•igna ante el Juez competente y el Ministerio Póblico 

ad•crito al Ju2gado continóa conociendo del proceso p1tn~l 

hasta la sentencia~ no obstante lo cual, conserva su 

unidad como órgano acusador. 

3.3.- REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD 

El procedimiento por su cognotación general 

deb• entenderse segun le afirma el Jurista Manuel Rivera 

Silva, come "El conjunte de actividades raglam&ntadas por 
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preceptos previa.ente establecidos, qu• tienen .Por obJ•to 

deterainar qué IMPchos puRdltrl ser calificados como 

delitos, .... suceso, aplicar la sanc:iOn 

correspondiente•. 

Continlla diciendo, "Estas actividades B• 

realizan unas ante o por el "inist•rio Pllblico y otras, 

. en P.!.HRnCia da los órganos Jurisdiccionales y también 

par 6stas. Las pri .. ras actividad•• ll•vadas a cabo ante 

•1 "inisteria Póblica, constituyen las requisitos 

iniciador.,. d•l proc:ediaiento y, por lo tanto, deben ffr 

AqUellos que peraiten la pri .. ra actuación del "in1sterio 

Póblico, sin cuya presancia le resulta ia-ibl• ~ctuar 

laealaente.•.c13) 

Las requisitos de procedibilidad son las 

condiciones 19Qales que deben cuaplirse para iniciar la 

averiguación previa y 1tr1 su c:aso ejercitar la acción 

penal contra la persona probable r-ponsabl• de la 

conducta tipica, la doctrina los denOMina •requisitos d• 

procedibil:l.dad", y scn1 loa denuncia, la acusación y la 

~.a:s> .. - ,.. .. ..,.._... ···- ...___ ..... ~~-... ~-·· ................................ __ ........ ~- :s,.. .. .. 
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Al respecte, el suscrito hace suyo el criterio 

que sostuve el Tribunal Colegiado del Décimo. Circuito, al 

resolver el amparo en revisión 205/87, en sesión privada 

de treinta de enero de mil novecientos ochenta y siete, 

que· aparece en la página 4041, Teme XII, del Semanario 

Judicial de lli FedRrac:ión, Tribunales Colegiados de 

Circuito, public:ado en 1991, que a la letra dice• 

HQRDEN DE APREHENSJDN, REQUISITO DE 

PROCEDJBJLJ04\D PARA LA.- La pesquisli general hac:e tiempo 

fue abolida de nuestro derecho; la apertura oficiosa de 

un prcc:edimientc Judicial se suprimió de¡¡pués y, en su 

lugar, se establec:i6 la inccac:c:ión prec:edida de denunc:ia, 

.ac:usac:ión o querella. Estos requisitos, cono'cidos 

Jur!dic:amente como de procedibil id ad, deben aati•fac:Rrae 

previamente a la expedic:ión de unli orden de aprehensión e 

detención; y si en el caso ninguna denuncia, acusación o 

qu•rella se formuló en contra del ahora recurrente, el 

mandato de c:aptura que fue librado en su centra resulta 

violatorio del art.i.culo 16 c:onsti tucional.". 

Luego, toda averiguac:ion previa debe inic:iarse 

·con el levantamiento de un acta.. la cual deberá contener ......... 
la hora, fecha y modo en que se tenga conocimiento de los 



50 

hechos; el nombre de la persona qua dio la notir.:.ia de 

ello, su deposado, as.i. como la de los testigos, quienes 

en síntesis narrarán los hechos que motivaron el 

levantamiento del ac:ta y también la del inculpado en 

caso que se encuentre presente. 

El inicio sólo puede darse por denuncia que es 

la comunicación que hace cualquier persona al Ministerio 

P~1blico de la posible comisión de un delito perseguible 

_de oficio, 

Existe otra forma de hacer del conocimiento de 

la representación soc:ial la comisicn de un hecho 

delictuoso, y lo es la acusación. 

Esta consiste en la imputación directa que hace 

Llna persona al individuo que presuntamente es el 

responsable de la comisión de un delito perseguible de 

oficio o a petición del ofendido. 

El art.í.culo 16 c 1 mstituc:ional establece la 

querella como requisito de procedibilldad en los delitos 

perseguibles a petlci6n del ofendido, y para que ésta 
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exista, basta que el ofendido, o el representante le911l 

en caso de ser persona moral o menor de edad, ocurra ante 

la autoridad competente. haciendole saber sin frase 

sacramental alguna, los hechos constitutivos del delito y 

que desea castigo para el responsable. 

Apoyan lo anterior, la Jurisprudencia n~1mero 

1552, impresa en la página 2463, del l!iltima Apéndice al 

Semanario Judicial de la Federación, texto: 

"QUERELLA NECESARIA,- Cuando la ley exige la 

querella para la persecución de un delito, basta, para 

que aquella. exista, que el ofendido ocurra ante la 

autoridad competente, puntualizando los hechos en que 

hace consistir el delito.''• 

Y sus tesis relacionadas en noveno y décimo 

segunda término, del tenor siguiente• 

"QUERELLA NECESARIA.- Para los efectos 

procesales, basta la simple manifestación de voluntad de 

la persona ofendida por el delito, de que se persiga al 

responsable, aón cuando aquél emplee términos equ.i.vocos, 
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para que se tenga por satisfecho el requisito de querella 

necesaria. 11
• 

"QUERELLA NECESARIA DE PERSONAS MORALES.- Si la 

ofendida es una persona moral, la querella le toca 

presentarla a sus representantes le~ítimos, pues toda 

persona moral sólo puede obrar y operar mediante ellas1 y 

si por medio de su administrador llnico confiere poder " 

una persona por pleitos y cobranzas y c:on asa 

representación presenta la querella, el hecho de que en 

su escrito mencione la palabra denuncia, si con toda 

precisión seRala al acusado como responsable de los 

hechos y pide para él el caatioo correspondiente,. debe 

estimarse qua si se trata de formular una querella contra 

al acusado, pues ya esta Supr&ma Corte ha sostenido el 

criterio de que en las querell•U• no es nec••ario usar 

palabras sacramentales, ni solemnes, sino que basta 

precisar los hechos concretos por los que se querella y 

se presente contra persona cierta.". 

Así, la quarel la es la mani fastación de 

voluntad, da ejercicio potestativo, que formula el suJato 

pasivo (ofendido), con el obJeto de que el Ministerio 
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oficio, para asi iniciar e integrar la averiguación 

previa y en su caso ejercite la acción penal.(14) 

Sin embargo, estas figuras resultan por si 

insu1icientes para actuar penalmente contra alguien, y 

deberán estar apoyadas por declaración vertida bajo 

protesta de persona digna de fe o por otros elementos que 

hagan probable la responsabilidad del indiciado, excepto 

en los casos de flagrancia. 

La querella exige dos manifestaciones de 

voluntad segi.:in Manzini; la de 11 llevar a noticia de la 

autoridad competente el hecho considerado como deli.~o"; y 

la de "ejercitar el derecho de querella, o ••a de 

demandar que se procedaº. 

En consecuencia. la querella se estima como un 

requisito de procedibilidad, separándose la idea de qu" 

el delito ofende exclusivamente a la sociedad. El maestro 

Rivera Silva nos dice que: 11 Es una denuncia pero con 

características que aquélla no posee, la formulación de 

<i4,~- Co~~" ••nch•• 19u~~i•r-o~ 0.r•cho d- ~roc..dA~~.-n~o• 

~-"•i••• ~dAt. ~orrd-• ~~~~Seo• i•eD. ~- ~Y4. 
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el la y el perdón que en determinado momento se pueda 

otorgar~ corren únicamente a cargo del ofendido, por tal 

razón la 

potestad; 

querella y el perdón están sujetos a Sl..I 

sin cumplir algt)n requisito y con la Lmica 

determinación de mani 'festarlo antes de pronunciarse 

sentencia en segunda instancia y el re~ no se oponga a su 

otorgamient0.(15) 

La ubicación de la querella en nuestro sistema 

jur.í.dic:o requiere y , preci!ii.a que nos remontemos hacia 

la historia, pues propiamente en el la se encuentran sus 

antecedentes. 

Se menciona por algunos tratadistas que el 

ºDerecho Penal es un producto soc:ial 11
, dGl cuya gestilc:ión 

y desarrollo nos de1n noticia las diversas etapas que son 

materia de un desenvolvimiento histórico. 

Algo similar ha ocurrido c:on el, procedimiento 

penal; en periodos anteriores nos es posible c:oncebirlo 

en rC\zón a su sistema de organL:ac:ión social; cuando se 

l leva.ba un acto lesivo de los intereses particulares o 
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del grupo, el ofendido o sus familiares 11 cobraban en la 

misma monedaº la ofensa recibida, y en muchas ocasiones 

más estricta, organizándose de acuerdo con la reacción 

defensiva natural en todo hombre, sin ewistir poder 

estatal regulador de los atentados. 

Esta etapa sirve como antecedente remoto a lo 

que más tarde se convertiría en Derecho Procesal Penal. 

Dentro de lo que propiamenl.e podria llamarse 

procedimiento en el México anterior a la conquista, se 

puede concluir que no se aplicó uniformemente a los 

pobladores del An.thuac, puesto que consti tuian 

agrupaciones diversas, gobernadas por distintos sistemas 

y aunque había ciertas semejanzas, las nOrm3s Jurídicas 

eran distintas, 

El derecho era consuetudinario, y quienes 

tenían la misión de Juzgar, lo transmití.an' de generación 

en generación. 

En el reino de México, el monarca era la mánima 

autoridad judicial delegaba sus funciones en un 
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magistrado supremo, denotado de competencia piara conocer 

de las apelaciones en materia criminal¡ a.su vez, éste 

nombraba a un magistrado para aJerc&r 

atribuciones en las ciudades con un número de habitantes 

considerable, y este magistrado design;oba a los Jueces 

encargados de los asuntos civiles y penales. 

En el reino de Texcoco, el monarca como 

autoridad suprema, designaba Jueces encargados de 

resolver los asuntos civiles y criminales. 

Lucio Mendieta y Nul'lez en su obra "Historia del 

Derecho Agrario en Mé>cico", señala• ºLos encargad?• da 

tales atribuciones estaban distribuidos en salas, una 

para lo civil, otra para lo criminal y una t&rcera para 

quienes conocl.an de los asuntos militares; en cada sala 

había cuatro Jueces y cada uno tenia a sus Ordenes varios 

e·scribientes y ejecutoresº. 

Los fallos eran apelables y ante el monarca sa 

interponía el recurso. "El rey, quien asistido de otr-oa 

doce Jueces, según Motolinia, o de trece nobles muy 

cali1icados, sentenciaba en definitiva". 
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La persecución de los delitos se llevaba a cabo 

de oficio y era suficiente para iniciarla el simple rumor 

público. 

Los ofendidos podían presentar directamente su 

querella o acusación, ofrecian sua pruebas y en su 

oportunidad formulaban alegatos. 

Como es de observarse, en este breve pasaje 

tiist6rico se ha hecho mención a la forma tan precaria 

como se conformaba el sistema Jurídico de nuestros 

antepasados, cabe hacer notar que la persecución de los 

delitos se iniciaba con la simple acusación, 

3.4.- DETERMINACIONES DEL MINISTERIO PUBLICO 

Ya quedó establecido que la persecución de les 

delitos corre a cargo del Ministerio Público, en tal 

virtud, se hará una breve resel;a de la manera en que se 

lleva a cabo. 

Cuando la averiguación previa se inicia sin 

detenido, debe presentarse una denuncia o querella, 

formulada verbalmente o por escrito, donde aparezcan las 

'• 
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personas que la presentan, para que en su oportunidad la 

ratifiquen, y los datos disponibles para la debida 

investigacion. 

El contenido de la denuncia, deberá estar 

fundada en declaraciones bajo protesta de decir verdad de 

personas dignas de fe, o por otros datos que hagan 

probable la responsabilidad del indiciado. 

Por cuanto a los delitos que se persiguen de 

oficio, atento 

Constitucional, 

lo 

sólo 

dispuesto por 

el Ministerio 

el articulo 16 

Pllblico puede 

sujetarse a este numeral y determina qué personas quedan 

en calidad de detenidos¡ por otro lado, la violación a 

este precepto, hará plenamente responsable al 

Representante Social o al funcionario de la PoIH::ia 

Judicial que decrete sin medios de convicción la 

detan ción de una persona. 

Cuando la Policia realiza suii investillaciones y 

cree encontrar la verdad de los hechos~ le notifica al 

Miniasterio P~1blico a través de un parte informativo, 
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para que éste a su vez determine la situac:iOn conforme a 

derecho. 

Toca.moa ahora el tema de las determinaciones 

del Ministerio Ptl.blico en la invastigaciOn de los 

delitos, un caso es, por ejemplo, cuando las diliQenc:ias 

practicadas son insuficientes pa,ra acreditar la 

existencia de un delito o la presunta responsabilidad del 

sujeto en su c:omisi6n, ordena el no ejercicio de la 

acción penal. 

Otro áspecto del no ejercicio de la acciOn 

penal, se presenta cuando, pudiendo los hachos o la 

c:onduc:ta ser delictivos, resulta imposible la prueba de 

su existencia, ya sea por un obstaculo material 

J.nesperado, o cuando la responsabilidad penal se haya 

e><tinQuido legalmente con la muerte del delincuente, por 

amnistJ.a, la rehabilitac:iOn, la prescripciOn, o por el 

perdOn legal del ofendido. 

La reserva es otra de las resoluciones que 

puede dictar el Ministerio Ptl.blico, y se da cuando e>liste 

la imposibilidad de cualquier naturaleza para proceder 

con la integraciOn de la averi<;¡uaciOn previa y practicar 
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las diligencias pertinentas1 aai como an al ca•o qua no 

se integre el cuerpo del delito y por ende la presunta 

responsabilidad del gujeto activo, o bien, cuando 

integrado el cuerpo del delito, es imposible establecer 

al responsable. Esta situación obliga al Represantante 

Social a solicitar de la autoridad Judicial la orden de 

aprehensión o comparecencia correspondiente. 

El articulo 166 del Código de Procedimientos 

Penalei; para el estado de México, establece, que cuando 

se hayan agotado las diligencias de investigación en la 

averiguación previa, suficientes para integrar el cuerpo~ 

del delito y demostrar la presunta respon&ábilida~ del 

activo, con detenido o sin él, el Mini•terio Pl1blico 

re¡¡lizará el acto de consignación anta el Organo 

Jurisdiccional competente, y solicitará -la--incoacción del 

proceso penal¡ adquiriendo desde ese acto la investidura 

de sujeto procesal penal. 
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4.1.- LA EXTINCIDN DE LA ACCIDN PENAL EN LA LEGISLACION 

DEL ESTADO DE MEXICO. 

El Estado tiene c:omo obli<;¡ac:iones, la de 

investi9ar los delitos y perseguir al delinc:uante por 

medio del ejerc:ic:io de la ac:c:ión penal, a través del 

Ministerio Püblic:o ante el órgano jurisdic:c:ional, y la de 

aplicar y ejecutar las penas. 

Sin embar9c, existen causas que inhiben 

legalmente al Ministerio Püblic:c para ejercitar la acción 

penal• porque e>itinguen ésta, la sanción, o ambas y, como 

consecuencia, la responsabilidad penal. 

Estas causa son1 

a).- La muerte del inculpado. 

Este supuesto prevé una situación obvia y 

necesaria, pues al morir el sujete activo del delito, no 

existe persona a quien aplicar la sanción penal, ya que 
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por disposic:ion c:onsti tucional, esta no puad• ... 

trascender, y sólo puede ser sujeto de ella el 

responsable de la c:onducta delictiva. 

b),- Amnistía. 

La amnistia opera mediante una Ley generada 

mediante el proceso legislativo de creación de layas, 

conc:ebida especi f icamente para determinados c:asos y 

personas. Deber& mencionar que sa declaró la amni&tia y 

referir las personas y casos a los que se aplicará. 

Aministia s1Qni fica olvido del delito, 

estableciendo tal aseveración el articulo 92 invocado que 

a la letra dice1 "La amnistia extingue la pretensión 

punitiva y todas las circunstancias Juridicaa del delito; 

como si éste no s11 hubiera cometido,", Mediant• •lla se 

den los hechos como no realizado&, sin que se conserven 

antecedentes sobre la persona que se beneficio con dicha 

institución. 

el.- Indulto 

Es la gracia otorgada por el Estado para que el 

sentenciado no c:ompurgue la pena corporal a que ae le 

condenó, pero ne erntingue loS e'fectos en cuanto a la 
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re1nc:idenc:ia ni a la obligación de cubrir el pago de la 

reparación del daño. 

El indL1lti1dO no podrá habitar en el mismo lugar 

que el ofendido, su cónyuge~ ascendientes o descendientes 

por el tiempo que debería durar la con,dena, a menos que 

se otorgue indulto; en otro c:aso, quedará sin efecto el 

ya concedido, 

d),- Perdón del ofendido. 

El perdón del ofendido es la manifestación de 

voluntad que vierte la persona legalmente facultada, por 

1 a que se extingue 1 a acción penal o en su caso hace 

cesar los efectos de la sentencia dictada. 

El perdón puede manifestarse verbalmente o por 

escrito, pero si se hace en forma oral, debera constar 

por 8sc:rito. 

Tiene el carácter de irrevocable; esto es, una 

ve: concedido, poi"' ninguna razón podrá dejarse sin 

efecto. 
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Pueden otorgarlo a nombre de las personas 

morales~ sus representantes legales, quienes deber~n 

acreditar contar con esa facultad mediante vl poder 

respectivo. 

e).- Revisión extraordinaria. 

Este recurso tendrá como objeto exclusivo el de 

resolver, si procede, la inocencia del condenado y anular 

la sentencia condenatoria, cuando ésta Se haya 1undado 

eMclusivamente en pruebas declaradas falsas en otro 

juic:ioJ cuando condenada una persona por homicidio de 

otra que hubiere desaparecido, se presentilre és.ta o 

alguna prueba plena indubitable de que vive1 cuando 

después de la sentencia aparezcan pruebas indubitables 

que ~nvaliden las que hayan servido para fundar la 

condena; y cuando dos reos hayan sido condenados por el 

mismo delito y sea imposible que amboslo hayan cometido. 

t).-·Rehabilitación. 

Esta tiene por objeto reintegrar al inculpado 

en el ejercicio de sus derechos pol.1.ticos, civiles o- de 
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familia que hubiere perdido o estuvieren en suspenso con 

motivo del proceso penal que se le haya instaurado, 

9).- Pr~scripcién. 

Este fenómeno surge por el simple transcurso 

del tiempo~ entingue la acción pen_al asi como las 

s;anciones que en el c:aso se hubieren impuesto, opera 

oficiosamente y se aplicarán las siguientes reQlas1 

1).- La acción penal prescribe en un lapso 

igual al término medio aritmético de la pena privativa de 

libertad que corresponda al delito, pero en ningt:1n caso 

será menor de tres años.(Art. 98 del Código Penal para el 

estada de M6Kica.) 

2).- Si la sanción del ilícito no es privativa 

de libertad, prescribirá en das años. (Art.98 C.P.E.M. l 

3) .- La acción penal que na::c:a.' de un delito 

persegLtible por querella, prescribirá en tres 

años.(Art.99 C.P.E.M.). 

4).- Las sanciones impuesta= en sentencia, 

prescribirén · en un lapso igual al de su dur-ación y' una 
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cuarta parte más, pero no deberé ser menor de cinco aRos 

ni mayor de veinte.(Art.104 C.P.E.M.). 

5).- Cuando se haya cumplido parte de la pena 

privativa de la libertad, se necesi tar.ll para la 

prescripción un tiempo igual al que falte para cumplir la 

condena, y una cuarta parte más, sin que deba e>cceder de 

veinte al'ios. (Art.105 C.P.E.M.). 

4.2.- LA EXTINCION DE LA ACCION PENAL A TRAVES DEL 

PERDON OEL OFENDIDO 

El Titulo Quinto del Código Penal para el-­

estado de Mé•ico, denominado "E><tinción de la pretensión 

punitivaº, precisamente en el articulo 92 de su capitulo 

Cuarto, dispone: 

penal 

"El perdón del ofendido e•tingue la acción 

respecto de los delitos que solamente pueden 

perseguirse por querella necesaria siempre que sea 

otorgado antes de que se cierre la instrucción del 

proceso, y el perdonado no se oponga a su otorgamiento.". 
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Del an.1lisis de dicho precepto, •• d••Pr•nd• 

que para operar el perdón del ofendido como causa de 

e•tinción de la acción penal, deben concurrir los 

siguientes elementos: 

I.- Qua el delito sea perseguible por querella. 

I I.- Que el perdón se conceda antes de que se 

cierre la instrucción del proceso. 

III.- Que el perdonado no se oponga a su 

otorgamiento, y 

IV.- Que "" otorgue por el of•ndido o ·su 

legitimo representante. 

Asi, el perdón puede ser otorgado por el 

ofendido o por su representante legal, si fuera persona· 

moral, o física pero menor de edad o incapacitado , pero 

el jue:, en este ~ltimo caso, podrá a su prudente 

arbitrio, conceder o no eficacia al otorgado por el 

repre&entante y en caso de no aceptarlo, sa9uir.1 la 

causa. 
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El perd6n concedido a uno de los inculpados se 

extenderá a todos los demás, as.í. como al encubridor. 

Esta figura debe ser posterior a la comisi6n 

del ilícito, irrestricto e incondicional para que surta 

efecto legal, y ha de constar fehacientemente. 

Como ya qued6 establecido, el perd6n del 

ofendido e>ttingue la acci6n penal, y por e>:cepci6n, la 

pena, traténdose del delito de adulterio. 

El perdón se define como 11 La manifestación de 

la voluntad expresada por persona normalmente facultada 

para darlo, en virtud de la c:ual se extingue la ac:ci6n 

penal o en su caso hace cesar los efectos 
1

de la sentencia 

dic:tad.a.".(lb) 

Por su parte Col.in Sánche:, lo de'f ine como "El 

acto a través del cual el ofendido por el delito, su 

legitimo representante o el tutor especia), manifiestan 

ante la autoridad correspondiente, que no desean se 

persiga a quien lo cometi6.'. (17) 

(.16,.- D•or~.,. y N1•~o Au9u•~o DP• C1~ .. ~•v. 

C.1'7J .- c.,..1,¿n ••ne,..-• du~J..l•r-mo .... l!!!.I D•r""•«=t'U:;• ,..,..ac-••.l 

~~-~-H~c.-no• ~•v· 2~~ .. 



estos fin es. bastará asi lo 

manifiesten. sin que sea necesario la explicación del 

por c:iué de SLl determinación. En la práctica. cuando esto 

ocurre, generalmente los ofendido~ manifiestan qL1e SP 

desisten de la querella por- así Lanvunir a sus intereses. 

En el conocimiento de que no se requiere al 

momento de otorgar el perdón de frase sacramental alguna. 

alln y cuando debe ser expreso, de igual manera no se 

requiere que se presente en forma verbal o escrita. 

En este orden de ideas, el perdón no debe 

condicionarse o supeditarse al cumplimiento de una 

obligación de parte del acusado, pues de la correcta 

interpretación del artículo que nos ocup~, se desprende 

que debe ser incondicional. 

Al respecto, el exponente hace suyo el criterio 

que sostuvo el Tribunal ColP.giado del Se>t~o Circuito al 

resolver en sesión de ocho de julio de mil novecientos 

setenta, el amparo en revisión n~mero 367/70, consultable 

en la página 4179, Tomo XII, del Semanario Judicial de la 

Federación, correspondiente a Tribunales Colegiados de 

Circuito, publicado en 1991, del te>1to siguiente• 
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"PERDON DEL OFENDIDO CONDICIONADO, INEFICACIA LEGAL 

DEL.- (LEGISLACION DEL ESTADO DE TLAXCALA).- Si bien es 

verdad que el perdón del ofendido, en los delitos que se 

persiguen por querella necesaria, constituye una forma 

extintiva de la acción penal, siempre que se conceda 

antes de formularse conclusiones por el Ministerio 

Público (articulo 142 del Código Penal dal Estado de 

Tlaxcala), el mismo no producir~ efectos legales si se le 

subordina al cumplimiento de alguna condición por parte 

del acusada, porque la correcta interpretación de la ley 

precisa que·e1 perdón se otorgue sin condición de ninguna 

especie y no que se pueda supeditar al cumplimiento de 

alguna obligación.", 

A mayor abundamiento, dmbido a la naturaleza 

especial de los delitos que se persiguen por qu•rella, al 

perdón otorgado por el ofendido, determina la cesación 

del procedimiento o la ejecución de la pana, 

extinguiéndose en consecuencia el derecho a la querella, 

según lo dispuesto por eles articulas 92 y 23121 del Código 

Penal Estatal, porqÜe si ha habido capacidad para 

querellarse, es lógico en uso de esa facultad se puede 

perdonar. 
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Lo mismo sucede a todos aquel los que han sido 

reconocidos ante 1 a aL1tor1dad c.orr-esoondiente corno 

leg.í.timas representantes y en tr·atándose de mencres, por 

falta de capacidad legal 1 el perdón Se? otorga por qLlien 

acredite legalmente que ejerce la patria potestad de 

aquél, o bien por el tlltcr espEcial. 

Es importante hacer referencia en que el perdón 

opera cuando existe querella previa ya que no puede 

otorgarse un perdón dende no se ha formulado una 

imputación, y la abstención de formularla, no es 

equiparable al perdón, atento que no hay una previa 

manifestación de voluntad de la cual se derive la 

intención del pasivo para que se persiga determinado 

delito; esto es, existe consentimieni.o del pasivo 

respecto a la comisión del ilicitc. 

En tal virtud, la abstención de presentar 

querella no produce efectos juridicos~ y aunque es 

importante desde el pLmto de vista penal 1 e: inoperante 

como Cr.:\Usa de e~: tinción de la i:::.c:ión penal ,ya c:¡ue ésta no 

ha nacido~ y tr-ata de confundirse con el perdón. 
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Ha quedado claro que esta institución extinQUe 

la acción penal, y una vez otorgado impide 

definitivamente al ministerio p~blico continuar su actuar 

ante el órgano jurisdiccional. Sin embargo, en el 

consentimiento no se extingue la acción procesal penal, 

en razón de que no ha nacido, toda vez que la abstención 

debe entenderse como previo al 

intervención del ministerio público. 

Es decir, previo a 

nacimiento de la 

que este Organo 

administrativo inicie su actividad investigadora y, 

en tratándose de los delitos que ~nic:amante se persi9uen 

por instancia de parte agraviada, exclusivamente con la 

presentación de la querella como requisito de 

prccedibilidad, el ministerio p~blico puede actuar. 

En resumen, si la querella por parte del 

agraviado no existe como requisito de procedibilidad, por 

el consentimiento otorgado, no pl:lede apa.-ecer esta 

actividad investigadora y por ende, tampoco existiré la 

acción penal. 
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En términos Qenerales, una ve:. presentada la 

querella del ofendido o su legitimo representante~ ante 

la autoridad cori-espondiente, ésta se rige por dos 

principios ~ saber: 

I.- Principie da irrevocabilidad.-

Lo c:ual significa que una vez que se ha 

otorgado el perdón, no pL1ede válidamente revocarse, 

cualquiera. que sea la razón que se invoque para ello, en 

razón de que la legislación establece el perdón como 

causa e>:tintiva de la responsabilidad penal y su 

revocación no pL1ede .i.nvocarse como motivo válido para que 

rena;:ca una responsabilidad entinta por disposición 

categórica al r~specto. Mismo principio que considero 

acertado ya que los ofendidos por el delito al momento de 

otorgarlo, deben estar conscientes de los fines y 

alcances del perdón, el cual tendrá en tres sus 

consecuencias el hecho de no poder interPoner la misma 

queja en contra. de la misma persona. si esto no 

ocurriera así, estariamos ante una constante y permanante 

incertidumbre. 
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II.- El principio de divisibilidad. 

En doctrina, se acepta generalmente que el 

perdón del atendido es divisible, en razón de que no 

e>1iste norma e>1presa que determine lo contrario. No hay 

ninguna razón lógica Jurídica atendible que Justi1ique la 

indivisibilidad del perdón. 

Sin embargo, en el articulo 92 del Código Penal 

para el estado de México, este principio no se contempla, 

ya que su última parte dice: "El perdón concedido a uno 

de los inculpados se e>etenderá a todos los demésJ e 

igualmente se e>ctenderá al encubridor:", disposic:iO~ que 

pugna con el principio de divisibilidad en comento. 

El articulo 229 del Cuerpo de Leyes en cita, 

prevé otro caso de divisibilidad del perdón trat~ndose de 

adulterio. 

En derecho comparado, considero con mejor 

técnica y redacción el Código Penal para el Distrito 

Federal, precisamente en su numerando 93, que reza: 11 El 

perdón solo beneficia al inculpado en cuyo favor se 
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otorga a menos que el ofendido o el leg.í.timado pa.ra. 

hacerlo, hubiere obtenido la satisfacción de sus 

intereses a derechos, caso en el cual beneficiará a todos 

los inculpados y al encubridor.". 

4.3.- TITULARIDAD V PROCEDENCIA 

De la lectura del párrafo segundo del articulo 

92 del Código Punitivo Estatal, la persona facultada para 

otorgar válidamente el perdón, es precisamente el titular 

del bien jurídico lesionado por el activo. 

Sin embargo, por disposición legal esta perdón 

también puede otorgarlo su representante legal, !1i fuera 

persona moral, persona f í.sica menor de edad o 

incapacitada. 

Los efectos del perdón una vez otorgado, se 

traducen en que cesa toda actividad invt?stigadora; en 

consec:uenc:ia, ya no e>:istirá la posibilidad de interponer 

nuevamente la queja por los mismos hechos y contra la 

misma persona. 
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Otro de los efectos, es la restitución de la 

libertad para quien estaba privado de el)tf> 

Las circunstancias que hacen poaibla que •l 
; 

perdón del ofendido proceda como causa eHtintiva de la 

acción penal, única y eHclusivamente ser6n1 

a).- Que el delito no se pueda perseguir sin 

previa querella, requisito plasmado eHpres•mente por el 

articulo 92 del Código Penal. 

En consecuencia, el perdón otorQadc en un 

delito perseguible de oficio, y a través de l• denµncia, 

no surtirá efecto alguno aunque el eujeto pasivo haya 

obtenido la satisfacción de sus intereses, y no tanga 

interés alguno en seguir la causa. 

Esto es, únicamente los delitos peraeguiblea 

por querella se benefician con este dispositivo legal. 

b) .- Que se otorgue antes· de que se cierre la 

instrucción en el proceso. 
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Al respecto, estimo que el plazo referido debe 

.ampliarse, al considerar que existe primera y segunda 

instancia Y que puede ! legarse inclL1so al juicio de 

amparo, por lo que nuestra legislación penal debería 

adoptar los lineamientos del articulo 93 del Código Penal 

para el Distrito Federal, que el . respecto indica: 

11 Articulo 93.- ... siempre que se conceda antes de 

pronunciarse sentencia en segunda instancia .. . 11
, 

disposición más apegada a nuestra realidad social y ante 

todo beneficia a los directamente interesados en el 

proceso. 

Y e:).- Que el procesado no se oponga. 

Situación por demás obvia, pues estimo al igual 

que el maestro Col in S&\nc:hez, que, no hay persona alguna 

que al momento de ser perdonado y a sabiendas del alcance 

del perdón, pueda oponerse al otorgamientoi sin embargo, 

no se descarta la posibilidad de que pueda ocurrir. 
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5.1.- EL PERDON DEL OFENDIDO EN LA AVERIGUACION PREVIA 

El perdOn puede ser otoroado v.ilidament• en 

cualquier estado que se encuentre la averiguación previa, 

durante el proceso y en algunos casos an ejecución da 

sentancia. (18) 

Bajo tal aseveraciOn, el perdOn del ofendido 

puede ser otorgado en la etapa de averiouaciOn pr•vi~ aún 

cu.ando. se encuentren satis techos los requisitos que la 

ley exige para ejercitar acción penal, ya que la sola 

manifestación de la voluntad de quien tiene facul tadea 

para otorgarlo, es suficiente para hacer cesar la 

actuación del Ministerio Público atento que la acción 

penal queda extinouida por tal manifestación. 

Abundando un poco sobre la averiguación previa, 

ésta se inicia cuando es puesto en conocimiento de la 
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Rutoridad competente {ministerio público), por medio de 

ali;¡uno de los requisitos de pr-ocedibilidad a que hace 

alusión el articulo 16 c~nstitucicn&l. 

Como fase del procedimiento penal, se define a 

la averiouac:ión previa como 11 la e~apa procedimental 

durante la cual el órgano investigador realiza todos 

aquellas diligencias necesarias para probar en su caso el 

cuerpo del delito y la presunta responsabilidad y, optar 

por el ejercicio o la abstención de la acción penal. 

Ahora bien, en el primero de los casos, si se 

opta por el ejercicio de la acción penal, ésta se hará a 

través de la consignación, acto mediante el cual el 

ministerio p~blico ocurre ante el órgano Jurisdiccional y 

provoca la función correspondiente. 

Por lo que hace a la segunda hipótesis, surge 

la siguiente pregunta: cuando el perdón es'otorgado en la 

averiguación pevia, ¿Debe consignarse, o ces.:i.r la. 

actividad preparatoria de la acción procesal penal~ y 

como consecuencia~ no llevarse a cabo la consignaciOn?. 

ZSU US!l 
~.' 1 H~~ ~·r: LA 

~ DEBE 
~IE/.IBTff' 



8111 

Al respecto, varios estudiosos de la Materia, 

manifiestan que en el perdón se e>:tingue la actividad 

preparatoria de la acción penal y en consecuencia. no 

puede hacerse la consignación; en cambio, hay qLlienes 

opinan que el ministerio público no puede resolver sobre 

la extinción de la acción penal por el perdón, en base a 

que la resolución correspondiente es propia y -~xclusiva 

del órgano Jurrisdiccional, t:mic:o capacitado para 

declarar el derecho. 

En este orden de ideas, el suscrito se adhiere 

a la opinión del Maestro Rivera Silva Manuel, en el 

sentido de que por economía proce5al y atendiendq a la 

exigencia de la pronta administración de j ustic:ia, el 

ministerio póblico en los casos del perdón y 

exclusivamente de los delitos que se persiguen a petición 

de la parte ofendida, debe resolver lo conducente. 

Por su parte, e 1 

manifiesta en el sentido 

previa, aún ya satisfechos 

penalista Ccl.i.n Sánchez, se 

de que en la averiguación 

algunos de los requisitos 

le:-gales para ejercitar la acción penal, la manifestación 

de la voluntad de quien facultades legales para otorgar 
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el perdón~ debe ser suficiente para hacer cesar la 

actuación del ministerio público. 

Atendiendo además, que el perdón es el acto a 

través del cual el ofendido por el delito o su legitimo 

representante manifiestan ante la autoi:-idasd respectiva, 

que es su voluntad o deseo .• es que no se persiga a quien 

cometió el delito. 

Aunado a lo anterior, el Tí tul o Cuarto 

denominado 11 Ejerc:icio de la acción penal"~ en su cap.i.tulo 

~mico, articulo 169 del Código Procesal estatal de la 

Materia, establece: 

''El órgano investigador, no ejercitará la 

acción penal cuando: 

I .- Cuando los hechos de que c:onozc:a , no sean 

constitutivos de delito; 

II, - Cuando, aún pL!diendo serlo~ resulta 

imposible la prueba de la e>:istencia de los hechos; 

l I I. - Aparezca que la responsabilidad penal 

está extinguida. 

IV.- •••.•• 11 
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Por lo que el legislador otorgó e>1pr11&amente al 

órgano investigador la facultad de abstenerse de la 

acción penal (consignación), cuando la responsabilidad 

penal esté extinguida legalmente; en consecuencia, como 

se ha afirmado, el perdón del ofandido es una institución 

que fue creada como causa que extingue la acción penal. 

Por tanto, considero fundada aquella 

determinación por la que el ministerio póbl ico decide nn 

ejercitar la acción penal cuanr.lo media el perdón del 

ofendido o de su legítimo representante, en favcr del 

sujeto activo, el que tendrá como efecto inmediato la 

restitución de la libertad del indiciado en caso de 

encontrarse recluido, y el impedir que se presente 

nuevamente queja contra él por los mismos hechos. 

5.2.- EL PERDDN DEL OFENDIDO DESPUES DE LA CONSIGNACION 

Si el ofendido no otorgo el perdón dl!rante 1a 

averiguación previa, '¡ el ministerio público practicó 

todas las diligencias qL1e lo llevaron a establecer al 

cuerpo del delito y la presL1nta responsab:i.lidad penal, 

deberá ejercí tar la acción penal a través de la 
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c:ons1gnac:ión. acto definido como 11 El acto del ministerio 

pü.blic:o de realización normalmente ordinaria, que se 

efec:tl'.la una ve~ integrada la averiguación previa y en 

virtud del cual se inicia el ejercicio de la acción penal 

poniendo a disposic:ion del juec: todo lo actuado en la 

averiguación previa~ asi como las personas cosas 

relacionadas con dicha averiguación en su caso. 11
• (!9) 

A la etapa procesal que inicia con el acto a 

través del cual el Juez toma conocimiento de los hechos 

(radic:ac:ión), se le ha llamado instruc:c:ión, periodo 

durant el cual se debe probar la existencia del delito, 

las circunstancias y peculiaridades de su comisión, y la 

responsabilidad o inocencia del procesado. 

De acuerdo con nuestro si~tema Juridico 

estatal, el perdón del ofendido puede otorgarse durante 

esta etapa y hasta antes de que se cierre (articulo 92), 

momento en el cual inicia le etapa del Juicio, en la 

cual el ministerio público acusa direc€amente a una 

persona como responsable en la comisión de un delito. 

Este aspecto, como ya lo manifesté, considero 



84 

debe ampliarse, atento que el procedimiento penal no 

concluye cuando se cierra la instrucción y se inicia la 

etapa de juicio, toda vez que en caso de inconformidad 

con la sentencia dictada por el juez de primera 

instancia, procede la apelación, y hasta es posible un 

juicio de amparo; sin embargo, el término no debe ser tan 

amplio. 

En mi opinión, es opor-tuno hacer las reformas 

correspondientes al articulo 92 del Código Panal del 

estado de México, en el sentido de que ese· término se 

prolongue hasta antes de que se p_ranuncie sentencia por 

el tribunal de segunda instancia¡ otorgando c:on ellp mas 

tiempo para que el sujeto pasivo del ili.cito llegue a un 

arreglo con el activo. (Art. 93 del Código Penal para el 

Distrito Federal). 

Perdón que, otorgado en los términos 

establecidos por la ley, surtiré todos sus efectos, pero 

para el caso de que se otorgue en esta etapa procesal, la 

causa instruida se deberá sobreseer. 
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En este punto. el penal i.sta Sergio Ga.rc:ia 

Ram.í.rez, refiere qLte la pal"1bra sobreseimiento proviene 

de la. voz latina "sLtpersedere". que significa cesar. (20) 

De tal manera que sobreseer un proceso equivale 

a cortarlo definitivamente en el estado en que se 

encuentra por no poderse continuar. 

En México el sobreseimiento es una resolución 

judicial con caracter.í.sticas de sentencia que pone fin 

al Juicio, con efectos de absolución definitiva del 

inculpado, y que una ve: ejecutoriada, tendrá la. 

autoridad de cosa Juzgada. 

En este orden de ideas; el órgano 

Jurisdiccional podrá dictar el auto de sobreseimiento de 

la causa cuando se está en alguna de las siguientes 

hipótesis. 

I .- cuando el F'roc:urador General de Justicia 

formule o conclusiones inac::usatorias. 

II.- Cuando el Ministerio Público desista de la 

t::Zta' .. - a•r-c:~• ,..,,.1.,__.., a-r-g.s.o,. .,,.,_o,..t: ..... ,-1..,.. d•.1 ,.,_.,...,. •• .,.. 

M•H.Lc•n""''• lf!Cd.L.t .. l'"a,..,-i:.-. H•HA.4::".,..,. .190& .. l'"•Q• 43411. 
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acción penal. 

III.- Cuando aparezca que la responsabilidad 

penal está e•tinguida. 

En tal virtud, el perdón del ofendido por 

disposición categórica de la ley, extingue la acción 

penal del sujeto activo del delito. 

Asi lo confirma nuestro Más Alto Tribunal en su 

c:uarta tesis relacionada con la jurisprudencia ni.:1mero 

1552, visible en la página 2464, del llltimo Apéndice al 

Semanario Judicial de la Federación, texto: 

"PERDON DEL OFENDIDO.- Si bien es cierto que al 

Ministerio Público compete de modo exclusivo el ejercicio 

de la acción penal y es el único que puede desistirse de 

ella, también lo es que cuando se trata de delitos 

privados, ese ejercicio está subordinado a la eHist~ncia 

de la querella del ofendido. y si no existe, el 

Ministerio PL'.1blico no puede ejercer ninguna acción penal; 

y por tanto, una vez comprobado el perdón del ofendido, 

ya no hay motivo alguno para que siga el proceso hasta 

pronunciar sentencia. 11
• 
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5.3.- REFORMA DEL 31 DE DICIEMBRE DE 1991, AL ARTICULO 

399 BIS, DEL CODIGO PENAL FEDERAL 

El Titulo Vigésimo Segundo denominado "Delitos 

en contra de las personas en su patrimonio", en su 

capitulo VI, articulo 399 bis, del Código Penal para el 

Distrito F•deral en Materia Coman ·y para toda la 

República en Materia Federal, vigente en el afio de mil 

novecientos noventa y uno, disponia1 

"Los delitos previstos en este Ti tul o 11e 

perseouirén por querella de la parte o1endida cuando sean 

cometidos por un ascendiente, descendiente, cónyuge, 

parient&s por consanguinidad hasta el segundo orado, 

concubina o concubinario, adoptante ,o adoptado y 

parientes por afinidad asimismo hasta el segundo grado, 

Igualmente se requerirá querella para la per11ecución de 

terceros que hubiesen incurrido en la ejecución del 

delito con los sujetos a que se refie;e el párrafo 

anterior. Si se cometiere algún otro hecho que por s.i. 

solo constituya un delito, se aplicará la sanción que 

para éste seflala la ley." 
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"Los delitos de abuso d• confianza y daPlo •n 

propiedad aJana &iempr• se pers•guirAn a petición de la 

parte ofendida." 

"Asimismo, se perseouirA a p&tición de la parte 

ofendida el fraude, cuando su monto no eMC•d• d•l 

equivalente a quinientas veces el salario m.1.nimo oeneral 

vigente en el luoar y en el momento an que •a com•tió •l 

delito y el ofendido sea un solo particular. Si hubiese 

varios particulares ofendidos, se procederá de oficio, 

pero el Juez .podrá prescindir de la imposición de pena 

cuando el agente haya r&parado los daPlos y perjuicios 

causados a los ofendidos y no eMista oposición a 

cualquiera de éstos.". 

Por d•cr•to da di&ci•iili• de diciembre di! mil 

novecientos noventa y uno, publicado en el Diario Oficial 

de la Federac:i"ón el ·treinta de ese mes y afio, en vioor ar 

d.l.a siguiente, se agregó el siguiente párrafo1 

"Se perseguirán por querella los delitoa 

previstos en los Articules 38IZI y 382 a 389, salvo el 



artículo 390 y los casos a que se refieren los dos 

l1lti110s ptlrrafos del Articulo 395.". 

Hecha la transcripción que antecede, cabe 

destacar las deficiencias que a juicio del postulante 

provocó este óltimo agregado en el articulo referido. 

En primer lugar, la legislatura olvidó que el 

segundo pArrafo del articulo que se analiza en e•te 

subt-a, dispone expresa.mente que 11 Lcs delitos de abuso 

de confianza y· daño en propiedad ajena, "aiempre se 

perseguirAn a petición de la parte ofendida.", por lo que 

resulta sobrado di5'poner en la reforma que el articulo 

382 (abuso de confianza), se perseguiré por querella 

necesaria. 

A continuación, el legislador pasó por alto que 

era innecesario 11salvar 11 el articulo 39eJ y loa dos 

lllti•os pArrafos del diverso 395, al especificar que 

sola.ente los articules 380 y 382 a 389, son perseguibles 

a peticiOn de parte ofendida, pues en esa secuencia 

nwoerica, obviamente no se incluyen aquellos preceptos y, 

por exclusión, deben perseguirse de oficio. 
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Finalmente, el tercer pólrrafo del numeral 399 

bis cuestionado, señala1 

"Asimismo, se perseguir6 a petición de la parte 

ofendida el fraude, cuando su manto na a>ecada d•l 

equivalente a quinientas veces 1tl salario mini.mo ganeral 

vigente en el lugar y en el momento en qu•· ae cometió el 

delito y el ofendido sea un solo particular. Si hubiese 

varios· particul;ores ofendidos, se procederi da oficio, 

pero el Jul!z podrA prescindir de l;o imposición de pena 

cuando el agente haya reparado los dal'los y perjuicio" 

causadas a los ofendidos y no exi&ta oposi
1

ci6n a 

cualquiera de éstos.". 

Par su parte, la reforma que nos ocupa, precisó 

que se per&eguirAn por querella los delitos previstos en 

los articulo& 380 y 382 a 389. 

En consecuencia, queda incluido el numerando 

386, que en su fracción tercera ordena1 

"Art. 386.- •••• El delito de fraude se 

castigar4 con las siguientes penas1 •••• III.- Con prisión 

de tres a doce años y multa hasta de ciento veinte veces 

• 
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el salario~ si el valor de lo defraudado fuere mayor de 

quinientas veces el salario. 11
• 

Asi, se concluye, que inadvertidamente el 

legislador dejó sin efecto el tercer párrafo del articulo 

399 bis mencionado. 

Lo anterior,. porque la reforma aludida. exige 

que el delito de fraude, se siga a pet1c:1ón de la parte 

ofendida, sin condición o limitante alguna; esto es~ que 

sin interesar el monto de lo defraudado~ ni el número o 

particularidades del ofendido, el fraude se persigue por 

querella necesaria. 

Mientras que de la interpretación contrario 

sensu del tercer pér~afo del numerando en cuestión (399 

bis), se desprende q1.1e cuando el fraude e~:ceda en su 

monto de QLtinientas veces el salario o. el ofendido sea 

más de un particular, se perseguirt1 de oficio. 

En té\l virtud, si la intención del legislador 

era estipular que los delitos patrlmonJ.ales se 

persiguieran a petición de ld parte ofendida, a juicio 
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del exponente, debió derogar el segundo y tercer parrafos 

del artículo que nos ocupa ( 399 bis), para redactarlo de 

la siguiente manera: 

11 Art. 399 bis.- Se perseguir-án por querella los 

delitos previstas en las articules 380, 382 a 389 y 397. 

Los demás delitos previstos en este Título se perseguirán 

por Qt.1erel la de la parte ofendida cuando sean cometidos 

por un ascendiente~ descendiente. cónyuge, parientes por 

consanguinidad hasta el segunda grado, concubina o 

conc:ubinario, adopt~nte o adoptado y parientes por 

afinidad asimismo hasta el segundo grado, Igualmente se 

requerirá querella p!\ra la persecución de terceros que 

hubiesen incurrido en la ejecución del delito con lo<> 

sujetos a que se refiere el párrafo C\nterior. Si se 

cometiere algún otro hecho que por si sólo constituya. un 

delito~ se aplicará la sanción que para éste seríala la 

lev.•1 
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5.4.- POSIBILIDAD DE EXTINGUIR LA ACCION PENAL EN LOS 

DELITOS PATRil1CINIALES PREVISTOS EN EL CODIGO PENAL PARA 

EL ESTADO DE IEXICO, A TRAVES DEL PERDON DEL OFENDIDO, 

SALVO LOS ARTICULOS 300 A 302, 320 SEGUNDO PARRAFO, 322, 

325, 327 V 328. 

Los delitos patrimoniales son los que con mayor 

frecuencia se cometen en nuestro Paí~. rec:onociendo como 

causa principal, la desproporción patrimonial que existe 

entre los individuos de la sociedad. 

En nuestra legislación penal estatal vigente, 

se prevé la posibilidad del perdón en favor del sujeto 

activo en los casos de abuso de confianza y en el robo 

simple, fraude, y abigeato, cuando es ~ometido por un 

ascendiente contra su descendiente, o por éste contra 

aquél, entre cónyuges, parientes hasta el cuarto grado, 

por el suegro contra un yerno o nuera, por estos contra 

aquél, por el padrastro contra su hijastro'o viceversa, o 

entre concubinos. as.í. como terceros participes con estas 

personas. 

Mi oropuesta en este trabajo, implica la 

posibilidad de establecer la qLterel la de la parte 
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ofendida como requisito de procedibilidad en los delitos 

patrimoniales previstos en el Código Punitivo del estado 

de México, salvo los articulas 300 a 302, 320 segundo 

párrafo, 322, 325, :27 y 328. 

Esto, sin importar el monto del daño causado a 

la relación que e>:ista. entre el activo y el pasivo, 

atento que en estos ilícitos se dañan exclusivamente 

intereses patrimoniales. tal y como lo manifestó el 

legislador federal en su exposición de motivos para 

reformar el articulo 399 bis del Código Penal de ese 

1uero, el treinta y uno de diciembre de mil novecientos 

noventa y uno. 

Sin embargo, deben e>1cluirse de esta propuesta 

los ilícitos que se cometen con agravantes como las 

· calificativas 1 violencia 1 desacato a mandamiento e>: preso 

de autoridad, aprovechamiento de confusión provocado por 

desorden social de cualquier tipo, o interfiriendo en la 

prestación de servicios públicos~ en los que además se 

lesionan diverso~ bienes jur.i.dicos, y demuestran una 

mayor peligrosidad en el sujeto activo. 
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5.5.- VENTAJAS GUE OFRECE ESTA PROPUESTA 

La posibilidad de que los delitos patrimoniales 

comprendidos en el Código Penal para el estado de México, 

salvo los artículos 300 a 302, ::.20 seg1..mdo párrafo, 322, 

325, 327 y 328, sean perseguibles por querella necesaria. 

lejos de perjudicar a la sociedad, la beneficiaria. 

Esto es así, porque disminuir.ia considerablemente 

la carga de trabajo en el órgano investigador y en el 

órgano Jurisdiccional~ lo que traería como con~ecuenc:ia, 

que este último imparta justicia en los pla:=as que fija 

nuestra Constitución, de manera e>:pedita, dejando al 

sujeto pasivo del delito que es el dirE-ctamente afectado, 

en la posibilidad de llegar a un a.'c.uerdo con el 

infractor. 

En el sistema penitenciario también se 

observarían beneficios~ ya que al permitir' arreglo entre 

el ofendido y el responsable. se evitaría la terr-ible 

e::periencia de reclusión y vejación que se sufre en una 

cércel ~ y como consecL1enc:ia, la población recluida 

disminuiría considerablemente. 
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Ello acarrearía que los centros de readaptación 

social, realmente cumplieran con su función, a base de 

trabajo y educación, (Segundo párrafo del Articulo 18 

Constitucional), pues contaría con suficientes recursos 

húmanos económi c:os, para sa.tisf acerlos, carencias 

actuales que, como sabemos, en lugar de lograr la 

rehabi 1 i tación del individuo, crean resentimiento hacia 

la sociedad, peor al.'.'tn, la convivencia entre 

delincuentes permite el perfeccionamiento de técnicas 

delictivas. 

Traería dividendos positivos para el Estado, ya 

qL1e evitaría gastos de manutención tanto de los centros 

preven ti vos, como de sL.1s pobladores. 

Asimir;mo, permitiría que al obtener el perdón 

del ofendido, el activo no deje en el des.amparo a su 

familia. 

Por último,el perdón permitiria la conciliación 

de las partes~ finalidad que debe perseguir toda sociedad 

para vivir en armenia. 
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Es por ello, considero, que debe agreoArse un 

articulo al Titulo Cuarto del Código. Penal para el estado 

de México, que diga: 11 Los delitos comprendidos en este 

Titulo se perseguirán por querella de la parte ofendida, 

salvo los articules 300 a 302, 320 segundo párrafo, 322, 

325, 327 y 328.". 
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QUINTA.- No obstante esa exclusividad, su 

actuar no debe ser arbitrario o prepotente, dado que 

e>ciste un marco Constitucional qL1e establece como 

rf:!_quisi tes de prccedibil id ad en la investigación de les 

delitos, la denuncia, la acusación y la querella. 

SEXTA.- La ley establece como causas que 

extinguen la acción penal, la muerte del inculpado. la 

amnistia, el indulte, el perdón del ofendido, la revisión 

extraordinaria, la rehabilitación y la prescripción. 

SEPTIMA. - El perdón del ofendido e>:tingue la 

acción penal siempre y cuandc1 el delito sea perseguible 

por querella; se conceda antes de que se cierre la 

instrucción del proceso; que el perdonado no se oponga a. 

su otorgamiento, y que lo otorgue el ofendido o su 

legítimo representante. 

OCTAVA.- Atento le anterior~ e's fundada la 

determinación por la que el Ministerio Público decide ne 

ejercitar la acción penal cuando media el perdón del 

ofendido, el que tendrá como efecto inmediato la 

restitución de la libertad del indiciado en caso de 
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encontrarse recluido, y el impedir que se presente 

nuevamente queja contra él por los mismos hechos. 

NOVENA.- Debe ampliarse el plazo que establece 

el Código Penal del estado de México, para conceder el 

perdón, atento que existe primera y segunda instancia y 

que puede incluso llegarse al Juicio de amparo. 

DECIMA. - Se propone como reforma al art.iculo 

399 bis, la siguientes 11 Se perseguirán por querella las 

delitos previstos en los art.iculos 380, 382 a 389 y 397·. 

Los demás delitos previstos en este Titulo se perseguirán 

por querella de la parte ofendida cuando sean cometidos 

por un ascendiente, descendiente, cónyuge, parientes por 

consanguinidad hasta el segundo grado, concubina o 

concubinario, adoptante o adoptado y parientes por 

afinidad asimismo hasta el segundo grado. Igualmente se 

requerirá querella para la persecución de terceros que 

hubiesen incurrido en la ejecución del delito con los 

sujetos a que se refiere el párrafo anterior. Si se 

cometiere algún otro hecho que por sí sólo constituya un 

delito, se aplicará la sanción que para éste se?;ala la 

ley." 
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DECIMA PRIMERA.- En la legislación estatal 

vigente se prevé la posibilidad del perdón en favor del 

sujeto activo, en los casos de abuso de confianza y en el 

robo simple, fraudef y abigeato, cuando es cometido por 

un ascendiente contra su 1 descendiente, o por éste contra 

aquél, entre con.yuges, parientes hasta el cuarto grado, 

por el sueoro contra un yerno o nuera, por éstos contra 

aquél, por el padrastro contra su hija~trc o viceversa, o 

entre concubinos, as.í. como terceros participes con estas 

pers~:mas. 

DECIMA SEGUNDA.- Debe establecerse la qu~rella 

como requisito de procedibilidad en los delitos 

patdmoniales. previstos en el Código Punitivo ael es.tado 

de Mé><icc, sin importar el monto del daño causado o la 

relación que eHista entre el activo y el pasivo, atento 

que en estos ilí.citos se dañan e>:clusivamente intereses 

patrimoniales. 

Se excluyen de esta propuesta los ilícitos que 

se cometen con agravantes como las calificativas, 

violencia, desacato a mandamiento. e>(preso de ·autoridad, 
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aprovechamiento de confusión provoc:a.do por desorden 

social, o intel"'"firiendo en la prestación de servicios 

póblic:os, en los que además, se lesionan diversos bienes 

jur.í.dic:os, y demuestran una mayor peligrosidad en el 

sujeto activo. 
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