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INTRODUCCD ON

fi traves del prezente trabalo titulado “la Indemnizacidn
por parte del Estado a un sentenciado tnocente en un proceso
penal®”, = pretende dar & conocer posibles soluciones &  la=
injuzticies v arbitrariedodes cometidar durante la  prosecudciin
de un fracesno penal 1leuwado acabo por lox argana:
varisdiccionares Jel bstado a2 cstancia de las  autoridade
judiciales, mizmas que al no  tlevar acabo utie correcta
nvestinacion  de  agquelblar  actividadr . Tue dmuicnen ot
dejictunsas, yva =sea ante la ansencia de actes materialesn
connistentes en nn allegar=e Inw elementns  conducentrs & la
comprobac ion del cuerpn del delito v a ‘establecsr la probsbie

responsabilidad penal del incwlpede, any como lo inraparidad

manitiesta de lo- =sujetos encargado: de realzar dicha

actividades, te rnal trafr aparejado como consecuentia e
sujetar a la competencia de un juez a un  individino que  por
circunstancias divercas In llevan a suer juzaado por la comision
de un delito sin aue éste lo hava lleaado a realizar y por ende,

le crea una serie Jde perinicios. mismas que llevan & alterar =n

Litwacion ecanomica. moral, laboral. etr., pera no olamente  de

€ fino tawhien de zus famitjares ma<e cercanos.

Lo anterior ec un factor determinante para que e legisle
Torre ra nece:idag de estableci e la andemniTacion o par te et
Lotado a tody aquella persona aue babiendose vistan pr rvada de <o

fibtrtad. o Len aae ce bty s etads o o comprtencin  dio oy
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tuer @ resultas de un juicio, e hava podido acreditar :u  plena
inocenclia a resultas de éste, con Jo cual es dable el hecha e
considerar el jusnto resarcimiento a los daiios ocasionades rpor
dicho proceso v no limitarse como =ucede en la practica -~
indicar que ha quedado abtzuelto ¢ decretade inocente de oo
iljcitos que =e le imputaron durante toda la secuela procezal a

la que estuve cuieto.
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CAPITUOULO 1

DEFINICIONES

FUNDAMENTALRLES

DEFINICION DE DERECHO.

FINES DEL DERECHO.

DEFINICION DE PROCESO Y SU IMPORTANCIA.

DIFERENCIA ENTRE PROCESO Y PROCEDIMIENTO.

OBJETO DEL PROCESO.

FINES DEL PROCESO PENAL.

DEFINICION DEL DERECHO PENAL Y DE DERECHO PROCESAL PENAL.
PRINCIPI10S DEL DERECHO PROCESAL PENAL.

~ CLASIFICACION Y CONTENIDO DEL DERECHO PROCESAL PENAL.
DEFINICION DE:

@> INDEMNIZACION.

b> JUSTICIA.

€> EQUIDAD. -
&> ACCION,

e> OFENDIDO.

1> ACUSADO.

] ] L 1

O L ®NOoO LA WM™
1

-

LOM



CAPITULO 1.~ DEFINICIONES FUNDAMENTALES

For medio del presente capitulo pretendo establecer o
Jesarrollar una serie de conceptos aplicados per los juristas,
mismos que =e configuran en el &dmbito del Derecho, mediante el
tual se sustentan determinadas relaciones =zociales. A=inismo
esta serie de ideas son elementos que aqrupados van a determinar
en torma preponderante el contenide del presente trabajo  de

tesis,

Forque ello nos permite ectablecer con plena certera el
conocimiento v comprensidn del)l tema que noz ncupa. por lo que o
continuacidn procedo a manirestar lae diverszas dotiniciones que

al respecto seplican loz estudiozos del Derecho.

1.- DEFINICION DE DERECHO,

£ dmportante de.tacar entre todas las detiniciones el
2xtricto «tanificado de la palabra "bDerecho", por 1o cual nosz
remitimos a establecer sui significado etimoldqgico, mismo que
derivae del vocahlo latino Ydirectum”™. nque en  sentido  figuradoe
«ianifica, lo que esta conforme a la reqla, & ta lev, & la
rarma. Lerecho es lo que no «e dervia a un lade nl a otro, lo

que e: recto. 1o que sp dirige =in occilaciones a su propio fin.



Ahora bien, el maestro Uillorc Toranzo, establece como
detinicidn de Derecho. que éste Yes wun sistema nacional e
normas socjiales de conducta declaradas obligatorias gpor 1a
autoridad, por cansiderarlas soluciones justas a los protlemas

surqidos de la realidad histdrica".

B» acuerdo a su naturalezs institucional se ha esztablecide
que el Derecho es ‘un orden juridico {institucionalizado en la
medida en que su  creaciodn, aplicacién ¢ madificacidn son
fundamentaluente realizados o reaqulados por instituciones,
tsto es. por ciertas instancias o entidedes sociales cnyos
artos. en ver de atribuirse a sus autvores <on referidos a 1o
comynidad (p.e. al Estadotl. Las institucione=s normaimente  <on
reparadas en instituciones creadoras e institucliones aplicadoras
del Derecho. Las instituciones apnlicadoras por excellance. toan
los tribunalec™2. Ademds de zer considerado como un orden

cnactiva en la nedida en que hace uno de zancionc.,

Cabe destacar que i hien e« rciertao que cada anter

) Miguel  Villoro  Toranzo, Introduccion al Estudio det
Dereche, 8a, ed., ) £d. Porrdo, Mévico, 1968, , pdg. 192,

12y Diccronarie Jurldico Maxicans, Tomo D-H.‘ Instituto  de
Invesiizaciones Juridicas, Sa. ed. . Ed. Porria-UNAM,

México, 1992, PAg, 920,
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proporciona una definicidn de la patabra Derecho, tamblén lo es
que éstas no pueden ser consideradas universalmente validas,
toda vez que se desprende que cada uno la adopta de acuerdo a

las circunstancias imperantes en su entorno.

En 1o que a mi concierne, considero que el Derecho es el
conjunto de normas, con el fin de reqular y regir la cconducta
externa de los indijviduos en sociedad v que <son inpuestas

coercitivamente por el Estado, por medio de la fuerza de que

dispone., Criterio que en todo momento puede ser talible. ol
considerarse como un producte ectablecido e acuerde o la
naturaleza huwana, misma que es cambiante, ademas dJde que o

pretendo realizar un estudio doamaticn de la palabra Derccho,
toda ver que nos ocuparia realizar un tratado a) respecto, 1o

cual nc es el fin que persigo.

Z2.- Fines del Derecho,

Es importante estabhiecer que e) Derecho coma obieto hutena

persique un fin propio. intrinseco. inmediato v esencial Cfinis

operts) que es la justicia, para io cual ha sido utiliradoe v

nrorqado a la pote=tad del t=xtado, mismo nue To hace ualer o}
troves de sus diversas autoridades vy  6raanos establecidos  al
erecto



Asi el Derecho’'tiene como finls operantis. la proteccidn Je

los interéses de los nrupos sociales, buscando la reallizacidn

del bien comin, el cual consiste en la realizacidn dursdera de
aquéllas condiciones evteriore necesarias  al ronjuntoe N
ciudadanos para el desarrolln de sus  cualidades, dr ERIT

tunciones. JdJe s vida materital, intelectual v reliyioca,

Fara atrac corrientes, camo el liberalismo. «l finls
operantils del Darecho es el bien irndividual, e« decir, el hien
de rada individuo =in atender o 1o que bencficia a ta cormnidasi.
lax doctrinas estatistas, cansideran el fin extrinseco (finils
operantis? al bien pabliro, que er el bien  del instroments
rutatal v en consecuencia hacen al indiuviduo nstrumentn  del

crectmiento del Estado v no To contrariao. como dehe cer.

For 1o anterior, la Autoridad cuenta como 0 mas importante
instrunento a4 =1 “Derecho”, el cual debe ser justs para gque  <weq

sirve para reanlar tos

o inytrumento adevuade v del cual
relaciones entre las distintas instituciones e individuos  que

inteqaran la sociedad.

Fa- 1o tanto, el fin primordial del Derecho e: y debe oy
ha =i1do la realizacion de lo ngque e ju-to, tenicndn  en cuenta

nue el Derecho o) ser ut productns  de creacion  eninentewents

bvmeno o< iy tacil tranzaredic @ campo, 1o cual  now Yiewa o

CACY @n upa cee e A arbotracedades comet idas per lean naietos

ereargados L Meparticror,  srnlando con ella doheres,



derechos ¢ garantias de determineados arupos que contories

nuestra sociedad, perdiéndose con ello el principio de equidad.

3.- Definicidn de Proceso y su lmportancia,

La palabra Yprocesa™ en £1 no es un concepto que gy a  Ser
constderada como una derinicidn establecida para un  caro o
=ituacion concrete o determinada, debido a s cardcter genericn,
y que pueda zer eupleado o adoptado en diversas disciplinas,
pero en este apartado nos ncuparemos drl  concepto  de proceso

dentro de =y 8mbito juradica procesal penol.

Lxizten diversas definiciones, cntre las vue e enrnenrran
la configurada por Manzini, quien establece que es "una serir
compleia de mcto= superpuestos, destinados a la renroduct 1un
jnrafica de wna interterencia para su discriminacion legal”.

E1 célelire jurizeonsuito mexicane Seraio Garcne Kawrr s

coneidera que “el proceszo es una relacior juridica. acronoun o

compleia. de naturalezs variahle, gque e decarrnlln sfe = 1 tae on
@ perecho Procesal Penal, 1 Manzuni, Ed., £geq, Buencs
ALT9S, Barcelona, Pag. 108; citado por Guillerms colin

Sanchez, Derecho Mexicano de Procedumentos Penales, t3a.

ed., Ed, Porraa, México, 1992, Pag. &0,
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en situacidn, mediante hecho=s y actos juridicos, conforme a
determinadas reqglas Je procedimiento, v que tiene como finalidad
la resolucidn turisdiecional del 1litigio, lilevado ante el
fuzgador por una de las partes o atraido @& «u conocimiento di

aquél directamente por el propio jurzador'.

Asi mismo. Evaerio Florian 1o define como "el conjunto de
actividades ¢y formas mediante los cualex los drganos competentes
pre-establecidos por la lev. observando clertos requisitos,
proveen juzaando a la aplicacion de la lev penal en cada caso
cancreto, para definlr la relacion 3juridico-penal caoncreta g

eventuyalmente, las relaciones secundariax: v conexa<«" (s

Par otra parte ze encuentra jque la palahri "proceso" deriva
de pracedere que sigqnifica en una de sus atepcinnes, avanrar,
camino & sequir. travectoria a recorrer hacia un fin propuestao o
determinada.  En sy sianificacidn juridica consiste en el
fernémeno o estado dinamico producido para obtener la aplicacion
de la lev a un caso connrete v particular. E: el instrumento

necesario v esencial para gue la funcidn Juri«dicelonal s

<4) Sergio Qarcla Ramirez, Curso de Deracho Procecal Ponal,
20. ed., Ed. Forr‘dm, México, 1977, Pay. 21.

5)  Elementos de Deracho Penal, Eugenio Florian, Ed. Bosh,
Barcelona, 1934, Paga. 14; cttads por ouillermo Colin

Sdnchez, Qp. Cit., P4y.60.



realice toda vez que no es posible concebir la aplicacidén del
berrcho por virtud de los organos estateles pre-instituidos «in
que le hava gprecedido un proceso reaular Y validanente
reatizado. Los actos nque el juez v las partes realizon en 1oy
iniciacion, desarrollo y extincion del mismo tienen cardcter

iuridico porque estan pre-ordenados por la lev instrumenta’'". 6

Ue laz definicione: anteriores podemos decir que el proce-n
r+ta constituido por una serie de actos procesd iment alew
encaminados a la consecucion de un fin previamente establecidot
dee 1o cual deduzco que =i importancia radica en aue ex ol
instrumento necesario para resoluer las cuestiones litigioras
que han wido hechas del conocimiento del juzgador, toda ver que
busca su resolucidn a trauvés de une via pacifica y ordenada nor

medio del imperativo legal.

[ Enciclopedia Juridica OMEBA, Tome XXIIIL, Bibliogralica

OMEBA, Edilores Libreros, Buenos Aites, 1977, P&g. 292,

LoM



4.- Diferencia entre Proceso y Frocedimiento.

Fara-una mejor compren=idn del tema de referencia s
necesario consecuentemente determinar el concepto de la  palakra
procedimiento para establecer atinadamente sus diferencias ron

el procesn.

Definicidn: “sustantive cuya raiz es procedo, processi,
proceder, adelantarse, avanzar. En general, procedimiento es la
manera de hacer una cosa o realizar un acto... Jose Ma. Manresa
v Navarro, uno de Jos clasicos del procedimentalismo espafiol,
dice que procedimiento es la aglomeracisn o reanicn de reaglas
precentos a que debe acomodarse el curs<n y elercicio de una
accion, nue o |lama procedimientot v al arden y méroda que debe
scauirse una marcha de la sustanciacidn de un  negocino  se
denomina enjuiciamientot el enjuicianiente determina la accidn

sucesiva de las actuaciones trazadas por el procedimiento”.?

Tomas Jofre define el procedimientn penal comn  “una  =eric

dee actos «olennes nediante lo= cuales el natural observandn

tormas establecidas par la lev, conocce de! delite v de  wus
[i2] Dicctonario Juridico Maxicano, Tomo P-Z, Instituto de
Investigaciones Juridicas, 2a. od., Ed. Porria-UNAM,

México, 1988, P4g. 2568,
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actores, & fin de que la pena =e aplique a los culpabicz' @

El maestro Juan José Gonzdlez Bustamante defne el
procedimiente pernal como "el conjunto de actividades o formas
reqidas por e) Derecho FPraocesal Fenal, que se inictan desde que
la autoridad piblica interuiene al tener conocimiento de que =
ha cometido un delito v 1o investige, y == prolongan haste el
pronunciamiento Je la sentencla, donde se obtiene la rcabal

definicidén de las relaciones de UDerecho Procesal up

Maximo Castro afirmat' "El proceso penal es el que se ouupa
de los medios y formas de inuvestigacidn de loe hechos que coen

tajo la sancion del Cddigo Penal” .o

@ Manuel de Procedimienio {Civil y Penal), Sa. od.,
anclada y puesta al dia por el pr. Halperin, Tomo i,
Buenos  Aires, 1P41, Pdg. 12; citado por auillermo colin

Sdnchez, Op. Cit.. P4g. Sp.

[N Juan José gonzélez Bustamante, Principios da Derecho
Procesal  Penal Mexicano, 10a. eod., Ed. Porria, México,
1001, P&g. 5.

40)  Cureo de Procedimientos Penales, L Mdxime Castro, Ediar
Editores, Buenos Aires, 1940, Pag. 173; citado por

Quillerme Colin Sdnchez, Op. Cit., P&g. 50.

LOM
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"E} procedimiento penal es el conjunto de actividades
reqlamentadas por preceptos previamente establecidos que tienen
por aobjeto determinar qué hechos pueden ser calificados como
delite. para en EX caso. aplicar ia sancidn

caorrespondiente” .

Al tener definido que es el proceso y =1 procedimiento., se
pueden establecer algunas diferencias substanciales entre estos
dos conceptos, siendo que e) primnero es el género v el sequndo
la especie, en vista de que el proceso ez dnico v =1

procedimiento esta contigqurado por una serie de actos.

fstableciendo en conszecuencia gue puede existir un
procediniento sin proceso pero écte no puede existir sin aquél,
debido a la naturaleza intrinseca de)l proceso, el cual persinue
o busca un fin previanente establecidos, mientrae que el
procedimiente s el como lleqar s la consecucidn de exe  fin,
Rdewas de que rin proceso ni procedimiento no es pnsible aplicar

la lev penal al caso concreto.

1) Manuel Rivera Silva, EL Procedimionto Peral, 21a. ed,,

Ed. Porrde, Mérico, 1992, Pag. 5.
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,~ Objeto del Proceso,

Encontramos de acuerdo a‘ la esencia juridica del" praceso
que el objeto de éste =e divide en principal y accesorto. Su
obijeto principal afecta directamente al Estado, toda vez gque de
sy establecimiento se deriva una relacidén juridica de Derecho
Fenal, mizma que nace al configurarse la comision de une
conducta considerada por el ordenamiento legal como delictiva,
al ser eie:ufada por el 1{indiuiduo transgresor detl arden

juridico, 8 decir de Juan José Gonzéler Bustamante.

Nei se tiene en consecuencia que =y obijeto principal es  de
caracter tundamentalmente publico, al eztar determinado por o=
principios de la no disponidilidad del obdbjeto del proceso.
puesto gque al =er de cardcter puiblico las partes inmiseuidas
dentro del mismo no estan facultadas para alterar el curso de lo
inuestiqgacion. eztaklecer limitaciones ni imponer al juzgador =u
criterio de manera que el hechu delictivo se de:vie de lo que <
determina explicitamente por la ley, quedando de esta  forma
tncluido en el Derecho Publico al buscar satisfacer el interés
de l_-: sociedad & través de 'lﬂa reparacion del Gerecho

transqaredido, obtenienda lo anterior mediante el proceso miemo.

fihora bien, encontramos dentro del obieto principal det
sroveso. el principlio de tnmutabilidad del objeto del proceso.
el enal reviste el heche de que el miswmo dnicamente puyrae  dar e

por concluide mediante una <sentencla definitiva. pera  calio

LOM
14



principio Jde inmyteatii Yioad =se

seffialar que Jdentro de é€s
encuentra de acuerdo a ciertos regquisitos de procedibilidad, una
excepcidén tundamental como esta establecido en los delitais

persequibles de oficio v por querella necesaria,

El objeto accesorio debe zer entendido como una relacidn
juridica de carédcter patrimonial debido que a través de oo
riercicio lo gque =e bueca o pretende ew el resarcimiento Jded
dafio causado caon motivo Jde una conducta antijuridica, punible vy
culpable. mizmo gue =g realize a trauvds de la pretensidn
ejecutade por el Ministerio Fiblico ad:crito, el cual funge comn
parte dentro del procrso v es gquien a través de la apartacidn de
prinebas logra gque =e configure la nonducta tipica por la cual se
le instruye el debido proceso al acusado. siendo aque en  alaguuas

cascs é:xte obiéto accesorio no se llena a confiqurar.ga

6.- Fines del Proceso Penal.

Yiatn el nbjeto del berecho en el apartaido que antecede e
hace imprescindible precizar los fine=s del Proceso F‘er.allv toda
wes e en cdanto a8 la que  respecta al  tema de tecis oy de
acuerdn a la naturalera del mizmo  debemos  de  tratar e

estohlscer que el fin del proceso penal no es un solo, en uista

42y Juan José Gonzalez Buslamanle, Op. Cit., P&g. 141.
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de que =e divide en dos fines, uno general v el otro espectfico
Dentro del fin general encontramos, valga la redundancia,
que sy fin primordial es Ja obtencicn de la justicia, del hien
comiun vy de la sequridad juridica, e« decir, de la tutele penal
puesto que e= un medio para la oltencidn de 1a justiein. E-to
ultimo lo obternewos a través de la intervencidn de los  draanns
que el Es«tado a facultado para ello, mediante la divizgion e
organos y funciones )lamada divieidn de poderes. que dentroa  det
ambito de zfus respectivas competencias encantramos [rimer anen e
i la del Poder Ejecutiva el cual desliga funciones a la
Procuraduria General de Justicia respectiva, que a o ver  piet
medio de 1a intervencidén dada & Ja institucian del Minlsterio
Fiblico =ze avoca a la investigacidn y per=ecucion de irz
delitos, asi como al ejercicio de la accidn penal miszmo  que
sustenta su base en lo establecido por el articulo 21 de (s
Consatitucion Politica de Vo= Estados Unidos Mexicanas, gque o la -

letra precept ivas

“La imposicién de las penas a8 prapia y
exclusiva de la autoridad judicial. La persecucidn de
loa delitos incumbe al Minsterio Pablico y a lo
Policia Judicial, la cual estora bajo la adtoridad y
mando de aquél. Compete a la auloridad adminislrativa
la  aplicacién de  sanciones por las infracciones a Los

1eglamantog gubernatives y de policia. . .~
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Por lo aue respecta al Foder Judicial, éste busca la
obtencidn de la juszticia nediante la aplicacidn de la ley penal
tustantiva al caso concreto, 1levada acaho por tos tribunales
establecidos al efecto, tal y come lo establece el articulo 14

de nuestra Carta Manna.

Fn lo tacant~ al Foder Leaqislativo, éste al igual aque  lo-
anterlores, busca 1a obtencidn de 1a justicla mediante el
procesc leai=lativo pars la creacidn de normas aplicables a un
caso concreto, proceso a vaber que e divide en: iniciacion.
discusién, aprobacién, s=ancién, poblicacion y vinencia. Lo
anterior, busca la farmulacién de normas aque requlen Ia
conuivencia pacf{ficse de 1os miembros que Jinteqran fuestra
=ociedad., para aue en el caso Jde que con Hna conducta
antijuridica vuvulneren el orden social v sean sancianado«
mediante leves o normas gque deban ser expedidas con anterior lad

al hechn de gque se trate.

Situacidn anterior aue ha quedsado plaswada en el  articulo
anteriornente citado. encontrando su soporte en el princigio de
legalidad oue se ha naterializado en el articulo 14 de 1a
tonstitucidn Polltica de los Estados Unidos Mexicanos, aue a la

tetra vetatlenes

"A rmnguna lay [ dara «locte retroactive on
perjucto 4e persona alguna.

Nadie podra o1 privado de la vida, de la



libertad o de aus propiedades, posesiones ° deraechos,

g@ino mediante juteio seguide anle los Tribunales
previamente e@stablecidos on el que ce cumplan tas
formalidades @senciales del procedimiento conforme a

las leyas expaedidas con antertoridad al hecho...™.

Las anteriores instituciones son el medio idéneo, leaitimo,
instrumental para la realizacion del Derecho Fernal entendisdo  rn
sentido amplio. Pues como es de versze, el fin general mediato
del proceso penal., 1 cual es idéntico al fin del Derecho Fenual
mismo. es decir, le detensza social entendida é€sta en sentido

amplio, contra ia delincuencia.um

En lo concerntente al fin general inmediato del proceso

ARF:)

penal, ol maestro Guillermo Colin Sanchez establece que “es
relacidn a 1» aplicacidn de la ley a caso concreto’, ya gurr
aquélla no contiene «ino prevenciones abstractas, poar lo tanto,
en el proceso se debe comprohar =i el hecho cowetido es un
delito y =i al que se Je hace la iwmputecidon fué sy autor o
participe, pare indagar 2% el hecho constituue oun delito

posteriormente fijar, =i esto sucede, la respon<abilidad  drd

delincuente" .ue

ua Eugenio Florian; citado por Guillermo Colin Sanchez,
Op. Ctl. Pdg. o9,

(141  guillermo colin Sénchez, Op. cCit., Pdag. 8o,
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Asi como el proceso penal tiene un fin qeneral, tambidn
posee un primer fin especifico. el cual determina los nedios
para la cansecucién del fin general Ainmedjato, lo que es lo
mismo, para la aplicacién de la ley al caso concretol v el
sequndo fin especifice es el conocimiento de la personalidad del

delincuente.

Diversos autores entre ellao= Florien, Guillermo Colin
Sanchez v Serqio Garcia Ramirez, entre otros, diuviden los finea
especificos en dost la verdad histdrica y la personalidad de)
delincuente. La primera consiste en “el conoclmiento de 1a
verdad sobre los hechos de la acusacidn, es fin especifico del
proceso penal v es necesario determinar .|a rarén  por la cuel
deberd pugnarse por ello desde el inicio del pracediniento haste
su t:rminac\dn.(ﬂ:\

La verdad es ®la concordsncia ante un hecho real v la  idea
de que de é1 se forma el entendimiento™u®, en consecuencla, 1a

verdad ez lo real v la certeza acaecide debido a que a) darse la

4% Ouillermo Colin Sénchez, Op. Cil., Pég. 0.

46 Tratado de "la - Prueba on Materia Criminal, C. I A,
Mittermaier, @a. ed.,, Ed. Reus Meodrid, 1920, Pé&g. se;
citade por Guillerma Colin Sénchez, Op. Cit., Pags. op Y
70.
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adecuacidén de la idea y la realidad podenos llegar a conocer la

verdad.
e

Es dable =1 hecho de destacar que e) {ddigo Penal para el
Distrito Federal en materia del fuero Comin y para toda la
Républica en materia de) fuérvo Comin Federal, en su }humeral 51
ordena tanto & jueces como a tribunales que deberan tomar en
cuenta para la aplicacidn ide las sanciones establecidas para
"éadla de“l\to y las cifcunstanctas peculiares del Jinculpado v
p as4 como para la aplicactdn de las sanciones y efectos de ta
\ndiu\dda\\zac\dn de la pena sujetarse a lo establecido por e
articula 52 inciso lo., penditimo pérrafﬁo, del mismo

ordenamiento legal en cita.

Le personalidad del delincuente er para el maestr o
Guillermo Colin Sanchez el estudio psicosomdtico social del
procesado, qrﬁe versaré sobre el conocimiento del propio  “rec",
sobhre los el‘emento-, tamiliares, ambientales e investiaacidn
=ocial, para conocer el porque conetid ese delito, baijo qué
influencias y el necanizmo del mismo. y oas4 el jue: ewte en
aptit'ud de dictar --yna resolucien y aplicar el tratamiento

\:dﬂu\duol adecuado en bien del sujeto y de 1a colectividad.

Debemo: establecer la imperante necesidad de que el estudin
de la personalidad del delincuente debe darse en dos aspectas
comprendidos en ellos el bioldgico y e) psica)daico, para poder
compr ender el mecansimo dgk\ de\\@n«,;v' determi‘if;yar el porgue e ha

¥
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cometido vy bajo que influencia el individuo realizd dicha
conducta, en base a lo cual nos podrad determinar cuales medidas
han de ser indispensables para su tratamiento. "El juer deberds
tomar conocimiento directo del sujeto, de la victima y de las
circunstancias del hecto en la medida requerida para cada

caso”, un

Foer lo tanto, debemos tener presente no solo los fines del
Derecho mismo. =ino tambidn los fines del proceso en general . vy
los fines del proceso penal mismo, porque los fines del proceso
penal no <e pueden desprender de los fines del proceso en
aeneral, cono los de éste tampoco deben apartarse de loe del

Derecho en qeneral

Debo s=zefialar que en el apartado referente a los fines del
proceso penal. al hacer alusidn manifiesta a las instituciones y
6raanos que conforman los tres poderes del Estado, lo realice

para poder precisar el contenido de dichos fines, toda wvex gurm

dichas instituciones constituven un medio para taararlo, vendo
en consecuencia elementos para lograr la realizacidn de lus

fines especificos del Derecho FProcesal Fenal,

47 auillermo Colin Sdnchez, Op. Cit., Pag. 71.
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7.~ Definicidn de Derecho Penal y de Derecho Procesal

Penat

Cuestion un tante imprescindible al iqual gque los conceptor
anteriores es el de referir y en un momento determinado el
tratar de sustentar en apreciacidn personal les conceptos goe

ros ocupan en el presente punto.

Fero para poder lleqar & delimitar esos conceptos nos
remitimos a lo gque establecen los qrandes juristas come e ol
caso del maeztro francisco Pavén Vasconcelos quien dice que: "f1
Derecho Penal es el conijunto de normas juridicas de Derecho
ffiblico loterno, que define los delitos y cefiala la=s penas a
medidas de sequridad splicatiles para Ing.rar fa permanencia dJel

orden social".ue

Continuando can lo expuesto por Favdn Vasconecetos,
manifieata que el Perecho Penal Subletivo ze identitica con la
facuyltad del Estado para crear los delitoz, las nenas v medidas
A zeauridad aplicables a quienes los cometan o a law sujetns

religraosos que pueden delinauir,

(18 Francisco Pavén Vasconcelos, Manual de Deraecho Penal
Mericano, Parte Qeneral, 2a. ed, . Ed. Porraa, Méxien,

1967, P4g. 1®.
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fthora bien, el maestro Ignacio Villalobos nos indice que
el Derecho Penal! "es uns rama del Derecho Publico Interno, cuyas
disposiciones tienden a mantener el orden politico-social de una
comunidad, combatiendo por mnedio de penas y otras medida«
adecuadas aquéllias conductas que le dafian C] ponern en

peligro'. o

Por cuanto hace al insigne maestro Luis Jimeénez de Afao
define al Derccho Fermal como.conjunto de normas v disposicione:
luridicas que requlan el eijerciclio del poder sancionador o
preventivo del Estado, estableciendo el concepto del delito cone
presupuesto de la accidn estatal. asi como la responcabhilidod
desl sujeto activo asociando a la infreccion de la norma una pria

finalista o una medida azequradora'. 2m

febo sefialar que podemo= dividir al Derecho Fenal en dos
sentidost el zubjetivo, el cual ex el atributo de 1o soberanis
por el cual al Estado correszponde reprimir los delitos a  tranae:s
de las penas v medidas de zequridadi por lo nqur correspande  al
sentido obietive., éste ze determina por @) conjunto de normos o

disposiciones que realamentan el ejercicio de dicho  atributa,

ao Ignacio vitlalobos, Derecho Panal Mexicano, 4a. ed.,
Ed. Porria, Méxica, 1983, Pag. 15,
200 Luis  Jiménes de Asia, Tratade de Derecho Penal, Tomo I,

8a. @d., Ed, Losada, Buerms Aires, ipce, Pdg. 33,
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toda vez que el Estado al estar determinado como una
arganizacidn politica de la sociedad encuentra como obietivow
primordiales la creacidn v mantenimiento del orden fturidico a

traués de los medios adeccuados para tal fin.

Por lo que a mi concierne., el Derecho Penal es la rama del
Derecho Publico interrno. relativa a los delitos, a las pernas v o
las medidas de sequridad, cuvo objetivo es darles sequridad o

los individuos a9 como conservar el orden social.

Para concluir e} presente apartado sefialaremosz algunas de
las tantas definiciones que del concepto de Derecho Frocecal

Penal existen al respecto.

Manzini lo define como "el conjuntoe de normas directa o
indirectamente sancionadas, que se funda en la finstituycion Jdel
érgano jurisdiccional v requla Ja actividad dirigida a la
determinacidn de las condiciones gque hacen aplicable en concreto

el Derecho Penal sustantivo”. 2y

Fara Flarian es "el! conjunto de normas juridicas que

requlan ¢ disciplinan el proceso, sea en =u conjunto, =eo en lo:

24 Sergio Garcio Ramirez, op. Cit., Sa. ed., 1089, Pda.

36,
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actos particulares que lo inteqran”.ea

Piffia y Palacios 1o define como “"la disciplina juridica que
explica el origen, funcldn, objeto y normas mediante les cuales
se fija el quantum de la sancidén aplicable para prevenir y

reprimir el acte u omisidn que sanciocna la ley penal” @2

Fivera Siluva lo considera como el conjunto de actividode-
reqlamentadas por preceptos previamente estabhlecidos, gue tienen
por objeto determinar qué hechos pueder ser caliticados cano
delito, y en su caso, aplicar la sancion correspondiente . y a%d
mismo manifiesta que ez Ja actividad técnica que tiene por
finalided hacer efectiva las normas del Derecho Pena i

material, 24

Tanto el Derecho Penal como el Derecho Proucesal Fenal wvan
Vigados entre si va nque & un Estado de Derecho na Je o
suficiente comprender en sy estructura un Cédigo Sustantive en
la materia para lograr el castino de la= conductais cansideradar
comao delictivas, puesto que es ineludible para lograr ese fin et

hecho de que también exdista 1o  justificacidén por parte el

22 Sergio darcla Ramirez, op. cit., Sa. ed., 1989, Psg.
36.
23 Idem, P4g. 96.

{24) Manuel Rivera Silva, Op. cCil., P&a. 5.
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Estado y de sus drnanoe estatales loarando el sancionar esa

conducta delictiva, 10 que nos lleva al Derecho Frocesal Fenal.

"El Derecho Procesal Fenal ez la discipling que estudia el
conjunto de norma&lque requian el proceso destinado a solucionar
las controversias sobre la comisidon de delitos v la aplicacidan
de lasz sanc iones correspondientes a quienes resulten

responsables de haberlos perpetrado”. s

En lo perscnal conzidero que el Derecho Procezal Fenal res
la rama del Derecho o conjunto de normas que requlan las
actividades de ltos divers=os drganos jurisdtcclionales, asy  como
nos sefiala laos procedindientos & =equir o pasos para ta
aplicacidn de le ley penal al caso concreto con la finalidad de
obtener una resolucion jurisdicecional aplicanda 1a sancidn
correspondiente a las conductss consideradas delictivas v

previemente establecidas por el Derecho Penal

B.- Principios de) Derecho Procesal Penal,

For 1o que hace a este apartado, citare alaunos principio=

que rigen en la aplicacidn del proceso penal, asi come para la

@3 José ovalle Fabela, Teorla General dol Proceso, Ed,

UNAN-Harla, 1091, P4g. ©6.
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administracicn de justicia, debido a que el principio es la
razon y el fundamento de la aplicacidn del Derecho FProcesal

Penal, asi como del proceso en si.

El principleo acusatorio es la existencia necesaria de wuna
preten=icon y de una parte gue la haga valer para que e inicie
e} proceso, Lo anterior no se reflere a que deba existir o no
carrelacicn entre el contenido de lo que se pide y Ta
subsiguiente actuacidn procesal, se trata Onicamente de atirmar
la impoeibilidad de poner en marcha el proceso jurisdicciona)
por une accidn esponténea de ésta, es decir, de oficio Cnemo

tudex sine actore’,

C=te principio riqe para el proceso penal. va aue al jumr
no le corresponde la inclinacién v desarrollo del procedimiento
penel, =ino gque debe ser incoado por la pa;te ofendida o saequn
el ststema, por drganos instituidos ex profeso por el Eztado,
como el MNinisterio Fublico, y gque =zean distintns Jdel oraanc

jurisdiccional.

El principio de concentracidnt e aguél gue lleva acabo la
reunidn de los actos procesales unos coh otros para llevar su

realizacidn en un tiempo breve.

El principio de contradicciént es el principin que se
refiere a las respectivas pretensiones de las partes, las ruales

buscan la satisfaccidon de .qquéllas. teniendo igualdad die

x
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caoandiciones al presentar pruebas, aleqatos y recursos. rigiendo

principalmente en el juicio oral.

El principio de disposicidént Parte de la supocisidn de que
anuéllos asuntos en los cuales sdlo se dilucida un Interés
privada, el drganc jurisdiccional no debe resoluer mas alla de
lo que las partes piden que -resuelve, por Yo uaue e deia
1iberada a las partes la disponibilided del proceso. Una
excepclidn a éste principio es cuendo se dan los delitos
persequibles por querella de parte ofendida, respecto dee los

cuales é«ta puede otorgar el perdén y hacer cesar el proceszo.

El principto de economtat es aquél que se relaciona con el
tiempo, es decir. procura que el proceso se realice en &1 menor
tiempo posible, asi como dinerc y energias. La instancis
procesal que’ es un medio, no debe ser supertor su costo al valor
de loe blenes que se encuentran en debate, que <on el fin,
Ademas tiende a que sze establezcan tramites mas razonables, con
ahorre de actos procesales superfluos o de procedimientos

enaerrosos o \innecesarios {p.e. prisidn preventiva).2e

El principio de escritura: es aguél que riqe al proceso

2a Dicho principio esta comprendido on ol Cédigo , dae
Procedimientos Penales para ol Distrito Federal en su
arl. 12 aen ratacén con el  ari, 17 Conetitlucional.
LOM
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Fenal en cuante & que los actos y diligencias procesales =se
deban de ir documentenda por escrito, formando lo l:;ue s= conoce
en Ja materia como legajo o expediente judicial, el cual =zirue
de prueba instrumental publica e irrefutable, respecto de lo que

en él se actué.

El principio de igualdad: =e relaciona con el principio de
contradiccion, ya gque el primero trata de gque las partes del
procesec tengan idénticos Derechos, asd camo «imilares
roszibilidades. expectativas v cargas Caudtatur altera pars, que
significa: olgase a la otra parte), danduo una bLilateralidad de

la audiencia,

E1 principio inguisttivos facuita al Juezr poderes de
actuacidn ex officio, p.2. en las pruebas que conoce para
fnuestigar la verdad real de los hechos materia de) proceso.
Este principio es una excepcidn a la méxima™ conoeida como ne
procedar itudex ex officio, aue sianifica la limitacidn para el

juez de desarrollar espontaneaments =u actividad,

.El principlo de legalidad: Se refiere al deber de la=

. b
autoridades competentes de intervenir persecutoriamente en todos
tos casoz en donde exista un hecho puniblier siendo que la ley

wefala cuales <son las acciones Juridicamente punibles v
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persequibles.2n

€) principlio de oportunidad: Se da en base al interés
publico y de que los hechos punibles sean previstos por ta ley,
de jando 8! arbitrio de las autor idades competentes el que se

persige o no dicho acto posiblemente antijuridico,

E) principio de oralidad: En cantradicclidn con el principio
de Escritura, el de oralidad dota de =encillexz al proceso en los
cuales ringe que los actos procesales se realicen de viva voz en
audiencia (normalmente} v que las constancias escrites solo

caontengan lo indispensable.

El principio de prectusidn: se refi-ere a que. las diversas
etapas del proceso se lleven a cabo sucesivamente, haciendo la
clausura definitive de cadp una de ellas, neqando el reqreso @
actos va extinquidos., La instancia es wuna parte o etapa del
proceso, constituida de una serie de actos: ¢y e impulso
procesal es el medio para hacerlo funcionar v  asequrar ta
contumacion para todos los actos lleganda al  falln definitiun,

a%4 como tamb\én. éste principio origina la pérdida o extincidn

@7 Plagmads en los arliculos 17 al 1 Conslitucionales, en
relacién  con  los Cddigos de Procedimientos Ponales tanto
en maleria  del Fuero Comin como en materia del Fuero
Federat.
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de la facultad procesal que omitan las partes )levar acabo.

El1 principio de publicidadt* prohibe que el procesc sea
realizado a puerta cerrada, originando el Derecho a que los
individuos puedan comparecer & presenclar las audiencias

judiciales, excepto las gque sefiale la ley.

9.~ Clasificacidn y Contentdo del Derecho Procesal Penal.

Para determinar los elementos con los cuales se reviste Ia
clasificactdn del Derecho Procesal Penal, los diversos autore«
considerados entre ellos el maestro Guillermo Colin Séncher los

clasifica ent o

a)lbjetivo

b)Subjetivo.

Atendiendo &) criterio de diversns autores at hablar del
Derecho Objetivo, le determinan & grandes razqos como el
conjunto de normas juridices que al tamar como presupuesto la
eiecucidn de conductes que en si mismas conatituven un $licito
penal, va a regular los actos y las formas necesarias a traves

der las cuales se hace posible la aplicecion de la penasy  ahaora

2®  Guillermo colin Sénchez, op. cit., Pég. 3.
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bien, al hacer la escisidn entre el Derecho Adjetiva v
Sustantivo, en éste dltino se determina al objetivo de acuerdo a
1o indicado por el maestro Lulse Jimdner de Asta como *la  ley,

reqla o norma que nos manda, que nosz permite o que nos prohibe*,

Azi mismo e} moaestro Eduardo Garcia Maynés nos indica que
21 Derecho Objetivo viene a ser “"el conjunto de normas, tratése
de preceptos imperativos-atributivos, es decir, de reglas que,

ademads de \mponer deberes, conceden facultade=", 2o,

for lo que es nec:s‘ar\u hacer 1a distinclidn de que el
Derecho Objetivo en cuanto hace a la materia del Derecho
Procesal Fenal: "es la farma o manera"” en que vamos a aplicar
uma norma a un caso cancreto. Mientras que en el -Derecho Penal
estamps hahlando de una norma que va a describir uwna conducta

tipica. antVjuridica, culpable y punible.

Por otro lado, en lo tocante al Derecho Subjetivo, e
maestro Guillermo Colin Sarnchez nos indica que es *la facultaed
que reside en el Estado para reaular v determinar  los actos v
las formas que hasan factitile la aplicacicn de las penas (o).

Ln cuanto hace al Derecho Penal, éste hace 1a definicidn de)

20} £duardo Qgarela Maynez, Introduccién al Estudio del
Derecho, 39a. ed., Ed. Porrua, México, 1088, P&g. 96,

90}  duillermo Colin Sénchez, Op. cil., Pigs. 38 'y 4.
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Derecho CObjetiva como la norma que permite o prehibe,

Por consiquiente e) Derecho Subjetive consiste en la
facultad de hacer o no hacer una cosa y el Derecho Objetivo es
la ley, reqla o norma que nos determina, que nos permite o que

nos prohibe.

En atro orden a: ideas, el contentdo del Derecho Frocesasl
Penal esta vinculado a la existencia de wun Derecho Ejecutive
Peral distinto al Derecho Penal, asi mismo integran el contenido
las reqles de procedimiento para. que el proceso =e realice
ordenadamnente por loe drganos jurisdiccionales, puesto gque la
nue se busca es hacer efective lo preceptuado por el  beredcho
Penal =su=ztantivo, en vista de que en sy coantenido encterrn
determinaciones encausadas a lo= tr\hunalgs. Ministeric Fiblico,
defensa, etc’., toda ver que los destinatar\os de dichas unormas
procedimentales son todo: aquéllos sujetos quienes van a farmar

parte e intervenir en el procedimiento.

LOM

34




10.-Definiciones.

De acuerdo a la esencia misma del problema planteado en e
presente trabajo de tes)s y como base sustentante de la misma,
e« la razdn por la que me he avocado a definir las siguientes

palabras.

Indemnizacidn:

Atendiendo & la definicidn sustentada por el maestro
Ernesto Gutidrrez y Gonzdle: establece que la indemnizacion es
“1a necesidad jurdidica que tierne una personas de observsr una
conducta que restituva al estado gque guarda, un Derecho ajenn,
antes de la realizacidn de un hecho dsfoso, culpable o no, gue
le es imputable a éste y de no ser puﬁ&b}e ello .debe realicar
una prestacion equivalente al monto del dafio y del per juicto «i

o hubo". (0 -

Cuando una persona causa 4 Ootra un Jdafia, va vea
intencicnalmente, por descuido, o neqlisgencia. o bien, por el
empleo de ajquna cosa o aparato, maquinaria o instrumento, e
responzable de l;z cunﬁ:cuenciu; daforas que la victima ha

sufrido. Se dice que wuna persana es civilmente responsable

3 Ernesto Qutidérrez ¥y donzélez, Derecho de las
obligaciones, 7a. ed., Ed. Porraa, Méxizo, 1000, Pég.
400,
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cuande alguien esta obligado a reparar el dafio material o moral

que otro ha sufrido.

La reparacidn del dafio tiende primordtalmente ha colocar a
la persona lesionada en la situacidon que disfrutaba antes de que
se produjera el hecho lesivo. Por lo tanto, la norma Juridice
ordena que aquélla situacidn que fue perturbada. sen
restablecida mediante la restitucidn s} el dafo se produjo por
systraccidn o despojo de un bien o por medio de la reParaFidn He

la cosa si ha sido destruida o ha desaparecido.

Justicila:

La palabra justicia ha sido usada en dos acepciones e
diferente aicance y extensidn, incluso por diversos autores,
es decir que, la palabra justicia se ha usado ¢ «e usa [ara

designar el criterio ideal o por 1o menos 21 principal idea) del
Derecho (Derecho Natural, Derecho Racional. Derecho Valinsol, &n

suma, la idea bésica sobre la cual debe basarse el Derecho.

A<imismo en el lenguaje procesal significa el contenido
filesofico y juridico de la jurisdiccién que eguivale al recto
proceso. Dicho contenido, como aspiracidn de méz alta humanidod
es en si un vslor incancetlable para el ‘Yndividuo, la sociedad o
el Estadot debe ser aprlicado ¢ administrade por los lribunales o
se traduce en la actuacidn imparclial del jue:z por Yo cual tutela

tavorablenente en el fallo definitivo,
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Para Gioraio del VUecchio, la justicia exige que “todo
sujeto sea reconocido (por los otros), en aquellc que vale y jque
a cada uno le sea atribuido (por les otros), aquello que le

corraspondr” (32

Equtdad:

E- aqueel modo  de dictar sentenclas judicigles v
resoluciones administrativas mediante el cual se toma en cuenta
las sinqulares caracteristicas del casa particular, de suerte
que en vistas de éstas ze intérprete y aplique con justicia la
ley, la cual esta siempre redactada en términos abstractoes o

nenerales.,

Es decir. equidad, e« ta interpretacion roa2anahle de la
leyv, la cual por <u fijera no puede pnreveer por adelantado los
criterios de interpretacidn ‘que adaptardn las antar idades
judiciales en el futuro y Ta ecquidad contribuve a la adecuacidn
de las leves a aquéllos criterios de interpretacidn fustas
conceptn de i'mf.t\cia fundeda en la iysaldad ante et Derecho y wl

respecto de toe Derechos de coda cual.

32 Enciclopeiia Juridica OMEBA, Tomo RVII, Bibliografica

OMEBA, Buenos Atres, 1903,

LOM
37



Accidn:

La accidcn es el poder juradico del propin Eztado «ae
provocar la actividaed jurisdicional con e} objeto de obtener del
drgano Jde é€sta una derizidn que actualice la punibilidad
formulada en 1a rnorma respecto de unh sujeto ejecutor de cenducta

descrita en ella. la que recibe el nombre de accidn pencl.

Massar} expresa que en "sentido amplio la accidn puedo

definirse como el poder juridico de actuar el proce

obtener sobre la res deducta un pronunciamiento

jurisdiccional”, am

Alcalé-Zamora y Castillo opina que la accion penal., es el
poder juridicc de promover la actuacion juriszdiccional a fin de
que el juzgador =e pronuncie acerca de 1a punibilidad de  thechos

que el titular de la accidn reputa conztitutivesn de deliton . ga

Ex ademas un derecho publico del aocbernsado. por el cual
puede exiqir del tstado, la prestacion del szervicic iudiciat,

para reclamar le aue le resuelva la pretensidn planteeda, @

an 1l Porceaso Péenale Nella Nuova Legislazions, Ialiana
Népoles, 1934; citada por la Enciclopedia Juridica
OMEBA, TomS 1, Bibliogrdfica OMEBA, oriskull, 10049,
P&y, 239.

(34) Idem., Pau. 299,
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través de fuicio v sentencia

Ofendtido:

[s la personsa que recibe la ofensa o perijuicio. Se le
designa también como agraviado a la victima o sujeto pasivo del
delito. E1 articulo 141 de) Cédigqo Federal de Procedimientos
Penasles establece que 13 persona ofendida por el delito no ex
parte en el procezo penal perc podréd coadyuvar con el Mintsterio
Piblico para proporcioner por conducto de éate al jurzgador les
elementos que se tengan para comprobar 1a8 procedencia ¢ monto rde

la reparacidn del dafio y perjuicio.

Acusado:

Es la persona en cuya contra ;e ha finterpuesto  una
imputacién deliectiva ante el HMinisterio Publico v es ~l
indiciado que se ha consignado ante el juez penal como autor de
un delito, igualmente se le llama procesado v se le sigue en s=u
contra el proceso judicial respectivo, v en su caso, e l;

aplica la sancidn correspondiente, 1laméndosele sentenciado.

) Les anteriores definiciones fueron tomadas en consideracion
no en forma arbitraria, ni caprichosa, puasto que lo que buscd
cot el presente trabsjo es encantrar las causas primeras vy
viftimes dentro de) procedimiento penal para poder acreditar . en
«u momento la imreriosa necesidad de que e configure una
indemnizacion respecto de aquélios sujetos que & traues de una

sentencie fueroun enceontrados lnocentes respecto de un  delita,
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misme que les fué imputado.
Por consiquiente las anteriores definiciones enmpleadas

encuentran el sustento en que debemos de tener una idea

adecuada en cuanto & los términos y su estricto significado.
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4. - SISTEMAS DE ENJUICIAMIENTO © PERIODOS H1STORICOS DEL
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5. -~ PROCEDIMIENTO PENAL DURANTE LA EPOCA COLONIAL.

&. = PROCEDINIENTC FENAL EN EL MEXICO INDEPENDIENTE.

41



LOM

CAPITULO II.-ANTECEDENTES HISTORILOS DEL
PROCEDIMIENTO PENAL,

1.~EL PROCEDIMIENTO PENAL EN EL DERECHO PREHISPANICO.

El desarrollo histérico del Derecho Procesal Fenal ¢ ta
relacionado con las transformacianes politicas y sociales del
Estado. Por 1o que respecta al procedimiento penal en l'a
América Frehispanica, dentro de la cusl no se puede neqgar  da
existencia de un sistena juridico, mizmo que =e ceracteriza
por la enorme influencta religiosa, aparicion de leges
monarquias, la fundacidén de ciudades, etc. Fara comprender la
evolucidn del proceso penal se hace necesario realizar este
estudio, contemplandolo apartir de sus inicios, por lo que me he
permitido toemar de referencia el Derecho fAzteca ¢ el Derechn
Mava, entre otro:, debido al enorwne papel que tuvieron en ol
dezarrollo y eyolucidn de!l Derecho HMexicamnn v en el cato

concreto en el berecho Frocesal Penal Mexicano.
R} LOS AZTECAS.

Loe RAztecas contaban con una gqenuine y primitiva
orqganizacion judicial, tenierdo como max iwa autoridal
judicial al maonarca o rey. contando paralelamente por media  de-
1A delegecron de  facultades con un funsiomarin AT J 41 T
denominads Clhuacoatl (funcionario gemelo-mujerd>. nauien pose:n

furnciones jurisdiccionaler er grado de apelacien o segunida
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instancia en materia criminal, vy dste a =u vez, determinaha
are asuntos podian conocer los jueces vitalicios, =siendo éntns
ios de mavor importanciat existiendo ademas jueces de eleccidn
popular Cteuctlid ,quienes eran competentes tratandose de asuntos
mencres, Jdesempefiando sus funciones durante un  afio, conociendo

de aszuntos tanto ciuiles como criminales.

El Tribunal que erae competente para conocer de las
apelaciones en materia criminal se reunia cada 24 Jdias, dicho
tribunal era del manarca, existiendo tribunales especializado-.

para sacerdotes, militares, etc.

De acuerdo & 1la clasificacion de las infraccianes
penales, 51  dstas eran leves  ze desiqnaban jueces con
furisdiccion en un deterninado barrio de la ciudad ¢ las
infraccliones qrauves eran competencia de un Tridunal Colegiado.
integrada por tres o cuatro jueces. Los jueces mencres ipicieban
laz actuaciones procedentes, apréhen5|one5 de delinguentes=,
instruian el proceso sumario, pere quien declidia en definitiva

dicho asunto era el Magistrado Supremo .
Lucio Mendieta v Nufie: establece nque existieran Tres

talas en Texcoco (Livil, Perial » Militar), cada Sala contaba con

"r gutllermo Colin sanchez, Daracho Mexicano de
Procedimientos Penales, 13a, ad., Ed. Porraa, México,

1902, Pag. 23,
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cuatro jueces teniendo cada uno de ellos wvarios escribancs v

ejeciutores. 2

Se tiene en cuenta que dentro de lo= principios
procedimentales de ess epoca exlistia la inmediatez, oralidad, v
concentracidn de los actos procesales. Ademds de que José Kohler
manifiesta que el procedimiento era de oficio, ya que bastabas un
simple rumor pdblico sobre un delito para dar inicio a una

persecucion® @

Existen autores que establecen que a pezar de que en  Enia
época hubo administrecicon de justicia y procesns penal, rus
instituciones rno trascendieron haste nuestros dias, pero =1
trascendieron algunos de los principios que renian ol

pracedimiento penal fzteca debido & que han  quedsado  vigentes

‘hasta nuestros dias,

A la llegada de los Espafioles, el Derecho Indigens no  se
combind con =} espafic), debide & gue los indigenas doscontfiaban
de la justicia espafiola, auin existiendo disposicidn legal para
la aplicacion de leves y costumbres indigenas (Recoptlacion do

Indias, Libro II, Titulo Primero, Ley 1U).

{21 Lucio Mendieta y Nuffez o citado por Guillermo colin
Sénchez, Op. Cil., P&g. 23.
@ Joeé KOhler cilado por Quillermo Colin Sdnchez, op.

Cit., Pags. 23 y 24.
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Con recspecto al proceso penal, los ofendidos presentaban
directamente su querella o acusacidén, pruebas y formulacidn Jde
alenjatas. La prueba primordial era la testimonial existiendo
ademés la confesidn, la cual =e obtenia por medio del tormentos
los indiclioss lo= careos v 1a documental. E£1 acusado tenia
Derecho a nombrar defensor o defenderse por s mismo, asistido
por patraonos, Tepantlatoant , a por representantes,

Tlanemiliane .«

El término para resoluer un procesc era de B0 dias,
dictédndose las sentencias por unanimidad o por mayoria de votos.
Los fallos se apelaban interponiéndose ante el monarca el
recurso. "E) Rev asistido de otros jueces o de trece nobles muy

calificados, sentenciaban en definitiva®

B) LOS MAYAS.

La sociedad de los Mavas tenia una influencia religlosa o
aristocrdtica, teniendo como mdxima auteridad en mater ia
judicial al Ahau; quien resaluia personalmerte cuostiones de
trascendencia. ademds le delegabe funciones a los caciques o
batabes. quienes tenian funciones administrativas o judictales

resoluiendn juicies de poca importancia que le presentaban lo=~

«4) auillermo Colin Sdanchez, Op. Cil., P4g. 24.

¢5) Idem., Pag. 24.
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litigantes .«

Rdemas existian conjuntamente con tos funcionarios
anteriores algunes ministros, Qque eran como Atogados o

Alguaciles, destacando su participactidén en las audiencias que

aszistian en presencia de los jueces, ejerciendo funcion

fiscales vy de defensa.m

El Tribunal tendia como Jues al Batab, quien establecia Ja
ejecutoria y los tupiles Cpolictas-verdugos) eran  nuienes
ejecutaban. Una deficiencia de lo= tribunales era que recibian
presentes de ambas partes a manera de costes judiciales, . low
cuales servian de memoria y escritura, viciando con ellos las

resoluclones d= los jueces.

*Sin embargo -comenta Carrillo y Ancona~ coma el hecho de
Tlevar presentes, era més bien un deber de los litigantes, puede
ser gque a méds de ésto estuviésen prefijados en «u valor o
na.rnt‘\dad, de una manera invariasbles, v es entornces clarv nue
qu\sa evitarse todo medio de torcer Jla justicia, haciendon

obligatoria por v4ia de honararios o derechos lo yue dadn

(@ Ouillermo Colin Sdnchez, Op. Cit., Pdg. 24.
(4] Dbiego prez‘ de Cogolludo, cilado por Guillermo Colin

Sanchez, Op. cit., P&g. 24.
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qratuitamente podia per judicar a la equidad" .@

Entre las pruebas judiciales tenemos que existieron la
}est\mun\al v la presuncional.

ta jurisdiccidén de los Batates correspondia =dlo al
territorio de su cacicazqo v la del Rhau & toedo el Estado, El
Temple de nombre "Papilna* se encontraba en la Flara Puoblica de
loe pueblos v era el temple donde se adninistrativa 1a

Justiciaue

Los juicios eran sumarios, realizados verbalmente pueato
que no existian expedientes o constancias escritas, Jo anterior
aunado a la brevedad de sus trami.tez.. ademds de ser
uniinstancial al no exlistir e) recurvo de apelacion. asi  cown
tampoco recurso ordinario o extraordinario. E) ofendido  tenia
clerta disponibilidad de la accidn, “Como los fuictos erén
verbales, los términos judiciales, o no existieron, o fuesron muy

breves®. uom

@ Juon de Dios r‘_‘_r:z Qalaz, Deracho Yy organizacidn social
de tos Mayas, 1a. ed., Ed, Dicna, México, 1989, PSg. B8,

®  Juan de Dios ' Pérez Qalaz; citado por Guitlermo Colin
Sanchez, Op. Cit., pags, 24 y 25,

10} Juan de Dios Pérez GOalaz, Op. Cit., Pigs. @8 y @9,
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2.~ DERECHD GRIEGO.

ElL Areopago correspondia al Consejc de  Ciudadanos
CEupatridas) . quienes administraban justicia criminal v quien lo
convocata ers el Arconle., quien poseia facultades politicas v

militares, presentéhdnse ante é1 la acusacidn

La estructurs del proceso penal Antiglo es un sistema de
acusacion inquisitoria, reconociendo Yos principios de
publictdad vy oralidad ya que los actos procesales EX
desarrollaban publicawente en la Plaza conocida como e1 Aqora v
con tinte democratico. No existia la intervencidn de tercercs en
los juicies. E1 acusador (ofendido) exponia verbaimente los
hechos ante los juecer griegos (Arconte), el cual cuando no se
trataba de delitos privades vy segun el casa, conuocaban ajl
Tribtunal del, Areopago, al de los Ephetas v Hellastas.un

For 1o que se retiere al acusado dste se defendia por  si

wismo, auxiliado en ciertas ocasiones por tercero= en  la

. redaccion de las defensas. cuvos instrumentoc se les  denominaboa

LOM

“logografos"; Cada parte presentaba eu prueba, tormulaba suw

Aleqatos y posteriormente el tribunat dictaba «rntencia

miblica.aa

"y Guillermo Colin Sénchez, Op. cil., Pdg. "18.

42) Idam., P&g. 8.
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E1, Arcontado y el Tribunal de los Heliastas, declarabtan el
Perecho  tomande =us Jdecisiones despuies de hater estadn
escuchando el alegato de las partes, recihir Jla:z prughas v
dictendo la condenacion por bolos neqros o la absolucién  por

tolos blancos.

La promulgacion de la Lev de Efialtes en el Feriodn
Clasica, le resto facultades al Areopango v el Arcontado wva no
fué un privilegic de Jos ricos, estableciéndose adcewds la

remuneracion de las funcliones publicas,

Fosteriormente surne el Tribunal La Elige con miembros de
eleccidn democratica, no habia acusador o actor va que cualnguier
nersona podia denunciar ¢ cuyoe procedimiento conntaba  de doz
partess instructora, la cual corria a carqo de laoz magiztrado:
quienes se encargabian de analizar los elementos constitutivo:
del delito asi cewo los medios nrobatorios  aportados por  1a

partesi v resolutoria, donde los juznades ewitian su fallo

Los Magqistrados eran controlados en sus funciones por na

Comisién de Arcontes (lors Seis thesmothetatil cumpliendo ciertos

requinitos morales y formales. Se intreoduid la oratoria en ol
Forn v a partir de Anfitdn  se escribieron  los alegates,
recibiendoze una recompensa, siendo édate un  antecedente el

defensor. Lo: qrieqos emitian su« sentencias en base A un

sentimisnto d4e §o icia v no de reqlas juridicas legisladas.
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3.~ EL PROCESO PENAL EN EL DERECHD ESPAROL

La historia de Espafa al ser una mezcla Jde influencias
célticas, fenicias, griegas, romanas, visigodas y arabes tuuo
como influencia que se dierar “la organizacidn judiclal con
apiicacidn exclusiva a los qodos, aparece en Espafia consagrada
mas que en los cuerpoz de leqiziacién qgeneral, méds o weno:
influidos por ideas romanas, en los fueros de las ciudadex.

donde el Derecho se manifiesta con mayor expontaneidad" us

La fusion de los derechos visigodo y romanoc dieron origen
al Fuero Juzgo. que tiene un carédcter eninentemente humane v de
arandeza filosdfica, pero tuvo escasa aplicacion debido a la
invasion arabe en la Espafia Medieval, heredandonos vuorces  tan
importantes comg “corte”, que es una manifestacion de lo rr-io
de la justicia, v & la voz “devolutiva” que signitica devolucisn

de la funcidn jurisdiccional al monarca.

La intfluencia de las diverzas rozas oriqginaron al  peso . de
los afios infinidad de leyes o documentos que recibieran el
nombre de Fueres (Fuero Viejo de Castilla v Fuero de leon)s wova

ser ie de ordenamientos se compilaron dande como resultado Las

W3  Esquivel Obregén Toribio, Apuntes para la Historia det
Darecho en México, Ed. Polis, México, 1037, Tomo L, Pag.
104; citado por Cipriano aomez Lara, Teorla General del

Proceso, Ed, UNAM, 1987, 7a. ed., Pég. S7.
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Slete Partidas, elaboradas por RAlfonse X “E}  Sabio*. E1 Fuero
Viejo de Castilla establece alaunax nermas del procese penal
como son las pesquisas, visitas de finspeccidn en el ramo de

justicia (medios} v la compasicion.

En Las Slete Partidas se reglamentan lo referente a  ia
acusacion, qarantia del acusado frente al acusader y  al  juez,
asy como de libertad individual y =e dispuso que ‘las justicias
no se hicleran ocultamente sino paladinamente entre todos,
tuscando en ta publicided acaso una garantie y de clierto e
ciemplo de que nadie sea hechado de lao suva per la fuerza’,
Animismo estatlece como =e dehe prezentar una acusacicn ¢ las

ohligaciones del jues.ud

Por lu que se refiere al tarmenta, también es reglanentado
en éste cuerpo de leyes y fué instituldo =0  forma qgeneral, a
excepcidn de los menores de 14 afios, los "caballeros", “"naestro
de las levyes® u otro =aber, los conzejerns det rey o otros

persong jes.qds

Fosteriormente Las Siete Partidos fe  complementaran  con
diversos tipos de leves, entre ellas Las Ordenanze. de Medinas,
1a= Leves del Toro, etc., v dieron cowo resultada la Nueva

Recopilacién. Finalmente otro recopilacidn  fué  la Noulsima

4 Quillermo colin Sdnchez, op. Cit., Pag. 21,

5 1dem,, P&g. 22,



Recopilacién de las Leyes de Espafia, asi como de gran
jmportancia o= la Constitucion de Cadiz de 1812, que establecid

Ja creacion del Tribunal Superidr y des)indg fasfqudtenc as .

4.-SISTEMAS DE ENJUICIAMIENTOS 0 PERIODOS HISTORICOS
DEL PROCESOD.

e acuerdo o la diversidad de paizes existentes y  wmismow
que han desarrollado un  sistema juridico de peculiares
‘caracteristicas se ha logrado establecer la existencis e
diversos sistemas procesales de enjuiciamiento, los que  han
quedado clasificados en tres grandes gqrupo=zt los acusatorios,
inguisitivos y el sistema mixto. Runque si bien es cierto. aue
no s«e dan en la practica de manera clara podemos establecer que
cada uno de ‘ellos posee singqulares caracteristicas que los

diferenciaon a unos Jde Jos otros.

a) Proceso Antigun (Enjutciamiento Rcusatorio}:

fentro de éste sistema de enjuiciamiento encontramos  en
aran medida que comprendic Jas instituciones de puehlos antiguosg
tan importante: como el puebio griego y el romann entre otros

For 1o que respecta al pueblo griegoe v en coante se refinve

a sy sistema procezal encontrame: que en lo concerniente o e,

neqocios de caracter judicial éstos se desarraollaban =
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presencia-del pueblo v no dsban catida a' la intervencicn de

terceros en. lps juicios.ae

f=imismo encontramaos que quien realizaba las funciones de
acusador era el mi=mo ofendido., el cual! tenia la obligacicon de
farmular vertalmente su caso ante los jueces y alegando de  viva
u‘u:< al misma tiempo que el acusade debis ejerc\ta.r = defensa

por s1 mismo permitidndosele el auxilio de terceros,

Duienes pozeian la facultad de declerar ei Derecho era el
fircontado y &1 Tribunal de los Heliastas, los cuales tras haber
escuchado los alegatos de las partes y de haber recibide las
pruebas ofrecidas par ambas partes procedian a decretar 1a

candenacidn o la absolucion en #u ca<0.u?

Por to Que respecta al puebln romano encontramos. que su
proceso pena)l supera al qriego, =us Jjuicios penales en un
principio fueron de orden privado (delicta privatal vy con e)
transcurso del tiempo y por la falta de creditrilidad del puehblo
respecto del érqano judicial ze vio la necestdad dr que éstos
juicias se desarl;ol|arar| en audiencia publicas cabe sefialar quir

edends de las anteriores circunstancias se vid la necesidad  de

o Juan José Gonzalez Bustamante, Principios de Derocho
Procesal Panal  Mexicano, 10a, od., Ed. Porrua, México,
1991, Pags. © y 10,

7 1dem, Pag. t0.
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hacer ‘una distincién entre delitos pubiico y delitos privados.

Las funciones para realizar la imparticidn de justicia,
recsia en un representante del E«tado, quien =e encargaba de
resoluer los conflictos tomande en consideracidn lo expuesto por

las partes.uys

E1 procese penal en Roma también adoptd diversazr
peculiar idades en cuante a su aplicacidn, en virtud de aque -u
sistema politico fue dividido en 3 grandes periodos a sabert Qo
Monarquta, la Republica y el Imperio, otorganda con ela

caracteristicas muy zingulares en le administracidn de justicia.

Por o que respecta al ‘Primer periodo, ta nMonarquia.
destacamos que los encargados de administrar justicla eran ol
Rey o Monarca quienes debisn de formultar su decisidn de las
hechos delictuosos., y que tratandose de aquéllos delitos de
cierta gravedad podian canocer losz quaestores parricidii; a locz
duovirt perduellionis les correspondia conocer de los casnx e

alta traicion.um

Como posteriormente se dic Ja divisidn entre delitos

e Vicenzo Manzini, Derecho Procesal Penal, 1 8 Pég. 4,
Ed, Egea, Buencs Aires; cilado por auillermo colin
Sdanchez, Op. Cil., P4g. 18.

P guillermo Colin Sdochez, Op. cit., Pdg. 18,



publicos v privados, en los primerosz era el pueshlo quien decidia
dandoe despiies la deleqacidon del poder & drqanos especialen
creados para ello, surqiendo a<i una dichos drganos encargado-

de adwinistrar justicia penal",

Las Unicas arganizaciones que sentencliaban a ta pena de
muerte, destierro o multas fueron los Comistos por Centurias,
«iendo representantes del pueblo, pero su funcidn tenia mwads un
caracter de represidn politice gque jurisdiccional, vy quienrs
unicamente tenien el Derecho de presentar una acusacidn ante
é;tua Comistos fueron los magistrades, cdnsules, pretores u

triburnos, quedando dnicamente a los ciudadanos el derecho a

denunciar el delite ante éstos dltimos,

Par lo que respecta a la Repiblica, el Senado era quien
decidia los procesos dejando de vez en cuando la realizacidon de
invectinaciones & los Cdnsules. En 1o tocante & la etapa del
proceso denominada “leais actiones*, el E<tado en aquéllos
delitos de caracter privado actuaba como érbitra escuchando o
las partes v por ende rezolviendo el conflicto, Este tipo de
proceso no tuvao gran tmpartancia, travendo como tonsecuencia la
adopcidén del Proceso Penal Piblico en donde el f£stado =zolo
intervenia traténdose de delitos contra el orden v la intearidad

nolitica.o)

2w guillermo Colin Sanchez, Op. Cit., Pags. 10 y 1P,

55




Encontramos en ésta etapa que el proceso penal s
desarrollaba en Tribunales configurados para cada delito, donde
un nmagistrado conocia de la Quaestio v otro qrupo de personas
denowminadas jurado resoluial asimismo  encontramos la facultaod
otorqada a cualgquier ciudadano para poder formular ura
acusacion, exigiéndozeles tan sdlo el juramento de no  acusar

calumnio=amente (juramentum calumniae).

Par ltimo, dentro del! Imperio encontramos que lox
procedimientos formilaric y de ta quaestio perpetua (ley
especial) fueron substituidas paulatinamente. "E} magistrado en

casos excepcionales podia resolver Cextraordinem), hacienda wuson
también de 2u extraordinario impe;iu, taculted que vino a
substituir ia ordinaria de la fdrmula y de la quaestio perpetua,
que exigia 2 fases en el enjuiciamiente Cin ture e tn tudiclied,
para que el mismo sujeto magistrado juzgara tambien decisiones

sobre las pretensiones propuestas®, an

En cuanto a la concentracidn de poder con que habia contado

el emperador, fué transmitida al magistrado, no anedeando
unicamente en la cognitio (el Estado ordenabs las
inue%t&gackunes pertinentes para lleqgar al conocimiento de la

verdad, sin tomar en cansideracidn a) procesado y solo el puctlo

podia solicitar la anulacion de =entencia, despues e

t24) Jorge Alberto Silva Silva, Derecho Procesal Penat, Ed.

UNAM-Harla, P4g. 47.
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pranuncianda el fallo}, stno Que tambieén alcanzo 1a

luris-dictio.

"Bajo el Imperio, =! 2)stema acusatoric nuA se adoptd a las
nuevas formas politicas y como la acusacicn privada se llieqd a
abandonar por los interesados, se establecid el procesa
extraordinario para que los magistrados, al fallar la acusacidn

privada, obligatoriamente lo )lievaran acabo®. @2

El proceso penal antiquo tuvo un sistema de enjuliciamiento
acusatorio, rigiendo Jos principios de publicidad y oralidad,
los actos procesales <& desarrollaban pdblicamente, los alegatos
eran orales, no existia dependencia entre las funciones del
acusajor (ofendido), acusado ¢ juez. No vpudiérudo:.e reanir 'dnr,
funciones en una mizma persona, por lo que no era posible qgue

huliiese proceso sin la concurrencia de las tres funciones.e

FPor lo tanto, podemos ectablecer Jentro de éste sistema el
interés particular del titular del Derecho Subietive, por 1o que
se hace necesario lg prateccion del mizmo. For otra parte, en la
realizacidn de la investigacidn y persecucion de Jos delitos
correspondia a jos particulares, ademas de tener 1a ob)igacion

deé aportar al drganc mncargado de administrar juzticia los

22y Vicenzo Manzini, Op. Cit., Pags. 3, 6, ? y [ A citado
por Guillerma Colin Sénchez, Op. cit., P4g. 19,

(23 Juan José Gonzdlez Bustamante, Op. Gil., P4gs. 0 y 14!
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elementos necesarios a _fin de realizar lo anterior, eran ellos
los dnicos que podian denunciar los ilicitos gque eran de su
Eanncimiento, toda uez que con la existencia de los anteriores
elementos se podia dar cabida a las Jdiuersus rtapas -del

procediniento.

Debemos sefialar, que dentro del proceso penal se ha
realizado una separacidn tota) de los drganos de la relactdn
procesal y determindndoles a cada uno un campo de accidn, para
de ésta forma poder reguler su actwacidn. Ademds de encontrar la
libertad de acusacidn, que todos pueden ejercer, Entre otras
caracteristicas de éste tipo de proceso encontramos su oralidad,

publicidad, ademds de cstablecer en forma indiscrimninada la

.participacién de los flarticulares para ofrecer pruehas y otorgar.

al juzgador plena litertad para sy vatoracion.

b) Proceso Cendnicoe {Enjuiciamiento Inquisitorio).

E1 Proceso Penal €andnico con &) transcurso del tiempa pasa
a ser un ;istema de enjuiciamiento que de una forme determinant.s
viene a substituir al slste@a acusataorto. éste tipo dis
enjuiciamiento fué empleado fundamentslmente en cuestiones de
caracter religjoso. E1 Tribuna)l del Santo Oficio es quien

propiamente constituve el sistema laico de enjuiciamiento

o8



inquisitario.2e

La funcidén de los inquisidores consistia en interroqar a
tos acusados, oir las declaraciones de los testigos e inquirir
sobre la conducta de aquéllos sujetos que habian sido sefiolados
de ejercer la herejia. Eran admisibles los testigos, los cuales
podia ser tachados confarme a las reqtas del Derecho Comdn. No
estaba permitida la asistencia de akogados defensores dentro el
procedimiento sumario v en el plenario estaba autorizado ¢l

tormento para arrancar las confesiones.es

E) Proceso FPenal Candnico de tipo inguisttorio se distingue
por £l enpleo del secreto, la escritura, a=i comno la adopcidn de

pruebas tasadas,

"Cn este ziztema hermeético durante Ja etapa del! sumario

comp lementada con la confezién con carqns, el juez interpretaba

a +u modo las contestaciones dadas por el inculpado en su
interroaatario, invistiéndelo de un poder discreciunal ]
abeoiuto, aunaue se pretendiere dulcificarle en la fase del

plenario, reconociendo ciertos Derechos dee defensa al incalpadn
In realidad, &1 juez disponia de un §Tinitado pader para forawar

=n conviceldon v era la confe<idn la pruchs por excelenc i 2"2a.

Fer Jo que se le consfderaha 1a impor tante de las pruebas.
i24) Juan José Qgonzdlez Bustamanle, Op. Cit., Pag. 4.
23) 1dem., P&g. 11,

26} Idem., P&g. t2.
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Es jmportante establecer que las denuncias andnimas eran
rechazadas puesto que se requeris que éstas fueran hechas ante
un eséribanu. acompafiada de firma y bajo Juramente. También
encontramos que los inquisidores a8emas de recibir denunclias y
précticar pesquisas realirabsan aprehensiones, La persecusidn e
los delitos se realizaba de oficio previsa denuncia que de wun

hecho considerado como delictive se hiciese.qn

c) Proceso Mixto (Enjuiciamiento Acusatorioc e

Inquisitorio).

Con fundamento en los sistemas de enjuiciamiento
anteriormente referides e eriig un nuavo «istema de
enjuiciamiento dencminado sistema mixte o comin, en el cual
cénfluven las caracteristicas esenciales de los sistenss
anteriores dando pie &) establecimienta de un sistema con
caracteristicar y modalidades muy particulare=, ertableciendo
que <u fin primord\al’ es de caracter eminentetnente <social,
fidemas de establecerze una especializacién en cuanto =e refiere
a la investigacidn de los delitos, ya que dicha actividadt ern
realizada en furm{ exclusiva por el Ministerio Publico en cuanta
8 su funcion de drgano investigador y persecutor de los delitos,
v €ste dentro de la etapa del proceso se constituyye como parte

dentro del misme representando v defendiendo lous  Derechos el

27  Qquillermo Colin Sénchez, Op. Cit,, Pég. 20.
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ayraviado.

Por otra parte, es al juer a gquien le corresponde el
condcimiento y decision del asunto que le ha sido hecha de =31

conacimiento,

Asimismo e e-tatlece una combinacion entre el
procedimiento oral v el procedimiento escrito, ademds de =er un
rrocedimiento piblico, en el cual se busca y proteie la litertad
proce=zal: también ce determina un procedimiento de requlacior dee

pruetas dejandosele al arbitrio del juznador su valoracidn.ze

1) Proceso Moderno.

En e) enjuictaniento del proceso moderno encontramos que un
aran avance fué la supresidn del tormento, va que en la reforma
a la Ordenanza de 1670, éste tipo de prueba nunca fué un  coaminn

sequra para llegar al conoccimiento de la verdad, ademas de  que

ba agraviosr al acusado, inducden a lost jfueces a la
prndu:ﬁidn de errores en lugar de obtener los elensntos 1ddneas
v justos para que a travds de su apreciacidn se pudiese 1legar
al conocimiente de la verdad v por constauiente @1 pader dictar

uha sentencta tusta.

28) Guillermo Colin Sé&nchez, Op. Cil., P&g. 20."
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Por lo anterior, 1los jueces tuvieron la obligacidn de
fundar y motivar juridicamente sus resoluciones, tomando en
consideracion todas las peruebas que las partes le hayan hecho de

su conocimiento durante el desarrollo del proceso penal,

En Francia e dieron nueuvas caracteristicas del
procedimiento penal, entre ellas estaban consideradas la ¥ e
de narantias concedidas al acuszado" relacionandose é2ta con lat
principios  consagrados en la "Declaracion de Derecrhes del

Hombre®, en donde se establecie que la ley era igual para todes.
otorgande con ello de alqun modo, las bases del principic o
leqalidad contemplades en el articulo 146 de nuestra Constitucidn
ffolitice de los Estados Unidos Mexicanos. Otras caracteristivan
del procedimiento penal francés fué el Derecho de nambrar
detfensor desde el momento de la consignacidni 1a publicidad v
oralidad estaban limitados en los actos procesalesi existio la
detencion precautoria del inculpado por delitos que tuvieran la

pena corporal .(20)

En otro orden de ideas, en Inalaterra s2e reconocen los
Derechos para el inculpado con caracteristicas del sistema de
enjuictamiento acusatorio y por lo que respecta & la Remiblica
de Argentina. a ella se le deben las bases de la zinpliricacion

procedimental (3o

(201 Juan José Gonzdlez Bustamante, Op. Cil., P&g. 15,

o Idem., Pags. 35 y 1d.
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Diversos autores establecen jque la diferencia entre 1o

acusatorio vy lo inquisitivo, es la exi:ztencia ¢ inexistencia
respectivemente, de la separacidén entre la:x funciones del
juzqador., =1 acusador vy el defensor. En el primer sistema,

acusataorio, se da un proceso de parte, prevaleciendo €1 interé=
particular, a=% como 51 el delito se dirige =dlo encontra Jde
éstel v a contrario sensu, en el sistemsa inquisitive se da un
proceso unijateral, en donde el juez cumple una actividan
multiforme y =i la uvilolacion le=lona ante todo a la socliedad,

éste sistems surge defendiendo los interéses de la colectividad,

En =1 sistena acusatorio la persecucidn y la jnvestigacidn

de loz delitos se abandonan en manos de la infciativa privada

en ol sistema inquisitive adquiere gran apogeo la aficiosidad,
asimismo en el primero el individuo es considerado como wun

suicto v en el segquado como un obieto.

5.- PROCEDIMIENTO PENAL DURANTE LR EPOCA COLONIAL

A la llegad& de los espaficles a la nueve America, se
originé una dualidad de sistemas juridicos baio wuna mizma
Laoronat el sistema {uridico ind4gena ¢ el espafiol. Lo anterior
did origen a que despies de la conquista se aplicaran las Leyes
Feninsulares entre las gue destacant Las Slete Partidar y  su
respectiva leqislactdns asi comn 1a Nueva Recopilacion, misma en
12 que destacan disposiciones referentes a los pesquisidores v

jueces de la Comizidn. designados éstos Ultimo= por audienciaz n
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gubernadofes tratandose de aquéllos azuntos de caracter

extraordinario o urgente .(an

E1l enjuiciamiento penal durante 1ta Colonta tue un
procedimiento escrito y sujeto al sistema de pruebas leqgales
establecidas por Las Siete Partidas. Por lo que respecta al
procedimiento sumario en lge2 juicios criminales, éste era e
cardacter secreto v las penas eran variadas e imprecisas, El
tornento fué prohibido por la Asamblea. Las determinaciones de
los jueces no eran fundedas tal y como Yo estatuia 1a  Hea!l

Cédula de Carlos 1I1,

También encantramons que exi=tia una doble instancia v 2uc
procedimientos e tornaban un tanto complicados £n cunnto A la
diver=idad de formalidades en o1 procedimiento y a la solennidad
que debia prevalecer., No =e establecian plazos procesales,
ademés de que ltas apelactories eran excesivas a=i como laos
términos extraordinarios eran exajerados, lo cual en wu conjunte
no hacia sino ditatar y entorpecer el procedimienta. dratadndore
de lox indigenas, el procedimiento apl\caﬂl: era sunaryoe U

qratuito.
Durante ésta época ‘histdérica encontramos entre otras

disposiciones de caracter juridico la Real Audiencia mizma nue

fué un argano de Gobierro, la cual tenia la facultad de expedir

(31) Jorge Alberto sSilva Silva, ©Op. cit., P&g. 89,
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leyes y poseia funciones jurisdiccionales. Respecto de las
Audiencias de México, Guadalajara y Santo Damingo, se
establecian que eran dependientes del Virrey de 1a Nueva Espafia,
toda ver que las SEntenc|a; pronunciadas eran en nombre de su

ma jestad .«82)

La Audiencia de México tenia una camara crimipa!. en done
se ventilabap cuestiones de indole penal y la que hoy en dia
podr i@ ser considerada como una Sala Penal, fungiendo como
Tribural de Rpelacidon que inclusive resoluia los recursos de

fumrza contra sentencias eclestdsticas.

la que hoy en dia podria ser considerada come una Sala Penal v
tratandose de cuestiones de indole penal, dsta Audiencia fungld
como Tribunal de Apelacidn gque inclusive resoluia los recursos

de fu€rza coptra sentenclias eclesidsticas,

FCate resaltar que durante el procedimiento penal Colonial
se  buscd el obtener de los  juzqadores un principto e
imparcialidad y justo, le anterior wedlante la creacidn ded

Juicio de Residerncia.

Por otra parte prevalecieron . infinided de disposiciones
lenales tales como la Fecopilacion de laz Leves de Indias, Las

Siiete Farttdas de Don Ritonzo *E1 Sabla", etc., mismas que

321 Jorge Alberto Silva silva, Op. Cit.,, Pég. &o.
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contenian diﬁpo&ic\oneszde caracter procesal, pero dentro de
éste cuerpo normativo Je leyes se daba laA carencia de normas
organizadas institucionalmenge parav regular .el’ prgqesn en
materia criminal, y si bien es cierto que Las Siete Partidas
pretendieron establecer y estructurar un proceso de cardcter
penal, ésto no fué posible tode wver que dentro del sistema
inquizitorio conflujan diversas dizposicliones pudiendo ser dstas

de carécter eclesiastico y profano entre atras.

En otro orden de ideas, debido a que durante la época
Coionjal: at 1igual que otras etapas histdricas, se fueron
modificando y transformando las leyes wecpafiolas por no  poder
satisfacer los requer imientos imperantes, por lo que se uvid en
ta ne;és\dad de establecer un cuerpo legislativo que se adecuars
a las necesidades de la época, estableciéndose por consigulente
Las Leyes de Indiss que pretendian reqular dicha situacién, lo
cual no pude darse debido & la intervencidén de factores externos
tal y como fueron las actuaciones de los funcionarios debido al
sin fin de arbitrariedades que cometian, asi como a los

predicadores de la dectrina cristtana,

Es tmportante destacar que dentro de éste ctapa el enorme
poder de que gozaba el Tribunal del Santo Oficio, era debido. a
que fue - utilizado comec un Instrumento policiecc contra ta
hereijqa,

r
Jorge Alkerto Silua Stlva. maniflesta que ‘la Constitucion

de Cédiz de 1812 estaba inspirade an principios ma
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evalucionados que 1lo: de! Derecho JIndiana, por loque i

ornanizacidn de justicia superd por mucho a la anterior,

LOM

4.- PROCEDIMIENTDC PENRL EN EL MEXICO INDEPENDIENTE.

En =21 Cédigo de Procedimientos Penales de 1880 se establece
un sistema de enjuiciamiento mixto en el cual se establecieraon
las renlas para la sustanciacidn del proceso y primerdialaente
todo cuante se refiere a la compilacidn del cuerpo  del  delita.
buisqueda de pruebas y descubimiento del responsable, =in que de
ninquna forma se elimine en su totalidad 1los procedimientos
empleados durante el sistema inquisitorios estableciéndose
ademds un limite al procedimiento secreto desde aquél instante
en que el presunto responvable por la comisidn de un ilicito ha
sido detenido hasta aquél en que réal‘ﬁe su declaracidn
preparatoria, asi como determindndose los derechos de quienes

acusaron para sustentar su defensa.om

Se reconoce la publicidad de lus actos procesales, e
establece una estricta determinacidn en cuanto a los medios para
proceder a la detencidn de la persona, para lo cua! se detérminn
que deten de cumplir con los requisitos lTegales gque previamente

hatitan rido establecidos para el efecto,

(3% Juan Joadé donzélez Bustamante, Op. cit., Pag. 22.
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Dtra de la= grandes instituciones que fueron creadas es la
inviolabilidad del domicilio, estableciendo las condicliones en

que han de practicarse los cateos y visitaz domicilierias.ae

Gran realce tuvo el hecho de que en éste cuerpo normativo
se estableciese la ampliacidon de la libertad caucional o)
inculpado respecto de aquéllos casos en que E€Esta no era
admisible., También se establecid la celeridad del proceson,
eliminando todas aquéllas circunstanc tas que pudiesen

entorpecer 10.(3%

En 1o Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos
de 1917 se produjd una substancial modificacidn al procedimiento
penal, al quitar a los jueces su caradcter de miembros de la

Folicia Judicial.se

£n el Codigo Federal de Frocedimientos Penales del ‘34
“las principales reformas consisten en el establecimiento de
procedimientos especiales para lo= mernores delincuentes,
toxicémanos y enfermor mentsless en reconocer & lovw  juece:
penales cierto limite de intervencidn y de autonomia en lo que
ze refiere a la direccidn del proceso- a fin de no llevar o

resultados extremos al sistema de enjuiciamiento de tipo

(34} Juan José Gonzdlez Rustamanle, Op. Cit., Pég. 22
a5y 1dem., Pag. 22,

{36 Idem., Pég. 24.



acusatorio que los Constituyentes de 1917 quisieros que
estructurara al proceso penal mexicanot en la adopcidn del
arbitrio judicial facultando al! Juez para inuestigar durante ta
instruccidn del proceso todas, aquéllas circunstancias que
permitan conocer las mduiles que tuvo el inculpado para
delinguirt la innovacidn introducida en lo que se refiere a la
técnica del recurso de apelaclon, que tiene por objeto examinar
sy han =ido violados en )a sentencia de primere instancia los
principios reguiadores en la valorizacidn de la pruebae, o se
alteraran los hechos, o ;e aplicd inexactamente la Ley Penal y
en 21 pleno reconocimiento de las teordas de las functiones
procesales ¢ de los  principios de oralidad, publicidad,
inmediatividad, libertad absocluta en le defensa. contradiccidn y
concentracidn procesales, pero donde la reforma reviste sinqular
importancia, s en lo que se refiere al sistema de pruebas que
echa por tierra el hermetismo de la prueba tasada,. consagrado
desde tiempos remétus. No se hace enumeracidn de las pruebas
como se hizo en los Uddigaos anteriores, sino que se reconoce que
pueden constituirla todo anuédllo que se ofrezca coma tal y se
adopta el principio de la valorizacidn léqica de las pruehas,
haciendo que el Juez tenga libertad en su apreciacién v no se
inzpire solamente en criterios juridicos, sino en criterios
é¢ticos soclales, pero exprgsando en sus resoluctones las razones

que tuuosparu valorizdr la prueba".amn

37 Juan José Tdonzélez Bustamanie, Op, Cit., Pége. 25 y 26.
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A=imisino durante el México Independiente rno hubo una
organizacidn de admjpistracion de justicia propiamente dicha, va
que les interesd més a lo= gobernadores 1a cuestidn politica

militar del pads.cam

For 1o anterior, la gran caracteristica de las leye:
promulgadas en los primeros afios del México Independiente fue =u
provisionalidad, es decir, que reglrian las primeras leyes
mientras se expedian jas Tmyes definitivas, al igual! que la
legislacidn que hubo en Méxicp fué extranjera, especialmente Laz

Lteyes de las Siete Partidas y la Novisima Recoptlacidn.se

La Rudiencia de la Ciudad de México con el transcurszo del
viempo s6lo tuve funciones jurisdiccionales, funcionando comn
tribunal de apelacidn, danda lugar & la autonomta de la funcidén
Jurisdiecional, transforméndose primeramente en Corte Suprema,
en 5;;undo lugar se le denomino Tribunal Naclonal, en tercer
lugar Corte Suprema de Justicia y por Ultimo =e le denominé como

se connce hoy en dia Suprema Corte de Justicia.

Jorge Alberto Siluva S‘[ga, expresa que fué hasta el cigio
XIX, ex decir, la época de la éodtlicacién. bejo e} Gobierno del
Presidente Dyaz, que hubo leyes procesales penales prup‘és N

organizades para el Méxlcn de ésa época.

1309 Jorge Alberto Silva Silve, Op. Gil., P4g. ot

o tdem., P4g. 6t.

70



LOM

Par ltimo, la Constitucion de 1916-1917 establecid que Ta
policla jJudicial quedaba bajo et mando del Ministerio
Poblico, déndole a éste la facultad constituctonal e
“persequir los delitos*., Se suprinmic la Secretaria de Justicia
la inamovilidad de los Ministros de la Suprema Corte y el fin

del Jurado Popular .o

4o Jorge Alberto Silva Silva, 0Op. cit., P&g. 3.



CAPITURL O 0
EL PROCEDIWIENTO PENAL

EN EL MEXICO NODERNKO

1.~ PERIODOS O ETAPAS DEL PROCEDIMIENTO PENAL.
4> AVERIGUACION PREVIA.
B PRE-INSTRUCCION.
€> INSTRUCCION,
D> JICIO.

2.~ AVERIGUACION PREVIA.

A) PRECEPTOS O FUNDAMENTOS.

B2 DENUNCLA.

C> QUERELLA.

D) INVESTIGACION Y ACTA DE POLICIA JUDICIAL
CACTO INVESTIGATORIOD, .

E> AUTO DECLARANDO AGOTADA LA AVERIGUACION Y
SUS TERMINOS LEGALES.
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3.~ PRE-INSTRUCCION.
A> EL AUTO DE RADICACION.
B> CUERPO DEL DELITO.
€D ORDENES GIRADAS.
D> DECLARACION PREPARATORIA.
E> AUTO DE TERMINO CONSTITUCIONAL DE 72 HORAS.

4.- INSTRUCCION.
4> LAS PRUEBAS.
B> AUTO DECLARANDO CERRADA LA INTRUCCION Y SUS
EFECTOS EN EL PROCESO. '
C> FORMULACION DE CONCLUSIONES.

5.~ JUICIO.
A> DIWVERSAS ACEPCIONES.
B> APERTURA.
€O LA AUDIENCIA PUBLICA COMO GARANTIA CONSTITUCIONAL
CAUDIENCIA FINAL DE PRIMERA INSTANCIA).
D> LA SENTENCIA.
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CAPITULE I11,~ EL PROCEDIMIENTO PENAL EN
EL MEXICD MODERND.

Diversidad de clasificaciones se han establecido en cuanto
al nimero de etapas o rer3jodos en que se ha dividido el proceun

renal en Mévico.

Atendiendo a los criterios v razonamientos que al respecto
han realizado célebres furintas tanto naclonales comn
extranjeros ¢y para la elaboracidn del prescnte capitulo
necesariamente he retomedo la clasificacién  que se  oeocuentra
contenida en el Cddiqo Federal de Procedinientas Penales en an
articulo 1, con la variante de aue me he permitido denominar. al
iqual que otros procecalistas, al pertodo comprendida entre el
término de clierre de la instruccidn v el de juicie como el di-
“Preparacion del. Juicio”, en el nue =e comprende la formulacidn
de conclusiones paor las partes y la audliencia de wvista
tratandose del procedimiento ordinario, dandose ésta division de
acuerdo 8 nue cada etapa determina diferentes efectns jur idico

a Vo largo del proceso

Destacando la ‘mportancia de) proceso penal, e« razion  de
que nediante su empleo =se pretende la obten~idn de Ya justicia v

11 realizacidn del bien comin. Comprendido 1o anterior a trauvés

de una «erie de formulas estatuidas por los Codiaqos Adjetivos o

buntantivo de 1a materia,
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1,-PERIBDOS D ETAPRS DEL PROCEDIMIENTO PENAL.-
a) Averiquaecidn Previa.

_Ex 12 etapo procedimental que sirve como medio preparatorio
al ejercicio o no de la accien penal por parte del Ministerio
Fublico, aquien recibe laSv denuncias o gquerellas  tanto  de
rarticulares como de cualquier autoridad sobre " hechos o
candurtas conzideradas como delictuosas y que estan determinadac
en la ley de la materia comi tal. Fara gue el Minlaterio
Fahlico rezuelua £i ejercita dicha accinn o no debe primern
practicar con ayuda de la Folicia Judicial las primeraon

diligencias para investigar dicho(s) delitols arequrando  los

vhietos o instromentos del delito, tas huelllas o vestigio=,
recoqer pruebas nque havan dejado «u perpetracion y determinar ta
probable rezponzabilidad penal de quién o quienes hubiesen

intervenido en la comision del ilicira.

La Averiquacion Frevis.es puesta on tramite a partir  del
momentn en que se ha hecho del comnncimiento  deld Graans
investiaador la comizion de wuna conducta nue puede er
conwiderada como delictiva., v concluye con la consigqracion  que
el  asunto haga el Ministerio Pyblico arte el Groano

iurtsdiccional comretente.

La Huerdguacion Freuia constituve el elemento  tundamental
au a trases ged) cual ha de seruir 8 la autoridad  inuvestigadere

tara determinar fehacientemente st ejercita o no la accion penal
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encontra del indiciado.

Lo anterior se realiza a través de uns serie de
investigaciunes que pueda llevar acabo la autoridad judicial can
el obieto de alleqarse los elenmentos necesarios para determinar
en primer lugar la existencia ] realizacion je lo=
acontecimientos punibles que fueron puestos a sy consideracion,
v en sequndo lugar, el determinar al suleto respontable de Jdictn
conducta y de converger las anteriores clircunstancias danda
la pauta al Ministerio Fublico para realizar el ejercicio e la

accién penal.

Guillerma Colin Sénchez , indica que “la preparacion del
elercicio de la accion penal se sucede en  Aueriquacidn FPrevia,
etapa procedimental gue e) Ministerio Publicoen ejercicic de la
tacultad de Policia Judicial,practice todas agquéllas diliagencias
necerarias que le perniten estar  en aptitud de ejerciter 1a
accion penal, debiendo intearar, para eszos fines el cuerpo del

delito y la presunta responsabilidad”.u

Asimizmo e ha establecido la facultad dada al Miniszterio
Fablico por imperativo leqal (arts. 146 » 19 de la Conetitucion

folitica de los Estados Unido=s Mexicarnost 30, frac. | del Ceadiagn

1Y) autllermo Colin Sénchez, berecho, Deracho Mexicano de
Procedimientos Penales, 19a. od,, Ed. Porrda, México,

1092, pdg. 257.
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o Procedinientos FPenales para el Distrito Federals ¢ 3, 1theCren
i, frac., 11l de la tey Organica de la FProcuraduria houeral  de
Justicia del! Distrito Federal), el allegarse los eleuwentos
necesar ios para contigurar la existencia del cuerpo del delito y
en base a ello determinar la probahle respansabilidad penal  del

tndiciadae. A=i comno el =ervirse o auxiliarse de las diver=a=

autor idades de! Estado para recabar los anteriores elementos.

La Averiguacion Previa es una actividad Jdesarrollada o
cargo del Ministerio Publico y de la Folicia Judicial. Siendo el
Ministerio Poblico una entidad de caracter pdblico, dee *buena
té" y representante social v por ende ser considerade como un
Brgano represivo en funcion dada a través de la monopolizacion
del ejercicio de la accion penal, limitadar sus actuaciones a lu
duferm\nadp por la ley, pero eso =1, «iguiendo loz lineanientoz
muy proplios en cuanto al criterio de) drgano  investigadar peara
determinar qué elementos v bajlo qué circunstancias han de seruir
para determinar «i una conducta hecha de zu conocimiento es o no

punible v =i dichos elementos zon determinant=z pora establecer

«u realizacicn v qrado de participacidn de) indiciado, para  en
sy caso llevar ‘acabo la conziynacion el asunto ante low
tribunales competentes una ver que e han reunido los supuestus

previstos por £l articule 16 constitucional (2)

Al tonsignarse e) asunto ante tas Tribunales, el Ministerio
f'ubklico hace del conocimiento de dstos el conflicte planteado
para que erste en priwer término determine la probable

reepnnzabi lidad deld indiciado v &n sequndo Tugar, uns | uee



determinado ln anterior, zomneterlo a proceso para aplicarle la
sancién correspondiente de acuerdo a los datos arrolados durante
la inteqracidén del proceso, a trauer de una sentencia

definitiva,

b) Pre-instruccidn.

La pre-instruccidn se hace consistir en la serie de
actividades o actos realirados a cargo del drgano jurisdicecional
competente, inicidndose la misma con el auto de radicacidn
dictado por el jJuez wuna vez que le ha <ido turnado a =n
competencia el conocimiento y decisidn de un  hecho punible a
eztimacidn del drgane inuestinador, y concluye una vez aue < ha
dictade =1 auto de término constitucional, mediante el cual sE
pretende detwrminar la situacidn juridica del procesado gue ha
de regir en 1o futura, ¢y si e encuentran los. =uficlentes
elementos p;ra 1levar acabo dicho proceso hasta su cabal

terminacidn.

El objeto de la pre-instruccidon radica en obtener par parte
del juznador los elementas que han de seruir de fustificacidn a

la realizacidn del proceso. Déndose lo anterior a trauéds de e

(2)  Fernando Aritla Was, £t Procedimienlo Penal en México,
14a.RKd., Ed. Kralos, México, 1092, P&g. o2.

9 Idem., Pag. P,
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confliguracién de los elementos orrojados en la etaps de
Averiguacicn Previa que sirvieron para establecer ta existencia
del cuerpo del delito, a&s4 como de }a declaracidn preparatoria
veértida por el acuszadg ante el Juec: de la causa, s=iendo eéste
periodo la apreciacicén que de lo= hechos hace el juez, a la vez
que ¢e Je da la posibilidad al encausade pars que aporte las
pruebas que & =u juicio le firvan de susztento para que durante

ésta m=tapa == determine su tnocencia o su responsabilidad penal.

Paras la realizacicn de 1In anterior, al ser turnado el
asunto al drqanc jurisdiccional, éste procederad a dictar el aquto
de radicacién. e=) cual tiene come obieto el zuietar a las partes
a8 su competenciaw) . &+t como el de estudiar las constancias
procedinentales para en 2u casao determinar zobre la procedoencia
o improcedencia de 1a orden de aprehensidon soliclitada paor el
Ministerio Pdblico, tratandose lo anterior de una consignacidn
realizada sin detenido, siendo zu durscion indetermirada haste

en tanto po se cumplimente la orden de aprohencsion,

Al haberse realizado por parte del Ministerio Fdblico wna
consignacion con detenido, debera dentro der} terming
constitucicnal de 72 horas determinar la situacinn juridica .del
acusado, sucediende 1o wismo en 2l casn anteriornente reiialadn

una ver que se ha cumplimentado la crdern de aprehonsion.

() Guillermo colin Sé&nchez, Op. Cit., P&g. 296.

7 geis (58
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Fara determinar st existen los elementos gue justifiquen la
realizacion de un proceso, delerd e)1 drgano  jurisdiccional
competente analizar previamente las circunstancias que
concurrieron en la comisidn del {licito, asi como gproceder al
estudio del! cuerpo del delito, obtenido como resu.ltadu de 1
conducta antijuridica y de ser procedente dictar auto de formal
prisidn o bien, de sujecidn & proceso, lo cual se toma como )

inicio del procesc penal.

José Franco Villa define dste periodo como "el ague =e
inicia con el auto de radicacidn que recae apartir del momento
en que como resultado de la Averiguacidn Previa e eje-clita  In
accion penal y =& consigna a la autoridad competente o al
inculpado. =i ;e encuentra detenide. o se solicita la  drden  dre
aprehensidn o de comparecenclia en su contra si no lo esta. Q
concluye cuando se dicta el  auto de farmal prifidn. el e

suiecidn a proceso o de libertad por falta de elemento= ()

c) Instruccidn.

La instruceidn dentro del procesa penal mexicann esta
canprendida apartir de ague determinada la situacion jaridica el
inculpsado, €1 juzaador dispone al quedar <ivecads " ta probebiods

5 José France viltae, ElL Ministerio Pablico Federal, sa.
od., Ed. Porrda, México, 1983, Pda. 254.
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responsabilidad penal del ircuipado ¢ una ver dictade el auto de
siijecion & proceso, o bien el de formal prisidn, a someterlo a
“u competencia y jurisdiccion para que por medio de las pruebas
ofrecidas por 1a= partes pueda en base al analisis de todos las
elenentos y conztancias procesales determinar sy responzahilidad
penal e Awponerle 1a sancidn respectiva una vez iniciado el

prriodo del juicio.

kzta fase procesal estd comprendida por el per iode
denoninado  "probatorio”. wmismo gque compremnde =1  denominado
pertodo de ofrecimiento de pruebas. que una vesz ahierto tiene
nsur obieto el determinar si las partes renuncian o no a el., de
1o contrario. dentro del términe conterido pur la ley v
atendiendn al tipo de fuicio de qué “r trate deberan
proporcionarle al juzgador los medios de prueba cuficientes o

acreditar la pretension de lasz partes.

Une ver concluldeo e término de otrecimiento. de  pruebos
~in que hubhere renuncia de la< partes al rexpectn, ol Juzgador
procedera a determiynar  cobre la admiston de  las wmismas
deecianar dra v horea en  que halbra Jde  tener verificative [P
audiencia para su desahnqo, s=iendo ésta fase procedimental 1a
waunda  etapa en gque  ha  quedado dividido el periode BIY

grtrecimiento de pruebas.

L-td evapa culpana cuande una ves que fe han Jde

=hegade ta

hruete s

sportvedas Jdurante el procedimiento v no quederets

Jrligenc ias penasentes a reaiizar, el juez dicta el adto  q.oe
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tiene por declarada cerrada la instruccidn, azi como concedienda
un término de cinco dias a las partes para que forwulen s=us

respectivas conclusiones.

Por lo tento, ha guedado determinado que el periodo  de
instruccidn es un perdodo probatorio cuya realizac|d6 tiene por
objeto el ofrecimiento ¢ perfeccionamiento legal de lars pruebns
que a 1a postre han de servlr para el momento en que el juzaador
proceda a emitir su fallo, estableciéndose en 61 1r
responsabilidad penal o no del encauzado., azi como la sancivn

que amer ite su antijuridico proceder.

d) Juicio.

Erta etopa inicia una vex que el draano  jur isdicciona!
tiene por recihidas lar conclusiones formuladas por. las partes.
asi comn el habterce celebrado la audiencia denominada “de
vista”, comprendiendo Jo anterior la etapa procedimental
denominada “preparacidn del juicio”. la cual tiene par obirtn
fiiar por cada wuna de laz parte:z el contenido de A

pretensiones € intentar influir en el 4dnimo del juzqador pare e

‘momento en que éste proceda a dictar =u. fallo.

LOM

El obijeto del juicie radica en el andlizic v valaraciaon Jde
las constancias rnronesaler respecto al caso concreto gne e hia
«ido hecho de su conocimiento, para deterwminar en bhase o fu

razonamiento loaico-iuridico la responsabilidad penal del




encausado v wedilante su apreciacidn ewmitir su determinacion.
Entakieciendo con ello consecuencias de Derectio, es decir, 1la
obligacidn que necesariamente tiene el procesado de obeervar lo
dispuesto por el juez. Siendo désta etapa conziderade comn e

“decision” .

2,- AVERIGUACION PREVIA.~

Se estima que al periodo Averiguacién Previa se le puede
considerar como perlodo o fase pre-procesal. en virtud Je que la
naturaleza de sus actuaciones van encaminadas & realizar la
Juncidén persecutoria, ¢ésto es como sy nombre lo  Iindica, el
persequir les conductas tonsideradas comg delictuosas. asi  como
recabar los datos necesarios para poder apticar las
consecuencias juridicas preuvistas por la ley a los responsables

det mismo.

La funcidn persecutoria. debido a <y naturaleza =e hace
conzistir en dns clases de actividades (. Siendo  en primer
término la actividad investigadora, la rcual va encaminada @
determinar las circunstancias ¢ peculiaridades en gue Fue

cometida un  ilicite. af1 comos los elementos idoneos para

(6 Tomands c¢omo base lo manudastade por  Manuel Rivera Silva,
EL Procedimento Penal. 2ta ed., Ed. Porria, México,

1902, Pags. 41y  <2.

LoM
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acreditar la existencia del cuerpe del delito. Entrafando lo
anterior, una ardua labor de inuestigacién par parte de la
autoridad judicial, con el fin de determinar la probable

responsabilidad del indiciado.

Fara la realizacicon de 1o anterior se le ha perwitido al
Minizter o Fubklico, el proveerse de todos aquélilos elementor

tendientes a evidenciar la verdad de los hechos,

Una vez ijue se ha establecido el caracter delictunso de una
conducta, el Hini;teriu Miblico tiene la facultad por imperative
leaal, para ejercitar su Derecho ante el dérgeno  jurizdiccional
en =) cual se le solicita la aplicacidn de la Yey al infractor
de la norma, asi como el obtener uyna sancidn al wizmno, =leado
ésta actividad lo que constituye el ejercicic de la accidn penal

(segundo término).

Fara realizar el ejercicio de la acciorn  penal.,
necesar iamente deten haberse cumplido las requisitos de
procedibilidad expresanmente determinados por el articulo 14
constitucional, por lo cual ze estima que yna vez reuntdos da
tunar &l ejercicio de la accién penal, para que una  ve:
consignado ante los tribunales correspondientes y llevado acabin

el procexo penal se proceda a determinar la respontahiltidad
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penal de imputado xm

a) Preceptos o Fundamentos.

Al ser la Averiguacidn Previa un conjunta de actividades
realizadas en forma exclusiva por el HMinisterio FPdblico, es
importante determinar los preceptos y fundamentos que regulan su
actividad. Teds uem: que al zer éste un drgano del Estado posce
fa facultad legal pare realizar la funcidn persecutorta con I

cual =e integra la Averiquacidn Previa.

En primer lugar, encontramos como fundamento leqal de  la
inztitycion denomirada Ministerico Publico, el articule 21
constitucional, mediante el cual se determina el monopolio del

ejerciclio de la accidn penal, toda vez que en 6! ze estableces

Art, 21 Constitucional: S XY persecucion de
los delitos incumbe al Ministerio Pablico ¥ a la
policla  Judicial, la cual estard bajo la autoridad y

mando inmaediale de aquél...".

Cirecunstancia misma mediante 1a cual se le otorgs la

[ Juan José Gonzélez Bustamante, Principios de Derecho

Procesmal Penal Mexicano, 10a. ed,, Ed. Porrda, México,
1901, P4g. 126,
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potestad - al Ministerio Publico de realizar todas aquellas
diligencias conforme a Derecho, conducentes & determinar la
probable  responsabilidad penal del indiciado. Sierndo data-

diligencias reguladas en su actuacidn por los articulosnt

Art. 16 Constilucionat: " ...Ne podré libraree
ninguna orden de oprehensién o delencién a no  ser por

la autoridad judicial, sin que preceda denuncio,

acugacién o querella de wun hecho determinado que la
ley castiga con pena corporatl, ¥y sin que estén
apoyadas aquéllas por declaracién, bajo protesta, de
persona digna de [fe o par Q-l'.ron datos que hagan
proboble la respongabilidad del inculpado, hecha
excepcién de los casos de flagrante delito, en que
cualquier persona puede aprehender al delincuente Yy a
sue cémplices, poniéndolos, sin demora, a la

disposicién de la auloridad inmediala. . .".

Art, 10. frac. 1 del cédigo Fedaral de

Procedimienlos Penales: “ .. EL de averiguacién previa
a la consignecién a  los tribunales, que establece las
diligenciaa Legalmente necesarias para que ot
Miniaterio Pablico pueda resolver =i ejercita ) no le

aceién penal;. . .".
Arl. 3 del Cédigo de Procedimenios Pencles
Para el Distrito Fedeveral: “Corresponde al Ministerio

Pablico:
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I.- Dirigir a la policia judiciat en lo

investigacién que éula  hagae para comprobar ol cuerpo
del dalito, ordenéndole lo préctica de loe
diligencios que, a v juicio, estime necesarias para
cumplir  debidamenie con e <cometida o practicande &L
miemo aquéllos diligencias. . . ",

Art. P4 del Cédigo de Procedimientos Penales

para el Distrito  Federal: “Cuando ol dalilo deje
vestigion o pruebas materiales de su perpetracién, el
Ministerio Pdblico o el agente de la Policia Judicial
lo hard conslar en ol octa que lavante, racogiéndolos
sl fuere posibla“,

for lo tarto, encontramos que al  estar expresamente

requlada la actuacien del Ministerio Fublico para la inteqracidn
de la Averiguacidn Previa. ésta ultima al Vlevarse acabo cowo o

establece la lev no puede «er consideorada contraria a Derecho.

Toda vez que la iniciacién de la Averiguacidn Previa
forzosawente requiere del 1lamado requisite de iniciacién. con
‘o cual no 2¢ Te deja la iniciativa a) flini=sterio Piklice para
unwe inicie por 3 una investiqacién. Ez decdr., debe hacersele de
su tonocimiento 1a comi=ion ce upn delito, ya sea  por un

frarticular o por una suturidad distinta a énts, en cusigquiera de

Taz

dozr modalidades preuiztas  jor tea eyt denuncia o

g



querel la. @

Por otra parte nos encontramos con el principio de la
oficiosidad, mediante el cual el HMinisterio Publicoe debe
realizar la busqueda de las pruebas para la tnuestigacidn de 1a
conducta anti juridica, punible y culpable que le ha side pueata
de  =zu conocimiento, aun tratandose de aquéllos delite:.
persequibles por querella necesarta, en virtud e que
necesar lamente debe practicar todas Vas diligencias gue estine

necesar ias a efecto de integrar la Averiquacidn Previa.

La Averiguacidn Frevie ademas del anterdor principio =r
encuentra sometida al principio de legalidad, tods vez que no re
deja al arbitrio del draano fnuestigador el realizar todas
aquéllas diligencias que puedan 2er contrarias al Derecho, con
lo cual se sujeta su actuacidn a lo estrictemente determinado

por ta ley.

b) Denuncia.

El medio de que dizpone el Ministerio Putlico para conncer
de un hecho delictuosn en forma directa o innediata ex 3 trauds
dr la comunicacidn gque al respecte hagan los particulares o

bien. autoridad di=tinta a la judicial,

i@ Manuel Rivera silve, Op. Cit., P&g. 97,
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Dicha comunicacion reviste doz formas a saber: la denuncia

vy la querella de parte necesaria.

La denuncia

s la comunicacién qr.;e hace cualquier perszona,
va sea en forma verhal o escrita, sobre una conducta consideradas
como delictuosa por la IPQ. dicha “noticta del delito” hara que
el Mindsterio Fihlico e avogque oficiosamente a practicar toda=
aguéllas diligencias necesarias p;ra la integracion de  la

Hueriquacion Preuia correspondiente.

La denuncia en «3% misma puede cer uwtilizana en dos formas a

saber 1)

-Lumo medio tnfarmative: tode wer que con ello e puesto
del conpocimiento &l oraano  ynuestigador 1o comizion de un

delito,

“Lumo requisito de procedibilidads toda . ver qgue sin la
existencia de este el ejercicio de la  accaan penagl se pedraa

1evarse acaboe porque seria anticonstituc iunat

La denuncia dehe ser formulada, va sea en forma orail o
ercrita ante el Minizterio Publico o Policia Judicial siendu gque
rntar no son Jov autoridedes autonomas  entre 21, vo ogue o

sequnda esté subardinaila a ‘a privera por manrdalo

9} Guillermo  Colin  Sanchez, Op, cit., Pags. 250-2064.
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constitucional., Asimismo 12 denuncia debe contener Ta
declaracidn de la persona que haya tenido conocimiento del
i14cito constando ésto en la integracidn de la Averiguacidn
Previa correspondiente’ ésta persona puede ser un particular o
una autoridad distinta del Minizterio Publice, no tomando en
cuenta su  soxo, nacionalidad, etc., saluo las excepcionen

previstas por la ley.

Manzini la define como: “La denuncia facultativa o
denynciativa en szentido estricto, es el acto formal de un =ujeto
determinado, no obligade a cumplirlo, con el que =2 lleva &
conacimiento de la autoridad conpetente la noticia de un  delite
persequible de oficio, lesivo o no de interés del denunciante,
con o sin indicacion de pruebas y de perzonas de quién sk
sospeche que haya cometido ese mismo delito o hayan tomado parte

en .oy

c) Querells,

La querella es al igua) que la denuncia el acto mediante e

cual se hace del conocimiento dJel Ministerio Fiblice la comision

dJe  un  hecha delictuoso por parte del ofendido o de w4
312 Manzini; citado POt Sergio Garcia Ramirez, Curse de
Derecho Procasol Penal, 5a. ed., Ed. Porria, Méyico,

1900, Pag.  44o.
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representante legal y que por lo miame le ha cauzado wun  dafio,
por lo- que unicamente procede en delitos gque por disposicidn
legyal son  per<egquibles dnicamente a instancia de la parte

ofendida y no oficiosanente.

Ve la misma forma que la sdenuncia, encontramos gue é€sta
puede =er para las cuyestiones anteriormente referidas, tal n
como soni como medio informative v comno requisito de

rrocedibilidad,

"La querella ez otro de los medios legales a que se recurre
para poner del conocimiento del  draano competente gue =se  ha
cometido o pretende cometer un detito, pero con la
narticularidad de que salo puede recurrir a ella la persone
ofendida a <u legitino representante siempre que se  trate Jde
di2litos que por disposicidn de la ley, sean de aqueliosz gque s=e
sigan a instancia de parte v =e exprese la voluntad de que ce

vroceda encontra de) responsable.un

3%Y Alberto gonzitez Blanzo, EL Procedimiento Pronal en

México, ta. @d., Ed. Porrda, México, 1975, Pdg. @8,
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d} - Investigacidn y Acta de Policia Judicial

(acto inuvestigatorio).

Una vez que el Ministerio Publico ha tomado conocimiento de
los hechos por denuncia o querells, debe proceder a la
investigacidn o averiguscidn, en la cual deberdn reunirse 1o«
elenentos legales conducentes a justificar el elercicio de la
accion penal, realizado lo anterior por la Policia Judicial
quien ésta bajo el wando inmediato del Ministerio Fuklicao,
siéndole permitido el recabar dichos elementos a través ded

auxilio del ofendido, peritos y terceros,

*Cuando se encuentren las personas o cosas relacionadas con
el delito, = describiran detalladamente =zu estado v las

circunstanc ias conexas'. u2)

“La policia judictal procederad a reconer en los primeros
momentos de su inuestigacidnd las armes, instrumentos u  objetos
de cualquier clase, que pudieren tencr relacicn con el delito o
«e hallaren en el lugar en que éste <=e cometld, en =uw
innediaciones, er. poder del reo, ©o en otra parte conocida,

expresando cuidadozamente el lugar, tiempo y ocasidn en que se

encantraron vy haciendo uyna descripeidn minuciosa de Tas

circunstancias v de &u  hallazqo. De todes estos objetas,

2 Arliculo o5 del ctdigo de Procedimientos Panates paia.
ol Distrito Federal.
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entreqara recibo a la percona en cuyo poder se encuentren, la
que asentara su confarmidad o incontormidad. El duplicodo se

agregara al acta que e levante” am

“Cuando, para mavor claridad y comprobacidn de los hechaos,
fuere conveniente levantar el plano del lugar del delito v tomar
fotografias., tanto de e«e Jlugar came de las persohas que
hubleren sido victimas del delito, nque practicarén estas
operacliones y se Hard 1a copia o disefio de los efectos o
instrumentos del mismo, aprovechando para ellos ‘todos Tos
recurtos que ofrexcan las artes. E} plano., retrate, copia o

disefio s unirdn al acto, ue

Burante la Aueriguacidon Previa, el Mintsterio Publico cowmo
superior de 1a folicise Judiciat d\'riﬂiré v urdenaré ‘o
conducente respecto de las diliaencias que detan 1levar:se acabo,
Lo anterior deberad hacerse constar en la denominada “acta de

Policta Judicial”™. en la que e acentarasus

1.- €1 jugar v lahora donde -e inicie lo flveriguansdén.
1t.- &) nombre de la perrona que denuncia los hechns y. =i
3 Artleulo (] del Cédigo de Procedimienios Panales pora

ol Duatrito Federal.
14 Articulo 10t del cédigo de Procedimienlos Penales para
ot Distrilo Federal.

5 Quillerma Colin Sé&nchez, Op. Ciut., Pég. 283.
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éstos le constan o no, pues no siempre el denunciante
lo es el afendido por el delito y sus datos generales.
111.- Relacion de los hechos, la cual podrd ser redacteda por

el agente inuestigador o directamente por el enitente.

De acurrda a la naturalera del delito, el Ministerio

"Pdblico tiene la facultad asi camo e) personal ipvestigadar d=

LON

realizar las Iinspecciones necesarias para lo cual deberd
trasladarse al luger de los hechos, ubicando los aspectos de

mayor reelevancia,

Azimismo en dicha acta se dard fé de los instrumentos que
=e utilizaron para llevar acabo la perpetracidn de) delito o

delitas,

Una ve: realizatas las diligencias pertinentes, [}
Ministerio Pdblico deberd proceder a dictar en el acta de
policia judicial, la resolucidn que =e ha denominado con el
nombre de “determinacidén™, que serd disztinta 2enin el caro de
que se trate «o. En la cual si ce estiman reunidos 1o
requisitos del articulo 16 constitucional v se encuentra alann
detenido, se procederd funto con  todas las diligencias &
consignario ante el drgano jurisdicclional competente, pues de no
«er asi, es decir, al no encantrarse ninguna persona  detepida

por la realizacidon de los hechos considerados delictuoses,

ae  auillerme colln séanchez, oOp. Cit., Pag. 285.
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inicanente consignard * las diligencias ante el juzgador
conpetente., para que éste una vex vistos reunidos los requisitos
del numeral 16 de nuestro méximo ordensmiento proceda en 2u caso
a degcretar la orden de aprehenszion o de presentacion, =enun

corresponda.

Far otra parte, #i durante el-deszarrollo de }a Averiguacion
Previa np se encuentra Jdetenido el autor del {licito ¢ no
estando concluida la Averiquacion, =e manda el acta a Jla
bireccidn General de Averiguaciones Frevias para la continvacion
de} tréamite v @ su conclusion se determine lo canducente ys sea

consianacions reserva, mientras comparece alquna peraona cit

archivo, que por no existir elementos para proceder enconitra del
indiciado, o porque de las hechas claramente se desprecnda que no
se confiqura ninagun delito. No sianiticando lo anterijor, la
imposibilidad para solicitar de nueva cuenta el ejercicio He la
accican penal, en vista de quedar la pacibilidad al ofendida  de

que aporte las pruebas que 2aline necesarior.

e) Auto Dec-lnrando Agotada la fAveriguacidn

y sus Términos Legales.

Una wvex <=ati

rechos  los requtisitos del articulo 16
con=vitnucronal, el Minizsterio Poblico investinador dara cuonta
del asunto al druano lurisdiccional en turno, pars que este se

aveque a su conocimiento » Jdecision



Realizandose lo an}erior por medio de lo gque se ha
denominado como consignacién, lo cual se hace consistir como el
acto procedimental, a través del cual el HMinisterio Fublico
rijercita la accidn penal, poniendo & su disposicién las
diligencias practicadas durante la Aueriguacidn Previa o en =u
caso al indiciado, s} éste se encuentra detenido. Dando con ello

luqar & los actos de defensa y decisidn.

Dicha consignacidn puede efectuarse con detenido traténdose
de aquéllos casas en que el indiciado hava =«ido Jdetenido en
flagrante delitos de aquéllow delitos que sean persenquible: de
oficio, es decir, que ameritern como sancidn pens  privative  de
libertad, pues Jde lo contrarlao, lo procedente es hacerle rendir
s declaracidn sabre loc hechos y decreter 2u jnmediata libertaod

hasta en tanto no se perfeccione la Averiquacldn Frevia.

El término legal para tener a una perzona  detenide  er
Averigquacidén Previe ¢ llevar acabo =u conzignacidn ante et
éraano jurisdiccional competente, e« de 72 horase., para que
dentro de é<te término se determine su situacidn Juridica ante

dicho juzcador.

Visto que se han reunido durante la fiverigquacidn Frevaia los
reanisitos previztos por el articulo 14 consztitucional. 229 como
le eristencie del cuerpo del delito v demostrade &  julcio del
otaane inuvestigador la prohable responsabilidad del indi}iddu.
el aqente del Ministerio Publice al ver reunidars dicte-

circunstanclias procederd a decretar la elsboracidn del plicgo de



consignacion por separade ante el Graanro jurisdiccional
competente, toda vez que no se encuentran diligencias pendientes

de practicer.

3.- PRE-INSTRUCCION.

Este periodo tiene por objeto el reunir los elementos
necesar 105, gque de acuerdo a la ey sean indisponcatiles  para
justificar ta realizacién del procesn penatl. Esta etapa
cumprende  lae  diligencias  llevadas acabo por el argano
jurisdicciaonal. una ve: que el Ministerio Fiblico a rmpulsade el
cjercicio de la accion penal al consianador, tanto las
diligencias practicados en Averiquaciaon Previa como al itndiciado

cuando éste ha zido detenido en tlagrante delivo.

La duracion de é<te periodo una ver que han concurrido law
anteriores circunztancias., e+ de 72 horas, determinado énto  poar
el articulo 19 de nuestro méximo ordepamiento, términag dentro
Jel cual debera el juzgador determinar 1a situacion juridica el

inculpado.

£ periode de 72 horas se da por concluido una vex que el
tuez de la caursa procede a decrrmiar en su raso aute de libertad
por talta de méritor (de elementos para  proceear, ©n materic
lederaly). ac roroal prizaion con suiescion a procezo. o bien  de

taormal uriéinn.
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For o que respecta a la consignacidn realizada sin
detenido no se ha especificadoun término en cuanto ha su
duracidn, toda ver que dicha duracién depende de cuando sea e}
momento en gque =e cumplimente una 6rden de apretensicn o htien.
de presentacidn en su caso. Pues una vez cumplimentada empiecza o
correr el término de 72 horas mediante el cual e pretende
determinar la situacidn juridice del encausado, pue:sto que uns

ver verificado 1o .anterior da por concluido dicho periodo.

-a) E1 Auto de Radicacidn.

Una vez gque le han sido remitidas tas diliaencias
realizadas durante la fluerigusclidén Previa (independientenente =i
sPra relirzada con o «in detenido}, el juzgador procedera a dictar

auto de radicacidn, 0 el cual expresaré el dia v la hora en nue

lasz hava recibido, la orden de que deba reaistrarse dicha ca
en el Libhro de Gobierno del Juzgado bajo el numero Jde partida
que le corresponda, la drden para que se le de la intervendcicn
que corresponda al Ministerio Pablico adscrito, a&as%  conn el
mandamiento farmal de que «e lleven acabo la: diligencis-~
determinadas expresamente por la Constitucidn v le ley adietiva

en la materia.

Sus efectos \uridicos dependeran de la formna en gue se hapa

rcalicedo la conzignacion, es decir, =i fué hechs édsta con o i
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detenido.an

Dentro del primer cazo, una vez recibida le consiqracicn el
juzgedor dentro del termino de 72 horas, dizpone a 2n vez de  un
término de 4B horas para que proceda de acuerdo con la
Lonstitucidn Politica de los Estedos Unidos Mexicands a tomar la
declaracidn preparator ia del acusado, no siendo ésta considerada
como un medio de pruebsa . sinp todo lo contrario, como un medio
de detensa hacia el encausado. Lo cual le permite manifestar al

draqeno jurisdiccional la= circunstancias particulares en que

desarrollo el ilicito, asi como el qrado de participacidn en que

éste hubiere concurrido.ue

El auto de radicscion tiene por objeto el =ujetar a las
partes a la competencie del juer, a=i cono & terceros a  la
realizacion del procedimiento, akbriendo con elln el periodo de

preparacion del proces=o.

b) El Cuerpo del Delito.

Rt hacerse por parte del drgano persecutor una consiqnacion
-in detenido ante el oraanc jurizdiccional v radicado el  asunto

a dicho tribunal, el Ministerio Publico adzcrito al darszele 1a

a7 Guillerme Colin Sdnchez, Op. Cit., Pag. 207,

8 Idem., Pag. 297, -
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intervencidn que legalmente proceda por medic de la notificacidn
personal que al etfecto ordene el juzgador, seréd

considerado come parte en el proceso.

E1 Ministerio Puiblico &1 dejar de ser autoridad y funair
como parte dentro del procesc tiene la facultad pars solicitar
al juez de la cauza @) que se aire la drden de aprehenzidén o
bien, drden de presentacidn que procediere a efecto de que una
vez cumplimentadas se le haga sabedor al encausado la imputacicn
que obra en su contra y asimismo ze le sujete a la competencia y

jurisdiccion del tribunal,

Para 1a realizacidn de lo anterior, es imprescindible que
1 juzpador se avoque al estudio de las <constancias fprocesales
para con ellc determinar o no la existencia del cuerpe dol
delito y que hayan sido arrojadas come resultado de \a
Auer iquacidn Previa y con ello poder determinar el gradeo de

participacidén del encausado y su probable respansabiltidad.

€1 Doctar Rlberteo Gonzalez Blanco define e} cuerpo  del
delito comotr *el resultado de los dafos causados fpor of
comportamientn corporal del inculpada, es decir, a Yas elemento-
mater jeles u  ohietives que intearan en cada ca=o el tipo
descrito por la ltey pernal, con abstraccisn de aqudlles qus
puedan cataloagarce como subjetivos, como son el enaafic ¢ =l

lucro indebide en e fraude por eijemplo, porque  éatne o
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refieren al problema de Va culpablidad”. ue,

La integracion de) cuerpo del delito es efectuada por ol
Ministerio Poblico dentro de la fAveriguacidn Previa, con el fin
de poder realizar el ejercicio de la accion penal, circunstancia
por la cual se le ha permitido alleqarse los medins de prueha
suficientes para justificar su desarrollo y determinar coma he
quedado establecido ta probable responsabilidad de 1

indiciado.c2oy

Su importancia estriba en 1o indispenzabhle que o= el
justificar la consignacion del acusaldo ante el 6rgana
turisdiccional, asi como también lo ex el de aportar mediante =un

acreditacion lox elementos de convicecidn al juzgador parat

al En primer término determinar =) es procedente el otorgar o
no la drden de aprehension o presentacidn, solicitada prr el

Minizsterio Publico adscrito, ¢

k) En sequndo términu, con base en é1 vy en la deposicicn
tormulaida por el acusado ante el 6rqano jurisdiccional,
determinar =u situacidn juridica ¢ en consecuencio, dictar el

auto que conforme a Derecho procediere.

o1 Alberto Gonzélez Blanco, Op. cit., Pdg. 103.

{20) auillermo colin Sénchez, Op. GCit., P&y, 915,
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c) Ordenes Giradas,

For determinacidn constitucional! en el articulo 16 =e ha
determinado que el kNnicoc d6roano facultade para expedir una drden
tanto de aprehenszidn como de comparecencia, o bien, des
reaprehensidn es el drqano jurisdicional, mediante el cual =e

pretende someter a su jurisdiccidn al sujeto requerido.

Tratdndose de consignacidn realtzada sin detenido y una
vez realizado el analisis del cuerpo del delito 1l las
constancias procesales, el jurgador procederd a Jdeterminar =i
otorga o no el requerimiento solicitado por el Ministerio

Fublico adscrito mismo que puede =zer en 3 =entidos?

Orden de Aprehensidn:

Es una + resolucidn judicial gque con fundamente en la
solicitud hecha por el Ministeria Pibkklico y gque reunides Jlos
requisitos de procedibilidad establecidos en el articulo 16
constitucional ordena !s captura de un suijeto determinado. para
qué una ve:r reatizada ses puecto a disposicidn de la autoridad

que lo requiere.

Es procedente el otorgar dicha drden traténdose de aquéllos
delitos jue ameritan perna privativa de Jlibertad, por 1o cual
puede determinarse que sur requisitos estdn determinados por

fart, 16 constitucional):

1.-Que exista denuncia o guerella.
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2.-Que la denuncia o querella sean sobre un delito que se
sancione con pena carporal.

3.-Que la denuncia [} juerella esten apoyadas ©=n
declaracidn, bajo protesta, de persona digna de fé, o
por otros datos que hagan probable 1la responsabilidad
del inculpado, vy

4.-La solicitud la haga e) Ministerio Puiblico.

Orden de Reaprehensioén:

Exta eas considerada como wuna resolucicn de caracter
tudicial que determina la privacion de libertad de un  indluviduo
quien e euvade de las obligaciones contraidas por el droano
turisdicecienal, ee decir, que deja de cumpel ir con tas
obligaciones inherentes al Jisfrute de la libertad coaucionals o
que hien, qozando de la garantis mencionada no se presenta a
cumplir la sancion, En lo toconte al *=i dJdeben satisfacerse

lo= requisitos del articulo 16 corstitucional al momento de su

solicitod". ha quedado establecido que no es indispensable, toda
ve: gque de ello se puede colegir que con  anterioridad ya
estaban cublertosz, dandose por satisfechos (arts. 16
congstitucional y 132 del CLddiqo de Procedimientos Penales para

el Distrito lederal:.

Orden de Comparecencia:

H) 1qual que en las dos anteriores, este es un pedimento de
caracter jodicial realizado por el Ministerio Fuabhlico adserito w
que unicamente se da resuccto de infracciaées de caracter pensl,

cuva sancion aweriten apercibimientot caucidén Jde .no  ofcnders
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multa, independientenente de =u montol pena alternativai etc.
Por to cual una vez que el sujeto solicitado se presente ante el
juzgador, =e procederad o tomar' su declaracién e inmediatamentc

deberd «er puesto en libertad.2s

d} Declaracien Preparatoria.

Una vez efectuada la consignacidn con detenido o bien,
cuando habiéndose dado por cumplida una drden de aprehenzicn, el
juzqador dispondré de un término de ?2 horas para determinar Vo
situacidn juridica del encourado. Para la realizacidn de dato,
el drqano jurisdiccional tiene la obligacidn de tomarie denurn
de las 48 horas contadas & partir del nomentn en ngue el
encausado fué puesto a 54 dispasicion u declaracion
preparatoria (art. 20, frac. 1}1 constitucional), &n la cual se
le daréd a canocer el nombre del acusador, la naturaleza y causa
de la acusacidn, a oirle en defensa v tomarle en ese acto  =an

declaracidn preparatoria.

E1 término de las 48 horas, queda & su vez determinado

dentro del término de 7?2 horas.

“La declaracidn preparatorie es €] acto a través del cual

comnparece el procesado ante el 6rgano jurisdiccional, con el

2t) Guillermo colin sa&nchez, Op. Cil., Pég. 202.
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objeto de hacerle conocer el hecho punible por el que el
Ministerio Publico ejercitd la accién penal en =y -contra, para
que pueda llevar acabo sus actos de defensa y el juer resueltva
la situacion juridice dentro del término constitucional dre 72

horas", @2

Asi mismo a) tomarse la declaracion preparatoria ded
procesado debe ser en audiencia putlics, iniciando aquélla por
tor generales del inculpado, e incluso se le hace sabedor de lo=
bencficios o garantias determinados por la ley, tales como  gue
tio podra ser obligado a declarar en 2u contra (art, 20, frac, Il
vaenstitucional), el gque detera extar awi<tido por perwona digna
de cu confianze o en su defecto por el defensor de oticio que le
si2a asztqanado por el juex v ge le hara conocedor del beneficio Jde
la libertad caucional ha que tuviere Derecho, y el procedimiento
para oshtenerla en caso de su procedencia, es decir, que la  pena
que amerite no tea mayor al término.medio aritmdétlico de & afios
(art. 20, frac. I de la Constitucion FPolitica de los FEstados
Unidos Mexicanos vy  arts, 154 y 399 ‘de) (udige Federal de

Protedinientos bPenotes)

En dicha eudiencia puede <er interrogade dichn procecadn
nor las partes, i a2i9 lo conuviniera el inculpaden o bien,
reservarse sy derecho. E}  interrogqatorio de  que fué  obieto

debera e:tar sujeto a le exprenancnte deoterminado por Ja leys e-

@2 aguillermo  Colin Sanchez, Op. Git., P&gs. 302 ¥ 303,
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decir, que éste, podréd contestar todas y cada wuna de lTaz
cuestiones planteadas sliempre y cuando previamente hayan sido

calificadas de legales por el juez.

e} Auto de Término Constitucional de 72 Horas.

Una vez que el encausado es puesto a dispostcidn del juesr
de la causa, éste dispondrd de acuerdo con el articulo 19
Constitucional parrafo primero, de un término de 72 hora: para
determinar la situacion juridica del encausado, es decir, que «i
éate deberd ser puesto en libertad por no existir los elementos
suficientes para determinar o no la probatle responzabiilidad del
ilicito que se le imputat o bien, el establecer si quedara
zujeto a la competencia del juzqador hasta en tanto este no

pruceda a dictar el auto correspondiernte,

Dicho auto de acuerdn a los datos obtenidos o troves de o
Averiguacidn Previa, a<i come de la declaracion preparsatoria del

encausado, pnede dictarse en 3 sentidos a sabor: @23

Auto de Libertad:
Uue es dictadao respecto de agquéllas cuestiones que estime
el juez aque no exitsten los elementas suficientes paroa proces=ar,

o decir, aue no se configurd la existencia del cuerpo  del

29 Guillermo cColin Sénchez, 0p. cit., Pag. 923.
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deiito ni la probable revponsabilidad del acurado, o bien. Jue
habiendo acreditado )a exlistencia del cuerpeo del delitoc no se

determind su probable recponsabilidad,

Auto de Formal Prisién con Sujecidén a Proceso:

Este =e dicta por el juzqador wuna wuez que hs quedado
rlenamente acreditado la existencia de) cuerpo del delito ¢ la
probable responsabitidad de! acusado, pero respecto de aquéllos
ilicitos gue tienen como sancidn pena alternativa. Siendo 1o
anterior, e«tablecido por determinacidn Constitucional en e!
articulo 146, que establece que solo hatréd lugar & la detencidn
;or delito que amer ite pena privativa de libertad. Asimismo éste
auto e permite al acussado estar en libertad y =élo recurrir al

jurgado cuanda éste se lo pida.

Auto de Formal Prisidén:

E<te al! {qual que el antertor, e=s dictado une vrz
configurada la probabie responsabilidad penal del acuzado v la
existencia del cuerpo del delito a consideracién del jurqador,

excepcidn hecha de aquello~ jlicitos que ameriten como =ancion
pena privativa dé libertad, de acuerdo & lo establecido por el

articulo 1B, parrafto primero, Constitucionals

“Sélo por delito que merezca pena corporal
habréd  lugar a prisién preventiva. EL sitio de éala
serd distinto del que se destinare para la extincién

de las penas y estaran completamente separados...™.
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Para la exiztencia de la drden de aprehensidn es necesartio
jue ésta dé por satisfecha la inteqracidn de wuna serie de

requisitos de fondo, entre los que =ncantramost

1} La comprobacidén plena del cuerpo del delito.

2} La caomprobacidn de la probable responsabilidad penal del
inculpado, debiendo tenerze presente que el articulo 13
del Cddigo Penal dispone gque: son respancables todos
aquéllos que forman parte en la concepcidn, precaracion
L ejecucidon de un delito, o prestan auvilino o
c‘nuperac\dn de cualquier especie por previoc acuerdo n
inducen directanente a alguno a cometerlo. )

3) Que &1 inculipada =e le haya tomado =u declaracién

preparatoria, v
4) Que no este plenamente comprobada alguna causa eximente
de responsabilidad o que extinga la accldn penal (art.

161 del Cddigo Federal de Procedimientos Penales)

Los requisitos de forma tienen un cardcter accesorio. al no
ser €stos ab=zolutamente indispenzables para que s pronuncie el
auto de formal prisidn, y aun en el ceso de gue existieres
deficiencias, éstas bien podrian suplirse a través del recurso
de apelacidn o bien del ampara indirectoze v H0n 1ns
tiquientes (art. 297 del Cddige de Procedimientos Penale: para

el Distrito Federal}.

(24) Juan José dGonzdlez Rustamanie, Op. Cit., Pdg. 165,
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1) EY lugar, techa v hora exacta en que se dicte, en virtud
de que al juex le cuentan los términes de 48 v 72 horos
para tomarle al detenido su declaracidén preparatorie ¢
para determinar o situacidn juridica procezal,

respectivamente,

2) La expresidn del delito imputado al inculpada por el
.
Ministerio Publico.
3) La expre=itn del delita o delitos por el o los que

deberd sequirse el proceso para dar cumpllientoa lo

establecido en el articuto 1% Constitucional.

“t1 auto de formal prisicn debe contener las  disposicinnen
lenales aplicables y se ordenarda que Jla persona 0 personas
encontra de quienes ze sique lo aneriguaéidn queden  formalmente
presas, sin perjuicio de que continuen disfrutendo de libertad
provisional, en caso de haberls obtenidoi que 2e le:x: identiFique
por el procedimiento administrative adoptado, ¢ se piden
informesz de los ingresos que hubieren tenido a la carcel. Eszto
e: con el ohieto de saber ri se trata de reincidentes o
delincuentes habituales, a fir de que obtenidos los=  testimonios
d4e las =entencias pronunciades que tengan el cardcter de
eiecutarios. zea posible aplicaries las realas que 1 Cddigoe
Penal pare e) Distrito Federal eon Materia del Fuero Comin v para
toda Ja Republica en materia Jel Fuero Federal sefinla para  la

reincidencia y habituatidad” 2

25 Juan José Gonzélez Bustamante, Op. Cil., Pigs. 188 y 189,
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Los articulas del Cddigo Penal que establecen las
dieposicliones sobre ta reincidencia y habitualidad para la
aplicacidn de sanciones saon el 65 y 66 respectivamnente,

4.~ INSTRUCCION.

El periodo de instruccidn es la fase preparatoria para en

su momento determinar la responsabilidad penal del inculpado.
que tiene por objeto la reunidn de aquélitos elenentos
probatorios conducentes a determinar en g mamento la

culpabilidad o no del encausado, realizando lo anterior a través
del uso y formalidades procesales determinadas por la ley, con
e)l objeto de que una vez reunidos Josx elementos que han de
servir como fundamento para normar el criterio del juzgador,
éste proceda a dictar al respecto por medic de la sentencio

definitiva que sobre la cuestion dicte,

El periodo de instruccidn se iniclase cuando ura vor

determinada la situacidn juridica del encausado, el juex dicta
el auto de formal prisidn, o hien, el de forwal prision con

sujecidn a proceso, originandose con ella el inicio de la
instruccidn, con lo cual deviene la apertura del termino
probatorio distinguiéndose en el dos eventuslidades a zaber: la
denominada "ofrecimiento de pruebas™ vy -1a de ‘“desahogo de las

pruebas™ .

For lo cual se estima.-que cancluido el desahogo de tas
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pruebas, el jue: procede a dictar el auto que declara cerrada la

instruccidn y con ello da por concluido el periodo instructorin.

Durante =1 términa o periodo probatorio se hoce nguesarin ]
indispensable la apertura del periodo de ofrecimiento de
pruebas, lo cual sirve para determinar los términos procesales a
que han de sujetarse las partes que intervienen en é1 para el
ofrecimiento y perfeccionamiento de los medlos de prueba
conducentes, asi como el determinar si las partes =e han de
acoger a dicho beneficio o derecho determinado por ta ley, 0o en
<y caso, hacer la manifestacidn de voluntad mediante 1la cual
determinan sy repuncia a dicha tdérmino en virtud de ser
considerado lo anterior como una carga para las partes y no

entendido ésto como una obligacicon.

Dentro del procedimlento penal en México, encontramns
caracterizados dos tipos de procedimientos, tanto en materia
federa! come del fuero comin, Destacédndose en priner términoe el
procedimiento sumaric, estando determinadas sus caracteristicas,
en cuanto a la breuedad de =us actuaciones, asi como el que ae
hace necesario para su apertura la confluencia de diversas
circunstancias entre las cuales quedan comprendidas (art. 30%

del (ddigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal)s

{.- Cuando e trate de flagrante delito.
11.- Exizta confesion  rendida, precisamante  onte  la

autoridad judictsl.
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111.~- La pena aplicable no exceda en su término medlo
aritmético de 5 afios de prisidom, o sea alternativa, no

privativa de libertad.

Por lo cual se ha establecido que el término de
ofrecimiento de pruebas dentro del procedimiento sumario es dé
10 dias, situacidn que no sucede traténdose del procedimiento
ordinario, en que es de 15 dises. Debiendo manifestar que una vesz
declarado ablerto el procedimiento sumaric =1 procesado dispone
de un término de 3 dias para que determine si revoca o no el
anterior procedimiento, optande por el ordinario (art, 306.
sequndo parrago. del Cédiago de Procedimientos Penales para el

.Distrito Federal).

Una ver ablerto el periodo instructorio se ha establecida-
por mandato constitucionasls “que todo proceso se sequirs
forzosamente por el delito o delitos sefialados en el auto de
fornal prisién® (art. 19 Constitucional). Por lo cual se estimas
que tanto las pruebag como actuaciones realizadas en fete
periodo deben de ser determinadas para acreditar 1a
responsabiltidad penal del inculpads respecto del 3Ylicita o

ilicitos por el cual se le dictd el auto de formal prisidn.

Al concluir el gperiodo de ofrecimiento de pruebas, el
juzgador procederé dictando un auto en el cual determinara Voo
diversas pruebar ofrecidas por las partes, a&d coma 1y

aceptacinn o no, Sequido lo anterior de la determinacidn de)l d3a
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y hura en que habraé de tener verificativo la aumdiencia de  &n

desahogn.

Dentro del procedimienta sumario encontramas que su
Jesahoqo se lleva acabe en una sola audiencia (audiencia
principal) e incluso dentro de la miswa coabe la posibilidad de
nue las partes puedan tormular sug conclusiones verbalmente y en
Jo que corresponde al juznadar, éste podré dentro Jde  la  misma
proceder a dictar =u  fallo o bien realizario dentro de un
términa dee 5 dias (arts. 309 ¢ 311 del Codigo de Procedimientos

tenales para el Distrito Federal).

a) Fruebas,

Una ver sbierto el término para el desahogo de las prucbas.
el juzqador procederd a ordenar e cite de manera personal a lo=
sujetos gue han de intervenir en ella, haciéndoles cabedores del
dia ¢ hore en que han de concurecir al Tribunal para la practica
de dicha diliqencia, asd como la sancidrn que ameriten en cano de

fno comparecer fin justa causa.

tnire las pruebss que por imperativo leaa! pueden wer

atrecidas por las partes encontramos
.- o rontea o

do becuwentos Foklico. o Peinador
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3.- Dictamenecs Jde perito

4.~ Inspeccion Judicial.

5%,- Declaraciones de testiqos,
4.~ Las presunciones.
Establecidars cuales zon las= pruebas legales. tas

definiremos comoy2®

La confesiéon es la declaracidn rendida por el proce:ado. va
sea aﬁepterndo o negando la realizacion de los hechos que =g le
imputan, manifestando las circunstancias particulares en qus se

decarroltaron los hechos, rendida la mizma ante la autouridad

Laz documentales. soan aquéllas documentos prousnientes
tanto de autoridad como de particulares con la caracteristica de
que tienen eticacia probatoria plena, pueste que <se deszahonan

por =u propia naturaleza.

El peritaje concsiste en la declarecion de persanas  can
conocimientos en la ciencia o arte =zobre fa aue ver=ara dicha
26 De confarvmidud con lo eslablecido en ol cadige de
Procedimientos Penales para el Distrito Faedetal, ol
Cédige Federal de Procedimientos Penales, asi como tas
diversas définiciones de célebres aulores, entre ellos:

atez, Blanco, alez, Bustamante, Colin Séanchez, ale,



declaracidon. que tiene como finalidad el estudio de las personas
u objetos relacionados con el hecho punible, para que con ello
obtenga el juzgador un conocimiento profunde v detallado de los
acontecimientos. Siendo <u eficacta =emi-plena en razén de qure
é:zta detre ser considerada con c\erta; reservas atendiendo al

criterio del juer.

La tLnspeccién jJudicial. consiste en el conjunto de
actividades ngue =on llevoadas acebo por el perzonal tanto Jdel
Minizter io PiOblico investiqador como del drgane  jurisdiccional

para determinar presuntamente la realizacidén Jde los hechos.

La testimonial es 1a declaracidn rendida ante las
autor Vdades, en forma voluntaria o coactiva por las personas que
apreciaron directamente la realizacion de los acontecimientos
materia de la 1itis y que de ningdn modo  son afectadas

directamente por el recultado de la sentencie.

Las presuncliones. constituyen la apreciacidn ldgica de  un
acontecimiento. partiendn de un hecho conocido que nos  permite
conocer otro desconocido. Pudiendo cer éstar de cardcter legal,
ee decir determinadas por la lev. v humanas, que son producte

e} raciccinio humano.

Ademasn  dee las enunciadar  enterioruente, existen otros
medior de prueka come  son  la  reconstruccidn de hechos, los

cateos, las confrontaciones y careos.
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E1 articulo 20 fracclidén VU de la Constitucidn Politice de

loz Estados Unidos Mexicanos determinas

Art. 20 Constitucional: “En todo Juicio del orden

criminal, tendrd ol acusado lus aiguientes garantias:

v. Se le recibirdn los testigos y demdés pruebag
que ofrezca, concediéndosele ol tiempo que la loy
eatime necesario al defecto y auxilidndose para
obtner la comparecencia de las personas cuyo
tealimonio solicile, esiempre que se encuentre en ol

lugar del proceso...".

Para precisar el sentido del presente apartado

imprescindible el manifestar el contenido vy significado de 1o
prueba. fzi por prueba tenewos entendido que er el medio atraves
del cual las partes le proporcionan al juzqador el evidenciar la
verdad o falsedad de la existencia o inexistencla del azunto que
se ventile y que <zon valoradas ¢ apreciadas a  traviésn  del
raciocinio, para con ello dar la plena certeza al juzagador de 1o
verdad histdrica de losz acontecimientos que devienen de nn hecht

delictuoso.
La prueba tiene coma objeto la comgpraobacian de 1o
r-lenentos necesarios para esclarecer los hechos punibles que s

tnuestigan.

Ftvere Silus manifiesta nque dentro del  contenide do o
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pruebha  encontramos- . tres diversos elementos inteqrados a

ellanen .

“En primer  término .encontamos el medio de prueba quc
constituve "la  forms mediante 1a cual se debe aportar el
" conoctintento de lo que necesariamente se ha de determinar en el

proceso.

-En sequndo término tenemos , el drgano de prueba, el cual
~e hace consistir en aquélla persona fisica encarqada de aportar

la prueta al juzagador.

-En tercer lugar tenemos el objeto de la prueba. que na es
otra cota que la circunttancia que se debe determinar en el
proceso y que ha de servir de btase al momento en gue  deba

dictarse una sentenclia definitiva.
) Auto Declarando Cerrada la Instruccidn y sus Efectos.
Una vez que'el juer determina gyue no quedan pruebas  por
decahogar ni diligencias pendientes de practicar, éste procede a

dictar el auto que tiene por declarado el cierre de

sostrucclidn, con ello s impide el ofrecimiento de pruebas can
27) Manuel Rivera Silva, Oop. cu., Pag. t1p1.
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posterioridad al periode instaurado para ello

En materia federal ze autoriza ain desples de dictade dicha
auto, el ofrecer pruehas por las partes, tales como la
confesion, la inspeccidn judicial, reconstrutcidn de hechos y
documental, siendo 1o anterior permitido hasta en tanto no se
dicte sentencie definitive, para lo cual deben de sequlrse Jlac

tormalidaedes estahljecidas para el procedimiento.

Dicho auto a mi consideracidén marce el tnicio del periodo o
etapa denominada como de “preparacidén del juicio”, dentro du  la
cual quedan comprendidas la formulacidén de conclusiones por las
partes, asy como la celebracisn de la audiencia de viszta,

tratandose del procedimiento ordinario.

Siendo @n consecuencia el dictaminar éste acto una tacultasd
exclusivamente reseruvada para el jue:z, dizponiéndo que una vez
cerrada la instruccidn la causa quede a vista del Ministerio
Pubtico vy de Jla defensa para que sucesivamente procedan &

formular cus conclusiones,
c) fFormulacidon de Canclusiones.
La fermulacion de conclusiones por las partes ticnen jour

obieto denotar en el anime del juczqador la conuiccidn de que:

1oz  heches considerados dentro del proreso han de Elad
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suficientes para establecer la responsabilidad penal del acusado
y con ello determinar la sancidn a que se ha de ser acreedor por

la comisidn de dichko Vlicitei o bien su inocencia.

Desde el punto de vista juridica, se ha definido a las
conclusiones como *“el scto mediante el cual las partes analizan
1o« elementos instructarios vy =irvidndose de ellos, fijan =us
respectivas situaciones con relacidén al depate que va a

plantearse”. e

Dentro del procedimiento sumario la farmulacion de
conclusiongs puede hacerse ya sea en forma oral, ol darse por
cancluida la audiencia principal, o bien por ercrito dentro del

termino de 5 diyas.

Las conclusiones formuladas por el Ministerio Publico
pueden ner  acusatorias, no acusatorias y con'rarias a las

constancias procesales .20

tes finew especificos del proceso penal, ez decir, la

veerdad hi«tdrica » personalldad del delincuente, zon utilizados

28)  Javier Pia Palacios, apuntes de Deracho Procesal Panal,
Facultad de Derecho, UNAM; cilads por Juan Joaé gonzélez
Buslamante, Op. GCit., P&g. 216. )

29 Manuel Rivera Silva, oOp. Cit., Pé4gs. 208 y 200,
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por el PMinisterio Pdblice v la defensa al formuler sus
conclusiones, Reimizmo, las conclusiones tienen como
caracteristics el ser un resumen de las  actuaciones llevadas
acabo. implicando legisiacion, resoluciones judiciales v

doctrina.

For disposicidon de la ley, las conclustones formuladas par
el Ministerio Fublico deben atender a determinados requiszitos

denominados requisitos de format

1.~ Deben constar por escrito.
2.~ La denominacién del tribunal al quien 2e dirige.
3.- Numero de partida de la causa en que e promueve.

4.~ La fecha v lugar en que <«e formulan, etc.

La omision de alguno de los anteriares requisites no afecta

substancialmente lo esencio de lo acusacidn.

Encontramos como reguisitos de forndo lax condiziones

indispensables para la exactitud del pedimento, consistentes ens

1.- Una exposicidn breve v metédica de los hechos g
circunstancieas a las modaltdades el delite y ‘ded
delicuenie.

2.~ La valoracicén juridica de los elementos probatorios en
relacion con los precepto: legaler uvialados.

3.- La expresicn de las cuestiones de Derecho, doctriner o
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jurisprudencias aplicables.

4.- La determinacicn y clasificacién de )os hechos punibles
que resulten probados por medio de proposiciones
cancretasn.

%.~ La peticldén para que se apliquen tas sanciones

pertinentes, inclusive la reparacidn del dafio.

La formulacion de conclusiones por parte ded) Mintrterio
Piblice no pueden ser omitidas, adewds de aue una (IR
presentadas no  son  susceptibles de modificacidn., excepciin
manifiesta respecto de causas supervinientes o tratandose del

herneficlio del procesado.

La presentacidn de conclusiones por parte del tMinisterta
Piblico producen concecuencias juridicas al respecto. 51 wun
inacusatorias, el juer lasz turnard al Procurador General  de
Justicia, para que £=te una vez nue <ean evaminadas por “ys

auxiliares proceda a su ratificacidn o blen a »u modificasion.

1 =3 conclusiones acusatorias por pa-te del Ministorin
Mitlico deberdn presentarse nor macr 1tD, fijando las

proposiciones concretas, los hechos punibles gue z= atribuyan al

acuzado, solicitando ta apticacion de las= sanciones
correspondientes. incluvendo la reparacion del dafio v per inicia,

citarco las levew ¢ Surisarudescia aplicable al  caszo cancreto,

rotal cisdantn con lor elenenre:s  de pracha relstivos o Ve
Comes ebhacion  duel  cuernn del deiito oy Teo orducentes a
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establecer la responzabilidad penal (art. 317 del Codigo ue

Procedimientos Penales para el Distrito Federal).

Por otra parte, tratandosze de conclusiones que & e«timacion
del juzgador sean contrarias a las constanclas procesales. de
jgual modo procederd o remitirla=s al Procurador General de
dusticta para que sean examinadas tanto por 61 como [or s
au-iljares y proceda a determinar s=obre =uo w0 diricanidn,
Respecto de dichas concluciones, el juriador debtrra hacer  una
manifiestacion concerniente a los punto: que a =y igivia vean

contrartos a las constancias que obren en autos, <iendo 1o

anterior conzecuencia clara de la omisién de  heches o proech
que consten en autos, o bien, que falsea o =solicita cuesticne:
contraritas con aquéllos, contendo para elln con un término e 1h

diss en donde el juez lac tendré por no acusatories.

for otra parte =i el Ministerto Fiblico omitiera de  algin
moda el formular conclusiones dentro del! término conferido ol

efecto. el organo furisdicciona! rrocedera v petrer oan dold

encausada a certificar d:cha circunstancia. rnrorediendo o
turnar el expediente al Procurador General de Joesticia peorsy que
date determine o decrote iy formslacien, estatuvendo a! respecto
»Y Cedigo de Frocedimientos Fenalee para el Dizerite Federol o

su articulo 31% parrafa tercero, que une vez concluidos Too

trrminoa para S o tormulacton, el tues  terndra  par Foemn gt

conclusiones de no acuysaczién v r! procesado ra  tunatn e

inwedrata | hes rad o e s et s =) oproceey .



Una ué: realizadas las conclusiones por el Ministerio
Piblice se turnard el erpediente a la defensa para que proceda o
=y tarmulacidn, asi wmismo se¢ ha determinade que dichas
conclusiones no deben sujetarse o una formylacidn JdJeterminada. o

excepcidn de que deben formularse por escrito.

for otra parte, 21 el defen<or Jdel acusado por alauna
circunstancie nu procediere a formular conclustones dentro el
término establecido por la ley, el juez tend1d por formuladas
las de inculpatilidad independicntemente de la sancidn a que

hiciere merecedor dicho =yjeto.

€1 término para la formulacidn de conclusiocnes ha quedadn
debidamente determinado por el articulo 31% del Cddigo e

I'rocedimlentos FPerales para el Dis«trito Federal:t

Arl. s del cédigo de Procedimientos Panales
para el Distrito Fedoral: “o..et Juez declararé
cerrada lta instruccién y mandar4 poner la cousa a la
viata del Ministerte Pablico y de la defensa, duranie
cinco  dias para cada uno, para la formulacién de
conclusiones. si el expediante excediera de doscientaa
fojas, por cada cien de exceao o fraccidn, S0
auméntard un’ dia al plazo gefalade, sin que nunca sea

mayor de treinta dias hébiles...”
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En materia Federal el articulo 291 sefialat

“Cerrada la instruceién, 8o mandaré poner ta
cauga o vista del Minislerio Publico, por diez dias,
para que formule conclusiones por eacrito. si ol
expediente axcedioreo de doscientas fojam, por cada
cien de oexcaso o fraceidn, se aumentard un dia al
plazo geflalado, sin que nunca fea mayor de trawnta

diag hébiles. . .".

Traténdase del procedimiento ordinario v una vex concluivds
la formulacidn y recepcidn de conclusiones de las partes, |
juez ordenaréd dentro del mismo auto la celekracion de una
audiencia de vista dentro de un término de & dias, en el que =e
debera poner la causa a viste de las partes, para que éntar en
dicho acto procedan a interrogar 8l gprocesado as: comn  en
materia federal el poder ofrecer numuas pruebas con las cuales
e pretenda acreditar la responzabilidad penal del inculpado.
Asimismo en diche audiencia podrén las parters ampliar =1

contenido de sus concluziones v ratificar las ofrecidas.so

Concluido lo anterior, el juznador procederéd a citar a Jas

partes para la tormulacion de la sentencie,

430) Farnando Arilla Bas, Op. Cit., Pdg. 1dt.
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5.- JUICID.

S$iendo el objeto del eijercicio de 1la accion penal el
solicitar a la autoridad jurisdiccional la aplicacidn Jde la ley
por un hecho punible que se le hizo de su conocimiente, ha
quedado determinado expresamente por la tey gque la sancidn o las
consecuencias de Derecho solicitadas por el drgano investigadar
=ean determinades en la etapa procedimental denominada juicio,
una ver que se de por concluido &) procesa y que es  justificada
=4 realizacion el dictarse por parte del juzgador la resolucidn

definjtiva al caszo concreto,

Siendo considerada ésts coma la etape procedimental en  la
que con baze en las diligencias procesales y proehas obtenidas
duyrante su de arrollo permiten al juzgador &) evaluar objetiva y
sub jetivamente las circunstancias particulares en que se cometid
el ilicito y con ello determinar la conviceidn obtenida,
determinar ja responsabhilidad penal del procerado, y en razén o
lo anteriar con fundamento en el Codigo Suntantivo de la moateria

determinar la sancidn aplicable al coto concreto.

Er consecuencia podemos considerar al  juicio como el
per iodo desarrollado a carqo del drgano jurisdiccional, &1 cual
tiene por obkijeto el épreciar todos ¢y cada uno de aqueéllos
elementos que le =irvieron de conuvicclidén para emitir con base en
etlo una resolucicn definitiva recpecta de ta cuestidn  concreta

nue le ha 2ido planteada v en consecuencia le sean aplicadas la«
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canzecuecias de Derecho establecidas por ta norma al! tnfractor

dert orden juridico.

Al tener el juzgador la facultad para conocer las condurtas
que deuvienen de un hecho delictuosc y una vez determinada la
responsabilidad penal del! sujeto activo del delito, también <e
le otorne }a potestad para hacer cumplir =us resolucinnes en
forme coactiva a través de los medios expresamente determinada:s

por la ley.

a) Diversas Acepciones.

Eduardo Pallares manifiesta gque “La palahbra tulcio , se
deriva del latin judicium, que, a su vez, viene del verbo
Judicare, compuesto de jJus, derecho o dicere, dare. que

signitica dar, declarar o aplicar e! Derecho en concreto”, an

El juicio ex un pericdo de) procedimiento gque tiene como
finalidad la resolucidn judicial o  zentencia aue rerumliue el

fondo del asunto poniendo fin a la tnstancia.

¢3d) Diccionario de Darecho Procesal Civil, P. 803, Ed.
Porria, México, 1960; citado por Guillermo cotin

Sdnchez, Op. Cit., P4g. 463,
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“Carlos Frarnco Sodi, despies de hacer wvarios razonamientos
basados en el Cddigo de Procedimientos Penales en materia
Federal y sobre la connotacidn de la palabra juicio, desde el
punto de vista 1dglco, concluvet "Habrd , por lo tanto, Jjuicio
cuando en el proceso se afirma definitivamente por el tribunal
que un individuo, robd, watd,uiold, etc., o no Yo hizo, es
decir, cuando el érgano Jurisdiccional asequra que el imputado
es o no responsable de! delito que motivd el procedimiento
sequido en su contra. Serén, por lo mismo, actos de juicio los
que iupliquen, construyan o expresen semejante afirmacion,
mientras gque los actos que sdlo la faciliten serdn preparatorio=

del iuicio® .o

Lo anterior pone de manifiesto que dichas actus
preparatorios del juicio son indizpensables para gque se celeblre
o en su defecto, mativen el sobreseimiento de la causa y por 1o
tanto la libertad del proceszado, 1o que a peszar de  haberse
realizado, no den lugar a la audiencia v en conzecuencla tampoco

se realiza el juicio proplamente dicho, @

(32 carles Franco ‘Sodi citado por Quillermo Colin Sénchez,
Op. Cil., Pag. 4d4,

133) Guillermo Colin Sé&nchaz, Op. Cil., P&g. 465,
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b) Rpertura.

De acuerdo &) Cddiqo de FProcedimientos Penales rpara el
Distrito Federal, la apertura del periodo de juiclio =<e inicia
una vex concluida la audiencia de vuists, traténdose de}
procedimiento ordinario y ésta deberd pronunciarse dentro de low

10 dias hébiles siguientes a su realizactdén (art. 329).

Tratdndose del procedimiento sumario, s\ las conclusiones
son formuladas verbalmente en esa miswma audiencia podra el
fuzgador dictar su sentencia o bien, dizponer de un término e %
dias para dictarla, una ve: preszentadas las conclusione:d  pur

escrito {art., 309)

Dentro del procedimiento ordinario en materia faederal, el
periodo de discusidn o audiencias inicia con la determinacicon que
sefiala la fecha para sy celebracicon y  termina cuando s=e ha
llevado acabo ésta (art. 30%) y concluido lo anterior, procedera

&l juer dentro de un término de 10 dias a dictar zu sentencia.

El periode de discusidn o audiencia == inicia cenen 1A
resolucidon citando a la audiencia referida en el articuleo 3u7,
ee decir, e procederd a dictar sentencia en la aizma audiencia

en que se hayan forwulado conclusianes.
Una ver dictada la rezolucidén del jnzaador, éste deberd

hacerlo del conocimiento de las pértes, para que se lmponqan de
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ella, y =i a =u consideracion es improcedente poder impugnarla,

c) La Audiencia Piblica como Garantia Constitucional.

Este tipo de audiencia se da tanto en asuntos de materia
federal as1 como en los del orden comin y respecto de!
procedimiento denominade ordinario, éste es un acto subiecuente
a la formulacion de conclusiaones respectivamente por las pertes,
dando con ello el oriqen a la celebracison de la aqudiencia final
de primera instancia denominada “de vista", “wista de partes”, o

"de audiencia ¢ debate”. s

lLa audiencia final de primers \nsta&cia. e .la diligencia
celehrada entre las partes con el obieto de que nré;rnrvn
pruchas y en su caxo reproduzcan verbalmente sus cancluriones,
lo cual ha de servir al juzqade para fprecisar la pretenzion

punitiva.
For lo que respecta al procedimiento sumario. «i lar perte~
tormulan en dicha audiencia wuyz  conciuzioner. uerbalwente, ol

juzaador estara en posibilided de que en .eﬁe acto proceds o

dietar =g talio,

(34 Quillermo Colin Sdénchez, Op. Ciut., P&g. 474.
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En materia federal, se prevee gque si las partes desean la
repeticidn de tas dilligencias de prueba practicadas durante la
instruccidn, deberdn solicitarla a més tardar &l dia sigulente
de notificado el auto, citando para la audiencia para que el
Tribunal =% lo considera necesario y posible ordene fn

procedente (art. 306).

En el fuero cowmin el articulo 328 establece:

“Desplies de recibir las pruebas que lagnlmﬁnla
puedan presentarse, de la lectura de lag constancias
que las partes sefalen y de ofr los alegatos de las
mismas, el juez declarard visto el proceso, con le que

lermina la diligencia™.

Siendo pbiilgatorlia para és«<ta audiencla la asistencla de las
partes y de no suceder asi =e daré por diferida la celebracidon
de dicha audiencia hesta en tento no tenna & bien ordenar el
juzgador su celebracidn. Dicha audiencis debe ser piiblico (art.

14 constitucional).

d) La Sentencla.

t1 Codiae Federal de frocedimientos Penales en su  articulo

1 frae. 1V ec«tahklece:



Art. 1 del cédigo Federat de Procedimientos

Penates: “El presente Cédrgo compraende los siguienies
procedimientos:

1v. El de primera inatancia, durante ol cual ol
Ministerio Pdblico precisa au pretenaidén y ol procesado
su defensa antée el Tribunal, y éate valora lae pruebos

y pronuncia sentencia definitiva;. .."

E1 Doctor Fernande Arilia Bas, define a la sentenclia como?
"El acto decisorio del juez, mediante el cual afirma o niega la
actualizacidén de 1a conminacién penal establecida por la

ley* (a5

E1 Doctaor Alberto Gonzadle: Blanco no da un término precisa
sohkre lo que constituye una sentencia, toda vez que manifiesta
que las sentencias unicamente constituyen la especte dentro del
geénero., que lo son las resoluciones judiciales y respecto de
ellas tas define comat *los sctos jurisdicclonales que no
constituyen nds que la consecwencia directa e innediata det
interés de las partes en el juicio., manifestado & través de las
distintas Jinstancias o impulsos procesales, para c¢olocar el
praocess en estado de sentencia. sea ésta  interlocutoria o

detinitiva® ae

{35: Fornando Arilla Bas, Op. Cut., Pdg. 102,

(30} Alberto Gonzélez Blanco, Op. Cut., Pdg. 249,



Para el meestro Juan Jozé Gonzdlez Bustamante la sentencia
constituye un acto de dec}aracidn y de imperio. En ella el
tribunal, mediante el empleo de ltas reqltas de racliocinio,
declara en 18 tforma y términos gue las leyes establecen, =t &l
hecho atribuido a determinada persana reviste los cardcteres ded
delito ¢y decreta la imposicidn de las sanciones o de las nedidas

de sequridad que procedan®, an

La sentencia dictada por &1 juez debe ser por el delite o
deltitos poer los que se haya sequido el proceso, es decir, por el
que haya sido sefialado en el auto de formal prisidn, o bien, et
de sujecidn & proceso. Tratdndose de un 1{licito ejecutado por
varios individuos, deherd dejarse abierta la causa por ¢ que

respecta al que se sustratga de la accidn de la justicia.

La sentencia puede dictarse en algquno de loe  siguientes

sentidoss

1} Sentencia dbsolutoria: cuanido de las constancia:
procecales se desprende que no existen loz elementos suficientes
para determinar la responsabilidad penel del encausado ni 1a

exiztencia del cuerpo del delito, o bien, aque existiendo dsto

también concurrieren circunstancias excluyentes de-
responsabilidad. Acreditando con elle la pilena inocencia el
370 Juan José donzdlez Bustamante, Op. cit., Pég. 232.



acusado, y retribuyéndose con ello el goce y ejercicio de sus

Derechos Civiles y Foliticos (art. 38 Constitucional).

2) Sentencia Condenatoriat Esta se da en contraposicion a
la anterjor, es declr, que el juzgador & troués del analisis
realizado a las constancias procesales determina el grado de
participacién del inculpado y su responsabilidad penal, asi como
la comprobacidn del cuerpo del delito, estableciendo con =110 1la
sancion determinada por la ley, as% como la =ancitn a pena
accesor ja, consistente en la restitucidn de la cosa obtenida por
el il4cito, o bien su page cuando ésta haya sido destruida,
consistiendo Vo anterior en 1o que se ha denominado comn la

reparacién del dafo.

3) Sentencia Mixta: Eszta se dicta traténdose de los asuntos
en que-determinada Yo responsabilidad penal del acusado se e
imponga como <ancidn pena privativa de libertad, pero en el
mismo acto se le absuelue del paqo de la reparacidn del dafio,
toda vuez que durante el des=arrollo del proceso no fué

susceptible de cuantificar.

Les requisitos de forma de la sentencia estén determinadorn
por los articulo 72 del Cédigo de Procedimientos Fenales paras el
Diztrito Federal vy 9% del Cdédigo Federal . de Procedimientos

Fenales, y que son los siquientess

l1.- Lugar en que se pronuncie.
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el

Nombres y apellidos del acusado, =u sobrenonbre, =i
tuviera, el lugar de su nacimiento, su edad, su estado
civil, su residencia o su domicilio y su profesion,

Un extracto breve de los hechos, exclusivamente
conducentes a los puntos resolutivos de la sentencia.
Las consideraciones y fundamentos legaies de 1la
sentencia.

La condenacidn o absolucidn correspondiente y los dends

puntos resolutiuvos.

puntos 1 y 2 son el encabezado, el 3 es el resultando,

los considerandos y e} 5 son los resolutivos,
requisitos de fondo estén constituidos por:

Determinacidn s\ esta‘cumprobadu o no el cuerpo del
delita.

Determinacidn de la manera en que el sujeto pasive de
la accién penal debe responder o no de la comisidn e
un hecho.

Determinactdén si se aﬁtualiza o no sobre el sujeto
pasivo deé\a a;c\dn ﬁena\ la comisidn estahlecld; por

1a ley.



CAPITULO IV

OPINIONES PERSONALES ¥ PROPUESTAS -SOLUCION
RELACIONADOS CON LA INDEMNIZACION POR PARVE DEL
ESTADO A Wi SENTENCIADO INOCENTE EN UN

PROCESO PENAL
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E1l presente capitqlu tiene por objeto, & través del
analisis de 1los capitules precedentes el establecer Ta
importancia y necesidad de implementar en nuestra legislacion
penat una institucidn que me he permitido denomtnar:

"indemnizaclén por parte del Estado al sentenciado inocente".

La anterior comrsideracidn se debe fundamentalmente & que en
mi personal! punto de vista, e) procedimiento llevado acabo ante
los drganos persecutarios y jurisdiccional, esté plagado de
errores, pues como es de verse, apartir del momento en que <«e
impulza la actividad investigadora & resultas de una denuncia,
se parte de la incertidumbre sobre la verdad de Jlor hecho

punibles puestos al conocimiento del drgano investigador,

Y es gque no existe un ordenamiento el cual regqule de uno
manera leqal y eficiente la responsabilidad que dehe conllevar a
todo individuo que towe el papel de querellante, es decir, no
hay un orden que garantize la legalidad de sus actos, punszto qur
en la practica en la mds de lat veces se ha visto que en el
instédnte en que dichor =ujetos llegan a recurrir a Tag
autoridades jnuvestigadoras no lo hacen con el aftan de buscar una
correcta administracion Jde justicia, sino que por el contrario,
estan influenclados por una serie de circunstancias que dejan
entre ver un  deseo de venganza, o bien, que =2u dicho se
encuentre intluenciado por terceras personas  con  intercses
netanente opuestos al del querullaﬂte. situacion que Jerde un
principio influye notoriamente en el dnimo de )la autoridad o en
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el resuvltado del proceszo.

Ya que el Ministerio Piblico al estar facultado por nuestro
méx imo ordenamiento para realizar todas aquéllas actuaciones que
a su julcio sean las conducentes para establecer la presunta
responsabilidad del indiciado. es caonsiderado como una
institucidn de “buena fé", al ser éste un representante  del

E=«tado para tograr la imparticidn Jde justicia.

Far 1o tanto, se establece que todas las actuaciones det
Ministerto Publico =on conforme a Derecho y que no lo empujis
ningin tnterds contrario a ello, que llegase a afecter el
resultado de un julcio, otorgéndosele las méds amplias facultades
para el desarrolto de =u actividad, la cud) es llevada acabo de

manera deficiente,

Asimismo, & dicha institucidn ze le otoraa la obligacidn de
tomar en consideracion todas las denuncias puestas a sy
conocimiento =in més requisito que el de acreditar los plasmados
constiturionalmente y que en la mavoria de las ocasiones no  =on
suficientes para determinar la probabkle responcabilidad del
‘imputadOA Lo cual lleva una vez inteqrada la averjquacidn previa
a l& consiqnacidn del acusado ante los Tritunales, quicnes con
lo* elementos aportados par el Ministerio Publico invesztigador
ti~nden una ve: puesta a s dizparicidn el encausado,
determinar cu zituacion juridica nue en ysneral esto

deterninantemente influenciada par las constanciar remitidas par
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el drgano jnuestigador y que a) estar pilagads de errorez van a

deterninar desfavorablemente la iniciacidn del proceso.

S4{ el proceso penal es llevado acabo de acuerdo con las
formalidades procedimentales establecidas por la ley, asi  come
por una correcta participacidn de su defensor, puede llegar o
deterninarze al aqotarse todos los recursos procezale-
determinados por imperativo legal, la plena inccencia deld
procesado cuando e) andlisis de las constancias procesales asi

lo determinen.

En base a lo anterior, €5 que a travde de una serie de
refiexiones he }legado & determinar lta necesidad de njue =

indemnize al sentenciado inocente en base & lo siguiente:

En primer término, debo establecer que ante la incorrectua
actuacidn del particular o querellante al solicitar 1a
intervencion del érgano investigador, se hace imprescindible 1o
creacidn de una nueva figura sancionadora de wuna conducta  qQue
por zu rezultade puede ser considerada delictiva, que a re~u'tarn
de la sentencia definitiva emitida por e} drgaro  jurisdiccional
sr encuentra inocente al procesado de losx carques gue e
atribuveron durente toda la secuela procesal por ¢ que el
querellante incurre en responsabilidad penpal., asy  como e
drqanos que hubieren tenido inaerencia durante el dezarrolleo de!

juiciv
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En  segundo  térmiro, se tiene que al buscarse 1a
sequridad juridica, considerada ésta como un fin primordial de!?
Derecha, deben allegarse todos los elementos necesarios sin
importar sus= caracteristicas, conducentes a lograr una correcta
adm\&istrncidn de justicia y preservar el Estado de Derecho que

debe caracterizar a toda szociedad civilizada.

En tercer lugar, retomando lo del nueve tipo punible ha que
haqo referencia, he determinado nue debe sequirze de officio el
elercicio de la accidn penal encontra del aquerellante. Sobre
éste respecto debe tratarse especificamente de todo aquél sujeto
nue tiene un interds en que =se le prive de la Jlibertad al
acusado, el cual despijes del proceso penal gue se le
instruye se le declara inocente de los hechos que le imputara

el querellante a través de una sentencia absolutoria.

Si hiern es cierto, que en toda actuacidn de lar autoridades
judiciales e les protesta a todos aquéllos individuos que
intervienen durante laz diligencias procedinentales para que
éstos ze conduzcan ron verdad, asi como 2] hacérseles wobedores
de la: penas que se les impone a los falsos declarantes, también
=e ha viste gque en la préctica é2to no reviszte de mayor
reelevancia al) desarrollo del proceso puesto que ne se garanttza
la correcta actuacién de las partes, a=d romo de terceros dentru
del proceso. En consecuencia, es« que me he permitida aludir a la
ereacisan de an  tipo nenal que oablique a eonducirse al

querellante con estricto apeqgo a Dereche evitédndose con ello el
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consignar ante las autoridades & indituiduos que estan sujetos a

una venganza ocasionadndasele de esta forma dafos y perjuicios.

Por 1o tanto, el éraano Jurizdiccional debera
inmediatamente de notificada la sentencia absélutoria, a
proceder a remitir las constancias procesales, a8s% como =0

resolucidn definitive a diszposicidn del Ministerio Fublico
investigador, & efecto de que proceda a intearar la averiguacison
previa con dichas constancias, asi como el practicar las
diligencias que & su juicio estinme necesarias para poder
consignar el asunto ante los Tribunales con respecto al

querellante gue actud indebidamente en dicho praceso penal.

Al respetar el Estado de Derecho, cred conveniente qhe Ta
penalidad que amerite dicho tipo peral, seria ta de pena
alternativa, puesto que no busco el establecimiento de un Estado
represor sino que se deban regular la serie de anomelias que  en
un momento determinadeo pueden confiluir en el desarrollo del

procedimiento penal.

De Ya anterlor circunstancia puedo esperar el decacuerdo der
los estudio=os del Derecho, puee <in duda cabe que un argumento
caracteristico seria el establecer que de acuerde con lo
expresado, la sociedad lejos de =olicitar la intervencidn de las
autoridades se apartaria de estas ante la posibilidad de que un
auerellante pase a zer un procesado. Lovcual podria alejar a ton

particulares de la bisqueda de administracion de justicia.
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Runque.s\ bien es cierto que cabe dicha posibilidad,
también lo es el hecho de que quien acuda ante la  autoridad
investigadora lo hara con 1a plana certeza de que su querella no
va a encontrarse influenciada por deseos de venganza, <iho que
por el contrario, se crearia la certidumbre de que guien acuile
ante una Agencia del Ministerio Pdblico JYnuvestigador, o hace
con la plena conciencia de que va a8 fer puesto a canocimiento de
dicha autaridad la realizacidn de wun hecho considerado éemu
deliictivo y no simples represalias o venganzas personales para

causzarle perjuicio a terceras personas.

Por otra parte. 13 eutoridad judicial al ser responsable
del etercicio de la accidn penal, asi como los tritkunales de la
jmparticidn de justicia, é=tos cowo drqganos representantes  del
Estado deben también ser responzables de su correcta actuacicén,
ya que si por negligencia o dolo de z£u parte se enjuicisce a un
inocente, de alguin modo deben resarcirse los daflos ocasionados
al procesado v a sy familia mediante una indemsizacidn

establecida por la ley.

Indemnizacidn que a de wer cubierta por el Estado, a! que a
su vez se le otorgue las mwds amplias facultades para actuar
encontra, tanto de! Ministerio Publico como de Jlos 'drganus
jurisdiccionales ante =u deficiente dezempefioc que ze traduce en
una serie de injusticias encontra del ackermadn. Y pars loarar
1n anterior. ha de establecerse una estricta profeslioralizacién

de sus funcionar ios a través de unra adecuads capacitacidn y




rigqurose procedimiento de seleccidn.

El fin primordial que se persigue con ésta tesis es laograr
que se le indemnize al sentenciado inocente, trayendo come
consecuencias que el Estado )leve acabo una mejor adminiztracion
de justicia y no delarse influir por “*compadrazgos, amistades,
recomendaciones, etc.", que perjudican totalmente la meta pera
la que fué creada el Derecho y en déste ceza el Derecho Froce-al

Fernal.

He llegqado a considerar que el establecer una indemnizacion
al sentenclado inocente, deriva fundamentalmente de 1o
incorrecta actuacidn de loe drganos encargadosr de adwminisirar
justicia, puer ze ha visto que la actuacion v decielon del
drgano jurisdiccional al momentc de determinar la  situaciocu
juridica del, acusado 1o hace estrictamente apenandose a lavr
constancias que previamente le fueron turnadas por el draana
investigador sin tomar en consideracidn <sobre la licitud o
i114citud de 1ae actuaciones realizadas por el Ministerio
Puklico, <«ituacidn que se pone de manifiesto arte lan
inunerables reformas que se han )levado acabo y mizmas que hen
tratado de limitar las= arbitrariedades cometidas por el perscnal
de tan noble institucidn. Aunque tamblidn existe personal que

actua con estricto apeqo a Derecho, siendo muy pocos.

Y es, que a través de recomendaciones , dadiuvarn o

componendas se  llegqa a crear conclentemente un  estado  de
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tavaritismo hacia el querellante traducido en ur; enormne
perijuicio al indiciedo, vuioléndosele las garantias plasmadas
constitucionalmente. Lo anterior se denota més cuando dicha

querellante es una persona con mucha influencia o dinero.

Al realizar el Ministerio Piblico sus actuaciones se ha
encontrado a través del proceso, que éstas fueron llevadas acabo
influenciadas por un interés ajeno al' de la imparticidn de
justicia, Puesto que en muchas ocastones no =e le ha permitido
al acusado alleqarse los elementos conducentes o determinar
durante la aver iquacion previa su plena finocencia, “ino que par
cuestioncs ajenas al procedimiento =e le apremia al HMinisterio
Mibiico para que consigne el asunto ante el Tribunal
cnrrespondiente, toda vez que ajgué) para.la integractdn  de o
aver itquacidn previa limita su  arctuacion & cumplir con low
requisitos minimos de exigencia, que como anteriarmente expuse,

no son determinantes por sS4 wisuo: para establecer en la secuela

procesza) correcpondiente la responsabilidad penal del  encausedo

que amerite la imposicion de una pena privative de la Yihertad.

Habira quien diga que las reglas de actuacidn del Ministerio
Fiblico en cuanto & =11 actividad Jinvestigadora <2 encuentran
requlados tanto por <u ley orgénica asd como por los Cédinos
Frocedimentales correspondientes v si bhien es cierto lo
anterior.tamnién lo e el hecho de gque éstas de ningdn modo san
llevadas acabo de la farma en que se ha erteblecido par la  ley,

ve sea por la incapaczidad maunifieste de <u  personal, o bien.
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ante la carencia de recursos de la institucicn y que <éio por
circunstancias excepcionales dan intervencion a lo méds selecto
de sus miembros por cuanto hace a su actividad jnvestigadora. No
tomando en cuenta el principio de equidad plasmado

constitucionaimente que debe prevalecer en nuestra sociedad.

Debo recalcar que a través del presente, no pretendo de
ningdn modo atacar a la jnstitucidn del Ministerfo Piblico, sino
e] poder hacer denotar )a serie de errores judiclales lievados
acabo y que pueden influir en la consignacidn de un azunto antc
los Tribunales, as$ como en la decisién emitida por el jbzgador.
misma que se he de traducir en perjuicios de aquél & quien o le

siguldé proceso,

Tombién se ha encontrado la seria responsabilidal en que
incurre el juez de ls causa cuando aun de constancias procesales
se desprende la improcedencio de una orden de aprehenston, v que
éste por presiones de la misma Procuraduria Gerneral de Juzticia,
e avoca & Jirar dichas drdenes privando de 1l1a libertad ao
personas inocentes, y que de ningdn mode dichas presiones t\énen
que ver con la causa penal ya que en algunor cesos obedece  a

cuestiones de indole politico.

"El procedimiento penal mexiceno es lentoc y caro. o=
refterativo v, por lo mismo. un factor ligado a la ineficacia de
la administracidn putilica. Lac aarantisc individuoles

consianada: por nuestra Constitucion 200 con frecuencia



violadaes, Para nadie es desconccida la privacién de un  suijeto,
fno s6lo  de =u libertad, =ino también de <«us propiedades,
pozeciones o derechos sin juicios adecuados a las formalidades
ezencliales del procediniento. Las aprehensiones o detenciones=,
£in orden judicial, sin flagrancia, llenan las prisjones

mexicanas de hombres que wnds tarde o mds temprano demuestran <u

inocencia. Estas aprehensiones ilegales son factores de
corrupcidn administrativa v de inzequridad soclal que han fdo,
al través del tiempo, creciendc camo una bola de nieve,

provocando en e1 detenido desconfianza en el gobierno, y
desequilibrio econdmico y maralt ¢ en el Estado, un deteriorec en
su imagen como autoridad y también un gasto fnitil Aque qravita

en su presupuesta.

Uerbiqracia., en aquéllos asuntos en vque debido a law
peculiaridades del mismo, se ha llenado a consignar un  asuato
ante las Tribunales un dia viernes & eso de las 14100 horas y
ante la premura de terminar con su horario de labores dejan de
estudiar el expediente v no lo hacen sino hasta @) dia lunes en
que generalmente reinician sus actividades y ante la premura de
resolver su «ituscidn juridice dentro del término con=stituctonal
de 72 horas, el juez & quien le fué turnado el asuntao procede
para cumplir corn el requisito de dictar un auto de formasl
prizion, sin antes haber realizado un meticulozo andlisis del
asuntos lo anterior aunado a que carece de elenentos
deterninantes diche procesado pars acreditar  «u tnocencia

du-ante dichs fasze proce<al, In que lleqa a realirarse hasta ¢ |
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momento de dictar la definitiva.

Durante el periodo de instruccidn, ®en algunas ocasiones
también se ha demostrado la existencia de errores judiciales
que de algqun moda llegan a obstaculizar la administracidn de
justicia. ya sea gue por alguna circunstancia el juzgador niegue
la adwmisidn de algquna prueba que por «u naturaleza. wea
conducente a determinar la inocencia del procesado, o bien, que
habiéndose admitido las probeanzas ofrecidas por el reo y su
defensa, dé=tas al momento de dicter la defimitiva no  sean
considerados por el drgano jurisdiccional para poder ualorar con
exactitud la verded histdrica de los hechos puestor Jde -u
conocimiento y en consecuencte 1o dnice que se loara con dicha
circunstanclia es que al estar notortamente el animo del! juzgador
tnfluencliado por parte del acwsadoer, te resolucion que este
determine sea la de privar de la libertad al acusado. Lo cual ze
traduce en una incorrecta imperticidn de justicia, puesto que dc
cumplirse con lo dispuesto por las normas adjetivas evstariamn+

en presencia de una correcta y exacta aplicacion de la leu.

Rsimismo, aunado & lo anterior se tiene que la actusarinn
del organo jurisdiceional puede ser considerada can
anticonstitucional, al violarze con nlio lo dispuesto por 13
rracciones VUV y V1T del articulo 20 constituclonal, wi<nas cue
estatuven la ohiigacidn que tienen et autoridades pare recikir
los testigos ¢ prusbas que et imen necesarias a eroecto S

tacilitar 20 Jdetenza ¢ que de acvwuerdo con la ditinma traccaarn
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cita, tasmbién obliga & las autoridades a facilitar los datos
para su defensa, quedando lo anteriar evidentemente expuesta al
~monento en que el aqraviado por la resolucién definitiva detl
juzqador recurre a8 la interposicidn de los recursos respectivos
otorgados por la Ley, mismos que a través de un meticulaoso
estudio de las constancies procesales puestas a8 su dlsposicion
zon suficientes para modificar el fallo emitido por e} juez en
Primera Instanclia. Modificacién consistente en reconocer la
plena inocencia del pracesado, con 1o cual se puede evidenciar
la serie de anomalias y arbitrariedades que =e llevan acabao
durante la tramitacién de wn juiclo, vya sea porque el
querellante s6lo queria causarle un dafio ¢ perjuicio a dicho
procesado y sentenciado {inocente) o porque de algune manecra =e
allead la defenss de pruebas veridicas que comprueben la plena
inocencia del sentenciado inocente.
-~
fisimizmo también puedo determinar que la administracidn de
justicia por parte de las autoridades jurisdiccicnales esta
plagada de injusticias tales camo, el na considerar
equitativamente el Derecho de las partes a participar durante el
proceso, concediéndosele una serie de circunstancias Y]
privileaios & aquéllos individuoxz que con motivo de ta grandezas
de sus recursos econdmicos llenan a influir en el animo del
personal de los Tribuhales, a efecto de ser heneficiados con una
resolucidn favaerable a sus pretensiones, con 1o cual se aparta
de la bisqueda de la admintstracidn de justicia. =in considerar

los puntos sobresalientes que abran en las constancias

.
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procesales, o bien, gue al abogado defensor se le limite en e!
conocimiento del asunto o bien, que se limite su participacicon

en el proceso.

En vista del analisis anterior, se desprende que ante los
errores judiciales que puedan aparecer durante el desarrolio del
proceso, éstos ya sea por dolo o negligencia de las autoridades.
van a traer en consecuencia la instauracidn de un proceso que e
ningin modo de haberse actuado con apego a la LlLey deszde el
momento en que se injcid la actividad persecutaria, ac<i come 1a
prosecucidn de un inadecuado e deficiente proceso penal se )leva
a final de cuentas & la obtencidn de une szentencia ab-olutnria.
Lo cual de ningtn modo puede dejor satisfecho al beneficiado por
dicha resolucidn, pues a fin de cuentas ze le ha conzado enorme:z
perjuicios al procesado ¢y & su familia tanto en to econdmico.

cowmo en lo mpral asd como en =u reputacidn personal.

En lo econdmico, al verse obligadec a devengsr gastos que de
ningun wodo habian estades previstos y que en la mayoria de Vs
ocasionez los lieva a adquirir deudas que muy penozanente vy a
vecez en cnormes lapsos de tiempo podrian llegar a cubrir, a3
como el causarle la pérdida de su empleo, limitando caon ello sue
relaciones de'trahajo e impidiendo la adquisicion de) numerarin

syticiente pars soportar los qastos de su manutencidn,
Dafio moral que no uUnicamente =e circunscribe a .z2u entorno

tomitiar, =ino que por la notoriedad de los asuntos d=l  orcen
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renal, trascienden a su entorno zocial credndole un estigma que
lo reelega de su entorno social, ademds de crearle antecedentes
penales que le originan un rechazo injusto, que las mds de las
veces =on tomados #n cuenta, por elemplo como requisito para
consequir trabajo. Dekido & que despuies el juez al dictar el
auto de formal prisidn pide informes de los ingresos que dicha

sujeto hubjere tenido a la carcel,

Con lo antertoer, vueluo & reafirmar mi posicidn sobre la
necesidad juridica que tiene nuestro sistema de Derecho para
reqular la obhligacidn de indemnizar ol sentenciado inocente por
parte del Estado ante la indebida actuacidn e sus drqanos,
quedando requlada en nuestra Constitucidn Folitica y gque al
efecto a my conzideracion dehan Jde reun\rté los siguientes

requititoss

t.~ Que la =olicitud de indemniracién deba ser formulada a
peticidn de parte aqrauiada dandosele vista a la Cowmizidn
Necionasl de Derechos Humanos. al ser o1 drqanc encargado de
recibiir las  inconformidades de torceros por  la  incoreecta

actuacidn de las autaridades judiciales=.
Z2.- Deberd presentarse por escrita osnte ta Secretaria de
Gobhernacidon, acompafiada de copia certificada de la resolucicn op

nue se absuelva Jde los cargos al sentenciado,

3.- Dicho enceitn deberd ser presentado en un término de 20
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dios hébiles.

4.- Realizado 1o anterior, la Secretaria de Gobernacion

tendrd un lapso de 60 dias pare otorgar ls indemnizacian.

.- Recibida la solicitud sin substanciactdn alquna procederd
te autoridad anterior a designar los peritos para que determinen
el monto de la indemnizacién y que deberd de ser fijado en
base & dias de salario minimo uvigente. tomandosze en cuenta ol
monto del salario que percibia el {individuoc atl monents e

consignarse el asunto ante los tribunales.

6.~ Al obtener la Secretaria de Gobernacion el dictamen de
los peritos sobre el monto de la indemnizacian, mandara nn
oficio destinadoc a Tesoreria a etecto de que cubra ©)l Smpe-to

suticiente para garantizar el pago de la indemnizacion.

7.- La Secretaria de Gobernacion podré proceder encontra- de

los funcionarios responcables.

Este gltimo punto dado que el Estado a) sufrir una baja en
su haber patrimonial, tendrd més interés en que =e hoaga una

buena administracién de justicia,

fidends de que el Cddige Penal en su articulo 37 refiere guem
el Estado deve hacerse respontable de cuhrir una imdemnizacisn o

quien hubiese sufride una arbitrariedad tanto por €1 mizmo oo



por la responsabilidad dJde sus funcionartos, no aporta el
procedimiento que debe 1levarse acabo, asi como tampoco las
circunstanctas que deben conturrir pare su configuracidn,
estableciéndose con el1lo una lagquna dentro del campo del

Derecha.

For lo tanto, la instauracidn de la indemnizacicn por parte
del Estado a quien fué =sentenclada inocente en nuestra
leaislacidn, no debe =er considerada coma aberrante, sino por el
contrario, el fin 9que persique es el gue la institucion
judicial, asi como su actuacién se dignifique y anarte la pleno
senuridad juridica a los nobernados, garantirdndoseles que  Ya
actuacian de las autoridades jurisdiccionales se llevard acabo
apeqando=se a Derecho. evitdndose con e]lé las injusticias que

actualmente prevalecen en nuestro ambiito judictal,

Fara lograr lo anterior, debe elevarse la indemnizacidn de
sentenciado inocente al ranno de garantis constitucional, no
entendiéndose con ello-una limitacidn & las actuarianes de  los
6rnanos del Estado v <9 por el contrarie., el poder loarar la

rrofesionalizacidon de =sus Grnanos.
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CONCLUSIONES

Habiendo concluido el presente trabkajo he llegade a las

conclusiones siquientes:

PRIMERA. - Las etapas )uridicas en que se divide el procesa penal
mexicano a mi personal punto de uvista sons averigquacion previa.
pre-instruccion, instruccion, preparacion dei juicio y }u}c\é:
porque asi s=e especifica detalladamente gue cowmprende cads ectapa

=in abarcar mas de lo que le corresponde.

SEGUNDA.- La indemnizacidon por parte del Estado, tomando ©n
cuenta la definicion expuesta en el contenido de Ja prescnte
tesis, e« la necesidad juridice que en el caso concreto tiene el
Estado de realizar una conducta consistente en una prestacinn
equivalente al munto del  dafic y  perjuicio que e cause al
sentenciado ipocente por la realizacidn de un hecho dafiosy
{proceco penal injusto e inmerecidao) para reparar ic+  Derechos
viotados por el drqano jurisdiccional v demas autorrde der et

Estado,

TERCERR.~ En la primera erapa procedimental dennmrazda
“averigquacion previa*. el Ministerio Fdbhlico al  realizar
tuncidon persecutoria consistente en la actividad fnuestiqedora o

&1 ejercicio de 'a accion penal al -tener coroeclimiento de v



hecho delictuose, ya sea por denuncia o querella, deba actuar
siempre apeqandose a Derecho y a 1o establecido en nuestra
leaislacidén, dejando a un lado los diversos sentimientos de
favaritismo, amistad, compadrazges, ete., que influvan de manera
negativa en el groceso penal, para que posteriormente no  se

cometan injusticias.

CUARTA.- E) Derecho Procesal al tener como fines la justicia v
el bien comin entre otros, nunca debe desatenderlos y sienpre
tener los presentes, as3 como los encargades de adwinistrar
jusitica, para que la sociedad confié en su actuacién y no se
hagan justicia por propia mano, ademds de que s! no es asi

volveriames a la barberie que mxietid en e pasado.

UQUINTA.- La obligacidn del Estado de indemnizar al sentenciado
inocente por la actuacidn indebida de susz funclionarios, debe ser

plasmada constituclonalmente v legislarse al respecto.

SEXTA.- Debe crearse un tipo penal acerca de las personas que
denuncian "supuestos delitos™ al Ministerio Publico, sirvidndose
de éste como un medio de venganza y no cemo oo servidor de 1a
justicia. En relacidn a ésto, en la época de la Repdblica del
Derecho Romano, =e le daba la facultad a cualquler ciudadana
tara poder formular una acusacidn, evigiéndosele tan =6lo el

ivramente de no acuzar calumniosanente,
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SEPTIMA.~ A) legislar<e sabre la indemnizacidorn por parte del
Estado, a mi consideracidn fe acabaria con una laguna dentro de
nuestro sistema procesal, toda ver que el articule 32 del Cadign
Fenal para el Distrito federal en materia del Fuero Comin v f[tara
toda la Republica en materia del Fuerc Federal, establece gue el
Estado debe indemnizar a quien ha sido afectado por él1 & traves
de la incorrecta actuacidn de <uz funcionarios, pero [qd
establece un procedimienta a sequir y en que cazfos ta e

otorgarse.

OCTAVA.- En la practica se ha visto inumerabies ;njusticiau
cometidas por la incorrecte e ineficiente actuacidn de low
funcionarios répresentantes de los dérganos del Estado, toda ver
que han llegado a consignar a per=onas inocentes del delito goe
se les Imputa, por lo cual se hace necesario que el Estado
implante sizteme:z Jde seleccion y capacitacidn pare su personal

evitando con ello una nula imparticion de justicia.

NOVENA. - Es dable el teper presente gue el procedimiente penal
al ser creado por el homhre esta provisto de errores

nsuficlencias las cuales cen el transcurso del tiempo se deben
superar, con el objeto de crear una plena seauridad juridica al
nobernado, asi como e) establecer la estructura a traves de 13

cual =e qarantice la administracidn de justicia.
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DECIMA.- Al ser la justicia un fin primordia}l del Derecha, s=e
debe tener en cuenta gque es muy facil transgredir el  campo del
Uerecho, ya que es creacidén del ser humano, lo cual nos lleva a
caer ®n wuna rferie de arbitrariedades cometidas por los
encargados de <su imparticidn, violando con ellios deberes,
Derechos y garantias de determinados grupos que conforman
nuestra sociedad,.

DECIMA PRIMERA.- E1 otorgarse una indemnizacidn al sentenciado
inocente obedece a la necesidad de reczarcirlo del Jafio moral,
ecanomico, asi como laboral sufrido por una inadecuada actuacidn
de las autoridades judiciales, buscéndose con ello que el Estado

se responsabilize de sus actos,
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