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INTRODUCCD ON

E) presente trabaijo persigue a travése del analisis de  cada
una de las etapas procesales, el configurar la existencla de una
tnatancia que permita. una ver reunidas los elemento-
probatorios plenos. acreditar la plena inocencia de quien ha
«ido sentenciadu a sufrir una pena privativa de libertad aue por
asus circunstancias de penalidad no ohtiene los beneficios que I,
atorga la ley para alcanzar zu libertads elementos mi«mo:  que
por no habher figurado en la etapa procedimental coarrespondieonte
no pudieron servir como base para desacreditar la imputacion aqur
obra en zy cantra. dando como resultada el gue los respectivan
drnanos  juriszdiccionales del Estado la havan rucontradn
culpable, de acuerdo a losz elementos de pruehs aportados« por +'
Ministerio Fiblico Investiqador para la confiquracicn del cuer i
del del)ito, =in aue por algquna circunstancle e podieran
ofrecer “todos los elenentos A: pruebs que demuestren 1o uvzrdod
hiztdrica que =e busca v npor lo mismo, quedando unlcamer ts
acentadas en el expediente las pruchas ofreclidar par el draanc
investiqdador. pruebas que seruvirdn de sustento en o ante lo-

diferentes medios para impuanar una sentencis definitiva.

Le anterior <in perijuicio de que todo 1o actuade Jdursatir el
proceso penal se hava apartadao del principio de teaalidad v del
debido procezo aque debe imperar ante tos tribunale:

correspondientes .
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CAPOTULO I

ANTECEDENTES HISTORICOS

1.1 ORIGEN Y EVOLUCION.
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{.1. - ORIGEN Y EVOLUCION.

"t} Derecho Procesal Penal, a1l ser considerado por los

jurictas como un nedio o elemento nerezario para sancionar una
conducta previamente considerada como delictiva por el QDerechn,
v al igual que éste, va =ea en mavor o menor grado he idn

evotluctonado con €1 transcur=o de los tiempos, desde cu-

oriaenes hasta nuestroz d1as. Tran:sformacidn misma que T¢ ha ido

dando en todos los émbiitos del Derechn dr  acuerdo cen oy

naturaleza dinamica, wizma que en el presente capitule trataree

de establecer, debiendo hacer Jla aclaracion que =i wuns  ues

concliuido el precente ce 1legaran a encontrer 1agunas, esto e,
cemprensible en uirtud de que no pretendo elaborar un  tratado

hister co respecto del Derecho Frocesal Fenal., maz 23 en cambin,

el poder lleqar aunque en una forma generica , el comnprender las

caus

.y fundamentos que dieron origen a dicha  ynstitucaon,
misma que ha reaido en la actualidad. Le anterior servird de
funjamento primor.dial para la elahoracion del presente  trahajo

de tesisz,

A> GENERALIDADES

1t haber sido estabizcido nue el Derecho, tanto 1 Penai
as1 come de cunlauter otra mater ia e vues e troate,  debe o
rcanriderads Como un  elewents  aroducto  ael intelectn  human: .
creade con el abprte de reauler  la:  relacioner entre Vo

individuoz intearantes de rna sociedad. tanto en sus relacionts
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publicas como privadas.

El Derecho FProcesal Penal al tqual que el Derecho Fenal ha
sufrido una importante evolucidn de =zemejantes caracteristicas.
toda vez gque el primero es un elemento clave para la eplicacidn
d4e 1o preceptuade npor el Oerecho., 1o cual otorqa nran
reelevancia al Derecho Adietivo. en wirtud de que conjuntamente
con el Derecho Sustantivo coadvuven para lograr una verdadera

imparticidn de justicia.

St bien 2= clierto ~manifiesta Guillerwo Colin Sanchez- aque
durante el periodo histdrice conocido como "el de ueaqanTa
privada®. no hav nodo er que este. es denire, el procedimiento
_t-ruce.cal pueda concekiree como  tal., en virtud de nque nor
ilamario de algquna forma no existia un  sistema juridico que
norimara las' conductas de los mienbros integrantes de 1a
colectividad, v al haber tal carencia. no hatia forma o mejor
diche., no existia la hase :ohre la rual se  fundaventara  la
anticacion de una sancion, tods uvez nue cuando se rjecutaba  un
acto lesivo respecte a los interéses particulares de urn  aqrupo,
no ectaba requlado que =Y ofendido o sus  foamiliares dieran la
intervencion a uf tercero para que lo  sancionara, sino que
tuzcata e} cobrarse de 1a miswa forwe el dafio u ofensa que
tubieren recibido, aun cuando en wés Je las ccasiones sze excedin

rervecto de ta ofensa inferide.

t2 dalie el hechn de conciderar aue en aquéllas énncar lers

citadas reacciones terian un zustento concebido " a la conducto
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de que de ajquns forma _lesscnara los interéses del sujeto o e
=y famitia, por o que se les permitia el repelier dichas=
agresiones sin més limite que la propia satisfaccidn por loarar
la repul=a de una accion wviolenta, al no exi=tir un poder
estatal encarqado de dirimir las controversias rlanteadas, tal y
como existe en la actueirdad., el cual sirviera como medin

requlador en dichors atentados.

Por lo que considero gue la etapa en cuesztion firue como « |
antecedente wds remoto de lo que en 1o tuturo habria ce ner

considerado como el Derecho Frocesal Fenal.

Se ha viesto, que durante la teocrecia, loe recriticie

cuplicatories tenyan un cardcter de venganza, que si bien s

cierto. algunos autores le niegan dicho caracter, en virtua i
que el citado acto se caracteriza esencialmente por ser
realizada por el propio ofendido v en nonitire propiog .

Situacion con la cual concuerdo., pera a=imisma no nieqo  de  que
he de cer confiderado como un acto ge harsarie aze con mucho o
aieja de lo que hou censtituve un procedimiento panal de acurrdo
& =u szentido juridico en el cual debe imperar un ertercto orde

de leaalidad &n la aplicacion del VDerecha & un caco concreto.

o Quitierme colin sanchez, Derechs Mexicano de

o

Procediniientos Panales, 13a. od., Ed. Porria, Méxwe

1902, Pag. 17,
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B> DERECHO GRIEGO

Podemor establecer que Grecias durante la prehistoria va
nstaba constituida en un tipo de organizacidn social un  tanto
primitiva. misma que estaba constituida de un régimen de la
gens, o «ea familia amplia. en la cual todas las acciohes v
decisiones nirabhan en torno del hardni es visto que todar estas
costumbres eran ohservadas por tos atenienses, en donde s«
ee«tablece el origen de alqo que pretendid ser un preocedimiento
penal, en donde “El Rev, el Consejo de Ancisros v la RAsamblea
del Pueblo., en ciertos actos, llevaban acabo juicios orales de
cardcter publico para s=ancionar a quienes ejecutaban actoe

atentatorios en contra de clertos usos o costumbres " .2

Para l1a realtizacidn de lo anterior, va fuera el ofendido o
cualquier cludadano, presentaba v sostenia la acusacidn ante z;l'
Arconte., quien mimntras no se tratara de delitos considerados
camo privedos v atendiendo a la situacicn de que ae tratase,
convocata al Trilkunal del Areapaqo. el de los Ephetas v al  de

los Eliastas

El1 Areopago correspondia al Conseio de Ciuvdadanos
{Fucdtridas) quienes administraban justicis criminal v £

Tribunat del Rreupvaaa era convacado par el ARrconte quien pasa‘:é

2) Guillermo Colin Sanchez, Op. Cit., P4gs. 17 y 18.

(3 1dem, P&3. 14,
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facultades politicas y militares, ante €1 =e pre<entava  la

acusacidn para a85i después convocar al Tribunal del Areopaaqo.

Cabe de=tacar que Dracdn (621 A.C.), uno de 1los arcontes,
prohibie la “venqanza privada", pero ain lo anterior fue mas«
cnnocido por la forma drastics en que determinaba y aplicaha  su

sancion, “sanciunes dracorianas" 4

En el Tribunal del Areopeno, quien era acuszado poseia )
racultad para defenderse por <4 mismo, pudiendo en  alaunes
ocasiones el ser auriliado por alqunas personas. Reimizma, ceada
uns de las par tes se encarqaba de presentar las prueboas quo
consideraban necesarias, ademds de que podian formular alegatos.
Kealizado lo anterior. dicho Tribunal procedia a4 dictar =u

sentencia en presencia de) pueblo,

Es durante el per4odo clasico v debldo a ciertos interéses
de caracter politice en que Pericles y Simbn hicieron imperante
la necesidad de la promulgacidn de la lev conocida como “he
Efialtes", que =e encaraaba de restar faculvades al Hreopann.

trayendo coma consecuencia el que el Arcontado deto de szer un

privileqio de las altas clazes, determinando que Jicha=
) Jorge Alberto Silva silva, Derecho Procesal Penal,
Ed Harlo, México, 1090, Colaeccidn de Textos Juridicos

Universitarios, Pag. 44.
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actuaciones puhl‘cé: debian’ de ser remuneradas .

Rl . terminar el periodo de fericles, encontratos 1a
aparicidn de ta Eljae, un Tribunal en e} cual sus miemhras eran
eleqidos en forma democrética, ademds de que no habia una parte
acusadora, Dicho procedimiento habia sido dividida en dos
etapast la primera de ellss habia s\do denominada con el nombre
dm tnstructora v la segunda era conocida cowo resolutoria. en
édata Gltims quienes fungian como jurados se encargaban de

reso lver,

Cualquier sujeto que estuuiese en conocimiento de un delito
poseta las facultades para hacerlo del conccimiento de  1os

tribunales.

Par 1o tanto, se considera que el proceso qr\egn—aten\enﬁw
e caracterizéd por su tinte democrédtico v de tendencia
pubtlicirta al desarrollarse con la asistencia del pueblo en el
Agora. ©o lo que es 1o mismo. en 1a Plaza fublica. AhY
encontramos que es el lugar en donde se desarrollatan todos  loe

actos de gobierrno como los actos procesales.

Considero determinante la influencia del pueblo griego
dentro  del ambito juridico, toda vez que proporcions una

intervencidn por parte del Estado pare dirimir las controuerstaa

5)  Jorge Alberto Silva Siuve, oOp. Cu., Psy. T 44,
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que e suscitaban dentro de su respectivo territorio. Asimismo,
el de otorgar al Derecho Univerzal el principic de publicidad y
de oralidad que debe sustentar todo juicio del orden penal, para
que de ezta forma gquedara debidamente acreditada la jegalidad de
su procedimiento. Si bien es cierto, que no constaba de todo-
.los medios proresales de ls actualidad siruvieron como gquia a

nuestras actuales institucliones procesales.

C> DERECHO ROMANO

El objeto de 1ncluir en é=te trabajo las etapa: hiztoricas
del procedimiento peral vy en especia) el del puebloc romeanro, ef
debido o la enorme y trascedental influencia vertida hacra e}

procedimiento penal contempordneo.

Que ={ bien es clerto, que el procedimiento romano carecid
de principios limitdndozse unicamente a satisfacer unea Jnwediata
necesidad de justicia, fuf wun sisteme coh un contenideo de
Derecho Frivane en =sus origencs, ohservandose un  ascahtum'o
formulismo, towmando un caracter meramente privado, indicando que-
las Funciones recaian @an un reprezentante del Estado., quiesn
tenia la facultad para resolver el conflictc tomando en cuenta

unicamente lo expuesto por las partes,

Dandore & conocer con lo anterior, la naturaleza del
litigie, asl como el tipo o forma de enjuiciamiento nue :m

llevaka acabo en ias cuestiones penales, va qu= comn
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anterjormente cité, el procesa era de naturaleza privada v con
el transcurso del tiempo =2 did una divizion entre Jdelitos
"privados™ v delitos “puiblicas”, marcando asi un nueva tipo e

ecjuiciamientn ®

"Mommsen refiala dentro de tos delitos privados al hurto.
homicidio, dafio en coses, etc., v come delitos pihblico= e-
decir, agquéllos que atentan contra la comunidad, menciona a los
e traicidn a 1a patria [(moiestas), falsificacidon de wmoneda.

abuso de poder, etc.

Debetmos destacar que el arden civil 2era €1 mizmo que e
sequia rara esos delitos privados Cdelicta privatad. seluo en

z launas excepciont .,

i ta historia de Roma se dieron 3 etapus o pertodos’
politicos trazcedentales. La Monarguta. dentro de la  cual
encontramos el pet vodo conacido coto teqizactionen, micma qur:v
contenia tratandosze de la admini<tracion de justicia. resablos
de la época prehistdrica. revestidos de  indudable  influencia
retigin®a, npuezto nque extablecra determinadas accliones para
swatiefac:sr la pretension o més respecto  de ios delitos

crrziderados  come  "privados", las mencionadas “acciones,

(6) Joraa Albete Silva Silva, Op. Cit., Pag. 45,
71 Mommaen, Teodoro, Historia, P&g. 425, citado por Jorge

Alharto Silvae Silva, Pag. 45,

JIiso
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consistian en - ritusales, movimientas y frazes sacramentales gue
.debian-de pronunciarse para someter la precensitn  ojena a o

propta.ae

: Par\u que  respecta a  los delitos *piblicos”, en un
prh'\c;'ipi‘b tuéd-el purbla gl encargado de decidir al respectn
505}& su resolucidn, asi mismo se otorgé wna delegacisn de poder
a"é‘rganrns' especificamente creados dendo en consecuencia el
'surgim\entc a8 una burocracia encarqada de la aduinistracion e

Tjusticia penal.

Las dnicas orgqanizaciones o instituciones fFacuitadar pare

imponer la pena de muerte. el destierro o laz multas ercn Los
Comisios por Centurias. su funcidn més que jurisdiccroni
constituia una de indele polatice., AOn cuando Josr  citmine

comisins constityien una funcion de representacidn hacla e
puehio. el dereche d4e acuzacion no era privilegio de  todoes  lee
civdadanos, puexrts que inicamente fue otargado a Yo-

magistrados, loz

los pretores v los trabunas
quedandoles a los ctludadanos en farwa unica el QOerecho de

denunciar Jps deltitoes.

A través del tiempo, ol Derecho de  juzgar  laz  cuestisnes
nenaler queda a8 carqe del monarca. quien ejercis  dicha  runeiae

traténdoce de asuhves qraves, perd a su uvez tepie ta  posibilidad

@ Jorge Alberto Silve silva, o0p. Cit., Pag. 48,
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de delegar a determinados funcionarios la facultad para conocer
f3uaestio), cade caso que se le planteaba dando con ésto el
nacimiento a los quaestores quienes dnicamente en  sus orfgenes
«61n conocian del asunto que se les planteabs para lueaqo
desaparecer, es decir. eran Jdecignados par comision. Con el
tienpo se dictaron una serie de leves, mismas que otargaron o
loe nquae=tores la facultad de profesionalizarse, lo que qguicre
decir, tener mavar permanencia en sus puestos, lo qne

practicamente se presentd en la época de la Republica.

En 1o fpoca de la Kepiblica. e) Senado era el encargado de
la direccion de los procesos, =i el hecho era de )esa malestad o
de acuerdo & la decizion del puehlo e determinaba  qur  1ns

cansules realiraran las inuestigaclones.

En los' asuntos del arden criminal, en la érapa

corre~pondicnte & las “leasis accione+s*, el E<tado manifestaby

en el pracedinviento peral tarto pihlico comn  privadot er éete
ultimo, el Estado <e hacia conzistir en una especic de drbitro
aue se encargaba de escuchar a las vartes v con fundamento en Jo

evyopuesrto e encsrnaba de resolver el caso.«n

Cate decta-ar aue . las  quacctiones perpetva.  mitwes  oae
tneron  una esnecie de leyes especializadas. otorgarorn -
wermenencia (de 1ne auaercares), te-o tole tare  cada  tipo e

@ Guillermo Colin Sénchez, Op. Cil., P4g. i8.
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delito. apareciendo con ellos les quaestores de clandestinis

conjurationibus {para conjuraciones), majestate (para la
segur idad de ls nacidn), veneficis (de envepenamiento),
homicidis (homicidio}, peculatus (pecutadol, pecunic

respectundae [(acciones jlenales), darndo con ello la exiztencia
de Tribunale= especializados para cada delito. en el cual un
manistrado conocia. quaestio. v otro drupo de personas  (jurade!
resolvila. En ese entonces se le concedido a8 cualquier ciudadann
la focultad de acuzar, exigiendosele tan z6lo el juramento de o

acusar calumniosamente ( juramentum calumniae) .

Al ser este un enjulciamiento con carsacter méa: demucratico.
qozabs tamhién al jausl que el enjuiciamiento civi) de dos fases
muy similares entre £33, Una de ellas, 1a face tn {ure en la ocoa)
el magistrado conocias respecto de  loc hechos que le eran
denunciados. 'Y otra segunda fase, en la cual era el M1 sErade
el encargado de som=ter a la consideracicn del juradn dicha

asunto para que se encarqard de zu resolucion Cludiciund,

Tratandose de del:tes privados dentro de la fage yn ture -
liegata hazta lo entreqa de la rormita v respecto de aqueltos
delitos considerados como putiicos., «u conocimiente we turnata o

1oz quientores paras gue se encarnaran Jde sy resolucon

tn la tase {n fudicium. artendiende a la  quamst o perse: ua
Cley especiall. el rumero ce  jurados era varianic  padicoo:
resolver en tres sentidos: in condemio (condenado). 1n at =otoa

{atsolviendotr © con un non liquet 1la absolucion de A

J180
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instancia: no candenan ni absueluen).

Mirante el [mperio. la acusecicn privada come fué
desprouisrta de interés por parte de los interecados., es que e
procedic & establecer un proceso de caracter extraordinario en
donde los magistrado« debieran otorqar su fallo pare aque de

marera obligatoria fue<e llevado acabo.uo;

tn vste periodo encantramos la aparicidn de lac  funcioni=s
tales como de pesqguisa. realizadas pour  laxn  flauras  cemo las
curiosi nunclatores y stationarii, avantando con ello hacisa un
procedimiento de cardcter injuisitivo., Asimismo. reuniéndnce en
~1 magistrado la- funciores tanto acusatarlas comn

mriadiceional,

Cate resaltar que durante las etapas del Derecho Homana,-
excepto en la del Justinianeo de ésta dltima énoca, 1o+  actns
acusatorios. de defensa v de decisién.  fueron encomendsdos o
per«onas distintae, FPrevaleciod ramh ién el princtipio de
publicidad. la grueba ocuialie un lusaar secundario v la sentencia

©ra nronunciadae de acuerdo al criterio del fuzaador .

40 Vincenzo  Manzuni, Derecho  Procesal Penal, I, PAgs. 5, G,
? y 6, Ed.  Eges. Buenos Awes; =itado  par  Gullerms Colin
Sanchez, Op. Cu., Pag. 9.

1) Gutllermo Colin Sdénchez, Op. Cit., P4z, 19, -

Jisa
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D> DERECHO INQUISITORIO CCANONICOD

E1 proceso penal cancdnico par una tnfluencia determinante y
de caracter eminentemente religioze  substityvye & un  procr=o
penal antigio, mismo que fué considerado que no compenzaba lac
necesidades inperantes Jdel momento. Dentro de é<te procesv ponat
+e destsaca la funclon realizada por el Tribunal det Santo Utaicio
(Ingquisittin ex Officio) el cual fuéd wun sistema laico e
enjuiciamieno Ynquistorio que fue instalado en 1a Ecpafia por

los Uisigodos (Lodigo de Urico).u2

Fue introducido por e) Papa Inocenclio 11 er el Concilio dr
Tolesa. donde se reqlamentos el funcionamiento de la inquiricion

episcopal, compuesta por un eclestastico v dos latcor.

encarqados de perzequir yu denunciar a Toe haren

concentrandose en ellos las funciones vy actoc procesales.uy

“t1 procese debia iniciarse nediante una acyuranicn.
delacién o pesquisa“us). en  donde “eran rechazadas Do
denuncias en cazo de que se diesen en forma anonima v tro

requisito indispensable el gque getas fuerar aromnafiada: de la

«12) Juan José Qonzélez Bustamanio, Principlos de berscho
Procesal Penal Mexicano. 10a. ed., Ed. Porrug, Merico,
1991, P&g. ft.

13 Idem., P&g. 1.

{14: Idem., P&g. 13,
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f{rmq pﬂr;ﬁarﬁe del‘denunciante. a=i como gue debtran ser hechas
ﬂnf ;;cr{t;»i;‘ haiuivjuramentou:n tanto el fiscal como e
defensur'forneban parte Jel tritunsl. La acugacion wra thoche
pér &) Procuradar de!l Santo Oficio o Frowator Fiscal.

' Debiendo destacar que las funciones de los ingquisidores
consistian en recibir las denunclae que cunpliesen con las
tormalidades esenclales del procedimiento, practicaban pesgnicas

v realizaban aprehensiones.

Este tipo de proceso penal inguisitorio se distinque por el
empleo del secreto. par lo que los juicios eran en este =zentidy
v ademas de aque debian constar por escrito, asimisno se adaoptd
un sistema de pruedbas tasadas. No se adwitia la defenzo. v la
contesidn era considerada como 18 reina de las pruehas,
estableciendose que en la mavoris de los casos era obtenida eon
forma coactiva mediante el emplea de tartura v tornento. gozahan
di+ la facultad de hacer comparvcer o cualguier sielo aqQue a
juicio de ellos pudiese sor considerads camo testino, aozande ol

juer de potestede= anpliciraz, para formar su canviceidn.ue

Tamtiién encontramos que dentro de un mismo proceso e}
Tribunal desempefiaba las 3 funciones que dentro del procean

anticio va habian sidn diferenciada:

us) Guillarmo Colin Sénchez, Op. Cil., P&g. 20.

o Idem., Pag. 20.
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E> DERECHO PROCESAL MIXTO

Mixto o Comun como tamhién fue

El Derecho Ffroces
conocido. es considerado como una mezcla de! procesal antiquo v
del candnico y que tratandore del procedimiento fenal =umariu
adoptd del sistema inquisitoric el secreto y la escritura, v con
respecto a1l plenario el que este se llevara en audiencia
publica. ademds de que debia de prevalecer Jla oralidad,
estableciendo el que para valorar tas pruecbas e} jurgador qozaoba
de plenas facultades, saluo gue se rigieran por el cistema teaal

o tasado.u?

"El proceso penal comun es fruto de laz investigaciener  de

los juristas de Bolonie v se jmsplantan en filemania e¢n 19
Constitucidn Criminales Carolina de 1%32 ¢ en Francia en 1a
cétebre Urdenanza Criminal de Luis XIV er el ado de 1670. Luco
jueces disfrutaban del arbitrio judicial como  juristas del

monarce. En Italia en el =inglo XUl los jJurisconeultos Marcrlieo,
Julio Ciars, Farinacin y Meraosio, establectieron las normaz  anl
procedir iento criminal v la Tihertad en la detensa der  aruiodo,
asi como la intervencidn de defensares. En e} De-echo Germaniro

el procedimiento «e distinque por el formalizmo del precesc. wu

e admite sl directemente ofendido por e delito para durin

impulzo. El cfendido por el delito, reclamaba u derech ror

medio de la venganza. Se aplicaba el juramento puraatorie, le:
1?7  Gauillermo colin sénchez, oOp. cit., Pag. 20,
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nrdelias v el juicio de Dios v el procedimiento no <e iniciaba
i el directanente ofendido par 21 delito no VYo queria. Existie
una complets separacison entre lasz funciones iastructorias v law
que carrespondern al pe-iodo del juicio. E£1 juezr que instruve o
s e) misno que falla., En le Crdenanza Lerolina, as% 1lanada por
taberla decretada &) Keuv Carlos 1 de Espefie vy U de Rlemania, ce
deeconacis a la confesian el akuoluta uvator probatario gque tenia
en el procesp penal candnice, se necenitaba que fuese acuampafiada
uer otros wedtus de prueka. En Francia, el juer instructor e&ra
el &rbitro en los destinas del scusadot v al diriagir v dar forwma
al praceso. y al disfrutar Jdel 3limitado arbhiteia  judicial,

perablecis los fundawentos subre la: cuales

e levanto  todes  ef
procedinienta, sentenciande al acu<ade ep tecreto. «in oirle en
defensa. sin hacerle sater el nowbre de su acusadar.  empleando -

ta pesguisa v el tormnento como taecundo «tatema 1]

intiwidacion®, um

F> DERECHD ESPANOL

A tgual gque otrar pueblos., manifiesta Gouillerma Colin
Sanchex. el E«pafiol e cararterizo en e} proceso evolutivo de
wx tnstitvciones procesates, tods vex aue de su estudio podewmor
csteblerer yue wva  apartiv  Jdel Fuesro  Jurgo  se eapezaron o

resfawerbtar cuectianes procedimentales. tales comn la acusacion,

B Juan José Oonzdler Bustamante, Qp. Cil., Pég. 4.
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el ‘tormento, el asilo eclesiastico V] determinar las

restricciones cometidas a los aburzos de la potestad sefiorial.

fisimismo encontramos gque ve existe una codificacicon en el
cual se reglamenta la forma de aplicacidn del procedinicnto
penal, pues «g ha visto que en el Fuero VUiejo de Castilia en 20
Libro Il =e reglamentaron normas procesales, tal y como con
sobre las tarearn judiciales, de policia y de vigilancia aque =0

especuld.

Dentro del Fuero Juzgo también =g dictaron cisposicionees Jde
caracter procezal de enorme trascendencia. Tatuwla 1 del Libra
Vi, de tae cuales s=e han sdoptade alqunaz hou en dra.
2etableciendonse en dicho ordenamiento lpc  reqguisitos v forme=
para hacer una acuzacidn, e<«tablecid lars garantias e quien  ha

ar1  come Vs

#1do acusado Tronte a su acusadorv ante el §u

imperiosa necesidad de! ofrecimiente de  pruaetas o carac de
acusadso. ta confe.ion del reo o anuellon 2ituariooee on 2y e
prucedente el tormente aplicable al reo, avi cons 20 turament
purqatorin para el cazo en que no se acredite 1a acuasacton Yy cu

inocencia. e

Dentro del Likra VMIl, Tity.o 1Y se encuentran contagsado
an tipo de garanttas o ta libkervad individuai, pue . Missone bio

ciertze penaz. gue &l delincusnte (reco no puede s<r dotenida en

4o Guillermo Colin Sdnchez, Op. cit,, Pag. 28,
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casa del que - lo aprehendio més que un dia o una coche  detiendo

inmrdiatamente ser puesto & disposicidn del jucr.2m

krEn el-Titule Il se eatabtlece guien puede acuzar v a quinn,
adnmés de eztatiecer en otros  titulos la reglamentacian  de
diveraps azpectns del procedimiento entre los que encontrawaos ef
Ae los errores par lors aque pueden ser acusados  1os  wenares  de
eniddtke) hecho 48 que aque) es atsueltod el deber  del juez  de
eacpaer & un rola  acu:ador  cuando  muchor  aquierah  acgsar @
olguien de otugn delitod la obhligacion Je presentar por escr ite
la acusacian. In cual debiera contener noubre det acusador v ded
acuzada, ! del juesr ante quien e hace. delito, Tuor . twes oy
afiad o1 deber de jusagadoar e el de resibir la auusnacidn,
tomwareio é1 mizmo “la jura de que no se nmueve maliciosumente” v
ewnlaznr  al  geuiade corriendale traslado de  la  demandn  «

otoraandole termine para <4 conrtestacing . 2n

Fae atra car ol 23 bien es gigrto, gue ervas  dleposicione.
£ Y nlsman contienon ur ey avantado principlo de  legalidad.
tembign arsarirenos ~n elle  un wertiaio de arar satoaciama,
trda vezr nue el termento fe encontrasba anstitoido  de wane o
denersl, ecceptuandaze de 2lls a4 las werores doe 14 afine,  *lasn
carallecos. los naestrns o= las  leves 5 otrg saber ¢ Jas

conLeinral del reu ow o 0tran per anng s

@ Guallerre Colin Samches, Op. G, Pdg. 21,

1240 Idem., Pags. 2t y 22. :
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be enarme importancis lo e:x la "Novistima Recopilacion”. en
ulrtyd de que ésta ya delimita el ambito de competencia de lo-
ciérigos al establecer la jurisdicion eclezisctico,
deslﬁnrtegra:\n‘n y. funclionamientot policias ornanizacion de
atribuciones del Supremo Conseio de Castillai Salas de la (orte.
drganos de jurisdizcion criminal v el procediniente a cenuir
ante ellas=y la forma en que han de llevarse aceho o
audiﬁeﬁciras. as1 como la intervencidn tanto de abonados como  de
procuradores, excribanos. etc.i el establecimiento  de olcalde:
delvcyrhuqn ante. las cancilierias y el procedimiento @ feqnire

en - las -mismas y en general de Yoz juicios del orden crawinal.

G> PROCEDIMIENTO PENAL EN EL DERECHO PREMISPANICO.

Cabe indicar aue debido a la diversidad de arupoes
culturales con los gque ze intedraban 1oz arupos existentes en o)
Valle del #nahusc, v & la variedad de  sus  costumbresn o
creencias. no tue potible g estas anruraciones S8 Cwooantrar
reqidas o realamentadas per un orden jurtdico comdt. aunauen ecto

tenian crertas s litudes .22

Heimizmo, encontrames que s Derechta era e tirn
ronsuetudinario, guz la funcion Jde israar 2 transhots Ve
padres a hijos. Ademas de aue la inpacician  de  penas  per Ta

220 Quillermo Colln  Sdnchez, oOp. Cil.. P&g. 22.
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comision de un delito no se realiraba en forma caprichosa o}
arbitraria en vista de que debia =equirse un procedimiento, sin
cuys aplicacion no =e justificaba su ejercicio, puesto que
era de caracter obligatorio el que se realizarda Jo anterior,
taoda vez que as4 debia de ser observado por quienes estakbon

encarqados de llevar acabo la tuncian jurisdicclional.

1.~ DERECHO AZTECA

£1 monarca era la maxima autorided judicial o tenta la
tacultad para deleagar suz funcioners en el Magistrado  Suprewo
datado Je competencis para conocer je¢  apelaction=2s en  materia
criminal, el cual sdlop ce reunia cada 24 dian. exiztiendo ademas
tribunales ezpeciales poara sacerjotes, wilitares, etc.s érnte
podia nombrar un maaistrado con iquales atrilbiuciones mismas que’
eran elercitadas en ciudadesr con aran  mimern  de  habitantes o
fate maatz=trade ere el encaraado de desianar a lar jurces  nue

habian de conocer de log asuntos civiles u criminales.2yn

Astmiemo erirtieron jueces de eleccidn popilar teuctlt . awe
eran rompetentes rara avuntos menores. lof cusles durahan un afio

en el derempefio e «us funciones.

Lo el reino de lexcoco esistian tre. s¢lag que erant ciutl,

231 Guillermo Colin  Sénchez, 0p. Cul,, Pég. 23,
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penal y militar. v el rey era el encaraqado de deszignar a los
j’ul;_ladores «irndo magistrade =upremos ahora bien. en Tlaxcala rr
decidian por un Consejo de Anciranos, mientras que en HMichoacan
existia un Tribunal Supremo para }os asuntos penales, pero el
rey estaha facultado para conocer de los més graves, siendo =u

procedimiento sumario.

E! maestra HMargadant afirma gque *a diferencia de o
vcurrido en el continente europeo, cCntre los artecasz e
aparecieron los juicios de Dios. No ob=tante Kohler, fostiene lo
contrario. al sefielar que =e recurria & l\a Jivinacior, Tos

auqurics ¢ los presagios” 24

Haregando por su parte Jose kohler que e) procediniento oen
de oficio v bastata un rumoar publico acerca de la comizion de un

delito para que iniclara la persecuzion.e2s

E<tna nran cultura conechrd de loc: principlos #e  inmedratcs,
oralidod v concentracion grocesal. Mmismos que hat ewmp teado
nuestras actualer Instituciones Procesoales con el fin ve  lngrar

uyna eficiente administracion de justicia.

(24} Humbertc Brisefo Sierra, Derecho Procesal, Tomo 1, Ed.
Porria, Pag. 178,

2% EL  Derecho de los Aztecas, Pag. 14, £d, - de La Raevista
Juridica de la  Escuala Libia de Derecho, México, 1024

citado por Ouillérmo Colin Sénchez, Op, GCil., Pag. 24.
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5% bien ez clerto jyue: durante - 18 época precolombina e
puanaba. par .18 abtencidn de un proceso penal v por ende una
administracidn de justicia, no e considera que EXTEY

instituciones hagun teascendido hasta nuestros dias

11.- DERECHO HAYA

Dentro del Derecho Mava encontramos en lo concerniente o la
materia {udicial, gque la autoridad maxima la detentoaba el  Ahua,
21 cual deleagaba tuncliones en los caciques o batahesz, auienes
ademds de realizar funciones adminixtrativas  tanbidn elercian

las funciones indiciales.

El Batab era quien conocia v resoluia los fuicior de  poca
importancia. .era ante ¢! que =e oresentaban los litlaantes para’
roder dirimir sus controvercias v aquéllans cuestioners de aran
trasrcendencia eran purstas Jdel cenocimiento del Ahan  quien o=

resoluta personalmeato,

Juan de Dlos Péres Galae nanifiesta que dentro  del  Batob
ancontremos aque S jurisdiccion conprendia sclo =1 territerio de

orBgIGHTy mientras que la del Phau era eiercida en  tado o

Jiso
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Estado .2

Sus- juicios eran sumarios v eminentemente orales,
distinguiendosze por la rapider de sus trémites, no existian
ex'p‘edientes o constancias escritas y sus determinacianes oran
cunmplidas sin que nadie pudiexe obrar en sy contre u oponerse o
erlla:rsr. Los éérnnﬁnos judiciales, debido a que oz juiciaos <
desarrollaban en forme uerbal, o bien, no existieron. o fueron

myy broves.

Lo zentencia se dictoba a viva vozi se trataba de  julcio-
de una sola instancia para el rual na  habia  ningun tipne e
recursoi tratandose de delitos de poca Importancia la fpeua

tinicamente consistia en la indemnizacion o reparacion del defio.

Labe indicar que las decisiones emitidaz por lo< tritunate-
no pueden zer con<cideradas como justaz, debido a guo mercae
permitido e lar partes el otrecimiente de dadivas o o
encargqado= de la actividad judicral. los cuales eran herho:

manera de costas judicialer pudiendo en consecuencia deduci- qur

‘et falln estaba viciado.

2¢) Dereche y Organtza:ién Social de los  Mayas, Pdgs. [} v
g2, Ed. Oobierno Gonslilucional del Estado dw Campe:he,
1943; <ttade  por  Gullermo  Colin  Sdnchez, Op. cit., Piq.

25.
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1.2 PROCEDIMIENTO PENAL DURANTE LA COLONIA

Enorme conflicto causo el aduvenimiento de los espafioles al
territorio americano v al eriairse como un pueblo congquistador
supeditd &1 pueblo indigena al arbitrio de sus leyes,
desplazanda con ello el sistema juridice de lJo= naturales del
lugaer v con e) sametimienta de dichos pueblos durante algun
tiempo prevalecieron los ordenes juridicos bajo una migma

foronat la Penincular.

Guillermo Colin Sanchez manifiecta que los funcionarios
encarqados de la administracion de justicia penal vy quienes

tenian facultades legales para persequir el delita eran:

al E) Virrey: considerada como el Capitan General,
Justicia Maver, Superinrendente de la Real Hacienda’

Yy Vicepatrono.

bY Los Gaternadoress nombrados por et Uirrey,
gobernaban circunscripciones fpoliticas de wnenor
impurtancia. tentendo bajo su  responsabilidad e
cuidado del arden, la adwintstracidn de justicia v
la soluctdn de taodo problema e e fucue

nresentado.

ct Lo+ Correnidorest eran adscritos a  loe  lugares o
Adistritos indicados por el Utrreu pare culdar &)

nrden. oduinistrar justlicia. dictar disporicionecs
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legales y diriqir lo: aspectos -adminiztroativos de

=y jurisdiccicn.

Asimismo. encontramos came funcionarios a las Capitanias
Generales v a lo+ Rlcaides Mavores, <subordipados estos a low.

Correaidoree.

betido al inumerable aqrupo de arbitrariedades a que eran
sometidos los indigenas del lugar, se vid en la necestdad e
desianar funcionarios itndios, todea ver que los  funcionarie.
espafinles eran designados por el Virrevy v las demaz autoridade:.
dando en conseruencia el que loe releqara a un segundo término.
Siendo por ésto que el 9 de octubre de 1%49 =+e dictaréd una
Ledula Real, mediante 1a cual ordend la seleccién entre lot

indios para gque desempefiaran los cargu: de alcaldes, iuec

regidarex, slguaciles, etc., especificandose que la justicia qw-
se aplicaria se llevaria acabo de acuerdo con  los usot

costumbres que habian qobernado su vida., Los alcaldes sndioe

auxiliados por alquacile: podian aprehender a los delincuertes o
tievartos a las prisiones espafolas del distritn

correspondicnte . 2n

Los caciques realizaban aprehensiones [ ejercian
jurigiiccion criminal en =2u: pueklos. ecepte  en anuebios

asuntos reservados pars el conacimiente vy recolucion de Vo

@71 Guillerme  Colin  sdénchez, op. Cit., Pég. 3z,
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audiencias por los gobernadores.

Con la promulqaciaon de la Real Drdenanza para el
establecimiento e Institucién de Intendentes del Ejército o
Frovincia en &1 Reyno de 1a Nueva Espafie de 1784 =e crearon
jntendencias encargadas de realizer los seruicios de Hacienda vy
Justicia, para que atendiesen 1los servictos pdblicos. En
consecuencia, los funclonarios indios pasaron a sequndo término,
toda ver que el intendente se encarqaba de administrar justiciae
en lo civil v en lo penal, auxilijadoz por subdelegadaos quitenes
eran los encargados de inuestigar lo+ hechos delictivos e
instruilr proceso y de éxta forma el Intendente, con azesoria de

un intendente letrado podia dictar sentencia.

A> TRIBUNALES DURANTE LA EPOCA COLONIAL

Durante 1a Epoca Colonial =e tuud la necesidad de
estatlecer diversos tribunales aque basaban =su  actuacidn er
siatemas de indudabie influencia de caracter religtoso,
econdmico, eocial v politico, teniendo come finalidad reprimic
toda conducta lesiva a la estabilidad =oclal, mén gque neda a los
interéses de la Lorona Espafiola en «u nuevo territoriol  entre
tos mdse impurtantés tribunale=s rpara la persecucion de Jlos=
delitos v aplicacidn de las sanciones respectivas. se crearon el
fribunal del Santo Oficio, ta Audlencia, el Tribupal de la
Acordada. el Tribunal de la Inquisicidon, Tribunales especiales

para juraser a los vaqos, etc., dando can lo anter tor un  nuevo

JI1SqQ
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ambiente de bienestar y.paz social.zm

El Tribunal de 1a Inguisicion se caracterizé por er
considerado ‘“comg. un gqran instrumento policiace contra lu

herejie", 2oy

“En 1478, Sixto 1V, expidico una Bula para desianar a los

integrantes de dicho tribunal.

La ARudiencta, fué considerada un tribunal qubernamental,
cuyas atribuciones ®ran pare solucionar los problemas policiaco:

v a la adninistracion de justicia.

Fué considerado un tribunal arbitrario, parque influycraor
considerablenente en las rezoluciones judiciales 1o
*compadrazqos", dandose con ello el abuso de autoridad por porte

de sus integrantes.

El tuicio de residencla consistia en un juicio scequido en
contra de un funcionario publico al terminar e} desenpefio deo su
cargo teniendo la obligacion de residir durante todo el

procedimiento en dicho lugar hasta egotarse las investiqaciones,

@@ guillermo colin Sanchez, Op. Cil., P4g. 35.
29) Francisco de la Waza, EL Palacio de la  1Inquisidn, Ed.
Ingtituto de Investigacién,  Estudios da la UNAM; citade

por Guillermo Colin Sdnchez, Op. Cil., P4g. 8S.
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para que de e€ste forma & los eqraviados =e les facilitaréd el

presentar sus pruebas, (30}

Dicho julcio constaba de dos partes? una secreta., la cual
era de oficlio, y otra pudblica, «que servia para tramiter ta
denuncia de las particularesi aqui ya «e daba la proteccidn e
gquienes presentaban agravios v sanciocnaban a quienes los

intimidaban para que no presentasen zus quejas.

£l Tribunal de la Acordada recibié é=ta desiagnacidn debidn

o que la audiencie en acuerdo era presidide por e) Virrev,

Su funcicén era la. de <ancionar a loz =alteadore: de
caminos, instruvenda ure procedimiente  sumarisima  al tener
cornocimiento de los hechos delictivos, por lo que dicho tribunal

era ambulante.

Lntre lo: fines esenciales de éste Tribunal encontramos la
prevencidn v persecucion detl delito, pero na lodgrando dicha tin,
=~ino par el contrario, siaquieron incrementéndose *en la prisidn
de la fAcordada., los procedimientos intumanos la conuirtieron en
una escuels de crimen v horrores y. quienes lograran obtener sn
tibertad wvoluieron a delingquir. poniendo en practice tax

ensefignza: adauiridas v lo= medios iddneos para bturlar la acclan

801 Guillermo Colin Sanchez, Op. Cil., Pags. 41 y 42.
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1.3 PROCEDIHIENTO PENAL DURANTE El. MEXICO INDEPENDIENTE.

Durante ésta época no hubd una buena organizacidn de la
administracion de juzticia., vya que nuestros anbernontes
consideraron mas tmportante consolidar la autonomtia polttica y
militar 4ol pads hacia el exterior. Por lo que las leyes de ésta
época, mas que nade en los primeros afios sc caracterizaron pore
su provistonalidad. debido a gque regirian hasta el momento e

expedirse las definitivas,

La Audiensia de la Ciudad de México, tenia las 3 funciones
gubernanents les (legislativa-., administrativas Y
jurisdiccionales), avanzando hacla la autonomia de la function
jurisdiccional, debido a que al pasar el tiempo 26lo ~e le  deice
éeta funcidn, copvirtigndose en un Tribunat de  RApelacion, paro
posteriormentge adquirir la cateceria de Tribunal Nacional, aue e
20 ver se transforuo en la Suprema Corte de Justicia v que en la

actualidad conocemos con el nowbre de Suprema Corte de Justicia.

Durante la Epoca Colonial existio el “centralismo® pero
durante el México Independiente =e pasd al “federalisma® o por

consecuencia prevalecid la necesidad de crear un podire judicind

<9ty aduillermo Colin sénchez, Op. Cit, , Pég, 42,
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para cada Entidad Federativa, Por lo anterior, se establece que
no evistiercn leyes procesales penales .prnplas vy orqganizades
para el México del siglo XIX. aplicdndose tan =dlo la Nouvisima
Recopilacién. v fué hasta finales de ese siqlo en la épaca de la
codificacién. bhato el qobierno del presidente Diax que

existinron.

£z dable e! hecho de resaltar que en el afio de 1069 = di6
el nacimiento de la Ley Judrez de Jurados Criminales mitma nque
dio origqen a la institucidn conocida en la actualidad con el
rnombre de Minjeterto POblico, la cual es picdra anquiar dentrn
de nuestro sistema procesal, al recaer en Esta bou en  dia  lo
facultad para la perzecucidn de los delitos y el ejerclicio de la

accion penal.

Enn 1 afia de 18572 = via el rnacimiento Jde la  Ley  de
Frocedimientos Jdel wmizwmo afio, establociéndose  lor medios de
e~lucion de contlictos respects de denanddas cluiles o criminale:
sobre injurias. La Constitucidn Folitica de loe  Estados Unidos
Mexicanos de eze aiio, a! reconocer  lo-. Perechos  Humanes del

Enjuiciamiento Penal. los elevée al craracter de Derecho=

aarantiradosn.

Sianiendale a4 écrte periode, encontranos uh euidrente

0 a uua caodificacien con un

cotaneamisanta fadicial. dando o
conteptde arancesade. arsginardo dentro de nuestra legrelacion
ia creacion Jdel Jurado Porutor, el rnnzvo Miristerio Pobiico, el

trocedimicnto Mivto o france-inales (instruccian v Juiciol. [R2
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Ludificacion Procesal Penal Autdnoma, etc.

1.4 DERECHO PROCESAL PENAL MODERNO.

Visto Yo anterior v e) alcance de cada wuna de las
inetituciones proceseles que nos precedieron, mismas que nos bLan
servido como base y quia para poder depurar un proceso penal que
regna todas ¢ cada una de las caracteristicas mds sonrezalinnte.
del procese penal antiquo, con lo cual se busca asequrar que ).
imparticion de justicia esté requlada por un  principio e
leaalidad plens nque aqarantice el goce y elercicio Jde  lose

DPerecho= del Hombire v del Cludadano.

“Los principlos consaqrados en la PDeclaracion de tlas

Derecho:s del ‘Hombre que precedieron a la Lonztitucion Jel 3 e

septiembre de 1791, nque

= relacionan con el procedimiento
peral, =e cvanzervan ain en las Constitucicrnes rcwr ton  puehiinag
democraticos, Se estahbiecia que la ley es 1a expresion de bay

vniluntad aeneral v aque debe =er la misma fpara  todaT, <

A g
ella proteila o castiques que ningun hombre pueda ser  acusadoa,
arrestado ni detenido. =ino en los cazpox determinados por la ley
v seaun las formalidades procesales que ella prescrihal qu; Yae
que svilciten, expidan o realicen ordenes arbitrarias, debwen o

castigadosi que todo ciudadann citado o aprehendido sea
virtud de la levi debe Jd= rhedecer  al inztonte 9 fe Manes

responsable ern caso de recistenciat  que la lev no ache

tablecer sino penas estrictas v evidentemente necesariast que
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nadie puede ser castigado sino en virtud de una ley e:stablecida
o promulgada anteriormente al Jdelito v legalmente aplicada y que
todo hombre debe presumirse que es inocente, hasta que haya
wido deelarade culpablie’ gue es indicpenzable arrestarlo, todn
riqor que no sea necesario para asequrar su  persona, debe ser
<pueramente reprimido por la lev. prevenciones que aun  forman

nnrté de! Derecho Fublico de los pueblon® (32,

Como se ha visto a travéds de la historta de lo=« jpueblas v
enn o} fin de la realizacion de 1o que es justo wedionte uo
caorrecta administracion de justicia, las sociedades han buscado
el medio para 2u realizacidon a través de la adapcidn de sistemas
procesales antiqgios, que =¥ bilen e clerto, cuentan coun
evidantes carencias, también lo es el hecho en que de algun modo

hkan zervido de nudelo para la realiracion de aus fine=x.

Por otra parte, no debemoc queda; confarmes con  retomar
instituciones de épocas paradas, nues <« ha vi=nto que de ninguna
forma l1leqan a satisfacer hav en dia lac necesidades Tnperantes
on la snociedad v mds 39 en cambic. debemos luchar por estshlecer
un arden iuriéico que busque la implantacion de un  Estadn  de
Derecho, para lo cual debewns crear nuevas institucinnes
procesales que en conjuncidn con las antigilas coadyuwuen para aue

el Derecho spa aplicado por innal a la ciudadania cor un

estricts ape a le lew v qua2 acinizmo  garantice le  lensiidan

dr sux actuaciones.

(32) Juan José Genzélez Bustamante, Gp. Cit.. Pag. 15,
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CAPITUVUL O 0
PERIODOS DEL
PROCEDIMIENTO (PERAL

2.1 NATURALEZA JURIDICA DEL PROCESOD FENAL.

2.2 LA AVERIGUARCIDON PREVIA.

A) DEBERES Y GRRANTIAS DURANTE LA AVEIRIGUACION PREVIA.
8) DENUNCIR,

C) QUERELLA.

D) ALCANCES JURIDICDS;

2.3 PREPARACION DEL PROCESO {PRE-INSTRUCCION),

A) AUTD DE RADICACION.

B) CUERPD DEL DELITO.

C} DECLARACION PREPARATORIA,

0} RUTO DE TERMINO CONSTITUCIONAL.
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2.4 PERIODO DE INSTRUCCION.
A) OFRECIMIENTD DE PRUEBAS.
B8) DESAHOGD DE PRUEBRAS.

2.5 OFRECIMIENTD DE EOMCLUSIONES DE tAS PARTES EN EL PROCESO.

2.6 ETAPA_DEL JUICIO.
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El presente capitulo es de enorme importancia debide a * quue
del andlisiz que haga de las fiauras procesales contenidas en o |
nos ljeva a ohtener una mejor comprension de la naturalern
juraidica ¢ alcances del n}uceao penal en Méxicel buscande axi
nue la imparticidn de justicia e desarrolle de acuerdn a lo-
principios establecidos por el Derecho, para que a través dn
ello el procedimiento penal cumpla con las finalidades para la-
que fué creado. a=i como el que se de origen a nueuss
instituciones procesales y no uUnicamente retomando las actuale:.
fiauras procedinentalez que ante el dinamismo de laz <sociedade
s van haciende inoperantes al no satisfacer de mancra plena las

necezidades inperantes en la administracion de justicia.

Ee fundamental el definir el concepte de proceso penal, asi
como de procedimiento penal para sustentar las principales have .
del mi=zmo, adetds de destacar que se caracterizan porque  ou
finalidad es meranente jurisdicclional, ez decir, son el wedlo a
traves del cual el juzaador loara resclvuer un gsunto puesto a -

consideracidn,

E1 Doctor Serqio Garcis Ramirer detinse =1 proceso como?
Yuna relacidn  juridica. autdnoma v compleja. de naturalern
variable. que se desarralla de situanidn en situacién mediante
hechos v actos jurddicos, conforme a  determinadas normas  de
rrocediniento. v que tiene como finalidad 15 resolucion
iyrisdicclional del litialo. llevado ante el juzaador por una  ole

lac partes o atraisde a su conocimiento dirsctamente opor ¢
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propio juraader® .

E) maestro Ciprisno Gémez Lara lo llega a definir como: “"un
conjunto complejo de actos del Estado como soberano, de los
partes interesadas y de los terceros ajenos a la relacidn
substancial, actos que tienden a la aplicacion de wuna tey
deneral a un caso concreto y controuertido para <olucionario o

dirimirio" a2

Por lo tanto, considero que e! Derecho Procesal Penal estd
confiqurado por um conjunto de actividades realiradas por low
organos facultados gpor la ley, para establecer cuando une
conducta gue ha sido hecha del conocimiento del  jurqador  pueda
ser constderada como delictiva o por medio de fu  apreciacidn v

valoracion se ohtenga una re«olucion de cararter jurisdiccinnal.

tn otro orden de ideas, tambifn dehemos cnnsiderar la
definicion de procedimierr'e para  e=ztatlecer todes  aquelios
actividades que aurn fuera del! proceso  troen consiqo el

esclarecimiento de lps hechos delictives.

%1 tien es clierto aue las voces proceso y procedimiento han

) Sergie  Garcia Ramirez, Derecho Procesal Panal, 5a. od.,
Ed. Porrda. Mexico, 19089, Pag. 23,
@ Cipriano GSmez Lara, Teoria general del Proceso, fa
Ed.  Porras, Mémco, 1990, Pdg. 132,
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sida uttlizadas en forma \nd\zt!nta‘para desiqnar el proceso en
«i., tambhién 1o ez el hecho de que se trata de <«ituaciones
totalmente distintas entre =4, pero que e ancuentran
intrinsecamente ligadas, toda vez que coms se ha visto, el
proceso lo constituve el conjunto de actos realizados ante una
autoridad jurisdiccional para obtener de ella una resolucidng
ahora bien., )] proceso es la forma de hacer o realicar aquéllo-
actos que farman parte en e) desarrollo de un proceso penal,
manifestande adends que el procedimiento existe desde e nomento
en que una conducta punible ha =ido hecha del conacimiento Jde la
autoridad judicial! v hasta el womento mismo de dictarse unin

sentencia,

For lo que podemos establecer, que ) proceso penal s el
género y el procedimiento constituye la especie. nudienan éste
altime existir =in aquél, pero el proceso no puede extstir -in

el procediniento,

Pora reafirmar to anterior, procedere a considerar  alaune
de las tantas definiciones gue del procedimiconto peral existen,
Entre ellas encontramaos la establecida por el naecntro Juan  Joos

llarnzalez Hustamante, mismo que lo define como *

el confjurto de
actividades v formas regidas por el UDerecha Frocesal Penai, e
=ze inicien desde gue la autoerided publica interuiene ) tenor
conocimiento de que ce ha conetido un delito v 1o lnuesttan, o
+@ prolonaa hazta el prenunciamente de la  zentencis,  dormde o

ohtiene la cabal definicien de la: relaciones de  [recho
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Penal®

Una definicion mue precisa. miswa que llena s establecer la
naturalera de eote concepto esx ia emitida por el Doctor en
Derechn  Farnanda  Arille Base, aguien nos indice que el
procedimiento esta conztituido por el conjunto  de attos.
uvineulado: entre 1 por relacians: de causalidad vy finalidoad o
requladas pior normase  jur idicas, ejecutados por lpox  drqanoss
persecutorio jurisdiccional, en el eirrcicio de ENEN
respectivas atrihbucliones. para actualizar sobre el autor o
participe de un delito la coanminacion penal ectablecida en £
Teu”

Kivera 5iluva define el protedimiento  penal  cowa el
conjunto de actividader renlanentadas por preceptos previanente
estaklscidos. guwe tienen por obi=tn determinar qué hechos puedvﬁ
«er con<iderados como delitozr para que, en 2n ceza, aplicar Ta

tannign corresn ndienie” o5

@ Juan Jose aonzélez Bustamante, Principios de Derocho
Procesal Maxicano, 10a. ed., Ed, Porraa, Méxeco, 1004,
Pag. 5.

N Fernanda Atiila Bas, El Procedumants Penal Maxizany,

f14a. ed., Ed. Riatis. Ment

192, Paa. 2.
‘i Manual Rivera Silva, EtL Procedimianta Penal, 21a. ed. .

Ed. Porria, Méxica, 1992, Péy. 5.
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Retomando- la anter&or definicidn podemos estatlecer que sus

elementos primordiales, de acuerdo a =u andlisis lo integran:

a} Un conijunto de actividades. es decir,

compone  Je

todes v cada uno de los actos realizados por los sujrtos
que en espreificos intervienen para loarar establecor fa

aplicacidn de la lev penal al caso concreotos

t) Un conjunto de preceptost que esta conntituido por
aquéllas normas de orden putlico dictadas por el tstoado
con el fiu de reaular lo: actoe anteriores, ertableciendo
que datos pueden 1levarze acaba ante auteridand
jurisdiccional o bien, ante autoridad iudicial, toda  ues
wue la actuacion de ésxta dltima. de acuerdo a e
naturalera es la obtencidn y biiequeda de los elementos o
nuna conducta conziderada como antijuridice., para de Esta

forma poder integrar el cuerpo del delitot ¢

) Fersiaquen vna finalidad, misma gue consiste en 10gr e [
anlicacidn de la lew penal a un caso cancrero ¢ara Ve s

1o jmnrarticicon de justicia v resoluer 21 litia-2

ta« formalidades procedimentales s aue debr  cuintarce o
rroaceso pensl  se  encuentran debidawente  realanentada: oor
rusntra Lonstitneidgn Politica en sus articuior 17,0 14, e, 1
T, 19, 20, TY, 22 oy 233 a3 como  por laz normar de  Dersche
'rocecal feqal en marsy ja  del fuero comidn v e B fact i

terderal, cuvo objeto es determinar la existencia de un delite o

JISG .
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la responsabilidad penal de su autor, por lo cual se hacen
exiqibler dichos requisitos para hacer efectiva la aplicacidn de
las. normas penales sustantivas a los casos concretor, asi  como

s respectivas fancione-..

2.1.- NATURALEZA JURIDICA DEL PROCESO PENAL.

bara e} estudio del procero penal se ha establecido que
puede nuedar inwerso dentro de 1as teoridas juridicas que tratan
de Jdestscar cual es su naturalezo 1uradica de acuerdos o1 tien
juridice que pretenda tutelar, reraltando entre ellas ‘hn

cigquientest

A> TEORIA DEL PROCESO COMO CONTRATO

Esta teoria es de oriqen eminentemente romano, en la  cual
for el caracter de le formula v por la astitud que = pre<upone
a luas partes, ruras la tigqura de Vo litis contestatio., lo cual
e confiere lu za'idod Jde un verdadero contrato eyistente entre
lar. partes, poraue dentro de esta ;nﬁc\he a ‘a voluntad
v uadual de las  partes enieto A ‘a  autorvdad depcree deld

procesc kary la torma de un contratu.

a4 a1t contestatie €%

irvooericrte fepaoeenta
evac-on wel Derechr Sustamtive  denido < que “habia  paes un

“vare acverdo st volurtades contenpisde por el berecho Sroceva:
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posteriar, se infiere el cardcter de contractual del proceso,
temna gue se maneja con éxito a lo larqo del siglo XIX".®

Debido & los elementos constitutivos de ésta teoria ce
puede estabhlecer la inoperancia de la misma, toda vez que la
relacidn procezal no e« de caracter contractual, debido & qur
dicha relacion se origina en forma independiente de! acuerdo e
voluntades entre las partes, adewas de que el contrato no e: unp
medio de enlace entre ellas ni un praodacto del wmiemo. Asid
también s«e establece que na puede tratarse de un contrato, toda
vez que de serlo azy se desprenderia que su objieto <erla una

funcidn soberana y no jurisdiccional.

B> TEORIA DEL PROCESO COMO CUASICONTRATO

Se le denomina asi porque en un juicio exizte una demanda v
lta contestacicn de la misma, pero el consentimiento de las
parte: no dete <ar elementn esenrial del cual e parta, per ta
que no er myy aceptable ésta teoria, v tomande =n consideracinn
que por lo general el demandado, comparece a juicia contra sn
valuntad, que las poderez del juez provienen de 'a leuv, que értr
ejercicio de jurtsdiceion e= de caracter piblico. no 328
indispensable lta prerencia del dewandado en el proceso., va que

«e wequirio en reheldia. For lo anterior, se deduce gue on el

(& Sergio Oarcla Ramirez, Op. Cil., Pag. 17,
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campo del procedimiento penal no es aplicable éste teoria va que
‘e requiere la presencia del indiciado para iniciar el Proceso

judicials

C> TEORIA DE LA RELACION JURIDICA

"Manzint indica que la relacidon juridico~procesal peaal e«
1a particular situacion recaprocta, requiada por el Jerecho v gue
viene & encontrarse a consecuencia del ejercicio  de LU
tacnltades o del cumplimiento Jde sue obligacianes juridicar  de
lo= sujeras comperentes o auvtorizados para hacer valer su propia
untuntad ¢n e) proceso penal en relacion a la accidn penal o o

otra cuestidn de campetencia del juez ponal 2.

Asimizwo Bulow y Florian son de la micima opit-ion, -
estableciendo el primeroc de eilos, que dichos s=ujetos del
procezo =on e) juzgador, el actor y el reot v el seaundo
manifiesto gue dicha relacion  formal trinle  tiepe como tin
Aaclarar una relacion systantive, auréade a o anterior <o cushta
can la existencia de presupuestos procesales, es decir, que  se
tizanen que sotisfacer determinados requisitos de admisibilidad o

condiciones previas, ademas de =er una relacidn  juridica de

herecho Fublica, gue se cesarrolla progresivemente por medio  de

1is diversas etapss que intearan el procese entre el Tribunal v

1™ Sergio Garcia Ramirez, Op. cit., Pdgs. 18 y 19,
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tos partes.ktenfendn camo finalidad =u terminacién, la cual se
oriaina, va sea por una’ sentencia o par otro medin anorwmal o

ertraordinario.m

Par Yo tanto, concluyo que la retacisn juridico-procesal co
piblica, compleja, auténoms, proaresivae y unitaria, con un
contenido matertal y formal, deduciéndose que es pibkltca nor
contar con &) ejercicto de is jurisdiccidn de) €stadot campiria
por los viancisles entre juzgador y parte consistente en derechos
vy deberes: autdnona, porque se desenvuelve indeperdientenente Jre
1a relacisn entre las partest progresiva, porgque =e desarruita
en las diversas etapas del proceso’ unttaria, mpor ta unicidad
del fin procesal Gltimol materisl, por la pretensidn por 1o que
w2 acclopan dichas facultades vl farmal, por =su pracedbnients
por el cual se pueden elercer tas facultades juridicao

substancisies.
D> TEORIA DE LA SITUACION JURIDICA
Para entender la presente teoria  se hace necesar o

n;tah}eéer s definteidn de la que constituye wuna sitdscing

juridica, Goldschmidt la define cann “el estade de una per<ona

@ Blilov y Florion; cilados por Guillerme Colin Sonchez,
Derecho Mexicane de  Procedimientos  Pencles, 18a. od., €d.

Potrda, México, 1992, Pigs. o2 -y -d3.
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con respecto a su derecho, bajo el punto de vista de ta

sentencis tudicial., que se espera can arremglo a las leyes® .o,

Ademds éste autor niega la existencia de una relacion
procesal entre los participes, por lo que no se configqura wuna
relacion =ino una situacion. En consercuencia de lo antericr, los
cargas fobligqacidn), e decir, ia necesidod de practicar un acto
para preuenir una desventaja procesal o sentencia de=tfavorable,
4=y como también la dispensa de caraa, las ropectativas
(derechoz en sentido material), v las perspectivas (o contrario
sensy de las espectativas), es  decir, sentencia dextavorable,
depermie e ta onrsion  de un  acte teralizado  por la perre

tuteresada parea obtener una sentencia favorah e,

PERIODOS DEL PROCEDIMIENTO PENAL.

Ii atencion al tema aue nos neupa. no podemos:  dejar  a  un
lado el establecrr custer con lac =teapa: o periodos que integran
] proce-dimiento penal, que i bien e« clerto, loc procesallistasn
modernos no han 1leeado a conriqurar wna denaminacion dnica al
crcar  diversas derinicioner ol respeciol en coneecuencia,
nedemos esrablecer con plens cortera aue e trata @ un mismo

npracecimiente renel connideraao come anica, pero detorminodo por

(o goldschmidt; citade por Serglo garcia Ramtrez, op. cit.,

Pay. 21. )
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diversos criterios a saber.

Para comprender 1o qgue queremos decir a1l utilizar Jlea
expresién de periodo= o etapas procesales. podemos remitirna: i
lo que ¢é=sto siagnifica para OQOualle Favela quien a “n
consideracion las desiana como “las fases en gque se agqrupan lor
actas y hechos procesales a través de los cuales se concrete w
<& desenpvuelue el proceso, de acuerdo a la finalidad
tnmediata”. uo No  sin  antes aclarar que todos dstos estan

revestidos de una estructuro procedimental.

Un elemplo claro sobre lo anterlor, lo encantramor en  la
abra Derecho Procesal Fenal del maestro  Jorge Rlberto 59 laa
Silva, quien hace un breve pero subistanclioso apditsie  al
respectno, VU asimismo ahorda el criterio eztablecido por alaunos
de 1os procecalistas modernas, por lo cual me pereity  retomar

intearanente 1o que al respecto manifiescatr

a! Manyel Rivera Silua.
A 1o llamada aver tauacidn previa prefie-e lioamar le pe-tols

de preparacidén de la accién; a la preinstruccion la gne

refier2 et Cédiqn Federal)l le dennomine preparacidén del proceso

Ipuesto que Rivera SYilua sortiane que e) proceso se inicia h.

2N

o Diecionaric Juridico Mexicane, Tomo D-H, Ingtitute de
Investigaciones Juridicas, Sa, ed., Ed. Porraa-UNAM,
México, 1ov2, Pag. 1368,
JISG
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tiempo de;pue‘s; de- que s pran}ueue la accioenii lueqo  sigque el

proceso. que equiuvale: 'a . la que el fodi90 Federal dencwina
Vostengridn. o

b} Fernanda Arilla Bas.

Rungque  formula une Jiferencia  entre 1o que €1 tlama

veraadesn dn direccidn de la accion y de desarrollo detl

procedimiento, en #cte ultimn <e refiere, como el Ladiac

Federal. a averiaguacion previa, instrutcion ¢ jutraio.

cl fAlberto Gonzalex Blanro.,
Staue 8 Rivera Stlva, pern nue a la aue gt denomino

rreparacion de  ta atcidn. Gohisiez le tamn implamante

aueriguacidn previa.

Hy Ulaga -lsles o Elvidio Kawire

t:tos penaliztas, eafocandp «u oatadio &

Ta lonstitucing,
Afirman la evictenaic de an perande de preparacidn de la acclon.

de foona similar & Fswers Stlua, pero a  lo aue éxrte Ylame

preparacion aet pracease ila ter Federal 1 1 Ve

BEEINTErUTCION) . fasz penalistoas fe deaomiaan aueriguaciin
previa. v a jes  atar subrecucntes del proacesco e tlamanrn

SRR AN TR DY ovenn |

et daan Jdu-e Lonsoier oot smonte

o by

Acer cTuariorn previg poc P tasep beagcras, te

anpintern A A by it YOrma n o tamt e preprocésal. H parcry o}

promecyor 46 3 acc on.,

e nigta le tnstruccldn’ v despues )
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| 1
Jjuicio. de manera casi similar al Cddigo Federal

1 Guitlermo Colin Sanchez.
No difiere mucho de 1a nomenclatura que utiliza el Coédiuge

tederal.” Rsi existen la aueriguacidn previa, la (nsiruccidn v

Tueae el juicio.

A} Seralo Garcie Ranires.

Keetiqueta la aver iquacion previa como instruccioén

cdministrativa. & la instruceign judicial la divide en  do~

periodoss en el plenario ze dan los actos previos al jJuicio. o

tuean 1o audiencia y sentencla.
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Denominaciones que’ hacen Valaunds- estudiosos “det Derecho.

epbhre . las etapas del 'procedimiento penal mexicano.

Proceso Preluminar Proceso Principal
I 1

ceédigo Federal de Procedimientoa Penales

L ILI}I]

Averiauacién Prewnatruscidn InstruceLdn Jutcio o
Pravia Primera
Instoncia

Manuel Rivera Silva

e AN ke

Preparacidn de Proparacidn Procoso

ta acciédn det Proceso

Fernaonde Aritla Bas

L LN T B a2

AVITLuacion Instiruccion Juice

Previa
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Alberto QGonzdlez Blanco

Averiguocién Preproceso Proceso Juicio
Previa
olga Islas
L7 11T
*  Preparacién de Averiguacién Proceso
la accién . Previa

Juan Joaé donzalez Busiamante

Preproceso &

Averiguacién Inatruccidn Juicre

Previa

auillermo Colin Sdénchez

Averiguacién Instruccién Juieie

Previa

Sergio garcia Ramirez

Instruceidn Instruccidn Judicial Plenario

Administrativa
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Una vez realizado el ‘andlizis de loc criterios aqne rigen
entre loe proceralistas citadoz rezpecto de la divi an e 12
tapas de que consta el procedimiento penal, considero  que  In
estahlevides por el Lodige Federal de Fracedimientos Fenales oo
«y-articulo 1 describe de una manera clara y precisa las  etapa
del procedimiento vy proceso penal, otorgando con ello. la
realizacidn v establecimiegnto del principio de andiencia o
leqalidad de que debe gqozar todo individuo & qulen e e
imputada la realizacidn de una conducte antijuridice, culpable y
purible. v como resultado de ella, se Je ha inzstaursdo un
yroceso  pensl, sujetandolo a la competencia del organo

jurisdiccional,

Lo antertar lo deternino asi, al consideran ane  una  uae
cancluida la averiguacion prevlia y antes de la etapa ded  juicio
existen dos etapas muy importantes o periodos procesales que

sont la preinstruccidén y la instruccidén.

Situacicen que me permite considerar un tante inifustiticada
ia Jenominacion enpleeds rpor alguros  autores entre Tos e
desntacan las moestrane Sornio Garcia Rawaroez, Juan Jozé  Gonzalex
Bustamante., Guillormo Colin Sanchez, etc., toda uez que cllcw
aluden a la: Z etapar citadas (preinstruccidn e inetruceion),
come yra cola. deaominandola comn instruccion. Lo cual consider o
tncorrecto. toda vezr que la etapa QQ inntruceion puede
declarerepe agotada ron el auto de libertad por talva de wmeritos
v en consecua2ncia <e da por roncluarda de acuerdo cor el art. la/

parratn prinero de' fLedigo Federal de Procedimientos Frnales qoe
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extablece:s

"Si dentro del término legal no se rednen los

requisitos necesarioa para dictar ol auts de formal
prisién o el de sujecién a proceso me dictaré aule de
tibertad por falta de elementos para procesar, o de no
sujecién a proceso, segun corresponda. . . ",

Dejando diche circunstancia la imposibilidad de que se abra
la etafra instructora en tanto el Ministerio Fuablico no aporte
los medias de prueba 3ddneos que acrediten la presunta

responsahilidad del imputado.

Ert cunsecnaencia, el definir la divisidn entey
pre-instruccidn e inztruccicn encuentra su fundamento en que on
la primera se realizan actos tendientes a establecer 1a
situacidn juridica del acusado, v as4% determinar la procedencia
de la apertura del proceso e inicio de 1la instrugcidon, en  la
cual se permite & las partes aducir sus medios de defenza, o=
decir, se otorqan todos aquéllos elementos tendiertes a instroir
a1l jurqador sobre la realizecidn de Jus hechos en uwn  s=avn

cancreto para &1 monento Jde emitir la deftiitive

ftor lc tanto. concluud que eztamos en presencia e g
problema de forma v no de fondo., puesto que losn  autores oo
comento  estiman  Ya exiztencio de las etapas anterioruentn
citadar ol que @)1 C(Cddiqo de ‘Frocedimientos Fenalez para o)

Diztrita Federal recoroce’ la catructura de la=s wmismas aunque no
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1o manifieste en forma exprezs tal y como 1lo hace el Coédigo
federal de Procedidniento Fenales. toda wvez que el ecriterio
emitido al respecto por dichos procesalista:n, aci como de Jos
ordenamientos« legales inuocados, de ninguna forma modfican el
contenido del proceso penal en México, cualquiera que =ea la

division que se le asiane.

Una vez determinada la divisidn de las etapas del Proceso
enal en México, procederemos a deterninar en forma qenérica ol
contenido de las mismas, en las que hatrenos de destacar el

mumento grocesal que 1o inicia asi comn el age Yo culmina,

lLa tfase de averiaquacidn previa es desarrollada peor el
arnann percecutorio. racultado para elle por el articule 21 s
la Constitucion Palatica de lo= Estadoe Unidos Mexicanos, on ceb
que e estahlece que el eiercicio de la acridn penal e= tacultad’
sxclusiva del Minicterio Fublico, quien coutard con el auxilio
de 13 Faticaa Judicial gquien ectara bajo el mandn  inwedliate  der
aquél. érnta etapa e inicie por medio del conocimiento de un
hechn ronciderado como delictivo a la  autoridad  investigadora,
to anterior p&r nmedio de una derunclia o baer de guerella de

pa~te dinteresada,

Una vez que ha’sidq puesto del conocimiento de la autoridad
in esr-tencia e un delito, el Minizterio Pinlico procedera
urdenss la realizacion de lae  actuacrones pertinenten cen el
ohjetn ue recehar tado:x  agquellas. npruebas necesardas ooare

drterminar i elercita o o la accian penal. Esta ctapa concluue
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con la conzignacidn del asunto al drgano jurisdiccicnal

correapondiente.

Por otra parte, encontramos que en las etapas de
"preinstruccidédn e tnstruccidn®” su desarrollo corre & cargo del
érqane jurisdiccional. E) periodo de preinstruccidn se inicla
con el auto de radicacidn dictado por el juez del cunuc\mléntu "
concluye con el auto de formal prisidn, sujecidn a proceso o en
su caso con el auto de libertad por falta de elenentor para

procesar,

Por In que hace al periodo de instruccidn., éste se inlcie
desde el momento en gue se Jicta el auto de formal orision, n
bien, de sujecidn a proceso v concluye con el auta qur  declara
cerrada la instruyccidni realizado lo anterior, el juraadne-
otorga un término de 5 dias a las pertes para aue  farmuln
respectivamente sus conclusiones v uns ver recibidas éxtas o

el {juez, procede a poner la caura a vista de las parter,

El periodo comprendido entre el auto aue declara cerrado 1
instruccidn v &1 que procede & porer lo causa a la vista de jer
partes, e consijderado por algunos autores comn la etan:
preparatoria @ juicio, mientras que otras estiman 1o  anterior

como el juiclio en Por 1o cual procedo a determinar oue |

arqumento que estima que se trata de la fare preparateria o
juicio &= el correcto en uvirtud de ser é~te un medio  aue  =iroe

a juzqador enma elemento para establecer su determinacion v ue

es sy determinacion en s,
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Atora thien, realizada: lac  actuaciancs  anturiores e
procede & la apertura de la etapa denominada como el “perlodo
de juicio™. que al iqual que las dos anteriores corre a carqo
drl organo jurisdiccional v €xta ze inicia con el auto de wuvivtta
de¢ partes ¢ concluye con la resolucion o sentenctes emitida por

rl crgeno jurisdiccional.

Cate hacer la aclaracion nque respecto det  procedinientn
sumario a Jiferencie Jdeld ordinario, el periodo  de juicio e
desarrolla en la audiencia principal una vex concluida les
vecepcion de pruebas, debido a que las  partes  pueden  formular
conclusiones o reservarse su Derecho. Las tormultaran dentro  de
low 3 dias siguientes lert. 308 del Codian  de FProcedimientos

tenales para el Distrito Federal).

2.2.- LA AVERIGUACION PPEVIA.

tntendida ccta como fase del proced.imiento peral, (23 ta
ctape procedimental on la cust £l arnoro dnuestiaador,  realico
todas v cade una de lat dilraensias necesartas con el proposito
de acreditar la evistencia del cuerepe dJel  delire becho Jde  =u
cnnociniento. la probable responsabslidad del indicisdo v en i
Cnne determinar ny o ejercita o fo abztiene del  ciercicio de o

e cen enal,

ta1 lo gue hace a Juan Jdore Lan

sler Bustamante, manifiec:ty

aue *le Hezriquacion prevsia, ec I tase preprocesal, aque  tiene
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par abfeto investigar el delite y recoqer las= pruebas
indispensables, para que el Ministerio Publico se encuentre en
condiciones de resoluer si ejercita o no la aceidn penal. Es en
otros término:s., el nedio rprevaratorio al ejercicio de |

acrcion” (g

For otra parte, e! Lic. Jcrge Gardufio Garmendia, la defite
come ‘el conjunto de actividedes Jde Jnve=tigarion de [
existencia del cuerpo del delito y probable re-pocsabtiilyd o
farmadas tento por las Jdiliaencias  1levadas acato por ol
Ministerio Fublico come preparacicn del ejercicio de la accia-
penal, camo oor 'as practiraedas en forma excepcional oor T

autoridad judicial a solicitud del Ministerio Fabilico® .uz

A> DEBERES Y GARANTIAS DENTRO DE LA AVERIGUACION FREVIA.

La Averiquacion Frevia funda o importancia  decd el
momento en que ella se constitnyus camo factor indisrenzal.le car. o
el estal’ecimiento de la ‘mearticion Je fustic ia. o oes Ton owdta
que ne inicie. o meicr dicho, e T lan Iy mamq-oar ta Terry

piara sancionar o guien a infrinalde la norma.

1) Juan José Gonzdlez Dustamanle, Op. Git,, Pag. 123,

a2 Jorge dardufto Garmendia, EL Muniglerns Publice @n la
Investigacién de los Delites, ta, ed., Ed. Limusa,
Moxtco, 1988, Pag. 48.
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For otra parte. encontramos que la Constitucion Palitica de
loz Extados Unidos Mexicanoz, al darle facultades al Ministeric
fublio para el ejercicio de la accion penal, también consaqra el
principio de legalidad y de audiencia, a! otorgerle nuestra
maximo prdenamiento al Estado la potestad represive en loz cazos

cnncretos v determinandolo e el articulo 14, en su parrafo

aundoes

“...Nadie podr4 ser privado de la wvida, de la

lLibertad o de sus propiedades, posesiones o deraechos,
sino mediante Juicio segutdo ante los tribunalaes
previamente ealablecidos, an ol que se cumplan tas
formalidades esencuales del procedimiento y conforme a

las leyes expedidas con anterioridad al hezho. ...

Dando cowmo resultada la enorme traszcendoncia e importancia
de la averigquacion previa ha que he aludido con anterioridad,
puesto que =1la se constituve una vez reunides los reqnisitos de
procedibilidad como la predra nedular en  la jque dezcansa ol
proceso, al zer el elznento que impylea la artuyacion del argang

iurredicrional,

tr otro orden de ideas. 1o  autoridad aque por mandato
constitycional o=xta tacultada para la inuestiqacion v
persecucion de los delitos es et Mininterio Pablico. fauedando

detadamente reguiaun en el articulo 21 de nusstro maximo

nrdenaniento Tegalt viqente el rual establece e Ya
inveztigarion y percecacion de loe delitosw u el élercicico de tes
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acnicon penal es facultad propiasa y exclusiva del Ministerio
Pidblico, quien =erd auxiliado por la Policta Judicial, aquien
eztard balo el mando irnmediato de aguel. Lo cual no sigquifice:
aque la Ffolicia judicial <=ea un oraano investigador cin
facultades proplas y gque qoce de plera autonomia respecta del
Ministerio Fublico, en vista de que las diligencias de Folinta

Jdudictal no son sino lar ditigenciras de aver iquacidn previa

Lo que nos denuestra que no e trata de dos institucione-.
ron gardcter de interdependencia, «ino que estamns en  preser clg
dee l1a  subordinacidn de la Policia judicial rexpecto de )

Mintsterio Puablico por mandato constituctonsl.

Lo anterior queda palpable can la Tesis Jurizprivienctal  de
lee Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, en la g2 wanifiestn
"no es exacto que las diligencies practicedas por la FPrlicaa
Judicial carezcan de wvalider, porque cuando el Ministeric
Fihlico actta en su cardcter de autoridad y Jefe de la Policta
Judictal, el juez puede atribuir eficacta protatoria plena a doe
diligencias que aquél practinue =zin recurrir en violacion !
articula 21 con:titucional' (Compilacidon de Jurisprudencia  anr

1917-197%. Senunda Farte. Tesis 232). Tesi< gue nos Jemnestia in

w2 referido.

“La Nuer iquacion Previa a la consincacion a Yoe Tribunal
comprende lae dilinencias lenaluwente nrcesor ias pars  cowmpreboy
S
la e<iztencia de lorn d2litos v ta resporcabilidad de 3w i rmes o

ellns participan paro que el Ministeria fiblico pueda resolocr
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«<i eiercita Ja  ancién penal. Laz averiguaciones recpectivax
deberdn  rer. agotadas  definitivanente. .., MHirmuna detengion
ejecutada durante la fase de averiguacion del delito, podra
exceder del términe de 74 horas, <in que =sea contignade & un

Juer o puesta en libertad «i procediere...” .y

La titularidad para la integracion de la averiquacitdn
previa carresponde al Ministerio Fuoblico, de acuerdo con el
arttculo 21 conztitucionalt 3o. frac. det todian der
Frocedimientos Fenales para el Distrito Federals 2o0. fraces. 1 y
11 v 30. inciso A de la Lev Orgadnica de la Frocuraduria CGeneral
dee Justicia del Distrito Federal, articutos que van
conjuntanente con e} articulo 16 de nuestro maximo onordenaniento
lenat, aszi cown 94 v siquientes de) Cadige de Frocedinlentos

Pernalon

intcidndo=e la averiquacidn previa en &) momento en que 1o

autor idad inveztiqadora e~ puezta del pconocimienso  de la
realizacian de un hecho considerado como delictuosa,
canccimiento nproparecionado o traups e Tox narticulares .

autor idodes judic‘ales o adnministrativas, mediante denuncia o

quersila,

El articuls 30, del (ddigo de Procedimientos Fenales para

2%:2) Joaé Franco villa, EL Ministerio Pablizo Federal, to.
ed.., Ed. Porroa, Mévico, 1985, Pdg. . 157,
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el Distrito Federal, estoblece la cerie de actividades que ehe
realizar el Ministerio Pidblico para intearar ta averfiguacidn

previa, azi tomo los medios de conviccidn que deber concurrir en

ella.

Art, a del CPPDF: ~Correaponde al Minigteriwo
Publico:

I.- Dirigir a la policia Judieial on la
investigacién  que éaota  haga para comprobar ol cuerpo
del delite, ordendndole la préctica de las diligenctas
que, a sy Jicta, entime necesarios para cumpltr
debidamente con su cometido © practicando ét miame
aquéllas diligencica;

II.~ Pedir al juex a quien se consgne el
asunto, Lla préctica de todas aquéllas diligencias que,
a  su icio, sean necesarias para comprobar la
existencia del delito vy de sus modatidades;

II1. - Ordenar, en 10s casos a que %e refiere el
articulo 266 de dste Gédigo, y pedir on los demas
casos la detancién del delincusente:

IV.~ 1Interponer log recursos que seRala la ley
y segutr los incidentes que la misma admite;

V.- Pedir al uez te practica de taa
diligenciag necesarias para comprobar la
responsabilidad del acusado;

Vi.~ Pedir al Juez la aplicacion de ta sancion
que en el caso concreto esiime aplicable; y

I - Padir la libertad del detenido, cuande
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ésta proceda.

Entre tos deteres v aqarantias que debe observar el
Ministerio Publico durante 1s8 etapa de averiguacion provia,
radica en la necesidad de reunir v satisfacer las condiciones
leqales de procedibilidad pare 2u iniclacidn y con é=«to preparar
el elercicico de la accidn penal,

Comn requisito esencial de procedibilidad para iniciar la
averigquacion previa., encontramos ae acurrdo a Yo ordenado por el
articulo 146 constitucional, que debe meatiar denuncia [
acuzacion. =in que por niomun motivo €+«la Jdeba faltar, pues Jde
Yo contrario noe llevaria a qgue todas las AV ligencia
nracticadas por la autor idad invest inadora serian

anticonstitucionales v por eande, declaradas nulasz,

Uehemos <ofialar  que el Ministerie Fublico al =

una

insticucidn de Luena fe. ati como el reprosentante <ocral  tiene
la obligacren de realizar todas v cada wuna e aque 1las
diligencias necesarias para acreditar ta existencia del VYliecito
wue  le ha sido  hecho de =u  conocimiento por for wedion

attertormwente anotados.

tntre los principates detere: del Agente Inuestiaador  derd
flinyzoerie Fublica para la antecracicn 40 la fiveriguacion Previa

oz

cantramps drspersos en dittintos  ordenamientos leaale.

destacando:
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» Constitucidn Politica de los Estados lnidos Mexiconos.

1.-Cumplir con las formalidades esenciales del
procedimiento fart. 141,

2.-5610 detener cuando e} delito cometido se sancione con
pena corporal (arts. 16 v 18)

3. -Detener sdélo en casoe de flagrante delito y de uraencia
fart. 161.

4.-Sd1o molestar a los particulares en el agoce de sus
deerechos por mandato escrito, fundado y mntivado (art. 161V,

%.-Poner a) detenido, sin demora, a dizpasicion  de ia
antor 1dad judicial fart. 16).

é.-fAbstenerse de privar de su litertad o una persona i
pxiste dnicamente jwputacidn, 2in otras pruebhas que apouven la
acusacién {art, 1461,

7.-Reunir los elementos que cowmpruehen £1 cuerpo del delita
v la probable responsabiliidad para estar en aptitud de con=innar
farts 146 o 19),

B8.-Recluir al probatiie recnonsabile en luqar distinto al qoe
ocupan los procezados o sentenciados (art. 18).

¢.-fibstenerce de naltratar e impedir todo maltratamientn a

lTos indiciados fart. 191,

10.-Hacer saber al indiciado la acusacidn aqne obra en  «<n
contra. lo=x eleunentos waue constituyven el delito gue e e
atr ibuve. az1  comn el \unar, tiempo v circunstancas de

eiecucion (art. 19).
11.~Ha oblinar &! indiciado a declarar en <y cantra ([m

70 frac. 111y,
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12.-fibetenerse de incomunicar e impedir toda incomunicacion
al indiciado (art. 20 frac. II1).

13.-Recibir todas las pruetas que ofrezca el indiciado
fart, f0:frac. V).

14.-fFacilitar al indiciado todor lo:s datos que consten oo
ta avertquacion previa y requiera para =0 defensa (art. 20 frac.
113y,

1%.~Fernitir la intervencidn del detensor desde el momentn

de la detencion fart. 20 froc. iX).

* Codino de Frocedimientos Fenales para el Distrita

Federal.

l.-Eiercitar la accadn penal lart, 2).

2.-Dirigir ia Policia Judicial para 1a practica de
dilinenciar tendientes a cowprobar e} cuerpo del delito tart, 3
trac. 1t

d.-Practicar por #1 miswmo la: diligencias tendienteos o
comprotar el cuerpo del delito fart. 3 trac. 1.

4.-Detrar en libertad al indiciado v no efsrciter Yo  accidn
pronal cuando eristan circunstancilar excluypentes de

vesponsab i bidad, previo  acuerdo  ded Procurador Genecral de

et ae) fiatratn Federal tarc. * b

¢ Ortenar 1o intervencion de peritos a etecto de que eato .
drctaminen acterce oo tnn byaares,. crmaz, inrtromentos b jetas.
rart. Y,

S.=Ndmitir toada ctasic e prrenas jdoneas a tuicro  aed
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Agente del Minlsterio Piblico y establecer su  autenticidad rn:
cualquier medio leqsl (art. 13%).

7.- Admitir la confesidn en cualquier estado de 1a
averiguacidn previa (art. 1371,

B.-Lear a8l testigo =u declaracién o permitirle que la lea o
2n 20 caso la enmiende (art. 211).

?.-Hacer coustar le hora en que el indiciado es aprehendidar
v recibir fu declaracion (art. 269).

10.-Iniciar aver igquacidn previe en cuanto terage
conccimiento de un delito perseguible de oficin (art. 2741,

11.~fareqar a la averiguacién previa las prushar que
suministren las perszonas gue proporcicnen la rnoticla del Jelitn
v laz que <e recojan ern el lugar de los hechar referentes a
cuerpo del delito o presunta responzabilided (art. 74 {rac,
1.

12.-Informar al denunciante a querellante haziéodole
constar en el acta, la trascendencia juridica de la presentarcion
de la denuncia o querella v de las penas en  que Yroureen 1o

falsos declarantes (art. 2756},

8> DENUNCIA

Fara determinar el requisito_primordial de  pracedibi) e dad
deterninade por el articulo 16 constituctonal, <«g harne nece Asin
cl estatrlecer la conceptualizacidn  ane  sobre s decarcorya o

querella respectivamente <2 ha hecho.
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"En el aspecto proces=sal, o entiende por denuncia a! medio
'eqal por el cual =2 pone en conocimiento del orgamo  competente
la noticia de hahersze cometido o de que se pretende cometer un
hecho que la ley penal costina como delito, siempre nue sean  de
aquéllos que por dizposicion de la ley se persiqan de

oricio”.ue

£n consecuencia. fe le puede definir como el  acte por el
cual tanto los particulares como autoridades, hacen derd
conacimiento del drqano investigador la realizacion de wn  hecho
considerado penalmente cows delictyoso, o bicn 20 praobabile
comisian ¢ que es perseguible de oficio para determinar la

presunta responsabilidad del autar de ese hecho.

C) QUERELLA

ts ntro de los medios leaales a que se recurre paora  paner
en conocimiento del drnano competente 1 herho de que =2e  hia
cometide o e pretendc  cometer un  Jdelitc, pero con la
particutarided de que £olo puede recurrir a ella la persona
ofendida o su legitimo representante, siempre que e  trate de
smrlitos nue por dizposicion de la lev sean aquellos que z2e sinau

a instancia de parte v se eyprese la voluntad de que se& proceda

(£ Alberto Gonzalez Blonco, Procedimianto Panal Mexicano,

1a. ed., Ed. Portda, México, 1975, Pag. 85.
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encontra del responsable.us

= el acto por el cual un particular hace del conocimiento
del drgano investigador. la comisidn de un hecho que le ocasiond
un agravio personal, v que es silo perseguible a instancia de

porte con e obijeto de obtener una sancidn para el responzable,

Nao podewmn:s dejar de lado el estatlecer la definicidn  nue
respecto de la voz denominada “acusacién” existe. puesto aue
entre lo:r 3 conceptos fdenuncie, querella y  ascusacidenl  esiste

diterencia.

A decir de César Auausto Osarto v Nieto "es la imputacien
directa que se hace a una persona determinada de la pozible
comision de un delitu, ya sea persequible de oficio o a peticidn

de la victima u ofendida®.uem

ta acucacion al iquatl que  la  denuncia e5  un acto de
volunted de un particultar mediante m»1 cual hace del conccimivntn
del drasno persecutar la comisidn de un hecho delictive que a
diferencie de la denuncia es persequible de oficic o & instancin
de parte agraviada, con el fin de obtener una sancién hocie el

infractor.

4% Alberlo Gonzatez Blanco, Op. Ctil., P4g. E8.
{16) Ceésar Augusto Osorio ¥ Nweto, La  Averiguacién  Previa,

Sa. ed., Ed, Porrua, México, 1990, Pdg. 2.
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For luv tarntao, de acuerdo con lar antertorec detinicion

fodemcs extatler que tanto la denuncia cowo la wquereila  =on
actos volitivos, a traves de 1oz cuates loe particulares vy
autar idades hacen del conocimiento de Ja autoridad judicial Tn
comi%ion de un delito o blen =u posible realizacion, lo cual
constituye un acto de excitativa, por medio del cual e o
impulso & la actividad investigadora para que con btasze en ella
a4 romo con otros elementos de prueba =e establerce de acuero
con =u aprectacidén, =i se realiza o no el ejercicio de la accion
penal y en consecuencia la consignacion del azunto onte los

tritunales.

Ahora bien, existen quienes han determinado Qque la
formulacion de “algnna de ellas no  constituye un requivito
esencial de procedibilidad, con 1o cual me permito Jdiscrepar, atl
considerar todo lo contrario, puestos gque =in  la exixtencla de
elauna de las ya citadas con antelacion (acusacion o querella)
el Ministerio Fublice. como titular del ejercicio de la  accion
renal, estarda en posibilided dre iniciar  por sy cuenta ler
aueriquacion preuvia, asi como dJeterminar arbitrarionente Qut
conductas pueden ser consideradas constitutivas de delito, de
fer as1 se apartaria de la esencia para la que tué creasdn,
eliminando can ello su cardcter de institucion dc buena fé y

regresentante soctial .

Debemos tomear en cuenta que si bien ps cierto gue manifeste
Aue 21 Minitsrerio Punlicn esta impedido para iniciar de nricio

una averiquacidn previa, tambiien lo es el hecho que debemnos
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considerar lo anterior con ciertas reservas, puestc gque nucstra
legislacidn a tenido a bien determinar ta existencia de doeo
clazes de delitosr los de querella necesartia o a peticidn de
parte y los de oficto. Entendiéndose come oficiocidad, le
obligacion por parte del Ministerio Publico de seguirlos ha=wta
“ns consecuencias dltimas, es Jecir, que por ningun motiva pueda
apartarse de su cohocimiento aun mediando el perddén de la qparte
ofendida por el delito tal y como opera respecto de los ilicitor

persequibles por querella.

Por otra parte, aun cuando fe ha estatilecido respesto i
aquéllos delitoz que dafian el orden social v no =dleo 3 alaqun n
alaunos tndividuos., el que deban ser p-,-r:.euu\l-let.' g2 oficio, v
para la realiractdn de lo entler'lur se hace neeza-ia Tn
tormulacidn de la denuncia para hechar a andar la maquinaria

judirial,

Arl. 16, pérrafo  segundo  Constitucionali. . .no
podré Librarse ningunc orden de aprehensién ©°
detencidn, 8ino por la autoridad Judictal, sin Que
preceda denuncia, acusacién © gquerella de un  hecho
determinado que la ley castigue con penal corporal,

Yooy

De no darse la anterlar circunstancia, es evidente que oo
estaria trancarediendo lo previzto por nuestro may Ymn
ardenamiento, 1o cual caonllevaria al particular a recurrir al

Juicio de Garantias.
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Tambiién encoantramos que durante la fase procedimental
denominada "preinstruccidon®. el Ministerio Publico Adscrito al
tungir como parte dentro del proceso tiene la facultad de
solicitar al juzqgador la expedicidn de la érden de aprehension,

y éste procederd a negar o no dicha peticidn.

Para que =1 d6rqann  juriszdiccional proceda a8 dictar una
drden de sprehensidn debe verciorarse de la concurrencta de los

siquientes requisitoss

I.-Las existencia de una denuncia o gquerelia,
Il1.-0ue la denuncia o auerells sea respecto de
aquellos delitos que ameriten pena corporal.
1il.~0ue la denuncia o guerella c-te apovada  "por

declaracion baic protesta de persona dlana de

6. 0
por otros datos nue hanan prolable 1o’
re«sponsablilidad del inculpado”.

V. -0ne 10 solicite el Miniaterio Fublico,

For 1o que se ha vista, tanto la denuncia, camo la querella
v la acuzacion =on de enorwe impoytancia dentro del  proceso.
para que una vers 1levado acabo rirvan para estabilecer le plena

responsabilidad penal del inculpade
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DD ALCANCES JURIDICOS DE LA AVERIGUACION PREVIA

La averiguacicn previa al ser una actividad realizada por
&1 Ministerio Publico, titular del efjercicic de 1a acctdn penal,
pretende a través de la misma el reunir los elamentos
canducentes a determinar la probable responsabilidad penal del
indiciado v la integqracidén del cuerpos del delito con la

finalidad de consignar el asunto ante los tribunales,

El efercicio de la accion penal par el Ministerio FPdablics
encuentra =u fundamento en el articulo 21 constitucional.
concediéndale todas la:z facultader para la persecucidn de lox
delitos, una ver que han =ido puestos de su conocimlente, a=?
como el alleaarse lo: elementos  que  sean  ruficienter qara

determinar la existencia de dichos delitos

Ademéds dicha numeral le conceds el auxilio de diversa-
autor idades como el de la Policia Judicial, quien estarad bajo ol

mando inmediata de aquétl.

FPor lo tanto, se le inpide a los particulares el ejercicio
de la accién pernal, quedando dicha actividad monopolizada por i
Ministerio Piblice, quien al ser considerado como inctitucidrn de
buena té y Representante Social se estima que =uf actuacinnes

son realizadas confarme a Derecho por mandato Constitucional.

Concluida la averiquacion previa v determinada Ta

existencia del cuerpo del delita, la probable respansatilidad
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del indiciado, a£i como el considerar reunidos los requisitos de
procedibiiidad determinados por el articulo 16 de nuestro maxime
ordenamiento, el RAgente del HMinisterto Fiblico procede a
decretar ia consiqnacion del azunto ante el drgano
jurisdiccional competente para que se avoijue a <u cofocimientn y

decisidn,

CONSIGNACION

La consianacidn es el acto procesal por nedio del cual el
flinisterio Publice ejercita actidn penal al  tener conocimionto
de  un hecho delictivo, turnando al juer competente tas
diliamncias y al' indiciado feonsianacicn  con  detenido}, o
unicamente turnara las diligencias (consiqnacion sin  detenidod,

iniciando la sinquiente etapa del proceso penal.

£V Cdédigo dJde Procediminntos Penale: para el Distrito

Federal =n 2y articulo 286 Bis«, pdrrato primero retableces

N

“Cuando aparezca de la averiguacisén  previa  que

exste denuncia © querella, que se hayan reuntdo los
requisilos previos que an su caso exija ta lay y que
se han comprobado el cuerpo del delito vy la probable
responsabilidad del wnculpado, el Minislerio Pdblico
ejarcitaord la aceion peral ante el Araane

purisdiccional que corresponda. ..’
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“A1 Vlevarse acabo la concigracidn o ejerciciu de 1a accion
penal (hasta antes en p;eparac\dn). con bases firmes y fundadas,
el Ministerio Publico realizard una serie de actos e=zenclalnente
acusatorios, mismos que qgeneraran actos de defenss y de decisidn
y no, propiamente hablando, de caracter exclusivamente

persecutor o, porgue de zer sy funcidn esencial it

desuirtuaria® . an

2.3 PREPARACION DEL PROCESO (PRE-1NSTRUCCIOND

La apertura de éste periodo necesariamente conileva o
reallizacidn de una etapa precedente denominada  “Auver tguacisn
Frevia® a carqo del Ministerio Pdhlico, caoncluvendo la misma con
la constgnacidn del asunto ante e1 draano juriediccional, lo
cual crea la phligacion para éste de que resuelua 1o sitnazidn

gque le ha sido planteada.

Esta etopa tiene por obijeto el reunir los alementos aue  de
acuerdo con la ey sean necesar o< para iniciar en «3 el proceoca
aenal, debiendo sefialar que el periodo de duracian dee da o cwn
es variabkle considerando aue £V se trata de conzivnocion  cvn
dertenido, éste principla desde el momento ern que <+ dicta e

auto de radicacidn que <2ea da como reszultado de la  averiguachan

previa, mediante la cual <o efjercita lg accidn penal U ap

447 Guillermo Colin sanchez, Pags. 201 y 202,

Jisa
73



conztigna el azunto ante el organo jurisdiccional compotente v el
ines del corociniento procede a dictar ia drden de aprehension
snlicitada Jpor ‘el Ministerioc Fiblico Rdscrito, y  una  ues

cumnﬁ{mentada ta misma concluird dicha etopa en el mamento en

qu:,re‘d‘cté el auto de formal prisidn, el de sujecion a procrso

oel de’libertad por falta de méritor.

Tratandose de una consigraciéon realizada con deteniida, 1a
“duracioh de ésta etaps serd de 72 horas, contadas a partir
el momento en que  =ze consigqna el asunta  ante el argany
juisdicclional y éste resuelive dentro de dicho plaze la situacion
juridice del encausado, dictardo en =1 cazo rl  suto de forwal
prisidn. de suiecidn & proceszo o bien, de libertad por falta de

méeritos, tol y como ha guedado estaobiecido por nugstra

talta de méritos, tal vy come ha quedado estabilecido por  nuestra

Constitucion folatica en su articulo 19, paérrafo primerot

“Ninguna detencion podré exceder del térmuno de
tres dias, &n que se Justifique con un aulo de formal
prisién, en ol que se expresarén: ol delito que .
impute al acusado; los elementos que conslituyen
aquél, lugar, tiempo y circunsiancias de @jecucién, y
loa datos que arroje la Averiguacién Previa, los que
deben no; baslantes para comprobar 13 cuerpo del
delito y hacer probable la responsabilidad del
acugado”.

Durante exta fae. el Trikunal sora instreide reocpectc  de
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das ‘cuestiones fundamentales:

ll-Sohré;ld existencia o inexistencia de! cuerpo  ded
delito.
2:-Sobre “ita prcﬁunté responsabilidad o

irresponsabilidad del imputado.

A> AUTO DE RADICACION

Una ver realizaedo el elercicio de la accldon penal
conslignade el asunto ante el luez competente, é:ite procedera a
la realizacidn del primer acto, que e= la resolucidn denominada
"duto de Radicacidn”. o bien. "Auto de Cabeza de Proceso”.
levando acabo lo anterior el jue: mediante el estudio de la:
conttancias que obran en autos procederd a determinar <t e
reunen o no los requisitos de procedibilidad sefiatador en el
articula 16 de nuestra Constitucion Folitica, 1o cual g liee
revizar le competencia, las formalidades e incluso la talta e

impedimentos.

YEl auto de radicacidn tiene por obiete establecer 1a&
jurisdiccion de la auvtoridad judicial Qque la dicta o como
consecuenciy decidir todas las cuestionms que s deriven  del
hecho delictuoso, motive de ta consiqnacidn vy a la uex <ometer o
ella, a los sujetas procesales y a los terceros gque  dehan
intervenir en las prouvidenctas gque ce dictan en el casol el Jde

formal prision, que tiene por ohjeto resocluer Ja situscidn
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juridica del inculpado o través de la privacion de «u libertads
el de sujecién a proceso que le sefialara sin restriccion de la
libertad del inculpade, el delito o delitoe del que debo
sequirse el procesot y el de libertad por falte de elementos,
que e= el de reconocer que en la especie no se encuentra
comprobado haste ese momento el cuerpo del delito que se e

atribuye al inculpado, o =y presunta responsahilidad” .qe

Este auto sujeta a las partes y & lo= terceros a la
campeterncia de)l drgano  jurisdiccional, déndose con ellp el
inicio de lea etapa dencminada preinstruccién. Traténdoze de
conrignacién hecha con detenide el juez dizpone de un término de
48 horas para tomarle la declaracidn preparatoria a) conszignados
adsi cona de otro término de 72 hora: (Ruto de Termino
Constitucional}, para rezolver. Aclarando que los dos terminos
procesales referidos se encuentran determinados en uno =délo, es’
decir. el inicio de ambos empiers a correr en #) misma instante

en que e:x puesto a dispocicion del juez el detenido.

El término para que se Jicte el auto de radicacion no ha
«ido debidameﬂte precisado por el Codino de frocedimientos
tenales para el Distrito Federal, mé&z <in embargqe, el Cddigo
Federal de Procedimientos Penales determina en sy articulo 142
el establecimiento Bﬁ un términe, micmo que consta de 10 dias

contadaor apartir de que re hava heche la consignacion oente el

48 Alberte Gonzdlez Blanca, Op. Cit.,  Pég. 06,
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tribunal correspondiente para lo cual dniceamente se tiene o
recurso de jue)a ante el Tribunal Unitario de Circuito ane
correspanda, hactendo la aclaracidn que la anterior situacion e
da respecto de la consignacion hecha sin detenido mds no [R2]

cansignacidn hecha con detenido.

Asimismo, <e ha establecidoc en que no ha quedado
deb idamente determinado por la Constitucidén ni  por las leye-s
procesales en materia penal, tanto de! Distrito Federal comn en

materis Federal, cuales son los requisitos gque debe reunir el
auto de radicacicén, mdée 81 en cambio en la practica encontramns
tal vy como lo establece el maestro Ganzdltez Bloenco, "Coma nnq
forma de sequridad procesal, el que se e>prese el lujzar, hora vy
fecha en que se dicta, la determinacidn de que =e tome al
acusada su declaracidn preparataeris en audiencia publica o
dentro del término constitucional de 72 horas, asi comn se le de
interuvencion al Ministerioc Publico Adscrito qgue legalmentr
corresponda, ademds la realizacidn de todas v cada una de Taw
diliqencias que se haagan necesrariar para loe efectus procecales
yue sean procedentes, de que ze le conmine al proceradn para que
designe a su defensor v que en caso de no haterlo s le nombrard
yno de oficio, es decir, todos aquéltles elementos que e
facilitern al detenido su defensa, de acuerdo con las fraccione-
TV ¢ U del articule 20 Conztitucionalt tncluyendo ademds en

dicho aute el nombre v firma del juezr que 1Jo dicte y del
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que lo asiste” .o, .

El hecho de ngue el dragane jurisdiccional dicte el anto
de radicacion 1leva consiqo. por parte del mizmo, observar Tas

siquientes obliqaciones.

at £1 de tomar dentra de las 48 hora« a la consignacicn, 10
decleracidn preparatoria del acusado (consignacidn con
detenido, frac. 1I1. art. 20 Constitucionall.

b) Oue la audiencia dete =er gublica y que <o le de a
conacer la *naturaleza y caura de la acusacidn*, a fin o
que conpozca el hecho que e le imputat

c) Dar a conecer el nowbre del  denunclante o querellante,
con el objeto de gue pueda defonderses o

d) También dicha traccidn al establecer con la frase " )

pueda contestar el cargo...", alude tacitemente a 1a
otliqacicon de od4r en defenza al detentdo, estableciendo
can ello la garantia de audiencia Je que deba garvar el
acusado, situacton micma aue se preved on ta fran, IX dfl

va mencionado articulo.

1 Codinge de FProcedimientos Penales para el Dintrito
Federal en su articulo 290 tambien impone obligaciones al jrcz

con reaspecto del acusade. como son: el de dar & conocer al

(9 Juan Jogé Gonzalez Buslamantie, Op. Cil., Pdg. 96
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acuzedo e) nombre de los testigos que declaran en su  contra. o
dentro de 1o més reelevante permitirle sy defensa y en «u  cato.
‘. hacer le sabedor. de la garantia de la libertad caucional =i

preocediere

Reqlas muy similares establece et Cddigo Federal e
Procedimientos Penales en =u articulo 154, comn la salvedad de
que no se obliga al juez e) hecho de hacer del conocimiento del
detenido el derecho que tiene para defenderse por =+t Wi-<mo o
para naonbrar persona de su confianza que io det ienda.
advirtiendole que =i no lo hiciere le nombrara un  deferncor  de

oticic.

B> CUERPO DEL DELITO

E« fmpartante el poder establecer dentro del procesn  penal
la exiztencia de) cuerpo del delito, teda vez ane &l hacer:e
posible su acreditocion nos cenlleva a  determinar la 'prnbnhlv
responsabilidad penal del delincuente. v una ves realizado Py
anterior, permitirle al juzqador e) decretar o no la iniciacing
del procexn, azi cowmo el de establecer =i otorga uv nu, eou  =u
casa. ta orden de aprehension solicitada pa- el Ministerao

Pablico sdscrite,

Ue acuerdoc a la esencia del  FProceca  FPena)l  ae LT

necrzario, de acurrdo a sus finet v objetosr, el poder Arreibi bt
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la existencia de los hechor punibles que le dieron origen, lo
cual .constituve un principlio de legalidad v por ende e
procedibilidad para el elercicio de la accidn penal. Esto ha
nuedado determinado en el articulo 16, pdrrafo <eaqundo de in
Constitucidn Politica de 1los Estados Unidos Mexicanos, quo

estahlece:

*No podré librarse ninguna orden de oprehenaidn

o detencién, sino por la auloridad judiciat, sin que
preceda  denuncio, acusactén o querelia de un hecho
delerminado que la ley castigue con pena corporal y
SIn  que eslen opoyadas aquellas  por declatracién, bajo

protesta, de parsona digna de (& o por otros datos que

hagan probable ta responcabilidad det wnculpado, hacha

axcepcion  de los cascs de flagrante delito, y que
cualquiera persona pueda aprehender al delincuente ' a
sus  cémplices poniéndole sun demora a dispoaicidn de
la cutoridad inmediata. . .-
Bue-dandn de  éuta  rerma reqanlada le nrcenidad  de ]
rortiquracien. al igual jque =g hace indizpensabic Je acuerido ot

articulo 12, nramer parrafo de! misno  ordevamientn. gue  =irue
cemp baze para  determinar ta probable respanzabilidad  del
acusadia v con erto proacedn: a nbesegquier o ardefe sher

ctelearien selicitada por 21 MNinisterio Foblicn fldserito

Vaa dnteracacts vorna de artableoer le gue en g3 const s taoe.
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el cuerpo del delito es la sustentada por el maestro Juan .lnsw
Gonzalez Bustamante, misma que nos aparta una torma clara para
obtener wuna cabal idea al respecto: “errdneamente e ha
entendido por cuerpo del delito, el instrumente con que ot

delito se ha cometido o el gue ha zeruide al delincuente par. o

perpetracidn o las sefiales, huellec o vestigios que el delrtn
deie, como 1o seria el cadaver del que fue asfesinado. etc.. an
to son otra co-a que los efectos respolutivos del delita o e
ni1gnos de haberze cometido. Lo vanuedad en la manera cor aue -

usa este término, nos lleva & confundir el cuerpo del delito con

el efecto jue produjo el hecho criminoso. E! cnerjo celate
n3 esta constituidn por las iesiones, el pudal o pistola, o e!
vbhjeto robado. =1no por la existencia materiol, Ta realrdad
misms del delitot de cste modo, comprobar el cuerpo  del  delito

e comprobar sy materialidad” .@m

La Suprema Lorte de Justicia de la Nacidn pos precisa .|
concepto del cuerpo sdcl delito. en el “entido  de  ngue  por Vet
debe erternderse:s el conjunta de lo:s clcwmento:  obaativor o
externos que concctitauen la waterialidad de 1o Fieara  detict o,
descrita concretamente por la  lev. asimiono  sestuue e [ER]

cuerpro del delito tomo nocidn procesal ap

externa de la accion delictival e« simplenentr el comportadients

torporal que produce 1a lesion juridica.

(201 Juan José aonnales  Bustamante, Op. Cit., Pag. 150,
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Por lo tanto, podemos establecer gque el cuerpo del delito
estd constituido por elementos objetivos v subjetivos que son el
rezultado de une conducta antijuridica previamente tipificada
como delictuosa per las leues pensles. y que & través de o
realizacidon ze ha producido una lesién o dafio al patrimonioc o

integridad corporal de un tercero.

Su importancta dentro de un Proceso radica en que se  hace
necesario el justificar la exis«tencia de un delito a<’?  como e
suys elementos caractericticor v por la mismwo establecer o
tundamento leqal para librar una drden de aprehensidon, o cuat

le otorgs un cariz muyv significativo de tenalidad.

Una reciente reforma al articule 122 " d4el Cddigo e
Frocedimientos Fenales para el Distrito federal establece que
“el cuerpo del delito se tendrd por comprobado cuando se
acredite  la existencia de losz elementos que intearan la
descrincion de la conducta o hechn delictivo, senin lo determina

la lev pernal. Se atendera para ellon, en <y cacao, a tas  reqlas

repeclioier aue para dicho efecto previene éste Codingo™.

E' Codiga Fed=ral de Procedinisntos Penales de Yqual forma

©#n s artico'o 168 retows la mizma conceptualizacion al
teapecto, marifestando ademds que dichos crdenanientos
e stablecen rejlas especialey pars acreditar ‘a existenrcia el

tue-po de) delita,

JISG 82



- ‘La'integrecidn del cuerpo del delito es efectuada por el
Hinistertn Pablico dentro de Ta fase denominad; *averiquacidn
previa®, para‘ln cual se le ta permitide aileqarse los elementos
necesarios para su determinacion. entre los gque destaceamos la
intervencidn dade & los testiqos de las conductas delictuosas, a
peritos, asi como a la intervencidn de otras autoridsdes.le
tacultad lenal en la cual encuentre cuctento lo anterior, K]
encontramos establecida en el artiulo 3,frac. I del Cddrgo e
Procedimientos Fenales para el Distrite Federal, micma que

establcce:

Art 9. - "Corresponda al Ministerio Pablico:

I.- Dirigir a ta policta Jjudicial en la
investigactén que ésta  haga para comprobar ol cuorpo
del detito, ordendandole ta practlica de las
diligencias que, a oy Juteto, esiime necesarias para
cumplir debidamente con au comatido o' praclicando ris
migmo aquéllca diligencias, . . ",

for ttra parte, 1 mismo ordenamientn leanl en cita en -
I3tulo Segunde (Diligencias de Policra Judicial e Instruccion],
Secvien Frimara, establece dispociciones comune: respecto de  an
eczpitule | denominado "Cuerpo del Deltito, Huellas v Uhistos el
wismo*, lo cual! determina todas o cada uns de las  actuaciones
fu+ ha eriterio del legisl=dor ha de <er precizo realizar
Ministerio Publico para en sy caso determinar 1a probetile

respgenzabilidad del autor de un il ite.
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Al iqﬁa\ quevla tey . adietiva que nos qgcupa, el Cddiqo
tederal de Procedimientos Fenasles estatlece en sy Trtulo Ouinta,
Capitule I, Nos lineamientos & =zequir para la comprobacion Jdel
cuerpo;de\ delito v la precunta responzabilidad Jdel inculpado .
situacidn que unicamente por imperativo leqal le corresponde
establecer al draano persecutor, va <ea del orden federal o del

orden cotdn .

Por ta tanto, el cuerpo del delito debe cowprobarse a
través de toda clase de medios de prueba, siempre y cuando észtasn
a trauvés de su  intearacion ldnica permitan loarar el

conocimiento histdrico del hecho punibile de que ce trate.

Si la constgnacidn realizada par el Ministerio Fablico  foe
techa  sin detenido, y e estima aue havy Irs  «uficientes
etementos que comprueban 1a comisicn de un delita v la probable’
responzabllidad penal del acuszado fior la comisidn de un de=lito
que amarita pena corpnral, el Mintsterio Publiceo adsceito
solicitard al juer la e«pedicion Jde la drden de aprehen=ion, la
rual oturgard si previo el andlisis qu: hagqa de la=  constanciag
procesales asi coma del cuerpo del detito, estima conveniente <u

proce-dencia.

1 obicse que se persique con la flueriquacidan Previa es e
e hacer comparecer al acuzado ante la presencia del drqano

Sons

dizcionat, para que una vez hecha de su  conoccimiento la

thiputazier aue chra on «u contra y  rendida  su  declarenien
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preparatorfa. pueda ser oido y vencido en iuicio una ue:

determinada 2w situacion juradica.

C> DECLARACION PREPARATORIA

La declaracidn pré€paratoria es el acto por medio del cual
el imputado manifiests al titular del dérgano jurisdicrional las
circunstanclias particulares de los hechos que concurrieran
respecto del ilicito que se le ‘mputa: Mediante €«ta e pretenc.:
hacer saber al tnculpado el procedimiento judicial instaurado en
su contra, asi como las cauvsas que motivaron el ejercicio de (3
aceian penal, asd como Vlustrar al jues respecto de los mou-los

de <y conducta.

Par su parte Juan José Gonzdlez Bustamante manitiesta quir
“no es un medio de inuvestigacidn del delito ni tiende a prouncar
ta confesidn del incutpado sobre loz  hrchas  que e Ter

atribuyen, .. " .20

Su objeto ha sido establecido por .le frac, 111 del articule
20 Cnn=titucional, para que e) acusado "conozca 21 hecho punihle

que se e atribuve y pueda contestar el carqo®.

(21) Juan José donzdlez Bustamante. Op. Cil., Pag. 149,
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La Constitucion Folitica de los Estados Unidos HMexicanos.
asi come loe Codigor procesales de la materia reaqulen la

decleracion preparatoria de la siquiente formas

1.- Se le debera tomar al acusado dentro de las 48 horas de
haber =ido consianado ol tribunal,
?.- Se le hara saber en audiencia puklica la naturaleza.

causa de la acusacién v nombre del acusador.

No podré ser obhlingado a declesrar en su contra (art. 20,
frac. I1l1,
4.- Deberd ectar asiztido por persona diqna de sy confianza

‘a en =4 defecto po el defensor de oficlo nombrado por et

jues.

- Se le hara sabedor en zu cora, del bencficio  de i
libertad caucional a que tuviere Derecho. a«i comn ol
procedimiento para obteneria.

6.- Dar @ conncer al indiciado el nombre de Jos  testinos

que declaran en su contra

7. Bbligacidn de air en defenca al detenido, asi  como

tomarle en el mizmo anto <u dectaracidn nreparatoria,
8.~ Poadra ser interronado 3 ese @ su deceo, v lase

prequirtas que se le formulen deberdn reterirse @ bechow

propios, er thrminos crecisnz v gque abarrcardn  un  sdln
hecha,
k4 Las preaquntas quee e e farmulen no  deberan  ser

weidrvias., taprichesas o inconducestes, de lo centrarie

ce derecharan de plans por el e,
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10.- Todo Vo actuado se hara conztar por escrito. y debera

ser firmada por quien en ells intervenga.

EYl término de 48 horas (contados apartir del momento en que
el acusado fué puesto & dispocicidn del drgano jurisdiccionall).
queda inmerso en el término constitucional de las 72 horas«. nue

tiene por objeto determinar !a situacion juridice del inculpara.

Y€1 gue la declaracidén preparatoria sea instrumento  de
defensa no la priva de =u valor (v de su naturaleza ldgicamenia)
comd medio para conocer la verdod favorable o destavorah = o
procesado. Esto occurre cuando ¢e2 inquiere {y =e re=sponde) acerna
de lo2 hechos, la participacién delictnosa en las circunstangias

de aquéllos y del imputado® 22

D> AUTO DE TERMINO CONSTITUCIONAL

Recibe ésta de=zignacidn, &1 auto dictado por e! oraasnc
iyrisdiccinna\ conpetente, que tiene como fin el resolver (K
situacion juridica de quien ha sido objeto de una rmputacion par
la comi=idn de un licito v en consecuencia ha sido consigraedo
puesto & la disposicidn del Tribunal para que este resueluas e

1o conducente,

22) Sergio darcla Ramirez, Op. Cit., P&3. S10.
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Su fundamento constitucional se encuentra plaswade on el
articulo 19, parrafo primero, que de alain modo busca e
evitar que se prive de la libertad indetidamnente a quien hava
=3idn detenido por condncto de una astor idendt, sino0 que
necesariamente dete haberse inicliade el elercicio de la  accidn
penal por la comi=idn de un delito que amerite pena privativa de
Tiberted v que dichas detencidén (va cea por flagrancia, o biec,
ror habers=e cunplimentado una drden dJde aprehensidén)d, aea
justificatile con &) auto de tarmal prisidn. Por otra parte,
asequra nque tada opersohe Aue £€  encuentre sometida a la
jurisdizcidn ded juzgador tenga la certeca para  saher o
«ituacidn juridica, v a las normas a las gue debe suietarsze

durante el procediniento.

fl traves del auto de términa cans-itucional s« determinca la
sityacidn iuridica del acuzado. en virtud de que una vesz d\ctnd;
éste re establece =) hay o no elewmcntos para  continuar ol
hrocesn, de no exiztir se decretara wn libertad, en ca<o
cantrario quedarAd bajo la compet-sncia de) drjane juricdicclionatl,
va gea poar haber decretado auto de formal p-izion o bien  de

«uiecicn a proceso, en «u ca<no.

La ohzervancia di2 diche términe tiene el caracter de fatal
U carre de mowento a momento, ee considerede de la anterinr
tarms r - virtud de scneter al jurzaadar a la clrervancia ded
tWosmo. toda vez e de no detiniy dentre  de éate término

la =tuacion juradica o1 encausada. por  determanzcion leqe!
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tiene la obligacidén de ponerlo inmediatamente en libertad, dv lo

contrario incurriria en respuns‘abﬂidnd.

E1 Cédigo Federal de Frocedimientos Penales, e«tablece I
probabilided de que el término constitucional de las 72 hora:
pueda duplicarse, con el obisto de dar al imputado ta
posibilidad de ofrecer las pruebas que considere necesarta: para
nbtener su }ibertad dentro de esta fase procedimental. indic.godn
para el efecto que dicha peticidn debe constar por eccrito y se
=olicitads por =i o & través de =zu defenzori lo anteriar no
puede hacerse valer de oficio por el juzagader, ni gque e

zolicitado por el Ministerio Fublico (art. 161}

£! auto de término constitucional puede dictarze en
diversos zentidos, de acuerdn a los dates arrojados por [
averiquacidn ' previa, asi cowo la declaracion preparataria,

mismpe que sirvieron para confirmar el cuerpo del deiite, Ta-

diversos sentidos pueden ser:®

AUTO DE LIBERTAD POR FALTA DE MERITOS

Lster e« dictado por el juzgador cuando  determing e foe
evisten les elenentos suticientes para procesar en uirtwd e oo
hater:e  integrade el cusrno dei delite ni estabilerddn e

nrovanls respan-abidtider del acurzade, o bien, que por  hieer
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acreditado la existencia del delito no =e haya estahlecido Ja
probakle responsabilidad del acusado. Mediante este auto el luez
e restituve s libertad al encauzado, art como £l eilercicio de

sue derechos politicos y civiles.

Los Codiaos Adietivaos en 1o materia otorgan la posibitidad
al Minteterio POblico de ofrecer nuycuas pruebas con el obiete e
establecer la probable responczabilidad del acusado cuwardo ta
=tdo benefictado por e! auto aque Jdecreta su libertad por  falte
de méritor. Situacien que en un momento determinado  puede
resultar arbitraria, puesto gque =i el draano  jurisdiccional ha
establecido la determinacidn con la cual concede la |ibertad al
emncausado por no existir los elementor Jque por wedio de la
sverigquacidn  havan <ido zutficlientes para deterninar e
responsabilidad. en consecuencia, no encontramns las causas qur
justifiguen el contenido de dicha norma (art, 167 del Cdédiqo

Federa! de Procedimientos Penales=)

§i una wer dictado el auto de térwina corstitucioral el
fuez considera la exiztencia Je circunstancias excluventes e
respensabilidad deterd decretar la “Libertad absoluta” del
mucausado, lo cuel evite la povibilidad al Ministerio Publico de
intentar de nueva cuentae el eilercicio de le accién penal
tediante el nfreclﬁientu de pruehkas que no hevan fiqurada
durante la averiauacton. tal v coms  sucede con el asts  de
libertad por ralte de néritos (o o2 elensntos para  procesart,

Sierde le anterior g tanto caonvuso, o virtud  de agque al
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decretarse la litertad ab=oluta se estima que ésta es moteris de

ila sentencia definitiva decretada por el Juez.

AUTO DE FORMAL PRISION CON SUJECION A PROCESO

Dtra clase de determinacion que puede tomar el juez de o
causa ec '3 denominada como auto de formal pricidn con sujecidn
a proceso v que es la recolucion que dicta cuands se estima  aue
han quedado satisfechos Jos requisitos establecidesr por el
articuto 16 constituctonal, a=1 camo el que =e ha determinado la
existencia del cuerpo del delito v la probabkle rezponszabilidad
de! imputadot en consecuencia quedan subsistentes loe elemente-
necesarios que han de seruir como basu para 1o iniciacion Al

proceso en i,

Este se dicta respecto de aquéllos delitos que aneritan
como rancion pena alternativa, es decir, prision o multa, o no
exclusivamente privativa de libertad. e to anterior,
encontramos =u tundamento en el articulo 18 coastiturional, ol
cual determine *zdlo por delitos que merezca pena corparal habra
lugar a prigion preventiva”, surtiendo todo=x los efectos. feqale-
determinados por el auto de tormal prision & excepcidn de 1o

nrisyon preventiva.

Es deverminada as1 debido al  cerécter impositive ae i

vancion, tola var ague por €] delito de que s trote, o}
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intractor sea merecedor a8 pena altezrnativa, -sitoacion aque en
ningin momento justificarie la privacidn de lea  libertad ded
acuysado. de lo contrario seria corstitutive de viclacion de
agarantiaz. mas £in embarao. dicho auto =ujeta al acusado a la
competencia del juzgador para que por medio del proceso pueda

estab lecerse s respon<abilidad penal o no.

Jurtisprudencia de la Suprema Corte de Justicla de
la Nacidn,

Autn de formal prisidn ‘Pena Alterratival. Es violatorio de
narvntias e! auto de formal prisidn =i el delito que s<e le
imputa o1 acusado o costiqa con pena alternativa de prision o
mutta fQuinta Epocar Tomo XLV, Faq. 936, Liscano Blas, lomo
¥LUIII. Pdn. 2031, Gdmer Checheb Paz. Tome LUIID, Paq. 2091,
Chabtle Epifaneo. Tomo XL1. Paq. 8983, Bartolo Dimae. Tomo (XTI,

Faa. 1483, Lopéz Gardillo Clemnentr),

£1 juer al recibir una consignacion con detenido por por e
del I"lin'\sterir; Pitilico, v a' determinar la s=ituacion jurdidicd
del encausado por medio del  autae de  término constituclional,
deberA ordenar su  inmediate litertad tratandose de  aquéllos

ilicitos gque no aneriten excluzjvamente penal corporel.
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AUTO DE FORMAL PRISION

Una wvex que hen quedado det idamente acreditados v
cotmprobados los elementos del cuerpo del dellito, y 18  probahle
responsabiliidad de) incriminado el juez procede a dictar =1 autu
de formal prision respecto de aquéllos delitos que merexcan como

sancidén pena privativa de libertad.

Para la configuracion del auto de tormal prisicon encontramp=
que deben converger los= denominados requisitos de fando aue e
determinan con la comprobacion del cuerpo del delito v o
presunta responsabilided del indictados ¢ loe de forma, aque o la
vez estan integrados.pur la fecha v hora exacta en jque =e  dicta
feirviendo é=to para comprotar el cumplimientn de 'a ohligacioen
de tiempo que tiene el  jue:r para dictar la rezolucion), 1.
expresidn del-delito imputado al indtctado por el Ministerio
Piblico, 1a expresidn del delitoc (o delites) por el que o
deberé sequir el proceso, y el nombre del juez que dicta ta
determinacién vy el secretario que autorizai encontrando 2u
fundamento leaal en los articulo 16 constitucionals 16l o 29/

de1 Codige de Frocedimientos Penales para e} Distrito Federal,

S1 al dictar el juraador el auta de formal prisicor, éste
no cumple con lo estabiecido por ¢) articulo 19 constituctnnal,
derd lugar a una viaolacidn de garantias, lo cual nos conlleva &
dos zituaciones. Si 20 owiten los requisitos de fondo podomo-

recurrir al amparo v proteccidn de la justicta federals o en
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sequndao plano, st se omiten los requisitos de forma se procedera

a suplir dicha deficiencia,

Por to tantu, podemos estaklecer que el auto de formal
priszién al definir 1a s«ituvacion juridica del procesado tiene
como objeto determinar el delito o delitos que motivaron la
realizacién del proceso’ ademars inicia el periocdn del proceso.
fzimismo al dictarze éste, se abre el periodo de ofrecimiento ve
prusbas que en su cas=o puede ser de 10 dias tratandose del
procedimiento sumario y de 1% dias respecto del procedimiento
erdinariot justifica la prizicn del autor del jlicito v pasa de
ser indiciado a procesado, v e le suspende del aqgoce de  sus
Jerechos y  prerronativasz como  ciudadano fart. 38 frac. 11

constituclonell.

$i al dictarze 21 auto de formal prisidn, el juzaadaor

conzidera necezarlo la realizacion Je diverzos a2tos tendientes

a aqarantizar el estricto orden de leaalidad a que dele sujetarse
el proceszec, azi como ~1 alleqarte los elementos nececarios para
estoblecer el orado de petigqrosnidad del encausado, ast coma la
habitualidad de sus conductas antituridicas. La existenclia de

toe. datos anteriores deben ser towadas en consideracion por et

orqano lurisdiccional. en el momento de emitir =u resolucion,
para establecer cn sy caro, los tereticios que Ja Lev concede o

no al proce<ado v a tos cuales debe suietarce.

Fara la obtencion de lcs datns citado @1 juez procederd a
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decretar lo siguiente:

L.~ La drden de que se decreta la formal prisidn
especificandose contra guien y porqué delito.

2.~ Drden de que se fdentifique por los medios leqales ol
procesado.

3.- Orden de que se solicite informe de anteriore-
ingresaos.

4.~ Orden de que se notifique en lo:c términos fijados en lao

Ley.

2.4 PERIODO DE INSTRUCCION

El perjodo de instruccidn ce inicia upa vezxr aque <e ha
dictado el auto de formal prisidn o el de sujecion a proce:o o
=y caso, se estima que la apertura de dichoe periodo obedece o
que =2 ha determinado le existencia de los elemento:.
constitutivos de un delito v establecido la probable
responsabilidad penal del acusado., en consecuencia, e punde
puntualizar que existen las bases pars iniclar y llevar acatie la

resalizacion de un prozesto.

Esta etapa e« contiderada como la fase preparatnoriae ool

in:eie. cuus finalidad es la reunion de tooas v cada una de o
pruebos de carno y descerao otraclidas  respectivamente  por beon
partes, cumplicndo con las tormalidades procedimentaier
JISG "
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determinadas por la Leyt y con base en elias procede el juzgador
a determinar la responsabilidad penal del encausado respecto e
Ta comisidn del §licito que se le imputa, establecer con ello la
peralidad & que ha de =zujetarse como resultado de una

conducta antijuridica.

"E1 fin principal que persique el Mintsterio Fibklico en
grte periodo es aportar al proceco las pruebas conducentes para
nue la probable responsabilidad que guedo establecida en el autn
dr formal prisidn se convierta en rezponsabilided penal, v para
conocer ademds la-participacion que tuvo el inculpado en el

‘felito, a=d como para rohbustecer las pruebaz ohtentdas en Ta

primgra  face de la  instruccidn gque tienden & tundar ;]
procedencia Jde la teparacaidn  Jdel  dafe. Fara a efenso,
constituve 15 agportunidad de desvanrscer las proehas.  tomadarn e

cuenta por el Jues al dictarse el auto de torwal prision, con’

el ehicto do lanrar la absolucion de! inculpada.esn

NMoeatro de e te rper ioda la ley woteras ta garantya  de
lesalida? al procesada, al ostab'ecer la seauridad furidice de
no zer iu:aadu‘onr delito divarco por el cual se ejercitd accion
~enal v ose le dicte "auto de formal prisidén®. Le  acterior ha
iedade Je manifiects  al  wer regulade por  e)  articulo 1Y

conetitucional, aue establioce:

23 Juan José Goanzalez Buslamante, Op. Git., PSg. 206,
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“Todo Proceso e segutrd por al delito o

delitos sefatados en el auto de formel prisién...".

Circunstancia que le impide al Ministerio Fublico Adscriro.
en dicho proce«o. ampliar o modificar el ejercicio de la accaron
penatl, sojetando can ello 'la accidn del jusqador a o
Tor o

e-trictamente determinado en el pliean de consignacicn.,

por el drqano investiqador.

£1 objeto principal del proceso nace de la pretension
punitiva del Estado, es decir. como drgano rector  de dae
relaciones de la colectivadad busce establecer o rancicn o)
infractor del orden iuridice establecido. determindndare
entonce« que la actuacidn del Estado ez eminentemente de  ordep
puhlico,

Una forma de otorgqar sequridad al desarrollo del proceso.
lo con-tituve el principlo de indisponibilidad, aque =ianit-ca
que ninquna Jde las partes  que intervienen en ¢, tienen be
tacuttad para dosviar ‘el curep del prozeso. nil pera T GRT ol
juzaador la decisidon que les taverezea. Rl mitw0  €iEmpe,
crcontranas la trunutabilidad del objeto del proceso. en ia caee
la atrlinacion juridica dada en el witma no  puecr  teser awry
variable que no sea la aue le otoraz Ja  sentencaa Hare s
exceperun de lo anterior. se encuentra preuwista &6 husstrg

leadvlacieon ¢) concedersetle al Ministerin tublico le porcibcis fag

de deatirse de la accion penal. v por ende, declarar evtnaurg
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1a misma, lo cual no 5g consjdera que sea el resultado de una

sentencia enitida por el Jues .

Asimismo, se ha determinado que el objeto del proceso esta
inteqradeo por wuno de caracter accesorio, €1 cual es una
obligacidn de contenido patrimonial, es decir, que mediante ella
=e pretende obtener no solamente la imposicidén Je una pena
privativa de libertad, <ino que ademas se bwusca la reparacidn

de1 dafic causado por el ilicito penal.

Adn cuando no se hava d\ctnd; sentercia condenataria, cabe
la posibilidad Jde aszequrar la efectividad de la sancion, asi
como el esuitar Yo distraccidn de los bienes obtentdos por via
del ilicitot el ofendido por el delito dispone de lo que se¢ ha
denominado came actos cautelares, con los cuales se wuite la
reealizacidn de lo anterior. tratédndose de delitos de cardcter

patromoniatl.

Taml-ién encantramoas que dentro de  la: medidas cautelares
estan determinadas agquéllas que tienen par obieto el
azeauramiento de tesn tnetrumentos que <irvieron para la
r2alizacidn d=1 Jdelito, mismos aue han de servir como medio de
nrueha en el srocero. para esteblecer la verdad histarica de los

acontecimientos materia del miwmo.
Ura ver iniciado el proceso pernal, éxte no e interrunp-s

cnanda el acusado se ha incaonforrcde con el auto de  formal
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prizion v procede & impugnarlo a través del recursc de apelacien

que la 'iey concede a las partes,

Al ser aceptada la apelacidn por el Tribunal de Alzada,
éste aceptea dicha apelacidén en el efecto devolutivo y pracede o
. determninar o no su procedencia, en tanto el procedimienta de

primera instancis no se cuspende.

A> OFRECIMIENTO DE PRUEBAS

Al tener por objeto el periodo denominado "de Instruccion”
la reuntdn de r-13 pruebas conducentes determinar 1a
respansobiilidad del agente, el leqislador ha previsto dicha
circunstancia al incluir dentro de este periodo el denominado
"término probatoric” que alude al ofrecimiento do prucbas y a su

decahoqgo.

For cuanto hace al periodo de cofrecimiento de pruebas, e
hace nececario v forzo<o para laz partesz su epertura. es delar.
&1 juez debe dicteminar lo conducente para que  comiencen o
correr los terminos procesales tendientes a <«u ofrecindentn u
perfeccionamiento legal (10 6 15 dias), asi como el establecer
i las partes van o no a ofrecer pruebass una ver abirrto ewte

periodo ee renunciable a peticion de la< parte.

Atierre ol procedimiento sumario. erta puodn  ser ronacade
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fior las partes v optar por el procedimiento ordinario.

Fs importante.  ‘e:ztablecer que pera 1tevar arabio 16
real‘;acfﬁﬁvdel Fracedimiento Sumarin se hace necesario  ue
concurran-las siguientes circunstanciass

a) Quwi el anente hava sido detenido en flagrante delitos
by Exista confesion rendida precizamente ante la autoridad

judiclals vy

e} La pena aplicabie no exceda en =y término medio
aritmético de cinco afior de prisidn., o <ea alternativa n
no privativa de litertas.

Para precizar el contenido de énta etapa & necnzario  por
ioc mepoz, dJdeterminar en forma qenédrica =u estructura v

significeda.

i1 buscar abten2r por parte del éragana jurisdiccional la
declaracidn de una resolucion que favorezca la pretenzidn de nna
de las partes, £ ha visto la necesidad de precisar suales  supn
los medios Je nruebs necesarios e indispensaliles aque a  través
de'l ractocinio permita al juzgadar 135 apreciacidn en  concliencio
de los tLechos opunitivos puestos de = conac iriento v
conslderacidnt v e&n consecuencis proceda a dictaniner atl
rerpecter Jde acuerdo a la conuviccion obtenida a través de  su

endlisis o valoractdn subjetiva.
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Dezbido & Yo anterior ha quedado establecide la importancia
de 1az pruebas no dnicanente dentro del procedimiento  nenal,
«ino de tode la qama de procedimientos en los que se praterds

dilucidar una controver«ia.

Por 1o que respecta al procedimiento penal, zon
esencialmente importantes en cuanto a que sliruen para estahlecer
la exictencla ¢y confiquracion de!l cuerpe del delito v la

responsabilidad penal del imputado.

El acreditar la existencia del cuerpo del delite en le
aurriquacion previa es fundamental, pues de ello depende Vo
eticacia del ejercicio de la accion penal v su consiqnacian arte

los tribunales«.

E1 determinar la responsabilidad pernal del encausado €2 una
forma de justificer 1a realjzacion del groceso. ast cowo ¢
determinar la penalidad que amerite el infractor de le norma v
de alaqun modo es una forma de justificar Ja realizacicn del
proceso. a£1 cowo el determinar la penalidad que, ameriie e

intractor de la norma.

La prueba ho de ser entendida como el medio & través dizl
cual s¢ ha de euidenciar la verdad, obtenida deta wediante
empledn de la investigacién, por el cual le es pernitido a la=
partes ¢! allegarze loc clementos Jegales que una vez aducidos

en juicio sirvan de sustento a la apreciacidn que ha de dnarse
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respecto de los hechos materia de la litis,

"E1 objeto de las pruebas e=n materia penal no es otro

que:

1a comprobacidn de los elementos que son susceptibles de loarar

para el esclarecimiento del hecho punible que se inuestiga,
ahi que constituye la razdn de «er del proceso, a grado tal
sin ella no se concebiria sy existencia, nt la necesidad de

mismas™ (24)
Podemos distinguir (res elementos de la prueba:

a! t1 mediv de prueba, es la forma o acto por medio

v de
Que

Tas

deel

tual nos lleva a la apreciscidn del conocimierto verdadero

de un objeto o circunstancia.

b) El drgano de prueha. e« la persona fi=ica que se encargaa

de praoporclionar al dragano jurizdiccional el conocimientao

del objeto de la prueba.

c) E) obieto de la pruectd, que consiste en e&veriouar

tiechas que dieron origen & la realizaclon del procezo

Ta

v

determinar la verdad histdrica que se bhusca en el nisuc.

Su fundamento leqal se encuentra plasmado en la frac.

articnlo 20 conttitucional. misno que establoce:

(241 Alberlo Gonzdlez Blanco, Op. Cit., Pag. 132.
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“En todo juictp del orden criminal tendré el

acusado las siguienies garantias:

V.- Se le recibirén los testigos y deméas
pruebas que ofrezca concediéndosele ol tiempo que ta
ley eutime necesario al efeclo y auxilidndoase para
obtener la comparecencia de las peraoncs cuyo
Lestimonio aolicile, siempre que [ encuentren on ol

lugar del procesa.

Azimizmo, la&a fraccion en comento sirue como fundamento a lo

preceptuyado por e£1  articulo 206 del Codigo Federal de

Frocedimientos Fenales, que determinas

idaneos

“Se admitird como prusba en los términos del
articulo 20, f{rac. v de la constitucion Polilica de
los * Esatados Unidos Mexicanos todo aquéllo que e
ofrezca como tal miempre que pueda ser conducente, y
no  vaya contra ol Rerecho Qa uicilo det juez ©°
tribunat, Cuando la autoridad Jdicial lo estime

sario, podrd por algin otro medio de prueba

establecer su autenticidad’.

Entre los medlios de prueba estahlecidos por mandato lega)

para determinar ta realizacion de una conducta

ant*furidica encantramo=:

JISG

103



a2 La Confesion

Que es la declarscidn o manifestacidn voluntarte sobre
hechoz propios reslizada ante autoridad judicial, respecta e
acontecimientos constitutivoe de delito, aceptando el ildcito

que =~ le imputs.

&> La Documental Publica o Privada

Uy «e hace consistir de todo anuél escrito emitido por
slquna autoridad @ particular con valor juridico prohatorio

pleno,

¢) Peritaje

E1 cual consiste en declaracidn rendida  ante  autorided n
oraano jurisdiccional, realizada por na peraona con
ronacimients de la ciencia o arte. respecta de Ja  cual  ha  de
omitir 2y ronsideracidn, Destacende que 1a conviccion nbtenida
par 21 perito a través de su informe es realizada wmediasnte la
anreciacion ebietiva v directa rezpecto de aquélle zobre lo cual

dJe emitir su declaracidn. Prarmismo, dicho perite ol rendir su

analisia sotre  las con-tancias gprocecales uUnicamente  estoare

dictaminardo  al  recmeirto. Estableciends aue iy eficocia
nfobatoria aunda  al  artitrin tadicial,  teda  wvez cue e
JIsG
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cousiderada camo un medio auxiliar del juer cusndo éste fproceda

a emitir sy resolucion

d> Inspeccidén Judicial

Es el acto por el cual 1la autoridad tcma conocimients
directo v zensible de las personas, asi como de taz cos .
luqares u objeteos en relacion con el delito. ademas doe  la
realizacion de un evanen spbre lasz caracteristicas de los mismo.
v 2y descripcidn, es decir, de todos aquéllos vestigios quo

hubiere dejado el delito.

e) Testimoniales

Puede considerarse come testigo, ajquél suimte gque en  forma
directa aprecia en concisncya la realiracion der "un
aconteciniente con trascendencia juridica sin que de  alaoure
farma diche suceso le cause  aaravio  peraonal, al  nn .
considerado éste come s=uijeta de le relecton proceral, ¢ a~imisme
rinde su declaracion en forma voluntarie o coactiva  anre o

autoridad gque lo requiera.
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/2 Presuncional

E1 'Cédigo de Frocedimientos Penaler para el Distrito
Federel' al determinar 1a idoneidad de éste prueha. hace
necesar o estatlecer el contenido de las mismes, determinando en
consecuencia que la presuncidin ez el rezuyltado de una
oprcc\acidn l6aica a través de ta cual partiendo de un hecha
conocido se lieqa a otro desconocido, lo cual permite inferir

con certeza la realizacion de los acontecimientas.

Atendiendo a8 su estructura légqica v formal no podemos el
delar aun lado el considerar como medios para establecer la
verdad de los hechos a la reestructuracidén de los mismos, los
cateas. visitar domiciliarias, careos, asi como a las
-Hliq:;-\cwz de confrontacidn, pueszto que aprecliadas en =n
coniunto 1levan &l jurgador & wvalorar en conciencia los
elenentos aportados por las partes que sirven para esclarecer la

verdad de las hechos.

Al darse por conclutdo el término de ofrecimienta  de
pruebas, siendo aque algune de la:x partes hava dJelado de
considerar determinada prueba, va sea por neqtiqencie o
deieuido. v no hava =ido. ofrecida durante el mismo, se considera
ave sy Derecho para.nFrecerln a precluido por canclauiente  aun
tuardo écta por alaan hecho tertuito se hona ronstar  en el
expediente fuers del referido término, no Jdebord tor tamadas oo

carsideracion per el tuez al momento de dietar =y sentencia,
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B> DESANOGO DE PRUEBAS

Una ver concluido el periodo de ofrecimiento de nrueba<s. ¢!
drgano jurisdicclional dictard un auto en el que establecera |-
ofrecidas por cada una de las partes, ast como la rewslucian
sobre ‘a admision o de=sechamiento de las mismasi aunade & In
anterior, =e establecerd el d4a v hora en que habrd de derner
lugar el verificativo Jde la audiencia de dezahono. f:z1  toem0 1o
dispasinidon de que 2e le notifique perconalmente a las  ponrten .
dichko auto. para aue re imponagan de ello, adewmss ordenante s
les cite a los testiqos para que asistan al  Juzagadae el dia o

hora en que tendrd verificativo la audiencia.

Liegado el dia v hora para el desahbonqe, el jumz procederéd a
tomar la asistencia a quien a ella oacudiere., FProcediendo en
primer término & desahogar las pruehar ofrecidaz  por [

anraviado v posteriornente las del acu=ado.

Respaecte de las confesionales, éstas infciarin  towandodel:
sus aenerales al deponente. v  verzord respecta  de  heche.
vroplos. perwitiéndocele & las partes o interraodotorio, en el
nue “dnicamente habran de responder aquéllas preguntasr  que
rreviament2 havan side calificadas de lenales oor ) juee
ficimismo en diche audiencia., se e hara sahkee r1  Dievrechoe o -
tiene o cantestar =i an1 lo deree a las prejunt s aue oo liere

feruelarle el Ministerio Miblico. ertanda en  posibilided e

reservarss oy derechn a no contestar,
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fraténdose de las testimoniales se observard el mismo
procedimienta con la salvedad de que ésta versarad sobre hechos
p{up\us as4 cono e) que debers manifestar la circunstancia del
porqué =abe v le constan los heches, adewsds de que forzosamente
estd obliacado a réﬁponder el interrogatorio que e pudieren

farmular las partes previa su calificecidn de leqales.

St fueren dos o mas personas  las que  tuvieren que
interroqarse, ésto se hard par separado, Vv sl por las
circunstancias no <e pudieren desahogar todas en una mismn
audierncias podré diferirse la continacidn de la misma a criterio

del jues.

Tratandose de las deposiciones realizadas por individuos
wmavores de edad, se les protestard en los términos de iey
pars que =e. cenduzcan con  verdsad. hacidndoseles saber  la
penalidad establecida para los nue incurren 7n falisas

decliarariones.

Cnande las declaraclones tean rendidas por wenores de edad,
<e les exhortara para Qque e conduzcan con verdad en las
dillaencias en que han de intervenir., v podrdn  estar asictidos

de sus tutores o representante legal.

Lax anteriorer circunstancias =e harédn constar por escritao,

firmeando al maraen quien en e¢lis hava intervenido.
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istencie del

En las periciales se hace neceszario 1a
perito ante el Tritunal para =u arceptacidn y protesta del carge
Su peritaje verward sobre aquéllas cuestiones que previamente e
le havan formulade por escrito, pnr el oferente de 18 miemn
previa su calificacidn de legales. En dicha audiencia podran
tormularse nucuas preguntas sigquiendo el procedimienta anterior
y une wvez concluido, el juez podrd interrozar al pertto
haciéndole aquéllas pregurtaz que estime necesarias a efesto  Jo
ampltar su criterio y dilucidar la cuestidn, levanténdase acta

de lo acontecido una vex concluida la audiencia.

A las inspecciones judiciales, cateos, recanstrucuidn
hechos, etc., necesariamente deberdn concurrir  tante el jues
camo ei secretario el dia y hora en que se haya designano  para
ia celebracion de las referidaz diligenciaxn, fevantandonse atta

pormenor izada  de los hechos,

Las pruebas de cardcter instrumental =o desahogen fpoar =n

propia naturaleza,

Una ve: que no quedan pruebas por desahogar ni  Jditigenciac
pendientes por realizar, el drgano jurisdiccional procede «
dictar e) auto que declars cerrada la tnstruccidén v les concede
un término de %5 dias & lar partes para formular =us respectivas

conclusiones.
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PREPARACION DEL Juiclo

Esta fase comprende la formulacidn de conclusiones por las
partes y la audtencis denominada “aqudiencia de uvista”, aclarando
que ésta tlitima se da dnicamente respecto del procedimiento
ardinario, toda ver nque en e! procedimiento sumar ia al
tormularse conclusiones orales, puede proceder et} juzgqador en
ese acto & dictar szentencia definitiva, la cual no admite e}

recurso de apelacidn,

En materia federal! en el procedimiento ordinario, una uee
que se han  foarmulado conclutiones se declara abierta 1a
audiencia de vista en la cual existe la posibkilidad de ofrecer

e nueva cuenta pruebar por las partes.

2.5 OFRECIMIENTO DE CONCLUSIONES DE LAS PARTES EN
EL PROCESO.

Hatiiendo concluido e) decalinqo de las pruehas ofrecidas por
la= partes, el {uez declara cerrada la instrucecton y manda poner
la causa & 1o vista do las partes, para gque dentro de un térninog
de % Jdias formulen sus respectivas canclusiones, turnandese on
primer termine el e?pediente al Minizteric Pibico adscrito. o)
cual nrocedera a  formularlas:  en alqunes: de los 3 zentidos

stauicntes:
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a}, Acusatorias.
b) Inacusatarias.

c} Contrarias a las constancias procesales,

-+ .Las - conclusiones acusatorias deberan *farmularsze por
escrito, en el que == fijlara en proposiciones concretas los
thechos punibles que se le atribuyan al acusado, solicitando la
aplicacidn de las sanciones correspondientes, incluyendo la
reparacidn del dafioc vy perjuicio con cita de las leves ¢ de la

jurisprudencia aplicables a) caso. Estas proposiciones deberdn

contener los elementos de prueba relativos a la conprobarasn del
cuerpo del delito y tos conducentes a establecer T
responsabkilidad pensi® (art. 317 del Codiqo de Froredimientos

Fenales para el Distrito Federal).

Iratdndose de conclusiones inacusatorias. el fjuex Jetera
remitirlias al Procurador General de Justicia para aue  dater e
acuerdo al informe rendido por sus auxiliares proceda a 2
confirmacion o revocacion, dentro del priner caso, ! juez  3in

més tramite dictard auto de sobreseimiento. dando por concluidoe
el proce=o, lo cual ze conszidera tiene efectos de zentencia

obsolutoria.

Lac conclusiones contrarias a las constancias procesales
debieran ser remitidas de iqual forma por el juez al frocurade
General de Justicia wara oir el parecer d2 sus auxiliares v rew

¢sto proceder & confirmarlas a reupcarlas. El juecz ol remitit
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los autos ante el procurador Jdebera formular las contradicciopes
que a su juicio existan entre las conclusiones del Hinisterio

cPablico v las constanclas mprocesasles Dichas contradicciones

dnicamente: podran tener su ordgen en la omicion o falseaniento
de . Yaz pruebas . rendidas durante la  instruccidn, pero  nunca

tratandose de) criterio de valaracion de las mismos.

EV Tribunal al revisar é=te tipo de conclusziones ofrectidax
nrar’ el - Minicterio FPiklice no toma atribuciones que nn Je
corresponden, =ino que coadvusua 4 la corrocta aplicacidn de  la
feu para nque ol procesadav se le  imponga  la  sarcidn  que
corresponda, toda ver que el Ministerio Piblico ¢ el Tritunal

tienen cann suprema finalidad o) ecclareciniento de la verdad.

En el procedimiento sumario al darse por concluida ta

recepcian de las pruebias. las partes podrdan  fornular cen  dicha”

acto ue conclusiones en forma verbhal, quedsndo azentada en  sus
puntos  ersencialer en el acta respectiva, existiendo 1a
poxibilidod gue las partesz se rtezerien o no iy derecho  para
formularlas pnr eccrito der‘ro de un terminn de 3 Jias.  $1 el

Ministerio tublice e: gquien ze re<erua,. al feoecer el terming
reteridao, se iniciard el concedidn o la defencsa.
Par 1o gue rezpecto @ laz tonclusiones formuladas  por 1a

Hetensa, no o b edtablocide la eristescta de reqaisitos  de

tosdo. man wr de forma o5 que e hare necesario dus  cansten

por eszritnd e ne turialarse dentro ) terming teugal an
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tendron por formuladas las de inculpabilidad f(art. 318 el
Lddigo de Procedimientos Penales para el Distrito fFederal y art.

297 del Codigo Federal de Procedimientos Penales).

Tratandose de las conclusiones formuladas verbalmente el
juez podra dictar zentencia en la misma audiencia, o bien,

dispondrad de un térwino de 5 diac al efecto, el miswo término =«

do respecto de las tormuladas por escrito.

AUDIENCIA DE VISTA

Ofrecidas las respectivas conclusiones por Jas gpartes, el

i

»z procederd dictar el auto que declara abierta la Taudiencia
de julcio a vista a las partes™. mizma que tiene par objeto cl
que las partes  expresen  <sus  consideracionez Jde hecho v
Derecho que havan aducido en juicio, asd como el que acreditaron
1oz hechos de sus pretensinsncs. Hdewad:s dentro de la witma podr o

laz partes ampliar el contenido de

conclusiones. Ca  waterrn
federat, dertro de ezta  pueden  de noseva coenta lacs partiss
ofrecer tas pruebas que por alqura rarzon  hayan omitide denteo

del porsode reauter,

ticha audiencia deterd 1levarse acabo con la  arirtenera
torzene de las  partes dentro de lo: 5 dias sinusentes I
arhibidars las conclusiones de la dercuza tarvre, 329 o 544 el

fsdino de Frocedwmicncos sonaoes para el Dittraizo Fodoral o0 0
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v 306 del Cédiqo Federal de Frocedimientos Penales). Durante el
desarrallo de la audiencia el {uez, el Ministerio Fuiblice v la

defensa pueden interrogar al acusado.

“Despues de recibir las prueboas que Jlegalmente -puedan
presentarse, de le lectura de las constancias que las partes
ce:fialen y de oir los alegatos: Je las miemaz, el juex declara

visto el proceso, con lo que termina la diligencia®.2m

2.6.- ETAPA DEL JUICIO

Al haberse hecho del conocimiento dJel draano jurisdiccional
la realizacidn de un hecho punible para que se  aguagque al
conocimiento v decision del miswo, e1 E=tado le otarqga la
facultad y olbligqacidn para resocluer respecto de diche cuestlién,
Lo anterior e« realizado a travéds de lo que se ha denominado

fallo o sentencia.

Lo denominacion sentencta, proviene del wvacabla letino
sintiendo, es decir, que el juer manifiesta su decistion respreteo
de lo que se ha conciderado como fusto v que e2 concecuencta

ldaica Jde) procedimiento o proceso penal. cualguliera que zpa  ta

@5  Art. 328 del cadigo de Procedumentos Penales para el

Distrito Federal.
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denominacidn que se le de.

Una vez que se hs declarado cerrada la fnstruccion, asi
comto e) auto en que conszta la formulactdn de conclusiones por
ambas partes, o) juez procede & dictar =} auto de citacidn para

sentencia.

La sentencia e« un acto realizado exclusivamente por el

juez, quedando determinado que su deci=idn adquiere el cardcter
de resolucidn judicial, que no es otra cosa, «ino 1o
manifestacién de voluntad ante el Tribunal expresado por ot

juzgador, que tiende a ejercer sobre el procese una influencia

directa & inmediata al dilucidar la cuestidn planteada.

For 1o tanto, procesalmente podemos considerar a [N
zentencia como e] acto decisorio ejecutado por el juez, por

medio del cusl atirma o niega la actualizacion de la conminaciin

pena)l determinada por la ley. Asiamismo ha quedado establecido
que la sentencia es el resultado de  la  inteqrocion de 3
elementos de caracter zubijetivo ha raberi el Jde critica cuva
esencia es eminentenente filosdfice y que se hace con=tetir on
todos aquéllos medios de canviceion gque han producide la certera
en el juzgidors el de julcio, de naturalera loaice, que e und
actividad cognocitiva mediante 1a cual ze busca el mperative e
la razon pare ectablecer la relacidn existente entre 1a premica

datermina  por ta rnorma  con  lor  heches clertos aue “on

consecuencia 1atearada por los resultados dAnl proces y de
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decistion. de naturaleza juridica, y que es una actividad
reatizada por el jue:x con &) ohjeto de deterwinar respecto  del
sujeto activo del delito., la sancidn atribuible por I
realizacion de la conducta punible que se le atribuve o

establectendo con ello consecuencias de hecho vy de Derecho.

Far disposicidn leqal =ze ha determinado que la sentencia
debe dictarse por el delito o delitos consignados en el auto dJdo
formal prisidgn, existiendo una relacidn nenifimsta entre la-
conclusiones formuladas por las partes y la misma. Y en ningin
momento podréd imponerse una sancidn mayor a la solicitada por e
Hinisterio Fiblico, aun cuando por los datos arrojades en el
proceso se estime la posikilidad de asignar una penalidad de
mavor grado, va que lo anterior no le esta permitideo al fuee

realizarlo de oficia.

La sentencia ademas de contener la relacion de  los  hechos
materia de ta litis, tambidn dehe contener une serie de
requisitos consideradns de forma v que de acuerda con  Ipe
articulo 7?2 del Condiao de FProcedimientos FPenales para el
Distrito Federal v 9% del Cddigqe Federal de Procedimientos

Penales, son los siquientest

I.- E)1 lugar en Que se pronuncia,
11.- Nombres v apellidos del acusade, =su sobrenombre =i o
tuviere, el lugar de su nacimiento, sy edad, = estodo

civil, =<y residencia o su domicilio v su profesion.
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1i1.- Un estracta breve de los hechos, exclusivamente
conducente a Jos puntos resolutivos de la sentencia
{(constanctias procesales}). ’
IV.- Consideraciones y fundamentos legales de la sentencia.
V.- La condenacion o absolucidn correspondiente y los denas

puntos resolutivos.

Las fracciones I y 11 constituyen el encaberado de la
.5ent=ncie. el I1Il =on los resultandos, los estabhlecidos en el 1V

son los considerandos, ¢y los del VU son &) resolutivo.
Como requisitos de fondo encantramoss

I.- La deterninacidon st esta comprobado o no el cuerpo  del
delito.

11.~ La deterninacion en que el sujeto activo del delito. es
responsabie penalmente de la comisidn del 1ijcito que ze
le impute.

I1l.- Las motivacjones Ipnates que constituyen. el elenento

primordial anue determinaron ta natura de <y fallo

IV.~- La valorecion de las pruebas otrecidas por las partes.

Para poder dictar una sentencia es indizpenszable el
acreditar en  torma fehaciente la responsabilidad penal  deld

sujeto activo del delito. toda ver que el auto de formal prisicn

unicamente alude & €1 come “presunto responsable™. v en la
sentencia e ha establecido =su plena participacion en ia
Jisa
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comision del VYlicito, lo anterior con el fin de determinar 1la

sancidn apiicable al infractor.

Una vez acreditada la existencia del cuerpo del delito v la
réspnnsabllldad penal del encausado, el juez deberd proceder a
1a aplicacidn de sanciones preceptuadas por la norma, ya sean

é=tas de cardcter corporal o patrimonial

Asimismo, se impondrd en la sentencla penas de caracter
accesorio, tomo pueden ser la privacicn de derechos) =zuspensién
en el ejercicio de su profesidnt el decomiso de instrumentos del
delitos etc.. v resoluviendn zobre 1a fprocedencia o no de la
reparacion del dafio material o noral, deterwinando so¢ cuantia de
acuerdo a la capacidad ecaondmica del procesado con baze en las
pruetas que hubieren fiaquroado dentro del proeeso. Lo anterior ex
procedente sienpre v cuando sea =alicitado por el Mitnisterio
Publico en «u escrito de conclusiones ¢ aque el fnzaador 1o

determine conveniente.

la sertencia nn inclutra anicamente los= elenentos
anteriormente citodos, «ino que adenas contendra la amonestaction
que se le hada al reo para eritar sy reincidencia, aduirtiéndole

de las conzecuencias leaales »i reincldiere en sus conductas.

El tiemnc de la condena =se canputara anartir del monento de

la detencian.
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La sentencia para que tenge fuerza legal deberd estar
auntor izada por las firmas tanto del juer que la dictd a<i como

del secretario. ’

La sentencia dictada necesariamente deberd hacerse del
conocimiento de les partes para jque una vez impuestas de ella
puedan hacer vailer su derecho a impugrarla dentro del término
concedido para ello. de lo contrario, una wvez concluido el
término se cansidera que la sentenclia ha causado estado, ex
decir. que no puede zer modificada por recurzo algquro y  Que
necesar iamente ha de realizarse lo establecido en ella,

Las sentencias pueden <«er condenatorlas=, cuandn =e ha

encantradoe que el procecado es peralmente responsable de  1a

conducta antijuridice que <2 le imputa.

Sentencia mixta, cuando el juzqador procede a condenar por
ta comision del 1l3cito ma@s no asi1 por cuanto hece a o

reparacion del dafio.

Sentencia abzolutoria, cuendo no es penalmente respontable
de la comizion del hecho delictivo que e le imputa v oor ol
cual se le instruyd proceso. por no haterze encontrado lo: datos
que hubreren determinado su rezponsaebilidad penal, o bien, pn

haberse presentado causar excluyentes de responsabilidad.

La sentencia =e dictard dentro de los 10 dias ziguizntiess o
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ta vista. La »sente(m:ia,'con-:len,aturm serd apelable en  amhos
efectos (arts, 329 :y-330 del ;édigu de Frocedimientos Fenales

para el Distrito Fredmj’a,)).'
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C A PIOI T UL O 000

NEDIOS FPARA MODIFICAR CONFIRMAR © REYVOCAR
UNA SENVENCIA DEFINITIVA A TRAVES DEL
PRINCIPIO DE LEGALIDAD PLASHADO
CONSTITUCIONALMENTIE

3.1 Recurso de fApelacidn.

3.2 Denegada fApelacisn.

3.3 Aclaracion de Sentencia,

3.4 Juicto de Amparo,

3.5 Reconocimiento de Inacencia.
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Establecer cuales son los medios o recursos que por
determinacion ‘leqal disponen los sentenciados para moditicar law
disposiciones conteridas en la estructura de wuna sentencila
definitiva, reviste primordial importancia en virtud de que
«uy analisis nos puede )levar a establecer la creacidn de otras
inztituciones procesales -uficientes a determinar mediante un
marco legal adecuado, la plena inocencia de quien ha s=ido
privado Jde la libertad v de cus derechos a resultas de uno
sentencia Jue he causado estado, pudiéndose en conscecuerictia
revisar y por consiguiente modificar una sentencia qﬁndenstcria

'que haradquirido el caracter de cosa juzgada, . ’

Con Jo cual no se buszca desconocer la eficacia de las
actuales institucjiones juridicas, s=ino por el contrarto.
persyque amp liar Exn) contexto teqal, ani como ot
perfeccionamiento de sus actuaciones tendiente a implantar un
sistema de Derecho Jque garantize la estricta observancio e
interpretacion de las leyrs para una correcta aduinistracidn de

fusticia.

For lo que ante el caracter falible de las eactuaciones v
decisiones jurisdicelonales, wa +ea por dolo o negligencia  de
lar partes que intervienen durante el proceso. la leaislacion
mexirana ha creada instituciones de caracter proce=al,
inmprescindibles rara volver al cauce Ilragal el tallo emitido por
rl  organe  juri-dicciconal  ante una  inadecuads aplicactan e

interpretacion  de  las  normac juridicas aplicables ol cazo
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cancreto.

En consecuencia, al estimar las partes que una resolucion
del juzgador les ha caucado agravio, pueden impugnar la mi=na
través de lo que =e ha denominado recurso, con ta finalidad I+
que el juez de la causas que emiti16 2u disposicicn, a bien, el
Tribuna! de Seaunda Instancia competente proceda o un  nuevo
exdmen de las conztancia:z procesales, con lo cual ze permita 1o
modificacion. confirmacion o revocacion de la reselucion
impugnada, )

Como atinadamente lo expresza e) maestro Juan José Gonzaiex
Bustamante "el recurso es un fen'rimenu de caracter procegal..
capaz de producir consecucrncian juridicas desde &) momcnto de su
interposicidn. Tiene por objeto correnir loz defectos cnnt;nidnt
en las resoluciones judiclales y €% una garantia para enmendar
sus po<ibles equivocaciones reprimiendo toda tendencia a  la

arbitrariedad®,

£l maestro Guillerma Colin Sanche: espresa en sy obra, g

lo palabira recurso viene deel italiano ricorse. cuvn  S1301Fic uin

) Juan José QGonzalez Buslamante, Piuncipios de  Derechs
Procesal  Penal Mexicans, 10a. ed., Ed. Porraa, México.

1091, Pag. 264.
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kes. "uolver al camino andado™a2) con lo cual! se bisca retomar el
camino de lenalidod plazmado counstitucionalmente v establecer
los principios de equidad v leqalidad que debe imperar eu  law
actuaciones v resoluciones jurizdiccionales, es decir, su fin es
"el restablecimiento del equilibrio perdido en el proceso... al
examinaree de nueva cuenta la resolucion, se repara el Jdafio

producida, ordenando las medidas que para e caso prevee la

lev* (3
3.1 APELACION

“Le patabra apelacién provienc de la vez latina apellatio
que nianitica llamamiento o reclamacidén. t£s la provocsacion hz-m..gl
del juez inferior &t ruperior por parte leqitimae, par razen el
agravio que entiende <e¢ le ha causadv o pueda cauyzarsele por la
resolucidn de aquél o reclamacion o recurse que el litigente u
otro intercsrado a quien cause o pueda cauvzar  periuicio ta
sentencla definitiva, ron aravamen irrepareble. pronunciada por

2l juen anrerior 4

@ auillermo colin sdnchez, Dérecho Mexicano de
Procedimientos Penales, 13a. ed., Ed. Porria, MéxLco,
1992, P4g. LTTH

3 Idem,, Op. Cit., Paa, 516.
“ Escriche, Joaguin; <\tado por Juan José Gonzalez

Bugtamanie, Op. Ciut., Pda. 20606.
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La apelacidn como recursao. constituve un eficaz wedin e
impuqnacidén, mediante el cual de acuerdo a la ley == pretende
modificar, revecar o confirmar une determinacidn dictada pér el
draano jurisdiccional fart, 414 del Coédigo de Procedimientos

Fenales para el Distrito Federal).

Con 211la 1o que <e¢ busca es atacar las resolucione-
emitidas por el juzgador, cuando una de las partes nue
intervienen en el proceso se  considera afectada, es decir,
cuando estima que el fallo pronunciado no se apead a estricto

Derecho. va sea por una actitud dolosa del juzgqador, o bien, por

deiar de considerar elquno de los= elenentos probatortos
ofrecidos durante sy desarrollo. a bien, cabe considerar el
hecho de no exiztir una adecuada interpretacion  de Tas  nnrmas

penales, va sea gor negligencie o desconocimiento de las miswas.

Sy significado etimolénico 1o plantea el extinto
catedratico Alberto Gonzdler €lanco o &) reszpecto manifiesta
“Etimoldnicamente 1 vocablo apelacion viene del latint ad, a y
apellare. haklar. En la Ley 1, Titalo 22. Partida Tercera, e
dinfinia a la apelacion como ...la querella que alauna de Tas=
partes face del julcio que fuere dado contra ella, 1lamando ¢t

recurriendose de enmienda de juez mavor "o,

5 Alberto Gonzdlez #lanco, El Procedimiento Panal Mexicano,

1a. ed,, Ed. Porria, México, 1975, Pdg. 237.
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Ante lo cual podemos expresar que la apelaciaon e: un nedio
de que dispone quien se =ziente afectado por ta resolucion
pronunciada par el drqano jurisdiccioral ¢y recurrir la wisma
ante 1 Tribunal de Segunda Instancie con el objieto de buscar su

madificacidn.

El (6édiqe de Procedimientos PFPenales para el Distrito
Federal en su articulo 414, expresa que su objeto consiste on
que &1 Tribunal de Segqunda Instancia confirme, revoque o

modifique la resolucion apelada.

El articulo 363 del Codingo Federal de Frocedimientas
Fenales establece que @1 ohjeto del recurso de apelacion es el
exaninar 1 en la resolucion recrrrida no  se aplico la Terg
correzpondiente o se aplice esta 1nexactamente, =1 e violaron
tos principios requladores de la valcoracion de la pirueba, &% Eé”

ajteraron los hechos @ ne se Yumdo o wotiud rorrectamente.

fcr to tanto., el obieto de ta apelacion constivuye ol
Aanalivis » revizion de la re~olucion emitida por el jues e
orimera dr-tancia, quedando establecido de acterda  al  criterio
austert wio por el mwae=tro Guill=rmwe Colin Sancher que  o¢ 1o
reparacion de  las violacione:s legaler cometidas durante el
friceso va rea, pur‘dnlu o aerqlinencia del orqano jurizdizcional
voque £ole e cusceptible de loarar a través de la modificacion

0 revocacion de lo res

tueian cmprianada, estando 1o gnvierine, “

traves de la nuevs dispnsicion aue al erecta establozca o
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Tribunal de Alzada, (o.

Fn consecuencia, se puede establecer que el concepto
determinado por el Codiqo Adietivo del Fuero Comdn e« un tantao
ambiqiino, toda uvez que de su analisis se desprende la inexactitud
de que sus preceptos al dejsr de manifestar el contenido v
ot jeto real del recur=o de apelacidn y expresamente laz causes
legales por las cuale: se racurren las resoluciones judicialess
Fn tanto el C(Cddigo Federal. manifiesta evpresamente que ¢l
procesc pudo estar revestido de algién wvicio o error ante Ia
indolencia del juzgadaor, circunstancia misma que ha awedado
debidamente prevista por la lev en cita v con la cual z2e  bhus<ca

la estricta observancia v aplicacion de las normas penales.

A1 respecto el maestro Alberto Ganzdlex Blanco manifiestas
*el prinero de los gordenawmientas citados considera al recurso dee
apelacidn de acuerdo a la tradicion Yuridica del wismo v con
Amplﬁa posibhilidad de operar al reuvisart en cambio, el =caqundo.
restringe esa posibilidad =n hacerlo depender de cuestione«

técnicas, identificandolo asi como el recurso de casocion® .

tircunstancia en la cual me pernito discrepar. toda ver e

ex claro que el ohietoc por el cual se buscd la creacion .-}

(& Guillermo Colin Sanchez, op. Cit., P4g. 3526.

<?) Alberto donzélez #lanco, Op. Cit., P&g. 297.
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recurso de apelacion, er el revizar la rezolucieon del  dryiano
jurisdiccional gque le motiug saravic’d ante lo cual o que se
tsco con 1a anrlicacion del mizmo es el velar por el e=xtricta
arden de lenalidad plasmado constitucicnalmente para el instante
nﬂ que =e deba aplicer el Derecho al taso punibles
contecimiento que queda Jde wanifiesto en lo preceptuado por el
Lodlaos Federal de FPrecedimienteos FPenales, wmientras que 1o
aatatlecido por el artdiculo 414 del Codino de FProcedimientos
benales para ¢l Diztrito Federal, nnicamente manitiesta far
modificacion, confirmacion o revocacidan de Ta resolucion
iwpoanada, <in gque para ello se preciten las counsas que tunden o
wotiven tal dispogicron puesto qus oon o aplication e un
mhmrnto derterminalo, pucde entendersze ¢ .to conwp anha artuacion

arnitraria v capraichosa por el 1-ivunal de Seaunda loztanc -,

lurante ei recur=o de apelacion fiquren dos clases de
agutortdades . v decir. la autaridad recurrida o de primera
instwncia Cludex ¢ Gquol v la autor .dod recdrrents o de sequnda
inztancio (tudex ad guend. En la cnal se le da  aatervrncion o

Esta vltiaa narta ane geettanre ol ansli-rs de la- [

EATE TR

‘rocesales que Ve ooaan potntas A o ispocicion eiir en

penibs e da dictananar 2obre la pracedencia o improcedent to
del recursn, voen su case el detarminor 2) la resolucidin

npunnada 25 0 ne cusceptible oe medificacion.

Una e e

1o tpaanacion =nte o} Tre - hunat I8}

bHerausa e crtanc e U e acasradn @ H

caracteristicd: e
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proceso, & pesar de la intervencidn de una. sequnda autoridad o
pilede mstablecerse que <e trate de dos procesos distintos.
puesto ‘que por- su- naturaleza v origen hav una relaclon de
continuidad con lo cual = hace innecesario la repsticidn «n
actuaciones judictaler practicada: en primera instancia, con 1o
cual s2 evita la nececidad de una etspa instructoria durante 1In

apelacion .o

En  consecuencia v de las elensntos anteriormen o
analizados. se dezprende la existencise de 3 caracteristices
esenclales & saber o quz ern primer plano encontramos e
intervencidn de 2 autoridades aue aunque distintaz de acuerdo o
“u drden jerarguicce «e avocan al conacimiento v a la estricta

anticacidn de las rormar de Derecho a un caso concreto.

Coms  2eaundo elenento caracteristico. cncontraasot s
revi«idgn del fallo emitido por el Tribunal de Frimera Tnstaneia
Cludex a Quod par parte del Tritunal de Seaunda Instarci o« Crudex
ad quem?. Y por ultime tenemo:s 18 nueva resolucién estoblvsica
par el Trabunal de Rlzada en la que e« meditica, re-aca o

canfirma la recolucion impuanada.

Err otrz o-den de ideasz, encentramos aue €1 recurso de

@ Manuel Rivera Silva, El Procadinento Penal, 18, ed. .

Ed. Porria,  México, 1089, Paa, 334.
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apeiacidon no se concede para todas las rezolyciones dictada: por

el organo jurisdiccionals lo anterior queda de manifiesto por 1o
preceptusdo en los articulo 418 del Vodigo Adjetivo del Fuern
Comin v por el articulo 367 del Cadino Federal.

Art. 418.- Son apelables:

I.- Las sentaencios delinitivas, hechas excepcién
de los que se pronuncien en los procesos que we
ingtruyan por vagancia Yy malvivencia,

.- Los outos que [ pronuncien sobre
cuesliones de urigdiccion o competencia; los que
mandan aua‘pondor o continuar la wnatruccidn; ot de
formal prisién o el que lao niegue: ol que conceda o
niegue la liberlad.

1. - Los que tesuelvan las axcepeiones
fundadas en olguna de tas cousas que extinguen la
accién  penal; los que daclaran no haber delite que
perseguir; los que concedan © neguen la acumulacién o
los que decreten Lla  separacién de los  procesos, Yy

IV.- Todos aquellos eon Qque bate Cédigo concada
expresamente ol recurso,

Art, 367. - Son apetables en el electo
davolutiva; )

1.- Las senterctas  delumtlwvas  gque  absueivan
al  aeusado,  excepte  las  que  se pronuncuer on retazién
con delilos  pumibles con ne mas de 6 meges  de PrisiIn
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© con pena no  privativa  ae  libaertad, en los werminos

del prumer pérrafo del articulo 152;

1I.- Los aulos en que e decrete ot
wobreseimienlo eon los <casca de las fracciones 1III a vi
del orticulo 208 vy aquéllos en que se neguw L

sobreseimiento;

II1. - Los aulos on que s@ Megue o <onceda La

suspensiLon del procedimianto dicral: los que
concedan o nmieguen la  acumulacién de autcs:  los que
.docrelan o nieguen la separacién de autos; los que
concedan o nieguen ta recusacion;

IV.~ Los oautoe de formal prisién; loa de
sujecién a proceso; los de falla de elementos para
procasar; y aguéllos que resuelvan siluasiones
concarnientes a la prueba;

V.- Los aulos en que ¢ conceda o niegue Lo

tibertad provistonal bajo caucLon; los que conzedan °
Meguen ta Wbertad por desvanecimiento de datos, v
los que resuelvan algin inctdente ho espeziftcado:

VI, - Los autos on que se niegue la  orden de

aprehensién ©  se niegue la citactén para preparator:a,
Eslos autes sélo son apelables por el Mintaterts
Pablico.

VII.- Los autos que nieguwn el  cates, las
medidas precautorias de cardcter patrimonial -3 ol
arraige del wndiciado;

VI, -~ Los autos en que un Tribunal s8a niegue
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a declarar su incompetencia por declinatoria, o a

librar ol oficio inhibulorie a que e refiare el

articulo 4136, y

IX. - Las demés resoluciones que seflala la ley.
fsimismo, el articulo 346 en materia federal establece aue
"san  _apelables en ambns efectos  solanente las= sentenrias
definitivas en que se inporqa alquna sancion®,
El articulo 27-8ts del Cddina Federal de Procedimientos
vl'ena les disponet
“Las acluaciones seran nulas cuando

carezeon de  alguna de las formatidades esencrales que

prevenge ta Ley, do manara gque se cauRe . peruicio a

cualquiera de taa partes, asi como cuando la Loy

expresamente delermine la nulidad. Esta no podra sor

invocada por quien di6 luger a  ella. La nulided de una

actuacién s reclamars, por  la  parte que la promueva,

wn la actuacién subsecuente on que dsta deba

inervenu, y [ substanciard conforme al

procedimento previsto para tos incidantes no

espocificados. Cuando se  resuelva la nulidad del acto,

seran igualmente nulas tas actuaciones posteriores al

acto  onulado que se deriven precisamentie de éste, Los

resoluciones que 8¢ resuslvan sobre la nulidad

invocada, seran apelables cor. afecto devolutive
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Foar cuanto hace al procedimiento sumario, debrda 4 i«
hrevedad de <us actuactiones v par imperativeo legqal  <e  ha
determinada gue las resoluciones emitidas por el Tritunal  de
Primera Instancia con cardcter de definitivas no son recurritiie.
per recurso alguno, admitieéndose dnicamente para ello  que
procede la instauracidn del Juicio de Garantfas si estiman que
dicho fallo es vieolatario de qarantias, quedando lo anterinr
preceptuado en el articulo 309 del Coédiqo de Procedimientos

Fenales para el Distrito Federal.

Pel mismo modo el Cridigo Adjetivo para el Distrito Frderat
en <y articulo 418. frac. I. in fine. disicne que anedan
exceptuadas del recurso de apelacidn. las sentencias
pronunc iadas respecto de los procesos =egjuidor  paor vailancia

‘malutvencia. fetableciéndose en el Cddian federal e
Frocedimientos Fenales que todas las <sentencias con caracter

definitivo son apelables.

Por lo tanto. el articule 41f del Cédiar de Frocedimientos
fenales para el Distrito Federal, 224 cown =) artaculo %6,
trac. 1 del Cddiqo Federal de FProcedimientas Penales cefialan,
que las sfentencias condenatorias son apelables en anbor efectosw,
es decir, devolutive v suspenszivo, en consecuenc ia tas

abzolutorias dnicamente son ejecutables.

Ho debr deiarae de sefialar que las wsmntencia.

interlocutorias son recurribles pnediante el recurszo en  comsntn.
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pues éstas tienen come fin la resolucidn de las cuestiones
rlanteadas durante el proceso y que de acuerde a los articultlos

71 de) Cédigo de Procedimientos Pensles para el Distrito Federal

v 94 de) Codigo Federal, se reserva su resolucion hasta llenade
el momento en que deba dictarse la definitiva y asi camo o
expresa Fernando Arilla Bas "los do: ordenamientos le otoraan o

las interlocutorias la categoria de autos® (o

For Yo tanto. estiméndose la imposicion de una =entencia
detrinitiva que pudiera causarle per juicios a cualesquiera de los
partes, 2e recurre a le miswa medirante &1 recurto e apelacinn
del cual se ha decratado que no opera oticiosamente, puesto  qus
=« hace rnecesarlo la e>itativa de parte aaraviads  npor Ta
recolucidn, tal v como ha quedade derermicadn oo ol articulo al1%
del Codiao de Procedimientos Fenales para el Distrate Fedaral,

€1 cual estatuyyer "la sequnda instancia solanente <o oabrira a

peticion de parte leartima para resoluer sobre los anravins  qune
debera expracar el anelante al interponer el recurwa o en la
vhera, 0

Lenntitevendo un recurso de  caricter ordinarie  que  dent
tnterponer @  dentro  del teemine ecotablecido  por Ta [

trseandose con ella la ruspens ion de los efectos determinados en

9 Farnands Arilla Bas, EL Procadimiento poral en México,

t4a. ed., Ed. Kratos, Mex

1092, Pag. 17t.
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la zentencia.

Para la interposicidn de! recurso en cita, ta doctrine

procesalista, ta)l v como o manifiesta el Doctor en Derechy

Fernanda Rr\ila Bas, sujeta al recurso a dos clases c=

condiciones: de admizibilidad v de fundamentacidn.uor
Encontrando dentra de la primerat

ta legitimactidén para interponerlo: De acuerdo al (odinu

Adietivo del Fuere Comin, en =u articulo 417 estatuve que ticnen

derecho a apelar:

I.- El Ministerio Publico.
I1.~ El acusado y su defunsor.
111, ~ El ofendido o sus legitimos representanies
cuando aquél & éstoa coadyuven en la accién

reparadora y sdlo en lo relativo a ésta.

Par 1o que se desprende de la frac. 11!, que al afendida
pnr el delito no ze le permite apelar aquéllas cueztiones e

“caracter procesal o de fijacidn de respounsabtlidad o e

comprobacion de)l cuerpo del Jdelito*utr y  <«dlo de anudéllas

Q) Fernands Arilla Bos, Op. Cil., Pag. 172,

4 Manuel Ruwvera Silva, oOp.  Cuit., Pag. 337,
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cuestiones_ en -las que se niegue la procedencia del pago de la

rcparacibn del ‘dafio solicitada en via incidental.

_ El Cédiao fAdietivo en materia Federal en <«u articulo 36%
dispones "Que tienen Derecho a apelar el Ministerio Fublien, el
inculpado v su derensor, ari como el ofendido o sus ileqitinns
resresentantes cuando hacan zidn reconocidos  por el juez Je
Frimera Instancia come coadyuvanter del Ministerio Fublico, para

efecto: de la reparacion del dafn v per juicioa. fn éxte caso ta

apetacion ce contraerd a 1o relativo a ta reparacidn de dafios v

perjuicios v a las mnedidas precautoria conducentes a
asequrar las”,
Sobre ¢€rte respecto el maestro Juarn Jozé Gonzalex

bBurtamante., e=tatlece que en vl Lodigo Federal de Frocedimientos
Fenales consetuente con lo que dispone el articulo 29 de) Cadian
Fenal Jde 1931 que eriqe en 1a cateanria de  “pena piblica® 1o
reparacion del daofio v, por tanto, torma parte de la accion penal
que e<cluzivanente correspomle al Mantater o Fobklico, se oo luge
de c¢zte Dereche al otendido par el delito, gue no podra  apelar
der la zentencio en lo que =e retiere a la reporocion  del darna,
porque de una manera expre<a se le niega el cararter de parte o
el prnsedlmientd. limitandgose =u  intervencion a0 proparcionar
pruebas al Mintsterio Putilice para justificar la procedencia  de
ta repararcion del dado, con el abjete {e que nute  tuancionario,
S tac gutaa convenientes. Tas ministre a4 los  tribunalers e

cata manerd el orendide  enie tiene berecho  a  apelar en |
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incidente de reparacidén del dafio reclamable a las terceros
obligados en los términos del articulo 32 del Cddigo Penal, en
que ¢1 Ministerjo Pdblico no interviene como sujeto de le
relacién y que constituye en <9 mismo un juicio civil dentro del

proceso penal, 2 .
fundamentando lo anterior en Jor articulos 141 y 364 de 1 -
Codigos lastrumentales ern materia Federal u Cotn

respectivamente, en el que dispone el prinero de ellos:

“ta persona ofendida por ol delito no es parte

en el proceso penal, pero podrd coadyuvar con el
Minigterio Publico proporcionanda, al Juzgador pet
conduclo de éste o directamenta, todos los elementos

que tenga y que corduzcan a comprobar la procedencia vy

monto de la reparacion del dafto y peorjuicio.

Asimizmo, debemos manifestar que no todaz las rezolupiones
o deterninaciones realiradas por e draano jurisadiccional v
apelable: por ambasz partes, es decir. que de  acerile a (I8}

resntucidn emitide por el juzaqadear. s£o0lo w2 tnpcedr fetye

beneticia @ gquien procezalnente encuentre lesitimado o
t11la v £ le caure periuicio, tal y comoe o es respecto & 1o -

antos en aue 2 nieque la clitacion para la preparataoria n oen los

121 Juan  Jose  Gonzdlez  Buslamante,  Op. Cut,, P83, 270.
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cavos - que’ se ‘nieque’ 'la -orden de aprehension en. que <on
unicamente apelables por e} Ministerio Pdblico f(art. 3646, froc,

Ul, Cédiga Federal de Frocedimientas Fenales).

for otra parte, dentro de las condiciones de admisibilidad
gueda “establecido que la interposicidn del recurso dete
sujetarse al tiempe dentro del cual puede interposerze, e
acuerdo a lo estatlecido por el Cddigo en la materia, tanto

de'd Fueru federal como del Fuera Comin.

Exte recureo puede interponerse paor escrito o de palabra,
dentro del término d& 3 dias  contados aportir de hecha la
notificacion, =i e tratare de autot de & <« <«p tratare de
=entencia detfinitiva v Jde 2 si w0 tratare de olra resolucidn.
excerto en los caszos en que €ste lodiqo disponga  expresamente
ntra coza [articulo:z 416 del Codigo de FProcedipientons FPenale:
para el Distrite Federal y 3a8 g} todign tederatl s

trocedinientos Penale-.

Constituyendo una obligacicn el hecto de hacerle zabedor al
procezado, el .tcrwnno que  tiere para  apelar ana sentensio
definttiva, pnes 42 1o cantrario el Secretario fncurrira en
talta. a lo cual ¢e Ve sancionara por ol Fritmaat  de QeEquna
Turtancia cen molta de hasta $5%0.00 (art. 420 del  Cadiago  de

ffroredimientos tenales paro el Dictrvtn Foderaty,

Lontingardg  con tas condicycare  de admizited Vida s
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establece la motivacisn del recurso, es decir, la manifestacion
dee anravios que constituyen el eiementa que le da origen v

fundanentacion,

“Por-otra.parte, encontramos que dentro de las conrdiciones
de fundamentacidn re encuentran las relativas a la resolucion

favarable o a la estimacion del recurco’. an»

DR acuerdo a la serie  de normas que rigen  dentreo  del
recurso. de apelacisn, se puedre considerar que las tosee  ds=  que

consta el mismo zon las sijuientessua

<3 Farnands Arilla Bas, Op. Cit., P&g. 172,
4y Jorge Alberto stlva Stitva, Deracho Procesal Penat, Ed.

Harla, P&3. 438.
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Procedimiento ante el Juez de Primera Instancia

Cludex a guol

Actos Preliminares o Preparacién del

Recurso de Apelacién

f.~ IMPUGNACION

Dentro de esta encontramos  la  inconfarmidad manifieste
thecha por el apelante ol momente de que etime mal  fundamentadao
y motivada la determinacion reaslizada por el juzaador, 1o cual
se mwanifiesta en un rechazo tutai a dirha recalucion.  Buscando
con dicha impugnacion el examen de las constancias procesales
que direron oriaen a la retfer ida determinacinn, v con ello la

moditicacian o revocacidn de la mis

a .

tora la interpozicion del recurse no ivace nececaric el

manife:tar 13 cla~e de recurso de aque  «we trate, ni Ta
ntilizecion de  formulas  conzan adar. o -acramentale.,  imido
suficiente el expresar dnicamente la lnconformidad del apelante,

A41 COMD que  CONCUrran las cireunstancia:  prouvistan por e

T2y 5.

45 Juan José Gonzéle: Buslamente, Op. Cit., Pog, 271,
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Es decir, se hace qecesar‘o que sea interpuesto a pericidn
He parte-leqitima v dentro del tzrminog  legel establecide para
cllo. wmanifestando en ese arto lac agravios que le cauzare la
re;c\ucién impuanada, o bien, expresdndalos en Segunda laztancia
ante ‘el Triéuﬁé! de alzada. Buscdndose la wodifioacidn de  dichn

"fesalutidn par parte del citado Tribunal.

2.~ PREPARACION DEL RECURSO

Una ver Interpussto @) recursa de apelacion se procede a |
realizacidn Je s etapa decominada *Freparacidn del Recuroo”,
destacanda gque al igusl gque la etapa anterlor, e desarrolle  on

prazencia del Tritunal de Frimera Instancla fiugdex o gual,

a) Darante la preparacidn a su ver epcontrames la  admicion
del recurso, es decir, aque xe le ostorqan facultades at  Tritunal
que dicte la recolucidn para rechazar la admisién  del  revursa.
para la cnual procederd a reelizar In gque procevaluente 26 conaoo
comn Mla caltificactdn de grado™. e: deair, deters estal lecrrs b
e apelante estd o no lenitimads para elleas  aque ta resclucidn
impugnads na  scra apelablet el aue no =2 hava hecho Yo
impugnac idn dentro del térwino establecido nar Ja lev. o bkien.
aus hava existido conformtdad con ta recalucion  tarnugnadae, "
comn lp  establece o1 articulo 41 del Coédige Felmral e

Proacedimientors Perales, aque se cantidere f-ivola o tmtoacedeste,
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) Hecha la admision, ©l mismo Tribunal procederd 3
calificar el efecto en que praceda el recurso, pudiendo ser éate

de 3 clases:® devolutivo, suspensivo, 6 bien, en ambos efeclos.

Una vez realizads la calificacion de qradoe vy estimada la
procedencia del recurso. el Tribunal de Primera Instanciae

aduitird provisionalnente,

Lontra la aduwiesion del recurso que nos  ocupa. no pracede
recurso alquno tarts, <21, (odiqo de Protedimientos Penales para
el Diztrito Federal v 370, Codiqo Federal do Procedimientos
tenalos). puesto que ezta unicamente podra renlizarse en  uvie
inctdental v ante el Tribunal de  Seaundo  Inctoncia, el cual
aeterminard su procedencia de acnuerdo & lo establiecido nor los
articulos 423 del Codigo Rdietivo para el Distrito Federal v 374

en materia federal,

Lo punde establecer gque dJo la  rezolucion ewitida por el
fudex a gque da lugar a dos condiciones fundamentales. :iendo  en

primer termino, la cuspenston drl procedintento, en %u cazcs asit

como 13 arertuyra de 1a Seaunda Irstancia. a trave:s de la vual

busca o persigue la moditicacion de 1o resnlucicn inpuqradn.

La sdwision del recursn e 2l efecto devolutivo. vevione e
circhnstanctas  haictarica: ., io cual sianifica nque una ves
interpuesto el recurso prodoe ol efecto de coe al lrabunel o

frimera Instannia dewvuciva Al wuperior tad guent la jurisdiceion
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que le fué delegada para que éste se avoque a sy conocimiento v
decisidn, restringiendo con ello temporalmente la jurizsdtecidn
del luydex a quo. sidéndole permitido actusar libremente tratandoae
de resoluciones determinadas durante la instruccidén del proceso,
22y como de sentencia abszolutoria con la cual se ponga fin o loa

Primera Instancia.

“Solo en cuanto &l auto y puntos apelados, porque la
deleqacton de autaridad del superior al inferior, priva a anuél
del ejercicio de =zu potestad para evitar intromisiones oricirosas
e su parte, que coartarian la libertad de accidn v de deciwnian
de dste. gque solo la recaobirata cuandoa el “juez a aquo e o
devoluia parcial o tetalmentes por éste motive, uan Tribunal de
Apelacion no puede iniciar cu actuacion en Alrada, sino  cuonda
el inferior haya admitido el recurso o cuando, por nedlio de la
deneaada apelacicén, el superior la admitie, siendo protiamerte
21 auto adnisorio del recurso el que le dJda fazulted u
competencia al Tribunal Superinr para avocarze el cenesimientn

deel casn”.qoe
La admi=zidn del recurso en el efecto devolutive na  iwpide

de aladn modo 'a continuacidn del procedimlento. permitiéndn Ty

ejecucidn de la resolucidn reclamada, guedando sujeto, & lo aue

& Juan Joad Gonzdlez Bustamantae, op. oL, , Pag. 279,
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e resuelva.en la Rlzada.un

En caso. de. que e de la ejecucicn provisiopal de la
tevwolucion ebelVada v «ea revocada, ohliga a restituir lax co-as
al estado que dr{gumlrﬁente quar dabar g

Lo adnision admitida en ¢l efecto devolutivo es procedentie
cotav . 1o manitesta el mae<tro Fernando Airtlla Haz, respecto o«

russlyciones. que . originen ofector procesales, (e

La adwision del recurso en el efecto suspensivo 1leva
consiao . la suipensidn  de  la inrisdiccion 10} inferio:

transfiriéndolas con ello al superior.

La admnision del recurse en los efectos devolutivo y
suspensivo trae comod consecuencias  la tuspensian de 1a
jurizdiccion del Tritunal de Prinera In=stancie DT [UeH
interpuesta. toda ver que paraliza totalwente <o actuacion,
pasando con elln 1o facnltades del juer de Pramera lnstancia al
feibunal de #lzado.

E¥ oarr. 4l de! fadigo de Froeedimientos  Fenales para  ef

47 Juan José Gonzdlez Bustamants, Op. Cit., Pag. 273,
«18: Fernands Arnlla Bas, Op. Cit., Pag. 173.

o tdem, Pag. 173,
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Distrito Federal, establece:

“La Sala, at pronunciar su sontencia, tlendré

las mismas facultades que al tribunal de primera
ingtancia; pero & séle  hublere apelado el reo o su
defensor, no podrd aumentarse la pena impuesta en la

sentencia apelada.

"Esta reqla, que en realidad, enuncia el principio de la
m~ubstitucidn, e ha de interpretar restrictivamente. No puede
entenderre, ©n ecfecto, sino en el =entido  de ague tales
facultades no pueden ser otras aue las inherente: a Ve
jurisdiccion, excluvéndese la decisicn de puntos cuva resolucion
demanda un acta  de  intclativa del Ministerio Fahlicn v la

Detensa“o.

De acuerdo al andlisis del precepto en cita, el Doctor en
Perecho, Fernandn Arilla Bas, estoblece la existencia de oo

siquientes principios: 2y

1.~ La sala wola tiene freyltadss  navag resolaer  egqupe ) oo
pratos que ne havan =ido resseltos por el Tribunal ity

Frimera Instancia.

12a; Farnards Arilla Bas, Op., Cil,, Pda. 173.

24 Tdem., Pias. 173 y 174,
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2.- %i el recurco se ha interpuesto contra una rezolucion
inter logcutoria - que cbuiamente no afects el neqocliu
principal. la Salas estd impedida pare reroluer sohre e

fondo,

3,0 la \nterpq:\cﬂdn del! recurzo contra la sentencia
definitiva que resuelue ) fonde del negocio, no vedo
la Sala entrar & examinar los presupuestos procesales,
;uﬁcépt\bleﬁ de szer apreciadoz de oficio. pero no los gue

cean renunciatiles por el Ministeria Piblico v la defensa.

>
1

La del recurso de apelacion, pero no de aquéllos otros
que, por no haber «ido \mpunnados, e prosumen

tacitamentc aceptades por las portes.

Gabe resaltar la contradiccidon en que incurren los
articulos 385 del (6dino Federal de Procedimientor Penalew y 427
del Cadrgqo de Procedimientos Penalez para el Distrito federal,
en los cuales ¢ establece la pozibilidad de aque dinicampente
nocan tanto el procecado comt su  detensor interponer dirho
recurso. misma que dispore  aue no  podra aunentarse 19 peos
inpuesta en la sentencia apelada. En tarto que er el <eqandu
wmarratro dJdel arvacurlo 385 del Cadige Adietive en mater "a el
t9ero Federal en cita. caontradice 1o anterior toda ver  que

Lt sty sy oze tratare  Jde ewto e Formal  nrision.  podra

cambiar e 1o clasirigcscion del drelito o« dictarze por el Ques

arar=csea rrobado®. dworntccimientos, aupaue diztintos entre o
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por’ las distintas actividades que intervienen, asi cecmo la clase
de antus; determinan la serie de arbitrariedades en que puoide

tncurrir una autoridad jurisdiccional.

Lo cusl dernota wuna evidente wviolacidén al principic de
leqalidad plasmado constitucionalmente, toda vez que <e  hoce
necesario el limitar la facultad del juez para elercitar dicha
reclasificacién. nuesto que con ello se constituve de aladr modn
camo juez y parte dentro del procesa. Sienda su obligacidn e
instaurar el procesa par el delito aquél que motivd ¢ ejercicia
de la accidn penal por parte del Mintsterio Fibiica,
circunstancia con la cual se confiqura la existencia de un
Estado represivo ajeno al de Derecho, el cual debe prevalecer en

toda sociedad que sspire a la Justictla.

Pucsto gue al reclasificarse el delite trae consign el
cambio o modificacidn de la situacidn juridica del imputadec, on
vista de que con ello pueds alterarse la penalidad aplicable nov
el delito v cambiiar de un Ylicito gue no exceda en =ou  rancicdn
del térmwino medio aritmético de & afios a otra et wavor
penalidad. travendo corsigo la imposibilidad de alcancar qor
énta circunstancia el beneficio de la liberrtad caucianal a que

tuviere Derecho.

KRespecto do sentercias de caracter misto, é«tasn deten ser
admitidas en el efecto devolutive respecto de aquéllaz cur  <«ean

abzolutorias v admitidaz en ambos efectos tratdndose de aquelies
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que se eetimen condenatoring,

Art. 366 del Coédigo Federal ds Procadimientos

Ponales: Son apelables en ambos efectos solamente las
sentencias definitivas en que 80 imponga alguna
sancién,

Arl. 419 del Cédigo de Procedimianios Penales

para ol Distrito Federal: “Salve determinacidn expresa
en conlrario, el recurso de apelacién procaders sédlo
an el efacto devolutivo y muy especialmente respecto
de las saonlencias delinitivas que absuelvan al’
acysade”.

€J Dentro de écta misma fase encontramos que el juer de
Primers Instancia Jebe prevenir al acusadn para que  pracedas a
desianar a su defenzor para la Sequnda lnstancia, especialmente
tratandore oe  aguel Triturnal o Segunda Inctancia  que o
encuentre en lugar droerco de aquél er que se ha 1levado acabo

el procvezo en Prinera inxstanc ia.u22

d) Una ve: que se le ha dado entrada a tramite al  recurso
de aperlacion. v que ser le ha hecho 18 manifestacion al procnrsado

tara sdesignar defensor en Seaunda Instancis, de acuerdo a8  los

22 Jorge Alkerto  Silva Silva, Op. Cil., P4ag. 442.
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articulos 422 del Cddigo de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal v 372 del Codige Federal de Procedimientos
Penale=, el juez deberd ordenara desianar a las partes, las
constanciay procesales que a su juicio estimen conuenlentes [aara
inteqrar el testimonioc de apelacidn, o bien, las que a

consideracidn del juzqador es«time conducentes.

Fudiéndose remitir al Tribunal de Alzada copla certificala
de lo actuado en Primera Instancia, o bien, tratéandoce de
apelacidn admitida en ambos efectos deberd remitirse el oriqinai
del expediente dentro de un término de & dias. Rzimiswo el  jues
deberd rewitir al Tribunael de Apelacion, junto con el
testimonio, un informe indicando €1 estade que quardala el
praceso al momento en que se dictd el auto recurrido fart. 377,

quinto parrafo, Cddigo Federal de Pocedimientos Fenales).

Procedimiento ante el Tridunal de Segunda Instancia
Cludex ad guem>

Recurso de Apelacién
PREPARACION DE LA VIST4A

En water ia federal, recibido el testimonio de apelacidn, o
bien, el oriqinal del evpediente del proceso en su casa, por
parte del! Tritunal de Sequnda lanstancia, el  juder ad quen

ardenaréa poherlo a vista de las partes par un término de 3 dia-
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durante ¢l cual y de acuerdo al articulo 373 del (odigqo de la
materia, ‘podran laz partes ofrecer pruebas que estimen

convenientes, expresando fu objote y naturalezxa tart. 376,

Una vez recibida la promocidn del oferente de la prueha, el
juzqador dispondra de un término de 3 dias para decidir =nobre 1o
admisibilidad de 18 misma, de estimarse procedente deberéd ser

dezahoqads dentro de los & dies siguientes (art. 376).

E1 térming para rendirse la prucba podrd dr ascuerdo af
criterio del juzqador. incrementarse  cuanto érta debler e
dJesahogqarse ern tugar distinto al que tuviere verificativo Ja

audiencia,

Por otra parte. encontramos yue dentroa de ésta  fase de
caracter procesnl, =c le concede & lar partes la posibilidad dé
objetar la admicion dr) recurso de apelacinn, asi como el efecto
0 efecto: en que tué admitrdo. De dicho [rumucid; el juzaadnor
dara vizsta a 1a contraria por un término de 3 diaz ¢ procederd a
resoluer en definitiva sokre Ja admnision del recurso (art. 37a)

dentro de loe 3 dias siquiente:

S1 ¢l Tribunal de f)lzads estima que ta interposicidn  dei
recnurse Tue mal wlmitida, ordenara la remigidn del testimonio de
apeiacior, o birn, e! oriainal del expediente at  Trikunal de
Friveto Inctancio. cin que f3-a 2:to Lava revizado la resolucion

impuanads (art. 3740
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Concluido el tédrmino =n el cual fué puesto & vista de las
partes el testimonio de apelacidn =in aue havan promovido
pruebas las partes, o bien, que habiéndose pramovido v
desahogado, el Tribunal de Segqunda Instancia sefatard dia v hora
en que hatré de tener verificativo la audiencia de vista.
nrdendndose en el wmisma auto la ecitactdn a las partes.
entendidas por éstas al Ministeric Pudblico, el inculpado si
estuviere en el lugqar ¢ el defensor designado, de no existir tatl
designacidn el Tribunal lo nombraréd de oficio. Dicha andiencia
de victa debera celebrarse dentro de un  término de 30 dias
traténdose de sentenclas definitivas y de % respecto de autoss
le anterior tal y como lo di<porne el art, 373 del (Cddino

Adietivo en la materia.

Por lo que hace al Cddiqo de Frocedimientos Pernales para o)
Distrito Federal en cuanto al procedimiento l!guadu acabo  ante
el Tribunal de Sequnda Instancia, esntatlece que una ve: recibido
el te=ztimonio de apelacicn ordenard la cltacidn a las partes a
la audiencia de viesta deatra de los 1% dies siguientes de
recibido éztre, u‘ una vez hecha la notificacidén tlas partex
disponen de un término de 3 dias. va =ea para impuanar el

recur=o en cuanto a la admisibitidad del miswmo, o bien. para

promover tas pruebas que estimen pertinentes, en lar que o
deberd e<presar la naturaleza v objeto de las mismas, A1 .t.a
siguientes de recibide la promocien, el juez de Sequnda

lonstancra. procederd a resolver lo canducente o  de  cstimar<e

procedentes las pruebas ofrecidas, estas se  desahogaran  dentren
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i una. ver impugnado el recurso el juzgador a! resoluer

A

ode’3 d3d: sabre ta admicinilidad.  estime

ﬂ‘v’iln’itidﬂ‘br inmediatamente ¢ s5in proceder a

redisdrilairesolacton inpuanads o de acuerdo  al  art.  aZ® el

‘I',n’diqm»‘ﬂrdSét‘,i'\]n_ fuﬂ‘i’t’lk' {omin.  ordenard  la deuslucion ded

Tt 2 lacian' al Tribunal de origen.

P’nr io '-jue hace a Ya  prueta  te. timanisl on Seqguada

hﬁ(tancia.‘ fos - .Lodigos Adjetivos dispanen gue

recihiran

unicamerite ‘respectos de los  testigos  que no lbieren  <idn

exsminades en Frimera lnztancia v el Codine federa) i Lpione i
tratandose de sentencias definitivas, et Trihunal disponn de 12

taccltad para admitir toda equella pra-cba nque oo suleinre

pramovido o practicado en Primera lnstancia. para justificar la
procedencis de la cordena rondicional v para rezeluer colire wllo
al rtaliarce el arunto, aun cuando no hava s1do mative He aqravie
et pe babtree concedido ewe besticio oo la Priwerca frntanoy s

tart, 274,

Travardosze de apetacironos reapecto Jde los sutos der taewal
ferrvrnn. syglecian o procesce o Jde Jibertad par talts v s dewen oo
perg proceiacr, el Iritnnal nedra ordenar el desataca e fer

prretiac Jure no

Yosulveren tracticade. s Vas werter e

107 o

o tarn, A Vg
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“..:lLa préactics 'de :laz  pruebas no debe diferir de la
celebracicon: de Taiulsta v gue en consecuencia, el desshogo dr
agquéllas deE{ef llevarse acabo en un lapso comprendido entre la

fecha delaiito de admision v la de la celetracidn®, o,

Reexamen del Apelante

Concluide 1a fase denowinada de “preparacitn de Ta viata“.
vn la que sze lleud acaho la  impugnacién Jde la resolucidn de
Primera Instancia, ati como en su caso, 21 de desahozo de lar
pruebas ofrecidas por las parte<: el judex ad gquem procecidera
celebrar s audiencla de vista, el dia y hora previanente

dJesiqnado pars el efecto.

La audiencia se desarrollaréa levantando un acta en  la  qne
se herd constar las aqenerales dJe las partes agque en ella
interulinieren, procediendo inmediatamnernte ) Secretario & hater
nwna relecidn del proceso v una vez concluido 1a anterior, wa e
otornari la patabra ol apc'lante, en ta que 23 a8l mowente e
interpaner el recurso omitio Ja expresidn de lor agrauian-

rausatos per la resolucion dictada por el iudex 8 qun. procedecad

a wanifestar aquellor aie considere uiolatarios.

23) Fernando Arilla Bas, Op. Cil., Pa3. 179,
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Entendido. como agravio "todo daiia o-:lesidén "que. sufre una
persana | por "ulolaciones ' -a 1e ley ..en. . una resolucion

tudicialaa.

Le expresidn de agravies pucde darse de acuerdo & lo que
eotablece el Doctor  Fernando Arilia Bas- y que al respecto

dJispone gque puede derivar deies

a) De la aplicacidn inexacta de la ley, e decir, de 1o
+ubzuncinn inaderuada de lor hechos obiete del proceso e leys
narmas legales. La aplicacidn inexacta de la ley es susceptible
Jde cauzar agravio por haber aplicado una norma indebidamente o

por no haberse aplicado ta que debia aplicarses

b)Y be la inobservancia de lo- principios requladores de 1a

pruecha.

c) e no haterse analizada y valorado, para aplicar la pena
en laz :entencias condenatories, los circunstanc ias Qe
especifican los arte. Bl o 52 del Cédiqo Penal (Tesis 206 de o

Seounda Farte de la Compilacicon 1917-1965) v3

31 De) guebrantamiento de las  formalidades esencliales del

24+ Guillermo golin Sénchez, Op. Cit., Pag. 591.

25) Fernando Arilla Bas, Op. @il., Pég. 175.
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procedimiento, enuneradas en el articuloc 431 del Cddiqo de
Frocedimientos Penales para el Distrito Federal y art. 388 del
Codiqo Federal de Procedimientos Penales. Estas violaciones al
procedimiento dan lugar a la reposicidén del mismo, de  acuerdo

con los preceptos legales citados,

FPor 1o gue se hace imprescindible la expresidon de lo=
aqravios causado=s con motivo dJe la resolucidn emitida por el
Juez de Primera Instancia una vez interpuesto el recurso, va sea
al momento de hacer la impuqnacion, o bien, en &) momento en qur
tenqa verificativo la audiencis de vista ante el Tribunal de
Alzada, toda vez que los arts. 415 del Coédigo de Procedimientox
Penales para el Distrito Federal y 364 del Cddigqo Federat de
Procedimlentos Penales, disponen que solamnente la Senqunda
lnstancia se abriré a peticidn de parte legitima pra rescluer
sobre los agravios que estime el apelante que le cauzd lo
resolucidn recurrida v que deberdn expresar al  monento  de

interponer el recurso o en la vista,

Cuando exista deficiencia de aaravios el art. anteriornente
citado del fuero comin, disponet *...pero ) Tribunal de Alzada
podréa suplir la deficiencla de ellos. cuando el recurrente sea
cl preocesado o se saduierta oue zélo por torpeza el defensor o
hize valer debidamente las violaciones cauzodas en la resclucidn

recdrrida®,

Stiemlo de ennrmne trascendencia el reexamen  del  apcelante.
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‘delanalisis. que haga de lasz constanciar

toda ves qher‘a"'tré'v .

procesales;

iyr;'en 'IS decisian del Tribunat Jde Segurnda

instancia’ivicrearla  conviccion de que la resolucisn del Juez e

rrimeras ¢ X y,fue‘:,ki:untrerie a Derecho por i3 inexacta

eplicahilidad

_secle-concedela‘palabra a la contraria de acuerdo 8l orden que

ind irque‘ el . Presidente.

Para la celebracion de diche audiencra, no se hace
necrzaria la asiztencia de las  partes, frero i ECY hace

imprescindillle la asistencia de 2 Magistrador.

Una vez concluida Ja celebracion de la audiencia de victa ¢
«{ el Tribunal de Sequnda In:ztancia Jo estima conveniente,
ordenard la practice de alguna diligencia, decretandnla paruw
“mejor proveer”, la cual de acuerdo a lo: Lodigos Adijetives en

la materia «e desahogaran dentro de un termino de 1€ Ta

anterior con e1 objcto de ilustrar =ua criterio {arts, al6 e

materia del Fuero Comun v 384 en materta del Fuero Sederals.
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Reexamen del Tridunal

Cancluida la celebracidn de la audiencia de vista, asi como
de .aquéllas Jiligencias ordenadas por el Juzgador, darte
procedersd dentro de un término de 5 u 8 dias (arts, 383 ¢ 3Iga
del Cddigqo federal de Procedimientos Penales) para emitir s=u
fallo, el cua)l deberd realizarse a través de un reexsmen

objetivo € imparcial de las constancias procesales,

"Este reexamen a cargo del Tribunal de Apelaciaon =e
encuentra tangible en los Tllamados constderandos e su
resaolucion v que son previos & la nueva decisidn, ain cuando 1a

temporalidad no zea facilmente percentible*za,

Se considera por nuestra legqislacidn, que el reexanen
realizado por el Juez de Segunda Instancla es parcial, tods ves
que éste e limitado a aquéllos puntos indicados par el apelante
a través de Jos agravios, limitando con e=llos la competencla drl

Tribunal.a.

El andlisic que de las constanclas procesales tanto de
Primera como de Sequnda Instancia, es llevada acabo con el

aobjeta de poder esclarecer en primer término la verdad de Ine

(261 Jorge Alberto Silva Silva, Op. Cil., Pdg, 444.

<27 1dem., Pdg. 444.
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hecno= litigiosos v en z¢qundo termino. la exacta aplicacidn de
la lev al caszo concreto. Lo anterior como consecuencia o las
uiolaciones en que haya incurrido el judex a Auo al momentn de
emitir su falloe. Elementos que han de seruvir al Tribunal de
Sejunda Instancia para normar 4u criterio y con ello proceder
a la modificacidn, confirmacidn a revecacion de ta resolucion

recurrida.

Decision de Segunda Instancia

La decision ewittda por o} tuder  ad quem  =e  encuentta
limitada v requtads por la leu, toda ve: aque no ze 12 pernite de
farma caprichoza ni arbitraria la aplicacidon de <cou  resolucion,
ue decir, esta dehe sujetarze estrictanente a la expresion de
aqravios hecha por el apelante v en consecuencta a los
tenstanciac precesales desiqnadas por el mismo en 1s inteqracidr
del testimonio de  aspelacidn. con v c¢ual =e e coarta la
posiblidad Jde 1levar acabo up nuevo juic+ s haciendo a  un Tad
todos aquélios elewentos que nos sirvieron de base v fundawmentn
al proceso. puesto aue ella llevaria a la  tranfgresion  de

campetencios,

ey 2“9t emtraran, tanbicen e ha plasmado la tacuiltad
caenrtot vda ol jiszgador resrects el analicye de aquélias
conztanciar procezalers en lac que por  alguna  circunstancia ol

rrocezade d2io de expresar  agravios, <iendole por tantn
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perrn\tidu‘e! supl‘ir la deficiencia de ellos. Circunstsncia nue
se limita respecto de las agravios omitides por el Ministerio
Fablico, gue;stq que se establece que st se dejan de manifestar
er en ra:dr;k de. que. la resolucidn recurrida ng Im=s causd
perjuvicio alguno, va que lo que se buzca es que se debe estar en
fo 'més favorable al acusadoy estiméndose que los agravios sor un

limite a su actuacidn.

Ha quedado establecido, de acuysrda a tos Lddingas fldjetivos
en 1a materia, que en casa de que del reexamen hecho gpor o)
Tribunal de Sequnda Instancia se desprendan elementas Que
acrediten la culpahitidad de! encausado, la sancron impuesta ne
Aebe ir més alla de la esttmada por el Tribunal de Frimera
Inetancia, adp ruanda e denote que 1a sancion dei judex a2 quao
fue un tanto Vimitetiva & 1o que el casp concrets  asuwer itaba
{arts. 385 del Cddiqo Federal de Procedimientos FPenalew ¢ 427

del Cédigo de Procedimientos Fenales para el Distrite Federall,

Al zer obimte de modificactidn la resolucten emitida par e
Tribunal de Primera Instancia se le ha concedido 8) Tribunatl de
flzada la modificacién de la wisma. otorgendn con elloe la
posiblidad de dictar si los elementos existentes deterwinan  la
imposicidn de una sancidn de menor indole. o blen, 1a aplicacion
de una sentencla de cardcter ahsolutorio, miswa que =0 deheréd

hacer ualer ante el Tribunal de Frimera Instancia.

1 petimarse gue uno de 1os fines del recurso consiste an
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que el Tribunal de Sequnda Instancia revoque la resolucion del
inferior, se hace al considerar que las actuasclones de éste
ultimo fuerﬁn realizadas =in estricto apego a Derecho,
buscéndose en cnnsecéenc\a la revocacidin de la resolucidn

aludida,

En consecuencia, la que se persigque con ello es la
realizacidn de todas agquéllas diligencias que bien, o «e dejaron
de llevar acabo o que habiendose realizado de  alaiun modo v
encontraron viciadas, va =zea por dolo o neglinencia e

jurgader, ante lo cuai por dizposicién de la lev lo que =e busca

s la rep icign Jded procedimicnto, mismo  que no s permite
determinar oficiosamente por el iudex ad quem, <ing que s«2 hace
imprescindible la solicitud por la perte ague se considerce
atectada, buscadndose el devolver la causa al estado que
aquardata hasta antes del monentn Je ewmitirse la determinacion

con l1a cual =p violod el procediniento.

La cau.as par la- cuales e« provedente la reposicidén del
procedimientc <e encuertran numersdas por les  arts, 43l deld
todiago de Procedimientos f‘enales para ol Distrito Federal v 388
fde-1 Cddiqu Federal de Frocedimientos tensles y que ha saber  con

las ~iwmnientes:

Arl, 434 Habré lugar o la raposieion del
procedimento por alguna de las causas siauientes:

1.~ Por no haber procedido el ez durante ta
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instruceiédn ¥ degplas de éuta hasta ta sentancia,

161

acompaRado de su secretaria, salve ol cago detl
articulo 20;

1.~ Por no hober hecho saber al acusado,
durante la instruccidn  ni at colobrarae ol icio, el
molive del procedimienta y el nombre de sy acusador,
st lo hubreere;

111.- Por no haberse permilido al acusado
nombrar defensor, an Los 1é6rminos que establece la
loy, @ por no habarse cumplido con lo dispuesto en los
artleulos 204, 326, 338 ¥ 339

I1II-Blg. - Por haber omitido lo designacién del
traductor al tnculpado que no hable © noenttenda
suficientemonte sl idioma castellano, en los térmnos
que seflala é&sta ley;

© IV.~ Por no haoberse practicado les diligancies
pedidas  por alguna de las partes;

V.- Por haberse celebrado 1% Juicio sin
aswstencia  del  Juez que deba fattar, del Agente del
Minislerio Pdblico que pronuncie la requisiloria a del
secretario respactivo;

V1. ~Por haberse cilade a las partes para loa
diligencios que ésle C&digo safale, en otra fotma que
la ‘osloblecidu en &L, a wenca gque la porte que s Jdice
agraviada hubiere concurrido a ta ditigencia;

VI, - Por hoberse hecho alguna de las
insaculactones  en  otra forma que la prevenida en oste
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Cédigo, o por haberse softeade un ndmero menor o mayor
de jurados ‘que el que en él e datermuna;

VIIZ, - Por no haberse oceplads la recusacién de

tos  jurados, hecha en la forma vy términos legatas;
IX.- Por hobarse declarade contradictorias
algunas de las conclusiones en los casos del articulo
343, sun que tal contradieciédn extsla;
X.- Por no  haberce permitido al Mintsterio
Publico, al acusado ° a su defeneor, retirar o
modificar sus conclusiones o establecer nuevas, on los
casos  Jde 1oz artlculos 91p, 933 v 356, s hubo motive
aupervinwente Yy suficiante pora allo;

Xl. - Por haberse declarado, en ol caso del

articulo 325, que ot acusade o oy defensor hablan
alegado wélo la wnculpabilidad, ol no habia
tronscurrido el Ltérmino seHalado por 4ste articulo;

XIL. - Por habarse omiluds en el unturrogatoric

atguna de las pregunias que conforme a éste cédigo

debreron hacerse al yarado, o pov haberce suprimde
todo un  interroqatoris, en el caso de ta {raccion w
del articulo 363.

NILL. - POl no hobarse formado el wrado dal

numero de porscnas gque @

«odigo  disporne, o  porque a

aslguna  de  ellas  le fallare un raquisito legal;

RIV. - Por haber contradiceien notoria ¥y
subglanzialan  las  declaraciones del garado, st por tal
contradiczibn ne pueden tomarse an cuenta en ta
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e puede

fatlo emitido par &

Tritunal de Segqunda ln-<tancie puede zer diriaido a 3 clases de

resoluciones a saber: .
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alquna circunstancia se encontrd viciada,

negliagenci

resolucion

a del |
drel ju

busqueda de la

zolicita

oficiosida

a peti

4. Todo

uweqador. Un eljemplo

dex ad quem lo

reposicidn del
cidn de parte

lo anterior obtenido & través

las constancias procesales,

Otra clase de falla,
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anued

Comn
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dictada por el jurgador

resolucion recurrida,
cirecunsteancias ya
le

son imputadas a)

en

la

Medificacion
zea absoluiendo alqunaz

procesado v dejando

e

procede a modificur la

conristente en alaqunas

de Jas cuestinnes nue

intactes otraz, o hien,

ercepcionalmente cuando el Tribunal de Primers Instancia decretn
una sentencia absolutoria y una vez impugnada por la contraria
) Tritunal Superior estima la existencia de elementos, mismos
que sirven como parte fundanental para establecar ta
responsabilidad penal del imputade y con ello otorgar ler
penalidad a ta que se hizo acreedor, combiando con ello su
wituwacion juridica.

Otra modalidad de érte tipo de resolucicn o olbtervamos
euondo alaquien que ha <ido condenado a sufrir cena pricativa  de
libertad, o bien, pena alternativa. a traves del analisis de lax
constancias procesales decprende la plena  inocencia  del
sentenciado otorgandole con ello & través de su  fallo «u
inmediata libertad,

Pudiendo establecer cowe  elementorn tundamentales de: |
recursot i

1.~ ta incunformidad ante la resolucidn enitida por el
Tribunal de Primera In:tancie.
2.- La aplicacién del recurro a petiridn de la parte
- otordida,
3.~ la masifestacicn 4e aaravios por parte del apelente.
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4.- La posibilidad de ofrecer y desahogar aquéllas pruehas
que kporr d\u’:rsa:. circunstancias se omitieron en Primera
Instancia,

5.~ La intervencion de otra autoridad distinta a la que

1levo acabo el Juicio de Frimera Instancla.

6.~ EV analisis por parte de éste Juzgador (fudex ad quem)
de las constancias proceszales puestas a su coenocimiento.

7.- La resolucidn emitida por el Tribunal de Seaunda
Instancia, va sea modificando, revocande o confirmando la

resolucidn recurrida.
Jurisprudencias de la Suprema Corte o).

Agravios en ta apelacidon, falta de. Suplencia de la aueda.
Tratdndose del acusado o de su defensor, los tribunales de
apelacidn dedben suplir la falta de agravios, que es la mdxima
deficiencia de los mismos. (Sexta Epoca: Segunda Parte: Vol.
XIl, pag. 16. A.D. 4705/57. Francisco Narudez Rodriguéz. 4
Votos. Vol. XIll, p&g. 159. A.D. 6140/57. Ernestina Castillo de
Ralis. 5 Votos. Vol. XVIl, pdg. &0. A.D. 5181/58. Alejandro
Siglenza Beltran, 4 Votos. Vol. XVIII, pdg. 30. A.D. 1542/58,
Enrique Barreto Barreto y Coags. 5 Votos. Vol. XVI11, pag. @&8.
A.D. 4687-58. Eduardo Mendoza Llamas. 5 Votos.

20) Josd Franco villa, EL Ministerio Pablico Fedecal, Ed,

Porrda, México, 1983, P&gs. 327 y 828,
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Apelacicn en materia penal, limites en la. lLa apelacién en
materia penal, no somete al supertor més que Llos hechos
apreciados en la primera instancla, y dentro de los Llimites
marcados por la expresién de agravios; de lo contrario, se
convertiria en una revisién de oficic en cuanto a los puntos no
recurridos, y la Suprema Corte ha sostenido la tesis de gque
dicha revwisidn es contrarta al articule &f Constitucional
CQuinta epoca: Tomo XXV, pdg. 1667. Sudrez Alfonso. Tomo XXv,
pig. 2094. Pérez José Hanuel y Coag. tomo XXVI, p&g. 414,
Horales Florentino. Tomo XXVI, pdg. 2473. Soqui Esteban. Tomo
XXV1, pdg. 2473. Paredes Vda. de Toledo Aurelia.

3.2 RECURSO DE DENEGADA APELACION.

t1 deenominado recurso de deneqada apelacton se encuentra
estreechanente vincnlado ol e 1a apelacidn, toda ver que daste se
hace valer respects de aquéllas resoluciones ewmitidas por el
orqane jurisdicecional de Prinera Inerancia en la qgue  niene ta
adnirion del recurso de apelocion, © bien, cuando 2nlo e
conceda la apelacion en el efecto devolutive, aun  cuando g
apelacidn sea prucedente en  ambos etectos, circunstancia

prevista por el art. 392 deil Ladiqe Federal de Procedimientasn

Fenaies .

" deneaada apelacion e+ un recurse doeuvnlative, ardinar i,
que ze cornrede cuande 2e nicaa la epelacidn. Este recurco e
JISG

166



interpone ante el ‘mizmo juzgado que. dicta la resolucion
recurrida v posteriormente 21 Tribunol de Rizada interviene para
declarar si es de admitirse o no la apelacidn, cuya entrada e

neqgd”, 2o

"La denegada apelacidn es un medio de fnpugnacidn
ordinario, cuye obleto inmediato es la manifestacién de
‘nconformidad del agraviado con la resolucidn del dargann

jurisdicclonal que niega la admisidn de la apelscidn o del
efecto devolutivo en que fué admitidao, siendo procedentes en

ambos®. am

El fin persequido con el recursoc de denegada apelacinn
conslste en que el Tribunal de Sequnda In=tancia revogque 1o

resolucidn que neqs la apelacidon total o parcialmente.

El presente recursc puede interponerse ya <ea vertalmente a
por eszcrito, dentro de los 2 dias siguienters contados a partir
de la notificacion del auto en que <e nieqa lta aduivion de la
la notificacidn del auto en que <«¢  nieqa fa admnisicn de la
apelacidn., Lo anterior traténdoze de la wmateria del fuero coming
v por loa que respecta al procedimiento federal, éste debe

sujeterse a las condiciones anterlormente citadas a ercepridn

2¢n Manual Ruvera Silva, Op. Gil., P4ag. 852,

30 Quillermo Colin  Sénchez. 0Op. Gil., Pig. 545,

J1So
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del término p_r‘ocesa’l, es decir, que e€ecte debe hacerse valoer
dentro. de: los. 3 diss contados o partir de la natificacion que

niega la . adnisidn del recurso de apelacion.

“f diferencia del recurso Je apelacion, en que se reagnicre
ane zes interpuesta por parte leaitima, la denenada  apelacion
siempre debe admitirse. aun cuande el que la intente no tenca o)

caracter de parte” ao.

Una ves interpuesio el recurso de apelacion, £in
sub=stanciacion alquna. el juex deherd decrotar ol envio de an
certiticado autorizado por P21 Secrotario en o) qne e hara
conztar la naturalera v estado que anardoha el procesu, ol punto
sobre el que recayo el auta de apezlacion, inzertandoln  Antedro,
azy como el auto que hava negado la admizien e la  epelacicn o
las actuaciones que creyere conuveniente-. miimo aue  deberd  ser
remitido &l Tribunal de Sequreta lostarcya dontro de los 5 dians

fiquientes.,

Ve oo Nlevarsc acabo lo enterrormente previnto, lon Cédinns

Hejoerivos prevsen el proceditmicato tedia te o) treal fo e

subranar dicha circunztancia. gquedando & To dizpuieste por to.
sritesios a3 Jdel Ledigo de Proroedimientas Penales  pora el

brore e Yederal v 39% det (odine Fedorol  dee Frocedimiestos

A Juan José Gonzdlez Buatamarnte. Op. Cit., Pogs. 276-277.
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Fenales,

Art. 438; “Cuando ol juez no cumpliere lo
prevenido en el articulo anterior, al interesado podré
recurrir por escrito at tribunat respectivo, haciende
relacién  del  auto de que hubtere cpetado, expresand>
la lecha en gque se le hubere hecho la notificacién,
aquélla en que interpusoe el recurgo ' la providencia
que a esa promocién  hubiere recaldo y solicitando se
libre orden al ez para que remila el certificado
respectivo.

Art. 305 "Guando el tribunal de primera
instancta no  cumpliere con lo prevenido en el articulo
anterior, al wnteresado podré recurrir por escrito
ante ~ ol de apelacién, el cual mandard que el inferior
remita ol certificado dentro do veiniicuatro horas,
sin perjiicio de la reaponsabilidad a que hubiere
tugar-.

na vez interpucsto el recursp que nos  orupa, el dram

jurisiiccional de Primera Instanctia tendré ta obligacidn Ao
rremitir dentro de un término gue no padrd exceder de  la: Ay

hers el certificado en 21 cual se haran cornstar Tas

circunstanczias por lar que oo fue adwitide 21 recurso. act  como

1l estsdo aue aquardaba e! proceso al monento de la tapugnacioan,

Jisg ' .
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S\iuacidn que ‘nu’'se’ da reéspecto de la materia federal, toda
uez - que - en  e¢sta di:ﬂu eertificado dehe <mr entregade al
promovente, quien contara con un  términe de 3 diae contadas
apartir de la entreja, para que los ponga a dizposzicion del

Tribunal de Sequnda Instancia.

Par atra parte, el articulo 440 del Cdadiqo iter

Frocedimiento ‘enales para ol Distrito Federal, dispone e
recibido el certificado, észte debera ser puesto a la vista de
las paltes por un terming de 48 horas para que manitfiesten cohre

<1 faltan o no actuaciones zohre la:s cuale:s se tenga guc aleqar.

Una vex recibido el certificada por parte del Tribunal
Superior, édste procederd Jdentro de un térnino de 3 dias contados
apartir de la dltwma rnotificecion poara pronunciar  «u  fallo,
presentando dentro de éste término sus alenatns (art. 441 deld

Codian de FProcedimientos Fenales pars el Distrito Federal).

For 1o que respecta &l fuero ftederal, se ha dispuesta que
el ternino para aue el iudev ad  auem  pronuncie wu fallo  «epn
dentro de un término de % di1a: contados apartir de la Gltima
notrificacian lart. 397y,

E1 fallo enitido por el jues de Scounda  Instancia no e

ptra corta, wano la califiracion de goad s bacha por ete Tribaral
mediacte la cuai peocede 3 candirmar, ¢ Lien, rovocar 1a ent s

por el Jues 4 Frimera instancta. En congservencia, 21 o
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establece’ la “confirimacidn. de 1a’ resolucion recurrida. ol
Tritunal Superior comunicard 1lo anterior ordenando +e marie

archivar e) toca.

En lo tocante & ta resolucidn que decreta la revocacinin
la resolucidn del draano jurisdicclional de Primera Inctancia, !
Tribunal Superiar ordenard la expedicién del  te«timonic o
apelacion para con ello dar inicio al recurso de apelauics vystn

can anterioridad,

3.3 ACLARACION DE SENTENCIA

La aclaracidn de sentencis ha <=ido definida por  alaunoes
autores como un recur=o en materia procezal. tal es el cazo i)

maestro Juan Jasé Ganzdlez Bustamante, cusndo afirmar ¥,

indudable que al modificar o adiclonar el fallo, despies de
cancluido v firmado., tliene tadas la: caractertsticas dee un
recurzo. porque lo que  se  persique con e fnteryoninion e
carreqir las irreqularidades v omiciones nque se adoiartan en 1o
entencia 2in gque se afecte substoancialnente su contenido. npnes
i un falle judicial er contradictorio o confusa o «luplemente
omite alauna circunstencia es necesaric esclarecerlo v faiilitar

«iy elmcucion v debe cor el mismo Teibunal que lo dicta, al  aon
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Jz corresponda;aclararlo..  * 3z

A €éste respecto el Frofesar  Jorge Alherto Silve Silva,

ertablece que ze trata de un remnecdin procesal. alt  incluiria  en
sy obre dentro del capitulo denominado de tgual farma, en el
cnal determina nue se trata de "wedios correctivos de actosn o

resoluciones judicliales tramitadas ante el mismo Tribunat" «as .

Le eclaracién de centencia =e hate valer respecto e
aquéllas sentencias de caradcter definitivo en laz que se estimd
ques sy cantenido e<«  ambiquo, obscurn, contradictorio ]
deficiente., Fretendiéndose con ello modificar su forma mas ne 5o
psencia. precizando asi lor aspectus que ze hacen indin; ensabice.
para una mejor comprension oy 'an)icarvun e tas  recoltuctone.
estimadas en la misma,

Se hara valer ante el mismo Tribunal que la dicta dentro

ar

del tercer dia. bn éxta debera evpre por el prompouenle
aquellas irreqularidades que concidere «r encuertren  on o 6]

cantanide de la mizma.

De la promocidrn que solicite la aclaracion de sentencia se

debersd correr traslado a las partes en un termino  de 3 Jdaas,

$32) Juan José donzélez Bustamanle. Op. Cit., Pags. 277-27a.

a3 Jorge Alberto Silva silva, Op. cit., P&y. 425.
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para que mén\ﬁiesten 1o que a su Derecho corresponda. Una vez
realizado- 1o ‘anterior, el Tribunal que la dictd deberd emitir «u
fal!n,precisandu si es admisible o no su aclaracidn. Esta puede
hacerse. de oficto cuando el juez de la causa adfvierta algicn
error dentro de mila, lo cual deberé hacer del conocimienta le

las partes,

La interposicidn de la sclaracidn de sentencia trae como
consecuencia la interrupcidn del término pars interponer e!
recurso de apelacidn, el cual correrd de nusva cuenta una ver

resueito ésnta.

Siendo en consecuencia un acto erciusivamente a carno  ded
drgano que la Jdictd. Ademds de gue “cantra la rewolucian gue

otorque o niegue la aclaracidn, no procede recurso alauno®, 34

3.4 EL JUICI10 DE AMPARO

Dee acuerdo a la naturalecsas de la presonte Tenis, e hee
necesar io determinar el contenido de ¢éste caritulo v  aque an
atencidn al tema que nos ocupa, Bnicamente me circunscribiré al
analizis del amparo directo o uniinstancial, en virtud de que @«

traves de é=te lo que se busca e« la protecridn federal en
(34)  Juan José Gonzalez Bustamante, Op. GCit., Pég. 27e.
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contro-de las arbitrariedades o errores en que hubiese incurride
@) d8rgano jurisdiccional al mowento de emitir sy resolucidn
definitiva a un caso concretos huscando con &llo la restitucion

de  las cosas al estedo que quardaban en su principio.

’,Larﬁnte}iur deterwinacion ho £ido considerada debida & la
'enteos\dn y contenido del ampare v gque por ratones diddcticas ¢
rnspet;ndo ‘el presente tema me he visto en ia  ‘Ymperiosa
necesidad de hacer a un lado varior elementas integrantes de la
materia de amparo v no por ello se debe considerar que nieqo 1

importantia de esta noble institucion.

Si bien es cierto, que el amparo por <1 micmo constituye un
1ticio de naturaleza y caracter muy dictintro al que disa moetive o
ori1gen a un proceco penal, é«te de acuprdo & sy poturaleza e
tonsiderado a decir de varios autores, entre los que destacan ol
intigne Doctor en Derecho lauacio Buraqea 0. come un  recurso
extraordinario, v al respecto manlfiestat ", .. L1 amparo direatn
o uniinstancial erincide con el recurso g2 casecion on s
procedencio v teleolosia. es muzceptitle de entablarze cuontra
sentencias definitivas por vicios de lesalidad {njudicando e
anracedendo. Lar decitiones que en el emiten fos orqganres de

contrel 1Suprema Corte y Tribunal (oleqiadeos Circuiteor en

~he cancra., rcasant o ynsalidan el tallo impugnadoe feor

tontravenir este la asrantia de lejalided beie cualesasieors de

Tns des wocins apuntade pr vduciendase, como on ra catacion, ol
re-erae al Gicibenat ad quem o Teibunal  -esponzatle parae  que
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éste dejondo inzubsistente la sentencia anulada, dicte una nurva
aiustandala al alcance del fallo protector a
invalidatorio...Tedas é=tas reflexiones nos inducen a creer que
el amparo directo, aunque conzerve la desiqnacidn de ‘1u1c|‘o‘
deede el punto de vista de =1 procedencia, teleoloqia y
substanciacidn procesal, entrafian un recwurso extraordinari‘a.
similar a la casacidn al través del cual se ejercite el control
de leqal tdad contra la indicads especie de actos de  autorided

{cazacional)” 3%

Ura expre=sidn manifiesta que deja entrever claramente lco
anteriormente expuesto es la sustentada por ol Dector lanacin
Burgoa 0. al expresar que: "el amparo es un medio jurddico g
preserva tas narantias constituclionales del aobernado contra
todo acto de autoridad que las viole {frac. I, art. 10%  ne-
rnuestra Constitucion)s que qarantiza en favor del particular el
sistema competencional existente eutre las autoridaders federalsn
v las de lo¢ E=tados [fracs. I1 v Il del propio preceptol o que.
por dltime, proteqen toda la Constitucidon, asi como toda la
legislacidn secundaria. con vista a la qgerantia de leagalldad
conzignada en 'os arte. 14 v 16 de la Lev Fundamental u e
funcidén del interés jurtdico particular del gobernado. En  éstox

condiciones. el amparo es un nedio juridico de tutela directe

95)  Ignasto  Burgoa O., EL  Jucie de Ampare, 264, ed., E4,

Porrda, México, 1989, Pig. 164.
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de ta Copsritucion y de tutels indirecta de la lev secundaria,
preseruando hajo és«te Ultimo aspecto y de manera extraordinaria

v deﬂnitiua,’ todo @) Derecho Fositivo" .@aem

Ml juicio de amparo que tisne comuo finalidad ecencial et
proteccion  de - tas  garantias del gobernado v el régimen
r—r'covnrr«z‘tf:?-rylal exjstente entre 1o antoridades tederal o la de In-
Extados. extiende su tutela a toda la Constitucién v al  travée
e \’e narantia de legalidad concourada en el art. 1o, . EY art.
ANen-sus parrafos 30. v Ao., directamente ha  ensancrada o
Ttelenlodia del anparo al conzaqrar la garantaa de degalidad  on
f_‘:';l_lntﬂ! penales v civiles (late szenco), respecto de cuvas
violacione s es procedente el ejercirio Jdel medin de control, de
conformidad con la frac. 1 del art. 103 de nouestra  log

tundamental vigente” qan

FUNDAMENTCS CONSTI TUCTONAL

Ef  ftondawmeta  canstitacional  ded jirio  de ampara o

ereontramos.. plaznote en los  ercicein 103w 147 e 1a

constitucidn Folitica de Jos bstadour Unidos  Mesicaro-,  en los

reades re derterminy o erenria o vhirto  de  la castitircioan oo

{36, Ianazie Burqges O.. Op. Cit., Pag. 36.

37 Idem.. Pags. 140 y 149,
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cuestion, al - disponer.. en’ qué casos habran de conocer los

tribunales de la federacidn v al respecto se estableces

Art. 103: Los Tribunales de la Fedoracton
resolverdn toda conlroversia que se suscite:
1. - Por leyos o actos de la autoridad que

violen las garantlas individuales.

1I.~ Por leyes o actos de la autoridad fedaerat
que vutneren o restrinjon la  &cberania de los Estados,
Yy

111. - Por layes o actos do las autoridades da

éslos8 que invadan la eafera de la autoridad federat.

A decir de) Dortar en Derecho Fernando Arilla Bar, ol
amparo por 33 mizmo ez u.na fnstitucion deztirada o  hacer
prevaler el orden constitucional del Estada, entendido ésto cemn
la subordinacion de los peoderes federales a lo nrevis=to  por
nuestro maximo  ordenamiento. al darlp motino ¢ fin & a4

actuaciones., bBusedndoze qu= el teaizlador fermul? Y-oe: o

aprauen estrictanente a nuestra Lanstitacios Palatice o ot

trensqaredan €)1 orden zocial ewitiendoa disposicivnes contrar - as,

A 1o ver aque e1 auwnars renula w preoteca el arden
gonstitucional, tanbien encontvamoe:s aue die aladin wado restciraen
la actuacion de las auto-idade: putlicas entendides e tae £t
crtes sutordicades a un poder supresns o cansccuens i de vt i

nue dicha actuasior date suetarce al erincipio dee  realig

Jisa 177



vlasmadn,‘cbnstjrhclonalmente. para. ;aquéllos actos tantn de
caracter feg|sldtidu. adminictrativo como juricdiccionat.

cnnséqranﬂn con élln la exacta y dehida aplicacidn de la ley.

En-consecuencia queda establecido que el amparo =ze ejercita

encontra de rezolucion o acter de autoridad que  por oo

apeqarse’ a8 estricto Derecho uulnera con ello  las  garantias
minimas de sequridad de que debe gozar todo individue que e
encuentre dentro del territorio mexicane, sin gque para ello

twporte su twacionalidad.

A=y encontramos que loz limites a la actuasctidn dedl E[stado
se encuentran insertos en los arts. 1 al 29 de la Constitucion
'olitica de los Estados Unidos Mexicanos, establecidos ellos on

beneticio de la personalided.

El juicio de amparo viene a =er una accion e:tablecida en

favor del qobernado, persona ficica o moral, cuando o©otima  que
=y esfera juridice se encuentra vulnerada por actas de

autor idad, misma que deviene en un perjuicio en =y contra.

Entendida como la exititativa que ze hace a lo+ tribunales
competentes para que se avogquen al conogcimionte v decision el

acte reclamado por parte del aqraviado.
“E I oampero e oun tvicio o proceco qur e e por (K

accion aque ewrrcita rualasier gobternadn  ante los Broongs
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furisdiccionales federales en contra de todo acto de autoridad
18ty sensuy) que le causa ajravio en su esfera juridica v que
considera contrarlo & la Constitucion, teniendo por obijeto
ifnvalidar dicho acto o derpojarlo de «u eficacia por «n
inconstituciunalidad o Vlegalidad en el caso concreto que In

orinine" 3@

£1 awparo directo o uniinstancial es aquél que <e hace
valer respecto de aquéllas resoluciones (sentencias definitiva-)
que re encargan de resoluer el fondo de los asuntas ¢y aque o
estinacion del promouvente e causa aqravios por no  apesiarze a
estricto Derecho. va sea violando &1 orden constituclional o las
normas de cardcter secundario puesto al conocimiento v decisidn
de los Tribunales Coleqiados de Circuito y determinen 1o

procedencia o no sobre la suzpensicn del &scto reclamado.

Amparo Directe "es« aquél respecto del cual los Tribunales
Colegiados de Circuits conocen en unica instancia en

juricdiccidn original™.aom.

fara efectos de la procedencta del juiclo de awparo ze
entiende comn sentencias definitivas *Va= cauzas aque decidan ¢

juicio en lo principal, v respectoe de larx cuales  tas  leuess

(38! Ianacio Burgoa O., Op. Cit., Pay. 1?7,

39 1dem., P&g. &34,
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comines._ ho. conceden ningun recurso ordinario por virtud del cuai

puedan. ser modificadas o revocadas.

Tamwbién «e consideraran como 5Eniencias definitivas, ias
dictadas en Primera Instancia en asuntos judiciales del arden
civil, cuando lo® interesados hubieren renuncliado expresamente
ta-interposicidon de loe recursos ordinarios que procedan, =i las
leves camunes permiten la renuncia de referencia® {art. 46 de la

Ley de fimparo).

Cuando el falle o sentencia definitiva emitida por el
nrgano jurisdiccional se encuentre afectado a re=ultas  de  una
serie de infracciones cometidas duyrante la sccuela del proceso
correspondiente o  afecte las  Jdefenzas  del " guejoso [ 0
consecuencia altere el contenido de la resolucion, la promocidn

del amparo directo ec un medio de control.

Le promocien del Amparo Directo por parte del quejoso o
resuitas Jde la senrencio dafinitive "es un medio de control  de
ta legalided sustantiva v dc la leaalidad procesal, para
enmendar los errores ‘in judicands” e ‘in  procedendn’, cuando
Jicha rezolucidn se encuentra afectada por una serie der

intrasciaones que hubieren atectsdo la defensa del quejoso . eom

{401 Ignacio Hurgoa ©., Op. Cit., Péa. &ad.
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De acuerdo a la Leg de Amparc tos Tribunales Colegiados de
Circuito son competentes para conocer de las infracciones
cometidas ‘durante el de:zarrollo del proceso v que en
conzecuenclia afectan el contenido de la sentencia definitiva
respecto de las cuestiones en materia judicial, administrativa,
de) trabajo {art, 15B). Asimi=mo, el art. 182 de la Ley en cita,
establece la competencia de la Sunrema Corte de Justicla, de
acuerdo a la facultad de atraccion contenida en el art. 107,
frac, UV de nuestro méximo ordenamiento., v que podréd conocer de
aquéllos asuntos que por sus caracteristicas especiales a2i 1o

ameriten,

Cat hacer notar gque en vista de que la:s rezoluciones
recyrridas en uias de amparo indirecto, pueden ser reuvizadaz nor
tos Tribunales Coleniados de Circuito v por la Suprema Corte, se

le consideran-a éstos como Tribunales de Sequnda Instancla.

No se puede dejar de considerar los elementos concurrente-.
en la promocion del iuicio de amparo. clrcunstancia que hacrm

impres

indible el hacer referencia a ellos, toda vez que =y
ausencia desvirtuaria l1a funcidn v contenido de dicho

institucion.

El art. % de nuestra legislacidn de ampara determina aquleérn
o quienes dehen ser conziderados como parte dentro del proceso.
Delvidndose entender cama parte a los sujetos procesales que s

ven perjudicados o beneficiades por la resoclucVén del ornevo
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jurisdiccional.

Se le considera parte en un proceso & "toda persona a quien
ia lev da facultad pare deducir une accion, oponer una Jdefensa
ern qeneral o interponer cualquier recurso, o & cuyo favor o
encontra quien ua oponerse la actuacisén cuncreté de la ley se
reputa ‘parte’, sea en un  juicto principal o blen en un

incidente” an

Por io tanto, de acuerdo al ordenamiento anteriornente
refmrido son considerados tcomo parte en !a promocidn del Juicio

de= amparoc as

l.- E! agraviada o aqraviados, entendido dete como el titular
de) Derecho Subjetivo wviolado por acte: Jde oautoridad o
por la inconstituclionalidad de leves promulqadas par ei

legic totive.

€1 Doctor Fernando Aritla Bas de<staca en =4 obra que el
conceptys de qQuejoso no purde  limitarte unicamente a los
ciudadanos mexicanos, <ino que ésta institucidn proteqe de law
arbitrariedades cometidas  paor ios actor e Jue autoridades
mesxicanas, o bien, por leves emitidas por draganos  legiclativas

‘tne atecten su esfera jyuridica. Determinadeo Jo anterior. por el

41} Ignacto  Burgoa ©., Op. Cu., Pag. 320,
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art, 1 de nuestra ley. fundaments!

Asimizmo menciona que el concepto de agraviado (Quejoso) 1o
puede - limitarse & designar como tales a lo= ciudadanos
mexf{canos, sino que de acuerdao al art. 1 de nuestra
Constitucidn, extiende =u alcance juridico al consagrar o
proteccidn de la Justicia federal tanto o las persones ficicas
como morales que sean afectadas por actos de autorided, ya sean

de dndole administrativo, legislativo, asi como judicial“wa,

Il.- La autoridad o autoridades responzables. "Es autoridad
responsatle la que dicta, promulnga, phdblica. ordean,
e\ecﬁta o trata de ejecutar la ley o el acto reclamodn”
fart. 11 de la Ley de Rmparo). Determinandote en
consectuencia qua ia autor tdad respon=zat le pued

dividirse en ordenadora v ejecutora.

"la Suprema Corte de Justicia de la Nacidén ha rerurlto que
el término aquteridades para los efectos del Juicio Je  RAmcara.
comprende a todas las personas, que dizaonen de fa tiurrra
piblica, en virtud de circunstancias ya legales. la de heche o
que congigquientemente e encuentren en la posibilided material

4 obrar coma individuos gque elerzan actos pioblicos por e! heckn

421 Farnando Ardla Bas, EL  Juicto de  Amparo, Sa. ed., €d.

kratos, México, 1992, Padg. 350,
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de - =er: publica ‘Na. ~fuerza de que dizponen. (Apenaice L)

\‘.ur'lz.pruden'l’:\a_ Uc‘t'ao_a P,’",té' Tecis 53) .4

"‘ﬂutu‘r\dadves':aQIJe! ornano. estatal, de facte o de  jura.

wiercicio cr situaciones generaics o

cancreta

"lll:.? al : E”l tercaeroc 0 terceror  periudicados, roudticndo
; intorvenir con ese carasters

Lt lff ofendidn o la- personas que cantorne a  ta leo,
tengan derecho o la reparacidn el dafio o A evian

la rezponsatilidad crvil prevenichnte de lo roamts ton

de yn delito, on <n cazo, en 1t Tureins 40 auparo
frromautdos contra artos udiciales del arden  peral,

ciempre  qurt esto s aferten v hay Foparocien «

responsany Vidad. ..

v~ EY Migisterio Fublico Frederal anren poord  interuenie

en toiq (23 Y- o e interponeT Iee T Qs ke

sefialn la len, indevendientmnte e las abligacronme aure

iv precizy pars procorar 1 wronta v evnicitn

3 Farnand. Ardla Bas, Op. Cit., Pay. 60,

4, Ignadir Burgea O., Op. Cil., Pay. 330.
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administracidn de justicia.

PROCEDIMIENTO DEL JUICIO DE AMPARO

€1 Doctar lanacio Burgea 0. define al nprocedimiente el
Juicio de Amparo como "unae <erie a fucesidn ordenada de  acto
juridicox realizedeos por el wquejoro, autoridad responzeble,
tercero  per judicado, fhinisterio Pdblico Fedoral i dragana
jurisdiccional de control., o =ea lox Tribunalez Colealados u»
Circuito, tendientes a loarar un fin comin  consistente en ora
=ontencie o rezolucién detinitiva, en nue se otornue o nieaue 10

protecelidn federal o se sotresea el juicio respectivo® (a5

La promocién del juicio de amparou <e inicia a In=tancry  de
parte. v deberd hacer<e canstar por escrito en el ﬁue de acuerdn
a la redacccidn del art, 166 de la Ley de Amparo, deberan
expresarse las aensrales del quejosol nombre ¢ donoaciiio d4ed
tercero per judicadot autoridad resporsables la expre<ion de Ta
resolucidn que le hubiere causado aqraviot frocha de rotificacion
de la sentencio o lauwdos v los preceptos  aue  havan  derjada e

apliearse.

Ly denanda de amparo  debera ser presentada ante 1o

(4% Ignacio Burgoa O., Op. Ciul., Pag. o©bo,
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autor\dﬁd‘reLpnnﬁable~que haya dictade la recolucion dentro de
|05 90 diasicuando‘el agraviado no hava s«ido clitado leaalmente
para e!’jﬁ\c\n. estﬁbleciénduﬁe el termino referido cuando  extr
reéid\era fue}a del lugar del juicto, pero dentro de o
Kepibiica Hexicana. v de 1806 dias, =i recidiere fuera de ella,
céﬁt&d;% g@bos a ‘partir- del mowento en que hubiere tenido
cﬂnocimieﬁto 4 la sentencia fart. 22, frec. 111 de la lLey de

Ruprarol .

E) escrito de demanda detera ser presentado  acampaiado e
nyus respectivas copias., de las cuales <e lesr sorrmed ;ragladn a
tasz partes, emplarandolas para que dentro de un terming  méximn
de 10 dias comparezcan ante los Tribunales Colegiadoz e

Circuito para detender sus derecho-..

La autoridad responsable apartir del womento en que  reciba
el escrito de amparo. contaréd con un térwmineg de 3 dias para que
remita la demsnda, laz coplas respectivas v lor autos orininale«
al Tritunal Coleniedo de Circuito competente. Asimizma. dentra
di= exe  mismo  termino debrra procedar a rendir sy infor e
justiticado.

B reritir lo: autos, la autoridad responcable detara

teatinomn de 13z ronstancras. ind

sperzabies pera la  eijccuriorn
de 1 cerorucién reclamaca, a enos  ane esisle sncanuenieate

rens

fara ot v de

Aute At g g £7F CuEntn v e en e

aue to Lard cater a tad paotes, nara gue dendro del tocmatay de
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dias, =efialen las constancias Jue consideren necesarias para
inteqrar la capia certificada que deberan remitirse al Tribunol
de Ampsaro, ‘adicionadas las que la propia autorided indigue f(art.

149 de la. Ley de Ruparoc).

£1 informe justificado esc aquél rendido por ta autaridad
responsable. & través del cual dicho drgeno defiende 1]
constitucionalidad v leqgalidad de losz actos, obieto de in
reclamacidn. Sobre éste rewpecto. el maestro Ignaclio Burace 0.
indica que en materia de ewparo dicho informe surte los efc-tes

de le contestacion & la demanda.

El Tritbunal Colegqiado de Circuito al tener recibida la
demanda de auparo, prucederd a determinar -5ubre “h
admisibilidad, ¢i concurren o no los requisitos del art, 1474 dr
la Lev de Amparo. Si en dicho escrito el Tribunal determine:e la
omizidn de alguno de lo: requisitos establecidos en el numeral
en conento, otorgard un término de cinco dias al promonente para
que subsane dichas omiziones, De estimerse la procedencia deol
amparo, admitird la wmisma ordenande la notificacion & la=

partes,

Una vez emplacadas las partes. dispondrée de un téemine  dr
diez Jias contados arpartir de la notificaci1dn para due peocedan
A presentar sue alenatos por escrito ante et Tribinnal Lolegiofg

de Circuito.
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Uns ver que el Ministerto Fublico hava sido notificado de
ia prowceion del Juicio de Amparo, con fundamento en e} art. 181
de la Lay de Amparo, podra solicitar al Tribunal C(olegiado de
Circuito Yre  auros pare formular ¢y pedimento, miswos: que
debersn ser devueltos dentro de un termino de 10 dias conmtados

apartir del momentc de ru receprion.

Devuelto el expediente por parte del HMinlsterto Pdg\\cn.
habidndose formulado o no zus pedinentos. el Tribunal Celeqgiado
de Circutto 3o turnard dentro del términe de % diae al
magistrado relator correspondiente "a efecto de que formule ﬁnr
escrito el proyecto de resolucién., redactado en torma de
sentencia” (art. 18, frac, 1 de la Lev de  fug.aro), “mismo  quee
tendra los etectos de citacion para  1s  sentencia. 1a agque <o
pronunciard sin discusion pdbklica, dentro de  loe 1 dias
siquientes, por wnanimidad o mavorta de votos" (art. 184, frac.

11 de la Ley de Amparo}.

Le ser aprobado e) provects del wagistrado relatar, se
tendra como rentencia definitiva v se firmara dentro de  los &

“1la% siquisntes.

Las sentencian no comprenderdn més cuestiones que las
lenate:. propuestas en la demanda de amparo, Jdebigndose apovar en

el teoxto ronstitucinnal de cuve aplicacion se trate.
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3.5 RECONOCIMIENTO DE INOCENCIA

fArte la erencia v  naturaleza del procedimiento penal, el
comprender. v establecer el conjunto de arbitrariesdades v
anomalias de las cuales s=e pueden encontrar reuvestidas las
actuaciones judiciales, se ha hecho imprescindible por parte del
legislador la creacion de instituciones procesales destinadasr &
enmendar las  anteriores circunstancias, buyscando con ello
implantar un Estado de Derechn tendiente a precervar =1 orden
juridico as% como satisfacidéndose la necesidad de justicia qur
ha de ser observable por los drqganos jurisdiccionales al momentr

de =2y imparticidn.

For la anteriormente expuesto, =e ha precisade 1o
creacidén de nedioz para establecer la inocencia del procesada,
que a través de su ejercicio se busca a toda costa 1a

realizacidn de lo justo.

€1 reccrnocimiento de  inocencia  constituve ur Mraocur-n

extraordinarioc" de caracter proceszal, a trauvés del) cual ar e
denota a las tribunales la inocencia de quien ha resultas de un

procesn ha sido sentenciado a sufrir pena privativa de libhertad
v gque por heber causado estado. no puede =er recurrida per

recurso ordinario a!qdno.
Buscéndose con ésta fnstitucidn el dectarar la. pless

irocencia de quien ha side sentenciedo injustamente uyna  un

Jisa 189



zatizfechos \ns requisitos praocedimentalecs establecid fror la

iey.

f decir del maesztro Guillermo Colin Saénche: se e denaming
"extraordinario* porque no estan condicionados a las causras ¢
reglas comunmente implantadas para los medios de  impungnacion

ordinarios. e

Asimingeo, el autor en cita define al reconocimiento do
inocencia come *un medio e fmpugnacion evtraordinario.
institutdo para aquéllos sctenciados que, con  fundamento en
alquna de lar rauzas previstas para érte fin, e consideren con
Derecho a ser declaradose i‘riocentes de tce hechos por los  cuales

we les zenteacio injustanente wn

Par 10 que se puede establecer que lo que e busca con ésta
tiqura e« la realizacidn de lo fu-ticia, cireunstantra nue  nos
Heve a reeleqar a un fequndo térmiro la sequriasd juriadica, v
e que esta vowd consecuencia de un procezo  Acficiecnte o ae
pudo 1levar acabn de acuerda a 1o estipulado
con<titucionalmente, va sea por ineptitud del jucgador o bien,

par perte de su leaitine represecontante,

H oeecir de algunor autares, entre lon  que  dectacan Joroge

Altlierto Sife Sitea ¢ Guitlermn Colin Sancher, estav'ecen qu T

creacion e Ta pre oot ticne s enedice Al rETOROCIMIenLo expreso

hecho por los  deqgisladires Ao la- tallar existentes en  un
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proceso. penal,. mismo. en el que se esteblece la cerie e
anomalias v errores que en un momento determinado pueden 1leaqar
s .viciar el contenido v resultado de una =entencia definitiva.
~stableciéndoze en consecuencia la inperioss necesidad de crear
un recurso susceptible de modificar dicho contenido una uez que
larresuluc\dn emitida por el oraano jurisdiccional con caréacter

de definitiva ha causado mstado.

€n consecuencia, para subsanar dichas arblitrariedades. v en
la bisgueda de ottener una imparticién de justicia. es lo que ha

dads pauta para la creacidn de éste recurso.

E1 maestro Jorgqe Alberto Silua Silua, lleaa a wanife:rtar
que unoe de los obietiuvoe de dicha inrstitucidn ex el de favorecer
al sentenciedo v no asi el de perjudicerlo medliante 10
utilizacidn del presente recurse, pues a decir de Pietro Castrn
y Rlceta-Zamora. mizmo: aue =on citados por el maestro Silua
Siluva. la legislacidn alemana hace uso el precente recurso  nou
en el sentido de favorecer al r20, sino que acreditéandose 1o
existencia de elementos que sin duda alguna carezcan e

beneficio alauno, éstevs sirvan en perjuicio de aque!l” um

£1 reconocimiznto de inacencia ha quedado e-tatle~ids o
miessra legizlacidn en el Libro Primero, Titulo VU, Capituloe 1V
B Jorge Alberto Sudva  Silva, Op. Cit., P4g. 4062,
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det Codige Fenal para el Distrite Federal en materia del  tuero
Comin y para toda la Repiblica en materia del Fuero Federal. E1
Codigo de Procedimientos Penales para.el Distriteo Federal en su
art. ala eztablece la: rcircunstanciasn  en nque procede  dicho

S
recurso,

El  reconocimiento de \a inocencia dol sentenciade
procede eon los siguientes casoe:

1. - Cuondo lo sentencia ee funde en documentsa o
declaraciones de testigas que, deaples de dictada, -

fueren declarados falsos en juicio;

11, - cuands despues de la sentencia apareciers
documentos que wnvalidan la prueba en que descanse
aquélla o las presenladas ol  jurado y qua sirvieron de

base a la ccusacién v veradiclo:

III. - Cuands condenada alguna porsona por homicidio
de otro qGque hubiare desaparecids, so  prosentaré dute ©
alguna prueba irrefutable de que vive;

IV. - Cuando ol sentenciads hubtate sido condenado
por los mismos  hechos an JulzLos diversos. En bute

caso prevaleserd la sentenciu mas bemgna; y

V.- Cuando an JMACLOS Jiferentes hayan sido
condenades  los  sertenciados  por el misme deluo y se
demuestre la umpostbilidad de que lo hubleren
cometido.

tara H b tancyacren del procedimiento, el Lodigre
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Adietivo en la materia ha establecido que el =zentenclado <e
cansidere dentro de alquns de las circunstancias preuistég por
el érticulo citadoc anteriormente, ocurrird mediante escrito ante
el Tribunal Superior de Justicia en el cual se expresard la
causa o causas en las cuales funde su peticidn, acompafidndo ‘Ya
prueba o pruebas respectivas, a hien, en caso Jde  omleidn
protestard en el wismo acto la exhibiicidn de las mismas en =u
oportunidad, siendo notar que Jdnicamente es de aduitiree la
pruebe documental. exceptuandose de le anterior lo estipulado en

la fraccion 1{1 del articuio 614 de la Ley en cita

Fecibida 1a =solicitud, la Sala correzpondiente o-derara  «
Yer remita el expediente, ya sea al juzgados de la causa. o borew,
Al archivo en gque 2e encuentra. Realirado 1o anterior, se citorA
a las partes pars la vizta, misma gque deberd tener veriticetivo
dentro de loz.% diras contados apartir de la recepcion do)
expediente, =salvo que la prueta ofrecida reguivra de un  términe
mayar para =u presentacion., ante lo cual el juzgador decretarda o

~u conslideracion la anpliacidn del referido terminog

Para la celebracidn de la vista, =e hace imprescindible o
desarrollo de  laz formalidades establecidas por el (ddine
lanscrumental, £l dia de =y celebracién el Secretario procedora a
recihir las pruebas, procediendo inmediatamente e centenc jadn
por £41 o por su detfenzor a manifexntar e nue a =1 Derecho
corresponda. miswa circunstancia ague debersd realizarte roecpeoetn

del Mintsterio Fublico.
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La celebracion:de la vista.podra 1levarse acabo. cancurran

0 'no _\as‘pan{té’s’.,,_cnnr iida la/celebracion de la. vista la Gala

,trang.c‘urg“\do;, 5 d4as procedera - a | declarar sobre la =alicitud

’ real 1;ada' por ei\vk

De;’é's-t\ma:rse brucédéntés. remitird los . originaler del
,v«;-;pudicrnte.‘ral E.\ecut'n.-nrpara que fste sin mas  tramite, otorano
el indulto v de no ser procedente se mandard archivar el  aruntao
como taso coficluido.

» . ,- . . . . -
De las resgluciones emitidas por la Sals en que; e otorques
el reconocimiento de inocencia,. se ordenaréd =u publicacion en el
Dlario Oficial de 1a Federacidn, asi como al Tribunal para que

haga la anotacion respectiva en el evpedicnte del caso.

for otra parte, et Cédigo Federal de Procedimientos Penales

en £u art. bo0 establece lns cosos de procedencia  del predente

recursa,
EL  reconocimienle de la thacencia dal senlenciado
s basa en alguno de los motivos siguientes:
1.~ Cuando la sentencia 89 {funde exclusivamente
en prusbas que posteriormenle se declaren falsas;

11, - Cuando despues de ta gentencia aparecieren
documentos  publicos que nvalider la  prusba  en que se
haya {undado agquélla, o los presuntadas ol urads Yy
que sirvieron de base a la acusacién y al veradicto;
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I1I.- Cuando condenada alguna peraona por homicidic

de otra que hubiere d ocido, we pr & éata o

alguna prueba irrefutable de que vive;

IV.- Cuando dos reos hayan sido condencdos por el
migsmo delite y se demueetre la imposibilidad de que
tos dos lo hubieren cometide;

V.- Cuando el sentenciado hubrese sudo condanado
por los mismos hechos an jucios diversos. En dste
caso prevalecerd la gentencia mds benigna.

Al iaual que el Cédigo Adjetive del Fuerd Comdn, Ja
solicitud para 1a aplicacidn del recursoc deberd hacerse por el
sentenc iado que se considere dentro de una de las circunstancios

previstas en &) articulo anterlormente citado.

Asimizmo, en ese acto al reo se le otarqa ta facultad para
desianar defen<or para la substanciacidn del recurco. La prueba
docunental dnicamente podré ser"adru\t\da por lo que re=zpocta &
éste recursc, excepcidn manifiesta en lo tocante a !lo dispuesto

en la frac. [II del art, 560 de la Leu en clita.

Recitida la =olleltud, ze  ordenara 18 remislicn del
erpediente al jurgado o archiva donde se encuentre. De no
haterse protesztado la exhibicidn de pruebas se s«effalard oI

Lterming para su recepcion.

Recibido @1 procesn a procesos. ast  cowo  las  prashas
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ofrecidas, se pondra a vista del HMinisterio FPiklice por wun
término de 5 dias, para que manifieste to que a sy
representacion corresponda. Realizado lo anterior, se pondra la
rausa a vista del sentenciado y de su defensor por un término de
3 dias para que se impongan de el y formulen los alegatos por

escrito que correspandan.

Concluidas Yos términos anteriormente citados, la Suprema
Corte de Justicia fallard el osunto dentro de los 10 dias

siquigntes declarando fundada o no la =solicitud,

De estimarsze su procedencia se remitira el expediente ol
Eiecutivoe de la Unidn por conducto de 1a Secretaria der
Gobernacian, para aque sin mas tramlte reconorea 1a inocencia del

«entenciado {art. 567 C.F.P.I.).

Ltas rescluciones en que e¢e decrete la inocencis del
sentenciado deberan hacerze del conocimiento  dJdel  Tribupal  gue
hubiese determinado la detinitiua para que hagan las anotaciones
respectivas. 7 a poticicn del zentenciade podrd publicarze en el

Diario Oticia) de la Federacion dicha resolucidn.
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CAPITUL O 0V

NECESIDAD JURIDICA DE LA ERASTENCIA DE

UNA INSTANCIA EXTRACRDINARIA DENOMINADA

"INSTANCIA EXTRAORDINARIA DE PRUEBAS EN

MAVERIA PENAL " (PROPUESTAS PERSONALES)
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El propésito del presente capitulo radica en la necesidad
de proponer el establecimiento de una serie de lineamientos a
sequixr, a través de los cuales se proporcionen los medios
juridicos necesarios a efecto de implementar dentro de nuestra
legislacién procesal penal, la institucién que me he permitido
denominar “instancia extraordinariua de pruebas”. cuyo fin es
el de crear los parametros conducentes a revisar una sentencia
definitiva que ha causado estado, y que de ninguna forma puede
ser recurrida a través de recurso ordinario o medio procesal

alguno,

La motivacién principal para la realizacion del presente se
funda en 1la carencia existente dentro de nuestro sistema
juridico para exhonerar de toda culpa a tode aquel individuo que
se encuentra privado de su libertad, compurgando una pena a
resultas de una sentencia condenatoria injusta, misma que por
haber alcanzado el caracter de cosa juzgada no es susceptible de

modificacion.

Situacion tal, que ante la posible configuracién de los
elementos probatorios que por diversas razones no se hubiere
conocido de su existencia, y que de haberse hecho valer durante
la etapa procesal correspondiente, por si sélos, hubiesen sido
suficientes para ser considerados por el oéraano Jjurisdiccional
como elementos determinantes para decretar la absolucién del
encausade, legrando asi una correcta administracion de justicia,

sin violarse con ello el principio de legalidad y debido proceso
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plasmados constitucionalmente,

La instauracion de la figura procesal! due nos ocupa
permitiria de algun modo la revisién de una sentencia
condenatoria que ha causado estado, asi como los medios
probatorios hechos valer -emn juicio y 1los excepcionalmente
ofrecidos con la finalidad de establecer la plena inocencia del
oferente de las mismas, lograndose con ello subsanar la
injusticia de que se vea privado de su libertad, asi como de sus
Derechos como resultante de la determinaciéon dictada por el

érgano jurisdiccional.

En consecuencia, lo que se plantea es que se le de a todo
sujeto que se encuentre cumpliende una pena en los Centros .de
Readaptacién Social la posibilidad de recurrir su sentencia ante
un Tribunal de superior jerarquia al que en primera instancia

havya emitido la resolucién.

Resolucién que aun ajustada conforme a estricto Derecho
resulta improcedente al privar a una persona.sin justa causa de
su libertad, y no tanto por una inadecuada aplicacién de las
normas adjetivas y sustantivas de la materia durante el proceso,
sino por la ausencia de pruebas que no se hicieron valer durante
la etapa procedimental respectiva. No entendido le anterior como
una omision del procesado, sino por el dqsconocimiento de éstas

en el momento procecal oportuno.
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Pudiéndose establecer lo anterior, como consecuencia de una
deficiente actividad investigadora, o bien, por la negligencia
del abogado defensor que de ningan modo supo allegarse los
medios ‘probatorios conducentes a fincar la inoceacia del
encausado, trayendo consigo una ineficiente -actividad
probatoria, asi como por parte del juzgador al no haber aceptado

las pruebas que demostraban esa inocencia.

Nuestra legislacién procesal penal ante la incesante
basqueda de administracién de justicia, restringe 1la actuacidn
de las partes en lo que se refiere a su intervencidén en el
preceso, aci como en la formulacion de promociones, destacando
ésta ultima, toda vez que para dque puedan adquirir eficacia
deben en primer término ajustarse a lo estipulado por la norma,
Y en segunde caso el ser formuladas dentro de los términos
procesales respectivos, y que si bien es cierto que han sido
establecidos con el objeto de evitarle a las partec el retardar
el desarrollo del proceso, siquiéndose el principio
constitucional de wunua gpronta y expéditae admnistracton de
Justicia; sin embargo, lo anterior puede traducirse en perjuicio
del encausado al no quedar rprevisto adecuadamente dentro de
nuestro sistema juridico una instancia en la que se puedan
aportar nuevas pruebas, con la finalidad de revisar una
sentencia que ha causado ejecutoria, mismo que ante la

formulacién de la presente estoy pugnando.

Ketomandoe 1o anterior y antes de continuar con el
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desarrollo del presente capitulo, considero importante el
establecer que mi propuesta para la creacién de la institucién
procesal que he tenido a bien denominar "Instancia
extraordinaria de pruebas en materia penal", no obedece al deseo
de desviar o retardar la administracién de justicia al crear una
instancia procesal mas, sino que lo que pretendo con ello es el
crear un medio procesal de defensa en favor de todo aqguel
individuo que se encuentre privado de su libertad injustamente a
resultas de una sentencia condenatoria, asi como que este en la
posiblidad de demostrar su inocencia mediante la revisién de su

sentencia.

Teniendo como fundamento de lo anterior, la existencia vy
formulacion de aquéllos medios probatorios no hechos valer
durante el proceso ante su inexistencia, o bien, que por
diversas circunstancias no haya sido posible su apreciacioén, asi
como por las peculiaridades del asunto y con ellc obtener su

libertad.

Por otra parte, debo agregar Que ésta instancia ha de
hacerse valer excepcionalmente en agquéllos asuntes en  los que
habiéndose dictado una sentencia condenatoria y agotados los
recursos y medios procesales para impugnarla, eésta quardo e

estado original de la resolucion cometiendose una injusticia.
Asimismo, dicha propuesta la haqo en base a que en la

practica y dentro de nuestro dmbito penal, en mas de una cocasion
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un individuo ha sido condenado a sufrir pena privativa de
libertad que ante una serie de pruebas, llevan a crear en el
érgano jurisdiccional la conviccion de que el encausado es
penalmente responsable del ilicito que se le imputa, Y gue aun
al encontrarse compurgando su sentencia, aparecen una serie de
acontecimientos ajenotc a la causa (nuevas pruebas), asi como el
responsable de la comisién del ilicito, mismo que le fué
imputado a un tercero inocente y dque en consecuencia se
encuentra cumpl iendo una condena notoriamente injusta,
ocasionandole diversos dafios al condenadoe entre ellos la
privacion de uno de los bienes juridicos fundamentales de que
debe gozar todo individuo, tal y como lo es la libertad

personal.

En un sin nimero de ocasiones se ha visto en la practica
que durante la investigacion de ciertos delitos se encuentran
vestigios de la perpetracidn de otros de distinta naturaleza,
mismos que su realizaciéon le es imputade a otro distinto del
autor intelectual, material o cualquiera que sea la desianacion
que quiera dirsele, en consecuencia, se le priva de la libertad
a un inocente por una deficiente actividad investigadora o por
la negliqgencia de los sujetos que intervienen durante el

desarrollo del proceso.
Por la anterior circunstancia y al quedar debidamente

acreditada ante ias auteoridader respectivas la plena inocencia

del sentenciado, comunmente llegan a recurrir o mejor dicho a
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dar intevencién a una instancia distinta de 1la Judicial, para
que se avoque a decretar la absoluta e inmediata libertad del

reo a peticion del Procurador General de Justicia.

Instancia a través de la cual procedera a decretar el
Titular del Poder Ejecutivo, la inmediata puesta en libertad al
sentenciado a través de lo que se ha denominado como

"reconocimiento de inocencia™ (indulto necesariod.

Estimo que el reconocimiento de inocencic no cumple con las
exigencias de otoergar la libertad del sentenciado debido a que
de su analisis puedo establecer gque fué creado con elebjeLo de
subsanar los errores Jjudiciales cometidos durante el proceso,
concediéndaose crédito a tal aseveracién al darle intervencidn al
Titular del Poder Ejecutivo para que decrete 1la libertad del
sentencliado, sin que para ello tenga mayor injerencia el oérgano
jurisdiccional competente, al no quedar dentro de sus
facultades, Yy en consecuencia no dandose una independencia total
entre los érganos de Gobierno, que en el caso concreto lo son el

Poder Judicial del Poder Ejecutivo.

El proceso penal al tener como objeto la Jjusticia, la
sequridad Jjuridica y el bien coman, deberia otorgarsele
la posibilidad de recibir todas aquéllas pruebas conducentes a
la realizacién de ese objeto y no limitirsele en su recepcion

como actualmente sucede en el reconocimiento de inocencia.
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La administracion de justicia a cargo de los tribunales, es
considerada como una institucion de Derecho de gran
trascendencia e importancia para preservar el orden juridico de
nuestra sociedad, puesto que con la aplicacién de los
ordenamientos sustantivo y adjetivo de la materia se busca
castigar todas aquéllas conductas que devienen como dellictuosas
a través de una serie de sanciones determinadas por la ley. Por
lo cual debe legislarse para establecer una instancia que al
permitir la revisién de una sentencia que ha causado estado, a
su vez establezca la imposibilidad de cometer injusticias

permanentes o prolongadas.

Todo individuo como miembro intearante de una colectividad
al adquirir plena conciencia de la serie de valores y bienes
juridicos que posee, busca la preservacidén de los mismos, entre
los que debido a su gran importancia se pueden destacar la vida

y la libertad personal.

Lo anterior crea una obligacion por parte del Estado para
que establezca los medios gubernamentales para sancionar a quien
infringe la norma y no a aquéllos individuos que no son
culpables de los cargos (ilicitos) gue se les imputan, y asi al
cumplirse con el mandato constitucional (art. 20, frac.V) se
prevea la instauracion de una institucién que permita el
ofrecimiento de pruebas para revisar una sentencia definitiva
que ha causado estado; las cuales son fundamentales para

demostrar la plena inocencia-del sentenciado que se encuentra
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compurgando una condena.

pPor lo tanto, al ser el Derecho un medio del que disponen
las autoridades para preservar el orden juridico, éste debe ser
empleado con una serie de precauciones que eviten la comisién de

arbitrariedades e injusticias respecto del gobernado.

Asi, al quedar determinado el proceso penal junto con las
normas adjetivas y sustantivas como un jinstrumento del Derecho
en la materia para determinar la responsabilidad penal del
encausado. Este para la procecusién de sus fines hace necesario
el observar los principios del Derecho que rigen
constitucionalmente, puestc que debe hacerse ver que la
éctuacién de las autoridades judiciales, en éste caso, - lleve
acabs observando los principios de equidad y legalidad entre
otros, para que con ello no se vulneren las garantias

constitucionales del hombre y del ciudadano,

Como se ha visto en el Capitulo 11 del presente trabajo, el
ejercicio de 1la accion penal es atribucién del Ministerio
Publico, vy es a quien corresponde exclusivamente la
investigacion y persecucion de los delitos que fueron puestos a
su conocimiento a través de una denuncia, o bien, a instancia de
parte agraviada, y que fundamentalmente acreditaron la probable
responsabilidad del indiciado, y posteriormente su consiagnacion
ante los Tribunales, debiende reunirse y satisfacerse los

requisites de procedibilidad consagrados en el articulo 16 de la
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Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, para asi

mismo dar intervencién al organo Jjurisdiccional y que éste

proceda a determinar sobre la responsabilidad penal del acusado.

REQUISITCS DE PROCEDIBILIDAD

a) No podra librarse ninquna orden de aprehensiéon o

detencién, sino por la autoridad judicial.

b) Sin que preceda denuncia, acusacién o gquerella.

c) De un hecho determinado que la ley castigque c¢on pena

corporal.

d) Sin que esten apoyadas aquéllas en declaraciones bajo
protesta de persona digna de fé o por otros datos que
hagan probable la responsabilidad del inculpado. .

e) Hecha excepcidn, de los casos de flagrante - delito, en

que cualquiera persona puede aprehender al delincuenie y a
sus complices, poniéndolos sin demora a disposicién de la

autoridad judicial.

Como se ha visto, para la inteqracién de la averiquacién
previa por parte del érganc investigador se requiere

necesariamente la obtencién y aportacién de una serie de
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elementos probatorios, que de acuerdo a la ley sean base

determinante para impulsar el ejecicio de la accién penal.

Elementos probatorios, que unicamente deben ser
considerados por el juzgador para determinar primeramente si ha
lugar o no a girar una orden de aprehensidén, tratandose de
consignacién hecha sin detenido, o bien, para gue una vez tomada
la declaracién preparatoria del acusado se determine a criterio
del juez sobre la necesidad juridica de seguirle proceso al

imputado,

Para ello, nuestro sistema judicial ha determinado que para
activar el ejercicio de la accidn penal, asi como determinar 1la
responsabilidad penal de un individuu deben necesariamente
ademas de reunir los requisitos de érocedibilidad anteriormente
citados para- justificar la actuacién de las autoridades

judictales.

Debe establecerse que en nuestro ambito juridico se requla
especificamente la clase y naturaleza de las pruebas gue pueden
hacerse valer durante el procedimiento, entre las que se pueden

estacar:

a) Confesional,
b) Testimonial.
©) Documental publica y privada.

d) Peritaje.
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e). Inspeccion.

f) Presuncionales, entre otras.

Estableciéndose con ello un sistema de pruebas definido

como:

1.- Tasada: en la cual la ley determina exclusivamente e}
tipo de pruebas que pueden hacerse valer dentro de un proceso

penal.

2) Libre: en el que como su nombre lo indica, se otorga la
facultad a los particu\aes para designar las pruebas que estimen

pertinentes.

3) Mixta: en el que se establece una mezcla entre las dos

anteriores, -

Nuestras leyes respecto del sistema probatoric empleado se
inclinan por aceptar el sistema mixto, que permiten al
particular, aportar las pruebas que a su juicie estime
necesarias. Lo anterior no se da en la practica, pues se ha
visto que es un porcentaje demasiado alts el sistema probatorio

empleado queda inmerso dentro del sistema de prueba tasada,

La anterior situacion es determinante en el desarrollo del
proceso, puesto que si en un moment> dado llegasen a existir

elementos probatorios distintos de los expresamente determinados
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en la ley, generalmente se les llega a desechar sin ser tomados
en  consideracién, y en consecuencia dehe establecerse la
posibilidaa de‘que los tribunales procedan a aceptar todo agueél
elemento distinto de los ya anteriormente citados, gque sirvan
para poder establecer el grade de culpabilidad de acusado,
evitidndose asi el cerrar los ojos a la realidad y causar un

perijuicio al acusado.

Otro factor limitante en el esclarecimiento de 1los hechos
dentro de un proceso, 1o coastituye la nula actividad
investigadora por parte de la autoridad 3judicial y que es
llevada acabo generalmente por personal impreparado y con una
serie de interéses netamente opuestos al del esclarecimiente de
los hechos, asi como la también evidentemente nula participacion
de terceros que hubiesen apreciado la sucesion de
acontecimientos y que ante e1 temor generalmente fundado de
recibir represalias, omiten rendir su testimonio, afectando con

ello al imputado por el delito no pudiendo probar su inocencia.

Ante la rigidez de los términos procesales y e} caracter
fatal de gue se encuentran investidos, no se permigen la
aportacién de nuevas pruebas en las fases ordinarias del procesa
una vez que precluye el Derecho para ofrecerlas, asi como el no
existir dentro de nuestra legislacion una instancia susceptible
de recibir dichas pruebas y poderse analizar de nueva cuenta el
estado que guardaba el proceso, la sentencia y los recursos dque

se hayan hecho valer en el mismo con esos nueves elementos
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probatorios desconocidos anteriormente,

Otro factor que puede variar el desarrollo de un proceso lo
constituye el caracter fatal de los términos procesales, puesto
que al no hacurse valer dentro de éstos algun tipo de pruebas,
se tiene por desierta dicha probanza, creando un estado de
indefension para el procesado, situacién ante la cual el orqganc
jurisdiccional por imperativo legal debe apegarse a lo
expresamente determinado por la ley y gque de ningiun modo puede

ser considerado como violatorio de garantias.

Existen asuntos en los que por una serie de circunstancias
de que se ven investidos, hacen matcrialmente imposible
acreditar la plena inocencia del imputado debido a que las
pruebas aportadas no son suficientes, o bien, que existiendo
otras se desconozcan las mismas y que en lugar de exhonerar de
toda culpa al procesado, lo unico que logran es agravar Su
situacion; como en los casos en que el responsable de un delito
hubjese sido un tercero, mismo del cual se desconozca su
existencia. Lo cual evidentemente lleva como resultante el gue
se le encuentre culpable del ilicito que se le imputa y por la

mismp se vea privado de su libertad.

Pudiéndose cometer la anterior injusticia, aan cuando el
proceso llevado acabo hubiese sido sequido con estricto apeqo a
Derecho y respetindose las normas procedimentales del caso, en

consecuencia, el aqraviado por la resolucidén que lo condene a
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una pena privativa de la libertad recurriese a impugnarla dentro
del término concedido para ello y lo unico que se obtendria a
través del recurso de apelacién, o bien, de la interposicién del
amparo directo en su caso, seria la ratificacién del fallo
emitido por el juez de Primera Instancia al no habersele
encontrado violaciones al desarrollo del procedimiento y no

tomando en cuenta o admitiendo las nuevas pruebas,

La apelacién, tal y como ha quedado estudiada en el
capitulo precedente, es empleada dentro de la legislacién comu
un recurso, a través del cual lo gque se pretende es el
modificar, revocar o bien, confirmar la resolucién del iudex a

quo.

Si bien es cierto que el recurso en cita, es susceptible de
modificar la resolucién del juez de primera instancia, también
lo es el que ésta facultad es limitativa en cuanto a la admisién
de nuevas pruebas para !a modificaciéon de 1a resolucion
impugnada. Esta, pugna por preservar el principio de legalidad
plasmado constitucionalmente al buscar que la actuacién del
organo jurisdiccional sea conforme a Derecho, evitandose con
ellos los errores judiciales que bien por dolo o negligencia
pudiésen incurrir las autoridades judiciales, y por ende, que
alguna de las partes se vea afectada por la sentencia

definitiva.

En cuanto a los elementos probatorios en segunda instancia,
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el Codigo adjetivo en la materia determina gque las partes al
interponer el recurso, deberan formular agravios en los que se
expresaradn las violaciones cometidas durante ‘el procedimiento,
asi como el formular aquéllas probanzas que por alguna situacion

se hubiese omitido su desahogo.

Por lo que puede apreciarse 1la interposicién de éste
recurso, de ninguna forma requla la admisién de nuevas pruebas,
puesto que como ha quedado previsto por los articulos 429 del
Fuero Comiun y 378 del Fuero Federal, determinan que Unicamente
se admitira en sequnda instancia la prueba testimonial cuando
los hechos a que se refiere no hayan sido materia del examén en
primera instancia, pudiéndose determinar la "no admisibilidad de
aquéllas pruebas”™ recibidas en primera instancia para evitar una

nueva controversia.

Asimismo, al iudex ad quem se le otorga la facultad para
determinar la celebracion de “diligencias, para mejor proveer”,
las cuales son realizadas por aclarar algun punto dudoso
relacionado con las pruebas ofrecidas, o bien, para ilustrar el

criterio del juzgador.

Debido a la naturaleza del presente capitulo, unicamente me
referire que el 1lamado recurso de denegada apelacién, es
empleado por las partes para impugnar la admisién inmotivada del
recurso de apelacion y que al no modificar la esencia de 1la

sentencia definitiva dictada por el Tribunal de Primera
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Instancia, no debe ser considerada como recurso.

El juicio de amparo o de garantigs, como se ha visto es por
disposicién constitucional el medio de control de 1la legalidad
de los actos emanados de las autoridades que vulneren las
garantias constitucionales del gobernado ¢ la soberania de los

Estados.

Mediante la interposicion del Juicio de Amparo Directo 1o
que se pretende en primer término es la suspensiéon del acto
reclamado, en éste caso, de la sentencia definitiva que motive
un aqravio al recurrente vy que agotados los recursos
correspondientes, se proceda por parte del Tribunal Colegiado de
Circuito a la revision de las constancias procesales puestas a

su conocimiento.

Pero es importante destacar que la  resolucién emitida de
ningun mode va a decretar la condena o absolucién de un
sentenciado, sino que ésta se va a circunscribir unicamente a
resolver sobre la leqalidad de los actos reclamados, decretando
que el procedimiento debera ser repuesto a partir del momento en

que se didé la violacién,

Las pruebas aportadas durante el juicio de amparo, no
tienen que ver con hechos relacionados con el ilicito materia
del prdceso, sino que son aportadas con el objeto de establecer

y acreditar la violacién a las normas procesales en que incurrioé
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el organo jurisdiccional o en cuanto a las normas sustantivas a.
través de las cuales se sancionan al infractor de la norma, es
decir, se aplica para resolver sobre la transgresién del orden
juridico en un proceso penal y no asi para resolver sobre 1la

responsabilidad penal del sentenciado.

Por lo que respecta al procedimiento probatoric en el
Juicio de Amparo, éste se circunscribe a determinar sobre 1la
legalidad en la aplicacion de los ordenamientos adjetivos vy
sustantivos en la materia dentro del proceso por parte del

érqano jurisdiccional.

Siendo determinantes para resolver la transgresidn al
principio de 1leqalidad en cuanto a la aplicacién de 1los
preceptos requladores del proceso, no teniendo injerencia alguna
en cuanto a la decisién de culpabilidad o inocencia del
sentenciado por parte del Tribunal Colegiado de Circuito y que
al tratarse de situaciones diferentes, estimo que se trata de
dos juicios que se vinculan entre si por la relacién de causa y

efecto, y que por su naturaleza son distintos el uno del otro,

La exigencia para establecer la instancia extraordinaria de
garantias es el resultado de la carencia en nuestra legislacioén
de una instancia encargada de hacer prevalecer la sequridad
juridica, entendida ésta como el asequrar al gobernade que al
encontrarse sometido a la jurisdiccion de un juez penal a

resultas de un proceso va a tener a su disposicién de acuerdo
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con la fraceién V del art., 20 constitucional, de todos los

elementos probatorios a efecto de facilitar su defensa.

Ante la imposibilidad de modificar una sentencia por haber
causado estado o por haber agotado los recurses previstos por la
ley, y ante la necesidad de hacer Jjusticia, infiero de nueva
cuenta en que debe legislarse respecto de aquéllas situaciones
en que por haberse configurade la existencia de nuevas pruebas
en los asuntos en gue no sea posible modificar una sentencia, se
de apertura tras reunir una serie de requisitos a ésta instancia
extraordinaria con el objeto de realizar un nueve examen del
procesay establecer con certeza el grado de responsabilidad del

sentenciado y asi determinar si es procedente su absolucién,

Seguramente habra entre mis detractores quien manifieste
que en el casa de haber sido sentenciado un individuo sin Jjusta
causa, éste bien puede alcanzar su libertad con apoyo del Poder
Ejecutivo, al haberse agotade las instancias legales existentes,
logrando lo¢ anterior mediante el indulte, lo cual desvia el
objeto de ésta figura, y no hace sino supeditar de alguna forma
a los poderes Legislativo y Judicial respecto del Ejecutive, al
carecer los citades &rganos de los medios para acreditar 1la

inocencia de gquijen ha sido privado de su libertad injustamente,
Asi al analizar el contenido de la institucién de caracter

procesal denominada reconocimientlo de tnocencia, establezco que

sy creacidn e insercién dentro de nuestro CéQigo sustantivo en
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su art., 96, obedece a tratar de salvar aquéllas situaciones en
que por errores en el procedimiento o bien por no haber podido
ofrecer los medios de defensa adecuados dentro de un proceso, se
le privé de la libertad a una persona y gue por haber causade

estado no puede ser recurrida per alqun recurso ordinario.

De ésta forma, al quedar dicha figura procesal dentro de
nuestra legislacién, queda establecido expresamente la
falibilidad de nuestro sistema 3iudicial en cuanto a la
administracidon de justicia, reconocimiento a traves del cual 1o
que se busca es el resarcir los errores y dafios ocasionados por

la negligencia de las autoridades y partes en el proceso,.

Ademas de que considero ésta figura como restrictiva en
cuanto a la serie de elementos que se pueden aportar en un
proceso, puesto que determina su aplicaciéon a circunstancias

especificas (art. 560 Codigo Federal de Pracedimientos Penales).

En vista de lo anterior, es que proponge: la creacién de lo
que he denominado "Instancia extraordinaria de pruebas”, en la
cual se hagan valer ante el Tribunal superijor de Justicia no
solamente las citadas con anterioridad, sino que se requle
ecpecificamente sobre la admision de pruebas circunstanciales o
bien, gue por los adelantos tecnoldqgicos, ademas de las
establecidas para el procedimiento en primera inctancia, puedan
ser empleadas con el objeto d» demostrar la inocencia de un

sentenciado que se encuentre compurdande una pena.
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Lo anterior, al considerar también que con fundamento en el
articulo 560, frac, 1 del Cédigo Federal de Procedimientos
Penales, determina que ha lugar al procedimiento en aquéllos
asuntos en que la sentencia definitiva se haya fundado con
pruebas que posteriormente hayan sido declaradas como falsas

(Capitulo II),

Ademas de que el art, 561 de la ley adjetiva en cita,
refiere sobre la admision de la prueba documental a excepcidn de
la frac. 11I, no estatuyéndose en dicho ordenamiento sobre la

ampliacién de pruebas.

No basta alegar que el aceptarse la ya referida Instancia
seria contravenir 1la disposicidon constitucional que refiero
sobre la administracién de Justicia que debe ser pronta vy
expédita, lo cual pasa a seqgundo término cuando esta en Jjuego
uno de los mas altos bienes juridicos tutelados por el Derecho
como lo es la Llibertad personal, motivo que por si mismo

constituye el fundamento para legislar al respecto.

E inclusive, nuestro sistema procesal puedo considerarlo
anacronico en lo concerniente a la aceptacién y apreciacién de
las pruebas hecha por el juez al obligarsele a tomar con mayor
consideracion el sistema de pruebas tasada previsto legalmente,
cuyo valor probatorio deriva de 1la fuerza que le otoraga la
norma, no concediéndosele en muchos de los casos eficacia

probatoria a los medios de prueba distintos a 1los expresamente
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determinados por la ley.

Asi, en tanto gque a través del proceso lo que se busca es
el esclarecimiento de los hechos, es preciso que si al concluir
un proceso por la via natural, que es la sentencia definitiva, y
cuando se establezca la ejecucién de la misma al haber adquirido
el caracter de cosa juzgada debe, de acuerdo con los principios
de legalidad, equidad y justicia darse cabida a la apertura de

una instancia extraordinaria de pruebas.

Lo anterior partiendo del supuesto de que al encontrarse un
individuo compurgando una pena privativa de libertad y que por
circunctancias ajenas o incidentales aparezcan 1los elementos

objetivos o subjetivos gue:

a) Permitan conocer la verdad histérica sobre un ilicito

juzgado con anterioridad,

b) Que sean determinantes para establecer la plena
inocencia de quien se encuentra compurgando una sentencia

¥, por ende otorguen la libertad del sentenciado.

Por lo tanto, debido a la independencia de funciones, debe
eliminarse de nuestro sistema de Derecho, la intervencion del
Poder Ejecutivo para resolver sobre este respecto, 1o cual tiene
una esencia muy diferente a las que debe realizar, y quedar

dicha facultad a carge de la autoridad judicial, quien

Jisg

[
x



estrictamente es la que debe avocarse a realizar una eficaz

administracion de justicia.

En consecuencia, para que se lleve a efecto la admisién de

pruebas en la referida "instancia extraordinarta de pruebas”, es

preciso el reunir los siquientes requisitos:

a

b

c

a

e

£
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)

)

Que la sentencia recurrida haya alcanzado el caracter de
cosa juzgada y no pueda ser recurrida por algin medio

determinado por la ley.

La sancién impuesta haya ameritado pena privativa de 1la

libertad.

Que se haga valer respecto de aquéllos ilicitos que por
su penalidad se rebase el término medio aritmetico de
cinco afios.

Que se haya juzgado como primo delincuente.

Que del analisis de las pruebas ofrecidas en ésta
instancia, se pueda determinar la inocéncia del

sentenciado.

Que las pruebas aportadas no sean unicamente las previstas

en ¢l "reconocimiento de inocencia.
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a)

b

<)

ay

b

<)

J18a

En lo concerniente a las pruebas, éstas deben sujetarse a:
1.- Prueba Confesional.

Cuando se trate de un hecho delictivo en donde se haya
juzgado y sentenciado a un inocente, y por circunstancia
diversa el verdadero responsable del ilicito haya
declarado haber cometido el delito,

Que dicha declaracion sea de hechos propios y rendida
ante dicha autoridad 3judicial sin que hubiese mediado
ningun tipo de coaccién fisica o moral,

Que ante la naturalera de su deposiciéon, aunado a las
peculiaridades del caso se establezca 1la inocencia del

sentenciado.
2.-Testimonial.

Que sea rendida por aquél sujeto que haya tenido
conocimiento directo de los hechos delictivos y que
hubiere tenido gue ausentarse del pais o Estado en que
haya tenido verificativo el ilicito.

Para la procedencia de la testimonial, debe ir
acompafiada de otra serje de pruebas fehacientes sin
importar su clase que acrediten que el deponente hubiese
estado presente durante la realizacioén del ilicito y que
se hubiere percatado de ello,

Que se manifieste la causa por 1la cual se haya



ausentado.

3.-Pericial.

a) Se recibirad la perijcial cuando debido al adelanto de las
ciencias permita su emplec el esclarecer 1los hechos
delictivos,

b) Que no se haya ofrecido con anterioridad.

4.-Documental .

a) Que no se haya hecho valer durante el proceso,

Para la apertura de la instancia extraordinaria de pruebas

debe:

I) Presentarse por escrito 1la solicitud ante el Tribunal
Superior de Justicia, acompafiandose de copia certificada del
expediente, asf{ como de las pruebas de cuya apreciacion se

establezca la inocencia del recurrente.

11I) Que dichas pruebas puedan ser ofrecidas aun por terceras
personas ajenas al desarrollo del Juicio Y que por
circunstancias extraordinarias hayan sido puestas a la luz

publica.

Asi al ser un fin fundamental del Derecho 1la seguridad
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juridica, deben crearse los medios a través de los cuales se
logre lo anterior, al garantizarse que la intervencién de las
autoridades jurisdiccionales se hara con el fin de determinar
con precisién la responsabilidad penal del imputado, evitandose
la comisién de {njusticias por un ineficaz proceso y su
conllevada sentencia definitiva que al causar estado, debe ser
considerada como verdad para las partes, Verdad que al no ser
modificada por recurso alguno, se vuelve intocable al no ser
susceptible de modificacién, en consecuencia debe 1legislarse
para satisfacer las necesidades sociales, en éste caso 1la
imparticién de Jjusticia, respetandose los principlos del

Derecho.
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CONCLUSIONES

‘A manera de conclusiones se puede establecer:

PRIMERA: El procedimiento penal es una institucidén juridica
creada para lograr la aplicacidon de un Derecho Sustativo a un

caso concreto,

SEGUNDA: Las normas procesales no son del todo garantes de
una correcta y Jjusta administracién de Jjusticia por su
ineficacia al no establecer los medios adecuados a través de lcs
cuales se pueda determinar con plena certeza la responsabilidad

penal del imputado.

TERCERA: ‘51 bien es cierto gue al Ministerio Publico se e
faculta por disposicién constitucional para la investigacion vy
persecusion de los delitos asi como del ejercicio de la accidn
penal, también lo es que sus actuaciones no son del todo
infalibles al llegarse a cometer injusticias al consignar ante
los tribuales a individuos que por una inadecuada actividad
indagatoria, llegan a omitir pruebas, causandole up perjuicio vy

menoscabo de sus Derechos y Garantias,
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CUARTA: La ineficaz integracion de una averiguacién previa
conlleva al érgano jurisdiccional a cometer los mismos errores
en gue hubiere incurrido la autoridad investigadora, cometiendo
una injusticia al dictar su resoluciéon definitiva, ordenando la

privacién de la libertad del procesado.

QUINTA: Tanto el recurso de apelacidén como el Juicio de
Amparo son dos instituciones creadas para preservar la seguridad
juridica y el principio de legalidad de que deben encontrarse
investidas las actuaciones de las autoridades judiciales durante
el desarrollo del proceso, llegando a su culminacién a través de
una sentencia definitiva; por 1lo tanto, no se encuentran
facultadas para revisar una sentencia que ha causado estado al

carecer de los medios adecuados establecidos por la ley.

SEXTA: Los errores cometidos durante el desarrollo del
proceso quedan patentes ante el reconocimiento expreso hecho por
el legislador al instituit en el Codigo Sustantive de la
materia, la figqura procesal “reconocimiento de inocencia”
(indulto necesario), que se hace valer al demostrarse la
inocencia del sentenciado, al confiqurarse algunos de los

supuestos establecidos por la norma.

SEPTIMA: La intervencion del titular del Poder Ejecutivo
para decretar el “Reconocimiento de Inocencia” no hace sino
supeditar la actuacion del poder judicial a la del eiecutivo,

desnaturalizandose con ello la ecencia de las actuaciones del
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drgano jurisdiccional al no tener facultades para resolver al
respecto, y en consecuencia no respetadndose las atribuciones de

los érganos existentes.

OCTAVA: Debe legislarse sobre la necesidad de facultar al
poder judicial para revisar una sentencia que adquirido el
carécter de cosa juzgada cuando existan pruebas gue asi lo
ameriten, con el objeto de otorgar la inocencia y por ende su

libertad a quien haya sido sentenciado injustamente,

NOVENA: La vecepcién de pruebas durante la ‘’instancla
extraordinaria de pruebas" no debe limitarse a las ya wvistas vy
desahogadas durante el proceso, sino que deben aceptarse las que

se hayan configurado auan concluido el proceso.

DECIMA: Al tener en cuenta en nuestro procedimiento penal
la instancia que he denominade “Instancia extraordinaria de
pruebas”™ se va a llevar acabo una mejor administracion de
justicia por parte del Estado, ademas de gue neo se limitaria al
sentenciade a aportar pruebas que ya hayan sido ofrecidas y
desahogas con anterioridad y en consecuencia se estaria
cumpliendo con lo dispuesto por la fraccion Vv del articulo 20
constitucional al aportarse los medios que acrediten la plena
inocencia del sentenciado y por consiguiente evitar cometer

arbitrariedades e injusticias.
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