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INTRODUCCION

El presente trabajo se plante6 inicialmente con el fin de estudiar los intercambios econdmicos y
poblacionales entre tres ciudades: Toluca, Cuernavaca y la de México durante el siglo XIX. Al
percatarnos de las transformaciones en la geografia politica que habfan sufrido esos territorios, que en
un tiempo estuvieron integrados en una misma entidad, decidimos estudiar las transformaciones
territoriales que sufrié el Estado de México a lo largo de! siglo XIX. De ahi se derivé la necesidad de
conocer los cambios y continuidades en 1a organizacién politico-administrativa de ia entidad a lo largo de
dicho periodo y tratar de dilucidar las razones de los mismos, Esta labor reveld la necesidad de
investigar como fue definido ese espacio geografico en las postrimerias de la época colonial, e incluso
en épocas anteriores, buscando los antecedentes de la divisién territorial que surgid con el México
independiente. Asi se observé que la demarcacion inicial del estado recogié la tradicién colonial, que
indudablemente se hallé condicionada por rasgos culturales, linglisticos, étnicos y econdmicos
existentes desde la época prehispanica, y que definieron espacios geogréficos que agiutinaron esas
peculiaridades, lo que §e dio unidad a 1as regiones.

Sin embargo, esos espacios seguramente se redefinieron, modificAndose, de manera
significativa, durante la época virreinal, con la introduccién de nuevos patrones econémicos que
reorientaron la economia al aparecer nuevas actividades, dirigidas, entre otros, a mercados de consumo
externc. De! andlisis de esos espacios geograficos surgid 1a necesidad de conocer las regiones
econdmicas existentes en el estado de México en el siglo XIX.

No obstante, intentar analizar las divisiones politicas y su coherencia con la existencia de
regiones econémicas al interior de las mismas no dejé de ser un mero propoésito, por ia problematica que
ello implica, pero de cualquier manera se intentdé bosquejar el problema en la descripcién de la
produccion al interior de las partes en las que se encontré organizado el estado, la relacién entre esas
divisiones y la existencia de regiones econémicas que las definieran.

Asimismo, al analizar 1as transformaciones en los espacios politico-administrativos, encontramos

una continuidad en la definicién de los mismos a lo largo de las primeras cinco décadas del México



independiente, es decir.la nomenclétﬁf; ‘d_cje,‘lés.kdi‘v'is"ikonés nyoivarié, pero- al mismo_tiempo ex‘isti.é un
dinamismb int.erno cbn una consténteréfeaéfén yAdes;paficién de partidos, que nos presenta una imagen
dé cambio éonstante.

Buscando indicadores que nos mostraran |a existencia de regiones, se expuso la necesidad de
conocer la ubicacion de la actividad productiva realizada por los habitantes a través de la distribucién y
crecimiento de la poblacién, lo que nos podria mostrar la existencia de regiones con mayer 6 menor
dinamismo econémico y las relaciones que se establecieron, o se mantuvieron, entre las distintas zonas
del estado. Estas relaciones entre las distintas regiones plantearon también la necesidad de conocer las
estructuras de comunicacién, es decir, los caminos a través de los cuales se llevaron a cabo esos
intercambios econémicos y poblacionales, asi como definir los mercados de consumo de las distintas
producciones locales.

Las principales fuentes utilizadas en el presente trabajo fueron las Memorias de Gabierno, de
donde se obtuvo la informacién politico-administrativa y poblacional. Cabe sefialar que existen muy
pocos trabajos monogréaficos sobre la economia del estado de México durante el periodo estudiado y
practicamente ninguno sobre el sistema de comunicaciones existente en |a entidad durante esa época.

Muchos y diversos fueron los problemas que plantearon las fuentes utilizadas, pero
principalmente en lo que se refiere a la poblacién. Estd por demas afirmar que calcular la poblacién de
una region del pais, durante el siglo XiX, es un terreno sumamente resbaloso debido a que Ias fuentes
con las que contamos son muy poco confiables. En su mayoria son producto de estimaciones y
proyecciones hechas en la época, y muy pocas de censos, por tanto esto plantea un serio problema
inicial. Sin embargo, consideramos que los datos que se podrian obtener del movimiento de {a poblacién
son lo suficientemente valiosos como para intentar ese trabajo. Hemos utilizado los datos obtenidos del
andlisis de la poblacién, teniendo muy presentes todos estos problemas y tnicamente como indicadores
que nos pueden sedialar las tendencias de las distintas regiones y la dindmica econémica de las mismas.

Por otro lado, del empleo de cifras de poblacidn derivé la necesidad de utilizar algunos principios
elementales de Ia estadistica, [0 que significd nuevos problemas, debido, principalmente, a nuesira total

inexperiencia en esos terrenos.
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Primeramente hemos recurrido a la prueba de la Media Aritmética, que es la suma de los
nimeros de la serie y. la divisién del resultado entre el nGmero de casos.? Sin embargo, este método al
‘tomar en cuenta todos los valores, no nos indica la existencia de un valor extremo, que puede estar
afectando - los resultados de manera importante y ésta no proporciona ninguna indicacion sobre la
divergencia de las observaciones individuales, por lo que es necesario asociar la media con otro método
que marque la dispersion o diversidad alrededor a ella, a fin de identificar la existencia de algtn
fenémeno relacionado, en este caso, con la distribucién de la poblacién. Un método de medir esa
dispersion es la Desviacion Estandar (STD).2 De la asociacion de ambos (media y desviacion estandar),
obtendremos el Coeficiente de Variacién (CV), que es el tamaiio de la desviacién estandar en relacién
con el de la media3 y que nos indicara el grado de dispersion de los datos. Al relacionar la media con i{a
desviacion estandar y obtener el coeficiente de variacién conoceremos qué tan cercanos se hallan los
datos de la media, por tanto mientras menor sea el coeficiente de variacién, es decir, mientras mas se
acerque a “cero”, tendremos mayor certeza en las medias obtenidas. Esto significa que los datos
obtenidos han sido probados para conocer el grado de confiabilidad estadistica que podemos tener en
ellos. Debemos sefialar que para nuestros datos de poblacién encontramos Medias con un grado de
dispersion minimo, seglin se muestra en los cuadros correspondientes.

Para conocer la distribucién de la poblacion utilizamos las pruebas estadisticas antes
mencionadas (Media, Desviacion Standard y Coeficiente de Variacién), sin embargo, para averiguar las
tendencias del crecimiento de la poblacién, ese métode no es dtil, por lo que fue necesaric someter las
cifras a métodos mas complejos: la regresion lineal y Ia correlacion de los datos.

La regresion asume como variable independiente los valores del eje X, pero presupone una
dependencia lineal de los valores del eje Y con los valores del eje de X. En este caso la X es el tiempo y
en la Y tenemos los valores logaritmicos de la poblacic’)n.4 A partir de la regresion lineal, podremos

conocer la tasa de crecimiento promedio anual de la poblacién, sin embargo esto no serd mds que un

1 Roderick Floud, Métodos cuantitativos para historiadores, p. 86.

2 ibid,, pp. 90-94.

3 Hubert M. Blalock Jr., Estadistica social, p.101,

4 Para emplear estas pruebas estadfsticas es necesarlo utilizar valores logaritmicos, ya sea Base 10 o logaritmos naturales, en este caso
he empleado logaritmos naturales.



prqmedio y lo que nos indicgré la dispersién de los datos o la cercanfa de ellos a la tendencia de
) Crecimienlo. o decremento, serd la R cuadrada, que en este caso cur_nple la misma funcién que el
' coeficiente de variacion en las medias. La dispersidn de los datos estara sefialada por los resultados
obtenidos en la R cuadrada, es decir mientras mas se acerque ésta a la unidad, menor serd la
dispersion de los datos en la recta de la tendencia. De la regresidn lineal también obtendremos el Valor
T (1), que nos indicara la existencia de una tendencia en el crecimiento de la poblacion.

La correlacion, al igual que la regresién, busca cuantificar la relacidn entre ambas variables, que
en este caso estardn representados por la poblacién de dos prefecturas distintas, que pueden pertenecer
o no a la misma regién. La razén de someter a la prueba estadistica de la correlacion a poblaciones de
distintas regiones se hallé en la necesidad de obtener indicadores que nos sefialaran la relacion
poblacional entre distintas regiones para comparar estos datos cen o que nos indicaban otras fuentes
sobre intercambios comerciales. Hemos sometido a todas las prefecturas a una correlacién con [as
demas y las que se han presentado en el presente trabajo son aqueilas que mantuvieron una correlacion
estrecha con otras, segtn se sefiala de forma particular. En las prefecturas que no se mencionan la
correlacion fue muy débil. De todo esto deriva la importancia de presentar, en el texto, los valores
obtenidos en la R cuadrada, el Coeficiente de Variacién y el Valor T, ya que el lector podra conocer en
qué medida se acercé la poblacion a la recta de la tendencia.

Hemos graficado los valores logaritmicos de la poblacién de las distintas regiones en que quedd
dividido el estado, para conocer las tendencias que muestran dichas graficas. La razén de utilizar
logaritmos se halla en que éstos nos permiten hacer comparables a poblaciones muy disimbolas, sin que
esto modifique sus tendencias, de lo contrario las cifras mas altas nos determinarian tendencias chatas
para aquellas regiones en donde la poblacion es mas pequeifia, pero que tiene su propia dindmica, no
obstante ser mas reducidas en ndmero. Asimismo la utilizacién de logaritmos permiten que ;luestras
curvas de poblacion y rectas de tendencia sean mas finas y podamos observar los procesos que siguio fa

v poblacién a largo plazo.
Intentar la vinculacion del movimiento de la poblacion, su densidad y distribucién con la

produccion, abasto y los nexos entre las distintas regiones plantea una ardua labor. Sin embargo, espero
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que a lo largo del presente se haya Idgrado, por lo menos, seifialar, en las lineas generales la orientacion
de estas relaciones.

En el trabajo se utiliz6 una- periodizacion cronolégica, marcada por las principales
transformaciones ocurridas en el territorio estudiado, lo cual fue el eje del estudio: de fines de la época
colonial a la Independencia, de 1824 a 1848, de 1849 a 1869 y de 1870 a 1917, con lo cual dividimos
este estudio en cuatro capitulos y uno mas de conclusiones.

En el primer capitulo tratamos sobre los origenes de la organizacion territorial existente a finales
del virreinato, intentando dar una linea de continuidad entre las primeras organizaciones administrativas
derivadas de la conquista espafiola, hasta la disposicién existente a fines de la colonia, a consecuencia
de la instauracioén de las reformas borbénicas, Uno de los principales problemas que se presentd en este
analisis se halld en la carencia de estudios particulares de este tipo. Aunque solamente existen trabajos
generales, éstos tampoco dejan de ser escasos, como es el caso del libro de Edmundo O'Gorman y el de
Peter Gerhard. Los espacios territoriales coloniales sufrieron continuos cambios, pero también se ‘
mantuvo una regularidad en su organizacién, sin embargo es dificil tener una idea clara de las
jurisdicciones de las distintas provincias pues tampoco los trabajos cartograficos han sido abundantes y
los de la época tienen serias deficiencias. Intentar la reconstruccion espacial de la provincia de México a
fines de la época colonial no ha sido una labor sencilla.

Si es complicado hacer una definicion del espacio territorial, conocer el comportamiento de Ia
poblacion que habitaba en él es sumamente dificil. Por tanto nos conformamos con sefalar lo que nos
dicen fuentes secundarias en lo que se refiere al centro de México, de la informacién que éstas nos
ofrecen, se debe destacar por un fado, 1a importancia de la emigracion espaifiola y por el otro, el papel
preponderante que jugd en la colonizacién de vaslas regiones. El movimiento de la poblacién y los
intercambios comerciales se realizaron a través de vias de comunicacion, éstas se construyeron de
acuerdo a las necesidades econdmicas y de desplazamiento de jos habitantes.

La imporiancia politica y econémica de la ciudad de México, capital del virreinato, determiné en
gran medida el movimiento de los pobladores que en épocas de crisis se orientaron a ella o procedieron

de la misma, dirigiéndose a las inmediaciones de aquella metrépoli, en busca de seguridad y refugio.
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Asimismo Ia capital se convirtié en un importante mercado de consumo, por lo que las principales zonas
de abasto de la misma se hallaron en las regiones mas cercanas a la capital virreinal, De la misma
manera, los caminos fueron construidos siguiendo un patrén que tenia como punto focal aquella urbe y
desde ella se controld el comercio de productos que tenfan como destino la peninsula ibérica.

En el capitulo segundo abordamos al estado de México, desde su surgimiento como tai en 1824,
hasta 1848, un ailo antes de que se realizara la creacion del estado de Guerrero en 1849. En él
examinamos la importancia de la pérdida para el estado de México de st capital, por la creacion del
Distrito Federal. Andlizamos pormenorizadamente los cambios registrados en la primera organizacién
politico-administrativa, a fin de intentar realizar una reconstruccién cartogréfica de la entidad, sin
embargo, aunque ésta no se pudo efectuar puntualmente, es necesario subrayar que para lograrla en un
futuro, éste es un primer paso, teniendo ya identificados los pueblos y las regiones que sufrieron cambios
Jjurisdiccionales durante esa época.

Asimismo, para analizar el comportamiento de la poblacién era necesario saber si estdbamos
considerando extensiones territoriales similares, por [o que fue preciso tener una relacion muy puniual de
las variaciones geopoliticas registradas en la entidad y asf identificar las unidades que no sufrieron
transformaciones y poder hacer en ellas calculos de las tendencias y distribucion de la poblacién. Los
resultad.os obtenidos en el movimiento de los habitantes fueron utilizados como indicadores que nos
mostraban regiones con mayor o menor dinamismo en su economia y los intercambios que se pudieron
generar entre las mismas. Esto mismo se compard con los datos que pudimos obtenver sobre comercio y
mercados de consumo, lo cual fue cotejado con el sistema de comunicaciones y la calidad del mismo,
con objeto de tener mayores elementos que nos ayudaran a sefialar la existencia de regiones con una
economia mas dinamica, asi como buscar las posibles razones que mantuvieron rezagadas a ciertas
provincias. Desgraciadamente el nivel de anélisis de la poblacidn solamente se pudo efectuar hasta las
prefecturas debido a los constantes cambios que sufrieron la mayoria de ellas a su interior.

El tercer capitulo trata, principalmente, de las desmembraciones que sufrid el territorio estatal,
comenzando en 1849 con la creacion del estado de Guerrero y cerrando en 1869, al erigirse los estados

de Hidalgo y Morelos. Durante esos veinte afos el estado de crisis politica a nivel local y nacional



17

desbordé la posibilidad de encontrar datos sobre la poblacidn. Ademas, la division territorial, aparte .de
registrar dos importantes mutilaciones que significaron ia pérdida del 75% de la superficie estatal, fue
reorganizada continuamente y la estructura politico-administrativa fue cambiada de acuerdo con las
necesidades politicas que se fueron presentando: el triunfo del federalismo, la defensa militar en 1862 y
la amplia reforma emprendida durante el Segundo Imperio, entre otras. En estas condiciones de crisis
continua, los gobiernos que se sucedieron a nivel local y nacional muy poco pudieron hacer para levantar

revelan serias deficiencias. Y en este mismn.marco las-ebras-errias vias de comunicacion sufrieron, en
el mejor de los casos, un estancamiento cuando no un retroceso y la introduccién de innovaciones
tecnolégicas, como el ferrocarrii, se retrasé. De 1849 a 1869 el estado de México vivié un periodo de
desadministracién, durante el cual seguramente las oligarquias locales tomaron el control politico y
econémico de las regiones a las que pertenecian o donde se hallaban ubicados sus principales intereses
econémicos. Los cambios registrados en la organizacién politico-administrativa de la época puede
revelarnos la preponderancia de ciettos grupos politicos locales. Desgraciadamente esta idea solo
queda a nivel de hip6tesis ya que rebasa los objetivos del presente trabajo.

En el cuarto capitulo nos ocupamos nuevamente de las jurisdicciones politicas en que se
organizd el estado a partir de la ereccién de los estados de Hidalgo y Morelos. De este andlisis
concluimos que la disposicién interna de las unidades administrativas sufrié continuos cambios por lo
que era imposible conocer el movimiento de [a poblacion en cada uno de los distritos, los cuales
mudaron constantemente sus jurisdicciones. Sin embargo, el terrilorio estatal permanecio siendo el
mismo durante todo el periodo, por [0 que pudimos conocer cuales fueron las tendencias en el
movimiento de la poblacion del estado en sus nuevas dimensiones. Sin embargo, hicimos un muestreo
de la concentracidn y distribucion de Ia poblacién en la entidad, asi como un analisis de 1a procedencia
de la migracién nacional de acuerdo con el censo de 1900, relacionando ambas cosas con los principales
mercados de intercambio del estado y otras entidades, encontrando que fueren con los estados vecinos
al de México con los que se efectud la més importante circulacion de productos y poblacién, y que entre

esas mismas entidades existian sobresalientes rutas de comunicacién que fueron las que mayor
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benef‘mo recmleron al aglllzarse la conslruccnén y ‘mantenimiento de caminos y la introduccidn del
ferrocarnl De la mismaforma se puso de manifiesto que el patron de comunicaciones existente desde
Ia épdéa colohial, qhe tuvo como punto central fa ciudad de México, no solamente no se modificé con la
introduccion de novedades tecnoldgicas, como el telégrafo y el ferrocarril, sino que se agudizd y los
desequilibrios regionales provocados por este modelo se mantuvieron hasta fines del porfiriato.

El quinto capitulo 1o hemos dedicado a las conclusiones generales de la tesis.

Existen dos elementos que no fueron considerados en el presente trabajo, los cuales fueron
soslayados de forma voluntaria y que en relacién con los cambios territoriales, entre otras cosas,
creemos que son elementos explicativos de gran importancia: la historia politica y la social. Creemos
que estudiar la conformacidn de las oligarquias locales y las pugnas entre las mismas, asi como su
relacién con el gobierno estatal, podria revelarnos muchas de las razones de los continuos cambios
territoriales. Asimismo al conocer a esas éliles podriamos identificar mas claramente sus intereses
econémicos en relacion con los politicos, lo cual, con toda seguridad nos mostraria un rico mosaico y, en
donde aparentemente no existen continuidades, hallariamos las relaciones que nos explicarian las
modificaciones del espacio administrativo local, que es donde encontramos un mayor dinamismo. Esas
historias de pueblos que como dice Luis Gonzélez son "“...la insignificancia histérica en toda su pureza, lo
absolutamente indigno de atencidn, la nulidad inmaculada: tierras flacas, vida lenta y poblacidn sin briflo.
La pequeiiez, pero la pequefiez h’pica."5 nos permitirian comprender problematicas mas amplias, desde
el acontecer de una region, hasta la nacién misma.

Aunque se tratd sdlo someramente fa actividad productiva y el abasto, debido a la falta de
fuentes secundarias que nos ilustraran esos hechos, hemos intentado dar una idea aproximada de las
regiones econémicas, la produccién de las mismas y los principales mercados de consumo. Creemos
que la identificacion de los mercados y 1as relaciones entre ellos es de gran importancia ya que nos
mostraria la dindmica de la economia interna, 1a existencia de regiones econdmicas y las relaciones de

intercambio entre ellas, lo cual nos permitiria comprender la pluralidad de los territorios estudiados.

5 Luis Gonzalez y Gonzélez, Pueblo en vilg, p, 3.
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Indudablemente son innumerables las ausencias en el presenie trabajo, ademas de las ya
mencionadas y que ayudarfan en gran medida a comprender el movimiento de la poblacién y la
transformacion del territorio: ciclos de produccion agricola y minera.

Esta labor esta por realizarse y creemos que este trabajo podria ser un primer paso en la
aproximacién al problema, al identificar las regiones que mantuvieron cambios constantes asi como las
continuidades que registraron, con aquellas que mostraron el mayor dinamismo econdmico, sin embargo
hace falta analizar en relacién con lo anterior los ciclos agricolas y mineros, segin sea el caso, y las
pugnas entre las élites locales por lograr el control politico sobre sus zonas de influencia, no cbstante,

esto rebasa los objetivos de la presente investigacién.
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CAPITULO 1 -
LOS ANTECEDENTES INELUDIBLES. LA EPOCA COLONIAL'Y LA GUERRA DE INDEPENDENCIA.
1.1 La primeras organizaciones territoriales

La organizacién territorial de Nueva Espafia se efectué a partir de las necesidades
administrativas que fueron revelandose. Muchos fueron los problemas de orden politico, judicial,
administrativo y eclesiastico, derivados de la superposicién de las jurisdicciones civiles y eclesiasticas.
Sin embargo, la organizacién politica vigenie antes de la llegada de los conquistadores al territorio
denominado Mesoameérica ofrecid las bases fundamentales para la subsecuente organizacion.

A la llegada de los espaiioles, los principales centros de desarrollo econdmico-cultural de
Mesoameérica se encontraban en el Altiplano central, debido tanto a la estratégica posicion geogréfica
como a los recursos que brindaba esta regidn. Subsecuentemente resalté esa disposicion espacial al
ofrecer la posibilidad de extender y ramificar las exploraciones y descubrimientos en las décadas
posteriores a la conquista, que dieron lugar a la ruia comercial entre oriente y occidente.

Los pueblos mesoamericanos, a pesar de compartir una serie de rasgos culturales comunes, se
diferenciaban étnica, lingliistica y culturalmente, lo que les daba unidad a sus respectivas regiones y ias
dividia entre si. Las entidades precortesianas fueron adoptadas por los esparioles y en muchos casos, a
partir de ellas, comenzaron a gobernar a la colonia espafiola que establecieron sobre los antiguos
seforios prehispanicos.? El centro de Nueva Espaiia fue dividido en cinco provincias mayores o reinos,

entre ellos el de México. Este se situaba en la parte meridional del virreinato.

1 Edmundo O'Gorman, Historia de las divisiones territoriales de México, p. 10.
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Las jurisdicciones de los reinos no se hallaban bien delimitadas; las unidades territoriales creadas
después de la conquista, se traslapaban muchas veces, sin dar una unidad coherente al sistema. Entre
1530 y 1535, el gobierno virreinal empez6 a establecer el corregimiento, con el fin de frenar los abusos?
ocasionados por la encomienda.3 Sin embargo, a la llegada del virrey Anlonio de Mendoza, éste
encontr6 que ".. la mayoria de los corregimientos habian sido confiados a conguistadores y
colonizadores que consideraban sus cargos como equivalentes a encomiendas a corto plazo..4" En
1535 el virrey Antonio de Mendoza se dio a la tarea de reemplazar a los corregidores por alcaldes
mayores, por las razones arriba mencionadas. Entre 1550 y 1570 Nueva Espaiia fue dividida en
aproximadamente cuarenta alcaldias mayores.5 Esta division contemplaba una serie de corregimientos,
a los cuales administraban.6 Desde entonces, y hasta 1786, afio en que se introdujo el sistema de

intendencias, Nueva Espafia se organiz6 en las alcaldias mayores y corregimientos. No obstante, para

2 pesde épocas tempranas la corona espafiola traté de impedir la implantacién de Ia encomienda en los nuevos territorios americanos
conquistados. Sin embargo, 1a conquista se realizé con los recursos particulares de fos conquistadores, los que obligaron al rey a aceptar
las encomiendas otorgadas por Cortés. Los conquistadores trataron de recuperar sus inversiones en €l menor tiempo posible lo que
ocasiond numerasas quejas, princif e de Jos religl quienes denunciaron el trato infrahumane que reciblan los naturales, a
quienes los encomenderos obligaban a trabajar 18 horas diarias o mas, sin respetar, en ocasiones, el dia de descanso e incumplir la
ohligacién de proporcionarles Instruccién religiosa. A consecuencia de eslo la corona establecié el corregimiento para reglamentar el
trabajo indigena de las encomiendas. El corregidor era un funcionario real que decidirla cudntos y por cuanto tiempo prestarian sus
servicios los indigenas de los pueblos encomendados, es decir, su funcién era regular el turno y la tanda.

3 La encomienda se derivs de fa antigua institucién espariola de “la Inmunidad”, que se remonta a! siglo Vill en Espana. La inmunidad
atribula al propietario del coto, 0 comendador, que podia ser laico o eclesidstico, el dereche de requerir y percibir los tributos y servicios
personales, a los que estaban obligados los habitantes del coto, con el soberano. Asimismo administrar justicia y encargarse de la policla
dentro de sus dominios, entre otras. cosas.(?) £l estado manarquico de la Casa de los Austrias, centralista y de tendencias modernas, se
oponla a que la organizacién de las vastas extensiones que integraban a la Nueva Espafia, fuera de tipo de sefiorial, delegando la
Jurisdiccién y cesidn perpetua de las rentas de los nuevos vasalles, por lo que intentard la implantacidn de un régimen regalista a través de
el corregimienln.(b) Ei corregimiento surge como una medida transitoria con el objeto de limitar el sistema de administracién de los indios
por medio de encemiendas. El corregimiento era asimismo una institucién medieval espanola, que databa del siglo XIV, aproximadamente.
SIn embargo el corregimiento no fue incompatible con la encomienda, sino un medio a través del cual €l Estado reguld la relacién entre
encomendero e indios.{€) £1 corregidor era un funcionario nombrado por el rey o virrey, que ariginalmente tenia la obligacién de pasar por
el juicio de residuncia al final de su periodo, con el tiempo los puestos fueren vendidos {4} EI nombramiento de Alcaldes Mayores era
hecho, en ocasiones, por e! virrey pero tenla que recibir la sancidn de fa corona.

(a) Claudio Sdnchez-Albornez, Estudios sobre las instituciones medievales espafolas, pp. 793-794,

9) silvio Zavala, La encomienda indiana, p. 48.

{€) 1big., p. 57.

(d) woodrow Borah, El gobierno provincial en la Nueva Espafa 1570-1787, p. 37.

4 Peter Gerhard, Geografia histdrica de la Nueva Espafia 1519-1521, p. 14.

5 peter Gerhard, ap. cit., p. 14.

6 Hacia 1570 Nueva Espana estaba dividida aproximadamente en 60 alcaldlas mayores y mds de 200 corregimientos. |bidem.
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mediados del siglo XVil ya no existian diferencias entre ambas divisiones, pues se utilizaban
indistintamente, y ambos términas fueron incluso sinénimos, si bien era mas coman hablar de alcaldias.”

La division "antigua” consignd la existencia de 11 provincias mayores o reinos, 2 gobernaciones
y 1 colonia. Los reinos o provincias mayores eran: México, Nueva Galicia, Nuevo Reino de Ledn, Tejas,
Coahuila, Sinaloa, Sonora, Nayarit o Nuevo Reino de Toledo, Vieja California, Nueva California y Nuevo
México de Santa Fe; las gobernaciones: Nueva Vizcaya y Yucatén, y 1a colonia era Nueva Santander.8

La provincia mayor o reino de México se subdividia a su vez en cinco provincias menores:
México, Tlaxcala, Puebla de los Angeles, Antequera (Oaxaca) y Michoacén (Valladolid).®

Hacia 1574, Juan Lépez de Velasco hizo una descripcion de las provincias o puéblos que
formaban el Arzobispado de México para ilustrar ta demarcacidn de la Provincia menor de México por
parecerle “...]a mas comoda divisién que de ella puede hacer... 19" Nos dice que la provincia menor!? de
México estaba formada por las siguientes “provincias': Teotlalpa, Meztitlan, Xilotepec, Panuco,
Matlalcingo, Sultepec, Texcoco, Chalco, Xochimilco, Tlauic, Coyxca y Acapulco.12 Como podemos
apreciar, la provincia de México comprendia un territorio que iba desde el golfo de México hasta el
océano Pacifico (véanse mapa 1y 2).13

El primer municipio creado en el Valle de México por los esparioles fue el de Coyoacan. Abarcé
un radio de quince leguas, aproximadamente 66 km2, demarcacién dentro de la cual se encontraba la

ciudad de Toluca, con sus actuales limites. 14

7 |bid., p. 17.
8 Edmundo O’ Gorman, op. cit., p. 13.
9 Ibid., p. 14.

10 Juan Lépez de Velasco, Geografia v descripcién universal de las Indias recopilada por el Cosmdégrafo-Cronista... desde el
ano de 1571 al de 1674, p. 186y ss.

1 L a he denominado provincia menor para distinguirla de las provincias mayores o reinos.

12 jyan Lépez de Velasco, op. cit., pp. 194-208. Una descripcién pormenorizada de la Provincia de México se encuentra en el anexo no.
1 de este trabajo.

13 Se han senalado los pueblos que marca Juan Lépez de Velasco en el mapa que hace Ursula Ewald, publicado en Historias 12, enero-
marzo 1986. Hemos marcado los pueblos y las posibles jurisdicciones de las "provincias”. En algunos casos, aungue pocos, no se
encontraron los nombres de los pueblos, debido quizd a que la relacién de Velasco es de 1574 y que probablemente despuéds de la
epidemia de 1576-1579 la poblacién se diezmé a tal punto que los habitantes de algunos sitios fueron reubicados, desapareciendo esos.
Woodrow Borah, El siglo de la depresién en la Nueva Espaiia, p. 42.

14 Fernando Zertuche, El territorio mexicano, Vol. il, p. 309.
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Hacia 1540 toméd gran auge la fundacién de ciudades como centros de poblacion espaiiola. Si
bien muchas de éstas existfan ya desde tiempos anteriores. Antes del apogeo urbano surgieron en el

area de la Cuenca de México, ademés de la ciudad de México, las de Cuernavaca y Toluca, entre

otras. 15

1.1.1 La Intendencia de I\iléxico, extension tesritorial

A partir de la ascensién de los borbones al trono espaiiol, con el rey Felipe V en 1700, se dio
Vinicio a una reorganizacion del imperio, que incluia tanto a la peninsula como a las posesiones
ultramarinas, con et fin de uniformar 1a administracidn, centralizar algunas funciones gubernamentales y
lograr su optimizacion (recaudacién tributaria) sin embargo, descentiralizaba olras, transfiriendo
numerosas funciones a los intendentes, como la imparticién de justicia. 16

Después de la creacion de la Comandancia de las Provincias Internas (1776), en 1785 se
agregaron al territorio de aquélla el Nuevo Reino de Ledn y la Colonia dei Nuevo Santander, pero dos
afios después 1a comandancia volvié a organizarlas. De este primer intento por uniformar el gobierno
virreinal, lo importante para nosotros es seflalar que con esta reorganizacidn, la provincia menor de
México perdia sus territorios sep‘temric.\nales.17 (véase mapa 3).

En 17886, durante el reinado de Carlos Ill, se expidi6 la ley que postulaba la organizacién de toda
Nueva Espaiia, Ia intitulada Real ordenanza para el establecimiento e instruccidn de intendentes de
exército y provincia en el Reino de la Nueva Espaiia.18 Esta ley ofrecia una division del territorio que

comprendia doce intendencias, entre ellas se encontraba la de México, que era "General de Ejército y

Provincias”,

15 1bja., p. 321.

16 Horst Pi nann, "Cor iones en tarno al protoliberalismo, reformas borbdnicas y revolucién. La Nueva Espana en ultimo
tercio del stglo XViiI", p. 183, en: Historia Mexicana, no. 162, Vol. XL (octubre-diciembre, 1991), num, 2.

17 Edmundo ©' Gorman, op. cit., pp. 16-17.

18 1hid,, p. 20.
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Las- antiguas alcaldias mayores o corregimientos, que también- se -denominaron provincias,
fueron llamados "partidos".19
El articulo | de la Ordenanza marcaba para la division territorial que
...se divida por ahora en doce Intendencias el distrito de aquel Imperio sin incluir las
Californias y que en lo sucesivo se entienda por una sola provincia el territorio o
demarcacién de cada intendencia con el nombre de la ciudad que hubiese de ser su capital,
y en que habra de residir el Intendente, quedando las que en la actualidad se titulan

Provinciaszcon la denominacién de Partidos, y conservando éstos el nombre que tienen
aquellas...

A la cabeza de cada partido estaria un subdelegad021 por lo que los partidos fueron también
denominados "subdelegaciones". La jurisdiccidn que originalmente marcé la ordenanza para la
Intendencia de México integré al corregimiento de la ciudad de México, el gobierno politico y militar de
Acapulco y 37 de las antiguas alcaidias mayores y corregimientos.22 (véase mapa 4)

Subsecuentemente, esta division territorial sufrié algunos cambios. Entre ellos, nos interesa
sefialar la integraci6n de la Subdelegacion de Cuautla-Amilpas a la provincia de México en 1793, ya que
originalmente la primera pertenecia a ia Intendencia de Puebla y Tlapa e Igualapa, que pertenecian a la
Provincia de México, se integraron a la Intendencia de Puebla.23 (véase mapa 5) Si se observa la
nueva division a la luz de las antiguas provincias, -como nos indica O'Gorman- se vera que en lo
fundamental se conservo igual, por lo que la antigua division sirvié de base a la nueva.24 La finalidad
de esta nueva division territorial era uniformar la administracién de Nueva Espafa, que quedd dividida
en Intendencias, cada una de éstas en subdelegaciones [as que estdn formadas por ayuntamientos,

pueblos, ranchos, haciendas, barrios y estancias.25 La reorganizacion politico-administrativa también

19 sabel Gutiérrez del Arroyo, "El nuevo régimen institucional bajo la real ordenanza de intendentes de la Nueva Espana (1786)", p. 101,
en: Historia Mexicana, no. 153, vol, XXXIX, (México, jul.-sept., 1989}, nim. 1.

20 Roat Ordenanza para_el establecimiento e_instruccion de intendenles de Exército y Provincia en el Reino de la Nueva
Espafia, 1786, pp. 2-3.

21 |hid., artfculo 12, pp. 18-19,

22 1bid., pp. bb-bbij, “Razén de las jurisdicciones y territario...”

23 3 real orden del 8 de sepliembre de 1792 aprobé “...que se agregue a la intendencia de México el partido de Quautla-Amilpas y a la
de Puebla de los Angeles los de Tiapa e Igualapa.” Real Ordenanza para el establecimiento e Instruccién de Intendentes..., p. LX. y
Peter Gerhard, op. cit., pp. 95, 332y 154.

24 Edmundo O'Gorman, op. cit., p. 25.

25 Segun Carlos Urrutia, la Intendencia de México se hallé dividida en cuarenta y dos subdelegaciones, un gobierno politico y militar y un
corregimiento. El gobierno politico y militar era el de Acapulco y el corregimiento era el de México, donde se hallaba la capital del reino y
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aspiraba a erradicar el control del comercio que ejercian los corregidores y alcaldes mayores en los
repartimientos y pueblos de indios.25
El antiguo reino o provincia mayor de México, al reasignarsele su nueva jurisdiccién en la

Ordenanza, pgrdia su salida al Golfo de México por la creacion de la Intendencia de Veracruz.

de la intendencia del misme nombre. Las subdelegaciones eran; Querétaro, Actopan, Apan, Cadereita, Chalce, Chilapan, Coalepec-
Chalco, Cuernavaca, Coyoacdn, Huejutla, Yahualica, Ixmiquilpan, Ixlahuaca, Lerma, Malinalco, Mextitlan, Metepeque, Mexicalcingo,
Olumba, Pachuca, Cuaulitlan, Cuautla-Amilpas, San Cristdbal Ecatepec, Tacuba, Taxco, Temascaltepeque, Tenango del Valle, Tetela
del Rio, Tetepango, Texcoco, Tixtla, Toluca, Tula, Tulancingo, Xochimilce, Zacatula, Zacualpan, Zempoala, Zimapan y Zumpange. Sin
embargo las subdelegaciones mencionadas por Carlos de Urrutla suman solamente 41, y no menciona las alcaldlas mayores de
Teotihuacdn y Xilotepec, que se hallan contempladas como partidos en la Ordenanza, por lo que mas bien eran 43 partidos o
subdelegaciones, un gobierno poiltico y militar y un corregimiento, el de México. Carlos de Urrutia "Noticla geografica del Reino de Nueva
Espana y estado de su poblaclén, agricultura, artes y comercio {1794)", pp. 102-110, en: Enrique Florescano e Isabel Gil (comps.),
Descripciones econémicas generales de Nueva Espaiia, 1784-1817. Lo que es interesante destacar es que ain con la introduccién
del sistema de Intendencias, que intentaba uniformar [a administracién de la Nueva Espana, los gobiernos de Acapulco y de la ciudad de
México fueron planteados como gobiernos de excepcién, por fas particularidades propias, que requerfan la atencidn directa def virrey.

26 1cabel Guti¢rrez det Arroys, op. cit., p. 90. "Ni les subdelegados, ni los alcaldes ordinarios, ni los gobernadores que quedan existentes,
ni otra persona, han de pader repartir a los indios, esparioles, mestizos y demas castas, efectos, frutos, ni ganado alguno, bajo la pena de
perder su valor en beneficio de los naturales perjudicados, y de pagar otro tanto, que se aplicard por terceras partes a la Real Cémara,
Juez y denunciador. Y si reincidiesen, formada sumaria por el intendente, informada la Junta Superior de Hacienda, oldas las partes y
justificado el delito, se aumentara el castigo hasta destierro perpetuc y confiscacién de bienes; esta ejecucién se suspendera en casos de
gobernadores hasta tanto se consulte al rey. Entendiéndose por lo tanto, que los indios y demds vasallos quedan en libertad de comerciar
dénde y con quién les acomode para surlirse de todo lo que necesiten (art. 12)." Ibid., p. 112. Los subdelegados eran funcionarios
nombrados por el rey, virrey o el intendente, con un salario, lo que garantizaba que velaran por los intereses metropolitanos, asi como el
debido cumplimiento de las teyes, 6rdenes y mandatos supefiores.
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La Intendencia de México se intégré por 43 subdelegaciones: Mexicalcingo, Chalco y Tlayacapa,
Coyoacan, Tacuba, Cuautitldn, San Cristébal Ecalepec, Tula, Querétaro, Cadereyta y Escanela,
Yahualica con Sochicuatldn, Huejulla, Mextitldn, Zimapan, Tulancingo, Jilotepec, Huichapan,
Tepango,27 Coatepec-Chalco, Ixtlahuaca, Actopan, Otumba, San Juan Teotihuacadn, Pachuca,
Zempoala, Ixmiquilpan, Texcoco, Xochimilco, Cuernavaca, Tixtla y Chilapa, Malinalco, Temascaltepec y
Suitepec y Temazcaltepec, Lerma, Toluca, Tetela del Rio, Zacualpan, Zumpango, Tenango del Valle,
Metepec, Taxco e lguala, Cuautla-Amilpas, Zacatula, Apan y Tepeapulco, el corregimiento de México y

el gobierno politico y militar de Acapulco.‘-’8

27 ggte lugar era el mismo que el denominado Tetepango, as! como Mixaquiahuala se escribia Mizquiaguala. Peter Gerhard, op. cit., pp.
304-309.

28 Manuel Orozco y Berra, Apuntes para la historia de la geoqrafia en México, pp. 331-332. Orozco nos dice que estos limites
“Correspondlaln], poco mas o menos, & los actuales Estados de México, Hidalgo, Morelos y Querétaro, el Distrito Federal y una fraccién
del Estado de Guerrero,” otras entidades que no menciona Orozco y Berra, y que formaron parte de la Intendencla de México fueron:
Coatepec-Chalco, Zacualpan y por supuesto la ciudad de México. Real Ordenanza para el establecimiento e Instruccién de
Intendentes..., pp. LX y bb-bbij. Peter Gerhard, op. cit., pp. 78-79, 185-188, 282, 394, 406-408 y 411. En una descripcién de las
subdelegaciones de la provincia de México hecha a fines de Ia época colonial, 1816, las mismas suman 43, aunque a algunas se les da
nombres distintes y se omite México. En dicha lista estdn senaladas las siguientes subdelegaciones para la provincia de México:
“Acapulco, Actopan, Apan, Cadereita, Coatepec-Chalco, Coyoacdn, Cuernavaca, Chalco, Chilapa, Guadalupe, Huejutla, Huichapan,
Yahualica, Yxmiquilpan, Yxtlahuaca, Lerma, Malinalco, Metepec, Mextitlan, Mexicalcingo, Otumba, Pachuca, Quautla-Amilpas, Quautitian,
Querétaro, Tacuba, Tasco, Temascallepec, Tenango del Valle, Teotihuacan, Tetela de! Rio, Tetepango, Texcoco, Tixtla, Toluca, Tula,
Tulancingo, Xochimileo, Zacatula, Zempoala, Zimapan y Zumpango.” AGN Historia de Operaciones de Guerra, Vol. 375, exp. 10, 1.
129,
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1.2 Los habitantes.

Al inicio de la época colonial, el nimero de la poblacién indigena sufrio un violento descenso que
se manluvo durante el siglo XVl en toda Nueva Espaiia. Ante el choque de la conquista espaiola, la
poblacién indigena presentd una sensible disminucién que se atenud, segdn Borah, entre las dos grandes
epidemias de los periodos 1545-1546 y 1576-1579, para posteriormente agudizarse hasta la primera
mitad del siglo XVII, cuando aparecio el punto mas bajo de esla disminucion poblacional indigena. Aun
cuando, en términos absolutos, la poblacién tuvo el mayor descenso en 1650 (que Ilegé a 1 500 000
habitantes), en términos relativos la poblacion presento durante el periodo 1607-1650 una caida menos
pronunciada que en el periodo anterior. A partir de 1650, y hasta 1793, Ia poblacion del centro de la
Nueva Espaiia, que correspondia a la jurisdiccién de la Intendencia de México, fue recuperandose
lentamente.29 Si bien se han criticado mucho las cifras de poblacion que estima Borah, lo que es
significativo observar es la brusca caida que sufre Ja poblacién indigena del centro de México durante el
periodo colonial (véase cuadro 1 y gréfica I). Sin embargo, cabe hacer notar que al mismo tiempo que la
poblacién indigena desaparecia, la poblacién de blancos iba en ascenso.30 Hacia 1570 habfa, en la
Intendencia de México una poblacién blanca de aproximadamente, 57 000 habitantes. Setenta y seis
afios después, hacia 1646, Borah calcula que en el mismo lugar habitaban unaos 114 000 blances, lo que
nos muestra que esta poblacién se duplicé durante esos aiios.31 £l crecimiento natural, pero sobre todo
la inmigracién procedente de la metrc')pol't,32 explicarian el ascenso de los habitantes de origen europeo,
que calcula Borah para 1742 en 465 000 habitantes.33 Cincuenta y un afios después, en el censo de
Revillagigedo (1793), se calculé que el nimero de blancos que habitaban en el centro de México se

habia elevado a 780 000 individuos.

29 Woodrow Borah, op. cit., p. 39.

30 1bid., p. 37. Véase Gréfica 4 que presenta Borah, donde muestra la evolucién de la poblacién blanca e indigena del México central de
1521 a 1780, aclardéndose que para los datos de la poblacién blanca !as cifras estén dadas en miles y no en millones como lo indica el
cuadro.

31 jbid., p. 80.

32 g 1534 el virrey de Velasco soficitaba a la corona no se fomentara mas la inmigracién de espanoles a la Nueva Espaia, afirmando
que eran "...muchos y notables danos e inconvenientes que se siguen de dexar pasar a estas partes tanta gente como pasan por que no
viene flota que no dexe acé sobre 800 personas hombres y mugeres...” Cir. Borah, gp. git., p. 79, nota 56.

33 \bid., p. 64.



CUADRO "1

POBLACTON TOTAL DEL CENTRO DE MEXICO
{sequn Cook y Simpson)

Anos  Pob. total

1519 11000000
1540 6427466
1565 4409180
1597 2500000
1607 2014000
1650 1500000
1700 2000000
1793 3700000

FUENTE: Woodrow Borah, El siglo
de la depresion en Nueva Espana, p. 39.

POBLACION LLAMADA BLANCA DE LA
HUEVA ESPANA ¥ CEWIRO DE MEXICO

PORCENTAJE DE LA POBLACION LLAMADA
BLANCA QUE HABITABA EN EL CENTRO
DE KEXICO, 1570-1793

Anos

1570
1646
1742
1772
1793

Hueva Espana C.de Hexico Resto N.E.

63000 57000 6000
125000 114000 11000
565000 465000 100000
784000 586000 198000

1050000 780000 270000

PUENTE: Woodrow Borah, BI siglo
de 1a depresion en Nueva Espana, p. 70,

Anos H
1570 90,48
1646 91,20
742 82,30
712 N
1733 74,29

WEDIA 82,60

ST 7,3
ov 0,09




GRAFICA I

" Poblacién total del Gentro de México,
: 1519-1793
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Fuente: Woodrow Borah, El siplo de ia
depresion on In Nueva Eepaiia, p. 39,
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El centro de México, es decir la Intendencia del mismo nombre, atrajo én promedio a un 82.6%
de los "europeos" y "criollos” durante el periodo 1570-1793 (véase cuadro 1).‘ No  obstante, debe
mencionarse que durante el periodo sefialado, la migracién de la poblacién "blanca" aunque siguid
privilegiando al centro de México para su radicacién, aumentd su distribucién a otros puntos del
virreinato.

Como una muestra de la intensa disminucién poblacional indigena que sufrié la provincia de
México,34 entre 1570 y 1643, encontramos que en las jurisdicciones de Ia serrania de las Cruces,35 la
poblacién se redujo en un 75 por ciento, pasando de 43 114 a 10 734 tributarios, en el entendido de que
este periodo no experimentd la reduccion poblacional mas aguda.3® La poblacién se recuperé muy
lentamente hasta alcanzar las cifras del afio 1570 al iniciar el siglo XIX, contando en 1800 con 48 161
tributarios, lo que representaba una cifra aproximada de 200 000 habitantes.37

Si consideramos el periodo comprendido entre 1521 y 1793, encontramos que las mas fuertes
epidemias que sufrié la poblacidén de Nueva Espaiia se dieron en el siglo XVI (1545-1546 y 1576-1579).
A lo largo de todo el periodo, la poblacion se diezmé debido a una serie de frecuentes brotes epidémicos
de muchos tipos y que, en ocasiones, sélo alcanzaron a ciertas regiones; si bien dichas epidemias no
fueron, pese a ser muy dafinas, tan notables, como las dos mas imporantes del siglo XVI, resultaron
indudablemente, por su frecuencia, factores significativos en el descenso de la poblaéién indigena.38

Al iniciarse el siglo XIX, la poblacién del virreinato acusaba cierta estabilidad y un lento
crecimiento. En 1803 la Intendencia de México contaba con 1 511 800 habitantes.39 Sin embargo, al

sobrevenir la revolucion armada en 1810 los patrones poblacicnales existentes se modificaron para dar

34 Como ya antes habfamos mencicnado, esta provincia estaba integrada por las provincias menores de Cuauhlilldn, Tezcoco, México,
Chalco, el Valle de Matlalzingo, Malinalco, las minas de Temazcaltepec, Chiautia, Cuernavaca, las minas de Tomascutldn y Pachuca,
Meztitlan y Hueyapan. Ver supra.

35 |2 Serranfa de las Cruces divide al Valle de México det Valle de Toluca, al sur colinda con fa Siefra del Ajusco y al norte con la Sierra
de Monte Bajo, entre {as alcaldias mayores que estaban en su comprensidn, estaba Tacuba, Lermay Toluca.

35 Estos datos respaldan la tesis de Borah referente a la "brusca" calda que sufrié la poblacisn indigena entre el siglo XVI y XVIl. Los
calculos de poblacién con datos de tributarios se hacen multiplicando por un promedio de cuatro a cinco individuos por tributario, tomando
en cuenta que la mortalidad infantil era muy alta y las familias no llegaban a ser muy amplias.

37 Fernando Zertuche Munez, op. cit., Vol. i, p. 320.

38 peter Gerhard, op. cit., p. 23. Tabla de epidemias de la Nueva Espana, 1520-1798.

39 Antonio José Valdés, Censo de la Republica Mexicana, formado en cumplimiento del decreto del 2 de marzo de 1831 por...,
comisionado al efecto por el supremo gobierno de 1a Federacion, pp. 6-7.
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paso a un fendmeno migratorio de mayor escala con un acusado caricter temporal; es decir, el
movimiento armado localizado en los alrededores de |a capital del virreinato ocasioné la movilizacidn de
los habitantes de esas regiones que, en busca de su seguridad, emigraron a esa ciudad en los momentos
mas agudos de! conflicto. Por otro lado, el siglo XIX se inicid con una severa crisis agricola la de 1800-
1804, que se repitié de 1807 a 1809, originada por malas cosechas que desembocaron en escasez de
granos,“0 lo que motivé un movimiento migratorio, en busca de satisfactores minimos de subsistencia,
hacia la metrépoli virreinal. Como consecuencia de dicha situacion, en el invierno de 1805 se present6

una epidemia de influenza, que recrudeci6 en el afio de 1806.41

1.2.1 El comportamiento de la poblacion del centro de Nueva Espafia durante la guerra de

independencia.

Durante el periodo de la lucha armada {1810-1821), la ciudad de México muestra oscilaciones
poblacionales que coinciden con momentos coyunturales del movimiento independentista, lo que se
explica a partir de una pauta migratoria de crisis. En 1811, la capital presenta un repunte importante: el
ndmero de 128 218 habitantes que tenia en 1805, se eleva a 168 846. Esto puede ser explicado, aunque
sdlo parcialmente, por una migracién masiva hacia la cfudad provocada por [a guerra de independencia,
por un lado, y, por otro por una peste que los habitantes del altiplano central sufrieron, incluida la capital
del virreinato y que en condiciones normales, hubiese mas bien mermado é la poblacidn de ésta, por lo
que podemos deducir que la poblacion de las zonas adyacentes a la de México emigraron a esta ciudad
en busca de seguridad. Esto se observa claramente en 1813, cuando desciende nuevamente la
poblacién de la urbe a niveles menores que los de 1805, es decir a 123 907 habitantes, coincidiendo con
la expulsién de la regidn de Toluca de los insurgentes comandados por Rayon. Sin embargo, hay que

tener en cuenta que en 1813 se registra en la cludad de México una epidemia de fiebres que fueron

40 Enrique Florescano y Elsa Malvido, Ensayo sobre la historia de las epidemias en México, Vol. I, p. 176.
4% thid, vol. It, p. 417.
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dénominadas como "las misteriosas fiebres del afio 13", que en’ abril de ese mismo afic alcanza’ron:
proporciones alarmantes.42

Es muy probable que la epideniia contribuyera en gran medida al descensb de la poblacién de la
ciudad de México, no solamente por muerte sino por migracién que probablemente se orientd a los

alrededores de la misma, donde crefan poder encontrar condiciones menos insalubres

Habiendo cundido con la mayor velocidad la Epidemia de Calenturas en los Vecinos de la

Calle de la Aguila en cuyo paraje vivo; habiendo consultado con varjos facultativos, sobre si

podia tener parte la hediondez que se experimenta en la targea de dicha calle, 4 causa de

que el derrame de toda inmundicia se deposita en dicho paraje, lo que ocasiona una fetidez,

la mas corrompida se me ha asegurado, por dichos facultativos, es un agente el mas

poderoso para dicho contagio por lo corrompido de los Aires, que de no poner el remedio a

la limpieza de dicha calle podrd ocasionar mayores estragos de los que se estan
inperimentando (sic)...43

Cuando nuevamente se intensifica la lucha armada (1820), en la ciudad de México se registré un

incremento poblacional importante que rebaso inciuso el de 1811. Puede calcularse para enionces una

poblacién de 178 830 habitantes; en 1824, éstos descienden a 150 000 o 160 000.44 En el mismo afio

de 1824, se registrd en todo el virreinato una poblacién de 6 122 354 habitantes, lo que significa que casi

el tres por ciento de la poblacion total se hallaba concentrada en la capital de la nueva nacién (2.93

%).45 Vemos, entonces, que entre 1793 y 1820 la poblacion de la ciudad de México manifestd un

aumento de més de 37 por ciento debido, en gran parte, a la inmigracién de personas procedentes de [as

distintas regiones afectadas por la guerra 48

42 |bidem, y Donald B. Cooper, L.as epidemias en la ciudad de México 1761-1813, p. 197.

43 Nemesio de Ferriz a Ramén Gutiérrez del Mazo, México, julio 12 de 1813. AGN Historia de Operaciones de Guerra, Vo!. 367, fs.
14-14v.

44 Keith A. Davies, "Tendencias demogréficas urbanas durante el siglo XIX en México”, en: Calnek, Edward E. et al., Ensayos sobre el
desarrollo urbano en México, pp. 150-151.

45 Enrique Galeotti, Boletin, Investigaciones estadisticas sobre la poblacidn de México en 1840,

46 Keith A. Davies, op. cit., p. 152.
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1.3 Las comunicaciones %

1.'3.1j Los ‘caminos coloniales, un modelo centrifugo de desarrolio.

“‘Para que los movimientos poblacionaies y los intercambios comerciales pudiesen ser posibles
era necesario el desarrollo de un elemento fundamental: las comunicaciones. Las vias de comunicacién
existentes a la llegada de los espaiioles fueron nuevamente utilizadas y ampliadas para permitir el paso
de vehiculos de traccién animal. Hasta antes de la llegada de los espaiioles no existian animales de tiro
y, por tanto, los vehiculos de rueda no eran usados; asi pues la transportacion de productos se hacia a
espaldas de cargadores, llamados tamemes, por lo que no eran necesarios caminos muy amplios, si no
que mas bien era suficiente mantener transitables las veredas que enlazaban a los distintos pueblos de
tierra adentro. En el valle de México, la comunicacién se llevaba a cabo por agua.

Desde épocas muy ifempranas de la colonizacion espariola se emprendieron trabajos de
construccién de caminos internos, orientados a facilitar [a comunicacion trasatiantica asi como la que
seguia las rutas del Occidente hacia las islas Filipinas. Otro renglén importante de las comunicaciones
fue ef de las rutas que llevaron a los centros mineros hacia el occidente y el norte del territorio. La capital
del virreinato quedd comunicada con Veracruz y Acapulco durante el gobierno de Antonio de Mendoza y
los centros mineros del interior del virreinato fueron incorporados paulatinamente, a través de los
caminos, conforme eran descubiertos. 47 La pauta sequida después de! cstablecimiento de caminos en
Nueva Espana estaba orientada hacia el acopio de productos en la ciudad de México, tanto de los que
llegaban procedentes de las provincias de Nueva Espaila y que abastecian el mercado local de la
ciudad; como los que estaban destinados a la exportacidn (plata, azlcar, harinas, productos de la tierra,
grana cochinilla, etc.) asi como los productos procedentes de Oriente, que llegaban a Nueva Espafia a
través del puerto de Acapulco y cuyo destino final era la metropoli. Es decir, |a estructuracién de las

comunicaciones al interior del virreinato siguié un modelo radial, al igual que se comportaba la metrépoli

47 Andrés Caso, "Las comunicaciones", en: México. 50 afios de revolucién, vol. Ii, p. 445.
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con referencia a sus colonias, es decir, "...en lérminos de que todos conducian al punto focal de la
ciudad de México."#8 Al igual que la corona espaiiola no fomenté el intercambio comercial entre sus
colonias (méas que por muy breves periodos), dentro de Nueva Espafia muy poco se hizo en este mismo
sentido, permaneciendo aisladas entre si las provincias, lo que obstaculizd la integracién de mercados.

La economia en la mayor parte de la época colonial en cuanto a intercambios comerciales se
rigié desde la ciudad de México. La administracién de Antonio de Mendoza se destaco por su interés en
las comunicaciones; durante su periodo, mandd abrir caminos hacia el sur. hacia Acapulco, via
Cuernavaca, a Huatulco por Tehuantepec y Oaxaca, sin embargo, todos ellos partieron de la ciudad de
México.48

La ruta de enlace a Veracruz fue sin duda una de las mas importantes, pues se hallaba en el eje
Acapulco-Veracruz. Esta ruta tenia dos caminos: el primero pasaba por la ciudad de PueblaS9, que era
un camino muy poblado, y el segundo denominado el de "las Ventas" -por donde viajaban los carros,
aunque mas largo era més plano que el otro-, atravesaba la serrania que separa a la cuenca de México
del valle de Puebla. Ambos caminos convergian en un punto que se denominaba la Venta de Caceres.
El caminoe directo hacia la ciudad de Puebla salia por el sur de la ciudad de México, pasando primero por
la Venta de Chalco, enseguida por ia de Texmelucan, luego Huexotzingo, desde donde se arrivaba a la
ciudad de Puebla. De Puebla a Veracruz se continuaba hacia la Venta del Pinar y finalmente a la de
Céceres, que era donde coincidia con el camino de Las Ventas. La segunda ruta, por donde transitaban
los carros de carga, salia de la capital por el norte por la Villa de Guadalupe, luego liegaba al pueblo de
Santa Clara, y seguia por San Cristébal Ecatepec, Tequicistlan, de donde tomaba para Tepetlaztoc, para
seguir a los siguientes pueblos -que también eran ventas-: del Rey, Calpulalpan, Tangutepec y
Tecoaque, desde donde continuaba a la confluencia con la otra via en la Venta de Céceres. Desde este
tltimo lugar el camino seguia a Perote, donde habia un hospital que habia fundado el Obispo Garcés de

Tlaxcala, donde “...se reparan [los carros] y curan los pasajeros dolientes”, De alii continuaba a la Venta

48 Roberto Garcla Benavides, Hitgs de las comunicaciones y los transportes en la historia de México (Hasta 1911}, p. 76.

49 1bid., p. 70.

50 43 puebta de los Angeles habla sido fundada en 1530 para hacer més seguro y fécil el camino a Veracruz..." Manuel Orozco y Berra,
op. cit,, p. 127.
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de Aguilar y a la del Lancero, desviandose después una legua hacia el pueblo de Jalapa, "...donde se
entretienen los que han de venir 4 Espaia hasta el tiempo de embarcarse, por no estar en la VVeracruz, &
causa de ser enferma". Una vez que los viajeros habian tenido un respiro, seguian su camino rumbo a
Veracruz, continuando hacia la Venta del Rio y de alii a la de La Rinconada, para continuar hacia la
Venta de Veracruz, desde donde proseguian hasta llegar al puerto de San Juan de Ulga.51

Los caminos coloniales eran caminos de herradura. Los transitaban con mucha dificultad
vehiculos arrastrados por animales; en algunos casos estos caminos o, mas bien, veredas o senderos,
solamente podian ser utilizados por las mulas, las cuales tenian que ser compradas por los viajeros para
asl trasladar sus pertenencias si es que no se recurria a las recuas de los arrieros. Los viajes eran largos,
lentos y dificiles a causa de las deficiencias de los caminos, a lo que se sumaban, ademds, los
problemas de salubridad que surgian muchas veces en el momento de arribar a provincias con clima
célido, donde los viajeros caontraian graves enfermedades tropicales.

Ademds de todos estos problemas, tenemos también que insistir en la importancia que tuvieron
las politicas de proteccién a los grandes mercaderes de [a ciudad de México durante la época colonial. El
Consulado de México, que controld el mercado celonial junto con tos mercaderes sevillanos, se haliaba
demasiado interesado en mantener cerradas cualesquiera otras comunicaciones, particularmente
aquellas que pudieran enlazar con los dos puertos autorizados por la metrépoli para recibir y embarcar
los productos de comercio exterior. La escasez de comunicaciones en el eje transversal del territorio
novohispano, le otorgd al Consulado de México el poder monopélico sobre el comercio interior y exterior,
evitando de esta manera el contrabando y controlando, asi, el paso obligado de productos a la ciudad de

México pracedentes de las provincias o del exterior.52

61 juan Lépez de Velasco, op. cit., p. 193.
52 Roberto Garcia Benavides, op. cil., p. 89.



Las ruias comerciales en la'época colonial.

Enla conffguracién de las rutas de comunicacién virreinales hallamos ejes que sobresalieron por
la importancia de su fiujo mercantil. Quiz4 uno de los mas importantes era la ruta de oriente a poniente,
. que paséba, como es obvio, por la ciudad de México, Este eje comenzaba en Veracruz y terminaba en
Acapulco; por €l se desplazaba el comercio transoceanico de Espafa, el cual, aunque habia surgido
desde el siglo XVI, cobré gran importancia en el siglo XVII. Los sitios mas conocidos de !a Intendencia de
México, dentro de la ruta México-Acapulco eran Chilpancingo y Cuernavaca; entre los lugares
sobresalientes en la ruta México-Veracruz se hallaba Chalco. En todos ellos se dio indudablemente una
derrama econdmica significativa debido ai flujo mercantil. Casi todos los virreyes mantuvieron una
preocupacion constante por mantener fransitable esta importante ruta.53

A fines del siglo XVil, el viajero Juan Francisco Gemelli Carreri nos describe
pormenorizadamente su viaje por Nueva Espafia, precisamente por la ruta oriente-poniente. Procedente
de Manila, cruzé la colonia espafiola por el camino que iba de Acapulco a Veracruz. Aunque no nos
describe la calidad de los caminos por los que anduvo, podemos tener una idea de ello por el tiempo que
tardd en recorrerlos y por algunas de sus anotaciones. Del puerto de Acapulco al de Veracruz tardd, en
promedio, veintitrés dias en jornadas completas a caballo, acompanado, primero, de Acapulco a la
ciudad de México, por cuatro mulas, y de México a Veracruz, por una sola que transporlaba-s:;_
pertenencias. El viaje implicd enormes vicisitudes, como cruzar caudalosos rios a nado o a bordo de
canoas, con peligro de ser arrastrado por las corrientes, o pasar la noche a cielo abierio en medio de las
montanas, o con el constante peligro de ser asaltado en las ventas. Imaginemos esos viajes: salir de la
ciudad de México, rumbo a Puebla, llegar por la noche a la Venta de Chalco donde pernoctaban los
viajeros, continuar al siguiente dia, antes de que el sol saliera, y llegar por la noche a Rio Frio, donde el
».. \abernero tenia toda la apariencia de un bandido™54 Cuando Gemelli Carreri nos relata la jornada de

Orizaba a Cérdova, nos dice que era "...malisimo camino"58 y agrega que al llegar a San Lorenzo de los

53 1uid., pp. 76-77.
54 Juan Francisce Gemelli Carrier, Viaie a Nueva Espaina, p. 219,
55 1bid., p. 229.
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Negros al medio dia, €] y sus acompadantes comieron algo y en la noche, al arribar a la hospederkfa de
San Campus (sic), en cambio, no encontraron qué comer ni qué darles a los animales. Lo incierto y
precario de los caminos se pone de manifiesto cuando, rumbo a la Hacienda de Asperilla (cercana una
jornada del puerto de Veracruz), “...poco falté para que perdiesemos el sendero a causa de la altura de
las hierbas"56 Gemelli nos dice que en el puerto de la Nueva Veracruz no existian hospeaerias en la
ciudad, “...por lo cual todo forastero se ve obligado en tomar en alquiler alguna casa™S7

El Consulado de la ciudad de México debid ser el encargado "natural" del mejoramiento de los
caminos, sin embargo, a lo largo de la época colonial no emprendié mejoras de importancia en ellos. A
fines del siglo XVIIl grupos de comerciantes de Veracruz y Guadalajara comenzaron a mostrar enorme
pujanza, lo que obligd al Consulado de México a pensar en invertir en la construccién y mantenimiento
de caminos, y después de haber mostrado una continua negligencia en ello, en 1790 otorgé apoyo
econdmico para la construccién de un camino de México a Toluca. Era demasiado tarde, en 1795 los
comerciantes de aquellos lugares lograron la creacién del Consulado de Veracruz y el de Guadalajara, y
el de la Ciudad de México sufrié un severo revés en el monopolio comercial que hasta entonces habia
conservado, sobre todo por{a competencia comercial que representé el de Veracruz. Debemos destacar
que el Consulado de Veracruz poco después de creado inicié gestiones para obtener licencia para la
construccién del camino de Veracruz a México, pasando por Perote y Jalapa. Sin embargo, dicha
corporacién de Veracruz tuvo fuertes conflictos con el virrey Branciforte y éste les negd la aprobacion, la
que obtuvieron hasta 1802 con lturrigaray.58

El valle de Toluca, desde ef siglo XVI, fue una regidn, econédmicamente sobresaliente, pues de él
se obtenia una considerable cantidad de productos agricolas destinados a la numerosa poblacion que

habitaba el valle de México, particularmente la de la ciudad del mismo nombre. Los principales

58 1hid., p. 232.

57 1bid., p, 233. El relato completo se halla en las pp. 18-26y 227-233,

58 pMatitde Souto Mantecén, “El financiamiento de la construccion del camino carretero entre Veracruz y Perote (1803-1835)", en: La
fiscalidad, los acreedores y los inversionistas en México, siglos XVIlI y XIX, México, Instituto Mora/instituto de Investigaciones
Histéricas de la UNAM, {en prensa). Para mayores detalles sobre la construccién del camino México-Veracruz apoyado por el Consulado
de Veracruz véase este articulo y para el mismo camino pero que pasaba por Orizaba y Cérdoba, auspiciado por el Consulado de México
vaase el libro de Guillermina del Valle Pavén, El camino México-Toluca-Veracruz. Comercio poblano y pugnas entre mercaderes
a fines de la época colonijal, México, Gabierno de! Estado de Puebla, Secretarfa de Goblerno/Archivo General de la Nacién, 1992, 100
p.
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productos agricolas procedentes del valle de Toluca eran trigo y maiz. La produccion de cereales en el
valie de Toluca era tan importante que a fines del siglo XVIll habia desplazado a la produccion de la
ciudad de Puebla y su zona dependienle. Toluca llegd a ser una de las regiones abastecedoras de
cereales mas importantes para la ciudad de Mexico.59 EI éxito agricola det valle de Toluca se debid, en
gran parte, a la notable expansién de las haciendas y ranchos en el mismo, a costa de las tierras de
comunidad, lo que permitié una mayor produccién con fines comerciales, en contraste con la produccién
que realizaban las comunidades indigenas, que era orientada principalmente al autoconsumo. A fines de
la época colonial existian en dicho valle, aproximadamente 84 haciendas y ranchos.8¢

Por otro lado en la Intendencia de México existian importantes yacimientos argentiferos®1 (Real
del Monte, Pachuca, Sultepec, Temascaltepec, Jiquilco, Tlaltoya y Taxco), que aportaban una parte
considerable en la exportacién de ese metal®2 3 |a metirépoli; Taxco y Pachuca se hallaban en posicién
ventajosa debido a que se encontraban en dos ejes de comunicacién importante: Taxco estaba en el eje
que unia a la ciudad de México con Acapulco. Pachuca se conectaba con el circuito del norte y
noroeste. Sin embargo, pese a que en la Intendencia de México se haillaba la principal ciudad del
virreinato, ninguna de sus poblaciones alcanzaba mas de 10 000 habitantes, 10 que muestra la débil
estructura urbana y la fuerte hegemonia econdmico-politica que mantenia la ciudad de México en la

region.

59 Alefandra Moreno Toscano, *Economla regional y urbanizacién: tres ejemplos de relacién entre ciudades y regiones en Nueva Espana
a fines del siglo XVill", p. 100, en: Calnek, Edvard E. et al., Ensayos sobre desarrollo urbano en México.

80 panuel Mino Grijalva, "la consolidacidn y el ocaso del sislema colonial®, pp. 150-152, en: Fernando Resenzweig et al., Breve historia
del estado de México,

67 Fernando Zerluche Murtoz, et al., op. cit., Vel. I, p. 320.

62 Roberto Garcla Benavides, op. cit., p. 71 y 89.
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CAPITULO 2

.. EL ESTADO DE MEXICO SURGE EN LA.VIDA INDEPENDIENTE,

1824-1848,

2.1 En busca del paraiso perdido: redefinicion del territorio del Estado de México con el

surgimiento del Distrito Federal.

Al proclamarse la Independencia de México en el Plan de Iguala en 1821, éste no mencionaba la
forma de organizacién del territorio del Reino, sin embargo, proclamaba la creacion de una Junta que
debia determinar las reglas y los tiempos para la reforma de las Cortes que serian constituyentes, para lo
que se deberfan elegir diputados, o cual implicaba organizar al territorio o a la poblacién para la eleccién
de los mismos.?

En circular de 23 de octubre del mismo afio, Agustin de lturbide, ordenaba la organizacién del

territorio en cinco Capitanias Generales de Provincia,z a saber;

1e Provincias internas de oriente y occidente.

29 Nueva Galicia, Zacatecas y San Luis Potosi.

3? México, Querétaro, Valladolid y Guanajuato.

4a Veracruz, Puebla, Oaxaca y Tabasco.

52 Jurisdicciones de Tlapa, Chilapa, Tixtla, Ajuchitldn, Ometepec, Tecpan,

Jamiltepec y Tepoxcolula.

Sin embargo, desde el primer Congreso Constituyente y sobre todo las diputaciones provinciales
y su ejercicio de gobierno mantuvieron la organizacion territorial existente desde 1792 y las elecciones
de parroquia, partido y provincia fueron arregiadas de acuerdo a esa division y a lo que establecié la

Conslitucidn de Cadiz.

1 vplan de Yndependencia de la América Seplentrional”. Agustin de lturbide 24 de febrero de 1821, en: Planes de la Nacién
Mexicana, Libre Uno, pp. 123-124. -

2 vCireular de D. Agustin de lturbide sefialando capitanfas generales de provincia...", en: Miguel Dominguez, La ereccion del Estado de
Guerrero. Antecedentes histéricos, Apéndice documental, documento num. 5, p. 77.
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Al culminar el movimiento de independencia y promulgarse la primera Carta Magna en 1824,’ lo
que entonces se consti.tuyé como Republica Mexicana sufri6 una nueva organizacién é)olfﬁco-‘
admmnistrativa que, sin embargo, se fundamenté en su herencia colonial. ’

La constitucién ordenaba que el pais se organizara en una republica, integrada por enlidades
soberanas que formarian una federacion. El pais quedd dividido en 19 estados y 4 territorios. De la
antigua Intendencia de México surgieron dos estados, el de México3 y el de Querétaro.? Sin embargo,
el estado de México mantuvo casi la misma extensién que la antigua intendencia de! mismo nombre.5

La Constitucion de 1824 tuvo vigencia 11 afios, durante los cuales se hicieron algunas reformas
a la division territorial, entre ellas, y la mas importante, fue la creacién del Distrito Federal como sede de
los supremos poderes de la federacién y su segregacién del Estado de México. Antes de ia creacion del
Distrito Federal, el Congreso del estado de México expidio la Ley Orgénica provisional para el arreqaio del

gobierno interior del Estado,f en cuyo articulo 3° ordenaba [a division del territorio estatal en 8 distritos,

los cuales estarian encabezados por un "prefecto”. Cada distrito seria dividido en partidos, los cuales
sumaban 43 en total.7

Al decretarse la Constitucién de 1824, ésta no contemplaba el lugar donde debian residir los
poderes generales de la nacién, aunque si establecia que la mayoria del congreso determinaria el fugar
de residencia, por lo pronfo continuaron funcionando en la ciudad de México. Al erigirse el Estado de

México, el gobierno de la nueva entidad y el general de la repdblica, comenzaron a tener dificultades,

3 Decreto no. 427 de 4 de octubre de 1824, "Consiitucion federal de los Estados Unidos Mexicanos”, en; Manuel Dubldn y José Marfa
Lozane, Legislacion mexicana o coleccidn completa de las disposiciones legislativas expedidas desde 1a Independencia de la
Republica, Tomo [, pp. 719-737. Edmundo O'Gorman, Mistoria de las divisiones ferritoriales de México, p. 67. Anlonio Garcla
Cubas, Riccionario geografico, histdrico y bioqgrifico de los Estados Unidos Mexicanos, por..., autor de [a carta qeografica,
administrativa y orohidrografica de la Republica Mexicana..., Vol. IV, p. 62.

4 Quizé la ereccién del estado de Querétaro, compuesto por lo que hablan sido las antiguas alcaldlas de Cadereyta y Escanela y el
corregimiento de Querétaro, fundamentsé su derecho a formar un estado independiente en el hecho de haber sido considerada como una
provincia de Nueva Espaila, con derecho a elegir un diputado provincial para la eleccién de diputados a Cortes, en 1812, sin ser
entonces, propiamente una intendencia. Desde 1820 Querétaro demandé la instalacién de su diputacién provincial, segin lo marcaba el
artlculo 325 de la Constitucién de 1812, sin embargo, su pelicidn fue desatendida hasta agosto de 1822, cuando el recién instalado
Congreso conlestd favorablemente a su pelicién. Esta representacion territorial fue fo que dio las bases, subsecuenlemente, para la
ereccién del estado de Querétaro en 1824. Nettie Lee Benson, La diputacién provincial y el federalismo mexicano, p. 31, 67 y 52-
€8.

s Segun Gerald L. McGowan, El distrito Federal de dos lequas 6 cémo el Estado de México perdié su canitat, p. 11. El Estado de
México inici6 a la vida independiente con 96 545 kms.2

6 coleccién de Decretos del Congreso_Constituyente del Estado Libre ¥ Soberano de México, espedidos en su_primera
reunién, los afios de 1824, 1825, 1826 v 1827, v en su reinstalacién en 1830, Vol. I, pp. 20-30.

7 Ibid., p. 25.




; 7.46~ :
por lo que después de a'g;res discusi_onés én el cv'ongreso'. fue‘publicado el decreto dekcreacrziOn deI‘Distrito
Federal.a ’ e k 7

Debemos tomar muy en cuenta que hasia entonces el gobierno federal solameﬁte habia
mantenide como ingreso principal lo que producian las aduanas exteriores, quedandose sin "...las
fuentes muy sustanciales de ingresos de la época colonial ya que en su mayoria fueron abolidos o
trasladados a los estados."® La presion econdmica que sufrié el ‘gobierno federal durante los primeros
afios de vida independiente, muy pronto fe reveld la necesidad de disponer de los ingresos que se
obtenian de! control de la ciudad de México y de la Aduana de Ia misma. 10

El decreto no. 438 de 18 de noviembre de 1824, ordenaba que "...la ciudad de México seria la
residencia de los supremos poderes de la federacién, sefialandose por distrito el comprendido en un
¢irculo de dos leguas de radio y cuyo centro sea la plaza mayor de la ciudad,.." M1

Una razén que sostuvieron los qﬁe apoyaban la federalizacién de la ciudad de México, fue la
contribucién que todas las provincias de Nueva Espafia habian hecho a la riqgueza concentrada en esa
ciudad, en los afios anteriores a la Independencia y que al triunfo de la misma, conformaron al naciente
pais. Con base en esto alegaron que ningun estado en particutar tenia "...derecho a reclamar lo que fue
obra y el fruto de las contribuciones de todos.*12 La ley del 18 de abril de 1826 dio forma definida, en el
papel, al Distrito Federal y en teoria determind los limites entre éste y el Estado de México. El Distrito
Federal fue constituido con la zona de mayor concentracién poblacional.13

La segregacion del territorio que integrd al Distrito Federal causd muy serios conflictos entre el
gobierno general y e! estatal. La legislatura y el gobierno de! estado de México levantaron una airada

protesta por Io que consideraron un despojo y junto con las autoridades de la ciudad de México,

8 \ficente Riva Palacio et al., México a través de los siglos: _historia qeneral y completa del desenvolvimiento_soeial, politico.
religioso, militar, artistico, cientifico y literario de México desde 1a_antigtiedad mas remota hasta la época actual, Vol. IV, p.
128.

9 Carlos Marichal, Las finanzas del Estado de México desde la Independencia hasta la Reptiblica Restaurada, 1824-1870, p. 14.
10 1higem.
11 Dublan y Lozano, op. cit., Vol. |, pp. 743-744, Lucas Alamin et al., Diccionario Universal de Historia y de Geografia, Vol. Uil p.
84.
12 yiicente Riva Palacio et al,, op. cit., p. 28. McGowan, op. ¢it,, p. 39.
13 Alaman et al., Diccionario Universal de Historia y de Geografia, pp. 84-86. “El circulo que forma el distrito federal esta rodeado
por los terrenos del Estado de México... rematando al Norte por los cerros de Guadalupe, y al S.0. por las lomas de Tacubaya. Superficie
doce y media leguas cuadradas.

E! distrito comprende 2 ciudades, 2 villas, 29 pueblos, 89 barrios, 16 haciendas, 22 ranchos, 8 huertas, 2 molinos y, ei fuete de
Chapultepec.” Todo esto cancentrado en doce municipalidades.
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"...demandaron que no se proclamara a México capital federal, promelieron ‘resistir hasta morir’ y
amenazaron con la guerra civil, pues ia proposicion era ‘injusta, inoportuna, sin objeto y sin motivo'..."14
Todo esto provocd no pocos incidentes entre ambos gobiernos. El gobierno del Estado de México no se
resignaria por muchos aiios a perder su capital1® por Io que significaba en poder politico y econdmica.
Esto es evidente cuando observamos la brusca caida que sufrieron los ingreses bruios de alcabalas del
estado entre el afio fiscal 1825/26 y el de 1826/27, que se halian en el marco de la ereccion del Distrito
Federal: de 841 157 pesos a 232 321 pesos, lo que significd dejar de percibir casi un 80% de los
ingresos.16

Como si su ubjcacién, economia y poblacion no fueran suficientes para dar al estado de

México la preeminencia en la federacién, su capital lo garantizaba, de hecho lo

demandaba. La ciudad de México era el centro politico, comercial, religioso, intelectual y

social del pais. Durante tres siglos fue Ia capital politica de la centralizada Nueva Espafa
y ese status tradicional se mantuvo después de Ia lndependencia.1

Es probable que la federalizacion de la ciudad de México también estuvo motivada por el deseo
de eliminar el apoyo politico que tenian los centralistas, pues el Estado de México se habia inclinado
notoriamente, tres meses antes, por el candidato centralista, nativo del mismo estado y prominente
miembro del partido escocés, General Nicolas Bravo, que perdid las elecciones frente al General
federalista Guadalupe Victoria.18 Con esto ef Estado de México demostré su simpatia por el centralismo,
seguramente pensando que por su posicién geografica, su gran extensién y riqueza, asi como su
populosa poblacidn, podria tener gran injerencia en las decisicnes del gobierno general. Mo obstante, el
gobierno estatal traté de cooperar con el gobierno nacional, intentando proleger sus intereses en el
marco del nuevo sistema politico.

Sin embargo, a fines de 1824 las relaciones entre ambos estaban sumamente deterioradas por ta

cuestion def Distrito Federal y los impuestos federales, cuestiones fuertemente vinculadas entre si.

14 McGowan, op. cit., p. 31,

1B gy 1 de mayo de 1829 la legislatura estatal dirigié un folleto al Congreso Nacional, solicitando se nulificara la ley del 18 de noviembre
de 1824 y se le restituyera la ciudad de México al estado del mismo nembre, Charles W. Macune Jr,, El Estado de México
federacién mexicana 1823-1835, p.53.

16 Marichal, op. cit., p. 15, cuadros 1y 2.

17 1bid., p. 13.

18 1hid., p. 181.



48

Ambos problemas estuvieron presentes hasta 1835 e incluso posteriormente, para después sumarse a
éstos otros conflictos relacionados con jurisdiccion econémica y eclesiastica (cuestiones del
Patronato).19 Estos hechos hicieron variar las posiciones politicas de la legislatura estatal, orientdndola
hacia el federalismo, el cual le proporcioné elementos de defensa de la soberania estatal.20

A fines de 1824 el ayuntamiento de Toluca invité a la legislatura a establecer su residencia en
esa ciudad, a esta invitaciéon respondieron con olras similares Tlalpan, Coyoacén, Tulancingo,
Xochimilco, Cuernavaca y Actopan.21

En 1827, “en el manifiesto que precede a su Constitucion particular, se atribuyen muchos males
del Estado a la ‘cuestion del Distrito Federal'."22 Una considerable cantidad de los ingresos del Estado
de México provenian de los impuestos que se recaudaban en la capital del pais, por lo que aquel no se
resignaba a perder tan importante fuente de recursos. "La ciudad de México, por los impuestos de
ventas, pulque y otros, habia proporcionado mas del 36% de los ingresos netos del estado [de México]
en el afio fiscal 1823/1825."23

La riqueza que se concentraba en la metrépoli mas grande del pais, indudablemente fue una
razén de peso que influy6 en el gobierno nacional para votar por su federalizacién, ya que también desde
esa urbe, se controlaba un importante trafico comercial, lo cual generaba altos ingresos que beneficiarian
a la entidad que la controlara. Permitir que un estado se quedara con ella, no solamente significaba
otorgarle una preeminencia sobresaliente frente al resto de los estados de la federacidn, sino que
también, como mencionabamos lineas arriba, el gobierno nacional dejaba de percibir una gran cantidad

de ingresos.24 Se puede afirmar que la infraestructura politico-econémica que ofrecia la ciudad de

19 1id,, pp. 2223,

20 psarta Baranda y Lla Garcla Verastegui, Estado de México, una historia compartida, p. 73.

21 vig., p. 40.

22 O'Gorman, gp. &it, p. 70.

23 Macune, op. cit., p. 182.

24 MoGawan, op. cit., p. 16, afirma que la ciudad de México era la que mds ingresos producia a la hacienda publica. Sin embarge habria
que precisar que la ciudad de México no generaba la riqueza que aquel sefiala, sino que la Aduana de México era quien peicibia los
ingresos producidos por el trdfico comercial que tenla como punto obligade de paso la ciudad de México. Los ingresos percibidos a través
de !a Aduana sl beneficiaban directamente a ia haclenda del Estado de México o a la del gobierno federal, segun quien controlara a la
cludad de México, pero no a la haclenda del Ayuntamiente de fa capital.
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México fue un factor determinante en la federélizacién y establecimiento de la capital del pais en la
misma,25

Como era de esperarse el gobierno estatal se opuso con desesperacion a la ley del 11 de abril de
1826, por medio de la cual se efeclud la"transferencia de la ciudad de Méxjco y su jurisdiccion al
Gobiemo General.26 Lo dnico que el estado logré como compensacién por la pérdida de gran parte de
sus ingresos fue la suspension de su contribucién anual a ia federacién, es decir del contingente, desde
octubre de 1825 hasta después de 1846. A pesar de esto, a partir de 1828 le fueron exigidas al estado de
México una serie de contribuciones extraordinarias en forma de préstamos obligatorios orientados a
cubrir gastos militares especiales, sin embargo, éstas no ilegaron a los monlos cubiertos hasla antes de
1827, como contingente.27 No obstante, al buscar el lugar idéneo para esiabiecer su capital, hizo tres
intentos en los que agotd una importante parte de sus exiguos recursos.28

A fines de 1826 el Comité Constitucional de la legislatura local propuso el traslado de la capital
estatal,29 el gobernador y su Consejo apoyaban que se hiciera a Toluca y el diputado José Maria Luis
Mora apremid a los legisladores "...a poner fin a la monsiruosidad de residir en territorio extraio."30 Los
legisladores decidieron trasladar la sede de los poderes estatales temporalimente, pues cambiar de
residencia definitivamente era tanto como resignarse a la pérdida de la ciudad de México. Ademas de la
propuesta de traslado a Toluca se present6 otra para Texcoco, la que gané la eleccion para la residencia
del gobierno del estado.31 El traslado a Texcaco se hizo el 6 de febrero de 1827, precipitado por

conflictos con el gobierno genera!.32 El 14 del mismo mes la Constitucién del Estado de México fue

25 | o5 miembros del gobierno federal senalaron, para apoyar su opinién de {a necesidad de fijar la capital del pals en la ciudad de México,
que ésta "...era el cenlro politico, econdmico, mililar y de comunicaciones del pals, y que la misma ciudad, por sl sola, bien valla mas que
un estado.” Ibid., p. 26. Para una revisiéon pormenarizada de los debates y argumentos a favor y en contra del establecimiento de la capital
del pals en la ciudad de México, véase esta obra de Gerald McGowan.

26 Macune, op. cit., p. 182.

27 Marichal, op. cit., pp. 16-17.

28 Macune, op cit., 183. Baranda y Garcla Verastegui, op. cit., p. 63.

29 gn 1a sesion del 17 de noviembre de 1824 dentro de los articulos aprobados se hallaba el que "...expulsaba a los poderes del Estado
de México de la Ciudad de México..." McGowan, op. cit., p. 42.

30 Macune, op. cit., p. 42

g gobernador del estado, Melchor Miizquiz, no apoyaba Ia traslacién de la capital a Texceco, es méds no deseaba que ésta se hiciera
hasta que no concluyeran los trabajos de redaccion de la constitucién del E stade. £n todo caso simpatizaba con el traslado a la ciudad de
Toluca que ofrecla mejores ventajas. La Legislatura local se decidié a través del voto por Texcoco. ibid., pp. 44-45. Decreto no. 84 del 4
de enero de 1827 mandando se lrasladen 4 [a ciudad de Texcoco los supremes poderes del Eslado, en: Coleccién de decretos del

Condgreso Constituyente del Estado Libre y Soberano de México..., Vol. |, p. 100.
32 yhid,, val. I, pp. 42-43.
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proclamada en Texcoco. La falla de edificios adecuados, estructura urbana y elemenios necesarios para
fungir como capital del estado provocéd que cuatro meses después, el 15 de junio, los poderes estatales
fueron trasladados a Tlalpan, donde funcionaron hasta ei 24 de julio de 1830, fecha en el que la ciudad
de Toluca, fue seilalada como nueva capilal del Eslado de México.33 Con anterioridad a este hecho los
legistadores y el gobierno estatal se dieron a la busqueda de un lugar que poseyera "...grandes edificios
publicos y privados, variada y productiva economia, buen comercio, mulliples facilidades para sus
habitantes y una ciudadania ilustrada y respstuosa de la ley..."34 que dieran un contexto adecuado a los
trabajos legislativos y de gobierno. Muchos legisladores estuvieron de acuerdo con el diputado José

Maria Luis Mora en que Toluca era [a mejor solucién, pues ésla,

...era una ciudad y tenia una poblacion que se interesaba por la Asamblea, la protegeria
e influiria sus decisiones por bienestar de toda la poblacién, y no sélo de los empleados
estatales, En Toluca, dijeron olros representantes, se aliviarian todos los probiemas de
Texcoco y Tlalpan. Ofrecia un clima excelente, comodidades habitacionales adecuadas,
provisiones abundantes y variadas, una poblacién de tamaiio adecuado y todas las cosas
que pudieran desearse para llevar una vida comoda. Mas atin, Toluca era capaz de
mantener una fuerza militar estatal que aseguraria al gobierno el respeto que merecia, y
los 19 mil pesos de némina estatal mensual circularian dentro de la ciudad ayudando al
desarrollo e incrementando los impuestos recaudados. Finalmente... la legislatura y el
gobierno estarian alejados de Ia influencia del Distrito Federal,3

Parecia que el gobierno del Estado de México habia encontrado, finalmente, después de tantos
esfuerzos el paraiso que habia perdido en la ciudad de México. El 24 de julio de 1830 el gobierno estatal
trasladé su capital de Tlalpan a Toluca, que funcion6é como tal hasta que finalizd la primera reptiblica

federal en 1835. En ese periodo |a legislatura no volvid a salicilar la devolucion de la ciudad de México.

33 Estadistica del Departamento de México, p. XVIL.
34 Macune, op. cit., p. 54.
35 1hid., pp. 55-56.
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2.2 Organizacién polilico-administrativa del Estado de México, 1824-1 8485

El territorio que conformaba al Estado de México era muy similar en extensién al de lo que era la
Intendencia de México, en el periodo colonial, 5 142 leguas cuadradas, aproximadamente 100 000 kmz,
incluyendo el territorio que conformo al Distrito Federal.36 Sus limites al sur, como en la época colonial,
llegaban hasta el Océano Pacifico.

En marzo de 1824 la legislatura designé a Melchor Mizquiz como gobernador interino de! estado
y aprobé un plan para la organizacion provisional del mismo. Los poderes del gobierno fueron divididos
en: legislativo, ejecutivo y judicial. Una de las obligaciones del legislativo era organizar la administracién
del gobierno estatal.37

El 6 de agosto de 1824 el congreso estatal expidio la Ley organica provisional para el arregto det
qobierno interior del _estado, en el articulo 3° seiialaba que el territorio estatal se componia de los
partidos que comprendia la provincia de su nombre, es decir, de la antigua Intendencia de México, al
momento de sancionarse la federacion.

Esos partidos eran exactamente los mismos que sefialamos en e! capitulo precedente, después
de las modificaciones territoriales que tuvieron lugar en 1792.38  Sin embargo, esos partidos fueron
agrupados en “distritos" que en total sumaron ocho. A la cabeza de cada distrito se hallaria un
"Prefecto”, que ejercia facultades gubernativas y econdémicas, auxiliado por "subprefectes”, quienes
estarian a la cabeza de cada partido, con excepcién del partido en el que se encontraba la sede del
distrito, que seria regido por el Prefecto del mismo y en su ausencia, ejercerian la funcion de “sub-
prefecto” de ese partido los alcaldes de los aiios anteriores, comenzando por el Gltimo que hubiese

ejercido tal funcion,39

36 McGowan, op. cit., p. 11, Marla Guadalupe Zuniga, “Geohisloria de las divisiones territoriales del Estado de Morelos, 1519-1980", en:
Boletin de! Instituto de Geografia, México, UNAM, 1985, no. 15, p. 182. El territorio que fue segregado al Estado de México para
formar el Distrito Federal no era tan significalivo cuantitativamente: 12.56 leguas cuadradas, aproximadamente 220 Km?2. Su importancia
era més blen cualitativa,
37 Macune, op. cit., pp. 21-22.

8con excepcién de los antiguos partidos de Querélaro y Cadereyta, que formaron un nueve estado.

39 "Ley QOrgénica provisional...”, pp. 25-29, en: Coleccidn de decretos del Congreso Constituyente del estado lilyre..., Vol. |,
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Si observamos esta organizacion politico-administrativa, encontramos la introduccién de Qn
nuevo nivel de gobierno: los distrilos o prefecturas como serian mas conocidas subsecuentemente. Esto
puede parecer una modificacién sustantiva en la forma en que se concibe el espacio de la
administracion. Sin embargo, creemos que en realidad lo que sucedio fue la organizacién politico-
administrativa vigente a fines de la época colonial se reprodujo @ un nivel mas pequeiio. La concepcion
del espacio territorial introducido con las Reformas Borbénicas, que regulaba, uniformaba y que dio
lineas directrices a la administracién piblica, se reprodujo a un nivel mas reducido: el prefecto tomo el
papel que ejercid el intendente, procediendo a administrar regiones que mostraban una ciera
homeogeneidad, auxiliado por los subdelegados, que en el México independiente fueron los subprefectos,
quienes ayudaban en su labor al prefecto, en el mismo espacio que lo hicieron antes aquelios. La
maxima autoridad que habia estado encarnada en el rey de Espaiia se traslado al ejecutivo nacional y el
enlace entre éste y los gebiernos locales, rey-virrey, se encarnaron enire ejecutivo nacional-ejeculivo
estatal, quedando intacta [a organizacion interna provincial anterior.

Asimismo si bien el espiritu politico de las reformas borbonicas se hallaba orientado a uniformar
la administracién y centralizar ciertas funciones como la tributaria, también descentraliz6 otras y permitié
un cierto grade de autonomia en los gobiernos locales. Esta descentralizacion seguramente fue
defendida por las oligarquias locales, sobre todo los terratenientes, quienes deseaban "..que se les
dejara la mano libre para controlar su medio circundante."40

La divisién politico-adminstrativa sefalada por la Ley Orgénica"'1 la presentamos en el mapa 6y

en el siguiente cuadro:

49 john Goatsworth, "Los obstaculos al desarrollo econémico en e! siglo XIX", p. 102, en: Los origenes del atraso. Nueve ensayos
de historia econémica de México en los siglos XViIl y XIX.

41 pecreto no. 18, "Ley Orgénica provisional para el arreglo de! gobierna interior del Estado”, en: Coleccién de decretos del Conareso
Constituyente del Estado Libre y Soberano de México..., Val. 1, p. 25,



MAPA ©
ESTADO DE MEXICO, 1824.

l.— ACAPULCO Vil.— TULA
1.~ Acapulco 32.— Actopan
2.~ Chilapa 33.— Huichapan
3.~ Tixtla 34.— Ixmiquilpan
4.~ Zacatula 33.— Tetepango
- WVAC, 38.— Tula
t chENACSqﬁﬂu 37.— Xflotepec .
6.— Cuernavaca 38.— Zimapan Q
.- HUEJUTLA Vill.—=TULANCINGO %
39.— Apan Q
40.~ Otumba &
41.— Pachuca @
42.—~ Tulancingo
V.— MEXICO 43.— Zempoala
10.— Chalco
11.~ Coatepec—~Chalco LIMTES DE PARTIDO
12.~- Coyoacan
13.~ Cuoutitlan e UMITES DE PREFECTURA
14.~ Fcatepec
15.—~ Mexicaleingo ——— LIMITES ESTATALES
16.—~ Mexico
17.~ Tacuba
18.~ Teotihuacan
- 19.—~ Texcoco
20.~ Xochimilco
21.~ Zumpango
V.— TAXCO
29.~ Taxco

23.— Temascaltepec
24,— Tatela del Rio
25.— Zacualpan

VI.— TOLUCA
26.~ Ixtlahuaca
27.—~ Lerma
28.~ Maiinalco

29.— Metepec

30.— Tenango del Valle

31.— Toluca
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16.~ Mexico

17.~ Tacuba

18.— Teotihuacan

- 19.—~ Texcoco

20.~ Xochimilco

21.~ Zumpango
V.— TAXCO

22.— Taxco

23.— Temascaltepec

24,— Tetela del Rio

25.— Zacualpan

2
O
Vl.— TOLUCA OV-
T
<
S

26.— Ixtlahuaca

27.—~ Lerma

28.— Malinalco

29.— Metepec

30.— Tenango del Valie
31.— Toluca

Dibujo: Goergina Moreno y Alberto Cruzado.
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[ Distritos o Prefecturas ~__Partidos : )
Acapulco Acapulco :
. Chilapa
Tixtla42
Zacalula

" Cuernavaca Cuautla
: Cuernavaca

Huejutla Huejutla
Mextitlan
Yahualica

México ‘ Chalco
: ‘ Coatepec-Chalco
Coyoacan
Cuautitlan
Ecatepec
Mexicalcingo
México
Tacuba
Teotihuacan
Texcoco
Xochimilco
Zurmpango
Taxco Taxco
Ll e : - Temascaltepec
Tetela del Rio
Zacualpan

Toluca - - : Ixtlahuaca

: R : Lerma
Malinalco
Metepec
Tenango del Valle
Toluca

Tula . ' ) : Actopan
Huichapan“3
Ixmiquilpan
; o Tetepango
S ’ o : Tula
' Xilotepec
Zimapan
Tulancingo - Apan
' Otumba
Pachuca
Tulancingo
Zempoala

42 A Tixtla se le concede el titulo de ciudad el 17 de septiembre de 1824, denominandose ciudad de Guerrero, segin el decreto no. 22,

en: Coleccidn de decretos del Congreso..., Vol. I, p. 32
43 A Huichapan se le concede el ttulo de vila el 13 de diciembre de 1824 seglin decreto no. 31, en: Coleccién de decretos del

Congreso..., Vol. I, p. 41,



El 8 de abril de 1825 se alter6 la Junsdlcmén de los dlstmos establemda por la ey Orgémca ocho
meses antes, modificandose seis de los ocho dlslntos o prefecturas Méxlco Toluca Tulancmgo Taxco,
Hugjutla y Tula.#4

En la prefectura o distrito de México desaparecieron los partidos de Coatepec-Chalco, Coyoacan,
Ecatepec, Mexicalcingo y Xochimilco. De los pueblos que formaban el partido de Coatepec-Chalco:
Chimalhuacan y San Vicente Chicoloapan, se integraron al partido de Texcoco, el resto de los pueblos
fueron agregados al partido de Chalco. Coyoacén, Mexicalcingo y Xochimilco formaron, agrupados, un
nuevo partido: San Agustin de las Guevas, encontrandase la cabecera del nuevo parlido en el pueblo de
este nombre. Al partido de San Juan Teotihuacan, se le sumaron el antiguo partido de San Cristdbal
Ecatepec y el de Otumba, éste dllimo perieneciente, hasta entonces al partido de Tulancingo.

Al partido de Zumpango le fueron agregados el curato de Huixpuxtla y los pueblos de
Tequii%que habian pertenecido al partido de Tetepango, ubicado, hasta entonces, en la prefectura
de Tula. Este partido, Tetepango, desaparecio, dividiéndose los pueblos de su jurisdiccion entre los
partidos de Actopan, Ixmiquilpan, Pachuca, Tula y como vimos arriba, Zumpango. Al partido de Actopan
le fueron agregados todos los pueblos que eran de su doctrina, con toda la "comprension” del curato de
Mixquiahuala. Al de Ixmiquilapan se le sumdé el pueblo de Tlaco; a Pachuca, el territorio de su feligresia
y el que correspondia a la de Atotonilco el Chico y finalmente al partido de Tula se le agregaron los
pueblos de Atilalaquia, San Pedro Huazcuapan y Tetepango.

En la prefectura o distrito de Toluca desaparecieron dos partidos: Lerma y Metepec, los que se
sumaron al partido de Toluca, asimismo se le agregé a este partido el pueblo de San Bartolomé
Otzolotepec, segregandolo del partido de Tenango del Valle y finalmente el parido de ialinalco se
renombré como Tenancingo, trasladandose |la cabecera al pueblo del mismo nombre.

En el distrilo o prefectura de Tulancingo desaparecieron dos panidos: Zempoala y Otumba.
Como ya vimos antes, Otumba paséd a sumarse al partido de San Juan Teolihuacén y Zempoala fue

agregado al partido de Pachuca, al igual que la parte que arriba mencionamos del partido de Tetepango.

44 Degreto no. 41 de 8 de abril de 1825. Sobre organizacion de los partidos del estado, en: ibid., Vol. |, pp. 55-57. Para conocer la
posibilldad de una reconstruccién cartografica es necesaric hacer un recuento pormenorizado de las madificaciones jurisdiccionales que
sufrieron {as unidades geopollticas del estado.
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En-la prefectura de Taxco el partido de Temascaltepec fue dividido en tres partidos: Tejupilco,
Sullepec y Temascaltepec. Al partido de Tejupiico le fueron seiialados los siguientes pueblos: Acatitlan,
Cuentla, Ixtapan, Ocotepec, San Lucas y Tejupilco. El partido de Suliepec se compuso por los pueblos
de: Sultepec, Almoloyan, Aguacatitlan, San Francisco, San Andrés Acatitlan, Tescatitlan, Capula, Santa
Cruz, Sultepequito, Amatepec, Tlatlaya, San Ana, San Juan, San Mateo, Santa Maria, San Pedro, San
Francisco, Santiago Coatepec, San Felipe, San Miguel, San Simén, San Felipe Atenco, Potzoniepec,
Aquiapa, Meclatepec, San Pedro, San Migue! Tololmaloyan y Axuchitlanciilo. El partido de
Temascaltepec mantuvo al resto de los pueblos que se hallaban en su jurisdiccidon y que no fueron
asignados a los dos partidos recién creados.

Finalmente en la prefectura de Huejutla al partido de Mextitlan se renombré como Zacuitipan,
trasladandose la cabecera del mismo, al pueblo del mismo nombre.

En julio de 1825 nuevamente se decreté una nueva modificacion, la cabece.ra del partido de
Tacuba se trasladé a Tlalnepantla, manteniendo la misma jurisdiccion que se sefialaba para aquélla.45

Asi encontramos que en 1825 el Estado de México continuaba dividido en ocho distritos y cada
uno de éstos en partidos. Como vimos esa ley ordenaba que a la cabeza de cada distrito estaria un
prefecto y en cada partido un subprefecto.“6 Sin embargo, en ia practica se ulilizé el término prefeclura
en vez del de distrito, que también fue sefalado en la primera constitucion estatal.47 De las
modificaciones posteriores a la Ley Organica encontramos que en 1825 el estado se dividié de la

siguiente manera:48

48 pecreto no. 49 de 18 de Julio de 1825, Declarando cabecera de partido a Tialnepantla, en: Coleccién de decretos del Congreso
Constituyente..., Tomo 1, p. 69.

46 Melchor Muozquiz, Memoria en que el Gobierno del Estado Libre de México da cuenta de los ramos de su administracion al
Congreso del mismo estado a consecuencia de su decreto de 16 de diciembre de 1825. Impresa de orden del Congreso, pp. 5

¥ 9. (En adelante Memoria de 18285)

47 constituciones del Estado de México 1827, 1861, 1870, 1817, Tliulo i, Capitulo !, art. 4°, pp. 15-16.

48 pMelchor Muzquiz, Memoria de 1825, Anexo no. 1. No he encontrado datos que indiquen en que momento desaparecid en 1825 como
partido Ixmiquilpan, que pertenecta al distrito de Tula, pues en 1826 nuevamenle aparece, puede ser un efror involuntario en la Memoria
de 1828,
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Partidos

[Prefecturas o distritos

Acapulco

Huejutla
Cuernavaca

México

Taxco

Toluca

Tula

Tulancingo

Chilapa
Acapulco
Tixtla
Tecpan.

Zacualtipan
Huejutla
Yahualica

Cuernavaca
Cuautla
Jonacatepec.

Chalco
San Agustin de las Cuevas
Cuautitlan
Zumpango
Texcoco
Tlalnepantla
Teotihuacan

Ajuchitlan
Taxco
Temascaltepec
Tejupilco
Sultepec
Zacualpan

Ixtlahuaca
Toluca
Tenango del Valle
Tenancingo

Actopan
Huichapan
Tula
Xilotepec
Zimapan

Tulancingo
Pachuca
Apan

Como se puede observar en el mapa 6, la ultima organizacion teritorial de la época colonial,

solamente se modificod, a partir de 1824, por la segregacioén de las subdelegaciones de Querétaro y

Cadereyta, que pasaron a formar el estado de Querétaro, y [a nueva nomenclatura que se utilizé.
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. Deégraciadamente no podemos definir las jurisdicciones de cada uno de (os puebios por lo que
lampoco podemos hacer lo mismo con la de los partidos, sin embargo, los limiles exleriores de las
prefecturas sefialadas para 1824 no sufrieron modificaciones.

El gobierno del estado de México, se preocupé desde épocas muy tempranas por la formacion
de la carta geografica del mismo, asi, desde octubre de 1827 la legislatura autorizé al gobierno a hacer
los gastos necesarios orientados a ese fin49. Para lo cual fue nombrado a don Tomas Ramon del
Morai50 quien estuvo trabajando en ello hasta 1849, fecha en la que murié, pero sus trabajos
permanecieron inéditos hasta 1852, fecha en que el gobierno de Mariano Riva Palacio los mandé
publicar.51

A partir de Ia organizacién interna del estado se establecia el niumero de electores, tanto para el

congreso general de la republica como del estado. La constitucion de 1827 marcaba que:52

72. Habra juntas municipales, de partido y una general de todo el estado.

73. En las primeras se elegirdn electores primarios, [as segundas elegirdn electores
secundarios, y la Gitima nombrara diputados para ambos congresos.

87. El numero de electores estara con la pabiacién de la municipalidad en razén de fres por
cada cuatro mil almas, 6 una fraccidn [que] pase de dos mil.

88. En toda municipalidad, aunque su poblacién no llegue 4 cuatro mil almas, se elegiran sin
embargo tres electores primarios.

97. Concurriran a votar a estas juntas [las de partido] los electores primarios de las
municipalidades perienecientes & cada partido cuyos nombramientos hayan sido aprobados
en las juntas preparatorias.

49 ) 4 de octubre de 1827 el Congreso facultd al gobierno para gastar 20 000 pesos para la formacién de la esladistica y cana
geogréfica, para lo cual decreté el nombramiento de don Tomads Ramén del Moral. Coleccion de Decretos de los Conaresos

Constitucionales del Estado Libre y Soberano de México, que funcionaron en la primera época de la federacion: contiene
tambien, por via de apéndice, las disposiciones espedidas en la época del centralismo, Vol. Ii, pp. 30-31.

50 Manuel Orozco y Berra nos dice de Tomas Raman del Mora! que "...fué coronel de ingenieros, perilo facultativo de minas y catedratico
de Minerfa en los ramos de geodesia y deli i6n: habil y distinguido en las malerias de su profesién, comptuso un notable tratado de
geodesia que sirvié por mucho tiempo de texto en la Escuela de minas.", en: Manuel Orozco y Berra, Apuntes para la historia de la
geogralia_en Méxica, pp. 353-354. Don Tomds Ramdn del Moral realizé una ardua labor que fue desde el reconocimiento de campo de
los principales silios y los |imites legales de los pueblos, identificdndolos. Ademds se tuvo que enfrentar con la escasez de recursos para
realizar su trabajo, razén por la cual se prolangé por tanto tiempo. Cuando fueron publicados los resuftados del levantamiento cartografico
de del Moral, en 1852, no fueron completos, omitiéndose las partes del territorio que pasaron a formar el estado de Guerrero en 1849.

51 Ibid., p. 357. Pascual Gonzélez Fuentes, Memoria de las secretarias de Relaclones y Guerra, Justicia, Negocios Eclesiisticos
e Instruccién Pablica del Gobierno del Estado de México, lelda a la honorable leqistatura en las sesiones de los dias 1°y 2 de
mayo de 1849, por el Secretario de esos ramos..., p. 4.

52 canstituciones del Estado de México 1827, 1861, 1870, 1917, Tilulo i, caps. V' y V1, pp. 26-30.
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98, El namero de electores secundarios que han de elegirse en las juntas de partido sera el
de uno por cada seis de los primarios que correspondan a todo el partido 6 por una fraccion
que pase de tres.

La eleccion del gobernador recaia en el congreso estatal. El nimero de la poblacion y la
territorialidad era lo que le daba fundamento a las elecciones que se llevaban a cabe dentro del estado.
Siendo quizas, el dltimo elemento en el que descansaba el mayor peso, es decir, del ndmero de partidos
existentes, dependia la cantidad de electores que tendria cada prefectura, mientras mayor fuera mas
posibilidades tenia una regidn de lograr representatividad en el congreso local.

l_os cambios territoriales que nos muestra la Memoria del aiio de 1826 con respecto a la de 1825
fueron solamente al interior de las prefecturas: el partido de Tecpan, de la prefectura de Acapuico,
cambia de cabecera de Tecpan a Zacatula, En el partido de Jonacatepec, prefectura de Cuernavaca,
Oaxtepec desaparece como pueblo donde existia ayuntamiento. El| partido de Zacualtipan de la
prefectura de Huejutla, se divide en dos y se cred el partido de Mextitian, perteneciente a la misma
prefectura.53 Con esta division el pueblo Tlanchinol se ubica en el partido de Huejutla y el resto de los
pueblos que se tomaban como ayuntamientos se les retird ese caracter, quedando en el partido de
Huejutla como ayuntamientos sélo Huejutla y Tlanchinol, Asimismo fue integrado al partido de San
Agustin de las Cuevas (Tlalpan), el ayuntamiento de Santa Fe.54 En el partido de Texcoco aparccio
como ayuntamiento el pueblo de Calpulalpan. En el partido de Ixtlahuaca, prefectura de Toluca
desaparecieron San Felipe del Obraje y Temascalcingo como pueblos con ayuntamiento. En el partido
de Jilotepec, prefectura de Tula, se cred un ayuntamiento: Acambay. Y finalmente, en esa misma
prefeclura, aparece nuevamente como partido [xmiquiipan, que como arriba apuntamos no sabemos en
qué momento desaparecic.58

En 1827 no se modifican las prefecturas en las que se hallaba dividido el estado. Los cambios se

dan al interior de las prefecturas en los partidos y ayuntamientos que formaban éstos. Los cambios

53 pecreto num. 64 del 24 de abril de 1826 que ordenaba que el partido de Zacualtipan se divida en dos partidos, en: Coleccién de
decretos del Congreso Constituyente del Estado Libre y Soberano de México...,, Tomo |, p. 86. El decreto senalaba que el partido
de Mextitldn se formara por las doclrinas del mismo pueblo y los pueblos de Zozoquipa, San Agustln Mexquititidn, San Lorenzo Istacoyoc,
Chichicastla, Chapuluacdn, Barranca de Tolenicapa y Santa Ménica. El partido de Zacuallipan se compondrla de los pueblos de
Zacuallipan, Tianguistengo, Molango, Lolotla, Tepehuacdn y la vicarla de Tlacolutia con sus respectivas doctrinas.

4 Decreto no. 83 de 25 de noviembre de 1826, ibid,, Vol. I, p. 100.

55 Malchor Muzquiz, Memoria de los ramos que son a carqo del Gobierno del Estado Libre de México, ieida a! primer Conareso

Constitucional en sesidén del dia 6 de marzo de 1827, Anexo no. 1.
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administrativos son los siguientes: en la prefectura de Acapulco, Tecpan pasé nuevamente a ser

cabecera del partido del mismo nombre55. y en el partido de Tixtla aparece un nuevo ayuntamiento, el

de Atenango. En la prefectura de México, el pueblo de Santa Fe, que estaba integrado al partido de

Tlalpan, pasé6 a formar parte de los pueblos de! nuevo ayuntamiento de Cuajimalpa, también integrante
del partido de Tlalpan. En el partido de Texcoco, aparece el ayunlamiento de Tepetlastoc; y en el
partido de Cuautitldn, el ayuntamiento de Tuitepec. En la prefectura de Taxco, del partido de Zacualpan
se forma un nuevo partido, integrado por los curatos de Teloloapan, Izcateopan, Acapetlayahua, Apaxtia,
Coatepec Costales y Alahuistan, con el nombre del primero.57 En el partido de Tejupilco, desaparecieron
como ayuntamientos Acatitlan, Cuentla, Ixtapan, Ocotepec y San Lucas, que pasaron a ser pueblos
dependientes del ayuntamiento de Tejupilco. En la prefectura de Toluca, dentro del partido de Tenango
del Valle, aparecié un nuevo ayuntamiento: Capuiuac. En el partido de Ixtlahuaca, surgieron dos nuevos
ayuntamientos: San Felipe y Temascalcingo. Y finalmente, en la prefectura de Tulancingo, en el partido
del mismo nombre, también se organizaron dos nuevos ayuntamientos, Zinguilucas8 y HuehuetlaS® yen
el partido de Pachuca apareci6 el ayuntamiento de Minerai del Chico.80

En la N!emoria de 1830 aparecen pocos cambios con respecto a la anterior. Estos cambios se
dieron de la siguiente forma: de la prefectura de Acapulco, en el partido de Tixtla desaparecit el
ayuntamiento de Atenango, que habia aparecido en la memoria anterior. En la prefectura de Cuernavaca
el partido de Cuautia cambié de nombre por el de Ciudad Morelos-61 En Ia prefectura de México,

nuevamente el pueblo de Santa Fe se presenté como ayunlamiento-sz En el partidc de Zumpango

56 &1 15 de abril de 1527 e Congreso esiatal decret¢ que se redujese el ayuntamiento de Tecpan a su vecindario y al de Atoyac.

Coleccién de Decretos de los Congresos Constitucionales del Estado Libre y Soberano de México, que funcionaron en_a
primera_época de la_federacidn: contiene tambien,_por via de apéndice, las disposiciones espedidas _en la_época del

centralismo, Vol. il p. 8,

57 g Congreso decretd la division el 20 de septiembre de 1827, en: ibid., Vel. I, pp. 27-28.

58 Decreto no. 94 del 22 de febrero de 1827 que ordené que en el pueblo de Zinguiluca se estableciera ayuntamiento, en: ibid., Vol. I, p.
141,

53 £1 26 de abril de 1827 et Congreso decreté la sep ién de Huehuetla de la municipalidad de Tenango y la instatacién del mismo
como ayuntamiento, ibid,, Veal. Ii, p. 10.

60 Lorenzo de Zavala, Memoria en que el Gobierno del Estado Libre de México da cuenta a] Primer Congreso Constitucional de
todos los ramos que han sido a su cargo en el aiio econémico corrido desde 16 de octubre de 1826, hasta 15 de igual mes en
1827. Presentada el dia 13 de marzo de 1828, Anexo no. 1. *

61 Congreso decretd, el 4 de abril de 1828 que el pueblo de Cuautla de Amilpas se denominara Ciudad heroica de Morelos. Coleceién
de Decretos de los Congresos Constitucionales del Estado Libre y Soberano de México, que funcicenaron en 1a primera época
de la federacion: contiene tambien, por via de apéndice, las disposiciones espedidas en Ia época de! centralismo, Vol. Ii, p. B5.

62 116 de mayo de 1828 el Congreso decretd que se restituyera la residencia del ayuntamiento de la municipalidad de Santa Fe de los
altos de Tacubaya a ese mismo lugar situada hasta entonces en Cuajimalpa. thid., Vol. il, pp. 61-62.
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desaparecié como ayuntamiento Tequisquiac. En la prefectura de Huejutla, los ayuntamientos de
Tianguistengd y San Felipe, que habian formado parte del partido de Zacuallipan, pasaron a pertenecer,
el prirhero. al partido de Yahualica y el segundo, al partido de Huejuua.63

En 1833, por decreto del 20 de mayo, se modificé la division territorial de! Estado de México
establecida en 1824, aumentando de ocho a once el nimero de las prefecturas. Las nuevas entidades se
formarcn del fracciocnamiento de las prefecturas de Acapulco, México y Taxco.84 La nueva organizacion
territorial consignaba los siguientes cambios: a la prefectura de Acapulco le fueron segregados los
partidos de Chilapa y Tixtla, que formaron una nueva prefectura. Al ayuntamiento de Acapulco le fueron
sumados los pueblos de Tepetixtla y Texca, éste Gltimo habia pertenecido al ayuntamienld de San
Marcos+65 Al ayuntamiento de Tecpan le fueron sumados los pueblos de Petatlan, Coacoyul, San
Ger6nimo, San Luis y el puerto de Zihuatanejo. Al ayuntamiento de Zacatula le fue agregado el pueblo
de Acapilca. La nueva prefectura de Chilapa se integré con los antiguos partidos de Tixtla y Chilapa, que
fueron las dos cabeceras de partido, La jurisdiccion de ambos partidos permanecio igual al pasar ambas
a formar parte de la nueva prefectura. Los cambios registrados fueron: al ayuntamiento de Chilapa le
fueron sumados los pueblos de Cuamacatitlan, San Gerénimo y Azacualpa, al ayuntamiento de
Ahuacaucingo, el pueblo de Petatlan, al ayuntamiento de Quechuitenango, el pueblo de Chacalinitla, al
ayuntamiento de Apango el de Afliaca, susiraido del de Atenango. De este (ltimo ayuntamiento
desaparecieron como pueblos sujetos a €l Ostotipan y Ozomatlan y aparecieron como pueblos
integrantes de este ayuntamiento San Marcos, San Miguel y San Francisco.

l.a siguiente reorganizacién fue hecha en la prefectura de México, ésta fue dividida
geograficamente en dos: Ia del Este y la del Oeste. La del Este fue integrada por los partidos de
Texcoco, Chaico y Teotihuacan. Los ayuntamientos que conformaron fos partidos fueron exactamente

los mismos que en 1830, La prefeciura del Qeste fue integrada por los partidos de Tialnepantla, Tialpan,

63 Melchor Mizquiz,] Memoria presentada por el Gobernador don... el dia 2 de marzo de 1831}, Anexo no. t.

64 Decreto no. 309 del 20 de mayo de 1833 que ordend la divisién de las prefecturas de México, Taxco y Acapulco, en: Colaccion de
Decretos de los Congresos Constitucionales del Estado Libre y Soberano de México, que funcionaron en_ta primera época de
la_federaciGén: contiene tambien, por via de apéndice, las disposiciones espedidas en 1a época del centralismo, Vol. II, p. 249,
Antonio Garcla Cubas, Diccionario geogralico. histérico y biografico de los Estados Unidos Mexicanos, por..., autor de la carta
geografica, administrativa y orohidrogrifica de la Repiblica Mexicana..,, val, IV, p. 62.

68 (18 de septiembre de 1833 el Congreso del Estado decretd la separacion del pueblo de Tesca de la municipalidad de San Marcos y
la anexién al de Acapulco. Coleccién de Decretos de los Conqgresos Constitucionales del Estado Libre v Soberano de México...,
Vol. I, p. 268.
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Zumpango y Cuautitlan; en esta prefectura se registraron dos cambios: en el partido de Tlalpan,
Cuajimalpa desaparecié como ayuntamiento y surge como pueblo sujeto al de Santa Fe. En et partido
de Zummpango volvié a aparecer el ayuntamiento de Tequisquiac, que habia sido eliminado como tal en
1830. Salvo estas pequeiias modificaciones, los partidos continuaron integrados de la misma manera
que cuando formaban parte de la prefectura de México.

La tercera divisién se dio en la prefectura de Taxco. Esta se dividio en dos, una permanecié con
el mismo nombre, y la nueva prefectura fue denominada Sullepec; ésta se integré por los partidos de
Tejupilco, Sullepec, Temascaltepec (Mineraly y Zacualpan. La prefectura de Taxco quedd formada por
los partidos de Taxco, Ajuchitlan y Teloloapan. Los ayuntamientos de todos los parlidos de ambas
prefecturas continuaron siendo exactamente los mismos que cuando pertenecian a una misma.B6

En el resto de las prefecturas sélo se hicieron pequefias modificaciones. En la prefectura de
Huejutla desaparecieron varias municipalidades, quedando solamente como ayuntamientos Huejutla,
Yahualica, Huautla, Mextitlan y Zacualtipan, Los pueblos que en 1830 eran considerados ayuntamientos
pasaron a ser pueblos sujetos de los cinco arriba mencionados.57

En la prefectura de Toluca continuaron los mismos partidos y ayuntamientos. Las modificaciones
se dieron en algunos pueblos sujetos a las municipalidades que consignaba la organizacion de 1827: en
el partido de Toluca, en el ayuntamiento del mjsmo nombre se le agregd el pueblo de Zacatipan, al de
Lerma el pueblo de Xochicuautla, al de Metepec los de San Martin y Zoquipan, al de Otzolotepec se le
incorpord el pueblo de Xonacatldn y desaparecid el de San Mateo Mosolquipa-68 en el ayuntamienio de
Amanalco se sumé el pueblo de El Rincén y se &limind el de San Sebastian y finalmente, el pueblo de

Tabernillas, aparecié como sujeto al ayuntamiento de Almoloya. En el partido de Tenango del Valle, en

66 E! caso de la creacién de la prefectura de Sultepec nos ilustra la importancia que recobraron ciertas regiones. A fines de la época
colonial la prefectura de Temascaltepec se unla a la de Sullepec, apareciendo como “Temascallepec y Zultepec™; en 1824 Suitepec ni
siquiera se considerd como partido, nueve anos después se ha convertido en una prefectura. Debemos considerar el hecho de la
existencia de pugnas entre {as cligarquias locales, como pudo ser el caso de Sultepec, pues al aparecer un cambio politico en 1835, de
inmediato la cabecera del partido de Sultepec se trasladé a Temascaltepec. Ver infra,

87 josé Marla Aburlo, Memoria en que el Gobierno del Estado Libre de México, da cuenta al Honorable Congreso, de todos los
ramos gque han sido a su cargo en el Gltimo afio econdmico. Presentada e! dia 26 de marzo de 1834, Anexc no. 1. El 28 de abril
de 1834 el Congreso estatal decretd la supresién de los partidos de Mextitldn, Yahualica y Tejupilco, uniendo Mextitldn a Zacultipan,
Yahualica a Huejulla y Tejupilco a Sultepec. Coleccion de Decretos de los Conaresos Gonstitucionales del Estado Libre y
Soberano de México..., Vol. I, p. 329,

58 1 13 de octubre de 1832 el Congreso decretd que todos los pueblos, haciendas y ranchos que hablan pertenecido a ia municipalidad
del Pueblo de San Bartolomé Otzolotepec continuaran perteneciendo al partide de Toluca. Ibid., Vol. Il, p. 268.
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el ayuntamiento del mismo nombre, desaparecié el pueblo de San Martin Cuaspastongo y surgid el de
Tetela. En el ayuntamiento de Ocoyacac se segrego el pueblo de San Pedro y San Pablo y se sumaron
los pueblos de Cholula y Atlapulco. En el partido de Tenancingo, en el ayuntamiento del mismo nombre,
se incorpord San Simén el Bajo, que pertenecia al distrito de Tenango del Valle®9 y se descarté como
pueblo el de Acaciugo. Al ayuntamiento de Joguicingo se le adiciond el pueblo de Cuauxuaco. Al
ayuntamiento de Malinalco se le afadieron los pueblos de Tepexoxuca, San Lucas, San Nicolds, San
Sebastian, Santa Ana, San Simén el Alto, San Juan Acingo, Santa Ménica, San Guillermo, San Martin y
San Pedro. Finalmente, la unica modificacién en la prefectura de Tuilancingo fue la anexién del pueblo

de Atotonilco el Chico al ayuntamiento de Pachuca, del partido del mismo nombre.70

89 Congreso decretd de anexidn se dio el 31 de marzo de 1827. lbid., Vol. Il, p. 6.
70 thidem.
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2.2.1 Los gobiernos centralistas y el territorib;

Al desatarse nuevamente la lucha entre federalistas y centralistas, el Congreso del Estado de
México, en mayo de 1834, decreté una coalicion con los estados de Veracruz, Puebla, Guanajuato,
Michoacan, Jalisco, Zacatecas y los demas que se unieran para defender la soberania de los estados.”?
En octubre del mismo aiio, la nueva legisiatura proclamé con el Plan de Toluca su adhesion al
pronunciamiento de Cuernavaca en contra de la administracion anterior y derogé varios decretos de la
misma.”2 Los cenlr;ﬁ;las triunfaron y en octubre de 1835 desaparecié el sistema federal. Fue hasta
finales del siguiente afio que se postulé una nueva division territorial. Mientras tanto continu6 rigiendo la
organizacion inmediata anterior, federalista, con algunas modificaciones importantes, como que los
estados fueron denominados departamentos y desaparecieron ias legislaturas de cada uno, sumando,
como en fa anterior divisién 2073; en el régimen interno, mieniras se arreglaban definitivamente el
nlimero, limites y cabeceras de os distritos del departamento de México, por decreto del 23 de mayo de
1835, se trasladaba la cabecera de Sultepec al mineral de Temascallepec.74

En diciembre de 1836 se inicid la reorganizacion politico-administrativa de la nacién con Ia
expedicion de las Leyes Constitucionales?5 y €l 30 del mismo mes se puso en vigor la Ley de division
del territorio mexicano en departamentos76. Esta ley confirmaba la denominacién de departamentos
a los antiguos estados e introducia algunos cambios en la division de 1824, a saber: "E! que era Estado
de Coahuila y Tejas, se divide en dos departamentos, cada uno con su respectivo territoric que hoy
tiene. El Territorio de Colima se agrega al Departamento de Michoacan. El Territorio de Tlaxcala se
agrega al Departamento de México. La Capital del Departamento de México es la Ciudad de este
nombre." De acuerdo con esta ley los departamentos sumaban 24, entre los que encontramos al

Departamento de México.”7 El Ministerio del Interior mando, en febrero de 1837 que se reincorporara el

71 coleccién de Decretos de Jos Congresos Constitucionales del Estado Libre y Soberano de México, gue funcionaron en la

primera épaca de la federacién..., Vol. Il, pp. 330-331.
72 Ibid., Vol. Il, pp. 354-356 Baranda y Garcla Verastegul, op. cit.. p. 96.

73 0" Gorman, op. cit., pp. 77-76.

74 coleceion de Decretos de los Congresos Constitucionales del Estado Libre y Soberano de Méxjco, que funcionaron..., Vol.
I, p. 371.

75 o'Gorman, op. cit., pp. 84-85.

76 McGowan, op. cit., p. 43.

77 o' Gorman, gp. cit., pp. 84-85,
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Distrito Federal al estado de México, asi como la integracion del territorio de Tlaxcala. Con lo anterior la
capital del pais volvia a ser la misma que la del recién renombrado dep:;rlamen(o de Meéxico.”8 sin
embargo, el ayuntamiento de Toluca y alrededor de quinientos vecinos dé'aquel, solicitaron, sin éxito,
que la capital del departamento permaneciera en Toluca. No obstante, ;al cambio fue irreversible y
Toluca perdi6é importancia politica y econémica durante el pericdo centralista.79

Hacia 1835 el Departamento de México se conformd por trece distritos: Centro 6 México,
Acapulco, Chilapa, Cuaultitlan, Cuernavaca80, Mextitian, Taxco, Tlaxcala, Toluca, Tula, Tulancingo,
Temascaltepec y Texcoco.81 La modificacion mas importante, con respecto a la organizacién politico-
administrativa de 1833, se dio en lo que era la prefectura del Oeste de México. Esta fue dividida en dos:
primero, el distrito del Centro o México, cuyos partidos eran: el de la Ciudad de México, Tialnepantla y
Coyoacén (el partido de Coyoacan comprendia lo que era el antiguo partido de Ttalpan, por lo que mas
bien se traté de un traslado de la cabecera de partido, sin modificar la jurisdiccion de ese). Y segundo, el
distrito de Cuautitlan, comprendido por los partidos de Zumpango y Cuaulitlan, siendo la cabecera del
distrito este Oltimo pueblo. Las siguientes modificaciones fueron nominales: el distrito del Este de México
se denominé Texcoco, comprendiendo a los mismos partidos que aquel. Lo mismo sucedié con las
prefecturas de Huejutla y Sultepec, que se denominaron distritos de Mextitlan y TemascallepecB?,
respectivamente, pero comprendieron los mismos partidos de las antiguas prefecturas. Debe sefialarse
que estos cambics nominales implicaban el traslado de la cabecera de la prefeclura o partido a los
lugares sefialados. El resto de las prefecturas solamente se redenominaron distritos, pero ni la mayoria
de sus nombres, ni sus partidos se modificaron (Acapuico, Chilapa, Cuernavaca, Taxco, Toluca, Tula y

Tulancingo). Ya desde 1824 y 1829, respectivamente a Tixtla y a Cuautla se les habia otorgado el titulo

78 Garcla Cubas, op. cit,, Vol. IV, p. 62.

79 Macune, op. cit, p. 58.

80 pesde el 14 de octubre de 1834 el Congreso estatal concedié a la villa de Cuernavaca el titulo de ciudad. Coleccién de Decretos de
los Congresos Constitucionales del Estado Libre v Soberano de México, que funcionaron..., Vol. ll, p. 353. Eslo se debié
probablemente en recompensa al apoyo otorgado a los centralistas por los miembros de! ayuntamiento y principales vecinos de
Cuernavaca, con la proclamacion de! Plan de Cuernavaca, de 25 de mayo de 1834, que expresé el repudio a las leyes de proscripcién y
reforma religiosa y al goblerno establecido hasta entonces y partir del cual se desatd la lucha contra el federalismo y fue el punlo de
partida del éxito del centralismo. Planes de lg Nacién Mexicana, Libro Dos, p. 214,

81n Disposiciones de la Junta Departamental. NUm. 4, Division de! territorio del Departamento en trece distrilos, y sub-divisién de éstos
en partidos”, en: ibid., Vol. li, pp. 396-398. Garcla Cubas, op. cit., Vol. IV, p. 62. Zuafiga, op. Cit.. p. 182.

82 pegde mayo de 1835 se habla lrasladado la cabecera del distrito de Sultepec al mineral de Temascaltepec. Ver supra. p. 62, nola 72.
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de ciudades, y en 1835 a los partidos que encabezaban se les denomind de la misma forma.83 E|
distrilo de Tlaxcala, que antes de 1836 se hallaba dividido en siete partidos (cuyos nombres coincidian
con los siete cuarteles en que Se encontraba dividido a fines del siglo XViIl), fue reorganizado en tres
partidos, respetando la jurisdiccion de lo que era el partido de San Agustin Tlaxco y el de San Luis
Huamantla y agrupando en el partido de Tlaxcala lo que habian sido en la anterior organizacion los
partidos de la ciudad de Tlaxcala, San Felipe Ixtiacuixtla, Santa Maria Nativitas, Santa Ana Chiautempan
Yy Apizaco.84

Con esta nueva division el antiguo Estado de México veia crecer su territorio y condensaba
también la existencia de una unidad politico-administrativa que contenia tanto a la capital del pais como
a la region sobre la cual ejercia la mas inmediata influencia, lo cual permitia establecer politicas
uniformes, tanto para aquella urbe como su zona aledafia. La situacion territorial no fue muy distinta de
la anterior a 1824, con la excepcidén de 1a anexion del territorio de Tlaxcala. Por supuesto que bajo el
régimen centralista su posibilidad de "autogobierno” se vio disminuida, pero las fuentes de conflicto con
el gabierno nacional disminuyeron.85 Podria pensarse que con el centralismo la ciudad de México fue
reintegrada al "estado” del mismo nombre, sin embargo, creemas que en realidad sucedio lo contrario, el
poder central instaiado en la ciudad de México se apropi6é de la regién sobre la cual 1a capital ejercia su
mas inmediata influencia, perdiendo aquel su relativa independencia en favor de una mayor hegemonia
del poder central.

En junio de 1843 fue promulgada la nueva Constitucion Centralista conocida como Bases de
organizacién politica de la Republica Mexicana.86 La Honorable Junta Nacional Legistativa designd
una comision para que formulara el proyecto de Constitucion, el cual fue presentado el 20 de marzo de
1843, Este proyecto contenfa dos articulos relativos a la division territorial, en los cuales se mantenfa la

divisién establecida en 1836.87 Poco sabemos del gobierno del estado de México durante el centralismo,

83 Coleccisn de Decretos de los Congresos Constitucionales del Estado Libre y Soberano_dc México, que funcionaron..., Vol.
il, p. 396-398.

84 ¢ruz Marla Ochoa Paredes, "Evolucién Histérico-gecgrdfica de las divisiones territoriales del Estado de Tlaxcala {1519-1980), pp.
228-232, en: Boletin del Instituto de Geografia, no. 15, Universidad Nacional Auténoma de México, {(Méxica, 1985).

85 Macune, op. cit, p. 179.

86 O'Gorman, op, ¢it., p. 91,

87 lbid,, p. 94 y Fernando Zertuche Mufoz ¢t al,, E! territorio mexicano, Vol. ll, p. 259.




67

pues los jefes politicos no tenian obligacién de presentar un informe-anual de gobierno, lo que noS privo
de una rica fuente de informacion.88

Enire agosto de 1846 y mayo de 1847, con Valentin Gémez Farias, se abri6 un peripdo de
transicién del sistema centralista al federalista, al ponerse en vigencia nuevamente la constitucién de
1824 y de esta manera reaparecer la antericr division politico-administrativa con los estados y con ellcs
el Distrito Federal, con lo cual la ciudad de Toluca se convirtié nuevamente en la capital del Eslado de
México. Sin embargo, surgié entonces el proyecto de un nuevo Estado, el estado de Guerrero, lo cual
trataremos en el siguiente capitulo.

éon el retorno al sistema federalista, se retomé la organizacién de 1833, que dividia al estado en
once prefecturas. Sin embargo, algunas sufrieron cambios. Se mantuvo sin medificacién ia de Acapuico,
Chilapa, Oeste de México, Huejutla y Tulancingo. El resto de las prefecturas si fueron modificadas: a la
del Este de Meéxico le fueron segregados dos ayuntamientos del partido de Chalco: Tololapa y
Tlayacapa. El pueblo de Tlalnepantla Cuautenco, que habia pertenecido a la municipalidad de Totolapa
se erigié en ayuntamiento y los dos primeros y este Gltimo, fueron agregados a la prefeclura de
Cuernavaca. En esta prefectura aparecieron dos nuevos partidos; Yautepec y Tetecala y al primero de
los dos partidos creados, le fueron sumadas las municipalidades segregadas del partido de Chalco,
perteneciente a la Prefectura del Este de Méxicow; en la prefectura de Sultepec, desaparecié el parﬁdo
de Tejupilco, que se convirtid en uno de los ayuntamientos del partido de Sultepec; en la prefectura de
Toluca, Tenango del Valle dejo de ser partido y se anexd como ayuntamiento al parlido de Tenancingo;
lo mismo sucedié en la prefeclura de Taxco, donde el anliguo partido de Teloloapan paso a ser
ayuntamiento del partido de Ajuchitlan y, finalmente, en la prefectura de Tula, el partido de Actopan dejo

de existir y fue agregado, como ayuntamiento, al partide de Tula.90

88 paranda y Garcfa Verdslegui, op cit., p. 97,

89 por decreto no. 20 de 2 de junlo de 1849 se erigi¢ el partido de Tetecala, compuesto por ias municipalidades de Telecala, Mazalepec,
Ixtla, Jojutla y Tlalquiltenango. Por el mismo decreto se erigid el partido de Yautepec compuesto por las municipalidades de Yaulepec,
Tialnepanila Cuautenco, Tlayacapa y Totolapa. Las tres (llimas municipalidades fueron segregadas del partido de Chalco perteneciente al
distrito del Este. Tlalnepantia Cuautenco se erigid en ayuntamiento, pues hasta 1833 era un pueblo del ayuntamiento de Tololapa.
Pascual Gonzdlez Fuentes, Memoria de las Secretarias de Relaciones y Guerra, Justicia, Negacios Eclesiisticas e Instrucciéon
Pablica del Gobierno del Estado de México, leida a la_honorable tegislatura en las sesiones de los dias 1° y 2 de mayo de

1848, por el secretario de esos ramos..., Anexo no, 5.
90 bidem.
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Asi, hasta‘ antes de la creacion del estado de Guerrero encontramos que el territorio estatal
permgnecié casi con la misma extension, sin embargo, internamente se dieron frecuentes cambios, de
i los cuales, los que destacan fueron realizados en 1833 y durante el centralismo. En la primera fecha
fueron.divididas algunas prefecturas, sin modificarse la estructura interna de las mismas, pero con el
advenimiento del centralismo, la ciudad de México y el territoric de Tlaxcala, afiadieron extensién
territorial a la entidad, que mudé su nombre por el de Departamento de México. A la vuelta del
federalismo el estado de México mantuvo el mismo territorio con el que habia contado hasta antes de
1835, sin embargo, también aparecio el proyecto de un nuevo estado, con las prefecturas surefas, lo
que significaba la posibilidad de perder casi la mitad de la provincia.

Como hemos podido observar, desde 1824 se establecié un modelo de organizacién politico-
administrativo, el cual no se modificé hasta mediados de siglo. A la cabeza de! gobierno se hallaba un
gobernador o0 una junta departamental, durante el centralismo, auxiliado por prefectos, que a su vez eran
asistidos por subprefectos, los que encabezaban los diferentes partidos en que se hallaban organizadas
las prefecturas o distritos de la entidad. Sin embargo, la continua aparicién y desapariciéon de prefecturas
y sobre todo partidos y ayuntamientos, nos puede estar sefialando la existencia de luchas internas entre
las oligarquias locales por obtener e! control de ciertas regiones. Es decir, los comercianles o
hacendados de una regién se empefiaban en que el espacio, controlado econémicamente por ellos,
existiese upa unidad politico-administrativa que no dependiera de una cabecera lejana, lejos de sus
areas de influencia, para evitar que otros intereses, desligados de los suyos, sefalaran la poiitica local, la
forma de invertir los fondos publicos y todo aquelio relacionado con sus intereses econdmicos, ademas

de tratar de asegurarse una representatividad ante el congreso estatal.
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2.3 La produccion del Estado de México y-el abasto a la.capital del pais.

La'gran extension de lo que constituy6 el estado de México entre 1824 y 1848 presentd una
diversidéd topografica: grandes cordilleras, llanuras, valles y tierras bajas tropicales, diferentes latitudes
que daban lugar a una gran variedad de climas, lo que permitié 1a produccién de muy diversos articulos.
Los valles mas importantes se encontraron ubicados en la region central del estado y eran los de México
y Toluca, donde se asentd la poblacion desde épocas muy remotas por su clima templado y sus aderas
pobladas de coniferas, con montaias coronadas de nieve que significaba manantiales permanentes que
abastecian a dichos valles. Ademas dentro del valle de México existian lagos y lagunas que permitian
una produccioén agricola intensiva y que también servian de comunicacion.

Aparle de ia enorme riqueza agricola y ganadera que guardaba el estado, éste, junto con
Zacatecas, San Luis Polosi y Guanajuato eran los estados de mayor produccién minera, la cual era un
elemento importante de la actividad econdmica del estado. Los mas importantes renglones de la
economia del estado se ubicaban, pues, en la agricultura y la mineria.91

Dentro de la produccion agricola de ia region norte del estado, destacaba el pulque que se
producia en las llanuras de Otumba y Apan, las cuales se encontraban ubicadas en la prefecturas de
Meéxico y Tulancingo, respectivamente. La region que se halla al noroeste del Valle de México destaco
por la produccidn pulquera, la cual ha sido considerada ta mds importante del estado y de las principales
def pais.92 Pero ademas de la produccion pulquera, en Tula se obtenian otros articulos derivados de la
planta de maguey, como reatas y sacos, entre otros.93

Los principales productos agricolas de la zona norie eran el algodon, anis, arroz, ixtle, lenteja,
maiz, papa y trigo. De menor importancia era la produccion de café, aiiil, cafa y tabaco, pero sobre todo
eran contemplados como produccidn potencial si se les daba el apoyo adecuado.9% En esta misma
region se encontraban varias zonas mineras, Zimapan en la prefectura de Tula,95 la regién minera de

Pachuca, Mineral del Chico y Real del Monte ubicados en la prefectura de Tulancinge. De hecho "...la

91 Macune, op. cit, p. 12.

92 bid., p. 11; Lorenzo de Zavala, op. cit,

93 1bid., p. 12.

84 Margarita Nettel Ross, Geografia agricola estatal de México en el siglo XIX, p. 25.
95 josé Marla Aburto, op. git., p. 12.
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veta de plata en Real del Monte ha sido descrita como una de las tres mas ricas del mundo."9 De
menor importancia se hallaba el beneficio de la purga de Jalapa y la elaboracién de aiiil en esta
prefectura,97

En la region central la actividad predominante era la agricultura, [Los principales productos
obtenidos eran: maiz, cebada, trigo, frijol, alberjon, papa, chile, algodén, cafia y por supuesto el
maguey.98 En la prefectura de México la produccion pulguera de las llanuras de Qtumba ocupaba un
importante lugar. Asimismo se elaboraba aguardiente de caila en los pueblos de Tlalmanalco, Ameca,
Tidhuac y Chicoloapan. 99

De menor importancia era la pesca obtenida de la laguna de Chalco y los demas lagos
adyacentes, cuyo mercado principal era la capital del pais y los pequeios pueblos que se hallaban a
orillas de la laguna. Se producia también aceite de los olivares de Tecomi, San Gregorio, San Luis
Toliahuaco y ofros lugares que se hallaban al pie de la cordiilera de Chalco. De esta cordillera se
obtenfan maderas que eran trabajadas o transformadas en carbon en Chalco y Texcoco,
comerctalizandose desde esos lugares hacia la ciudad de México donde estaba el principal mercado de
consumo, que se beneficiaba de la facilidad de conducirlas por agua a su destino final.

Dentro de la industria manufacturera encontramos en San Angel una fabrica de papel y en el
pueblo de Atolo una fébrica de hilaza conocida con el nombre de "La Aveja"(sic), que contaba con
magquinaria hidraulica y cuya produccion era remitida a la ciudad de México. Dentro de la produccion
artesanal, estaba la produccion de medias, Jguantes § monteras100 de algodoén en la municipalidad de
Ixtlahuaca, que surtia a a regi6n y en alguna cantidad a la ciudad de México. 101

L.a prefectura de Toluca fundamentaba su economia en fa agricultura. Producia el "mejor" maiz,
haba, trigo, arvejon, papa, lenteja y cebada. La ganaderia era otro rubro de importancia, particularmente
ganado vacuno, lanar y de “cerda", y ademas de que se lrabajaban sus derivados. De menor

importancia era la cria de gallinas y pavos, cuya produccion era orientada al consumo de la ciudad de

96 Macune, op. cit., p. 11.

97 Lorenzo de Zavala, op, cit.

98 pettel Ross, op. cit., p. 28.

99 pascual Gonzalez Fuentes, op. cit., p. 17.

100 prontera: prenda para abrigo de la cabeza, que generalmente se hace de pano. Diccionario de la lenqua espaiiola, Espana,
Editorial Espasa-Calpe, S.A., 1970,

101 pascual Gonzalez Fuentes, op. cit., pp. 16-17,



Méxfcb. También los productos obtenidos del ganado vacuno: queso, mantequilla y leche eran vendidos
en ia capital del pajs.102

En los lagos de Atenco y Lerma se pescaba “...pescado blanco tan grande y bueno como el de
Pdatzcuaro y (.‘.hapala..."1 03, y en el Oro se extraia metal del mismo nombre,

En la region sur se puede sefialar, por su importancia, la produccién cafiera de la prefectura de
Cuernavaca. En 1828 existian en la municipalidad de Cuernavaca cuarenta fabricas de aguardiente de
cafia. Para fines del periodo esludiado éstas se habian reducido a ocho y habian aumentado su niimero
en {as haciendas cafieras. Es decir, la elaboracién de aguardiente de cafia se habia trasladado de la
ciudad a los centros de explotacion cafiera. 104 En esta misma prefectura se cullivaba café, que habia
sido introducido recientemente y de cuya produccion se tenian grandes expeclativas, pues -segin
afirmaba el gobernador Lorenzo de Zavala- esta region era més productiva que la Habana y la Martinica,
pues en esas islas se obtenia una sola cosecha al aflo y en Cuernavaca se lograban dos.

La produccion de frutas tropicales provenia también de esa region. 105 En la prefectura de
Taxco la principal actividad era {a mineria, al igual que en Suitepec. En Iguala, se fabricaba jabon, y fa
agricultura se practicaba por muchos de los habitantes de los campos de esa regién y los de
Tepecoacuilco. En Acapulco la agricultura era la principal actividad de sus pobladores, y destacaba el
cultivo de algodén y cacao colorade. Entre los habitantes de Chilapa y Suitepec habia artesanos del
algoddn, aunque la actividad habia decaido en Chilapa, donde algunos se dedicaban a la arrieria. 108

La ciudad de México, desde épocas remolas, habia sido el mercado mas imporiante del pais, 107
su natural zona de influencia se encontraba en las regiones mas cercanas a ella. En muchos sentidos
esta ciudad condicioné y determiné la produccién de diversas regiones del estado de México.

Como habfamos mencionado en el capitulo precedente, la produccidn de l|a regidn del valle de
Toluca, en el siglo XVIIl, habia ido desplazando al tradicional centro de abasto de la ciudad de México,

que habia sido 1a region cerealera de Puebla.

102 yi4., p. 17,
103 | grenzo de Zavala, op. €it., p. 9.

104 pManuel Orozeo y Berra, Apéndice al Diccionario Universal de Historia y de Geografia, vol. [, p. 740,
105 | orenzo de Zavala, op. cit,, p. 9.

108 554 Marfa Aburto, ap. cit,, p. 12.

107 Macune, op. cit, p. 14.
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La ciudad de México constituy6 un gran centro de consumo que se abastecia, entre 1830 y‘1860.
basicamente, de cinco grandes regiones (de acuerdo con su ubicacion geogréfica y‘ con la produccion de
cada zona).108

Enla primera, que se hallaba en la zona norie del Distrito Federal y comprendia a los partidos de
Tlalnepantla, Ixtlahuaca, Jilotepec y Tula, del Estado de México; en ella se hallaban asentadas las
principales haciendas de produccion agropecuaria de la regidn, entre las que sobresalian la de Santiago
Tepayuca (cerca de Teotihuacan), San Xavier, Lecheria y Santa Monica (en el norte de Tlalnepantla);
Santa Lucia y Zumpango (cerca de Tula) y la de Xalpa (cercana a Huehuetoca). Estas haciendas
producian, principalmente, maiz, trigo, frijof, cebada, papa, azlcar, ganado y sus derivados.

La segunda regi6n se hallaba ubicada al oeste del Distrito Federal, y correspondia a los partidos
de Toluca, Lerma, Tenancingo y Sultepec; en esos lugares se localizaban importantes haciendas entre
las que resaltan, Santa Catarina, Santa Maria Pipioltepec, San Nicolas Peralta, Tepatitian y la Gavia;
productoras de maiz, trigo, frijol, cebada, papa, chile, ixtle, arroz, café y tabaco. Algunas haciendas del
estado de Michoacan y Querétaro también pertenecian a esta zona.

La tercera region de abasto a la ciudad de México se hallaba al sur del Distrito Federal y estaba
comprendida por los partides de Cuernavaca, Yautepec, Cuautla y Chalco. En los primeros tres partidos
de esta region destacaban las haciendas azucareras de El Puente, Temixco, Miacatidn, San Gabriel
Atlacomuico, Cocoyotla, Cocoyoc, Casasano, Calderdn, San Carlos, Sanla Inés y Santa Clara. Los
productos provenientes de esas haciendas para el abasto de la ciudad de México eran el maiz, trigo,
caiia de azucar, frijol, chicle, café, arroz, ixtle, una gran variedad de frutos tropicales como naranjas y
platanos, asi como el ganado y sus derivados y, dentro de los productos manufacturados, el ron y el
aguardiente. El partido de Chalco proveia a la capital del pais de trigo, cebada, frijol, maiz y maderas.

La cuarta regién que suministraba productos al mercado de la ciudad de México se hallaba al
oriente de esa y estaba integrada por Huejotzingo y Atlixco, en el Estado de Puebla y por el partido de

Apam, perieneciente a la prefectura de Tulancingo, del Estado de México. Las zonas de abasto del

108 Jorge Silva Riquer, El abasto al mercado urbano de !a ciudad de México de 1830 a 1860, México, Inslituto de Investigaciones
Dr. José Ma. Luls Mora, 1991, 71p. (Inédito).
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Estado de Puebla producian, principalmente, cebada, trigo, frijol y frutos. Del partido de Apam,
integrado por fa region de Otumba y Apam, se introducia pulque,

L.a quinta regidn abastecedora de! Distrito Federal se hallaba en la zona aledafia al mismo, hacia
el sur de la ciudad: Xochimilco, Milpa Alta, Tlalpan y Coyoacan, que perienecian al partido de Tlalpan.
Esta region estaba constituida por peguerfios productores y algunas haciendas, como la de Coapa, que
producian, principalmente, ganado mayor, menor, y sus derivados. En esta-misma zona, sanAngel

- e -Proveia de puique a Ia’ciudad,r"...;tjnraAdge ;a—sybebidas de mayor consumo en la poblacion citadina que se
producia en los ranchos de esta parte del vaile, como !a finca Golcoechea,"109

En resumen, hasta mediados del siglo XiX, el abasto de la ciudad de México provenia,
principaimente, del Estado del mismo nombre, que circundaba a aquella ciudad. Asi, la capital de la
republica se constituyé en uno de los principales mercados de los productos procedentes del estado de
México.

Las necesidades de este comercio demandaron ‘muy pronto vias adecuadas de comunicacion
que hicieran posible que los productos -en su mayoria perecederos- procedentes de esta regidn llegaran
de manera expedita, para cubrir las exigencias vitales de {os habitantes del Distritc Federal.

La falta de caminos adecuados fue sefalado por el gobierno del estado de México como una
causa del estancamiento de la agricuitura del estado: la dificuitad de las comunicaciones provocaba la
imposibilidad de trasladar éstos a sus posibles mercados de consumo o un alza def costo de la
transportacion de sus productos, lo que hacia en muchos casos su distribucion los hiciera incosleables.
Al respecto encontramos que hacia 1835 el gobernador se lamentaba por {as condiciones deplorables de

los caminos existentes y de la escasez de rutas que conectaran al estado con otras regiones del pais:

Escepliiense las pocas poblaciones y haciendas que estan sobre las rutas carreteras que
contiene el Estado y las inmediatas 4 los embarcaderos de Chalco y Texcaco, y todas las
demads del Estado ya tienen que vencer obstdculos muchas veces insuperables, para poder
rivalizar con sus frutos en los mercados principales. Aun fos caminos ecsistentes son tan
malos en lo general, que no hacen practicables los transpories sino a lomo de mula y
jumentos; lo que origina muchas veces que el valor de [os fletes ascienda a una cantidad
mayor que la det costo primitivo de los articulos...

Ofro ejemplo tenemos mas general y que manifiesta mas paipablemente la {rascendencia
de la falta de caminos, 6 de la imperfeccién de estos contra ia agricultura de la nacién. A
fines del afio anterior se anuncié una penuria casi general de trigos, por la que se sentia en

109 1hiq, pp. 25-26.
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algunos puntos del Estado de Jalisco, asi como las costas de Veracuz lo que hizo creer a los
labradores de Toluca haber llegado el caso de las grandes estracciones del valle. Mas ¢ cudl
fue la realidad? Que no pudiendo trasladarse aquel grano con la rapidez necesaria y sin el
inmenso recargo de los fletes, Jalisco se surtié de harinas de Pera por el puerto de San
Blas, y los Estados del Norte proveyeron las costas de Veracruz, quedando los graneros del
pais casi tan repletos comno lo estaban antes, despues de originarse pérdidas de alguna
consideracién & algunos especuladores.110

traban.

De todos es conocido lo dificil que es hablar de la poblacion del pais durante el siglo XX, sobre
todo en lo que se refiere a las primeras siete décadas. Los datos con los que contamos sen producto de
estimaciones y proyecciones, muy pocas son producto de censos y, por tanto, el grado de confiabilidad
es sumamente escaso. Por otro lado, el Estado de México nos presenia un grado de complejidad atin
mayor, por las modificaciones territoriales que sufrié a lo largo de ese periodo. Estas consideraciones no
dejan de despertar suspicacias y un esceplicismo valido hacia los céaiculos y resultados que podemos
obtener con relacién a la poblacién, sin embargo, ello no debe conducirnos a soslayario y hacernos
renunciar a la posibilidad de acercarnos al problema.

Las Memorias de Gobierno que tenemos para el periodo  1825-1848 nos permiten acercarnos al
comportamiento de Ia poblacién del Estado. Ademas, durante este periodc encontramos que el territorio
no sufrié variaciones. Es decir, hasta 1848 hallamos una superficie territorial constante, puesto que en
1849 esto se modificé con la creacion del Estado de Guerrero, lo cual impide que hagamos el andlisis
pobiacional hasta 1854, fecha hasta la que teneros, para la mitad del siglo, fuentes de poblacion.

Debemos tener muy presente que las fuentes utilizadas, Memorias de Gobierno, solamente
presentan estimaciones de la poblacion y por tanto debemos tomarias con mucho cuidado. Durante la
primera mitad del siglo XIX el gobierno del estado de México tuvo que enfrentar serios problemas
econdmicos y un sin fin de necesidades que impidieron que se concentraran esfuerzos suficientes en la

elaboracién de censos sistematicos del estado. Sin embargo, las Memorias nos ofrecen cifras de ta

110 [Luis Varela], Memoria que el Secretatio def Ejecutivo del Estado Libre de México encargado de las seccignes de Gobierno
¥ Guerra leyd al H. Conqreso en los dias 26, 27 y 28 del mes de abril de 1835, pp. 15-16.
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poblacion por municipalidades, partidos y prefecturas. A pesar de todos los inconvenientes que nos
presentan las fuentes y de todas las objeciones que se le pueden hacer, son una posibilidad de tener
cierta idea de cuantos habitantes tenia el Estado de México, donde se hallaban concentrados, y cuales
fueron las tendencias del crecimiento de la poblacién. Los resultados obtenidos solamente debemos
tomarlos en cuenta como indicadores.

Los datos que reportan las fuenles mencicnadas fueron tomadas de las noticias que anualmente
eran enviadas por los prefectos al gobierno del estado. Sin embargo, en algunos casos el prefecto no
enviaba los datos requeridos y el gobernador consignaba las cifras de Ja memoria anterior. No sabemos
cdmo se obtenian dichos nimeros, 1o mas probable es que en las cabeceras de partido se concentraran
las noticias que enviaban de los ayuntamientos y pueblos que los conformaban. En ef arliculo 39,
fraccion Vil de la Ley Orgdnica provisional para el arreglo dei gobierno interior del estado, expedida en
1824, marcaba que entre las funciones o facultades de los prefeclos eslaba "Formar el censo y la
estadistica del territorio, y remitirla cada tres meses al gobernador una nota comprensiva..."”, al iguaf que
los subprefectos deberian auxiliar a los prefectos en esta tarea (ar. 56).111 Lo mismo marcé la

Constitucién de 1827, limitando esta funcién a los prefectos.112  Algunas Memorias incluyen datos

referentes al sexo, edad y estado civil, aun cuande solamente de la poblacién masculina y con
especificaciones tan generales como "hombres de 18 a 50 aiios”, por lo que no es posible hacer un
anélisis de la pirdmide poblacional, fertilidad, natalidad, mortalidad, etcétera. 113 E) analisis se limitara a
conocer las tendencias y distribucion de ia poblacién, asi como las correlaciones poblacionales que
mantuvieron las distintas regiones.

En un apartado anterior hicimos una descripcién de los cambios internos de la organizacion
politico-administrativa duranie el periodo 1825-1848. En 1825 el estado estaba dividido en ocho
prefecturas: Acapulco, Huejulla, Cuernavaca, México, Taxco, Toluca, Tula y Tulancingo. En 1833 se
dividieron las prefecturas de Acapuico, Taxco y México. En la primera los partidos de Chilapa y Tixtla,
con sus respectivas jurisdicciones, se separaron para formar la prefectura de Chilapa. A la prefectura de

Taxco le fueron separados los partidos de Sultepec, Tejupilco, Temascaltepec y Zacualpan, con sus

111 goteccion de decretos del Congresos Canstituyente de! estado libre..., Tomal, pp. 26 y 28.
112 \pid., Tomo 1, p. 122.
113 pe cualquier modo ese tipo de andlisis demogréafico rebasa los objetivos de este trabajo.
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’réspéctivas jurrisdicciones para formar una nueva prefectura con el nombre de Sultepec. Y la prefectura
d_e_a _Méxlco fue dividida en dos, la del este y oeste de México. La primera estaba formada por los partidos
de Texcoco, Chalco y Teotihuacan y la segunda por los de Tialnepantla, Tlalpan, Zumpango y
Cuautitldn. La suma de todos esos pariidos formaban la antigua prefectura de México. Durante el
centralismo le fue anexado al “Departamento” de México el territorio del antiguo estado de Tlaxcala, sin
embargo la organizacién interna del antiguo estado de México permanecié, sustancialmente igual y
aunque se reorganizaron las prefecturas, creandose nuevas, la extension de los partidos que pasaron a
formar parte de otras prefecturas, se mantuvo igual. Por otro lado, la anexién del territorio de Tlaxcala
no modifico la organizacion interna del antiguo territorio del estado de México. Por tanto hemos decidido
mantener dividida a la poblacién en las ocho prefecturas originalmente se establecieron en el estado en
1825. La razén fundamental para conservar esta separacidn es poder presentar una serie completa del
estado, de lo contrario solamente podrian ser trabajadas las prefecturas que no sufrieron modificaciones,
por tanto, las cifras de la poblacion que se dan en 1833 para la Prefectura de Chilapa se encontraran
sumadas a la de Acapuico, la de Sultepec a la de Taxco y las del Este y Oeste de México se hallaran
integradas en la de México. Por otro lado, en el caso de la prefectura de Taxco la cifra de poblacién de
1826 no fue consignada en la memoria correspondiente, pues el prefecto de la misma no envié los datos
a tiempo, por lo que iniciaremos el anélisis referente a las tendencias de la poblacién en el afio de 1828,
ademés porque se considera que el primer censo estatal semicompleto que se presenté fue en el informe
anual del gobernador en el afio de 1828.174 Sin embargo, hemos utilizade los datos que reportan las
fuentes en 1826 y 1827 para analizar |a distribucién poblacional det estado en un periodo mas largo.
Como habiamos mencionado, la poblacién de la prefectura de Taxco en 1826 no fue consignada
en la Memoria correspondiente, debido a que el gobierno del estado no recibié la noticia a tiempo. No
obstante, he repetido la cifra de 1827 en 1826, tomando en consideracion que en la mayoria de las
prefecturas se dieron las mismos datos para los tres afios, 1826, 1827 y 1828, y que de esta manera no
se modificaba sustancialmente la serie, de no repetir este dato la poblacion de esa prefectura y la del

estado en general, ascenderia de un afio a otro en 141 123 habitantes.

114 Macune, op. cit, p. 39.
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Como ya hemos visto, al analizar las modificaciones territoriales que se dieron durante el
periodo, pensamos que es posible mantener la division original debido a que los partidos mantuvieron la
misma extension, aun cuando pasaron a formar parte de una nueva prefectura, como un rompe cabezas
en el que solamente se cambié la manera de arreglarlo, sin modificar sus partes constitutivas.

Antes de pasar a examinar el ndmero de habitantes que las fuentes nos ofrecen y para no repetir

‘innecesariamente, se incluyen, en una lista, las fuentes de donde se obtuvieron las cifras de poblacion.

[ aro FUENTE |

1826 Memoria de _los ramos gue son a cargo del Gobierno de| Estado Libre de México,
3 lelda al primero Congreso Constitucional en sesidn del dia 6 de marzo de 1826,

1827 Memoria en que el Gobierno del Estado libre de México, da cuenta al Primer

Lo Congreso _Constitucional, de todos fos ramos que han sido a su cargo en el afio
econémico corrido desde 16 de octubre de 1826, hasta 15 de iqual mes en 1827.

1828 ’ Memaria en que el Gobierno de| Estado Libre de México da cuenta al Honorable
Congreso,_de todos los ramos gque han sido a_su carqo en el Gitimo aio
econémico. Presentada por el dia 26 de marzo de 1834.

1830 [Memoria presentada por el Gobernador don Melchor Miizquiz el dia 2 de marzo
de 1831].

1832 La misma memoria que se utilizé para el afio 1828.

1833 Memoria que el Secretario del Ejecutivo del Estado Libre de México encargado de

las secciones de Gobierno y Guerra leyd al H. Conareso los dias 26, 27 v 28 del
mes de abril de 1835.

1848 Memoria de_las Secretarias de Relaciones y Guerra, Juslicia, Negocios
Eclesiasticos e Instruccién Piblica del Gobierno del Estado de México, leida a la
honorable Legisiatura en_las sesiones de los dias 1° v 2 de mayo de 1849, por €l
Secretario de esos ramos Lic. Pascual Gonzalez Fuentes.
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En primer lugar, se presentard una distribucion de ia poblacion del Estado en nimeros
relativos-115 Hemos dividido geograficamente al Estado en tres parles: norle, que comprende las
prefecturas de Huejutla, Tula y Tulancingo; centro, con las prefecturas de México y Toluca; y el sur con
las de Acapulco, Taxco y Cuernavaca.116 A continuacion presentaremos la distribucion de la poblacion
de las distintas prefecturas en relacién al total del estado y de las regiones en que fue dividido el mismo.
Debemos aclarar que tanto los porcentajes de concentracion de la poblacion como de habitantes por
legua cuadrada son promedios y puede observarse que los coeficientes de variacion son minimos
(véanse cuadros 2 y 3).

Durante el periodo 1826-1848 la mayor concentracion poblacional se presentd-en la zona central
del estado, que era ja mas pequeifia en cuanto a superficie territorial, de acuerdo con ias regiones arriba
establecidas.117 La poblacién que habitaba en la region central represents, durante el periodo, un
promedio del 39.9% de la poblacion total del estado. Asimismo, en la regién central encontramos el mas
alto namero de habitantes por legua cuadrada, registrando entre 1826 y 1848 un promedio de 220.85
habitantes por legua cuadrada. En las dos prefecturas consideradas parte de la zona central, México y
Toluca, encontramos que la concentracion poblacional en relacion con el total de la region se hallé
bastante equilibrada, agrupandose, en ia prefectura de México, un promedio del 53.87% de la poblacion
total de la region y 491.25 habitantes por legua cuadrada y en [a de Toluca un 46.13% de la poblacién

total de la region y 499.01 habitantes por legua cuadrada.

115 g nastante aventurado hacer este tipo de calculos debido a que la superficie teritorial no es uniforme en términos de posibilidades
de desarrollo econdmico de cada regidn. Witold Kula nos sefiala que "La dificultad principal consiste en que fa hipotética densidad
demografica establecida por mediacién de los datos sobre el desarrollo de las fuerzas productivas obliga al investigador que desea
caleular la cifra aproximada de la poblacién del pals a muttiplicar aquella magnitud por la superficie terrilorial. Pero, ¢ cudl es la superficie
de un pais dade? No el espacio enmarcado en sus fronleras polmcas, ya que en él pueden incluirse los desiertos y los pantanos, la selva.
Y estos espacios a su vez no deben estar total ir La aplicacién correcta del método exigirla, por una parte, la utilizacion
de unos coeficientes de la densidad demogrdfica diferentes para cada regién, y por otra parte, un buen conocimiento de la geografia
econdmica det pals en una época determinada, de la configuracién cultural de cada region, etc. Esto puede parecer diflcil en la practica y
a veces irrealizable." Wilold Kula, Problemas y métodos de la _historia_econémica, p. 332, Sin embargo, poniendo el proceso a la
inversa, la densidad de poblacién nos puede estar dando indicadores de mayor desarrollo econdmico de una regién a partir de los cuales
podemos buscar otras fuentes que aclaren esa idea,

116 5e ha hecho esta divisién tomando como base las posteriores divisiones que sufriré el estado y ciertas caracteristicas econdmicas: la
regién que se ha denominado norte, en 1869 se convirtio en el estado de Hidalgo; la zona sur, con excepcién de la prefeclura de
Sultepec, que mantuvimos anadida a la de Taxco, dio lugar a los estados de Guerrero en 1849 y Morelos en 1869; y el resto de ia
superficie territorial que corresponderla a zona central, junto con la prefectura de Sullepec, fue lo que se mantuve, hasta nuestros dlas,
como el estado de México. La prefectura de Sultepec se manejé unida a la de Taxco y con la regién sur porque su economia se basaba
en la mineria y el algeddn, identificAndose por tanto con fa regién surena, ’

117 Los datos relativos a superficie territorial fueron tomados de Pascual Gonzélez Fuentes, ap. cit., estado nuim, 1.
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La regién norte, la segunda en extension territorial agrupd, durante el periodo, un 30.75% de Ia
poblacidn tlolal del estado y la distribucién fue de 220.85 habitantes por legua cuadrada. Al interior de la
region norte encontramos que la prefectura que presenté el mayor porcentaje de poblacion fue la de
Tula, que tenia la mayor extension territorial en la region norte y reunié al 50% de la poblacion total de la
misma la cual se distribuy en 212.66 habitantes por legua cuadrada. La prefectura de Huejutla, la de
menor superficie territorial en la regi6n norte, contribuyé con el 23.04% de la poblacion total de la misma
y tuvo la mayor densidad de poblacién, 252.99 habitantes por legua cuadrada. La prefectura de
Tulancingo, segunda en amplitud territorial concentré al 26.95% de la poblacion total de la regién y tuvo
la segunda distribucién mas importante de la zona con 218.55 habitantes por legua cuadrada.

La zona sur, la mas amplia en superficie territorial, presentd el menor porcentaje de poblacién de
todo el estado con el 29.35% del total del mismo. Esto es mas claro cuando vemos que la densidad
poblacional promedio, durante el periodo, fue de 88.86 habitantes por legua cuadrada. En la region sur
encontramos que la prefectura que mayor niimero de poblacién reunié fue la de Taxco, la segunda en
extension territorial y que agrupo at 47.52% de la poblacion total de la region teniendo una densidad de
habitantes de 127.06 por legua cuadrada. La prefectura de Cuernavaca, la mas pequefia en extension
territorial, concentr6 al 29.15% de la poblacién total de la zona sur, observando la mayor densidad de
poblacién de esa zona con 331.88 habitantes por legua cuadrada. Finalmente la prefectura de mayor
extensidn territorial, Acapulco, presentd la menor concentracién y densidad de poblacion del sur, durante
el periodo sefalado, con un 22.13% y 35.07 habitantes por legua cuadrada. (véanse cuadros no. 2 y 3).

Ahora pasaremos a analizar las cifras propiamente dichas.118 Hemos graficado los valores
logaritmicos de la poblacién de las distintas regiones en que quedd dividido el estado, a partir de
1828119 y hasta 1848, para conocer las tendencias que muestran dichas graficas.

Es comprensible que en los primeros afios fuera muy dificil, para el gobierno del estado de
México, levantar censos de poblacién, por ta necesidad de invertir los recursos en otras tareas que

demandaban prioridad, lo que impidié concentrar esfuerzos en la estadistica del estado. Por otro lado,

118 para conocer las tendencias de la poblacion las cifras de poblacién obtenidas para el periodo se han sometido a una serie de pruebas
estadisticas: regresién lineal y correlacién, las cuales han sido explicadas en la introduccién.
119 3 razén de comenzar en el afo 1828, como ya antes se habla mencionado, es que anles de esa fecha las estimaciones de

poblacién con las que se cuentan para 1826, fueron repetidas en 1827 y 1828,
ESTA TESIS RO DiBE

SALIR BE LA BIBLIGTECA
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como ya lo hemos mencionado fineas arriba, 1828 es el aflo en gue se presenta el primer censo
semicompleto del estado. Sin embargo es necesario subrayar la constante preocupacion del gobierno
estatal por conocer el nimero de habitantes. En la Ley organica de 1824 y posteriormente en la

Constitucién de 1827 se seilalaba como una de las funciones de los prefectos formar el censo y

estadistica del estado,120

Durante ef periodo 1828-1848, la poblacién del estado de México nos presenla valores bajos, la
poblacién crecié muy lentamente, a una tasa del 0.25% promedio anual.12? De los datos obtenidos
podemos deducir que la poblacién del estado se comportd, entre 1828 y 1848, de manera muy estable.
Pero, por otro lado, estos valores nos indican que las cifras totales que poseemos de la poblacién del
estado se hallaban muy dispersos de Ia recta de la tendencia por lo que quiza las distintas regiones no se

comportaron de la misma forma. (véase Cuadro 2, 3 y Grafica Il)

120 Ley organica provisional para el arreglo del gobierno interior del estado, art. 39, fraccién VI, y Constitucidn Politica_del
Estado Libre de México, at. 155, fraccién sesta, en: Coleccion de decretos del Congreso_Constituyente del Estado Libre de
México.,,, Vol. |, pp. 26 y 122,

121 | a R cuadrada fue de 0.17 y el Valor T (Vi) de 0.80.




CONCENTRACTON POBLACIOHAL POR REGIONES GEOGRAFICAS, 1826-1848

POBLACTON EN NUMEROS ABSOLUTOS POR PREPECTURAS

CUADRO 2.

dnos  Acapulco Muejutla Cuermavaca  Mexico  Taxco Toluca Tula Tulancingo Totales
1826 70354 68620 84876 200665 141123 183030 142315 71508 970581
1827 70354 68620 84876 208665 141123 183030 142315 §3435 982418
1828 70354 68620 84876 210831 141123 183030 142315 83881 985030
1830 7521 717N 90052 223180 147095 192420 172319 88881 1060932
1832 77081 76289 92208 236227 152920 202261 183113 94952 1115051
1833 73159 75053 84478 270071 142037 192452 173528 88049 1098828
1848 61140 88130 103570 213857 151160 05113 169478 95032 1087480
DBOBLACION POR REGIONES GEOGRAFICAS, 1826-1843 CONCENTRACION DE LA POBLACION EN PORCENTAJES
Anos NORTE  CENTRO SUR  TOTALES Norte Centro Sur
1826 282533 391695 296353 970581 9,11 40,36 30,53
1827 204370 1391695 296353 992418 29,96 39,87 30,17
1828 294816 393861 296353 985030 29,93 319,98 30,09
1830 332974 415600 312358 1060932 11,39 19,17 29,44
1832 354354 438488 322209 1115051 31,78 39,32 28,90
1833 336631 462523 299674 1098828 30,64 42,09 21,21
1848 352640 418970 315870 1087480 32,43 38,53 29,05
HEDTA 18,75 3,30 9,35
ST 1,09 1,08 1,02
o 0,04 0,03 0,03
DORCENTAJE DE POBLACION DE LAS PREFECTURAS EN RELACION COX SU REGION, 1826-1828
Mos  Acapulco Huejutla Cuernavaca  Nevico  Taxco Toluca Tula  Tulancingo
1826 28,714 U8 28,64 53,27 47,62 46,73 50,37 25,34
1827 23,90 2,31 8,64 5,27 47,62 46,73 48,35 28,34
1828 23,86 23,28 8,60 53,5 47,62 46,47 48,27 28,45
1830 2,59 2,56 28,83 53,70 47,03 46,30 51,75 26,69
1832 2,75 2,5 8,62 5,87 47,46 46,13 51,68 2,80
1833 2,73 22,30 8,19 58,39 47,40 41,61 51,55 26,16
1848 17,34 24,99 3,79 51,04 47,86 48,9 48,06 26,95
MEDIA 2,13 29,04 29,13 53,87 47,52 46,13 50,00 26,9
ST 2,14 1,23 1,48 2,05 0,22 2,05 1,60 1,04
o 0,18 0,05 0,05 0,04 0,00 0,04 0,03 0,04




CUADRO '3

PORCENTAJE DE LA POBLACION DE LAS PREFECTURAS EN RELACION CON EL TOTAL DEL ESTADO, 1826-1848

Mos  Acapulco Huejutla Cuernavaca Mexico Tasco Toluca Tula  Tulancingo Totales

1826 7,28 7,07 8,74 2,50 14,54 18,86 14,66 7,38 100,00
1827 7,16 6,98 8,60 0,4 14,3 18,63 U498 849 100,00
188 7,4 6,97 8,62 2,40 14,33 18,58 14,45 8,52 100,00
1830 7,09 §,71 8,49 2,04 13,86 18,14 16,24 8,38 100,00
832 6,9 6,084 8,21 19 13,7 18,14 16,42 8,52 100,00
1833 6,66 6,8 7,69 4,58 12,93 17,5 15,79 800 100,00
1648 5,62 8,10 9,5 19,67 13,9 18,86 15,58 8,74 100,00

HEDIA 6,83 7,08 8,57 - 21,52 13,95 18,39 15,38 8,29

ST 0,53 04 05 1,37 0,50 0,45 0,8 0,42

o 0,08 0,06 0,06 0,06 0,04 0,02 0,05 0,05

SUPERFICIE TERRITORIAL Y DENSIDAD DE POBLACION POR PREFECTURAS Y REGIONES, 1828-1848

habitantes por lequa cuadrada, 1826-1848

Leguas

cuadradas 1826 1827 1828 1830 1832 1833 1848 NEDIA STD v
Huejutla 223 %5 235 245,80 261,26 257,00 301,82 252,99 22,33 0,09
Tula 756 188,25 188,25 188,25 227,94 242,21 229,54 24,18 212,66 2,7 0,10
Tulancingo 396 180,80 210,69 21,82 21,45 239,78 222,38 229,08 23,55 18,80 0,09
Hexico 457 456,60 456,60 461,34 488,36 516,91 590,96 467,9% 491,25 45,43 0,09
Toluca 384 476,64 476,64 476,61 501,09 526,72 501,18 534,15 499,01 22,40 0,04
Acapulco 027 W 34,71 71 ¥, 38,03 36,09 10,16 35,07 2,34 0,07
Cuernavaca 69 315,52 35,52 35,57 4,7 342,78 34,04 35,02 331,08 8,12 0,07
Taxco 1143 19,4 123,47 123,47 128,69 133,719 124,27 132,85 127,06 4,16 0,03
Norte 1444 19566 203,86 204,17 230,59 245,40 a3l e 20,8 7,n 0,08
Centro 841 465,75 465,75 468,32 494,17 521,39 549,97 498,18 494,79 29,64 0,08
Sur 3433 86,17 86,17 86,17 90,83 93,69 87,14 91,85 88,86 2,95 0,03
Total 5724
Sultepect 39
Chilapatt 610

*Incluida en la prefectura de Taxco

tIncluida

en la prefectura de Acapulco
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Entre 1828 y 1833 encontramos que [a poblacién de las prefecturas del estado de México
mantuvieron una tendencia similar, con excepcién de la prefectura de México. Es decir, hasta 1832 todas
klas prefecturas venian registrando un crecimiento. En 1832 la tendencia ascendente se rompe, iniciando
una brusca caida. Hay que subrayar que en el afio de 1833 se presentd una importante epidemia de
cholera morbus, que indudablemente afecté a lo largo de toda la superficie territorial del estado, A
partir de 1833 las distintas prefecturas presentaron movimientos poblacionales en dos direcciones, a

saber:

1.- Decremento:

a) nivel por debajo de 1833, sin Ilegar a 1832 (México)
b) nivel por debajo de 1830, sin llegar a 1828 (Tula)

c©) nivel muy inferior a 1828 (Acapulco)

2.- Crecimiento:

a) por encima de 1832 (Huejutla, Toluca y Cuernavaca)
b) casi similar a 1832 (Tuiancingo)

c) por debajo de 1832 pero superior a 1830 (Taxco)

Como podemos apreciar no encontramos un patrén regional en el movimiento de la poblacién. El
eje en los niveles de decremento estuvo marcado por la poblacion registrada en 1830 y el incremento
por los de 1832. A consecuencia de las diferencias en la recuperacién poblacional, cuando la hubo, a
partir de 1833 las tasas de crecimiento variaron.

Las diferentes prefecturas que conformaron al estado de México tuvieron tasas promedio de
crecimiento distintas, sin embargo, casi todas registraron un crecimiento, con excepcién de la prefectura
de Acapulco. Esta nos plantea un problema interesante. Durante el periodo, 1828-1848, se observa en
ella una clara tendencia a la baja, mostrandonos un decremento del 0.97% promedio anual.122 | os
resultados nos indican que los valores se hallan muy cerca de la recla de la tendencia, es decir, Ia
dispersion de los mismos es bastante reducida (véase Gréfica 1l y IV). Asi notamos que la poblacion de
esa prefectura, que incluye Chilapa, mantuvo un ritmo constante hacia el descenso que podria ser

explicado por el continuo estado de guerra que se vivid en la region durante todo el periodo, como

veremos en el capitulo siguiente, o cual pudo provocar una constante leva entre la pobfacion y que al

122 | a R cuadrada fue de 0.72 y el Vi de 2.78.
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pretender las autoridades tomar noticia de la misma, ésta se ocuitara, tratando de evitar el enlistamiento
en las milicias. Pero el significativo decremento, que sufri6 esta prefectura, debid estar mas en relacion
con la migracion.

Es muy posible que la poblacién emigrara hacla otras regiones del estado, buscando una
estabilidad que les permitiera tener una vida mas tranquila y ofreciera mejores oportunidades
econémicas, esto podria tener sentido cuando vemos que la poblacién de [a prefectura de Cuernavaca,
limitrofe a ella, nos presenta cifras similares a la de Acapulco, pero a la aiza, de hecho, es una de las
prefecturas que nos reporta una de las tasas de crecimiento mas aita, por lo que se podria explicar el
decremento de una en el crecimiento de la olra. Hasta 1832 la prefectura de Acapulco, al igual que el
resto del estado, muestra una tendencia ascendente, que como en la mayor parle del estado se
interrumpe en 1832 e inicia una caida; sin embargo, a parir de 1833 la prefectura de Acapulco no
muestra una recuperacion, al contrario el declive se agudiza notablemente, lo que coeincide con los
levantamientos, encabezados primero por Vicente Guerrero y continuados, a ta muerie de éste, por Juan
Alvarez, En contraste con la caida poblacional de la prefectura de Acapulco encontramos que la de
Cuernavaca muestra un crecimiento del 0.92% promedio anuai, 123 y valores muy cercanos a la recta de
la tendencia, al igual que los de Acapulco, pero en un sentido contrario. La idea anterior podria ser
apoyada por lo que las fuentes nos dicen de [a prefectura de Cuernavaca con relacién a las condiciones
sanitarias que imperaban en ella. Para 1834 se afirmaba que el temperamento de la prefectura de
Cuernavaca era sumamente malsano “...produce fiebres intermitentes € inflamaciones muy peligrosas
particularmente en Cuernavaca, Yautepec y Tlaquillenango” por lo que en estas villas disminuia la
poblacion cada aifio y era necesario reemplazarla con poblacion procedente de otras partes. De hecho se
afirmaba que esta prefectura era la mas "mortifera” del estado124, en 1849 se éeguia insistiendo en este
mismo sentido?25 y en 1857 Jests Hermosa hacia hincapié en esta caracteristica de !a region.126
¢£Como una prefectura que era considerada la de peores condiciones sanitarias en la entidad presentd tat

incremento?

123 a R cuadrada fue de 0.77 y el Vt. de 2.76.

124 jos8 Marla Aburto, op. cit., p. 6.

125 pascual Gonzélez Fuentes, op. cit,, p. 9,

126 jguis Hermosa, Manual de Geografia y Estadistica de la Republica Mexicana, p. 123.
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El crecimiento natural no podria explicar el ascenso poblacional que presentd ésla, ya que los
altos niveles de mortandad se hallan sefalados por las fuentes y el progreso de los conocimientos
médicos en torno a enfermedades tropicales era sumamente limitado, asi como las inversiones estatales
en materia de salud pl]blica.127 La explicacion de tal crecimiento podria estar en la migracion.

La principal fuente de desarrollo econémico de la regién de Cuernavaca se hallaba en el cultivo e
industrializacién de la caia. De ella se obtenia, principalmente, azicar y aguardiente. De hecho la mas
importante produccién cafiera del estado se llevaba a cabo en esta prefectura y seglin decia el
gobernador en 1827, era "...Ila menos sujeta 4 vicisitudes politicas..."128 E! cullivo e industrializacidon de
la cafia de azlcar demandaba gran cantidad de mano de obra, que probablemente no se hallaba
disponible dentro de la regién por las condiciones antes mencionadas y esto mismo podia ser un
atractivo para los habitantes de la region surefia, donde la economia se hallaba deteriorada por las
condiciones politicas que alli prevalecian. Ward afirmaba en 1827 que la falta de mano de obra en el
Valle de Cuernavaca era casi desconocida,129 y que la produccion azucarera en el valle de Cuernavaca
y Cuautla Amilpas fue casi continua desde fines de la época colonial, debido a la conservacion de las
plantaciones durante la guerra de Indepandencia, por lo que quiza la demanda de mano de obra no se
desarticulé6 como en otras regiones.13o Tal vez estas condiciones econdémicas permitieron que la
demanda de mano de gbra fuera continua, lo que provocé un flujo migratorio constante procedente de la
region surefia, particularmente de la prefectura de Aéapulco. Muestra del dinamismo economico que
experimentd la prefectura de Cuernavaca fue el sustancial aumento en la recaudacién alcabalatoria
entre 1826 y 1831, que pas6d de un 18% a mas del 28%, respectivamente, del total de los ingresos que
por ese renglon se obtuvo en toda la entidad. A pesar de que el cobro de este impuesto recayd

especialmente, entre otros, en el comercio del aztcar y aguardiente de Cuernavaca y Cuautla. 131

127 Marichal, op. cit., p. 34.

128 | orenzo de Zavala, op. cit., p. 9.

129 Henry George Ward, México en 1827, p. 49.

130 ibid., p. 63. Ward nos dice que la produccidn azucarera del valle de Cuernavaca y de Cuaulla Amilpas se hallaba orientada a un
mercado de consumo interno, a diferencia de la produccelén del mismo tipo de Orizaba y Cérdoba, donde su produccién estaba
encauzada al mercado extranjero y “...cay6 en desgracia tan pronto como el progreso de los insurgentes puso fin a toda la liberiad de
comunicarse con la costa.”

131 Marichal, op. cit., pp. 20-21, cuadro 4. El comercio de olros productos que fueran especialmente gravados por este impueslo fueron:
los productos agricolas y pulques de los Llanos de Apan y los granos del Valle de Toluca.
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.Por otro lado, en la prefectura de Taxco, que se hallaba también en el sur del estado, presentd
un crecimiento muy bajo, 0.23% promedio anual (por debajo de la que reportd todo el estado durante el
periodo);132 los resultados nos indican dispersion de los datos (véase grafica V). Como sabemos la
economia de la regién de Taxco y Sultepec era bastante inestable, por la dependencia exislente en la
produccion minera; cuando la veta de una mina se agolaba los trabajadores tenian que emigrar a otras y
en ¢aso de no hallar trabajo, emplearse en lo que pudieran.

Aun cuando al principio del periodo hubo una reactivacion en la produccién minera con la
inversion de capitales extranjeros, este primer intento no fue tan fructifero como se esperaba. Por otro
lado los minerales de Taxco parece que fueron una excepcion en el abandono y ruina de la maquinaria,
que caraclerizé a la mayoria de los cenlros mineros de la parte central de Nueva Espafia, durante [a
guerra de Independencia.133 Esto podria indicar que la desarticulacién de {a economia de ia regién, no
fue tan marcada como en otras regiones, sin embargo, en algo debe haber sido afectada por la
insurgencia, simplemente por la imposibilidad de trasladar, facilmente, el mineral, a una casa de ensaye
o de acufiacién. El escaso crecimiento de la poblaclon que reporté esta prefectura nos puede estar
sefialando las dificiles condiciones existentes en ios minerales, donde un aito namero de sus habitantes,
dedicados a las labores mineras, perdian la vida, lo cual pudo haber turbado el crecimiento natural de la
misma. Sin embargo, debemos considerar la decadencia que sufri¢ {a actividad minera desde fines de la
época colonial, la que subsisti6 graclas a la proteccién que lo otorgd la corona espaiola, cuyos
incentivos, cuando desaparecieron (precios controlados del azogue, enire otros), condenaron a la
mineria al abatimiento, 134 del cual fue muy dificil salir por lo menos durante las primeras cinco décadas
det siglo XIX. Tal vez el escaso crecimiento de la poblacidn de la prefectura de Taxco nos esté

mostrando la postracién econémica que vivi6 la actividad minera duranie el periodo de 1828 a 1848.

132 | 4 R cuadrada fue de 0.26 y el V1. de 1.04.

133 “Taxco (estacidn militar importante al sur de la capital) constituye la (nica excepcién a esla regla [abandono y ruina de la maquinaria
durante !a Independencia); ya que por haber estado constantemente guarnecida por tropas realistas y por haber sidos tomada solo una
vez por los insurgentes, el tribunal de Mineria se eché a cueslas el lrabajo de las minas del |ugar... y lo hizo con tanto éxito que se supone
que la produccion tuvo un promedio anual de 400 000 ddlares.”, Ward, op. cit., p. 321.

134 John Coatsworth, “La industria minera mexicana en el siglo XVIII, pp. 78-79, en: Coatsworth, Los arigenes del straso...



* GRAFICA V

TENDENCIA DE LA POBLAGION DE LA’
PREFECTURA DE TAXCO, 1828-1848.

2 POB. EN LOGARITMOS NATUR’ALES

11.96

11.86

118 : L SR R e :
1828 . 1830 1832 . 183y’ 1848

—— Taxco

POBLACION DE LA PREFECTURA
DE TAXCO, 1828-1848.

Pob, en logaritmoa naturaies

11.85

11.9/ i \/

11.86

11.8 > ’ y —~
1828 1830 T 1832 7 1833 1848

—— Taxco




91

Ademas de lo anterior tenemos la evidencia, arriba mencionada de que la mayor densidad de
poblacion promedio de la regidn se hallé en la prefectura de Cuernavaca, que era la mas pequefia en
extensién territorial de la zona sur, sin embargo, la prefectura de Taxco (donde se hallaba incluida la de
Sultepec), concentrd el mayor porcentaje de poblacion de la regién sur. Esto también nes podria estar
indicando tres regiones: la primera con una considerable importancia en términos econémicos seria la de
la prefectura de Cuernavaca, dedicada preferentemente a la produccién cafera, que recibia una gran
cantidad de la migracién procedente, principalmente, de la prefectura de Acapulco. La segunda seria la
de Taxco, con una economia fundamentada en la mineria, que agrup¢ al mayor porcentaje de poblacion
de la zona, quiza por la propia extensién territorial y la dinamica de la produccion minera, pero con una
densidad de habitantes menor que la de Cuernavaca y un crecimiento muy bajo que podria estar
reflejando el estado de deterioro que vivia la actividad minera. Y la tercera, separada del resto del
estado por abruptas montaiias, era la de Acapulco, dedicada a la produccién de fruios tropicales, ganado
y algodén, en la que la lejania de los principales mercados, ubicados en la altiplanicie central del pais
impedia su desarrolio, 135 y en donde quiza, por la continua inestabilidad politica, mantenia desarticuiada
su economia, por lo que probablemente era 1a prefectura que mas migrantes aportaba a las otras dos
prefecturas, principalmente a la de Cuernavaca, pues entre ambas, Acapulco y Cuernavaca, pareceria
existir una correlacién muy estrecha. Es decir, debemos tener presente que si bien la produccion minera
pudo haber sido de gran importancia en la region, posiblemente ésta no significé un acicate para el resto
de la economia de la zona, pues la contribucién alcabalatoria de esa prefectura, apenas se modifico
entre 1826 y 1831.136

En Ia parte centiral del estado encontramos a las prefecturas de México y Toluca. El caso de la
prefectura de México nos presenta problemas insalvables. En la Memoria de 1849 se indica que no fue
considerada la poblacion de las municipalidades de Monte Alto, Tlalpan, Xochimilco, Coyoacan, Miipa
Alta, Actopan y San Angel, todas ellas pertenecientes a la prefectura del Qeste de México o centro37
(que nosotros incluimos en la de México) y que representaban centros urbanos de cierta importancia.

Esla disminucién, si tomamos las cifras de poblacion de 1833, significaria que no estariamos contando,

135 Macune, op. cit., p. 1.
138 Marichal, op. cit., cuadro 4.
137 pascual Gonzdlez Fuentes, Memoria... 1849, anexo no. 1.
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por lo menos, 30 709 hahitantes, sin tomar considerar a los de Ia municipalidad de Actopan de la cual no
se da el nimero particular en 1833. La diferencia con la que nos estariamos enfrentando es notable.
Sin tomar en cuenta la poblacion antes mencionaaa, la prefectura de México presentaria un tasa de
crecimiento 0.23% promedio anual, 138 (véase grafica VI). Haciendo un calculo muy conservador al
considerar que la poblacién de las municipalidades antes mencionadas no varié desde 1833 hasta 1848
tendriamos una tasa de crecimiento de 0.5%.139 (véase grafica VII). La diferencia en la tasa de
crecimiento promedio anual al considerar solamente, a la misma poblacidén de 1833 es significativa y
aunque no sea valido debemos tomarlo en cuenta, de lo contrario la poblacion de la prefectura de
México nos mostraria una caida muche mas aguda durante el periodo 1833-1848.

Por otro lado, la poblacién de la prefectura de México presenté un comportamiento muy distinto
al resto del estado. Cuando en 1833 se presentd ia epidemia de cholera morbus, todas las prefecturas
del estado mostraron una caida en el nimero de sus pobladores, que tuvo el punto mas bajo en ese afio,
con excepcidn de la de México que no solamente no muestra ese decremento poblacional, sino que la
tendencia ascendente que venia mostrando se agudiza notablemente entre 1832 y 1833. Una probable
explicacion podria encontrarse en una migracion, causada por la misma epidemia. La poblacion
procedente, principalmente, de la ciudad de México, pudo haber emigrado hacia zonas aledafias al
Distrito Federal, donde quiza se creyd se podria encontrar mejores condiciones sanitarias para eludir la
enfermedad.

La epidemia aparecié en el Estado de México el 26 de febrero de 1833, en el puerto de
Acapulco, y el gobernador informd, en 1834, el deceso de 51 308 personas a causa de eila, es decir que

un 72.28% de la poblacién que perecio en el estado en ese afio, fue a causa del colera. 140

138 | 3 R cuadrada fue de 0.34 y el Vt de 0.33.

139 4 R cuadrada fue de 0.18 y el Vit de 0.81.

140 1 5 cifra total de los muertos en el ado de 1833 que registra el gobernador fue de 70 976 habitantes y de ellos reporta la muerte de 51
308 individuos por la epidemia de célera. José Maria Aburto, op. cit,, pp. 17-18 y Anexo no. 4.
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Aun cuando el ejecutivo estatal habia toi®ad8 providencias orientadas a abalir ia epidemia, pues
se establecieron juntas de sanidad y lazaretos y se nombraron facultativos para asistir al pueblo mas
necesitado, poco pudo hacerse al respecto-m1 Seguramente la asistencia no llegé a la mayoria de los
habitantes del estado, por un lado, porque con seguridad ésta no era suficiente para auxiliar a la
poblacién y por otro, porque los obstaculos geograficos impedian prestar la debida atencion a la
poblacion contagiada, aun en caso de que se contara con los recursos adecuados.

En el Distrito Federal existian mas posibilidades para atender a la poblacion infectada, pero las
condiciones sanitarias que presentaba la ciudad tal vez no eran las mas propicias para combatirla con las
acequias al aire libre y sus canales malolientes que significaban un foco permanente de contagio. A
pesar de que en la ciudad de México se pusieron a disposicién de la gente mas pobre alimentos,
médicos y medicinas de forma gratuita, y de que el gobierno mandoé hacer fumigaciones en las calles y
habilitd departamentos especiales para los coléricos en los hospitales de Jesus Nazareno y Terceros,
casa de Recogidas, Belén, la Santisima, colegio de Santiago y en los conventos de religiosos, en el
laboratorio quimico de Mineria se detectd, al hacer un andlisis del agua que se bebia en la ciudad de
México, que existian altos contenidos de gas hidro-sulftrico, por lo que recomendaron hervirla antes de
tomarla.142

Todas estas condiciones adversas pudieron motivar a la poblacién de la ciudad de México a
buscar lugares menos insalubres en las zonas aledafias a la misma, es decir, hacia la prefeclura de
Meéxico. Quizéa esto podria explicar el marcado ascenso de la poblacion de ésta, acyacente al Distrito
Federal, sobre todo si observamos que justamente el afio de 1833, marco el punto mas alto del
crecimiento de la poblacion y el inicio de un notable decremento, que coincide con el término de la

epidemia.143

147 1hig., pp. 17-18.

142 yicente Riva Palacio et al,, op. cit,, vol. IV, p. 330

143 Hasta el ato de 1833 hallamos que la prefectura de México crecié a una tasa promedio anual de 4.55%, presentando una R cuadrada
de 0.86 y un Vit de 3.60, lo que nos indica un alto y sostenido crecimiento, asl como una elevada correlacién de los valores con la recta de
ia tendencia. Para tener una idea que tanto se modifica |a tendencla de 1832 a 1833, sclo senalaremos que Ia tasa de crecimiento
promedio anual de 1828 a 1832 era de 2.88%, con una R cuadrada de 0.99 y un Vt 1838 [sic).
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Lo que podria indicarnos el comportamiento de !a poblacion en este momento de crisis,
tolalmente diferente al registrado en e! resto del estado, es la existencia de un elemento importantisimo
para la prefectura de México: la existencia del Distrito Federal en el corazdn de la misma.

El Distrito Federal contaba con una poblacién promedio de 185 000 habitantes»144 que era una
pieza clave en el desarrolio econémico y de la poblacién de la prefectura de México. De hecho la mayor
concentracion poblacional del estado se hallé en la regidn central, que, por otro lado era la mas reducida
en extension territorial de todo el estado. Sin embargo, encontramos otros elementos que pueden
explicarnos el comportamiento de fa poblacion de |a prefectura de México. )

Hacia 1832 se estaban haciendo los preparativos para la instalacion en Tlalpan de una enorme
fabrica de hilados y tejidos de algoddn "..que habria de ser una de las empresas texiiles mas
importantes del pais a lo largo del siglo XIX y principios del XX."145 para 1843 el nimero de fabricas en
el entonces Departamento de México habia ascendido a 17 y se encontraban situadas en su mayoria, en
la ciudad de México, pero existian seis en los alrededores de aquella: tres en San Angel, una en Tlalpan,
una en Chalco y una en Tlalnepantla, 146 Hacia mediados de siglo la fabrica ubicada en Tlainepantla “La
Abeja y la Calmena", utilizaba la mano de obra de 800 operarios y una de las que se hallaba en San
Angel, "La Magdalena®, a 800,147

La existencia de estas fabricas dentro de la prefectura de México debié atraer a un considerable
namero de habitantes. Pero la cercania de esta prefectura a la capital del pais, debi6é ocasionarle a la
poblacion de la misma no pocos problemas, principalmente por las constantes convulsiones politicas en
las que se vio invoiucrada esta urbe duranie ese periodo, enire las que contammos la invasion
norteamericana.

Otro elemento que puede servir de indicador de la actividad econdmica de esa prefectura lo
hallariamos en los ingresos alcabalatorios del estado procedentes de aquélla. Entre 1826 y 1831,

Texcoco, Tlalpan y Cuautitidan mostraron un estancamiento en la actividad agricola y solamente Chalco

144 Keith A. Davies, "Tendencias demogréficas urbanas durante ef siglo XIX en México", p. 153, en: Edward E. Calneck, Ensayos sobre
el desarrollo urbano de México.

145 Margarita Garcla Luna O., El movimiento obrero en el estado de México. Primeras fabricas, obreros y huelgas {1830-1910),
p. 21,

146 1bid,, pp. 38-39.

147 1hid., p. 43.
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presentd un notable crecimiento. 148 Quiza podriamos afirmar que-la cercan-ia de la ci‘Udad de México
fue un elemento muy importante para el desarrollo economico de la préfeclura QIe México, pero esa
misma posicién geografica arrastré a la poblacion de esa regidn en los conflictos politicos que pade;:id la
capital del pais durante el periodo.

La prefectura de Toluca, que se encuentra también en la region central presentd una tasa de
crecimiento promedic anual de 0.42%, bastante similar a 1a de México (si tomamos en cuenta las
poblaciones arriba mencionadas) y por encima del promedio estatal, 149 y los datos se hallan
significativamente cercanos a la recta de la tendencia (véase grafica Vill). Debemos recordar que la
concentracién poblacional que presentaron ambas prefecturas, México y Toluca, fue muy similar, con la
diferencia de que ia prefectura de Toluca era menor en superficie terrilorial, representando un 45.65%
del territorio de 1a regidn central. Eslo nos lleva a considerar el hecho de una poblacién que se halia
inmediata al Distrito Federal, la prefectura de México, y otra que esla separada del mismo, 1a prefectura
de Toluca, lo que podria explicar el comportamiento distinto de la poblacion de la prefectura de México
en la epidemia de 1833. Ademés debemos tomar en cuenta que la pobiacién de la prefectura de Toluca
adquirié mayor dinamismo desde el traslado de la capital del estado a la ciudad del mismo nombre en
1830.150

Aun cuando en ia prefectura de Toluca existian un gran ndmero de telares, particularmente en el
distrito de Tenancingo, a fines del periodo estudiado, éstos se encontraban en franca decadencia y los
"...antiguos artesanos tienen que ofrecer su fuerza de trabajo como peones de las haciendas para poder
subsistir...”181  La aclividad agricola de la prefectura de Toluca aunquc parecié mostrar un
estancamiento entre 1826 y 1831 segun los registros de ias aportaciones alcabalatorias de fa misma, sin
embargo, se mantuvo entre las prefecturas con los mas altos niveles de recaudacion de ese impuesto,

es decir, la actividad agricola de esta prefectura se hallé entre las mas imporiantes def estado.152

148 Marichal, op. cit., cuadro 4.

149 yna R cuadrada de 0.56y un Vt. de 1.96.

150 ggte dinamismo es claro cuando observamos que en 1833 fa municipalidad de Toluca presents el nimero de habitantes mas crecido,
no solamente de la prefectura sino de todo el estado. José Marla Aburto, Memoria... 1834, anexo no. 2.

151 Garcia Luna O., op. cit., p. 35.

152 |55 prefecturas que aportaron las més importantes contribuciones alcabalatorias del estado, entre 1826 y 1831 fueron: Toluca,
Cuernavaca y Tulancingo. Marichal, ap. cit., cyadro 4.
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De la regién norte encontramos que la poblacidn se comportd de forma muy dindmica en la
prefectura de Huejulla, que fue la que mayor {asa de crecimiento poblacional presenlé durante el
periodo, no solamente en esa region, sino en todo el estado, con un crecimiento del 1.1% promedio
anual,153 y una gran cercania de los valores a ia recta de 1a tendencia (véase grafica |X). La prefectura
de Tulancingo presentd una tasa de crecimiento del 0.45% promedio anual, 154 y una significativa
dispersion de los datos, pero un cierto acercamiento a la recta de tendencia (véase gréfica X). La
prefectura que menos crecié de esta region, fue la de Tula que tuvo una lasa de crecimiento de 0.32%
promedio anual (por encima del total estatal)- 185 Esta prefectura, a diferencia de las demas de la regién

--—— .y caincidiendo con la de Acapulco, no tuvo un crecimiento poblacional después de la caida ocurrida a
consecuencia de la epidemia de colera en 1833. De hecho su poblacion siguié en decremento hasta
1848, aun cuando no 1o hizo en proporciones comparables con la prefectura de Acapulco (véase grafica
X).

Es interesante indicar un efemento comun para las tres zonas geogréficas sefaladas, prefecturas
que cuando no decrecen notablemente como en el caso de Acapulco, crecen sélo en un porcentaje muy
bajo. Esto puede estar indicando que son regiones que no ofrecen mayores posibilidades de desarrolio
econdmico, lo que obliga a la poblacion a emigsar a lugares donde pueden tener mejores posibilidades; y
la existencia de prefecturas que por su mayor dinamismo econémico son receptoras de esa poblacion
que sale de sus pueblos en busca de mejores condiciones de vida.

En 1827 el gobernador Lorenzo de Zavala afirmaba que uno de los méas grandes obstaculos que

se oponia al crecimiento de la poblacién era

...el desigual repartimiento de tierras y propiedades miserables: proletarios y jornaleros
pueblan casi toda la extension de nuestro territorio, y las tristes y asquerosas chozas de tres
quintos de la poblacién, ofrecen la imagen de la vida salvage, mas bien que los principios
de una naciente civilizacign,156

163 ¢on una R cuadrada de 0.94 yunVide7.29.

164 4 poblacién de Tulancingo reporté una R cuadrada de 0.45 y un Vi. de 1.59.

165 5 prefectura de Tula registré una R cuadrada de 0.07 y un Vi. de 0.48.

156 | orenzo de Zavala, Memoria en que el Gobierno del Estado Libre de México da cuenta al Primer Conareso Constitucionat
de todos los ramos gue han sido a su cargo en el ajio econdmico corrido desde 16 de octubre de 1826, hasta 15 de igual mes
en 1827. Presentada el dia 13 de marzo de 1828, p. 5, Se ha respetado la ortografla original en todos los casos de citas textuales.
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Como menciondbamos lineas arriba, encontramaos en las tres regiones prefecluras de mayor
dinamismo poblacional que crecen por encima del promedio estatal, cuando menos 0.45% en el centro y
de 1.1 y 0.92% en el norte y sur, respectivamente, lo que podria indicar un crecimiento social por la
llegada de habitantes de otras regiones menos dindmicas econémicamente.

Estas relaciones entre las distintas regiones y al interior de las mismas podrian ser mas claras
cuando analizamos las correlaciones entre ellas.157

Al realizar las correlaciones de la poblacion de las distinlas prefecturas de la region norie y otras
que no pertenecen a ella, encontramos que la prefectura de Tulancingo mantuvo una fuerte relacién con
la de Toluca y la de Taxco.158 Es decir a cada movimiento de la poblacion de cada una de las
prefecturas mencionadas (Tulancingo-Toluca-Taxco), hallamos un movimiento de las demas. Como
podemos observar la correlacion entre estas tres prefecturas es sumamente estrecha y esto podria ser
explicado, sobre todo para Tulancingo y Taxco, por la produccién minera. En el caso de Toluca su
principal produccion se hallaba en la agricultura y la ganaderia, pero dentro de su territorio estaba “el
célebre mineral® de El Oro, que producia, principalmente, el mineral que le daba el nombre. En
Tulancingo se hallaban las minas de Pachuca y en Taxco, sobra hacer mencién de la rica produccion
minera de la zona, ademas de que esta prefectura comprendia a la de Suitepec, donde también se
explotaban los minerales, sin embargo, esta correlacién entre las prefecturas mineras es solamente una
suposicion, pues desconocemos los ciclos de produccién minera.

Asimismo la correfacién existente entre las prefecturas de Huejutta, Tulancingo y Toluca fue
estrecha. 159 Estas tres prefecturas tienen en comdn una importante produccién agricola, lo que puede
estar reforzando la relacion poblacional, sobre todo entre Toluca y Tulancingo. En el caso de Tula, como
en el de Acapulco, [a pablacién no se recuperd después de la caida de 1833, y en ella, al igual que en la

regién de Acapulco, existia una gran cantidad de habitantes dedicados a la arrieria, lo que también

157 pebemos senalar que para tener mayor {uerza en esta argumentacion seria necesario revisar los ciclos de produccién agricola y
minera de las distintas prefecturas, sin embargo ese trabajo rebasa los objetivos de la presente investigacién,

188 | 3 corefacion entre Tulancinge y Toluca es de una R cuadrada de 0.88 y un Vi de 13.08. Entre Tulancingo y Taxco, una R
cuadrada de 0.89 y un Vt de 4.94. Y enlre Toluca y Taxco hallamos una R cuadrada de 0.80 y un Vit de 3.57.

159 |3 correlacion entre Huejutla y Tulancingo se dio con una R cuadrada de 0.66 y un Vt de 2.43. Entre Huejulla y Toluca con una R
cuadrada de 0.76 yun Vt. de 3.12.
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No es posible correlacionar la pablacién de la prefectura de México-con la de ninguna oxra'
prefectura, Con todas presenta una R cuadrada y un Vi. sumamente bajos, 10 que nos puede estar
confirmando que su relacion se hallaba mas bien vinculada al Distrito Federal, de cuya vida dependian
los habitantes de esa prefectura.

Si bien se ha sugerido lineas arriba que la poblacién de las prefecturas de Acapulco y
Cuernavaca podrian estar en estrecha relacion, la correlacion entre ambas no es muy fuerte, 160 esto
podria responder a que si bien la tendencia es muy similar, -aun cuando una a la baja y la otra a la alza-
los valores negativos de la poblacion de la prefectura de Acapulco no nos permiten confirmarlo
estadisticamente. Sin embargo, si hacemos la correlacion de la poblacidn de estas dos prefecturas
hasta 1833 observamos que era bastante estrechal61, EJ problema de la correlacion entre ambas
prefecturas se sita por tanto entre 1833 y 1848, época que se caracteriza por los fuertes problemas
poiiticos en la regidén de Acapulco.

Sin embargo, la correlacion entre Cuernavaca y Taxco, entre 1828 y 1848, es alta.162 Asimismo
hallamos también una fuerte correlacién entre Cuernavaca-Toluca, Cuernavaca-Tulancingo y
Cuernavaca-Huejutla. 163

Resumiendo, encontramos que las prefecturas que guardaron una correlacién mas estrecha en el
movimiento de su poblacion con relacion con el resto de las mismas, fueron principalmente, Toluca y
Tulancingo, seguidas por Huejutla y Cuernavaca, que al mismo tiempo fueron las prefecturas, que,
aparentemente, presentaron el dinamismo poblacional mas importante en el estado. Por otro lado
hallamos que de estas prefecturas Toluca, Cuernavaca y Tulancingo fueron las que quiza mantuvieron
los mas sobresalientes niveles de produccion agricola de todo el estado ademas de contar con vias de

comunicacion de importancia, a donde se destinaban importantes recursos para su mantenimiento, como

160 | 3 correfacidn de Cuernavaca y Acapulco registré una R cuadrada de 0.45 y un Vt de 1.59, que aungue no es muy estrecha es
bastante aceptable.

161 Registrando una R ¢uadrada de 0.81 y un Vit de 4.24,

162 Gon una R cuadrada de 0.63 yunvVtde23

163 { 3 correlacion entre Cuernavaca y Toluca registra una R cuadrada de 0.7 y un Vi de 2.63, entre Cuernavaca y Tulancingo una R
cuadrada de 0.66 y un Vi de 2.44 y entre Cuernavaca y Huejutla una R cuadrada de 0.79y un Vt de 3.37.
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veremos en el siguiente apartado. Todo esto podria estarnos indicando que la importancia econémica
de las prefecturas de Toluca, Cuernavaca y Tulancingo, imporiantes centros de produccion y comercio
de cereales, azlcar y pulque, principalmente, que abastecian tanto al mercado interno como a otros

mercados mas grandes y lejanos como la ciudad de México, entre otros.

2.5 Los enlaces civilizadores: los camings.

~Las vias de comunicacion heredadas de la época colonial se mantuvieron durante las primeras
siete décadas del siglo XIX. La estructura radial, que partia de la ciudad de México no fue modificada y
esa disposicion no sufrié alteraciones a lo largo de todo el siglo. Las innovaciones introducidas en las
comunicaciones fueron de orden tecnoldgico, pero esto se llevd a cabo muy tardiamente, hasta el
porfiriato, mientras tanto las obras se limitaron, cuando mucho, al mantenimiento de los caminos ya
existentes. Los desequilibrios regionales ocasionados, por dicho patréon en las vias de cornunicacion,
entre otros factores, mantuvo aisladas inmensas regiones con o cual no se propicidé el desarrollo de ia
economia de ellas y se dificulté la creacion de mercados internos que sirvieran de acicate para la
dinamizacion de la economia de esas regiones.

Al examinar el mapa carretero del estado de México en la primera mitad del siglo XiX (véase
mapa 7), observamos que el punto focal de los caminos se hallaba dominado por la ciudad de México,
desde donde partian las principales rutas.164 (a orientacién de éstas estaba encaminada hacia la
capital de! pais y a ella se hallaban enlazados los mejores caminos, los caminos carreteros. Estos
caminos se encontraron preferentemente en la parte central del estado, teniendo como puntos extremos
al norte Tutotepec, Zacualtipan y un punto cercano a Ixmiquilpan (El Tepé). Al oriente San Nicolas y el
camino que conducia a Puebla pasando por Rio Frio. Aloccidente el camino que iba rumbo a Querétaro

y Guanajuato y el que conducia al estado de Michoacan pasando por Toluca Ixtlahuaca, Ei Oro,

164 carta det Departamento de México, levantado en_los afios 1828 y 29 por D. Tomds Ramdn del Moral, Coronel de
ingenieros, perito_facuitativo y catedratico_de geodesia y delineacién en el coleqgio nacional de mineria, en: Anales del
Ministerio de_ Fomento. Industria_aaricola, minera, fabril, manufacturera y comercial, y Estadistica_General de_la Repiiblica

Mexicana, Vol, |.
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Tlacotepec y Tepetongo. Y finalmente ai sur llegaban hasta Achichipilco, Cuernavaca y Tenancingo.
Como podemos observar el centro del estado, teniendo como punto central a la ciudad de México,
conlaba con las mejores comunicaciones, el extremo norte y sur se hallaron cuando mucho entrelazados

a fravés de caminos de herradura,
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CAMINOS DEL ESTADO DE MEXICO, 1830

Huejutla Q)
—— Caminos carreteros
—— Caminos de herradura
De calidad desconocida Son Joss. el Oro
. ©
Zimapan Santa Ana 0(,0\‘
Tianguistengo o
‘?\"& ¢
A Q t 1) ’ Zacualtipan P s 0{@
ueretaro Tequisquiapan &
San 4 del Ri Ixmiquilpan g,°°
an Juan del Rio Q D ronghen
Actopan {
2 Metepec

R Tulancingo

A Michoacan

Jilotepec Tep
Tlalpuja \
NS Hda. La Jordana Villa del Com\
, 1\

Adan
&

§ Ixtiahuaca eotihuacan Cap\‘}wlpan

9 y, A Tlaxcala

o e S

Q Texcoco 4n Nicolas
$

NN O, T \A Ixtapaluca N X )




Actopan

A Tloxcdll“d"

an Nicolas

A Michoacan
Jilotepec
La dordand iy del Cad

Ixtlahuaca

Temascaltepec

Sultepec
Dibujo: Georgina Moreno y Alberto Cruzalo.




108

La primera ruta hacia el norte de la ciudad de México, partia por Zacoalco (dentro del Disirilo
A Federal), hacia Tutotepec pasando por Tulpetlague y Venta de Carpio, de donde se bifurcaba el camino
para seguir uno hacia Teotihuacédn y el otro a Tecamac. En el camino que conducia a Teotihuacan,
encontramos que adelante de ese fugar, en San Mateo, nuevamente se bifurcaba, conduciendo ambos
ramales a Tulancingo, uno por Apam y el otro por una serie de pueblos, ranchos y haciendas entre los
que estaban: Santiago, Tlamapa, Santo Domingo, Ventas de Cruz, y Texcalitla. A este camino
convergia otro que conectaba con el que conducia a Pachuca y que pasaba por Temascalapa. La rula
-que iba hacia Apam, se dividia adelante de Otumba: una via seguia a Apam, y la otra, hacia San
Nicoias, por Malpais, y conducia a Tlaxcala. En San Nicolds convergia con el camino procedente de
Texcoco y que pasaba por Calpulalpan. El camino hacia Apam seguia hasta liegar a Tulancingo, donde
confluian los dos caminos que se habfan bifurcado en Venta de Carpio-165 Siguiendo hacia Tutotepec,
se pasaba por Apu!co.“‘36 De Tutotepec a Zacualtipan existia un camino de herradura que unia a ambos
caminos. 167
La ruta de México a Zacualtipan salia de} mismo lugar que [a anterior, Zacoalco, bifurcandose el
camino, como arriba vimos, en Venta de Carpio. De Venta de Carpio se dirigia hacia Tecamac, donde
nuevamente el camino se dividia en dos, llevando uno a Zacualtipan y el otro, a Pachuca. El camino
que llevaba a Pachuca se unia nuevamente con el que iba a Zacualtipan en Real del Monte, desde
donde seguia, ya siendo uno solamente, hacia Atotonilco El Grande para de ahi llegar a su destino final,
Zacualtipa. A esta via que conducia a Zacualtipa convergia el camino procedente de Tulancingo que
pasaba por San Miguel Regla, entre otros lugares. El camino que enlazaba con Pachuca, pasaba por
Tizayuca y Xultepec, entre otros sitios. De Zacualtipan a Huexutla seguia el camino, pero de herradura y
era el Unico que enlazaba a {a prefectura de Huexutla con el resto del estado.188 La comunicacion con

otras poblaciones de la prefectura se efectuaba, con seguridad, por medio de veredas.

165 pe Tulancingo partian dos caminos al este y oeste. El primero era de herradura y llegaba hasta un lugar cercano a Hueyapan y el
segundo, carretero, entroncaba con el camino que saliendo de Pachuca conducla a Zacualtipan y Huexutla, pasando por San Miguel
Regla.

166 pe Tulancingo a Melepec existia un camino carretero directo y a parlir de ese lugar un camino de herradura llevaba hasta Tenango.
167 pe Tutotepec a San Bartolomé habia otro camino de herradura que comunicaba a ambos lugares,

168 | camino que llegaba a Huejutla continuaba hasta Tampico.
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El camino que llevaba hacia Ixmiquilpan y San Juan del Rio, salia de La Palera situada en las
inmediaciones del Distrito Federal, pasando por Tlalnepantla, Cuautitlan y Teoloyuca; adelante de
Huehuetoca se dividia en dos rutas: la primera pasaba por Atitalaquia y Mixquiahuala hasta El Tepé,
desde donde comenzaba el camino de herradura que llevaba a Ixmiquilpan, Zimapan y San José del
Oro, donde concluia dentro del estado de México esta ruta. En Mixquiahuala se abria un camino de
herradura que se volvia a unir al camino carretero adelante de El Pedregal. El camino que Hevaba ai
estado de Querétaro y Guanajuato, por San Juan del Rio, pasaba por Tula y Arroyozarco, entre otros
pueblos, para llegar a su destino final. En este mismo camino se abria otro en Huehuetoca que conducia
a El Salto. En Las Animas, cerca de Teoloyuca se bifurcaba el camino que conducia a Huehuetoca,
corriendo uno de herradura que iba hacia Tepeji del Rio y que se unia nuevamente al carﬁino que iba de
Tula a San Juan del Rio, en San Migue! Mando.

Hacia el noroeste de la capital del pais estaba el camino carretero que unia a la ciudad de
México con la Villa del Carbén y que salia de Azcapotzalco, pasando por San Pedro Azcaputzaltongo.
Existia un camino de herradura que unia a la Villa del Carbdn con la hacienda La Jordana-169

Como podemos observar, la regién extremo norte del estado, se enconiraba practicamente
aislada, los caminos carreteros ni siquiera alcanzaban a Huejutla, l1a comunidad de cierta importancia
mas distante en el noroeste.170

Hacia el oriente de la ciudad de México, sobre todo en Ia region de Chalco existian diversas rutas
de comunicacion, todas ellas carreteras. El primero salia del centro de la ciudad de México siguiendo
por Santa Martha y Los Reyes, donde se bifurcaba, partiendo el primero al norte hacia Cuautlinchan,
donde nuevamente se dividia en dos y uno conducia a Chalco, pasando por Ixtapaluca. Esta ruta
confluia en Ixtapaluca con el camino que venia de la ciudad de México y que conducia a Puebla,
pasando por la Venta de Cérdoba y Rio Frio. El otro camino que se enlazaba en Los Reyes, corria al sur
rumbo a Chalco, rodeando al lago del mismo nombre. Desde el pueblo de Chalco partian dos rutas que

conducian al sur, hacia la regién de Cuautla y enlazaban a los pueblos de Tialmanalco, Amecameca,

169 | 5 existencia de este camino fue consignado en 1854 en la descripcién que se hacen de ellos en los Anales del Ministerio de
Fomento, Vol |, p. 201, sin embargo no estaba identificado en el mapa publicado dentro del mismo y def cual he lomado las principales
referencias de comunicacién para este periodo.

170 Macune, op. cit., p. 9.
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Oiumba. Acuica, Tepolula, Xochitepec, Tepetlixpan y Axhichipico, donde se unian los dos caminos
procedentes de Chalco; ya como una sola via, de herradura, seguia rumbo a Cuautla y Xonacatepec,
pasando por Ayacapiztla, Ocuituco, Zacualpan de Amilpas, Xonacatepec y Tepalcingo. De Xonacatepec,
partia un camino que unia con Cuernavaca, pasando por Cuautla (Ciudad Morelos), Yautepec, Xiutepec
y Atlacomulco.

Hacia el sur de la ciudad de México existia un camino carretero directo que conducia a la ciudad
de Cuernavaca, salia por Tlalpan y al llegar a Huichilaque se enlazaba con un camino de herradura que
conectaba con Toluca. El camino que conectaba desde Huichilaque a Toluca era mixta, hasta Atenco
era de herradura, donde enlazaba con un camino carretero que pasaba por Metepec antes de llegar a
Toluca. La ruta de la ciudad de México a Cuernavaca era de camino carretero, a partir de ahi todos los
caminos eran de herradura, incluso el que Hevaba a Taxco. En este camino que enlazaba a Cuernavaca
con Taxco, pasando por Ixtla, al ilegar a Tetecala, entroncaba otro camino de herradura que conducia
hacia Toluca, pasando por Malinalco, Xoquicingo hasta Tenango del Valle, donde se convertia en
carretero, siguiendo por Calimaya hasta Toluca.

Al occidente del estado, desde Toluca, partian cinco caminos carreteros. El mas importante,
indudablemente, era la ruta que conectaba a la ciudad con las de Maravalio y Morelia y servia de enlace
con la ciudad de México. Salia del occidenie de la capital por Tacubaya. Y era también la ruta directa
entre la ciudad de México y Toluca; los Gltimos puntos que tocaba, dentro del estado de México eran
Tepetongo, Tlacetepec y El Oro, que se conectaba con Tlalpujahua, estado d;’Michoacén. Es indudable
la importancia que revestia la ruta entre la capital del pais y el estado de Michoacan, pasando por

Toluca, sin embargo hacia 1823 el transito por elia no era sencitlo:

...5€ tenia que buscar un coche & proposito, se le unian siete mulas y al rayar la aurora
partian los viajeros por el camino de Tacubaya, se llegaba a Lerma despues de las ocho de
la noche y era necesario pernoctar alli; al siguiente se entraba 4 Toluca y hasta dos leguas
mas alla llegaba_solamente el coche debiendo seguir el camino para cualquier otro punto a
cabalio 6 a pie.

Por otro lado debemos tener en cuenta que el problema de la distancia no era el Unico con el que

se enfrentaban los viajeros, o quienes por necesidad tenian que transitar por estos caminos, el de la

171 Manuel Rivera Cambas, México pintoresco artistico y monumental, pp. 343-344.
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seguridad también ofrecia dificultades. Al respecto hallamos que en el transito hacia Toluca los
cafninanles debian contar con cieta seguridad, pues no era raro que la vida a los viajeros corriera
peligro; por lo que en general se usaba escolta o los arrieros tenfan que "pagar” por seguridad en su
trénsito. Bustamante nos relata de su viaje a Toluca en 1834:
Sali del Colegio de San Fernando de México en compaiia del sefior obispo a las seis y
media de la maflana, caminando por un lago de agua en que apenas se veia la calzada de
Tacubaya, por ta mucha lluvia de la tarde y noche anterior. Salié con nosotros una buena
escolta de gendarmes que llegd hasta Cuajimalpa, y alli la revel6 otra de veinte hombres de
buena caballeria de Toluca, bien equipados que envi6é el gobernador...[del estado de

México] Almorzamos en una mala venta llamada La Pila, porque alli hay una fuente para
arrieros y caminantes

Este camino que conducia al estado de Michoacan, transitaba por Ixtlahuaca y Mexlepec, antes
de este ultimo pueblo, se dividia en dos: un ramal llevaba hacia Tepetitlan y de ahi seguia por un camino
de herradura hasta unirse al camino que llevaba a Tepetongo en Huajomulco y seguia hasta la hacienda
La Jordana. Ahi se dividia nuevamente el camino para llegar a el Oro, desde donde seguia un camino
de herradura que unia a este mineral con Tlalpujahua, para seguir desde ahi hacia Morelia. En este
camino en Tultenango, se abria ofro que conducia al estado de Michoacéan.

El siguiente camino carretero que partia de Ia ciudad de Toluca conducia al pueblo de San Juan
de las Huertas, donde se abrian dos caminos de herradura que unia a Toluca con al Valle de
Temascaltepec y Sultepec. Este altimo seguia hacia la region sur del estado de México, que después
formé parte del estado de Guerrero, por el Guayabal, pasando por Tequisquiapan, Texcatlan, Sultepec y
Tejupilco.

Otros dos caminos partian de Ia ciudad de Toluca. Ambos confluian en Tenango del Valle,
desde donde seguian hasta Tenancingo. Con uno de ellos, el que corria por Metepec, conectaba con el
camino que enlazaba a Toluca con Huichilaque (del camino de México-Cuernavaca) en el pueblo de
Mexicalcingo, que hasta Atengo era carretero y a partir de alli era de herradura. En Tenango del Valle
partia hacia el sur un segundo camino de herradura que enlazaba con el que iba de Cuernavaca a

Taxco, en Tetecala.

172 Carios Marla Bustamante, Viaje a Toluca en 1834, p. 46.
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Del occidente de la ciudad de Toluca salian dos caminos de herradura. El primero conducia
hacia el estado de Michoacan, pasando por |2 hacienda de La Gavia y adelante, en el pueblo de Sabana
del Rosario, se dividia en dos, el primer ramal llevaba hacia San José Malacatepec y el segundo, al
pueblo de Asuncién Malacatepec, siguiendo hacia el estado de Michoacan. El siguiente camino de
herradura estaba en conexién con el anterior: salia de Toluca y corria al norte del camino anterior,
_pasaba por el pueblo de Almoloya y se unia con el otro camino en La Gavia, de donde se dividia
nuevamente para ir hasta San Felipe.

Como vemos, al norte y el oriente de la ciudad de México existian gran cantidad de caminocs
carreteros de los que partian gran cantidad de ramales, también carreteros, lo que contrasta con el
occidente y el sur donde solo existian tres caminos carreteros, uno al occidente y dos al sur. El mas
importante por su tamafio era el que iba por el oeste hacia Michoacan y que llegaba hasta Tepetongo,
pasando por Toluca; y hacia el sur estaba el que conducia a la ciudad de Cuernavaca y el que llegaba a
Achichipico, por camino carretero y que después se convertia en camino de herradura. La comunicacién
con el sur del Estado de México se realizaba, basicamente, a través de caminos de herradura, y si a eso
le sumamos la accidentada geografia de la regién, tendremos una zona practicamente aislada del resto
del estado, lo que en parte nos puede explicar la imposibilidad del gobierno de someter al orden a ese
territorio y sus dificultades para impulsar la economia del mismo, a fin de mantenerlo unido a Ia entidad.

Como vimos al final del apartado anterior los gobiernos del estado de México mostraron
preocupacion por emprender obras que mejoraran las comunicaciones internas. Sin embargo, los
recursos con los que contaron fueron insuficientes, y la deficiencia en las vias de comunicacién fue
constante durante todo el periodo.

Desde abril de 1825 el gobierno del estado establecio los peajes de San Antonio y Doscaminos,
con el objeto de destinar lo recaudado a 1a composliura de la via que conducia a Acapulco, e invité a los
ciudadanos a invertir sus capitales en la construccién y mantenimiento de esa, ofreciendo intereses hasta
por un 8%. Sin embargo, el gobierno no recibié respuesta de los particulares, pero, considerando que
era de vital importancia la compostura de dicho camino, decidié comenzar las obras en los trechos de
San Agustin de las C;JBVGS (Tialpan) a Cuernavaca y de Chilpancingo a Acabulco; las obras se

encargaron a los prefectos de México y de Acapulco, respectivamente. Asimismo existia un proyecto de
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construccién de una ruta que facilitara la comunicaciéon con el puerto de Tampico, por Tulancingo y
Huejutia. En ese afio se habia concluido la reparacién del puente de Churubusco y se encontraba en
obra el de Tecozautla. 173

En enero de 1826 los duefios de mulas y comerciantes de la costa del sur propusieron al
gobierno hacerse cargo de la reparacién del camino que iba de Chilapa a la Costa Chica de Ometepec,
lo que obviamente fue aceptado. El gobierno del estado tenia el proyecto de conslruir un puente sobre el
rio Papagayo, en el distrito de Acapulco y se proponia hacerlo en cuanto contase con los recursos para
llevarlo a cabo, 174

En 1827 continuaban las obras del camino de México a Acapulco, aungue los mayores adelantos
se localizaban en el trecho de Tialpan a Cuernavaca. Al ocupar la gubernatura del estado, Lorenzo de
Zavala convoco a los vecinos de la ruta que ibha a Cuernavaca para que contribuyesen en la ejecucion de
dicha obra. Con los fondos recaudados y los correspondicntes al peaje se prosiguieron los trabajos de
dicho camino.175 En 1829 proseguian las actividades,176 pero al afio siguiente, tuvieron que ser
interrumpidas en el tramo del sur a causa de las revueltas que estallaron en los pueblos en esa region.
Una vez que ésta se calmd, el gobierno a cargo de Mdzquiz ordend al prefecto ciue continuara las obras
de la via que conducia a Acapulco, y que se nombrara un comisionado para calcular el gasto de un
arreglo duradero de los "malos pasos", a los que hasta entonces sélo se les habia "echado tierra", lo cual
significaba un desembolso anual de tres mil pesos, sin que se avanzara sustancialmente, pues no se
arreglaban de manera definitiva los desniveles de los caminos y al sobrevenir la época de Huvias, ésta
arrastraba la tierra y esos volvian a quedar como anies. En ei tramo que iba a Cuernavaca se seguia
trabajando en la medida de lo posible, pues los recursos cbtenidos de! peaje de Cerro Gordo no eran

suficientes para pagar las rayas semanales.

173 Metchor Muzquiz, Memoria en_que el Gobierno del Estado Libre de México da cuenta de los ramos de su administracion ai
Congreso del mismo estado a consecuencia de_su decreto de 16 de diciembre de 1825, Impresa de orden det Congreso, pp.
20-21.

174 Melchor Muzquiz, Memoria de los ramos que son a cargo_del Gobierno del Estado tibre de México, leida_al primer
Congreso Constitucional en sesidn del dia 6 de marzo de 1827, pp. 12-13.

175 | orenzo de Zavala, op. cit., p. 20.

176 Lorenzo de Zavala, Memoria_en que_cl Gobierno_del Estlado Libre de México, da cuenta al _sequndo_ Congreso
Constitucional, de todos los ramos que han sido a su cargo en el afio econémico corrido desde 16 de octubre de 1828, hasta
15 de iqual mes de 1829, p. 21.
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Por decreto de octubre de 1829, |a legislatura ordend que se reparara la ruta de Tlalnepantla. En
1831 el gobernador informaba que ya se encontraba transitable el puente de San Antonio. EI gobierno
se habia dado a la tarea de reparar el camino y puente de Tenango. Hacia el afio de 1831 la via que
conducfa a Tialpan se hallaba semi-interrumpido por el desbordamiento que habia sufrido el rio de
Coyoacan, pero el gobernador prometia que pronto seria reparado, para lo cual el director de caminos ya
tenia hechos los presupuestos. 177

Lorenzo de Zavala fue ratificado en el gobierno de! estado de México el dia 21 de febrero de
1833, al dia siguiente propuso, como iniciativa de ley, la incautacion de los bienes de los misioneros de
Filipinas y destinar esos fondos a la inversion en caminos y conductos de agua.1 78

La iniciativa, en su articuio 4° decia:

Las cantidades que resulten de este censo se destinaran a la composicién de caminos y

conduccion de aguas para usos ttiles en las municipalidades en que estén las fincas
ubicadas.

En ese mismo afio, en su informe anual, Zavala seguia insistiendo en la necesidad de destinar
recursos para reparar los caminos que conducian hacia el sur: el que iba de Cuernavaca a Acapulco, y el
que salia de Chalco pasando por Tenango, Tepolula, Juchi (Juchitepec o Xuchitepec) y Morelos
(Cuautla) y para reparar al oriente del estado la ruta de Calpulalpan a los Llanos de Apan.180

Los retos que tenia el gobierno del estado de México en materia de comunicaciones no se
limitaban al mantenimiento de caminos, sino también con los que se derivaban de las obras de desagiie
del valle de México. La faita de mantenimiento en el desagiie de Huehuetoca provocaba que éste se
desbordara, y que los habitantes de los pueblos adyacentes al lago de Chalco no pudieran transitar por la
calzada de Tl&huac, que se anegaba.

Asi, aquellos tenian que tomar caminos por tierra, lo que los obligaba a dar un gran rodeo. La

calzada de Tldhuac era el "...0nico conducto de comunicacién entre 10s pueblos del otro lado de la

177 Metchor Mdizquiz,[Memoria presentada por ef Gobernador don... ef dia 2 de marzo de 1831], pp. 7-8.

178 vjicente Riva Palacio, op. ¢it,, Vol. IV, p. 217.

179 1piq., Vol. v, p. 312.

180 Lorenzo de Zavala, Memoria_en que el Gobierno del Estade Libre de México da cuenta_al Honorable Congreso
Constitucional, de todos los ramos que han_sido a su cargo_en el Gltimo afio econémico. Presentada el dia 30 de marzo_de
1833, pp. 26-27.
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laguna y la capital...", por lo que e! gobernador afirmaba ante el Congreso local que era sumamente
conveniente que el gobierno del estado reasumiera la direccion de las obras en ese desaglie, que
trastornaba el comercio de dichos pueblos con la capital del pais.181

En 1835 el gobierno del estado seguia insistiendo en la necesidad de interesar a los particulares
en la inversién de sus capitales en el mantenimiento y construccion de los caminos del estado, pero

. éstos se hallaban en tan deplorables condiciones que nadie se interesaba en su financiamiento. Como

veiamos, desde 1825 se habia ofrecido a remate la compostura del camino de Tlalpan a Cuernavaca,
por demas importante por la entrada que significaba de todos los productos procedentes de la tierra
caliente, sin embargo, nadie habia respondido al ilamado, y el gobierno estatal, aunque hacia enormes
esfuerzos, no podia hacerse cargo de é! satisfactoriamente, debido a lo exiguo de sus recursos. 182

Era tan importante que avanzaran los trabajos del camino que conducia de México a Acapulco
que en 1834 el gobierno federal tomé bajo su responsabilidad la ejecucion de dicha obra, entrando en
negociaciones con el contratista, a quien la entidad habia encargado que realizara la misma.

El gobierno estatal, que habia manifestado en repetidas ocasiones la imposibilidad de llevar a

cabo dichos trabajos, expresd su descontento contra el gobierno federal, afirmando que:

También ha sido sensible al Gobierno [del Estado] el despojo del camino a Cuernavaca,
por haberse visto privado de los recursos con que contaba para realizar la empresa, que
ya preparaba, de hacer carretera la pante comprendida entre aquella ciudad y la de
Acapulco; lo que era tanto mas facil, cuanto que, merced & las providencias de! Ejecutive
del Estado, ya corrian diligencias hasta el mismo Cuernavaca a la fecha de la ocupacion;
de lo cual se ha seguido también, que hallandose en ruina el puente de Churubusco, en
que tanto dinero habia invertido el Estado, el Gobierno se encuentra hoy impedido para
repararlo, por el hecho mismo de estar colocado scbre el camino en cuestién...

La apertura del camino hasta Acapuico tenia objetos mas especiales y elevados de los
que ordinariamente se procuran [lenar en la aperiura o mejora de los caminos en
general... la agricultura de) sur recibiria de 1a facilidad en las comunicaciones... pondria
en contacto a los pueblos del sur con la parte civilizada de la Nacion... El comercio
interior no hay duda que estenderia sus especulaciones vivificantes 3 todo el rumbo pues
que a el se deberian originalmenle cuantas ventajas pudieran derivarse de la apertura
del camino...

Muy poco habia podido lograr el gobiermo del estado de México en la construccion de fa ruta de

la ciudad de México al sur, hacia Acapulco, en el transcurso de diez aiios, desde que el gobierno del

181 1bid., pp. 27-29. En 1849 habla un proyecto para que en los canales de Texcoco y Chalco se estableciera una compania de vapores.
£f empresario de éstos era el teniente D. Mariano Ayllon, Pascual Gonzélez Fuentes, op. ¢it., p. 32.

182 jnsé Marfa Aburto, op. cit., pp. 24-25y 34.

183 {Luis Varela}, op. cit., pp. 53-54.
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estado hablfa emprendido sus primeros esfuerzos en esta tarea. Los problemas fiscales por los que
habia atravesado el estado desde que le fue sustraida su capital, en 1824, y las continuas convuisiones
politicas, entre otras cosas, impidieron que aquel contara con los recursos suficientes para lograrlo. Lo
mismo habia sucedido con la ofra ruta que conectaba al estado con la region sur. Las obras emprendidas
en 1833, durante el gobierno del general Miizquiz, en el camino que ilevaba de Chalco a ciudad Morelos
(Cuautla), pasando por Temamalla, Tenango y Tepolula, se habian tenido que detener por la revolucion
que en 1832 habia afectado a la regi6n ...y el publico se quejaba de las vejaciones que sufria en el
cobro del peaje, cuya inversién no ‘veia; y el H. Congreso tuvo & bien mandar suspender la exaccion...
Esas obras, sin embargo, se estarian ya practicando, & no ser por las escaseces del erario, que no ha
podido reintegrar el dep6sito que reconoce al peaje de Tepolula..."184

Para finales del periodo estudiado, 1848, el gobierno del estado subrayaba la necesidad de
continuar destinando recursos al mantenimiento y construccion de caminos y puentes, dando prioridad a
estos ultimos, entre los que incluso, se hicieron algunos nuevos. Sin embargo, el gobierno seifialaba el
deterioro en que estaban los caminos y [os pocos medios que disponia para su conservacion, por lo gue
insistia en la urgencia de contar con la inversién privada.155

Esta fue la constanle en materia de comunicaciones duranie todo el periodo, 1825-1848, la
insistente preocupacion del gobierno estatal en la apertura, mantenimiento y construccidon de caminos y
el reconocimiento de hallarse imposibilitado para la realizacién de dichas obras por la falta de recursos
del erario estatal. Derivada de la escasez de fondos, fue |a insistencia en buscar el apoyo del capital
privado, para que colaborara en la realizacién de la infraestructura carretera estatal. Sin embargo, este
refuerzo no ilegé en la medida que se requeria.

Si analizamos la distribucién de los caminos carreteros méas importantes del estado, observamos
en primer lugar, Que todos conducian a la ciudad de México y en segundo, que la orientacion de los
mismos estaba determinada por la ubicacién de los centros agricolas y mineros mas importantes. La
region puiquera al noreste de la ciudad de México, el Valle de Toluca y el de Cuernavaca, se

encontraron enlazados a la ciudad de México por rutas importantes. Una importante ruta fue la que

184 1hid,, pp. 55-56.
185 pagcual Gonzélez Fuentes, op. cit., p. 34,
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conducia la produccién minera desde el norte del pais y del estado, donde se encontraban las minas mas
importantes, hacia la ciudad de México, para luego trasladarla hacia el exterior del pais por Veracruz, a
través de Puebla. No esta por demds sefialar que la importancia de esta via habia sido trazada desde la
época colonial.

Como vimos mas arriba las regiones que registran las mas importantes concentraciones de
poblacidén y los mas sobresalientes niveles de produccién agricola fueron Toluca, Cuernavaca y
Tulancingo, donde también encontramos las rutas de comunicaciéon mas notables, lo cual refuerza la

idea de estar frente a las regiones mas dindmicas econémicamente.



CAPITULO 3

UN PERIODO DISOCIADOR: 1849-1869.

3.1 La creaci6n del Estado de Guerrero: sin salida al Pacifico, pero se deshicieron de los revoltosos

del Sur.

En 1848 la posibilidad de erigir un nuevo estado en la zona sur se volvié un asunto prioritario
para el gobierno federal, pues las luchas anmadas amenazaban con converlirse en una guerra local.
Esta posibilidad habifa ido cobrando fuerza al paso de los afios y tenia fuertes raices o motivos locales,
en gran medida determinados por su geografia. Asi los enfrentamientos violentos tenian su justificacion
en los ya viejos problemas agrarios. Se decia que estos movimientos estaban manipulados por el
General Juan Alvarez, quien prometia la devolucién de ias tierras si se adherian al movimiento.

En octubre de 1848, la legislatura del Estado de México aprobé la separacidon de las prefecturas
de Chilapa, Acapulco y Taxco para formar el nuevo estado de Guerrero, no sin que se dieran largas y
fuertes discusiones en torno al asunto. La prefectura de Sultepec también queria unirse al nuevo estado,
pero el gobierno del de México logré evitarlo,

La historia de virtua! independencia de esta regién se remontaba muchos afios atras.

Al ser derrotados los principales caudillos rebeldes de la insurgencia durante el gobiernc de
Calleja, grupos escasos de insurgentes continuaron en pie de guerra, organizados en bandas,
manteniendo una débil pero continua resistencia al gobierno espafiol en e! sur de la Intendencia de

México. Estas parlidas estaban encabezadas, principalimente, por el caudillo Vicente Guerrero.

1 Baranda y Garcla Verdstegui, op. cit., p. 113.
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A fines de 1818 la guerrilla surefia se encontré en un periodo de fortalecimiento que continud
hasta que lturbide, en enero de 1821, le propuso a Guerrero unirse a los realistas.2 Poco después, con la
proclamacién del Plan de Iguala, estos grupos rebeldes se encontraron formando parte del Ejército
Trigarante. A pesar del apoyo prestado por las fuerzas del sur a ese, éstas apenas fueron consideradas
milicias al ser otorgados los premios, hecho que indudablemente dejo serios.resentimientos en esas
fuerzas, las que estaban compuestas por los habitantes de los pueblos de la region sur.3

Sin embargo, cuando |turbide organizé en 1821 las Capitanias Generales de Provincia, el inico
insurgente al que le fue encomendada una de ellas fue Vicente Guerrero, quien se hizo cargo del
territorio del sur, que comprendia extensiones de lo que habian sido distintas Intendencias: las
jurisdicciones de Tlapa, Chilapa, Tixtla, Ajuchitlan, Ometepec, Tecpan, Jamiltepec y Tepocolula, casi los
mismos partidos que después conformaran el Estado de Guerrero.4

Vicente Guerrero era partidario del régimen federal, razén por la cual las tierras del Sur
abrazaron ese parﬁdo5 aun cuando inicialmente en el gobjerno del estado de México existié una clara
inclinacion por el centralismo, si bien ésta fue mudando con el tiempo, hasta llegar a utilizar los
argumentos del federalismo para defender la soberania estatal.

En los primeros afios, una de los principales fuentes de conflicto entre el partido federalista y el
centralista fue la permanencia de los espafioles en el pais, principalmente por los puestos de poder que
todavia ocupaban. Muchas poblaciones del sur se levantaron en armas para presionar al gobierno
general y estatal a tomar la determinacion de expulsar a los espafoles. Por ejemplo: en Acapulco se
dieron tumultos que tenian como objetivo fundamental atacar a la poblacién espar’mla‘s ya que ésta
generalmente apoyo, primero, a la reconquista de México por la corona espaiiola y después a grupos
politicos conservadores. La larga resistencia ofrecida por estos grupos rebeldes mantuvo una semilla de

independencia en los pobladores de la region.

2 Garlos lilades y Martha Ortega, Guerrero, una historia compartida, p. 35.

Yibia., p, 37.

4 Dominguez, op. cit., p. 17.

5 |llades y Ortega, op. cit., p, 39.

6 Ibid., p. 40. Después, hacla 1856, se presentaron este mismo tipo de agresiones hacia la poblacién espancla en el distrito de
Cuernavaca, de las que se dijo estaban apoyadas por Juan Alvarez. Florencla £, Mallon, “Los campesinos y la formacién del Eslado en el
México del siglo XIX: Morelos, 1848-1858", pp. 47-48, en: Secuencia, no. 15 (México, septiembre-diciembre, 1986).
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Ademés, la consumacién de la Independencia nacional no resolvié uno de los principales
problemas de la regién: el despojo de tierras a las comunidades indigenas. Estos problemas tenian un
largo pasado, que se habian iniciado hacia la segunda década del siglo XVIlI, sin embargo, los litigios
emprendidos por los pueblos indigenas a causa del despojo de sus lierras no les llegaron a favorecer.
'Hacia 1838 los indigenas "...habian perdido mas de la mitad de sus bienes raices...” y eran obligados por

la necesidad, a convertirse en arrendatarios o simplemente en jornaleros de las haciendas.” Muy
posiblemente las comunidades indigenas identificaron los despojos de tierras que sufrieron a lo largo de
décadas por parte de la poblacién blanca, lo que debi¢ provocar que los confliclos agrarios tomaran un
tinte étnico en contra de los hacendados, normalmente de ascendencia espaiiola, lo cual explicaria
también el apoyo que hubo en la zona a la expulsion de espaiioles.
) Vicente Guerrero ostentd el liderazgo en la regién del sur hasta su muerte. En su apoyo, los
habitantes de ella se levantaron en 1830, con Ia proclamacion del Plan de Codallo, que se declaraba en
pro de la defensa del federalismo. ElI movimiento no terminé con la muerte del caudillo de la
Independencia, ocurrida el 14 de febrero de 1831. Esta dio un nuevo elemento para que los "alzados"
continuaran en pie de lucha.8

A la muerte de Vicente Guerrero, caudillo de [a Independencia, Juan Alvarez, quien desde
tiempo atras habia estado cerca de Guerrero, se convirtio en una de las figuras mds importantes de la
regién. Se aseguraba que él era uno de los principales instigadores de los [evantamientos indigenas,
desde 1831.9 Atvarez se unié, cn enero de 1831, al levanlamienlo en contra de Bustamante, que terminé
en 1832

Alvarez fue derrotado entonces por Nicolds Bravo, a quien reconocié como jefe de la regién, sin
embargo, los enfrentamientos por una u otra causa continuaron hasta 1835. Desde 1833 Juan Alvarez se
mantuvo en pie de guerra en defensa del federalismo, lo que le atrajo un sin fin de enemistades, en 1834

un periodista lo calificaba de "el viejo asesino""’, "antiguo asesino y ladron” o el sucesor del "muy

7 pominguez, op. cit., pp. 21 y 41-42.

8 Baranda y Garcla Verastegui, op. cit., p. 83,

9 Dominguez, op cit., p. 26,

10 Clyde Gilbert Bushnell, La carrera politica y militar de Juan Alvarez, p. 102,
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criminal Guerrero™11 En 1834 Alvarez se pronuncié en Texca, desconociendo al gobierno de Santa
Anna y en apoyo del federalismo pero fue derrotado nuevamente al ano siguienle.'I2 después de la cual
firm6 un armisticio, deponiendo las érmas y retirandose del escenario politico, aun cuando conservd
cierto mando militar.13 A pesar de las derrotas sufridas por el lider sureiio y de que el gobierno general
de la republica cambiaria de manos continuamente "...Alvarez, rodeado de sus leales seguidores en las
montaiias inexpugnables de Guerrero, permaneceria,"14 De 1836 a 1840 Alvarez se dedicd al trabajo
de su finca.15 se dice que "incluso, durante la guerra de Texas, las fuerzas militares del Sur no fueron
movilizadas por temor a que Alvarez aprovechara la oportunidad para rebelarse."16

En el afio de 1841, en el marco de una sublevacién indigena, ocasionada por los problemas
agrarios” (en la que se sefialaba a Alvarez como instigador y que llego a tomar tinte de guerra de
castas), y al proclamarse el Plan de Tacubaya, Nicolas Bravo y Juan Alvarez aceptaron adhirirse a él,
combatiendo en contra del gobierno de Bustamante, a cambio de que se creara una nueva entidad, el

Departamento del sur.1€ Incluso en el Manifiesto de los Generales Nicolas Bravo y D. Juan Alvarez...,

suscrito el 10 de octubre de 1841, esos generales afirmaban que

...obsequiando a las peticiones y clamores de los pueblos del sur, nos aprovechamos de
la crisis politica en que nos hallamaos sin gobierno y sin la representacion nacional, para
declarar que ecsisten en nuestras manos multitud de representaciones de los mismos

1 hid., p. 107.

12 Dominguez, op. cit., p. 29.

13 Byshnell, op. cit., pp. 110-111.

14 1ig., p. 104,

15 1sig,, p. 112,

16 |jlades y Ortega, op. cit., pp. 44-45.

17 Fernando Dlaz Dlaz, Caudillos y caciques. Antonio Lépez de Santa Anna y Juan Alvarez, p. 171y ss. Por efemplo, después de
la aparicién de una canta apécrifa de un Indio, dirigida a los naturales que los invitaba a recuperar las posesiones que "...e! “plcaro Cortés
les habla usurpado”...", se desaté una tremenda persecusion contra los indigenas, lo que exacerbd los dnimos de aquelles, lo cual
produjo nefastos resultados, coma la muerte de Rafael Gutiérrez Martinez, espanol de origen y duefio de la Haclenda de San Sebastlan
Buena Vista, con quien aquelios estaban en litigio por problemas agrarios.

18 pjades y Ortega, op. cit., p. 47. Juan Alvarez se adhiri¢ al Manifiesto y Plan del general Paredes, proclamado el 8 de agosto de 1841,
conocido como el “Plan mercantil", por tener su origen en el descontento por el 15 por ciento de impuesto al consumo de articulos
importados.(a) En ese plan se desconocla ya al presidente Bustamante y pedla al Poder Conservador el nombramiento de un presidente
interino y la convocatoria a un Congreso Constiluyente. La adhesién de Alvarez a ese plan se halla afirmada en el "Manifiesto de los
Generales D. Nicolds Bravo y D. Juan Alvarez, dirigido a los Supremos Poderes de la Nacién y a los Departamentos de México, uno
nuevo con la denominacién de Departamento de Acapulco”, en: Dominguez, op. cit., Apéndice documental, Documento num. 6, pp. 77-
82,

(3) planes en la Nacién Mexicana, Libro cuarto, p, p. 58.
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pueblos pidiendo con vehemencia su separacién del Departamento de México, y
formacion de uno nuevo con el nombre de Departamento de Acapuico.19

Una amenaza velada se puede leer cuando afirman que:

Al gran Departamento de México, compuesto de un millon y doscientos mil habitantes,
muy poca impresion debe causarle la separacion de solas cien mil almas en una de sus
estremidades, porque no por esto dejarad de ser el mayor, el mas opulento, y el mas
respetable de la republica: y en vez de causarle algin dafio, vera separado el territorio
mas distante y dificil de gobernar por el caracter indomable de sus habitantes.20

Ese mismo manifiesto decia:

1° Se separa la parte meridional def que ahora se llama Departamento de México y se le
denominara Departamento de Acapulco.

2° Este nuevo Departamento abrazard los distritos de las prefecturas de Acapulco,
Chilapa, Taxco, Tlapa; subprefectura de Huetamo, y el Distrito de Cuernavaca si se
quiere incorporar.21

No obstante, después de habers triunfado esie levantamiento, el departamento no se cre6. El
asunto de la ereccion del nuevo departamento se dej6 pendiente para el siguiente Congreso
Constituyente, pero se constituyé una sociedad denominada Amigos del Sur, encargada de promover
los intereses de la regién y cuyos miembros honorarios eran Nicolas Bravo y Juan Alvarez.22

En 1843 los indigenas nuevamente se levantaron en armas y Juan Alvarez, buscando
congratwarse con el gobierno centrat que io veia con malos ojos, logré un acuerdo con fas comunidades,
comprometiéndose a someter el problema de las tierras a un arbitraje entre un representante de los
indigenas, otro de los hacendados y uno més del gobierno. Juan Alvarez fue nombrado entonces
Comandante militar del Sur.23

Poco después, en 1844 los pueblos del sur nuevamente se levantaron en armas, por el
restablecimiento de la contribucién personal, y Alvarez, a pesar de haber sido invitado, no participé. No

obstante este aparente acercamiento del caudilio del sur y el gobierno general, Alvarez no se qued6

19 Dominguez, op. cit., Apéndice documental, Documento nim. 6, p. 78.

20 1bid., p. 79. El subrayado es nuestro.

21 ¢y, Dominguez, op. cit., p. 32.

22 \hig,, p. 37.

23 Después de julio de 1843, Juan Alvarez, “...como autoridad suprema se dedicé a conciliar a los pueblos, ayudéndose para esto de la
derogacién de la contribucion personal; recorriéd las zonas rebeldes lograndoe su pacificacién casi complela, y obtuvo la destilucién de don
Florencio Villarreal [su anliguo rival] como comandante de Costa Chica.” De esta forma Juan Aivarez reafirmé su poderio en 1a region.
lbid., p. 46.
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tranquilo y en 1845 secundé el movimiento surgido en Guadalajara en contra del gobierno de Santa
Anna y en defensa del federalismo. Tanto él como otros caudillos de la regién se hallaban resentidos por
no haberse creado el departamento del sur, a pesar del apoyo otorgado a cambio de ello.

Al triunfo del movimiento, Alvarez fue nombrado nuevamente Comandante de la division del Sur,
y su labor de pacificacion de esos pueblos ocasiond que se le acusara de azuzar a éstos en contra de los
hacendados. Nicolds Bravo tomé partido por los hacendados y por tanto en contra de Alvarez, con quien
siempre sostuvo una rivalidad por el poder en la regién.24

El gobieno de Joaquin de Herrera, que surgié de la rebelicn decembrista de 1844, no durd
mucho tiempo, para enero de 1846 ocupG la presidencia Mariano Paredes y Arrillaga; esta
administracion enfrento un nuevo levantamiento de Alvarez, quien en abril de 1846 proclamo el Plan de
Acapulco, apoyando al sistema federal.25 También se trataba de una lucha entre Alvarez y Bravo por
obtener la hegemonia del sur de! estado de México.28

Triunfante el federalismo, Alvarez reafirmé nuevamente su posicién de poder en el sur,
constituyendo un verdadero cacicazgo en la regién. Propuso que la nueva entidad que se creara llevara
el nombre det gran caudillo surefio, Guerrero. E£n mayo de 1847, con el triunfo del fede.ralismo, la

- legisiatura nacional nombré una comisién en el congreso encargada de formular la nueva constitucién,

que presentd el proyecto de ereccién del Estado de Guerrero. Sin embargo, la invasion que sufrié el
pais por las tropas norteamericanas y los hechos derivados de ella, postergaron la discusién del
asunto.27

En septiembre de 1848 surgieron nuevamente brotes de violencia en la zona de "tierra caliente”.
Los pueblos se hallaban en total estado de desobediencia y sélo acataban 6rdenes de las autoridades del
sur. Estas constituian, de facto, una entidad independienle del Estado de México, a cuyo gobernador
habian logrado destituir. EI gobierno central solicité a Alvarez su apoyo para la pacificacién de esos

pueblos y al Gobierno del Estado de México una actitud conciliadora que lograra un entendimiento entre

24 jlades y Orlega, op. cit., p.47.

26 ybig., pp. 47-49; Dominguez, op. cit., pp. 31-32.

26 vicente Riva Palacio, México a través de los siqglas, Vol. IV, p. 370.

27 Dominguez, op. ¢it., pp. 50-51. -
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ambas partes. En ese afio un hacendado de |a region de Cacahuamilpa escribié a Alvarez solicitindole
su ayuda para que cesaran las depredaciones de las que era objeto por parte de los indigenas. “Las
autoridades de Taxco no padian hacer nada para resolver este asunto, como tampoco lo podia hacer la
comandancia del Estado de México. Alvarez era la Ginica persona a quien se podia recurrir en busca de
ayuda."28

Al aceptar la separacion de las prefecturas surefias, los diputados locales del Eslado de México
contrarios a estas medidas lograron que se agregara un parrafo que condicionaba la ereccion al hecho
de que lo consintieran “las [legislaturas] de Puebla y Michoacan en los mismos términos."2? ya que para
el gobierno de! estado de México era muy compromelido, politicamente, asumir una posicién
absolutamente negativa al respecto, por la delicada situacian que se vivia en el sur, donde Juan Alvarez
era la Gnica autoridad que reconocian los pueblos de la regién y quien era uno de los principales
promotores de la erecci6n del nuevo estado.

La legislatura de Puebla convocd a un plebiscito a los pueblos que debian formar parie del nuevo
estado para el 21 de enero de 1849. La de Michoacadn se negé terminantemente a ceder la parte
correspondiente a su territorio para la creacién del nuevo estado. Esla resolucién molivé nuevamente
disturbios en los pueblos de Ia region y el presidente Herrera acensej6 al gobierno de Michoacan cediera
la municipalidad de Coyuca. La determinacion de esos pueblos por separarse y formar un nuevo estado
era notable y el apoyo que dio el gobierno central a este proyecto encabezado por Juan Alvarez, a pesar
de la oposicitn, ya velada o directa de los tres estado en cuestién, muestra la fuerza que habia adquirido
tal resolucién y la incapacidad de control del gobierno central frente Alvarez, era evidente30 ya que at
darle a éste el control politico de jure, se arriesgaba a darle una fuerza dificil de contener, como Io
demostrard mas adelante.

En vista de la violencia desatada en los pueblos det sur, Alvarez les solicitdé a éstos que enviasen

peticiones de separacion, las que fueron turnadas al Ministerio de Guerra, que a su vez las hizo llegar ai

28 gushnell, op. cit., p. 183.

28 Dominguez, op. cit., p. 58.

30 Alvarez se encontraba pacificando a los pueblos ir que hablan p una guerra de castas, arrastrando en ella a los
mulatos, Ibid., pp. 60-63.
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de Relaciones, para que el presidente se diera cuenta de la cantidad abﬁﬁéha"dor‘a‘dekél!a‘s‘ y -las enviase
ala Cémara de Diputados. e k

La situacion se hizo insostenible: las autoridades central y local no tén.iaﬁ control sobre la zona, y
el clima de fricciones se agravaba a cada momento. En eslas condiciones el ejeculivo nacional se
decidié a presentar una iniciativa el 15 de mayo de 1849 que proponia la creacién del estado de
Guerrero con la aprobacién de la mayoria de las legislaturas estatales, es decir, por lo menos dos
terceras paries del total de las legislaturas estalales debian de aprobar el proyecto de creacion de la
nueva entidad. La legislatura de Puebla ratificé el decreto seis dias después, la de México el 30 de
mayo31 y Michoacan hizo lo propio el 28 de junio, cuando se habian recibido tas ratificaciones de la
mayoria de las legislaturas del pais,"’2

Finalmente, después de tantos y tan frecuentes levantamientos, asonadas y revueltas, el 27 de
octubre de 1849 quedo oficialmente constituido el nuevo Estado de Guerrero,33 cuyo primer gobernador,
interino, fue el general Juan Alvarez.

La tremenda desarticulacion que sufrié el estado de México en 1824, al perder a la ciudad de
México como capital, le impidi6 mantener una comunicacién con la vasta extensién que lo conformaba y
tuvo que dejarla en manos de esos caudillos que, surgidos desde la independencia, convirtieron a la
region del sur en su zona de control politico. La capital que le permitid al estado de México una
comunicacién similar con la que le ofrecia la ciudad de Meéxico fue la ciudad de Tlalpan, pero, como
arriba apuntamos, politicamente fue muy poco viable, por su cercania con la capital federal. Lo que el
estado ganaba en comunicacion con el resta de su territorio, lo perdia en soberania.

Existian dos posibilidades de comunicacién entre Tcluca y los pueblos de la tierra caliente. La
primera, era a través de San Juan de las Huertas rumbo a Sultepec. Era un camino mas o menos
directo, pero a partir del primero de esos poblados, el camino carretero se convertia en uno de herradura

lo que lo hacia més lento y penoso, teniendo que atravesar zonas de accidentada geografia. La segunda

31 Mariano Riva Palacio, que habfa asumido el ejecutivo del estado de México poco tiempo antes y amigo personat de Juan Alvarez tuvo
mucho que ver en el apoyo que finaimente dio Ia legisiatura de ese estado a la creacion del de Guerrero. Bushneli, op. cit., pp. 188-190.
32 yhid, pp. 65-67; Edmundo O'Gorman, op. cit., p. 110,

33 Bushnell, op. cit.. p. 190.
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alternativa tenia dos ramificaciones: la primera, mas directa, era tomando hacia Tenango del Valle,
donde terminaba el camino carretero y comenzaba el de herradura que conducia al entronque con el
camino que llevaba de Cuernavaca a Taxco, que también era de herradura. La segunda era la via que
conducia Toluca a la ciudad de México, para de ahi atravesar {odo el valle de México rumbo a
Cuernavaca desde donde se seguia el camino para Taxco y Acapulco. Esta ruta, aunque mas larga,
presentaba la ventaja de ser hasta Cuernavaca un camino carretero en el que el gobierno estatal y
federal invertian una considerable cantidad de los recursos destinados al mantenimiento de los caminos.
La importancia que revestia mantener una comunicacién con la region del sur se pone de manifiesto en
el hecho de que ésta representaba el 48.55% de la superficie total def estado, aun cuando sus habitantes
solamente representaban en promedio menos de un 20% de Ia poblacion del mismo, (véase cuadro 4).

El gobierno del Estado de México, desde 1825, puso especiai atencion en las obras de
construccion y mantenimiento del camino que conducia hacia Acapulco, consciente de que la propia
topografia de la regi6n 1a hacia impenetrable, por 1o que se hallaba aislada del resto del estado.34 La
riqueza potencial que encerraba la regidon sur se hallaba obstaculizada por ia lejania de los principales
mercados de la altiplanicie.35 a lo que se sumaba la pérdida de importancia que habia sufrido el puerto
de Acapulco debido al fin del monopolio del comercio durante la guerra de independencia, a que
desaparecieron los lazos comerciales entre Acapuico y tas Filipinas, al consumarse aquella-36 yala
decadencia minera de la regién por el abandono o saqueo del que habian sido objeto durante la

insurgencia.

34 Macune, El Estado de México v la federacidn..., p. 9.
35 En 1841 se presentaron al gobierno central varias peliciones, solicitando al gobierno que se permitiera la importacién de algodén al

pals, a lo que se opusieron los miembros de la Junta de Nolables, por conducto de Nicolds Bravo y Juan Alvarez. Dominguez, op. cit,,
pp. 37-38.
36 Macune, op. cit., pp. 11-12.



CUADRO 4

SUPERPICIE TERRITORIAL DEL ESTADG Y PORCENTAJE DEL
TERRITORIO POR PREFECTURA Y REGION, 1825-1B48

Leguas Futuro estado Leguas

cuadradas % de Guerrero cuadradas $
NORTE .
Huejutla 292 5,10 Acapulcottt 2027 35,41
Tula 7% 13,2 Taxcotkit 752 13,14
Tulancingo 3% 6,92 Total 2779 48,55
Totales W4 25,23

t+¥Incluida la prefectura de Chilapa.

CENTRO t2225in incluir la prefectura de Sultepec.
Nexico 457 7,98
Toluca 6N
Totales 841 14,69
SUR
Acapulco 2027 35,41
Cuernavaca 269 470
Taxco 1143 19,97
Totales 3439 60,08
Norte 444 25,9
Centro 841 14,69
sur 339 60,08
Total 5724 100,00
Sultegect ki1
Chilapatt 610

#Incluida en la prefectura de Taxco.
#Incluida en la prefectura de Acapulco.




Por otro lado, la poblacién que se concentraba en esa vasta regién era muy escasa. Asi,
Acapulco tenia una poblacién permanente de 4 000 personas “...y su aspecto era el de un pueblo de
pescadores, nada notable para los visitantes."37 Como corolario de estas condiciones encontramos lo
exiguo de [as comunicaciones y el constante estado de guerra en que se encontré ia region durante todo
el periodo de 1825 a 1848. Sin embargo, los continuos problemas financieros impidieron que se llevaran
a cabo los proyectos de intercomunicacion a esta region tan alejada del centro de poder.

Como habiamos sefialado en el capilulo precedente, el gobierno del eslado, hasta 1848, puso
especial énfasis en la construccién y mantenimiento de los caminos que conectaban con la regién sur del
estado, particularmente en el que iba de Cuernavaca a Acapulco, e incluso el gobierno federal habia
tomado a su cargo la construccion del mismo. La inversién en las comunicaciones a la zona sur, ademas
de tener gran importancia a nivel econémico, se hallaba enlazada con propgsitos politicos, que como
habiamos seiialado, acercarian al sur con la "parte civilizada del la nacion“, lo que beneficiaria a la
economia de la regién, impulsdndola y permitiria que el gobierno estatal o federal tuviesen un conirol
mds directo y efeclivo sobre ella, para que salieran del "...aislamiento de la vida agresle para enlazarlos
can el género humano..."38

Bastante ingobernables les habrian de parecer los habitanles de esa region a los sucesivos
gobiernos del Eslado de México, pues a lo largo de! periodo, como hemos visto, muy poco pudo hacer
para mantener la paz en esas latitudes, cuyos habitantes eran bastante levantiscos y demandaban un
control mucho maés estrecho que el que podia ofrecer ese gobierno estatal, con fo cual se hacia urgente
la creacion de la nueva entidad, como tnica manera de pacificar a los pueblos de esa regic‘m,39
asimismo se hace evidente "...que la creacién del estado de Guerrero fue el corolario de la lucha de los

grupos de poder locales por adquirir el dominio politico sobre la regién."40

37 ibid., p, 13.

38 jhidem.

3% pascual Gonzdlez Fuentes, Memoria_de_las Secretarias _de Relaciones y_Guerra, Justicia, Negocios Eclesiisticos_e
Instruccién Pablica del Goblerno del Estado de México, leida_a la honorable leqislatura en las sesiones de los dias 1° y 2 de
mayo de 1849, por el Secretario de 505 ramos..., pp. 6-7.

40 Iliades y Ortega, op. cit., p. 49,
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Los distritos, pertenecientes al Estado de México que pasaron a formar parte del nuevo estado
fueron fos de Acapulco, Chilapa y Taxco.4! La division de este ultimo, en 1833, dando tugar a la
prefectura de Sultepec, permitié que la pérdida territorial, para el estado de México, fuese menor.

La segregacion de las prefecturas del sur del Estado de México, como hemos seilalado,
significaba la disminucion de una enorme parte de su extension territorial y la pérdida de la salida del
territorio estatal al océano Pacifico que, por otra parte, el gobierno de la entidad nunca pudo llegar a
explotar. El estado de México fue privado de casi la mitad de su territorio, pero también se vio liberado
del constante dolor de cabeza que significaban los pueblos del sur y que en dltima instancia solamente
habian representado una riqueza potencial para el estado como lo demostré la limitada disminucién

fiscal registrada con la segregacion de esas prefecturas:

...los datos de la Memoria de México de 1850 indican que entre tres de las principales
receplorias de Guerrero, Acapulco, Chitapa y Tasco no se lograron reunir mas de 30 000
pesos, apenas 6% de 500 000 que constituyeron las rentas totales del Estado de México
en ese afo.

Esto contrasta con la extensién territorial que representaba dentro del estado lo que muestra el
deterioro econdmico que vivia la regién de {a cual no se oblenian recursos de importancia, frente a la
erogacion que el gobierno estatal y nacional tenian que hacer para proporcionarle infraestruclura que
diera condiciones de desarrollo econémico a la zona o simplemente para mantenerla pacificada. La
recuperacion de la inversién que pusiera fin a los problemas politicos y econémicos de la region surefia

era muy insegura y probablemente a muy largo plazo.

41 pascuat Gonzalez Fuentes, op. cit., pp. 6-7.
42 Garlos Marichal, Las {inanzas del Estado de México desde la Independencia_hasta la Republica Restaurada, 1824.1870, p. 47.
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3.2 El territorio del Estado de México, 1849-1868.
3.2.1 ¢ Prefecturas o distritos? La organizacion territorial durante el centralismo y la segunda republica.

La segregacion de las prefecturas o distritos de Taxco, Acapulco y Chilapa, en 1849, significd la
‘pérdida de 2 779 leguas cuadradas, es decir un 48.55% del total de 5 724 leguas cuadradas con las que
conlaba el estado de México anles de la creacion del de Guerrero. Las 2 945 leguas cuadradas que
representaban el 51.45% del total antes mencionado fue la nueva extension del estado de México a
partir de 1849.

Esta importante pérdida no significé la reorganizacién politico-administrativa del territorio que
permanecié formando el estado de México. En 1852 encontramos que la superficie del estado se
mantuvo dividida en las ocho prefecturas, que habijan quedado después de la ereccién del estado de
Guerrero. Estas ocho prefecturas o distritos no sufrieron modificaciones en sus nombres y jurisdicciones
con respecto a la organizacion consignada en 1848. Las ocho prefecturas eran: Cuernavaca, Este de
México, Huejutia, Oeste de México, Sultepec, Toluca, Tula y Tulancingo.

En 1852 cuatro de las prefecturas o distritos sufrieron modificaciones con respecto a la
organizacién registrada en 1848: Cuernavaca, Sultepec, Huejutla y Tuia. En el distrito de Cuernavaca,
Yautepec desaparecié como partido y las municipalidades que lo integraban pasaron a formar parie de
los partidos de Cuernavaca, Tetecala y Jonacatepec: a la primera le fueron asignadas las
municipalidades de Jiutepec, Tepoztldn, Xochitepec, Tlaltizapan y Coatlan. A la segunda,
Tlaquiltenango, Jojutia, Mazatepec e Ixtla, y a la tercera, Yautepec, Tlalnepantia-Cuautenco y Totolapa,
éstas tres Gltimas poblaciones, como puede recordarse, se habian segregado del partido de Chalco de la
prefectura del Este de México en 1849.43 En este mismo distrito et ayuntamiento de Zacoalpan Amilpas
fue segregado del partido de Morelos e integrado en el de Jonacatepec, y el de Yecapixtia fue separado

del distrito de Jonacatepec e integrado al de Morelos. En la prefectura de Sultepec, el ayuntamiento de

43 Isidro A. Montiel, Memoria de 1a Secretaria de Relaciones y Guerra del Gobierno del Estado de México leida por el secretario
del ramo Lic.... en los dias 29, 30 y 31 de marzo de 1852, Anexo no. 1.; Pascual Gonzalez Fuentes, op, cit,, anexa no. 5.
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Tejupilco pasé a pertenecer al partido de Temascaltepec, con los mismos pueblos que lo conformaban,
En el distrito de Huejutla, el partido de Zacuallipan desapareci, y las municipalidades que lo integraban,
Zacualtipan y Molango pasaron a formar parte de las municipalidades del partido de Yahualica. En el
distrito de Tula, el partido del mismo nombre se divididé en dos, apareciendo nuevamente el partido de
Actopan, que se conformd por las municipalidades que lo conformaban en 1833: Actopan, Mixquiahuala,
Ixcuintlapilco, El Arenal, Yolotepec y San Salvador y que integramente habian pasado a formar parte de
la prefectura de Tula. En esta Gltima, Huichapan desaparecié como partido y todas los ayuntamientos
que lo formaban, Huichapan, Tecozautla, Nopala, Chapatongo y Tasquillo pasaron a formar parte de las
municipalidades de Ixmiquilpan. E! resto de las prefecturas, permanecieron con las mismas
delimitaciones que en 184844

En 1853,45 un nuevo gobierno centralista trajo modificaciones territoriales para el estado de
México. El territorio nacional se dividic en 22 departamentos, seis territorios y un distrito. Entre los
departamentos se haliaba el Departamento de México y también aparecia el Departamento de Guerrero,
con lo cual se respetaba el cambio territorial que se dio en 1849 durante el periodo federatista.

bEn el Departamento de México se mantuvieron las mismas prefecturas, nada mas que enlonces
se denominaron distritos. Cada distrito fue dividido en partidos y éstos en municipalidades. Si
analizamos esta division encontramos que se maniuvieron los dos niveles intermedios entre las
municipalidades y el gobierno estatal.

Los distritos del Este y Oeste, en algunas ocasiones, fueron denominados Texcoco y
Tlalnepantla, respectivamente, pero en todo caso se utilizaron indistintamente ambos nombres para cada
una. De los ocho distritos que formaban al departamento de México cuatro sufrieron modificaciones
respecto de la organizacion existente en 1851 (sin embargo, estas modificaciones fueron Gnicamente al
interior de los distritos). Los distritos que sufrieron cambios fueron: Cuernavaca, Huejutla, Tula y Toluca.

En el distrito de Cuernavaca, el partido de Jonacatepec fue dividido en dos y nuevamente aparecio el

44 thidem,

45 Un nuevo levantamiento armado provoco 1a renuncia del presidente Arista, Santa Anna lomé posesion del gobiernc en abril de ese
mismo ano y un ano después, establecié las “Bases para la administracién de la Republica, hasta la promulgacién de la constilucién” las
que permanecieron vigentes hasta mayo de 1856.



132

partido de Yautepec, pero ahora se formé por las municipalidades de Yautepec, Tlayacapa, Tlalnepantia- }
Cuautenco y Totolapa, todas ellas con los mismos pueblos que en 1851. Recordemos que las dltimas
tres municipalidades mencionadas fueron segregadas del Dislrito del Este en 1849, durante el
federalismo, sin embargo, esto permanecit igual en 1854, durante el segundo periodo centralista. En el
distrito de Huejutla, el partido de Yahualica fue dividido en dos para formar nuevamente el partido de
Zacualtipan, formado de las municipalidades de Zacualtipan, Molango y Santa Ana Tianguistengo, con
los mismos pueblos que formaban estas municipalidades en 1851 y que hasta ese aiio pertenecian al
partido de Yahualica. El partido de thualica quedd integrado Unicamente por el ayuntamiento del
mismo nombre y el de Huautla. En el distrito de Tula, el partido de Ixmiquilpan fue dividido en dos,
apareciendo nuevamente el parido de Huichapan, formado por los mismos ayuntamientos que lo
conformaban en 1848: Huichapan, Tecozautla, Nopala, Chapatongo y Tasquillcv.“G En el distrito de
Toluca, por decreto del 27 de marzo de 1852 se erigi6 un nuevo partido, compuesto por las
municipalidades de Villa del Valle, Amanaico, San José Malacatepec y la Asuncion Malacatepec, el
nombre del partido fue Villa del Valle y la cabecera del mismo fue el pueblo del mismo nombre 47

Una modificacién significativa, registrada durante este periodo fue la aparicion del distrito de
Morelos. Desde 1848 el ayuntamiento de Morelos (Cuautla), solicito, al gobierno del estado de México la
ereccion de un nuevo distrilo con la jurisdiccion de ese partido-“8 El 26 de marzo de 1855 se decreto la
creacion del distrito de Morelos formado por "las sub-prefeciuras”, que serian los partidos, segun la
division establecida hasta 1854, de Cuautla y Jonacatepec.49 Los distritos de Morelos y Cuernavaca,
seran el antecedente de un futuro estado, el de Morelos.59 El 27 de marzo de 1854 se designaron los

limites de los partidos de! Distrito de México: el del Norte, con cabecera en Tlalnepantia; el del

46 anajes del Ministerio de Fomento. Industria aqricola, minera, fabril, manufacturera y comercial, y Estadistica General de la
Republica Mexicana, Vol. |, pp. 84-122.

47 |sidro A. Montiel, op. cit., p. 40.

48 paria Guadalupe Zaniga, op. cit., p. 185.

49 publan y Lozano, Leqislacién mexicana o coleccidn completa de las disposiciones legislativas expedidas desde la

independencia de la reptblica, Vol. VII, nim. 4405, p.436,
&0 O'Gorman, op. cit., p. 116. Este autor afirma que la creacién del Distrito de Morelos es el antecedente del estado del mismo nombre,

sin embargo, e propio nombre de "Moreles”, aparecié en el estado desde 1829 en Cuautla, lo que se pudo prestar a la confusién, pues la
creacién del distritoc de Morelos no es més que la divisién de la prefectura de Cuernavaca, que integraba a los partidos que
subsecuentemente formarén el estado de Morelos.



133°

Occldénte, .con cabecera en Tacubaya, quedando dentro de esta prefectura Santa Fe, Tacubaya y
Chapultepeck: el distrito del sur, con cabecera en Tlalpan, tomando dentro de su comprension a
Tulyehualco y todo el lago de Xochimilco, entre otros Iugares.51 Y el distrito del este con cabecera en
Texcoco.

En marzo de 1854 se proclamé el Plan de Ayutla, que triunfé en agosto de 1855. En mayo de
1856 el gobierno decretd el Estatuto Organico provisional, aunque para esa fecha ya se habia instalado
el nuevo Congreso Constituyente. EI Estatuto Orgénico, conocido también como Cédigo Lafragua,
disponia que el territorio continuara dividido en 22 departamentos, 6 territorios y un distrito. Es necesario
sefialar que en el Estatuto, los deparfamentos se designaron con el nombre de Estados, aungue no
variaron en cantidad y extensidn territorial y no se determinaba qué tipo de gobierno asumirian. Es
decir, el Estatuto dejaba libre la posibilidad de establecer un gobierno centralista o federalista, pero,
como sefiala O'Gorman, la simple utilizacién del término “estado” "...debe entenderse como expresién
de preferencia en favor del sistema federal..."52 Dentro de los “estados’ comprendidos en el Estatuto se
hallaba el de México y el de Guerrero. El Estatuto sefialaba que el estado de México estaba integrado
por los Distritos de Cuernavaca, Morelos, Huejutla, Suilepec, Texcoco, Tlanepantla, Tialpan, Toluca,
Tulancingo®?3 y Cuauhtitian.54 Aun durante el régimen centralista se incorpord el "distrito” de Tlalpan al
Distrito Federal, por decreto de 25 de noviembre de 1855.55 Con esto el estado de México perdio los
pueblos que rodeaban al Distrito Federal por el sur del mismo.

En 1856 se comenzd a mangjar la posibilidad de mantener al Estado de México, y crear el
Estado del Valle de México, que se integraria con los pueblos comprendidos en los limites naturales del
valle.56 Este proyecto, también propuesto por los centralistas en 1836, preveia la necesidad de crear

una entidad que contuviera a la ciudad de México y su zona de influencia.

81 publan y Lozano, gp. cit., Vol. VI, nim. 4236, pp. 81-82.

52 5'Gorman, op. cit., pp. 121-124.

53 £ 9 de noviembre de 1854 al pueblo de Tulancingo se le concedié el titulo de villa. Manuel Dublan y José Maria Lozano, op. cit., Vol.
Vi, num. 4352, p. 331.

84 zuniga, op. cit., p. 185.

55 publan y Lozano, op. cit., Val. Vil, num. 4576, p, 607. Como recordaremos el partido de Tlalpan abarcaba las municipalidades de
Tialpan, Xochimilco, San Angel, Milpa Alta, Coyoacan, San Pedro Atocpan, Tulyehualco y Santa Fe, con fos pueblos de las jurisdicciones
respectivas. Isidro Montiel, op. cit., anexo no. 1.

56 Zertuche et al., op. cit., Vol. Il, p. 311.
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A mediados. de 1856, en el Congreso Constituyente, se nombré una comision especial que
estudiase todo lo relacionado con la division del territorio nacional. La comision presento su dictamen en
noviembre de ese aflo, y opind, entre otras cosas, a favor del traslado de los supremos poderes a otra
ciudad, sugiriendo para ello la ciudad de Querétaro como la mas adecuada; como consecuencia de lo
anterior, también propuso erigir el Estado del Valle de México, con los mismos limites que tenia
entonces el Distrito Federal. Finalmente, Ja comisién aconsejé incorporar los distritos de Cuautla y
Cuernavaca al Estado de Guerrero. Tal solicitud fue severamente impugnada por los diputados del
Estado de México.57

La idea de trasladar los poderes supremos a Querétaro quedd desechada, pero no la idea de
mudar la capital de la republica, que acordaron cambiar a la ciudad de Aguascalientes, con un radio
adyacente de una legua a la redonda. Las demas poblaciones que no entraban en esta jurisdiccion se
agregarian a los estados limitrofes. Asi, la propuesta de la Comision especial quedaba con 24 estados,
entre los que se hallaba el de México y el del Valle de México, con Ia reserva de que este tltimo se
crearia al hacer el traslado de sede de los poderes supremos.58 La posibilidad quedd abierta, sin
embargo, nunca se efectué el cambio ni la creacién del estado del Valle de México.

Finalmente, el 5 de febrero de 1857 se promulgé la Constitucién que organizaba a la repiblica en
24 estados, un territorio y un Distrito Federal, entre los estados se hallaba el de México, que conservaba
los limites que hasta entonces habia tenido, desechdndose la propuesla de segregar del estado de

México los distritos de Cuautla y Cuernavaca para agregarlos al de Guerrero,59

57 Ibid., pp. 373-375. La sugerencia de la incorporacién partié de los representantes del Eslado de Guerrero, Ralfael Jaquez e Isidro
Olvera, con €l fin de resarcir al estado de Guerrero de los gastos que habla hecho en ia revolucidn de Ayutla, pues este levantamiento
habla partido de Acapulco. La propuesta fue totalmente rechazada e Incluso el diputado Prisciliano Dlaz Gonzdlez sostuvo, haciendo una
comparaclén entre el territorio de Tlaxcala y los distritos de Cuautla y Cuernavaca, que estos Ultimos tenfan mayores elementos que aquél
para constituirse en un estado. El diputade Guitlermo Prieto, que tenfa en ef Congreso Constituyente la representacion de los distritos de
Cuernavaca y Cuautia, fue més lejos, al proponer la formacién, con los distritos que representaba, de un nuevo Estado de la Federacién,
utilizando los argumentos que el diputado Diaz Gonzélez habla usado. La proposicién, obviamente, fue atacada por el diputado del Estado
de México, Eulogio Barrera y la Asamblea deseché la proposicién.

58 5'Gorman, op. cit., pp. 131-133.

89 g Congreso nacional seguramente rechazé la solicitud de Alvarez, de anexar los distritos de Cuautla y Cuernavaca, pensando en la
posibilidad de movilizacién de todo el "sur" que este cacique obtendria como habla demostrado el éxito de la ofensiva emprendida por
Alvarez en 1854, desde Guerrero, a través de Morelos. El control del cacique sobre esos distritos aumentarla su poder al punto que
podria ser independiente del gobierno federal, fortaleciéndose con fa riqueza generada por esos distritos. Florencia E. Mallon, “Los
campesinos y la formacién del Estado en el México del siglo XIX: Morelos, 1848-1858", pp. 78-79, en Secuencia, no. 15 (México,
septiembre-diciembre, 1989).
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La division territorial emanada de la Constitucion de 1857 sufri6 algunas modificaciones
posteriormente, debido a reorganizaciones internas de los estados y a la ereccion de otros, como
Morelos, Hidalgo, Coahuila, Campeche y el Territorio de Tepic. La Onica reorganizacion que se hizo a
todo el territorio nacional, aunque sélo llegé a operar parcialmente, fue la dictada durante el Segundo
Imperio de la que hablaremos m4s adelante.

En la Constitucién Politica del Estado de México, de julio de 1861, se organizé el territorio estatal
en 27 distritos, los cuales eran: Actopan, Cuernavaca, Chalco, Huejulla, Huichapan, Ixtlahuaca,
Ixmiquilpan, Jilotepec, Jonacatepec, Morelos, Otumba, Pachuca, Sultepec, Temascaltepec, Tenango del
Valle, Tenancingo, Texcoco, Tetecala, Tlalnepantla, Toluca, Tula, Huascasaloya, Villa del Valle,
Yautepec, Zacualtipan, Zimapan y Zumpango de la Laguna. Asimismo, indicaba que la divisién
definitiva del territorio se haria por una ley secundaria, adviniendo que cada distrito comprenderia una
poblacién de cuarenta mil habitantes o una fraccién que pasara de veinte mil.60 Esta constitucion otorgé
preeminencia a la participacion politica de los centros urbanos, a partir de 1870, al suspender los
derechos ciudadanos a aquellos que no supieran leer ni escribir.81

Por otro lado, desde 1853 se vivia una situacidn cadtica en el estado, en ese afno la Legislatura
no funcionaba, Cuernavaca virtualmente se habia separado del estado y Yautepec habia hecho lo mismo
del distrito de Cuernavaca en el mes de marzo de ese aiio.52 Asimismo, desde principios del afio 1855,
tropas rebeldes se habia apederade de Zacualpan y Sultepec, poniendo en serios aprietos a Toluca. 83
Al afio siguiente se lievaron a cabo las violentas incursiones a las haciendas de Chinconcuac, Dolores y
San Vicente, perteneciente al distrito de Cuernavaca; cuarenta y ocho horas después, el panico se habia
extendido por todo el distrito e implicaban al general Alvarez como instigador de los mismos. Los
hechos ocurridos originaron la crisis entre el gobierno mexicano y el espafiol, que desembocé en la

ruptura de relaciones entre ellos.84 En el marco de estos conflictos, la administracién estatal se hallo

60 constituciones del Estado de México. 1827, 1861, 1870 y 1917, p. 104,
61 canstitucién Polltica del Estado Libre y Soberano de México decretada por el Congreso Constituyente Legislalivo en 12 de Oclubre de

1861..., parrafo quinto de! articulo 279, p. 108 en: ibidem.

62 vicente Riva Palacio, op. cit., Vol. IV, p. 506.

62 1hid., Vol. IV, p. 534 y 856.

64 Florencia E. Mallon, op. cit., pp. 47 y ss. Para un analisis de los hechos ocurridos en las haciendas véase este interesante arliculo.
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sumamente desarticulada, lo que seguramente se agravé ain mas con la llegada de las tropas

francesas, 1o cual desemboc6 en una arganizacion mas que politico-administriva, militar.
3.2.2 La creacion de los distritos militares en 1862. Antecedente de nuevos estados.

Debido al estado de guerra en que se encontraba el pais por la intervencidn francesa, y a que ias
comunicaciones se interrumpian frecuentemente, quedando los pueblos incomunicados y sin recibir
refuerzos ni auxilios, fue necesario otorgar a los territorios cierta independencia para que pudieran operar
militarmente. Es por ello que en mayo de 1862 el estado de México se dividié en 11 cantones militares y
en junio de ese mismo afio, se le organizé en tres distritos militares. El primero agrup6 a los de
Sultepec, Temascaltepec, Tenango del Valle, Tenan_cingo. Toluca, Villa del Valle, Ixtlahuaca y Jilotepec,
considerandose a Toluca como la capital del mismo. E! segundo lo integraban los distritos de Tula,
Ixmiquilpan, Zimapan, Huichapan, Actopan, Pachuca, Huascasaloya, Huejutlass, Zacualtipan y el
antiguo distrito de Apan, tomando por capital Actopan. Y el tercero estaba formado por los de
Jonacatepec, Yautepec, Morelos, Tetecala y Cuernavaca, considerando la ciudad del ditimo nombre la
cabecera del tercer distrito militar. Los distritos de Chalco, Texcoco, Otumba, Zumpango de la Laguna y
Tlalnepanta fueron unidos al Distrito Federal, quedando sujetos a las autoridades del mismo.56

Durante el tiempo que durd la intervencidn extranjera, estos tres distritos tuvieron una vida
auténoma, lo cual significaba un gobernador militar, tribunales y jueces. El mismo 7 de junio de 1862 el
gobierno decret6 la independencia de los tres distritos para elegir diputados al congreso general y el
namero de habitantes con los que se consideraba cada distrito para que de acuerdo con él se eligiera a
los diput-ados correspondentes.“ De hecho, en términos de establecimiento de impuestos, los tres

distritos militares fueron considerados como estados de la federacién, dandoles nombre por el de la

66 £17 de noviembre de 1866 se erigl6 en villa el pueblo de este nombre. Dublan y Lozano, op. cit,, Vol. IX, nam, 6005, p. 743,
66 1bid,, Vol. IX, nim. 5653, p. 478.
87 Jbid., Vol. IX, nam, 5654, pp. 474-475.
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cabecera de cada uno: Toluca, Actopan y Cuernavaca.68 La imporlancia de seiialar esta organizacion
es que dos de los tres distritos se convirtieron posteriormente, en los estados de Hidalgo y Morelos.

Por las mismas razones por las que se organizo el estado de México en tres distritos militares, en
enero de 1863 se segregd provisionalmente de! Estado de México la municipalidad de Calpulalpan y se
anexd al territorio del Estado de Tlaxcala.69 Esta segregacion que en principio respondia meramenle a
cuestiones militares, quedo definitivamente sancionada en 1874 cuando se discutio el asunto en el
Congreso de la Union, decidiendo &ste cederlo al estado de Tlaxcala, no sin que en el Estado de México

se levanlaran airadas protestas.

3.2.3 La organizacién territorial en el Segundo Imperio.

A la llegada de Maximiliano de Austria a México, éste comenzé a organizar el gobierno imperial.
Dentro de las medidas adoptadas por él, se encuentra la organizacién politico-administrativa del
territorio. £l gobierno del Segundo Imperio vio la necesidad de establecer una divisién territorial que
tomara en cuenta las caracteristicas de los desarrollos regionales. Semejante empresa se encomend6 a
Manuel Orozco y Berra, quien en marzo de 1865, entregaba el fruto de su labor al proponer organizar el
territorio "Imperiai” en cincuenta departamentos. Orozco y Berra utilizé, principalmente, tres elementos
que fundamentaron la divisién que hizo de! territorio nacional: dividir al pais en un mayor namero de
fracciones politicas, respetando los limites naturales de las regiones, previendo que cada unidad
pudiese, en el futuro, alimentar un mismo numero de habitantes.”® Lo que destaca de esta divisitn
territorial fue la propia definicidn regional que Orozco y Berra traté de imprimir en ella, es decir, respetar

la existencia de las regiones sancionandolas legalmente y reducir |la extensién de los estados lo que

68 jbid., Vel. IX, ntm. 5667, pp. 481-482,
€9 thid,, Vol. IX, num. 5798, p. 575.
70 Q'Gorman, op. cit,, p. 165.
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permitiria la aparicion de un Estado-Nacién fuerté que rig‘i‘eirak"a_ll bai§ y éoh'. el q‘ue n:é:cqmpjvl'léran tan
audazmente las entidades. ' G s A
El territorio del antiguo "estado” y "departamento” de México se hallé éontémplado eﬁ seis de los
"departamentos imperiales": Huejutla, Iturbide, Toluca, Tula, Tulancingo y Valle de México, cuyas
capitales eran: Jiménez, Taxco, Toluca, Tula, Tulancingo y la ciudad de México, respeclivamente.71
A mediados del mismo mes se dividié el territorio en ocho grandes distritos militares, entre los
que hallamos el de Toluca. Cada deparlamento debia ser dividido en distritos y cada distrito en
municipalidades.72 El Distrito Federal quedd comprendido dentro del territorio del Departamento del
Valle-de México. La division departamental establecida por el segundo imperio fue abandonada con la
restauracién de la Repiiblica. A pesar de que esta division tuvo una existencia efimera, casi solaménle a
nivel de proyecto, es necesario destacar, segun nos indica O'Gorman, que:
En materia de divisién de territorio Ia legisiacién del imperio nos brinda un buen ejemplo
de su intencién organizadora y constructiva, de la misma manera que en este punto, la
de la Replblica muestra la anarquia y la desidia; caracteristicas que se exhiben de

relieve, cuando, al colapso del gobierno monérquico, el de la Republica triunfante anulé
de una plumada, sin mas razones que el odio, la organizacion territorial del imperio...

3.2.4 El triunfo de la republica y el territorio.

Al triunfar la reptblica sobre el Imperio, se restablecié la Constitucidon de 1857 y con ella la
organizacién politico-administrativa que consignaba. Sin embargo, ésta sufrié reformas en los afios

posteriores, mismas que estuvieron vigentes hasta finalizar el porfiriato.

71 vicente Riva Palacio, op. cit., Vol. V, p. 692.
72 o'Gorman, op. cit., pp. 163-165.
73 tbid,, p. 163.
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La maés importante madificacién gque sufrié el Estade de México fue en el afio de 1869, en enero
y abril de dicho afio, cuando se convirtieron en estados, el segundo y el tercero de los distritos militares
establecidos en 1862 con el nombre de H'|da1lgo74 y Morelos.75

Una vez restablecida la Reptiblica, el segundo y el tercer distrito militar no se resignaron a volver
a ser dependientes del gobierno del Estado de México y los habitantes remitieron un gran numero de
peticiones al presidente y al Congreso Federal para que conservaran |a autonomia, por lo que se ordené

la permanencia del decreto de 1862, hasta que se definiera el status del segundo y tercer distrito.76 En

diciembre de 1868 un grupo de diputados del Congreso de la Unién, solicité que el segundo distrito
militar, con cabecera en Actopan, tuviera un gobierno propio, es decir, {a creacion de un estado con el
territorio que ocupaba dicho distrito. En esta solicitud se afirmaba que los pueblos de ese distrito habian
elevado su solicitud desde el aflo de 1862, pero la guerra habia impedido que el dictamen de la misma
procediera. Entre las razones utilizadas para tal peticién se encontraba la de seifialar la cercania del
Distrito Federal al estado de México, de cuyo lugar salian los funcionarios que gobernaban a dicho
eslado, velando por los intereses de [a capital de la republica o de los Supremos Poderes "...y no los
verdaderos intereses de los numerosos y aparlados pueblos que forman ese poderoso Estado."77
Ademas argumentaban que fa necesidad que habia presentado la guerra conira el invasor, habia
obligado a dividir al estado en cuatro dislritos, "...divisién que no fue caprichosa ni exigida anicamente
por las necesidades de la guerra, sino la que exige la naturaleza y las conveniencias politicas y sociales
de la nacion..."78 Esta division habia permitido que los tres distritos tuviesen una vida independiente por

cinco afios y con ello demostraran la viabilidad del proyecto de ereccion de nuevos estados.

74 ibid,, p. 140. El territorio del nuevo Estado de Hidalgo, comprendid los distritos de Actopan, Apam, Huascasaloya, Huejutla,
Hulchapan, Pachuca, Tula, Tulancingo, {xmiquilpan, Zacualtipan y Zimapan.
75 |os requisitos que marcaba la constitucién de 1857, para la ereccién de un nuevo estado eran: una peblacién, cuando menos de

80,000 habit yd poseer sufici recursos para cubrir su administracién, asl como haber escuchado a la legislatura de la
que se segregaria el tercitorio. Zaniga, op. cit,, p. 190, Los distritos que formaron el estado de Morelos fueron: Cuernavaca, Cuautla,
p Tetecala y Yaut Dublan y Lozano, op, cit,, Vo!l. X, ndm. 6571, p. 570. O'Gornman, op, cit,, p. 140. Los mismos

distritos que mencionamos, sefalaba la Constilucion Politica del Estado de México en 1861, en €sa regidn.
76 Zertuche et al., op. cit., Vol. I, p. 375.
77 Juan Alberto Flores Alvarez (comp.), Expediente sobre divisidn_del estado_de México y formacién de uno_ntevo con el

nombre de Hidalqo... Documentos juridico-legisiativos para la historia de su ereccién, p. 23.
78 yhid,, p. 24.
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Esas poblaciones, que durante cinco afios han disfrutado de su independencia, se
sujetan hoy con mucho disgusto, y s6lo por el respeto que merecen las disposiciones
supremas, a un gobierno lejano, del cual nada esperan, y que les arrancar4 el fruto de su
sudor y trabajo ;;ara enriquecer a ofras poblaciones que nunca hardn nada en beneficio
de las primeras.’®

Asimismo, en 1867 fue solicitade que en el tercer distrito militar se erigiera un nuevo estado, con
el nombre de Morelos. El Presidente de la Reptblica delegé la resolucion del problema a la Legislatura
Federal, que en sus sesiones de 1867-1868 estudio y discutié lo referente a los proyectos de ereccion de
esos estados, sin que se llegara entonces a ningtin acuerdo, pues los diputados del primer Distrito Militar
se opusieron con tenacidad.80

La enorme extensidn del estado era un argumento utilizado tanto por los "separatistas” como por
los "unionistas”. Los primeros encontraban en efia una de las causas por las que sus ferritorios no tenian
la atenci6n requerida, y agregaban que esto favorecia a que la riqueza generada en sus pueblos no se
orientara a cubrir las necesidades de los mismos que las generaban. La posicién que tomaron los
diputados separaﬁ_stas probablemente se hallaba fundamentada en una visién de la tendencia
desarticuladora que vivia la administracién piblica del estado de México, por su enorme extension, lo
que impedia mantener el control sobre todo el territorio estalal, y como consecuencia de ello pudo haber
aumentado la autonomia de las élites locales, dedicadas, preponderantemente, en el norte, a la
produccién pulquera y en el sur, a la azucarera. Por otro lado exislen otros elementos que pudieron
estar muy presentes, en Ja mente de los separatistas: las exacciones que los hacendados habian sufrido
durante los conflictos politico-militares, entre 1857 y 1867, a causa de los continuos préstamos forzosos
a los que los obligaron los comandanies militares que controlaron esas regiones.‘51 Y la posibilidad de
autonomia econdémica del segundo y tercer distrito militar, lo cual es claro cuando observamos los
porcentajes por ingresos alcabalatorios que obtuvieron esos distritos durante el imperio de Maximiliano:
27% de los ingresos de Toluca, 44% de Tulancingo, 45% de Cuernavaca y 30% de Pachuca.82

Solamente seftalaremos que el principal mercado de consumo de la produccion de las haciendas

79 1id,, p. 25.

80 zertuche et al., op. cit., Vol. il, pp. 375-376.
81 Marichal, op. cit., p. 51.

82 1bid,, p. 52.
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azucareras de los distritos de Cuernavaca y Cuaulla era la ciudad de México. En 1853 los hacendados
azucareros mostraron su interés en que el distrito de Cuernavaca dependiera del gobiero de la
replblica, ya fuera como provincia o como territorio.83 Cuando en 1856 los dipulados guerrerenses
propusieron la anexién de aquellos distritos al estado de Guerrero, el diputado, representante de los
distritos de Morelos y Cuernavaca, y hacendado azucarero, respondié que no beneficiaba en nada a los
distritos “ir a cubrir todas las cargas de un estado que de ellos sacaria todos sus recursos."84 Es claro
que los hacendados "morelenses” deseaban sacudirse el tutelaje que significaba depender de otra
entidad y que implicaba la exaccion, via impuestos, de la riqueza generada por ellos, sin que resultaran
beneficiados directamente, y que ademas mediatizaba su relacion con el mercado mas importante para
la principal produccion de esa region, la azucarera.

Contrariamente a los anteriores, los "unionistas", veian en el tamafio del estado una fuerza que
les permitia enfrentarse al poder centralizador, sobre todo por su cercania a él y opinaban que converir
a los grandes estadvos de la federacion "...en raquiticos y ridiculos pigmeos..." significaba la virtual
pérdida de soberania de las entidades. Esto era claro para ellos pues,

Cuantas veces se ha tratado de fraccionar a un Estado, ha contado siempre (;,l proyecto
con {a buena acogida, si no es que con toda la proteccion del gobierno del centro...

...el gobierno general ha de tender siempre 4 debilitar el poder de los Estados, y sobre
todo de los que son sus vecinos mas inmediatos.85

Asimismo los diputados “unionistas" sefialaban que la divisidn en tres distritos militares no hablfa
respondido, como se habia dicho, a las necesidades de ia guerra, sino a ia reclamacion que el Estado de
México habfa hecho por los derechos de "unas platas" que le correspondian y de los cuales el ministro
Doblado habia dispuesto para gastos del poder genera\l.a‘3 Lo cual hace evidente que ellos creian que al
dividir en tres al estado de México, e! gobierno central habia actuado con dolo, estabieciendo ias

condiciones para la virtual desmembracion del estado.

83 Maria Teresa Huerla, "El sector azucarero morelense y 1a estructura de poder. {Primera mitad del siglo XIX", p. 90, en: Historias, no.
14 (julio-septiembre, 1986},

84 1id,, p. 91.
86 Exposicion que_hacen los diputados del Estado de México que suscriben contra el proyecto de_ereccidn del estado de
Moryelos, p. 3.

86 |bid,, p. 4.
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A pesar de los argumentos de los representantes del Estado de México, que lucharon por
' mantener la integridad territorial del mismo, finalmente el 16 enero y el 17 abril de 1869 quedaron
definitivamente elevados a la calidad de Estados el segundo y el tercer distrito militar del Estado de
México con el nombre de Hidalgo y Morelos. El territorio del Estado de Hidalgo qued6 comprendido por
los distritos de Actopan, Apam, Huascasaloya, Huejulla, Huichapan, Pachuca, Tula, Tulancingo,
Ixmiquilpan, Zacuallipan y Zimapan, los mismos que habian formado el segundo distrito militar creado
en junio de 1862.87 Y Ia extension del estado de Morelos comprendi6 los distritos de Cuernavaca,
Cuautla, Jonacatepec, Tetecala y Yautepec, que habian formado el tercer distrito mifitar creado en junio
de 1862.88
De las aproximadamente 2 945 leguas cuadradas que habian quedado después de la ereccion
del estado de Guerrero,89 el de México perdi mas de la mitad de su territorio con la ereccién de los
estados de Morelos e Hidalgo. Es decir, mas o menos el §1.35% del misino pasé a formar parte de las
nuevas entidades, segregandosele 1 517.85 y quedando aproximadamente 1 427.15 leguas
cuadradas. Durante todo el periodo 1848-1869, el estado de México vio disminuir su extension territorial
en 4 296.85 leguas cuadradas, lo que representd una pérdida aproximada del 75.07% del territorio
original. Del total de la superficie de los nuevos estados, un 82.21% correspondié al de Hidalgo y
solamente el 9.11% fue para Morelos. La extensidn que integré al estado de México, a partir de 1869,
fue de aproximadamente 1 427.15 leguas cuadradas, es decir, un 24.93% de la extension que
originalmente tuvo en 1825 y un 48.46% del total de la superficie con la que contaba a partir de 1849

(véase Cuadro 5).

87 Dubldn y Lozano, op. cit., Vol. X, ntm, 6507, p. 517.

a8 Ibid., Vol. X, nlm. 6571, p. 570. O'Gorman, op. cit., p. 140. Los mismos distrilos que mencionamos, senalaba la Constitucion
Polltica del Estado de México en 1861, en esa regién,

89 E fotal de la superficle territorial antes de la ereccidn del estado de Guerrero era de aproximadamente 5724 leguas cuadradas. Véase
cuadro de extension territorial o en Pascual Gonzélez Fuentes, op. cit., Estado nimero 1,



CUADRO '5

SUPERFICIE TERRITORIAL DEL ESTADC, FURCENTAJE DEL TERRITORIO POR PREFECTURA
Y LA PORMACION DE LG3 ©3YADOS DE MORELOS E HIDALGO, 1849-1869.

Estado de Kexico en 1849 Segregaciones Estado de

Prefecturas Leguas Futuros estados Lequas H $ Hexico Lequas % del total % del total
cradradas ¢ de Hidalgo y Horelos cuadradas del totalt#* del totalstit en 1869 Cuadradas de 1849  de 1825

Huejutla 292 9,92 Huejutla 292 9,88 19,24 Hexico 457 15,52 7,98

Tulat 560,85 25,67 Tulat 560,85 18,95 3,88 Toluca 384 13,04 6,71

Tulancingo 39 13,45 Tulancingo 396 13,41 26,09 Sultepec 391 13,28 6,83

Cuernavaca 269 9,13 Cuernavacatt 269 9,11 17,72 Jilotepec 195,15 . 6,63 3,41

Hexico 457 15,52

Toluca 384 13,04

Sultepec 391 13,28

Jilotepec 195,15

Totales 2945 100,00 Totales 1517,85 51,35 99,93 - - Totales 1427,15 48,46 24,9

#Exceptuandose el partide de Jilotepec, de 195,15 leguas cuadradas.
*#Incluido lo que sera el Distrito de Xorelos

t14De] total del estado hasta 1849.
+hixe] total del territorio segregado,
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3.3 Con tanto cambio, ni manera de saber cuantos eran:

Para el periodo 1849-1869 no contamos con cifras de poblacién que nos muestren cuantos
habitantes tenia el estado, solamente tenemos dalos para 1851 y 1853. Para el afio de 1862
encontramos las cifras de poblacién que se dieron durante la eleccién de diputados para el congreso
general, para los tres distritos militares en los que se dividi6 el estado de México.30

Sin embargo, si las comparamos con la Memoria de 1852 enconlramos que los datos fueron
tomados de ella y con errores, por ejemplo, tormaron el total del distrito de Toluca y luego nuevamente
contaron aparte a Villa del Valle, que se enconiraba ya contemplada en la cifra total del distrito de
Toluca. Por tanto, no podemos tomar en cuenta esas cifras, sobre todo si consideramos que fueron
hechas en un momento de crisis severa, lo que motivé incluso la divisién ya referida del estado de
México.

Lo que nos reflejan los datos de 1851 y 1853 es un decremento del 1% en la poblacion total del
estado durante ese corto periodo, que coincide con el brote de célera de 1852.81 (véase cuadro 6) Este
mismo afio se seguia insistiendo en el malsano temperamento del dislrito de Cuernavaca.92

Cuando observamos lineas arriba, la serie de conflictos politicos ocurridos durante el periodo
1850-1867, bastan para explicar [a imposibilidad en la que se encontré el gobierno del estado de México
para levantar un censo de la poblacién o hacer estimaciones mé&s o menos aproximadas de los
habitantes del mismo. Muy poco podemos saber de los habitantes del estado de México en esa época, si
murieron muchos en las frecuentes luchas internas y después contra el invasor, si emigraron o si
aquellos pueblos que se enconiraban geograficamente alejados, con los caminos constantemente
interrumpidos, crearon una economia autdrquica y crecieron moderadamente. Tampoco podemos saber
si los intercambios poblacionales se agilizaron entre algunas regiones, o bien si la guerra trajo consigo

epidemias que diezmaran a la poblacion,

90 publén y Lozano, op. cit., Vol. X, nim. 5654, p. 474.

97 cuando tenemos solamente dos datos, la regreslén no nos acepta mds que un minimo de tres cifras, por lo que utiizamos la férmula
de [P1/P0) 11, donde P1 es la cifra final, PO Ia inicial y t es igual a tiempo.

92 15idro A. Montiel, op. cit., pp. 7-8.



CUADRO 6

POBLACION DEL ESTADO DE HEXICO.
TOTALES, 1851-1853

Anos  Poblacion

1851 1002114
1853 1001876

Fuentes:

Anales del ninisterio de Fonento. Industria agricola, minera,
fabril, manufacturera y comercial, y Estadistica General de la
Republica Hexicana, p. 131

Hontiel, Isidro A,, Nemoria de la Secretaria de Relaciones y
Guerra del Gobierno del Estado de Mexico, leida por el Secreta-
rio del rano, Lic...., en los dias 29, 30 y 31 de narzo de 1852,
Aneso no. 2.
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En 1852 el gobierno del estado se manifestaba preocupado por fomentar el aumento de la
poblacién, ya que se consideraba que ésta era un elemento de riqueza sécial.93 Sin embargo, esta
preocupacion hacia hincapié en la necesidad de aumentar la poblacion blanca para equilibrarla con el
nimero de los pobladores indigenas.

Entre nosotros hay ademas otra circunslancia para que el peso de la poblacion en la
balanza politica y econémica, no corresponda 4 su valor numérico, y es que la poblacion en -
sus tres quintos aprocsimadamente se compone de la raza indigena.

Y los indios que son catdlicos en la apariencia y ciudadanos de nombre, tienen limitadas sus
aspiraciones al estrecho circulo de sus necesidades materiales. De donde resulla que esta
raza es tambien un elemento muerto para cualquiera combinacién polilica que quiera
escogitarse, mienira no se la saque del estado de embrutecimiento en que esta sumergida.
Difundir la ilustracidn en esta masa inmensa de hombres, no puede ser sino obra del tiempo;
pero este medio no surtira todo el efecto deseado mientras la raza blanca o caucisica no se
nivele numéricamente con aquella. Porque mientras los indios formen poblaciones en donde
no haya blances en nimero considerable han de conservar tenazmente como hasta aqui,
las mismas ideas y preocupaciones de sus antepasados...

Las causas espresadas son las que han de impedir el aumento de la poblacién en el Estado;
y aunque no creo que sean las anicas, estoy al menos persuadido de que son las mas
poderosas.

3.4 Los caminos: tropas van, tropas vienen.

Es indudable que durante este periodo de fuerte crisis politica poco se avanzd en materia de
comunicaciones. Solamente tenemos algunas noticias para los primeros cuatro afios de la década de los
afios cincuenta, sin embargo, éstas ilustran claramenie el enorme deterioro en que se haliaban los
caminos, pues como arriba mencionamos, después de 1858 se desataron conflictos mucho mas serios
que impidieron instrumentar esfuerzos permanentes para mejorar las comunicaciones del estado. Es
preciso subrayar la necesidad de sostener las obras carreleras de manera constante, ya que [a
temporada anual de lluvias las deterioraban considerablemente.

Caminos que en época de secas podian ser transitables, se volvian "impracticables" en la
temporada liuviosa. Habria que contemplar también que durante los conflictos politicos que

desembocaron en luchas armadas, es muy posible que las tropas hicieran, en algunas ocasiones, ciertas

93 Isidro Montiel, op. cit., p. 10.
4 bidem.
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reparaciones a i0s caminos que se hallaban tan deteriorados que impedian su paso pér ellos, _sin
embargo, no es factible que esos arreglos fueran sustancialmente importanle;s, sino solamente por cortos
tramos y enmarcados en la necesidad inminente de transitar en el momento.

Entre las obras realizadas por el gobierno del estado hasta 1851 estaba la conclusién del camino
carretero que iba de México a Tierra-adentro, por Tepeji del Rio y que anles era de herradura.95 De

este camino informaba el prefecto de Tula:

Solo puede enumerarse como nolable el nuevo camino que en el aio procsimo pasado
se abri6 de México para Tierra-adentro por Tepéji del Rio, cuyo camino antes no era
carretero y hoy lo _es por medio de puentes sdlidos, de elegante construccién y de
econémico costo,96

Antes de 1852 se Inicid la compostura del camino carretero que conducia de Pachuca a Mineral
de Real del Monte, pero en 1852 fueren paralizadas las obras por falta de fondos. Se proyectd la
apertura de un camino que saliendo de Chalco, entroncara con la carretera de Puebla, entre 1a venta de
Coérdoba y Rio Frio. El camino que iba de la ciudad de México a Cuernavaca, fue encomendado al
cuidado de una Junta de personas de la ciudad de Cuernavaca, presidida por Ange! Pérez Palacios, y se
modifico su direccidn hacia El Guarda.

El tramo de Jiutepec a la Hacienda de San Gaspar, que era parte del camino de herradura que
conducia de Cuernavaca a Xonacatepec, pasando por Jiutepec, Yautepec y Morelos, fue reparado: de
camino de herradura pas6 a ser carretero, La via fue costeada entre Tiburcio Gémez Lamadrid, duefio
de dicha hacienda, los fondos de la municipalidad de Jiutepec y algunas faenas que los vecinos del
pueblo realizaron.97

Como podemos observar ninguna de las obras emprendidas y los arreglos efectuados en los
caminos hasta 1852, modificé el patrén carretero existente. Los trabajos mas importantes efectuados
hasla ese aio siguieron enlazando a la ciudad de México con el interior del estado, lo cual mantenia y

reforzaba la hegemonia de la capital de! pais en la region, pero al mismo tiempo vemos que las obras de

95 |id,, pp. 31-32.
96 yhid,, pp. 32.
97 thyid., pp. 33.
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mayor envergadura se hicieron en el eje norte-oriente, que como antes se habia sefalado era el mas
importante, por formar parte del circuito de |2 plata.

En 1854, en los Anales del Ministerio de Fomento%8 se presenté una descripcion de los
caminos con los que contaba el departamento de México y del que podemos sacar un balance. En
general encontramos que cuando los caminos no se hallaron en mal estado se deterioraban
notablemente en temporada de lluvias, que en muchos casos los hac_ian “impracticables". Solamente en
el partido de Texcoco la época de lluvias era un elemento favorable para la comunicacién, pues
transitaban en canoas por el lago del mismo nombre hacia fa ciudad de México. En época de secas esta
comunicacién se interrumpia ya que bajaba el nivel del agua del lago, lo que impedia que las canoas
pudieran navegar. Sin embargo en otro punto del lago, en Chimalhuacén, esto era favorable, pues por el
lecho de la laguna que se secaba, transitaban incluso carruajes, ahorrandose dos o mas leguas hacia la
ciudad de México.

Lo accidentado de la topografia de las algunas regiones, era un elemento importante debido a
que dificultaba el transito de vehiculos y en algunos casos hasta de las bestias. En otros casos el
gobierno del estado tenia que esforzarse en obras hidraulicas, para mantener transitables ciertos pasos
por medios acuaticos, como la calzada de Tldhuac. Desde 1849 se habian comenzado las obras para
reponer dicha calzada, la que habia quedado inutilizada al ser cubierta por las ‘aguas dél'iago de
Texcoco, pero en 1854 aln no estaban concluidas. Asimismo, en el lago de Chalco se tenian que
emprender irabajos para mantenerlo libre de las hierbas y tules que crecian en él e impedian el paso de
las canoas.

En general el panorama es bastante desconsolador, ias rutas donde se invertian los mayores
recursos por el constante trafico que registraban, en la época de lluvias se deterioraban notablemente
por el clima y por el mismo tréfico que causaba "batideros” en los caminos lo que los hacia peligrosos,

cuando no intransitables. Las rutas que no eran tan frecuentadas no recibian atencién y con el paso del

98 ppales del Ministerio de Fomento, Industria agricola, minera, fabril, manufacturera y comerciat, y Estadistica General de [a
Repiiblica Mexicana, Vol. |, pp. 171-700.



149

tiempo sufrian serias averias. Los caminos que se conservaban en mejor estado eran aq'uellos que se

encontraban en lugares planos y donde la temporada de lluvias no eran tan rigurosa.

Por lo menos durante el primer lustro de los afios sesenta el mantenimiento y la construccion de
caminos se interrumpieron debido a los constantes conflictos politicos en que se hallaba sumido el pais.
Y no solamente ésto, sino que ademas una estrategia que utilizaron los republicanos mexicanos en
contra del invasor, fue el ataque a las vias de comunicacién de los lugares controlados por los
franceses.99 En esa siluacion de inestabilidad también prosperd la inseguridad en los caminos, la

narrativa de la época nos habla de la experiencia de un arriero:

En esa época maldecida las convulsiones politicas tomaron mas incremento, formando
parte una punta de pillos, que improvisando sus guerrillas robaban a mansalva poblaciones
enteras, cometiendo mil excesos que les sugeria su feroz instinto, y casi era un albur el que
jugaba yo en cada viaje, ddndome por librado si llegaba a escapar en un camino tan largo
de las garras de tantisimo bandido como se solté por todas partes,100

Como ya hemos visto, desde antes de 1865, se contaban en la red troncal, los caminos México-
Toluca, México-Cuernavaca y México-Tulancingo y Apan. Para 1869, a solamenle dos aflos de haberse
restaurado ia republica, la red se amplid noloriamente, contandose, con los caminos México-Morelia-Las
Barrancas (por Zamora), México-Pachuca y Cuern::!vaca-Acapulco.101

Una de las innovaciones tecnolégicas, en materia de comunicaciones, introducida a mediados
del siglo XIX en el pais fue el telégrafo. Apenas cinco afios después del invento de Morse, en 1848, Juan
de la Granja promovi6 el tendido de lineas telegréaficas en México, Para 1869 se contaba con servicio,
propiedad de particulares, de las lineas México-Cuernavaca y Meéxico-Toluca, con 84 y 67 kms.
respectivamente.1 02

Por otre lado hallamos que el desarrollo de las comunicaciones internas del Distrito Federal

ponderd el acceso a tres puntos fundamentales: Tacubaya, Tlalpan y la Villa de Guadalupe.

99 Garcfa Benavides, op. cit., p. 159.
100 s 6. Inclan, Astucia, el jefe de los hermanos de la Hoja o Los charros contrabandistas de la rama, p. 427.

101 panie! Coslo Villegas et al., Historia moderna de Mésico, Vol. I, pp. 575-576.
102 big., vol. 11, pp. 559 y 564.
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Antes de la mitad del! siglo, en la ciudad de México sélo existian las diligencias y el 6mnibus de
céballos, vehiculos muy lentos y deficientes, sobre todo en la época de lluvias.

El primer intento que se hizo de unir a la ciudad de México con un lugar aledafio, a través del
ferrocarril, fue en 1852, con la concesion otorgada a don José Gomez de Ia Cortina, conde de la Cortina,
quien construiria la via México-Tlalpan. El intento fracasé momentaneamente.

Tres afios después los hermanos Mosso obtuvieron una concesion para construir el ferrocarril a
la Villa de Guadalupe. El 3 de julio de 1857, salieron los primeros viajes de la rula y al siguiente dia fue
inaugurado por el presidente Comonfort.193 El proyecto, que incluia el tramo México-Villa de
Guadalupe, preveia la construccién de una via, desde Veracruz hasta Acapulco.194 Esta via significaba
que el norte de la ciudad de México se vincularia con el Estado de México a través de Tlalnepantla.

En agosto de 1856, el gobierno liberal le otorgd una concesion a Jorge Luis Hammeken, para
tender una via férrea entre México y Tacubaya.105 El 2 de febrero de 1858 quedé inaugurado este
ferrocarril que era mixto, es decir, utilizaba una maquina de vapor dei Paseo de Bucareli a Tacubaya y
caballos, de Bucareli al cenlro de la ciudad.196 Cuando comenzé a funcionar este ferrocarril ya era

propiedad del Sr. Escandon. 107

103 Manuel €. Vidrio, “Sistemas de transporte y expansién urbana: los tranvias”, en: Moreno Toscano, Alejandra, Ciudad de México.
Ensayo de construccidn de una historia, p. 203. Coslo Villegas, op. cit., Vel Il, p. 617.
104 Ermesto de la Torre Villar, "La capital y sus primeras medios de transporte: prehistoria de los tranvias”, en: Historia Mexicana, Vol.
1X, no. 2, (México, octubre-diciembre de 1959), p. 220. La familia Mosso desde mediados del siglo habla invertido fuertes capitales en la
produccién azucarera, perteneciendo al grupo de los nuevos propietarios-agliotistas, que revitalizaron las empresas azucareras de la
regién, instalando maquinaria moderna. Aqul pudo hallarse cof Interés de enlacar, a lravés dei terrocarni, los centros de produccidn
azucarera con los puertos, para la exportacién de la produccion azucarera. Marla Teresa Huerta, op, cit., p. 88.
108 coslo Villegas et al,, op. cit., Voi. I, p. 671. Vidrio nos dice que en 1856 se utilizaron por primera vez los "lranvias de mulitas” sobre
una via que iba de México a Tacubaya, pero que era de uso particular. Manuel C. Vidrio, gp. cit., p. 202, Otro elemento mas que influyd
en la conexidn con Tacubaya fue que, desde la época calonial y a causa de las inundaciones que sufria la ciudad de México, una buena
cantidad de personas acaudaladas establecleron su casa de campo en este fugar y a lo largo del siglo XiX esta "moda" no solamente
continud, sino que se incrementé desde que Tacubaya fue comunicada con la ciudad de México, por via férrea. "Célebres son las casas
conocidas con los nombres de sus constructores, y que se llamaron: Jamisson, Nicanor, Béistegui, Escandén, Conde de la Cortina,
Bardet, Iturbe, Carranza, Algara, Laforque, Barrén, General Herrera, Mier y Celis y otros.

“Tacuyaba sdlo dista ocho kilémetros de México, con la que estd unida por medio de dos vlas, la que pasa por Chapultepec
(traccion animal), y la de los Ferrocarriles del Valle, peor la Piedad (traccién de vapor), pudiéndose hacer el viaje {hacia 1900] en unos
quince minutos.” Adalberto de Cardona, México y sus capitales. Reseia histérica del Pais desde los tiermpos mas remotos hasta
el presente; en la_cual también se trata de sus riquezas naturales, p. 242.
106 Enesto de fa Torre Villar, op. cit., p. 380 yss.
107 | 5 creaclén de la Colonia Escandén en 1890 nos muesira la relacién existente entre los inlereses de los concesionarios de las vias
férreas y las propiedades que poselan estos. Manuel C. Vidrio, op. cit., p. 203. Por lo menos hasta 1870, esta linea sufrid dnicamenle
una modificacién, el 15 de diciembre de 1870, el gobierno autorizd a la empresa a construir una via doble en los puntos del lrayecto que
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La siguiente via férrea que se conslruiria en la ciudad de México fue la del Ferrocarril México-
Coyoacan, que era el primer tramo de ia linea México-Coyoacan-Tialpan-Chalco y que fue concesionada
en 1861 a Abreu y socios, quienes se comprometieron a concluiria en el mismo aiio. Sin embargo, Ia
intervencion francesa y la guerra retardaron la obra. Al advenimiento del imperio de Maximiliano, esta
émpresa entablé negociaciones con el gobierno y el ferrocarril se construyé hasta San Angel,
concluyéndose en 1867.108 Al restaurarse la republica, el gobierno juarista indulté en 1868 a la empresa
por su comportamiento durante la intervencién extranjera y el Congreso le permitié un aumento de su
capital, concluyendo, en 1869, el tendido de vias hasta Tlalpan. Sin embargo, la operacion de la
compaiiia enfrentd serias dificultades ya que el peso de la locomotora deterioraba con gran rapidez
durmientes y rieles, {o que obligaba a la empresa a gastar grandes cantidades en la conservacion de los
mismos.19 En esla via se tenlan grandes esperanzas, pues se preveia prolongaria hasta Chalco y
luego a Cuernavaca y Acapuico, sin embargo, no se concluyd y no produjo los beneficios que se

esperaban:

esta capital sera el punto de depdsito entre ambos mares, y la facilidad de las
comunicaciones hard que los habitantes de la California, de la América Central y de
todos los puerios del Golfo y del Pacifico, acudan a México con ja misma facilidad y
comodidad con que van a cualquier otro mercado de su pais... y la prolongacién del
Ferrocarril de Chalco vendra a ser uno de los mas poderoso agentes de la riqueza
publica del Valle y de los pueblos del Distrito.110

En el mismo afio de 1861 se establecié el tranvia de mulitas Churubusco-Tialpan, que iba por
Churubusco, Coyoacan, San Angel y Tlalpan, que facilité la comunicacion de ia ciudad hacia el sur. En
este mismo afio se abrié la ruta México-Tacuba, que pasaba por Popotla. 111 Tanto el ferrocarrii de

Tacubaya, como el de Tlalpan y el de la villa de Guadalupe “...que en rigor no eran ferrocarriles, si no

mejor le pareciese y una ramificacion entre |a Avenida de los Hombres llustres y Popotla. Daniel Coslo Villegas et al., op. cit,, Vol. il, p.
671.

108 y5id., Vol. II, pp. 673-676.

109 hidem. Por las razones arriba menclonadas, en 1875 el gobierno lerdista permitid a la pani biar ta a por traccion
animal, lo que auments los rendimientos de la empresa, pero hizo que la comunicacion fuese menos rapida y que los coslos de transporte
no presentaran las mismas ventajas de un transporte locomotor. Roberto Garcia Benavides, Hitos de las comunicaciones y los
transportes en 1a historia de México (Hasta 1911), pp. 157 y 194~195.

110 ¢ogio Villegas et al., ap. cit., Vol. II, pp. 673-676.

111 Garcla Benavides, op. cit., p. 215.
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mas bien los célebres 'trenes de mulitas', tuvieron una espléndida acogida por el pabiico citadino...", pero
aun cuando algunos estaban planeados para formar parte de rutas mas importantes, el servicio que
prestaron se circunscribié a la ciudad de México. Sin embargo, optimizaron la comunicacién con los
accesos mas imponaﬁtes entre ésta y los lugares aledafios.112 (véase Mapa 8)

Una de las razones fundamentales para ef surgimiento del ferrocarril a Tlalpan fue la aparicidn de
la actividad industrial, como menciondbamos en el capitulo precedente, ya que ese punto ofrecia
ventajas para el establecimiento de las factorias, por su cercania a la capital del pais. Por otro lado,
Tlalpan era un centro de distribuciéon de mercancias al hallarse en la entrada del Valle de México y dar
acceso a los productos provenientes de la zona caliente del Estado de México, posicidn en la que
también sobresalia Chalco, perteneciente al mismo estado.113 Para 1867 existia solamente una linea
férrea realmente importante y era la del ferrocarril de Veracruz a México. Las otras con las que contaba
el pais, no pasaban de ser tranvias de muiitas y estuvieron concentradas en ia ciudad de México. 114 La
posicién geografica del estado de México, respeclo al Distrito Federal, le otorgd ciertas ventajas, sobre
todo en relacién con el tendido de las primeras vias férreas, aun cuando solo fueran tranvias de mulitas,
éstas agilizaron el acceso de los productos procedentes del estado de México a su mercado de consumo

mas importante, 1a capital de la repliblica.

112 1hig, p. 195.
113 vidrio, gp. cit., pp. 202-203.
114 cosio Villegas et al., op. cit., Vol. Il, pp. 613-614.
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LOS TRENES DE MULITAS
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CAPITULO 4

/EL ESTADO DE MEXICO Y LA INTEGRACION DE SU ESPACIO TERRITORIAL: 1869-1917.

4.1.Sdlo ha quedado una cuarta parte: ja organizarla!

A partir de mediados del afio 1868 el Estado de México quedo reducido a menos de una cuarta
parte del territorio que lo habfa conformado originaimente después de consumada §a independencia. Las
partes que quedaron integradas al estado de México, de la organizacién primera, fueron: la prefectura de
México (Este y Oeste de México), Toluca, Sultepec y un partido de antigua prefectura de Tula, Jiloiepec.

Los partidos que consignaba la organizacién politico administrativa de 1854, se convirtieron en
distritos y la denominacién de partidos, desapareci6. Asi, las municipalidades se agruparon en distritos,
mismos que correspondieron a los antiguos partidos, aun cuando no sucedi®d lo mismo con sus
jurisdicciones ya que algunas municipalidades fueron elevadas a la calidad de Distritos durante este
periodo de reorganizacién interna. Es interesante subrayar que al reducirse la extension territorial de!
estado, también desaparecié uno de los niveles administrativos intermedios que habia funcionado desde
fines de la época colonial: el partido. Los distritos serian encabezados por un Jefe Politico.? Los
diputados se elegirian por eleccion indirecta y el Congreso se compondria de un diputado por cada
cuarenta mil habitantes o una fraccién sobrante de veinte mil.2

Ciento un municipios integraron los 16 distritos existentes. Los distritos eran: Toluca, ixtlahuaca,

Tenango, Chaico, Jilotepec, Texcoco, Lerma,3 Tlalnepantla, Villa del Valle, Otumba,4 Cuautitlan,

1 Constitucién Politica del Estado Libre y Soberno de México, reformada el 14 de octubre de 1870, Titulo IV, art. 109, p. 189, en:
Constituciones del Estado de México 1827, 1861, 1870, 1917,

2 bid., Thulo 1Y, Seccion |, artlculos 22y 23, pp. 172-173.

3 Por decreto nim. 37 del 13 de mayo de 1868, se erigié un nuevo Distrito Politico y Judicial, con las municipalidades de Lerma, San
Bartolo Otzolotepec, Ocoyoacac, Hulsquilucan y el pueblo de Acupilco, siendo la cabecer de este dislrito la ciudad de Lerma. Aurelio J.
Venegas, Monografia del Estado de México, p. 24.

4 Otumba habla pertenecido al antiguo partido de Teotihuacan, del distrito del Este de México.
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Tenancingo, Sultepec, Temascaltepec, Zumpango y Coatepec Harihas.5 Estos distritos contuvieron
nuevas municipalidades, que se elevaron a tal categoria a consecuencia de la recueble organizacion
politico-administrativa, en algunos casos las unidades municipales originales se redujeron para dar paso
a otras distintas.®

Para 1871 el distrito de Coatepec de Harinas se le cambié el nombre, y se le ltamd Zacualpan.
Asimismo aparecieron nuevos municipios en los siguientes distritos: Toluca, Tenango, Lerma,
Tenancingo, Zacualpan y Zumpango. Los municipios fueron: en el distrito de Toluca aparecié el
ayuntamiento de Tlacilalcalpa. En el distrito de Tenango el pueblo de Santa Cruz Atizapan.7 que habia
pertenecido a la municipalidad de Almoloya del Rio. En el de Lerma e! pueblo de Xonacatlan-8 En el de
Tenancingo el pueblo de Tecualoya se renombré por el de Villa Guerrero. En este mismo distrito el
pueblo de Ocuila, que habia pertenecido a la municipalidad de Malinalco, fue segregado de esta
municipalidad y se elevo a municipio. En el distrito de Zacualpan, fue elevado a municipio el pueblo de -
Tonatico, que habfa pertenecido a la municipalidad de Ixtapan de la Sal. Y en el distrito de Zumpango,
se elevd a municipio el pueblo de Apasco, que habia pertenecido a ia municipalidad de Tequisquiac.9

Entre 1870 y 1878 hubo una nueva reorganizacién del territorio estatal. Desaparecio el distrilo de
Zacualpan y sus municipalidades fueron reubicadas en otros Distritos: Coatepec de Harinas, Ixtapan de
la Sal y Tonatico pasaron a formar parie del disirito de Tenancingo, y Zacualpan, denominada
nuevamente Tlatlaya, se integré al distrito de Sultepec. EIl distrito de Temascaltepec cambié su
denominacién por el de Tejupilco y le se le anexd la municipalidad de Amatepec que perienecia al

distrito de Suitepec. E! pueblo de Tequesquipan, que correspondia a la municipalidad de

8 por decreto de 23 de abril de 1869 e Congreso Local dispuso la formacién de un nuevo distrito politico y rentistico con las
municipalidades de Zacualpan, Coatepec Harinas e Ixtapa, del Distritc de Sultepec, siendo la cabecera del distrito Coatepec Harinas,
ibid., p. 25.
€ Jests Fuentes y Muniz, Memoria de todos los ramos de la Administracién del Estado de México en_el afio de 1869,
ptesentada a su Honorable Legistatura por el... Secretario General del Gobierno, en cumplimiento del precepto constitucional
contenido en el art. 95 de ]a Constitucidn del Estacdo, Anexo nam. 1.
7 E) 5 de diclembre de 1870 fue elevado a municipio. Aurelio J. Venegas, op. cit., p. 82.
8 Fue elevado a municipio por decreto no. 38 del 18 de octubre de 1870, Ibid., p. 64.

Manano Riva Palacno Memoria Qresenlada ala H, Leqgislatura def Estado de México gcr ef C. Gobevnador COnshmcmnal del

por el G, Jesiis Fuentes y Muiiiz, Secretario General de Gobierng, Gobernacién, anexe no. 1.
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;Teméscalt‘epec, fue eleQado a m@nicfpio:y desaparécié Otzoloapan como municipalidad perteneciente é
este disfrité. a i

En el distrito de Chalco abarecieron dos nuevos ayuntamientos: Cuautzingo y Atlautla, este
Gltimo era pueblo habla formado parte de la municipalidad de Chalco. Al distrito de Ixtlahuaca se le
segregd el municipio de Temoaya, que paso a sumarse al distrito de Lerma,

En el distrito de Lerma aparecieron dos nuevos municipios, el ya mencionado de Temoaya y el
de Tultepec, pero desaparecid el de Huisquilucan, que pasé a pertenecer al distrito de Tlalnepantla. En
el distrito de Jilotepec aparecié un nuevo municipio, San Bartolorné Morelos 10 pueblo que pertenecia a
la municipalidad de Chiapa de Mota. El distrito de Otumba se renombré como distrito de Morelos, en éf
aparecieron tres nuevos municipios: Ozumbilla (Reforma) y Teacalco, pueblos que pertenecian a la
municipatidad de Tecamac y el pueblo de Nopaltepec, que formaba parte de la municipalidad de
Axapuxco. Por otro lado, la municipalidad de Teotihuacan, perteneciente a lo que ahora era del nuevo
distrito de Morelos, pas6 a formar parte del distrito de Texcoco.

En el distrito de Sultepec aparecié la municipalidad de Zacualpan, que también se habia
denominado Tlatlayan y desapareci6 la municipalidad de Amatepec, pasando a formar parte del distrito
de Tejupilco (antes Temascaitepec). En este nuevo distrito, se adicionaron lres municipalidades: la de
Amatepec, que pertenecia a Zacualpan. El pueblo de Tequesquipan, que pertenecia a la municipalidad
de Temascaltepec y Tlatlaya, que era parte dei distrito de Zacualpan. Sin embargo, desaparecié la
municipalidad de Otzoloapan, que pasé a formar parte de! distrito de Villa del Valle.

En el distrito de Tenango aparecieron dos nuevas municipalidades: Jalatlaco11 que pertenecia a
la municipalidad de Santiago Tianguistengo y Rayt.‘:n.12

En el distrito de Tenancingo aparecieron cuatro nuevos municipios: Coatepec Harinas, Ixtapan
de la Sal y Tonatico, que pertenecian al distrito de Zacualpan y Zumpahuacan, hasta entonces

perteneciente a la municipalidad de Tenancingo.

10g pueblo de San Bartolomé de las Tunas, por decreto no. 39 del 8 de octubre de 1874 fue elevado a municipio con el nambre de San
Bartolomé Morelos. Aurelio J. Venegas, op. cit., p. S6.

11 En 1872 fue elevado a municipio. 1bid,, p.83.

12 pueblo de Cuautenco fue erigido en municipalidad en 1874. |bid., p. 79.
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En el distrito de Texoco aparecieron dos nuevas municipalidades. El municipio de La Magdalena
Atlicpac,13 que pertenecia a la muni‘cipalidad de Texcoco y Teofihuacan, que habia pertenecido al
distrito de Otumba (antes Morelos).

En el distrito de Tlalnepantla aparecieron dos nuevo municipios: Huisquilucan, que habia
pertenecido al distrito de Lerma y Zaragoza, que fue el nombre que tomé el pueblo de Atizapan, que
habia pertenecido a la municipalidad de Tlalnepzamtla.14 Al pueblo de Tlazala le fue modificado el
nombre, por et de iturbide.15

Al distrito de Villa del Valle se le anexé una nueva municipalidad, Otzolaoapan, que habia
perienecido al distrito de Temascaltepec.

De todos los distritos tinicamente tres permanecieron igual que en 1872: Toluca, Cuautitlan y
Zumpango. Tres sufrieron modificaciones internas que no alteraron su poblacién: Chaico, Jilotepec y
Tenango. EI resto fueron reorganizados, alteréandose su jurisdiccion: Ixtlahuaca, Lerma, Morelos
(Otumba), Sultepec, Tejupiico (Temascaltepec), Tenancingo, Texcoco, Tlalnepantia y Vifla del Valle. El
Unico distrito que desapareci6 fue el de Zacualpan y como podemos observar, dos distritos variaron en
sus nombres. La reordenacion interna de los distritos y los cambios de cabecera de los mismos pudo
deberse a un reacomodo de las fuerzas politicas locales, sobre todo si observamos que en su mayoria,
los cambios estuvieron orientados a la ereccidén de nuevos ayuntamientos, [o cual implica una mayor
presencia de esos lugares en 1a geografia politica de sus respectivas regiones y de la entidad.

En 1879 los distritos no variaron ni en nimero, ni en extension.1® Las unicas modificaciones
fueron nominales. La primera fue en la municipalidad de Ecatepec, que se le agregd el apelativo de

Morelos.17 Y el distrito de Villa de!f Valle que se designé como Valle de Bravo.18

13 Municipio de “La Paz". Se elevd a municipio por decreto no. 128 del 4 de octubre de 1875, con el nombre de Magdalena Atlicpac.
Ibid., p. 97.

14 por decreto no. 30 del 3 de septiembre de 1874 el pueblo de Atizapan se elevé a municipio con el nombre de Zaragoza, Ibid., p. 105.
15 por decreto no. 30 del 31 de agosto de 1874 se declaré que Santiago Tlazala se denominara lturbide. Ibid., p. 104.

16 Juan N. Mirafuentes, Memoria presentada a la H. Legislatura del Estado de_Méxica, por el C. Gobernador Constitucional
General..., correspondiente al sequndo afio de sy administracion, pp. 4-53.

7 £1 43 de diciembre de 1877 ¢l Congreso Local decretd que el pueblo se erigiera en Villa, apellidandose Morelos. Aurelio J. Venegas,
‘op. cit., pp. 102-103.

18 | 14 de marzo de 1878 la Legislatura local decreté que la Villa del Valle se elevara a ciudad con el nombre de Bravo y de ahl el nuevo
nombre del distrito. bid., p. 113.



iss

Para 188519 el nimero de los distritos no sufrié variacion, solamente en uno se modificé el
nombre, Tejupilco, que nuevamente se denomind Temascaltepec. Los distritos que permanecieron sin
modificacion alguna fueron: Cuautitlan, Chalco, Ixtlahuaca, Jilotepec, Morelos, Tenango, Tenancingo,
Texcoco, Tlalnepantla y Zumpango. Los distritos que sufrieron modificaciones, pero tnicamente internas
fueron: Toluca, Lerma y Valle de Bravo. Los cambios de estos distritos fueron los siguientes: en Toluca,
la municipalidad de Liaves fue denominada Villa Victoria.20 En el distrito de Lerma desaparecio el
municipio de Tultepec. Y en el distrito de Valle de Bravo, el pueblo de San Juan Zacazonapa, que habia
pertenecido a la municipalidad de Otzoloapan, fue elevado a municipio.21

Los cambios més importantes se dieron en los distritos de Temascaltepec y Sultepec. Como
arriba mencionamos el distrito de Tejupilco fue denominado Temascaltepec. Dentro de este distrito
aparecié un nuevo municipio, del pueblo de San Simoén, perteneciente a la municipalidad de
Temascaltepec, con el nombre de Guerrero.22 Y le fueron segregadas dos municipalidades: Amatepec y
Tlatlaya, que fueron anexadas al distrito de Sultepec.

Para 1887 no se presentaron modificaciones en los distritos y sus jurisdicciones municipales.23
En 1894 tampoco encontramos cambios en el nimero de los distritos que formaban al estado de México,
la dnica altieracion fue en el nombre del Distrito de Morelos, que se denomind nuevamente Otumba. Al
interior de los distritos solamente cuatro sufrieron moedificaciones. La mas importante de elias se dio en
los de Toluca y Lerma. Al distrito de Lerma se le segreg6 la municipalidad de Temoaya que se anexd al
de Toluca. En el distrito de Temascaltepec desaparecié la municipalidad de Tequesquipan y en el de
Zumpango fue elevado a municipio el pueblo de Tonalila, que perienecia a la municipalidad de

Nextlalpan.24

19 Jesus Lalanne, Memoria presentada a la Xi Leqgislatura det Estado de México por el Gobernador Constitucional del mismo,
C. General... correspondiente al periodo corrido de 20 de marzo a 31 de diciembre de 1885, documento ndm. 1.

20 por decreto de 2 de mayo de 1882 el pueblo de Merced de las Llaves fue elevado al rango de Villa con el nombre de Villa Victoria.
Aurelio J. Venegas, op. cit., p. 112.

21 Fye erigido en municipio en 1879, ibid., p. 120.

22 wpor acuerdo det Congreso del Estado, en 1881 se formé un Minicipio con el nombre de *Guerrero'...", ibid., p. 75.

23 Jjosé Zubieta, Memoria presentada a la H. Leqgislatura del Estado _de México, por el Gobernador interino C. Lic...
correspondiente al periodo corrido_del 16 de marzo de 1886 en que tomé_posesién_del Gobierno a iqual mes de 1887, en
cumplimiento de Ia Fraccién V_, art. 71 de la Constitucién del Estado, Gobernacidn. Anexo num. 1, pp. 10-12.

24 joes Vicente Villada, Memoria de la administracidon piblica del Estado de_México presentada a (a XV Legislatura por el
Gobernador Constitucional General...,, Cuatrienio de 1889 a 1883, pp. 47-107.
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De 1893 a 1901 sblo se registrar;)n cambios al interior de seis distritos: Chalco, Tlalnepantia,
Texcoco, Otumba, Cuaulitidn y Zumpango. En el distrito de Chalco desaparecieron los municipios de
Ayotzingo y Cuautzingo. En el distrito de Tlalnepantla solamente se modificaron los nombres de Monte
Alto por el de Jilotzingo y Monte Bajo por el de Nicolds Romero. En el distrito de Texcoco la
municipalidad de Aticpac se denominé La Paz. En Otumba desaparecieron los municipios de Ozumbilla
(Reforma), Teacalco y Tlaxomulco. Y finalmente en el distrito de Zumpango desaparecieron las
municipalidades de Apasco y Tonanitla.25

En 1902 se registrd la creacién de un nuevo distrito, El Oro de Hidalgo,26 integrado por las
municipalidades de: E! Oro, Temascalcingo, Atlacomulco y Acambay. Las tres primeras municipalidades
habian pertenecido al distrito de Ixtlahuaca y la (ltima a 1a de Jilotepec. En 1910 encontramos los
mismos distritos. Solamente hubo una modificacion en los distritos de Ixtlahuaca y Jilotepec: la
municipalidad de Morelos, perteneciente al segundo, pasé a ser parte del primero.27

Al desembocar el movimiento revolucionario de 1910 en el decreto de una nueva constitucién en
1917, el pais fue reorganizado territorialmente, respetdndose casi integramente la organizacién
consignada en 1857 y sus posteriores modificaciones. El territorio nacional quedd dividido en 29 estados,
dos territorios y un Distrito Federal. Entre los estados se hallaba el de México.

Uno de los reclamos en la revolucién fue el abuso que sufrian los pueblos por los jefes de
distrito. La Constitucion Politica del pais sefiald, como base de la administracion politico-territorial al
municipio. Asi cada estado quedaba dividido en municipios, que seria una entidad libre e independiente,

tanto a nivel politico como econémico.

25 g 1900 se registrd la desaparicién de los municipies de Reforma (Ozumbilla), Apasco, Tonanitla y Teacalco. Marfa del Socorro
Quesada Salcedo, La evolucién de Ja Divisién municipal seqin los_censos de_poblacién, p. 20. José Vicente Vilada, Memoria
que el C. Gobernador Constitucional del Estado de México Gral.... presenta a la_H. Legislatura del mismo, dando _cuenta de
sus actos administrativos durante el cuatrienio de 1893 a 1897, Anexo no. 16 {Bis), p. 248. y José Vicente Villada, Memaria que ef
ciudadano General.. presenta a la Honorable Legislatura del Estado de México, acerca de sus_actos como’ Gobernador
Constitucional_durante el cuatrienio 1897-1901, Anexc no. 114, pp. CCCV-CCCCLXVI. Antonio Penafiel, Censc y_division
territorial det Estaddo de México. Censo General de !a Repiblica Mexicana verificado el 28 de_octubre de 1908 conforme_a las
instrucciones de Ia Direccion General de Estadistica  carqo del Dy. ..., Vol. 14, pp. 3-5.

26 por decreto no. S0 del 13 de oclubre de 1902 ¥ a iniciativa de! Gobernador José Vicente Villada, se dividié el distrito de Ixtlahuaca,
dando lugar a uno nuevo con el nembre de E! Oro de Hidalgo. Aurelio J. Venegas, op. cit., p. 51. La ereccién de este distrito quiza se
debi6 a la creciente importancia que adquirié este mineral por las innovaciones tecnolégicas introducidas en €l hacia 1891. Véase nota
42

27 Rodolfo Atanis Boyzo, El Estado de México durante fa revolucion Mexicana {1910-1914), p. 10.
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La Constitucion estatal de 1917 reconocia en la base de su organizacion politica y administrativa,
al-municipio. - Sin embargo, el estado se mantenia dividido en los dieciséis distritos "rentisticos y
~ judiciales",28 tal y como habia estado organizade desde 1902 y la extension territorial de los mismos
solamente se modificé por la aparicidon de un nuevo municipio y la reaparicion de otro. En el distrito de
Cuautitlan reaparecié el municipio de Tlaxomulco y en el de Otumba, el pueblo de San Martin de las
Pirdmides fue ele\}ado al nuevo rango.29 Esta organizacion politico-administrativa permanecié vigente,
por o menos hasta 1923.30

Como hemos podido observar, durante el periodo de 1869 a 1917, el territorio del estado de
México permaneci6 estable. Sin embargo, no sucedié lo mismo en la organizacion interna de la entidad
y los periodos en los que se conservé una misma division politico-administrativa, fueron muy breves.
Estos continuos cambios internos quiza estuvieron ligados a un mayor dinamismo en el crecimiento de
los habitantes de los pueblos, que demandaron, por ello, la creacién de nuevos municipios y fa existencia
de unidades intrarregionales, enlazadas econdmica, politica o culturalmente, que reclamaron una
organizacién politico-administrativa que diera coherencia a las estructuras presentes dentro de esas
regiones. Pero también estos cambios pudieron ser ocasionados por |a importancia creciente de élites
locales que demandaron la creacién de unidades territoriales a! interior de las cuales pudiesen ejercer un
control que respondiera a sus intereses. Ejemplo de esto podria ser el del distrito de El Oro de Hidalgo.
Sin embargo, en otros trabajos se deber&n abordar estas cuestiones, que rebazan los objetivos del

presente.

28 gonstituciones del Estado de Méxica 1827, 1861, 1870 y 1917, Edicién preparada por Mario Colin, Capltulo Primero, arts. 7y 9, p.

218.

29 g municipio de San Martin de tas Pirdmides fue fundado en 1917, por decreto nim. 20 de 4 de diciembre de 1917. Aurelio J.
Venegas, op. cit., p. 67.

30 yhid., pp. 36-124.
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4.2 ¢Hay alguien en casa? La poblacién del 4Estado. 1869-1917.

El territorio del Estado de México observé continuas variaciones en la jurisdiccion de los distritos
que lo conformaron entre 1869 y 1902, lo que impide hacer un analisis particular de la poblacién de cada
uno de los distritos. De lo contrario los datos estarian incompletos, inconexos y la serie seria muy dificit
de integrar. Es por ello que solamente presentaremos el anélisis del crecimiento de la poblacion de toda
la entidad durante este periodo, pues en él, el estado no presentd modificaciones territoriales lo que
permite tener una superficie uniforme,

No obstante, consideramos importante tener una cierta idea de la distribucién demogréfica de la
entidad, por lo que haremos un muestreo de la misma. Por otro lado, al igual que en el capitulo
segundo, hemos utilizado, para graficar el crecimiento de [a poblacién, valores logaritmicos y la razén de
esto, como mencionamos en la introduccién, se debe a que con esos valores es posible comparar
poblaciones muy disimbolas en nimero, pero que tienen su propia dindmica.

Al igual que en el capitulo segundo, las cifras de poblacién del Estado de México se han
sometido a la pruéba estadistica de la regresién, de la que se ha oblenido la tasa de crecimiento
promedio anual.

Antes de comenzar a realizar el anélisis de la poblacién, en cuadro siguiente pueden reconocerse

las fuentes empleadas para los datos en este periodo.
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Afo

Fuente

1869

1870
1871
1877

1878
1884
1885

1886

1893

1895
1900

1910
1921

-

J. Fuentes y Muiiiz, Memoria de todos los ramos de la Administracién del
Estado de México en el afio de 1869...
M. Riva Palacio, Memoria presentada a Ia H. Legislatura del Estado de México
por el C. Gobernador Constitucional del mismo... leida en las sesiones de
los dias 3, 6 y 7 de marzo de 1871...
A. Zimbrén, Memoria presentada a la H. Legislatura del Estado de México,
por el C. Gobernador interino, Lic... leida en sesién del dia 18 de marzo de
1872...
J.N. Mirafuentes, Memoria presentada a Ia H. Legislatura del Estado de
México por el C. Gobernador Constitucional... correspondiente al primer afio
de su administracion...
-, Memoria presentada a la H. Legislatura del Estado de
México... correspondiente al segundo afio de su administracién...
J. Zubieta, Memoria presentada a la H. Legislatura del Estado de México...
correspondiente a los cuatro afios de su administracion...
J. Lalanne, Memoria presentda a la X! Legislatura... correspondiente al
periodo corrido de marzo a 31 de diciembre de 1885...
J. Zubieta, Memoria presentada a la H. Legislatura del Estado...
correspondiente al periodo corrido del 16 de marzo de 1886 ... a igua! mes
de 1887...
J.V. Villada, Memoria de la administracién publica del Estado de México...
cuatrienio 1889 a 1893...

, Memoria del Estado de México 1893-1885...

A. Pefafiel, Censo y division territorial de! Estado de México. Censo General

de la Republica Mexicana verificado el 28 de octubre de 1900...
Estadisticas histéricas de México, Vol. I.
Ibid.

Al analizar el crecimiento de la poblacién del estado durante todo el periodo 1869-1921

encontramos que la serie de habitantes con la que contamos se halla muy cercana a la recta de la

tendencia, como puede observarse en la grafica xi.31

31 poblacién de! estado reporté una R cuadrada de 0.82 y un Vt de 6.80, que si recordamos lo que se dijo en la introduccidn,
observamos que la R cuadrada se halla muy cercana a fa unidad y el Vt rebaza el nimero 2, limite de una distribucién normal.
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Entre 1869 y 1921 la poblacion del estado de México mosiré una tendencia ascendente,
presentando una tasa promedio anual de crecimienlo del 6.76%, que si comparamos con el periodo
anterior, que fue de 0.25%, presenta un notable ascenso. Sin embargo, este crecimiento no dejo de ser
lento32 (véase grafica Xll). Una explicacion posible del crecimiento que experimentd el estado de
México durante este periodo, podria encontrarse en la separacién de las prefecturas de Acapulco y
Chilapa, pues el estado de México se deshizo de una poblacién muy poco dindmica, que, como vimos en
el capitulo segundo, no sélo no presenté un crecimiento, sino que manifesté un continuo decremento. Sin
embargo, para poder afirmar esto tendriamos que analizar que sucedid con la poblacion de los estados
de Guerrero, Morelos e Hidalgo, durante el mismo periodo.

Ademés, no sobra decir que el periodo que estamos observando se caracteriza porque puso fin a
los enfrentamientos armados, y que cubre la época porfiriana, que se particularizé perque en ella ia
economia del pais se dinamiz6, de lo que también se derivaron mejores condiciones sanitarias para los
habitantes del estado.

Sin embargo, antes de la restauracién de la Repiblica, con la incorporacion del partido de
Tialpan al Distrito Federal, en 1854, el estado de Méxice perdid, entre otras industrias, importantes
fabricas textiles y de papel, que se hallaban en ese partido, de las cuales s6lo permanecieron tres dentro
del territorio estatal: La Colmena, Miraflores y San lidefonso.33

Al analizar el comportamiento de la poblacién en los distintos periodos encontramos que aquella
mostré diferencias en cuanto a crecimiento. Dos afos después de Ia restauracion de la Republica, es
decir desde 1869, hasta el estallido de fa revolucion de 1910, el estado crecié en una tasa promedio
anual de 0.99%.34 Entre 1869 y 1877, fecha en la que se inicié el porfiriato, la poblacién del estado
crecié a un ritmo mas alto, presentando una tasa de crecimiento promedio anuat del 1.2%35 Durante

todo el porfiriato, 1877 a 1910, la pobiacién mostré en una tasa de crecimiento promedio anual del

32 gstamos de acuerdo con lo que afirma Luis Gonzélez y Gonzélez, Emma Coslo Villegas y Guadalupe Monroy, en Daniel Cosio
Villegas, et al., Historia moderna de México, Vol. ilI, p. 113, sobre lo aventurado que es *...medir el ritmo de crecimiento de la poblacion
mexicana en el sequndo y tercer cuarto del siglo XIX; pero puede concluirse de las varias estimaciones hechas que es pausado.”

33 Margarita Garcia Luna O., El movimiento obrero en el estado de México. Primeras fibricas, obreros y huelgas, p. 51.

34 Enese periodo se registré una R cuadrada de 0.92 y un Vt de 10.19, lo que muestra una enorme cercanlia a la recta de la tendencia,
35 ge registré una R cuadrada de 0.82 y un Vt de 3.10.
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0.85%. Si observamos el cuadro de poblacidn del estado (véase cuad(o D, hotamos que la poblacién,

desde 1869, tuvo un ritmo de ascenso hasta 1900.36

3 La R cuadrada entre 1877-1910, fue de 0.85 y el Vt de 6.05 La R cuadrada entre 1869-1900, fue de 0.97 y el Vt de 16.93




CUADRO 7

¥ TOTALES DEL ESTADO, 1869-1921.

POBIACION DEL ESTADO DE MEXICO, POR DISTRITOS, 1863-1900. )

Int. Prefec, de Mex,

Tacualpan

E. de Kex 0, de Kex, Villa del Ctwmba Temscaltepec :
Hnos  Texcoco Tlalnepantla Toluca Sultepec Ixtlahuaca Temango Chalco Jilotepec Lerma  Valle  (Morelos)Cusutitlan Tenancingo (Tejupilco) Zumpango (Costepec H.) Totales

1869 42203 37136 73559 28800 SR8 47201 46512 43951 3958 W46 3013 30046 29035 2618 26787 20146 615446
870 4z 38298 77566 3697 5BATH 49559 47184 44495 399% Bu2 U e 13282 33495 271490 22076 650603
1871 43138 39678 79350 3555F 64950 49461 46067 47113 36742 uns R 30677 33719 35259 28354 21736 660094
1817 4me%2 47964 BOSI7 30097 60323 4672 54930 49908 41348 532 88 1346 50899 46600 25846 696068
1078 48542 40010 82204 36578 62964  BAN49  BA0MZ 5042 4752 42063 32066 33583 52069 47018 25836 710578
1885 52147 55601 91885 55679 72095 60330 57565 56188 47953 612 31981 37 57815 7618 26173 783559
1886 54339 53946 95702 55553 75352 63085 60095 57174 481N 4760 31355 33718 58678 39634 27957 793480
1893 5497 53833 108177 60331 73136 66420 63065 60871 39310 45507 A1 31081 62570 43685 28959 826165
1895 5787 64864 106029 53257 74753 65065 66134 63715 40295 307 1997 mi 63273 3924 29433 838614
1900 58521 61486 128735 65660 96347 71966 69478 TUIT 46703 49866 36218 33048 66233 48702 28363 934463
1910 898510
1921 Ia peblacion particularizeda de los distrites para 1910 y 1921 no fue encontrada. 884617
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En esos afios (1869-1900), 1a poblacién crecid a una tasa promedio anual del 1.18%, y de 1877 a
1900 la tasa de crecimiento promedio anual fue casi similar con 1.14%-37 Esto puede estar significando
que desde la restauracion de la replblica hasta el afio de 1900 la poblacién del estado mantuvo un
crecimiento, que podria marcar un periodo, que se rompe entre 1900 y 1910.

A partir de 1910 la poblacion presenta una caida con respecto al nimero de habitantes que
existian en 1900 y esto se prolonga hasta 1921. Como sabemos entre 1910 y 1917 el pais sufrié una
revolucién armada, que diezmé a la poblacion del pais. A partir de 1912 y principalmente en 1913, se

intensificaron los enfrentamientos armados en el territorio de la entidad, y

Estos hechos provocaron {a semiparalizacion de las actividades agricolas, principalmente en
los distritos de Sultepec, Temascaltepec, Tenango y Tenancingo, debido a que su territorio
fue el escenario donde se efectuaron la mayor parte de los enfrentamientos armados entre
los revolucionarios y las fuerzas del gobierno y porque muchos de los vecinos de estas
regiones apoyaron de manera decidida a los insurrectos... La inestabilidad politica también
{rajo consigo la escasez de los productos de primera necesidad y un alza incontrolable de
sus precios, 1os cuales variaban radicalmente de una regién a otra en proporcion de un
80%.38
Las consecuencias derivadas de los enfrentamienfos armados pudieron provocar la muerte de
muchos de los habitantes del estado, principalemente en 1a regién suroeste del mismo, no obstante, al
parecer la causa principal de la caida de la poblacién se encontrd en la emigracion de los vecinos del
estado de México a otros lugares, que les ofrecieran mayor seguridad. Sin embargo, es preciso sefialar
que la caida de la poblacién en el estado fue anterior al estallido revolucionario. Entre 1900 y 1921
encontramos una tasa de decremento promedio anual del 0.99%
Durante las dos primeras décadas dei presente sigio fa pobiacion mantuvo un decremento
constante del 0.99%, es decir, entre 1900-1910 y después entre 1910-1921, el estado decrecid a una

tasa promedio anual de casi 1%.,39 Y entre 1800 y 1910 aunque se registraron brotes de descontento en

1a regidn, no existieron enfrentamientos armados comparables a los que se registraran en la siguiente

37 Con una R cuadrada de 0.95 y un Wt de 10.12.

3® Redolfo Alanls Boyzo, op. cit., p. 200.

39 ar igual que en et caplulo precedente utilicé la férmula de [FHPQ]“t , donde P1 es la poblacién final, PO la poblacién inicial y t es igual
atllempo.
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década ylas conaiciones sanitarias existentes habian presentado mejhoras qonsiiderables. g,Cuélk poaria
ser la explicacién del descenso poblacional entre 1900 y 19107 ‘

7 Desde el inicio del porfiriato las autoridades se preocuparon por mejorar las condiciones
sanitarias del estado, difundieron el uso de la vacuna, principalmente entre los infantes, que eran lc;s que
mas resentian las enfermedades y donde se registraba el mas alto indice de mortalidad.49 Se decia que
“...1a poblacién de México no parecia capaz de resistir las inclemencias del clima y los azares de la vida,
y que esa incapacidad se manifestaba principalmente en el alto nivel de la mortalidad infantil."41 En el
afio de 1892 una epidemia de tifo amenazé a la regién del valle de Toluca, por lo cual el gobierno mando
construir barracas para los tifosos, dotadas de cuanto era necesario para atender a esos enfermos, en las
afueras de la ciudad. Los resultados obtenidos de este "hospital especializado®, fueron satisfactorios, de
los cincuenta y cuatro enfermos que ingresaron, sanaron cuarenta y nueve, solamente fallecieron cinco.
Ademas, en el ailo de 1894 se publicd una ley que decretaba la obligatoriedad del uso de la vacuna
contra el tifo y la viruela, asi como los regiamentos de Aislamiento y Desinfeccion. Los resultados del
uso de la vacuna entre 1893 y 1900 parece ser que fueron notables, veamos o que nos muestran los
siguientes cuadros, respecto al éxito obtenido en las campafias de vacunacion que emprendié el

gobierno estatal en 1a capital (1893-1897), y en el estado entre 1897 y 1900.

40 Danle! Cosfo Villegas et al., op. cit., Vol. IV, p. 48.
41 Danjel Coslo Villegas et al., ap. cit., Vol IV, pp. 20-21.
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CUADRO 842

[Afios__Clasificacion Municipalidad de Toluca
1893 Muertos por tifo 81
Muertos por viruela 122
Vacunados 3,356
1894 Muertos por tifo 71
Muertos por viruela 284
Vacunados 5,390
1895 Muertos por tifo 34
Muertos por viruela 8
Vacunados 4,055
1896 Muertos por tifo 27
Muertos por viruela 4
Vacunados 4,921
1897 Muertos por tifo . 3
Muertos por viruela
Vacunados 1,396
CUADRO 943

CUADRO COMPARATIVO DE LA MORTALIDAD POR TIFO EN CUATRO AROS

[ Trimestres 1897 1898 1899 1900 ]
Primero 195 209 112 86
Segundo 181 141 106 74
Tercero 165 115 78 58
Cuario 148 119 76 62
Sumas 689 584 382 280

Al finalizar el siglo XiX la poblacion del estado se encontrd en mejores condiciones sanitarias por
el uso de medicina preventiva, entre otras cosas, lo que ocasiond que disminuyera 1a mortalidad infantil y
que el nimero de la poblacién aumentara. Sin embargo, en el aiio de 1903 se registré una epidemia de

neumonia en el pais (que era la segunda enfermedad en la nacién que causaba mds bajas entre 1a

42 José Vicente Villada, Memoria que el C. Gobernador Constitucional del Estado de México Gral.... presenta a la H. Leqgislatura
de) mismo, dando cuenta de sus actos administrativos durante el cuatrienio de 1893 a 1897, p. 143,

43 José Vicente Villada, Memoria gue el ciudadano General... presenta a la Honorable Leqislatura del Estado de México, acerca
de sus actos como Gobernador Constitucional durante el cuatrienio 1897-1901, Anexo no. 106, p. CCCLXXXVI.
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poblacidnkinfanlll) y el estado de México fue una de las cinco entidades donde la enfermedad causé mas
défﬁnciones..44 No obstante, esta epidemia no puede explicarnos totalmente la caida demogAréfica
registrada durante la primer década del presente siglo. Quiza la mejoria en las condiciones sanitarias
generales, arriba descritas, agudizaron la presion demogréafica existente en la regién. Como arriba
mencionaba, hasta el afio de 1900 la poblacion del estado de México mantuvo un ritmo ascendente,
incluso en 1901 el gobernador se ufanaba de haber sido merecedor de una felicitacion por haber
obtenido el segundo jugar, entre todos los estados de la Replblica, por aumento de poblacién.45 Tanto
al principio como a fines del porfiriato, la regién central del pais aporté el mayor contingente de la
emigracion hacia el resto del territorio nacional. El estado de México, a pesar de concentrar importantes
establecimientos industriales y'produ‘clivas minas, sigui6 siendo un estado predominantemente agricola,
con grandes haciendas que obtenian una considerable produccién. Entre 1907 y 1910 se registré una
importante sequia que afect6 a las cosechas del pais. Incluso John Coatsworth hacie incapié en que el
descenso en la produccién agricola provocada por 1a sequia "...debe considerarse sin duda como una de
las causas de la Revolucién mexicana."#6 Esta disminucién en la produccién, indudablemente insidio en
el crecimiento de la poblacién, explicando el decremento registrado entre 1800 y 1910. Probablemente
muchas familias perdieron alguno de sus miembros a consecuencia del hambre sufrida, sin embargo,
creemos que derivado de la sequia, el alza de los precios de los productos agricolas, 1a carestia de los
mismos y de los recursos econémicos habituales, provocd una salida importante de jos habitantes del
estado, ya que la mayoria de los habitantes del estado se hallaban empleados en actividades agricolas y
al presentarse una crisis de tal envergadura, muchas familias campesinas emigraron buscando los
minimos satifactores para su subsistencia. La emigracién de los habitantes del estado de México a otras
entidades a causa de la crisis agricola de 1907-1910 explicaria el descenso det 1% promedio anual, pues
las fuentes no seiialan una mortandad importante en esos afios que explicara el declive de la poblacién.
Ese descenso pudo ser menor entre 1800 y 1906 y mayor entre 1907 y 1910, sin embargo, no contamos

con cifras anuales que mostraran esto.

44 Daniel Coslo Villegas et al., op. eit., Vol. 1V, p. 56.
45 Jose Vicente Villada, op. cit., p. 129.
48 John Coatsworth, "La produccién de alimentos durante e! porfiriata”, p. 177, en: Los oriqenes del atraso...
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Hacia 1895 el estado de México aportaba una décima parte de la poblaciéon emigrante, en 1910
la cifra ascendié en un 12%. La poblacion procedente del estado de México se dirigid, principalmente,
hacia Yucatan y Quintana Roo. Asimismo, en los Gltimos afios del porfiriato aumenté el nimero de
inmigrantes al estado de México.47

Asimismo, es posible que el impulso al desarrollo econémico de algunas regiones de! estado
atrajera excedentes de poblacién procedentes de otras zonas del interior de la entidad y de otros
estados, lo que mantuvo un flujo migratorio constante durante el periodo estudiado, pero que hacia los
primeros aflos del presente siglo esta migracién y aun la poblacién originaria ya no encontrase espacios
suficientes por lo que se vio obligada a migrar a otros lugares fuera de la entidad. Los distritos
productores de minerales en el estado de México, durante el porfiriato, eran Sultepec, Temascaltepec y
E! Oro, es decir en el ceste y surceste de!l mismo. El desarrollo de estos centros mineros quiza influyéd
en el aumento de la poblacion en elios. 48 Por ejemplo, a partir de 1891 en el mineral de El Oro ocurrié
una importante modernizacion en el proceso de obtencién del minerai4® y en el afio de 1900 se registré
en el distrito de Ixtlahuaca (dentro de cuya jurisdiccién se hallaba Ei Oro) un notable ndmero de
inmigrantes procedentes de Michoacan y Guanajuato.so La migracién proveniente del estado de
Michoacan se explica por la vecindad que guarda el estado con aquella entidad pero en particular el
distrito de Ixtlahuaca. Sin embargo debemos tener presente que el mineral de Tlalpujahua, del estado
de Michoacan se encuentra muy cerca de El Oro. En el caso del estado de Guanajuato hallamos la
misma proximidad geogréafica, como en el antesior estado, y una buena cantidad de la poblacién
procedente de esa entidad, debié ser atraida por las labores mineras que se desarrollaban, entre otros
lugares, en El Oro. Desde 1891 las innovaciones tecnoldgicas introducidas en los procesos productivos
mineros, probablemente fomentaron la migracién originaria de esos estados.

La inmigracién recibida en el estado de México, procedente de los estados de la replblica,

solamente signific el 1.42% de la poblacién total del estado. Los distritos que mas inmigracion

47 panie! Coslo Villegas et al., op. cit., Vol. IV, pp. 25-27 y 29.

48 1h1d,, Vol, IV, p. 21.

49 hid., Vo. Vii, pp. 289-290.

80 Antonio Penafiei; op. cit,, Vol. 14, pp. 33-47, 110-127, 190-200 y 271.
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recibieron en el afio de 1900 fueron Ixtlahuaca, Toluca, Otumba, Tlalnepantta, Texcoco, Chalco,
Cuautitldn y Jilotepec. El resto de los distritos recibieron una inmigracién mucho menor y por tanto
menos significativa. En el distrito de Ixtlahuaca los inmigrantes representaron el 2.32% de la poblacién
del mismo. En el de Toluca fue el 1.32%, Otumba, 4.66%, Tlalnepantla 2.68%, Texcoco 2.4%, Chalco
1.75%, Cuautitidn 3.63% vy Jilotepec el 1.48%. De la poblacién extranjera existente en el estado
solamente subrayaré que la mas alta concentracion se halié en el distrito de Tenango y que significo el
7.62"/‘;;0}; r;specto aﬂlé poblacion del distrito y el 81.36% de todos los extranjeros radicados en el estado
de México (véase cuadro 10y 11).

Los estados de la reptiblica que aportaron poblacién inmigrante al estado de México los he
agrupado por categorias de acuerdo al porcentaje de aportacién, como se vera en el cuadro siguiente

(basado en el cuadro 11)



CUADRO 10 '

POBLACIOH DEL ESTADO. DE HEXICO, PROCEDENCIA ¥ PORCE.IUNES
LA HISHA " POR DISTRITOS,- 1900,

-~ TOTALES DE POBLACION

Distritos . .. Migraclon % . Nativa Y Estramjeros % Total

Ixtlahuaca " 226 2,2 94384 97,36 17 0,33 96947
Toluca 1696 1,32 126736 98,45 303 0,24 128735
Otusha <1687 - 4,66 34505 95,21 % 0,07 3628
Tlalnepantla 1646 2,68 59706 97,11 14 0,22 61486
Texcoco 141 2,40 57456 97,51 5 0,09 58921
Chaleo 1216 1,75 68041 97,93 21 0,32 69478
Cuautitlan 1201 3,63 31804 96,24 43 0,13 33048
Jilotepec 1069 1,48 71050 98,49 1 0,02 7w
Tumpango 394 1,39 27946 98,53 23 0,08 28363
Tenancingo 169 0,2 66053 99,73 10,02 66233
Tenango 156 0,22 66323 92,16 5487 7,62 71%6
Sultepec k)] 0,2 65481 99,73 48 0,07 65660
Valle de Bravo Cla 0,4 49737 99,74 8 0,02 49866
Temascaltepec 83 0,17 48592 9,7 27 0,06 48002
Lerna 62 0,13 46614 95,81 27 0,06 46703
Totales 13291 1,4 914428 97,86 6744 0,72 934463

POBLACTON PROCEDENTE DE OTRAS ENTIDADES DEL PAIS
Y DEL EXTRANJERO, SU PARTICIPACION EN RELACION
A 10S TOTALES PARTICULARES,1900

Distritos Migracion &  Extranjeros %

Ixtlahuaca 2246 16,90 7 4,70
Toluca 1696 12,76 303 4,49
Oturba 1687 12,69 26 0,39
Tlalnepantla 1646 12,38 134 1,99
Texcoco 144 10,64 51 0,76
Chalco 6 9,15 o) 3,28
Cuautitlan 1201 9,04 43 0,64
Jilotepec 1069 8,04 18 0,27
Tumpango 394 2,9 b4 0,34
Tenancingo 169 L0 it 0,16
Tenango 156 1,17 5487 81,36
Sultepec 1 0,99 48 0,71
Valle de Bravo 121 0,01 8 0,12
Tenascaltepec 83 0,62 27 0,40
Lerna 62 0,47 2 0,40

Totales 13231 100,00 6740 100,00




VCUADB:O': 11

FOBLECIOH PROCEDENTE -DE LAS ENTIDADES DEL PAIS, SU PARTICIPACION
% LA CONFOSTCION MIGRATORIA POR DISTRITO, 1900 s

i)

(nuzeros absolutos) -

) Ciﬁp !‘

Distritos Ms.. B

Toluca

Ixtlahvaca

Jilotepec

Tenango

Chalco

Tenancingo g

Sultepec e

Tlalnepantla uoo

Texcoco A

Valle de Bravo B

Tezascaltepee oo

Lerna R

Otuzba :

Cugutitlan 1.

Tuspango ) | 1

Total 113 7 1 29 M 10N T L6438 PA] 1678 166 433}

POBLACION PROCEDENTE DE LAS ENTIDADES DEL PAIS, SU PARTICIPACION

EN 1A CCHPOSICION MIGRATORIA POR DISTRITO, 1900
{nuneros relativos)

PBROCEDENCIA DE LA BOBLACION INMIGRANTE

Distritos Ags.  B.C.  camp. Coah. Col,  Chis, Chih. D.P. Dgo. Gto.  Gro.  Hgo.

Toluca 0,008 0,008 0,008 0,008 0,088 047% 0,94 28,832 0,20% 18,48% 2,183 4,483

Istlahuaca 0,008 0,008 0,005 0,003 0,008 0,008 0.27% 1,34% 0,0%% 24,28 0,008 6,73

Jilotepec 8,008 0,008 0,008 0,00% o000% 0,00% 0,008 3,18% 0,008 684% 0,008 63,33%

Tenango 0,00% 0,008 0,008 0,0% 0,008 0,64% 0,008 41,67% 0,008 7,698 1,28% 25,008

Chalco 8,0%% 0,08% 0,005 026% 0,82 0,008 0,008 1941% 03% 68% 041 17,27%

Tenancingo 0,008 0,00% o0,00% o0,00% 0,5% 0,00% 0,00% 592% 0,008 7,69% 2,9% 7,69%

°J‘tepec 1,5% 0,008 0,005 0,765 0,005 0,008 0,768 0,76 0,768 17,E%  62,60% 2,29
0,85% 0,003 0,008 0,55% 000% 0,003 0,248 1586% 0,00 1048 0,613 36,273
1,4% 0,07 00% 1,068 0,07% 0,008 0,07% 18,673 0,35% 12,73% 0,57% 22,63
0,008 0,005 0,00% 0,008 0,835 0,008 0,008 11,57 0,008 4,93 2,483  1,65%
0,005 0,005 0,005 0,008 0,00 1,208 0,005 7,23% 0,005 9,68 13,25 10,848
3,3% 0,008 0,005 0,00% 0,008 0,000 4,84 20,195 0,002 9,63 0,008 4,84
0,008 0,003 o0,00% 0,065 0,003 0,005 0,008 1,608 0,008 1,428 0,008 75,463
0,5% 0,428 0,005 o0,08% 0,005 0,008 0,75% 12,57% 0,50% 10,2% 0,17 54,95
0,008 0,80% 0,008 0,008 0,008 0,008 0,25 10,15 0,008 431k 0,5% 76,148

Total 0,35 0,05% 0,0% 0,228 021% 0,088 0,31% 12,36% 0,17% 12,633 1,25 32,60%




CUADRO. 11

POBLACION PROCEDENTE DE LAS ENTIDADES DEL PAIS, su PARTICIPACIOH ‘
BN LA COMPOSICION MIGRATORIA POR DISTRITO, 1900
{nuzeros absolutos)

Distrites Jal,  Mich, Mo, M. Oax. - Rue. Qro,

Toluca M 7 12 8 o8y g2 AR

Ixtlahuaca 24 1091 8 1 308 =7
Jilotepec 7 % 6 ’ e
Tenango 2 12 4 T
Chalco 34 60 107 -4
Tenancingo 2 9 63 )
Sultepec 4 6 3

Tlalnepantla ) 87 U [
Texcoco 80 63 8 w9
Valle de Bravo 4 76 1 :
Tenascaltepec 30

Letma 1 1M :
Otuzba 16 7 1 w2
Cuautitlan 12 47 11

Tunpango 3 -2 :

Total 293 1871 - 256

. }L»25 o

POBLACION PROCEDENTE DE LAS ENTIDADES DEL PAIS, SU PARTICIPACION -
EN TA COMPOSICION MIGRATORIA POR DISTRITO, 1900
(nuzeros relativos)

Distritos Jal, Hich.,  Yor. N.L. 0ax. Pue, gro. SLJP.  Sin San, Tab,  Tamps,

Toluca 4,30y 0,17%  1,5%9%  0,m% o0,47% 5,25% 542% 07% 0,068 0,028 0,008 0,06%
ixtlahuaca 1,07 48,585 0,365 0,045 6,28 0,675 13,713 0,62%  08%  004%F 0,008 4,51
Jilotegec 0,65% 2,43% 0,%% 0,08% 0,008 0,65% 21,14% 0,94% 0,008 0,008 0,00% 0,00%
Tenango 1,288 7,69% 2,53 0,008 0,643  4,40%  1,92% 1,92% 0,008 0,005 0,008 0,008
Chalco 2,808 4,9% 8,800 1,078 0,665 20,9% 7,328 0,585 0,008 0,005 0,008 0,3%
Tenancingo 1,‘.8% 5,33% 37,3% 0,59% 0,59% 1,18% 10,65% 0,59%  0,00% 16,57% 0,002 0,00%
Sultepec 3,05 4,9% 2,285 0,008 0,76% 1,5% 0,76 0,005 0,008 3,82% 0,008 0,00
Tlalnepantla 1,388 5,205 085%  01% 0,08 3,302 12,15 1,883 0,005 0,000 0,000 0%
Texceco 5,665 4,863 0,57 1,208 2,058 B,89% 3,88% 5,943 0,005 0,148 0,07 0,64

Galle de Bravo 3,318 LIS  0.43% 0005 0,008 165  0.83% 1313 0008 0008 0008  0.00%
Temascaltepet 0,000 36,14% 0,008 0,008 3,61% 3,61% 6,008 4,82% 0005 0005 0,008 0,008
Lerna LElS 0.9 488 0005 Lk 1613 6458 L6t 0,000 0008 000 0,008
Otuaba 0,95%  0,41% 0,06% 0,00% 0,008 2,853 0,59%  0,12% 0,00% 0,008 0,008 0,123

it LT 3,915 0,9% 007 0,08 35% 7,035 0,58% 0,008 0005 0,008 9,00
0,765 051% 0,00t 0008 0,008 1,7% 3,813 0,5% 0005 0,005 0,00 0,008

Total 2,208 14,085 1,935 0,33 0,46% 4,942 8393 1,36% 0,043 0,298 0,015 0,1%




POBLACION PROCEDENTE DE LAS ENTIDADES DEL PAIS, SU PARTICIPACIb}I
Ell LA COMPOSICION MIGRATORIA POR DISTRITO, 1900
{nuneros absolutos)

Distritos Tepic  Tax. = Ver, = Yue.. . .Jac, s Totales™
Toluca 1 15 4 70051696
Ixtishuaca 4 5 AN O ey 1 [
Jilotepec 2 2. 1 1069
Tenango [ oy 156
Chalco 1 63 19 I RETA ) BS V)1
Tenancingo | RREEE SN - 169
Sultepec ’ LD S 131
Tlalnepantla 39 10 CUI3 1646
Te¥COco 1 B W I 1T
Valle de Bravo 1 LR 121
Tenascaltepec 1 83
Lerna : 62
Otuzha 1 1687
Cuautitian 7 1200
Tuzpango 3 394
Total 4 =488 <139 13 106 13281
POBLACION PROCEDENTE DE LAS ENTIDADES DEL PAIS, SU PARTICIPACION
EN LA COMPOSTCION MIGRATORTA POR DISTRITO, 1900

(nuperos relativos)
Distritos Tepic  Tlax, Ver. Yuc.  Zac.  Totales
Toluca 0,065 0,885  2,5% 0,413 1,47% 100,00
Ixtlahuaca 0,005 0,18% 0,22% 9,043 1,11%  100,00%
Jilotepec 0,008  0,10% 0,19 0,008 0,095 100,008
Tenango 0,005 0,008 1,28% 0,003 1,92% 100,00%
Chalco 0,088 518% 1,5% 0,088 0,905 100,008
Tenancingo 0,008 0,008 0,%% 0,59% 0,008 100,00%
Sultepec 0,008 0,008 0,003 0,765 2,28 100,003
Tlalnepantla 0,008 2,37 0,615 0,008 0,79% 100,00
Texcoco 0,07% 6,013 2,12% 0,008 0,92% 100,00%

Valle de Bravo 0,838 0,003 4,13%  0,83% 0,008 100,00%
Temascaltzpee 0,005 0,00% 1,202 1,20% 1,20% 100,00%

Leraa 0,005 0,005 0,005 0008 0,008 100,008
Otuzha 0,005 15,7M% 0,5% 0,008 0,06% 100,00%
cuautitian 0,005 1,088 0,505 0,008 0,5% 100,00%
Tuspang 0,008 051 1,03 0,008  0,76% 100,00%

Total 0,038  3,67% 1,06 0,00% 0,80% 100,00%
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CUADRO 12

PARTICIPACION DE LA COMPOSICION MIGRATORIA EN EL ESTADO

Categorias Estados Participacion B ]

50-20% Hidalgo 32.6%

19-10% Distrito Federal
Guanajuato i
Michoacan 39.07%

10-1% Querétaro
Guerrero
Jalisco
Morelos
Puebla
San Luis Potosi
Tlaxcala .
Veracruz 24.43%

Hasta 0.99% Aguascalientes
Baja California
Campeche
Coahuila
Colima
Chiapas
Chihuahua
Durango
Nuevo Ledn
Oaxaca
Sinaloa
Sonora
Tabasco
Tamaulipas
Tepic (Nayarit)
Yucatan
Zacatecas 3.58%

Totales 100.00%

Como podemos observar, cuatro entidades del pais aportaron el 71.67% de la migracién total del
estado, ocho el 24.43% y el resto tnicamente el 3.58%. Analicemos la relacién entre los estados que
contribuyeron con Ila mayor mig;acién y el estado de México. De los doce estados que mas
contribuyeron a la migracién nueve son vecinos inmediatos al estado de México y tres no lo son, sin
embargo, con estas tres ltimas entidades, Jalisco, San Luis Potosi y Veracruz, el estado de México se

encontraba enlazado a través de redes ferroviarias importantes. Las diez y siete entidades restantes,
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que solamente aporiaron el 3.58% de la poblacién inmigrante, se hallaban muy lejos del estado de
México y sus vias de acceso con el mismo eran muy deficientes.

Ahora veamos la relacién entre [as entidades que aportaron mayor porcentaje de migracion y los
distritos que mas inmigrantes recibieron. Como ya habiamos mencionado lineas arriba, los flujos
migratorios mas significativos se orientaron a los distritos de Ixtlahuaca, Toluca, Otumba, Tlalnepantla,
Texcoco, Chalco, Cuautitlan y Jilotepec.(véase cuadros 10 y 11 y gréfica Xlil)

En el distrito de Ixtlahuaca, tres entidades aportaron el contingente migratorio mas significativo,
en el orden correspondiente: Michoacan, Guanajuato y Querétaro, sumando entre ellas el 86.51% del
total; el resto de la poblacion provino de diez y siete entidades, que sumadas contribuyeron con el
13.48%, sin embargo, de estas diez y siele entidades destacaba la poblacion procedente del estado de
Hidalgo que aporté el 6.72%. Los cuatro estados que mas participaron en la migracién al distrito de
Ixtlahuaca, incluyendo al de Hidalgo, eran aledafios al estado de México (véase grafica XIV).

En el distrito de Toluca, tres estados contribuyeron con el 67.46% de fa migracién, en el orden
consecuente: Di;trito Federal, Michoacan y Guanajuato. Otras ocho entidades aportaron ei 27.28% de la
misma y el resto de las entidades, doce, sumadas, aportaron solamente el 4.77%. Los tres estados
principales de los que procedi6 la mayor poblacién eran colindantes con el estado de México, de los
otros ocho estados, solamente Jalisco, Veracruz y Zacatecas no guardaban vecindad con el estado de
México. Del resto de los estados que aportaron cantidades poco significativas, solamente el de Tlaxcala
era vecino del de México (véase grafica XV).

En el distrito de Otumba solamente un estado aportd el 75.46% de la poblacion inmigrante:
Hidalgo, y el 15.71% procedi6é de Tiaxcala; es decir, solamente de dos estados llegd el 91.17% de la
inmigracién. Otro 5.87% provino de Puebla, Distrito Federal y Guanajuato, y nueve estados mas
contribuyeron apenas con el 2.96%. E! Distrito de Otumba se distinguié por la produccién pulquera, al
igual que en el estado de Hidalgo y en el noroeste de Tlaxcala, Y los estados de donde procedid la

principal migracion eran vecinos del de México (véase grafica XVI).



GRAFICA XIII

PARTICIPACION DE LA MIGRACION
PROCEDENTE DEL PAIS, EN LOS
DISTRITOS DEL ESTADO DE MEXICO, 1800
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En el distrito de Tlalnepantla, el estade de Hidalgo aporté el 36.27% de la poblacién inmigrante.
Guanajuato, Distrito Federal y Querétaro aportaron el 44.05%, es decir, de solamente cuatro estados
procedié el 80.32% de la inmigracién recibida en el distrito de Tlalnepantla y todos esos estados se
hallan adyacentes al estado de México. El 14.76% lo recibié el distrito de otras cinco entidgdes:
Michoacan, Puebla, Tlaxcala, Jalisco y San Luis Potosi. Y solamente el 4.92% fue aportado por otras
diez enlidades{véase gréfica XVI).

En el distrito de Téxcoco el estado de Hidalgo coﬁtribuyé con el 22.63% de la poblacién
inmigrante, el Distrito Fede"rél"y Guanajuato aportaron el 31.4%, es decir, de tres entidades del pais llego
el 54.03% de la inmigracidn ?I distrito de Texcoco. Ofras cuatro entidades contribuyeron con el 26.1%,
entre las que estaban Pue'bla con 8.49%, Tlaxcala con 6.01%, San Luis Potosi con 5.94% y Jalisco, con
5.66%. EI regto de la inmigracion procedio de diez y nueve entidades mds, que sumadas aportaron el
19.87% (véase grafica XVIi).

Al distrito de Chalco el estado que més contribuyé en porcentaje de migracion fue Puebla, con
20.39%. El Distrito Federal e Hidalgo aportaron el 36.68% de la misma. Es decir, de Puebla, el Distrito
Federal e Hidalgo, procedi6 el §7.07% de la migracién recibida en el distrito de Chalco. Ocho entidades
més aportaron el 38.49% de la migracién, entre las que destacaron: Morelos con 8.8%, Querétaro con
7.32%, Guanajuato con 6.83%, Tlaxcala con 5.18%, todas adyacentes al estado de México; y del resto
de las entidades del pais, 11, solamente sumaron el 4.44% (véase grafica XVil).

El distrito de Cuautitlan procedié, principalmente, del estado de Hidalgo, e! éuc contribuyd con el
54.95% del total que recibid este distrito. Del Distrito Federal y Guanajuato, el 22.81%. Lo que significa
que solamente tres entidades participaron con el 77.76% de la poblacién recibida en este distrito. Otros
cinco estados sumaron el 16.9% de la inmigracion, entre los que destaca Querétaro, con el 7.33% y el
resto de la inmigracién provino de doce estados, que sumados aportaron Unicamente el 5.33% (véase

grafica XVII).
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Finalmente entre los distritos que recibieron mayor cantidad de inmigracién tenemos al de
Jilotepec. En este distrito la mayor contribucién migratoh'a la recibié del estado de Hidalgo, con el
63.33% de la misma. Querétaro pardicipé con el 21.14%, lo que significa que solamente entre dos
estados contribuyeron con el 84.47% de la migracion total recibida en el distrito. Otras tres entidades,
Guanajuato, Distrito Federal y Michoacan, contribuyeron con el 12.25%, destacando entre ellas,
Guanajuato con el 6.64%:; El resto de la migracién fue recibida de siete estados que, sumados

solamente aportaron el 3.27%de la migracidn total de este distrito (véase grafica XVil).

~ .

Como podemos a;ire'éiar los flujos migratorios mas importantes procedieron, principalmente, de
los estados adyacentes al dfe Meéxico, la situacion de vecindad -contribuyé a que éstos fueran mas
intensos entre las entidade;s vecinas, pues ademas en esas fronteras, en muchos casos, se traslapaban
regiones econémicas que fortalecieron los intercambios poblacionales.

A pesar de todas las observaciones que hemos hecho con respecto a la procedencia de la
poblacion y a dénde se dirigié ésta, en realidad, la importancia, en iérminos absolutos, de los inmigrantes
fue muy reducida, sin embargo, tanto esos datos como los que obtenemos realizando un muestreo de
cémo se distribuyeron los habitantes entre 1871 y 1900, nos sirven como indicadores para analizar los
distritos que concentraron el mayor porcentaje de poblacién y que recibieron la migracion més
significativa.

El muestreo ha sido hecho al azar en tres aiios distintos: 1871, 1886 y 1900. Debemos tener muy
presente que durante esos afios se llevaron a cabo modificaciones en las juﬁsdicciones politico--
administrativas de los diferentes distritos, por lo que este muestreo, inicamente tiene la finalidad de-
marcamos las regiones que probablemente iuvieron un mayor dinamismo econdémico que atrajo a la
poblacién tanto interna como externa.

Entre 1871 y 1800 encontramos que el distrito de Toluca concentré el mayor porcentaje de la
poblacién del estado, seguido por el de Ixtishuaca. Estos dos distritos encabezaron la mayor
concentracién poblacional, seguidos, con alternancia, por Chalco, Jilotepec, Tenango y Tenancingo. Si
comparamos estos datos con los referentes a la migracién, encontramos que entre los distritos que

mayor porcentaje de poblacién inmigrante recibieron estaban: Ixtiahuaca, Toluca, Chalco y Jilotepec
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(véase cuadro 10). Ademéas hay que recordar que el distritoc de Tenango recibié el 81.36% de la
poblacién extranjera radicada en el estado y ésta significo el 7.62% del total del distrito,

De estos datos podemos deducir que el estado se encontré mas densamente poblado y recibié al
mayor contingente de inmigracién en la regién centro, centro-sur, y noroeste, solamente el distn‘t.o de
Chalco, situado al este de la ciudad de México y en el extremo poniente del estado, no se halia en esa
posicién, sin embargo se ér)contraba en la puerta de salida hacia el valle de Puebla. De todo esto
podriamos deducir también '!a existencia de un corredor con 'mayor concentraciéon poblacional y flujo
migratorio, que iba del occi'dé;ne al oriente de la meseta central, es decir, del estado de Michoacén al de
Puebla, que abarcé en é'sufa a los distritos de Jilotepec, " Ixtlahuaca, Toluca y Chalco, incluyendo,
obviamente a la ciudad de México.

Asimismo lo que nos puede estar indicando, tanto la orientacion de la migracion como la
distribucién de la poblacién, es la dinamica econémica de esas regiones, enmarcadas en los distritos
sefialados.

Enseguida intentaremos telacionar la concentracién poblacional, el flujo migratorio, 1a produccion
y los mercados a donde se dié la comercializacion principal, de los productos procedentes de los distritos

arriba mencionados: Toluca, Chalco, Ixtlahuaca y Jilotepec.
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4.3 Produccién, mercados y poblacién a fines del siglo XIX.

Hacia 1888 dos de los distritos con mayor namero de industrias en el estado eran Tol_uca y
Chélco, sobresaliendo el primero.51 Entre las industrias del disirito de Toluca se hallaban dos fabricas
de cerveza, una de Iienzoéy cartones, dos molinos de aceite, dos de harina, una fabrica textil y una de
pastas de s(;pa. Sin emba"rgto la mayor importancia en la activ-idad econdmica se hallé en la produccion’
agricola. Hacia 1890 un .te'f.cio de la superficie del distrito se encontraba cultivada. Los principales
cultivos eran: malz, mgd, -%:ebada, arvején, haba, frijol y papa. Las principales haciendas eran: La
Magdalena, San Juan de la Cruz, ambas ubicadas en ia municipalidad de Toluca. Y La Gavia, Saltrillo,
Rosario Alto y Bajo, en la municipalidad de Almoloya. En estas haciendas se producia, principalmente,
maiz, trigo y cebada.52 Los mercados de consumo de la produccién de las haciendas de este distrito
eran: la ciudad de México, los estados de Veracruz, Puebla, Morelos, Hidalgo y Michoacan y los
principales productos que se llevaban a esos mercados eran: cereales y harinas.53 De las entidades a
donde se orienté la produccidn de este distrito, dos destacan por el contingente de migracion que
aportaron al mismo hacia 1900: la ciudad de México y Michoacan.

Asimismo en el distrito de Chalco la produccién agricola ocupaba el sitio mas importante. Un alto
po}centaje (73% aproximadamente) de la superficie teritorial del distrito se hallaba ocupada por
haciendas. Entre ellas se encontraba la del Moral que estaba considerada como'una hacienda de alta
productividad agricola. La principal produccién de este distrito era: maiz, trigo y cebada, Casi la tercera
parte de su produccién se hallé orientada a mercados externos, principalmente a la ciudad dé México, y
los estado de Morelos, Puebla e Hidalgo.54 Es interesante sefialar que entre las primeras lineas férreas
tendidas al inicio del porfiriato se encontr6 1a que comunicaba a la ciudad de México con Chalco y de ahi

hacia el estado de Morelos.

51 Margarita Garcla Luna O., El movimiento obsero en el Estado de México. Primeras fébr-icas, obreros y huelgas, p. 79y ss.
62 Margarita Garcla Luna Ortega., Tierras y campesinos. Estado de México 1889-18383, p. 68.

63 Margarita Garcla Luna O., Haciendas porfiristas en el Estado de México, p. 68. R

54 1bid., pp. 58,68y 73. )



188

Hacia 1888 el distrito de Chalco contaba con varias fabricas de jabdn, dos fabricas de hilados y
tejidos de algodén, - entre las cuales estaba una de las tres mas importantes, entonces, en el estado,
Miraflores. La otra era Tomacoco y se hallaba en la municipalidad de Amecameca. Habla diez fabricas
de aguardiente de cafla y una de cerveza. También existia un homo de ladrillo y de este d.istrito,
particularmente en el municipio de Tenango Tepolula, se vendian grandes cantidades de leﬁa-y carbén
vegetal a la ciudad de México principalmente.55

El distrito de Ixtl‘aﬁuaca, uno de los mas extensos del estado, estaba dedicado tambjén,

fundamentalmente, a la a.t_;;r'i(':ultura. Hacia la dltima década del siglo XIX tres quintas partes del distrito
se hallaban cultivadas. Prbcfucla, principalmente: maiz, trigo, cebada, arvején, haba, maderas y raiz de
zacatén. Las principales 'haciendas que se hallaban en este distrito eran: la de Solis, Enyejé, Mayorazgo,
Toshi, Tepet.itlén y San Felipe del Progreso. Las cuatro primeras haciendas sobresalieron por su
extensién territorial, pues sumandola concentraron mas del 25% de la superficie total del distrito. La
principal produccion de todas estas haciendas era: malz, trigo y cebada.56 EI consumo de una parte
importante de la produccién del distrito estaba orientado a la ciudad de México y al distrito de Toluca. En
cuanto a produccién industrial hallamos cuatro molinos de harina de trigo, una fabrica de rebozos de
hilaza, una de sarapes y una de aguardiente de cafla. En la municipalidad de El Oro existfa producci6n
minera y en la hacienda del Cuadro habia una hacienda de beneficio.57 Las principales haciendas
agﬂcolas de este distrito se caracterizaron por su enorme extension y por la considerable cantidad de
habitantes que concentraron. Es muy probable que la produccién agricola de estés enormes haciendas
atrajera a la poblacién de las entidades circundantes al estado. Y, es parﬁcularmentg significativa, la
proximidad de los estados que mayor porcentaje migratorio aportaron al distrito: Michoacén, Querétaro y
Guanajuato.

Hacia finales del sigio XIX encontramos que el distrito de Jilotepec era el de mayor extension
territorial y 1a mitad de la superficie se hallaba dedicada a la agricultura. Los cultivos principales eran:

maiz, trigo, cebada, arvején, haba y frijol. Dentro de su territorio se encontraban las haciendas méas

56 Margarita Garcfa Luna O., El movimiento obrero en el Estado de México. Primeras fabricas, obreros y huelgas, p. 83.

56 Margarita Garcla Luna O., Tlerra y campesinos. Estado de México, 1889-1883, pp. 83-91. ..
57 pbid,, pp. 85-86.
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extensas del estado, (las haciendas mas grandes se hallaban en los distritos de Ixtlahuaca, Zumparigo y
Jilotepec), entre las que destacaban tres: Amoyozarco, la Goleta y Boxihicho, que concentraron el 11%
de la superficie territorial del distrito. La principal produccién de estas haciendas era: maiz, trigo y
cebada. También se obtenian huevos de las aves de corral y pteles de res en bruto.58 La p(oduccipn de
esto ultimo, junto con la de semillas y harinas eran comercializados, principalmente, en la ciudad de
México, el distrito de Toluéa_l, el de Ixtlahuaca, el estado de Hidalgo y en San Juan del Ri0.5® como
podemos apreciar, el ma'yo'r- fluyjo migratorio procedid precis'ameme del estado de Hidalgo y el de
Querétaro, estados con Ioé‘q'de este distrito mantuvo un intercambio comercial importante.

Asimismo, en el d'isttn'to de Jilotepec habia tres molinos de trigo, una fabrica de casimires e
hilados y tejidos de lana, 'una fabrica de gas y brea y un gran niimero de hornos de carb6n vegetal, los
cuales surﬂan~ de combustible a los habitantes de la ciudad de México. En este distrito y particularmente
en la municipalidad de Polotitlan, se elaboraban productos de jarcia.Go

Debemos observar que hacia 1888, én estos distritos ya existian comunicaciones ferroviarias, lo

que muy probablemente, facilité y agilizé ia salida de la produccién de los distritos, activando la

comercializacién de 1a misma y el movimiento de la poblacién de los mismos.

58 hid. pp. 95y 102.

55 1bid,, p. 102. Margarita Garcla Luna O., Haciendas porfiristas en el Estado de México, p, 69, ..
60 jbid, pp. B4-85.
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4.4 La integracién del territorio del Estado de Mexico. Las comunicaciones y el ferrocaril a fines

del siglo XIX.

Al finalizar el gobiemo de ia Republica Restaurada, en 1.876. la red de caminos mostré una
mejora notable si tomama.;_, .en cuenta los escasos recursos con 10s que contaba. Entre los caminos
" troncales te&ninados se hallaron el de México-Cuemavaca:Chilpancinga-Acapulco y el de México-
Toluca-Morelia.81 Asimismd durante este periodo se comenzé la construccion de vias férreas, pero en
proporciones incipientes, éo!ere todo porque en muchos cdsos las concesiones fueron derogadas por
incumplimiento de aquell'os a quienes fueron olorgadas. Por ejemplo, en 1870 el gobiemo dio una
concesion a )\ntén Lizardo para que tendiera una via ferroviaria a un punto de la red que construiria
René Masson a Cuemavaca y otra de Cuemavaca a Acapulco, los concesionarios nj siquiera depositaron
la fianza y obviamente ia concesién caduco,62

Atraer la colonizacion extranjera a México fue una preocupaciéon que continué en los: gobiernos
de la Republica Restaurada. No obstante los ofrecimientos gubemamentales para captarla, ésta no llego,

con lo que se concluyd que era necesario tener vias de comunicacién adecuadas que persuadiera a los

colonos del beneficio de establecerse en México.

...en un principio se pensd en la necesidad de aumentar la poblacidn para que los rieles de
los ferrocarriles surcaran nuestro temitoric cn {odas direcciones; otros crejan ver una
interdependencia cabal entre la falta de vias fémeas y de colonizadores: "¢Por qué no hay
ferrocarriles en México?... Porque no hay poblacién. ¢Y por qué no hay poblacién? Porque
no hay ferrocarriles. Este es el circulo vicioso del que debemos salir."

El primer proyecto ferroviario iniciado durante la Repiblica Restaurada fue precisamente una via

que iria de México a Toluca, con un ramal a Cuautitldn. Este proyecto preveia la prolongacién de la via

61 Garcia Benavides, op. cit,, pp. 174-175.
€2 bid., p. 201. ..
63 Danlel Coslo Villegas et al., op. cH,, Vol. I, pp. 78-79.
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férrea a Morelia y que de ahi se comunicara, a través de los rios navegables, con el Pacifico. El
proyecto desperté el interés de politicos y empresarios.64

En 1868 las legislaturas de México y Michoacan propusieron que el gobiemo federal se
encargara de la obra. La sociedad Mexicana de Geografia y Estadistica hizo el estudio del posible. trazo
y los costos de la misma. Emilio Rey, redactor en el periédico Siglo XiX, propuso que el gobierno del
estado de México formara;una compaiiia para encargarse de este camino ferroviario. El gobierno del
estado de México acogié iafidea del periodista y el 8 de octui:re de 1870, el gobernador Mariano Riva
Palacio obtuvo la auloﬁéa'ci'ién, en nombre de su estado, para organizar una compafia para la
construccion del ferrocarril d?a México a Toluca con un ramal a Cuautitldn. Los trabajos se iniciaron en
1870. Dos aiios despu:és, el gobemador del estado de México, apoyado por las diputaciones de
Michoacdn y del Estado de México, formd una empresa para construir dicha via, involucrando a
importantes capitalistas entre los que se hallaba el Sefior Newbold, gerente del Banco de Londres y
México, quienes formaron la Compaiiia del Ferrocarril de México a Toluca y Cuautitian.65

A pesar de los retrasos en los tiempos establecidos, se amplié la concesion, y en marzo de 1874
el presidente Lerdo de Tejada inauguré el tramo México-Tlanepantia, que contaba con una longitud de
16 Kilémetros, pero 1a compaiila no cumplié su compromiso de concluir la via hasta Toluca,86 aunque

durante 1878 la empresa construy6 21,7 kms. y por tanto las vias se extendieron 33.1 kms. hasta

64 ~ge suponla, ademds, con fundada razén que este camino serfa un estupendo negocio para quien Jo construyera, ya que solo para
Toluca existian tres lineas de diligencias y transitaban diariz; te por la carrelera ocho jes de esas Ilrieas, casi slempre llenos. La
empresa més fuerte “Diligencias Generales™, compensd varias épocas de las pérdidas sufridas en otras lineas con los grandes p(odlictos
de la de Toluca, y pudo edificar en esa ciuudad un “magnlfico hotel, que demoslraba a las claras cuan productiva era alll su
negociacidn... Si a esto se agrega que era mas nutrido el trifico de carga y ganado, se verd que no era descabellado pensar en el éxito de
una empresa ferroviaria.” Coslo Villegas et al., op. cit., Vol. I, p. 688,

65 Una vez que fué autorizada la concesidn para la construccién del ferrocarril México-Toluca con un ramal a Cuautitian, el gobernador
Riva Palacio salicité a la Legislatura del estado de México una licencia por quince dlas para organizar la compafia del ferrocarril
proyectado "...cosa que logré con el concurso de personas acaudaladas como los seftores Rafael Martinez de la Torre, Manuel Dublén,
Faustino de Goribar, Isidro de Ja Torre, Martinez Bengea y otros; también logré la poderosa ayuda dei sefior Newbold, gerente del Banco
de Londres y México...”, Danie! Coslo Villegas et al., op. eit., Vol. I, p. 690.

66 - partir de la inauguracién no se tendié ni un metro méas de via ni como un acto simbdlico. Solo en 1875 se intenté debilmente
presionar a la compafifa, cuando el Congreso autorizé al Presidente para tratar con la Compaffa que diera las garantias suficientes par la
conclusién del camino. Sin embargo, urgido por las penurias de la revolucién tuxtepecana, e! mismo gobierno cayé en mancs de la
empresa y prorrogé hasta 1879 el permiso de funcionamiento a fa loterla del ferrocarril a cambio de un préstame de 50,000 pesos. [..] En
el pequefo tramo México-Tlalnepantia, que se construys, se hizo un eficiente y regular movimento de carga y pasajeros. Los trenes
partlan de Balvanera (Pino Sudrez) tirados por troncos de mulas hasta la Estacién de La Teja, donde terminaba el serviclo tirbano y se
sustitulan los animales por una locomotora; a partir de alll, los trenes solo se detenlan en San Juanico, Tacuba y Atzcapofzalco... para
poder hacer el r id inario entre Bal y Tlalnepant!a en una hora.” lbid., Vol. Il, pp. 688-693.
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Cuautitlan. La empresa formada se vio en la imposibilidad de continuar la construccién de la linea y en
1879, la Compaiiia Nacional Constructora la adquiri6, contandose entonces con una longitud de 61.2
Kms. de via construidos.67

Al finalizar la Republica restaurada la red de caminos troncales se hablia extendido, sin embargo
el unico beneficio que recibié el estado de México de este robustecimiento carretero fue de la ruta
Meéxico-Querétaro-San Luié'Potosi, que cruz6 una pequeila parte del territorio estatal por el distrito de
Jilotepec y por supuesto éntre los caminos troncales de méy;)r importancia se hallaba la ruta México-
Toluca-Morelia-Zamora-Ghé&alajara-San BI:«xs,‘sEl sin embargo, cabe sefialar que la distribucién de las
comunicaciones que se obsérvaba desde la época colonial, que tenia a la ciudad de México como punto
focal, no se modificé. '

En 1.876, una vez victoriosa la revolucién de Tuxtepec, el gobierno de Diaz ordend
inmediatamente la inspeccién de las vias férreas, 1as cuales habian sufrido dafos menores, sin embargo,
quienes se habian visto mds afectados por la revuelta fueron los constructores de las mismas, ya que
aquélla habia paralizado los trabajos, y los concesionarios, a veces con razén y otras sin ella,
argumentaron razones de inestabilidad politica para detener las labores.69

A partir del primer régimen porfirista el gobiemo federal privilegio la construccion de ferrocarriles
a la de caminos. Vicente; Riva Palacio, ministro de Fomento, estaba persuadido de que los costos en la
construccién y mantenimiento de los ferrocarriles de via ancha eran menores que los de las careteras,
por lo que era "...conveniente impulsar los ferrocamiles de preferencia a cuaiquier otro medio de
comunicacion."70 -

Durante el primer periodo del gobiemo de Porfirio Diaz, se inicié la construccién de la via
México-Cuautla Cuautla-Cuemavaca. La ruta escogida pasaba por Yautepec-Cuautla-Chalco y

comunicaba a los ingenios azucareros y haciendas caferas mas importantes del estado de Morelos, asi

como a la regién este y sureste del estado de México, con la capital del pals, incluyendo la salida hacia

67 1bid,, Vol. VI, p. 485.

68 yhid,, Vol. 1I, pp. 576-577 y 578.

69 Garcla Benavides, op. cit., p. 210,

70 paniel Coslo Villegas et al., op. cit., Vol. VI, p. 488,
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el estado de Puebla, a través de Chalco.71 Al finalizar el primer periodo porfirista, se contaron con 96
kms. construidos.72 Esta via se vio favorecida con el 42.38% del total de kilémetros construidos durante
el periodo. (226.5 Kms). El caso del Estado de Morelos en la construccion de vias férreas, fue
excepcional, junto con el de Yucatdn, ya que los trabajos fueron realizados de manera suman_1ente
eficiente, cifiéndose a los costos y plazos establecidos en los decretos concesionarios. El 24 de enero y
el 1° de junio de 1880 se inépguraron los tramos de México a Chalco y a Amecameca, respectivamente y

en 1881 hasta Cuautla.73" (a cercania que guardaba el este del estado de México, con la capital del

pais, beneficié a esta regién'é través del enlace construido por los hacendados azucareros y el gobierno
morelense, a partir del cual dteseaban abaratar los costos de distribucién de sus productos al mercado de
consumo mas importante.'la ciudad de México, la cual tenia el mismo significado para los agricultores de
la regi6n de C:halco y Amecameca, y les daba la oportunidad, tanto a los productores de Morelos como a
los del este del de México, de agilizar los intercambios comerciales con la capital y entre ellos.
Asimismo, a través de esta ruta ferroviaria se apoyaban los intercambios econémicos con el estado de
Puebla. {(véase mapa 7)

Dos meses y medio antes de concluir el primer periodo de gobiemno de Diaz, éste otorgd
concesiones de construccion ferroviaria a tres empresas norteamericanas, entre las que se encontraba la
Compaiiia Constructora Nacional Mexicana, misma que obtuvo la autorizacién para construir un
ferrocarril de via angosta de México a Manzanillo, que se abriria en dos ramales, una tocando Toluca,
Maravatio, AcAmbaro, Morelia, Zamora y la Piedad, y 1a otra que pasaria por Tul.a. Tepeji y Jilotepec,
enlazando ambas en el Cazadero, pero que seguiria hacia el norte.74 Asimismo al concluir el afio de
1880 la linea de Toluca y Cuautitlan, perteneciente a la Constructora Nacional, contaba con 83.3 kms.,

es decir, 22.1 kms. mas de los existentes cuando adquirié esta linea.

g gobernador del estado de Morelos formé una compafia con un importante grupo de {erratenientes y comerciantes del estado y del
Distrito Federal, quienes estuvieron encabezados por Manuel Mendoza Cortina y promovieron la construccion de esta via. ibid., Vol, VII,
pp. 494-485,

72 pebemos recordar que para estas fechas el Estado de Morelos ya habia sido erigido.

73 Garcta Benavides, op. cit., pp. 211-212. "Por primera vez una empresa lograba reducir & la mitad el plazo fijado por la concesidn, y
hacerlo con capital integramente mexicano y con subsidios no mayores a los concedidos a muchas compafifas extranjeras.(...) El éxito
logrado hizo que las cémaras autorizaran al Ejecutivo a contralar con el estado de Morelos un ramal que uniera su linea con la del
mexicano, entre Tepexpan e Irolo. Danie! Cosfo Villegas et al., op. cit., Vol. Vil, pp. 494-4395,
74 Garcla Benavides, gp. cit,, p. 216 y Daniel Coslo Villegas et al,, op. cit., Vol. Vi, p. 520.
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Durante el periodo de gobiemo de Manuel Gonzélez se ampli noléblemente el tendido de vias
ferreas y se consolidé una de las empresas mas importantes del pais. Dicha empresa, el Ferrocarril
Nacional Interoceanico, llegé a ser la cuarta mas importante del pais. Esta se conformé en oclubre de
1882 con la fusion de las concesiones de Morelos, de México a Acapulco, de México a Irolo y .la de
Puebla e lzicar. Esta incorporacién provocéd el incremento de 62 Kilometros a la linea de Morelos que
enlazaba a México con c-gaulla y Yautepec y que, como ya habiamos mencionado, beneficiaba el
trénsito entre el este del es'tatdo de México, y 1a ciudad del misrﬁo nombre y aungue en menor proporcion
al estado de Puebla. '

Asimismo, aunqueAse; ha considerado una concesion de menor importancia, durante este mismo
gobiemo, se construy6 1a ruta de Toluca a San Juan de las Huerlas, concluyéndose en 1884, con 16
kms. de via.”5 Esta concesién, aparentemente de "menor importancia”, proporcionaba la posibilidad de
agilizar la circulacién de productos agricolas y de origen minero, procedentes de los distritos que se
hallaban en el extremo suroeste del estado: Tenango, Tenancingo, Temascaltepec y Sultepec. Sin
embargo este ferrocaril era de traccién animal. Por otro lado esta via férrea no modificé la estructura de
comunicacion existente hasta entonces (que era un camino carretero de Teluca hasta San Juan de las
Huertas, desde donde partian dos caminos de herradura que unian a San Juan con Temascaltepec y
Sultepec). Asimismo en 1881 el gobiemo del estado de México obtuvo la concesién del ferrocarril de
Mdrelos a Tlalmanalco y en abril del siguiente aflo se concedit a la empresa el derecho de prolongarla
hasta Chalco. La obra fue terminada en 1884, con una longitud de via de 20 kms.76‘

Finalmente, el 4 de mayo de 1882 se inauguré el tramo de México a Toluca, con 73 kms. de via
férrea. El 6 de febrero y el 6 de abril de 1883 el de Toluca a Maravatio y el de Maravatio a Acambaro,
con 153 y 58 kms., respectivamente. En octubre de 1883 se pusieron al servicio los tramos de
Acambaro a Morelia, con 87 kms. y de Acambaro a Celaya, con una fongitud de 80 kms. Y finalmente el
3 de diciembre de 1883 fueron inaugurados los 58 kms. que unian a Celaya con San Miguel de

Allende.77 De esta manera el estado de México, pero sobre todo la regién occidental del mismo,

75 Garcia Benavides, op. cit., pp. 228-229, 230 y 232. Cosfo Villegas et al., op. cit., Vo!. VI, pp. 535-536 y 560.
76 cosfo Villegas, op. cit., Vol. Vil pp. 535-536. R
77 \bid., Vol. VI, p. 522.



" 19%

teniendo como punto focal a Toluca, se beneficié de esta ruta que conducia, principalmente, hacia el
estado (;ie Michoacan y menos directamente al de Guanajuato (véase mapa 8).

A partir del segundo periodo porfirista, se construyeron los ferrocarriles que iban de Toluca a
Tenango y de Otumba a Calpulalpan, con 25 y 9 kms., respet:tivameme."8 En esle caso solamente la
segunda ruta modificé el patrén de comunicacién existente, pues de Otumba a Calpulalpan no existia,
hasta entonces, ningiin car-p.ino carretero directo que enlazara a ambas poblaciones, en las que hallamos
una base econémica coﬁﬂﬁa la produccién pulquera, sin emba@o la idea era agilizar el vinculo entre
esta regién productora de 'pﬁl"que y su mas importante mercado de consumo, la ciudad de México, lo que

. fortalecia la hegemonia de Ie\; capital del pais.

En el aflo de {886 el gobiemo del estado de México entré en negociaciones para el
establecimiel:llo de una compafiia que construyera un ferrocarril que uniria al de Morelos con el Nacional
Mexicano. La sociedad se denominé Empresa Constructora del Ferrocarril de Toluca a Cuemnavaca y
para 1887 ya se contaban con los planos de la via, faltando tnicamente iniciar la construccion.7?

El gobemador del estado de México, José Zubieta, en su informe de 1887 observaba que la
posicion geogréafica del Estado de México le proporcionaba una ventaja, "...que quiza no disfruta ninguna
otra de las entidades federales, de que por su territorio crucen todas las lineas [férreas) que reconocen
por centro la Capital de la Reptiblica.”80 Sj bien era cierto que la introduccion del ferrocarril agilizaria el
intércambio comercial, en muchos casos tampoco fue muy costeable y por otro lado, no se contemplaba
la permanencia del patron de comunicaciones existente en los caminos, ya que se veia (y lo era) a la
ciudad de Meéxico como un importantisimo mercado de consumo de la produccion de las distintas
regiones, no solamente de! estado de México, sino de otras entidades del pais, y como antes habiamos
mencionado, una de las consecuencias de esa estructura comunicativa fue el fortalecimiento de la
posicién hegemonica de la ciudad de México y, como se verd mas adelante, el entorpecimiento. en la
aparicién de mercados internos que agilizaran la economia de las distintas regiones, vinculandolas. El

gobemador afirmaba

78 hid,, Vol. VIi, p, 565,
79 4054 Zubieta, op. cit., pp. 26-27.
80 jhidem.
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De esta manera, nuestros variados productos, los frutos de nuestros terrenos frio, templado
y caliente, encuentran facil mercado en la populosa ciudad de México, 4 la que podriamos
abastecer de cuanto necesita, en articulos de primera necesidad, si nuestra agricultura
alcanzara ya, las proporciones &4 que sin duda llegard un dia, tal vez no muy remoto, y
cuando se hayan vencido las dificultades con que hoy se lucha, del desnivel entre nuestros
jomales, y los de otros puntos més distantes de México que nosotros. La adopcién de las
modemas maquinarias agricolas que simplifican el trabajo, y abaratan la produccién, vendra
a ser el principal elemento, que levante la produccién de nuestros campos, hasta el nivel
que hoy parecemos buscar en vano. La competencia de cualquiera otro Estado con el
niiestro, vendcd & ser entonces imposible, gracias 4 esta comunicacién ferroviara tan
completa, que tiene sus radios por todas nuestras zonas, convergiendo al Distrito Federal, y
que nos pennftg.’ por lo mismo, llevarle nuestros cereales y semovientes, en menos tiempo,
y con fletes mugho m4s baratos, que Ios de otro punto.

No obstante, tan halﬁagﬁeﬁas perspectivas, un aiio ‘después el gobiemo del estado de México
tuvo que darse cuenta (;ue la red ferroviaria tendida hasta entonces no corregia los desequilibrios
regionales existentes. En 1888 el maiz escased y subi6 de precio en el estado de México; a pesar de que
éste abundaba en Guerrero, Sinaloa, Durango, pare de Hidalgo y Veracruz, en Jalisco y en San Luis
Potosi, el grano no pudo ser trasladado al estado, pues al no existir vias directas de comunicacién, el
costo del flete elevaba de tal manera el valor del cereal que hacia incosteable su venta en el estado.82

La construccién de vias féreas que atravesaban el territorio del estado de México, no eximi6 al
gobierno de la entidad de poner atencién en el mantenimiento y construccién de caminos, que en Gltima
instancia eran el vehiculo para la comunicacién entre los poblaciones alejadas de las lineas feroviarias.

En el afio de 1885 se hicieron los reconocimientos y estudios, asi como el inicio de las cbras en los

caminos en los distritos de Tenancingo, Sultepec, Temascaltepec y Valle de Bravo.83 (véase mapa 9)

81 hid., p. 26.
82 paniet Coslo Villegas et al., op. cit., Vol. VII, p. 21. La vieja Idea de que la introduccién del ferrocarii fue decisiva en la integracién de
los dos naci irtiéndolos de locales en nacionales y que a partir de esto se les otorgé una “trabazén nacional”, segin es

afirmado por Fernando Resenzweig, "La Industria®, en Danlel Coslo Villegas et al., op. cit., Vol. VII, p. 314, no es tan claro a un nivel mas
local, por lo menos pama el caso del estado de México. Las rutas feroviarias que atravesaron al estado fueron construidas sobre las
antiguas rutas carreteras, por lo tanto el ferrocarril no modificé la estructura de comunicacién existente y los desequilibrios econémicos
derivados de ese patrén no fueron enmendados.

83 Jes(s Lalanne, op. ¢it., doc. # 2, Seccién de Fomento.

.
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Durante el porfiriato se tendid la red ferroviaria nacional, sin embargo, ésta crecié con cierta
anarquia, sin un proyecto que previera, a largo plazo, la clase de estructura ferroviaria mas conveniente
para e! desarrollo armdnico del pais. Ademé&s se encontraron problemas técnicos como la construccion
de lineas de via ancha que entroncaban con vias angostas, lo que impedia el enlace entre ellas.

Como secretario de Hacienda, José lves Limantour, intentéd ;;romover una politica que organizara
y uniformara la construccid.g.de ferrocarriles. En septiembre de 1898 presentd un plan general de vi_as
ferreas, que ée resumia en fsiete lineas prioritarias, que a par‘ﬁr del afio de 1899 se debian poner en
operacién.“ Entre las linéa’s}' prioritarias destaco la linea del ferrocarmril que debia cormrer a lo largo del
pacifico, uniendo a Guadaiajéra, Tepic, Mazatlan y Guaymas y [a iinea de Guadalajara a un punto del
ferrocarril central que conectara a esta ciudad con Colima y Manzanillo. La importancia de este proyecto
se hallaba en‘ que por este medio se intentaba darle una estructura de comunicacién a una regién
econémica y vincularla con la salida a sus posibles mercados exteriores, reformando la estructura
existente al interior, aunque reforzando ei patron exportador.

Por otro lado, se planted la construccién de la ruta México-Acapulco (Cuernavaca-Acapuico), por
el Ferrocarril Nacional Interocednico. Esta famosa ruta, tradicionalmente se habia contemplado como
sumamente rentable, por la posibilidad que ofrecia de trasladar los productos procedentes de la tierra
caliente del estado de Guerrero y Morelos. El caso fue que lo accidentado del terreno presenté serios
problemas de costos y su operacién no fue lo provechosa que se esperaba, ya que la produccién regional
-por tanto e! transito de bienes y servicios- no fue suficiente para justificar lo gravoso de la empresa.
Finalmente, la linea fue-vendida al ferrocarril Central, a fin de que ésta continuara la via, la que nunca se
concluyé, caducando la concesién en 1905.85  Los lineamientos politicos en materia ferroviaria,
establecidos por Limantour, contemplaron los problemas de anarquia a nivel nacional e intentaron
organizaf el crecimiento de las vias con un plan orientador, asi como uniformar el tipo de via que mas

conveniente. Sin embargo, el problema de integracion regional fue soslayado. Aun cuando muchas de

84 coslo Viliegas et al., op. cit., Vol. VI, pp. 570-573 y §84-595. ..
85 Roberto Garcla Benavides, op. cit., pp. 259-260.
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las rutas méas importantes cruzaron el territorio mexiquense, otorgandole el beneficio que esto implicaba,

el patrén de comunicaciones fue el mismo que el existente a fines de la época colonial.

La red ferroviaria presente en el estado de México hacia 1900 era la que se consigna en el
siguiente cuadro:
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CUADRO 1381

FERRICARRILES EN EL ESTADO DE MEXICO, 1900.

Lineas Distritos Principales lugares que toca el ffcc. Empresa a la que pertenece

México a Laredo Tlaneplantlz, -Molino Blanco, Rio Hondo, Cima, Salazar, NACIONAL MEXICANO.

Lerma, Toluca Jajalpa, y Lerma
e Ixtlahuacz ~ Toluca, Hacienda de Palmillas, y el Rio.
: " Ixtlahuaca, Tepetitlan, Flor de Maria,
; ) Bassoco, Tultenango y Solis.
México g Paso Tialnepantlz  Tlalnepantia . CENTRAL MEXICANO
del Norte Cuauhtitian Lecheria, Cuauhtitlan, Teoloyuca,
Jilotepec  ~ Huehuetoca
! . ElI Marquéz, [Hacienda] y Polotitlan
' México al Salto Tlalnepantia  Tlalnepantla NACIONAL MEXICANO
H Cuauhtitlan Lecheria, Cuauhtitlan, Teoloyuca y
J‘ Huehuetoca
7México a Veracruz ~ Tialnepantia  Santa Clara FERROCARRIL MEXICANO
Texcoco Tepexpan, Cuanalan, Xometia, Teotihuacan
México a Puebla Otumba Otumba, La Palma y Ometusco FERROCARRIL INTEROCEANICO
Jalapa a Veracruz Texcoco S. Vicente, Chapingo, Texcoco y Escudero
México a Jojutia Chalco Ayotla, Temamatia, Tenango, Ayapango, FERROCARRIL INTEROCEANICO
Amecameca y Ozumba
Xico y San Rafael Chalco Chalco, Miraflores, Tlalmanalco, [S.A.] XICO Y SAN RAFAEL.
‘ Amecameca,
; Ayutla y Ecatzingo.
{Rio Frio Chalco Ninguno [S.A.] XICO Y SAN RAFAEL.
{Ferrocarril de Maiii  Ixtlahuaca Ixtlahuaca, San lldefonso, Maro, Sebue, J.J. MOYLAN Y CIA.
! Mosteje, Boximo, Sila, Ninjini, Santa Lucia
{ y La Garita.
iF.C. de Mayorazgo Ixtlahuaca Tapaxco y Tultenango F. GONZALEZ Y GONZALEZ
|El Cazadero Jilotepec Aculco FELIPE'MARTEL
ZEI Cazadero Jilotepec Taxhie FELIPE MARTEL
{F.C. de Mafii Jilotepec Tlalpujahuilla y Malacola J.J. MOYLAN Y CIA.
Toluca a San Juan  Toluca Zinacantepec, Toluca, La Huerta y San Juan HENKEL HERMANOS
|Toluca a Tenango Toluca Toluca, Metepec y San Miguel
i Tenango Mexicalcingo, Calimaya y Tenango
iTlalnepantla a Tlalnepantte  Tlalnepantia, Atizapan y Calacoaya JOSE M. VELAZQUEZ
iMonte Alto
zMonte Alto Monte Alto Fabricas de {a Colmena, San lidefonso y SAN ILDEFONSO [S.A.]
B Villa Nicolds Romero
iF.C. del Desagiie82 Zumpango Zumpango y emboque del Tunel JUNTA DIRECTIVA DEL DESAGUE

i
i
i
{
i

i

i81 José Vicente Villada, op. cit,, Anexo no. 133, pp. DXVII-DDXIX.

182 Egta finea, que al principio sélo se emy para el transporte de trabajadores y materiales para las obras del desagte, hacia 1900,ya estaba al servicio del
ipublico, dos veces por semana, sirviendo para la conduccidn de las cuadrillas de vigilancia del Tunel y de materiales.

i
!
!
i
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Entre 1897 y 1910, en el ferrocarril que iba de México a Chaico se extendié un ramal hasta Rio

Frio83 1o que acercs a la regién este del estado de México al Valle de Puebla.

e Como hemos visto, las rutas de comunicacion siguieron privilegiando el centro del estado, lo cual
estuvo determinado por la existencia, en el centro mismo de la entidad, de la ciudad de México, lo
que provocd no solamente que las regiones cercanas a ella tuvieran mejores medios de
comunicacibn, sino qué.las regiones cercanas a esa fueran las mds dinamicas econémicamente,
entre otras razones porzle;.‘posibilidad de tener un acceso rapido y menas costoso para la distribucién
y comercializacion de As,urproduccién al mercado mé&s importante del pais, que ademas de ser un

\

punto obligado para su transito, era un centro de acopio a partir del cual se distribuia Ia produccién a

otros mercados mas alejados, incluso fuera del pais.

83 Margarita Garcla Luna O., La construccién del ferrocarril de México a Toluca, p. 34.



CONCLUSIONES.

a) TERRITORIO.

La extension temitorial que se denomind Nueva Espafia a parlir de 1521, se inlegrd,
fundamentalmente, con Ioé_ pueblos que habitaban la regién que se ha denominado Mesoamérica. Este
territorio estéba conformac'io'por la zona mas densamente poﬁ!ada. de pueblos sedentarios, donde, a la
llegada de los espafioles ;e' 'éncontraban ias culturas mas avanzadas de norte y centroamérica. Estos
pueblos compartian una’ sé:ie de rasgos culturales comunes y también se distinguian entre s,
diferenciandose Iingﬂistit;a. cultural y étnicamente. En el marco de esta pluralidad tuvo lugar fa
colonizacién .espaﬁola. que recogi6 dicha diversidad y a partir de ella se derivaron las primeras
organizaciones politico-administrativas coloniales.

Ei altiplano central de lo que se denominé Nueva Espafia fue el centro del virreinato espaiiol
debido a multiples factores, entre fos que se encontraba la ventajosa posicién geografica, asi como
haberse ubicado en e! centro de esa region el seftorio mas importante en el momento de la legada de
los espafioles. Esa posicion hegemdénica se mantuve a lo largo de toda la época colonial. Dicha region
formé, durante ese periodo, parte de §a provincia menor de México vy subsecuentemente la Intendencia
del mismo nombre,

Al interior de esta gran provincia se organizd primeramente, el termritorio eﬁ carregimientos, para
dar fin a los abusos ocasionados por- las encomiendas, subsecuentemente se organizd en alcaldias
mayores, con el mismo fin; no obstante, a mediados del siglo XVIl se uiilizaban ambas formas
indistintamente (corregimientos y aicaldias mayores), convidiéndose, incluso en sinonimos.

La extensién de estas primeras organizaciones estuvo marcada por las antiguas jurisdicciones
prehispanicas, sefialadas por diversos documentos que recogieron los espaioles, como ja matricula de
tributos, que sirvieron de guia a la primera organizacion colonial.

La extensién territorial del Reino de México no varib6 hasta mediados del siglo XVIll, cuando se

iniciaron las reformas borbénicas en Nueva Espaila. Con éstas fa provincia menor de México perdid
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‘pﬁrﬁero los territorios maés septentrionales, y con la introduccién de! sistema de intendencias y por tanto,
la creacién de la de Veracruz, se la privd de su salida hacia el Golfo de México. Subsecuentemente
iﬁtercambié la subdelegacién de Tlapa e Igualapa, por la de Cuautla-Amilpas, que en 1786 fue sefialada
como parte de la Intendencia de Puebla.

Como arriba mencionamos, con las reformas borbénicas la provincia menor de México paso6 a
denominarse intendencia l:{e México, dividiéndose al interior en subdelegaciones o partidos, los que
estuvieron formados pdr '.ayuntamientos, pueblos, haciéndas, ranchos, barrios y estancias,
uniformandose la organizéci'(;n interna de las intendencia, af igual que en el resto de las intendencias y
gobieros militares de Nuév:-:a Espafia. Sin embargo, la extension territorial de la nueva Intendencia de

México fue basicamente la misma que la del antigua provincia menor del mismo nombre y las divisiones
internas respétaron a los antiguos corregimientos y alcaldias mayores, aun en el caso de Cuautla-
Amilpas, asi como el de Tlapa e lgualapa, que se intercambié sin meodificarlas intemamente.
Fundamentalmente se conservé la misma extension y estructura, aun cuando se modificé la
nomenclatura. El cambio fundamental estuvo en la relacién entre provincia y virrey, creandose un nuevo
nivel intermedio de gobierno..

Al promulgarse la Constitucién de 1824, ésta no contemplaba la residencia de los poderes
generales, por lo que a lo largo de 1824 se discutié donde debian ubicarse. El gobierno del Estado de
México se encontr6 muy interesado en que se definiera esto, sin contar que fuera él el que necesitara
trasladar su capital. La mayoria de los estados estuvieron dc acuerdo en que ei lugar mas apropiado era
la prgpia ciudad de México y apoyaron la federalizacién de la misma. El gobiemo del Estado de México
se opuso tenazmente a lo que calificé como un despojo, pero la posicidn del gobiemo nacional
prevalecié. Cuando las relaciones entre ambos gobiemos se torparon insostenibles, el gobierno del
Estado de México tuvo que elegir un lugar a donde trasladar su sede. Primero lo hizo a la cercana villa
de Texcoco, donde duré solamente cuatro meses, por la necesidad de invertir fuertes caniidades en la
rehabilitacion de edificios para las oficinas gubernamentales y en las comunicaciones con la ciudad de
México. Después fue trasladada a Tlalpan, muy cercana a la ciudad de México, lo cual significaba la

posibilidad de tener acceso a las diferentes regiones del estado, por la posicién que guardaba con
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respecto a los caminos que conducian al interior del mismo. Sin embargo, esta cercania también le
ocasion6 muchos problemas con los bur6cratas que laboraban en el gobiemo del estado y con el
gobiemo central, e incluso, esta proximidad provocé la violacién de la soberania estatal al entrar fuerzas
federales en busca del gobemnador Zavala. Finalmente la capital.fue trasladada a la ciudad de Toluca,
que después de la ciudad de México presentaba las mejores condiciones, edificios y una infraestructura
urbana méas adecuada, adefp_és de que era la ciudad mas populosa de la entidad.

El surgimiento del ‘estado de México demandd la - definicion de la organizacién politico-
administrativa, sobre todo ;o'r:las implicaciones fiscales que esto significaba y la necesidad del gobierno
estatal de allegarse recursbs\par la marcha adecuada de la vida estatal. No obstante, la organizacion
inicial no presentd modiﬁt;aciones sustanciales, con respecto a la heredada de la época colonial, con
excepcion de la creacién det estado de Querétaro. Los cambios principales fueron en la nomenclatura
empleada y en el nimero de niveles existentes dentro del gobierno provincial. Las jurisdicciones de los
partidos de la primera organizacién en la época independiente fueron similares a las de las
subdelegaciones coloniales que, como podemos recordar, también fueron denominadas “partidos”. No
obstante, pareceria que se introduce un nuevo nivei de gobierno local con la estructuracién de los
partidos en "distritos” o “prefecturas”, sin embargo, creemos que en realidad la organizacion colonial se
reprodujo aun cuando a un nivel mas pequeiio.

Entre 1824 y 1832 el estado fue organizado en ocho prefecturas, cada una de las cuales fue
dividida en pa'nidos y éslos, a su vez, en municipalidades. En 1833 aumentaron a once el nimero de las
prefecturas, resultado de la divisién de la prefeciura de: Acapulco, México y Taxco. Sin embargo, se
registré el mismo namero de partidos que el que consignaba la organizacion anterior. No obstante, esta
divisién pudo haber derivado de la segmentacion de las fuerzas politicas de esas zonas y la necesidad
de una administracion mas eficaz sobre esas vastas regiones.

Como hemos visto durante este primer periodo, 1825-1848, aparecieron nuevas prefecturas,
partidos y sobre todo municipalidades, aun cuando también les fue retirado este ultimo caracter a
algunos pueblos, que pasaron a ser parte de otras municipalidades aledafas. La existencia, durante el

federalismo, de mayor nimero de municipalidades y partidos dentro de una prefectura, mas que el
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numero de habitantes, garantizd a las regiones una mayor representatividad ante el Congreso local y por
tanto en las decisiones que tomaba éste, incluyendo la eleccidn del gobernador.

Con el advenimiento del' gobierno centralista, las prefecturas fueron denominadas distritos y
sumaron trece, con la division de la del Este de México en dos: Centro o México y Cuautitlan; y con la
integracion del teritorio de Tlaxcala, al departamento de México, como distrito.

- Entre -agosto de 18}1_5 y mayo de 1847 se abridé un periodo de transicion hacia el federalismo y
con €l reaparece la diviéié}l politico-adminstrativa inmediaté anterior al centralismo. Sin embargo,
también surgi6 la posibilid'at'j:de mutilacién de una gran parte del territorio mexiquense, con el proyecto
de ereccién de un nuevo eétédo, Guerrero.

Desde la consum'acién de la independencia, el sur de lo que constituyé el Estado de México,
conformo un territorio que’ sobresalid por las diferencias que presenté en sus condiciones geogréaficas,
econdmicas y politicas con el resto de la entidad. Personajes importantes que representaban a grupos
politicos con un relevante papel en la politica nacional, mantuvieron un control sobre él y en muchas
ocasiones desataron luchas internas por obtener la hegemonia de la region. El aislamiento que presenté
la region del sur, tanto por su intrincada geografia como por la falta de comunicaciones con el nicleo del
poder estatal, permiti6 que ese aislamiento se convirtiera en un elemento fundamental de
independencia. Ademds, a io anterior, se sumaron los continuos problemas agrarios en [0s que se vio
_eni/uelta la regién, por despojos de tierras a las comunidades indigenas, los que databan de la segunda
-década del siglo XVIII.

- Todos estos elementos crearon en la regién un clima tenso que propicié un gobierno de virtual
independencia al mantenerse una comandancia militar que operaba en relacién directa con el ejecutivo
nacional. Ademaés, la existencia de un fuerte liderazgo en la regién encabezado, primero, por el caudillo
de ia independencia, Vicente Guerrero, y a la muerte de éste, por Juan Alvarez, permitié una articulacién
politica continua de los territorios surefios. EI gobierno del Estado de México, por su particuiar
complejidad, no respondia a las necesidades de apoyo y fortalecimiento, en muchos renglones vitales,
~de la region del sur, a pesar de sus constantes esfuerzos por crear, entre otras cosas, vias de

comunicacién adecuadas que vigorizaran esta vinculacion. -
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La suma de todos estos elementos que aislaban al sur del estado de México, politica, econdémica
y geograficamente conllevaron a la creacién de un nuevo estado, que se denomind Guerrero. La
creacion de este estado cerré un proceso que se inicid desde épocas anteriores a la guerra de
independencia y que tenia su primera expresion material en el proyecto de creacién del obispado de
Chilapa, en 1816, que abarcaba un territorio muy similar al que después constituyé al estado de
Guerrerp.1 w :

‘Después de la seg]régacién de casi la mitad de la ehensién territorial, para la formacién del
estado de Guerrero, no s"e 'é;lteré ia organizacién politico-administrativa vigente hasta entonces. El
estado de México se maniuvo dividido en las ocho prefecturas que permanecieron dentro del territorio
estatal. Sin embargo, z;l interior de éstas se presentaron cambios: desaparecieron y aparecieron
partidos, y ut:\ namero considerable de municipalidades fueron sujetas a partidos distintos a los que
habian pertenecido hasta entonces.

Como ya habiamos sugerido lineas arriba, estos cambios quiza se encontraban en relacion con
la posibilidad, a través de la division territorial, de impulsar o frenar la representatividad de distintas
regiones ante el Congreso local y por tanto la influencia en las decisiones del mismo. Pero quiza
también se debib a la importancia creciente de algunas regiones, donde las élites locales demandaron el
control de esas zonas por medio de |a organizacién administrativa.

Entre 1853 y 1856 el control politico del pais se hallé nuevamente en manos de un gobiermno
centralista, que puso en vigor la organizacién politico-administrativa del primer centn;alismo.

Los estados volvieron a denominarse "departamentos”, enire o5 que se hallaba cl de México. Al
interior de éste se dividié al estado en distritos. Este término que ya era mencionado en la Constitucion
de 1827, se utilizé de forma amplia a partir de 1852, sustituyendo al de prefecturas, aun cuando el jefe
politico de estas unidades se siguié denominando prefecto Al interior de cada distrito el territorio

permaneci6 organizado en partidos y éstos fueron conformados por municipalidades.

1 1a lejania de la regién hizo que la Iglesia contemplara la necesidad de crear un nuevo obispado, el de Chilapa, Sin e‘mbargo este
proyecto no se realizé hasta 1863. Migue! Doralnguez, La ereccién del Estado de Gueryero. Antecedentes histéricos, p. 21.
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Durante este periodo aparecieron algunos de los partidos que habjan desaparecido en el periodo’
anterior y otros nuevos. Solamente se registraron dos modificaciones de cierta importancia; la creacién
del distrito de Cuautla y la incorporacion del distrito de Tlalpan al Distrito Federal.

Desde 1856 se comenzd a proponer la creacién de un nuevo estado: el del Valle de Méxicq, que
se formaria por todos los pueblos comprendidos dentro de los limites natu:ales del valle y que implicaba
el trastado de los supremos;poderes a otro punto. La Constitucién de 1857 previ6 la creacién del nuevo
estado, a condicién de qué éreviameme se hiciera el desplaza‘miento de la capital del pals a otro lugar,
lo cual hunca se efectud.

Derivada de fa Coﬁst?tucién de 1857 se promulg6, en 1861, una nueva constitucién estatal. Esta
ordenaba la divisién del 'tem’ton'o en 27 distritos, intentando fragmentar la extension de cada distrito
unifonnandolt;s. marcando una poblacién de 40 000 habitantes para cada fraccidn, con lo cual se
regulaba la aparicién de nuevas divisiones internas.

Sin embargo, desde 1856 el pais vivia un periodo de fuerte inestabilidad politica a consecuencia
de las Guerras de Reforma que terminarian con la invasi6n extranjera registrada en 1862. Dentro del
estado de México a estos conflictos se sumaron otros de origen local, lo que mantuvo desarticulado al
termritorio estatal por el aislamiento en que se vieron envueltas las distintas regiones. Todo esto se vio
agravado con la llegada de las tropas de ocupacién.

Derivado de estos problemas se dividio al estado en tres Distritos Niililares, que en la practica
funcionaron como "estados independientes”, en relacién directa con el "gebiemno general”. Cada distrilo
militar cont6 con un gobernador militar, jueces y tribunales y en cada uno se eligirian diputados que los
representaran ante el congreso nacional. Asimismo cada uno de ellos control6 el cobro de impuestos de
su jurisdiccién.

En este estado de virtual guerra, el gobierno paralelo, encabezado por Maximiliano de Austria,
proyect6 la organizacién politico-administrativa del "imperio”. En él se proponia la organizacién del pais
en cincuenta departamentos. Dentro de estos “departamentos imperiales” sels se hallaban
comprendidos dentro de la extensi6n del antiguo "estado™ de México. Pero este proyecto en realidad

.

nunca dejé de serlo.
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Al triunfo de la Repliblica, en 1867, el estado de México se enfrentd6 a las consecuencias
‘derivadas de la autonomia vivida por el segundo y tercer distrito militar. Duranie cinco afios estos
.distritos habfan sido considerados como virtuales estados. Aun cuando las condiciones politicas
imperantes seguramente les impidieran ejercer plenamente su independencia, con lo que
experimentaron tuvieron suficiente para negarse a volver a ser dependientes del estado de México. En
1867 y 1868..es0s distritd§ solicitaron convertirse en estados. Ante el rechazo de los dos distritos
militares a volver a formar. parte del estado de México y,. la oposicién de éste a permitir que, se
segregaran de dichos terﬁ;o'ﬁos, el gobierno federal ordend la permanencia del decreto de 1862, que los
mantenia independientes.'hésta definir la situacién legal de fos mismos.

Finalmente, en 1-869 fueron erigidos en estados el segundo y tercer distrito militar, con los
nombres de I;Iidalgo y Morelos, respectivamente.

Con esta segregacion el estado de México vio reducir su territorio 8 la cuarta pare de la
extension original.

Asli, después del triunfo de la replblica sobre el Imperio, se restableci6 la Constitucion de 1857 y
con ella la organizacién politico-administrativa que consignaba. Sin embargo, ésta sufrié reformas
importantes en 1869 y otros que estuvieron vigentes hasta finalizar el porfiriato.

A partir de 1869 el terrotorio estatal sufrié una profunda reorganizacién. Las unidades
termitoriales que permanecieron formando parte del estado de México fueron denominadas distritos y la
subdivisién de éstos en partidos desaparecid. Los distritos se dividieror; en su interior en
municipalidades. Con esta nueva organizacién, desaparecié uno de los niveles administrativos
intenmedios, entre las municipalidades y el gobierno estatal.

En 1870 el territorio fue dividido en 16 distritos. Entre 1870 y 1910 las unidades administrativas
distritales y municipales fueron continuamente modificadas: aparecieron nuevos distritos, desaparecieron
otros, al igual que los municipios, los que adem&s mudaron constantemente de demarcacion. Los
periodos durante los cuales la organizacion politico-administrativa permanecié igual, fueron muy breves,
la constante fue mas bien el cambio. Esto pudo haber respondido a una creciente importancia

econémica de ciertas regiones y a la de las élites locales que demandaron un contrdl politico-
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administrativo mas estrecho sobre esas zonas. - Es necesario que otros trabajos aborden esta
problemaética que por el momento rebaza los objetivos del presente. Sin embargo, en éste se pueden
encontrar pistas que indiquen Jas regiones o ayuntamientos que lograron obtener una mayor presencia
en la geografia politica de la entidad, debido a la creciente importancia de los grupos hegeménicps de

esas.



‘¢

210

b) POBLACION.

Muy poco se puede hablar de los habitantes en el altiplano central de Nueva Espaiia, durante la
época colonial. De lo que podemos estar ciertos es de la catstrofe demografica sufrida en todo el
virreinato desde la llegada de los espaiioles en el siglo XVI y hasta mediados del siglo XVII, cuanfio se
inici6, lentamente, la recuperacién la poblacién, hasta alcanzar, hacia el afio de 1800, las cifras
registradas en-1570.

La poblacion de Ni]e'ya Espaiia se hall6 sujeta a las céntinuas epidemias y a los vaivenes de la
agricultura, de la que depén'ciia directamente su sustento, ya que en periodos de crisis, escaseaban los
alimentos y muchas veces ‘;asto derivaba en la aparicion ‘de enfermedades. Entre otros factores, el
hambre y las enfermedades diezmaban constantemente a la poblacién e impedian su crecimiento.

A partir de 1810 se present6 un fenémeno que incidié directamente en los patrones de
comportamiento de la poblacién, la guerra de independencia. La ciudad de México registré notables y
constantes cambios en el nimero de sus habitantes, que coincidieron con momentos algidos de la lucha
armada, la que condicion6d el movimiento de la poblacién, que seguramente buscaba alimentos y
seguridad personal, frente a los acontecimientos que se derivaban de la guerra. Sin embargo, antes del
estallido revolucionario de 1810, la poblaciéon mantenia un ritmo de crecimiento lento, debido quiza , en
gran parte, a la faita de articulacién entre los mercados locales, 10 que impedia un desarrollo econdmico
més extenso y uniforme entre las distintas regiones que impuisara el crecimiento de la poblacién al
proporcionarie mejores condiciones de vida. Esta desarticulacién mantuvo la hegémonia econdmica de
la ciudad de México, desde donde se controlaba el comercio mas siqniﬁcativo, es decir, el comercio
orientado a la metrépoli. Lo que se vio aun mas fortalecido con Ia existencia del Consulado de México.

Como arriba apuntamos, al sobrevenir la independencia el territorio fue reorganizado, sin
embargo, ias modificaciones sufridas al inlerior de ias prefecturas, en la primera mitad del siglo XIX no
alteraron las fronteras originales de las mismas, lo que nos permite mantener la divisién original de 1824
con el fin de analizar el movimiento de la poblacién durante el periodo comprendido entre ese afio y. el

de 1848, de lo contrario solamente podrian analizarse las prefecturas que no sufrieron cambios o la serie
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que tendriamos seria muy pequeiia y nos impediria apreciar cuales fueron las tendencias de! crecimiento
de los habitantes y las diferencias en la densidad de la poblacién.

Encontramos que, en promedio, la m4s alta densidad y concentracién poblacional se hallé en el
centro, en las prefecluras de México y Toluca, seguida por la regién norte y, finalmente en el sur
hallamos la menor concentracién y densidad de poblacion promedio. Sin embargo, la prefectura de
Cuermnavaca, considerada 'én la regi6n sur, concentr6 una alta densidad de poblacion, rebasando incluso
a cualquiera de las prefecfufas del norte. Por tanto hallamos c.1ue en el centro y centro sur, fue donde se
hallé méas densamente pdbl'z;do el estado. Sin embargo, Ia regién central no fue la regién que mayor
dinamismo poblacional présénté.

La prefectura de Cuernavaca, al sur y la de Huejutla, al norte, fueron las que mostraron mayor
crecimiento poblacional y los mas aitos grados de concentracién en sus respectivas regiones. Una
probable explicacién es la relacion entre las prefecturas y sus respectivas regiones, en los intercambios
econémicos y en la migracion. Es significativo- observar que las prefecturas que mayor correlacion
guardaron con el resto del estado y que ademas presentaron un crecimiento superior al promedio estatal,
fueron: Toluca, Cuernavaca y Tulancingo y en las ires encontramos los mas altos grados de produccion
agricola.

Es muy probabie que la distribucién y el crecimiento de la poblacion en el estado de México se hall6 en
est‘recha refacién con el desarrollo econémico de 1a entidad.

Durante el periodo 1849-1869 no se reportaron cifras de poblacion, mas cllue para los primeros
afios de la década de los cincuenta. Por ellas observamos que la epidemia de célera, registrada hacia
1852, mermo a la poblacién en un 1%, aproximadamente. Salvo este dato, nada podemos seiialar del
comportamiento de la poblacién durante esa época.

A pesar de que la superficie total del territorio estatal permanecio estable entre 1870 y 1917, a su
interior no sucedié lo mismo, lo que impide hacer un andlisis particular del movimienlo de ia poblacién.
Sin embargo, se hizo un muestreo que nos permitid establecer indicadores de la distribucién de. la

poblacién en la entidad.
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Primeramente encontramos que la poblacién mantuvo una tendencia ascendente, més alta que
la registrada durante la primera mitad del siglo, pero ésta no dejo de ser pausada. Sin embargo, la
tendencia ascendente que muestra la poblacién durante todo el periodo, al analizarla de manera
particular, marca una caida entre 1900 y 1910, similar a la registrada en la siguiente década, ma.rcada
por la existencia del importante movimiento armade que inicié precisamente en 1910. Creemos que el
decremento respondid, enh.'_q otras cosas, a una mejora en las condicones econémicas y sanitarias, que
atrajeron a u1;1 nimero con'sic'!erable de inmigrantes, lo que prov‘océ una presién demografica mayor, pero
encontramos que justamehtg en esa década se registré una crisis agricola provocada por una sequia
generalizada en el pais Io -Tque con seguridad obligé a Ia poblacién del estado a emigrar a otras
entidades. '

Otro elemento explicativo 10 encontramos en las migraciones recibidas en el estado hacia 1900.
Las regiones que mas poblacién inmigrante recibieron se hallaban -en la parte centro, centro norte y
extremo poniente del estado. Los estados que mayor contribucién migratoria aportaron a la entidad
fueron aquellos con quien ésta guardaba vecindad inmediata y con algunos otros que no eran
colindantes pero que se hallaban vinculados a través de rutas de comunicacion importantes. Ademas,
hay que subrayar que estas regiones mantuvieron un &gil intercambio comercial con las entidades que
mas poblacién migratoria aportaron é €sas zonas.

Asimismo, la mayor concentracién poblaciénal se encontr6 en el centro, centro-norte, centro-sur
y el extremo poniente del estado.

De los datos anteriores podriamos deducir que existia un flujo migratorio que se concentraba en
el eje este-oeste de la entidad, lo que incluia a la ciudad de México. Asimismo, dentro de esta misma
regién se registré la mayor densidad de poblacién. Y esta era la zona agricola mas importante.

Creemos que la comarca que iba de Chalco al Valie de Toluca fue, durante el porfiriato, la mas dindmica

econémicamente.



c) COMUNICACIONES, PRODUCCION Y RELACIONES COMERCIALES

La red de comunicaciones existente reforzaba el patron que tenia como punto focal a la capital
del vimreinato, desde donde se articulaba la comercializacién tanto de los productos destinados a la
exportacién hacia la metrépoli, como de los que se hallaban orientados hacia uno de los mercados de
consumo mésimporlantes:bpl virreinato, la ciudad de México.

El modelo existenté entre la metropoli y sus colonias, fue duplicado al interior de Nueva Espaiia,

donde la capital del virreinato se mantuvo como eje y centro rector de la actividad econémica y politica
de la colonia. A pesar de'qde dentro de la Intendencia de México se encontraban importantes regiones
econémicas como Toluca: sobresaliente por su produccién agricola, e importantes centros mineros como
Pachuca, Real del Monte, Taxco, Suitepec, y Temascaltepec, entre otros, las poblaciones eran reducidas
en nuimero, pues ninguna concentré mas alla de diez mil habitantes, lo que muestra la débil estructura
urbana al interior de la intendencia y 1a fuerte hegemonia politico-econémica que ejerci6 1a capital del
virreinato en la regién. La organizacién politico administrativa derivada de fa conquista espafiola se
mantuvo, basicamente igual, a lo largo del virreinato y las jurisdicciones originadas de aquélla, fueron las
que heredd el naciente estado de Mé&xico al sobrevenir 1a independencia de Nueva Espaifia e iniciarse la
vida del México independiente.

El movimiento de la poblacion seguramente se vio también deterrr)inado por las comunicaciones
existentés que, a lo largo del periodo en cuestion, no se modificaron sustancialmente de las heredadas
de la época colonial, por lo que muy probablemente, los patrones de relacion entre Ias regiones, durante
la primera mitad del siglo XX no cambiaron de manera importante en relacidén con fos existentes a fines
del siglo XVIil. ‘

La ciudad de México siguié siendo el punto central a convergian las principales vias de
comunicacion, 10 que también mantuvo {os desequilibrios regionales ocasionados por este patrén. Por
. otro lado, el deterioro en que se mantuvieron ias comunicaciones y los escasos recursos que invirtio-el
gobiemo en ellas por falta de fondos, durante el periodo 1825-1848, impidieron que la produccién

agricola y ganadera hallara un medio para comercializar sus excedentes, el aistamiento geografico en
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que se hallaron las prefecturas del norte y sur extremo provocd parte del rezago en su economia, pues
ademas debemos tomar en cuenta los altos costos que significaba transitar por malos caminos a lo que
se debe agregar el costo de riesgo por la inseguridad existente en los caminos. No es casual que la
mayor produccion agricola se presentara en las prefecturas que mantuvieron mejores comunicacignes y
que podian contar con mayores posibilidades de caminos seguros: Toluca, Cuernavaca y Tulancingo,
que también -presentaron :Qp significativo crecimiento poblacional y fue hacia donde se orientaron las
pocas inversiones para el ‘mantenimiento de los caminos, contl.'as(ando con las prefecturas de Acapulco y
Chilapa, que se hailaronb?écticamente incon;unicadas, con una poblacién y agricuitura en constante
decremento y una situaéiéﬁ politica sumamente inestable, que culminé con la separacién de ese
territorio del estado de México.

Cabe subrayar que, ademas de la produccién agricola de la prefectura de Tulancingo, en ella
existié una importante produccion minera y que, en algunos casos las mismas compaiiias dedicadas a
esa explotacién se hicieran cargo de la tarea de mantener transitables los caminos.

La existencia de un mercado de consumo tan importante como fue la ciudad de México, con un
sistema de comunicacién centralizado hacia ella, permitié, por un lado, que la produccion de Ias regiones
adyacentes a la capital del pais, Toluca, Cuemavaca y Tulancingo encontrara salida, pero, por otro,
probablemente impidid la creacién de mercados intemos més dinamicos que fortalecieran la economia
de las prefecturas que se hallaban mas alejadas del centro, lo que posiblemente fue un elemento
importante que frené su desarrollo econdémico y prolongé la situacion de ineslabilidad politica imperante
durante el periodo.

Aunque vemos quée en el estado de México, en la primera mitad del siglo XIX, existia una cierta
infraestructura carretera que lo comunicaba, ésta tenia particularidades, no solamente por la faila de
recursos que impedia conservarla, o que fue una constante durante el periodo y por. lo cual en muchas
ocasiones los vecinos de los lugares aportaron su trabajo o medios materiales para ayudar a mantener
los caminos que eran necesarios para sus actividades. Estas peculiaridades, ademas de la insuficiencia
de fondos, estaban marcadas por la importancia de la ruta, la topografia y el clima, lo cual condicioné el

estado de los caminos. Pero un elemento fundamental para las comunicaciones fue la pdsicion del
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.estado de México como territorio adyacente al Distrito Federal, Esto en algunas ocasiones obstaculizé el

enlace entre las provincias, pues el gobiemo estatal dio prioridad al mantenimiento de las rutas que
unian mas directamente con la ciudad de México, aunque al mismo liempo en otras, esa cercania
beneficié a ciertas regiones por igual razén. Sin embargo, también es claro que las politicas del gobjemo
central poco se preocupaban por enmendar los desequilibrios existentes en las regiones del pais y
seguia siendo-una prioridavgl dar impuiso al desarrollo y concentracion de la riqueza de la ciudad de
México, por lo que los vin.cd.los entre Toluca y los distritos de.l estado se mantuvieron igual durante, la
primera mitad del siglo X|;(.‘ '.A pesar de los esfuerzos invertidos para facilitar la comunicacién entre
estas regiones, observamos -2_1ue al iniciarse la séptima década del siglo XIX, la red de comunicaciones
sigui6 manteniendo el mismo patrén heredado de la época colonial, teniendo como eje central a la
ciudad de México.

Con base en los datos que nos muestran las fuentes desde |la restauraci6n de la replblica hasta
fines del porfiriato, podriamos pensar que 1a region central fue la zona m4s dinamica econémicamente,
en un eje que corria de este a oeste, de Chalco al Valle de Toluca, sobreséliendo en ella la actividad
agricola, pero también debemos considerar que la existencia de las rutas de comunicacién maés
importantes de la entidad, incluyendo las vias ferroviarias de mayor importancia se hallaron dentro de
esta zona.

Asimismo, debemos sefalar que en el corazén de esta franja encontramos el mercado de
consumo més importante para esas regiones del estado: 1a ciudad de México, que édemés era un centro
de acopio y distribucién de productos orientados a otros mercados dentro y fuera de la nacién,

La existencia de la capital de! pais, en el centro mismo del estado, condicion6 el desarrollo
regional de la entidad, ademas de que le permitié contar con importantes innovaciones tecnoldgicas,
como el ferrocarril. Las rutas ferroviarias méas importantes tenian como punto focal a la ciudad de
México, io que forlaieci6 ia hegemonia de la capital, pero al mismo tiempo la posicién de vecindad que
guardé el estado del mismo nombre permitié que éste se beneficiara, cruzando aquellas por el teritorio
estatal.' Sin embargo, los desequilibrios regionales existentes desde principios del siglo XiX, no fueron

modificados y vastas regiones de la entidad permanecieron aisladas, 1o que provoco su atraso con
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respecto al centro de |1a misma y obstaculiz6 la creacién de mercados intermos que fortalecieran la
economia de esas regiones. Las vias ferroviarias solamente introdujeron celeridad en los procesos de
intercambio, pues fueron tendidas en las antiguas rutas de los caminos y por la misma razén no
modificaron el patrén existente.

No es casual que los escenarios mas violentos en la entidad, durante el conflicto armado del
periodo revolucionario iniciqdo en 1910, se presentaran en la region sur del estado, en los distritos de
Sultepec, Temascaltepec,'y'Tenancingo, y que los vecinos de. esos apoyaran de manera definitiva a los
revolucionarios. Estas re;ibfnes habian estado, hasta entonces, practicamente marginadas, lo cual no
significa que después de la r%evolucién y gracias a ella alcanzaran un significativo grado de integracion.

De todo esto rest'ma indudable que la existencia del Distrito Federal en el corazén mismo del
Estado de México, condiciond y determind el desarrolio econémico, politico y social de la entidad
estudiada, lo cual tiene profundas raices en la historia del pais, desde la época colonial e incluso antes,
lo que sigue siendo un problema fundamental en el desarrollo de la nacion. El patrén existente desde
entonces se sigue repitiendo, tanto a un nivel local como en la estructura nacional. E! centro del estado
de México, adyacente al _Distrilo Federal, present6é la mas importante dindmica econémica y la mejor
infraestructura que siguié fomentando lo anterior, asi como la migracién procedente de otras partes del
pais que se orientd, preferentemente, a esa misma regién, !a cual ofrecié las mejores posibilidades a los
habitantes que buscaron mejores oportunidades de vida. )

Sin-embargs; al mismo tiempo que percibimos el poder hegemoénico que. la ciudad de México
ejerce en una extensa zona del estado, destaca la existencia de importantes regione_s que buscan
mantener una autonomia del centro de la entidad y que son controladas por prestigiosos personajes, que
incluso fueron prominentes caudillos de la independencia, como en el caso de Juan Alvarez y que
llegaron a lograr la creacién de nuevos estados, como Guerrero, y posteriormente Hidalgo y Morelos.
Esto a un nivel mas amplio, pero, a nivel mas pequeiio los continuos cambios administrativos registrados
al interior del Estado de México, en determinados momentos historicos, es como la punta del iceberg,

que nos seiala problematicas mas profundas, lo cual nos puede ayudar, en futuros trabajos, a
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determinar las posiciones politicas de los caciques locales y la pugna entre ellos, asi como quienes

lograron alcanzar 1a hegemonia de 1a regi6n estudiada en un periodo determinado.




ANEXO NUMERO 1

Divisién politico-administrativa de la provincia Menor de México, 1874.1

PROVINCIA MENOR DE MEXICO

[Provincias Pueblos ]
México . Tacuba
.. Azcapotzalco .
e Tlanepantla
: Santa Fé

T Villa de Tacubaya
Villa de Coyoacén
. Huytzilopuccho (Churubusco)
Culhuacén
Ixtapalapa

Teotlalpa : Ecatepec

: Cuautitlan
Otumba
Tepeapulco
Tigayuca
Zumpango
Tequixquiac
Gueypuchtla
Huehuetoca
Tepogotlan
Cempoala
Atitalaquia
Atotonilco
Tula
Tezcatepec
Axacuba
Tulancingo
Acstlan
Epazoyuca
Mizquiahuala
Minas de Pachuca
Actopa
Tegontepec
lzquilpa
Ixmiquilpan
Huauchinango

1 Juan Lépez de Velzsco, Geografia y descripeion universal de las Indias recopilada por el Cosmégrafo-Cronista... desde el
afio de 1671 al de 1574, £p. 194-206. :
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Meztitlan ) Gueyacocotla
: Mextitlan
Tzitzicaztia2
Molango
Tlachinolticpac
Yagualica

Xilotepec Gueychiapa
Alguexuyuca3
Chiapaiango?
: Tepetitlan
i L Xilotepec
Tepexic
. Chiapa

Péanuco P&nuco
\ Villa de Santiago de los Valles
Villa de San Luis Tampico
Guexutla
Chapuluacan
Metiatepec
Cuzcatlan®
Tampoal
Oxitipa

Matlalcingo Huytzitzilapa
Xiquipilco
Xocotitlan
Ixtlahuaca
Tlalchichilpa
Cinacantepec
Villa de Toluca
Atlapulco
Xalatlaco
Metepec
Calimaya
Tenango
Malinalco
Tenanango
Ocuila
Gumpaguacan

Sultepec Texcaltitlan
Minas de Temascaltepec
Suitepec
Minas de Suitepec

2 Tzitzicazila era conocido también por Cuezalatenco, Peter Gerhard, op cit, p. 183.
3 Alguexuyuca era Alfaxayuca de Athuexuyuca; otoml Audaxitso, ibid., p. 395.

4 Chiapatango era Chiapatongo, ibid., p. 393.

& Cuzealian, lugar conocido también como Coxcatlan-Xilitlén, ibid., pp. 363-366.



Texcoco

Chaico

Xochimilco

Tlaluic -

+ Coyxca

Acapulco

6 La Milpa era Milpa Alta.
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Ciudad de Texcoco
Chimalhuacan
Coatepec

Guexutia
Capullalpa
Tepetlaoztoc
Aculma

Cuytlabac
Mizquique
Chalcoatengo
Tlalmanalco
Amequemeca
Tenango
Chimalhuacan

Ciudad de Xochimilco
La Milpa®

Villa de Tepuztian
Villa de Cuemavaca
Tiayacapa
Totolapa

Villa de Yautepec
Villa de Guastepec
Xumiltepec
Ocopetlayuca7
Ocoytuco

Teteta

Xantetelco
Yacapixtla
Tiaquiitenango

Zacualpa
Minas de Zacualpa
Nuchtepec
Tasco
Guizuco
Tlaxmalaca
Tepequacuilco
lguala
Teloloapan
Cuezala
Tetela
Zumpango

Puerto de Acapulco
Coyuca

7 Ocopetlayocan era quizé el nombre original de Tochimilco, ibid., p. 338.
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