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INTRODUCCION

Durante mucho tiempo, se ha debatido en México y en otros
pafses que no cuentan en su legislacién con la Pena de Muerte. Acerca
de sus ventajas y desventajas, en su posible reglamentacién y puesta en
prictica en aquellos casos en los cuales la comisién de delitos son

" considerados de suma gravedad desde el punto de vista de los intereses

particulares y sociales.

En el caso especifico de la Pena de Muerte, ésta ha sido materia
de controversia que a lo largo de la Historia ha sido defendida y

atacada intensamente.

Para el efecto del presente trabajo deseo patentizar de origen, que
en el mundo contempordneo y civilizado cada vez se fortalece mds el
interés de las naciones del mundo por preservar los derechos de las
personas. Procurando un fortalecimiento de la democracia, de la
Justicia social que conlleva mecesariamentc al Derecho a la vida de

todos los componentes de una sociedad.



Delito y Pena han unido siempre, en la Historia del Derecho
Penal, sus respectivas exigencias de manera tal que el uno implica
normalmente a la otra, a la concepcién del Delito siguié la pena,
llegdndose a establecer entre ambas una correlacién que arribé a la
perfeccién tedrica, con el sefialamiento de las fuerzas que actuando en
la comisi6n del primero encontraban su justa neutralizacién en las

similares de la segunda.

Eugenio Cuello Calén su definicién nos parece muy interesante,
"LA HISTORIA DE LA PENA DE MUERTE NACE CON LA
HISTORIA DE LA HUMANIDAD". Por lo que, es necesario
remontarnos y comprender que debemos irnos a las causas que le

dieron origen.



CAPITULOI: CONCEPTO

L.- CONCEPTO

Del Latin Poena, castigo o pena impuesto por la autoridad

legitima al que ha cometido un delito o falta. (1)

El diccionario enciclopédico Quillet define a la pena como
privacién o restriccién de determinados derechos, que el poder publico

impone a una persona por haber cometido un delito. (2)

Para Constancio Bernaldo de Quiroz. La pena es la reaccién

Social juridicamente organizada contra el delito.

Para Cuello Calén es el sufrimiento impuesto por el Estado

en ejecucién de una sentencia, al culpable de una infraccién penal.



Para el maestro Castellanos Tena es el castigo legalmente
impuesto por el Estado al delincuente para conservar el orden
jurfdico. (3)

Para los maestros Rafael Pina y Rafael de Pina Vara es; el

[ ido de ia de condena impuesta al.responsable de una
infraccién penal, por el érgano jurisdiccional competente, que puede
afectar su libertad, a su patrimonio o al ejercicio de sus derechos, En
el primer caso, privéndble de ellas; en el segundo infringuiendole una
merma en sus bienes; y en el tercero restringiendolos o

suspendiendolos. (4)

La Pena : en cuanto a su naturaleza se ha distinguido en tres

teorfas:

a) LAS ABSOLUTAS: en las que se conciben a la Pena
como una consecuencia necesaria e inevitable del delito, teniendo
como caracterfstica un cardcter reparador retributivo y que la pena
debe aplicarse por medio del sufrimiento, "EL. QUE MATE DEBE
MORIR" dado que asi se constituye la justicia.



b) LAS RELATIVAS: la pena se justifica en la finalidad

que persigue, es una necesidad social que aspira a la correccién moral

del individuo a través de Sistemas Educativos, siendo este su fin y
satisfacci6n.

¢) LAS MIXTAS: seiialan que la pena no solo debe aspirar
al logro de la justicia sino que el Estado debe aprovecharse de ella

para buscar la prevencién especial y general de la delincuencia.

MEDIDAS DE SEGURIDAD

Las medidas de seguridad son aquellas que sin valerse de la
intimidacién buscan prevenir futuros atentados de un sujeto que se ha

manifestado propenso a incurrir en ello (5).



penas:

En el art. 24 del Cédigo Penal vigente establece como

1.- Prisién

2.~ Tratamiento en libertad, semilibertad y trabajo en favor
de Ja comunidad,

3.- Internamiento o tratamiento en libertad de imputables .
de quienes tengan el hdbito o la necesidad de consumir
estupefacientes o psicotrépicos.

4.- Confinamiento.

5.- Prohibicién de ir a lugar determinado.

6.- Sancién Pecuniaria.

7.- Derogado.

8.- Decomiso de instrumentos, objetos y productos del
delito.



9.- Amonestacidn,
10.- Apercibimiento.

11.- Caucién de no ofender.

12.- Suspensién o privacién de derechos.

13.- Inhabiiitacién, destitucién o suspensién de funciones o

empleos.

14.- Publicacién especial de sentencia.

15.- Vigilancia de autoridad.

16.- Suspensién o disolucién de sociedades.
17.; Medidas tutelares para menores.

18.- Decomiso de bienes correspondientes al

enriquecimiento ilfcito. (6)



LA MUERTE

~ Consiste en la cesaci6n de la vida. (7)

Escriche: muerte es "El homicida o delito que uno comete

privando a otro de la vida con hierro, veneno u otra cosa”. (8)

Clases de muertes:

a) MUERTE CIVIL.- Cambio de estado, por la cual la
persona en quien acontecfa era considerada como inexistente para el

ejercicio o la ordenaci6n de ciertos derechos.

b) MUERTE NATURAL.- La que llega por enfermedad o

vejez.



¢) MUERTE SENIL.- Por vejez.

d) MUERTE VIOLENTA.- La que se ejecula a mano

" armada privando a uno de la vida,

PENA DE MUERTE

Es la sanci6n que un juez penal impone, en virtud de que el
proceso penal a quedado comprobado el cuerpo del delito y, la
responsabilidad penal de un acusado, por el ministerio piblico;
trayendo como consecuencia que al ejecutarla el condenado pierda la

vida.

Para Escriche Pena de Muerte "La que pone un fin

inmediato a la vida del Delincuente. (9)



Para el caso de nuestra legislacién y de acuerdo a lo
establecido en el dltimo p4rrafo del artfculo 22 de la Constitucién
Polftica de los Bstados Unidos Mexicanos. "Sélo podrd imponerse al
traidor a la patria de guerra extranjera, al parricida, al homicida con
alevosfa y premeditacién o ventaja, al incendiario, al piagiario, al
salteador de caminos, al pirata y a los reos de delitos graves del orden
militar", (10)

IL.- ANTECEDENTES

11.1.- LA PENA CAPITAL EN LAS LEYES BARBARAS

Macedo dice que en las leyes bdrbaras encontramos las
siguientes instituciones "La guerra de familia (FAIDA) venganza
hereditaria que se trasmite por sucesién con la tierra, y con la coraza.
la composicién o rescate de la venganza, que se divide en dos partes:
una para [a familia ofendida y otra parte al fisco. Las penas atroces

desde su aparicién comprendiendo toda clase de suplicios capitales,



* mutifaciones, extraccién de los ojos, decalvacién, tali6n,
esclavitud”. (11)

a) EL FUERO JUZGO O LIBRO DE LOS JUECES,

Este fuero admitio las siguientes penas: la de muerte, que
era ejecutada de diversas maneras, ya sea la muerte en la hoguera para

el caso cohabitacién de la mujer libre con su propid esclavo. (12)

b) FUEROS MUNICIPALES

"Ean los fueros municipales encontramos una gran variedad
de suplicios; en Toledo por ejemplo, se lapida a los delincuentes; en
Salamanca se les ahorca; en Cuencia y Vejar se entierra vivo al
asesino debajo del caddver de su victima, se les despeiia; otras veces

se les corta en pedazos". (13)



c) LAS PARTIDAS

En las partidas también se preveé la pena de muerte, asf
tenemos que sefialan que "La decapitacién con espada o con cuchillo
pero no con (hoz de segar), se admiten la muerte por el fuego, la
horca, el abandono a animales fieros, pero excluye la crucificacién, la
lapidacién y el despefiamiento (partida VII, tit. XXX ley VI); también
impuso el culleum romano a los parricidas (partida VII tit. VIII ley
XImn". (14)

En el libro denominado de las partidas, al derecho penal lo
encontramos en forma preponderante en la partida VII, de donde
deducimos que los emperadores, reyes y los grandes sefiores de la
tierra tenfan leyes en las cuales se castigaban con la pena de muerte a
la traicion, y en general a actos en contra del rey y los suyos, que eran

delitos de lesa majestad.

Es indudable la gran importancia que se concedfa a los
aspectos religiosos ya que también se sancionaba a la pena de muerte,

el predicar otra religion distinta a la cristiana (tit. XXIV,2) tratar la
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conversién de los cristianos al Judafsmo o al Mahometismo (XXIV,7)
y por supuesto segiin el titulo XXVI, se hacfan acreedores a la muerte
en hoguera. (15)

Bdrbaro: "Adj. dicese del individuo de cualquiera de los
pueblos que en el siglo V abatieron el imperio romano y se

difundieron por casi toda Europa”. (16)

Il2- LA PENA CAPITAL EN EL DERECHO
PRECORTESIANO.

"Muy poéos datos precisos ‘se tienen sobre el derecho penal
anterior a la llegada de los conquistadores; indudablemente los
distintos reinos y sefiorfos pobladores de lo que ahora es nuestra
patria, poseyeron reglamentaciones sobre la materia penal. Como no
existfa unidad politica entre los diversos micleos aborfgenes, por que
no habfa una sola nacién, sino varias, resulta mds correcto aludir
inicamente al derecho de tres de los pueblos principales encontrados

por los europeos poco después del descubrimiento- de América: el-
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Maya, el Tarasco y el Azteca. se le llama derecho precortesiano a todo
el que rigid hasta antes de la-llegada de Herndn Cortés, designdndose
as{ no sélo al orden juridico de los tres sefiorfos mencionados, sino

también a los demds grupos ". (17)

a) En el derecho Azteca.

Esquivel Obregdn, dice que en tanto el Derecho Civil de los
aztecas era objeto de tradicién oral, el penal era escrito, pues en los’
cédigos que se han conservado se encuentran claramente
expresado;cada uno de los delitos se presentaba mediante escenas

pintadas, lo mismo las penas. (18)

"El Derecho Penal Azteca revela excesiva severidad,
principalmente con relacién a los delitos considerados como capaces
de hacer peligrar la estabilidad del gobierno o la persona misma def
soberano; las penas crueles se aplicarén también a otros tipos de

infracciones®. (19)



Romo Medina dice que "Haciendo una clasificacién en

i relacién del sujeto pasivo, encontramos en ler. lugar a lés delitos en

contra del estado, de la sociedad, a Ia moral piblica, a la economfa

publica, a la administracién de justicia, en contra de la familia, en

contra del patrimonio de las personas, de la vida o de la integridad

corporal, del honor, de la inexperiencia sexual y en contra de la
libertad sexual®. (20)

En el Derecho Azteca, y en relacién a la pena de muerte,
tenemos que se aplicaba por los delitos que a continuacién sefialamos y
de la manera que expondremos: " Por traicién al Rey o al Estado:
espionaje, por descuartizamiento, desollamiento en vida. Rebelidn del
sefior o principe o vasallo del Imperio Azteca, que trate de librarse de
€1, muerte por golpes de porra en la cabeza o confiscacién de bienes.
Descercién, cobardfa, robo en la guerra, etc. muerte. Dejar escapar,
un soldado, guardidn o a un prisionero de guerra, deguello. Alteracién
en el mercado, de las medidas establecidas por los Jueces. Muerte sin
dilacién en el lugar de los hechos, Hurto en el mercado, lapidacién en
el sitio de los hechos. Privacién de la vida a otro por medio de
bebedizos; ahorcadura vestirse de mujer el hombre, o de hombre la
mujer; muerte por garrote. Despilfarro, en los nobles del patrimonio

de los padres. Estrangulacién. Mentira grave y perjudicial, cortadura -
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parcial de los labios, y a veces de las orgjas; o muerte por
arrastramiento. Hechicerfa que atraiga sobre la ciudad , pueblo o

imperio, calamidades publicas: Muerte abriendo el pecho". (21)

En este derecho, y dentro de la pena de muerte la mds

ignominiosa era la de morir por ahorcamiento.

Resumiendo podemos decir que con la pena de muerte se
sancionaba el homicidio, el adulterio, la traicién, la rifia, el estupro, la

homosexualidad, la seduccién y 1a calumnia grave.

El que se encargaba de ejecutar la pena de muerte era
Teachcauhtin. Este era el comandante militar o el capitdn de guerray
también desempeiiaba la funci6én de instructor de la juventud azteca

tratdndose de ejercicios bélicos.
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b) En el Derecho Maya.

A continuacidn sefialamos algunos delitos por medio de los
cuales a quiénes los realizaban se les imponfa de alguna forma la pena
de muerte, asf tenemos que al homicidio, muerte por insidias de los
parientes, tal vez por estacamiento. Incendfo doloso, Muerte. En
algunos casos satisfaccién del dafio. Adulterio lapidacién al adultero
varoén, si el ofendido no perdona, dejar caer una pesada piedra sobre la
cabeza, desde lo alto. En cuanto a la mujer, bastaba su infamia. O bien
lapidacién, tanto al hombre como a la mujer. O bien muerte por
flechazos, en el hombre. O bien arrastramiento de la mujer, por parte
del esposo, y abandono en sitio lejano para que se la devorara las
fieras, o bien la muerte a estacadas. O bien extraccién de las tripas por
el ombligo, a ambos aduilteros. Violacién o estupro: lapidaci6n, con la
participacién del pueblo entero. Sodomia: muerte en horno ardiente.
Hurto a manos de un plebeyo. Pago de la cosa robada, o esclavitud.

En algunas ocasjones, muerte. (22)

Castellanos dice que "entre los mayas, las leyes penales, al
igual que en los otros reinos y seiiorfos, se caracterizaban por su

severidad. Los Batabs o caciques tenfan a su cargo la funcién de ---



juzgar y aplicaban como penas principales la muerte y la esclavitud; la
primera (muerte) se reservaba para los adilteros, homicidas,
incendiarios, raptores y corruptores de doncellas, la segunda (la
esclavitud) para los ladrones", (23)

c) En el Derecho Tarasco.

Carrancd y Rivas nos dice que la pena de muerte en .el
pueblo tarasco era por los siguientes delitos: homicidios, muerte
ejecutada en publico. Adulterio, muerte ejecutada en piblico, robo:
Muerte cjecutada en publico. Desobediencia a los mandatos del Rey:
Muerte ejecutada en piblico. El procedimiento para ejecutar la pena

de muerte era a palos. (24)

Castellanos, nos dice que "De las leyes penales de los
tarascos se sabe mucho menos que respecto a las de otros niicleos; mds
se tiene noticia cierta de la crueldad de las penas. El adulterio habido
con alguna mujer del Soberano o Calzontzi se castigaba no sélo con la
muerte del adiiltero, sino trascendida a toda su familia; los bienes del

culpable eras confiscados.



Cuando un familiar del monarca llevaba una vida~
escandalosa, se le mataba en unién de su servidumbre y se le
confiscaban los bienes. Al forzador de mujeres le rompfan la boca
hasta las orejas, empaldndolo después hasta hacerlo morir. El
hechicero era arrastrado vivo se le lapidaba. A quien robaba por
primera vez, generalmente se le perdonaba, pero si reincidfa, se le
hacia despefiar, dejando que su cuerpo fuese comido por las aves. El
derecho de juzgar estaba en manos del Calzontzi; en ocasiones la

justicia la ejercia el Sumo Sacerdote o Petdmuti®. (25)
d) En el Derecho Zapoteca.

Este pueblo se caracterizé en virtud de que su delincuencia
era mfnima. Al ig\ial que otros pueblos, en el Zapoteca, uno de los
delitos que se castigaban con mayor severidad era el de adulterio,
Carrancd y Rivas dice que "La mujer sorprendida en adulterio era
condéenada a muerte, si el ofendido lo solicitaba; pero si éste
perdonaba a la mujer ya no podfa volver a juntarse con la culpable a la

que el Estado castigaba con crueles y notables mutilaciones”. (26) v
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IL.3.- LA PENA CAPITAL, EN EL DERECHO COLONIAL

La Epoca Colonial se inicia con la entrada de Herndn Cortés
a la gran Tenochtitldn, en el afio de 1521. Castellanos, dice que "En la
colonia se puso en vigor la legislacién de Castifla conocida con el
nombre de Leyes de Toro; éstas tuvieron vigencia por disposicién de
las Leyes de Indias. A pesar de que en 1596 se realizé la Recopilacién
de esas Leyes de Indias, en materia juridica reinaba la confusién y se
aplicaban el Fuero Real, las Partidas, las Ordenanzas Reales de
Castilla, las de Bilbao, los autos Acordados, la nueva y novisima
Recopilaciones, a mds de algunas ordenanzas dictadas para la colonia, V

como la Minerfa, la de Intendentes y las de Gremios". (27)

El fuero Real es de 1255, Las partidas de 1265, El
Ordenamicnto de Alcald de 1348, Las Ordenanzas Reales de Castilla
de 1484, Las Leyes de Toro de 1505, La nueva Recopilacién de 1567
y ia Novisima Recopifacién de 1805.

Las Leyes de Indias sefialaban que lo que no estuviera

» decidido, ni declarado por ella o por cédulas reales, o por previsiones



21

u ordenanzas, se regirfa entonces por las Leyes de Castilla en la
forma, substancia y resolucién de los Juicios de acuerdo a las Leyes de
Toro. '

En la época de la Colonia, tres siglos, aproximadamente, se
vivi6 bajo el dominio espafiol, y en Espafia se expedfan leyes
inspiradas en el Fuero Juzgo o en las Siete Partidas, las cuales sf
preveifan la pena de muerte, por lo que en la Colonia sf se aplicé y se

privé de la vida a los naturales de la Nueva Espaiia.

Carrancd y Rivas dice que los delitos principales y las penas

que se aplicaban en la Colonia eran los siguientes:

Idolatria y propaganda politica contra la dominacién
espaﬁolé: Relajamiento al brazo seglar y muerte en fa hoguera, en la
pldza piiblica. Robo y asalto; muerte en la horca y hacer cuartos el
cuerpo y poner éstos en las calzadas. Robo: Muerte en la horca en el
sitio de los hechos. Asalto: Garrotes en la cdrcel; después sacar el
cuerpo y ponerlo en la horca. Robo: Muerte en la horca y después

corte de las manos. Robo: Muerte en la horca, posterior descuartiza-
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miento del cuerpo para poner las partes en las calzadas y caminos de
la ciudad. Luego, exhibicién del cuerpo en la horca. Homicidio:

Muerte en la horea, en el sitio de los hechos.

Judaizar: Muerte por garrote y posterior quemazén del
cuerpo en la hoguera. Herejfa, rebeldfa, afrancesamiento y muerte en
la hoguera. El proceso y la ejecucién de la pena estaba a cargo del
Santo Oficio. (28)

Il4- LA PENA DE MUERTE EN EL MEXICO
INDEPENDIENTE.

Don Miguel Hidalgo y Costilia que fue el que encabezé a fa
Independencia en nuestra Patria, en su bando qﬁe promulgé en
Guadalajara el 6 de diciembre de 1810, menciona a la Pena de Muerte.
Asf en la primera declaracidn se establece lo siguiente: "Que todos los
dueiios de esclavos deberdn darle la libertad dentro del término de diez
dfas, so pena de muerte, la que se le aplicard por trasgresién de este
articulo”. (29)
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Apenas iniciando por Hidalgo el movimiento de
Independencia en 1810, el 17 de noviembre del mismo aiio, Morelos
decretd, en su éuanel de Aguacatillo, la abolicién de la esclavitud,
confirmando asf el anterior decreto expedido en Valladolid por ef Cura
de Dolores. (30)
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CAPITULO I MARCO JURIDICO DE LA PENA

IL1.- LA PENA DE MUERTE EN LAS CONSTITUCIONES
MEXICANAS

A) La Constitucién de Cddiz de 1812 no hace mayor

referencia.

B) La Constitucién de los Estados Unidos Mexicanos de
1824 no refiere la Pena de Muerte.

C) La Constitucién de 1836 tampoco refiere la Pena de

Muerte.

1.- Proyecto de Constitucién Politica de la Repiblica
Mexicana, fechado en la Ciudad de México, el 16 de junio de 1856, en
el articulo 33, seiiala: "Para la abolicién de la pena de muerte, queda a

cargo del poder administrativo el establecer a la mayor brevedad et
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régimen - penitenciario. Entre tanto, queda abolida para los delitos
politicos y no podrd extenderse a otros casos mds que al-traidor a la
patria, al salteador, al incendiario, al parricida y al homicida con

alevosfa, premeditacién y ventaja".

2.- En la Constitucién Politica de la Republica Mexicana,
sancionada por el Congreso General Constituyente, el 5 de febrero de
1857, en el Artfculo 23, se seiiala. "Para la abolicién de la pena de
muerte queda a cargo del poder administrativo el establecer a la mayor
brevedad, el régimen penitenciario. Entre tanto, queda abolida para los
delitos politicos, y no podrd extenderse a otros casos mds que el
traidor a la patria en guecrra extranjera, al salteador de caminos, al
incendiario, al parricida, al homicida con alevosfa, premeditacién o
ventaja, a los delitos graves del orden militar y a los de piraterfa que
definiere Ia Ley". (31)

3.- Mensajes y Proyecto de Constitucién de Venustiano
Carranza, fechado en la Ciudad de Querétaro el lo. de diciembre de
1916, el cual en el articulo 22 en lo conducente especffica. "Queda
también prohibida la pena de muerte por delitos politicos, y en cuanto

a los demds, sé6lo podrd imponerse al traidor a la patria en guerra
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extranjera, al parricida, al homicida con alevosfa y premeditacién y
ventaja, al incendiario, al plagiario, al salteador de caminos, al pirata,

al violador y a los reos de delitos graves del orden militar".
D) Constitucién de 1917

El texto original del artfculo 22, en su pdrrafo tercero, fue
el siguiente: "Queda también prohibida 1a pena de muerte por delitos
politicos, y en cuanto a los demds, s6lo podrd imponerse al traidor a la
patria en guerra extranjera, al parricida, al homicida con alevosfa o
ventaja, al incendiario, al plagiario, al salteador de caminos, al pirata

y a los reos de delitos graves del orden militar”.

IL2.- ALGUNAS LEYES Y DECRETOS QUE TRATAN EN
RELACION A LA PENA DE MUERTE.

1.- El 10 de junio de 1817, Fernando VII expidi6 la Real
Orden en que se prescribfa que las tropas persiguieran a quienes

hubieran cometido delitos de robo con violencia o asalto en cuadrillas
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y se les impusiera la pena capital, mediante procedimiento
sumarfsimo.

2.- Por Decreto de 27 de septiembre de 1823, se establecié
el procedimiento sumario para juzgar a salteadores de caminos, a los
ladrones en despoblado o en cuadrilla de cuatro o mds y a los
malhechores que hiciesen resistencia a la tropa aprehensora,
sometiéndose a la jurisdiccién militar y de consiguiente a Consejo de
Guerra. ’

3.- Por Decreto de 6 de agosto de 1827, se hizo saber a los
Gobernadores de los Departamentos, que se hicieran de los
instrumentos adecuados para la ejecucién de la pena de mucerte en los
Tribunales de lustiéia, ya que las tropas no deberfan de servir para

dichos actos, en ningiin caso como se pretendia.

4.- Por Decreto de 6 de septiembre de 1829 se ordenaba que
se reuniera ¢l Consejo de Guerra para juzgar a un ladrén e imponerle

la pena extraordinaria que procediera.
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S.- Por Ley de 30 de mayo de 1843, se pend con la muerte
al que se encontrare arrojando dcido sulfiirico y otro liquido
incendiario o al qhe se averiguara que lo hubiera hecho con objeto de
causar algin perjuicio.

6.- Santa Anna, el 9 de julio de 1853, implants la pena de
muerte para los traidores y asimismo, el lo. de agosto del mismo aiio,

la sefialé para los conspiradores, incluyendo a sus enemigos politicos.

7.- En la Ley de 6 de diciembre de 1856, se sefialaba que se ’
impondria la pena de muerte a los capitanes de buques que se
dedicasen a la piraterfa o al comercio de esclavos a todos los que
invadieran a mano armada el territorio de fa Republica, fuesen
extranjeros o mexicanos; a todo mexicano que sirviese en las tropas
enemigas; a los que intentaren contra la vida de los Ministros

Extranjeros, o del Presidente de la Republica y sus Ministros.

8.- La Ley de 6 de diciembre de 1857, que cs una de las
mds crueles que se hubieren dado, imponia la pena capital por delitos

contra {a Nacién o en contra def orden y la paz piblica.



33

9.- Por Ley de 27 de septiembre de 1860, se especificé que
a todo aquel que se aprehendiera con algdn robo, no importando la
cantidad que fuese, y sea cual fuese la clase a que perteneciere, sin

mds averiguacidn se le pasarfa por las armas, en el acto.

10.- Por Decreto de 12 de mayo de 1861, se ordend a los
Gobernadores que fusilaran a los Jadrones y bandidos cogidos

infraganti.

11.- Por Decreto de 3 de junio de 1861, Benito Judrez, en
relacién al delito de plagio ordena que se sancione a quien lo cometa

con la muerte,

12.- Por ley de 25 de enero de 1862, se condenaba la pena
de muerte a los que invitaran o engancharan a los ciudadanos de la
’ Repiiblica para que- sirvieran a otra potencia o para invadir el

Territorio Nacional.
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13.- Por Ley de 27 de abril de 1867, se estableci6 la pena

de muerte para los ladrones estupradores y homicidas.

14.- Por Decreto de 9 de abril de 1870 se establecié la pena

de muerte por los delitos de asalto y plagio.

15.- Por Decreto de 14 de mayo 1901, se reformé el
Artfculo 23 de la Constitucién de 1857, dejando subsistente la pena de
muerte para los traidores en guerra extranjera, para el parricida, para
el homicida con alevosfa, para el pirata y para los reos de delitos

graves del orden militar.
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IL.3.- LA PENA DE MUERTE EN LOS CODIGOS PENALES
PARA EL DISTRITO FEDERAL, EN MATERIA DEL FUERO
COMUN Y PARA TODA LA REPUBLICA EN MATERIA DEL
FUERO FEDERAL.

En este apartado vamos a analizar, en relacién a la pena de
muerte, los Cédigos Penales de 1817, el de 1929 y el de 1931.

A) Cédigo Penal de 1817

Este Cédigo también se llama de Martinez de Castro, ya que
fue uno de los que intervinieron en su elaboracién y que mds destacé

de la comisién redactora y de ahi que Heve su nombre.

Martinez de Castro era partidario de la Pena de Muerte y,
en concepto de dicho intelectual, el momento idénco para quitar la
pena de muerte serd “"aquel en que nuestro pais, contard con un

adecuado sistema penitenciario, que es el dnico, sin duda con que
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pueden alcanzar los dos grandes fines de la pena, el ejemplo y la
correccién moral." (1)

En relacién a la forma en que la Pena de muerte se llevarfa
al cabo, el artfculo 143, del Cédigo citado, sefialaba: "La pena de
muerte se reduce a la simple privacién de la vida y no podrd agravarse
con circunstancia ninguna que aumente los padecimientos del reo,

antes o en el acto de verificarse la ejecucién”.

La pena de muerte se aplicard a robo con violencia, segin el
Artfculo 404, al homicidio calificado, Artfculo 561, al parricidio,
Articulo 566, secuestro, Articulo 619, 29 fraccién IV, y homicidio a
traicién Articulo 1080, fraccién Iy 1081.

La pena de muerte deberd llevarse al cabo, no en lugar
puiblico, no en dia feriado, en la que participaba en piblico, ya que
Anunciada la ejecucién y se le daba un plazo de 24 horas para que al
que se iba ejecutar, se le proporcionaran los auxilios espirituales de su

religién, y ademds si era el caso de hacer disposicién testamentaria,
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B) Cédigo Penal de 1929.
A este Cédigo se le llama también Cédigo de Almardz.

Siendo Presidente de la Repiiblica el Licenciado Emilio
Portes Gil, se expidi6 el Cédigo de 1929, conocido como Cédigo de
Almaréz, por haber formado parte de la comisién redactora el Sefior
Licenciado José Almariz quien expresa que se acordé presentar un
proyecto fundado en la Escuela Positiva. (2)

Este Cédigo no menciona la pena de muerte.
C) Cédigo Penal de 1931.

Este Cédigo no contempla a la Pena de Muerte.
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Tuvo como filosoffa de que ninguna escuela, ni doctrina, ni
sistema penal, puede servir como fundamento en la creacién de un
Cédigo Penal; sélo se puede seguir una tendencia electiva. La frase
que se di6 en el Cédigo Penal de 1929 de que no hay delito sino
delincuentes, se complementé diciendo de que no hay delincuentes,
sino hombres.

IL4.- LA PENA DE MUERTE EN LOS CODIGOS DE LOS
ESTADOS DE LA REPUBLICA MEXICANA

Los Estados de la Repiiblica Mexicana, a partir de la época
de 1910, a 1a fecha, podemos decir, que la tendencia es que consideran
a la pena de muerte como no id6nea para cumplir con el objetivo de la

pena que es la readaptacién social del delincuente.

Uno de los primeros estados en quitar dentro de su
Legislacién Punitiva a la Pena de Muerte, es Michoacdn en 1924 en
1931, Querétaro, Distrito Federal y los Territorios de Quintana Roo,

Baja California Norte y Baja California Sur, Zacatecas la suprimi6 en
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1936, Chiapas en 1937, Yucatdn en 1938, Campeche y Puebla las
suprimieron en 1943, Durango en 1944, Aguascalientes en 1946 y
Guerrero en 1953.

Hasta el afio de 1954 se aplicaba la pena de muerte en la
Repiblica Mexicana, en ocho Estados de ella, siendo éstos en
Hidalgo, Morelos, Nuevo Leén, Oaxaca, San Lufs Potosi, Sonora,
Tabasco y el Estado de México.

En 1961, el Bstado de México y Tabasco, suprimieron de
sus Cédigos Penales 1a Pena de Muerte. En 1973, solamente tenfan
regulada a la Pena Capital los Bstados de Sonora y Oaxaca que
posteriormente también derogaron, ya que en la actualidad ningin
Cdédigo de los Esﬁdos de la Repiblica, contempla dentro de su
Legislacﬁén Punitiva a la Pena de Muerte.

A continuacién voy a seiialar como estaban redactados
algunos Cédigos de los Estados que contemplaban la Pena Capital, asf

tenemos los siguientes Estados:



E! Estado de Nuevo Leén, en el afio de 1977, se contempl6
la.pena de muerte, que dentro del capitulo de las penas'y medidas de

seguridad se establecfa:

"Art. 21.- Las penas y medidas de seguridad son: 1.
Prisién, 2. Relegacién, 3. Reclusién de locos sordomudos,

degenerados y toxicémanos, 4. Confinamiento, 5. Muerte, etc.

En el Articulo 26, se establecfa que la pena de muerte sélo -
tiene por objeto la simple privacién de la vida, y en ninguna
circunstancia podrd agravarse para aumentar los padecimientos del
reo, ya sea antes o bien cuando se esté ejecutando esta sancién. Asf{

" mismo establece una prohibicién al decir que no se podrd aplicar esta a

las mujeres ni tampoco a los varones mayores de sesenta afios.

El Bstado de Oaxaca, en el Cédigo de 1943, en el Titulo
Segundo, que habla de las penas y medidas de seguridad, en su
Capitulo I, en las Reglas Generales, admitia la pena de muerte en la
fraccién I del Articulo 22. Dicha fraccidn se derogé el 17 de julio de
1917.
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ILS.- LA PENA DE MUERTE EN EL DERECHO MILITAR

En el Cédigo Castrense, expedido en 1933, por Abelardo L.
Rodriguez, en su calidad de Presidente substituto, si estd establecida la
pena de muerte para muchos supuestos. Entre otros casos, se aplica la
pena capital, por el delito de Insubordinacién con vias de
hecho,causando la muerte de un superior. Traicién a la patria,

espionaje, desercién, asonada.

El Cédigo de Justicia Militar, en el Capitulo de Reglas
Generales, en relacién a las penas, establece en el Articulo 122 lo
siguiente: "Las penas son: I. Prision Ordinaria, II. Prisién
Extraordinaria, IIl. Suspensién de Empleo o de Comisién Militar, IV.
Destitucién de Emp'lco, V. Muerte. Dentro del capitulo de la pena de
muerte este codigo en el Articulo 142, establece que la pena de muerte
no deberd ser agravada por circunstancias que aumenten el
padecimiento del reo, ya sea antes, o bien cuando se reatice el acto de

ejecucién.
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CAPITULO I

(1) TENA RAMIREZ, FELIPE, "Leyes Fundamentales de México,
1808-1991", Editorial Porria, S.A., Tercera Edicién, México, 1991
pég. 59.

(2) REVISTA DE INVESTIGACIONES JURIDICAS, Escuela Libre ’
de Derecho, Aiio 3, No. 3, México 1979, pdg. 69.

(3) CASTELLANOS, FERNANDO, "Lineamientos Elementales de
Derecho Penal”, Op. cit., pp. 46 y 47
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CAPITULO III.- LA PENA DE MUERTE EN MEXICO

IIL.1.- RAZONES QUE SE INVOCAN PARA INCLUSION DE
LA PENA DE MUERTE EN LA LEGISLACION VIGENTE

En este capftulo se verd mucho mds abundantes los
opositores, que los partidarios de la pena de muerte, a juzgar por el
niimero de quienes se manifiestan piiblicamente por una u otra postura.
Sin embargo, no es. remoto especular que cada vez que un ciudadano
comnfn es atropellado por la brutalidad de un delincuente, desea, tal
vez movido mds por el afin de venganza que por el de justicia, que se

_ reimplante en México la pena de muerte.

A continuacién diré que los partidarios de la pena de muerte

argumentan que:

a) La pena de muerte es necesaria, porque constituye el
tnico camino para frenar la creciente ola de delincucncia que azota a

Ia sociedad mexicana.



b) Es también licita, porque se impondrfa en nombre de la
salud de la sociedad.

c) Serfa disuasiva para los delincuentes en ejercicio y

potenciales.

d) Por todo lo anterior, otras consideraciones, como la que
se refiere al hecho de que generalmente son los "humildes" las

victimas de la pena de muerte, son ociosas.

II1.2.- ARGUMENTOS QUE SE ESGRIMEN PARA RECHAZAR
LA APLICACION DE LA PENA DE MUERTE

Frente a tan s6lido y elementales- argumentos,
recurrentemente se alza una corriente, también sélida y convincente,
de politicos, eclesidsticos, socidlogos y, en general, representantes de
los diversos sectores sociales, que se oponen de manera tenaz a que la

implantacién de la pena de muerte tenga lugar.



45

La ocasién mds reciente en que el tema ha salido a Ia
palestra y ha sido tratado en los medios de comunicacién, ha desatado,

como en ocasiones anteriores, una ola de protestas y negativas.

El 13 de abril de 1988, el entonces candidato del Partido
Revolucionario Institucional a la Presidencia de la Republica, Lic.
Carlos Salinas de Gortari, fue entrevistado en la estacién radiodifusora
Radio Red por el periodista, pregunté al politico, "Usted decfa hace
algiin momento cuando habldbamos de politica, que no es partidario de

los extremos.

Mucha gente, durante muchos meses, licenciado Salinas de
Gortari, ha empezado a hablar de la pena de muerte. Es una medida
extrema para muchos. Se ha dicho ‘que no funciona, se ha dicho
también que es un reto del criminal para ver si salva la pena de muerte
y no lo mandan a la silla eléctrica. Asf lo han dicho los expertos.
¢Usted qué piensa de esta situacién? Acto seguido, Salinas de Gortari

respondi6:
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"La pena de muerte es un asunto muy delicado porque en la
mayorfa de los paises se ha eliminado, aunque en otros ha resurgido.
En parte, surge como respuesta a la angustia de 1a comunidad por la
inseguridad en que vive, lo cual nos muestra que este problema no
reconoce niveles' de desarrollo. Existe una terrible inseguridad en
pafses de muy alto nivel de vida y, sin duda, también en los que tienen
niveles muy bajos, "me parece - prosiguié Salinas - que en el tema
relativo a la pena de muerte la comunidad no estd de acuerdo, pero
que si surgiera con intensidad podrfamos utilizar el referéndum. Es
decir, someter a la voluntad ciudadana, como actuar contra aquéllos
que cometen crimenes o que afectan y atentan contra la comunidad, en
los aspectos que sancionan mds enérgicamente nuestra ley. Podrfamos
consultar a la ciudadan(a sobre la forma en que quisiera que se actuara

contra los delincuentes mds peligrosos”. (1)

Como puede apreciarse, el actual Presidente de México no
se opone, en principio, a que se implante la pena de muerte. Reconoce
que no existe unanimidad sobre el particular, pero se muestra abicrto a
que en caso necesario se realice un referéndum para decidir el destino
de la medida. (Un referéndum, por cierto, serfa una medida

sumamente saludable).
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Sin embargo, otros no se mostraron consecuentes con la
sola posibilidad de implantacién de 1a pena referida.

En un articulo publicado en la Jornada, Lufs de la Barreda
Solérzano dijo que las estadfstica destruyen la idea de que la pena de
muerte desalientan la incidencia de delitos. "Sélo quiénes quieran
ignoralas - decfa el citado articulista - pueden seguir atados a esa falaz
conviccién. Las experiencias de los paises que han abolido 1a pena de
muerte muestran que allf la criminalidad no ha aumentado al
suprimirse dicha pena. Inclusive por sorprendente que pudiera
parecer, en algunos de esos paises la criminalidad ha disminuido...
Estudios realizados tanto en pafses abolicionistas como en los que
mantienen la pena que se examina, confirman que no existe una
relacién directamente proporcional entre pena de muerte y abatimiento
de la criminalidad. asf 1o reportan - véase el informe de la Comisién
Real de Inglaterra- los ministerios de justicia de Bélgica, Holanda,

Noruega, Sueci?, Suiza, Alemania Federal, etc".
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De la Barreda Solérzano prosigue diciendo que los datos
anteriores parecen indicar que no son las penas terroristas las que
obtienen efectos disuasivos, sino la certeza de que los delitos serdn
castigados. Si quiénes proponen la pena de muerte piensan que con
ésta se protege a la sociedad eficazmente, porque se elimina a los
criminales mds aborrecibles, piénsese que para tal proteccién basta
con impouer efectivamente - lo que no ocurre en proporcidn razonable
en nuestro pafs, donde el grado de impunidad es aitfsimo- largas penas
privativas de libertad. En el Distrito Federal la punibilidad mdxima es
de cuarenta afios de prisién: toda una vida."*

El autor subraya que el argumento mds contundente contra
la pena de muerte es de orden moral, pues si , como dice Sueiro, es
Iicito matar, as{ sea en nombre del Estado o de la sociedad, "todo

estard permitido"”,

"Por supuesto -concluye-, si nos oponemos a fa pena de
muerte como condena judicial, con mayor razén habremos de
rechazarla como ejecucién al margen de procedimientos judiciales:
Aunque se trate del peor de los delincuentes, Ia punicién debe ser

® A patis de encen de 19849, ¢s de 50 ados.
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precedida de un proceso en el que el acusado tenga todas las
garantias." (2)

Desde luego, es inevitable coincidir con los argumentos de

la Barreda. Sin embargo, cabe recordar

Que en paises donde la delincuencia ha alcanzado cifras
escandalosas y no existe pena de muerte, como en el caso de Brasil, en
el Cono Sur de Nuestro Continente, han surgido por doquier los
temibles escuadrones de la muerte, grupos de particulares que
aprehe;lden, enjuician sumariamente y ejecutan a los delincuentes mds

peligrosos.

Otros, como el Ex-gobernador del Estado de Guerrero, José
Francisco Rufz Massieu, dijeron "Hay que trabajar sobre el asunto
para ver que quicre el pueblo". A la vez el polftico guerrerense
propuso, al igual que el candidato de su partido a la Presidencia, que

se llevara a cabo un referéndum para dilucidar la cuestién. (3)
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o Por su parte, Carlos Ramén Celis, presidente del Consejo
Consultivo de la Ciudad de México, también opiné que antes de
reimplantar la pena de muerte serfa necesario llevar a cabo una

consulta colectiva. (4).

También el Episcopado Mexicano meti6 braza en el asunto,
olvidando tal vez que en tiempos pasados fue la propia iglesia catélica
la principal auspiciadora de la violencia institucionaliiada (si asf se
considerard la pena de muerte. Por voz del obispo Genaro Alamilla
Arteaga, vocero de la Comisién de Comunicacién Social de dicho -
Episcopado, la iglesia mexicana sefialo que "implantar la pena de .
muerte en México implicarfa  hacer retroceder el pafs a la
barbarie." (5)

Carlos Campillo Serrano, consultor en alcoholismo y
farmacodependencia de la Organizacion Mundial de la Salud
(Dependencia de la Organizacién de las Naciones Unidas), catedrdtico
de la Universidad Nacional Auténoma de México y miembro de la
Academia de Medicina, seiialo, oponiéndose a! establecimiento de la

pena de muerte, que "la seguridad piblica no se logra tinicamente con
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castigo y represién de los actos violentos, sino también mediante
condiciones que favorezcan el desarrollo integral de los ciudadanos y
Ia creacién de sistemas de justicia y cuerpos policiales confiables y
conscientes de su responsabilidad.” Luego agregé que es preciso tener
presente que la violencia es algo connatural a la condicién y la

naturaleza humana. (6)

Rail Carrancd y Rivas, como ya lo hizo en su tiempo su
progenitor, otro ilustre jurista Ratl Carrancd y Trujillo, se opuso
rotundamente a due se vuelva a implantar la pena de muerte en nuestro
pafs; por considerar que las sanciones de este tipo incitan al criminal a

ser mds audaz, antes que disuadirlo de perseverar en ¢l delito,

El jurisperito considerS inconveniente que sea la ciudadanfa
la que discuta mediante referéndum la conveniencia de la
reimplantacién de la pena de muerte, y recomendé que tal discusién
tuviera lugar entre juristas. "La severidad de las penas a los criminales
no es un remedio para contrarrestar el conflicto que representa el
creciente fndice de delincuencia. La verdadera solucién al problema
reside en el desarrolio de dos caminos: la . prevencién de la

criminalidad y la prevencion metodolégica de la misma.” (7)
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Finalmente, recurriendo a una posicién muy conocida, Carrancd hizo
notar que “"el auge del crimen que en fa actualidad se observa en el
pafs, y principalmente en la capital, no se debe a la falta de la pena de
muerte, sino que estd relacionado con la crisis econdémica, la

desigualdad de la riqueza y la decrepitud de los valores morales.

Los pdrrafos anteriores nos sirven para redondear la visién

de las posturas anti-pena de muerte.

MI3.- UNA TERCERA POSICION: HACIA UNA
RECLASIFICACION DEL DELINCUENTE Y EL DELITO-

Diversos autores se han referido a clasificaciones teéricas
del delito y de quiénes lo cometen. Estas clasificaciones generalmente
obedecen a los propésitos y a los alcances del acto. Aquf, considero
necesaria una reclasificacion det delito y el delincuente en funcién de
su dafio a fa sociedad, mis que a determinadas normas o a

determinados valores morales.
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Desde luego, lo que dafia a la sociedad necesariamente ha
pasado por dafiar antes una norma, un precepto, un valor.
Generalmente en el campo del Derecho se sucle dar m4s importancia a

la norma escrita en el papel, que al dafio efectivo que cierto acto
produce.

a) Origen social
b) Intencién ’

©) Reincidencias ( y, por tanto, potencialidad e inviabilidad
de la generacién).

d) Daiio causado: sus alcances en el tiempo y en el espacio.

e) Ubicacidn estructural en ia sociedad en el momento de
la comisién del delito.
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f) Estado psiquico del delincuente.

No desconozco que, en teorfa, las anteriores
consideraciones deben ser tenidas en cuenta por el juez a la hora de

emitir sentencia.

Pienso que al tenerse en cuenta los factores seiialados podré
llegar a la conclusién de que existe cierto tipo de delincuentes
particularmente peligrosos, ya sea por el origen social que les impide -
el acceso a una formacién cultural que los aleje del delito, (en cuyo
caso esto no debe ser justificacién para salvarlos); sea porque exista un
nimero de reincidencias tal, que demuestre la imposibilidad de una
rehabilitacién; porque el dafio causado sea irreparable en términos
morales (en el caso de la violacién, por ejemplo); porque la ubicacién
del delincuente le permita actuar con safia y al amparo de facultades
otorgadas por la propia sociedad, o porque su estado psfquico del

"delincuente haga imposible esperar que se rehabilite.

Tal vez ha llegado la hora de que, con base en esta tercera

posicién que propongo, se considere la posibilidad de implantar la
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pena de muerte en contra de ese grupo de delincuentes altamente
peligrosos y de rehabilitacién imposible.

IL4.- ARGUMENTOS Y RECONSIDERACIONES

Obvio es sefialar que son de analizarse tanto los argumentos
de quienes estdn en contra de la Pena de Muerte, como los que estdn a
favor de ello.

En todo caso y no obstante que en efecto, las estadisticas de
los pafses abolicionistas, demuestran que el fndice de criminatidad no
varfa por el hecho de que se suprima’la Pena de Muerte, en tanto que
los datos provenientes de los pafses en donde aquella se practica aun,

" indican que la l?ena'de Muerge no parece contribuir a un descenso de

la criminalidad.

Sin embargo tampoco debe desconocerse que atin cuando la

criminalidad no disminuya, por influencia de la Pena de Muerte en su
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presencia, o aumente por su ausencia, la sociedad tiene el derecho de
acuerdo a su propia situacién, de establecer las medidas necesarias
para quienes han demostrado ser acreedores a castigos ejemplares.
Para lo anterior resulta imperioso sefialar que la situacién politica,
econémica y social del México de hoy, implica serias reflexiones al
respecto, ya que el Gobierno debe acentuar su esfuerzo en el
Desarrollo de medidas que conlleven a ser mds expeditas en la
imparticién de justicia, al programa de reactivacién econémica que a
través del empleo la poblacién encuentre la retribuéién a su esfuerzo
tan anhelado, a acrecentar los programas educativos especialmente
para los jévenes, y para, el caso de los criminales buscar a través de
programas especificos, su rehabilitacién haciéndolos productivos e
inculcando el estudio y la capacitacién como base, esto s6lo serd
posible si hay una modificacién al sistema penitenciario, ya que hoy en
los miiltiples centros que lo integran, existen serias deficiencias, falta
de presupuesto adecuado, programas efectivos, drogadicién,

homosexualidad, corrupcién, y algunos otros aspectos mds.

También cabe destacar que la sericdad de las politicas de
ajuste econémico han sumido a la mayorfa de la poblacién, en ia
desesperacién ya que sin empleo y por consiguiente sin ingresos con

una creciente explosién demogréfica, carente de servicios bésicos
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indispensables, la drogadicién y la delincuencia naturalmente tienden a

crecer.

Desde luego, no puede desconocerse que es el caso de
nuestro pafs el factor que ha influfdo de manera determinante en el alto
indice de delincuencia, ha sido la ineficacia y hasta complicidad de
quienes tienen la obligacion de representar a la sociedad en la
imparticién de justicia, por ello, resulta necesario modificar, ajustar e
inclusive acotar con severidad a los responsables y aplicar la ley,

ganando con ello el respeto de los sectores que componen la sociedad.

HL5.- TIPOS DE DELINCUENTES Y TIPOS DE DELITOS DE
ACUERDO CON ESTE TRABAJO

De acuerdo con lo que sefialé en el apartado tres de este
capftulo, podria referirse a los siguientes tipos de delincuentes

altamente peligrosos:
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a) Delincuentes originados por Ia situacién econémica y
social, cuyo modus operandi suele obligarlos a atentar contra la

integridad de las personas y su patrimonio de manera reincidente.

b) Delincuentes cuya intencién demostrada es perjudicar en

la mayor medida posible, a quienes atacan al cometer sus fechorfas.

c) Delincuentes con capacidad econémica cuyos actos son
perpetrados con un reiterado interés de obtener lucro indebido. Aun

sobre los intereses de los particulares o de {a colectividad.

d) Delincuentes cuyos actos produzcan un dafio moral o

fisico irreversible en sus victimas.

f) Delincuentes cuya posicién en el momento de cometer el
delito les otorga fuerza o facultades especiales para ocasionar un dafio
mayor, con la intencién de lograr impunidad al amparo de sus cargos,
caso tfpico de los miembros de los cuerpos de seguridad piblica, y de

los funcionarios gubernamentales.
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g) Delincuentes cuyos desajustes estructurales de
personaliddd, hacen casos insolubles para la rehabilitacién. (desde
luego, me reficro a aquellos psicSpatas a los que puede reclufseles en
granjas especiales). v

En funcién de la anterior tipologfa de los delincuentes se
pueden deducir los tipos de delitos, uno por cada uno de los perfiles de
delincuentes mencionados y los cuales ameritan ser tratados con mayor
severidad. ’
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CAPITULO III

Entrevista del periodista GUTIERREZ VIVO, JOSE. con el

candidato presidencial del PRI. Versi6n estenogrifica 13 de abril de
1988.
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CAPITULO IV ANALISIS CRITICO DE LA PENA DE
MUERTE

Si queremos efectuar con realismo y sin engaiios el estudio
de la cuestién primordial sobre esta pena; la de su justificacién o
inaceptabilidad, cuestién que algunos dan por resuelta sin que de
hecho lo esté en el mundo cientifico ni el mundo politico, es preciso
comenzar por desvanecer el error, que muchos abrigan al pensar que
en México se haya abolido tal sancién. Nuestra Constitucién Politica la
permite en su articulo 22; nuestro Cddigo de Justicia Militar la
establece y aplica: y son varios los Estados de la Repiiblica en que se
mantiene su uso a pesar del natural sistema de imitacién que todos
siguen respecto a las leyes que son expeditas para el Distrito Federal,
en las cuales fue abolida desde 1929.

IV.1.- ARGUMENTOS EN PRO

ELIMINACION Y SELECCION. La razén para mantener
dicha pena radica en la certeza de que existen sujetos

excepcionalmente peligrosos y nocivos, ain estando dentro de las --
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cdrceles y en los cuales, es en vano intentar la correccién a través de
los medios con que se cuenta. Dado que no contamos como en otros
pafses con las figuras de relegacion, el destierro o la prisién perpetua
como formas sustitutas de esta pena. La pena de muerte es el medio
mds adecuado para una seleccién artificial que la sociedad debe
realizar eliminando a los seres extremadamente nocivos e inadaptables,
breviniendo su reproduccién. Asf como no podria tratarse de cruel al
cirujano que efectuase la amputacién de un miembro gangrenado para
salvar la vida del organismo en su conjunto, ain cuando para
desempeiiar tal funcién se requieran entereza y determinacién
racional, del mismo modo la pena de muerte, como medio de
eliminacién de un grave y seguro peligro para la sociedad, ésta debe
ser calificada de benéfica y justa. Generando en algunos pafses como

Inglaterra, una causa de saneamiento notorio.

INTIMIDACION Y EJEMPLARIDAD. Con base a los
fines principales apuntados en la eliminacidn y seleccién, se invocan
secundariamente los de suprema intimidacién y ejemplaridad a fin de

limitar Ia delincuencia correspondiente.
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IV.2.- ARGUMENTO EN CONTRA

EL PACTO SOCIAL.- El pacto entre los hombres para
formar la sociedad, es un acuerdo en que cada individuo cede parte de
sus libertades, pero ninguno convino en que se le pudiera privar de la
vida. El hombre no admiti6 que se le hubiera de encarcelar o mandar a
las Islas Marfas, ni ser objeto de multas, exacciones o expropiaciones;
etc. La soledad es un hecho natural, y aun supuesta cierta adaptacién
de 1a misma, el criterio de Gobierno se delega en organismos
legislativos, que por ello quedan facultados para usar los medios
adecui\dos para la realizacién de los fines sociales, sin que la
justificacién de tales medios dependa de la conformidad de cada uno
de los particulares afectados, y mucho menos cuando esta afectacién
sea consecuencia de la propia conducta, como una sancién que era

conocida de antemano,

INJUSTA.- Nadie ha dado el derecho a alguno para privar
de la vida a sus semejantes. La vida es inviolable en el terreno de las
relaciones individuales y mientras no exista una causa que dé

justificacién a la excepcién, como la legitima defensa,  con andloga
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estrechez de criterio se podria exagerar en la inafectablilidad de la
libertad y de todos los bienes y derechos inherentes al hombre, y que
al estado incumbe proteger y no destruir ni menoscabar como lo hace
a través de las penas y aidn para la conservacién de fines

administrativos.

INNECESARIA.- Si la justificacién de la Pena Capital se
hace descansar principalmente, en la necesaria eliminacién puede ser
lograda a través de otros medios como la relegacién o la prisién
perpetua; un hombre malvado, es mds iitil vivo qhe muerto toda vez .

que se le puede separar de la sociedad y hacerle trabajar para ella.

IRREPARABLE.- Los abolicionistas hacen hincapié en que
la frecuencia con que se cometen errores judiciales pueden ocasionar
que muchas personas podrian ser ejecutadas siendo inocentes, sin que

existiese la posibilidad de reparar esos errores.

No se puede llegar la inconcebible de pretender que el error

se tome como la regla y los fallos justificados pudieran suponerse con
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la excepcién. La verdad es a la inversa y, no legisldindose nunca para
la excepcién sino para la regla, ain procederfa mantener la pena
capital para casos extremos, comprobados ain, cuando se admita por
excepcién y remotamente pudiera incurrirse en un error judicial y

sancionarse en esta forma a un inocente.

NO CORRECTIVA NI ELASTICA O DIVISIBLE.- Sélo
una obsesién irreflexible por el correccionalismo y un criterio
mecanizado por desirata referentes a otras penas y a casos diversos,
pueden plantear semejantes objeciones, a una pena cuyo fin es
eminentemente eliminatorio, y que se aplica s6lo a casos limite.
Efectivamente, la pena de muerte no es correctiva, pero tampoco se
pretende con ella corregir a lo incorregible; y tampoco, en plan de
eliminacién de un sujeto peligroso, contra el cual no haya otra
defensa, se debe pehsar en un medio eldstico, de suerte que a unos se

les eliminard mds que a otros.

NO INTIMIDATORIA.- La pregunta se plantea en el
sentido de conocer si una amenaza seria contra la vida, no intimida
siendo que el mis arraigado y vigoroso de los instintos como es el de

1a propia conservacidn existe. El  criterio  mds obvio, si no hay un
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prejuicio que importe sacar avante, dice a gritos lo contrario. Y alegar
que muchos han presenciado una ejecucién o tenido noticias de ella y
después han delinquido, no significa sino que la intimidacién y la
ejemplaridad no son eficaces de manera absoluta o hasta el grado de
impedir seguramente y en todos los casos la comisién de nuevos
delitos, sin embargo se ha repetido también que, si se conoce el
mimero de los que han delinquido a pesar de la consecuencia mortal,
se ignora el de aquellos cuya abstencién se ha logrado, hecho este

uiltimo que asegura la sana razén y confirman las estadisticas.

INHUMANA Y CRUEL.- Nadie puede sustraerse a la
sensacién de repugnancia por los castigos, mucho mds cuando Ila
severidad de éstos es mayor, que ciertamente enaltece a quienes la
sienten de verdad, y que indudablemente hace titubear en el estudio del
problema; lo que se pretende conocer es si el estadista responsable
debe sobreponerse a los sentimientos de los pistoleros, los asesinos,
los ladrones, etc., ante la necesidad de garantizar la paz y |Ia
tranquilidad de los ciudadanos dignos de merecerlo. Son precisamente
los mds ajenos, los que se empefian en pintar con cardcteres
impresionantes el drama del condenado, sin pensar poco ni mucho en
los antecedentes que le han llevado a esa situacidn, ni en los problemas

sociales que con el se relacionan. Ellos, quienes han dado un auge
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irreflexivo a la posicién meramente emotiva, se asustan de la pena de
muerte cuando piensan en ella de forma directa y no se dan cuenta
sino de los sufrimientos del reo; pero que piden esa pena y aiin serian

capaces de aplicarla ellos cuando tienen enfrente a su victima.

IV.3.- VENTAJAS Y DESVENTAJAS DE SU EJERCICIO

La impartici6n de la justicia ha llegado a su clfmax mds alto,
al querer procurar justicia 2 través de la pena dltima; la cual tiene por
objeto privar de la vida a un sujeto, serd esta privaéién, hasta cierto
punto conveniente o en su defecto inconveniente. Es precisamente esto
lo que queremos despejar al desglosar las veniajas y desventajas que

ofrece dicha pena.

Resulta ridiculo, el poder considerar que existan ventajas en
cuanto a la Pena Capital, pues el bien mis preciado que puede tener
todo ser humano es el de {a vida, y si por esto o aquello se considera
ventaja alejarlo de esta vida que f4cil, quitamos una carga, un estorbo,

pues el corregir resulta caro afirma mucha gente, matémosle y asi nos
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ahorramos su manutencién, que equivocada, un ente viviente puede
dar mds vivo que muerto, en fin, asf se han pensado pero creemos que

podemos borrar esa imagen.
1V.3.1.- VENTAJAS.

a) Resulta que el estado se ha ceiiido a lo mds econémico,
ahorrar lo mds posible ejecutando esta pena. Rodriguez Manzanera
nos dice: "No es necesario hacer una gran inversi6n, una cuerda o una '
bala cuestan cualquier cosa, frente al gran gasto que representan la ’

construccién y mantenimiento de instalaciones penitenciarias”.

b) Se dice que es irrevocable, ya que no puede burlarse de
nueva vez a la justicia, pero no es ésta la que muchas veces se

equivoca a través del error judicial, burldndose de un inocente.

¢) Con la aplicacién de dicha pena se deja un cscarmiento en

la conciencia colectiva, por la cual es a toda luces intimidatoria y
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ejemplar; pues el temor a perder la vida hace ajustarse a los hombres a
las normas vigentes.

d) Es selectiva.- Para Garéfalo, "es el medio mds adecuado
para efectuar la seleccién artificial que la sociedad deber realizar
eliminando de su seno a los individuos antisociales o inadaptables a la
vida social". (1)

€) Bs un Derecho.- El estado tiene el legitimo derecho de
aplicarla. La sociedad no puede renunciar al mids formidable de sus
derechos. Asf "Sf el Estado deberfa privarse de imitar materialmente a
los delincuentes, no habia s6lo de suprimir la pena de muerte para no
imitar a los asesinos, sino también la pena de muita harfa no imitar a
los ladrones; las pehas de privacién de la libertad para no imitar a los
secuestradores; las pehas infamantes para no imitar a los que injurian,
y en getieral, toda pena puesto que toda pena es un mal fisico inferido
contra 1a voluntad de los delincuentes, del mismo que estos infieren

males a sus victimas.
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f) Es cierto, el interés social estd por encima del interés
individual, y estamos de acuerdo en defender primero a la sociedad

que al criminal.

Esta pena, tranquiliza los 4nimos caldeados de la sociedad,
y es un medio eficaz para corregir a criminales de alta peligrosidad y a

los incorregibles aplicando la ley.

h) Es necesaria.- Luego si la Pena de Muerte y sélo ella es
la tinica que satisface lo que la justicia reclama, ella y sélo ella es la
nica legftima y juridicamente necesaria para aquellos casos en los que

por su seguridad lo amerita.

i) Bs retributiva.- Principalmente en casos de homicidio
voluntario, en estos casos debe irremediablemente aplicarse la pena de

muerte, segin lo pide y lo exige la mids estricta justicia.
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IV.3.2.- DESVENTAJAS.

a) Es irrisorio este punto, ya que lo econémico sale caro.
iSf, un hombre muerto de nada sirve! pero al contrario al dejarlo vivo
trae sus ganancias; pues a través de su trabajo contribuye con el estado
y la sociedad y empieza su readaptacién d4ndosele una nueva

oportunidad de agregarse al micleo social.

b) Es irrevocable. Lo que constituye una gran desventaja,
piles, no puede subsanarse el error judicial, agregarfa yo, es a todas

luces irreparable.

¢) No es ejemplar ni intimida al delincuente, lo cual ya

comprobamos.

d) Es desigual, por lo que su aparente selectividad es
negativa, tomando en consideracién las diferencias de fortuna e

intelecto, la pena capital aparece como una especic de supuesta loterfa,
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donde los pobres, los enfermos y los tontos salen mds ficilmente
premiados.

e) No es derecho: Asi bonesana, el sublime Marqués de
Becaria, afirma que "No es pues, la pena de muerte un derecho, ya
que he demostrado que no puede serlo, sino guerra de la nacidn con un
ciudadano, porque juzga necesaria o util la destruccién de un ser; pero
si demuestra que la muerte no es ni 1til ni necesaria habrd ganado fa

causa de la humanidad".

Es cierto, el Estado no tiene el derecho de privar de la vida

a nadie, porque si bien él no tiene en si mismo el derecho de matar y

de matarse, mucho menos podemos ceder algo a lo que no tenemos

derecho. Serd posible que el Estado al impartir justicia, castigue un

" crimen, con otro crimen? ;Y en este caso quien sancionard al Estado
por un error judicial? ;Serd la justicia justa y bien aplicada? ;Que es la

Jjusticia?.

Cuando a verdad sabida, sepamos despejar estas

interrogantes sabremos aplicar la ley y juzgar a los demds con justicia.
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f) La sociedad no puede pretender eliminar de su niicleo
social a uno de los suyos, elimindndose al individuo se acaba éste,
pero no los factores por los cuales delinquié, luego entonces, no es de

interés social ni preventiva.

2) La ejecucién de tal pena no puede ser un medio para
corregir al delincuente ni tranquilizar los 4nimos de la sociedad, ya
que no se le da al delincuente oportunidad de hacerlo; y como ya se ha

afirmado dicha pena no tiene ningiin efecto intimidatorio.

h) Es necesaria. Las actuales estadfsticas de criminalidad lo
demuestran, ademds, los modernos sistemas de tratamiento y de

medidas de seguridad la hacen absoluta.

' i) La funcién retributiva se cumple muy dificilmente, pues

raramente la pena de muerte serd el equivalente al delito del criminal.

j) La Pena capital es irreparable, injusta, cruel y carece de

todo efecto intimidatorio.
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k) El delito es inherente al hombre y obedece a un conjunto
de factores sociales, educacionales, ambientales, patolégicos,
psiquicos, que no se remedian imponiéndose sanciones y mucho menos

la muerte.

) No se ha podido llegar a la firme conclusién de que el
criminal, cuando decide privar, alevosamente de la vida a un
semejante, cometiendo un asesinato en cualquiera de las formas
previstas por la legislacién positiva, piense s6lo un momento en la

posibilidad de que va a purgar su delito en el cadalso.

11) La Pena de muerte es la negacién mds rotunda del avance
de la ciencia Criminolégica, que va penetrando en la etiologfa de!
delito, con hondura, de tal naturaleza, que permitirfa descorrer el
. misterio de la conducta humana en esos actos antijurfdicos que

conmueven a la sociedad. (2)

m) Débe ddrsele intervencién al psiquiatra en todos los

procesos criminales, y a los trabajadores sociales que pueden conocer



5

especificamente el desenvolvimiento de los sujetos en la vida social y

poder asf prevenir muchas conductas antisociales.

1V.4.- EL ERROR JUDICIAL.

Precisamente, la falsa concepci6n de la realidad, ha dado
lugar, a que muchas veces se haya condenado injustamente a los
hombres. Si, el error, due ha tenido que ver mucho en las diferentesk
facetas de la vida, da lugar a innumerable discusiones. Una de ellas, es
la referida al error que ha conducido al hombre a su destruccién y
digo esto, por lo siguiente: El individuo esta sujeto a la falibilidad
humana, como cualquiér mortal; se conduce, actia piensa y siente,
como tal, sus reacciones obedecen a una accién que no siempre es la
que se espera, esto es, por una parté el ser humano, responde a sus
instintos los cuales son muy importantes, uno de estos instintos, es el
de supervivencia, que lo hace valer desde que nace, es decir nuestra
meta, permitaseme que lo diga asf, es la vida y nuestro derecho a
mantenerla y a defenderla a como de lugar de cualquier contingencia

que amenace con destruirla.



76

Creo que todo individuo estf de acuerdo en que el Derecho
a la vida es inviolable, y si hemos tenido la oportunidad, nosotros, los
mortales de disfrutar de este don, entonces porque procuramos su
destruccién, unas veces, los unos contra los otros (La Guerra); otros
por tratar de sentirnos superiores a los demds (Poder) y los demds
porque, serd tal vez porque no nos sentimos seguros de nosotros
mismos, y para lograrios infringimos la ley; pero no porque lo
queramos hacer, sino porque sucede algo extraiio con nosotros que los
demds no son capaces de asimilar, en virtud de que sus intereses estdn
por encima de lo que suceda, suele, pedirse perd6n al reo que fue
condenado por una faita que no cometié, pero que en un momento
dado tuvo que aceptar porque las circunstancias eran tales que no le
qued6 otra, es aqui donde la autoridad ha fallado, pues sin motivo
justificado y nada mds porque sf, y sin analizar los casos, como dicen
los Romanos como un buen padre de familia; condenan estas
autoridades en serie a los individuos como si fuesen objetos de tercera

categoria.

En estos casos la autoridad se disculpa diciendo "Fue una
equivocacién, tenfamos que cumplir con nuestro deber”, habr4 en esta
disculpa reparacién al daiio moral causado, jNo! nunca el presunto

responsable podrd canalizar con nada &se tiempo, ese dafio, esa
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vergiienza, ante una sociedad que primero lo martiriz6 hasta mandarlo
al reclusorio como muy elegantemente se dice ahora, y la cual ahora
no se atreve a mirarlo de frente, para aceptar su error. Que puede
hacer este sujeto, que pasa la mayor parte de su vida cautivo, (me
estoy refiriendo al condenado equivocamente a 20 afios de prisién),
volvemos a lo mismo, regenerarse tal vez, pues nuestros reclusorios
no son un aima de Dios, sino por el contrario, son antros de vicios,

prostitucién, en pocas palabras son lugares de "mala muerte"”.

Podemos darle un lugar en la sociedad, el cual
supuestamente ha perdido; no ser4, que eso que se llama sociedad ha
perdido la cabeza y como consecuencia necesita una sancién que la
haga entrar en equilibrio para que se conduzca con veracidad y no

juzgue, ayude al que lo necesita para que no caiga en el fango.

La realidad ha demostrado ‘que el error no es Ia excepcién
sino la regla. Cuanta gente ha sido condenada por errores, que
pudiendo ser subsanados se han pasado por alto. La verdad es que

nadie se ocupa de la culpabilidad.

En épocas anteriores las condenas eran crueles y

despiadadas, los martirios y torturas muy sofisticados pero la més
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grande condena era la "muerte", en esos tiempos se usaba estd pena,
para aquellos desgraciados que supuestamente tenfa pacto con Satands,
practicaban hechicerfa, para los brujos conspiradores y demds delitos
que se les pareciese; bueno, que es lo que estaba sucediendo no era
otra cosa y volvemos con la autoridad, la cual poco se ha preocupado
por su pueblo y digo esto por lo siguiente, en la mayorfa de los casos
los reos condenados a la pena capital a los cuales se les imputaba
porque tenfan practicas de hechicerfa o porque eran brujos, no tenfan
nada .que se les pareciera y mds ain, no sabfan ni de que se les
acusaba, vamos no sabfan que eran hechiceros, o brujos, lo que
sucedfa es que se tenfa una conviccién equivocada y no se llegaba al
clfmax del asunto, por el contrario se adulteraba el asunto; en otra
etapa de nuestra era se condenaba a muerte por simples tonterfas
(como al mirar al sefior de la casa o alzarle la voz). Que absurdo,
quiero creer que éstos que condenaban a la pena iltima no sabfan lo

que hacfan, pues de lo contrario esto es muy grave.

Si nos ponemos a analizar, de los sujetos a esta pena,
muchos de ellos actuaban asf porque tenfan problemas psicolégicos o
desequilibrios mentales irremediables que nunca fueron atendidos por
médico, tnicamente se les condend por el hecho de ser acusados.

Debemos poner en claro las anomalias y malos manejos de el aparato
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judicial que ha conducido a estos errores. Es interesante el andlisis de
la: reparacién que pudiera existir en virtud de la aplicacién de la pena
capital, cosa y posibilidad que ni remotamente existe. La cuestién
planteada nos lleva a tomar una decisién nunca en ningin momento de
la historia, ha existido reparabilidad en cuanto a esta pena, ya que no

hay medio alguno de subsanarla.

Materialmente, serfa tal vez una forma de compensar el
daifio ocasionado a los familiares, pero resulta que mds que una

reparacién parece una transaccidn.

Juridicamente, tampoco hay medio de subsanar el error
porque ya muerto como se pide que se haga justicia, podrfa agotarse
esta instancia a través de los familiares los cuales lo inico que quieren

es estar solos con su dolor.

No es aceptable ningin tipo de enmienda para este error,
porque no lo hay, la unica forma de reparar este daifio seria el volver a
la vida al ejecutado, cosa que jamds se podrfa realizar, en virtud de

que la ciencia no ha descubierto 1a forma de revivir a un muerto.

i PERE

K M, (LG
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"A donde nos ha conducido la deslealtad de algunos
funcionarios y juzgadores, que por quedar bien con el compadre o el
amigo, han recluido en la cdrcel, a infinidad de inocentes, c_uéndo
acabaremos con esto, si vemos que hoy en dfa se persigue, juzga y
condena a personas que no tienen ni la mds remota ayuda de la
justicia, se ilamard a esto "Error o favoritismo" por determinadas
clases, y digo esto, por lo anterior; muchos casos de los cuales ha
resultado como condena la pena capital han sido por falta de un estudio
profundo por una parte para el reo; en sus diferentes facetas; examinar
concienzudamente todas las pruebas aportadas que parecfan conducir
al presunto responsable a la iltima pena, para no incurrir en el error,
ser juzgador imparcial, tener conocimiento de causa de la situacién y

dictaminar conforme al Derecho.

Es posibie que tomando en cuenta, todos estos preceptos se
lleve a cabo una justicia decorosa, y, acorde a nuestra realidad que no
es muy justa, y las arbitrariedades y abusos de autoridad “los

encontramos a cada momento.

No incurramos en el error de tratar de castigar a un enfermo

volvamos la vista y démosle el trato que merece en los lugares y con -
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las técnicas necesarias antes de calificarlos como criminales y caer en
el error. Apliquemos nuestras medidas de seguridad tal y como son y

no mal interpretemos una cosa con otra.

Salgamos adelante, y, pongamos todo lo que estd de nuestra
parte, asf{ como tenemos o tuvimos y seguimos teniendo imaginacién
para crear formas de ejecuci6n, fabriquemos centros de verdadera
redaptacién con gente preparada que sepa tratar a cstos centros en
cdrceles y que dejen de ser 1o que en realidad son, una especie de
universidad forzada en la cual el interno o en su caso el delincuente se
perfecciona, y la victima de algin arrebato desgraciado endurezca su
corazén y lo llene de odio. Recordamos que todos los condenados sean
cual fuere su delito son hermanos de la humanidad, que muchas vecés
por su desdicha, o su mala suerte han llegado a ser lo que la sociedad
quiera que sea y todo porque, lo han abandonado y ha sido marginado
y como consecuencia se le deja correr a su suerte, que es muy

desgraciada.

Conclufmos con Vallarta, "Que l1a pena de muerte es impfa -

para el condenado que sufre. Inmoral para el pueblo que la presencia,
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peligrosa para el legislador que la decreta y repugnante para el juez
que la aplica". (3)

1V.5.- METODOS USUALES.

Tal parece, que con el devenir del tiempo la civilizacién se
va desalifiando cada vez mds, y no conforme con la forma comiin de
ejecucién, cada dia se idean nuevas formas, segiin ellos de impartir
ju_sticia; no serd este "Avance" un atraso, creemos en una opinién muy
personal, que un avance muy trascendental en la historia de los
tiempos, serfa la abolicién completa de la pena capital y con ella
quedarian enterrados todos aquellos instrumentos que sirvieron o més
bien sirven para tan cruel fin, a continuacién describiré las diferentes
formas de ejecucidn antiguas y modernas; que desagradable es esto, ya
que en lugar de pensar atinadamente en tratamientos readaptores del
individuo pensamos como perfeccionar el eliminarlos del globo
terriqueo mds sagazmente, lo mejor serfa pensar como salvarlo de

manos de aquellos perfeccionistas.
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Ahora nos avocaremos a analizar cudles son los métodos
que mids se han utilizado y los que sustituyen aquellos que en estos

momentos pasardn ya a ser parte de una historia cruel y despiadada.

IV.5.1.- FORMAS ANTIGUAS DE EJECUCION.

A) Despeitamiento.- Arrojar al reo desde un lugar alto para
que se estrelle, producicndo e! efecto descrito por las modernas
medicinas forenses. Fue utilizado en la antigiiedad por los griegas y
romanos, estos dltimos desde roca Tarpefa, y en 1a edad media desde

torres y muralias.

B) Lapidamiento.- Lanzar piedras al criminal hasta su
muerte en una forma reservada para delitos que producen escdndalo
publico, y tiene la particularidad de que no hay verdugo, sino que es el

pueblo que participa en la gjecucién.
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C) Apaleamiento.- Aungue lo usual es el utilizar un palo,
por extensién se interpreta toda muerte a golpes.

D) Ahogamiento.- Es el sumergir al criminal en el agua,
generalmente atado y con objeto pesado amarrado al cuello (la "Rueda
de Molino" o la "Bala de Caii6n").

E) Empalamiento.- Una de las formas mds crueles, consiste
en ensartar al ajusticiado en una larga lanza, introduciéndola por el
orificio y sacdndo la punta por un lado del cuello, sin tocar érganos
vitales, se abandona a una larga agonfa. Fue conocida por los pueblos
prehispdnicos y utilizada en oriente; hay miiltiples referencias de su

aplicacién en Europa.

F) Culleus.- En la antigua Roma se utilizo la pena del
"Culleus", consiste en azotar previamente al condenado, después del
cual se le cubre la cabeza con una piel de lobo, se le calza con zapatos
de madera, se le encierra en un saco de cuero de baca, se mete en el
$aco un perro, un mono, un gallo y una vibora, y se le lanza al agua,

la pena atiene un cometido religioso, al creer que el agua tiene
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virtudes purificantes simbolizando ademds ef perro: la rabia; el mono:
el hombre privado de la razén: el gallo, un traidor contra su madre, y

la vibora: por desgarrar el vientre de su madre al nacer.

G) Enterramiento.- Forma de ejecutar muy primitiva fue
puesta en prictica en Roma; en Italia, en S, XVI, fue prevista por las
ordenanzas de Carlos V; en el S. XV se usaba en Alemania. Se ha
hecho con muchas variantes desde enterrar con una piel de animal o
con caddver para ser devorado por los gusanos, o embarrado en cal,

etc., una forma muy comiin fue el emparedamiento.

H) Hoguera.- E! quemar al reo tiene un fuerte contenido
religioso, y se utiliz6 para delitos como sacrilegio (Lev. 21,9) herejfa,
traicién, renegar dela fe, idolatrfa brujeria, etc. En este iiltimo caso es
notable la "Cacerfa de brujas" que reporto tan sélo en Alemania, en el
siglo XVII, 100,000 victimas en la hoguera. En México existieron dos
"Quemaderos”. .Y ha pasado a la historia el toro de bronce de Falaris,
tirano de Agrigento, donde se introducfa a la victima para luego
prender fuego y escuchar los gritos de dolor, que por un fenémeno

acistico semejaban el mujir del toro.
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I) La Rueda.- Aunque hubo rueda con garfios, navajas y
puntas, la mds comtin fue aquella en que se ataba al sujeto para luego
quebrarle los huesos de piernas y brazos, dejindolo morir, a menos

que la sentencia indicara continuar golpeado hasta la muerte.

A .Descuartizamiento.- Generalmente usando caballos se

lograba desmembrar al reo. Podfa hacerse también con hacha.

K) Arrastramiento.- M4s usada entre militares, consiste en .

arrestar al sujeto atado a un carro de caballos.

L) Crucificar.- Muy usado por los romanos, fue prohibido
por Constantino en el siglo IV al convertirse al cristianismo. Segtin
parece, cruz significa tortura y cruciales atormentar. Hubo cruces de

~ varios tipos; la cristiana, en T, en X o de San Andrés, etc.

La muerte de cruz es lenta y cruel, el sujeto puede morir

desangrado si ha sido c[avado, pero morird de asfixia si s6lo estd
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amarrado. Era una pena infamante pero dejo de usarse al extenderse el
cristianismo.

M) Damnatio ad Bestias.- Es la muerte por medio de
animales, muy comin en el circo romano, fue utilizado masivamente

contra los primeros cristianos.

IV.5.2.- FORMAS ACTUALES DE EJECUCION

A) Decapitacién.- La pérdida de la cabeza como iiltima
pena, le da a ésta el nombre de pena capital. Entre los romanos podfa
hacerse con hacha (more majorum), o con espada, en cuyo caso era

infamante. Es usada actualmente en los paises drabes.

B) La Guillotina.- Segin parece es una forma de ejecucion
muy antigua, se conocié en Italia con el nombre manfa (Siglo XIV), y
en Inglaterra se le llama halifax gibbet (SIGLO XVI), en el siglo

XVIH fue conocida en Italia como ranzatina, en honor de su inventor
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Antonio  Ranza, pero  indudablemente se  popularizarfa
internacionalmente gracias a Francia, donde fue por un mecdnico
llamado Schmidt y propuesta por el Dr. Guillotin a la asamblea
nacional, dando el dictamen aprobatorio el Dr. Antonie Louis,
profesor de anatomfa y secretario perpetuo de la Academia Francesa
de Cirugfa; a las pruebas generales (1792) asistieron los doctores

Felipe Penal y Cabanis.

La guillotina se introdujo como un método "répido, limpioy
humano" de ejecutar, tomando en cuenta que los verdugos para
decapitar con espada o hacha se escaseaban, y ain los expertos no

siempre lograban una operaci6n exitosa.

Asi se invento esta mdquina que consiste en una afilada
cuchillada triangular, con un gran peso, que cae violentamente sobre el
cuello del ejecutado, el que estd inmovilizado en la parte inferior del

aparato.

Ferri se pronuncio contra "Un cosi brutales ¢ stupido modo

di fare justicia", al presenciar una ejecucién por guillotina.



89

‘C) Fusilamiento.- Tiene un importante antecedente en el
asentamiento, el célebre martirio de San Sebastidn, consistente en
disparar flechas con arco o ballesta contra el ajusticiado. Se considers
que es una forma de morir "honorable", frente a otras tenidas por

"Infamantes”.

El fusilamiento es 1a forma de ejecucién usada en el mundo,
y es simbélica del adelanto en materia de armas, al substituir las'de

fuego a los antiguos mecanismos.

Las miiltiples variantes de la pena ( de pie, sentado, de un
tiro, con ametralladora) no quitan de ella lo esencial: la muerte por

una descarga de armas de fuego.

En todo caso existe el "tiro de gracia®, disparo a corta
distancia y a la cabeza, que debe dar el comandante del pelotén, para

asegurar el cumplimiento de la sentencia.



90

D) La Horca.- Forma cldsica de imponer la pena capital, l1a
horca ha sido conocida por todos los pueblos y en todas las épocas. Su
facilidad de ejecucién, su mfnimo costo, el no necesitarse una gran
pericia en el verdugo, ni instalaciones complicadas, la hicieron
favorita en muchos lugares.

Hay dos formas de ahorcamiento: la suspensi6n del cuerpo
al jalar la cuerda (estrangulamiento), y el dejar caer al sujeto
previamente amarrado del cuello; esta ultima ha sido la m4s adoptada
por considerarse que la muerte sobreviene con mayor rapidez, pues
produce la fractura de la apéfisis transversal, con la consiguiente
lesi6én de la médula. En la forma actual, el patibulo tiene una trampa
que se abre a los pies del ajusticiado, cayendo a un par de metros mds

abajo, antes del tirén fatal.

E) El Garrote.- Se dice que fue inventado en México a
mediados del siglo XVIII por el capitdn Miguel Veldzquez Lorea, que
1o puso al servicio de la justicia para evitar los defectos que presentaba

1a horca.
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Sin embargo, hay miiltiples relatos de agarrotamiento en
- Espaifia durante los siglos XVI'y XVII lo que nos hace ver que es una

forma antigua de ejecucién.

Es probable que el garrote se haya incitado entre pueblos de
las llanuras en las que no habfa tantos drboles para cumplir las
sentencias de horca, por lo que simplemente se daba vueltas hasta

estrangular.

El garrote, como forma de ejecucién, fue adoptado en
Espaiia en el Cédigo de 1822, y fue declarado como dnica forma por
cédula real de Fernando VIi en 1832.

El garrote vil, fue llamado .asf era la forma de muerte
reservada a los villanos, los nobles debfan morir por espada, es decir

decapitados.
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F) Silla Eléctrica.- Producto de 1la tecnologfa
norteamericana, la silla eléctrica se utilizo por primera vez en 1890 en
la ciudad de Auburn,

El poder letal de la electricidad se descubrié por casualidad
al electrocutarse un empleado de Westinhause que trabajaba con

corriente alterna.

Considerando como un método rdpido, moderno e indoloro,
fue adoptado en la mayorfa de los estados de la unién americana, -

existiendo sillas fijas y sillas "méviles” que dan servicio a domicilio.

El sistema consiste en aplicar dos electrodos al reo y
descargar corriente de 2,000 voltios, haciendo hervir la sangre y

asando materialmente al sujeto.

G) Cémara de Gas.- El dltimo invento cientifico es la
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utilizacién del gas cianhfdrico (HNC), formado por pildoras de
Cianuro potdsico arrojadas a un recipiente con 4cido sulfiirico. Es
utilizado en Estados Unidos de Norteamérica. (4)

Lo anterior nos debe llevar a hacer una serfa reflexién en la
bisqueda de métodos, mds eficaces para la prevencién de la
delincuencia, reformemos nuestras leyes y demos respeto al derecho
de vivir a todo mundo, comprendamos sus necesidades y démosle una

mejor atencién a todas ias clases sociales. (5)

No obstante la evolucién operada en este 4mbito, ia pena de
muerte constituye una opcién en nuestro tiempo para sancionar a
aquellos que, por su conducta se encuentran clasificadas como
delincuentes sin rerhedio, en donde la sociedad, las normas jurfdicas
impuestas, resultan insuficientes. Para cobrar los daiios, que a sus
miembros se realizan sin el menor recato, y con la mayor safa,
generando rencores, en afdn de venganza y resentimientos de quienes -
fueron lesionados en su vida, integridad y patrimonio, si alguna vez
nos preguntamos, ;Qué hariamos? si un hijo o hija, fuera privado de

su vida o de su integridad, por un individuo o grupo de individuos con



9

todas las agravantes y esto, fuera plenafnente demostrado previo
procedimiento judicial y que nos constituyéramos en jurado.
Seguramente y sin dudar, nos pronunciariamos por el mayor de los
castigos, y asf sucede que, muchos excelentes ciudadanos
coyunturalmente son privados de su vida por nada, privando a la
sociedad de posibilidades de contar con miembros que posiblemente

hubieran coadyuvado a su progreso y desarrollo.

1V.6 CONSIDERACIONES GENERALES

El panorama que se presenta a continuacién, no tiene nada
de novedoso, y decimos esto en virtud de las incuestionables
situaciones que se han presentado, en el sentido de que determinados
grupos de pafses propugnan por una reimplantacién de la pena capital,
mientras que por el otro lado se tiene la tesis de que " la historia de la

pena de muerte es la de su abolicién continua “.

Retrocedamos un momento, en Inglaterra como producto de
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una ley que no hacfa distincién de edad ni sexo, fueron sentenciados:
En 1748 William York, de 10 aiios acusado de asesinato. Los jueces
confirmaron la sentencia, afirmado que el ejemplo servirfa para

impedir a otros nifios cometer crimenes semejantes. (6)

En 1833, un nifio fue condenado a muerte, por haber robado

una tiza de valor de 2 peniques. La ejecucién fue suspendida.

En 1801, Andrew Brenning, de 13 afios, fue ahorcado por

haberse introducido a una casa y robado una cuchara.

Sin embargo encontramos excepciones interesantes, como el
caso de una mujer émbarazada, en queé se protege la vida en gestacién.
Asf, las Partidas (VII-Tit. XXXI, LEY 1), dicen que " El hijo que es
nacido no debe recibir pena por el yerro del padre, mucho menos la

merece el que est4 en el vientre, por yerro de su madre ",

Sin embargo, en pleno 1976, en la cdrcel de Caravanchel,
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en la Cristiana Espafia, mueren varios delincuentes por garrote vil, en
la civilizada Francia vuelve a funcionar la guillotina ejecutando a un
asesino de nifios que, sin duda, era un enfermo mental; en los Estados
Unidos de Norteamérica se reimplanta, y, casi a diario tenemos en los
periédicos informacién de ahorcamientos y fusilamientos en el
Cercano Oriente y en Africa, muy a menudo con profusién e

ilustracién.

El ejemplo cunde, una vez guillotinado Cristian Ranucci, en
Francia; la Corte Suprema de Justicia de los Estados Unidos de
Norteamérica, celebra su Bicentenario declarando, el 4 de Julio, que la
pena de muerte no viola la Constitucién y que, por lo tanto, se puede

matar a los delincuentes que tienen pendiente la ejecucién de la pena.

As{ comienza 1977, con temor para muchos sentenciados
norteamericanos, al ver que la condena se hace real en discutido caso
Gilmore. Gary Gilmore es, mejor dicho, fue un delincuente comiin,
que al ser sentenciado a muerte, no solamente no apel6, sino que
exigié que se le ejecutara eligiendo la muerte por fusilamiento, lo que

sc cumplié el 17 de enero de 1977.
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En México, ante el asesinato de policias y gente inerme, por
grupos criminales de orientacién politica, se elevan voces que claman
por la reimplantacién de la pena de muerte. En México la bena de
muerte ha desaparecido, es decir, se ha abolido, al suprimirse de los
cédigos penales de los Estados. Sin embargo, la Constitucién Polftica
ain conserva los casos en los que podrfa imponerse abriendo la

posibilidad para que algin Estado pudiera reimplantarla.

Hace mds de 20 afios que no se aplica 1a pena de muerte, en
materia civil, en México, "pero debemos derogar el precepto
constitucional que la menciona y poner en su lugar otro que la prohiba
explicitamente, para evitar que algin legislador Estatal o Federal de

mente aténica y espfritu‘homicida, pudiera reimplantarla”.

El afio de 1981 ve su inicio con una ejecuéién en la silla
eléctrica, en lo§ Estados Unidos de Norteamérica, se trata de Steven
Judy, de 24 afios, quien fué ejecutado en Indiana, por haber asesinado

en 1979 a una madre de familia y a sus tres hijos. (7)



98

Y, asf son numerosos los casos en que se esti ventilando
esta pena en diferentes pafses, asegurando cada vez mds su aplicacién
en lugar de ser todo lo contrario. (8)

Escribe Carrancd y Trujillo, la;s corrientes abolicionistas
han obtenido la eliminacién de la pena de muerte en la mayor parte de
las naciones civilizadas, o, en los que la conservan, su limilacién a
casos extremadamente graves. Fué ya suprimida en Italia (1899),
Rumania (1864), Portugal (1867), Holanda (1870), Noruega (1902),
San Marino (1848), Suecia, algunos Estados de la Unién Americana
(Kansas, Maine, Michigan, Rhode Island, Winsconsin), Honduras,
Uruguay, Argentina, Colombia, Costa Rica, Repiblica’ Dominicana,
Puerto Rico, Panamd, Paraguay, E! Salvador y Venezuela. La
conservan Alemania, Jap6n, Rusia, Espaiia, algunos otros Estados de
la Unién Americana, Bolivia, Chile, Nicaragua, Honduras, Cuba,

Guatemala, Perd y otros pafses.

Para concluir sélo nos resta agregar que el Cédigo de
Justicia Militar sf mantiene la Pena de Muerte por delitos graves del

orden Militar, como son la insubordinacién con vias de hecho
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causando la muerte de un superior, ciertas especies de pillaje, los
delitos contra el honor militar, traicién a la Patria, espionaje, delitos
contra el derecho de gentes, rebelién, desercién, insultos, amenazas o
violencias contra centinelas, guardia, tropa formada, salvaguarda,
banderas y ejércitos; falsa alarma, abuso de autoridad, asonada,
extralimitacién y usurpacién de mando o comisi6n, infraccién de
deberes especiales de marinos o de aviadores de cada militar segtin su
comisién o ejemplo y de prisioneros (artfculo 122 fraccién V, 142,
151, 174, Fracci6n §, 177, 190, fraccién IV, 203, 206, 210, 219, 272,
274, fracciones I y Hl,' 278, 279, 282, 285, fraccién IV y VIII, 286,
287, 292, 299, 303, fraccién IIf, 395, 312, 315, 318, fraccién VI,
319, fraccién 1, 321, 323, fraccién I, 338, fraccién II, 350, 359,
363, 364, fraccion IV, 376, 385, 386, 389, 390, 397, 398, 414, 416,
431, del Cddigo de Justicia Militar).

Es importante scilalar que ya en la legistacién penal mlmar,
se siente el paso abolicionista de la pena de muerte.

La pena capital puede convestirse en una temible arma
politica, "pues todos los regfmenes polfticos débiles, dictatoriales



politicamente inestables, dan nueva vida a la pena de muerte para
sostener mediante el terror", y es que "hay gente que cree todavfa en
la eficacia, inclusive material, de la pena de muerte contra los
complots populares, sin que se den cuenta, ni de sus efectos ni del

alcance de su opinién",

Diecisiete siglos fueron necesarios para acabar con los
tormentos y demds crueldades, como medios "legales" de explicacién;
que curioso, ahora el mundo entero condena la tortura; jque mentira
tan atroz!, se podrfa contestar que se hace con los individuos que por .
"desgracia” llegan a caer en manos de la justicia . Las legislaciones
modernas han abolido la pena de muerte, ya era tiempo pues este
crimen legal no tiene por qué existir; sin embargo en ciertos pafses se
ha dejado subsistente esta pena determinados delitos con caracteristicas
de muy graves, y sélo como medida segiin se dice transitoria; por otra
parte las disciplinas sociales han demostrado que no es verdad que
baste el freno fisico para reprimir las transgresiones a la ley, la
represién debe descansar en penas morales, y cuando faltan, la
represi6n material extrema cs contraproducente. En los afios 1914-

1918, al finalizar la I Guerra, y al término de la Revolucién Mexicana,
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el sentimiento piblico se habfa embotado ante el espectdculo de la
privacién de la vida, y ésta desgraciadamente vale muy poco, la

intimidacién es minima y para los delincuentes profesionales no existe.

Ahora, son estos tiempos de contraste tan variados las
legislaciones se inclinan m4s a la represién del delito previniendo y
rehabilitando, que a su simple castigo, o sea, se ha comprendido que si
la ley debe adaptarse a los hechos, también es verdad que debe servir
de fuerza impulsora al 'regreso, es decir, debe tener fines educativos.
La le_gislacidn de 1a Ciudad de México sirve de modelo al resto del
pafs. ‘

Dentro de la prevencién, en lugar de pedir la pena de
muerte, hay que economizar el présupuesto nacional, gastando lo
menos posible en las instituciones y establecimientos de prevencién del
delito, a fin de no gastar més tarde sumas cuantiosas en represién. Es
necesario que las autoridades atiendan a este problema, hasta ahora

olvidado por ellos.
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Ahondando un poco en esta cuestién nos encontramos que
muchas de las ocasiones de aniafio, se opté por suprimir al individuo,
en ligar de readaptarlo y rehabilitarlo a la sociedad, precisamente
porque se decfa que resultaba mds econémico matar al sujeto que
mantenerlo todo el tiempo que durara su condena, como vemos la
problemdtica ya es antigua y se ha afiejado con mucha finura y en la
actualidad, la autoridad encargada, no se preocupa tanto por estos
detatles, més bien piensan en como sacar un lucro de estas gentes en
los reclusorios, como queremos entonces corregir al delincuente
encerrdndolo en un lugar donde en vez de regenerarse se va, a

pervertir mds, y no en forma potestativa sino fortiori.

Resolver el problema de la crisis moral con la pena de
muerte creyendo erréneamente que el rigor del freno fisico mejora los
de cardcter moral, equivale a negar el problema, como ocurrié con el
de los indios de los Estados Unidos. Para no tener el problema

suprimieron al indio.

Si se ve precisado, en momentos de desorientacién, ante la

accién corrosiva del delito, a reprimirlo duramente, que los



103

intelectuales y en particular los juristas, luchen por el respeto a fa ley,
a fin de que no siga siendo verdad la afirmacién de que en México los
intelectuales s6lo han servido para justificar a los hombres de accién

en los gobiernos, y no para orientar la vida social. (9)

No nos extrafia, ni tampoco nos ofenden los ataques que
periédicamente sufrimos por anhelar una justicia cientifica para
México, porque nos damos cuenta que la legislacién penal moderna
vigente para dar mejm"es frutos requiere que se opere una reforma
psicolégica en nuestros gobernantes, en nuestros funcionarios, en
nuestros jueces, que los impulse a aplicar las normas legales con toda
amplitud, y hasta donde fuerc posible en forma equitativa, sin

distingos de impunidad, que debilitan o ain anulan a la norma jurfdica.

OTRAS NOTAS DE ACTUALIDAD

Después de fuertes debates de los pafses, en el sentido de

ver abolida o terminada la pena capital, la Comisi6én de Derechos
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Humanos adopté una posicién neutral en virtud de que unos pafses se
mantenfan con una posicién con respecto a la pena capital y los paises.
mantenfan contraria su postura por diferentes circunstancias; esta
comisién condujo a las disposiciones de fa Declaracién Universal de
los Derechos Humanos, aprobada por la Asamblea General en su
resolucién 217A (II) del 10 de diciembre de 1948. La declaracién

decfa en sus articulos 3 y 5:

"Todo individuo tiene derecho
a la vida, a la libertad y a
libertad y a la seguridad de su
persona.”...

"Nadie serd sometido a
tortura ni a penas o tratos
crueles, inhumanos o

degradantes”.

5.- No se impondrd la pena de
muerte por delitos cometidos

por personas de menos de 18
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afios de edad, ni se aplicard a
la mujeres en estado de
gravidez.

6.~ " Ninguna disposicién de
este  artfculo  poded  ser
invocada por un Estado parte
en el presente pacto, para
demorar o impedir la abolicién
de la pena capital *.

La Declaracion Universal de los Derechos Humanos
consagra en su articulo 3o., ¢l Derecho a la vida. .

Este fundamento y los anteriores parecen no existir y
aunque se tenga a la mano, los pafses hacen caso omiso de este
derecho, podriamos decir de las recomendaciones o derechos que han
antecedido referentes al pacto.
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En lo que respecta al mimero de sentencias de pena capital
impuestas, se conmutaron 429 para 1974, 449 para 1975, 416 para
1976, 689 para 1977 y 381 para 1978. Asf con excepci6én de 1977, en »
que hubo el mimero extraordinariamente alto de 689 condenas a
muerte, el promedio para todos los demds afios fué de 418, sin gran
variacién de un afio a otro. En lo que respecta a las ejecuciones, se
conmutaron 70 para 1974, 154 para 1975, 96 para 1976, 334 para
1977 y 59 para 1978, La cifra de 334 ejecuciones para 1977 contrasta
marcadamente con los nimeros correspondientes a todos los demds
afios. En cinco pafses, 1977 fué el aiio en que se impusieron y se
ejecutaron el mayor nimero de condenas de muerte (322) y las .

ejecuciones (254) en un solo pafs, solamente para ese aiio.

Casi todas las 2,364 personas condenadas fueron varones.
Se informa que nueve mujeres fueron condenadas a la pena capital

durante ese perfodo. De los 713 que se ejecutaron, ninguna era mujer.

Se informé que un varén de menos de 28 aios de edad fue

condenado a muerte en 1978. (10)
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Dentro del concierto de penas y medidas correctivas
aplicadas a los delincuentes considerados incorregibles y altamente
peligrosos, la Pena Capital no cumple con el fin para la cual fué
creada, esto es, no intimida o atemoriza al espectador sino todo lo
contrario, resulta un espectdculo morboso, a continuacién podremos

corroborar lo antes expuesto.

Fernando Castellanos Tena, al referirse a este punto nos
dice: que la Pena Capital es inecesaria, por su ineficacia para la
restauracién del orden juridico perturbado, en los pafses donde mds se

aplica, la delincuencia sigue en aumento.

Si la justificacién de la pena capital se hace descansar
principalmente en la necesaria eli;ninacién de sujetos incorregibles
eminentemente peligrosos, tal eliminacion, se dice, puede lograrse por
otros medios como la relegacién o la prisi6n perpetua, recorddndose al
respecto las palabras del monje Martfn Sarmiento ( que luego hizo
suyas Voltaire ) sobre que, " por malvado que sea un hombre serd mds
dtil vivo que muerto si se le separa de la Sociedad y se le hace

trabajar”,
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Ya Gar6falo habfa contestado a esta mezquina contabilidad
de utilidades y pérdidas, llamando la atencién sobre que la pri‘sién
perpetua ( que en México no existe ni tedricamente ) no significa una
verdadera eliminacién, y la permanencia de estos sujetos entre los
demds reos, a quienes contamina de sus 'calidades que se consideran
entre ellos de superioridad, y cuya tolerancia trasciende en mala forma
ain a través de los muros de la prisi6én, tiene frecuentemente un tipo
prematuro por evasiones, revoluciones indultos, etc., hechos que no
son una mera hipétesis sino que en la prictica prueban constantemente

con cuanta facilidad vuelven los recluidos a la vida social.

Este testimonio de Gardfalo, remoto en el tiempo y en el
espacio, hace ver que no sélo en México ni en la época actual se
sienten oleadas periddicas de criminalidad por la liberacién de grupos
de malcantes que se hatlaban en las Islas Marfas o que de las prisiones
son puestos en libertad por indultos colectivos, que acaso motiva un
recargo en el penal y que se amparan en una celebracién, patria o en
otro pretexto semejante, sin contar con los muiltiples casos. de
complicidad conocida o ignorada de guardianes o superiores suyos,

que facilitan la libertad de los reos individualmente.
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Ademds, no hay que olvidar que esos trabajos forzados que
_se proponen y que por las circunstancias suelen ser los mas duros que
se imponen al ser humano.

Sobre esto hizo también amplias consideraciones Bernard
Shaw en aquel folleto caracteristico de su autor, publicadc; bajo el
titulo de El crimen del encarcelamiento, el cual demuestra, al menos,
que por el lado sentimental se puede arguir contra toda las penas, por

el solo hecho de que lo son.

Y a propé6sito de Ferri, a quienes se ha querido contar entre
los abolicionistas, haciendo igual cosa respecto de lombroso y de la
Escuela Clasica en globo, 1a verdad es que aquellos dos positivistas se
hallaron perplejos al confrontar el problema de la pena de muerte con
las inevitables conclusiones de su doctrina; pero no obstante las
constantes fluctuaciones que en todos sus escritos se advierten, sobre
todo en los formulados por el primero de ellos, podemos recordar
aquellos conceptos vertidos sobre la pena de muerte, en que se dijo

que se halla escrita por la naturaleza en todos los dngulos del
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Universo y en todos los momentos de la vida del mundo, y que no
parece que repugne al Derecho ya que cuando la muerte de alguno sea

absolutamente necesaria, es perfectamente justa.

Es ilfcita porque el estado carece del derecho a privar de la
vida, en la relacién jurfdica existen dos extremos de una parte el
propio estado y de la otra el individuo a quien deben serle respetados

sus atributos esenciales, asf sea un criminal.

No puede ser licito, cuando la experiencia ensefia que no se
aplica por igual al débil que al poderoso, o mejor dicho, nunca se

impone a éste, entrafiando por lo tanto una manifiesta injusticia.

Es conocido de todos, que el bien protegido en este caso es
la "vida" y que, nadie absolutamente nadie podrd disponer de la vida
de los demds, si el mismo hombre duefio de sus actos no tiene el
derecho de disponer de su vida, porqué el aparato judicial a través de
sus representantes, si puede cometer un crimen perfectamente legal,
mediante la sentencia que el juzgador dice, para privar de la vida a un

semejante,
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Quien da la potestad a los juzgadores para decidir entre la
vida y la muerte de los demds, porqué se piensa, en la pena tltima

cuando un ser es de mds utilidad vivo que muerto.

Revela la prdctica que no sirve de ejemplo para quienes no
han delinquido, y en los lugares donde existe sigue delinquiéndose, en
consecuencia no es ejemplar. Ademds es sabido que muchos

condenados a muerte han presenciado anteriores ejecuciones.’

Afirma el maestro Luis Rodriguez Manzanera, para que la
pena capital fuera ejemplar deber ser piblica, desde luego el tema de
1a Pena de Muerte no puede desvincularse de su trayectoria filoséfica.
Y es en este terreno donde se podria discutir si la Pena Capital es
verdaderamente una pena. No parece serlo, ya que es diffcil hablar de
la pena si se suprime al sujeto de la misma. Es decir, la Pena de
Muerte no résue_lve el problema porque no ataca a fondo las causas del

crimen, no las prevee ni las previene.

"La pena de muerte es ejemplar, pero no en el sentido
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ingenuo otorgado por sus partidiarios; es ejemplar porque ensefia a
derramar sangre": Las palabras del recordado maestro Gonzilez de la
Vega son bastante explicitas, y traen a la memoria aquella idea de
Bernard Shaw dice que "El homicidio y la_pena de muerte no son

contrarios que se neutralizan, sino semejantes que se reproducen".

Para que la pena capital fuera ejemplar, deberfa de ser
publica y asf Max Godayol nos relata como enormes multitudes, entre
las que abundaban mujeres y nifios, acudfan a presenciar las
gjecuciones, las que lejos de inspirar un saludable temor en los
concurrentes, y de crear en ellos motivos de alejamiento del delito, se
convertfan cn repugnantes orgfas, en las que reinaba el mayor
desenfreno, dando lugar a escandalosas escenas. Asistfan personas de
todas las clases sociales, era una chusma obcena, temcrarié,

violentamente combativa que luchaba por los puestos delanteros.

Lo anterior nos resuelve la pregunta de Vallarta: ";Bs
humano, es compasivo el pueblo que gusta. ver morir entre

convulsiones sangrientas a un hombre que no puede defenderse?”.
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Para evitar lo anterior, la pena capital fué pasando de
bochornoso espectdculo piblico a una vergonzante clandestinidad, en
ejecuciones privadas, en la obscuridad de la noche, sin espectadores
tan s6lo con el individuo pero no a la criminalidad que es lo que
pretende combatir,

No es posible, en consecuencia, estar en favor de la Pena de
Muerte cuando ya se ha alcanzado un estado de evolucién cientffica es
el cuadro del cual 1a pena debe perseguir objetivos racionales de

prevencién especial, de reduccién del culpable.

La pena no “debe destruir al hombre sino solamente el

aspecto criminal del hombre, sin destruir su aspecto humano.

La pena de muerte es, en México, radicalmente injusta e
inmoral, porqué en México del contingente de delincuentes que estardn
amenazados de condena judicial de muerte se compone, en su gran
generalidad, de hombres econémica y culturalmente inferiorizados; los

demis delincuentes, por su condicién econémica o social superior, no
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Hegan jamds a sufrir la irreparable pena, ademis, el delincuente de
estas clases sociales delinque contra la propiedad y sélo por raras
excepciones, contra la vida e integridad personales y aiin en estos
casos su delito es pasional y no tendrfa jamds como consecuencia la
pena de Muerte. Por tanto, esta pena se aplicarfa casi exclusivamente a
los hombres humildes de nuestro pueblo; hombres que son
delincuentes porque son victimas del abandono en que hasta hoy han
vivido por parte del Estado y la sociedad; victimas de la incultura, de
la desigualdad y miseria econémica de la deformacién moral de los
hogares en que se han desarrollado, mal alimentados y tarados por
herencia alcohélica. El Estado y la escuela de la solidaridad social que
los adapte a la vida humana y digna de la elevacién de su nivel
econémico, que borre para siempre su inferioridad ancestral, el Estado
optard lindamente por suprimirlos. Una vez mds habrd que recordar

que las sociedades tienen los criminales que se merecen.

Gonzilez de la Vega dice: "“... la pena de muerte es
ejemplar, pero no en el sentido ingenuo que le otorgan sus partidarios;
es ejemplar porque enseiia a derramar sangre. México representa, por
desgracia, una tradicién sanguinaria; se mata por motivos polfticos,

sociales, religiosos, pasionales, y ain por el puro placer de matar; -
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"Ley Fuga", ejecucién ilegal de presuntos delincuentes, es otra
manifestacién de la barbara costumbre; las convulsiones politicas
" mexicanas se han distinguido siempre por el exceso en el
derramamiento de sangre. Es indispensable remediar esta pavorosa
tradicién, proclamando enérgicamente que en México nadie tiene

derecho a matar, ni el Estado mismo".
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Capital, pdg. 15.



118

CAPITULO V: LA PENA DE MUERTE Y
SUS PROPOSITOS

1.- FINES SOCIALES

A) Proteger los intereses de la sociedad, ante delincuentes

especialmente peligrosos.

B) Orientar, mediante la coaccién, a los sectores que
integran la sociedad con objeto de que sus miembros no incurran en la

delincuencia.

C) Sanear a la sociedad, privéndola de sus miembros mds

nocivos.
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2.- FINES POLITICOS

A) Dotar al Estado de un instrumento itil que permita
sancionar de manera definitiva, a quienes incurran en la Comisién de

Delitos que por su gravedad lo ameriten.

B) Ante la cbmplejidad de las medidas de ajuste econémico
y al crecimiento demogrdfico, los problemas sociales naturalmente
aumeﬁtan, por lo que también resulta necesario la aplicacién de
medidas ejemplares que intimiden a los ciudadanos y acoten la
Comisién de Delitos que atentan contra la vida, y la integridad de los
individuos que conforman la sociedad.

' C) El'iminar gastos de recurss. ., que en lugar de aplicarse a
la manutencion de delincuentes dura:ne 40 afios y de alta peligrosidad,
cuya rehabilitacién resulta improbable o imposible, deberfa de
enfocarse a la Educaci6n y a la Salud de los integrantes de la sociedad.
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3.- FINES ECONOMICOS

A) Proteger a los Sectores productivos del pais en lo

relativo a la salvaguarda de su integridad, de su vida y patrimonio.

B) Dar seguridad a todas las clases sociales, para el
Desarrollo de Actividades Econdmicas, con la certeza de que si se
afectan sus valores fundamentales, quien los afecte, se hard acreedor a

castigos ejemplares.

4.- OTRAS IMPLICACIONES

Nada hay mds preciado que la vida, su valoracién es
subjetiva, sin embargo en lo general resulta que, el impacto sicoldgico
del conocimiento de la sancién, serfa un freno importante para

delincuentes activos y potenciales y estoy seguro que se constituirfa en
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verdadero freno de impulsos delictivos y en consecuencia ocasionarfa

una disminucién de la comisién de delitos.

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

La pena de muerte como acci6n social preventiva de
conductas ilfcitas.

Considero due la Pena de Muerte aplicada a los
Delincuentes, es un intento de la sociedad para defenderse de las

conductas ilfcitas de los delincuentes especialmente peligrosos.

A lo largo de este trabajo se ha visto que la implantacién, de
la Pena de Muerte bbedece, desde la* antigiiedad, al afdn de castigar
-¢jemplarmente a quiencs incurren en delitos graves; y al decir
"ejemplarmente” quiero indicar que también se trata de mostrar a los
delincuentes, en ejercicio y potenciales, fa sancién que puede tener su
conducta, coincido en que la Pena de Muerte es itil y socialmente
licita, en la medida en que desde el punto de vista moral la razdn asiste
a la sociedad, que mediante la eliminacién de criminales sin

posibilidad de readaptacién busque defenderse.
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Por lo anteriormente expuesto considero necesaria reforma
del articulo 24 del Cédigo Penal del Distrito Federal a efecto de que
entre las penas que relaciona, figure la de muerte, dado que nuestra

Constitucién Polftica no se niega a ella.

De acuerdo con el jurista Raill Carrancd y Rivas en que, lo
idéal es que tal medida se someta a un debate entre expertos en_ la
materia para luego proponerla a concurso nacional, posteriormente .
someterla a la consideracién del Congreso de la Unfon, para una vez -
discutida y aprobada la reforma, finalmente sea inclufda en el artfculo
24 del Cédigo Penal vigente,

No obstante, también considero que su aplicacién deberia
ser muy cuidadosa y selectiva, y que deberia ser objeto de un andlisis
y manejo escrupuloso de los procedimientos con estricto apego a la
legalidad por lo que considero conveniente se ajuste a los casos

siguientes:
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A) Comisién de Ho;'qicidio. Con todas las agravantes y con

safia, especialmente cometidas contra la vida de los menores.

B) Agresiones Sexuales. (Violaciones) Con reincidencia y
crueldad especialmente a menores de ambos sexos. Sobre todo cuando
el dafio moral a juicio de peritos sea irrevesible y esté acompaiiado de
datios fisicos. ’

C) Asalto a mano armada con lujo de violencia

(Reincidente) habiendo lesionado de gravedad a sus victimas.

D) Inviduos que incurran en delitos contra la salud (Trifico
y Produccién de todo tipo de estupefacientes) que sin escripulo y
plenamente comprobado sean calificados como envenenadores de la

sociedad y que reincidan en su actividad.
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E) Terroristas que por fines meramente personales o ain

politicos realicen actos masivos que pongan en peligro la vida de

cualquier ciudadano y atn la priven de una o la de un grupo de

personas.

F) Secuestradores. Que por fines econémicos personales
priven de la vida o de su libertad a ciudadanos especialmente menores
de edad.

Desde luego, para lograr lo anterior ser necesario reformar

el texto del artfculo 22 constitucional.

Es francamente indignante, que frente a la victima que
pierde la vida en un hecho a cargo de delincuentes, se alcen gritos
humanitario en favor de éstos, la delincuencia es la delincuencia, sin

importar la clase social; su dafio a la sociedad es el mismo.
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De acuerdo con su peligrosidad y con la tipologfa propuesta
en este trabajo, hay delincuentes que no tienen regeneracién posible
conviéne, pues, que la sociedad prescinda de ellos en beneficio de sf
misma.

Bs posible que quien lea lo anterior me considere
extremista, no creo incurrir en ningldn extremismo al plantear con toda
la crudeza necesaria un problema social y juridico que aqueja
actualmente a nuestro pafs, especialmente en sus grandes
concentraciones urbanas. Urge adoptar una decisién. El tiempo pasa y,
los riesgos de no actuar con determinacién son mayores que los de
equivocarse o abstenerse de actuar.
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