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INTRODUCCION

A lo largo de la historia de toda
sociedad que ha enmarcado la evolucién y progreso del hombre,
pocos han sido los problemas &tico sociales, gque han acaparado
en tan gran medida la atencién de juristas, socidlogos, tedlogos
Yy religiosos, el divorcio es uno de ellos, por el fin Gltimo que
persigue (disolucién del vinculo matrimonial), dada la
importancia de este fenémeno social las consecuencias gque
acarrea son bAsicamente de dos tipos: juridico-social y é&tico
religioso, es asi como surge una sul generis dualidad reguladora

en este contexto.

Por un lado tenemos al Estado que
con su facultad potestativa requla al matrimonioc y su disolucié6n
a través del Derecho Civil, por otro lado tenemos a la iglesia
catdlica, gque en virtud de la sacramentalidad del matrimonio lo
considera indisoluble, y 1lo regula a través del Derecho

Canénico.

La doctrina canénica en relacién
al vinculo matrimonial acepta que puede existir la disolucién
del mismo, s6lo en los siguientes supuestos: Cuando el

matrimonio es rato y no consumado, pues aungue se ha configurado
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como sacramento no ha alcanzado su plenitud integradora: o
cuando el matrimonio no es sacramento, se haya consumado o no,

siempre que con su disolucién se favorezca la fe.

Ademds surge la nulidad del
matrimonio en el Derecho Canénico, dque no es propiamente una
disolucién del vinculo, ya que se concreta a declarar nulo un
acto gque nunca se perfecciond, ya sea porque se celebré en
presencia de alguno de los impedimentos dirimentes mismos que
analizaremos en la presente tesis e incluso haremos una
comparacién con los impedimentos previstos en nuestro Cédigo
Civil vigente para el Distrito Federal y Territorios Federales,
que encuentren eco en la legislacién canénica por la similitud
existente entre unos supuestos y otros: o bien la nulidad puede
operar por la presencia de vicios en el consentimiento mismos

gque también analizamos en el presente estudio.

asi pues, hos encontramos con des
figuras juridicas: EL DIVORCIO CIVIL y la NULIDAD MATRIMONIAL
CANONICA, dque producen la misma consecuencia: Dejan a los
cényuges en aptitud de contraer nuevo matrimonio; convirtiéndose
esta premisa en el vértice que enlaza a ambas legislaciones y
que me motivé a realizar esta investigacién, por el interés

juridico que despertd en mi este tema tan fascinante.
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Creo conveniente mencionar, que

serd de gran utilidad y de sume interés; estudiar la disolucién
del matrimonio desde dos enfoques distintos, puesto que aparte
de reforzar nuestros conocimientos, ampliard nuestra visién y
criterio juridico al respecto. Ademids de que tendremos la
oportunidad de constatar, que contrario a lo que muchos piensan,
el Derecho Canénico no estd en contraposicién al Derecho Civil,
prueba de ello es el canon 22 del cédige de Derecho Canénico,
que establece que las leyes civiles a las que remite el Derecho
de la Iglesia deben de ser observadas en Derecho Canénico con
los mismos efectos. De lo anterior podemos concluir gque todo lo
bondadoso y justo de una legislacién positiva, lo hace suyo la
legislacién canénica, mediante la canonizacién de la norma, de
tal manera gque las autoridades canénicas impondran a 1los
catélicos la obligacién de cumplir dicha norma en la medida en
que sea compatible con el Derecho Canénico y sélo tendra

vigencia en el lugar donde se creb esa norma civil.

En vista de la dualidad juridica
que existe en relacién con el matrimonio y su diselucién hemos
pretendide en 1la presente tesis, hacer un estudio tanto del
Derecho Civil, asi{ como de la nulidad del matrimonio en el
Derecho Candénico, ya gue estas figuras, tienden a solucionar los
graves problemas que surgen, cuando la vida matrimonial se

vuelve imposible y no queda esperanza alguna de reconciliacién.
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La finalidad de la presente tesis,
es desentrafiar la naturaleza juridica del diveorcio civil,
haciendo una breve referencia a la institucién del matrimonio
como un antecedente y presupuesto necesario. En la segunda parte
de la tesis veremos la nulidad matrimonial en el Derecho

Canénico.



CAPITULO PRIMERO

ANTECEDENTES HISTORICOS

1.~ BL MATRIMONIO EN LA ANTIGUEDAD:

I8SRAEL.

El amor entre el hombre y la
mujer, de mutua atraccién de dos seres que se unen, para asi
formar una pareja gue sea principio y fundamento de una nueva

familia, pertenece a los valores universales de la humanidad.

Este impulso proveniente de 1la
naturaleza humana alcanza su forma y estabilidad en el

matrimonio,

Esta alianza esponsal viene a ser
una significativa expresién de la comunién de amor entre Dios y

los hombres.

En el Cantar de los Cantares, el
matrimonio aparece como un simbolo del amor entre Jahvé y su
pueblo; se habla del amor como una realidad divina y humana,

mostrando que la sexualidad constituye un elemento fundamental
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de la Creacién, un maravilleso don de Dios. En los relatos de la
Creacién se manifiesta, que la atraccién sexual, el didlogo, la
mutua ayuda, la comunién entre hombre y mujer son elementos
constitutivos de la vida humana queridos por Dios. (Gen. 1,27~

28) .

En la tradiciédn profética, el
Seflor es presentado como el esposo que toma a Israel por esposa,
con un amor dgratuito lo une a &l con vinculos de amor

INDISOLUBLE y lo conduce a la libertad (Jer. 2,2).

Estas im&genes cargadas de gran
simbolismo hablan del amor humano, fiel y reciproco, sellado por
el matrimonio, como una realidad capaz de revelar de algin modo

el amor mismo de Dios.

Por esta razén, la palabra central
de la revelacién "Dios ama a su Pueblo" es pronunciada a través
de las palabras vivas y concretas con que el hombre y la mujer

se declaran su amor conyugal.

El matrimonio cristianc es el
simbolo real de la nueva y eterna alianza, sancionada con la

sangre de Cristo "El Espiritu Santo renueva el corazén y hace al



hombre y a la mujer capaces de amarse como Cristo nos amé". 1

Pablo en la carta a los efesios,
compara el matrimonio con el amor de Cristo a la Iglesia. Se
trata de la misma figura que emplean los profetas cuando
asemejan el matrimonio con el amor de Yahvé para con Israel, he

agui el texto original de Pablo:

"Maridos, amen a sus mujeres como el Mesias amé a la
Iglesia y se entregd por ella; quiso asi consagrarla
con su palabra, lavéndola en el bafo del agua, para
prepararse una Iglesia radiante, sin mancha ni arruga
ni nada parecido, una Iglesia Santa e Inmaculada. Asi
deben también los maridos amar a sus mujeres como a su
propio cuerpo. Amar a su mujer es amarse asi mismo; y
nadie ha odiado nunca su propio cuerpo al contrario,
lo alimenta y lo cuida, como lo hace el Mesias con la
Iglesia porque somos miembros de su cuerpo."

La comparacién entre el matrimonio
cristiano y la unién entre Cristo y la Iglesia no es artificial
sino fruto del amor estable y definitivo. En este orden de ideas
tenemos que el matrimonio para la Religién catélica, es mucho
m&s que una eleccién hecha por tradicién, es vocacién y entrega,
es consagracién y misidn. Asi pues la Gracia del Sacramento
Matrimonial, es para los esposos fuente y garantia de amor y de

comunién mutuas; tan serio es este compromiso que JesGs declara

1 Mejia Porsda Alejandra. “La Vida de la Iglesia*. Ed. Prcgreso, S.A.
México 1985, p&g. 183.

2 San Pablo Sa. Carta a loa Efesios (25-30).



indisoluble el vinculo gque los une.

El matrimonio en el Nuevo
Testamento: "Es un Signo Sagrado por el que Cristo nos comunica
el Espiritu Santo, signo que consiste en la promesa mutua y en

la vida conforme a esta promesa". 3

1.1. BL MATRIMONIO COMO BACRAMENTO.

"Hablar de Sacramentos es
referirse a vivencias profundas, al encuentro con realidades
trascendentes: Se trata de aquellas cosas del mundo gque, sin
dejar de ser espacios temporales, nos remontan a 1o invisible y
eterno. Estas realidades, sean cosas, ritos, palabras o
acontecimientos, se vuelven simbélicas y evocativas; revelan lo
profundo y recuerdan lo sucedido. El Sacramento es portador de

valores Humanos y Pivinos". %

La importancia del matrimonio como
Sacramento reside en la 1libre voluntad de pertenecerse
mutuamente con amor y fidelidad hasta la muerte. Por ellc, no es
el Sacerdote el que casa a los contrayentes, sino ellos mismos

al intercambiar ante el Ministro de la Iglesia el "Si quiero".

3 La Vida de 1la Iglesia. Ob. cit. pig. 183.

4 Idem.



La bendicién del Sacerdote viene

a confirmar que se trata de una promesa realizada en el "Sefior".

En virtud de la sacramentalidad
del matrimonio, los esposos quedan vinculados uno a otro en

forma indisoluble.

Un punto bésico de la tradicién
doctrinal es la consideracién del matrimonio bajo el concepto de
contrato Jjuridico. Al darse mutuamente el derecho sobre el
propio cuerpo y aceptar tal ofrecimiento, se constituye la
sociedad conyugal. Por otra parte, para los eclesiisticos el
matrimonio entre cristianos es uno de los siete sacramentos; por
eso, como el contrato y el sacramento son inseparables
consideran que 1la Iglesia Catflica es la fnica que tiene
competencia sobre la Legislacién Matrimonial y las causas
matrimoniales de sus fieles. Adem&s, la Iglesia Catdlica ha
sefialado los impedimentos matrimoniales que hacen nula la
celebracién del contrato y del sacramento, algunos de los cuales
pueden ser dispensados por el Obispo del lugar, facultado por el

Papa; como lo veremos en el capitulo correspondiente.

2.- DIVORCIO EN LA BIBLIA.

Ha gquedado <claro que en 1la
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antigliedad el matrimonic era wuna Unién Indisoluble, el
fundamento biblico de esta afirmacién lo encontramos en el libro

del Génesis, que nos dice:

21 "Entonces Jehovd Dios hizo caer en suefio profundo
sobre el hombre, y mientras éste dormia tomé una de
sus costillas y cerré la carne en su lugar;

22 Y de la costilla gque Jehova Dios tomé del hombre,
hizo una mujer y la trajo al hombre.

23 Dijo entonces el hombre:
Esto es ahora hueso de mis huesos
y carne de mi carne;
ser& llamada hembra,
porque del hombre fue ella tomada.
24 Por tanto, dejari el hombre
a su padre y a su madre

Y se unird a su mujer

y serdn una sola carne". s

De estos textos concluimos que, al
formar hombre y mujer una sola carne no podrin separarse sin
romper esa unidad. Sin embargo, en la legislacidn nmosaica se

autorizé y reglamentdé el divorcio en cuanto al vinculo.

Moisés establece un sencille
procedimiento para el efecto de disolver el matrimonio, el cual
consistia en entregar a la esposa el libelo de repudio y hacerlo
saber a la familia de su cényuge. Es preciso mencionar que

Moisés no fue el primerc en reglamentar y autorizar el bivorcio,

5 gén. 2, 21-24.
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que desde tiempos anteriores a él1, esta institucién ya

sido regulada, tal y como se desprende del contenido de

iguientes versiculos del Deuteronomio:

1.- "Si un hombre toma a una mujer", y después de
haber cohabitado con ella, viniere a ser mal vista de
él por algGn vicio notable, hard una escritura de
repudio; y la pondrid en mano de la mujer y la
despediri de su casa.

2.~ Y salida de su casa ella podra ir y ser de otro
marido.

3.- ¥ si &ste también considere aversién a ella, y le
diere escritura de repudio, y la despidiere de su
casa, o bien si &1 viene a morir.

4.- No podré el primer marido volverla a tomar por
mujer, pues, queda mancillada y hecha abominable por
parte del sefior; no sufras que en un tal pecado sea
contaminada la tiegra, cuya posesion te ha de dar el
Sefior Dios tuyo'.

En el mismo libro del Deuteronomioc se narra una
extravagante institucién matrimonial, que consistia
en casar al hermano del marido muerto con su viuda,
con el propésito de que continte con el linaje de la
familia del varén fallecido.

S.- "Si vinieren juntos dos hermanos,
y uno de ellos muriere sin hijos,
la mujer del difunto no se casara con ningin otro
que no sea el hermano de su marido, el cual
la tomara por mujer y dard sucesién a su hermano,

6.- Y al primogénito que de ella tuviere, le pondra
el nombre del otro hermano y sera reputade por hijo
de &1, a fin de que no se borre su nombre en Israel.

7.- Mas si no quisiere recibir por mujer a la de su
hermano, que por ley debe ser suya, ird dicha mujer a
la puerta de la ciudad donde estd el juzgado, y
querellandose a los ancianos dira:

6

Deuteronomio 24, 1-4.
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~E1l hermano de mi marido no gquiere resucitar el nombre
de su hermano en Israel, ni tomarme por mujer-.

8.~ Al punto que har&n citarlo y lo examinarin. Si
respondiere: -No gquiere tomarla por mujer-.

9.~ Entonces se llegard a €1 la mujer en presencia de
los anciancos, y le guitarad del pie el calzado, y le
escupird en el rostro, diciendo:

~Asi se ha de tratar a un hombre que no hace revivir
el nombre de su hermano-.

10.~ Y se le dar& este nombre en Israel.

"La Casa del Descalzado". '

2.1 EL NUEVO TESTAMENTO.

En el Nuevo Testamento las cosas
cambian, Jesucristo condent el divorcio, segln se desprende de
los textos Evangélicos de San Mateo, San Lucas y San Marcos, asf

como de la primera carta de San Pablo a los Corintios.

"La redaccién definitiva de estos
Evangelios fue hecha en Griego. El primero fue Marcos, hacia el
afic 60 en Roma. Probablemente fue conocido por Lucas y Mateo,
que a continuacién redactaron sus Evangelios; Mateo hacia el afio

70 en Antioquia y Lucas hacia 80 tal vez en Corinto.

Estos Evangelios son llamados

sinépticos, en razén de que si se disponen sus textos en

7 beutercnomio 5-10.
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columnas paralelas, pueden apreciarse inmediatamente con una
mirada de conjunto (Sinopsis) dirigida a los tres, las
muchisimas semeianzas que les unen entre sf, aungue no sean

idénticosn, 8

"A la vez de las semejanzas se
hallan también discrepancias, que no bastan con todo, para
disipar la impresién de una identidad fundamental, lo gque lleva
en conjunto a pensar en una concordia discors*. ? (concordia

discrepante).

Las semejanzas de los evangelios
sinépticos provienen de la utilizacién de fuentes comunes. Sus
diferencias proceden de su estilo personal y de los propésitos

de sus escritos.

Los Evangelios de Mateo y Marcos
tratan el tema con mucha semejanza, sin embargo de ambos
sinépticos se desmenuza la idea béasica de que Jesucristo
considera al matrimonio como un vinculo indisoluble. En el
pasaje al gue nos referimos se hace alusién a la presencia de

unos fariseos ante JesGs cuyo propésito era ' cuestionarlo

8 Hejia Pereda Alejandro “La Historia de la Salvacién”. Ed. Progreso,

S.A. México 1985, pig. 133,

9 Ricciotti Giuseppe “Vida de Jesucristo™. Traduccién de Luis Miracle.
Edicién Primera. 1960, pég. 149.
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respecto de la licitud o ilicitud del repudio de un hombre hacia

una mujer.

"Y se llegaron a El los fariseos
para tentarle y le dijeron: ¢Es licito a un hombre repudiar a su

mujer con cualquier motivo?",

San Mateo 19,3.

En la ley de Moisés se concedia
el divorcio s6lo a iniciativa marital, tal y como se desprende

del siguiente texto:

"Si un hombre toma una mujer, y después de haber
cchabitado con ella, viniere a ser mal vista de &1 por
algin vicio notable, har& una escritura de repudio; y
la pondrd en mano de la mujer y la despedird de su
casa".

Deuteronomio 24,1 Ob. Cit.

La facultad de repudio quedaba a
cargo exclusivamente del varén, el cual si después de haber
cohabitado con su mujer encontrara en ella algun vicio notable

harad la escritura de repudio y se la dara.

"Los rabinos estaban orgullosos de

esta facultad de divorcio y 1la consideraban un privilegio
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concedido por Dios a Israel y no a los paganos" 10

Las escuelas rabinicas trataron el
tema con anterioridad a Jesis y 1o prolongaron con posterioridad

a él.

El principal punto controvertido
entre los rabinos era definir la razén suficiente para admitir
el divorcio, razbn aludida en las palabras "encontrare un vicio

notable".

Hay dos grandes escuelas

encabezadas por los maestros Precristianos: “Shamani e Hilleanll

Para los shamanistas la razén
aducida por la ley en sentido moral, el vicio notable aludia al
adulterio, s6lo en este caso quedaba autorizado el divorcio. Los
Hillelianos en cambio interpretaban el concepto en sentido mucho
mas amplio, afirmando que un vicio notable seria aquel acto
realizado por la mujer y que fuera inconveniente en la vida
civil o familiar, aduciendo como ejemplo el que una mujer
quemara la - comida, razén suficiente para que el hombre

recurriera al divorcio.

10 Ricciotti Giuseppe "Vida de Jesucristo. Ob Cit, p&g. 523.

1! rdem. Pag. 523
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Giuseppe Ricciotti afirma que es

casi imposible saber, si los fariseos que formularon la pregunta
a Jestis eran Shamanistas o Hillelianos. Tomando como base el
texto de Mateo- ";Es licito repudiar... POR CUALQUIER COSA?"~ Se
podria suponer que aquellos fariseos pugnaban por la escuela de
los Hillelianos y su amplia doctrina. Por otro lado, tenemos que

Marcos es mas conciso en su evangelio:

"Vinieron entonces a El, unos fariseos y le
preguntaron por tentarle™.

¢S es licito repudiar a su mujer?
SAN MARCOS 10,2.

No alude a la causa del repudio, por lo que tomando
como base este evangelio, podriamos suponer que los
fariseos, que por tentarle cuestionan a Jesis son
seguidores de la rigorista esch:ela Shamanista. Ante
estas suposiciones surge el siguiente cuestionamiento:

iSon tolerantes Hillelianos quienes quieren atraer a
su escuela a Jesis, o son rigoristas Shamanistas los
que esperan oir de Jests una condenacién de la
doctrina relajada propuesta por sus opositores
Hillelianos?

Jeslis pasa por encima de Hillelianos y Shamanistas
remontandose al origen de la cuestién al responder:

":No habéis lefdo que el Creador los hizo al principio
varédn y hembra?".

1Y dijo: Por eso dejard el hombre a Padre y a Madre y
guedard unido a su mujer, y serdn dos en una sola
carne" .

"Asi que ya no son dos sino una sola carne. Lo que
Y

Dios pues, ha unido, no lo desuna el hombre".
SAN MATEO 19, 4-6.

A este respecto Marcos y Mateo,
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palabras mis, palabras menos, pero ambos aportan la misma idea.
€on la contestacién que dio Jeslis gqueda perfectamente
establecido que la institucién del matrimonio estudiada desde
sus origenes anteriores a cualguier discusién humana es

INDISOLUBLE.

En el evangelio de Mateo el

problema con los fariseos sigue a través de la réplica:

iPor qué, entonces mandé Moisés dar libelo de repudio
y despedirla?.

SAN MATEO 19,7.

Ante el problema legal planteado,

Jesls contesté:

"A causa de la dureza de vuestro corazbén os permitid
Moisés repudiar a vuestras mujeres: MAS DESDE EL
PRINCIPIO NO FUE ASI".

SAN METO 19,8.

Con esta Gltima apelacién, Jesus
se remontaba de nuevo a los origenes de la cuestioén, reafirmando

la INDISOLUBILIDAD del matrimonio.

Al final del pasaje de Mateo
relativo a cuestiones matrimoniales, tenemos 1la concesién que

JesGs dd para divorciarse s6lo en caso de adulterjo.
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"Pero yo os digo que cualquiera que despidiere a su
mujer sino en caso de fornicacién (Adulterio), y se
casare con otra, este tal comete adulterio; y que
quien se casare con la repudiada también lo comete".

SAN MATEO 19,9,
La misma sentencia de JesGs se encuentra en Marcos y

Lucas, sin embargo ellos ne aluden a la concesién de
la separacién "sino en casos de fornicacién”.

“"Cualquiera que desechare a su “Cualquiera que repudia a

mujer y tomare otra, comete su mujer y se casa con otra,
adulterioc con ella. comete adulterio y comételo
Y si la mujer se aparta de también el que se casa con
su marido y se casa con otro la repudiada por su marido".

es adGltera".

SAN MARCOS 10, 1li-12. SAN LUCAS 16, 18.

No debemos pasar por alto a San
Pablo el cual distingue claramente en su evangelio la separacién
de los cébnyuges del "repudio de la mujer o "divorcio". Admite la
posibilidad de una separacidén siempre y cuando no se contraigan
segundas nupcias por parte de la mujer y rechaza totalmente la
licitud del divorcio. Conceptos que se desprenden del siguiente

pasaje.

"A los casados mando, no yo, s8ino el Seflor que la
mujer no se separe del marido, y si se separa
permanezca sin casarse, o se reconcilie con el marido;
Y que el marido no repudie a la mujer™.

SAN PABLO. la. Carta a los Corintios vers. 10 y 11i.

Asi pues, tenemos 2 grupos de
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testimonios, uno es el de Mateo y el otro es el constituido por

los testimonios de Marcos, Lucas y Pablo.

"Algunoes criticos radicales han
encontrado una contradiccién, reconocen que la primitiva
catequesis no admitia el divorcio, ni afn en caso de adulterio,
seqgin los testimonios acordes de Marcos, Pablo y Lucas, pero
como en Mateo, se halla la concesién gque parece admitir el
divorcic -s6lo en caso de adulterio-. En tal caso han resuelto
la dificultad, mediante un método sencillo gue considera aquella
concesidn como interpolada, suponiendo que en el texto de Mateo
se habria afladido esa frase a 1las palabras de JesGs para
satisfacer a las exigencias de los judios convertidos al
cristianismo, quienes no habrian estado dispuestos a renunciar
al divorcio, en caso de infidelidad de la mujer. Ricciotti
Giuseppe va en contra de esta teoria y afirma que es
precisamente el texto de Mateo el que parece haber conservado

mejor el conjunto de las palabras de Jesus". 12

Los Fariseos al cuestionar a Jesis
si es 1licito repudiar a su mujer por cualquier causa,‘ se
refieren sin duda al divorcio hebreo. Jesiis con su respuesta -
s610 en caso de fornicacién (adulterio)- se separa doblemente de

la legislacidn hebrea.

12 1gem. pag. 523.
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a) En primer término porgque en
aguella legislacién la mujer addltera era condenada a muerte y

no sometida al divorcio.

k) En segundo lugar porgue no
permite el marido que repudia a su mujer casarse con otra; o
sea, que no queda DIVORCIADO, lo que estd en perfecta armonia

con la premisa "Lo que Dios unié, el hombre no lo separe".

De lo anterior, concluimos que los
cristianos no conceden el DIVORCIO, sino la separacién; y por

ende podemos afirmar una vez mas:

QUE EL MATRIMONIO DESDE EL PUNTO DE VISTA BIBLICO ES
INDISOLUBLE.

3.~ EL MATRIMONIO EN EL DERECHO ROMANO:

Iniciaré tratando de establecer el
concepto de matrimonio en el Derecho Romano, ya que es el
supuesto juridico necesario para posteriormente dar cabida a la

disolucién del mismo, mediante el divorcio.

En el Derecho Civil de Roma se
denomina al matrimonio *Justae Nuptiae® o "Iustum Matrimonium®.

El varén toma el nombre de *"Vir® y la mujer de "Uxor®.
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A lo largo de la historia del
Derecho como ciencia reguladora de la conducta de los hombres;
han sido 2 fundamentalmente, las finalidades de la unién
matrimonial; una, la asistencia, cooperacién y ayuda mutua en
forma total y permanente que se deben los cényuges; Y otra,
perpetuar la especie mediante la procreacién y educacidn de los

hijos creando nuevas generaciones.

Tomando en cuenta las 2 premisas

anteriores podemos concluir que el matrimonio es:

"La unién legitima de un varén con una mujer para
asistirse y ayudarse mediante la cooperacién mutua,
total y permanente de ambos cényuges, con el propésito
de perpetuar la especie a través de la procreacidn y
educacién de los hijos".

Por su parte Modestino define al
matrimonio de la siguiente forma: "Nuptiae sunt conjuntio maris
et feminae et consortium omni vitae, divini et humani juris

comunicatio" cuya traduccidn es:

"Las nupcias son la unién del hombre y la mujer,
consorcio para todqsla vida, participacién del Derecho
Divino y Humano".

13 Lemus Garcia RaGl, "“Compendic de Der. Romsano™. Ed. Limsa, Héxieco,
p&g. 113,
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Esta definicién es criticada por

algunos juristas que aseguran que no es aplicable a la sociedad
Romana en sus distintas épocas, argumentando que en la época de

Justiniano esta definicién ya era obsoleta.

Justiniano define al matrimonio:

"Nuptiae autem sive matrimonium est viri et mulieris
conjuctio, individuam consuetuvimen vitae continens®.

Traduccién literal.

"Nupcias o matrimonio es la unién del varén y la mujsr
que implica una costumbre individual de la vida®, 19

Tenemos entonces que para
Justiniano el matrimonio era la unién entre varén y mujer, para
convivir en forma permanente e indisoluble. Justiniano al
definir el matrimonio ya no hace alusién a la “"commpunicatio
divini et humanio juris* entre los esposeos, en razdén de que bajo
el Imperio, los lazos del matrimonio se fueron relajando con las
costunbres del tiempo y el culto privado perdié su importancia.
En Roma las relaciones entre el matrimonio y la religién fueron
siempre poco vivas, aunque en realidad si existieron, prueba de
ello es la confarreatio que era una forma de matrimonio sagrado;
asi como también, al lado de ella, existian otras formas de

matrimonio desprovistas totalmente de cardcter religioso como la

14 ygem. pag. 113.
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coempitio y usus, las cuales analizaré en su momento.

En la é&poca Republicana el
matrimonio Sagrado habia desaparecido completamente, hasta el
punto de que en tiempos del Imperio fue preciso resucitarlo

artificialmente por motivos de culto.

Durante toda la historia de 1la
Roma pagana se usaron una serie de pr&cticas de tipo religioso
o mégico para la celebracién del matrimonio, pero 'radicaban

fuera de la esfera del Derecho.

Concluyendo podemos decir que el
Derecho Matrimonial moderno se constituye de normas etico-
religiosas, mientras que el Romano es el marco externo, modelado
por la vida juridica pr&ctica, que encierra a la institucién del
matrimonio, como un hecho, aungue condicionado por una tradicién

religiosa y ética.

Es innegable que las ideas
cristianas ejercen cierta presién en muchos puntos del Derecho
Matrimonial Romano, pero sin alterar sus raices fundamentales.
La reglamentacién del matrimonie seglGn los principios de la
moral cristiana queda reservada casi exclusivamente al Derecho

Ccandénico.
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3.1 BEVOLUCION HISTORICA DEL MATRIMONIO ROMANO.

Distinguimos tres fases caracteristicas:

Aa) MATRIMONIO CON MANUS.

En esta primera fase el matrimonio va
acompafiado de la manus, a tal grado gue se confunden, en el
sentido de que no hay matrimonie sin que la mujer caiga bajo la
manus de su marido, dejaba de formar parte de su antigua familia
para entrar en la de su marido, en la que ocupaba el lugar de

una hija.

La Manus era una potestad idéntica
a la patria potestad, la cual, adguiria el marido sobre su mujer
a través del matrimonio con Manus. A esta fase pertenece la
célebre definicién de Matrimonio que elabora Modestino, y que ya

hemos abordado.

B) COEXISTENCIA DEL MATRIMONIO CON MANUS Y DEL MATRIMONIO
BIN MANUB.

En el matrimonic sin manus la mujer no entra en la familia de su
marido ni cae bajo su potestad, sigue siendo parte de su antigua
familia y est& bajo la potestad de su pater familias. Este
matrimonio se originaba por la sola voluntad de los esposos sin

implicar solemnidad alguna, se disuelve por el divorcio, el
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cual, procede por la voluntad de cualquiera de los cényuges o

por mutuo consentimiento.

En el matrimonio sin Manus la
autoridad pGblica no interviene; los esposos se casan y se
divorcian, sin la necesidad de realizar manifestacién alguna de
su  voluntad ante las autoridades. De tal suerte dque el
matrimonio Romano se parece mlds bien a la Unién Libre de

nuestros dias y no al matrimonio moderno propiamente dicho.

C) DESAPARICION DE LA MANUB.

En la tercera fase la Manus cayé
en desuso, existiendo Gnicamente el matrimonio sin Manus.

3.2 CELEBRACION DE LAS JUBTAE NUPTIAE.

A) MNATRIMONIO CON MANUS.

Formas de adquisicién de la Manus.

1.- Confarreatio: Matrimonio
Sagrado reservado a los Patriclos, que consistia en la ofrenda
a JGpiter de un pan de centeno, acompafiado de palabras solemnes,
en presencia de los esposos, de diez testigos y del gran

Pontifice.
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2.~ Coemptio: Matrimonio Plebeyo,
desprovisto de formalidades religiosas, consistente en una venta
ficticia de la mujer a su marido en presencia de 5 ciudadanos
romanos pliberes. Era un acto de trasmisién de la potestad sobre
la mujer, semejante a la compra efectiva de la misma, usual en

el Darecho primitivo Germanico.

3.- Usus: Resultaba de 1la
cohabitacién continuada del hombre y de la mujer durante un afio.
La mujer podia evitar este resultado, separandose del lecho

conyugal tres noches antes del fin de afio.

A esta peculiar situacién se le

llamaba *Usurpatio Trinoctii®. 1%

B) MATRIMONIO BIN MANUS.

Esta forma de matrimonio estaba
exenta de toda clase de formas juridicas; sin duda iba
acompafiada de ciertas solemnidades y costumbres de aquella
época, pero éstas no tenian carédcter de obligatorio, en todo
caso lo finico que se tendria gue hacer para dque operara esta

clase de matrimonio era que 1la mujer fuera conducida al

15 Foignet René Manuel. Elementos del Derecho Romano., Edit. José M.
cajiga. Puebla, México, 1948, pig. S51.
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domicilic del marido.
3.3 CONDICIONES DE VALIDEZ DEL MATRIMONIO.

1.~ Consentimiento de los futuros esposos.
2.~ Consentimiento del Pater Familias.
3.~ Edad de la Pubertad.

4.~ connubium.
1.— Consentimiento de 1lcs futuros esposos.

Este requisito en un principio no
tuvo tanta importancia, ya dque era suficiente con el
consentimiento del Pater Familias, pero a medida que fue pasando
el tiempo y los derechos del hijo se fueron reafirmando, se
convirtié en requisito indispensable para la celebracién y

validez del matrimonio.
2.— Consentimiento del Pater Pamilias.

Era necesario para personas
walieni iuris* de cualquier edad. "Era una consecuencia de la
Patria Potestad y no habia de consultar a la madre". 16 g1 nieto
debia de obtener el consentimiento de su padre y adem8s de su

abuelo.

1€ 1dem., pig. 52.
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Bajo Augusto, y en virtud de la
Ley Julia, se permitia al hijo casarse con autorizacion del
Magistrado, en caso de negativa injustificada del Pater

Familias.

Mas tarde bajo el Imperioc se
permitié al hijo casarse, cuando el Pater Familias estuviera
imposibilitado para dar su consentimiento, o cuando estuviera

ausente, loco o cautivo.

Los hombres *"Sui Turis® cualquiera
que fuera su edad podian, en Roma, casarse sin necesitar el
permiso de nadie. En cuanto a las mujeres Sui Juris se les

obligé a obtener el concenso de sus padres hasta los 25 afios.

3.~ Edad de la Pubertad.

"pPubertad es la edad en gque las
facultades fisicas del hombre y de la mujer estén
suficientemente desarrolladas para permitirles realizar el
principal objeto del matrimonio; tener hijos que perpetten la

familiav, 17

17 Petit Pugen “Derecho Romano*. Ed, Araujo, Buenos Aires, pig. 104.
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En Roma la edad de la pubertad en
la mujer era de 12 aflos cumplidos., En cuante a los hombres hubo

dos corrientes:

a) Una que establecia, en fijar de
hecho, en cada caso particular la edad del varén mediante examen

de su cuerpo, éste era un sistema primitivo;

b) La otra nace como una propuesta
de los Proculeyanos, quienes consideraban como edad uniforme la
pubertad en los varones los 14 afios, dicha postura no tuvo

resonancia, sino hasta Justiniano.

4.- Bl Connubium.

Es la actitud legal para contraer
la "Justae Nuptiae”. Requisito indispensable para tener derecho
a &1, es ser Ciudadano Romano. En un principio estabaﬁ privades
del connubium los esclavos, bérbaros, peregrinos y latinos, bajo
Justiniano y ¢on motivo de la extensién de la ciudadania, los
Gnicos que no obtuvieron el connubium fueron los esclavos y los

ba&rbaros .

En algunos casos ocurria que
algunas personas teniendo el derecho absoluto de casarse, no lo

pueden hacer validamente con otra persona determinada, pues el
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Derecho Romano admite ciertas causas de incapacidades.

Existian dos clases de

incapacidades:

a) Incapacidades absclutas.

Consistian un obst&culo para el
matrimonio de una persona con otra persona. Estaban privados de
jus connubii: los esclavos, los peregrinos, 1los latinos

coloniales y los latinos junianos.

b) Incapecidades relativas:

Eran aquellas que consistian
impedimento para celebrar matrimonio, entre dos personas
determinadas, por circunstancias personales, basadas en
relaciones de parentesco, de afinidad, o en consideraciones
politicas, un ejemplo de estas Gltimas es que en un principio el
matrimonio entre Patricios y Plebeyos estaba prohibido,
posteriormente desaparecif esta prohibicién pero surgié otra de
caridcter politico que impedia casarse a un Gobernador de

Provincia con una muchacha de su Provincia.

Estos son en general los cuatro

requisitos de fondo para la validez del matrimonio en Roma, sin
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embargo Rene Foignet en su Obra Manual Elemental de Derecho
Romano menciona un quinto requisito gque es: Lla ausencia del
matrimonio no disuelto, principio basado en la monogamia. Los
Romanos observaron siempre la monogamia, como regla absoluta;
por lo tanto, los futuros esposos debian uno y otro, estar
libres de todo lazo matrimonial al momento de casarse. La mujer
viuda o divorciada que volvia a contraer nupcias, debia
conservar el estado de viudedad por un lapso de diez meses con
el objeto de evitar 1la confusién del parto *Turbatio

Sanguinis®. 18

Una vez es’tahlecida, a grandes
rasgos la concepcién juridica del matrimonio en Roma, estamos en
aptitud de analizar el Divorcio Romano, pues al tener una somera
idea del matrimonio nos sera més féacil el estudio de su

disolucién.

4.- CAUSAS QUE DAN ORIGEN A LA DIBOLUCION DE LA JUSTAE NUPTIAE
O MATRIMONIO ROMANO.

1.~ De la muerte de unc de los cényuges.
En este caso el varén podia

casarse de nuevo inmediatamente, la mujer, en cambio, tenia que

conservar el periodo de viudez por 10 meses.

18 Idem., pag. 106.
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2.~ De la pérdida de la libertad.

Cuando alguno de los esposos era
reducido a la esclavitud, automiticamente perdia el connubium,
figura juridica gue ya conocemos. Si alguno de los esposos caia
en manos del enpemigo haciéndolo prisionero, el matrimonio
guedaba disuelto y no es reconstruido retroactivamente con el
regreso del cautivo. Ante esta situacién surge como interrogante

obligada:

(Qué sucederia si ambos cobnyuges

eran hechos prisioneros por el enemigo?

En este caso, si no ha cesado la
cohabitacién entre ellos, durante su cautiverio, y si regresan
a un mismo tiempo, en tal circunstancia resulta evidente que no
ha existido interrupcién de hecho, por lo tanto la esclavitud es
borrada, entendiéndose que el matrimonio no ha sido disuelto en
ningGn caso y los hijos concebidos o nacidos durante el

cautiverio son legitimos.

3.- DIVORCIO.

En Roma, siempre y durante todas

sus etapas histéricas el matrimonio fue una institucién juridica
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disoluble; es poco probable que en algGn momento se llegard a
considerar indisoluble, si acaso se llegé a dar, fue s6lo para
la concepcién del Matrimonio Sagrado adquirido por la
confarreatio, pero incluso en él1, el divorcio era posible, por
lo menos en tiempos de los cuales se poseen datos histéricos,
existiendo para ello un procedimiento especial que se funda en
el principio del contrarius actus; es decir, todo matrimonio
celebrado bajo el régimen de la confarreatio era disuelto por la
diarferratio. Este era el Gnico procedimiento vialido para 1la

disolucién del Matrimonio Sagrado.

Asi pues, tenemos que en un
principio la mujer tenia sumamente limitado su derecho al
divorcio, puesto que casi siempre estaba sometida a la Manus del
marido; y en las uniones de este género la disolucién de las
mismas se reducia a un derecho de repudio que sélo el marido
podia usar. Es solamente en el matrimonio sin Manus, los cuales
eran muy raros, en los primeros albores de la cultura romana,

donde ambos esposos tenian para este asunto iguales derechos.

En los primeros siglos apenas hubo
divorcios, pero hacia el fin de la Repiblica, habiéndose
relajado extraordinariamente ‘las costumbres y siendo mis rara la
manus, la mujer iba viéndose cada vez menos impedida a provocar
el divorcio, de tal forma que llegd a ser tan frecuente, como

antes habia sido raro, por tal motivo los historiadores
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coinciden con los poetas de la época en condenar la facilidad

con que se rompian los matrimonios.

La decadencia de las costumbres en
esta materia fue muy grande, al extreme de gue el Filésofo
Séneca pudo decir ":;Qué mujer se sonroja actualmente de
divorciarse, desde que ciertas damas no cuentan su edad por el
ntimero de los Cébnsules, sino por el nGmero de sus maridos? se

.
divorcian para volverse a casar, se casan para divorciarse". 19

4.1 DIVORCIO EN LOS MATRIMONIOB CON MANUS.

El divorcio segGn Cicerén estaba
autorizado en la Ley de las 12 Tablas. <Como ya gquedd
establecido, la mujer in manus no podia exigir el divorcio, va
que no tenia ningGn medio para substraerse de la potestad del

marido.

Por el contrario, el marido tenia
la facultad de repudiar a su mujer, dando asi, fin a la manus,
cuando é&sta se habifa adcuirido por la via de la confarreatio,

era necesaria la ceremonia inversa la diaferratio.

Si la manus se habia adquirido por

19 Pallares Eduardo. "El Divorcio en México". Ed. PorrGa, S.A. 6a.
Edicién México 1991, pag. 12
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coempitio o por usus, podia darle fin el marido por la via de la

remancipatio.

El marido en la condicién de
titular del poder marital tenia la facultad arbitraria de
repudie y ante esta situacidén la ética impuso ciertas

limitaciones.

Cuando el matrimonio era libre
ambas partes podian tomar la iniciativa para ejercitar el
divorcio, no s6lo el marido, de manera que si la mujer era
menor, podia su padre reclamarla al marido, consumando asi el
divorcio, y cuando no estaba sujeta a potestad del padre, tenia

libertad para abandonar a su marido.

4.2 DIVORCIO EN EL MATRIMONIO SIN MANUS.

El matrimonio sin manus era
considerado como un estado de vida en el cual se habian situado
los cényuges por mutua voluntad y en pleno usc de sus facultades
y derechos de modo que cuando terminaba este acuerdo por causa
imputable a ambos, o por uno s6lo, varédn o mujer, el matrimonio
terminaba, habia divorcio, para cuya invocacién tenian iguales

derechos ambos cényuges.

Habia dos clases de divorcio para
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el matrimonio sin manus.

a) El "bona gratia* o divorcio

por mutuo consentimiento.

Para este tipo de divore¢io no se
requeria ninguna formalidad, pues el desacuerdc disuelve, lo que

en su momento el consentimiente habia unido.

b) El divorcio por voluntad de uno '

de los esposos o repudium.

En este divorcio la mujer tiene
este derecho, lo mismo que el varén, excepto la mujer manumitida
y casada con su patrone, la cual no pedia divorciarse de su
patrén sin su consentimiento, esta norma estaba contenida en la

Ley Julia de Maritandis Ordinibus.

"El repudium era una declaracidn
simple de disolucién del matrimonio alegada por cualquiera de

20 geguida de una separacion real de los

los coényuges".
conyuges, requisito indispensable, de tal suerte que si los
esposos no realizaban esta separacién o reanudaban la vida

conyugal después de una suspensién temporal, la declaracién del

20 J&rs Paul "Derecho Privado Romano". Ed. Labor, Barcelona 1937, pig.

399.
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divorcio no producia efectos. "La declaracién se podia hacer
personalmente o por medio de un mensajero, esta Gltima era la
forma més usada, hasta el punto de que las palabras nuntium

remittere, adquirieron 1la significacién de divorciarse." n

En el Derecho clé&sice la forma
escrita fue poco frecuente y no se convierte en un método usual,
sino hasta el Derecho Postclasico, el cual exige para el
divorcio el *libellus repudii* muy arraigado en el Derecho del

Oriente,
5.~ DIVORCIO EN LA EPOCA DE LOS8 EMPERADORES CRISTIANOS.
Al subir Justiniano al trono

establece como causas legales para que el matrimonio pudiera

disolverse, las siguientes:

1.~ Que la mujer le hubiese encubierto maquinaciones contra el
estado.
2.- Adulterio probado de la mujer.

3.- Atentado contra la vida del marido.
4,- Tratos con otros hombres contra la voluntad del marido o
haberse baflado con ellos.

5.- Alejamiento de la casa marital sin voluntad del esposo.

21 1dem., pag. 400.
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6.~ Asistencia de la mujer a espectdculos pGblicos sin

licencia.

A su vez, la mujer podia pedir el

divorcio en los siquientes casos:

1.- La alta traicién oculta del marido.

2.- Atentado contra la vida de la mujer.

3.- Intento de prostituirla.

4.- Falsa acusaci6n de adulterio.

5.- Que el marido tuviera su amante en la propia casa conyugal
o fuera de ella de un modo ostensible, con persistencia,

no obstante las admoniciones de la mujer a sus parientes.

El propic Emperador prohibié el
divorcio por mutuo consentimiento, pero su sucesor Justino hubo
de restablecerlo porque la opinién pGblica se 1lo exigié6.
Justiniano al igual que todos los Emperadores Cristianos se
limitaren a castigar con penas muy severas al esposo que
repudiara a su cényuge sin motivo grave y al gue por su conducta

hubiere motivado el divorcio.

De lo anterior concluimos que los
Emperadores Cristianos, no suprimieron el divorcio pues vya
estaba sumamente arraigado en las costumbres de la época, a

pesar de los nuevos principios admitidos por el cristianismo en
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materia de matrimonio, especialmente sobre la indisolubilidad
del vinculo matrimonial, prevaleciendo en el Derecho Romano el

cardcter disoluble del matrimonio.

S6lc mas tarde, en la Edad Media,
el Derecho cCanénico continta con éxito la 1lucha contra el
divorcio, declarando que el matrimonio, es indisoluble por
naturaleza, pero permitiendo como remediec para situaciones
inaguantables el *divortium quoad torum et mensam, non quoad
vinculum® que se traduce: 'Divorcio en cuanto a cama y mesa,
pero no en cuanto al vinculo" 22' la declaracién de nulidad,
dispensa, por no haberse consumado el matrimonio y el privilegio
Paulino, el cual consiste en la facultad que tiene el cényuge no
creyente, dque se convierte al cristianismo, de disolver su

matrimonio y contraer otro nuevo, si su consorte se niega a

hacerse cristiano o a cohabitar pacificamente con él.
6.- EL DIVORCIO EN EL DERECHO ESPANOL.

Las Siete Partidas se ocupan del
divorcio en el titulo noveno, donde se encuentran, entre las més

importantes, las siquientes lnyes:

La Segunda, gque autoriza el

22 Margadant S. Guillerwo Ploris. “El Derecho Privado Romano”. Ed.
Esfinge, S.A. de C.V. México 1986, pig. 213.
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divorcio por causa del adulterio y ordena al marido que tiene
conocimiento de este delito, que acuse a su mujer. Si no lo hace
peca mortalmente. La acusacién deberad presentarse ante el obispo

o ante un Oficial suyo.

La ley tercera autoriza también la
separacién de los esposos cuando el matrimonio se celebrs, no
obstante existir un impedimento dirimente y también si los
esposos son cufiados. En este caso se trata mas bien de pedir 1la
anulacién del matrimonio y no el divorcio. Dentro de este
supuesto la accidén es pGblica, porque puede ejercitarla

cualquier persona.

La ley cuarta prohibe que pidan la
accidn mencionada las siguientes personas; El gque se supiese que
estaba en pecado mortal o que se le probase estarlo, a menos que
le correspondiese hacerlo por parentesco. Tampoco se deberd oir
al que lo hiciese con intencién de utilizarse de alguna cosa de
aguéllos a gquienes acusa, ni el que hubiese recibido dinero u

otra cosa por esta razbén, siempre que se le pudiese probar.

"No debe llamarneos la atencidn el
hecho de gque en las leyes espafiolas no aparezcan, sino en
algunas de ellas, normas relativas al divorcio. Esta omisién se
explica facilmente, si se toma en cuenta que todo lo

concerniente al matrimonio y al propio divorcio pertenecia a la
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jurisdiccién eclesidstica y que la Iglesia, mediante Decretales,
resolucién de concilios y el cédigo Canénico, era 1la que

reglamentaba esas materias. 23

No obstante, hay algunas
disposiciones en la legislacién civil Espafiola que tratan al
divorcio. Vamos a referirnos a las m&s importantes que
precedieron a nuestras leyes y en parte estuvieron vigentes en

México.

En el Fuerc juzgo encontramos en

el libro Tercero, sexto titulo, las siguientes disposiciones:

1.~ "“Se prohibe que alguno se
case con la mujer que dejé el marido a no ser que supiese gue
fue dejada por escrito o por testigos", (Esta ley demuestra que

el matrimonio, en aquel entonces, era disoluble).

151 vielare la prohibicién, y las
personas unidas en el segundo matrimonic fuesen de calidad
social, el sefior de la ciudad, el vicario o el juez, deben dar

conocimiento al de ese hecho*.

"Si no son personas de alcurnia

social, las citadas autoridades deben separarlos inmediatamente

23 pallares Eduardo. “El Divorcio sn México®. Ob. cit., pag. 16.
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y poner a disposicidn del primer marido tanto a la mujer como al
que se casé coh ella, a no ser que el marido estuviese ya casado

con otra para que hiciere con ellos lo que fuere su voluntad".

3.—- "Si el marido abandona a su
mujer sin motivo legal (contuerto) pierde la dote que recibis y
no tiene derecho a ninguno de los bienes de su mujer. Ademis, si
habia enajenado lo que habia recibido de la mujer, estaba

obligado a devolverlo".

4.- "si 1la mujer abandonada
injustamente, le hubiera dado a su esposo algGn bien, aungue
fuera por escrito, tal donacién no valdria (mas cuanto diera 1la

mulier por aquel escripto, todo deberi tornar a ella)". 24

Esta ley demuestra que el
matrimonio era susceptible a la disolucién, y es hasta el
concilio de Trento cuando adquiere, con el cardcter de

imperativa, la indisolubilidad.

7.- EL DIVORCIO EN LA LEGISLACION MEXICANA:

El sistema juridico de la Nueva

Espafia estaba inspirado en el derecho gue imperaba en Espafia,

2 Idem, p&g. 17.
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situacién socioldgica y politicamente 1légica pues en aquella
época los paises conquistadores marcaban la pauta de

organizacién a sus colonias,

Asl pues, tenemos que durante toda
la colonia las normas que rigieron al matrimonio eran 1las
espafiolas, las cuales tenfan un arraigado tinte caté6lico,
circunstancia que se explica por si sola, ya dque su fuente
principal era el Derecho Canénico. Por tal motivo, el matrimonio
era indisoluble y el divorcio en cuanto al vincule estaba

prohibido, autorizindose Gnicamente la separacién de cuerpos.'

Después de la Independencia
nuestros legisladores se aferraron a la idea de olvidarse del
pasado y terminar de un tajo con todas aquellas normas que por
su propia naturaleza eran ya inaplicables en nuestro territorio;
en primer lugar, porque habian sido expedidas por un pais
distinto y lejano, ajeno a nuestras costumbres y tradiciones, y
en segundo lugar, porque al nacer el México Independiente era
necesario despojarse de las ataduras de los espafioles, para

poder asi, iniciar el camino hacia el progreso.

Por estas razones, fuaron
desapareciendo paulatinamente 1las normas inspiradas en el

Derecho Candnico y que regulaban al matrimonio.
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Se respira una marcada tendencia

antirreligiosa entre nuestros legisladores independientes, misma
gue con el tiempo se fue acentuando cada vez mas, hasta culminar
en el extremado laicismo de las leyes de Reforma,

estableciéndose la separacidén Iglesia-Estado.

Se crea el matrimonio civil y
automiticamente se despoja a la Iglesia de la competencia, gue
en este renglén, le habia correspondido exclusiva y

absolutamente.

Es asi como surge la dualidad
juridica en esta materia y que impera hasta nuestros dias.-
Situacién que en un principio ne fue bien recibida por los
ministros de la Iglesia, puesto que en todas partes veian el
derecho divino; al grado de asegurar: "Que el movimiento y
tendencias de la Reforma, predominaba un espiritu anticatélico,
impio, ateo, pues comenzando por rehusar la obediencia del Papa,
se acaba por negar y combatir todo vinculo moral con el ser

Supremo" . 25

EVOLUCION HISTORICA DE LA LEGISLACION MEXICNA EN MATERIA DEL
MATRIMONIO Y DIVORCIO

7.1~ Ley orginica del Registro Civil, del 27 de enero de 1857.

25 Vvigil D. José M. "México a través de los Siglos"™ Tomo V. Cap. XII
Ed. Cumbres. México 1977, p&g. 229



Ignacio Comonfort, Presidente sustituto de 1la RepGblica
Mexicana, en uso de las facultades que le concede el articulo
30. del Plan de Ayutla reformado en Acapulco.
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Expedida durante el mandato de

CAPITULO I

organizacién del registro

Art. 1. Se establece en toda la Repfblica el registro
del estado civil.

2.- Todos 1los habitantes de 1la RepGblica estéan
obligados a inscribirse en el registro, a excepcién de
los ministreos de las naciones extranjeras, sus
secretarios y oficiales.

3.- El que no estuviere inscrito en el registro, no
podra ejercer los derechos civiles, y ademds sufrira
una multa desde uno hasta quince pesos. Se exceptQan
los hijos dque se hayen bajo la patria potestad, vy
todos los que seqgln las leyes estén sujetos a tutela,
quienes s6lo serén responsables cuando no se inscriban
después de haber entrado en el goce de sus derechos.

CAPITULO IV

DEL MATRIMONIO

65, Celebrado el sacramento ante el p&rroco y previas
las solemnidades canénicas, los consortes se
presentarin ante el oficial del estado civil a
registrar el contrato de matrimonio.

71. El matrimonio serd registrado dentro de cuarenta
y ocho horas después de celebrade el sacramento.
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72. El matrimonioc que no esté registrado, no producira
efectos civiles.

73. Son efectos civiles para el caso: la legitimidad
de los hijos, 1la patria potestad, el derecho
hereditario, los gananciales, la dote, las arras y
demis acciones que competen a la mujer; la
administracién de la sociedad conyugal que corresponde
al marido, y la obligacién de vivir en uno.

77. Las declaraciones de divorcios y nulidades de
matrimonio, se anotar&n también en el registro de la
misma manera que los matrimonios, y con referencia al
registro de éstos, anotindose el nuevo acto al margen
del primero. Este registro serd un apéndice al libro
de matrimonios, y forgxzxra parte de &1 al cerrarse el
volumen de cada aho.

Esta ley aGn no marca un cambio
radical en el régimen del matrimonio. En 1lo relativo al
divorcio, en su articulo 77 no especifica las clases de éste,
pero se infiere que se trata de la separacidén de cuerpos, ya que
en esta época el matrimonio seqguia siendo competencia exclusiva

de la Iglesia y por lo tanto indisoluble.

7.2.~ Circular del Ministerio de Justicia. Que remite la Ley de
Matrimonio civil.

"Excmo. Sr. Independientes ya los asuntos civiles del
Estado de los negocios eclesidsticos: retirada al
clero la facultad que el soherano le concedié para que
mediante su intervencién en el matrimonio, éste
produjera sus efectos civiles, es obligaci6ébn, y muy
sagrada, de la sociedad que para todo debe bastarse
asi misma, determinar la solemnidad y condiciones con

26 publéa y Lozano "Legislacién Mexicana Completa de las disposiciones
axpedidas desde la Independencia de la Repfiblica”, Ediclén oficial, Héxico
1882, Tomo VIII, p&g. 364 N2 4875,
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que aguel contrate tan importante y trascendental,
haya de celebrarse y hacerse constar en lo sucesivo,
para que produzca los mismos efectos civiles. Tal es
el objetive de la ley que acompafic a V. E."

"El matrimonio, en su calidad de sacramento, ha
llegado a ser en los pueblos oprimidos por 1la
reaccidn, uno de los fuertes resortes que el clero ha
desplegado para procurar la inobediencia a las leyes
de la Reptiblica. Mediante pretextos punibles ha negado
las bendiciones de la Iglesia a muchas personas, por
el s6lc hecho de mostrarse fieles al juramento que
prestaron a la Constitucién y a las leyes."

"Con relacién al divorcio, el gobierno, amparando
siempre la esencia de la unién conyugal, ha sefialado
como causas suficientes para la separacién temporal de
los esposos, todas las que justamente hagan amarga,
desesperada, e insoportable la vida comGn de 1los
casados, ora sea porque se deshonren o infamen, ora
porque se daflen en su salud fisica o en su sentimiento
moral; sin embargo, ha prohibido expresamente, como es
de su deber, la realizacién de otro enlace mientras
viva alguno de los divorciados. Garantizado el lazo
conyugal hasta en estos casos, ciertamente graves, la
familia conservard el amparo que le dio la naturaleza,
Y que le consagré la sociedad."

"Finalmente, el gobierno, conforme al deber que tiene
de respetar las conciencias, ha dispuesto que una vez
celebradc el matrimonio c¢ivil, puedan después los
esposos, si quieren, recibir las bendiciones de 1los
ministros de su culto, sin que por recibirlas o
dejarlas de recibir, el enlace realizado ceda o
aumente su firmeza y validez."

"Con estas determinaciones, el gobierno cree que ha
llenado la obligacién de ocurrir prontamente a la més
apremiante de 1las necesidades que resultan de la
independencia de los asun;:os civiles respecto de los
negocios eclesidsticos." *'

De esta circular se desprende que

en relacién al aivorcio siguié imperando 1la doctrina de 1la

27 14em, pig. 688 N 5056
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Iglesia Catblica; se continfia prohibiendo el divorcio en cuanto
al vinculo, admitiéndose s6lo 1la separacién de cuerpos,

situacién juridica que podriamos llamar divorcio no consumado.
7.3.~ Ley del Matrimonio Civil del 23 de julio de 1859.

Ministerio de Justicia e
Instruccién pfiblica.- Excmo. Sr. el Excmo. Sr. presidente
interino constitucional de la Repfiblica, se ha servido dirigirme

el decreto gue sigue:

"El C. Benito Juarez, praesidente interino
constitucional de 1los Estados Unidos Mexicanos, a
todos sus habitantes, hago saber: gue, considerando:"

"Que por la independencia declarada de los negocios
civiles del Estado, respecto de los eclesidsticos, ha
cesado la delegacién que el soberano habia hecho al
clero para que con s6lo su intervencién en el
matrimonio, este contrato surtiera todos sus efectos
civiles: "

"Que reasumiendo todo el ejercicio del poder en el
soberano, éste debe cuidar de que un contrato tan
importante como el matrimonio, se celebre con todas
las solemnidades gue juzgue convenientes a su validez
y firmeza, y que el cumplimiento de éstas le conste de
un modo directo y auténtico:"

He tenido a bien decretar lo siguiente:

1. YEl watrimonio es un contrato civil que se contrae
licita y validamente ante la autoridad civil. Para su
validez bastarid dque 1los contrayentes, previas las
formalidades que establece esta ley, se presenten ante
aquélla y expresen libremente la voluntad gue tienen
de unirse en matrimonio."

2. "Los que contraigan el matrimonio de la manera que
expresa el articulo anterior, gozan todos los derechos
y prerrogativas que las leyes civiles les conceden a



los casados."

4. YEl matrimonie «c¢ivil es indisoluble; por
consiguiente, sdlo la muerte de alguno de los cényuges
es el medio natural de disolverlo; pero podrdn los
casados separarse temporalmente por alguna de las
causas expresadas en el articulo 20 de esta ley. Esta
separacién legal no los deja libres para casarse con
otras personas."

20. Y“El divorcio es temporal, y en ningQn caso deja
hébiles a las personas para contraer nuevo matrimonio,
nmientras viva alguno de los divorc¢iados."

21. Son causas legitimas para el divorcio:

I. "El adulterio, menos cuando ambos esposos se hayan
hecho reos de este crimen, o cuando el esposo
prostituya a la esposa con su consentimiento; mas en
caso de gque lo haga por la fuerza, la mujer podra
separarse del marido por decisién judicial, sin
perjuicic de que éste sea castigade conforme a las
leyes. Este caso, asi como el de concubinato piblico
del marido, dan derecho a la mujer para entablar la
accién de divorcio por causa de adulterio."

II. "La acusacién de adulterio hecha por el marido a
la mujer, o por ésta a aquél, siempre que no 1la
Jjustifiquen en juicio.®

III. "El concibito con la mujer, tal que resulte
contra el fin esencial del matrimonio."

1V. "La induccién con pertinencia al crimen, ya sea
que por el marido induzca a la mujer, o &sta a aquél."

V. "La crueldad excesiva del marido con la mujer, o de
ésta con aquél."

"La enfermedad grave o contagiosa de algunc de los
esposos."

VII. "La demencia de uno de los esposos, cuande ésta
sea tal, gque fundadamente se tema por la vida del
otro. En todos estos casos el ofendido justificara en
la forma legal su accién ante el juez de primera
instancia competente, y é&ste, conociendo en juicio
sumario, fallari inmediatamente gque el juicio esté
perfecto, qguedando en todo caso a la parte agraviada
el recurso de apelacién y stplica."

23. “La accién de adulterio es comin al marido y a la

49
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nujer en su case. A ninguna otra persona le seré&
licito ni ain la denuncia."

24, "La accién de divorcio es igualmente comGn al
marido y a la mujer en su caso. Cuando la mujer
intente esta accitn © la de adulterio contra el
marido, podra ser amparada por sus padres o abuelos de
ambas lineas."

30. "Ningln matrimonio celebrado sin las formalidades
que prescribe esta ley, seré reconocido como verdadero
legitimo para los efectos civiles; pero los casados

conforme a ella, podran, si lo quieren rgscibir las
bendiciones de 1los ministros de su culto."

Esta ley instituye al matrimonio
el cardcter de contrato civil, desligdndola por completo de 15
competencia de la iglesia sigue declarando al matrimonioc como
una unidén indisoluble y sélo autoriza al igual que las leyes
anteriores, la separacién de los esposos, lo que hemos tenido a
bien denominar divorcio no consumado.

7.4 Loy del Registro Civil del 28 de julio de 1859.37

Esta ley no establece nada nuevo
en relacién al matrimonio y a su disolucién, si acaso sélo
acentia un poco mis la dualidad juridica inherente a la

separacién Iglesia=-Estado.

28 1yem. PAg. €88 Ne 5056.

29 1gem. Pag. 691 Ne SO57.
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7.5 Ley sobre libertad de cultos del 4 de diciembre de 1860.

"El excmo. Sr. presidente interino constitucional de
la RepGblica se ha servido dirigirme el decreto que
sigue: "

"El c. Benito Jularez, presidente interino
constitucional de los Estados Unidos Mexicanos, a
todos sus habitantes, hago saber:"

“Que en uso de las amplias facultades de que me hallo
investido, he tenido a bien decretar lo siguiente:"

Art. 1. Las leyes protegen el ejercicio del culto
catélico y de los demds que se establezcan en el pais,
como la expresién y efecto de la libertad religiosa,
que siendo un derecho natural del hombre, no tiene ni
puede tener mis limites dque el derecho de tercero y
las exigencias del orden pGblico. En todo lo demds, la
independencia entre el Estado poer una parte, y las
creencias y préacticas religiosas por otra, es y serd
perfecta e inviolable. Para la aplicacién de estos
principios se observara lo que por las leyes de 1la
Reforma y por la presente se declara y determina.”

20. "La autoridad pGblica no intervendra en los ritos
Yy practicas religiosas concernientes al matrimonio.
Pero el contrato de gque esta unién dimana, queda
exclusivamente sometido a las leyes. Cualquiera otro
matrimonio que se contraiga en el territorio nacional,
sin observarse las formalidades que las mismas leyes
prescriben, es nulo e incapaz por consiguiente de
producir ninguno de agquellos efectos civiles que el
derecho atribuye solamente al matrimonio legitimo.
Fuera de esta pena, no se impondra otra a las uniones
desaprobadas por este articulo, a no ser cuando en
ellas interviniere fuerza, adulterio, incesto o
engafio, pues en tales casos se observara lo que mandan
las leyes relativas a esos delitos.”

"A pesar de los problemas suscitados entre Iglesia y

Estado, el caréacter de indisolubilidad del natrimonio
adn no desaparece."

7.6.- Loy del Registro Civil del 1% de noviembre de 1865.
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Esta ley fue expedida por

Maximiliano, durante la corta vida de su Imperio.

En lo relativo al matrimonio
establecia que los que hagan declaracién de que son catdlicos,
misma que se har& constar en el Registro de presentacién, no
estan exentos por el acto civil de contraer matrimonio conforme
a las prescripciones de la religién del Estado. Debiendo ademéas

cumplir con los requisitos que se exigen para el contrato civil.

7.7.- cédigo civil de ¢ de julioc de 1866.

En relacién con el matrimonio y el

divorcio encontramos lo siguiente:

Art. 99.- "El matrimonio es la sociedad legitima de un
sélo hombre y de una sola mujer, que se unen con
vinculo indisoluble para perpetuar su especie y
ayudarse a llevar el pesoc de la vida."

Art. 151.— "El divorcio no disuelve el matrimonio de
manera gue algunos de los divorciados pueda contraer
otro matrimonio, o faltar a la fidelidad debida a su
consorte; suspendiendo sélo algunas de las
obligaciones civiles que se expresan en los articulos
relatives de este Cédigo."

Art. 204.- "Por ahora los matrimonios celebrados por
la Iglesia, reconocida como religién del Estado,
surtirdn los efectos civiles, siempre que reGnan las
condiciones siguientes:

1.- “"Que no tengan contraido 1los cényuges otro
matrimonio anterior, o puramente civil o segln
cualquier culto."



México una doble reglamentacién respecto al divorcio;

2.~ "Que sean de la edad prescrita en el articulo
i03."

Art. 205.- "El gobierno se reserva conceder el mismo
favor que el articulo anterior concede a los
matrimonios contraidos segin la religién del Estado,
a los que se contraigan con arreglo a las
prescripciones de otros cultos que fueren reconocidos,
si lo estimare conveniente.

Art. 207.- “En los matrimonios en que los dos cényuges
pertenezcan a una religién cuyos matrimonios estén
autorizados conforme el articulo 205 por el Gobierno,
¥ que permitan el divorcio en cuanto al vinculo, podra
verificarse éste conforme a las disposiciones de dicha
religién."

Art. 208.- En general si los cényuges cuyo matrimonio
religioso haya sido reconocido por el Estado,
pertenecen a distintos cultos, el divorcio se regira
por las reglas del culto con arreglo al que se
contrajo el matrimonio; y si se hubiere celebrado
conforme a los dos cultos, por el que seaso mas
favorable a la indisolubilidad del matrimonio.

Segin se desprende de

lado se permitié el divorcio en cuanto al vinculo a

régimen de la religién catdlica.

30 Boletin de las leyes. Tomo terceroc. Pig. 169 y siguientes.

S3

los
articulos anteriores, tenemos que durante el Imperic existié en
por un
los
mexicanos que hayan contraido matrimonio bajo la declaracién de
profesar alguna religién que asi lo permitiera, siempre y cuando
esa religién estuviera reconocida por el Estado. Por otro lado,

prohibe el divorcio en cuanto al vinculo a los casados bajo el
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Nétese que en estas disposiciones
se habla de matrimonios celebrados conforme a una religién, de
lo que se induce que el vinculo al que se refieren las mismas,
nace del matrimonio religioso. En este &mbito creemos que fue la
Iglesia CatSélica la primera en establecer el vinculo como
consecuencia del matrimonio, ya gque como vimos al principio de
este capitulo, para ella, el matrimonio es un contrato elevado

a la categoria de Sacramento.

Al caer el Imperio de Maximiliano
y restaurarse la Repiiblica, el Presidente Don Benito Judrez en
lo relativo al matrimonio y el divorcio no establecié nada
nuevo, fGnicamente se 1limité a revalidar los matrimonios

celebrados en el tiempo del Imperio.

A través del Decreto del 5 de

diciembre de 1867 que decia:

Ministerio de Gobernacién.- Seccién 13

“El ciudadano presidente de la Repiblica se ha servido
dirigirme el decreto gue sigue:"

"Benito Julrez, presidente constitucional de 1los
Estados Unidos Mexicanos, a sus habitantes, sabed:"

"Que en uso de las amplias facultades de que se halla
investido, ha tenidoc a bien decretar lo siguiente:"

Art, 1.- "Se declaran revalidados para todos los
efectos legales, los matrimonios celebrados en los
lugares que estuvieron sometidos a la intervencién
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extranjera, o al llamado gobierno del imperio que
pretendis establecer, en los casos siguientes:"

I.- "Los celebrados ante algGn funcionario civil,
conforme a las reglas establecidas por la intervencitn
o el llamado imperio.”

II.~ "Los celebrados solamente ante algin ministro de
cualquier culto, conforme a las reglas del mismo aln
cuando en el lugar hubiese funcionario civil designado
por la intervencién o el llamado imperio."

3.- "En los casos de controversia sobre validez de
aguéllos matrimonios, o declaraciones de nacimientos,
conocer&n los jueces que sean competentes segin las
leyes de 1la Reptblica, y decidirian conforme a las
reglas gque debieron observarse ante el funcionario
civil de la intervencién Q el llamado imperio, o ante
el ministro del culto,® 3

7.8.~ cédigo Ccivil del Distrito Faderal y Territorio de
Baja California de 1870.

Este C6digo Civil deroga todas
las legislaciones anteriores relativas al matrimonio y entra en
vigor el lo. de marzo de 1871, siendo Presidente Constitucional

Don Benito Juérez.

Este Cédigo fue inspirado en el
cddigo de Napoleén. En cuanto al matrimonio le refuta la
categoria de contrato civil con el objeto de formar una
sociedad; y respecto al divorcio continta prohibiéndolo en

cuanto al vinculo.

31 publén y Lozano “"Legislacién Mexicana completa”. Ob. Cit., pig. 688
No. 5056.
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Articulos relativos a nuestra materia:

Art. 159.~- "El matrimonio es la sociedad legitima de
un so6lo hombre y una sola mujer que Sse unen con
vinculo indisoluble para perpetuar la especie Yy
ayudarse a llevar el peso de la vida."

CAPITULO V.

EL DIVORCIO

Art. 239.~ "El divorcio no disuelve el vinculo del
matrimonio; suspende s6lo algunas de las obligaciones
civiles, que se expresardn en los articulos relativos
de este C6édigo."

Art. 240.- "Son causas legitimas de divorcio:"
"la. El adulterio de uno de los cényuges:"

“2a. La propuesta del marido para prostituir a su
mujer, no sdlo cuando el mismo marido la haya hecho
directamente, sino cuando se pruebe gue ha recibido
dinero 6 cualquiera remuneracién con el objeto expreso
de permitir que otro tenga relaciones ilicitas con su
mujer."

"3a. La incitacién 6 la violencia hecha por un cényuge
al otro para cometer algGn delito, aunque no sea de
incontinencia carnal;"

"4a. El conato del marido 6 de la mujer para corromper
a los hijos, 6 la connivencia en su corrupcién;"

"S5a. El1 abandono gin causa justa del domicilio
conyugal, prolongado por mis de dos afos;"

"6a, La sevicia del marido con su mujer &6 de ésta con
aquél;"

“"7a. La acusacidén falsa hecha por un cényuge al otro."

Art. 243.~ "El adulterio de la mujer es siempre causa
de divorcio, salvo la modificacién gque establece el



articulo 245.%

Art. 242.- "El adulterio del marido es causa de
divorcio solamente cuando en &l concurre alguna de las
circunstancias siguientes:"

"la. Que el adulterio haya sido cometido en la casa
comGn;"

"2a. Que haya habido concubinato entre los addlteros,
dentro 6 fuera de la casa conyugal;"

"3a. Que haya habido escéndalo o insulto pablico hecho
por el marido a la mujer legitima;"

"4a. Que la adfiltera haya maltratade de palabra 6 de
obra, & que por su causa se haya maltratado de alguno
de esos modos a la mujer legitima."

Art. 243.- "Es causa de divorcio el conato del marido
6 de la mujer para corromper a los hijos, ya lo sean
éstos de ambos, ya de uno s6lo de ellos. La
connjvencia debe consistir en actos positivos; sin que
sean causa de divorcio las simples omisiones."

Art. 244.- "Cuando un cOnyuge haya pedido el divorcio
6 la nulidad del matrimonio, por causa que no haya
justificado, 6 que haya resultado insuficiente; ast
como cuando haya acusade judiclalmente a su cdényuge,
el demandado tiene derecho para pedir el divorcio;
pero no puede hacerlo sino pasados cuatro meses de la
notificacién de la Gltima sentencia. Durante estos
cuatro meses, la mujer no puede ser obligada a vivir
con el marido."

Art., 245.- "El adulterio no es causa precisa de
divorcio, cuando el que intenta éste es convencido de
haber cometido igual delito, 6 de haber inducido al
adulterio al que lo cometié. El juez, sin embargo,
puede otorgar el divorcio, si lo cree conveniente,
atendidas las circunstancias del caso."

Art. 246.- "Cuando ambos consortes <convengan en
divorciarse en cuanto al hecho y habitacién, no podran
verificarlo sino ocurriendo por escrito al juez y en
los términos que expresan los articulos siguientes: en
caso contrario, aunque vivan separados, se tendrén
como unidos para todos 1los efectos legales del
matrimonio."

Art. 247.- El divorcio por mutuo consentimiento no
tiene lugar después de veinte afios de matrimonio, ni
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c¢uando la mujer tenga més de cuarenta y cinco de
edad."

Art. 250.- "La separaciétn no puede pedirse sino
pasados dos afios de la celebraci6én del matrimonio.
Presentada la solicitud, el juez citard a los conyuges
a una junta, en gue procurard restablecer entre ellos
la concordia; y si no lo lograre, aprobara el arreglo
provisorio con las modificaciones que crea oportunas;
Y no citard nueva junta hasta después de tres meses."

Art. 25i.- "Pasados los tres meses, sSlo a peticién de
alguno de los cbnyuges, citari el juez otra junta, en
que los exhortars de nuevo a la reunidn; y si &sta no
se lograre, dejari pasar afin otros tres meses."

Art. 252.- "Vencido este segundo plazo, si alguno de
los coényuges pidiere que se determine sobre la
separacién, el juez decretard ésta siempre que le
conste que los conyuges quieren separarse libremente."

Art. 257.- "La sentencia que pruebe la separacién,
fijara el plazo que ésta deba durar conforme al
convenio de las partes, con tal gque no exceda de tres
afios. "

Art. 2%8.- "“Si pasado este término, los consortes
insisten en la separacidén, el juez proceders como esti
prevenido en los articulos 248 a 257, duplicando todos
los plazos fijados en ellos."

Art. 259.- "Lo mismo se hard si concluido el término
de 1la segunda separacién, insisten en ella los
consortes; pero en esta vez no se duplicardn ya los
plazos. Lo dispuesto en este articulo se observara
siempre que concluido el término de una separacién,
los consortes insistan en el divorcio."

Art. 260.- "Los conyuges de comGn acuerdo pueden
reunirse en cualquier tiempo."

ATt. 262,~ "El divorcio sélc puede ser demandado por
el cényuge gue no haya dado causa a &)1, y dentro de un
afio después que hayan llegadeo a su noticia los hechos
en que se funde la demanda."

Art. 263.- "La reconciliacién de los cényuges deja sin
efecto ulterior la ejecutoria que declaré el divorcio.
Pone también término al juiclo, si alGn se esta
instruyendo; pero los interesados deberan denunciar su
nuevo arreglo al juez, sin que la omisién de esta
noticia destruya 1los efectos producidos por la
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reconciliacién."

Art. 264.- "“La ley presume la reconciliacién, cuando
después de decretada la separacién 6 durante el juicio
sobre ella, ha habido cohabitacién de los cényuges."

Art. 265.- "El cébnyuge gue no ha dado causa al
divorcio, puede afin después de ejecutoriada la
sentencia, prescindir de sus derechos y obligar al
otro a reunirse con €1; mads en este caso no puede
pedir de nuevo el divorcio por los mismos hechos que
motivaron el anterior, aunque s{ por otros nuevos atn
de la misma especie."

Art. 266.- "Al admitirse la demanda de divorcio, &
antes si hubiere urgencia, se adoptarén
provisionalmente, y s8lo mientras dure el juicio, 1las
disposiciones siguientes:"

"la. Separar a los cényuges en todo caso;"

“2a, Depositar en casa de persona decente a la mujer,
si se dice que ésta ha dado causa al divorcio y el
marido pidiere el depésito. La casa que para esto se
destine, sera designada por el juez. Si la causa por
la gue se pide el divorcio, no supone culpa en la
mujer, é&sta no se depositari sino a solicitud suya;"

"33, Poner a los hijos al cuidado de uno de 1los
cényuges 6 de los dos, observindose lo dispuesto en
los articulos 268, 269 y 270;"

"4a, Sefialar y asegurar alimentos a la mujer y a los
hijos que no queden en poder del padre;"

"5a, Dictar las medidas ceonvenientes para gque el
marido, como administrador de los bienes del
matrimonio, no cause perjuicios a la mujer;"

"6a. Dictar en su caso las medidas precautorias gque la
ley establece respecto de las mujeres gque quedan en
cinta."

Art, 267.- "En los juicios de divorcio son admisibles
como testigos aln los parientes y domésticos de los
cényudes; dquedando reservada al juez la calificacién
de la fe que deba darse a sus dichos, segan las
circunstancias."

Art. 268.- "Ejecutoriado el divorcio, quedarin los
hijos 6 se pondrdn bajo la potestad del cényuge no
culpable; pero si ambos lo fuesen y no hubiere otro

59



60

ascendiente en quien recaiga 1la patrié potestad, se
proveera a los hijos de tutor conforme a los articulos
546, 547, 555 y 556 en su respectivo caso."

Art. 269.- "Sin embargo de lo dispuesto en los
articulos anteriores, los tribunales podr&n acordar,
a pedimento de los abuelos, tios o hermanos mayores,
cualquiera providencia que se considere benéfica a los
hijos menores."

Art. 270.- "El padre y la madre, aungue pierdan la
patria potestad, quedan sujetos a todas las
obligaciones que tienen para con sus hijos."

Art.- 271.- "El cébnyude que diere causa al divorcio,
perderd todo su poder y derechos sobre la persona y
bienes de sus hijos, mientras viva el cényuge
inocente; pero los recobrarid muerto éste, si el
divorcio se ha declarado por las causas 3a, 5a y 6a
sefialadas en el articulo 240."

Art. 274.~ "Ejecutoriado el divorcio, vuelven a cada
consorte sus bienes propios; y la mujer gqueda
habilitada para contraer y litigar sobre los suyos sin
licencia del marido, si no es ella la que dio causa al
divorcio.

Art. 275.- "Si la mujer no ha dado causa al divorcio,
tendrd derecho a alimentos, atn cuando posea bienes
propios, mientras viva honestamente."

Art, 278.~ "En todo juicio de divorcio las audiencias
serAdn secretas, y se tendri como parte al Ministerio
Plblico.'"

Art. 279.- "Ejecutoriada una sentencia sobre divorcio,
el juez de primera instancia remitira copia de ella al
del estado civil, y éste al margen del acta del
matrimonio pondra nota, expresando la fecha en que 58
declaré el divorcio, y el tribunal que lo declaré.”

7.9.— Cédigo Civil del Distrito Federal y Texrritorio de Baja
california de 18384.

Este C6digo deroga al codigo de

32 Idem. Tomo XI, pag. 201 No. 6855
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1870, y es promulgado el 31 de marzo de 1884.

Siendo Presidente Constitucional
de los Estados Unidos Mexicanos, Don Manuel Gonzdlez, sigue los
lineamientos del <Cédigo anterior, c¢omo puede constatarse

mediante una lectura sinéptica de ambas disposiciones.

El matrimoniec sigue siendo un
contrato civil y el divorcio en cuanto al vinculo sigue

prohibido.

Agrega a las causales de divorcio

contenida, en el c6digo de 1870, las siguientes:

Art. 227.-

1.- "El hecho de que la mujer dé a luz durante el
matrimonio un hijo concebido antes de celebrarse el
contrato, Yy que judicialmente sea declarado
ilegitimo;*"

2.~ “El abandono del domicilio conyugal sin justa
causa, o aln cuando sea con justa causa, si siendo
ésta bastante para pedir el divorcio, se prolonga por
mds de un afio el abandono, sin que el cényuge que lo
cometié intente el divorcio." (Esta causal esté
comprendida en el Cédigo de 1870, pero es modificada
en este Cédigo).

3.- "La sevicia, las amenazas o las injurias graves de
un cényuge para con el otro". (El cé6digo anterior sélo
considera como causa de divorcio a la Sevicia).

4,- "La negativa de unc de los cényuges a suministrar
al otro alimentos conforme a la ley."

S.- "Los vicios incorregibles de juego o embriaguéz.”



62

6.- "Una enfermedad crénica e incurable, que sea
también contagiosa o hereditaria, anterior a 1la
celebracién del matrimonio, y de que no haya tenido
conocimiento el otro cényuge.™

7.~ “YEl mutuo consentimiento"33 (Este también fue
regulado por el Cédige de 1870, pero con la limitante
de que no procedia después de 20 afios de matrimonio,
ni cuando la mujer tenga mis de 45 afios de edad. Véase
articulo 247 del c6digo Civil para el Distrito Federal
y Territorio de Baja California de 1870, transcrito
anteriormente) .

7.10. Ley de Divorcio 1914.

Expedida durante la gestidn
presidencial de Don Venustiano Carranza el 29 de diciembre de
1914 en el Estado de Veracruz, permitiendo por primera vez en

México el divorcio en cuanto al vinculo o totalmente consumado.

Las razones y motivos de los
nuevos cambios estin contenidos en el considerando Ginico de esta

ley; cuyos parrafos principales a continuacién transcribimos:

CONBIDERANDO

"Que el matrimonic tiene por
ohjetos esenciales la procreacién de la especie, la educacién de
los hijos y la mutua ayuda de los contrayentes para soportar las

cargas de la vida; que en esa virtud, se contrae siempre en

33 Pallares, Eduardo. "Bl Divorcio en México”, Ob. Cit., pags. 24, 25
y siguientes.
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concepto de unién definitiva pues 1los cényuges entienden
consegulr por ese medio la realizacién de bsu.s mis altos ideales;
pero desgraciadamente, no siempre se alcanzan los fines para los
cuales fue contraido el matrimonio y, por excepcionales dque
puedan ser estos casos, 1la ley debe justamente atender a
remediarlos, relevando a los cényuges de la obligacién de
permanecer unidos durante toda su existencia, en un estado
irregular contrario a 1la naturaleza y a las necesidades

humanas..."

"Que lo dque hasta ahora se ha
llamado divorcio en nuestra legislacién, o sea la simple
separacién de los consortes sin disolver el vinculo... lejos de
satisfacer la necesidad social de reducir a su minima expresién
las consecuencias de las uniones desgracladas, sélo crea una

situaceién irregular, peor que la que trata de remediarse..."

"Que por otra parte, el divorcio
por consentimiento mutuo es un medio de cubrir las culpas graves
de alguno de los cényuges por medio de la voluntad de ambos para
ldivorciarse, sin necesidad de dejar sobre las respectivas

familias, o sobre los hijos, la mancha de una deshonra..."

"Que si bien la aceptacién del
divorcio que disuelve el vinculo es el medio directo de corregir

una verdadera necesidad social, debe tenerse en cuenta gue sélo
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se trata de un caso de excepcién y no de un estado que sea la
condicién general de los hombres en sociedad; por lo que es
preciso reducirlo sé6lo a los casos en gue la mala condicién de
los consortes es ya irreparable en otra forma gue ho Sea su

absoluta separacién..."” 3

Esta ley tuve una corta vida pero
es el antecedente de disposiciones actuales en lo relative a la

autorizacién de la disclucién del matrimonio en cuanto al

vinculo.

7.11 Ley sobre las Relaciones FPamiliares del 9 de Abril de 1917.

Expedida por el primer Jefe del
Ejército Constitucionalista, el 9 de abril de 1917, es producto
de la Revolucién Mexicana y deroga todos los capitulos y titulos
relativos al derecho de familia del C&6digo civil para el

Distrito Federal y Territorio de Baja California de 1884.
CONSIDERANDO
"Que el cristianismo no influyé

directamente sobre la organizacién de la familia, pues el

derecho canénico acepté las relaciones familiares establecidas

34 Legislacién Pre-Constitucional de 1a Revolucién Mexicana, Editores
Populares del Gobierno de Jalisco de 1959, p&g. 31.
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por el derecho romano, en todo aguello que no fue influido por
el cardcter de sacramento que se dic al matrimonio; cardcter que
lejos de disminuir la autoridad del marido sobre la mujer, la
robustecid, cuando menos desde el punto de vista moral pues para
comparar al marido con Cristo y a la mujer con la Iglesia, dio
tanto poder a aquél, que los mismos teflogos llegaron a sostener
que al celebrarse el matrimonio, el sacerdote oficiaba como
testigo y no como ministro, pues el verdaderc ministro era el

contrayente".

*Que las legislaciones
posteriores, aunque reconocieron al matrimonio coms contrato, no
llegaron a modificar las relaciones antiguas gue producian por
los aspectos politicos y religiosos con gque fue considerado,
sino antes bien al aceptar 1la idea canénica de 1la
indisolubilidad del vinculo matrimonial, llegaron a darle, con
relacidén a los bienes de los cényuges, el caricter de una
sociedad universal, duradera por tiempo ilimitado, que sbélo
dejaba de subsistir por voluntad expresa de los cényuges vy
previa autorizaci6n judicial que no debia de otorgarse sinoc por
causa grave, idea que no se compadece con el objeto actual del
matrimonio, ya que siendo sus objetos esenciales la perpetuacién
de la especie y la ayuda mutua, ne es de ninguna manera
indispensable una indisolubilidad que, en muchos casos puede ser
contraria a los fines de las nupcias; ni mucho menos una

autoridad absoluta de uno s6lo de los consortes, con perjuicio
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de los derechos del otro, cuando en realidad lo gue se necesita
es una cooperacién libre y espontanea de ambos, ya que los dos
contribuyen en esferas insubstituibles a 1los fines del
matrimonio; y produciéndose, ademis, el absurdo de que mientras
la Constitucién del cincuenta y siete establecid en su articulo
52 la ineficacia de cualquier pacto que tuviera por objeto de
pérdida, menoscabo o irrevocable sacrificio de la libertad del
hombre, el Cédigo Civil, por el sélo hecho de que la mujer
celebrara su contrato de matrimonio, 1la incapacitaba por
completo, privandola de su libertad hasta el grado de dejarla
impedida para celebrar el convenio mas insignificante, pasando
por alto el precepto categbérico del articulo constitucional

citado".

“Que por lo gque se refiere al
divorcio, séloc tendrd que afadirse a los considerandos de la ley
respectiva que a fin de que é&sta o sirva para eludir las
disposiciones legales de los diversos Estados de la Repiblica,
o de algln pais extranjero, se ha prevenido pues que no se podra
promover divorcio ante los jueces de Distrito y Territorios
Federales, si los que lo solicitan no tienen cuando menos un afio

de domiciliados en la jurisdiccién del juez correspondiente".

Art. 13.- "El matrimonio es un contrato civil entre un
s61loc hombre y una sola mujer que se unen con VINCULC
DISOLUBLE para perpetuar su especie y ayudarse a
llevar el peso de la vida".
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Art. 75.- "El divorcio disuelve el vinculo del
matrimonio y deja a los cényuges en aptitud de
contraer otro".

Respecto a 1las Causales de
Divorcio esta ley agrega a las contenidas, por el Ccédigo de 1884

las siguientes:

Art. 76.-

1.- "La perversién moral de alguno de los cényuges,
demostrada por actos del marido para prostituir a la
mujer, no s6lo cuando lo haya hecho directamente, sino
también cuando haya recibido cualquier remuneracién
con el objeto expreso de que otro tenga relaciones
ilfcitas con ella, por la incitacién a la violencia
de uno de los cédnyuges al otro para cometer algGn
delito, aunque no sea de incontinencia carnal;"“

2.- "Ser cualquiera de los cényuges incapaz para
llenar los fines del matrimonio, o sufrir sifilis,
tuberculosis, enajenacién mental incurable, [}
cualquiera otra enfermedad crénica incurable, que sea,
ademis, contagiosa o hereditaria". (El C6digo de 1884,
s61lo hacla menciétn a "enfermedad crénica o incurable
que sea también contagiocsa o hereditaria).

3.- "El abandono injustificado del domiciliec conyugal
por cualquiera de los consortes, durante seis meses
consecutivos."

4.~ "La ausencia del marido por mis de un afio, con el

abandono de las obligaciones inherentes al
matrimonio."
6.- "La acusacién calumniosa hecha por un cényuge

contra el otro, por delito que merezca pena mayor de
dos aftos de prisién."

6.~ "Haber cometido uno de los cdnyuges un delito por
el cual tenga gque sufrir una pena de prisién o
destierro mayor de dos afios."

7.- “Cometer un cbnyuge contra la persona o los bienes
del otro, un acto que seria punible en cualquiera otra
circunstancia o traté&ndose de persona distinta de
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la ley una pena gue nho baje de un afio de prisién®.

Art. 81.- "Los cényuges que pidan de conformidad su
divorcio, Qeber&n acompafiar en todo caso a su demanda
un convenio que arregle la situacidn de los hijos y la
manera de liquidar sus relaciones en cuanto a los
bienes.?

Art. 82.- El divorcio por mutuo consentimiento no
puede pedirse sino pasado un afio de la celebracién del
matrimonio.

Presentada la solicitud, el juez de Primera Instancia
del domicilio de 1los cényuges remitird extracto de
ella al juez del Estado Civil del mismo lugar, para
que éste la haga publicar en la tabla de avisos, y
citard a los solicitantes a una junta, en la cual
procurard restablecer entre ellos la concordia y
cerciorarse de la completa libertad de ambos para
divorciarse. Si no lograre avenirlos, se celebraran
todavia, con el mismo objeto, dos juntas m&s, gue el
juez citara a peticién de ambos cényuges.™

"Esta peticién no podrd hacerse sino después de
transcurrido un mes desde la fltima junta celebrada.
Entre una y otra junta debers mediar, cuando menos, un
nes."

Art. 85.- "Si el procedimiento de divorcio por mutuo
consentimiento quedare en suspenso por mis de seis
meses, no podri reanudarse sino volviendo a efectuarse
las publicaciones en las tablas de aviso de la oficina
del Juez del Estado Civil y las juntas de que habla el
articulo 82."

Art. 88.- "El divorcio sélo puede ser demandado por el
cényuge que no haya dado causa a &1, y dentro de seis
meses después de gue hayan llegado a su noticia los
hechos en que se funde la demanda."

Art. 100.~ Ejecutoriado el divorcio, se procederd,
desde luego a la divisién de los bienes comunes, si
los hubiere, y en todo caso se tomaran todas las
precauciones necesarias para asegurar todas las
obligaciones que queden pendientes entre los cdnyuges
o con relacién a sus hijos."

Los consortes divorciados tendran obligacién de
contribuir, en proporcién a sus bienes, a 1la
subsistencia y educacién de los hijos varcnes hasta
gue lleguen a mayor edad, y de las hijas hasta que

68
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contraigan matrimonio, aunque sean mayores de edad,
siempre que vivan honestamente."

Art. 101.- "Si la mujer no ha dado causa de divercio,
tendrd derecho a alimentos mientras no contraiga otra
vez nupcias y viva honestamente®.

"El marido inocente sélo tendrd derechc a alimentos
cuando esté imposibilitado de trabajar y no tenga
bienes propios con gué subsistir®.

"El c6nyuge que deba pagar los alimentos podra
librarse de esa obligacién entregando desde luego el
importe de las pensiones alimenticias correspondientes
a cinco afos."

Art. 102.- "Por virtud del divorcio, los cényuges
recobrardn su entera capacidad para contraer un nuevo
matrimonico, salvo lo dispuesto en el articulo 140 y
cuando el diveorcio se haya declarado por causa de
adulterio, pues en este Qltimo caso, el cényuge
culpable no podrd contraer un nuevo matrimonio sino
después de dos afios de pronunciada la sentencia de
divorcio."

Art. 106.- "No se podri pedir divorcioc voluntario, sin
entablar demanda de divorcio ante el Juez de Primera
instancia del Distrito Federal o de un Territorio,
sino cuando los coényuges tengan su deomicilio en la

jurisdiccién de dicho Juez, por 1oalgenos un afio antes
de la fecha de la misma demanda."

En esta ley, gqueda plenamnente
aceptado el divorcio en cuanto al vinculo o divorcio plenamente
consumado. Estableciendo que el matrimonie une con VINCULO

DISOLUBLE a los cényuges.

7.12 Finalmente tenemos el Cédigo Civil para el Distrito

Federal y Territorios Federales de 1928, promulgado bajo el

35 Pallares Eduardo “El Divorcio en México" Ob. cit., pag. 28, 29 y
siguientes.
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Presidente Plutarco Elias Calles, que entra en vigor el 19 de
octubre de 1932 y sigue vigente hasta nuestros dias, mismo que

por razones de método estudiaremos en el siguiente capitulo.

Asi pues, hemos analizado en un
riguroso orden cronolégico las disposiciones legales mexicanas
que han regido al matrimonic y al divorcio; desde su prohibicién
absoluta, autorizando solo la separacitn de los cényuges, hasta

el pleno reconocimiento legal del divorcio en cuanto al vinculo.
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CAPITULO II

EL DIVORCIO CIVIIL
1.- NATURALEZA JURIDICA DEL MATRIMONIO.

Los grandes juristas han
coincidido en afirmar que existen varios puntes de vista en el

estudio del matrimonio, y son:

a) Como acto juridico.
b) Como contrato.

c) Como institucién.

d) Como estado jurSidico.

e) Como acto del p&der estatal.
i1.1. BEL MATRIMONIO COMO ACTQ JURIDICO,

Al analizar el matrimonio como

acto juridico, debemos precisar la siguiente subdiyisién:

s

a) Como acto juridico condicién,

b) Como acte juridigo mixto.
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1.1.a Como acto juridico condicién:

Leon Duguit tratadista francés
precisé la significacién que tiene el acto juridico condicién.
El Maestro Ignacio Galindo Garfias define el acto juridico
condicién como "aguella situacién creada y regida por la Ley,
cuya creacién tiene lugar, subordinada a la celebracién de ese

acto;" en este casc el matrimonio. 36

Por virtud del matrimonio, se
condiciona la aplicacién de un estatuto que vendrad a regir la
vida de los consortes en forma permanente. Es decir, "un sistema
de derecho en su totalidad es puesto en movimiento por virtud de
un acto juridico gque permite la realizacién constante de
consecuencias mGltiples y la creacidn de situaciones juridicas

permanentes"”. *7

1.1.b como acto juridico Mixto. '
Los actos juridicos mixtos se

distinguen por la intervencién de particulares, asi como la de

funcionarios pGblicos, concurriendo ambos en un mismo acto,

36 Galindo Oarfias Ignacico. "Derecho Civil". Ed. PorrGa, S.A., Tercera
Edlcidn, p&g. 476. |

37 Rojina Villegas Rafael. "Compendio de Darecho Civil®™. México. Antigua
Libreria Robledo 1964, p&g. 282,
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haciendo sus respectivas manifestaciones de voluntad.

El matrimonio es un acto mixto
puesto que en &1 concurren la voluntad de los consortes y la
voluntad del estado; esta dltima queda manifestada a través de
la intervencién que tiene el Oficial del Registro Civil. Este
érgano del Estado desempefla una doble funcién, por un lado
declarativa y por otro constitutiva, en base a esto, podriamos
afirmar, que si en el acta respectiva se omitiera hacer constar
la declaracién que debe hacer el funcicnario en cuestién y que
constituye la unién de los consortes en Legitimo Matrimonio,

éste no existiria desde el punto de vista juridico.

1.2 BL MATRIMONIO COMO CONTRATO.

a) El matrimonio como contrato

ordinario.

b) El matrimonio como contrato de
adhesién.
1.2.a Como Contrato Ordinario.

Considerar al matrimonio como
contrato ha sido la tesis tradicional, desde las Leyes de

Reforma, expedidas por Judrez el 23-de julio de 1859, momento en
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que dejd de ser un acto religioso para convertirse en contrato,
en el cual existen todos los elementos esenciales y de validez
de dicho acto juridico. Particularmente se invoca como razén el
hecho de que los contrayentes deben manifestar su consentimiento
ante el Oficial de Registro Civil para unirse en matrimonio. Por
consiquiente se considera gque en este acto como en todos los

contratos, es elemento esencial el acuerdo de las partes.

Esta posicién doctrinaria ha sido

blanco de severas criticas:

a) El objeto de los contratos
siempre es una cosa o wun derecho que se encuentra en el
comercio. Si se Jjuzgara al matrimonio como contrato, se
entenderia que el objeto del mismo seria la entrega reciproca de

los cényuges, lo cual no puede ser posible.

b} En el matrimonio al igual que
en los contratos la voluntad de las partes es indispensable,
pero en los (ltimos las partes dentro de los limites que
establece la ley, fijan los derechos y obligaciones para cada
una de ellas, mientras que en el matrimonic la voluntad estriba
en aceptar el contraer nupcias con determinada persona, pero las
partes a diferencia de 1los contratos "no pueden estipular
condiciones y términos ni adicionar clédusulas o modalidades ni

disciplinar las relaciones conyugales de modo contrario al
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establecido en la ley; la libertad no surge sino cuando se trata
de intereses patrimoniales, y aGn en tal caso estd wuy

limitada". 38

Asi pues tenemos gque los consortes
son libres para establecer dentroc de ciertos limites que marca
la ley, el régimen matrimonial respecto de sus bienes. Pero no
lo son en cuanto a la reglamentacién del estado mismo del

matrimonio.

1.2.b Como Contrato de Adhesién.

Como respuesta a las criticas
anteriores se ha llegado a la posicién de afirmar que el
matrimonio es un contrato de adhesién, ya que participa de 1las
caracteristicas generales de éstos, toda vez que los consortes
no son libres para estipular derechos y obligaciones distintos
de aquellos que imperativamente determina la ley. En el
matrimonio por razones de interés pfiblico, el Estado impone el
régimen legal del mismo, de tal manera que los consortes
simplemente se adhieren a ese estatuto, funcionande su voluntad
s6lo para el efecto de ponerlo en movimiento y aplicarlo, por lo

tanto, a sujetos determinados.

38 1dem.
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Rafael de Pina opina ‘"gue la

calificacién de contractual atribuida al matrimonio civil se
funda histéricamente en un propésito manifiesto de

diferenciacién frente al matrimonioc canénico". 39

1.3 EL MATRIMONIO COMO INSTITUCION.

"Una dinstituci6n juridica es un
conjunto de normas de igual naturaleza que regulan un todo

orgédnico y persiguen una misma finalidad".

"Ihering explica gque las normas
juridicas se agrupan constituyendo series de preceptos para
formar verdaderos cuerpos gque tienen autonomia estructura y
funcionamiento propios dentro del sistema total del derecho

positivo®. a0

Bonnecase dice: "El matrimonio es
una INSTITUCION formada de un conjunto de reglas de Derecho,
esencialmente imperativas, cuyo objeto es dar a la unién de los
sexos, y, por lo mismo, a la familia, una organizacién social y

moral, que a la vez corresponde a las aspiraciones del momento

39 Pina Rafael de. "Elementos del Derecho Civil Mexicano. Ed. Porrda,
S.A. México 1977, p&g. 322.

a0 Rojina Villagas Rafael. “Compendio de Darecho Civil*. Ob. cit., pig.
281.
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Yy a 1la naturaleza permanente del hombre asi como a las

direcciones que le imprime el Derecho®.

"El matrimonio es un acto solemne
que produce una comunidad de vida entre un hombre y una mujer y
crea un vinculo permanente, pero disoluble, bien por voluntad de

los cdnyuges, bien por disposicién de la Ley". 41

Para el logro de las finalidades
comunes dque impone la institucién, se organiza un poder que
tiene por objeto mantener la unidad y establecer la direcci6n
dentro del grupo, pues toda comunidad exige necesariamente tanto
un poder de mando como un principio de disciplina social. En el
matrimonio ambos cényuges pueden convertirse en érganos del
poder, asumiendo igual autoridad como ocurre en el sistema
mexicano, o bien, puede descansar toda la autoridad

exclusivamente en el marido.

1.4 EL MATRIMONIO COMO EBTADO JURIDICO.

Para Rojina vVillegas el matrimenio

constituye un estado juridico entre los consortes, pues crea

para los mismos una situacién juridica permanente que origina

a Bonnecase Julién. “La Filosofia del Cédigo de Napoleén aplicable al
Derecho de Familia, traduccién José Ma. Cajiga. Puebla, México 1945, pig.
204.
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consecuencias constantes por aplicacién del estatuto legal
respectivo a todas y cada una de las situaciones que se van

presentando durante la vida matrimonial.

1.5 EL MATRIMONIO COMO ACTO DE PODER ESTATAL.

La tesis sustentada por Antonio
Cicu, establece gque el matrimonio es simplemente un acto de
poder estatal, puesto que es "indudable que en nuestro derecho
no se tiene matrimonio sin la intervencién del oficial del
estado civil". % Estas consideraciones ponen en claro la
especial importancia que tiene el hecho de que la declaracién de
la voluntad de los consortes deba realizarse ante el oficial del
Registro civil, el cual la deberi recoger personalmente, para
posteriormente realizar el pronunciamiento de la unién, vy
cualquier otra declaracidén o contrato realizado entre los
esposos no tiene ningGn valor juridice. De 1lo anterior
concluimos gue la voluntad de 1os esposos en el matrimonioc como
acto de poder estatal, es solo la condicién esencial para el
PRONUNCIAMIENTO: es éste y s6lo éste el que constituye al

matrimonio.

4
y 288.

2 Rojina Villegas. "Compendio de Derecho Civil”. Ob. cit., pigs. 287
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2.~ NATURALE3A JURIDICA DEL DIVORCIC ER CUANTO AL VIMCULO.

Una vez precisada la naturaleza
juridica del matrimonio, estamos en posibilidad de abordar de
lleno al tema de nuestro principal interés: EL DIVORCIO;
logrando asi, una mejor comprensién de la naturaleza juridica

del mismo.

El divorcio puede ser estudiado
desde diferentes puntos de vista: el moral, el filosd&éfico, el
religioso y el juridico. Dada la naturaleza de este capitulo, lo

trataremos principalmente, en su aspecto juridico.

2.1 CONCEPTO DEL DIVORCIO.

Son muchos los juristas cque se han
esforzado por englobar todos los elementos del divorcio en una

definicién. He aqui algunos:

BEDUARDO PALLAREB: "El divorcio es
un acto jurisdiccional o administrativo por virtud del cual se
disuelve el vinculo conyugal y el contratoc del matrironio
concluye, tanto con relacién a los cényuges como respecto de

terceros", 3

43 Pallares, Eduardo. "El Divorcio en México". Ob. cit., pdag. 36.
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RAPAEL DE PIRA: "La palabra
divorcio, en el 1lenguaje corriente, contiene la idea de
separacién; en el sentido juridico, significa extincién de la
vida conyugal, declarada por autoridad competente, en un
procedimiento sefialado al efecto, y por una causa determinada de

modo expreso'. 9

IGNACIO GALINDO GARFIAS: "El
divorcio es la ruptura de un matrimonio valido, en vida de los
esposos, decretada por autoridad competente y fundada en alguna

de las causas expresamente establecidas por la Ley". %3

BENJAMIN FLORES BARROETA: "El
divorcio es la disolucién del vinculo del matrimonic, en vida de
los cényuges, por una causa posterior a su celebracién y que
deja a los mismos cényuges en aptitud de contraer nuevo

natrimonio", 46

Tomando come base las anteriores

definiciones elaboramos la siguiente:

a4 Pina y Vara, Rafael de. "Elemento de Derache Civil". Ob. c¢it., pdg.
340.

a3 Galindo Garfias, Ignacio. “Derecho Civil™. Ob. c¢it., pig. 575.

a6 Flores Barroeta, Benjamin., “Lecciones de Primer Curso de Derecho
Civil®, México, 1960, pig. 382.
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"El divorcio es 1la instancia
juridica, a 1la cual, pueden concurrir los cényuges, para el
efecto de disolver el vinculo matrimonial gue los une, bajo la
jurisdiccién de autoridad competente, mediante un procedimiento
legal y fundada en alguna de las causales determinadas
expresamente por la Ley; dejando a los codnyuges en aptitud de

contraer nueve matrimenio.

Del concepto de divorcio se
infiere que el mismo consiste en la ruptura del vinculo
conyugal, pero é&sta sdlo se obtiene mediante las formas y

requisitos que la propia Ley determina.

Produce en consecuencia, tres
efectos, el de la disolucién del vincule matrimonial, el de que
la reciprocidad de todos los deberes que impone el matrimonio a
los cényuges, deja de existir y el de otorgar a los cényuges la
facultad de poder contraer nuevo matrimonioc. A esta clase de
divorcio se le denomina divorcio en cuanto al vinculo (vincular)
o como hemos tenido a bien llamarle en el capitulo anterior,

divorcio plenamente consumado.

3.- CLABIFICACION DE LOS SISTEMAS DE DIVORCIO.

Existen dos grandes sistemas:
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1.- El divorcio por separacién de

cuerpos.

2.~ El1 divorcio en cuanto al

vinculo,

3.1 BEL DIVORCIO POR BEPARACION DE CUERPOSB.

En el divorclo por separacién de
cuerpos (divortium quoad torum et mensam, non quoad vinculum} el
vincule matrimonial perdura, quedando subsistentes las
obligaciones de fidelidad, de nministracién de alimentos, e
imposibilidad de nuevas nupcias; sus efectos son: la separacién
material de los cényuges, quienes ya no estaridn obligados a

vivir juntos y, por consiquiente, a hacer vida marital.

Este tipo de divorcio fue el Gnico
regulado por nuestra legislacién hasta la ley del Divorcic del
2 de diciembre de 1914 que fue la primera en regular el divorcio
en cuanto al vinculo (véase capitulo I, Evolucién Histérica de

la Legislacién Mexicana en materia de Matrimonio y Divorcio).

Este sistema es adoptade por
nuestro Cédigo Civil vigente en su articulo 277, al disponer que

el cényuge gque no quiera pedir el divorcio fundado en las causas
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enumeradas en las fracciones VI y VII del articulo 267 del
cédigo civil, (aquellos casos en gque unc de los cényuges sufra
alguna enfermedad cronica o incurable, que sea ademas contagiosa
o hereditaria, cuando después del matrimonio, padezca © bien
cuando sufra enajenacién mental incurable), el cényuge sano, si
no desea hacer valer estas causas para disolver el vinculo
matrimonial, puede solicitar del juez competente la autorizacién
para vivir separado de su_consorte enfermo, y el juez podri
decretar esta separacién, quedando subsistentes las denméas
obligaciones que derivan de la relacién conyugal: el deber de
fidelidad y de ayuda mutua. En este caso, los efectos de la
sentencia que se pronuncie, son restringidos, se limitan al
otorgamiento de una simple dispensa del cumplimiento del deber

de cohabitacién, sin disolver el vinculo matrimonial.

Para Rafael de Pina la separacién
de cuerpos no es un verdadero divorcio, pues mediante ella se
crea simplemente una situacidén que si bien supone un
relajamiento del vinculo matrimonial, no lo destruye, por lo que
todas las obligaciones derivadas del estado de matrimonic

subsisten, con exclusién de la relativa a la vida en comGn. 87

3.2 EL DIVORCIC EN CUANTO AL VINCULO.

47
340.

Pina y Vara, Rafasl de. "Elasentos del Derecho Civil"”. Ob. cit., pig.
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La principal caracteristica del

divorcio en cuanto al vinculo (divortium quoad vinculum) es la
disolucién del vinculo matrimonial, otorgande capacidad a los
cényuges para contraer nuevas nupcias. Dentro de este sistema se

incluye el Divorcio Necesario y al Divorcio Voluntario.

El Divorcio Vincular Necesario se
decreta por las causales sefaladas en las fracciones I a XVIII
del articulo 267 del Cé6digo Civil vigente. Las causas
consagradas en dichas fracciones -las cuales analizaremos en su
momento- por su gravedad dan origen al divorcio en cuanto al
vinculo, aun en contra de la peticién del c6nyuge culpable y a

peticién del inocente.

Dentro del Divoreio Vincular
Necesario, encontramos al divorcio remedio y el divorcio
sancidn. El primero se admite para los casos en que la accidn se
funde en la enfermedad crénica incurable, que sea ademds
contagiosa o hereditaria padecida por el otro cényuge (articulo
267 fracciones VI y VII). Es una medida de proteccibén para el

cényudge sano y los hijos.

El divorcio sancién, es aquel que
se funda en las fracciones I, II, III, IV, V, VII, IX, X, XI,
XII, XIII, XIV, XV y XVI del articulo 267 del cCédigo civil,

causales gue sefalan un acto ilicito o bien un acto en contra de
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la naturaleza del matrimonio.

La fraceién XVII del articulo 267
del c6digo Civil, sefiala también como causa de divorcio, el

mutuo consentimiento, dando lugar al Divorcio Voluntario.
4.- CLASES DE DIVORCIO.

Debemos reconocer que hoy en dia,
el Divorcio representa un verdadero y alarmante problema. Cada
vez son ma&s los matrimonios inconformes gque recurren a éste,

viendo en &l la salida m&s facil a sus desavenencias conyugales.

Este problema es diffcil de
resolver por medios exclusivamente legislativos; Rafael de Pina
en su Obra Elementos del Derecho Civil, opina; '"que las leyes
sobre esta institucién deberian ser reformadas convenientemente
para que, en lo posible; se impida la destruccién caprichosa del
vinculo matrimonial, con ofensa de la moral y agravio de los
derechos de -los hijos (cuando los haya). Porque, evidentemente,
la practica del divorcio, en algunes paises, revela, con una
generalidad lamentable, 1la infraccién de deberes morales
fundamentales y una vergonzosa interpretacién de los fines de

esta institucién. %2

98 1jem., pag. 342.
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El co6digo civil vigente en su
articulo 266 reprodujo el articulo 75 de la Ley de Relaciones
Familiares, gque a la letra dice: "El Divorcio disuelve el
vinculo del matrimonio y deja a los cényuges en aptitud de

contraer otro'. 47

En nuestra legislacién vigente,
debemos distinguir tres formas distintas de Divorcio, dos de las
cuales se encontraban ya reglamentadas en la Ley de Relaciones
Familiares, que son: Divorcio Necesario, Divorcio Voluntario de
tipo Judicial y la introduccién de un nuevo sistema denominado:
Divorcio Voluntario de tipo Administrativo. Analizaremos cada

uno de estos sistemas, conforme a la Legislacién Vigente.

4.1 DIVORCIO VOLUNTARIO DE TIPO ADMINISTRATIVO.

Este sistema es introducido en
nuestra legislacidén por el ¢Cédigo civil vigente, este se logra
por medio de un procedimiento simplificado en extremo y por ende
facilita la disolucién del matrimonio por mutuo consentimiento.
La exposicién de motives del proyecto del Cédigo en cuestién, en
su parte relativa, indica "que si bien es cierto que es de

interés general Yy social el que los matrimonios sean

b Pallares Eduardo. “El Divorcio en México". Ob. cit., pag. 28.
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instituciones estables y de dificil disolucién; lo es también,
el gue los hogares no sean focos de continuos disgustos vy
desavenencias, y si estidn en juego los sagrados intereses de
los hijos, y en forma alguna se perjudican derechos de terceros,
debe disolverse el vinculo matrimonial con toda rapidez, y con
esto la sociedad no sufriri perjuicio alguno. Por el contrario,
serd de interés general el disolver una situacién establecida
sobre desavenencias, incongruente con el espiritu vy la

naturaleza de la institucién matrimonialv. 5°

El divorcio por mutuo
consentimiento, sea Jjudicial o administrativo, no puede
iniciarse sino después de un afio de 1la celebracién del

matrimonio.

4.1.1 MANERA DE LLEVARLO A CABO.

Ccomo ya dijimos, es un
procedimiento muy sencillo, seg(n lo previene el articuleo 272,

que dice:

*Cuando ambos consortes convengan
en divorciarse y sean mayores de edad, no tengan hijos y de

comin acuerdo hubieren liguidado la sociedad conyugal, si bajo

50 Rojina Villegas, Rafael. "Compandio de Derecho Civil". Ob. cit., pig.
351,
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ese régimen se casaron, se presentardn personalmente ante el
Jjuez del Registro Civil del lugar de su domicilio, comprobaran
con las copias certificadas respectivas gque son casados vy
mayores de edad y wanifestar&n de una manera terminante y

explicita su voluntad de divorciarse".

El juez del Registro Civil después
de identificar a los consortes, hard constar la solicitud de
divoreio en un acta que levantard al efecto y citard a los
cényuges para gue se presenten a ratificar esa solicitud a los
quince dfas. Si los consortes hacen la ratificacién al juez del
Registro Civil los declarard divorciados, levantando el acta
respectiva y haciendo la anctacibén correspondiente en la del

matrimonio anterior.

“El divorcio asi obtenido no
surtira efectos legales si se comprueba que los cényuges tienen
hijos, son menores de edad y no han 1liquidado su sociedad
conyugal, y entonces aquellos se har8n acreedores a las penas

que establezca el Cédligo de la materia".

La reconcillacién de los cényuges
pone fin a este procedimiento, y en este caso, los cfnyuges no
podrin solicitar el divorcio por mutuo consentimiento, sino

después de transcurrido un afio desde su reconciliacién.
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La Ley considera a este divorcio

como un acto personalisimo, por lo tanto estd implicitamente
prohibido efectuarse por medio de un representante legal o de un

apoderado.

a diferencia del Divorcio
Voluntario Judicial, en el cual los jueces de primera instancia
desempeian un papel activo, al procurar, por medio de consejos,
{juntas de avenencia), que los cdnyuges no se divorcien, en los
divor¢ios ante el juez del Registro Civil é&ste tiene funciones
meramente pasivas consistentes en levantar el acta en la que se
haga constar la comparecencia y la declaracién de la voluntad de
los cényuges de dquerer divorciarse. Si se cumplen todos los
requisitos que establece la ley para que proceda este tipo de
divorcio y una vez ratificada su voluntad de continuar con el
divorcio, los declarari divorciados procediende a anotar 1la

disolucién del vinculo en el acta respectiva de matrimonio.

La funcién del juez del Registro
civil en el divorcio administrativo, se reduce a dar fe de la
voluntad de los cdnyuges de divorciarse, y declarar el divorcio,
ejercitando una potestad gue le otorga el Estado, disuelve el

matrimonio.

YEl papel pasivo del juez del

Registro Civil, se explica porque, no habiendo hijos de por
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medio, ni conflicto de intereses pecuniarios procedentes del
matrimonio, tanto la sociedad como el Estado carecen de interés
en que el vinculo conyugal subsista, y consideran al divorcio

como 1a rescisién de un contraton, 3%

El cbdigo exige que los cényuges
demuestren con la copia certificada relativa su mayoria de edad,
pero no exige prueba alguna respecto de los otros tres
requisitos; el concerniente a su domicilio, el de no haber
procreado hijos, y por Gltimo, el que han ya liquidado 1la
Sociedad Conyugal. En 1la prictica, se admiten como verdaderas
las declaraciones que a este respecto hagan los cényuges, sin

exigirles el requisito previo de la protesta de decir verdad.

4.2 DIVORCIO VOLUNTARIO DE TIPO JUDICIAL.

Cuando no se llenan los requisitos
enunciados en el numeral anterior para gue sea procedente el
Divorcio Voluntario de tipo Administrativo, y se tiene la
voluntad de disolver el matrimonio, existe un Divorcio
Voluntarjo de tipo Judicial, el cual se decreta por sentencia,
dictada por el juez de lo Familiar de primera instancia, la cual
disolvera el vinculo matrimonial y la sociedad conyugal, en caso

de existir.

51 pallares Eduardo. “EL Divorcio en México". Ob. cit., pig. 40.
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En el Divorcio Voluntario de tipo
Judicial, no se plantea disputa alguna sobre las causas que dan
origen a la ruptura del vinculo matrimonial, ya que ambos
cényuges han convenido en divorciarse. Ante esta afirmacién
podria interpretarse que el procedimiento necesario para obtener
el divorcio por mutuo consentimiento es el de la jurisdiccién

voluntarjia. Eduardo Pallares dice al respecto:

'para demostrar que es un
verdadero juicio, parto del principio de que la jurisdiccién
voluntaria se caracteriza porque en ella no hay cuestién entre
partes, segln expresamente lo previene el C6digo. Ahora bien, el
Divorcio Voluntario no hay cuestién entre los dos esposos,
porque presupone gue se han puesto de acuerdo en disolver el
vinculo conyugal y en lo concerniente al convenio que someten a
la aprobacién judicial. Si no la obtienen, el juez no puede
decretar el divorcio, porque es condicién de este punto 1la
validez del propio convenio declarada y reconocida por sentencia

firme".

YNo obstante lo anterior, existe
una cuestién entre partes porque, segiin ordena la Ley, lo es
también el Ministerio PlGblico, que debe examinar la validez del
convenio y dar su aprobacién o negarla. Por tanto, la cuestién

entre partes en el Divorcio Voluntario de tipo Judicial, no es
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la disolucién del vinculo conyugal, sino la validez del convenio
que los dos esposos someten al dictamen del Ministerio PGblico

y a la aprobacién del Juez".

"Este punto contencioso, es la
materia propia de dicho juicio, por lo cual el procedimiento no
debe incluirse en la Jurisdiccién Voluntaria, sino en 1la
contenciosa. En realidad, la cuestién entre partes concierne a
los intereses econdmicos, a la educacién y ejercicio de 1ia
patria potestad respecto de los hijos, intereses é&stos, que
afectan directa o indirectamente a la sociedad e incluso al

Estado". 52

4.2.1 PERBONAS QUE PUEDEN SOLICITARLO.

SegGn lo previenen los articulos
272, Qltimo parrafo del Cbédigo Civil, y 674 del Cédigo de
Procedimientos Civiles, deben divorciarse por mutuo
consentimiento ante la autoridad Judicial los codnyuges mayores
o menores de edad que no se encuentren en estado de
interdiccién, tengan hijos, y hayan concertado el convenio que
exige el articuleo 273 del c6digo Civil de cuyas estipulaciones
se hablari mas adelante. Es necesario también; como ya se dijo,

que tengan un afio de casados.

52 Idem, p&g. 44 y 45.
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4.2.2 JUEZ COMPETENTE PARA CONOCER DEL DIVORCIO VOLUNTARIO
DE TIPO JUDICIAL.

El juez competente para conocer de
este tipo de divorcio, es el del domicilio conyugal. Esta es una
regla general, aGn en los casos donde el convenio de divorcio
concierna a bienes raices pertenecientes a los cényuges, sera
juez competente el del domicilic conyugal y no el de la
ubicacién de dichos inmuebles. Esto es, porque en el divorcio
voluntario de tipo judicial, 1la cuestidén principal gque se
demanda del 6rgano jurisdiccional, es la disolucién del vinculo
conyugal y no que se aprueben las estipulaciones relativas a los
inmuebles. La accién que se ejercita es la de divorcio
concerniente de manera exclusiva al Derecho de familia, y no una
accién inmobiliarxria, en cuyo caso el juez competente seria Civil

o en su defecto de Arrendamiento Inmobiliario.

De lo anterior se inflere que el
juez competente para conocer del divorcio voluntario de tipo
judicial es, el juez de 1lo Familiar en turno, en cuya

jurisdiccidn se encuentra el domicilio conyugal.
4.2.3 PARTES EN BL DIVORCIO VOLUNTARIO DE TIPO JUDICIAL.

Lo son ambos cényuges y el Agente

del Ministerio Pdblico adscrito al) juzgado Familiar en el que se
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ventila el Jjuicio, el cual interviene para velar por los
derechos e intereses morales y patrimoniales de los hijos
menores de edad e interdictos, asi también como para que se
cumplan debidamente las leyes relativas al matrimonio y al

divorcio.

si los ‘dos cényuges o alguno de
ellos es menor de edad, se necesitari de la intervencién de un
tutor, ya que éste, es necesario para los emancipados menores de
edad que intervienen en negocios judiciales, siendo este el caso
del divorcio voluntaric de tipo JUDICIAL. En tal supuestc el
papel del tutor se reduce a la revisién de las estipulaciones
del convenic que sirve de base al divorcio voluntario. Es aqui
donde es necesaria la intervencién del tutor para proteger
debidamente los derechos del menor y las obligaciones de todo

orden gue contrae.

Es pertinente aclarar que el tutor
no tiene facultad para intervenir en 1la declaraci6n de 1la
voluntad del menor al que representa, respecto de la disolucién
del vinculo conyugal, ya que esta manifestacién sélo puede ser
hecha por el c6hyuge por ser un acto personalisimo del que estd

necesariamente excluida la representacién del tutor.

4.2.4. PROCEDIMIENTO EN EL DIVORCIO VOLUNTARIO DE TIPO
JUDICIAL.
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El procedimiento del divorcio por

mutuo consentimiento, en la via judicial se sujeta en 1la
tramitacién gue establecen los articulos 674 y siguientes del

c6digo de Procedimientos Civiles.

Los cényuges interesados en
promover su divorcio por mutuo consentimiento, deber&n presentar
ante el juez competente una solicitud de divorcio anexando a la
misma el convenio que definird la situacién de los hijos menores
o incapacitados y de la mujer, asimismo deber& contener el
importe de los alimentos gue un cényuge deba dar al otro,
mientras dure el procedimiento; y las medidas necesarias para

asegurar estos.

Presentada la solicitud y el
convenio, el juez de lo Familiar citard a los cényuges y al
Adente del Ministerio PGblico adserito al juzgado, a una primera
junta de avenencia que se efectuari después de los ocho y antes
de los quince dias siguientes, en la que el 3juez exhortara a

los interesados a procurar su reconcilijacién.

Si hay avenimiento entre los
cényuges, éstos deber&n desistirse de la accién intentada, el
juez dard el Jjuicio come asunto total y definitivamente
concluido, y obviamente el vinculo conyugal no guedard

disuelto.
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Si los cényuges insisten en
divorciarse, el juez citari de nueva cuenta a las partes a la
celebracién de una segunda junta, que se efectuara, después de
los ocho y antes de los quince dias contados a partir de la
celebracién de la primera junta. Se exhortaréd por segunda vez
a los cényuges para que desistan de su prop6sito. Si a pesar de
la nueva exhortacién gue haga el Tribunal a los cbnyuges y
oyendo al Agente del Ministerio PGblico persistiere la intencién
de divorciarse, el juez previa opinién del Ministerio PGblico
estudiard el convenio y si ambos estimaren gue en el convenio
gquedan bien garantizados los derechos de los hijos menores o
incapacitados, el juez dictari sentencia declarando disuelto el

vinculo matrimonial y aprobaré& el convenio presentado.

4.2.5 DOCUMENTOS QUE DEBERAN ACOMPANARSE A LA BOLICITUD DE
DIVORCIO VOLUNTARIO DE TIPO JUDICIAL.

Los documentos que deberéan
anexarse al escrito inicial, o sea, la solicitud de divorcio son

los siguientes:

a) Copia certificada del acta de
matrimonio de los cényuges gue pretenden divorciarse. Este
documento es absolutamente necesario, porque ld6gica y
juridicamente el divorcio presupone la existencia del

matrimonio, y es el acta de matrimonio la prueba idénea, Gnica
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e irrefutable para acreditar el mismo.

b) Copia certificada de las actas
de nacimiento de los hijos, procreados en el matrimonio. Son
también necesarias porque el juicio de Divorcio Voluntario de
tipo Judicial, presupone que los peticionarios han procreado
hijos durante el matrimonio, o de lo contrario, los cényuges

habrian recurrido al Divorcio Voluntario de tipo Administrativo.

c) El1 convenio que exige el
articulo 273 del Cédigo Civil, as{ como el inventario y avalfic
de los bienes que integran la sociedad conyugal que va a
liquidarse por virtud del divorcio. Es necesario que se anexen
a la solicitud de divorcio porque constituyen la materia propia
del Divorcio Voluntaric de tipe Judicial, dicho en otras
ralabras, estos documentos conforman las cuestiones juridicas

sobre las que ha de resolver el juez al pronunciar su sentencia.

Todos los documentos anteriormente
mencionados, deberan ser presentados ante el juez al momento de
solicitar el divorcio; y si llegara a faltar alguno de ellos, el
juzgador se reservarid a dar entrada a la solicitud y mediante
una prevencién verbal hara del conocimiento de los cényuges la
omisién efectuada. El juez no dictarid el auto admisorio hasta
que los cényuges no cumplan con el requisito de presentar toda

la documentacién a la que hemos heche mencién.
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4.2.6 REQUISITOS DEL CONVENIO DE DIVORCIO VOLUNTARIO DE TIPO
JUPICIAL.

El convenio es un verdadero
contrato de derecho ptiblico, porque tanto el Estado como la
Sociedad, estan interesados en gque se otorgue conforme a las
leyes que rigen el matrimonio y el divorcio, cuenta habida de
que existen los intereses de los hijos menores y los derechos de
los cényuges derivados del matrimonio, todo lo cual concierne

a la institucién de la familia.

La ley obliga a los consortes a
incluir en el convenio, diversas estipulaciones sin las cuales
carece de validez y eficacia juridicas; o sea, que los consortes
no tienen plena libertad para otorgarlo fuera de las

prescripciones legales.

Una vez que el convenio ha sido
aprobado por el 3Juez mediante sentencia ejecutoriada, el
incumplimiento del mismo por alguna de las partes, no da lugar
a la rescisi6bn para obtener a través de ella que las cosas
vuelvan al estado que tenian antes de haberse celebrado. Por el
contrario, el divorciante gque haya sido victima del
incumplimiento del convenio, tiene el derecho de pedir gue se
cumpla el convenio y aun de lograr su ejecucién forzosa por la

via judicial. De lo anterior queda claro que la violacién o
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incumplimiento del convenio por alguna de las partes o por
ambas, nunca nulifica el divorcio, ni logra que los divorciados

vuelvan a estar unidos por el matrimonio.

Para hacer cumplir los preceptos
legales relativos al convenio, el Ministerio Piblico es parte en
el juicio de diveorcio voluntario de tipo judicial, porque la
funcién especifica que estid encomendada es precisamente la de

intervenir para ese fin,

As{ pues, tenemos gue el convenio
que se debe acompafiar a la solicitud de divorcio voluntario
judicial tiene que cubrir en todas sus partes todas las
exigencias que la ley establece, y para tal efecto el articulo

273 del c6digo civil dispone:

"Los cényuges que se encuentren en el caso del Gltimo
parrafo del articulo anterior (es decir, tengan hijos,
o tengan bienes comunes) estan obligados a presentar
al juzgado un convenio en e}l gque se fijen las
siguientes cléiusulas:

I. Designacién de persona a quien sean confiados los
hijos del matrimonio, tanto durante el procedimiento,
como después de ejecutoriado el divorcio.

II. El modo de subvenir a las necesidades de los
hijos, tanto durante el procedimiento como después de
ejecutoriado el divorcio.

III. La casa que servird de habitacién a la mujer
durante el procedimiento.

IV. La cantidad gue a titulos de alimentos un cényuge
deba pagar al otro durante el procedimiento, la forma
en que debe dar el pago y la garantia que debe dar
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para asegurarlo.

v. La manera de administrar los bienes de la
Sociedad Conyugal durante el procedimiento y la de
liquidar dicha sociedad después de ejecutoriado el
divorclo, asi como la designacién de liquidadores. A
este efecto se acompafiard un inventario y un avalto de
todos los bienes muebles o inmuebles de la sociedad.

Con fundamento en el articulo
anterior, Eduardo Pallares clasifica a las estipulaciones que

deba contener el convenio en los siguientes grupos:
1.~ ESTIPULACIONES RELATIVAS A LOS CONSORTES.

Son los siguientes:

a) Aquellas en que fije la casa

donde deba habitar la esposa durante la tramitacién del juicio;

b) La que determine la cantidad
que por concepto de alimentos deba pagar un cényuge al otro, sea

que se trate de la mujer o del marido;

c) La estipulacién relativa a la
manera de administrar leos bienes de la sociedad conyugal durante
el procedimiento y hasta que sea liquidada; asi como el modc de

liguidarla y el nombramiento de los ligquidadores.
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2.~ EBTIPULACIONES RELATIVAS A LOB HIJOSB,.

a) Fijar el monto de la pensién
alimenticia que corresponda a los hijos, asf como la manera de
garantizar su pago. Hipoteca, fianza, o algGn otro modo que )

establezca la Ley.

b) La guarda y custodia de los
hijos. A este renglén, es conveniente mencionar gue la Patria
Potestad que tienen los padres sobre los hijos es irrenunciable,
por tal motive los cényuges al redactar su convenio deberan
acordar respecto de quien tendr& la guarda y custodia de los
hijos, entendiende con esto gque ambos cédnyuges seguiran
ejerciendo la Patria Potestad sobre sus hijos. De tal suerte que
cuando en alguna de las cldusulas exista esa condicién indebida,
impuesta por un coényuge al otro, el convenio no debe ser

aprobado por el juez.

La pérdida de la Patria Potestad,
es s6lo una sancién en el Divorcio Necesario contra el coényuge
culpable, y es en el Gnico caso en que el cényuge inocente la
ejercers exclusivamente. Pero en el Divorcio Vvoluntario de tipo
Judicial, la Ley parte de que no hay causa imputable a ninguno
de los consortes, sino simplemente que es voluntad de ellos,

disolver el vinculo. Entonces no hay razén juridica que
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justifique la pérdida de la Patria Potestad en el divorcio por

mutuo consentimiento ejercitado ante autoridad judicial.
3.~ ESTIPULACIONES RELATIVAS A LA SOCIEDAD CONYUGAL. -

a) Designar a la persona que deba

administrar los bienes de la sociedad durante el procedimiento.

b) Acordar respecto de la

disolucién de la sociedad.

c) Nombramiento de 1liquidador o

liquidadores.

Mientras se decreta el divorcio,
el Juez de lo Familiar que conoce del asunto, autorizara la
separacién provisional Qe los cényuges y dictard las medidas
necesarias para asegurar la subsistencia de los hijos a quienes

hay obligacién de dar alimentos (articulo 275 del Cédigo Civil).

Ejectuoriada 1la sentencia que
decrete el divorcio, se enviarid copia de la misma al Juez del
Registro Civil que levanté el acta de matrimonio, para los
efectos del levantamiento del acta de divorcio y la anotacién
correspondiente al margen del acta de matrimonio que ha quedado

disuelto, (articulo 291 del Cédigo Civil y 682 del Cédigo de
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Procedimientos Civiles).

4.2.7 OPOBICION DEL MINISTERIO PUBLICO A LA APROPACION DEL
CONVENIO CELEBRADO POR LOB CONYUGES EN EL DIVORCIO
VOLUNTARIO DE TIPO JUDICIAL.

De lo que previene el Estatuto
Legal del Ministerio Publico, en México, contenido en 1los
preceptos constitucionales que se refieren a esta institucién y
en las Leyes Orgénicas del Ministerio PGblico Federal y la Ley
orgénica del Ministerio Pidblico del Distrito y Territorios
Federales se infiere que son facultades y obligaciones de los
agentes adscritos a los Tribunales del Orden Ccivil las

siquientes:

"Tendran la intervencién que las
leyes sefialen, debiendo desahogar las vistas y traslados,
formular los pedimentos e interponer los recursos que procedan,

dentro de los términos legales". 53

Seg(in el Ctdigo de Procedimientos
Civiles, el Ministerio Piablico Gnicamente puede oponerse a la
aprobacién del convenio, cuando éste contenga estipulaciones

contrarias a los derechos, necesidades y bienestar de los hijos

53 pina y Vara Rafael de. "Instituciones de Derecho Procesal Civil“". Ed,.
Porriia. México 1964, pag. 121.
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menores de edad e interdictos.

A la oposicién del Ministerio
PGblico deber& recaer un auto dictado por el Jjuez del
conocimiento y en el cual se darad vista a los conyuges para que
nodifigquen el convenio de acuerdo con lo seolicitado por dicho

funcionario.

YEl Juez no estd8 obligado a
someterse a las exigencias del Ministerio pGblico, relativas al
convenio, pero debe cuidar que éste no viole ninguna de 1las

leyes de orden pGblico concernientes a la familia". 54

"En el Divorcio Voluntario que se
tramita en la via Judicial 1la intervencién del Juez y del
Ministerio PGblico, cuando hay hijos, ademis de la funcién de
comprobar la identidad de los consortes y la firmeza de su
voluntad de diverciarse, cumple la funciétn importante de
garantizar el interés de 1los hijos de 1los gque pretenden
divorciarse y cerciorarse de que en la disolueciédn de la sociedad
conyugal, la distribucién de los bienes que la constituyen no
reporte ventajas o provechos injustificados para ninguno de los

divorciados". S5

54 Pallares Eduardo. "El Divorcio en México». Ob. cit., pégs. 52 y S3.

55 galindo Garfias, Ignacio. "Derecho Civil®. Ob. cit., pdg. 591.
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La sentencia que decrete el
Divorcio Voluntario Judicial, es apelable en el efecto
devolutivo. La que 1lo niegue es apelable en ambos efectos
{(articule 681 del Cédigo de Procedimientos Civiles). La
apelacién puede ser interpuesta por cualquiera de los cényuges

que pretenda divorciarse o por el Ministerio PGblico.

Es obvio dque los cényuges en el
divorecio por mutuo consentimiento en la via Judicial, no puede
apelar de la sentencia que decreta la disolucién del vinculo
wmatrimenial, pere podrén interponer el recurso de apelacién
contra la sentencia que niegue el divorcio y contra aquella
sentencia gue en sus puntos resolutivos modifique una o varias
de las cléusulas del convenio presentado por ellos, tanto sobre
la situacidén y guarda de los hijos como respecto de 1la

liquidacién de la sociedad conyugal o sobre alimentos.

El Agente del Ministerio PGblico,
adscrito al Juzgado del conocimiento podréd apelar de 1la
resolucién judicial gque decreta © niegue el d&ivorcio y que
resuelva sobre los puntos relativos a la situaciédn y guarda de
los hijos, asi como respecto de la liquidacién y disolucién de

la sociedad conyugal.



106

4.2.8 ALIMENTOS DEL CONYUGE EN EL DIVORCIO VOLUNTARIOC DE
TIPO JUDICIAL.

Como ya lo dijimos es el articulo
273 del cCbdigo Civil en su fracecién IV el que establece la
obligacién que a titulo de alimentos un cényuge deba pagar al
otro durante el procedimiento. Sin embargo este precepto no
habla del marido como obligado a dar alimentos a la esposa
durante el procedimiento del Divorcio Voluntario Judicial, ni
viceversa., Al respecto Rojina Villegas establece gue "seg(n las
reglas generales podra haber cényuge deudor y cébnyuge acreedor,
Yy un cényuge estar necesitado por carecer de bienes y de
trabajo, y el otro estar en condiciones por tener bienes o por
recibir ingresos en virtud de su trabajo, de dar alimentos, y
entonces podrd ser el hombre, podrd ser la mujer, quien
respectivamente asuma la calidad de cényuge deudor o cbnyuge

acreedor®, °¢

De lo anterior se concluye que
tratandosé de Divorcio Voluntario de tipo Judicial, ningun; de
los cényuges una vez pronunciada la Sentencia de Divorclo tiene
derecho a exigir alimentos al otro. S6lo el Divorcio Necesario

el cényuge culpable estd obligado a dar alimentos al inocente.

56 Rojina Villegas, Rafasl. “Compendio de Derecho Civil~. Ob. cit., pag.
356.
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Por consiguiente es licito que en el convenio de divorcio
voluntario se pacten alimentos de un cényuge para el otro, pero
no es un requisito del convenio, por eso el articuloc 273
fraccién IV, como ya qued6 establecido =6lo se limita a
estipular alimentos de un cényuge para el otro durante el
procedimiento. Por todo esto llegamos a la conclusién de que es
perfectamente licito gque cualquiera de los cényuges en el
Divorcio Voluntario de tipo Judicial, se obligue en el convenio
respectivo a proporcionar alimentos al otro, si est& en

condiciones de hacerlo.

4.3 DIVORCIO CONTENCIOSQ NECEBARIO.

El Divorcio Contencicso Necesario,
es aguel, al que recurre el cényuge inocente, cuando el otro,
con su conducta, se sitGa en una o varias de 1las causas
enumeradas por el articulo 267 del Cédigo Civil (con excepcién
de la fraccitn XVII), o en el supuesto del articulo 268 del
mismo ordenamiento. El principio de la limitacién de las causas
para invocar el divorcio, considera finicamente como causas de
Divorcio Contencioso Necesario, las gue 1limitativa y
numéricamente enuncian los articulos mencionados. Otra regla
fundamental que rige el uso de las causas de divorcio es el
principio de la aplicacién restrictiva de las mismas, ya que la
H. Suprema Corte de Justicia ha establecido a través de la

Jurisprudencia que las causas de divorcio son auténomas, en el
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sentido de que es "ilegal vincularlas entre si, completando o
combinando lo que unas dicen con lo que otras ordenan. Esta
prohibido interpretarlas extensivamente y aplicarlas a casos

diferentes de los gue de manera expresa supone cada norma%. 57

Es de advertir que en este tipo
de divorcio, sélo uno de los cényuges quiere divorciarse, pues
en otra forma, los divorciantes recurriran al Divorcio
Voluntario en cualquiera de sus dos modalidades: Administrativo
o Judicial, segln sea el caso. Sin embargo, la sola veluntad de
uno de los cbnyuges no es eficaz para producir el divorcio;
nuestro derecho no ha llegado aGn al repudio unilateral para
disolver el matrimonio. Normalmente la Voluntad divorcista es la
del cényuge inocente o sano, pero hay casos en que el

solicitante del divorcio es el culpable". 38

(como en el caso
de la fraccién IX del articulo 267 del Cédigo Civil, la cual

analizaremos en su momento).

La autoridad competente para
conocer del Divorcio Contencioso Necesario, es el Juez de lo
Familiar del domicilio conyugal o en caso de abandono de hogar,

el del domicilio del cényuge abandonado.

57 Pallares Eduardo. "Pl bivorcio en México®, Ob. cit., pligs. 60 y 61.

58 Pachacho Escobedo, Alberto. "La Familia en el Derecho Civil

Mexicano”. Ed. Panorama. México 1985, pags. 160 y sig.
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4.3.1 EBTUDIO SISTEMATICO DE LAS CAUSAS DE DIVORCIO.

Las causas de Divorcio Contencioso
Necesario pueden definirse como aquellas circunstancias gque
permiten obtenerlo con fundamento en una determinada legislacién

y mediante el procedimiento previamente establecido al efecto.

Estas causas se encuentran
taxativamente sefialadas en los Cédigos Civiles o en las leyes

especiales dictadas para regular esta institucidn.

Consentini las agrup6é en la forma

siguiente:

I. Causas de orden criminolégico, conexas a un hecho
castigado m&s o menos severamente, por la Ley.

II. Causas de orden eugénico, ligadas a cilertas
ineptitudes fisicas para la vida conyugal
(alcoholismo, abuso de estupefacientes y de
excitantes, enajenacidn mental incurable, enfermedades
cr6nicas, contagiosas y hereditarias, impotencia).

III. Causas indeterminadas, admitidas por algunas
legislaciones para abarcar todos aquellos casos de
grave perturbacién de la vida familiar, que seria
dificil precisar de una manera categérica y concreta.

IV. Causas de orden puramente individual
(incompaggibilidad de caracteres, consentimiento
mutuo) .

59

Pina y Vara Rafael de. "Elementos de Derecho Civil". Ob. cit., pig.
342,



110

De acuerdo con el Cédigo Civil
vigente, Eduardo Pallares hace la siguiente clasificacién de las

causas de Divorcio.

Pueden dividirse en los siguientes

grupos:

I. Causas en las que los Tribunales gozan de cierta
facultad discrecional para decretar el divorcio o
abstenerse de hacerlo, teniendo en cuenta la gravedad
de los hechos que la Ley considera como causas. Por
ejemplo, cuando se trata de injurias graves, sevicia,
calumnias, abandono del haogar sin oir causa
justificada, etc.

1Il. Las contrarias a las anteriores, en las gue los
tribunales no tienen esa facultad discrecional.
Ejemplo, el adulterio, el abandono de hogar por mis de
un afilo, la falta del pago de los alimentos, la
promocién de un juicio improcedente, etc.

III. Las causas gque implican un hecho culpable, e
incluso la comisién de un delito, por parte del
cbnyuge demandado; tales como el adulterio, 1la
incitacién a cometer un delito, la corrupcién de la
mujer, etc. En sentido opuesto hay causas dque no
tienen esa naturaleza Jjuridica. Asi, por ejenmplo,
padecer algunas de las enfermedades que especifican
las fracciones VI y VII del articule 267.

IV, Aquellas fundadas en el incumplimiento de las
obligaciones matrimoniales, de modo especial las
relativas a suministrar alimentos al otro cényuge y a
sus hijos, y la de vivir en el domicilio conyugal. En
oposicién a estas causas pueden sefialarse agquellas que
sin constituir el incumplimiento de las obligaciones
matrimoniales, revelan una condicién de inmoralidad
tal del cSnyuge culpable, que es del todo necesario
disolver el matrimonio para evitar su influencia
perniciosa en la vida de 1los hijos o del otro
consorte.
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v. Finalmente, hay otras causas que deben producir
la disoluecisén del matrimonio, sea por motivos de honor
o porgque ponen al cényuge que ha incurrido en ellas,
en la imposibilidad de continuar cumpliendo sus

obligaciones familiarﬁg. Asi son las que consignan las
fracciones XIV y XV.

4.3.2 DE LAS CAUBAS DE DIVORCIO EN PARTICULAR.

El articulo 267 del €&digo ¢ivil
para el Distrito y Territorios Federales de 1928 enumera las

siguientes:

I. WEl adulterico de cualquiera de 1los c¢dnyuges
debidamente probado."

En esta causal la Voluntad
divorcista es la del cényuge inocente, ya que la Ley considera
al adulterio como una falta lo suficientemente grave como para
trastornar seriamente la vida conyugal, dando al inecente 1la

facultad, si lo desea, de acabar con el matrimonio.

“Para gue proceda el divorcio por
causa de adulterio, no es necesarioc que se retanan los requisitos
que exige el Cédigo Penal (que se realice el acto sexual con
escdndalo o en el domicilio conyugal), basta la comprobacién de

la existencia de esas relaciones sexuales, en cualquier

60 Pallares Eduardo. “El Divorcio on M&xics™. Ob. cit., plge. 62 y 63.
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circunstancia, para tener por prueba la causa de divorciot6?

El Cédigo Penal vigente no define
el delito de adulterio y Gnicamente lo sanciona. Tampoco lo hace
el cédigo civil, esta omisién de la ley se suple con el concepto
gramatical y tradicional: "Relacién sexual establecida entre
personas de distinto sexo cuando una de ellas, al menos, se

encuentra unida a otra por el vinculo de matrimonio civilv$2

De 1la definicién anterior se
desprende que no hay adulterio en los actos contra natura
(Sodomia y bestialidad) aunque existan los demds elementos de la
definicidén; y tampoco 1lo hay entre personas dgue se unen
sexualmente que sélo estdn casadas por vinculos religiosos con
un tercero, esta es, a ml juicio una gran laguna 3juridica,
creada por la omisidn de nuestros legisladores, al no tomar eh
cuenta dichos supuestos como causas de divorcio; a pesar de su

gravedad.

El Cédigo  civil vigente a
diferencia de los Cédigos de 1870 y 1884 1lleva a cabc la
equiparacién en el adulterio del hombre y el de la mujer, o sea;

que cualguiera de los cényuges puede ser sujeto activo o pasivo

61 Galindo Garfias, Ignacio “Derecho Civil® Ob. cit. pig. 598

2 Pina y vara Rafael de "Diccionario ds Derecho™ Ed. Porrida. México
1980 Novena Edicién pdg. 62.
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del adulterio.

Para demandar el divorcio
invocando esta causal, no se requiere que exista sentencia en el
orden penal para tipificar el delito de adulterio, por lo tanto
el conyuge ofendido puede ejercitar la accién de divorcio, sin

presentar querella para gque se sancione penalmente ese acto.

Es por ello que la fracecidn I del
articulo 267 s6lo exige la prueba del adulterio, pero no 1la
condena penal previa, contra el ctnyuge demandado declaréandolo

responsable del delito de adulterio.

La prueba de esta causa es muy
dificil de producirse directamente, por lo cual s6lo se logra en
muchos casos mediante presunciones graves, cuya calificacién
queda al prudente arbitrio del Juez. Debido a esto, en 1la
préctica es mas acertédo demandar el divorcio por injurias
graves Yy no por adulterio o por las dos cosas a la vez,
considerande como tales injurias la conducta seguida por el
adiltero con su cémplice, sin olvidar el principio de 1la
explicacién respectiva de las causas de divorcio, explicado
anteriormente. En ninglGn caso tratdndose de adulterio, es

admisible la prueba presuncional.

Para terminar con el analisis a
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esta causal es pertinente dejar en claro, que el adulterio sélo
existe como acto consumado, de tal manera que las muestras de
amor gue realice uno de los esposos con tercera persona, aungue
se lleven a cabo pfiblicamente y con notorio deshonor del otro

cényuge, no constituye esta causal de divorcio.

El cényuge inocente puede invocar
el divorcio dentro de los seis meses siguientes, contados a
partir del dia siguiente en gue se tuvo conocimiento del acto en
que hace consistir el ilicito de su cényuge (articulo 269 del

Codigo Civil).

IX. "El hecho de que la mujer Aé a 1lus, durante al
matrimonio, un hijo concebido antes de celebrarse el
contrato, Y <que Jjudicialmente sea daclarado
ilegitimo. "

La voluntad divorcista es la del
cobnyuge inocente, ya que el legislador considera que en forma

indirecta, este supuesto trastorna seriamente la vida conyugal.

Evidentemente no hay delito alguno
en gque la mujer oculte a su futuro marido, que se encuentra
embarazada respecto de un hijeo de quien no es padre &ste; pero
si hay un grave hecho inmoral, porque ello demuestra una
deslealtad absoluta, tanto antes del matrimenio, como en el
momento de celebrarlo, y esta deslealtad de la mujer, de no

revelar a su futuro marido que se encuentra encinta, y que
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evidentemente implica ademds upa injuria, es la que trats de

reqular el legislador en esta causal.

Pueden ser declarados ilegitimos
los hijos concebidos antes del matrimonio, si nacen dentro de
los 180 dias contados a partir de la celebracié6n del matrimonio

(Art. 328).

Los hijos nacidos después de ese
periodo de 180 dias, se presuponen hijos del matrimonio; contra
esta presuncién no se admite otra prueba que la de haber sido
imposible fisicamente al marido tener acceso carnal con su mujer
en los primeros 120 dias de los 300 que han procedido al

nacimiento. (Articulo 324 Fraccién I).

Aungue la mujer declare que el
hijo nacido después de 180 dias no es de sSu esposo, no se podré
desconocer la paternidad del marido, alegando adulterio de la
madre, a no ser que el nacimiento se le haya ocultado o que el
marido demuestre gue durante los diez meses que proceden al

nacimiento no tuvo acceso carnal con su esposa (articulo 326).

La accién de desconocimiento de la
paternidad sélo puede ser intentada por el marido dentro del
término que sefiala el articulo 330, o sea el de "60 dias

contados desde el nacimiento, si est& presente el marido; desde
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el dia en que llegd al lugar, si estuvo ausente; desde el dia en

que descubrié el fraude, si se le oculté el nacimiento.”

La accién del divorcio invocando
esta causal, Gnicamente puede ser intentada después de que se
obtenga por el marido sentencia ejecutoria que declare la
ilegitimidad del hijo, lo gque en la practica da lugar a un
juicio que dura aproximadamente dos afos, dado el exceso de

trabajo de nuestros Tribunales.

Aunque 1la ley no lo dice, es
conforme a la légica y a la justicia, que el término de seis
meses dentro del cual debe intentarse la accibén de divorcio para
evitar su caducidad, no comienza a correr, trati&ndose de esta
causal, sino a partir de la fecha en que cause ejecutoria la

sentencia que declare al hijo ilegitimo.

IXII. "La propuesta del marido para prostituir a su
mujer, no sélo cuando el mismo marido la haya hecho
directamente, sino cuando se pruebe que ha recibido
dinero o cualquier remuneracién con el objeto expresoc
de permitir que otro tenga relaciones carnales con su
rujer.*

La voluntad divorcista es la del
inocente, gue en este caso siempre ser§ la mujer, ya que implica

un acto ilicito voluntario realizado por el varén.

La degradacién moral, que se



117
revela en el marido, pone en relieve la imposibilidad de que el
matrimonio llene la funcién gue esta llamado a cumplir; la
formacién fisica y moral de la prole, esta causal opera de modo

absoluto.

La acecién de divorcio invocando
esta causal, no requiere que previamente se declare al marido
penalmente responsable del delito de lenocinio, al efecto creo
conveniente transcribir la definicién de dicho delito; "del
latin lenociniumleno; alcahuete. Accién de alcahuete y su

oficion. &3

Lenocinio: "El infame comercio de

prostitucién de mujeres". ¢

Esta causa se refiere a los
lenones, pero se restringe al marido que explota especialmente
a su cényuge, obligidndola a tener comercio carnal con otras
personas, a diferencia de la legislacién penal gque es mucho m&s
amplia y califica de lendn a todo aquel que habitual o
accidentalmente explote el cuerpo de otra persona por medio del

comercio carnal. (Art. 207 Fracciédn I del C6digo Penal).

63 Diccionario Enciclopédico Quillet. Ed. Cumbre, S5.A.
México, D.F. 1976, 6a. Edicidn, Tomo V, pig. 390.

64 Fallares, Eduardo "El Divorcio en México". Ob, cit., pig.
68,
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Seglin se infiere de la redaccién
de la causal que se analiza y especialmente donde dice; "cuando
se pruebe que ha recibido dinero o cualquier remuneracién con el
objeto expreso de permitir que otro tenga relaciones carnales
con su mujer", para que el lenocinio sea causa de divorcio, es
necesarioc gque el marido reciba en cambio de la prostitucisén de
sSu esposa, una recompensa, que no es indispensable que se

traduzca en dinero.

IV. “La incitacién a la viclencia hecha por un cényuge
al otro para cometer algfin delito, aungue no sea de
incontinencia carnal®.

La Voluntad divorcista es la del
cényuge inocente.

Incitar a la vieclencia significa
tanto como provocarla; pero la causal s6lo se produce si la
provocacién tiene por objeto inducir a la persona a cometer un
delito. El peligro que entrafia esta incitacién, por la intimidad
de la vida que existe entre los cényuges, es motivo grave y

suficiente para disolver el vinculo.

El divorcio demandado con
fundamento en esta causal, se da cuando uno de los cdényuges
mueva al otro a cometer un delito contra terceras personas, ya

sea el de lesiones, homicidio, plagio, pero también puede ser
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que tengan por objeto la comisién de un delito sexual como

podria ser la violacidn.

La causa de divorcio que se
analiza es independiente de la responsabilidad penal en que
puede incurrir el cényuge provocador si el otro, a instancias

suyas, comete el delito.

A mi parecer esta causal presenta
una doble problemitica; por un lado, el hecho de gue unc de los
cényudges induzca al otro a cometer un delito, se traduce en una
conducta totalmente reprobable del cényuge provocador; por otro
lado; si el cényuge inducido ejecutare el delito, é&ste también
ha incurride en una conducta igualmente indigna, haciéndose
ambos acreedores a las penas que establezca el cédigo de 1la
materia por la comisién de ese delito, ante este supuesto cabe
el siguiente cuestionamiento: (Existe en realidad cényuge
inocente? En mi particular punto de vista, en el caso que se
plantea no hay cényuge inocente para el -juzgador penal, sgin
embargo para el juez civil y con fundamento en la causal que
analizamos, el conyuge inocente y por ende al que le corresponde
el derecho de demandar la acci6n de divorcio es el cényuge

inducido.

Luego entonces estariamos en

presencia tanto de la causal de divorcio como de un delito, por



120
ende serfian competentes para conocer del asunto, tanto el juez
Ciwvil como el Penal y cada uno de ellos estudiari el caso
conforme a la ley correspondiente partiendo de 1l1la accién

reclamada.

V. "Los actos, inmorales ejecutados por el marido o
Por la mujer con el fin de corromper a los hijos, asi
como la tolerancia en la corrupcién®.

La Voluntad divorcista es la del

conyuge inocente.

De todas las causas de divorcio
que enuncia la Ley, tal vez sea é&sta la m&s repugnante, la mas
culpable, la que demuestra mayor depravacién. Suele suceder que
en aquéllos casos de extrema miseria los padres se ven obligados
a consentir en la prostitucién de sus hijos, hecho éste que la

pobreza explica, pero de ninguna manera justifica.

"Es indiferente que estos actos
tiendan a la corrupcién de los hijos de anbos o los de unc de
ellos. La tolerancia en la corrupcién, ha de consistiy en actos

positivos y no en simples omisiones". ®%

Tan grave Yy peligrosa es esta

causa comeo la prostituciéon de la mujer o la incitacién a la

65 Galindo Oarfias Ignacio "Derecho Civil*. Ob. cit., pag. 599.
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comisién de un delito hecha por un cényuge al otro, es por eso
que en el supuesto juridico que describe la causal analizada nos
encontramos ante la misma dualidad de competencia (Civil y
Penal) que se presenta en la causal anterior, misma que ha
quedado explicada; ya que los cdnyuges al mal aconsejar a sus
menores hijos con el fin de que realicen una conducta ilicita
cometen el delito de corrupcién de menores, regulado por el
Cédigo de la materia. De tal suerte que esta causal ests
relaciocnada con el delito mencionado, peroc no se identifica con
€1 porgue no es necesario que se realicen todos los actos gque

constituyen ese delito, para que se produzca la causal.

La causal puede consistir en actos
positivos gue preoduzcan la corrupcién de los hijos o en actos
negativoes que impligquen necesariamente la tolerancia de los
progenitores respecto del estado de inmoralidad y corrupcién en
que vivan los hijos. Por ejemplo, sucede con frecuencia que los
padres simulan desconocer los actos de prostitucién de alguna
de sus hijas, cuyo dinero aceptan para cubrir los gastos
familiares. "Sin embargo, cabe anotar que la Ley no exige gue la
tolerancia de 1los padres sea interesada o preoduzeca la
explotacién de las malas costumbres de sus hijos. Probablemente
el legislador pensdé que basta que ella exista para que sea

procedente la accién de divorcio". ¢

66 pallares Eduardo “El Divorcio en México". Ob. cit,, pag. 75.
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Es evidente que el comportamiento

de uno de los cényuges que encuadre en el supuesto que describe
esta causal desvirtda la funcién del matrimonio y contradice en
su raiz la razén de ser de la subsistencia del vinculo

matrimonial. Esta causal es absoluta.

VI. “padecer sifilis, tuberculosis © cualquier otra
enfermsdad, crénica o incurable, que sea, ademés,
contagiosa o hereditaria, y la impotencia incurable
que sobrevenga después de celebrado el matrimonio.

VII. "Padecer enajenacién mental incurable™.

En el caso de estas causales 1la
voluntad divercista es de cualquiera de los cényuges mediando
una causa objetiva. "En estos supuestos no hay acto ilicito que
de lugar al divorcio, sino causas objetivas, consideradas por el
legislador como constitutivas de grave trastorno para la vida
cony\.\gal".67 Dichas causas objetivas son provocadas por
circunstancias naturales que estan fuera de control de 1los

cényuges.

Respecto de esta causal cabe decir
que tanto la sifilis como la tuberculosis, graclias al avance de
la ciencia, hoy dia son curables mediante el uso de
antibiéticos, siempre y cuando la enfermedad ne esté muy

avanzada. En cuanto a las enfermedades mentales, cabe objetarse

67 Pacheco Escobedo Alberto "La Familia en el Derscho Civil Mexicamo~.
ob. Cit. PAg. 161.
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a la norma que se comenta, que ademds de la locura existen otras
que hacen la vida en comin imposible, no obstante lo cual el
legislador no las enuncia, como causas de divorcio, tal y ccmo

acontece en muchos casos de histeria.

Como lo explicamos en su momento,
los matrimonios que se encuentren en los casos descrites, por
las causales analizadas y que no quieran romper el vinculo que
los une, el cényuge sanc puede solicitar al juez competente la
autorizacibén para vivir separado de su consorte enfermo y el
juez decretarad la separacién, dejando subsistentes las demas

obligaciones gue derivan de la relacién conyugal.

Para que la impotencia sea causa
de divorcio segGn lo establece la fraccién VI se requieren dos
requisitos; primero que sea incurable y segundo que sobrevenga
después de celebrado el matrimonio. "En cambio la impotencia
incurable que exista antes del matrimonio, es un impedimento gue
origina la nulidad relativa del mismo; que debe pedirse dentro
del término de sesenta dias de celebrado el matrimonio, y que si
no se ejercita, ya no podra después ni invocarse como nulidad,
ni tampoco como causa de divorcio dando por resultado que por
no hacerse valer esa impotencia incurable para la cépula vy

anterior al matrimonio, dentro del término antes sefialado, se
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convalide éste y, ademis, no sea causa de divorciov. 68

Esta causal también tiene relacién
con la materia Penal ya gue se considera delito el hecho de
tener relaciones sexuales a sabiendas de padecer un mal venéreo,
puesto que se pone en peligro la salud de la persona sana; “en
este caso cuando se trata de cényuges sélo podrd procederse por

querella del ofendido".

VIII. "La separacién de la casa conyugal por més de
seis meses, sin causa justificada".

La interpretacién literal de esta
causal nos conduce a la conclusién de que el s6lo hecho de que
uno de los cdnyuges se separe de la morada conyugal basta para
pedir el diveorcio, sin embargo, "La H. Suprema Corte de Justicia
ha establecido la jurisprudencia de que, por separaciton del
hogar conyugal, no ha de entenderse el hecho material de salir
de ella y no volver a la vida en comGn. Afirma que consiste en
que uno de los cényuges rompa sus relaciones matrimoniales con
el otro y deje de cumplir las obligaciones que derivan del
vinculo matrimonial, sea porque no suministre alimentos, no

cuide de sus hijos, ni los asista en casos de enfermedad ¥y se

68 Rojina Villegas Rafael “Compendio de Derecho Civil® Ob. cit., p4g.
383.

69 Pallares Eduardo “El Divorcio en México". Ob. cit., pig. 75
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desatienda de sus deberes familiares". '°

IX “La separacidn del nogar conyugal originada por una
causa que sea bastante para pedir el divorcio, si se
prolonga por mis de un afio sin que el cényuge gue ee
separd entable la demanda de divorcio't.

En el caso de esta causal 1la
voluntad divorcista es 1la del cényuge culpable, la ley
mostrindose especialmente liberal a favor del divorcio, otorga
al conyuge autor de una conducta ilicita el derecho de pedir el

divorcio.

Esta causal tiene razén de ser,
porgue el cényuge gue se separa, aunque tenga una razén
suficiente para hacerlo, su conducta no basta para disolver el
vinculo matrimonial, puesto que serlia tanto como admitir Ila
disolucién de la vida en comGn y por ende del vinculo gue los
une, por la simple determinacidén de uno de los cényuges. El
legislador otorgd la accién para pedir el divorcio al cbébnyuge
abandonado o culpable, con el propésito de que la situacién
juridica tanto de 1los cényuges como la de los hijos no
permanezca en estado de incertidumbre por mis tiempo del que él
considere pertinente para que los cényuges analicen su situacién
y traten de resolver sus desavenencias. Asi pues, llegamos a la

conclusién de gque la norma es justa, puesto que el cdnyuge que

70 1dem., pig. 77.



126
abandoné el hogar por una causa grave nacida por la mala
conducta del otro, tuve el tiempo suficiente para pedir el
divorcio necesario y si transcurrido ese término no acciond la
maguinaria Jjuridica mediante la demanda correspondiente,
entonces dicha accién pasa a manos del cényuge culpable. Todo
esto porque como es sabido, la ruptura del vinculo juridico
conyugal, s6lo puede tener lugar por una resolucidén de autoridad
competente, ante la cual deberi hacerse valer la causa que dio

lugar a la separacién de hecho.

Por Gltimo es pertinente dejar en
claro, que cuando los cényuges no tienen morada conyugal por
cualquier circunstancia, no se puede invocar esta causal, puesto
gue la misma presupone la existencia de una casa habitacién a la
cual atribuyan el cardcter de hogar conyugal, tré&tese de
vivienda pequefia, de un departamento o de una residencia lujosa.
Al decir que no tengan morada conyugal no me refiero a gque vivan
en la calle, sino que como cominmente sucede que vivan en la
casa de los padres de alguno de los conyuges, o de algin

familiar o de un amigo.

Esta afirmacién se infiere de la

tesis jurisprudencial nGmero 150 que a la letra dice:

DIVORCIO. ABANDONO DEL DOMICILIO CONYUGAL CUANDQ LOB
CONYUGES VIVEN EN CALIDAD DE ARRIMADOS.

Para configurar la causal de divorcio consistente en
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el abandono del hogar conyugal, se precisa desde luego
la existencia del hogar, y éste no existe cuando los
esposos viven en calidad de arrimados en el domicilio
de los padres, de otros parientes o de terceras
personas, en donde los cényuges carecen de autoridad
propia y libre disposicién en el hogar, porque viven
en casa ajena y carecen de hogar propio.

Sexta é&poca, cuarta parte:

Vol. XV, pag. 213 A.D. 6798/57.

Juan Francisco Ruiz

Unanimidad de 4 votos.

Nota: Esta tesis también es aplicada a 1la causal
marcada con la fraceién VIIT del articulo 267 del
¢cédigo Civil.

X. "La declaracién de ausencia legalmente hecha, o
la de presunciédn de muerte, en los casos de excepcién

en que no se necesita para que se haga, quo preceda la
daclaracién de ausencia',

La Voluntad divorcista es de
cualquiera de los cényuges mediando causa objetiva. En este
caso, obviamente el cédnyuge con derecho a la accién del divorcio

es el que est& presente.

La declaracién de ausencia
legalmente pronunciada, no produce por si sola, el efecto de
disolver el vinculo conyugal. Por tal motivo la fraccidn que se
comenta prevé la posibilidad de disolver el vinculo matrimonial
por medio del divorcio, reconociendo comc causa de &1, 1la
declaracién de ausencia o la presuncién de muerte legalmente

pronunciada.

En cuanto a la declaracién de
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ausencia cabe decir que est& contemplada en el articulo 669 del
Cédigo Civil, el cual establece que Gnicamente procede cuando
han pasado dos afios desde el dia en que se haya nombrado

representante interino del ausente.

La Presuncién de muerte sedin el
articulo 705 del C&6digo Civil se d& cuando han transcurrido seis
afios de la declaracién de ausencia y a peticién de la parte

interesada.

Ccuando la ausencia se dA& en casos
especiales, como por ejemplo, tratindose de personas que han
desaparecido en una inundacién, un naufragio, incendio u otro
siniestro semejante o bien que han tomado parte en una guerra,
no se requiere que se lleve a cabo la declaratoria de ausencia,
"sino que por el sélo transcurso de dos aflos se puede declarar
la presuncién de muerte del ausente, habra causa de divorcio,
atn sin necesidad de que se haya declarado la ausencia. En
cambio, cuando la ausencia no se deba a esas causas, tiene
primero que hacerse la declaracién de ausencia, y después vendrd
1a‘correspondiente de presuncién de muerte. Bastara con que se
llegue a declarar la ausencia, para guc conforme a la fraccioén

X exista ya la causa de divorcio'. n

7
jel.

1 Rojina Villegas, Rafael, "Compendio de Derecho Civil“”. Ob. cit., pég.
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Esta causa de divorcio, se funda

en la culpa del cényuge cuyo paradero, se ignora, porque aparte
de que es un abandono de los deberes conyugales, la desaparicién
del consorte ausente o presuntivamente muerto, ha provocado una
situacién grave de incertidumbre, cuyo mantenimiento, el derecho
no puede tolerar en perjuicio del otro cébnyuge, de los hijos y

adin de los terceros.

El cényuge que funda su accién
invocando esta causal, s6lo estd obligado a probar que se ha
pronunciado una resolucién judicial que declara legalmente
ausente o presuntivamente muerto a su consorte. Esta causal

opera de un modo absoluto.

XI. “La sevicia, las amenazas o las injurias graves
de un cényuge para el otro".

Para poder comprender esta causal
con mayor facilidad es necesario definir literalmente la palabra

sevicia, amenaza e injuria.

8EVICIA: "Acto de crueldad extrema, realizado con
refinamiento por una persona contxﬁ otra, pudiendo
consistir en obras o en palabras".

AMENAZA: "Anuncio, traducido en palabras o actos, de
un mal que ha de recaer sobre persona o personas
determinadas, formulando directa o indirectamente

72 Pina y Vara Rafael da. "Diccionario de Derecho”. Ob. cit., pAg. 431.
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contra ellas"., 2

INJURIA: "Expresién proferida o accidn ejecutada por

una persena como manifestacién de despreg}a contra
otra, con el £in de causarle una ofensa®.

Tal y como se desprende de cada
una de las definiciones de los supuestos gue el legislador
encuadrdé en la causal que se analiza, es necesario que en 1la
conducta del coényuge agresor quede de manifiesto el menosprecio
Yy rencor que siente por su consorte. Por lo tanto, la sevicia,
las amenazas o las injurias han de ser cometidas por un cényuge
contra el otro, y no a los miembros de la familia del cényuge
ofendido. El legislador nc consider& causas de divorcio dichos
actos, no obstante la gravedad de esas acciones e incluso su

naturaleza salvaje e inhumana.

Recordemos que con fundamento en
el principic de aplicacién restrictiva de las causas de
divorcice, es imposible vincularlas entre si, con el propésito de
combinarlas, obteniendo asi una causal que el legislador no
considers como suficilente para invocar el divorcio; por ende, no
procede la aplicacién anal6gica, porgue cuando una ley enumera
los casos en que debe ser aplicada, se impone upa interpretacién

restrictiva de la nerma juridica.

73 ldem., p&g. 74.

74 Idem., p&g. 299.
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La realizacién de cualquiera de
los hechos a que alude la fraccifn en cita, no es causa absoluta
de divorcio. Est4n sujetos a la apreciacién del juez, dquien
deberd tomar en cuenta la educacién y la cultura de los cényuges
y el medio social en que viven. Por ejemplo, en el caso de las
injurias, cuando éstas se hacen verbalmente, hay que tomar en
cuenta para determinar su gravedad e incluso su existencia, la
clase social de las personas de que se trate, sus costumbres y
el lenguaje habitual que usen, ya que este ultimo cambia mucho
de acuerdo con la educacién y el medio en que se vive, puesto
que se dA& el caso de que determinadas palabras en personas de
refinada educacién pueden constituir una injuria, pero no tienen
tal naturaleza en los medios sociales inferiores, donde con
demasiada frecuencia y naturalidad el lenguaje utilizado es

bastante vulgar.

En este caso, el juez no sbdlo esta
autorizado para calificar la gravedad de los hechos, sino que
estd obligado a estudiar en su sentencia, si esos actos o
palabras injuriosas, revelan una falta de consideracién de un
cényuge hacia el otro y por lo tanto, la ruptura efectiva de la

armonia conyugal.

Para calificar la procedencia de

la causal, debe darse a conocer al juez, los actos precisos, las
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palabras concretas, las actitudes o hechos injuriosos
especificos o las amenazas proferidas por el cOnyuge a quien se
imputa su realizacién. Afirmacién que se desmenusa de 1la

siguiente Tesis Jurisprudencial.

DIVORCIO. LAS INJURIAS, DEBEN SENALARSE EXPRESAMENTE
EN LA DEMANDA.

"Es necesario que en 1la demanda de divorcioc se
expresen concretamente los actos constitutivos de las
injurias, ya gue esos actos deben advertirse con las
pruebas del Jjuicio; no hacerlo impediria a 1la
demandada el derecho de defensa, al no establecer
concretamente los elementos de la litis y privaria al
juzgador de calificar si los actos invocados como
injuria son bastantes por su gravedad para fundar el
divorcio; no pudiendo dejar a la prueba testimonial
tal comprobacién, porque ocasionaria que sus autores
depusieran sobre hechos concretos que no fueron cbjeto
de debate entre las partes, y no es cohveniente dejar
a los testigos 1la determinacién de las injurias,
porque seria substituirlos al actor",

Directo 1868/1955, Amelia de la Cerda de la Garza.
Resuelto el 3 de febrero de 1956, por unanimidad de 5

votos. Ponente: Sr. Mtro. Medina Srio. Lic. carlos
Reyes Galvan,

Finalmente, cabe decir, que para
que proceda esta causal es necesario lo siguiente: que los actos
sean graves; que no bastard, por regla general, un s6lo acto que
encuadre en cualquiera de los tres supuestos (injuria, sevicia
o amenaza) para gue se produzca la accién de divorcio, y cemo ya
quedé dicho, los actos deben proferirse contra el otro cényuge

y no hacerse a sus parientes.
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XIXI. “La negativa injustificada de 1los cényuges a
cumplir con las obligaciones sefialadas en el articulo
164, sin gque sea necesario agotar previamente 1los
procedimientos tendientes a su cumplimiento, asi como
el incumplimiento, sin justa causa, por alguno de los
cényuges, de la sentencia ejecutoriada en el caso del
articulo 168",

Art. 164.- "Los conyuges contribuirdn econdémicamente
al sostenimiento del heogar, a su alimentacién y a la
de sus hijos, asi como a la educacién de &stos en los
términos que 1la ley establece, sin perjuicio de
distribuirse la carga en la forma y proporcién que
acuerden para este efecto, segin sus posibilidades. A
lo anterior no estd obligado el gue se encuentre
imposibilitado para trabajar y careciere de bienas
propios, en cuyo caso el otro atenderd integramente a
esos gastos".

"Los derechos y obligaciones que nacen del matrimonio
serén siempre iguales para los cényuges e
independientes de su aportacién econdmica al
sostenimiento del hogar'.

Art. 168.- "El marido y la mujer tendran en el hogar
autoridad y consideraciones iguales, por lo tanto,
resolverdn de comin acuerdo todo lo conducente al
manejo del hogar, a la formacién y educacién de los
hijos y a la administracién de los bienes que a éstos
pertenezcan. En caso de desacuerdo el Juez de 1lo
Familiar resolvera lo conducente®.

Para el supuesto gque describe esta
causal la voluntad divorcista es la del cényuge inocente, puesto
que la ley consider6é hecho suficiente para trastornar serjiamente
la vida conyugal el descrito en la fraccién XI1I del articulo 267
del cédigo Civil, por lo tanto otorga al cényuge inocente la

facultad de acabar con el matrimonio, si asi lo desea.

La causal prevista en esta

fraccién comprende no s&lo el caso de la negativa de uno de los
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cényuges a contribuir econémicamente al sostenimiento del hogar,
sino también comprende la negativa de dar apoyo y comprensién a
los hijos en lo que respecta a su formaciébn y educacién tanto

moral como escolar.

El articulo 164 deja en libertad
a los cényuges para que de comlGn acuerdo establezcan la forma en
que cada uno cooperari para el scstenimiento del hogar, pero el
mismo precepto es muy claro al ordenar de manera tajante, que el
cényuge que se encuentre imposibilitado para trabajar y
careciere de bienes propios no estd obligado a cooperar, en cuyo
caso esta obligacién recaera integramente en el otro cényuge. De
tal suerte que en el caso de un matrimonio en donde un cényuge
no coopera al sostenimiento del hogar por padecer alguna
enfermedad grave que le impida trabajar, el conyuge sano tendra
gue absorver todos los gastos Yy no podra pedir el divorcio

invocando esta causal.

rPara pedir el divorcio con
fundamento en la fraccién XII no es necesario que se haya
intentado con anterioridad, obtener el pago de los alimentos

mediante un procedimiente judicial.

Esta causal comprende también, el
caso de rebeldia o desacato de cualquiera de los cényuges a la
i

sentencia ejecutoriada pronunciada por el Juez competente, para
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resolver el desacuerdo que haya surgido entre los esposos en lo

dque se refiere al manejo del hogar, a la educacién de los hijos

© a la administracién de los bienes de &stos.

naturaleza,

XIII. *"La acusacién calumniosa hecha por un cényuge
contra el otro, por delito gue merezca pena mayor de
dog afios de prisién.

Dicha acusacién por su propia

demuestra que entre los cbnyuges ha terminado todo

lazo de amor y de respeto mutuo, circunstancia tal, que hace la

vida en comGn imposible de sostener por la gravedad de dicha

conducta.

En materia Penal comete el delito

de calumnia:

1. "Todo aquel que impute a otro un hecho determinado
y calificado de delito por la ley, si este hecho es
falso, o es inocente la persona a quien se imputa”.

2.~ "Al que presente denuncias, quejas o acusaciones
calumnicsas, entendiéndose por tales aquellas en gque
su autor imputa un delito a persona determinada,
sabiendo que ésta es inocente o aquel no se ha
cometido".

3.- "Al que, para hacer gque un inocente aparezca como
un reo de un delite, ponga sobre la persona del
calumniado, en su casa o en otro lugar adecuado para
ese fin, una cosa que pueda__dar indicios o
presunciones de responsabilidad". 5

D.

F.

75 Cédigo Penal para o) Distrito Federal. Editorial Porrda, S.A. México,

1992, articulo 356.
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Los cédigos de 1870 y 1884,
reconocieron esta causa de divercio, pero como ya se dijo en el
primer capitulo, bastaba con que hubiese una acusacién falsa
hecha por un cényuge contra el otro. Como la fraccién due
contenia dicha causal era omisa respecto de la gravedad del
delito falsamente imputado, se interpreta, que se podia pedir el
divorcio invocando esta causa, ain cuando fuera por un delito
gue tuviere cualguier pena. En cambio, el C6digo Civil vigente
en un afan del legislador de proteger 1la institucién del
matrimonio, dificulta a los cényuges la facultad de recurrir al
divorcio invocando esta causal, exigiendo que la acusacién sea
grave, por imputar calumniosamente un cényuge al otro, un delito

que merezca una PENA MAYOR DE DOS AROS DE PRISION.

Al analizar esta causal, surge el
siguiente cuestionamiento: ;(Para pedir el divorcio invocando
esta causal, es necesario que previamente se siga el juicio
penal, se pronuncie sentencia y se declare inocente al cényuge
acusado por el delito que le fue imputado por su consorte? La
respuesta la encontramos en la tesis jurisprudencial nGmero 151,

que a continuacién transcribimos.

TESIB 151.
Y'DIVORCIO, ACUSACION CALUMNIOBA COMO CAUSBAL DE.

Para que exista la causal de divorcio por acusacifn



calumniosa, no es necesario gue é&sta dé lugar a la
instruccién de un proceso y al pronunciamiento de una
sentencia absolutoria del acusado, porgue es posible
que la acusacién se archive por el Ministerio PGblico
Y ne se consigne a la autoridad judicial, y sin
embargo, puede ser calumnicosa para los efectos del
divorcio, lo que apreciari en cada caso el Juez Civil,
tomando en cuenta gque la imputacién gque hace un
cébnyuge al otro de haber cometido un delito que
merezca pena mayor de dos afios de prisién, se haya
hecho a sabiendas de que es inocente, que esté
inspirada en el propésito de dafiarlo en su reputacién,
y en la consideracién social gue merece,
circunstancias todas ellas reveladoras de la
existencia de una odiosidad y de una falta de
estimacién entre los coényuges que hace imposible la
vida en comGn".

SEXTA EPOCA, CUARTA PARTE: Vol. LXVII, pAg. 53, A.D.
111/61. Francisco Souza Dfaz. 5 votos.
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SegGn se desprende de la tesis

anterior, no es necesario para que opere esta causal, contar con

sentencia que habiende causade ejecutoria absuelva al

inculpado al Juez Penal competente.

cényuge acusado, pero si se necesita por lo menos, la existencia
de una averiguacién previa seguida ante el Ministerio PGblico

correspondiente, aunque dicho funcionario no haya consignado al

Es una causa absoluta de Divorcio.

XIV. "Haber cometido uno de los cényuges un delito que
no sea politico, pero que sea infamante, por el cual
tenga que sufrir una pena de prisidén mayor de dos afios
de prisién'.
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En primer término debemos decir,

que la naturaleza infamante del delito, es difficil de
determinar. Por lo tanto, es pertinente cuestionar ;Qué debe
entenderse por delito infamante? Los diccionarios la definen
como: descrédito, deshonra, vileza en cualgquier linea, accién

infame, palabra sumamente injuriosa.

Desde un punto de vista juridico
la infamia se define: "“Deshonra imborrable, permanente,
producida por ciertas penas, calificadas por ello de infamantes,
como las de mutilacién, azotes, etc., en quienes eran condenados

a sufrirlasv, 76

De lo anterior se infiere que un
delito infamante podria ser aguel que tenga alguna o todas las
caracteristicas mencionadas (vileza, descrédito, deshonra,
etc.). Utilizo la palabra podria, puesto gue no me atrevo a
afirmarlo, ya que el Cédigo Penal no establece ninguna norma de
la cual se desprenda una definicién de esa clase de delitos. Sin
embargo, el legislador ha considerado como delitos infamantes
los enumerados en el articulo 95 de nuestra Carta Magna (que
enumera los requisitos necesarios para ser electo ministro de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién), fracecidén IV "robo,

fraude, falsificaci6én, abuso de confianza u otro gue LASTIME

76 Pina y Vara Rafael de. “Diccionario de Derscho”. Ob. cit., pAg. 298.



139
SERIAMENTE LA BUENA FAMA EN EL CONCEPTO PUBLICO, inhabilitara
para el cargo cualquiera que haya sido la pena". Ademds, a este
respecto, existe la siguiente tesis jurisprudencial aplicable al

caso:

YY"HABER COMETIDO UNO DE LOB CONYUGES UN DELITO
INFAMANTE, COMO CAUBAL DE DIVORCIO.

No obstante que el concepto de infamia ha perdido la
importancia que antes tenia, deben considerarse como
delitos infamantes, con fundamento en el articulo 95
de la Constitucién General de la RepGblica, los que
esa norma enuncia, y ademds el de traicidén__a la
patria, de mayor gravedad que los anteriores.

SEXTA EPOCA, CUARTA PARTE: Vol. XLI, pig. 56.

concluyendo, podemos decir, Qque
para calificar la infamia de un delito debemos tomar en cuenta,
si por su naturaleza, o por las circunstancias en gue se
cometié, ponen de manifiesto la notoria vileza, deshonra o
perversidad del cényuge a quien se le imputan los hechos, como
por ejemplo, el caso de un homicidio brutalmente perpetrado. En
caso contrario, no se consideraria infamante el homicidio
imprudencial en rifia, en que el homicida hubiere sido provocado
y por ende actuado en defensa propla. De lo anterior se infiere
que para el primer caso si operaria el divorcio con fundamento

en esta causal, no asi en el segundo supuesto.

77 Tesis citada por Galindo Carfias Ignacio. "Derecho Civil®”. Ob. cit.,

pag. 605.
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Esta causal opera en forma

absoluta.

XV. *Los hébitos de Jjuego ¢ de embriaguez o el usc
indebido y persistente de Adrogas enervantes, cuando
amenazan causar la ruina de la familia o constituyen
un continuo motivo de desavenencia conyugal't.

El juego a gque se refiere esta
causal, debe ser entendido como aquel gue se practica
consuetudinariamente y que tiene como base la apuesta, es decir,
todos aquellos juegos de azar, ya gue por su propia naturaleza,
son los que, por las pérdidas econémicas que producen, causan la
ruina de la familia. Sin embargo, es pertinente aclarar que la
Corte ha establecido que s6lo en aguelles casos en que el juego
de azar se realice con demasiada frecuencia, a tal grado que el
cényuge jugador descuide absolutamente su trabajo, descuidando
con esto, toda actividad tendiente a adquirir lo necesario para
el sostenimiento del hogar, el cOnyuge inocente podrd pedir el

divorcio invocandeo la causal que se analiza.

Lo anterior se infiere de 1la

siguiente Tesis Jurisprudencial:

HABITO DEL JUEGO COMO CAUBA DE DIVORCIO. LEGISLACION
DE NUEVO LEON.

Cuando se alega como causa de divorcio el hébito del
juego, deber&d probarse '"que el demandado tuviese
realmente el habito del juego, que no puede consistir
en otra cosa que en un vicio y la reiterada préactica
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del juego a que se dedique la persona, de tal manera
gue no ejecute otras actividades tendientes a adquirir
lo necesario para el sostenimiento del hogar y de su
familia, ni mucho menos se demostrd gque ademds de
existir dicho h&bito por parte del demandado, con esa
conducta o actos ejecutados al practicarse el juego,
amenaza causar la ruina de la familia, ni tampoco que
como consecuencia de ese hibito o vicio, viviera el
matrimonio en una continua desavenencia conyugal, pues
no basta que existan desavenencias conyugales aisladas
Qo en una o varias ocasiones sino que debe haber una
mortificacién o continua desavenencia en el hogar
entre los coényuges, que realmen%s haga imposible 1la
vida entre ellos y su familia'.

SEXTA EPOCA, CUARTA PARTE. Vol. XIV, p&g. 167.

Continuando con nuestro
comentario, debemos decir que el vicio de la embriaguez con el
tiempo se convierte en una enfermedad muy grave, de tal modo que
al gue la padece lo convierte en un ser débil de caricter y
ademss inGtil e incapaz de cumplir con sus obligaciones
familiares. Agréquese a lo anterior gue el ejemplo que el ebrio
consuetudinario da a sus hijos, es pésimo, porgue con frecuencia
los menores al crecer se entregan también a dicho vicio y ademis
crean problemas a la sociedad como el pandillerismo y embarazos

a temprana edad, entre otros.

Respecto del uso indebido de
drogas enervantes, es censurable el criterio del legislador en
cuanto a gue establece la limitacién consistente en que dicho

uso Gnicamente seri causa de divercio cuando amenace producir la

78 pallares Eduardo. "El Divorcic en México~. Ob. cit., pag. 232 y 233.
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ruina de 1la familia u origine frecuentes desavenencias
conyugales. En mi opinién, creo que el adicte a las drogas no
puede cumplir ni como esposo ni como padre, més aGin si aparte de
consunirlas trafica con ellas, aparte de ser incapaz de cumplir
con sus obligaciones de familia pone en peligro hasta la vida de
sus miembros, por dichas razones deberfa suprimirse la

mencionada condicién.

En cualquiera de los tres
supuestos due enuncia la decimoguinta causa de divorcio, el
juez, es quien debe calificar si esos hibitos han perturbado tan
gravemente la armonia matrimonial que .-hagan imposible 1la
convivencia de los cényuges. De lo anterior se infiere que el
"interés juridico que se pretende garantizar en el matrimonio,
es la seguridad de la vida del hogar, base indispensable para
que esta institucién pueda realizar cumplidamente la funcioén

social y moral gque le estd encomendada'. 79

XVI. '"Cometer un cdédnyuge contra la persona o los
bisnes del otro un acto gue serfia punible si =se
tratare de persona extrafia, sismpre que tal acto tenga
sefizlada en la ley una pena que pase de un afio de
prisién'.

"En esta fraccién el Coédigo Civil

se refiere al caso previsto por el Cédigo Penal de 1871, en el

7% Galindo carfias Ignacio. “Derecho Civil®. ob, cit., plg. 605.
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gue no se sancionaba el delito de robo entre consortes y aGn
cuando penalmente no hubiera xj‘?bo, para los efectos del
divorcio, si ese robo por su cuantia, tratidndose de una persona
extrafia, fuere sancionable con mis de un afio de prisién, si
constitufa una causa de divorcio, por 1lo que evidentemente
estaba demostrando el propio legislador, cuando elaboré esta
causal en 1928, que el delito deberia apreciarse por el Juez
civil, para los efectos exclusivamente del divorcio, por cuanto
que no hablia conforme al Cédigo Penal el delito de robo entre
consortes. En los dem&s casos, por ejemplo, lesiones entre
cényuges, si implicaban un delito para los efectos del C6digo
Penal, y, por consiguiente, ya no estaban regulados por esa
fraccién XVI sino por la XIV. En la actualidad, ya el cé6dige
Penal vigente, tipifica el delito de robo entre consortes si el
ofendido se querella, por 1lo tanto ya no es aplicable la
fraccién XVI a este caso, que en vigor ha perdido toda
posibilidad de ser aplicada, ya que tendremos que referirnos al
delito que cometiera un cényuge contra el otro, en los términos
de la fracci6n XIV, para el caso de que este delito tenga una

pena superior a dos afios de prisién". %°

Del parrafo anterior extraido
literalmente del Compendio de Derecho Civil de Rojina Villegas

se induce que la causal en cita ya no es aplicable en la

8o Rojina Villegas Rafael. "Compendio de Derecho Civil”, Ob. cit,, pdg.
376 y 377.
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actualidad bajo ninguna circunstancia, dicha afirmacién es
censurable ya que "el C6digo Penal vigente si considera un
delito gue no es punible cuando lo ejecuta un cényuge en contra
del otro, ese delito es el robo de infante", el cual no es
castigado cuando lo comete la persona gque ejerza la patria

81

potestad sobre el infante" como lo previene la fraccién VI

del articulo 366 del Cb6digo Penal, que a la letra dice:

Art. 366. Se impondra pena de seis meses a cuarenta
afios de prisién y de doscientos a quinientos dias de
multa, cuando la privacién ilegal de la libertad tenga
el cardcter de plagio o secuestro en alguna de las
siguientes formas:

Fraccién VI. Si el robo de infante se comete en menor
de doce afios, POR QUIEN SEA EXTRARO A SU FAMILIA, Y
"NO EJERZA LA TUTELA SOBRE EL MENOR".

cuando el delito lo comete un
familiar del menor que no ejerza sobre &l la Patria Potestad ni

la tutela, la pena serd de seis meses a cinco afos de prisién.

be la simple lectura de esta
fraccién, se deduce que no hay robo de infante cuando quien
tiene en su poder al menor es cualquiera de los cényuges, ya que
son éstos los Unicos que ejercen la Patria Potestad sobre sus
hijos. En el supuesto de que un cényuge se separe del otro y se

lleve consigo al hijo menor de doce afios y no permita que el

a1 Pallaras Eduardo. "Bl Divorcio en México". Ob. cit., pig. 94.
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cbnyuge abandonado vea a su hijo, estarfamos en presencia de un
singular caso, en el que irrefutablemente procederia el divorcio
con fundamento en la fraccién XVI del articulo 267 del c6digo
civil vigente. Cometido este hecho, no procedera el ejercicio de
la accibén penal; pero el cényuge abandonado puede demandar el

divorcio.

En este caso el Juez Civil debera
examinar si tal hecho, ha llegado a tipificar un delito, cuyo
andlisis no se llevard al cabo para aplicar la sancién penal,

sino para decretar el divorcio.

XVII. "El mutuo consentimiento’.

Esta causal se refiere a 1la
disolucién del vinculo matrimonial por la simple decisi6n de los
conyuges, que de comGn acuerde han tomado, para lo cual
recurriran al Divorcio Voluntario, ya sea Adninistrativo o
Judicial, los cuales ya hemos abordado con anterioridad en este

capitulo.

XVIXI. "La separacidén de los cényuges por mis de dos
afios, independientemente del motivo que haya originado
la separacién, 1la ocual podr& ser invocada por
cualesgquiera de elloas".

Esta causal, no tiene mayor

dificultad, puede ser invocada por cualquiera de los cényuges y
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opera cuando los consortes han vivido separados por mas de dos
afios, cuando esto sucede es evidente que ha desaparecido la
posibilidad de gue exista en la comunidad conyugal la debida
proteccién entre los esposos, para la realizacién de los fines
del matrimonio; 1la ayuda y colaboracién mutua entre los

consortes.

Cuando los consortes han vivido
separados durante tanto tiempo, se puede decir, gque estan
divorciados de hecho, pero no de derecho, entonces, al recurrir
ante un Juez Familiar de primera instancia con el propésito de
disolver el vinculo matrimonial gque los une, lo fGnico que
persigue el cényuge actor es legalizar su situacién juridica
mediante la sentencia judicial ejecutoriada gue decrete el
divorcio en cuanto al vinculo, y asi estar en posibilidad de

contraer nuevas nupcias, si asi lo desea.

4.3.3. CAUSBA EBPECIAL DE DIVORCIO CONTENIDO EN EL ARTICULO
2680 DEL cfprGo CIviIL

Art. 268: '"cCuando un cényuge haya pedido el divorcio
o la nulidad del matrimonio por causa que no haya
justificado © se hubiere desistido de la demanda o de
la accién sin la conformidad del demandado, éste tiene
a su vez e] derecho de pedir el divorcio, pero no
podr4& hacerlo sino pasados tres meses de 1la
notificacién de la dltima sentencia o del auto gue
recayd al desistimiento. Durante estos tres meses los
cényuges no estdn obligados a vivir juntos.™

Esta causal de divorcio tiene una
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naturaleza especial, porque el legislador no la incluyd entre
las que enuncia el articulo 267, y adem&s, fijo un término
dilatorio para poder iniciar legalmente el juicio de divorcio

fundado en ella.

Causal absoluta de divorcio, que
se funda exclusivamente en el pronunciamiento absolutorio,
dictado por el juez gque conocié de la accién de divorcio

intentada contra el cényuge ahora actor.

La razén de esta causa de
divorcio, estriba en el hecho, de que entre los cényuges se ha
dado una situacién indiscutible de distanciamiento, que impide
la continuacién armoniosa del matrimonio, esto es légico, ya que
un juicio de divorcio, aungue la accién intentada con el cényuge
demandante no haya prosperado, siempre es molesto por todas las
consecuencias juridicas que trae consigo durante la tramitacién
del mismo, Yy por lo tanto forzosamente crea rencor Y
desavenencias mutuas entre los consortes. De tal suerte, gque si
al momento de dictar sentencia el juzgador considera que el
cényuge actor no probd su accidén y el demandado si acreditd sus
excepciones Yy defensas absolviéndolo de 1las prestaciones
reclamadas, es este Gltimo el beneficlario de la accién que le
concede el articulo 268, correspondiéndole a €l el derecho de
demandar la disolucién del vinculo matrimonial invocando esta

causal, pero no podrd hacerlo sino hasta pasados tres meses de
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la notificacién de la dltima sentencia absolutoria.

Pienso que la Ley, establecid el
término de tres meses con el propésito de que durante ese lapso
el cényuge facultado para demandar el divorcio fundindose en
esta causa, medite si rompe el vinculo conyugal demandando al

que no obtuvo sentencia favorable en un primer juicio.

Ha sido objeto de discusién en
nuestros Tribunales cudl sentencia es la que deba considerarse
dltima para el efecto de que comience a correr el plazo de los
tres meses que la Ley seflala con el caracter de moratorio, para
que pueda iniciarse la demanda de divorcic que se funde en la
causa) que se analiza. Al respecto el jurista Eduardo Pallares

opina:

a) "Si el coényuge culpable no
interpone el recurse de amparo contra el fallo que declara
improcedente 1la acciétn de divorcio, ésta serd la que debe

estimarse como filtima e irrevocable sentencia;"
b) "Si interpone dicho recurso, si
no logra un fallo favorable que lo ampare, serd sentencia ultima

la que haya causado ejecutoria en el juicio promovido;"

c) "Por el contrario, si es
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amparado, el fallo que en acatamiento de lo ordenado por la
Suprema Corte, © en su caso por el Tribunal Colagiado de
Circuito, dicte la autoridad responsable, es la sentencia gque en

definitiva pone término al juicio". 82

5.- PREBUPUESTOS DE LA ACCION DEL DIVORCIO NECESARIO.

1.- Que exista de un matrimonio

valido;

2.~ Que 1la causal o causales
invocadas se encuentren contenidas en cualquiera de las
enumeradas taxativamente por los articules 267 y 268 del cédigo

Civil;

3.- Que dicha acciétn se ejercite
dentro de los seis meses siguientes a aquél en que el cényuge
inocente tuvo conocimiento del hecho culposo del otro cényuge

generador de la accién;

4.- Que la persona que lo
promueva, sea capaz y esté legitimada procesalmente para

accionar;

5.~ Que se haga valer ante el juez

82 1dem., pag. 96.
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competente, (Juez de lo Familiar del domicilio conyugal o en su

caso de abandono de hogar, el del domicilic del cényuge

abandonado) ;

6.~ Que no haya mediado por parte

del cényuge inocente perddn expreso o téacito;

7.- Que el escrito de demanda se

ajuste a los preceptos legales.
6.~ CARACTERISTICAS DE LA ACCION DE DIVORCIO.

1.- Es ordinaria civil porque d&

lugar a un juicio de esta naturaleza.

2.~ Pertenece a las acciones del
estado civil, porque mediante ella, se disuelve el matrimonio y
los cényuges divorciados quedan en aptitud de contraer otro

nuevo en los plazos que fija la Ley.

3.- El fin de la accién de
divorcio es obtener la disolucién del vinculo conyugal, o la
simple separacién del lecho y de habitacién, cuando ésta
proceda. También se obtiene mediante ella, gue se imponga al

conyuge culpable las sanciones que la Ley ordena.
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4.- Es una accién sujeta a

caducidad. "La caducidad es extincién de una accibétn, de una
facultad juridica o de una cbligacién, por el transcurso del que
determine la Ley, sin gque se pueda evitar esa extincién

83 gs  esta

interrumpiendo el plazo o suspendiéndolo”.
caracteristica la que la distingue de la prescripeién, cuyos
plazos pueden ser interrumpidos o suspendidos en los términos

que sefiala la ley.

De tal manera gue para evitar que
se extinga la situacién juridica sujeta a caducidad, hay que
hacer valer el derecho o la accién dentro del término sefialado
por la Ley; que para el caso de divorcio es dentro de los seis
meses contados a partir del dia en gque el cényuge inocente haya
tenido conocimiento de los hechos en que funde su demanda.

(Articulo 278 del Cédigo Civil).

5.- Es Personalisima, ya que sblo
puede intentarse por la persona facultada por la Ley. Para el
caso del divorcio la persona facultada por la Ley sera el

cbényuge agraviado o inocente.

6. - Se extingue por la

reconciliacién entre los cényuges, o el perdén expreso o tacito.

83 Rojina Villegas Rafanl "Compendio de Derecho Civil” Ob. cit., pég.
as9.
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(Articulos 279 y 280 del Cbtbdigo Civil).

7.- Es susceptible de renuncia y
de desistimiento. "Solamente pueden renunciarse las causas de
divorcio ya consumadas, son susceptibles de renuncia todas las
causas enumeradas en el articulo 267, exceptuando la locura
incurable, 1las enfermedades crénicas o incurables dque sean
ademas contagiosas o hereditarias, y la impotencia incurable gue

sobrevenga después de celebrado el matrimonio", °¢

El desistimiento inmplica
intrinsecamente una renuncia pero de la accién ya intentada. Es
decir, hay renuncia cuando el cényude inocente no ejercita el
derecho de exigir el divorcio, absteniéndose de presentar 1la
demanda, El desistimiento se da cuando una vez presentada la
demanda y sin importar el estado procesal en que se encuentre el
juicio -siempre y cuando ne se haya dictado la sentencia
correspondiente- 1la parte actora prescinde de la accién
intentada, manifestando su deseo de gue se suspenda el

procedimiento.

8.- Se extingue por la muerte de

cualquiera de los coényuges.

9.~ La accién de divorcio s6lo se

8¢ rdem., p&g. 394 y 395.
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otorga al cényuge que no dio causa al mismo. (Articulo 278 del

Cédigo civil).
7.- MEDIDAS PROVISIONALES EN EL JUICIO DE DIVORCIO NECESARIO.

El Juez al admitir la demanda de
divorcio, debe ordenar que se adopten ciertas medidas cautelares
de naturaleza provisional, mientras se tramita el divorcio, que
atafien a la persona de los cényuges, y de los hijos, y en cuanto
a los bienes de los consortes respecto de las obligaciones de
naturaleza patrimonial entre los esposos y en relaciédn con los

hijos.

Las medidas provisionales que
deben tomarse, estan contenidas en el articulo 282 del cédigo

Civil y son las siguientes:

a) Proceder a la separacién de los

cényuges de conformidad con el Cédigo de Procedimientos Civiles;

b) Sefalar Y asegurar los
alimentos que debe dar el deudor alimentario al cényuge acreedor

y a los hijos;

c) Las que se estimen convenientes

para que los cényuges no se puedan causar perjuicios en sus
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respectivos bienes ni en los de la Sociedad Conyugal en su caso;

d) bictar, en su caso, las medidas
precautorias que la Ley establece respecto a la mujer que quede

encinta;

e) Poner a los hijos al cuidado de
la persona gque de comin acuerdo hubieren designado los cényuges,
pudiendo ser uno de éstos. En defecto de ese acuerdo, el cényuge
que pida el divorcic propondrd la persona en cuyo poder deben

quedar provisionalmente los hijos.,

Salvo peligro para el normal
desarrollo de los hijos, los menores de siete afios deberan

quedar al cuidado de la madre.

Merece la pena comentar gque cuando
la mujer queda encinta, deberd avisarlo al Juez dentro del
término de cuarenta dias, para que este a su vez se lo comunique
al marido (articulo 1638 del cédigo civil; aplicable por
analogfa al juicio de divorcio segin Eduarde Pallares en su Obra

EL DIVORCIO EN MEXICO).

La mujer esta obligada a dar este
aviso, para efectos de que el marido pueda ejercitar 1los

derechos gue le da la Ley para tal efecto, como son: "Pedir al
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juzgado gque nombre un médico o una partera para que se cercioren
del parto, y asi poder constatar legalmente la realidad del
mismo, la identidad del hijo y de su viabilidad, es decir que
para efectos legales se entiende que ha nacido el feto que
desprendido totalmente del seno materno, vive 24 horas o es

presentado vivo al Registro Civ.l. 85

Lo anterior para evitar
anormalidades como podrian ser: la suposiciém de parto, 1la
sustitucidén del infante o que se haga pasar por viable al hijo

que nazca.

En el supuesto de que la mujer no
dé aviso al Juez dentro del término establecido (40 dias)
entonces tendrid que demostrar que el hijo es de su cényuge por

los medios probatorios del derecho.

"si el hijo nace después de que
los esposos han sido separados y la mujer no ha dado aviso de su
prefiez, el marido no pudo ejercitar los derechos gque se le
conceden, y por lo tanto no nace en él la obligaciébn de pagar
alimentos porque no se considera legalmente probado para €1l la

realidad del parto, la identidad del hijo ni su viabilidaa®. 86

85 Pallares EBduardo. "El Divorcio en México*. Ob. cit., pags. 113 y 114.

86 Idem., pig. 114.
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8.- EFECTOS DE LA SENTENCIA DE DIVORCIO.

La sentencia gque decreta 1la
disolucién del vinculo‘matrimonial, produce efectos en relacién
con la persona de los consortes que se divorcian, respecto de la
situacion de 1los hijos y en cuanto a los bienes de 1los

consortes.

En cuanto a la persona de los
cbényuges que se divorcian, el articulec 266 del c&digo Civil
dispone que el divorcio disuelve el vinculo del matrimonio y
deja a los cé6bnyuges en aptituf@ de contraer otro. De la misma
manera el articulo 289 establece que si bien los cényuges
recobran su capacidad para contraer nuevo matrimonio, el cényuge
que ha dado causa al divorcio no podra volver a casarse, sino
después de dos afios a partir de la fecha en que causé ejecutoria
la sentencia que decreté el divorcio. De acuerdo con este mismo
precepto los cényuges que hayan obtenido su divorcio por- mutuo
consentimiento no podran contraer nuevo matrimonio sino después
de un aflo de ejecutoriada la sentencia gque decretd la disolucién

del vinculo.

El Juez tomando en consideracién
las circunstancias del caso, y entre ellas la capacidad para

trabajar de los cényuges y su situacién econémica, sentenciara



157
al culpable al pago de alimentos en favor del inocente, en tanto
viva honestamente y no contraiga nuevas nupcias (articulo 288

del cédigo Civil).

En cuanto a los hijos cabe decir
que son siempre los mas afectados en todo juicio de divorcio,
cualquiera que sea la causa de éste y cualquiera que sea la edad

de aquellos.

En efecto, cuando son menores de
edad o contintian viwviendo con sus padres, sin oirlos y sin
posibilidad alguna de defensa, se les deja sin hogar y queda
modificada gravemente para ellos su posibilidad de educarse y

formarse.

La sentencia de divorcio fijaréa la
situacién de los hijos conforme al articulo 283 del Cédigo
Civil, el cual otorga al Juez amplias facultades para resolver
todo lo relativo a 1la situacién juridica de los hijos; puede
condenarse a une o @ ambos de los divorciantes a perder la
Patria Potestad, "sin que ello implique que se les dispensa de
la obligacién de alimentarlos, pues ¢&sta deriva de la

87

filiacidén® y no del matrimonio que ya no existe. La obligacién

alimentaria termina con la mayorfa de edad del hijo, a menos que

87 Pacheco Escobedo Alberto. "La Fasilia on ol Derecho Civil Mexicano™,
Ob. cit., pég. 163,
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éste se encuentre en estado de necesidad. (Ultimo parrafo del

articulo 287 y 311 del Cédigo Civil).

"En cuanto a los bienes, el
conyuge culpable pierde en favor del cényuge inocente, todo lo
que le hubiere dado o prometido por su consorte u otra persona,
en consideracién al matrimonio (donaciones antenupciales o
donaciones entre consortes). El cényuge inocente conservari lo
recibido y podra reclamar lo pactado en su provecho. (Articulo

286 del Cédigo civilv, 98

El cbnyuge culpable, ademds debe
pagar al coényuge inocente los dafios y perjuicios que le produzca

el divorcio,

Es efecto de la sentencia de
divorcio, segin lo dispone el articulo 197 del Cédige Civil, la
disoluci6én de la sociedad conyugal, la cual debe ser puesta en
liguidacién de acuerdo con las bases que establezca la sentencia

de divorcio. (Articulo 287 del C6digo Civil, primera parte).

El Juez gque conoci6 del asunto,
una vez ejecutoriada la sentencia gue declaré disuelto el

vinculo matrimonial, deber4 enviar copia certificada de la misma

88 Galindo Garfias Ignacio, "Derecho Civil™. Ob. c¢it., pig. 612,
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al Juez del Registro Civil ante quien se celebré el matrimonio
para que levante el acta correspondiente y, ademids para gque
publique un extracto de la resolucién, durante 15 dias en las

tablas destinadas al efecto. (Articulo 291 del Cédigo Civil).
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CAPITULO III

NULIDAD DEL MATRIMONIO EN EL DERECHO CANONICO.

1.~ DEFINICION DE DEBRECHO CANONICO Y 8U DIFERENCIA CON EL
DERECHO CIVIL.

Para comenzar este capitulo, creo
conveniente establecer que se entiende por Derecho Canénico, asi
como mencionar las caracteristicas gque lo distinguen del Derecho
civil, con el objeto de sentar las bases fundamentales que nos
permitirdn una mejor y mds sencilla comprensién del tema, toda
vez gque este es desconocido para la mayoria de las personas que

conforman la sociedad civil.

El Derecho Canénico toma su nombre
de la palabra griega canon, que en latin significa regula; y por

tanto suena lo mismo que derecho regular, es decir:

"¢oleccién de cénones o reglas establecidas por la
Iglesia, para dirigir 1las acciones del pueblo
cristiano, en orden a la felicidad sobrenatural”.

89 ponoso Justo “Instituciones de Derecho Candnico Americano®, Libreria
de Rosa, Bouret y Cia. Paris 1852. Tomo I, pag, 29.
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Otra definicién a mi parecer mas
completa y sencilla de comprender es la que da el Obispo de Lebn

Dr. Francisco Gémez Salazar y es la siguiente:

"Conjunto de 1leyes, que sancionadas por la Iglesia
mediante las personas dotadas en ella de potestad
legislativa, determinan los dercchos y deberes de la
sociedad cristiana, y dirigen las acciorﬁs de 1los
fieles al fin propio de la mismo Iglesia"

Adentréndonos en el an&lisis de la
definicién anterior podemos encontrar las siguientes

conclusiones:

a) Se dice "conjunto de leyes", lo
cual no es nada nuevo, pues son estas palabras las utilizadas
para definir el derecho como ciencia reguladora de la conducta

del hombre en sociedad.

b) Encontramos la diferencia del
Derecho Canénico c¢on el Derecho <Civil en 1las palabras
"sancionadas por la Iglesia mediante las personas gue tienen en
ella potestad legislativa" puesto que de esta frase inferimos
gue son las autoridades eclesiadsticas las Unicas con competencia

legal y divina para poder aplicar las leyes que integran al

9C Gg6mes smlazar Francisco “Instituciones del Derecho Canénico”. Imp.
de Herreros de Mindn 1891, Léon, Tomo I, pdg. 23.
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Derecho Canénico.

c) El objeto del Derecho Canénico,
lo encontramos en la frase: "que determinan los derechos vy
obligaciones de la sociedad cristiana" ya que estas palabras,
responden de manera clara y precisa al cuestionamiento ¢Para qué

sirve el Derecho Canénico?

d) Las dltimas palabras de 1la
definicién que nos ocupa: "dirigen las acclones de los fieles al
fin propio de la misma Iglesia, expresan su materia, que son
las leyes, los fieles y las acciones de éstos; su forma, gue es
la rectitud de los actos de los fieles cristianos, mediante la
direccién de los cénones ¢ leyes de la Iglesia; y su fin, que
es la bienaventuranza eterna de los fieles como consecuencia de

la sana instruccién y de las buenas obras", s1

Del andlisis anterior se infiere
que la principal diferencia entre el Derecho Canénico con el
Derecho Civil radica, en que para el primero lo mads importante
son las cosas espirituales y sagradas; y para el segundo ocupan

un primer rango las cuestiones sociales y humanas.

Asi pues, el Deraecho Candénico

encuentra sus rafces en la facultad que el poder divino le

91 Idem., pig. 23 y 24.
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otorga a la Iglesia Catélica para legislar en materia espiritual
sagrada y humana; y el Derecho Civil tiene su fundamento en la
facultad que otorga el pueblo de un Estado libre y soberano a
sus gobernantes para legislar dentro del &mbito politico-social

de la comunidad.

Los eclesiasticos afirman que el
Derecho Canénico se propone la felicidad Y eterna
bienaventuranza de los hombres, y el Civil la felicidad vy

bienestar temporal.

2.- DEFINICION DE MATRINONIO EN EL DERECHO CANONICO.

"El nombre de matrimonio viene de
las palabras latinas a matrismunere, indicande que los
principales oficios de &1 pertenecen a la madre; pues, segtn
Gregorio IX, el nifio md&s necesita de los cuidados materncs que

de los paternos". 92

Diversos son los nombres que se

han dado al matrimonio a lo largo de la historia.

“Llamase conjungium, o sea 1la

unién de dos bajo un mismo yugo; connubium, del verbo latino

92 cadena y Eleta José “"Tratado Teérico y Préctico de Procedimientos
Eclesifsticos en materia Civil y Criminal”. Libreria de D. Gregorio del RMO
Madrid 1894., pag. 43.
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nubo o velo, para indicar el velo con que antiguamente se cubria
la cabeza de la esposa en sefial de sujecién, de obediencia y de
humildad; y también consortium, porque el varén y la mujer

corren la misma suerte en su comfin sociedad®??

El matrimonio puede considerarse
como Contrato, como Sacramento y como Estado resultante del

Contrato-Sacramento.

2.1.~ EL MATRIMONIO COMO CONTRATO.

"Es el convenio en virtud del cual
el hombre y la mujer, se unen de una manera estable para la
procreacién y educacién de 1los hijos, remedio de 1la

'concupiscencia‘®?® mytuo auxilico en las necesidades de la
P Y

vida"®®

El matrimonio como contrato
puramente natural, para los canonistas, sb6lo puede existir entre
dos infieles y, segin la costumbre mis comin, entre un bautizado

y un infiel.

93 Idem. P&g. 43.

2 Concupiscencia: Apetito y deseo de loa bienes terrenos.

95 cance Adrianc y Arquer Migusl de "El cédigo de Derecho Caménico
Comentado~, Ed. LitGrgica Espofiola, 5.A. Barcelona 1934, Pag. 6i2.
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2.2.~ BL MATRIMONIO COMO BACRAMENTO.

"Es un signe sensible
instituido por nuestro Sefior Jesucristo, para santificar la
unién legitima entre el vardén y la mujer bautizados. Elevado a
la dignidad de Sacramento el mismo contrato matrimonial entre
Cristianos, no puede existir contrato matrimonial vdlido entre
ellos, que a la vez no sea sacramento, por consiquiente toda
otra unién entre cristianos, que no sea la unibén sacramental, es
un concubinato condenade por la Iglesia. Asi pues, el sacramento
del matrimonio no es una cosa accesoria al contrato; no consiste
en la bendicién nupcial, sino gue el mismo contrato es el

sacramento'. %

Segn la opinién mis acertada
entre los canonistas, la materia préxima de este sacramento
consiste en las palabras de los contrayentes, por las cuales
expresan la concesién mutua de derechos sobre sus cuerpos, Y la
forma, en estas mismas palabras en cuanto indican la aceptacién
de estos derechos. Los mismos contrayentes son los ministros del
sacramento; el sacerdote no es m&s que el testigo necesario para
la celebracién del contrato y el ministro de los sacramentales

(bendiciones litirgicas).

%€ 1dem, pag. 612.
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El efecto del matrimonio, en
sintesis, es el vinculo conyugal PERPETUO E INDISOLUBLE que une

a los esposos.

2.3.~ EL MATRIMONIO COMO EBTADO RESULTANTE DEL CONTRATO
SACRAMENTO.

"El matrimonio como estado es el
vinculo conyugal o unién legitima, permanente y exclusiva entre
el vardn y la mujer, que resulta del contrato matrimonial, cual
unién tiene por fin principal la generacién y educaci6én de los
hijos y por fin secundario el mutuo auxilio de los cébnyuges y el

remedio de la concupiscencia®. 97

3.- BLEMENTOS ESENCIALES DEL MATRINMONIO EN EL DERECHO CANONICO.

Los elementos esenciales del
matrimonio en el Derecho Canénico son dos; la unidad y 1la

indisolubilidad.

a) LA UNIDAD del matrimonio supone
la unidén exclusiva de un sélo varén con una sola mujer; excluye
la poliandria simult&nea (unién de una sola mujer con varios

hombres), la cual, segGn el uninime parecer de los teblogos es

%7 Idem, pég. 613.
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contraria al derecho natural, ya que hace incierta la paternidad
y la poligamia simultdnea (unién de un s6lo varén con varias

mujeres).

b) LA INDISOLUBILIDAD, supone la
unién perpetua de los cényuges; excluyende el DIVORCIO

propiamente dicho.

4.~ CLABES DE MATRIMONIO EN EL DERECHO CANONICO.

4.1.- MATRIMONIO S8XIMPLEMENTE CONTRAIDO O RATO.

Es el matrimonio entre bautizados,
todavia no consumado por las relaciones conyugales (Canon 1061

ler. parratfo del Cédigo de Derecho Canénico).~ C.D.C.

4.2.~ MATRIMONIO RATO Y CONBUMADO.

Es el matrimonio que se da cuando
entre los cényuges ha mediado el acto conyugal que los hace una
misma carne; si los cényuges han vivido juntos después de 1la
celebracién del matrimonio, se presupone la consumacién, a no
ser que se demuestre lo contrario. (Canon 1061, 20. parrafo) -

c.D.C.~
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4.3.= EL MATRIMONIO XNVALIDO O PUTATIVO.

Es aqué)l que se ha contraido de
buena fe, a lo menos por una de las partes, hasta que 1la
invalidez se hace cierta para ambas (Canon 1061 3er. parrafo) -

Cc.D.C.~

5.- DE LOB IMPEDIMENTOS DEL MATRIMONIO EN EL DERECHO CANONICO.

De una manera general se puede
decir que los impedimentos son obst&dculos para la constitucidén
VALIDA O LICITA del matrimonio; ésta es la idea que se desprende
del cédigo de Derecho Candnico, segln el cual todos los gque
estdn libres de impedimento pueden contraer matrimonio, y basta
que uno de los dos contrayentes tenga impedimento para gque el

matrimonio sea invdlido o ilicito.

"No se han de llamar impedimentos -
las cuestiones gque constituyan un obstdculo para la celebracién
v&lida o licita del matrimonio, que pueden provenir de un vicio

del consentimiento o de defecto de forma en la celebracién"®®

"para contraer matrimonio es

preciso considerar primero si hay alguna cosa que lo anule o

98 rdem. P&g. 630.
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irrite, o concurren circunstancias gue no sean honestas y
laudables. Los impedimentos que hacen nulec el matrimonio se
llaman dirimentes, los que se oponen a su honestidad y decencia
impedientes. Estos Wdltimos prohiben gque se celebre el
casamiento; m&s si a pesar de eso llega a celebrarse, no tiene
eficacia para invalidarle; no asi los dirimentes, que no sélo
prohiben que se efectie, sino que después de celebrado lo

destruyen y dejan sin efecto algunc:"99

$.1.- LOS IMPEDIMENTOBS DIRIMENTES EN GENERAL.

El impedimento dirimente

inhabilita a la persona para contraer-matrimonio wvalidamente.

A lo largo del desarrollo
histérico del Derecho Canénico, se ha utilizado el término
impedimento, para designar un conjuntoe de figuras que
constitulan obstéculos por parte de la persona para la validez
o la licitud del matrimonio. De ahi la fundamental divisién
entre impedimentos impedientes (afectaban a la licitud, pero no
a la validez), y dirimentes (afectaban a la wvalidez. "Esta
clasificacién de los impedimentos en la actualidad es
inoperante, ya que el cédigo vigente promulgadc per su Santidad

Juan Pablo II el 25 de enero de 1983 y que substituye al cédigo

99 Devoti Jusn "Instituciones Candnicas~ Libreria de rosa, A. Bouret y
cia. pParis 1852, Pag. 161.
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de Derecho <Canbnico de 1917, suprime los impedimentos
impedientes o proh:m_j.ent:es"w0 Con lo cual deja de ser
estrictamente necesario el calificativo "dirimentes"; esta
clasificacién tenfa todo su sentido en el régimen juridico
anterior. Ahora, si estamos ante un impedimento, estricto sensu,
éste afecta a la validez del matrimonio, de lo contrario no se

trataria de un impedimento en sentido legal.

Es competencia exclusiva de 1la
autoridad suprema de la Iglesia Catélica declarar auténticamente

cuando el Derecho Divino prohibe o dirime el matrimonio.

De igual manera sélo la autoridad
suprema tiene el derecho a establecer otros impedimentos
respecto a los bautizados (Canon 1075). E1 c6digo de Derecho
Canénico faculta el ordinario del lugar para dispensar ciertos
impedimentos de Derecho eclesidstico a sus propios fieles,
cualquiera que sea el lugar en el que residen y a todos los que

de hecho moran en su territorio.

Hay s6lo dos impedimentos que
inicamente pueden ser dispensados por la Sede Apostélica; mismos

que estdn contenidos en el Canon 1078; y son:

100 lombardia Pedro y Arrieta Ignacio. "Cédigc de Derecho Canénico”.
Edicién anotada. Ediciones Paulinas, S.A. México, Segunda Edicién. 1984. pPég.
636.
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1.~ E1 impedimento que proviene de
haber recibido las sagradas ordenes o del voto plblico perpetuo

de castidad en un instituto religioso de Derecho pontificio.

2.- El impedimento de crimen

contenido en el Canon 1090,

Canon 1090: 1. 'quien con el fin de contraer
matrimonio con una determinada persona, causa la
muerte del cdényuge de ésta o de su propio cényuge,
atenta invalidamente ese matrimonio."

2. "También atenta invalidamente el matrimonio entre
s1 quienes con una cooperacién mutua, fisica o moral,
causaron la muerte del cényuge."

El Canon 1078 en su pardgrafo 3o. establece que nunca

se concede dispensa del impedimento de consanguinidad
en linea recta o en seqgundo grado de linea colateral.

5.2.- DE LOS IMPEDINENTOS8 DIRIMENTES EN PARTICULAR.

Para una mejor y mas completa
comprensién del tema, he considerado indispensable que al tratar
las causas de nulidad, nos referiremos tanto al Derecho Canénico
como al Civil, pues si bien el epicentro de aste capitulo es la
legislacién candénica es imposible pasar por alto a nuestra

legislacibn civil.

El propSsito de dar este enfoque
al tema que nos ocupa, es chtener una visién m&s profunda y

consciente sobre la disolucién del matrimonio. No es posible
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sélo solucionar el aspecto civil dejando pendiente el religioso,
pues se crearfan graves conflictos de conciencia entre 1los
catélicos. Por tales consideraciones es necesario tener

conocimientos de ambos derechos.

En materia civil el articulo 235
del c6édigo relativo nos dice: "Son causas de nulidad de un

matrimonio:

I. El error acerca de la persona con quien se contrae,
cuando entendiendo un cényuge celebrar matrimonio con
persona determinada, la contrae con otra;"

IX. "Que el matrimonic se haya celebrado concurriendo
alguno de los inmpedimentos enumerados en el articulos
156";

1III. "Que se haya celebrade en contravencién a lo
dispuesto en los articules 97, 98, 100, 102 y 103."

La idea fundamental del articulo
anterior descansa en la base de gue las nulidades no s6lo se
basan en los impedimentos, sino queA también encuentran
fundamento en el error respecto a la persona, y el habex omitido
algunas de las formalidades o solemnidades necesarias para la

celebracién.

En el Derecho Canbnice, el canon

1058 establece:

"pueden contraer matrimonio, todos aquéllos a quienes
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el Derecho no se lo prohibe".

El obstaculo puede provenir del
Derecho natural, del canénico o del civil. El primero tiene una
mayor amplitud, pues la prohibicién o impedimento es aplicable
a todos los hombres, mientras gue el Derecho Canénico afecta
solamente a los bautizados y el civil a los que no han recibido

el bautismo {desde el punto de vista del Derecho Canénico).

A continuacién desarrollaré el
estudio individual de cada uno de los impedimentos dirimentes en
el Derecho Canénico, haciendo mencién del impedimento,

equivalente, cuande lo haya, en el Derecho Civil.
I. IMPEDIMENTO DE EDAD.

Se encuentra contenido en el canon

1083 que a la letra dice:

1.~ "No puede contraer matrimonio v&lido el wvarén
antes de los dieciséis atos cumplidos, ni la mujer
antes de los catorce, también cumplidos.™

2.- Y“Puede la conferencia episcopal establecer una

edad superior para la celebracién licita del
watrimonio.™

“"Este impedimento presume que a

partir de los dieciséis afios en el hombre y catorce en la mujer,
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cada. uno de los contrayentes tiene capacidad suficiente para
prestar su concentimiento eficiente y no ignorar que el
matrimonio "es una comunidad permanente entre un varén y una
mujer, ordenada a la procreacién de los hijos, con alguna
cooperacién sexual" (Canon 1096). Esta nulidad es absoluta como

todas las del Derecho eclesiastico." %!

Los canonistas consideran al
impedimento de edad como una circunstancia emanada del Derecho
humano, por tal motivo autorizan su dispensa misma que puede ser
otorgada por el ordinario del 1lugar, no s6lo en casos
. verdaderamente graves dentro de los cuales podria suponerse el

embarazo de la mujer o alguna razén de bien comin.

De lo anterior concluimos gue este
impedimento, cuando no ha sido dispensado opera de manera
absoluta, en consecuencia cuando los contrayentes no cumplen con
el requisito de edad establecido por el canon en cita y celebran
nupcias, este matrimonio serd nulo, “"Este impedimento
eclesigstico cesa automaticamente al llegar a la edad n@bil. Sin
enbargec, si el matrimonio se celebré antes de alcanzar la edad
establecida en el parégrafo primero del canon 1083, cumplida

ésta, el matrimonio no se convalida automiticamente". 0%

101 Chévesz Ascencio MWanuel F. “La familia en @l Derecho” Editorial
Porrtia, S.A. 2a. BEdicién. México 1990., pAg. 341.

102 ILSpez Alarcén Mariano y Navarro Rafael "Curso de Derecho matrimonial
énico y dade*. Madrid 1984, p&g. 99.
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Desde el punto de vista civil,
para contraer matrimonio es necesario cumplir, igual que en el
Derecho Canénico con el reguisito de edad, el cual es
exactamente el mismo que en el Derecho Canénico, dieciséis afos
en el varén y catorce en la mujer; de igual forma este
impedimento en materia civil también puede ser dispensado, el
articulo 148 del Cédigo Civil vigente otorga esta facultad al
Jefe del Departamento del Distrito Federal, o 1los Delegados
segln sea el caso; y soOlo procederd la dispensa cuando exista
una causa grave y Jjustificada, gue como ya lo hemos dicho bkien

puede ser causa gravisima, el embarazo.

Cuando se celebra el matrimonio y
alguno o ambos cényuges no cumplen con el requisito de edad
establecido por 1la Ley, sin haber obtenido 1la dispensa
correspondiente, estaremos entonces ante la presencia de un
impedimento legal para la celebracién del matrimonio, tal y como
lo preceptia la fracecién I del articulo 156 del Cédigo Civil.
Para el Derecho civil este acto estard investido de nulidad
relativa, por cuanto gque el matrimonio queda convalidado en los
términos del articulo 237 del Cédigo Ccivil, y "dejard de ser
causa de nulidad: I Cuando haya habido hijo; II cuando aungue no
los haya habido, el menor hubiere llegadeo a los dieciocho afos;

y ni &1 ni el otro cényuge hubieran intentado la nulidad.
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II. IMPEDIMENTO DE IMPOTENCIA

Canon 1084 I. "La impotencia antecedente y perpetua
para realizar el acto conyugal, tanto por parte del
hombre como de la mujer, ya abscoluta ya relativa, hace
nulo el matrimonio por su misma naturalesa.®

2. "gi el impedimento de impotencia es dudoso, con
duda de Deracho o de hecho, no se dabe impedir el
matrimonio ni, mientras persista la duda declararlo
nulo."

3. "La esterilidad no prohibe ni dirime ol matrimonio,
sin perjuicio de 1o que se prescribe en el canon
1098"; el cual establece lo siguiente:

Quien contrae el matrimonic engafiado por dolo
provocade para obtener su consentimiento, acerca de
una cualidad del otro contrayente, que por su

naturaleza puede perturbar gravemente el consorcio de
vida conyugal, contrae invalidamente®.

Respecto a este canon cabe sefialar
que la impotencia es un impedimento de Derecho divino natural,

por tal razén no es dispensable.

“Desde el punto de vista juridico,
la impotencia es la incapacidad para realizar el acto conyugal;
es decir, la incapacidad de realizar la cépula con todos sus
elementos esenciales, tal y como estdn configurados por la
naturaleza. En cambio con el término esterilidad se designan

aquéllos defectos gue imposibilitan la generacién, pero sin
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afectar el acto conyugal, esta Gltima constituye impedimenton, 193

El canon en cuestién enumera
claramente los tres requisitos para gque la impotencia se
constituya en impedimento, ocupando el primer término el hecho
de que ésta se dé antes de la celebracitn del matrimonio, en
segundo lugar tiene que ser perpetua, es decir, incurable por
medios ordinarios, licitos y no peligrosos para la vida o
gravemente perjudiciales para la salud y por Gltimo tiene que
ser cierta, de tal manera que de existir duda respecto de su
padecimiento no se debe impedir el matrimonio ni declararlo nulo

mientras no haya absoluta certeza de su existencia.

Es bien sabido que nuestro Cédigo
Civil vigente contempla a la impotencia como causa de divercio
siempre y cuando sobrevenga después de celebrado el matrimonio
y que sea incurable; si no se refnen estos requisitos, entonces
estamos en presencia de un impedimento que origina la nulidad
relativa del matrimonio, con 1la salvedad de que en la
legislacién civil se establece un término fatal de sesenta dias,
dentro de los cuales debe ejercitarse dicha accién, sentenciando
que en caso de no hacerlo dentro del término establecido, no
podra después, ni invocarse como causa de nulidad ni como causa

de divorcio (articulo 246 del Cédigo Civil).

103 Lombardia Pedro y Arrieta Ignacio "Cédigo de Derecho Canénico®,
Edicién anotada. Op. ¢it., pig. 644.
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III. IMPEDIMENTO DE EXISTENCIA DE MATRIMONIO ANTERIOR.
Canon 1085: 1. "“Atenta invalidamente el matrimonio
quien ests& 1ligado por el vinculo de un matrimonio
anterior, aunque no haya aido consumado."

2. “AGn cuando el matrimonio anterior sea nulo o haya
sido d4isuelto por cualguier causa, no por eso es
licito contraer otxo, antes de que conste

legitimamente ¥y con certeza la nulidad o disolucién
del precedente.'

Al analizar los elementos
esenciales del matrimonio canénico nos referimos a la unidad, 1la
cual supone la unién de un sélo varén con una sola mujer, ante
este supuesto el Derecho Canénico organiza un sistema
legislativo que, en sintesis, prohibe el matrimonio a las
personas gque han contraido otro anterior vilido y mientras éste
perdure. A esta prohibicién técnicamente se denomina impedimento

de ligamen o de vinculo.

“La razén de ser del impedimento
estriba en la igualdad que toda relacién de justicia y que en la
relaciébn juridica matrimonial se traduce en la idea de que sdlo
en el matrimonio mondgamo se da una relacién de valores iguales

y eguivalencia de bienes". '0¢

El inpedimento que nos ocupa

104 Marisno Léper Alarcén y Ratael Navarro. "Curso de Derecho

Matrisonial Canénico y Concordado." Op. cit., pdg. 104.



179
encuentra su fundamento en el Derecho natural gue exige la
singularidad del matrimonio, desechando de plano a la poligamia
(unién de varias mujeres con un s&lo hombre) y a la poliandria
o poliviria (unién de varios hombres con una sola mujer), en
tales supuestos no existe la relacién de valores iguales ni la
equivalencia de bienes ya que el cényuge tnico sea el varén sea
la mujer, se entregaria parcialmente a sus maltiples consortes,
mientras que éstos a su vez se entregarian totalmente al cényuge
finico. Por estas razones el legislador candnico f\o s6lo obliga
a los estrictamente sujetos al Derecho Canfnico, sino también a

los bautizados.

Este impedimento no puede cesar,
légicamente, por dispensa. Cesa por la muerte de uno de los
cényuges, cuando ésta no puede ser plenamente comprobada por el
cényuge vivo, no puede considerarse que éste queda desligado, en
tal supuesto opera lo dispuesto por el canon 1707, gue a la
letra dice: "Cuando la muerte de un cényuge no pueda probarse
por documento auténtico, eclesidstico, civil, el otro cényuge no
puede considerarse libre del vinculo matrimonial antes de que el
Obispo diocesance haya emitido 1la declaracién de muerte

presunta."

Para que pueda emitirse dicha
declaracién el mismo canon seflala los requisitos que deben

cumplirse, entre los cuales destacan: la realizacién de
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investigaciones y las declaraciones de testigos, pues no basta
que la ausencia del cényuge se prolongue por mucho tiempo; en
los casos de duda y sumamente complicados, se requiere consultar

a la santa Sede.

En sintesis, para que este
impedimento opere basta la existencia de un matrimonio anterior,
es decir, gue subsista el vinculo matrimonial sin que haya sido
disuelto, independientemente de 1la consumacién o 1la no
consumacién de dicho matrimonio. Como ya lo hemos visto, 1la
consumacién del matrimonio lo hace indisoluble; pero desde el
momento en que se expresa el consentimiento para contraer
nupcias se engendra el vinculo conyugal y legalmente esta
celebrado el contrato, que tiene como una de sus propiedades
esenciales la unidad, es decir, gue no puede haber mis de un

matrimonio.

En el Derecho  Civil también
encontramos el impedimento que nos ocupa, el C6digo Civil
vigente lo consagra en la fraccién X del articulo 156, la cual
considera como impedimento para celebrar el contrato de
matrimonio al "matrimonio subsistente con persona distinta de

aquélla con quien se pretenda contraer."

En este supuesto estamos en

presencia de un caso sumamente especial pues la nulidad que se
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produce a raiz de este impedimento es una de las pocas nulidades

absolutas que se dan en el Derecho familiar.

Es el articulo 248 del cdédigo
Civil el gue enumera las condiciones necesarias para gue la
nulidad fundada en el impedimento de existencia de matrimonio
anterior produzca sus efectos. Dada la importancia de dicho

precepto legal a continuacién se transcribe:

"El vinculo de un matrimonio anterior, existente al
tiempo de contraerse el segundo, anula éste, aungue se
contraiga de buena fe, creyéndose fundadamente que el
consorte anterior habia muerto. La acciétn que nace de
esta causa de nulidad puede deducirse por el cényuge
del primer matrimonio, por sus hijos o herederos y por
los cényuges que contrajeron el segundo. No
deduciéndola ninguna de las persconas mencionadas, 1la
deduciré el Ministerio Pdblico."

IV. IMPEDIMENTO DE MATRIMONIO ENTRE BAUTIZADO Y NO BAUTIZADO.

canon 1086,

1. “Es invAlido el matrimonio entre dos personas, una
de las cuales fue bautimada en la Iglesia catdlica o
recibida en su seno y no se ha apartado de ella por
acto formal, y otra no bautizada".

2. "No se dispense este impedimento si no se cumplen
las condiciones indicadas en los CC. 1125 y 1126."

3. "gBi al contraer el matrimonio, una parte era
cominmente tenida por bautiszada o su bautismo era
dudoso, se ha de presumir conforme al canon 1060, la
validez del matrimonio, hasta que ss pruebe con
certeza que uno de los contrayentes estaba bautizado
y el otro no".
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Para una mejor comprensién de este
impedimento creo conveniente transcribir los cénones a que nos
remiten los par&grafos segunde y tercero del canon que nos

ocupa:

Canon 1125 "sSi hay upa causa Jjusta y razonable el
ordinarioc del lugar puede conceder esta licencia; pero
no debe otorgarla si no se cumplen las condiciones que
siguen":

1, "que la parte catélica declare que estd dispuesta
a evitar cualquier peligro de apartarse de la fe, y
promete sinceramente que hard cuanto le sea posible
para que toda la prole se bautice y se eduque en la
Iglesia catblica®;

2. "que se informe en su momento al otro contrayente
sobre las promesas que debe hacer la parte catélica,
de modo que conste que es verdaderamente consciente de
la promesa Yy de la obligacidn de la parte catblica";
3. "que ambas partes sean instruidas sobre los fines
y propiedades esenciales del matrimonio, que no pueden
sexr excluidos por ningune de los dos."

Canon 1060 "El matrimonio goza del favor del Derecho;

por lo que en la duda se ha de estar por la validez
del matrimonio, mientras no se pruebe lo contrario".

como se desprende de la simple
lectura de los canones anteriores el impedimento de disparidad
de cultos puede ser dispensado, bajo la premisa de gque el no
bautizado tiene el Derecho fundamental y humano de contraer

matrimonio.

“La razén de ser de este

impedimento descansa en el siguiente razonamiento: Desde 1la
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perspectiva del Derecho Canénico, el no bautizado se encuentra
bajo la condicién de infiel, misma que resulta incompatible con
el matrimonio canfnico en razén del peligro que engendra para la
fe de la parte catédlica y de los hijos; y al ser la fe un bien
superior obliga a los canonistas a tutelarlo. Por ello el
legislador eclesiadstico, teniendo en cuenta esta razén de fondo,

crea este impedimento matrimonial®19%

Este impedimento, por razones

obvias, no tiene aplicacién en el Derecho Civil.

V. IMPEDIMENTO DE ORDEN S8AGRADO.

Canon 1087 "“Atentan invalidamente quienes han recibido
las Sérdenes sagradas'.

"Este impedimento origina la
invalidez del matrimonio de los ordenados in sacris, es decir,
de aquéllos aspirantes al sacerdosio que han recibido las
érdenes sagradas del subdiaconado, diaconado y también a los que
llegaron al presbiterado. Este impedimento 1lleva aneja la
obligacién del celibato, impuesta a dichos clérigos sin el

intento de plantear la cuestién de, si tal mandato es de rango

195 gornés Juan. “Derecho matrimonial canépico., Editorial tecnos
Madrid. 1990, Pag. 69.
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eclesiasstico tan sélo, o nov. 106

El canon en estudio es muy claro
en el sentido de que todo aquél gue haya recibido érdenes
sagradas, sin excepcibébn alguna y sin importar el grado de las
mismas no puede contraer matrimonio. YEl ordenado que atente
contra este principio sera removido del oficio eclesidstico, e
incurre en la pena de suspensiétn; y si una vez amonestado no
rectifica, puede ser castigado con otras penas gue pueden llegar

hasta la disminucién del estado clerical®. 107

Este impedimento es dispensable,

pero estd reservado al Romano Pontifice.

Este impedimento es inoperante en

el Derecho Civil,

VI. IMPEDIMENTO DE VOTO PUBLICO, PERPETUO DE CASBTIDAD.

Canon 1080 ‘'atentan invalidamente el matrimonio
quienes est&n vinculados por voto piblico perpetuo de
castidad en un instituto religioso*.

106 Alonso Alija Honorio y Belarmino. "La nulidad y disolucién del
matrimonio, sus causas hoy y oOtras nuevas en el futuro“. "2a. Edicidn.
Graficas Ugrina Madrid 1974, pag. 136.

107 Lombardfia Pedro y Arrieta Ignacio. "Cédigo de Derecho Canénico*. Ob.
cit., pag. 648,
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"Un voto es pGblico cuando el

legftimo superior eclesifistico 1o acepta en nombre de 1la
Iglesia, por le cual quien emite un voto de esta naturxaleza no
s6lo adquiere un compromiso de conciencia frente a Dios, sino
también un compromiso de cara a la comunidad eclesial. De ahi
que tal voto dé origen a un impedimento matrimonial de caracter

dirimentev. 108

El voto perpetuo come su nombre lo

indica es aquél que perdurari para toda la vida.

Para que el voto realizado sea
véalido, debe de emitirse bajo una promesa libre a Dios y no baje
la presién sicolégica que engendra el miedo grave e injusto o
con dolo, en estas circunstancias el voto realizado, no es

vélido.

Este impedimento puede ser
dispensado, pero s6lo por el Romano Pontifice. No opera en el
Derecho civil.

VII. IMPEDIMENTO DE RAPTO DE LA MUJER.

Canon 1089 "No puede habar matrimonio entre un hombre
¥ una mujer raptada o al menos retenida con miras a

108 Gonzélez del Valle José Maria. “Derecho Candnico matrimonial® 3a.
Edicién Universidad de Navarra. Pamplona 1986, pig. 166.
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contraer matrimonio con ella, a no ser que después la

mujer, separada del raptor y halléndose en lugar
seguro y libre, elija voluntariamente el matrimonio".

Los requisitos para la existencia

de este impedimento son los siguientes:

1.~ Secuestro o retencién violenta
de una mujer por parte de un varén. "Esta figura se califica por
dos hechos alternativos wviolentos: El traslado de la mujer
contra su voluntad de un lugar donde se encuentra libre y segura
a otro donde pasa a estar sometida al poder del varén o la
retencién contra su voluntad alli mismo donde la mujer se

encuentra", 107

2.~ El secuestro o retencién ha
de ser realizado por el varén precisamente con la intencién de

contraer matrimonio con la mujer raptada.

"La cesacibén de este impedimento
tiene algunas peculiaridades fundamentalmente por la aludida

interferencia de datos consensuales."

"Ante todo es un impedimento de

Derecho eclesiastico y temporal. Por lo primero puede cesar por

109 Lépes Alarcén Mariano y Navarro Rafael. “curso da Derecho

Matrimonial Canénico y concordado”., Ob. cit., pag. 114.
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dispensa; por lo segundo puede cesar por si mismo".

“"Respecto a la dispensa, conviene
advertir que normalmente no suele concederse, salvo
excepcionalisimos supuestos, que son mis bien figuras de

laboratorio con escasa incidencia préctica". 110

Seria ilégico pensar en que este
impedimento podria ser dispensado subsistiendo el rapto, para
que el impedimento deje de existir es necesario que la mujer
separada de su raptor y puesta en un lugar segquro y libre,

exprese su voluntad de continuar casada con el raptor.

El canon que analizamos es muy
claro en relacibn a las perscnas, es decir, ¢ue para que se
configure el impedimento de rapto, es requisito indispensable
gue la mujer sea la raptada, ante esta circunstancia surge como
interrogante obligada; ¢Qué pasaria si el raptado fuera el
varén?. Segln la acertada opinién de los canonistas Mariano
L6épez Alarcén y Rafael Navarro "el rapto de varén por parte de
la mujer con fines matrimoniales puede conducir obviamente a la
nulidad del watrimonio, pero por la causa prevista en el canon
1103, es decir, por fuerza o por miedo, lo cual no significa que

dicho canon no pueda operar también en supuestos de rapte de la

110 ryem, pag. 115.
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mujer". RRRs

Para una mejor comprensién, es
conveniente precisar que el canon 1103 considera como miedo
invalidante al consentimiento especificamente viciado por miedo
grave, extrinseco e indeclinable. Si a este miedo le falta
alguno de los regquisitos citados no podrd hablarse de relacidn
entre rapto y miedo en sentido estrictamente juridico y habri
que fundamentar el casoc en el impedimento de rapto contenido en

el canon 1089.

En materia civil este impedimento
se da entre el raptor y la raptada y dura mientras ésta no sea
restituida en lugar seqguro donde libremente pueda manifestar su
voluntad. Se trata de la falta de libertad necesaria para la
expresién del consentimiento (articulo 156 fraccién VII del

Cédigo civil).

El articulo 245 del Cédigo Civil
también es aplicable ya que enumera los casos en que el miedo
o la violencia ser&n casos de nulidad del matrimonio, y éstos

son:

I. YOue uno u otro importen peligro de perder 1la
vida, la honra, la libertad, la salud o una parte

111 Idem, p&g. 115.



189
considerable de los bienes";

II. "Que el miedo haya sido causado o la violencia
hecha al cényuge o a la persona © personas que le
tienen bajo su patria potestad o tutela al celebrarse
el matrimonio";

IIX. "Que uno u otro hayan subsistido al tiempo de
celebrarse el matrimonio'.

"La accién que nace de estas tres
causas de nulidad, producen nulidad relativa y sélo pueden
deducirse por el cényuge agraviado dentro de los sesenta dias

desde la fecha en que cesé la violencia o intimidacién”.

VIII. INPEDIMENTO DE CRIMEN.

Canon 1090.

1 "Quién, con el fin de contraer matrimonio con una
determinada persona, causa la muerte del cdnyuge de
ésta o de su propio cényuge, atenta invalidamente ese
matrimonio®.

2 "También atentan invalidamente el matrimonio entre
8i quienes con una cooperacién mutua, fisica o moral
causaron la muerte del cényuge',

El impedimento de crimen tutela agquellos supuestos en
los que media la efectiva muerte del cényuge.

"En concreto, las figuras son tres:" 112

a) "conyugicidio propiamente dicho, es decir dar
muerte al propio cényuge".

b) "Conyugicidio impropic, es decir, dar muerte al
cényuge de aquel con gquien se pretende contraer
matrimonio".

112 FPornés Juan, "Derecho Matrimonial Canénico”. Ob. cit,, p&g. 82.
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c) Conyugicidio con cooperacién mutua"; es decir, "que
exista cooperacidén fisica o moral entre lasugersonas
que posteriormente atentan el matrimonio".

"Los ih’_mentos configuradores del impedimento son
tres:"

a) "Que los sujetos ~uno o los dos, segin los
supuestos— causen la muerte del cényuge mediante su
accidn directa o por medio de terceras personas".

b) "Que se produzca la muerte efectiva del cényuge'.

c) "Que la acciébn se haya realizado con el fin de
contraer matrimonio".

Este impedimento al ser de Derecho
eclesiastico es susceptible de dispensa, la cual esta reservada

exclusivamente al Romano Pontifice.

Desde el punto de vista civil es
la fraccién VI del articula 156 la encargada de tutelar al
crimen de cédnyuge como impedimento de matrimonic que produce
nulidad relativa, a mayor abundamiento, transcribo la norma

mencionada, gue textualmente dice:

*'pgl atentado contra la vida de alguno de los casados
para contraer matrimonio con el que quede libre".

113 Mariano Lopez Alarcén y Rafael Navarro. "Curso de Derecho
Matrimonial Candnico y Concordade”. Ob. cit., pig. 117,

114 Losbardia Padro y Arrieta Ignacio. "Cédigo de Derecho Canénico™. Ob.
cit., pag. 652,
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Por su parte, el articulo 244 del
Cédigo Civil enumera las personas con Derecho a hacer valer la
accién de nulidad proveniente del atentado contra la vida de
alguno de los cényuges para casarse con el que quede libre,
otorgindoles dicha facultad o derecho a 1os hijos del cényuge
victima del atentado, o por el Ministerio Piblico con la Gnica
salvedad de que dicha accién debe ser intentada dentro de los

seis meses, contados desde que se celebrd el nuevo matrimonio.

IX. IMPEDIMENTO DE CONSANGUINIDAD.

Canon 1091.

1 "En linea recta de consanguinidad, es nulo el
matrimonic entre todos los ascendientes Y
descendientes, tanto legitimos comc naturales®.

2 "En linea colateral es nulo hasta el cuartc grado
inclusive".

3 "gl impedimento de consanguinidad no se multiplica".
4 "Nunca debe permitirse el matrimonio cuando subsiste
alguna duda sobre si las partas son consanguineas en

algin grado de linea recta o en segunde grado de linea
colateral®.

Al impedimento contenido en este
canon se le da el nombre de impedimento de consanguinidad; el
cual es definido como "la prohibicidn de contraer matrimonio

entre parientes unidos por lazos de sangre en determinados
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115

grados", (Padres e hijos, hermanos, primos, etc.).

La terminoclogia empleada en este
canon exige algunas precisiones conceptuales para entender mejor
el sistema de computacién del parentesco de sangre en el Derecho

canénico.

Para tal efecto cito una vez mas
a Mariano Lépez Alarcén y Rafael Navarro, quienes en su obra
"Curso de Derecho Matrimonial Canénico y Concordado", apuntan lo

siguiente:

Como indica el Canon 108 "la consanguinidad se computa
por lineas y grados", nociones que presuponen a su vez
el concepto de tronco o estirpe. Por este dltimo habra
que entender las personas o persona de los cuales
proceden los consanguineos. Linea, serd la serie de
personas que proceden unas de otras de forma sucesiva;
grado, la medida de distancia entre las personas
consanguineas y el tronco comGn".

A su vez, el propio Canon 108 distingue la linea recta
de la colateral. La primera, es la relacién natural
existente entre las personas situadas en una misma
linea: hijo, padre, abuelo, etc.; la segunda, la
relacién natural existente entre dos personas situadas
en lineas distintas pero confluyentes en un mism
tronco (hermanos, primos, tios, sobrinos, etc.)". i

Una vez entendida la terminoclogia

115 Mariano L&pez Alarcén y Rafael Navarro. “Curso de Derecho
Matrimonial Canénico y Concordadoe”. Ob. cit., pag. 118.

116 Idem., pig. 120.
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y sistema candénico familiar, el cual es igual al civil puesto
que ambos toman su base del Derecho Romano, podemos resumir los
rasgos fundamentales del canon que estudiamos en las siguientes

premisas:

a) Es siempre impedimento el parentesco en linea recta
(padres, hijos: etc.).

b) En colateral hasta el cuarto gradoe inclusive
{primos hermanos) .

c) La dispensa corresponde al ordinario, pero no se
dispensa nunca en linea recta ni en segundo grado de
lfinea colateral (hermanos); por exclusién en los demés
casos, si hay dispensa.

d) El impedimento no se multiplica. "Esta situacién,
que afecta UGnicamente al parentesco en 1linea
colateral, se preduce, por ejemplo, cuando el tronce
comin de los consanguineos estd constituido por
personas a la vez consanguineas".

"En la prédctica, la actual prescripcién del Canon 1091
paradgrafo 3, acerca de que el impedimento no se
multiplica, parece que deberd traducirse en el sentido
de que si las personas tuviesen entre sf{ relaciones de
parentesco {por razén de unos antecedentes
generacionales complejos), sélec deber&n obtener
dispensa de aquella relacién de parelr”esco gue las
sitde en mayor grado de proximidad."

En materia civil la norma analoga
a la contenida por el canon 1091, es la que contempla la
fraccién IITI del articulo 156 de nuestro C6digo Civil que

textualmente transcribe:

117 porpés Juan., “Derecho Matrimonial Canénice®. Ob. clt., phig. 86.



Art. 156. "Son impedimentos para celebrar el contrate
de matrimonio:"

III. "El parentesco de consanguinidad legitima o
natural, sin limitacién de grado en la linea recta,
ascendente o descendente. En la linea colateral igual,
el impedimento se extiende a los hermanos y medios
hermanos'.

"En la colateral desigual, el impedimanto se extiende
solamente a los tios y sobrinos, siempre que estén en
8l tercer grado y no hayan obtenido dispensa™.

Este impedimento se refiere a la consanguinidad, y es
sin limitacién de grado en linea recta ascendente o
descendente. En la linea colateral igual se extiende
a los hermanos y medios hermanos y no puede ser
dispensado.

En la colateral desigual, el impedimento se extiende
solamente a los tios y sobrinos, siempre que estén en
tercer grado y no hayan obtenido dispensa. En este
caso, en los términos del articulo 241 del Cédigo
Civil, se trata de una nulidad relativa, porque si
después de obtenida la dispensa, ambos cényuges
reiteran su consentimiento por medio de un acta ante
el Juez del Registro Civil, quedari revalidado el
matrimonio y surtir4 todos sus efectos legales desde
el dia que primeramente se contrajo.

Pero el matrimonio entre consanguineos en linea recta,
ascendente o descendente Yy colateral igual entre
hermanos y medios hermanos, genera la nulidad
absoluta. E1 cédigo Civil no hace referencia a esta
nulidad, la que se estima como abscluta al no estar
comprendida dentro del articulo 241, que s6lo trata de
la nulidad relativa por el impedimento de
consanguinidad que pudiendo ser dispensadc no lo fue.
Si no se limitan las caracteristicas de la nulidad
absoluta por algun articulo en especial y debido a lei
tradicisén, esta nulidad se confirma como absoluta".

343.

118

194

Chivez Asencio HWanuel F. “La Familia en el Derecho™ Ob. cit., pig.
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X. IMPRDINENTO DE AFPINIDAD.

Canon 1092. "“La afinidad en 1inea recta dirime el
matrinonic en cualquier grado'.

El impedimento de afinidad, "es la
prohibicién de contraer matrimonio entre el varémn y 1los
consanguineos de la mujer y viceversa (padrastro e hijasatra,

suegro y nuera, suegro y yerno, etc.)w 3%

El supuesto que regula este canon
no se extiende a la linea colateral, de modo que los cufiados,
por ejemplo, ya no entran en el radio de accién de este

impedimento.

La dispensa de este impedimento
corresponde a lo ordinario, al no estar reservada en el Canon

1078.

En materia civil el articulo

aplicable es el 156 fraccién IV; que establece:

Art. 156,.— Son impedimentos para celebrar sl contrato
de matrimonio!

IV. "Bl parentesco de afinidad en linea recta, sin

s Marisno LSpes Alarcén y Rafasl MNavarro. "Curso de Derecho
Matrisonial Canénico y Concordado®*. Ob. cit., phg. 118.
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limitacién alguna®™.

La accién de nulidad que nace de
este impedimento, con fundamento en el articulo 242 del Cédigo
Civil puede ejercitarse por cualquiera de los cényuges, por sus

ascendentes y por el Ministerio Pablico.

En el Derecho Civil el impedimento
de afinidad produce nulidad absoluta, toda vez gue no puede caer
dentro de lo previsto por el articulo 241 del C6digo civil, al

no ser dispensable y, como consecuencia, puede ser invocadc en

todo tiempo y no hay convalidacién posible'. 120

XI. IMPEDIMENTO DE PUBLICA HONBSTIDAD.

Canon 1093. “E)l impedimento de pGblica honestidad
surge del matrimonio invélido después de instaurada la
vida en comGn, o del concubinato notorio o piblico y
dirime el matrimonio en el primer grado de linea recta
entre el varén y la consanguineas de la mujer Yy
viceversa'.

A la publica honestidad se le ha tenido a bien llamar,
entre los canonistas, cuasiafinidad por la cierta
semejanza que tiene con el parentesco de afinidad.

Hay s6lo dos situaciones que puederhcllar origen a este
impedimento y son las siguientes:

120 chsver Asencio Mapuel F, “La Familia en el Derecho”. Ob. cit., pag.
344,

12 Marianoc 1LSpezx Alarcén y Rafael Navarro. “Curso de Derecho
Matrimonial y Canémnico y Concordado”. Ob. cit., p&g. 123.
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1. “Existencia de un matrimonio invalido entre dos
personas después de instaurada la vida en comGn. No
basta la simple celebracién del matrimonio que resulté
nule sino que es necesario el establecimiento entre
ambas partes de la efectiva convivencia. A estos
efectos, por matrimonio invalido hay que entender
aguel que tiene apariencia de matrimonio canénico, es
decir, en el que se ha dado un cierto consentimiento
a través de una sclemnidad formal, pero gque gqueda en
mera apariencia por la existencia de alguna causa
invalidante".

2. "Concubinato pGblico o notorio. Por concubinato
la unidén establece de hecho entre el varén y la mujer.
La nota de pGblico cualificar& dicha unién cuando esté
divulgada de hecho © en trance de divulgacién; la de
notorio, hace referencia tanto a la notoriedad de
derecho como a la de hecho, es decir, si ya es
conocido publicamente o existe en tales circunstancias
gue no ser& posible su ocultacién."

Dado alguno de los dos
presupuestos analizados, el impedimento de pQGblica honestidad
abarcar& el primer grado de linea recta entre el vardn y los
consanguineos de la mujer y viceversa (con el padre o la madre,

el hijo o la hija de la otra parte).

Al ser un impedimento de Derecho
eclesidstico, s6lo cabe su cese por dispensa, la cual puede
concederla el ordinario del 1lugar. Dispensa, que no serd
concedida si hay duda de si los que desean contraer matrimonio
son consanguineos en algin grado de linea recta o en segundo
grado en linea colateral, precaucién a la gue obliga el

paradgrafo 4 del canon 1091.
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Este impedimento no es contemplado

en materia civil.
XII. IMPEDIMENTO DE PARENTBSCO LEGAL PROVENIENTE DE LA ADCPCION.

Canon 1094. "No pueden contraer vilidamente matrimonio
entre si guienes estén unidos por parentesco legal
proveniente de 1la adopclién, en linea recta o en
segundo grado de linea colateral®,

"El impedimento de parentesco legal, es el que existe
entre quienes estan vinculados entre si, bien como
hermanos, bien como ascendentes o descendentes, pero
no en virtud del parentesco gque nace de la sangre,
sino del parentesco legal que nace de la adopr;im't.“l

Como claramente 1lo estipula el
canon en cuestidn, el impedimento de parentesco legal s&lo surge
en la linea recta (padre o madre adoptante con el adoptado;
adoptadoe con cényuge viudo del padre o madre adoptante) y en el
segundo grado en linea colateral adoptade e hijo del adoptante.
La dispensa de este impedimento la puede otorgar el ordinario

del lugar.

En materia civil el artfculo 157

del Cé6digo de la materia establece:

"El adoptante no puede contraer matrimonio con el
adoptado o sus descendientes, en tanto gue dure el

122 Gonzxfilez del Valle José Maria. "Derecho Canénico Matrimonial“. Ob.
cit., pags. 164 y 165.
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lazo juridico resultante de la adopcidén®.

En relacién a este impedimento podemos concluir que la
nulidad que reviste al mismo es absoluta, toda vez que
el legislador no seflalé plazo de prescripcién o
estableci6é la posible convalidacién. Ademds debemos
observar que en relacién a los matrimonios ilicitos
pero no nulos, el articulo 264 del c6digo Civil, sbélo
se refiere a los casos previstos en los articulos 158
Y 159 y excluye la adopcidén, que es un parentesco y
debe seguir las reglas de los otros parentescos por
consanguinidad y afinidad que producen nulidades
absolutas. Como en nuestro pals s6lo se reglamenta la
adopcién simple o menos plena, el parentesco se reduce
al adoptante y adoptado, pero en materia matrimonial,

nnpediﬂ nto se extiende a los hijos del
adoptado." (Articulos 157 y 402 del Cédigo Civil).

6.~ DEL CONSENTIMIENTO MATRIMONIAL.

A continuacién analizaremos 1la
nulidad matrimonial proveniente de defectos en el
consentimiento, bajo el mismo contexto ¢ue hemos estado
utilizando, es decir, estudiaremos el tema desde el punteo de
vista canénico haciendo una breve referencia a los supuestos
equivalentes -cuando los haya- contenidos en 1la legislacién

civil.

6.3 BSUPUESBTOS8 QUE INVALIDAN EL MATRIMONICO POR VICIOB EN EL
CONSENTIMIENTO.

6.1.a. ERROR.

3 Chaves Asencio Manuel P, “La Familin en el Darecho®. Ob. cit., pag.
345.
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Canon 1097.

1 VYEl error acerca de la persona hace invélido el
matrimonio’.

2 “El error acerca de una cualidad de la persona,
aungue sea causa del contrato, no dirime el

matrimonio, a no ser gue se pretenda esta cualidad
directa y principalmente.

Consiste el error en un defecto
del acto del entendimiento por el que se tiene un juicio falso
o estimacién equivocada de un objeto. Trata este canon el error
de hecho, llamado asi porgque su objeto es la persona misma del

otro contrayente o bien sus cualidades.

El paragrafo primero del canon en
cuestién sefilala gque el error acerca de la persona invalida el
matrimonio. Surge dicha figura cuande el contrayente, gueriendo
casarse con una persona cierta y determinada, se casa por error

con otra distinta.

"Siendo las propias personas de
los contrayentes, en sus dimensiones conyugales, el objeto del
consentimiento y siendo el vincule la unidn conyugal entre
dichas personas, el error acerca de la persona misma del otro
contrayente afecta de manera substancial al objeto del

consentimiento, que en realidad no existe, por 1lo que por
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Derecho natural, tampoco hay matrimonio". 12¢

El paragrafo segundo del canon en
estudio es muy clarc en el sentidce de gue el error gue nace de
las cualidades de la persona s6lo invalida el matrimonioc cuando
tal cualidad falsamente estimada, haya sido directa vy
principalmente pretendida. De tal forma "que una cualidad pueée
no sélo mover el propbsito de contraer, sino inclusc convertirse
en parte especifica del mismo acto de contraer, cuando el
contrayente queriendo en el acto directa y principalmente la
cualidad, que estima falsamente que el otro posee, determina con
su voluntad actual que sélo estid consintiendo en tanto y en

cuanto existe tal cualidag". 125

Asi pues, cuando el contrayente
pretende una cualidad en forma directa y principal, misma que no
posee su consorte, la convierte en el obkjeto de su
consentimiento, y al no existir objete, obviamente el acto es

nulo.

En materia civil el error como causa de

nulidad del matrimonio est& contenido en la fraccién I del

124 Lombardia Padro y Arrieta Ignacio. "Cédigo de Deracho canénico”. Ob.
cit., pag. 659.

125 Idem, pag. 650.
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articulo 235 del c6digo de la materia que la letra dice:

Art. 235.- "gson causas de nulidad 4e un matrimonio:
Fraccién I, “El error acerca de la persona con quien
se contrae, cuando entendiendo un cényuge celebrar

matrimonio con persona determinada, lo contras con
otra".

El error a que se refiere el
articulo anterior da origen a la nulidad relativa atento a lo
dispuesto por el articulo 236 que previene la accién de nulidad
que nace del error, s6lo puede producirse por el coényuge
engafiado; pero si éste no denuncia el error inmediatamente que
lo advierte, se tiene por ratificado el consentimiento y queda
subsistente el matrimonio, a no ser que exista otro impedimento

que lo anule.

El legislador no fija un plazo
determinado; s6lo dice que el error debe ser denunciado
inmediatamente, y esto puede dar lugar a conflictos sobre lo que
significa este término. Al respecto el Maestro Manuel F. Chévez
Ascencio opina "gue el término 'inmediatamente', se refiere a.
una accién inmediata, de tal forma gue si hay una convivencia
conyugal, ésta sana a la nulidad relativa de que se trata por

convalidacién del acto juridicd conyugal, y aceptacién de la
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comunidad conyugal por gquien pudo haber iniciado la accién". 126

Otro problema tebérico que se
presenta en el Derecho Civil, es si el error acerca de 1la
persona con quien se contrae matrimonio produce nulidad relativa
o inexistencia; al respecto Rojina Villegas expresa: "Desde el
punto de vista estrictamente tebrico, el error scbre 1la
identidad de la persona deberia motivar la inexistencia del
matrimonio, pues impide que el consentimiento se forme, dado que
éste no se otorgs para celebrar el acto con la persona con quien
realmente se celebrd, sino que dicha voluntad se expresé bajo
supuesto totalmente distinto; es decir, para contraer matrimonio
con otra persona. Por lo tanto falté el consentimiento y cabria
aplicar el articulo 2224, para considerar inexistente el
matrimonio, perc ante la disposicitn expresa del articulo 236
debe concluirse que en nuestro Derecho se trata de nulidad

relativa», 127

6.1.b. IGNORANCIA.

CANON 1096.

1 "Para que pusda haber consentimiento matrimonial, es
necesario que los contrayentes no ignoren al menos gue

126 Chévez Ascencio Manusl F. “La Familia en o) Derecho~. Ob. cit., pig.

366.

127 Rojina Villegas Rafael. “"Derecho Civil Mexicano”. Tomo 11, Derecho
de Familia, antigua Libreria Robredo. México 1962, pidg. 231.
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el matrimonio es un consorcio permanente entre un
vardn y una mpujer, ordenado a la procreacién de la
prole mediante una cierta cooperacién sexual".

2 "Esta ignorancia no 3e presume dJdespués de 1la
pubertad*.

Los canonistas consideran
indispensable gque toda persona al contraer matrimonio tenga
conocimiento de lo gue significa este acto, asi como de .las
responsabilidades inherentes a la vida conyugal; es decir, que
estén conscientes de los alcances juridicos, morales y sociales
que entrafia la solemnidad de las nupcias. "Ello significa gque
faltando un conocimiento minimo del matrimonio, mas que vicio o
anomalia del consentimiento, lo que hay es imposibilidad de
existencia del consentimiento, por falta de su presupuesto

intelectivo previo. 128

Es evidente que la legislacién
candénica no exige a los contrayentes un conocimiento basado en
un saber discursive y conceptual, culto, ni mucho menos técnico;
basta con gue estén conscientes que el matrimonio es un
consorcio permanente entre un varén y una mujer ordenado a la

procreacién de la prole mediante una cierta cooperacitn sexual.

Por su parte, en materia civil no

128 ohardia Pedro y Arrieta Ignmacio. “Cédigo de Derecho Canénico®. Ob.
cit., pag. 658,
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existe norma alguna que considere a la ignorancia como causa

invalidante del matrimonio.

6.1.¢c. FUERZA O MIEDO.

Canon 1103. "Es invAlide el matrimonio coentraide por
violencia © por miedo grave proveniente de una causa
externa, incluso el no inferido de propio intento,
para librarse del cual alguien se vea obligado a
elegir el matrimonio™.

Ante todo conviene distinguir la
violencia del miedo. "La violencia o fuerza fisica, es una
coaccién material scbre una persona para obtener su

consentimiento". 12?

La violencia debe ser fisicamente
irresistible y opera sobre la expresién externa del

consentimiento.

"E]l miedo es aquella consternacién
de &nimo del sujeto causada por la presién psicolégica o
coaccién moral, para librarse de las cuales el sujeto se ve

obligado a elegir el matrimonio”.

"Por coaceidn moral entendemos la

lzﬁt:l:uivo: Ascencio Manuel F. "La Familia en el Derecho™. Ob. cit., pig.

373.
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presién psicolégica que, mediante la amenaza el agente ejerce
sobre el paciente. La coaccién moral y el miedo se relacionan en
términos de causa efecto. En consecuencia, mientras la violencia
opera sobre la expresién externa del consentimiento, la coaccién
moral y su efecto, el miedo, actGan sobre el interior
psicolégico del contrayente y vician 1la génesis del

consentimienton, 13°

En relacién al miedo, la doctrina

canénica contempla al miedo grave y al miedec reverencial.

a) MIEDO GRAVE.

El mal que da origen al miedo
grave segin los canonistas, puede ser un mal grave de modo
absoluto y un mal relativamente grave. Es absolutamente grave
aquel mal que, de ordinario sirve para amedrentar a una persona
normal de las que no se intimidan con facilidad, por ejemplo: La
muerte, la mnmutilacién, la ruina econémica. En cambio, es
relativamente grave cuando intimida a una persona concreta y
puede no afectar en la misma forma a otras. En este caso, habré
que tomar en cuenta la edad, la salud, la pusilanimidad y otras
caracteristicas singulares de la persona afectada. Para la

nulidad del matrimonio basta con el miedo relativamente grave,

130 Lombardia Pedro y Arrieta Ignacio. “Cédigo de Derecho Canénico”. Ob.
cit., pag. 667.
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pero analizando a la persona del contrayente y la importancia de

las amenazas que éste hubiere sufrido.

"El miedo debe ser antecedente a
la celebracién del matrimonioco y debe haber una relacién de
causalidad. El nmniedo debe ser la causa o motivo de 1la
celebraci6tn. Debe ser, ademds ineludible lo gue significa no

haber otro medio de evitar gue el mal se realice". 131

Es
pertinente mencionar que para que se pueda invocar el miedo
grave como causa de nulidad matrimonial, ademas de ser
antecedente debe de ser también concomitante a la celebracién
del matrimeonio, tal y como lo ha expresado en sus m@ltiples

ponencias en 1los proceses de nulidad matrimonial el Dr.

Francisco Huber y Olea.
b) MIEDO REVERENCIAL.

Se trata de un caso practico o
supuesto de hecho de miedo gue por su notable frecuencia, ha
acabado obteniendo una arraigada configuracién doctrinal y

jurisprudencial.

Designa el temor a un mal en cuya

peculiar gravedad y externidad, juega papel principal 1la

131
374,

Chéivez Ascencio Manuel F., "La Familia en el Derecho”. Ob. cit., pag.



208
relacién de subordinacién y de reverencia que existen entre el

superior, que infiere, y el inferior, que lo padece.

Las notas caracteristicas del
temor reverencial, son: Que debe mediar una relacidén de
subordinacién por la que el inferior debe xespeto, honra o
reverencia a un superior, entre los cuales se sefialan: Padres e
hijos, tutor y pupilo, relacién laboral y de mando, etc., que
exista un temor fundado a incurrir en la indignacién grave y
duradera del superior sino se acepta el matrimonio. ¥ que la
coaccién se ejerza por el superior a través de aquellos medios
que usa © tiene por ser el superior y que causen un estado de

efectiva opresién en el &nimo del inferior". 132

El miedo reverencial es causa de
nulidad, sélo en ciertas y determinadas circunstancias, por lo

tanto la simple verglienza a desobedecer, o a la indignacién

pasajera de los padres no se considera causa invalidante.

Para gue proceda el miedo

reverencial invalidante es necesario probar tres cosas:

1.- El hecho externo y tangible de

la coaccién.

132 19em., pag. 374.
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Este es relativamente f&cil de
probar, tomando en consideracién los hechos gue normalmente
pueden ser observados; es decir, se pueden oir o ver los actos
de coaccién o violencia que el contrayente o algin tercero han
hecho al otro contrayente. Lo ideal serfa la confesién del
contrayente que coacciond, pero es evidente que ésta sbdlo se
consigue en casos excepcionalisimos; por lo que, cuando no se
cuenta con la confesién del sujeto activo, las declaraciones de
testigos sobre el carictexr y amenazas habidas antes de 1la
celebracisén del matrimonio, asf como la naturaleza violenta del

contrayente, son elementos de prueba de gran importancia.

2.~ El hecho internoc del wmiedo
producido en el &nimo y en influjo del miedo de la prestacién

del consentimiento.

La f(nica forma de poder probar
este segundo elemento es la confesién del contrayente
coaccionado, porgue nadie mejor que &l conoce su interjior, sin
embargo la sola declaracidén no es prueba plena, ya que al
tratarse de un elemento subjetivo no puede ser obkjeto de una
prueba directa, pues es obvio gue no pudo hakerse observado por

alguna persona gue posteriormente pudiera fungir como testigo.

3.- La celebracidn del matrimonio.
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Se debe prokar la relacién
existente entre el miedo y la celebracién del matrimonio, es

decir, la causalidad.

En sintesis podemos afirmar que el
miedo reverencial de suyo es un miedo leve, gque encuentra
sustento en el simple temor de causar en los padres o en el
superior, segGn sea el caso, un disgusto permanente, mismo que
por su magnitud se traduzca a una perspectiva de vida futura
negativa e incémoda en el seno familiar si el sujeto pasive no
contrae matrimonio con la persona que le ha sido impuesta por el

sujeto al cual se le debe honoris reverenci.

Segn el Dr. Francisco Huber vy
Olea el miedo reverencial es leve en el fuero externo, sin
embargo puede llegar a resultar grave y entonces en el fuero

interno adquiere la caracteristica de cualificado.

En materia civil se previene como
impedimento la fuerza o miedo grave y el articulo 245, fija los

alcances del miedo y la violencia como causa de nulidad del

matrimonio. Procede sblo si concurren las siguientes
circunstancias:
I. Que uno u otroc importen peligro de perder 1la

vida, la honra, 1la libertad, la salud o una parte
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considerable de los bienes;
II. Que el miedo haya sido causado o la violencia
he.zcha al cbnyuge © a la persona o personas dque le
tienen bajo su patria potestad o tutela al celebrase
el matrimonio;

III. Que uno u otro hayan subsistido al tiempo de
celebrarse el matrimonio.

El dltimo pArrafo nos dé la clave
de que esta nulidad es relativa, pues la accién que nace de
estas causas, sbélo puede deducirse por el cényuge agraviado
dentro de los 60 dias, desde la fecha en que cesd® la violencia

e intimidacién.

La legislacién civil no contempla

al miedo reverencial como causa de nulidad matrimonial.

7.- Da la separacién de los cényuges mediante la disolucién del
vinculo matrimonial en el Derecho cCandnico.

Oportunamente se traté la
propiedad esencial de la indisolubilidad, que es propia de todo
matrimonio canénico. Este principio no puede ser derogado, ni
bajo apariencia de declaracién de nulidad, ni por los cényuges
unidos canénicamente que recurren al divorcio civil, ni por los
que han obtenido la separacién de cuerpos que es un estado en el

dque permanece el vinpculo.

"El Concillo de Trento declaréd que
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la Iglesia no yerra cuande ha enseflado © ensefia, segan 1la
doctrina evangélica y apostdlica, que el vinculo del matrimonio
no puede ser disueltoc a causa de adulterio de uno de los
cbnyuges; ante esta opinién, la cual es considerada como verdad
préxima fidei, cercana al dogma, Pio XI manifiesta: Si 1la
Iglesia no se ha equivocado ni se equivoca cuando dio y da esta
enseflanza, es entonces absolutamente seguro que el matrimonio no
puede ser disuelto, ni siquiera por causa de adulteric, Yy es
igualmente evidente que las otras causas de divorcio que podrian
aducirse, mucho mids débiles, tienen menos valor aGn y no pueden

ser tomadas en consideracién®. 133

Hay que distinguir entre 1la
indisolubilidad intrinseca y la indisolubilidad extrinseca.
Segidn la primera los cényuges no pueden disolver el matrimonio
por su propia y exclusiva voluntad, ni de mhtuo acuerdo, ni a
instancia de uno de ellos concurra o no, causa para solicitarlo;
la indisolubilidad intrinseca es absoluta, no admite ninguna
excepcién, pordue el acto humano por el cual los esposos se dan
y se reciben mutuamente crea un vinculo que estd fundado en la
voluntad de Dios. Por tal motivo la decisién de disolver el

vinculo escapa a la voluntad de los cényuges.

La indisolubilidad extrinseca

133 Lépes Alarcén Mariano y Navarro Rafasl. ~Curso de Derecho
Matrimonial Canénico y Concordado". Ob. cit., piAg. 280.
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excluye toda posibilidad de disolucién por parte de 1la
autoridad. Esta indisolubilidad es absoluta en el matrimonio
candnico cuando es rato y consumado el cual no puede ser
disuelto por ninguna potestad humana, es decir, el matrimonio
que es sacramento y ha sido consumado es absolutamente

indisoluble.

En este aspecto los canonistas
reconocen gque no tienen ninguna potestad para disolver el
vinculo en el matrimonio, sacramento consumado extendiendo esta

prohibicién a las autoridades civiles.

Algunos cancnistas consideran tres

Gnicas posibilidades de disolucién del vinculo:

a) Cuando es rato Y no consumado,

porque no ha alcanzado la plenitud integradora;
b) Cuando el matrimonic no es
sacramento, se haya consumado o no, siempre gque con su

disolucién se favorezca la fe;

c) La muerte de uno de los

cényuges que trae consigo la disolucién natural del matrimonio.

Sin embargo hay un segundo grupo
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de connotados canonistas que considera como causa de disolucién
ademis de las ya mencionadas anteriormente; a la circunstancia
sui generis, gque nace cuando el matrimonio est& viciado por
nulidad, toda vez que estamos ante un acto informe, carente de
sentido, inoperante juridicamente y por lo mismo incapaz de
producir consecuencias de Dereche. (Ponencia sustentada por el

Dr. Francisco Huber y Olea).

7.1. DIBOLUCICN DEL MATRIMONIO NO CONSUMADO.

cuando el matrimonio es rato pero
ne consumado es posible la disolucién, a través del ejercicio
por el Romano Pontifice de su potestad vicaria: "Potestad propia
solo de Dios, (que acta como causa principal), y vicaria por
parte del Romano Pontifice (que opera como causa

instrumental)w 134

Los supuestos que deben concurrir
para gue el Romano Pontifice disuelva el vincule matrimonial en

el caso que nos ocupa son:

1.~ Debe tratarse de un matrimonio

entre bautizados, o entre parte bautizada y parte no bautizada.

134 rornés Juan., “Derecho Matrisonial Canénico”. Ob. cit., p&g. 197.
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2.- Que exista una justa causa

para la validez del acto de disolucién (pueden ser justas
causas; impotencia sobrevenida después de la celebracién del
matrimonio, grave aversién entre las partes sin esperanza de

reconciliacién, etc.).

3.- Es indispensable la existencia
del hecho de inconsumacién, entendiendo por consumacién al tenor
del canon 1061 la realizacién de mode humano, del acto conyugal
apto para engendrar prole, aungue el matrimonic se ordena por su

propia naturaleza.

7.2 DISBOLUCION DEL NATRIMONIO EN FAVOR DE LA FE.

Cuande el matrimonio no es
sacramental puede producirse legitimamente 1l1la disolucién de
dicho matrimonio, siempre que concurra la justa causa del favor

de la fe del cényuge de un tercero.

Casos concretos en favor de la fe
son la recepcién del bautismo o la conversién, la conservacibén
de la fe previendo situaciones peligrosas para ella, préactica y

crecimiento de la vida cristianav, 3%

135 Mariano LSpez Alaxcén y Rafael Navarro. "Curso de Derecho
Hatrisonial Canénico®. Ob. cit., pAg. 287.
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Corresponde Gnicamente al Romano
Pontifice la potestad de disolver el vinculo matrimonial en

favor de la fe.

A la disoluciétn del vinculo
watrimonial en favor de la fe se le conoce como Privilegio

Paulino y puede concretarse en los siguientes puntos:

1.= Matrimonio entre no

bautizados.
2.- Bautismo de uno de ellos,

3.- Separacién del que queda sin
bautizar, misma gue puede ser fisica (se aleja de la morada
conyugal); o moral (sigue viviendo en el domicilio conyugal pero
su comportamiento va en contra de las buenas costumbres y de la

naturaleza misma del matrimonio).
7.3. DIBOLUCION POR MUERTE.

Cuando el matrimonio es rato y

consumado no se disuelve mas que por la muerte.

En realidad estamos ante una causa

de extincién natural del matrimonio, mis que ante una disolucién
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propiamente dicha.

Esta causa de extincién no plantea
mayor problema, salvo en el caso de que no se tengan los
elementos de conviccién gque prueben fehacientemente el

fallecimiento del otro cényuge.

En el Derecho candnico no hay
presuncién legal de muerte como en el Derecho Civil por ausencia
prolongada del cényuge, sino que es necesario un procedimiento
investigador, no judicial sobre la presunta muerte del cényuge,
a través del cual el Obispo diocesano debe llegar a la certeza
moral sobre la muerte del cényuge y declarar que ésta ha
sucedido”. 3¢ Este procedimiento estd regulado por el Canon
1707, el cual analizamos con detenimiento al tratar él
impedimento de ligamen o de vinculo, por lo que puede darse por

reproducido cuanto entonces se dijo al respecto.
8.~ DE LA BEPARACION PERMANECIENDC BL VINCULO.

La separacién conyugal es una
institucidn tipica del Derecho Canénico. Desde el punto de vista
juridico, la separacién supone una suspensi®n de los derechos y

deberes conyugales, permaneciende el vinculo.

136
197.

Fornés Juan "Derecho Matrimonial Canénico” . Ob. cit., pégs. 196 y
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El Canon 1151 establece: '*Los cényuges tienen el deber
Y el derecho de mantener la convivencia conyugal A NO
SER QUE LES EXCUSE UNMA CAUSA LEGITIMA'. Esto es, si
por alguna rasén desaparece esa causa legitima de
separacién, los derechos y deberes conyugales retoman
toda su vigencia.

Surge como interrogante obligada:
¢Culles son las causas legfitimas de la separaciédn?, al respecto
el canonista Juan Fornés opina: "En el matrimonio, ademas de los
derechos y deberes conyugales en sentido estricto, existen los
principios informadores de }la vida matrimonial, o sea las
directrices generales del comportamiento de los cébnyuges. Estos

principios son cinco": 137

1.- Los cényuges deben guardarse fidelidad;

2.~ Debe tenderse al mutuo perfeccionamiento material o
corporal;

3.~ Debe tenderse al mutuo perfeccionamiento espiritual;

4.- Los cényuges deben vivir juntos; y

5.- Debe tenderse al bien material y espiritual de 1los

hijos habidos.

contestando al cuestionamiento
planteado, son causas legitimas de separacién, aquéllas
conductas que lesionan gravemente alguno de esos principios. Por

consiguiente, las causas legitimas de separacidén pueden

137 jdem. Ob. cit., pag. 189,
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resumirse en estos cuatro capitulos: adulterio, grave detrimento
espiritual del cényuge o de los hijos, grave detrimento corporal

del cényuge o de los hijos y abandono malicioso,"

La separacién puede ser perpetua

o temporal; la fGnica que puede dar lugar a una separacién

perpetua es el adulteriovw, '3®

138 rdem. Ob. cit., pig. 190.
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CAPITULO IV

CONCLUBIONES

1.- El divorcio civil es 1la
instancia Jjuridica gue disuelve, por autoridad competente,
nediante un proceso legal y en los casos sefialados expresamente
por la ley, un vinculc matrimonial v&lido; dejando a 1los

cényuges en aptitud de contraer nuevo matrimonio.

2.- El divorcio civil produce tres

efactos:

a) Disuelve el vinculo matrimonial.

b) Pone £fin a la reciprocidad de los deberes que impone el

matrimonio a los cényuges.

c) Otorga a los cényuges divorciados la facultad de

contraer nuevas nupcias.

3.~ Nuestra legislacién regula la
separacién de cuerpos, la cual opera cuando uno de los cényuges

padece alguna de las enfermedades enumeradas en las fracciones
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VI y VII del articule 267 del cédigo civil vigente para el
Distrito Federal y Territorios Federales, si el cényuge sanoc no
desea hacer valer estas causas para disolver el vinculo
matrimonial, puede solicitar al juez competente la autorizacién
para vivir separado de su consorte enfermo, decretando dicha
autoridad la separacién, pero subsistiradn las demds obligaciones

que derivan de la relacién conyugal: la fidelidad y ayuda mutua.

La separacifn de cuerpos no es un
verdadero divorcio, relaja el vincule matrimonial pero no lo
destruye, por tal motivo los cényuges separados no pueden

contraer nuevas nupcias.

4.- Existen en 1la legislacién
Mexicana tres tipos de divorcio que disuelven el vinculo

matrimonial:

a) El Divorcie Voluntario de tipo Administrativo.
b) Divorcio Voluntarioc de tipo Judicial.

c) Divorcio Contencioso Necesario.

5.- Los elementos esencliales del

matrimonio en el Derecho Candnico son:

a) Unidad. Unién exclusiva de un

5610 varén con una sola mujer.



222

b) Indisolubilidad: Unién Perpetua

de los cényuges, excluyendo el divorcio propiamente dicho.

6.- La doctrina en el Derecho

Canénico, en relacién con la indisolubilidad es la siguiente:

a) El matrimonio wv&lido rato y
consumado intrinseca y extrinsecamente indisoluble, ya que no
puede ser disuelto por ninguna potestad humana, ni por causa

alguna fuera de la muerte.

b) Hay disoluciédn del wvinculo
matrimonial cuando el matrimonio es rato y no consumado, pues
aungue se ha configurade como sacramento no ha alcanzado su

plenitud integradora.

c) Existe también la disolucién
del vincule matrimonial cuando el matrimonio no es sacramente,.
se haya consumado o no siempre que con su disolucién se

favorezca la fe.

De lo anterior podemos concluir,
que el matrimenio, segn el Derecho canénico, no es
absolutamente indisoluble, ya que existen varios supuestos en

que puede y de hecho y de Derecho ha sido disuelto por los
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tribunales eclesiasticos.,

7 .- Ante la regqulacidn del Derecho
Canénico, para la disolucién del vinculo matrimonial, surge la
nulidad del matrimonio para aquellos casos en gue se descubre
la existencia de uno de los llamados impedimentos dirimentes
gque no son otra cosa, gue obsticulos para la celebracién valiada
del matrimonio. En estos casos, obtenida la sentencia de
nulidad, los esposos quedan en aptitud de contraer nuevas
nupcias ante la Iglesia Catdlica. En este orden de ideas, la
nulidad canénica matrimonial, viene a hacer las veces de un
divorcio para los catdlicos, ya que por ella quedan en libertad
de contraer nuevas nupcias; sin embargo, la nulidad canénica
matrimonial, nunca podrd considerarse como un verdadero
divorcio, ya que a diferencia de é&ste, la nulidad nunca tiende
a romper un vinculo matrimonial v&lido sino que se concreta,
seqgGn la doctrina de los canonistas, a declarar la irexistencia
de ese vinculo matrimonial, por haber faltado uno de los
elementos esenciales para su formacién o por haber existid6 un

impedimento dirimente que impidié su configuracién.

En las subsecuentes conclusiones
pretenderé exaltar las similitudes y diferencias entre los
impedimentos regulados tanto por el Derecho Civil como por el
Derecho Candnico y en los casos que asi lo ameriten aportaré una

opinién muy personal.
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8.~ Como lo hemos estudiado, el
impedimento de edad es regulado por ambos derechos con gran
similitud; aungue de cualquier forma resaltan a la 1luz sus
diferencias, las cuales las encontramos en el tipo de nulidad
aplicable para cada legislacién, ya que para el Derecho Candnico
la nulidad es absoluta y para el Derecho Civil es relativa, amén
de que para el primero no hay convalidacién automdtica del
matrimonio cuando éste se celebré antes de la edad permitida y
los cényuges han llegado a la edad establecida, no asi para el
segundo donde el matrimonio celebrado en estas circunstancias
queda convalidado en los términos del articulo 237 del cédigo

civil.

9.~ Con relacién a la impotencia
concluimos gque ambos enfogues tante el civil como el canénico
han coincidido en afirmar que la impotencia incurable constituye
un obsticulo infrangueable, para el normal desarrollo de la vida

conyugal.

10.- Dada la gravedad de la
conducta que existe al configurarse el supuesto juridico que
encuadra al impedimento de existencia de watrimonio anterior,
tanto el Derecho Civil como el Canénico, condenan severamente

este proceder, con la nulidad absoluta del segundo matrimonio.
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11.- Civilistas y Canonistas

coinciden en darle al rapto la categoria de impedimento para
celebrar matrimonio v&lido, debido a que el consentimiento
emanado por el cényuge raptado estd viciado por el miedo que

engendra la violencia necesaria para poder consumar el rapto.

12.~ El Derecho Canénico contempla
al crimen como un impedimento que produce la nulidad absoluta

(como todos los impedimentos de Derecho Eclesiistico).

sin embargo, este impedimento
puede ser dispensado, la razén de la dispensa que ctorgan los
canonistas a este impedimento, siendo el mismo un acto
reprobable y hasta inhumano, descansa en los principios
regidores de la Iglesia catélica como lo son el amor y el perdédn
al cual se hace acreedor una perscna arrepentida, no obstante en
la practica es sumamente dificil que se llegue a otorgar la

dispensa correspondiente, segin lo analizamos en su momento.

En materia civil como ya qued6
establecido también es tutelado el crimen de cényuge para
casarse con el gue queda libre, como un impedimento, que a
diferencia del Derecho Canénico produce nulidad relativa. Para
finalizar el comentario personal relativo a este impedimentoc; me
permitiré hacer una pequefia reflexién respecto del contenido del

articulo 244 de nuestro C6digo Cjivil; que a la letra dice:
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"La accién de nulidad proveniente del atentado contra
la vida de alguno de los cényuges para casarse con el
que quede libre, puede ser deducida por los hijos del
cbnyuge victima del atentado, ¢ por el Ministerio
PGblico, dentro del término de seis meses, contados
desde que se celebrd el nuevo matrimonio".

Dada la gravedad y el tinte
mounstruoso que encierra el supuesto contenido en el articulo en
cuestién, desde mi particular punto de vista no estoy de acuerdo
con su parte final "...dentro del término de seis meses,
contados desde que se celebré el nuevo matrimonio". Considero
que establecer un término especifico dentro del cual deba ser
ejercitada la acci6én de nulidad correspondiente, no tiene razoén
de ser Yy menos aun si este término empleza a correr desde el
momento en dgue se celebré el nuevo matrimonio, por las

siguientes razones:

a) En primer término, las
investigaciones policiacas necesarias para encontrar a las
personas de las cuales se sospecha que hayan tenido un motivo
para realizar el crimen, asi como las averiguaciones previas y
el proceso penal corespondiente requieren de mucho tiempo, que
en nuestros Tribunales puede ser hasta de mé&s de dos afios para

obtener sentencia.

b) Una vez dictada la sentencia

que condene a la persona por homiclidio del cényuge para casarse
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con el que quedd libre, tendremos el elemento legal idéneo para
poder probar la nulidad del matrimonioc contraido por el homicida
con el cényuge superstite; para entonces y en el entendimiento
de que dicho matrimonio se realizé antes de que se hiciera el
proceso penal contra el sujeto activo del delito que se analiza;
el términce de seis meses que establece el articulo que nos
ocupa, ya habr4 fenecide y por ende, ni los hijos del cényuge
victima del atentado ni el Ministerio PGblico estaran en
posibilidad de intentar la accién de nulidad aplicable a ese

nuevo matrimonio.

c) Por tales consideraciones,
pienso que la existencia del término de seis meses contados
desde que se celebré el nuevo matrimonio, beneficia al cényuge
o cényuges homicidas para el caso de gque ambos hayan estado de

acuerdo en el homicidio para poder asi contraer nuevas nupcias.

El beneficio a que me refiero es
aquel gue obtienen los nuevos cbnyuges, si pasa dicho término,
porque en tal supuesto el mnmatrimonio celebrado entre 1los
implicados del crimen ya no podri ser declarado nulo por nada ni

por nadie.

Aundue los implicados en dicho
crimen -el cual realizaron con el objeto de contraer nuevo

matrimonio entre ellos- sean castigados con tedo el rigor de la
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ley penal; la existencia del multicitado términc de seis meses,
en cierta forma protege a ese matrimonio contraido en tan

mounstruosa forma.

Por todo lo anterior, sugeriria
que desapareciera del articulo 244 del C&6digo Civil el parrafo
siguiente: "...Dentro del término de seils meses, contados desde
que se celebré el nuevo matrimonio". O en su defecto que se
corrigiera la redaccién del mismo para quedar como sigue:
"pDentro del término de seis meses, contados a partir del dia en
gque se tuvo conocimiento plens de que el homicidio fue
perpetrado con el fin (ltimo de contraer nuevo matrimonio con el

cdnyuge superstite™.

Por su parte, la acci6én de nulidad
que nace del impedimento de crimen en el Derecho Canénico puede
ser ejercitada por los hijos, herederos o por el promotor de
justicia, no existe término para ejercitarla y no opera 1la
prescripcién cuando el acto se comete con dolo. Por lo que
considero mis justa la tutela que hace el Derecho Canénico a

este respecto.

13.~ Respecto al impedimento de
afinidad, tenemos que los civilistas la tutelan con mayor rigor
va que dicho impedimento produce nulidad absoluta, no es

dispensable, puede ser invocado en todo tiempo y no hay
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convalidacién posible. En tanto que los canonistas, al respecto,
dan un poco de flexibilidad a su legislacién, considerahdo como
impedimento solamente a la afinidad en 1linea recta no
extendiéndolo a la 1linea colateral y ademds de poder ser
dispensado, esta facultad ni siquiera est& reservada como en
otros casos al Romano Pontiflce, sino gque dicha dispensa puede
ser otorgada por el ordinario del lugar tal y como lo estudiamos

en su momento.

14.~ En materia canénica la causa
de nulidad emanada del impedimento de parentesco legal es mis
amplia, puesto que la legislacién eclesiastica comprende 1la
adopcién plena, por la cual se genera el parentesco entre el
adoptado, el adoptante y sus familiares; en sintesis para el
Derecho Civil sélo hay dos casos en los gue opera este
impedimento: a) cuando el adoptante contrae matrimonio con el
adoptado y b) cuando el adoptante celebra wmatrimonio con los
hijos del adoptado; produciéndose nulidad absoluta sélec en el
caso de que el matrimonio se haya celebrade cuando el lazo
jurtdico resultante de la adopcién no haya cesado. Por otro
lado, la legislacién canénica no contempla esta salvedad, pero
la substituye con la dispensa que puede ser otorgada por el
ordinario del lugar; aungue dicho impedimento abarca a més casos
que los contemplados por la ley civil, debido a que el Canon
1094 considera nulo al matrimonio celebrado por personas unidas

por la adopcién en linea recta (padre o madre adoptante con el
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adoptado, adoptado con cényuge viudo del padre ‘o madre
adoptante) y en segundo grado de linea colateral (adoptado e

hijo del adoptante).

15.~- En relacién al error como
causa jnvalidante del matrimonio, analizandeo conjuntamente a la
legislacidn civil y a la canénica podemos concluir, que en este
aspecto nuestro Cédigo Civil es mis restringido ya que sélo
considera al error en la persona como causa de nulidad, y por su
parte el Cédigo de Derecho Canénico aparte del error en la
persona, considera la posibilidad de declarar nulo el matrimonio
por la falsa apreciacién de las cualidades que cree uno de los

contrayentes que el otro posea.

As{ pues, para el Derecho
Canénico, cuando el contrayente pretenda una cualidad en forma
directa y principal, misma que no posee su consorte, la
convierte en el objeto de su consentimiento, y al no existir

objeto, obviamente el acto es nulo.



231

BIBLIOGRAFIA

ALONBO ALIJA HORORIO

La Nulidad y disolucién del Matrimonio, sus causas hoy otras
nuevas en el futuro.

2a. Edicién

Ed. Gréaficas Uguina

Madrid 1974.

ARRILLAGA BASILIO JOBE

Recopilacién de leyes, decretos, bandos, reglamentos, circulares
y providencias de los Supremos Poderes y otras autoridades de la
Repblica Mexicana.

México, D.F., 1860.

AUBEJO SERAFIN DE
BIBLIA BAGRADA
O.F.M.

Barcelona, 1965,

BONNECASE JULIAN

La Filosofia del Cé&digo de Napole6n aplicable al Derecho de
Familia.

Traduccién José Ma. Cajiga

Puebla, México, 1945,

CADENA Y ELETA JOSE

Tratado Tedrico Prictico de Procedimientos Eclesissticos en
Materia civil y Criminal.

Ed. Gregorio del Amo

Madrid, 1894.

CALVARIO DOMINGO

Instituciones de Derecho Canénico
Ed. Vicente Salva

Paris, 1846.



232

CANADIAN AURELIO

Instituciones de Derecho Privado
Ed. Uteha

México, 1961.

CANCE ADRIANO Y ARQUER MIGUEL DE
C6édigo de Derecho Canénico comentado.
Ed. Litdrgica Espafiola, S.A.
Barcelona, 1934.

DEVOTI GIOVANNI ARZ
Instituciones Canénicas
Ed. Rosa A. Bournet
Paris, 1852.

DICCIONARIO ENCICLOPEDICO QUILLET TOMO V
Ed. Cumbre, S.A.

6a, Bdicién

México, D.F., 1976.

DONOBO JUBTO
Instituciones de Derecho Candénico
B. Heisen, 1909.

DUBLAN Y LOZANO

Legislacién Mexicana completa de las disposiciones expedidas
desde la Independencia de la Repiblica.

Edicién oficial

México, 1882.

FOIGNET RENE MANUBL
Elenentos de Derecho Romano
Editorial José M. Cajiga
Puebla, México, 1948.

FORNES JUAN

Derecho Matrimonial Canénico
Editorial Tecnos

Madrid, 1990.



233

FLORES BARROETA BENJANMIN
Lecciones de Primer Curso de Derecho Civil
México, 1960.

GALINDO GARFIAS8 IGNACIO
Derecho Civil

Ed. PorrGa, S.A.

3a. Edicién.

GOMEZ BALAZAR FRANCIBCO
Instituciones de Derecho Canénico
Leén Herederos de Mifi6n, 1891.

GONZALEZ JUAN ANTONIO

Elementos de Derecho Civil Mexicano
Ed. Trillas

México, 1942.

JORS PAUL

Derecho Privado Romanc
Editorial Labor
Barcelona, 1937.

LEMUB GARCIA RAUL
Compendio de Derecho Romano
Editorial Limas.

LOMBARDIA PEDRO Y ARRIETA JUAN IGNACIO
Ccédigo de Derecho Canénico

Edicién Anotada

Ed. Paulinas

México, 1984.

LOPEZ ALARCON MARIANO
Curso de Derecho Matrimonial Candénico y Concordado
Madrid, 1984.

MARGADANT 5. GUILLERMO FLORIS
El Derecho Privado Romano

Ed. Esfinge, S.A. de C.V.
México, 1986.



234

MEJIA PEREDA ALEJANDRO

La Historia a la Salvacién
Ed. Progreso, S.A.

México, 1985,

MEJIN PEREDA ALEJAMDRO
La Vida de la Iglesia
Ed. Progreso, S.A.
México, 1985.

MORALES JOBE IGNACIO
Derecho Romano
Editorial Trillas
México, 1987.

MUROZ LUIS

Derecho Civil Mexicano
Ediciones Modelo
México, 1971.

PACHECO E. ALBERTO

La Familia en el Derecho Civil Mexicano
Ed. Porrda

México, 1985,

PALLARES EDUARDO

Apuntes de Derecho Procesal Civil
Ed. Botas

Méxiceo, 1964.

PALLARES EDUARDO

El Divorcio en México
Ed. PorrGGa, S.A.

6a. Edicién

México, 1991.

PETIT EUGENE

Derecho Romano

Traduccién de Manuel Rodriguez Carrasco
Editorial Araujo

Buenos Aires, 1943.



235

PINA RAFAEL DE

Elementos de Derecho Civil Mexicano
Ed. Porrda, S.A.

México, 1956.

PINA RAFAEL DE

Instituciones de Derecho Procesal Civil
Ed. Porrda, S.A.

México, 1964.

PINA RAFAEL DE
Diccionario de Derecho
Ed. Porrda, S.A.

9a. Edicién

Mé&xico, 1980.

PRAT FERDINAND 8.J7.

Jesucristo, su vida, su doctrina, su obra.
Ed. Jus

México, 1948,

RICCIOTTI GIUBEPPE

vida de Jesucristo
Traduccién de Luis Miracle
Edicién Primera

1960.

ROJINA VILLEGAS RAFAEL
compendio de Derecho Civil
Ed. Antigua Libreria Robredo
México, 1964,

ROJINA VILLEGAS RAFAEL
Derecho Civil Mexicano
Porrta, Tomo I

México, 1976.

ROMERO DE GARCIA FERNANDO

Diario de los Debates del Congreso Constituyente
Imprenta Camara de Diputados

México, 1922,



RUGGIERC ROBERTO DE
Instituciones de Derecho Civil
Ed. Fondo Hilario Medina
Madrid, 1931.

VIGIL M. JOSE D.

Mé&xico a través de los Siglos
Tomo V

Ed. Cumbres

México, 1977.

LEGIBLACION

C6digo Civil del Imperio
Boletin de Leyes del Imperio Mexicano
México, 1865.

Cédigo Civil para el Distrito Federal y Territorios Federales de

1870.

Ccédigo Civil para el Distrito Federal y Territorios Federales de

1884.

Ley de Relaciones Familiares de 1917.

Cb6digo Civil para el Distrito Federal y Territorios Federales de

1928,

Legislacién Preconstitucional de la Revolucién Mexicana.
Edicjiones Populares del Gobkierno de Jalisco,

c&digo de Derecho Canénico de 1983 (Codex Iuris Canonici).

c6digo Penal vigente para el Distrito Federal.



	Portada
	Índice
	Introducción
	Capítulo I. Antecedentes Históricos
	Capítulo II. El Divorcio Civil
	Capítulo III. Nulidad del Matrimonio en el Derecho Canónico
	Capítulo IV. Conclusiones
	Bibliografía



