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INTRODUCCION

Al surgir una controversia las partes tienen derechos y
obligaciones reciprocas, por 1o que se considera que el proce
so contiene una relacién juridico-procesal.

Por ello este trabajo se desarrolld inicialmente analizan-
do el concepto de relacibn juridico-procesal y qué sujetos la
integran. Posteriormente se estudid las cualidades o condicio
nes que deben reunir dichos sujetos para realizar actos juri-
dicos con eficacia como es la personalidad juridica, la capa-
cidad de goce, de ejercicio, capacidad procesal, representa-
cién procesal, asi como la legitimaciGn en 1a causa y la le-
gitimacidn en el proceso,

Ahora bien, el objeto de este trabajo es determinar quién
se encuentra facultado por la ley para integrar la relacién
procesal ya sea como actor, demandado, tercero o0 tercerista.

Se advierte que al analizar los conceptos seiialados se en-
contr§ que se emplean en la prdctica procesal y en la legisla
cibén positiva de manera confusa, ya que se utiliza el término
de personalidad como sindnimo de capacidad y tegitimacién. Se
enfatiza que si bien estas figuras son afines ya que no se
puede entender la una sin Ta otra, no pueden llegar a confun-
dirse, pues cada cual tiene su significado especifico.

De las inquietudes anteriores en este trabajo se pretende
esclarecer las diferencias que existen entre los conceptos de

personalidad, capacidad y legitimacidn.



CAPITULO PRIMERO
RELACION JURIDICA PROCESAL
SUMARIO: 1.~ CONCEPTO  2.- SUJETOS PROCESALES

a).- £1 Juzgador b).- Las Partes c).- Los Terceros
d).- Los Terceristas

1.- CONCEPTO DE RELACION JURIDICA PROCESAL

Antes de formular un concepto de relacidn juridica procesal
resulta indispensable ubicar esta figura, para lo cual es re-
quisito 44ine qua non definir qué es el proceso.

Este cuestionamiento es tema de debate dentro de la doctri-
na y as{ lo advierte el jurista Alcald Zamora y Castillo, quien
a través de su idea de hexdgono procesal "...presenta las preo
cupaciones principales de Ta disciplina, o sea de l1os proble-
mas en torno al proceso mediante la interrogante: dénde, para
qué, cudndo, quién, qué y cémo. Pues bien, es la quinta inte-
rrogante, o sea la de qué es el proceso, la que es motivo de
nuestra atencign."’

En la actualidad este planteamiento ha suscitade variadas
opiniones, por lo que se puede afirmar que "Tet autores, Teot
Acntmwiawhz

Lo que significa que no hay consenso doctrinal respecto a

su concepto. De 1o cual se desprende que hay diversas .teorfas

due tratan de explicar la naturaleza juridica del proceso,

1. GOMEZ LARA, Cipriano. Teorfa General del Proceso, UNAM, Mé-
xico, 1983, 6a.ed., pdg. 237,

2. BECERRA BAUTISTA, José&. El Proceso Civil en México, Porria,
S.A., México, 1981, 9a.ed., pan. 36,




siendo las principales, de acuerdo con la idea de Couture,

las siguientes:

"1.- Teorfia del proceso como contrato.

2.- Teorfa del proceso como cuasicontrato.

3.~ Teorfa del proceso como relacidn jurfdica.

4.- Teorfa del proceso como situacifn jurfdica.

§.- Teorfa del proceso como entidad juridica completa.

6.- Teoria del proceso como 1nstituc16n.“3

Para efectos de estudio del presente tema s6lo se analiza-
rin las dos primeras teorfas, para comprender c6mo surge el
concepto de relacién juridica, sin hacer referencia a las si-
guientes teorfas. Asf, tenemos en primer término la teoria
del proceso como contrato; esta teorfa encuentra sus antece-
dentes en el derecho romano, y se advierte que por la actitud
que asumian los contendientes surge la figura de la £itis con
testatio como un verdadero contrato. Por otra parte, la filo-
soffa que predominaba en esa &poca estaba influenciada por
los ideales de la revolucién francesa, los cuales se basaban
en principios contractuales, de donde se deduce que si todos
los actos se explicaban como contratos, no podfa ser la excep
cidn el proceso.

Sin embargo en la actualidad esta tesis ha sido superada,
ya que si el Estado no interviene en forma coactiva demostran

do asi su imperio y fuerza para dirimir las controversias aun

3. J. COUTURE, Eduardo. Fundamentos del Derecho Procesal Ci-
vil, Depalma, Buenos Aires, 1937, pags. 126-127.
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contra la voluntad de los contendientes, no se puede explicar

el proceso jurisdiccional moderno, de donde se desprende que
el proceso no es un contrato.

La segunda postura es la teorfa del proceso como cuasicon-
trato y, al igual que el anterior, tiene sus antecedentes en
el derecho romano y sefiala: que si el proceso no puede ser
considerado como un contrato, tampoco se puede extender como
un delito ni como un cuasidelito; de esta forma, eliminando
las figuras sehaladas, la menos imperfecta es la que explica
el proceso como un cuasicontrato., Sin embargo esta teorfa tam
poco resiste las criticas modernas y cae en desuso por las
mismas razones que la teoria del proceso como contrato. Se
debe hacer hincapié en que la doctrina, al formular estas teg
rias, no tomd en cuenta a la ley, siendo precisamente la ley
ja que crea las obligaciones.

Es decir, que el proceso es una relacién juridica especifj
camente regida por la ley.4

Posteriormente, a mediados del siglo XIX (1868), los juris
tas alemanes se dedican a desentraiar la naturaleza juridica
del proceso pero ya no en el terreno privatfstico en que se
empefiaban los clisicos al sostener las teorfas del contrato o

del cuasicontrato. Sino que ahora con vistas a que el “...pro
_ceso es instituto de cardcter piblico en razén de la funcidn
estatal que en &) se sirve generalmente, asf cowo a los vincy

los que entre las partes se establecen en el proceso... ello

4. GOMEZ LARA, Cipriano. Op. Cit., pdgs. 237-239.
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permite la creacifn de la teoria de la relacién jurfdica pro-
cesa]...“5

Esta teorfa fue expuesta por el alemé&n Oscar Von Bilow,
quien afirma que "... el proceso es una relacibn de derechos y
obligaciones reciprocos, es decir una relacifn jurfdica".6

Mds tarde adquirié una expansibn extraordinaria, 1o mismo
en la doctrina italiana que en la alemana, su difusién en lta-
1ia es obra de Chiovenda y a través de sus libros es conocida
esta teorfa en América.

Existen diversas posturas respecto a la naturaleza jurfdica
del proceso y ante esta expectativa, Becerra Bautista advierte
que: todas las teorfas son @Gtiles y que de cada una se pueden
obtener razonamientos 16gicos y aprovechables. Pues bien, par-
tiendo de esta base, adopta una postura ecléctica ante la teo-
rfa de la relacién jurfdica procesal.

En este orden de ideas, el citado autor, establece que el
praoceso es una relacién jurfdica que implica cooperacidén de
voluntades encaminadas a obtener una sentencia con fuerza vincy
1ativa.7-

En el concepto anterior se seiiala la actividad que desarro-
11a el &rgano jurisdiccional y las partes que en &l intervie-

nen. Y asf{ 1o advierte Calamendrei, al sefialar que proceso es

5. CORTES FIGUEROA, Carlos. Introduccibn a la Teoria General
del Proceso, Cérdenas, Editor y Distribuidor, México, 1975,
a.ed,, pag. 82,
6. VON BULOW, Oscar. La Teorfa de las Excepciones Procesales
y los Presupuestos Procesales, Ediciones Juridicas Europa-
Rmérica, Buenos Aires, 1964, pdgs. 1-2.
7. BECERRA BAUTISTA, José. Op. Cit., plgs. 36-37.




"...la serfe de actividades que se deben 1levar a cabo para
llegar a obtener la providencia jurisdiccional. El &rgano ju-
risdiccional tiene que ser activado por las partes, con la fi
nalidad de... que se dicte una providencia ya que &ste no se
pone en funcionamiento por sf mfsmo."8
En este mismo sentido 1o conceptiia G6mez Lara, al sefialar
que el proceso es "...un conjunto complejo de actos del Esta-
do como soberano de las partes interesadas y de los terceros
ajenos a la relacidn substancial, actos todos que tienden a
Ta aplicacién de una ley general a un caso controvertido para
solucionarlo o dirimirlo".’
Una vez establecido el concepto del proceso se advierte la
existencia y ubicacién de la relacidn procesal, como naturalg
za jurfdica del proceso. Esta idea es reafirmada por Chioven-
da, al sefialar; que al "...surgir una controversia, las par-
tes tienen derechos y obligaciones recfprocas, de aqui la no-
cién de que el ﬁroceso contiene una relacién jurfdica".lo
La idea anteriormente sefialada fija los elementos que dan
origen al concepto de relacifn jurfdica procesal, entendiéndo
se por fsta: "...una relacién continuada entre... diversas
personas, cada una de las cuales se determinardn a obrar en

el modo prescrito por Ta ley en consecuencia y en vista de

8. CALAMANDREI, Piero. Instituciones de Derecho Procesal Ci-
vil, Vol. I, Traduccibn de Santiago Sentfis HMelendo, Edi-
ciones Jurfdicas Europa-América, Buenos Aires, 1973, pdg.

9. GOMEZ LARA, Cipriano. Op. Cit., pdg. 121.

10. CHIOVENDA, Jusé. Principios de Derecho Procesal Civil, T-1,
Traduccibn de José Casais y santald, Cardenas, Editor y
Distribuidor, México, 1980, pdgs. 123-124.




esta relacién personal en que se encuentra con las otras..."
11.
Del concepto establecido se desprenden sus caracterfsticas
¥ una serie de consideraciones que la conforman:
a).- "...es una relaci6n autdnoma y compleja que pertenece al
derecho pﬁb]icu...“lz
Al sefialar que la relaci6n procesal es aut6noma, quiere de
cirse dos cosas: "l.-...que estd desvinculada de las relacio-
nes substantivas... que son materia del proceso... II.- La re
Taci6n procesal estd regida.., por leyes procesales..."l3
Es compleja porque se constituye por un conjunto de dere-
chos y obligaciones. Y pidblica porque realiza funciones pro-
pias de un 6rgano del Estado.14
b).- Contenido.- Es el conjunto de derechos y obligaciones
que surgen entre los sujetos que la conforman.15
¢) Sujetos.- La relacién procesal se conforma por tres su-
Jjetos: el érgano jurisdiccional, las partes (actor y demanda-
do), sin embargo se pueden integrar también otras personas,
las que acuden por su propia voluntad solicitando a su favor
la actuacién de la ley (tercerfa), o bien puede existir la
participaci6n de un tercero que es 1lamado por alguna de las

partes para que la sentencia que se dicte le pare juicio (ter

11. CALAMANDREI, Piero. Op. Cit., pdg. 334.

12. CHIOVENDA, José. Op. Cit., Tomo I, pdg. 125.

13. PALLARES, Eduardo. Diccionario de Derecho Procesal Civil,
Voz: "Relaci6n Jurfdica", Porrua, S.A,, México, 1984, lé6a.
ed,, pig. 703.

14. CHIOVENDA, José. Op. Cit., Tomo I, pdg. 125.

15, PALLARES, Eduardo. Op. Cit., pég. 703.




cero llamado a juicio).

d} Constitucifn.- La relacidn procesal se constituye en el
momento en que le es notificada a la otra parte la demanda;
puesto que no se puede estatuir si no es ofda o citada la par
te contra quien se ha propuesto la demanda. Y para que se
constituye l1a obligacibén del juez de proveer la demanda, se
requiere que se cumpla con una serie de requisitos que reci-
ben el nombre de presupuestos procesales {(competencia de los
6rganos jurisdiccionales, capacidad procesal de las partes,
etc.); sin embargo, ain en el caso de que falte alguno de es-
tos‘requisitos continiia existiendo la reiacién juridica, ya
que el juez tiene la obligacifn de declarar por qué no puede
proveer. .

e) Desarrollo y fin de la relacidn procesal.- La relacidn
procesal se desenvuelve a través de las actividades que reali
zan los sujetos que la integran; estas actividades se encuen-
tran establecidas y reguladas por la ley. Normalmente la rela
cién procesal se extingue por sentencia y excepcionalmente
por un convenio, pero puede existir 15 posibilidad de que una
vez concluido el juicio por sentencia se interpongan recursos
como la apelacién, o bien el amparo.lﬁ

Una vez senaladas Tas caracteristicas de la relacién proce
sal cabe hacer mencién de la importancia de esta figura, y al
respecto Calamandrei nos ilustra y afirma que tiene gran uti-
lidad, sin embargo advierte que la legislaci6n italiana no ha

losp, Op. Cit., Tomo 1, pdgs. 126-128.

16. CHIDVFENDA,
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ce mencién del tal concepto ya que &sta es una concepcifn dog
trinal; hace referencia a la relevancia de este concepto en
la siguiente forma: ‘

a).- La relacitn procesal es la f6rmula mediante Ta cual
se expresa ta unidad y la identidad juridica del proceso. Lo
énterior significa que desde el momento en que se constituye
la retaci6n procesal, hasta que &sta se extingue, se puede in
dividualizar y reconocer a los sujetos que la integran.

b).- La relacidn procesal es el fundamento de la continui-
dad del proceso no obstante los cambios y vicisitudes que se
pueden presentar durante su desarrollo. Es decir que a pesar
de que el procedimiento se vea suspendido o interrumpido por
Tos casos previstos por la ley la relacién procesal no desapa
rece, advirtiéndose asfi dicha continuidad.17

¢).- La relacidn procesal es (til para sefalar las diferen
cias entre el proceso y la causa, entre el derecho procesal y
el derecho substancial, entre el fundamento de la accifn y la
regularidad del proceso.

E1 citado autor manifiesta que todas Tas actividades que
llevan a cabo los sujetos del proceso se encuentran reguladas
por el derecho procesal. Partiendo de esta base y para tener
una jdea de la diferencia que existe entre el procese y la
causa, es necesario partir de 1a doble funcifn que realiza el
6rgano jurisdiccional ante el derecho procesal y ante el dere

cho substancial; ya que mientras el derecho substancial es ob

17. CALAMANDREI, Piero, Op. Cit., pdgs. 342-343.
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Jjeto de juicio, el derecho procesal es norma de conducta para

los sujetas del proceso.

"Aparece de esta observacidn la ... diferencia que debe ha
cerse entre la relacién substancial, que es ¢l mérito de la
causa, esto es, el tema que el §ryano judicial pone ante sT
como un evento histérico que ya ha sido vivido por los conten
dientes antes y fuera del proceso;, y la relacién procesal que
se crea en el momento mismo en que las partes entran en rela-
cién con el juez y en la cual juez y partes obran en una coo-
peracién viva, en la que cada uno de sus actos debe conformar
se a otros ... preceptos jurfdicos que el derecho procesal di
rige a cada uno de ellos momento tras momento."la

En cuanto a la diferencia que existe entre el derecho pro-
cesal y el derecho substancial, se advierte que se encuentran
en posiciones diferentes, va que el seuundo depende del prime
ro, es decir, para que el juez pueda dictar sobre la demanda
es necesario cumplir con lo prescrito por el derecho procesal
ya que la inobservancia de &ste cuandu sea de cierta gravedad
constituird un impedimento para que el juez pueda resolver fa-
vorablemente, ya que la providencia consistird en declarar
que no se provee. Es asi como la observancia del derecho pro-
cesal constituye una condicidn para la aplicaci6n del derecho
substancial. Por lo que se refiere a la diferencia que existe
entre el fundamento de la accidn y la regularidad del proceso,

se distingue la admisibilidad de Ta demanda, de su fundamento,

18, Ibidem, pégs. 343-348.
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es decir, si se observan los requisitos establecidos por el
derecho procesal la demanda serd admitida aunque &sta sea fun
dada o viceversa, puede ocurrir que la demanda sea fundada
pero &ésta no sea desarrollada en los medos prescritos por el
derecho procesal, por 1o cual ésta no puede ser admitida por
el juez. Concluyéndose que el fundamento hace referencia a la
existencia de los requisitos constitutivos de la accibn; la
admisibilidad a 1a regularidad del procedimiento en el que la
accibn es propuesta y hecha va!er.l9

La relacién juridica Fix Zamudio la define como: "... de ca
ricter plblico que vincula a las partes con el juez y que sir
ve de fundamento a las diversas expectativas y cargas de las
primeras y de las atribuciones del sequndo, durante el desa-
rrollo del proceso".ao

E1 citado autor sefiala que la relacidn jurfdica procesal
tiene raz6n de ser en dos aspectos:

"a).- ...dicho vinculo debe considerarsc como el apoyo ju-
ridico de los actos procesales de las partes y de los poderes
del juzgador, y b).- En el segundo punto de vista, se le con-
sidera como uno de los conceptos, el mds difundido, sobre la
naturaleza juridica del proceso." Advierte que el derecho po-
sitivo mexicano sostiene que "...dicha relacién es siempre de
carfcter piblico, con independencia del derecho sustantivo

que 1o discute en el proceso; que se apoya en el ejercicio

19. lbidem, pdg. 340. i

20. FIX ZAMUDIO, Héctor. Diccionario Juridico Mexicano, T-VII,
Voz: "Relaci6én Jurfdico Procesal”, UNAM, México, 1984,
pdg. 417.
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del derecho de accifn que tiene cardcter constitucional, como

derecho subjetivo pdblico de todo gobernade para solicitar la
prestacién jurisdicciona]“.21

Por mi parte, la entiendo como el vinculo que une a suje-
tos de derechos que presentan conflictos intersubjetivos con
el 6rgano jurisdiccional, con la finalidad de dirimir dicha
controversia, aplicando una ley general al caso concreto,
obligdndose cada uno de ellos a obrar en el modo prescrito
por la ley, con independencia de 1a existencia del derecho
subjetivo en conflicto.

Esta idea es reafirmada por Ta siguiente ejecutoria:

DEMANDA, DESISTIMIENTQ DE LA. CONSENTIMIENTO DEL DEMANDADO

“"Cualquiera que sea el criterio doctrinal que se acepte so-
bre el particular, debe admitirse que cuando una persona ocu-
rre ante el 6rgano jurisdiccional, solicitando la tutela juri
dica de sus pretensiones y se 11ama a 1a contraparte, y &ésta
opone las. excepciones que estima pertinentes, existe una 1i-~
tispendencia, y, por lo mismo, ha surgido una relacifn jurfidi
ca procesal entre las partes y el 6rgano estatal dentro de es
ta relacién pr&cesal, que es autdnoma, compleja y pertenecien
te al derecho pdblico, surgen para los contendientes derechos
y obligaciones. Por lo que respecta al demandado, puede decir
se que tiene una facultad a obrar en forma contradictoria al
actor; por lo que asf como aquél tiene derecho de pedir una

declaracién sobre la existencia de una relacién jurfdica con-

21, Ibidem, pags. 417-418.
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creta que lo beneficie, el reo tiene derecho de solicitar lo

contrario. Ademds, desde el inicio de la relacién surge para
el demandado el derecho de que se resuelva el fondo de la
cuestion que hubiere planteado el actor; es decir, nace el de
recho del demandado para que se dicte una sentencia. Desde
otro punto de vista, debe decirse que como dentro del proceso
deben estar colocados el actor y el demandadc en un plano de
igualdad, ambos deben ser titulares de derechos recfprocos,
asi, uno tiene la facultad de que se le permita probar lTos ex
tremos de Ta demanda y que en su caso se dicte una sentencia
condenatoria, y el otro tiene el derecho de expresar sus.de-
fensas, probarlas, y de que el 6rgano jurisdiccional al dic-
tar la sentencia, las tome en cuenta y las absuelva. La doc-
trina y el derecho positivo estdn de acuerdo en que aquella
relacién procesal puede terminar normaimente con una senten-
cia o en forma anormal, por caducidad, transaccidn, desisti-
miento de la demanda, etc. E1 desistimiento es la declara-
cién de voluntad del demandante que, unida a la conformidad
del demandado, tiene por objeto dar por terminada la litispen
dencia, la relacién procesal, sin sentencia. [l desistimiento
de 1a demanda no significa la absoluci6n de la accién y, por
lo tanto, el demandado queda expuesto al inicio de un nuevo
proceso, con base en la misma pretensién, con todas las consg
cuencias que ello acarrea. En el orden de ideas antes expues-
‘to, es pertinente decir que si el demandado tiene o puede te-
ner interés en que la cuesti6n se resuelva dentro del proceso

mediante una sentencia en la que se examinen sus defensas e
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intereses en que dicha cuestifn no se suscite nuevamente, ello

basta para estimar que la cesasifn de la relaci6n procesal no
debe depender de la voluntad unilateral del actor, sino que pa
ra que surta efectos el desistimiento de la demanda, debe some
terse a la consideraci8n de la parte demandada, a fin de que
ésta exponga sus puntos de vista y, en su caso, consienta 0 se

oponga a la pretensibn de aquel."

Amparo directo 9894/96. Ma. de la Luz Le6n Correa. 6 de octubre
de 1969. 5 votos. Ponente: Enrique Martinez Ulloa. Vol. LXXIX.

Pdg. 35. Séptima Epoca.

2,- Los SUJETOS PROCESALES

Los procesalistas cldsicos al conceptuar a la Litiscontesta-
440 como un contrato o como un cuasicontrato, sostenfan que los
sujetos del proceso eran Gnicaﬁente el actor y el demandado,
sin embargo al ser superadas estas tesis y al conceptuarse el
proceso como una relacién juridica, se acepta la participacifn
de las partes, del drgano jurisd1cciona1; asi como la de los
terceros para el desarrollo del prncesozz; ya que &stese encuen
tra constituido por la serie de actos del Jjuez, de las partes y
de los terceros. Y es as{ como De Pina y Castillo Larranaga,
sostienen que "...la denominaci6én del sujeto procesal o del su-
jeto del proceso, corresponde a aquellas personas entre las cua

les se constituye la relacidn juridica procesa].“23

22. PALLARES, Eduardo. Derecho Procesal Civil, Porria, S.A., M€
xico, 1981, %a.ed., pags. 129-130.
23. DE PINA, Rafael y CASTILLO LARRARAGA, José. Instituciones
© de Derecho Procesal Civil, Porrda, S.A., México, 1979, 13a.

ed., pég. 202.
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En este mismo sentido se pronuncia Pallares, al sefialar que

son "...sujetos del proceso las personas jurfdicas que figuran
en 1a relacidn procesal que se constituye... entre el 6rgano

Jurisdiccional, el actor y el demandado y los terceros intervi

nientes".24

Por su parte, Calamandrei apunta que las "...personas gque
colaboran en el proceso (los sujetos del proceso) son, al me-
nos, tres: el Grgano judicial, que tiene el poder de dictar la
providencia jurisdiccional, y las partes; esto es, la persona
que pide la providencia (actor en el proceso de cognicién...)
y aquélla frente a la cual la providencia se pi&e (demandado
en el proceso de cognicién...)}, ..."25 Gémez Lara senala que,
ademds del "“...drgano jurisdiccional y de las partes, son tam-
bién sujetos procesales todos los demds terceros que en alguna
forma intervienen en el desenvalvimiento del pr'l:)ceso".z6 Fix-
Zamudio y Ovalle Favela se adhieren a esta posicidén, al sefia-
lar gue 1a "...doctrina predominante ha establecido que son
tres los sujetos procesales esenciales: en primer lugar el juz
gador, que como drgano del Estado dirige el procedimiento, ...
y en segundo lugar a las partes, que son aquellos sujetos si-
tuados en dos posiciones contradictorias al planear el confligc
to juridico que debe resolverse... y al lado de estos tres su-

jetos esenciales, actfan en forma secundaria en el desarrollo

24. PALLARES, Eduardo. Op. Cit., pdg. 129.
25, CALAMANDREI, Piero. Op., Cit., pdgs. 333-334.
26. GOMEZ LARA, Cipriano, Op. Cit., pd&g. 173.
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del proceso, colaborando con el juez y las partes, otras per-
sonas jurfidicas en calidad de auxiliares de la administracién
de justicia... podemos sefialar al personal de los tribunales,
es decir, secretarios, notificadores, ejecutores, también al-
gunos sujetos que participan en el ofrecimiento y desahogo de
los medios de prueba... como los testigos y peritos... tam-
bién deben considerarse como colaboradores del mismo a Tos
asesores jurfdicos ya sean abogados... defensores de oficio,
asf como tambié&n el Ministerio Piblico, cuando actda en repre
sentacifn de intereses sociales..."27

En mi opinidn, son sujetos procesales todos los entes que
intervienen en el desarrollo del proceso, independientemente
de que su esfera jurfdica se encuentre o no afectada, adhirién-
dome a la tesis que sostfene que existen sujetos esenciales y
sujetos secundarios. Advirtiéndose que "lLas partes son... Su-
Jetos procesales; pero no todos Tos sujetos procesales son
028

partes Por lo tanto, el concepto de sujeto procesal es

mds amplio que el de parte. De ahT que la doctrina moderna ha

ce la distincién entre sujeto procesal y parte.29

A}~ EL JUzZGADOR

De una manera general se puede decir que en los pafses la-

tinoamericanos se establece constitucionalmente un Poder Judi

27. FIX ZAMUDIO, Héctor y OVALLE FAVELA, José. Intruduccldn
al Derecho Mexicano, Tomo II, "Derecho Procesal', UNAM,
México, 1981, pag. 1266.

280. GOMEZ LARA, Cipriano. Op. Cit p8g. 173.

29, DE PINA, Rafael y CASTILLO LARRANAGA, José. Op. Cit., pig.
257.
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cial que es el que ejerce la funcibn Jurisdiccional, sin em-
bargo, excepcionalmente, esta funcifn se puede realizar fuera
de este poder, como es el caso del juicic polftico, en el
cual la Cémara de Diputados presenta la acusacién respectiva
ante Ta Cdmara de Senadores, aquienes 2 su ver juzgan y resuel
ven. Por otra parte, el Poder Judicial realiza funciones admi
nistrativas en cuanto realiza nombramientos, a veces impone
sanciones, se disponen gastos, compras, etc. Esto se adminis-
tra como una de las formas de otorgar mis independencia a di-
cho poder y asi evitar las mayores interferencias de1>Poder
Ejecutivo. Pero Ja funcidn fundamental es la potestad juris-
dicciona1.30

"Los Grganos de la funcidn jurisdiccional son los Juzgados
y Tribunales. Los titulares de estos Srganos se denominan Jue
ces y Magistrados."31

En otro orden de ideas, partiremos del significado del vo-
cablo juez, y en este sentido Caravantes, citado por Pallares,
seftala que: “"...su etimologfa proviene de las latinas ju y des,
nominativo poco usado y contraccifn de vindex, como si dijera
jundis vindex,-parque el juez... es el que declara, dicta o
aplica el derecho o pronuncia lo que es recto o justo".32

“Los juzgadores" dice la Ley 1, Titulo 4, Parte 3, “dan el

nombre de jueces, que quiere tanto decir homes bonos, como que

30, VESCOVI, Enrique. Teoria General del Proceso, Temis, Bogo
ta, Colombia, 1984, pdg. 13
31. DE PINA, Rafael y CASTILLO LARRANAGA José&. Op. Cit., pdg.

125.
32. PALLARES, Eduardo. Op. Cit., Voz: "Juez", pdgs. 464-466.
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son puestas para mandar et facer deaccho. Esta definicién de
las partidas es la mds completa y general porque abarca todas
Tas clases y especies en que los jueces se dividen."33

Soberanes Ferndndez conceptiia al juzgador como "La persona
designada por el Estado para administrar justicia dotada de
jurisdiccién para decidir los litigios».??

Alvarado Velloso sefiala que Juez es la persona que adminis-
tra justica. Por su parte, Clemente Dfaz, citado por el mismo
autor lo define en el mismo sentido, como aquella persona a la
cual el Estado le otorga la facultad de administrar Just1ciaab

La palabra Juez es genérica y comprensiva de todos las que
administran justicia, advirtiéndose que el juez es la figura
principal del derecho, pues no puede concebirse una sociedad
sin jueces.36

"A partir de la revolucifn francesa, se le consideraba como
un Srganc mecdnico de aplicaci6n de las disposiciones legisla-
tivas y por el&o su papel! en el proceso, especialmente en el
civil y mercantil, era s6lo de espectador, es decir, que de
acuerdo con la concepcién del Estado Gendarme sd6lo interve-
nfa en forma accesoria para vigilar... que se respetasen

los principios elementales del contradictorio, pero tanto el

33. DE J. LOZANO, Antonio. Diccionario Razonado de Legislaci6n
y Jurisprudencia Mexicanas, tomo 11, Vaz: "Juez", Edicidn
facsimilar, 1ribunal Superior de Justicia, pdg. 686. .

34. SOBERANES FERNANDEZ, José& Luis. Diccionario Jurfdico Mexi-
cano, Tomo V, Voz: "Juez", UNAM, Mé&xico, 1984, pég. 220.

35. ALVARADO VELLOSO, Adolfo. E] Juez y sus Deberes y Faculta-

des, Ediciones De Palma, Buenos Aires, 1982, pé&g. G.

36, FIX-ZAMUDIO, Heéctor. Los Problemas Contemporéneos del Po-

der Jud1c1a1 UNANM, 13.ed., 1986, p&g. 41l.
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desarrollo como el objeto del proceso correspondfan a las par
tes, las que disponfan del procedimiento y no s6lo de) dere-
cho sustantivo.

Al establecer la autonomfa de la acci6n, se le atribuyen al

Juzgador amplias facultades, con lo cual asume un papel de di
reccién en el proceso por lo que en la actualidad se Te consji
dera el director del pracesot. 3’

Pudi&éndose afirmar que en uUn litigic no basta la presencia
y actividad de Tas partes, sino que resulta indispensable
“...%a presencia del juez en un plano superior y equidistante
de ellas... Ya que la actividad de &ste constituye la base de
las normas que regulan la actividad de los sujetos que inter-
vienen en el proceso".38

Esta postura es reforzada por Alvarado Velloso, al afirmar
que cuando se hace mencién de la figura del juez se estd refi
riendo "...al sujeto que ocupa el vértice superior del tridn-
gulo procesal y que tiene por funcidn primordial la justa com
posicisn del 1itigio".3?

Cabe hacer hincapié que el juez es "...el titular de un 6r
gano jurisdiccional unipersonal,... de primer grado o instan-
cia".40

Sin embargo Alvarado Velloso afirma que de una manera geng
ral "...el vocablo de juez se fdentifica con el de oficio ju-

dicial entendiéndose a &ste como la funcién que cumple cual-

37. Ibidem, pdg. 42,

38. ALVARADO VELLOSO, Adolfo. Op. €it., pdg. 2.
39. ldem. ' B

40, GOMEZ LARA, Cipriano. Op. Cit., pédg. 173.



19
quier juez superior o inferior, unipersonal o pluripersonal, al

41 Se debe hacer mencifn que

realizar una tarea jurisdiccional",
la funcifn activa del juzgador no posee la misma intensidad en
las diversas ramas, ya que enh materia civil y mercantil predo-
mina el principio dispositivo, el cual otorga mayor posibilidad
de accién a las partes; sin embargo serd el juzgador quien deci
da sobre Ta direccién del proceso. En materia penal impera el
principio inquisitivo otorgdndole asf al juzgador mayores facul
tades.*?

Pero estas diferencias no son esenciales en cuanto al princi
pio general de la conducci6n del proceso por el tribunal respec
tivo. Pudiéndose afirmar que la funcifn del juez se desarrolla
en varias direcciones: "...en primer término en cuanto a sus fa
cultades para orientar a las partes sobre sus actividades en el
procesc, especialmente la parte débil en recursos econdmicos y
culturales, pues no significa io mismo imparcialidad que neutra
lidad; tambjén comprende, en segundo lugar, los poderes para or
denar la presentacién y desahogo de los medios de prueba... in-
dispensables para investigar la veracidad de las pretensiones
de las partes... Otro aspecto esencial ﬁel papel activo del
juez en el proceso contempordneo se refiere a la aplicacién del
principio {ura novit cunria, es decir, la invocacién por el juz-
gador de las disposiciones juridicas aplicables aun cuando las
partes no las seialan por error o ignorancia... este principio

se conoce en el derecho mexicano como suplencia de Ta queja

wd3

41, ALVARADO VELLOSO, Adolfo. Op. Cit., pdg. 5.
42, FIX-ZAMUDIOD, Héctor., Op. Cit., pdg. 42,

43, Idem.
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De lo establecido con antelacidn se puede afirmar que de una
manera general, la funci6n de juez "...consiste en dirigir o
conducir el proceso y en su oportunidad dictar la sentencia
aplicando la ley al caso concretoe controvertido para dirimirlo
a solucionarlo“.44

Ahora bien, en el principio u origen de las sociedades no
existfa divisién o clasificaci6n de jueces, ya que un juez cong
cTa de todas las materias; bastaba con que se encontrara dentro
de los 1fmites de su territorio o distrito. Pues a medida que
se fue desarrollando Ta agricultura, las artes, la industria,
etc., se fueron multiplicando los negocios surgiendo asf cada
vez un nimero de controversias, lo que dio como resultado el es
tablecimiento de diversos juzgados o tribunales para solucio-
narlos.45

"La competencia... de los jueces, esto es, el derecho que
tienen de conocer de ciertas materias o entre ciertas personas,
con exclusidn unos de otros, es la que propiamente los distin-
gue ahora, y esta distinci6n estd marcada con denominaciones
particulares que suelen denotar por s{ mismas la naturaleza y
extensién de sus poderes".46 En otro orden de ideas, nos refe-
riremos al Srgano competente para hacer la designacién de los
jueces y a)l respecto se habla de cinco sistemas:

1.- Designacisn por el Poder Ejecutivo,
2.- Designacién por el Poder Legislativo.

3.- Designaci6n por el Poder Judicial

44, GOMEZ LARA, Cipriano. Op. Cit., pdg. 173.
45, DE J. LOZANO, Antonio. Op. Cit., pdg. 687.
46, Ibidem, pdg. 688
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4.~ Designacifn mixta con intervencién de dos o mis poderes.

5.~ Designacidn por eleccién o sufragjo popular.

S610 haremos referencia al sistema mixto con intervencidn
de dos o mds poderes, por ser el gque se emplea en nuestro
pais, sin embargo se advierte que &ste sG6lo se utiliza para
la designacidn de altos funcionarios y asf tenemos que los Mi
nistros de la Suprema Corte de Justicia son designados por el
Presidente de la Repfiblica (Poder Ejecutivo), con aprobacidn
del Senado (Poder Legislativo), los Magistrades del Tribunal
Superior de Justicia son nombrados por el Presidente de la Re
piblica (Poder Ejecutive) con aprobacién de la Asamblea de Re
presentantes (Poder Legislativo). La designacién de los Magis
trados de los Tribunales Unitarjos y Colegiados de Circuito,
Jueces de Distrito y demds jueces crmunes, es hecha por el
propio Poder Judicia1.47

“Por lo que se refiere a 1a preparacidn de los juzgadores,
las leyes mexicanas s6lo exigen el titulo dé Yicenciado en de
recho, ...No se requjere una preparaci6n especializada en ma-
teria judicial."*® si bien en el Poder Judicial del Distrito
Federal funciona el Centro de Estudios Judiciales y los cur-
sos que se imparten son un requisito previo y obligatorio pa-
ra poder ser designado Juez de Paz, los Jueces de Primera Ins
tancia tienen que presentar examen de oposicibn; se preferird

a quienes hubieren tomado los cursos en el Centro de Estudios

47, GOMEZ LARA, Cipriano. Op. Cit., pdgs. 131-196.
438. OVALLE FAVELA, José. Teorfa Gencral del FProceso. Harla,
México, 1991, €a.ed., pag. 207.
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Judiciales. En nuestro sistema juridico se ha empleado como
carrera judicial el trinsito de puestos de menor jerarquia a
los de mayor jerarquia, sin embargo &ste es un criterio de ti
po escalafonario el cual no se aplica en estricto sentido. 49
Ahora bien, con la finalidad de que el juzgados pueda de-
sempeftar efectivamente en la mayor medida posible sus funcio-

nes se establecen una serie de garantias, siendo fundamental-

mente:

1.~ Garantfa de independencia.
2.~ Garantfa de autoridad.

3.- Garantia de responsabilidad.

Respecto a la garantia de independencia, en el ejercicio
del cargo se refiere a que el juzgador debe resolver los liti
gios independientemente de influencias de Tos Poderes Ejecuti
vo o Legislativo, de sus propios superiores jerdrquicos, ni
de ningin ot;o grupo de presidn.

E1 principio de autoridad consiste no solamente en juzgar,
sino también en ejecutar lo juzgado. Es necesario que cada
Tribunal tenga 1la suficiente autoridad para imponer el
cumplimiento efectivo de su mandato, o al menos hacerios impg
ner por quien posee la fuerza, cudndo esta sea necesaria, en
Gltimo término.

Asi como se habla de garantfas para que los juzgadores puedan

realizar sus funciones con rectitud, también se establecen pg

49, GOMEZ LARA, Cipriano. Op. Cit., pdg. .196.
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nas para el caso de que incurran en responsabilidad, haciendo
hincapiéd en que tienen una triple responsabilidad: penal, ci-
vil y disciplinaria.50

Finalmente, se ha establecido que son cuatro los requisi-
edad, capacidad y ciencia.

tos para ser juez: competencia,

Respecto a Ta edad, la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia
del Fuero Comdn del Distrito Federal, sehala que no se debe
tener més de 65 ados ni menos de 30 el dia de la eleccidn; la
competencia estd sefialada en las propias leyes orgdnicas pu-

territorio, o al gra-

diendo referirse a la materia, cuantfa,

do; la capacidad, se refiere a una serie de requisitos que dg
be cubrir el juzgador, como pueden ser: pleno goce de sus de-

rechos c¢iviles, no pertenecer al estado eclesidstico, no ha-

ber sido condenado por la comisidén

mente patrimonial; por ciencia, se
debe tener tftulo de licenciado en
ridad competente mds cierto tiempo

do con todo ello es que el juez no

respecto a un negocioc en particular que tenga que resolver.

de ciertos delitos general
entiende que el candidato

derecho expedido por auto~-
profesional. Muy relaciong

tenga impedimento legal
51

B).~ LAS PARTES

"La expresidn parte,

es un vocablo de origen latino paxts

52

partis, y gramaticalmente es la porcidn de un todo".

"Desde el punto de vista jurfdico, se refiere a los suje-

50. VESCOVI, Enrique. Op. Cit., pég. 134.‘

51. SOBERANES FERNANDEZ, José& Luis. Op. Cit., pdg. 220.

§2. ARELLANO.GARCIA, Carlos. Teoria General del Proceso, Po-
rrGa, S.A., México, 1940, pag. 171.
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tos de derecho, es decir, a los que son susceptibles de adqui
rir derechos y obligaciones".s3

Se afirma que este término no es exclusivo del derecho pro
cesal, ya que el derecho sustantivo suele emplearlo como cuan
do habla de las partes contratantes, de las partes de la tute
la, partes de la adopcidn.54

“Cuando en un proceso se emplea la palabra parte, se alude
a lTos elementos subjetivos que deben concurrir ante el drgano
Jjurisdiccional para que se diga el derecho respecto a ellas
en la cuestién principal debatida"‘55

Los juristas clé&sicos conceptuaban a las partes apoydndose
en la doctrina tradicional de la acci6n "...que presupone que
el actor siempre hace valer derechos y que en el juicio se
discuten derechos y obligacibnes. Por eso se usa la frase 're
clamando un derecho'".56

Caravantes, citado por Pallares, se adhiere a esta postura
y define a las partes como "...las personas interesadas que
controvierten sus derechos respectivos ante la autoridad judji
cial, tales son el demandante o actor... que es el que propo-
ne T1a accién y provoca el juicio reclamando de otro un dere-
cho; y el demandado o reo ... que es la persona provocada a
juicio por el actor y contra quien éste reclama la satisfac-

cién de un -derecho o el cumplimiento de una obligacidn.

Sin embarge la doctrina moderna abandona esta postura y el

53, GOMEZ LARA, Cipriano. Op. Cit., pdg. 227.

54, CORTES FIGUEROA, farlos. Op. Cit., pdg. 200.

55. ARELLANO GARCIA, Carlos. Op. Cit., pdg. 171.

§6. PALLARES, fduardo. Op. Cit., Voz: "Parte", pég. 592.
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concepto de derechos se sustituye por el de intereses en con-

flicto o por otra mds general que consiste en afirmar que los
litigantes piden dnicamente la aplicaci6n de la ley al caso
concreto... también el concepto de accibn... se ha sustituido
por el de pretensidn..."57

En este sentido es que Chiovenda sostiene que “... es par-
te el que demanda en nombre propio (o en cuyo nombre es deman
dada) una actuacién de ley y aquél frente al cual ésta es de~
mandada..."58

Calamandrei sostiene ideas anilogas a las de Chiovenda, y
sefiala que las ",..personas que colaboran en el proceso {los
sujetos del proceso) son al menos tres: el 6rgano judicial,
que tiene el poder de dictar la providencia jurisdiccional, y
las partes; esto es, 1a persgna que pide la providencia {ac-
tor) y aquélla frente a 1a cual la providencia se pide (deman
dado)".59

Alcald Zamora y Castillio, nos ilustran al respecto y sefia-
lan que partes "... son los sujetos que reclaman una decisidn
judicial respecto a la pretensifn que en el proceso se debate"
60.

Por su parte, Becerra Bautista lo define como "... los su-
jetos que actlGan o contradicen en un proceso de cualquier na-

turaleza, provocando la aplicacién de una norma sustantiva a

57. ldem.

63, CHIOVENDA, José&. Op. Cit., pag. 6.

59. CALAMANDREI, Piero. Op. Cit-, pdq. 334,

60. ALCALA-ZAMORA y CASTILLO, Niceto. Estudios de Teorfa Gene-
ral e Historia del Proceso, Tomo I, UHNAW, México, 13974,
pag. 273.




26

un caso concreto, en interés propio o aJeno..."61

Arellano Garcfa sefala que es parte en el proceso ... la
persona f{sica o moral que en relacidn con el desempefio de la
funcidn jurisdiccional recibird la dicci6n del derecho respec
to a la cuesti6n principal debat1da".52

Fix-Zamudo y Ovalle Favela, sostienen que todo procesc se
integra.por tres sujetos esenciales; en primer té&rmino por el
juzgador y en segundo lugar por las partes, "...que s50n ague-
1los sujetos situados en dos posiciones contradictorias al
plantear el conflicto jurfdico que debe resolver de manera im
perativa el primero..."63

Predomina el criterio de denominar partes al actor y al de

4 Y al respecto, Pallares sostiene que en un juicio

65

mandado.6
s6lo pueden existir dos partes, actor y demandado. "Lo ante
rior no debe entenderse en el sentido de que en el juicio han
de configuraﬁ dnicamente dos individuos ya que una parte pue-~
de estar integrada por dos o mds personas.

Por lo cual el concepto de parte no se refiere a las perso
nas que intervienen en un proceso sinoc a la posicifén que tie-
nen en é]".66 En ese mismo sentido se pronuncia Arellano Gar-
cfa, al afirmar que "De los diversos sujetos que pueden inter

venir en el proceso.,.. se le va a atribuir el cardcter de par

61. BECERRA BAUTISTA, José., Op. Cit., pdg. 20,

62. ARELLANO GARCIA, Carlos. Op. Cit., pdg. 174.

63. FIX-ZAMUDIO, Héctor y OVALLE FAVELA, Héctor. Op. Cit.,
pag. 1230.

64. BRISENRO SIERRA, Humberto. Derecho Procesal, T-1V, Cérde-
nas Editor y Distribuidor, fiéxico, 1970, la.ed., pdg. 56.

65. PALLARES, Eduardo, Op. Cit., Voz: “Parte", pdg. 59.

66. Ibidem, pdg.597.
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te s6lo al actor y al demandado, quienes han planteado ante
el 6rgano jurisdiccional la controversia que es la materija
principal a decidirse dentro del procesu".67

Becerra Bautista afirma que "...el demandado tiene una pre
tensi6n idéntica a la del actor frente al 6rgano jurisdiccio-
nal, aun cuando sea antitética".sa

Por otra parte, se advierte que las partes acuden al proce
so como defensoras del interés privado y que no actdan por

obligacisn.5?

Se debe hacer hincapié en que "ni siquiera pue-
de 1levar a una idea precisa de parte la investigacién del in
terés por el cual se acude al pleito... puede haber partes ad
versarias en un pleito entre las cuales no haya una verdadera
oposicifin de intereses como ?n un juicio de regulacién de lin
deros, etc. ..."70 Por lo cual el interés inherente al concep
to de parte estriba s6lo en ser sujeto activo o pasivo de 1z
demanda judicial.

En este mismo sentido se pronuncia Prieto Castro, al afir-
mar que el concepto de parte no se identifica con la titulari
dad de los derechos y obligaciones materiales que son causa
del mismu.71 Por 10 que el concepto de parte, es de carédcter
formal, ya que las partes no han de ser necesariamente los sy

jetos del derecho o de las obligaciones controvertidas.’?

67.  ARELLANO GARCIA, Carlos. Op. Cit., -pdg. 171.
68, BECERRA BAUTISTA, José. Op, Cit., pdg. 21.
69. DE PINA, Rafael y CASTILLO LARRARAGA, José. Op. Cit., pdg.

59.
70. CHIOVENDA, José&. Op. Cit., pdg. 7.
71. PRIETRO CASTRO Y FERNANDIZ Leonardo. Manuales Universi-
tarios Espaioles 11, Vol. I. Tecnos, Madrid, 1973,
72. BRISENDO SIERRA, Humberto. Op. Cit., Vol. IV, pdg. 56.
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Es en este sentido que Pallares advierte que para compren-
der bien el concepto de parte, es requisito sine qua non dife
renciar el sujeto del litigio y el sujeto de la accién. Entep
diéndose por sujeto de Titigio "...la persona respecto de la
cual se hace el juicio o concurre a hacerlo, En el sujeto de
titigio recaen las consecuencias del juicio, mientras que no
sucede 1o mismo con el sujeto de la acciﬁn".73
Ideas andlogas sostiene Dominguez del Rio, al sefalar que
se debe "...distinguir entre parte en sentido material, y par
te en sentido formal. Ambas quedan inmersas en 1a conceptua-
cién de sujetos de proceso en sentido estricto. Aquéllas son
{actor y demandado), los titulares de 1a accifn o del derecho
controvertido; estdn instalados directamente dentro del Titi-
gio como protagonistas del drama judicial, hacgn promociones,
concurren a diligencias, oyen notificaciones, etc., son quie-
nes personalmente comparecen ante el juez; parte en sentido
material, es la persona representada sea fisica o moral. Tra-
téndose del actor, es propiamente dicho como el portador, te-
nedor o habiente del derecho sustantivo..."74
D'Onofrio citado por Becerra Bautista, sefiala que parte en
sentido material es aquélla en cuyo interés o contra del cual
se provoca la intervencién del poder jurisdiccional, y parte
en sentido formal es aquélla que actda en un juicio pero sin
que recaigan en ella, en 1o personal, los efectos de la sen-

x:encia.75

73, PALLARES, Edvardo. Op. Cit., Voz: "Partes", pdg. 594.

74. DOMINGUEZ DEL RIO, Alfredo. Compendio Tedrico Prictico del De-
recho Procesal Civil, Porrida, S.A., Méx{co, 1977, pdg. 56.

75, BECERRA BAUTISTA, José&. Op. Cit., pdg. 20.
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En este mismo sentido se pronuncia Pallares, y al respecto
expone que "... los procesalistas distinguen dos clases de
partes, las que solamente tienen ese cardcter desde el punto
de vista formal y las que lo tienen desde el punto de vista
material o sustancial. Las primeras son aquellas que actfian
en los tribunales haciendo las promociones necesarias para el
desarrollo del proceso y defensa de los intereses que repre-
sentan, Deben incluirse en esta categoria los tutores, los al
baceas, los sindicos, los ascendientes si representan a sus
descendientes en el juicio, y asi sucesivamente. La nota esen
cial que los distingue de las partes en sentido material con-
siste en que no actlan por su propio derecho, ni les afecta
en su interés y patrimonio la sentencia que se pronuncia en
el juicio. Las partes en sentido material, son aquellas cuyos
derechos constituyen la cuestidn Titigiosa, la materia propia
del juicio. Pueden actuar por su propio derecho cuando tienen
capacidad procesal para ello, pero necesitan ser representa-
das legalmente, en caso contrario, Asi acontece con los meno-
res de edad, los interdictos, los patrimonios autdnomos, los
ausentes o ignorados, el concebido y no nacido, etc. ."76
Sin embargo De Pina y Castillo Larraifiaga no aceptan esta
clasificacién y schalan que "...la calificacidn de parte, co-
rresponde exclusivamente a quien lo es... en sentido material.
Designar como parte, aunque sea con la especificacidn de for-

mal, a quien estd en juicio en representacidn del menor o in-

76. PALLARES, Eduardo. Op. Cit., pdy. 134.
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capacitado... s67o sirve para establecer confusiones..."77

El criterio predominante es en el sentido de que "...parte
procesal puede ser distinta de la material o sustantiva..."78

En otro orden de ideas, se advicrte que se hace referencia
de la capacidad para ser parte ya sea formal o material, sin
embargo este punto se tratard con mayor amplitud en el siguien
te capitulo.

Por lo que respecta a la legislacifn positiva, no sefala
un concepto de parte y emplea diferentes palabras para refe-
rirse a las partes, las 1lama “"interesados, litigantes, par-
tes interesadas, promoventes".7g

En sintesis, crev conveniente aceptar la clasificacidn de
parte material y de parte formal, aunque &sta sea Gnicamente
para efectos did&cticos o doctrinales, ya que la legislacién
positiva no toma en cuenta esta clasificacifn., Considerc como
partes aquellos sujetos procesales que formulan pretensiones

ante el érgano jurisdiccional con la finalidad de que éste

aplique una ley general al caso concreto.

c}.~ Los TERCEROS

"Desde Roma se mantenfa el principio de que los efectos
del proceso, en especial la cosa juzgada, no alcanzan a los

terceros {(res inter alios f{udicata featds nace)..."ao ya que

77. DE PINA, Rafael y CASTILLO LARRARAGA, José&. Op. Cit., pag.
259.

78. BRISEROQ SIERRA, Humberto. Op. Cit., pdg. 56.
79. PALLARES, Eduardo. Op. Cit., pdg. 134.
80. VESCOV!, Enrigue. Op. Cit., pdg. 701.
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tos juristas cldsicos conceptuaban al proceso como un actuar
de tres personas: actor, demandado y juez, cerrando asf el
tridngulo procesal, por lo cual los demds entes que no figura
ban en este tridngulo quedaban incluidos dentro de la amplia
gama de terceros sin importar la situacidn en que se encontra
ban respecto del proceso, es decir, se cansideraban como ter-
ceros a los simples espectadores desinteresados asf como aqu@
1l0s que eran 1lamados a realizar cierta actividad, o bien a
actuar dentro de la esfera del proceso".Bl

‘Esta figura surge en el momento en que se define al proce-
so como una relacién jurfdica procesal, ya que se acepta la
intervencién de terceros dentro del juicio, y a manera de
ejemplo citaremos la definicitn que de proceso sefala Gémez
Lara, entendiéndose por éste "...un conjunto complejo de ac-
tos del gstado camo soberano, de las partes interesadas, y de
los terceros ajenos a la relacifn substancial, actos todos
que tienden a la aplicacién de una ley general a un caso con-
creto controvertido para dirimirlo“.82

Una vez ubicada la figura del tercéro dentro de) proceso,
debemos conceptuarla, y al respecto Prietro Castro afirma que

*...l0s sujetos que no son partes se han de conceptuar como
83

terceros en el proceso”. Pallares lo define como "...aque-

11a persona que no figura en el proceso como actor o coms reo,

«G4

incluso las partes en sentido formal... £n este sentido lo

81. CORTES FIGUEROA, Carles. Op. Cit., pég. 209.

82. GOMEZ LARA, Cipriano. Op. Cit,, pég. 234.

3. PRIETRO CASTRO Y FERHANDIZ, Leonardo. Op. Cit., pég. 57.
84, PALLARES, Eduardo. Op. Cit., Voz: “Terceros", pég. 737.
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conceptla también Becerra Bautista, al sefalar que tercero

"son las personas que participan en un proceso iniciado por
el actor en contra del reo. Esa participacidn puede ser de
distinta naturaleza, ya que el tercero puede deducir uyn dere-
cho propio, distinto del actor o del demandado, o hien coadyu
vando con cualquiera de ellos en la defensa del derecho sus-
tantjvo hecho va]er".85
Podetti, citado por Pallares, lo define como aquella "...
persona ajena a una relacién o @ una controversia suscitada
entre otras. En este sentido se emplea el vocablo en la insti
tucidn que regula todas nuestras leyes procesa'!es...“86
Debe advertirse que la linea de separacifn entre el terce-
ro propiamente dicho y el que deja de serlo por 1a forma en
que tiene que desenvolverse, es sutfl por excelencia, pero do
minada siempre por el elemento interés, ya sea €ste fincado
en el interés de alguna de las partes o sea sostenida como in
dependiente y diverso".87
Chiovenda advierte que no se trata de un interés cualquie-
ra sino que ".,..la cuestidn debatida sea comin a un tercero o
conexa con una relaci6én en que el tercero se encuentre con
ellos de modo que sea cuestidn del mismo objeto y la misma

causa petcudi...".a°

85. BECERRA BAUTISTA, José. Op. Cit., pdg. 262.

86. PALLARES, Eduardo. Op. Cit., Voz: “Terceros", pdg. 757.

87. CORTES FIGUEROA, Carlos. Op. Cit., pdg. 210.

88. CHIOVENDA, Giuseppe., Instituciones de Derecho Procesal
Civil, Vol., II, Revista de Derecho Privado, 1940. Traduc-
ci6n de la 2a.ed. italiana y notas de Derecho Espafol,
por Ed. Gémez Orbaneja, pdg. 276.
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En este orden de ideas déebemos conceptuar al interés como

"...la disposicién de dnimo creada en quien la ejerce por e
convencimiento de que en un caso dado la intervencién de un
6rgano jurisdiccional es inexcusable para prevenir un daho o
perjuicio... ¥y que s6lo por la vfa del proceso se puede alcan
zar la proteccifn de los derechos afectados".89

Y es tomando como base el elemento interé&s como se determi

na la forma en que se puede clasificar a los terceros, y asf,
tenemos:

“I.- Terceros indiferentes.- 0 sean aquellas personas
que no reciben ninglin perjuicio ni beneficio por
los procedimientos que realizan en el proceso en el
que no intervienen.,

II.- Terceros que reciben algln perjuicio por dichos pro
cedimientos pero que no figuran en la relaci6n sus-
tancial...

1II.- Terceros interesados en el juicio y que no son par-

' tes en la relacifn juridica... materia del juicio
preexistente".90

Dentro de la primera clasificacidn podemos encuadrar a los

testigos, peritos, quienes actdan como auxiliares del juzga- -
dor, advirtiéndose la falta de interés en el juicio.

En cuanto a la segunda clasificacidn, quedan ubicados los

terceros llamados .a juicio y dentro de>esta categorfa estén

89. DE PINA, Rafael y CASTILLO LARRANAGA, José. Op. Cit., pdg.
453.
90. PALLARES, Eduardo. Op. Cit,, pdg. 757.
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comprendidos los siguientes casos:
1.- Tercero llamado en garantfa.
2.~ Tercero llamado en eviccidn.
3.- Tercero al que se le denuncie el pleito por cualquier

otra razdn.

Respecto al Tercerc 1lamado en Garantfia, generalmente se
hace a un codeudor o a un fiador. En el segundo caso, el Ter
cero que es llamado a Juicio debe responder por el saneamien-
to de la Eviccibn, es decir, por el buen origen de la propie-
dad de alguna cosa. En el tercer caso se pretente englobar
todos los otros tipos de denuncia del pleito en el que se 1la
ma a un tercefo para que le depare perjuicio 1a sentencia.91

En cuanto a la clasificacidn que se hizo en pdrrafos ante-
riores de Terceros, quedan ubicados los Terceristas (tema que
serd tratado en el siguiente incise), los cuales se presentan
en el proceso por st mismos, ya que persiguen un interés pro-
pio dentro de la relacifn procesal ya pre-existente.

En mi opinidn, Tercero es aquel sujeto ajeno a una contro-~
versia suscitada entre dos personas, actor y demandado, que
puede participar en el juici; sin embargo su participacibn
estard regida por el elemento interds y serd en base a este
elemento la forma en que la ley regulard dicha participacién.

Advirtiéndose que la legislacifn positiva no establece un con

ceptoc de tercero.

91. GOMEZ LARA, Cipriano., Op. Cit., pdgs. 233-234.
92. BARAJAS MONTES DE OCA, Santiago. Diccionario Juridico Me-
xicano, Tomo VIII, Voz: "Tercero interesado", UNAM, Mexi-

co, 1984, pdg. 259.
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D),- Los TERCERISTAS

"Las tercerias aparecieron tardiamente en la historia del
derecho prbcesal. No hay antecedentes de ellas en el Derecho
Romano, en el Medieval, ni en el Candnico.

Las leyes espafiolas, desde el Fuero Juzgo a la Novisima Reco-
pilacifn, tampoco la reglamentan, y es necesario llegar hasta
la Ley de Enjuiciamiento Espafiola de 1855 para encontrar algu
nos antecedentes.,." 93

Becerra Bautista sefala que "...la Ley XX del TTtulo XXII
de la Partida IIl, fija reglas para que los terceros interven
gan en el juicio al regular: Como el juicio que es dado entre
algunos non puede empescer a otro, fueras ende en cosas sefa
ladas®, 94 '

Las doctrinas italiana y alemana no emplean el término de
tercerta, sino que se refieren a esta figura con el nombre de
intervencién ya que su legislacidn positiva asi lo define y
es en base a este vocablo que elaboran toda su doctrina. Nues
tra doctrina no establece el término de intervencifn, por 1o
que- debemos referirnos al de tercerfias.

Becerra Bautista, citando a Pallares y Sodi, sefiala que se
aplican las teorias italianas en la intervencidn de la figura
de las tercerfas, pero no explican qué diferencia existe entre
ambos términos. 95

Alcals-Zamora, sefiala que "La participacidn de terceros en

el proceso se expresa en castellano mediante una sola palabra,

93, PALLARES, Eduardo, Op. Cit., Voz: "Tercerfa", pdg. 757.
94, BECERRA BAUTISTA, José., Op. Cit.,, pdg. 21.
95. Ibidem, pig.
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tercerfa... y advierte que en este punto nuestra terminologia
juridica supera Tos conceptos establecidos por el derecho
frances, italiano y germ&nico, ...que tienen un valor conveni
do y elfptico a traducir como intervencién principal o adhesi
va de terceros, ya que sin este indispensable compiemento la
verdadera intervencifn principal serfa la de las primitivas
partes. Tan evidente es la superioridad de nuestro idioma en
este punto, que éarne]utti propuso la italizacién del vocablo

36

terzeria®, Zayas citado por Becerra Bautista, define a la

tercerifa como "...la accidn que se ejercita en un juicio ya

97 De Pina, cita el concepto

entablado por los litigantes".
que de terceria sepala Sodi: "Un nuevo juicio o una nueva ac-
¢idn que ejercita el tercero, es indispensable que tenga un
interés propio y distinto del! actor o del reo en la materia
del juicio pendiente..."98

Por su parte, Fix Zamudio sefiala que son aquellas personas
4, ..extrafdas al proceso, ...que pueden ser afectadas por el
mismo y por ello comparecen e inician... un nuevo proceso con
tra esas dos partes... y se acumulan al anterior...“99

GSmez Lara sefiala que son “...lo0s sujetos que van a inser-
100

tarse en relaciones preexistentes”. Nuestra legisltacién

positiva la define como: "...la participacifn de un tercero

con interds propio y distinto del actor o del reoc en un pro-

96. ALCALA ZAMORA Y CASTILLO, Niceto. Cuestiones de Termino-
logia Procesal, UNAM, México, 1972, pags. 179-180.

97. BECERRA BAUTISTA, José&. Op. Cit., pdg. 21

98. DE PINA, Rafael y CASTILLO LARRARAGA, José&. Op. Cit., p.446.

99. FIX-ZAMUDIO, Hé&ctor. Op. Cit., pdg. 1285,

100. GOMEZ LARA, Cipriano. Op. Cit., pdg. 200.
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ceso que tiene lugar antes o después de pronunciada sentencia
firma®, 101

Por mi parte, entiendo a los terceristas como aquellos su-
jetos que ejercitan una nueva accidn dentro de un proceso pre
existente, ya que su esfera juridica y/o patrimonial se puede
ver afectada por dicho proceso.

Una vez establecido su concepto, citaremos su clasificacién
advirtiéndose que éstas se ordenan "...por e) interés que ese

w102 Y de acuerdo a la legisla-

tercero alega en el juicio...
cifén positiva existen tres tipos:

1.~ Tercerfa coadyuvante.

2.~ Terceria excluyente dé dominio.

3.~ Tercerfa excluyente de’ preferencia.

TERCERIA COADYUVANTE.- Existe cuando un tercero se legiti-
ma en un proceso preexistente con la finalidad de ayudar o
_co]aborar con alguna de las partes,.ya sea actor o demandado,
interviniendo en dicho proceso por s{ mismo, ya que persigue

un interés propio y diferente de las partes inicia1es.103

Se advierte que el tercero ",.. no ejercita una nueva ac-
cién en el juicio principal, sino dnicamente se adhiere a la
accidén ya ejercitada o a la excepcifn o defensa que el deman-
dado ha hecho valer en el juicio.

SE debe hacer énfasis en que el tercerista coadyuvante no

adquiere la calidad de parte, porque la posicifn procesal que

101. BECERRA BAUTISTA, José. Op. Cit., pdg. 263.
102. Idem.
103. GOMEZ LARA, Cipriano. Op. Cit., plgs. 200-202.
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asume no implica que tenga facultades plenas de tal, ya que su
actuacién es subordinada o accesoria a la que apoya".104

TERCERIA EXCLUYENTE DE DOMINIG.- Es aquella en 1a cual se
presenta un tercero reclamando la propiedad del bien que estd
en Titigio, solicitando que se le levante el embargo que ha
recaido sobre &1,

TERCERIA EXCLUYENTE DE PREFERENCIA.- Eliaquella en la cual
el tercerista se presenta en el juicio y alega tener mejor de-
recho a ser pagado antes que el actor con el producto de la
ejecucidn de los bienes.105

Estas tercerias se caracterizan porque el tercerista no se
encuentra subordinado a ninguna de las partes inicfales, ya
que se entabla una nueva demanda con una pretensidn distinta a
la ya contenida, por lo cual surge una relaci6n jurfdica proce
sal diferente, en la cual el tercerista serd el sujeto activo

y las partes originarias fungirdn como sujetos pasivos.106

104. PALLARES, Eduardo. Op. Cit., pdgs. 758-759.
105. OVALLE FAVELA, José. Op. Cit., pdg. 106.
106. CORTES FIGUEROA, Carlos. Op. Cit., pdg. 212.
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CAPITULO SEGUNDO
PERSONALIDAD Y CAPACIDAD PROCESAL
SUMARIO: 1.- PERSONALIDAD JURIDICA 2.- LA CAPACIDAD
a).- De goce b).- De ejercicio 3.- LA CAPACIDAD PROCESAL

4.- LA PREPRESENTACION PROCESAL a).- Voluntaria. b).- Leqal
5.~ PODER Y MANDATO 6.- GESTION JUBICIAL

1,~ PERSONALIDAD JURIDICA

Antes de conceptuar esta figura es necesario ubicarla den-
tro del contexto jurfdico, y en torno 2 este tema se puede
afirmar que "La palabra personalidad es una derivacidén de la
expresidn persona y por tanto la personalidad jurfdica deriva
de la.persona Juridica.“l°7

Ya que no se puede concebir al derecho sin un titular o un
obligado es por lo que estos derechos y obligaciones se encuen
tran ligados jinseparablemente al concepto de persona.108 "Las
personas son &1 primer objeto del derecho porque toda ley se
ha establecido por causa de ellas y de ahi es que los instity
tos, siguiendo el orden de Justiniano, tratan primere de las
personas, luego de las cosas, y despuds de las acciones..JJog

Sin embargo la acepcifn de persona no sicmpre tuvo el mis-
mo significado. Esta connotacidn no es exclusiva de. la termi-
nologia juridica, sino por el contrario, procede de campos

muy alejados de) derecho.

107. ARELLANO GARCIA, Carlos. Op. Cit., pdg. 221.

108. DOMINGUEZ, Jorge AYfredo. Personas, fosas, Negocio Juri-
dico e Invalidez, Porria, S.A., Mexico, 1390, 2a. ed.,
pag. 123.

109. ESCRICHE, Joaquin. Diccionario Razonado de %egjjjgcién Y
Jurisprudencia, Tomo 11, Voz: "Persona™, Heliasta, Duenos
Aires, 1976T~§;. ed., péq. 291.
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La etimologfa de la palabra persona proviene de la locucién
latina personare, reverberar, que significaba miscara y es asf{
como la palabra persona designaba una careta que cubrfa la ca-
ra de un actor; la finalidad de la mdscara era hacer la voz
del actor vibrante y sonora, posteriormente dicha connotacidn
pasé a designar al propio actor enmascarado. De esta forma te-
nemos que la persona es un actor.

Mds tarde el significado dramitico que se le dio a 1a acep-
cién persona se aplica a la vida social en forma metaférica,
esto es, que los individuos representan alguna funcidn, perso-
nifican un papel social.110

Existia una gran diferencia entre hombre y persona; hombre
es todo ser humano sin tomar en consideracidn los derechos y
deberes de los que es titular. Persona es el hombre considera-

do respecto de los derechos y obligaciones que la ley de otor-
ga.lll
Advirtiéndose que en el derecho antiguo se Tes concedfa la
calidad de personas a animales y cosas inanimadas.
Posteriormente dentro del derecho romano, sdlo eran conside

rados como personas los ciudadanos romanos quienes debfan con-
tar con tres tipos de status:

3).~ Status libeatat(s

b).- Status civitatis

L 112
€).~ Status sumditiae

110, TAMAYO Y SALMORAN, Rolando. Diccionario Jurfdico Mexicano,
Tomo IV, Voz: “Persona“, Op. Cit., pags. 9/7-98.

111. ESCRICHE, Joaquin. Op. Cit., pdg. 300.

112. BRAVO VALDES, Beatriz y BRAVO GONZALEZ, Agustin., Derecho

Romano, Pax-México, México, 1934, I1la. ed., pdg. T13.
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La distincién entre hombre y persona era cldsica entre los
romanos, ya que éstos habfan consagrado 1a esclavitud. Esta
situacidn de negar o conceder la calidad de persona a los es-
clavos y a las cosas inanimadas era el resultado de considera
ciones filosGficas o sociales que imperaban en esa época, con
la finalidad de privar de derechos a los esclavos y para obte
ner determinadas consecuencias al ampliar y aplicar el térmi-
no de personas a animales o cosas y asi poder regular la con-
ducta del hombre.lla
Gayo, citado por Tamayo, conceptla a la persona como el
ente jurfdicamente calificado para actuar en juicio y sefala
que el conjunto de derechos y facultades de un individuo cons
tituia su status; y es asf camo de manera imperceptible la
persona comienza a significar més que actor o personaje, al-
guien capaz de tomar parte en actos juridicos. En el dmbito
jurfdico la acepci6n de persona fue empleada por los juristas
en el sentido de funcidn, carécter, cualidad, ya que en la es
cena del derecho el drama serd desarrqllado y personificado
por ‘1os protagonistas que sefiale la ley, guienes a su vez de-
sempefardn el papel que &sta misma les asigne.“4
Actualmente y siguiendo el criterio Kelseniano, se define

a la persona como el ente capaz de derechos ¥ obligaciones.l15

113. [SCRICHE, Joaquin., Op. Cit., pdg. 229.

114, TAMAYQ Y SALMORAN, Rolando. Diccionario Juridico Mexicano,
Tomo IV, Voz: “Persona“, Op. Cit., pég. 98.

115, KELSEN, Hans. Teoria General del Derecho y del Estado.
UNAM, México, 1963, Traduccion: Garcia Mdynez, tduardo,
pég. 110.
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Advirtiéndose que tanto la doctrina como la ley establecen
que existen dos tipos de personas, denominando personas fisi-
cas a todos los seres humanos y a las organizaciones o agrupa
ciones carentes de vida fisica propia en personas morales o
colectivas, "Las personas, juridicamente hablando, o somos
tos seres humanos como personas ffsicas o lo son lTas agrupa-
ciones y organizaciones reconocidas por la ley como personas
morales. Unas y otras somos los Gnicos sujetos de derecho ¥y
ostentamos ese cardcter porque conforme al orden juridico te-~

116 Haciendo hincapié que no se

nemos personalidad juridica”.
puede tener més o menos personalidad jurfdica comparativamen-
te con otras personas. Al Estado es al que le corresponde
atribuir la personalidad. Sin embargo, esta atribucifn es una
mera formalidad respecto de las personas fisicas, ya que to-
dos Tos seres humanos sin distincién alguna tenemos personali
dad jurfidica.

Una vez ubicada dentro del contexto jurfdico la connota-
ci6n de personalidad juridica, debemos conceptuaria..

La etimologia de personalidad proviene del latin peasonald
tas-atis, conjunto de cualidades que constituyen a la persona.
Advirtiéndose que enderecho la acepcidn de personalidad tiene
varios significados: "... se utiliza para indicar la cualidad
&e la persona en virtud de la cual se le considera centro de
imputacién de normas juridicas... por otro lado... se utiliza

en otro sentido, que en algunos sistemas juridicos se denomi-

116. DOMINGUEZ, Jorge Alfredo. Op. Cit., pdg. 129.
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na. personeria, para indicar el conjunto de elementos que per-
miten constatar las facultades de alguien para representar a
otro..."117

En sintesis, se puede afirmar que dentro del derecho proce
sal, personalidad jurfdica es el conjunto de elementos o apti
tudes con que debe contar la persona que pretenda comparecer
en juicio.

Ahora bien, la personalidad jurfdica de las personas ffsi-
cas de acuerdo con el artfculo 22 del Cédigo Civil "... se ad
quiere por el nacimiento y se pierde por la muerte; pero des-
de el momento en que un indijviduo es concebido, entra bajo la
proteccién de 1a ley y se le tiene por nacido para los efec-
tos declarados en el presente CGd’lgo".118

Advirtiendo que el nasciturus (el ser que va a nacer) en
tanto no haya sido expulsado del seno materno y que este naci
miento se proHuzca<con determinados requisitos como: a).- Que
viva 24 horas, o bien b).~- Que sea presentado vive al Regis-
tro Civil, no tendr& personalidad. Re;pecto a la pérdida o ex
tincién de la personalidad juridica, el Derecho Positivo Mexi
cano no reconoce ninguna otra causa extintiva y distinta de
la muerte.

En cuanto a las personas morales o colectivas, la persona-

lidad juridica de &stas nace y desaparece por disposicifn de

la ley.

117. SOBERON MAINERO, Miguel. Diccionario Juridico Mexicano,
Tomo IV, Voz: “Personalidad™, Op. Cit., pdg. 2401.

118. Leyes y Cédigos de Miéxico, C6digo Civil para el Distrito
Federal, México, porriia, S.A., 58a. ed., 1990, pdg. 40.
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2.~ LA CAPACIDAD

La etimologia de la palabra capacidad proviene del Tatfn ca
pacitas, aptitud o suficiencia para alguna cosa.llg‘
Jurfdicamente se define como la aptitud del sujeto para ser
titular de derechos y obligaciones; como la posibilidad de que
dicho sujeto pueda ejercitar por sf mismo esos derechos y obli
gaciones.120
Por su parte, Kelsen 1o define como: ".., la aptitud de un
individuo para que de sus actos se deriven consecuencias de de
recho."l‘?1
Existen dos clases de capacidad:
a) Capacidad de goce

b) Capacidad de ejercicio.

A).,- CAPACIDAD DE GOCE

Al quedar abolida 1a esclavitud y la muerte civil consisten
te en la pérdida total de derechos de una persona, todos los
seres humanos sin excepcidn tienen capacidad de goce. Sin em-
bargo se puede observar que aun cuando existfan estas institu-
ciones, no existfa upa total privacidén de la capacidad de goce
sino una notable disminucidn, ya que no se‘extingufan todos

los deberes de las personas aunque sf sus derechos.122

119. GONZALEZ RUIZ, Samuel Antonio. Diccignario Jurfdice Mexi-
cano, Tomo II, Voz: “Capacidad”, Op. Cit., pdg. 397.

120. DOMINGUEZ, Jorge Alfredo. Op. Cit., pdg. 166.

121. KELSEN, Hans. Op. Cit., p&g. 119.

122. ROJINA VILLEGAS, Rafael, Compendio de Derecho Civil, Tomo
1, Porrda, S.A., 20a. ed., México, 1904, pag. 159.
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Advirtiéndose que "... si Ta capacidad de goce la tienen ap
solutamente todas las personas, tal capacidad es un atribute
de &stas, puesto que por atributo de las personas se entiende
algo que le es imprescindible, esencial, constante y necesario
Yy que todas ellas tienen mientras no desaparezcan, mientras vi
van... tales atributos son: 1) la capacidad... 2) el estado ci
vil... 3) el patrimonic... 4) el nombre... §) el domicilio y
6) Ta nacionalidad".123

Conceptudndose a la capacidad de goce como la aptitud para
ser titular de derechos y obligaciones.

De acuerdo con lo establecido por el Cédigo Civil para el
Distrito Federal, la capacidad de goce se inicia desde el mo-
mento en que el ser humano es-concebido con la condicidn de
que nazca vivo y viable y termina con la muerte o por la decla
racidn de ausencia prescrita y regulada por la ley. (Arts. 22
y 337 del ordenamiento legal citado).

La capacidad de goce tiene grados, en opinidén de Rojina Vi~
1legas:

a).- E1 grado m&s bajo corresponde al ser concebido pero no
nacido, bajo la condicidn de que nazca vive y viable; b) Ta re
lativa a los menores de edad y a los mayores sujetos a inter-
diccién, y ¢) el grado mds alto que corresponde a los mayores

de edad en pleno uso y goce de sus facultades menta’les.124

123. ORTIZ URQUIDI, Radl. Derecho Civil, Porria, S.,A., México,
1982, 2a. ed., pég. 297. i
124. ROJINA VILLEGAS, Rafael. Op. Cit., pdg. 161.
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B) .- CAPACIDAD DE EJERCICIO

"Esta capacidad supone la posibilidad juridica en el sujeto
de hacer valer directamente sus derechos, de celebrar en nom-
bre propio actos juridicos, de contraer y cumplir sus obliga-
ciones y de ejercitar las acciones conducentes ante los tribu-
nales".125

En este mismo sentido lo conceptia Dominguez, al sefialar
que la capacidad de ejercicio es "... la aptitud del sujeto pa
ra ejercitar derechos y contraer obligaciones personalmente y
para comparecer en Jjuicio por derecho propio".126

La capacidad de ejercicio necesariamente supone la existen-
cia de la capacidad de goce, ya que si no se es titular de es-
ta capacidad no se puede pensar en el ejercicio de derechos ni
en el cumplimiento de obligaciones. De lo que se desprende que
",,. existiendo la capacidad de goce debe existir la de ejerci

cio, excepto para los menores de edad y los que sufran pertur-
baciones mentales o carezcan de inteligencia".127

Advirtiendo que este tipo de capacidad no la tienen todas
las personas, ya que no se inicia con el nacimiento como sucCe-
de con la capacidad de goce, sino que se adquiere con la mayo-
rfa de edad, tal y como lo seilala el Cédigo Civil para el Dis-
trito Federal.

ARTICULO 646.- "La mayorfa de edad comienza a los dieciocho

afios cumplidos”,

125, ROJINA VILLEGAS, Rafael. Op. Cit., Tomo I, pig. 164.
126. DOMINGUEZ, Jorge Alfredo. Op.Cit., pdg. 177,
127. ROJINA VILLEGAS, Rafael. Op. Cit., Tomo [, pdg. 166.
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Sin embargo la capacidad de gjercicio puede ser adelantada
para determinados efectos que la ley sefiala, y en este sentido
el articuio 643 del Cddigo citado establece que: "El emancipa-
do tiene la libre administracidn de sus bienes, pero siempre
necesita durante su menor edad: I) De la autorizacidn judicia}l
para 1a enajenacidn, gravamen o hipoteca de bienes rafces; II)
De un tutor para los negocios judijciales".

Ahora bien, la capacidad de ejercicio se pierde, de acuerdo
al articulo 450 del mismo ordenamiento, bur 1ocura,'fdiotismo,
imbecilidad o muerte. Los sordomudos que no sepan leer ni es-
cribir, los ebrios consuetudinarios y los que hacen uso de.-dro
gas enervantes.

ta falta de capacidad de ejercicio tiene como consecuencia
la incapacidad que siempre serd Ja excepcién, ya que no se pug
de concebir una persona privada totalmente de todos sus dere-
chos. Es decir, un incapaz puede ejercitar sus derechos y cum=-
plir sus obligaciones a través de un representante. De esta ma
nera, la incapacidad podrd ser de goce o de ejercicio. Concep-
tudndose la primera como la ineptitud del sujeto para ser tityu
lar de derechos y obligaciones, y la incapacidad de ejercicio
serd la ineptitud de) sujeto para actuar por sf mismo en la vi
da juridica,

Advirtiéndose que la "... incapacidad no puede imponerse

por contrato... dnicamente la ley puede decretarla".lzs

128, ROJINA VILLEGAS, Rafael. Op. Cit., Tomo I, pdg. 162.
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En otro orden de ideas, en opini6n de Rojina Villegas, exis
ten grados de la incapacidad de ejercicio, siendo &stos 1os si
guientes:

"a).~ E1 primero corresponde al ser concebido, pero no naci
do...

b).~ E1 segundo grado de la incapacidad de ejercicio, se
origina desde el nacimiento hasta la emancipacidn...

c).- E1 tercer grado..., corresponde a los menores emancipa-

dos en donde existe sdlo incapacidad parcial de ejercicio".129

3.~ LA CAPACIDAD PROCESAL

Una vez establecido el concepto de capacidad en materia ci-
vil, determinaremos su significado en materia procesal.

Y al respecto, se puede afirmar que tanto Yas personas fisi
cas como las colectivas por el hecho de ser consideradas persg
nas juridicas, serdn sujetos de relaciones jurfdicas procesa-
les. Es decir, gozardn de la capacidad para ser parte de un
juicio ya sea como actor o como demandado.

Ahora bien, para poder comparec er en juicio en nombre pro-
pio o en representacién de otro, es requisito 4ine qua non po-
seer capacidad procesal, conceptudndose &sta como "..., la ido-
neidad de la persona para actuar en juicio, inferida de sus
cualidades persona1es".130 De lo que se desprende que el crite
rio que se sigue en materia civil es diferente al dmbito proce

sal, ya que en materia civil pueden ser actorcs o demandados

129. Ibidem,. pdg. 165.
130. PALLARES, Eduardo. Op. Cit., pdg. 137.
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los incapaces, bastando que sean titulares de derechos y obli

131 En este sentido, el articulo 45 del CSdigo de

gaciones.
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal estatuye que
por aguéllos que no tengan capacidad procesal comparecerdn a
juicio sus representantes legitimos o los que deban suplir su
incapacidad conforme a derecho. £n tanto que para gozar de Ta
capacidad procesal es indispensable estar en pleno ejercicio
de sus derechos civiles, tal y como 3o prevé el articulo 44
del citado Cédigo, al sefialar que todo el que conforme a la
Tey esté en pleno ejercicio de sus derechos civiles puede com
parecer en juicio.

En sfntesis, se puede afirmar que ta capacidad procesal es
tanto la aptitud de los sujetos de derecho para ser parte en
un juicio (actor o demandado), asf como para intervenir o ac-

tuar dentro del proceso por sf mismos o por representacifin de

otros.

Y4,- LA REPRESENTACION PROCESAL

Se puede definir a la representacidn como "La facultad que

tiene una persona de actuar, obligar y decidir en nombre o

por cuenta de otra".132 Q0 como Ja institucién jurfdica que

posibilita que una persona realice actos juridicos por otra,

ocupando su lugar o actuando por e11a.133

131. BECERRA BAUTISTA, José, Op. Cit., pdg, 31.
132. PEREZ FERNANDEZ DEL CASTILLO, Bernardo. Representacifn,

Poder Mandato, Porrda, S.A., 1a. cd., México, 1982, paq. I1.
133. GOMEZ LARA, Cipriano. Op. Cit., pdag. 250.
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Por su parte, Ortiz Urquidi sefiala los sujetos que intervie
nen en esta institucién y manifiesta que el que celebra el ne-
gocio es e) representante y aquél en cuya persona o patrimonic
repercuten los efectos del negocio celebrado en su nombre, es
el representado.134

En otro orden de ideas, Gutiérrez y Gonz&lez nos ilustra
respecto de la importancia de esta figura y argumenta que la
representaci6n es de suma importancia, ya que el mundo moderno
se apoya en gran medida en esta figura. A través de ella se ex
plican avances econfémicos, polfticos y comerciales.

La representacifn permite que los sujetos de derecho posean
el don de la ubicuidad, rompiendo las limitaciones espacio tem
porales; lo que Tes permite realizar actos juridicos en forma
simulitdnea en diferentes Iugares.135 Asimismo, se le conside-
ra una institucién auxiliar de la incapacidad de ejercicio, ya
que a través de esta figura los incapaces pueden ejercitar y
defender sus intereses jurfdicos. Tambi&n hace posible que las
personas morales o colectivas puedan actuar en el munde jurfidi
co, ya que por si mismas no 1o podrfan hacer por tratarse de
entes ideales y abstractos que requieren de la participacidn
de las personas ffsicas para materfalizar sus actos juridicos.

Es en base a la importancia de esta institucién, que Tla dogc

trina ha tratado de dilucidar su naturaleza jurfdica, existien

do varias teorfas, siendo las mis sobresalientes:

134. ORTIZ URQUID!, Radl, Op. Cit., pdg. 225
135. GUTIERREZ Y GONZALEZ, Ernesto. Derecho de las Obljgacio-
nes, Porrda, S.A., 7a. ed., Méxicc, 1990, pig. 351.
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a) Teorfa de la ficcién.~ Es de origen francés, formulada
por Planiol y Laurent, advirtiéndose que nuestra legislaci6n
se apega a esta teorfa, la cual explica: "... que por virtud
de una ficcidn se reputa hecho por el representado {no presen
te en el acto de la celebracidn) lo realizado por el represen
tante. En otras palabras, se finge que los negocios jurfdicos
son celebrados no obstante no estar presente en el acto de la
ce1ebrac16n".136

b) Teorfa del nuncio.- Sostenida por Savigny, quien afirma
que la funcifn que realiza el representante es la de un sim-
ple mensajero ya que las palabras que transmite pertenecen al
representado, por 1o cual es un portador de la voluntad ajena.
En la actualidad esta corriente ha cafdo en desuso, ya que a
través de ella no se puede explicar la representaci6én de los
menores e incapaces debido a que la ley no los considera como
seres poseedo?es de yoluntad para realfzar actos jurfdicos
con eficacia.

¢} Teorfa de Ja cooperacibn.- Creaqa por Mitteis. Sostiene
que existe una cooperacién de voluntades, ya que para que ten
ga validez y eficacia jurfdica el negocio se debe atender a
1a voluntad del representante cuando 8ste no tenga jinstruccio
nes expresas por parte del representado y se atenderd a la vo
luntad de este @ltimo cuando haya dado tales instrucciones.
A esta teorfa se le pueden hacer las mismas criticas que a la

anterior, pues no seria util para explicar la representacién

136. ORTIZ URQUID!, Ragl. Op. Cit., pdg. 262
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de los menores e incapaces, porque no existe una cooperacién

de voluntades entre éstos y sus representantes.

d) Teorfa de Ta sustitucién real de la personalidad del re
presentado por el representante.- Sus principales expositores
son Pilén, Colin y Capitant, Ripert, Esmein, Ihering, Ennece
rus, Nipperdey, Madray y Bonnecase. Argumentan que el repre-
sentante sustituye real y completamente la personalidad juri-
dica del representado; es por eso que los efectos juridicos
surten en la esfera patrimonial del representado y no en la
del representante.

Advirtiéndose que esta Gltima teorfa es 1a mejor desde el
punto de vista doctrinal., Sin embargo se debe tener en cuenta
que nuestros C6digos de 1884 y 1928, en materia de representa
cién, proceden del Cddigo de 1870 época en que era conocida
entre nosotros la teorfa de la ficcidn, que es la tradicional
en México; por lo cual, es en esta teorfa donde se deben in-
terpretar nuestros preceptos legales en materia de representa
cign. 137

Ahora bien, al quedar conceptuada la representacifn en ma-
teria civil como 1a facultad o aptitud que tiene una persona
para actuar en nombre y por cuenta de otra; en el &mbito pro-
cesal se define como actuar en juicio por otro, ya sea por vo
luntad del! representado, por determinacifn de la ley cuando
éste no posee la capacidad de ejercicio o porque la ley expre

samente as{ lo seﬁale.138

137. PEREZ FERNANDEZ DEL CASTILLO, Bernardo., Op. Cit., Dég.lB
138. COYTURE, Eduardo J. Estudjos de Derecho Procesal Civil,
Tomo 111, Depalma, Buenos Aires, 1979, 3a. ed., pdg. 205.
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En este sentido, Pallares afirma que como los incapaces pro
cesalmente no pueden comparecer ante los tribunales con efica-
cia jurfdica, es necesario que la ley tutele sus derechos ins-
tituyendo la representacifn procesal, que no s6lo puede tener
validez tratdndose de los incapaces sino también cuando las
personas que gozan de capacidad procesal desean qgue un tercero
las represente en juicio.139

En otro orden de ideas, se advierte que la representacién
se encuentra restringida tratindose de actos personalisimos co
mo en el testamento y el reconocimiento de hijos.

De .una manera general la representacifn se clasifica en:
representacién voluntaria y legal y para algunos autores en
oficiosa, analizando a continuacidn cada uno de estos tipos

debido a su gran importancia.

" A).~ REPRESENTACIGN VOLUNTARIA

La representacién voluntaria se realiza dentro del &mbito
de la libertad y autonomia de la voluntad.

Por medio de ella una persona faculta a otra para actuar y
decidir en su nombre o por su cuenta. E1 C6édigo Civil no trata
en capitulo especial a la representacién, s6lo establece linea

140 Asi, el articulo 1800 del ordenamiento

mientos generales.
citado estatuye que el que es hdbil para contratar puede hacer

lo por si o por medio de otro legalmente autorizado.

139. PALLARES, Eduardo. Op. Cit., pag. 141. i
140. PEREZ FERNANDEZ DEL CASTILLO, Bernardo. Op.Cit., pag. 21.
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Advirtiéndose que en nuestro medio la forma mis comin de
representacidn voluntaria es el mandato. Y en este sentido se
pronuncia Ortiz Urquidi, al sefialar que este tipo de represen

141 Institu-

tacidn se otorga mediante el contrato de mandato.
cién que debido a su importancia trataremos ampliamente en el

punto nimero 5 del presente capitule.

B) .- REPRESENTACION LEGAL

La representaci6n legal es la impuesta por la ley, a dife-
rencia de la voluntaria que surge de Ta autonomfa de las par-

142 A este tipo de representacién tambi&n se le ha deno-

tes
minado forzosa. En este mismo sentido se pronuncia Arellano
Garcia, al afirmar que: "Quienes tienen capacidad de goce pro
cesal y no tienen capacidad de ejercicio procesal tienen el
deber de hacerse representar en juicio. A esta representacién
la 1tamariamos forzosa pues es imprescindible para comparecer
en juic‘lo".143

Se considera una institucién auxiliar y necesaria de la in
capacidad de ejercicio pues sin ella, aun cuando se tuviera
la capacidad de goce, propiamente se carecerfa de dicha apti-
tud dada la imposibilidad de hacer valer los derechos que por
1a misma se hubijeran adquirido.

Las causas que dan origen al supuesto de representacidn le

gat son variadas. En ocasiones se refiere a 1a necesidad de

141, ORTIZ URQUIDI, Radl. Op. Cit., pag. 25C. .
142. PEREZ FERNANDEZ DEL CASTILLO, Bernardo. Op. Cit., pdg.77
143. ARELLANO GARCIA, Carlos. Op. Cit., pdg. 202.
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expresar la voluntad de quien tiene limitada su capacidad de
obrar (menor, interdiccién). En algunas otras, la administra-
cidn de un patrimonio o sector del mismo en defensa de su ti~
tular (ausente, nascitunus) o por razbn del destino. de los
bienes, normalmente su liquidacidn {quiebra, concurso y suce-
sifn). Pese a esta variedad y a la especifica finalidad de ca
da una de ellas podemos hablar de una figura juridica unita-
ria, ya que a través de ella un sujeto actida en nombre y por
cuenta de otro que no puede actuar por sfi 5010.144

Por su parte, G6mez Lara sostiene que la representacifn lg
gal o forzosa no s6lo se da por la ley en caso de incapacita-
dos, sino también de las personas morales corporativas o co-
lectivas que siempre tienen gue actuar a través de represen-
tantes personas fisicas, ya que su misma naturaleza asf lo
exige puesto que por sf mismas no pueden actuar, pues necesi-
tan de esos §rganos, de esas personas ffsicas, para materiali
zar los actos juridicos en que part.icipan.145

Ahora bien, respecto de quien posee la aptitud o facultad
para ser representante se atenderd a lo que establezca la ley
en cada caso en particular, y a manera de ejemplo citaremos
algunos casos:

a) Representacién de los menores no emancipados sujetos 2
la patria potestad.- El articulo 425 del Cddigo citado estaty
ye que quienes ejercen la patria potestad tienen la adminis~

tracidén de. los bienes y legftima representacién del incapaz.

144, PEREZ FERNANDEZ DEL CASTILLO, Bernardo. Op. Cit. pdg.78.
145. GOMEZ LARA, Cipriano. Op. Cit., pdg. 226.
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Conceptudndose a2 la patria potestad como el conjunto de dere-
chos, deberes y obligaciones conferidos por la ley a los pa~
dres para que cuiden y gobiernen a sus hijos desde el nacimien
to hasta la mayoria de edad o Ya emancipacién, asf como para
que administres sus bienes y los representen en tal perfodo.
En este orden de ideas, se puede afirmar que la patria potes-
tad sobre los hijos legftimos Ta ejercen el padre y la madre.
En caso de faltar éstos, los abuelos paternos y a falta de
ellos los maternos. Respecto de los hijos extramatrimoniales,
el ejercicio de la patria potestad corresponde al que reconoz-
ca al hijo en primer lugar.

bf Representacidn de los menores de edad no sujetos a la pa
tria potestad y de los mayores incapaces.- La incapacidad de
estos sujetos es suplida a través de la tutela, institucidn
creada para la protecci6n de los menores de edad no sometidos
a la patria potestad ni emancipados y de aquellias personas in-
capacitadas para gobernarse por sf mismas. El tutor es la per-
sona que tiene a su cargo el cuidado y representaci6n del me-
nor y de sus bienes.

De acuerdo con el derecho sustantivo, existen tres clases
de tutela: testamentaria, legitima y dativa

Tutela testamentaria.- Es aquella que se establece por tes-
tamento para que surta efectos a la muerte del testador.

Tutela legftima.- Es la conferida por la ley a falta de de-
signacifén por testamento, y recae en paricntes del menor, a
los gue no les corresponde ejercer Ta patria potestad, y en

ios parientes del mayor incapacitado. En este tipo de tutela
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los parientes mds cercanos excluyen a los mds lejanos.

Tutela dativa.- Es la que se establece por disposicién del
juez a falta de las dos anteriores; presupone que no existe tu
tor testamentario ni pariente hasta el cuarto grado con obliga
cién de desempefiar la tutela legfitima.

¢) Representacién de la sucesibn,- Para la administracién y
liquidacién del patrimonio del autor de la sucesidn debe haber
una persona fifsica que realice esa funcidn, tal es el albacea.
Conceptudndose el albacea como la persona nombrada por el tes-
tador, los herederos o el juez, para cumplir con lo mandado en
el testamento, representar a los herederos y a la masa de bie~
nes, administrar &stos y liquidar el patrimonio del de cuifus.
ET1 albacea tiene como principales funciones el ser depositario,
administrador, auxiliar de la justicia y representar a la suce
sién en todos los jujcios, en la forma y con las limitaciones
establecidas por el Cdigo civii. 196

d) Representacid6n en la quiebra y el concurso.- Estas figu-
ras jurfdicas se conocen con el nombre de patrimonio en liqui-
daci6n, el cual estd representado por medio de una persona ff-
sica o moral denominado sfndico, quien es el administrador de
los bienes del concurso y de la quiebra,

e) Representacién de las personas morales o colectivas.- Al
ser las personas morales entes abstractos e ideales necesitan
ser representadas por personas fisicas que tengan capacidad de

goce y de ejercicio, ya que su misma naturaleza asi lo exige

146. BAQUEIRO ROJAS, Edgar, y BULHROSTRO BAEZ, Rosalfa, Dere-
cho de familia y sucesiones. Harla, México, 1990, pags.227-268
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para que puedan materializar los actos juridicos en que parti-

cipan. Pueden ser representadas por sus administradores, geren

tes o consejos de administracidn.

5.~ PODER Y MANDATO

Se sefiala la necesidad de distinguir entre el concepto de
poder y mandato, ya que muchos autores asf como Ta legislacién
vigente Tos confunde, empledndolos como sinénimos o simplemen-
te mezcl&ndolos, Tal como acontece con el C8digo Civil para el
Distrito Federal, que regula al poder dentro de)l contrato de
mandato.

Ahora bien, el poder es una forma de representacidn y puede
tener como fuente: a) a la ley, como ocurre con el tutor y con
el titular de la patria potestad; b) el poder puede ser conce-
dido por medio de una resclucifén judicial, como sucede en el
caso de ljtisconsorcio activo o pasivo cuando éstos no se po-
nen de acuerdo respecto al representante; c¢) también puede ser
concedido unilateralmente por una de las partes como es el ca-
so del contrato de mandato.147

En este orden de ideas, se conceptGa al poder como el otor-
gamiento que da una persona 1lamada poderdante a otra denomina
da apoderado para que actle en su nombre, es decir, en su re-
presentaci6n.

El poder es un negocio abstracto por no referirse a casos

concretos; autfnomo porque puede existir en forma independien-

147. SANCHEZ MEDAL, Ramdn. De los Centratos Civiles, Porria,
S.A., México, 1904, 7a. ed., pag. 256,
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te de cualquier otro negocio, pero para su aplicacién requiere
de 1a unidén con otro negocio que exprese el alcance de la re-
presentacidn, tal como el mandato, prestacién de servicios,
fideficomiso, condominio, sociedad, etc., aunque su unidn con
el mandato es To mds frecuente. Por ello, para que el mandato
sea representativo debe incluir entre sus elementos el del
otorgamiento de poder.

Las principales caracteristicas que diferencian al poder
del mandato, son que: el mandato es un contrato; el poder una
declaracién unilateral de voluntad. La segunda es que el manda
to tiene obligaciones de hacer consistentes en la realizacién
de la representacidn en forma abstracta y auténoma, o sea la
actuacidén a nombre de otra persona para que los actos efectua-
dos surtan efectos en el patrimonio del! representado, de tal
manera que la relaci6én jurfdica vincula directa e inmediata-
mente al reprekentante con el representado; la tercera consis-
te en que el mandato no es representativo, sin embargo puede
serlo si va unido con el otorgamiento de un poder, es decir,
el mandato siempre requiere del poder para ser representativo

y surta efectos entre mandante y tercero.148

MANDATO.- Conforme al artfculo 2546 del C6digo Civil, se
conceptda al mandato como el contrato por el que el mandata~-
rio se obliga a ejecutar por cuenta del mandante los actos ju

rfdicos que éste le encargue.

148. PEREZ FERNANDEZ DEL CASTILLO, Bernardo. Op. Cit., pdg.
25-26.
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Advirtiéndose que en el C6digo Civil vigente el contrato
de mandato se encuentra regulado bajo la idea de no represen-
tacifn, es decir que el mandatario no s6lo puede actuar a nom
bre del mandante, sino que adem&s puede hacerlo a nombre pro-
pio.

Ahora bien, s6lo pueden ser objeto del contrato de mandato
todos aquellos actos que tengan el cardcter de jurfdicos, o
sea que el mandato no puede recaer sobre actos materijales.
Asimismo, los actos que ejecute el mandatario serdn siempre
por cuenta del mandante, es decir que dichos actos se van a
reflejar en el patrimonio del mandante.149

Por su parte, Rojina Villegas nos ilustra respecto de las
principales caracteristicas del mandato y seifiala que es un
contrato principal por tener vida independiente de cualquier
otro contrato, es bilateral en virtud de que impone obligacip
nes reciprocas, por regla general es oneroso, cuando se con-
venga el pago de una remuneracifn por la ejecucifn de los ac-
tos encomendados, y por excepcifn gratuitd cuando no se esti-
pule tal retribucién. Por regla general es un contrato formal
y excepcionalmente puede ser concensual, es decir, debe cons~
tar por escrito.

En forma excepcional se acepta el mandato verbal en Tos ng
gocios menores de doscientos pesos, pero debe ratificarse por
escrito antes de que concluya el negocio para el que se otor

gb. E! mandato deberd otorgarse en escritura privada ante dos

149, SANCHEZ MEDAL, Ramén. Op. Cit., pdg. 252.
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testigos sin que sea necesaria la ratificaci6n de firmas cuan
do el monto del asunto exceda de doscientos pesos, pero no de
cinco mil pesos. Ahora bien, deberd constar en escritura pg-
blica o en carta poder, firmada ante dos testigos y ratifica-
das las firmas del otorgante y testigos ante e) Notario, ante
1a autoridad judicial o autoridades administrativas correspon
dientes, en los sigufentes casos: cuando el mandato sea gene-
ral, cuando Ta cuantfa del asunto sea de cinco mil pesos o mis,
cuando conforme a la ley el asunto dc que se trate deba cons-
tar en instrumento pdblico. ‘

Es considerado como un contrato {ntuitu pecrsonac, por cele
brarse en atencidn a las cualidades personales del mandatario,
150

En otro orden de ideas, Aguilar Carbajal sehala que el man
dato se clasifica en: a) mandato con representacién, b) manda
to sin representacién, c) mandato general, d) mandato espe-
cial y e) mandato judicia1.151

a) Mandato con representacién.- Es aquel en donde el manda
tario actla a nombre del mandante. Por-lo tanto las acciones
de cumplimiento que surjan con motivo de Ta ejecucidn del man
dato conferido s6lo podrdn hacerse valer entre el mandante y
el tercero con quien haya contratado el mandatario.

b) Mandatovsin representacién.- Es aquel en donde el manda

tario actlia a nombre propio y en consecuencia las acciones de

156G, ROJINA VILLEGAS, Rafael. Derecho Civil! Mexicano, Tomo VI,
porria, S.A., da. ed., MExico, 1981, pag. 2bs.

151. AGUILAR CARLAJAL, Leopoldo. Contratos Civiles, Porrda, S.A.
3a. ed., México, 1982, p&g. 180.
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cumplimiento que resultan de la realizacidn del méndato sélo
podrdn hacerse valer entre el mandatario y el tercero con
quien haya tratado, salvo en casos de que se trate de cosas
propias del mandante. Lo anterior sin perjuicio de las accio-
nes que puedan hacerse valer entre mandante y mandatario.

c) Mandato general.- Es aquel que se otorga'para realizar
un nimero indeterminado de actos y pueden consistir en que el
mandatario administre Jlos bienes del mandante, o bien para
que los enajene o para que se haga cargo de todos los actos
Judiciales en que el mandante sea o desee ser parte

Nuestra legislacidén regula tres tipos de mandato general:
1) para pleites y cobranzas; 2) para actos de administraci6n,
¥ 3) para actos de dominio.

1.~ Para pleitos y cobranzas, bastard que se establezca
que se otorga con todas las facultades, tanto las generales
como las especiales que requieran cléusula especial para que
se entienda conferido sin limftacién alguna.

2.- Para actos de administracidn, bastard expresar que se
dan con ese cardicter para que el apoderado tenga toda clase
de facultades administrativas; es mds amplio que el anterior
mandato, ya que implica la facultad de cobranza por conside-
rarse un acto administrativo y también incluye la facultad de
representar al mandante en juicio pero sGio en asuntos de ca-
ricter patrimonial.

3.~ Para actos de dominio, es el mds amplio, ya que el man
datario tiene todas las facultades de duefo tanto en lo rela-

tivo a las bienes, como para hacer toda clase de gestiones a
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fin de defenderlos y por lo tante, implica facultades de admi
nistracién, pleitos y cobranzas, en relacién con los bienes
del mandante.152

d) Mandato especial, es aquel que se otorga para realizar
un nimero determinado de actos jurfdicos, ya que al mandata-
rio no se le otorgan amplias facultades, sino por el contra-
rio se le imponen limitaciones.

Para Sdnchez Medal, cuando el mandato se otorga para rea-
lizar actos del derecho de familia, por ejemplo para contraer
matrimonio, para reconocer un hijo, para adoptar, dicho manda
to debe ser siempre especialisimo puesto que en &! ha de pre-
cisarse el acto juridico por realizar y ademds designarse in-
dividualmente a Ta persona que va a afectarse con tal acto,
Es decir que este mandato se agota o se extingue con la ejecy
cién del acto para el que se confirid.ls3

e) Mandato'judicia], es el contrato por el cual una perso-
na 1lamada mandatario, se obliga a ejecutar en representacidn
del mandante actos juridicos procesa]es.ls4

Al mandatario, como dispone el artfculo 2587 del Cddigo ci
tado, se le llama procurador, sin que esto implique que esté
mal llamarle mandatario.

Ahora bien, debido a la importancia de este contrato, el

ordenamiento legal invocado le dedica un capitulo especial es

tableciendo reglas especificas para &) ademis de la aplica-

152, AGUILAR CARBAJAL, Leopoldo. Op. Cit., pdg. 102.
153. SANCHEZ MEDAL, Ramén. Op. Cit., pég. 260.
154. AGUILAR CARBAJAL, lLeopoldo. Op. Cit., pdg. 191.



cién de Tas disposiciones del mandato general.

Advirtiéndose que este mandato se otorga generalmente a un
abogado. Sdnchez Medal nos flustra respecto de las principa-
les particularidades gque presenta el mandato judicial, y sefala:

a) En cuanto a los elementos personales, tienen incapaci-
dad para ser apoderados judiciales o procuradores, los jueces,
los magistrados, funcionarios y demis empleados de la adminis
tracién de justicia, as? como Jos menores y demds incapacita-
dos. También son incapaces para ser mandatarios judiciales
aquellas personas que no sean abogados con titulo debidamente
registrado, cuando se confiera un mandato especial para asun-
tos judiciales o contencioso administrativos determinados,
que no sean asuntos agrarios, obreros, cooperativos o amparos
de cardcter penal.

b) En cuanto a los elementos formales no hay derogacién a
las reglas generales del mandato ya estudiadas, lo que lo ha-
ce rigidamente formalista al requerirse escritura piblica o
escrito privado con ratificacidén de firmas ante notario o
juez.

¢} £1 mandatario o procurador requerird de cldusula espe-
cial, la cua) deberd especificarse en el contrato de mandato
en los casos previstos por el Cédigo Civi) para el Distrito
Federal, artfculo 2587. 155

d) En cuanto a las obligaciones de} mandatario, el artfcu-

lo 2568 del CSdigo citado sefala que: debe seguir el juicio

155. SANCHEZ MEDAL, Ramén. Op. Cit., pfigs. 275-276.
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por todas sus instancias, pagar los gastos que se causen a su
instancia, salvo el derecho del! reembolso, realizar cuanto sea
necesario para la defensa de su poderdante. .

Asimismo, se le impone al mandatario judicial la obligacién
de guardar el secreto profesional, pues su incumplimiento trae
ré como consecuencia sanciones civiles y penales. {Artfculo
2590 del! ordenamiento legal invocado).

En otro orden de ideas el mandato judicial termina, ademds
de los casos seialados para el mandato general {articulo 25$5
del C6digo citado), de acuerdo con el articulo 2592 del mismo
ordenamiento: por separarse el mandante de la accién u oposi-
cién que haya formulado, por haber terminado la personalidad
del mandante en el juicio, por haber transmitido el mandante
sus derechos sobre la cosa litigigsa a un tercero, por nombrar

el mandante a otro procurador para el mismo negocio.

6,- GESTION JUDICIAL

Al desarrollar la clasificacién de la representacién quedé
establecido que &sta se divide en representacifn voluntaria y
representacidn legal y que para algunos autores existe la re-
presentacién oficiosa, como es el caso de GSmez Lara, quien
se pronuncia en este scntido y afirma que la gestidn de nego-
cios es un tipo de representacién oficiosa, ficticia, porque
en rigor no ha sido otorgada.

considera que se trata de una representacién oficiosa por-
que no se encuentra impuesta como un deber por la ley, ni ha

sido otorgada en ejercicio de la autonomia de la voluntad,
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sino que tiene su origen en el hecho jurfdico de que una perso
na cuide, administre bienes o realice cualquier trimite a fa-
vor de otra persona con el fin de producirle un beneficio o
evitarle un perjuicio sin que estuviere obligado expresamente
para el]o.ls6

La gestidn de negocios y la gestién judicial son figuras ca
racterfsticas de la representacidn oficiosa.
LA GESTION DE NEGOCIOS.- Es aquella “"...intromisién intencio
nal de una persona que carece de mandato y de obligacién legal,
en los asuntos de otra, con el propésito... de evitarle dafos
o de producirle beneficios", 157

La gestién de negocios es considerada como una fuente de
obligaciones en la que el gestor debe obrar conforme a los in-
tereses del duefio y al respecto, Domfnguez del Rfo afirma que
es una fuente de obligaciones para el gestor, pero también pa-
ra el gestionado frente a aquel, en la medida que la gestidn
aprovecha al duefio del negocio y haya representado erogaciones
para el gestor.158

La gestidn de negocios debe ser espontnea y con la inten-
cién de inmiscuirse en los asuntos de otro, ya que el que ges-
tiona an asunto ajenoc creyéndolo propio, no realiza una ges-
tién de negocios. De acuerdo a lo que establece el fd: ,go Civil
para el Distrito Federal (arts. 1896 al 1907) el gestor se

encuentra obligado:

156. GOMEZ LARA, Cipriano. Op. Cit., pdg. 235.

157. BEJARANO SANCHEZ, Manuel. Obliqaciocnes Civiles, liaria,
México, 1984, 3a. ed., pég. 203. J

153. DOMINGUEZ DEL RIO, Alfredo. Op. Cit., pdg. S§7.
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a) ‘a actuar con diligencia como si se tratara de un asunto pro
pio, pero siempre obrando en interés del duefo; b) a indemni-
zar los dafios y perjuicios que ocasione al duefo por negligen-
cia, o por haber realizado Ta gestién contra la voluntad de
éste; c) a responder del caso fortuito si realizd operaciones
arriesgadas; d) a avisar al duefio de su gestién 1o antes posi-
ble; e) a continuar con la gestién hasta que concluya, en caso
de que el duefio no pudo ser avisado.

Por su parte, el gestionado estd obligado a pagar al gestor
los gastos necesarios que hubiere hecho en el ejercicio de su
cargo y los intereses correspondientes, cuando la gestién le
produjo beneficios. Sin embargo, esto no implica que se le es~
té pagando una retribucidn al,gestor por el desempefio de su
cargo, debiendo tambi&n cumplir con las obligaciones contraf-
das por el gestor en su nombre. La ratificacifn pura y simple
del duefio del negocio tiene como consecuencia que la gestidn
de negocios se vuelva mandato con efectos retroactives al dfia

en que la gestién principid.

LA GESTION JUDICIAL.~ Cortés Figueroa afirma que cuando existe
disputabilidad de intereses jurfdicos de quien estd ausente, o
cuando menos no presente, una persona ajena sin tener mandato
expreso opta por acudir al proceso ya sea deduciendo accién o
para afrontar sus consecuencias a nombre del ausente o de guien
no esté presente en el lugar y su paraderoc se desconoce, en la
inteligencia de que si se considera urgente es porque se sabe
que quien debiera salir al pleito carece de representante acre

ditado y previamente constituido.
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Lo anterior provocd que los ordenamiento procesales inclu-
yeran en sus apartados a la gestidn judicial, la cual se expli
ca . como la gestiSn de negocios en el derecho civil, pero apli-
cada ‘al campo procesal.159 Esta figura se encuentra regulada
de Tos artfculos 49 al 52 del Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal.

Por su parte, Arellano Garcfa sefiala que “Son requisitos de
esencia para que opere la gestidn judicial: a) que la persona
en cuyo nombre se ejerza la gestién no esté& presente en el lu-
gar del juicioe, y b) que no tenga persona que legitimamente 1a
represente... Estimamos qme debid preverse el caso de ausencia
no solamente de la parte en el juicio, sino de ausencia del re
presentante legal cuando la parte carece de capacidad de ejer-
cicio para comparecer directamente al juicio."160

E1 gestor judicial ha de ser admitido en representacidn del
ausente, siempre que se trate de una persona con capacidad pa-
ra comparecer en juicio. Por tanto, una persona que estuviera
incapacitada como quebrado, no podria acudir como gestor judi-
cial.

"Determina el artfculo 50 del Cdédigo de Procedimientos Civi-
les para el Distrito Federal, que la gestidn judicial es admi-
sible para representar al actor o al demandado... siendo que
el C6digo de 1884 s6lo admitfa la representacidn Judicial del
demandado. Ahora bien, para poder ser gestor judicial se deben

reunir los siguientes requisitos:

159, CORTES FIGUEROA, Carlos. Op. Cit., pdg. 208.
160. ARELLANO GARCIA, Carlos. Op. Cit., ndg. 225.
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E1 gestor para ser admitido, debe dar fianza de que el inte
resado pasard por lo que haga y de pagar lo juzgado y senten-
ciado e indemnizar los perjuicios y gastos que se causen. La
fianza serd calificada por el tribunal bajo su responsabilidad,
el fiador debe renunciar a todos los beneficios legales, el
fiador debe tener bienes rafces inscritos en el Registro Piblji
co de la Propiedad y de un valor que garantice las obligacio-
nes que contrae, excepto cuando el fiador sea una institucidn
de crédito. La fianza puede sustituirse con prenda o hipoteca.

E1 requisito de la fianza hace nugatorio el beneficio del
gestor judicial para los que se hallan ausentes, cuando 1a si-
tuacién pecuniaria del gestor judicial no le permite cumplir
¢on esa exigencia lega1.“161

Fipalmente, me adhierc a la posici6n de G6mez Lara, cuando
sefala que la figura de la gestién judicial es muy raro que se
dé en la prictica porque se requiere un verdadero espiritu de
sacrificio, una gran confianza o amistad, para presentarse a
defender los intereses de un tercero, teniendo que otorgar ga-
rant{as, responder de dafios y perjuicios y no tener derecho a

sa 1
ninguna remuneracidn. 62

161. ARELLANG GARCIA, Carlos. Op. Cit., péys. 225-220.
162. GOMEZ LARA, Cipriano. Op. Cit., pag. 231.
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CapITuLe TERCERD

LA LEGITIMACION

SUMARIOQ: 1.,- LA LEGITIMACION EN GENERAL 2.~ LA LEGITIMACION
EN LA CAUSA 3.- LA LEGITIMACION PROCESAL 4.-LA LEGITIMACION
EN LA IMPUGNACION 5.~ LA SUSTITUCION PROCESAL G.- LA EXCEP-
CIO0N DE FALTA DE LEGITIMACION.

1.~ LA LEGITIMACION EN GENERAL

Gramaticaimente la legitimacidn es la accidén de legitimar.
A su vez, legitimar es probar que algo estd conforme a la ley,
también es reunir los requisitos legales para que algo esté
conforme a la ley.ls3

Cabanellas sefiala que legitimaci6n es Ta "Accifn o efecto
de legitimar., Justificacifn o probanza de Ta verdad o de la
calidad de una cosa. Habilitacibn o autorizacifn para desempe
far un cargo o un oficio. Atribuci6n de la cualidad de un hi-
jo legitimo al que naci6 o no fue concebido dentro del matri-
monio legal."l64

Por su parte Escriche, en este mismo sentido, canceptia a
la legitimacién al sefialar que es una ficcida legal por la
cual es asimilado a un hijo legitimo.lss

De una manera general se puede afirmar que 1a expresifn le

gitimacién tiene dos significados: uno, legitimar, es probar

163. ARELLAND GARCIA, Carlos. Op. Cit., pSg. 203.
164. CABANELLAS, Guillermo. Diccionario de Dereche Usual,
Voz: "Legitimacién®, Heliasira, Buenas Aires, Ja. ed.,
Tomo {1, pdg. 516.
165. ESCRICHE, Joaguin. Op. Cit., Voz: "Legitimacidn", Tomo
‘ 11, pdg. 1201.
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que algo estd conforme a ta ley, y el otro sentido que se le
da a este vocablo es la atribucién para convertir en hijos le
gitimos a los nacidos fuera del matrimonio.

Ahora bien, en el contexto procisel GOmez Lara nos ilustra
en cuanto al significado de esta figura y seiala que la legi-
timacién procesal debe entenderse como una situacién del suje
to de derecho en relacién con determinado supuesto normativo
que 1o autoriza a adoptar determinada conducta. Es decir, la
legitimacidn es autorizaciln de 1a ley porque el sujeto de de
recho se ha colocado en un supuesto normativo y tal autoriza-
cién implica el facultamiento para desarrollar determinada
actividad o conducta.166

Guasp, por su parte, conceptia la legitimacién procesal
como la consideracidn especial en que tiene la ley, dentro de
cada proceso, a las personas que se hallan en una determinada
relacién con el objeto del litigio, y, en virtud del cual exi
ge para que la pretensién procesal pueda ser examinada en
cuanto al fondo, que sean dichas personas las que figuren co-
mo partes de tal proceso.167

Advirtiéndose asf que la legitimacién es la fundamentacién
de una pretensién, o sea, la razén legal de esa pretensidn,
de lo que se deduce que las reglas sobre la Tegitimacidn estén
destinadas a establecer qué sujetos y bajo qué condiciones

pueden pretender la sujecién de otros intereses ajenos a los

166. GOMEZ LARA, Cipriano. Op. Cit., pég. 224, .
167. GUASP, Jaime. Derecho Procesal Civil, Instituto de Estu-
dios Polfticos, tomo 1, Madrid, 19068, sa. ed., pdg. 185.
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suyos y consecuentemente las decisiones jurisdiccionales res-
pectivas relacionadas con dichas pretensiones.168

Ahora bien, el concepto de legitimacidn procesal es una fi
gura relativamente novedosa en la doctrina y mds adn en la le
gislacidn., Pérez Ferndndez del Castillo se pronuncia en este
sentido y afirma que la letigimaci6n es un término procesal
que actualmente estd invadiendo al derecho mercantil y civil,
Por 1o que respecta a la Tegislacidén mexicana el término de
legitimacién no es usado dentro de los c6digos civil ni de co
mercio, al estar esta figura encuadrada dentro de la capaci-
dad. E1 C&digo de Procedimientos Civiles para el Distrito Fe-
deral incorporé el concepto de legitimacidn en sus artfculos
47, 272-A, 272-C y 961, a partir de la reforma que entr6 en
vigor el 1° de enero de 1986. 69

En otro orden de jdeas existe un consenso general en cuan-
to a 1a clasificacifn de Ta legitimacidn procesal, dividiéndo
se en activa y pasiva; esta subdivisi6én parte de la base que
todo procesoc se integra necesariamente por dos partes, una
ofensiva y una defensiva. De lo que se desprende que 1a legi-
timacifn activa es la facultad que tiene un sujeto para ini-
ciar un proceso; la legitimacidn pasiva se refiere a la situa
cidn juridica de aquel sujeto de derecho en contra del cual

: 1
se quiere enderezar el proceso. 70

168. GOMEZ LARA, Cipriano, Op. Cit., pdg. 224. .

169. PEREZ FERNANDEZ DEL CASTILLO, Bernardo. Op. Cit., pdys.
12-13.

170. GOMEZ LARA, Cipriano. Op. Cit., p8g. 224,
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En cuanto a su contenido, la legitimacién se clasifica en
Legitimatio ad causam y {egizimatio ad precesum, figuras que
estudiaremos a continuaci6n, y para tal efecto partiremos con
el ejemplo siguiente: cuando procesalmente comparece un geren
te como representante legal y acreditado de una sociedad mer-
cantil, se le estimard legitimado ad prccesum, pero los inte-
reses juridicos de por medio hardn a la empresa legitimada ad
caudam. Esto permite entender que 1a pretensidn procesal la
sostiene quien se legitima en el proceso, no obstante que el
resultado del mismo sea en beneficio de la parte legitimada
en causa; la sentencia beneficiard o perjudicard a esta Glti-
ma. Estos distingos salen sobrando en los casos, dominantes
de la vida cotidiana, en que-a la misma persona correspondan

la legitimacidn ad causam y la legitimaci6n ad pauce¢um.17l

2.- LEGITIMACION EN LA CAUSA

La demanda judicial de un derecho es una forma de ejerci-
cio, no pudiendo por ello tener resultado mas que cuando se
ejercita por la persona a quien la ley concede facultad para
ello y precisamente contra la persona frente a la cual ia ac-
cién de que se trate tiene que ser ejercitada. Por lo que la
cualidad en virtud de la que una accién o un derecho puede y
debe ser ejercitado por y contra una persona se llama legiti-

nacién en la causa.”2

171. CORTES FIGUERCA, Carlos. Op. Cit., pags. 202-203.

172. KISH, Wilkeim. “Elementos de Derecho Procesal Civil",
Revista de Derecho Privado, Madrid, 1919, 2a. ed., pdgs.
106-107.
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En este mismo sentido se pronuncia Cortés Figueroa, al se-

“fAalar que la parte que pone de relieve primero provisionalmen

te y tan 5610 para los efectos de constituir la relacibn juri
dica procesal, y quizd m&s tarde en forma definitiva en la

sentencia ser titular de los intereses juridicos en duda o en
disputa se considera legitimada en la causa, 1o cual puede

coincidir en 1a misma persona o en otra diferente, como es el

caso de los representantes legaIes.”3

De 1o que podemos in-
ferir que la legitimacidn causal la tiene toda parte material,
o en otras palabras, estdn Jegitimadas en la causa las perso~
nas que jurfidica y directamente van a ser afectadas en sus de

rechos por la sentencia.

3,~ LEGITIMACION PROCESAL

Cort8s Figueroa afirma, que la parte que demuestre las con
diciones necesarias para actuar en el proceso se considera lg
gitimada en el proceso.174

En este mismo sentido se pronuncia Becerra Bautista, al sg
falar que la Legitimatio ad procesum es la capacidad de actuwar
en juicio tanto por quien tiene el derecho sustantive invoca-
do, como por su legftimo representante o por quien puede ha-
cerlo como sustituto proce531.175

De los conceptos establecidos se desprende que la legitima

cién en el proceso se identifica con el término de capacidad

173. CORTES FIGUERDA, Carlos. Op. Cit., pag. 202.
174. tdem.
175. BECERRA BAUTISTA, José. Op. Cit., pdg. 24.
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procesal. Advirti&ndose que se debe distinguir claramente la
fegitimatio ad procesum de la capacidad juridica y de la tegd
timatio ad causam,

Por su parte Chiovenda nos ilustra respecto a la diferen-
cia que existe entre la legitimatic ad procesum y la legitima
tio ad causam, y sefala que del mismo modo que se puede ser
sujeto de derechos y no tener el ejercicio de los derechos o
tenerio limitado, asf también puede tenerse la capacidad para
ser parte en juicio y no el ejercicio de los derechos procesa
les. La capacidad para comparecer en juicio o para realizar
actos procesales con efectos jurfdicos en nombre propio o re-
presentando a otro llé&mase capacidad procesal (fegitimatio ad
pnocedum).l76

En este mismo sentido afirma Kish que la cuestidn acerca
de quién puede o contra quién se puede ejercitar una accién
en nombre probio no es de cardcter procesal, sino que estd re
gida por el derecho privado, particularmente por el C6digo
Civil. Por eso estima que la legitimacién en causa se diferen
cia fundamentalmente de 1a legitimacidn procesa1.l77

Ahora bien, en cuanto a la diferencia que existe entre la
Legitimat.io ad procesum y la capacidad juridica, se puede
afirmar que esta dltima es una cualidad de las personas que
presuponen determinadas facultades o atribuciones, mientras
que la legitimacid6n es la situacidn de la persona con respec-

to al acto o a la relacién jurfdica.l78

176. CHIOVENDA, José&. Op. Cit., Tomo I, pdgs. 17-18.
177. KISH, Wilheim. Op. Cit., pdgs. 106-127.

178. PALLARES, Eduardo. Op. Cit., pdg. 14
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AsT, por ejempio, una persona fisica tiene capacidad de
ejercicio, por lo cual intenta demandar la terminacién de un
contrato de arrendamiento del cual no es arrendador, ni arren
datario, ni representante, ni causahabiente, aunque sea capaz
no se encuentra legitimado porque la ley no le reconoce auto-
rizacién para actuar como lo hace en ese acto.

En siniesis se puede afirmar que la doctrina es uniforme,
al considerar que la Legditimatio ad causam es una cuestidn
sustancial ya que se trata de un presupuesto de Ta pretensién
para la sentencia de fondo; en cambio, 1a legitimatic ad proce
4um es un presupuesto procesal que se refiere a la capacidad
de las partes para ejecutar vilidamente actos procesales.

En este mismo sentido se pronuncian los Tribunales Federa-
les, situacidn que puede observarse en la siguiente ejecuto-
ria:

"LEGITIMACION AD CAUSAM Y LEGITIMACION AD PROCESUM.- La lg
gitimacién en el proceso y la legitimacién en la causa, son
situaciones juridicas distintas, la primera de ellas... se en
cuentra referida a un presupuesto procesal, necesario para el
ejercicio del derecho de accién que pretenda hacer valer quien
se encuentre facultado para actuar en el proceso como actor,
demandado o tercero;... por lo que si no se acredita tener
Legitimatio ad procesum, ello impide el nacimiento del ejerci
cio del derecho de accién deducido en el juicio; es decir, Ta
falta de dicho requisito procesal puede ser examinada oficjo-
samente'por el Juez de ta instancia, conforme lo disponc el

articulo 47 del Cédigo de Procedimicntos Civiles...; encambio,
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Ta legitimacidn activa en la causa es un elemento esencial de
la accién que presupone o implica la necesidad de que la de-
manda sea presentada por quien tenga Ta titularidad del dere-
cho que se cuestiona, esto es, que la accidn sea entablada
por aquella persona que la ley considera como particularmente
idénea para estimular en el caso concreto la funcidn jurisdig
cional; por tanto tal cuestidn no puede resolverse en el pro-
cddimiento sino dinicamente en 1a sentencia por tratarse de
una cuestidn de fondo, perentoria; estimando este Tribunal Co
legiado que cuando la Suprema Corte de Justicia de 1a Nacifn
alude a que la legitimacidn puede estudiarse de oficio en
cualquier fase del juicio se refiere a la legitimacién ad pac
cesum, no a la legitimacidn ad causam, por lo gque no existe
violacién por parte del Juez Federal a la jurisprudencia que

invoca el recurrente,..”

Amparo en revisidn 289/85. Juljo Jalil Tame y otra. 31 de oc-
tubre de 1985, Unpanimidad de votos. Ponente: José Rojas Ajd.
Secretario: Enrique Ramfrez Gdémez.

Iinforme de la Suprema Corte de Justicia de 1a Nacién, 1985.
Lic. Jorge Idarritu y Ramfrez de Aguilar. Mayo, 1985, Tercera

pParte. Tribunales Colegiados, pdgs. 68-70.

4,- LA LEGITIMACION EN LA IMPUGNACIGN
De una manera general, la legitimacidn en la impugnacibn
se-conceptia como la facultad de interponer los recursos y me

dios que otorga la ley contra resoluciones judiciales o actos
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que lesionen los derechos de las partes.

Carnelutti, citado por Pallares, sedala que se encuentran
legitimados para promover la impugnacién sélo la parte que ha
ya tenido cualidad para provocar la resolucién impugnada.

Sin embargo este principio admite excepciones, tal y como
lo establece la Ley IV, Titulo XIIl, de la Partida 3a., segiin
la cual no s6lo las partes pueden apelar sino también los ter
ceros que sean perjudicados por la sentenc'ia.179

E1 CSdigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Fede-
ral se apega a este principio, tal y como lo establece el ar-
ticulo 639 al sefalar que:

"-Pueden apelar: el litigante si creyere haber recibido al
glin agravio, los terceros que hayan salido a juicio, y los de
mds interesados a quienes perjudique la resoluci6n judicial.

No puede apelar el que obtuve todo 1o que pidié; pero el
vencedor que no obtuvo Ta restitucidn de frutos, la indemniza
cién de dafios y perjuicios o el pago de costas, podr§ apelar
también."

Esta posicifn es reforzada en la siguiente jurisprudencia:

"-En el procedimiento comGin deben entenderse como agravios,
aquellos razonamientos relacionados con las circunstancias de
hecho, en un caso juridico determinado y que tiendan a demos-
trar y puntualizar la violacién o inexacta interpretacign de
la ley y como consecuencia de los preceptos gque deberdn fun-
dar o que fundaron la sentencia de primera instancia." (Sen-

tencia, 4a. Sala, Trib.Sup.Anales, Tomo 1., pdg. 104).

179. PALLARES, Eduardo. Ibidem, pdyg. 144.
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"Pueden interponer ese recurso, las personas interesadas en
el litigio, y no las que intervienen sin justificar interés
alquno, porque de ser asi, lo juicios serian un caos y nunca
se fijaria la (itis ccntestatic, que debe ser la base de la
resolucién." (Ejecutoria Suprema Corte, Semanario Judicial,
Tomo IV, pég. 1093.)

En sintesis podemos afirmar que se encuentran legitimados
para impugnar las partes y todo aquel que tenga interés juri-
dico, ya que este recurso al igual que la accidén sélo procede
cuando haya interés jurfdico. Haciendo hincapié en que el ar-
ticulo 689 es aplicable a las sentencias definitivas y a las

demds resoluciones judiciales que sean apelables.

5.~ LA SUSTITUCIGN PROCESAL

Los juristas contempordneos han sido los primeros en adop-
tar el término de sustitucidn procesal ya que esta figura no
fue analizada por los autores cldsicos.

Carnelutti nos ilustra en cuanto al concepto y sehala que:
"Hay sustitucidn cuando la accién en el proceso de una perso-
na distinta de la parte se debe no a la iniciativa de &sta
sino al estimulo de un interé&s conexo con el interés inmedia-
tamente comprometido en la litis o en el negt:ocio““30

Por su parte, Pallares sostiene que la sustitucién proce~

sal "Consiste en el hecho de que una persona autorizada por

180, CARNELUTTI, FRANCESCO. Instituciones del Proceso Civil,
vol. I, Traduccién de Santiago sentis HMelendo, ediciones
Jurfdicas Europa-América, Buenos Aires, 1973, 22. ed.,

pég. 176.
ESTA TESIS WO Dems
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la ley ejercite una accifn o haga valer un derecho que no son

suyos, sino de otra persona..." denomindndose sustitute la per
sona que ejercita la accifn y sustituido el titular de la ac-
cién. E1 mismo autor hace notar que la caracterfistica princi-
pal que distingue al sustituto procesal de otras figuras como
podrfan ser el procurador judicial, el apoderado, el mandata-
rio, 1os representantes legales, ascendientes o tutores, alba-
ceas, sindicos, etc., es que el sustituto no actia como repre-
sentante legal o convencional sino en nombre propio.lel

Alcald zamora se pronuncia en este mismo sentido al afirmar
que Ta sustitucidn procesal no se debe confundir con la repre-
sentacién legal ya que el sustituto actia en nombre propio res
pecto de un derecho ajeno, mientras que el representante inter
viene en nombre ajeno respecto de un derecho iguaimente ajeno.
182

Ahora bien, 1a sustitucidn procesal se encuentra regulada
en los articulos 29 y 32 del Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, sin embargo se critica la reglamen-
tacidn de esta figura por lo que respecta al articulo 29 del
c6digo citado, ya que se afirma que en la prdctica no tiene
gran utilidad pues para que pueda ejercitarse la sustitucidn
procesal es requisito sinc qua non que el crédito se funde en
un titulo ejecutivo.lg3

Por otro lado, la sustitucién procesal se enfrenta a un

181. PALLARES, Eduardo. Op. Cit., pig. 144, .
182. ALCALA ZAMORA Y CASTILLO, Niceto. Derecho Procesal Mexi-
cana, Tomoe 11, PorrGa, S.A., México, 1977, pag. 388.

183, PALLARES, Eduardo. Op. Cit., pdg. 146.
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problema de anticonstitucionalidad ya que el patrimonio del
sustituido se verda afectado por el juicio en el que no inter-
vino violando asi la garantfa que consagra el artfculo 14 de
ta ConstituciSn Polftica de los Estados Unidos Mexicanos.
Ante este planteamiento, Obregdn Heredia sefala que para evi-
tar la objecidn de anticonstitucionalidad se cite en el jui-
cio al deudor cuyo crédito se reclama.

En otro orden de ideas, para que proceda la sustitucidn
procesal es necesario que el acreedor tenga necesidad de ejer
citaria porque no conozca otros bienes del deudor gque puedan
ser para pagar su crédito; ademds, sdlo procede si el deudor
se niega a ejercitar a su vez su accidn contra el deudor en

segundo grado.

Finalmente sélo pueden ser objeto de la sustitucidn proce-

sal los derechos patrimoniales del deudor.184

6.~ LA EXCEPCION DE FALTA DE LEGITIMACION

Existe falta de legitimacidn cuando quien disfrute de la
capacidad juridica y de la capacidad procesal sea ajeno al 1i
tigio, es decir, carezca de titulo para demandar o ser deman-

dado.185

Hactendo énfasis que la fegditimativ ad causam se considera

como una condicidn para obtener sentencia favorable en tanto

184. OBREGON HEREDIA, Jorge. {6digo de Procedimientos Civiles
para el Oistrito Federal comentado 'y concordado, Porrua,
S.A, México, 1989, 72. ed., pag. 64.

185. OVALLE FAVELA, Jos&. Derecho Procesal Civil, Harla, Méxi
co, 1991, 4a. ed., pdg. 83.
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que la fegitimatic ad procesum es un presupuesto prccesal.186

Oe 1o que se infiere que puede existir falta de Legitimatio
ad causdam y falta de Legitimatio ad procesum.

Respecto a la falta de fegitimat.io ad causam, sélo puede
ser resuelta por el juez hasta que se pronuncie sentencia de-
finitiva, pues como sefialamos con antelacién se le considera
un presupuesto sustancial(*), ya que la accién debe ser enta-
blada por aquella persona que la ley considera como particu-
larmente id6nea para estimuiar en el caso concreto la funcidn
jurisdiccional.

En cuanto a la legitimacién procesal, podemos afirmar que
se trata de un presupuesto procesal porque son antecedentes
necesarios para que el juicio tenga existencia jurfdica y va-
1idez formal. Los presupuestos procesales deben existir desde
que se inicia el proceso y subsistir durante &1, para que
dste sea vé]ido.la?

En sintesis, podemos afirmar que si no se acredita tener
Cegitimatio ad prccesum se impide el nacimiento del ejercicio
del derecho de accién deducido en el juicio.

En cuanto a la legislacidn, el C6digo de Procedimientos Ci
viles para el Distrito Federal regula esta figura a partir de
Va reforma al artfculo 47 publicada en el Diarjo Oficial de
1a Federacidn del 10 de enersc de 1936, cambi6 la denominacidn

de personalidad y la 1lam6 genéricamente legitimacibn proce-

sal.

186. PALLARES, Eduardo. Op. Cit., pdy. 146,
(*) “Infra, pag. 33 )
187. COUTURE, J.Eduardo. Op. Cit., pdg. 102Z.
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Dicho articulo establece que la legitimaci6én procesal debe
ser examinada de oficio por el juzgador. El mismo ordenamien
to legal, en los articulos 272-A y 272-C, seflala que el juzga
dor debe pronunciarse sobre este presupuesto en la audiencia
previla y de conciliacibn y que se encuentra facultado para

ordenar que se subsanen los defectos que promuevan contra la

legitimacién procesal.
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CAPITULO CUARTO
JURISPRUDENCIA Y TESIS RELACIONADAS CON LOS TEMAS TRATADOS

"CONFESION JUDICIAL, NATURALEZA DE LA.- No es cierto que el
articulo 409 del C6digo de Procedimientos Civiles para el Dis-
trito y Territorios Federales diga que la confesi6n no produci
rd efecto probatorio, cuando la accién se haya enderezado con-
tra quien no sea sujeto de la accidn. Desde el momento en que
se establece 1a relacidn procesal son, respectivamente, sujeto
activo de ella el demandante, y sujeto pasivo el demandado, in
dependientemente de que al finalizar la contienda la sentencia
pueda determinar que el demandante no sea realmente el titular
del derecho substancial que hizo valer, o que el demandado no
sea el sujeto pasivo en ese derecho substancial, El derecho de
accién y el de defensa o excepcidén son derechos autfnomos res-
pecto del substancial; viven y operan necesariamente dentro de
ta relaci6n juridico-procesal y crean e imponen facultades y
deberes entre aquellos, la de pedir gue el colitigante, actor
o demandado, rinda una confesién judicial. Serfa absurdo y con
trario a la economfa procesal suponer que legalmente se pueda
ofrecer, admitir y realizar une prueba, si ella es conducente
al conocimiento de la verdad sobre los puntos cuestionados, pa
ra después decir que esa prueba no produce ningdn efecto en un
1itigio en que el actor afirma que el demandado estd obligado
a cierta prestacién, por virtud de desempefiar algin cargo, no
cabe-duda de que es conducente y no ocioso todo medio.-de prue-

ba tendiente a demostrar que el demandado desempefia o ha desem
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penado ese cargo.”

Moreno, Soledad. Pdg, 919, Tomo CXIII, 26 de septiembre de

1952, 4 Votos, Quinta Epoca.

"COMPETENCIA, DEBE RESOLVERSE EL CONFLICTO NO OBSTANTE QUE
SE HAYA INCURRIDO EN IRREGULARIDADES EN EL TRAMITE.- Conforme
al contenido de las normas procesales, el derecho del demanda-
do de provocar la incompetencia del Juez surge a partir del em
plazamiento, o sea dentro del juicio y no antes, pues es a par
tir de tal acto cuando 8ste se inicia propiamente, porque el
emplazamiento tiene el efecto de darle vida a la relacibn jurfi
dica procesal; por otra parte, ese derecho de provocar la in-
competencia se extingue al dictarse la sentencia definitiva
porque hasta entonces. se agoté la jurisdiccidn del Juez estima
do incompetente. En consecuencia, si se le da curso a una inhi
bitoria cuando ailin no se ha emplazado al demandado es innega-
ble que la incompetencia por inhibitoria se tramita fuera de
juicio, contraviniendo 1o dispuesto por las normas procesales.
No obstante esa irreqularidad, en el trimite de dicha inhibito
ria es cuando es evidente la existencia de un conflicto compe-
tencial, porque desde un principio dos Jueces sostienen su com
petencia para conocer de un juicio por economfa procesal y en
aras de una justicia pronta y expedita se debe resolver la
cuestién de competencia planteada, sin tener que esperar a que
previamente se emplace al demandado y que una vez practicado
ese emplazamiento, en su caso, se provoque por iniciativa de
parte nuevamente la 1ncompétencia del Juez que previno, pues

tal espera serfa ociosa y a nada positivo conducirfa, sino que,
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por el contrario, s§lo retardarfa mis la decisiﬁn que sobre
el particular deba emitirse, mxime cuando es evidente que ta
competencia se surtird en favor de uno de los jueces que com-

piten."

Competencia civil B4/86. Jueces Cuarto de lo Familiar del Dis
trito Federal, y Primero de 1o Civil de Cyernavaca Morelos.
7 de enero de 1987._5 Votos. Ponente: Jorge Olivera Toro. Se-

cretarifo: Waldo Guerrero Lizcarez.

De Tas jurisprudencias citadas podemos inferir que la }ey
es la fuente de las obligaciones procesales, por lo que la
misma regula la actividad de las partes. Es decir, es la ley
1a que crea obligaciones y derechos para cada uno de los suje
tos que intervienen en el juicio. E1 conjunto de esos dere-

chos y obligaciones forman una relacifén jurfdica procesal

“"TERCERIAS, CUESTIONES QUE NO PUEDEN SER OBJETO DE LAS.-
En las tercerias no se controvierten cuestiones relativas al
estado civil de las personas, ni a la nulidad de las disposi-
ciones testamentarias, que son Tos Gnicos casos en que las
sentencias que resuelven Ta controversfia producen efectos de
cosa juzgada contra terceros aunque no hubiesen litigado, se~
gin lo establece el artfculo 422 del CGdigo de Procedimientos

Civiles."

Amparo directo 6261/1957. Jacobo Stump, octubre § de 1960.
‘Unanimidad de 4 votos. Ponente: Mtro. Mariano Ramfrez Vézquez.

3a, Sala, Sexta Epoca, Vol. XL, Cuarta Parte, pdg., 204.
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"MOMENTO DE ENTABLAR LAS TERCERIAS.- En la definicidn que
de 1as tercerfas da la ley, cuando dice que "en un juicio se-
guido por dos o mis personas puede un tercerc presentarse a
deducir una accifn distinta de la que se debate", no debe to-
marse la palabra “juicio” en la acepcién restringida de la
contienda que se entabla y se decide por medio de una senten-
cia, sino en su acepcién amplia de procedimiento judicial;
pues si la misma ley permite que se entablen las tercerfas
hasta antes de que se haya dado posesidn de los bienes al re-
matante, es decir, después de concluido el juicio, no habrfia
razén para no estimarlas procedentes antes de la demanda. La
violacién del derecho de un tercero por un acto del procedi-
miento, 11dmesele a &ste procedimiento diligencias prejudicia
les, juicio, en su acepcifén restringida antes dicha, o dili-
gencia de ejecucifn de sentencia, tiene, necesariamente, que
dar origen a una accién que es la que se hace valer en la ter

cerfa." (Tomo XXXIX, pdg. 1466).

"EXTINCION DE LAS TERCERIAS.- Si el actor en el juicio
principal reconoce expresamente el derecho del tercerista, de
ja de existir el elemento base de la accién de este dltimo y
no tiene razén de ser la intervencibn de los tribunales, pues
ya no existe violacién o desconocimicento de un derecho y los
jueces no deben mantener abierta una controversia carente de
causa y alin en oficio debe declararse sin material el procedi
miento civil relative."” (Semanario Judicial de la Federacifn.

Suplemento de 1933, pdg. 1117).



48

"2377 TERCERIAS.~ Como en las tercerfas excluyentes de do-
minio y de preferencia, 1la controversia no se refiere a la
posesidn, sino a l'a propiedad y a los derechos provenientes
de un embargo; y en el amparo el punto que se debate en las
reclamaciones hechas por un tercero es la posesién. No son in
compatibles la coexistencia del juicio de garantfas y de una

tercerfa de las ya mencionadas."

Jurisprudencia 368. Quinta Epoca, p&g. 1105. Seccidn Primera.
Vi 3a. Sala, Apéndice de Jurisprudencia de 1917 a 1865.
En la compilacién de fallos de 1917 a 1954 (Apéndice al Tomo
CXVIII) se publicé en el mismo tftulo No. 1071, p&g. 1931.

"TERCERIA COADYUVANTE.- Pueden oponerse en cualquier esta-
do en que se encuentre un juicio, con tal que no se haya pro-
nunciado sentencia que cause ejecutoria, y el tercero debe
aceptar la situacién juridica creada en el momento en que se

presente.” (Tomo XVIII, p&g. 548)

"TERCERIAS.~ Las sentencias que se pronuncian en las terce
rias, teniendo el cardcter de definitivas, pueden ser recurri

das en amparo directo.” (Tomo XXVI, p&g. 1666).

"PERSONALIDAD, AMPARO CONTRA LA RESOLUCION QUE LA ADMITE.-
La interlocutoria de segunda instancia gque confirma la admi-

sidn de 1a personalidad del representante de la parte demanda
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da, constituye un acto definitivo que produce consecuencias
irreparables, en virtud de que el juzgador no podrd ya decidir
nuevamente sobre la personalidad de que se trata, y, por lo
mismo, contra dicha interlocutoria es procedente el amparo in-
directo. Sobre el particular, debe estimarse que la tesis de
Jurisprudencia definida sustentada en el sentido de que la re-
solucién que desecha la excepcidn de falta de personalidad pue
de reclamarse en amparo indirecto, es aplicable, por igualdad
de razbn, traténdose de 1a resolucifn que admite la personali-

dad del apoderado o representante del demandado."

Quinta E&ca: Tomo CVII, pdg. 670. Corporacidn Continental,
S.A.

"PERSONALIDAD, EXAMEN DE LA.- La personalidad de las partes
es un presupuesto procesal gque debe examinarse de oficio por
el juzgador, como expresamente 1o dispone el articulo 47 del
Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, en
relaci6n con los artfculos 35 fracci6n IV, y 36 del mismo orde
namiento, por lo que, también debe resolver la objecif6n que al
fespecto presenten las partes, cualquiera que sea el momento
en que lo hagan, porque la falta de impugnacidn oportuna no
puede generar la existencia de una representaciln que no exis-
te y solamente debe omitir la reiteracidn del examen de la per
sonalidad, en caso de haber sido resuelto antes de manera ex-
presa y esté consentido el fallo, porque entonces opera el

principio de la preclusidn.”
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Sexta Epoca, Cuarta Parte:
Yol. III, padg. 157. A.D. 2374/56. Silverio Galicia Ornelas. 5
votos.
Vol. XXIl, pdg. 331. A.D. 6314/58. Velina Ponce. Unanimidad de

4 votos.

"PERSONALIDAD, ACEPTACION DE LA.- Si consta en autos que fue
el mismo actor quien en su demanda sefald como apoderado de la
empresa demandada a una persona para que por su conducto se le
emplazara, tal hecho constituye una clara aceptaciSn de la per
sonerfa de dicho apoderado, maxime si al admitir la personerfa
el juzgado no la objets el actor, sino que 1o hizo hasta la se
gunda instancia en que lo alegd como agravio, aduciendo que
hasta el momento de enterarse de la sentencia de primera ins-
tancia se dio cuenta de que el poder con que acredité el men-
cionado apoderado su cardcter durante todo el juicio, sin objg

cién alguna del actor, era insuficiente."

Sexta Epoca, Cuarta Parte:

Vol. XLIV, pdg. 145, A.0. 5070/57. Carlos Cortina Gutiérrez.

"PERSONALIDAD, ACEPTACION DE LA.- Si bien la personalidad dg
be ser de orden plUblico, en el caso de gque se admita con per-

juicio de un litigante, debe ser recurrida.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:
vol. LI, p&g. 128. A.D. 6669/59. Juana Hueston Vda, de Rios y

Coags. Unanimidad de 4 votos.
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"PERSONALIDAD, CARECE DE ELLA CUALQUIERA QUE NO SEA EL ALBA
CEA DE UNA SUCESION O SU REPRESENTANTE LEGAL.- Un codemandado
o heredero carece de personalidad para promover a nombre de la

sucesidn, quien sélo puede ser representada por el albacea."

Amparo directo 1272/79.- Jduan Aguilar Mondragén.- 12 de sep-
tiembre de 1980.- Unanimidad de votos.~ Ponente: Gustavo Ro-

driguez Berganzo.

"PERSONALIDAD DE LAS PARTES, OPORTUNIDAD PARA EXAMINARLA.-
Las cuestiones de personalidad son examinables en cualquier mo
mento, tanto en primera como en segunda instancia, por la sen-
cilla razén de que serfa antijuridico y violatorio de garan-
tfas resolver una contjenda en 1a que una de las partes no es-
tuviera legftimamente representada, aparte de que serfa absur-
do condenar o absolver a quien por no estar debidamente repre-

sentado, resultarfa un tercero extrafio al juicio.”

Amparo directa 2374/56, Silverio Galicia Ornelas. Septiembre

18 de 1957. Unanimidad de 5 votos.

"PERSONALIDAD DE LOS CONTRATANTES.- Si al celebrar el con-
trato de arrendamiento el arrendatario no exigié que quien fir
mé como representante de los coﬁropietarios del inmueble obje-
to del arrendamiento acreditara quién era la copropietaria men
ciondndela con su nombre, sino que por el contrario le recono-
cié personalidad a quien intervino en representacifn de los cg
propietarios, esa situacifn viene a ser fes inter alios acla

y surte efectos entre las partes contratantes aunque s6lo sea
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para ese negocio exclusivamente, porque se entiende gue debid
ser probada 1a personalidad de la representante de su contra-
parte, bien porque estuvo seguro de ello o que de ese acto ob-
tuvo beneficios como son los de obtener la posesifn y disfrute
del inmueble arrendado, ya que si es lo primero, 0 sea que e
quejoso conocfa perfectamente que la persona ffsica que inter-
vino era la que ejercfa tal representaci6n, nada hay que obje-
tar, y si lo segundo, esto es, que el inconforme s6lo aceptd
tal representacién con el fin de obtener un beneficio, enton-
ces en el caso de aplicar por similitud el apotegma juridico
iemo  aud.itun propriam tuapitum dinem allegans, es decir, que
nadie escucha al que alega su propia torpeza puesto que el in-
conforme se colocé en esas situaciones a su propioc riesgo.

Lo anterior es asT, porque como la buena fe es base inspira
dora de nuestro derecho, debe serio tambié&n del comportamiento
de las partes en todas sus relaciones juridicas y en todos Tos
actos del proceso en que intervengan; de suerte que el quejoso
no puede sin faltar al principio de buena fe, desconocer en el
Juicio de terminacién del contrato de arrendamiento seguido en
su contra la personalidad de quien suscribid el contrato de
arrendamiento en representacién de los copropietarios del in-
mueble arrendado, pues serfa absurdo el criterio de tener por
buena la representacidén de quien suscribid el contrato como
arrendadora para obtener la posesifn y disfrute del bien obje-
to del arrendamiento y desconocerla para cuando IIegara'el mo-
mento de que se demandara la terminacifn de ese contrato, como

sucede en el caso.”
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Amparo directo 506/84,- Silvestre S&nchez Gémez.~- 5 de abril
de 1984.- Unanimidad de votos.- Ponente: José& Rojas Aja.-

Secretario: Eliseo CXrrillo Bracamontes.

"PERSONALIDAD, EXCEPCION DE FALTA DE.- La excepci6n de fal-
ta de personalidad en el actor consiste, segdn doctrina unifor
me, en carecer &ste de la calidad necesaria para comparecer en
juicio o en no acreditar el cardcter o representacifn con que
reclame y, por 10 mismo, Ta excepcién de falta de personalidad
no puede oponerse al que comparece en juicio por su propio de-
recho, no debiéndose confundir, por otra parte, la falta de
personalidad con la falta de accifn y de derecho a la cosa 1i-
tigosa, pues 1a primera se refiere a la calidad de los litigan

tes y no a la substancia del pleito.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:
Vol. LXII, pdg. 130. A.D. 8431/60, Fernando Valderrama Galicia

y Coag. 5 votos.

“PERSONALIDAD, EXCEPCION DE FALTA DE.- La falta de persona-
lidad en el actor dnicamente puede fundarse en dos causas o moy
tivos: a) Por carecer el actor de las cualidades necesarias pa
ra comparecer en juicio, y b) Por no acreditar el cardcter o
representacién con que recliama. La primera se refiere a que
s6lo podrin comparecer en juicio los que estén en pleno ejerci
cio de sus derechos civiles. E1 segundo se relaciona con la
obligacién que tiene el actor de acompadar a la demanda el do-
cumento o documentos que acrediten el cardcter con que se pre-

senta, de tal suerte que la excepcidn de falta de personalidad
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s6lo existird si se acredita que el actor no se encontraba en
pleno ejercicio de sus derechos civiles, o que quien compare-
ci6 @ nombre de otro, no acredita el cardcter o representa-

cién con que recliama.*

Amparo en revisign 193/32.- Gregorio L6pez Ramfrez.- 18 de ju
nio de 1982.- Unanimidéd de votos.- Ponente: Marco Antonio

Arroyo montero.- Secretario: Amado Chifias Fuentes.

"PERSONALIDAD, IMPUGNADA CON POSTERIORIDAD A LA CONTESTA-
CION DE LA DEMANDA.- Dirigida contra quien la formula, esta
objecidn necesariamente debe substanciarse antes de que se
emita 1a sentencia, conforme a 1o previsto en los artfculos
1350 del C6digo de Comercio y 571 del C6digo Procesal Civil
Local, m&xime que el artfculo 8o. de este dltimo ordenamiento
determina que las excepciones se resuelven en la sentencia,
salvo las de incompetencia y falta de personalidad en el ac-
tor o en el demandado, de no tener éste el cardcter con que

comparece, pues se deciden previamente."

Amparo directo 305/76.- Mutvalidad de Seguros Agricola y Gana
dero de Nuevo Ledn.- 16 de marzo de 1979.- Unanimidad de vo

tos., Ponente: Federico Taboada Andraca.

“PERSONALIDAD, AMPARO CONTRA LA RESOLUCION QUE DESECHA LA
EXCEPCION DE LA FALTA DE.- La interlocutoria de segunda ins-
tancia que desecha 1a excepcién de falta de personalidad en
el actor, opuesta por la parte demandada, no pucde ser repara

da en la sentencia definitiva, por ses imposible al tribunal
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ne alzada volver sobre su propia determinacidn, y por 10 mismo
el amparo .indirecto es procedente contra dicha interlocutoria,
por quedar el caso comprendido en la fraccién IX del articulo

107 Constitucional.”

Quinta Epoca:

Tomo LXXII, P&g. 5818.Garza Cant“u, Cruz de la.

Tomo LXXII, pdg. 7496.Guzmdn Arnuifo de.

Tomo LXIII, pdg. 5260.Rocha Vda. de Peiia, Carlota.

Towo LAXIIL, pdg. 5707.Rivera Pérez Campos José y Coags.
Tomo LXXIII, pédg. 7031.Mufioz, Josefina,

Los criterios sefialados emplean en forma incorrecta el concep-
to de personalidad ya que mds que a personalidad se refieren a
capacidad procesal y a la legitimacidn, utilizdndola como sind
nimo lo que no-es adecuado, delbiendo referirse especificamente
a cada una de las figuras sefialadas de acuerdo con las circuns

tancias propias del negocio.

"CAPACIDAD DE LAS PERSOHAS.- Cuando una persona interven
ga en un acto judicial y manifieste su profesién ,edad,estado
civil, lugar de nacimiente y domicilio,aln cuando no se exprese
que tiene capacidad legal si de su manifestacién asi se des--
prende, es claro que su intervencién es vdlida ya que en Dere-

cho-Civil la capacidad constituye la regla y la incapacidad es -
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la excepcidn; la capacidad no depende de que se diga tenerla,

sino de que la persona reGna realmente las condiciones Tega~

les.”

Amparo en revisidn. Enrfquez Guzm&n, José, pidg. 2114, Tomo

XXVIIl, Quinta Epoca, 1930.

“CAPACIDAD DE DERECHO Y CAPACIDAD DE EJERCICIO. PERSONALI-
DAD EN JUICIQ.- Existe una distincién entre capacidad de dere
cho y capacidad de obrar o de ejercicio; la primera es la cua
lidad de ser sujeto de derechos y obligaciones, y la tienen
todos los seres humanos, la segunda es la posibilidad de efeg
tuar manifestaciones de voluntad juridicamente eficaces. La
capacidad de obrar constituye la regla general y por excep-
ciédn hay casos de incapacidad determinados por la ley, como
son: la menor edad, la interdiccién, la mujer casada en algu-
nos -estados como el de Puebla, y la falta de personalidad tan
to del actor como del! demandado, esto implica carencia de ca-
pacidad de obrar en el sujeto o carencia o defecto en la re-
presentacién, o de prueba de ésta, ahora bien, si quien compa
recié como cesionario de los legatarios en una sucesién promo
viendo ta remocién de albacea definitivo, s6lo probé 1a cesidn
que le hicieron algunos de esos legatarios y no acredité ser
cesionario de los otros, este hecho implicaria carencia de ag
cién, en lo que a esas partes se refirig, pero no falta de
personalidad, ya que el cesionarijo, coma titular de los dere-
chos adguiridos, promovié por su propic deracho y no como apo
derado de los legatarios, y por 1o mismo, cualesquiera gue ha

yan sido los fundamentos de la autoridad responsable para de-
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clarar improcedente esa falta de personalidad no incurrid en

violacidn de garantias."

Bravo Vda. de Bonilla, Magdalena., Sucn. de. pig,.4865, Tomo
XXXI, 31 de agosto de 1944. 4 Votos. Quinta Epoca.

"CAPACIDAD PROCESAL, TRAMITE DE LA EXCEPCION DE FALTA DE.-
La capacidad legal de las personas se traduce en la condicién
Juridica en que se encuentran para adquirir derechos, con-
traer obligaciones y celebrar actos juridicos en general y es
de cardcter material o sustantivo, pues incide en la validez
del acto juridico celebrado o en la existencia legal de un de
recho o una obligacidn; por ende, la excepcidn que se opone
en juicio en el sentido de que se era incapaz al momento de
celebrar la obligacién es de naturaleza perentoria, toda vez
que tiende a destruir la accién o a dejarla sin efectos, lo
que impele a resolverla al dictarse la sentencia definitiva,
en cambio la capacidad procesal consiste en la facultad de po
der comparecer ante los tribunales a ejercitar o defender un
derecho, tiene cardcter procedimental o adjetivo y se refiere
a la idoneidad de las personas para actuar védlidamente en de-
terminado procedimiento judicial y por ello sus efectos son
intraprocesales. Consecuentemente la excepcidn de falta de ca
pacidad procesal es de naturaleza dilatoria, dado.que su pro-
cedencia no podrfa afectar la accidn intentada, sino que sélo
impedirfa o retardaria la debida integracidn del proceso, el
cual podria reanudarse una vez desaparecida o subsanada la in

capacidad, segin el caso. De ahf que la excepcidn de que se
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trata amerite decisidn de previo y especial pronunciamiento.®

Primer tribunal colegiado en materia civil del tercer circui-
to (TC031266 CIV). Amparo directo 254/90. Lucia E. de la Torre
Torres. 31 de agosto de 1990. Unanimidad de votos. Ponente:
Jos& de Jesds Gudifio Pelayo. Secretaric: Simén Daniel Canales

Aguiar.

De las tesis citadas, se advierte que la capacidad forma
parte de la personalidad, es decir, es uno de los elementos
que la conforman; enfatizando que ambas figuras son distintas.
Sin embargo a estas jurisprudencias se les puede aplicar la
critica anterior, al englobar dentro de la personalidad Tos

conceptos de capacidad procesal,

"DEMANDA DE AMPARO, ADMISION O DESECHAMIENTO DE LA.- Para
admitir o desechar la demanda de garantfas, na debe estudjar-
se la constitucionalidad del acto reclamado, ni hacerse consi-
deraciones sobre el fondo del negocio que, en su caso, apoya-
rian la negativa del amparo. Sino Gnicamente debe analizarse
si se satisfacen o no los requisitos de legitimacidn procesal

y si no hay motivo de indudable y manifiesta improcedencia."”

Herndndez Casanova, Héctor. Pdg. 4256, Tomo LXXIX, Febrero 26
de 1944, Cuatro votos.

En lista Febrero 26, Ramirez Marfa. 5 votos.

"LEGITIMACION PROCESAL ACTIVA Y PASIVA, ESTUDIO DE LA. (LE
GISLACION DEL ESTADO DE SONQORA).- En el articulo 233, fracc.

111, del Cédigo de Procedimientos Ziviles del Estado de “onora,
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se dispone que el Juez examinard el escrito de demanda y los
documentos anexos para resolver, do oficio, si de dichos docu-
mentos aparece que si existe legitimacidn activa y pasiva de
las partes; pero no hay disposicidn alguna en el sentido de
que cuando el juez.no cumpla con tal obligacién deban tenerse
por existentes tanto la legitimacién activa como la pasiva, y
en la sentencia no pueda examinarse y decidirse esa cuestidn,
lo cual, por otra parte, seria absurdo. ya que la legitimacign
es un presupuesto procesal necesario para la procedencia de
cualquier accién de tal manera, que no existiendo aquélla, ya
sea activa o pasiva, nc es posible hacer un pronunciamiento

del derecho."

Amparo directo 6017/64, Marfa Cristina Villegas Andrade. 9 de

febrero de 1966. 5 votos. Ponente: Mariano Ramirez Vdzquez.

“CAPACIDAD Y LEGITIMACION, DIFERENCIAS.- La distincidén en-
tre capacidad y legitimacidn se establece con toda evidencia;
capacidad es la aptitud intrinseca de una persona para dar vi-
da a actos jurfdicos; Jlegitimacidn es la aptitud para hacer
surgir actos que tengan un determinado objeto, envirtud de una
relacidn en que la parte se encuentra con &ste. Hay que ver en
la capacidad 1a idoneidad de la persona para el acto juridico,
con independencia de una relacién del sujeto con el objeto del
acto. En la legitimacidén, la idoneidad derla persona para el
acto, resultante de una particular relacién del sujeto con el
objeto del acto mismo. Asi, por ejemplo, cuando se dice que el

menar de edad no puede realizar negncios jurfdicos, se resuel-
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ve un problema de capacidad; cuando se dice que el tutor no
puede ser adquirente de los bienes confiados a su gestién, se

resuelve un problema de legitimacidn."”

Amparo directo 3840/71. Jos& Antonic Lammoglia Aranda. 29 de
marzo de 1973. Unanimidad de 4 votos. Ponente: Ernesto Sol7s

Lépez.,

“INTERES JURIDICO Y LEGITIMACION PROCESAL, SON CONCEPTOS
DISTINTOS.- Por interés juridico debe entenderse el que tienen
las partes respecto de los derechos o de las cosas materia del
iuicio; es la posibilidad de acudir a los tribunales para obte
ner de ellos una tutela juridica mediante la sentencia que se
pronuncie, o sea la facﬁltad de ejercitar una accidn para obte
ner una prestacidn o evitarse un perjuicio o la lesifn de un
derecho, La legitimacidn, en general, es la situacifn en que
se encuentra una persona con respecto a determinado acto o si-
tuacién juridica, para el efecto de poder ejecutar legalmente
aquél o de intervenir en ésta, estd la legitimacién para obrar,
a su vez, consiste en que precisamente deba actuar en el procg
so quien conforme a la ley le competa hacerlo; es la identidad
de quien actda con quien Ta ley le otorga ese derecho, 0 sea,
1a condicién de las personas que promueven la accién o se de-

fienden de la que ha sido intentada contra ellas.”

Amparo directo 309/76. Enedino y Antolfn Peralta Soriano. 1”

de abril de 1977, 5 votos. Ponente: Salvador Mondragén Guerra.
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Los criterios anteriores resultan interesantes si recorda-
mos gue el concepto de Vegitimacidn fue incluido en el Cddigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal hasta 1986,
1o que demuestra que dicho término primeramente fue acogido en
los criterios del Poder Judicial Federal atendiendo a las fe-
chas de las ejecutorias: 1944, 1966, 1973, 1977.

La importancia de estas tesis aumentan, ya que se pone de
manifiesto que no se emplea el vocablo de personalidad como

sinénimo de legitimacidén ni de capacidad.
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CONCLUSIONES

1.~ Tercero.- Es aquel sujeto ajeno a una controversia
suscitada entre dos personas, actor y demandado, que puede par
ticipar en el juicio; sin embargo, su participacifn estard re-
gida por el elemento inter&s y serd en base a este elemento la
forma en que la ley regulard dicha participaci6n. Se hace hin-
capi&, en que la legislacidn positiva no establece un concepto

de Tercero.

. Tercerista.- Son aquellos sujetos que ejercitan una accidn
nueva dentro de un proceso preexistente, ya que su esfera juri

dica puede ser afectada por dicho proceso.

2.- Los criterios que emiten la Suprema Corte de Justicia
de la Nacibn y los Tribunales Colegiados de Circuito en sus
ejecutorias, utilizan en forma indistinta el vocablo personali
dad ya que se emplea como sindnimo de capacidad o bien de legi
timacibén, lo que no es adecuado, por lo que es necesario dis-

tinguir cada una de las figuras sefialadas.

3.- En el ambito juridico, persona es el ente susceptible
de derechos y obligaciones.

La palabra personalidad es una derivacidn de la expresifin
persona. Se puede afirmar que dentro del derecho procesal, per
sonalidad juridica es el conjunto de elementos o aptitudes con

que debe contar la persona que pretenda comparecer 3 juicio.
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4.- En cuanto a las ﬁersonas morales o colectivas, su persg
nalidad jurfidica nace y desaparece por disposicién de la ley.
Esta debe ser acreditada ya que sélo se les reconoce cuando
refinen las condiciones exigidas por la ley para su existencia.

En cuanto a las personas fisicas no debe ser acreditada,
ya que es manifiesta, pues sin distincidn alguna todos los se
res humanos tenemos personalidad.

5.- E]1 concepto de legitimacifn procesal es una figura
relativamente novedosa en la doctrina y mds aln en la legisla
cién.

Por lo que respecta a la legislacidn mexicana, el término
de legitimacidén no es usado dentro de los cddigos civil ni de
comercio, al estar esta figura encuadrada dentro de la capacji
dad.

El C6digo de Procedimientos Civiles para el Distrito Fede-
ral incorpord el concepto de legitimacién en sus artfculos 47,
272-A, 272-C y 961, a partir de la reforma que entrd en vigor
el primero de enero de 1986, y sustituyd el término de perso-
nalidad por el de legitimacidn.

La figura de Ta Tegitimacién se puede definir como la auto
rizacién de la ley para realizar con eficacia un acto proce-
sal y soportar los efectos juridicos del mismo, porque el sujg
to de derecho se ha colocado en un supuesto normativo.

La fegitimatio ad causam la tiene toda parte material,

o sea las personas que jurfdica y directamente van a ser afec
tadas en sus derechos por la sentencia.

Existe falta de Legitimatio ad causam cuande no se acredi-
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te 1a existencia de un derecho sustancial y el interés jurfdi
co de la parte para deducirlo, o de la contraparte para reba-
tirlo,

La Legitimatio ad procesum es un presupuesto procesal que
se refiere a la capacidad de las partes para ejecutar vilida-
mente actos procesales.

Existe falta de Legitimatic ad procesum, cuando una de las
partes que actla en juicio es incapaz o no se encuentra en

pleno ejercicio de sus derechos civiles.

6.- La capacidad de ejercicio dentro del procedimiento re-

cibe el nombre de Legitimatio ad prveesum,

7.- De las conclusiones anteriores se advierte la diferen-
cia que existe entre los conceptos analizados, motivo por el
cual no se pueden emplear como sindnimos, sin embargo los pro-
cesalistas modernos consideran mds apropiado hablar de legiti-

macibn simpliemente, con la finalidad de evitar confusiones.

8.~ La representacibn permite que los sujetos de derecho
posean el don de la ubicuidad rompiendo las limitaciones espa
cio-temporales, 1o que les permite realizar actos juridicos en
forma simultdnea en diferentes lugares. Asimismo, es una insti
tucibn auxiliar de la incapacidad de ejercicio, ya que a tra-
vés de esta figura, los incapaces pueden ejercitar y defender
sus intereses Juridicos. También hace posible que las personas
morales o colectivas puedan actuar en el mundo jurfdico, ya
gque por sY mismas no lo podrian hacer por tratarse de entes

ideales y abstractos que requieren de la participaci6n de las
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personas fisicas para materializar sus actos juridicos.

9.- La gestidn judicjal es una forma de representacifén pro-
cesal regulada por el Cédigo Civil y por el C&6digo de Procedi-
mientos Civiles para el Distrito Federal; sin embargo, debido
a que se establecen severos y complejos requisitos para la ad-
misién de dicha gestién, ademds de la responsabilidad que re-
presenta para el gestor, el cual no recibe a cambio ninguna re
muneracién, provoca que se requiera de un gran interés, fami-
liaridad o sacrificio para que una persona quiera defender los
intereses de otros sin tener obligacién, por lo que en la préac

tica esta figura es poco frecuente.
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