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TEBIS

INTRODUCCTI O N.

Al hablar . de la reparacibn del dafdo moral,
tene'.mos.. que. hacaer referencia aque éste recas an el
.Datrri’moﬁin"'de las personas, easpsclificamente en al
natri;mcmu: magral © como tambien se le denomina,
derechos de la personalidad; toda wvaz que aen un
principio el concepto de patrimonio definla Gnicamente
alemantos materiales, pacuniarios o aconbmices, pero
con la evolucibdn de dicho concepto v la modarntizacién
gel derecho, en la actualidad también esta comprendldo
por elamentus de naturaleza moral, inmaterial o no

aconbmicos.

El patrimonio moral o daerechos de la
personalidad, empieza a tomar auge en el Distrito
Faderal alld por el afo de 1983, cuando son tutelados
va da una mansra expresa en el Codigo Civil;
doctrinarios importantes en México, comienzan a darle
un poco de interes Juridico y a la vez dan diversas

definiciones al respacto.
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. No “obstants - lo = anterior, es Iimportante
sefalar gue @n México diversas legislaciones locales
comienzan a tutelar el patrimonio moral da las perscnas
0. los derechtc de la personalidad, mucho antes qua la
legislacitn capitalinma, entre los estados que ragulan

asta materia se encusntran: Tlaxcala v Puebla.

También es importante saialar que para
comprender mae jor lo raferante al dano moral, as
necesarto conocer su concapto v & la vezr sabar que es

un darfo. lo cual estudiaremos en al oreseantse trabajo.

Por ultimo expondremos los motivos por los
cuales consideramos aque existd una laguna jurldica en
@l articulo 30 fraccidbn Il del Cbddige Panal para al
Distrito Fedaral, an 1o rafersnta al pago da la
reparacibn del dafo moralj; ello motivado por las
santencias condenatorias en materia penal del fuero
comin an el Distrito Federal, en las que los Jjuaces

absuelven al delincuente del pago de la reparacitn del
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agravio moral, asl tambiédn que a la fraccibn referida
proponemos se le adicione un pArrafo donde ge le den
bhagses al juzgador para motivar su rasolucibn
indamnizatoria a titulo de reparacibn moral a favor del

agraviado.
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CAPITULO T,~ EL. PATRIMONIOQ.

I.1.~ Concepto de patrimonio.

~1.2.- Evelucidn del concepto de

patrimonio.

i.3.- Clages de patrimonio.



TEBIS

~I.1.- CONCEPTQ DE PATRIMONIC.

Etimolégicamente. la palabra "PATRIMONIO",

- dé;'_ly;g del l;tl'n “patrimonium" o “patris munium*, a la
cu_#l.' los tratadistas le han dado diversas
c_ﬁnnotacicnes: para algunos significa "hacienda que una

"‘parsona ha heredado de sus ascendientes o bienes
propios adquiridos por cualquigr tltulo" (1) otros lo
interpretan como "“los bienes aque el hiljo tiene,
heredados da sus padres o abuslos" (2); o como "la suma

de bienes v riquezas que pertenacen a una paersana". (3)

Tambhiéan al concaepto en estudioco sa le otorga
una interpretacitn wvulgar, entendiéndose como tal "“ei
conjunto de branes y rigquazas que corrgsponden a una

persona”. pot lo que resulta comGnmante entendser due,

—(H —51_';:—1555;:—‘5_}9 la tLengua Egparola. Edit., Real
Academia Espasola, edic. 20a., Madrid, Espara, 1984, p.
900.

() Diccionario Jurlidico Mexicano. Instituto da
Invastigaciones Jurlgicas, UNAM. Vol. I, México 1991,
2. S59.

(3) DE PINA, Rafaael. Diccionario de Derecho. Edit.
Porria, edic. 10a., Mdxico 1981, p. 373.
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cuandc. un: haombre: tiene- fortuna“ ‘tiens -"patrimn‘nic‘z,' v

“cuando  carece de’ella) oue. no posee patrimanra-alguno.o

CLear

a7 identifica’al ‘referida término

isparsndals con la

;fr:;-ésfé tl_lirt_lmav éxprestbn como

"abungancia: d

sindnimo. de

" -cdnﬁd facllmenta puede abservarsa, a6l términa
) ,f'paﬁr_'lm'bnic"‘. o t;fane una ’ diversidad fnterpretativa
conforme- al- nivel .cultdral’ dal intarprote y para los

‘ﬂ nes pretendidos.

Nosotroa adoptaremcs 8l punta de vista

sostenido por Guttarrez y Gonzdlez en su texto titulado

(1) Revista de Ia Real Academia de Jurisprudencia. “£n
tarnd a fa teoria del patrimanico”, CASTAN TOSBFRAS,
Jose, Madrid, Espdfa, 1952, on. 11-32.

(5) Diccionario Enciclopédico Abreviadso, E4Spasa-Calpe
5.8. , edic. 6a., Vol. &, Madrid, Eapara, 1965, p. 367,
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7_»_,",El_' Pa_t_rAimpr‘iSD"‘ .por resultar al mas adacuado, confarme
a darachu;,'pai'ajral.cark\':war" los objetivos trazados en este

) trabajo.

La wascasa bibliagrafla existente, como 1lo
sostiene el referido autar, dificulta el an&lisis
profunde del tema. desprendiégndose en consecuencia la
falta de interés de los estudiosas por abundar sobre
ia materia, quiza, éste abandono dabase a la aparente
simplificacién del concepto patrimonio, tan ligado al
ser humano, refleja f&cil intarpretacibn y
conocimtento, cuando es todo lo 1nverso, como  ae
constata en las divarsas connotaciones expuestas con
antelaci16n., sin lograrse una interpretacibn integral,

confurme a derecho del patrimonio.

Una conceptuacibn juridica del patrimonio, la
encontramos €n la transcripcibdn hecha por Gutiarvez v
Gonzilez, de los tratadistas de origen frances, Aubry y

Rau. quienas la dafinen como: “el conjunto de los
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derebbqs yrdbl{gacfanes dg una persona, apraciables en’
dinare, consfderadas formando una universalidad de
darachos" , -‘abarcando la definicidbn 1loa siguiesntes

principios: (67

a),~ S&lo las personas pueden tenar
Datrlmnnlﬁ.
'p),— La persona necesariamente debe tener un
patrinonio.
“ed.- La paraona sblo puade tenar un

patrimonio. .

VNb ' podemas soslayar la existencta da
maltiples criticaa a la tesis emitida por estos
autores, asi como opiniaones en contrario a la
univarsalidac comprendida en su conceptuacibn, las
cuales no abordaremos por no comprenderlas rnuestro

abjetivo: estos Gltimos, hallan en el patrimonio un

(6) GUTIERREZ Y GONZALEZ, Ernesto. E1 Patrimonto.
Edit. Porria, edic. Ja., México 1990, pp. 33 a 37.
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conjunto . © »égfunacicne’sr ‘r@lacionas: . juridicas

( dere‘ct':lég i z:m"_\;arbi?cla' : cbrila

1ndepe_ndienté arlre'mentqs que lo

inctegran.

Asl, Fadda y Bensa, por ajemplo, rechazan el
principio de la wuniversalidad del patrimonio, vy lo
definen coma "al complejo de las relacipones jurldicas
de una parsona que tiena valor paecunfario’. Messineo
sagfala que ha ds entenderse por patrimonio "un compleso
de relacionas (derachos y obl fgacionas) que

corresponden a un determinado sujeto y estdn mutuamenta

coligados”. (2)
En cuanto a la doctrina mexicana, Rojina
Villeaas. hablia del patrimonio dea afectacitn, Yy

sostiene aue el patrimonio adauiere autonamia no en

_r—}'f“‘ﬁg;l—"ggg—_d_e_—fa Real Academia doe Jurisprudencia,
rev. cit. p. 22.
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,VPeiBEibnrcon la persona, sino en funcién de un vinculo
;]Q}idico-adonbmlco, aue el derecho reconoce para
aféétar el conjunto de bienes a la consecucidn de ese
fint  y "... se requieren, por consiguiente, los

siguientes aelementos:

1°.- Que eaxista un conjunto de bienes,
derachos y obligaciones destinados a la realizacibn de
un fin .

2°.- Que dédste fin sea de naturaleza Jjuridico-
aecaondbmica.

3*.~ BGue el darecho organice con fisonomla
progia y por consiguiente, con autonomia todas las
ralacionas Jjurldicas activas y pasivas de acreedores vy
deudoregs, en funcidbn de aquella masa independiente de

bienes, derechos v oblliqaciones". (&)

(8) ROJINA VILLEGAS, Rafael. Compandic de Derecho
Civil I, Biengs, Derachos reales y sucesionas. Antigua
Librerfa de Robredo, México 19466, p. 18.



TESIS

Concomitante a la prbédiga {interpretacibn
aramatical, tambidan existen distintas definicionas
Jjuridicas relativas al patrimonio, perco., existisndo
siempre un comin denominadar, es decir, todas giran
sobre un eje econbmico, un eje pecuniario, samejante a

las opiniones sefaladas al inicio del capitulo.

Ahara bien, nosotros somos afines al criterio
saguido por Gutiérrez v Gonzalez, cuando defina el
patrimonio como "“el conjunto de blenes, pecuridrios y
morelas, obligaciones v dersechos de wuna persona, gque
const) tuve wuna univaersalilogad Jde derechos”. (77

Y decimos que compartimos el criterioc de
Gutiérrez y Gonzdler. porque  conjuga  un  cunceplo
fundamental para nuestro tema, “LA MORALY, toda vez
gue el patrimonio no puede, no debs, encasillarse Bn un

cencepto maramente econbimico, frente a valores

(?) GUTIERREZ Y GONZALEZ. ob., cit., p. 4o,

10



- -TEBIS

universales mis pracladas dugrloé'méterialeé, como lo
‘sont la vida, la llbartadf,1a~1ntn¢ridéd‘€19ic& 0. la

rénutacibn. éntra otros.

Par tal motivo, @s da vital importancia
inclulir a&n el patrimonio 1o inherente a la moral vy
lwgislar con mayor profundidad raspacto a tan
importante y dalicado tamas la socledad a Gltimas
fachaa sufre una degradacitn axicldgica. alarmante, ue
astd dasviando apresuradamente dal humanismo a lo
macanico. a lo practico, como visianariamente lo

contemnld Bpencer en su "Decadencia de Occidente"., (10)

El patrimonio esta integrado por dos grandes
campos o Areas: 8! econbmico y 8! moral. Respectoc al
primara 28 han obsesionado a escribir obras doctrinales

y levas, en distintas ramas. Relativo al saegundo, sa ha

(10) SPENCER, Oswaldo. La Decadencta de Occldante.
Edit. Cumbre.

11
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es(‘.udlédo escasamente v se ha tutelado menocs  por los
legisladores. No debemos ovlvidar que la moral no rife
con el derecho, por tal razén, debe protegerse aun mae
este aspecto en el Derecho Positive Mexicano, de 1lo
contrario. prematuramante naufragaremos en un mundo
totalmenta deshumanizado, totalmente ajenp a3 nuestra

idivsincrasia.

1.2.— EVOLUCICN DEL CONCEPTO DE PATRIMDNIO.

De acusrdo a 1o aue s8 ha argumentado con
anterioridad, se ha podido observar que los distintos
auvtoras, hagta 1a actualidad, dado lo complejo del
tema. no s8 han puesto de acuerdo sobre al contenido y

concepto de patrimonio.

El cancepto de patrimonioc ha sufrido

variantes en diversas épocas. de lugar a lugar, de pals

12
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“ar 'pals,’ i segln- - las cireunstancias vy . costumbres

imperantas da cada puasblo.

Podr&n seralarse muchas cuestiones tacnicas
respecto a esa avolucidn, pero lo cierto, es que ejarce
influencia 1a presittn econbmica vy paollitica en los

autores aue se han avocado a su estudio.

La teoria del patrimonio se alabora por veaz
primera, con un caracter cientifico. an el sigla XIX.
por 1los tratadistas franceses Aubry vy Rau; aéstos
autores fiel reflajo a su édpoca vy eacuelas imperantes,
consecuentemente, no eran ajenos a la influencia de los
poderaogos y la clase social dominanta a que ellos
perteneclian, cuya blusaueda era necesaria para contar

can protecci&n, problema de todos loas tiempos.

tos gobernantes de los puablos mas
favorecidos por el capitalismo, se vieron praeservadaos

por la idea de que lo Gnico respetable, lo valioso,

13
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era lo pecuniario, lo econbimico y, con ese pensamiento

dejaron sentir su influencia an al campa del darecho.

Es asl, que al elaborarse la primera tesis
sobra el patrimonio. se@ le atribuye a 4ste un contenido
intearado puramente con elementos de tipo pecuniarios.
Y ara comun dacir: "todo lo que no tenga un cardcter
acondmico, de be quedar fuara da 1a nocibn del

patrimonio'.

Posteriormente, al transformarse la socledad,
al evolucionar de8 1o material, de lo pecuniarioc, de lo
econdmico., a la consideracibn de que también deben
protegerse los valares morales, los valores afectivos
de los sarses humanos en la colectividad, se puso un
crisis 1a tesis clasica del patrimonioc con las ideas de
von lherinh, el cual sostuva qua, al elemento
patrimonial conocido como "“obligacibn®, podia tener un

obieto no sbdlo pecuniario, sino también algunos tipos

14
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de  “obligaciones" tendrian un objeto o contenido da

tioo moral o afactivo.

Es por ello, ante las presiones sociales, que
los legisladores v doctrinarios, aa van viendo
precisados a wmodificar su criterio vy se ven an 1la
necesidad de conaiderar onuevos valores protegibles
juridicamente, aunaue estaos no tengan va un caractar

pacuniario.

Asl es, como los miembros de una sociedad,
cada vez: exigqlan mas proteccibn para sus valores
morales o afectivos, por ello, en la actualidad la

“palabra patrimonjo va no abarca exclusivamente aspectos
petuniarios., sino que debe adecuarse a nuastro momento,
v por lo mismo, abarcar tanto aspectos econdmicos como

los morales.

Tan es asl, que el propio derecho ha ido

evolucionando Y madern: zandose a las naecesi dades

15
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jacordes..-a - cada seociedad, y conjuntamenta debe ir
protagiendo tanto bienas pecuniarios como bianes
marales. y an este aorden 8 ha 1do introduciendo tal
proteccidn en distintos instrumentos juridicos, de tal
suarte aue. nuestra propia Constitucibn Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, protaege algunos btienes
morales, 10s cuales se tutelan en las Garantlas
Individuales entre las que destacan, por ejemplo: las

garantias de libertad y de saeguridad, entre otras.

Lo cual cobrb mayor vigencia al darse
protaccidn a los derachos del gobarnado, creandose para
tal efecto la Comisiodn Nacjional de Derechos Humanos, ia
cual, le da un segundo valor a lo pecuniario y destaca

en un orimer planc al patrimonio moral del individuo.

16
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7 1.3.~ CLABES DE PATRIMONIO.

Los_tratadiatas hablan de distintas clases de
patrimonip y enfocan el tama desde mGltiples puntos de
vista.

Actualmente, se conoce e@ntre otras, la

eiguiente clasificacidn:

a).~ Patrimaonio comGn de la humanidad.
b) .~ Patrimonio cultural.

c).~ Patrimonio da afectacidn.

d).~ Patrimonio ejidal.

e).- Patrimonio familiar.

).~ Patrimonio nacional.

Anal{zaremos brevemente cada uno de ellos:

(11}

¢11) Diccionario Jurldico Mexicano. ab. cit., pp. 61 a
&8.

17
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a).~ PATRIMONID COMUN: DE LA MUMANIDAD. =

¥ Comprends’ 13 proteceisn de 1o8 Fafdos: marinos
v otceanicos, 'ir'nplxi:andc'»’ exclusivamente con - fines
naclficos 'la sxplotaﬁibn'dé los récﬁraos ﬁﬁszallaida-
los limites de la jurlsdir‘cclrbn nacianal :r'acturalesr;r vy an
benaficio QB la humanidad. Este concepto se Eonaaqré an

la resolucitin 2749-XXV de la Declaracibn de Principios

de Asamblea General de. 17 de Diciembre de 1970,
b) .-~ PATRIMONIO CULTURAL .

Par ‘patrimcnio cultural de ‘una nacidn sa
entiende todos aquealles bhienes muebles e inmuebles,
fneluse los intangibles, tanto pOblicos como pFivadns,
que por sus valores hsstbricog, artisticos, cientificos
[=] tradicionales, principalments, sean dignos de
conservarse para la posteridad. Eeo nuestra legislacibn
mexicana vigente, 58 incluyen los monrumantos

arnqueoclégicos, aertisticos e histbricos.

18
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-2 PATRIMUNID.bE:AFECTACION.

Eégé ...caoncepto ya lo astudiamos con
‘anteribéidadﬁeh‘-l,apartado raferente al concepto de
patrimonio, 'y ‘por lo tanto nos remitimoa a lo antes

expuaesto. (12)
d).- PATRIMONIO EJIDAL.

Es el conjunto de bienes muebles e {nmuebles,
que perteanecen a un ejido: entendiéndose que tianre una
doble compasicibtn, en términos generalea, una masa de
bianes inmuebles que constituyen el objeto de la
daotacidn presidencial (tierras, aquas y bosgues) vy que
qozan de las caracteristicas conatitucionales de
inalienabiligad, inembargabllidad, intranaferibilidad;

v otra masa de bienes muebles & inmuebles, queae pueden

(127 vid. b. 4.

19
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sobrevanir an el desarrollo del ejido, como pusden ser
pearsona maral, empresa, cooperativa o gocliedad, etc.;
pudiéndaosa oxplotar ta tierra v bosques en una farma

individual o colectiva.
8).— PATRIMONIO FAMILIAR.

Es un bien o conjuntg de bienes searalados an
la leay como temporalmente inalienables o itnembargables
para responder a la seguridad de los acreedores
alimentarios, cuvya fundamentacidn constitucional se
localiza en e! artliculao 123 fracclibn XXVIII, que
tthualmente safala: "Las leyes doterminaran loc biengs
aue constituvan el patrimonio de la familia, bienes que
saran inalienables, no podran sujetarse a gravamenes
reales ni ambargos y eeran transmisibles a tiltulo de
herencia como simplificacidn de las formalidades de los

juicios msucesorios™. (13}

(13) Constituci&n Pollitica dog los Estados Unidos
Mexicanos., Edit. Porria, edic, 96a., Maxico 1992, p.
112,

20
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El Derecho Privado lo regula nuestro C&digo
‘Civil para el‘ Distrito Federal an matarfa comin y para
toda la Rapﬂbllca en materia federal, de los articulos
723 a 746, en donde cabe destacar tres tipos o espacies

de patrimonic famillar v que son: (14)

1.~ Voluntario Judiecial tarts, 731 v 732): El
instituldo valuntariamente por el jefe de familia con
sus propios bienes ralces, can el fin de constitulir con
ellos un hogar saguro para su familia.

2.- Forzaso ( arts. 733 vy 734}): Es aquél que
se constituys s8in o en contra de la voluntad del jafe
de familia con bienes que le pertenecen, a peticibn del
cédnyuge. hijos o el Ministerio Padblica. cuyo objeto es
amparar a la familla contra una mala administracidbn o
dasplilfarro del duefo, que caon su conducta amenace

de jar an desamparo a la familia. vi

(14) Cé&bdigo Civil para el Distrito Federal. EdIt.
Porraa, edic. &Ca., México 1992, pp. 172 a 178.

21
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3.~ Voluntario administrativo tarts. dal 735
al 738):1 Consiste especialmente en proporcionar a las
familias pobrese un modesto hogar donde vivir, que por
sus reaeducidos {ingresos 8on victimas de ambicliosos

arrendadores.
€).= PATRIMONIO NACIONAL.

También se le conoce con el nombre de
Patrimonio del Estado) 58 le han dado diversas
‘connotacionas. pero la mas acertada es la reallzada por
al maestro Delgadillo Gutiérrez, por ser un concepto
moderno vy actualizado a nuestra época, ademas hHace
referancia al concepto gue sostenamos en ests estudio,
respecto al patrimonio meoral, que Bera tema en un
capltulo mas adelante; serala el autor qua: “Es5 el
conjunto de blanes matarialas o incorp6reos,
susceptibles de apreciacitn pecuniaria © na, y de
ovligacionas del mismo, que posee como elemantos

constitutivog de su estructura polltico-social y que

22
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Jos ’dgst!hé de manera directa o Indirecta a la

consecucidn de sus objetivas". (15)

Congsldarando en el anterior concepto dentro
da los bianas incorpbreos: el aspacio aéreo y los
derechos, los que ne son pogiblte valuar en dinero, coma
los monumentos histébricos, artisticos vy arqgueolbgicos,
mismos que constituyen el patrimonio cultural de 1la

nactibn,

Ahora blen, una vez vista v analizada 1la
anterior clasificacién, Gutiérrez v Gonz&dlez nos brinda

la clasificacitn sigulente: (187

A). Patrimonio pacuniario o econémica, v:

B). Patrimonio moral o no pacuniario.

t15) DELBGABILLO GUTIERREZ, Luis Humberto y LUCERO
ESPINOZA, Manuel. Elementos de Deracho Administrativo.
Edit. Limusa, Maxico 1989. pp. 55-56.

(16) GUTIERREZ Y GONZALEZ. ob. cit., p. 33.
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pre_laféhteriur clagificacién de Gutiérrez v
’GonzAlaz..sa despranda una subdiviaibn, concratindonos
unicamente  a sefialarlos como merc antecedente. Mas
Vpaitariormente se estudliara el segundo incisoc an al
. giquiente capltulo, por sar tema fundamental del

presenta trabajo.

Comenzaremos subdividiendo el primero da los

incigos:

A)Y. EL PATRIMONIO PECUNIARIO O ECONOMICO, racae

an:

a),.- Bieras o cosas materiales, y que son laos
derachos reales v a los cuales sa les denomina a cada

uno con los siquientes nombres va conocidos:

1.~ Propiedad.
2.- Usufructo.

3.~ Uso.
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4.~ Habitacidn.
S.~ Servidumbre.
&.- Hipoteca.

7.- Prenda.

b}.~ Bienes y cosas inmateri{ales, los cuales

vianen siendo los siguientes:

t.- Obligacionas lato sensu.
2.- El contrato.

3.—- Daerecho de autor.

4,.- Derecho de mares.

5.~ Derecho de marca.

6.- Derecho de patente.

La otra subdivisibn, se encuentra de la

siquienta manara:

B), PATRIMONIO MORAL 0O NO PECUNIARIO, que reca=
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Bianes o cosas materiales o inmateriales, vy
que gon mejor conocldos con el nombre da DERECHOS DE LA
FERSONALID&D. cuyo daosarrollo sa analizara, comoe ya se

di jo. en el siquiente caritulo.
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I1.1.-

11.2.-

BEREE Sh
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TESIB

PATRIMONIO MORAL O DERECMOS8: DE LA
PERBONAL.IDAD.

Dafinicidn.

Andlisis,

Clasificacibn de los Derechos de

la Pergonalidad.

Encuadramianto de los Derechos de
la Personalidad en la Legislacién

Mexicana.
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Il.1.~ DEFINICION.

Del analisis del concepto de “"patrimonio", se
dagprende que asta integrado por el patrimonie
pecuniario © econdmico y el patrimonio maral o© no
pecuniario o, como tambidén me le concca a este Gltimo
con el nombre de Darachaos de la Personalidady el cual

serd motivo a estudio del capltulo en cuestibn.

Ferrara dafine los Derechos da la
Parsonalidad como “!os que garantizan el goce de
nosotros mismos, asequran al individuo el seforio de su
pergsona. la actuacitn de l!as proplas fuerzas fIsicas y

esplrituales". (1)

Para Degni, son aquellos "derechos subjetivos

1) CASTAN TOBERAS, Josd. Los Derechos de la
Personalidad. Instituto Editorial Reus, Madrid 1952, p.
8,
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Dért_jcuqu'ss que sa ancuentran tambidn fundamentados en
l'a:' parsonal fdad, que =88 a;!r.(ge a garantizar a Ila
'pa.rsona 9-1' gqoce de las facultades del! cuerpo y dal
geplrity, atributos esenciales de la misma naturaleza
humana, condiciones fundamentales da su existencia y ds

su actividad". (2}

Mario Rotondi, los concibs comv "derechos
subpfetivos eminantementa absclutos que miran a tutelar
la integridad flIsica y moral del individuo, Impamniendo
a la wuniversalldad de 1los asoclfados la obligacibn
naggativa de una abstencifén que se traduce en &l raspesto
de todas lag leg!timas manifastaciones de la

paersonal idad ajena”. (3}

Joaquin Diez Dlaz, los defina como “"aquellos

cuve contenfdo especial consiste en regular Ilas

(2) ibidem., p. 7.
(3) 1bidem.
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‘diversas provecclionas psiquicas o flsicas de la persona

'rm1nma" .4

De Castro, los conceptia como "“los derechos
que conceden un poder a lag personas gara protaeger la
asancia de su persconalidad y sus mas importantes

cualfdadas” . (5)

Y CastAn Tobedfas, las define como “blenegs
constitulfdos por determinacos atributos o cualildades,
figicas o morales del! hombre, individualizados por el

Qrgenamianto Jurldico". (6)

En tanto Gutidérrez v Gonzalez, an su
definici&n sostiene gque los derechos de la personalidad

son "los bienes constituldos por determinadas

(4) DIEZ DIAZ, Joaqufn. JDerechos de la personalidad o
bienes da la persona?. Revista General de Legislacién y
Jurisprudencia, Junfo 19463, Madrid 19583, p. 23.

(5) CASTAN TOBERAS. ob. cit., p. 9.

(&) ibidem.
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provecciones., flsicas o pslquicas del sar humano, que
las atribuyve para 5:! o para algunos sujetos de derecho,
v quae son  individualfzadas por el ordspamiento

Caurfgicot. (74

Esta Gltima definicibn, recoge las idesas de
los autores que le antsceden vy hace una resmembranza de
alygunas de ellas. v a8 asl como da su punto de vista,
sin aportar nada novedoso, por el contrario, &8 una

suma de definicliones da tos autores antes de €l

citados.
II.2.- ANALIBIS.
Es nacesario destacar, Qquea los derschos de

la - personalidad sa utilizan como sinbnimo de

"Patrimonio Moral", va qua no as posible segulr

(7) GUTIERREZ Y GONZALEZ. ob., cit., p. 774.
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cansiderando que el concepto de patrimonia este
integrado Gnica y exclusivamente con valores de lndole
pecuntarioe, toda wvez como se ha asentado, en 1la
actualidad el patrimonio también consagra valores de
{ndole no pecuniarios, como lo son loa valores morales

0 afectivaos.

£s por ello qua al hacarse una divigibin del
patrimonio, an material y moral, an este Gltimo debemos
incluir valores i{ntrinsecos al hombre, como lo son: la
vida, 1la libertad, etc.; y al ser tutelados dichos
valores por los legiasladares, se convierten en derechos
que son obligatorios para tocdos aquéllos que habitan en
el lugar, tiempo y espacio, en que taengan vigori por
eso se ldantifica al patrimonio moral con los derechas

de la personalidad como sinénimos.

También es importante hacer notar, que gl
tarmino de "personalidad", en el presente trabajo, se

le darad como acepcibn el canjunto de atributos de 1la
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parsona humana, entendiéndosse al hombre real y concreto
d; carng vy hueso, con cuerpo y alma, lléno de
nacaesidades, pasiornes vy defectos; y no el término
tacnico~juri{dico que dafine a la "personalidad" como la

aptitud para ser sujetoc de derecho.

Como apuntamos en el tema antariorj Gutiérrez
y Gonzalez, da una dafinicibn ds los derechos de la
parsonalidad hasada, consideramos, en las definicionaes
ds otros autores, v por tanto contiens una suma de
varias ideas doctrinarias importantes y un extracto de
ellas. fgr esta razbn analizaremos Unicaments ia

definicién dada por este autor.

Consiogera que se encuantra en su definicion

los siguientes elemantos:

a).- Son bienes.
b).,~ Constituidos por proyecciones fisicas o

psiguicas.
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..€).~ . Dali'sar numano.

) d?.- dhg “las . atribuye para sl, o para otros
7 sujetes de deracho.

i alfeilndividuallzadaa. por el ordenamjiante

,jurldtcc.

‘.Abundando sobre gu contenido, sme entiende de

la-manara. siguiente:
AY, - SON - BIENES.

Al ’bien" o “"bienas" se leas considera en el
- C&digo Civilparael Distrito Federal, como sin&nimo de
"casa“,o"“casas“, por lo tanto., los bianes y las cosas

‘pueden’ ser: corporales o tncorpéreas. (8

BY,~- CONSTITUIDDS POR PROYECCIONES FIGSICAS O

FSIQUICAS.

(8) 1bidem. p. S5.



TESIS

: Esos  bienes aue forman la categoria de los

Daerechos d- la Personalidad, puaden fundarsa en

proyecciones paiquicas o flsicas dal sar humano.

El término "proysccionas", sa utiliza deade
un punto de vista semdntico, entendiéndose como tal la
accion y efecto de proyectar, y que en psicoanalisis es
“uno de los mecanismos de defangsa cdel yo, por el cual
el sufato atribuye al extaerior una siltuacidn
psicoldbgica que an realidad corrasponde a su mundo
interng" (P} \% otra garte “proyectar" significa
“lanzar". dirigir hacra adslante o a distancia" (10}, y
con estas consideraciones gramaticales, s8 da la i{dea
que entrafan los Derechos da la Personalidad, tanto en
8u aspecto fisico como psiquico: lanzar, dirigir, al
exteriar situaciones fisicas o psiquicas, gque deben

respetarse por la colectividad.

(9) QDiccionaric Enciclopedico Quillet, t. VII, edic.
&sa. México 1976, p. 288.
(10) 1bidem. p. 287.
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C).-_DEL SER. HUMAND.

Los Derechaos de la Personalidad se refieren
unicamente an forma exclusiva al ser humano, ya que por

él v sblo para &l, se crea al darecho.

D).- LOS ATRIBUYE PARA 81, 0O PARA OTROS SUJETOS DE

DERECHC.

Este se considera, porque los seres humanos
han creado seres ficticios, que rasponden a su imagen y
semejanza. Ccon algunas caracteristicas humanas, asi es
comg se creeron las personas morales o socliedades, vy
que responde a4 varigs da les atributos del sar humano,
como el nombre, el domicilio, o la raputactibn, y con el
transcurso del tiempo el hombre se llega a encarifar
con sU eocledad v quiere que sa le respete también sus

derachos.
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Ej.-  INDIVIDUALIZADAS POR . EL  DRDENAMIENTD

JURIDICD.

Ya qua no todas las proyecciones psfiquicas o
figicas de los seras humangs tienan relevancia para el
derecho vy 6416 algunas alcanzan tal importancia, gue sl
ardenamiento jurldico dal momento estima partinente
tutelar. v mientras tal ordanamiento no tutele en farma
axpresa camge Derecho de lta Personalidad, a wuna
proyeccidn fisica o psiquica del ser humang, no se
podrd pensar que hay un verdadero derecho subjstivo de

la personalidad. (I1r1)

11.3.— CLABIFICACION DE LOB ODERECHO8 DE LA

PERBONAL IDAD.

Sobre aste tema, axistan algunas

clasificaciones realizadas por diversos tratadistas,

(11} GUTIERREZ Y GONZALEZ. ob. cit., pp. 781 a 7?83,
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pero sin precisar cualas son los derechos que deben

astimarse dantro de 1os darechoms de la personalidad.

Por ejemplo, para Ce Cupia, de grigen

ttaliano, los Derechos da la Paraonalidad, los

reprasenta en el siguiente cuadro:

1.~ DERECHO__A__LA_VIDA ¥ A LA_INTEGRIDAD

F181CA, qua comprende:

1.- Derecho a la vida.
2.~ Derecho a la i1ntegridad fisica.
3.~ Derecho sobre las partes separadas

gel cuerpo y sobre el cadaver.

11.— DERECHO_A_LA LIBERTAD.

111.- DERECHO__AL__HONOR_Y A LA _RESERVA, que

comprendet
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1.~ Derecho al honor.
2.~ Derecho a

(comprandiendo.

manifestaciones, al

imagen) .

3.~ Derecho al secreto.

TESIS

resarva

otras

la

IV.- DERECHO A _LA__IDENTIDAD__PERSONAL, que

comprendea:

1.~ Derecho al mnombre (comprendiendo el
sobrenombre, el pseudbnimo y los
nombras extrapatrimoniales).

2.~ Derecho al tltulo.

I.- Derecnho al si1gno figurativo.

V.- DERECHO_MORAL

DE_AUTOR, (y del inventor).

TV 127 CASTAN TOBENAS. ob. cit., p. 26.
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Para Jjustificar esta amplia clasificacibn de
los derechas de la perscnal idad, argumanta De Cupis que
los bienes aque son objeto de los derechos de referencia
son protegidos, en caso de violacibn, por la accibn que
gg reserva al parjudicado para obtener el resarcimiento
del dafo, vy eesto basta para el reconocimiento de
verdadoros derechos subjestivos, va que no cabe, a su
juicio, de quien puade conseguir por una
"determinacibébn®, da su voluntad e! eauivalente del blen
ofendido es titular de un derecho subjativo scobre al

mismo.

Dtra clasificacibin de los derechos da 1la

paersonalidad, es la aue da Garmgi, siendo la siguiente:

1.~ DERECHO A LA VIDA

I11.- DERECHD A LA _INTEGRIDAD FIBICA O

CORPORAL .

111.- DERECHD _A_LA_DISPOSICICGN DEL _PROPIO

CUERPD_Y_DEL_PROP10_CADAVER.
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DERECHO AL __LIBRE_ DESARROLLO DE LA

PROPIA ACTIVIDAD O__DERECHD _DE LA

LIBERTAD, aue a 1a vez comprende:

1.- Darecho a la libertad de
locomocibn, de residencia vy de
domicilio.

2.~ Derecho a 1a libertad matrimonial.
3.~ Derecho a la libertad contractual
y comercial.

4,— Derecho a la livertad de trabajo.

VIl.- DERECHO_MORAL _DE_AUTOR_Y_DE_INVENTOR.

VIil.- DERECHO

_AL SECRETO___EPISTOLAR,

(13)

(137

ibidem.

p. 27.
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S E;rglﬂagslnq. los Darechos de la Personalidad

ge clasifican de la sigulente manara:

I.-

EL_DERECHO PERSONAL_DE_AUTOR.
I1.- EL_DERECHO _SOBRE EL _PROPIO_CUERPO.

1Il.- EL_DERECHO _A_LA_ IMAGEN.

IV.- EL_OERECHO_SOBRE LAS MEMORIAS_INTIMAS.
V.-  EL_DERECHO_AL_SECRETO EPISTOLAR.

Este autar considera que no pueden estimarse
derechos de la personalidad autbnomos, diversas figuras
que asafectan a la existencia de la peraona humana (la
llamada personalidad moral) como @l danominado darecho

al honor, a la wvida,. a la integridad psiquica vy

corporal, o la laibertad individual (de matrimonio, de
contratar, de comerciar, da andar de pesca, de
trabajar, ete,) v analogas {libertad religiosa,
tibertad de pensamiento, etc.) y aque correspondan a

aquéllas qgue los tuspublicistas llaman "libertades

civiles®.
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Faltan en todas estas figuras, aqualla
napara:tan. can respecto a la personalidad que, al
ocurrir en otras figuras, ha permitido referir éstas a
casos de derschos autonomos de la personalidad. EIL
nacho de qua, en tales casos, exista 8blo una tutela
pmnal contra las violaciones, demuastra que no e esth

en presencia de derechos autdnomos subjetiveos, (14)
En tanto el espafol Martin Ballesteros, hace

la siguiente anumeracibn vy clagificacibn da loe

llamados Derechos de la Personalioad:

I.- DERECHO A _LA_INDIVIDUALIDAD, que

compreande:

L.~ Nombre.

2.~ Domicilio.

3.- Emtado Civil y raza.
4.- Patrimonio.

S.~ Profesidn.

(14) ibidem. p. 28.
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il.—  DERECHOS. _RELATIVOS A __LA__EXISTENCIA
Fl181CA, que incluye:
1.~ vida.
2.- Integridad flsica.
3.— Disposicidn de! propio cuerpo.
111.~ DERECHOS MGRALES. aue incluve:
1.~ Imagen.
2.- Secreto.
3.~ Haonaor.
4, Derechog de auter.
S.- Derechas de familia, (en sus meras
relacionas perscnaleg).
&.~ Derechos Ffamiliares vy sepuleros.

7.~ tL1bertadaes plblicas.
Reconoce Martiln Ballesteros oque se trata en

esto cuadro de facultades, bilenes, atributos de la

persona humana, aque no siampre Sson proplamente
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derechos. 15/

Y el francés Roger Nerson, considera que los
.ﬁérschos de la Personalidad no se pueden anumerar en
una forma axhaustiva, sino que as conveniaente
clasificar para eaexponar, a condicibn silempre de no
atribuir a la clasificacibn una excesiva importancia,
va que su valor as sblo relativo y las diversas
situaciones juridicas no sonN compartimientos

estancados.

Hace una clasificacibn centrada en dos ideas:
una, la ¢ que el hombre tiene un cusrpo y desea
salvaguardar su integridad fisica: otra, la de que 8l
nombre dasea, en el plano afectivo y moral, conmocer la
falicidad o, al menos, Vvivir an paz y na ©sufrir
atentados a su libertad, a su haonaor, o a la intimidad

de W vida privada v enumera los siguientes deraechos:

(15) t1bidem. pp. 28 v Z7.
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Ta= DERECHO A LA _INTEGRIOAD_F1SICA, vy 3
11.- DERECHO A LA _VIDA AFECTIVA Y MORAL, que
comprende:

1.~ La idea del! yo, o darecho al
nombre.

2.- La libertad.

3.- El honor.

4.~ La intimidad.

S.- Los sentimientos de afecto y las
convicciones raliglosaa oy

filosbficas. (1&6)

Gutidrrez y GonzAlez, {inspirado en las ideas
de 0Oe Cupis y Nerson, como &l mismo lo sostiena,
considera que los derachos de la peraonalidad
compraenden trese amplios campos, y asl sa tiene el
siguieante cuadro sindptico. que segin el citado autar,

rasponde al sistema Juridicb mexicano:

(1&) NERSON ROGER. La Proteccidn de la Personalidad en
el Derecho Privado Franceas. Trad. de M. Castan Varquez.
Instituto Editarial Reus, Madriag 1961, pp. 14, 38 y 39.
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PARTE _SOC1AL_PUBLICA, que comprende:

a),-
b).~-

(=3 I

d).—
a).-

.-

Derecho al honor o raeputacién.
Deracho al titulo profaesional.,
Darecho al secretoc o a la reserva
que a la vez sa subdivide en:
a’). Epistolar.

b’). Domiciliario,

c'). Talefénico.

d*). Profesional.

a’l. Imagan.

£'). Testamentario.

Darecha al nombre.

Osracho a \g presancia astética.

Derecho de convivencia.

PARTE AFECTIVA, que comprenda:

al)e—

Derechos de afaccibn, y éste a la
vaz se divide en:
a*y. Familiares.

&")., Oe amistad.
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C.  .PARTE. FIBICO-SOMATICA. aue ' comprendas-:

ai.* Derecho a la vida.
bY.- Derecho a la libertad.

c}.- Derecho a la inteqgridad fisica.

d).~ Derecho relacionado con el cuerpo

humanos que a la vez se subdivide

en:

a*d. Disposicibn total del
cuerpo.

by, Disposicidbn de partes dal
cuerpo.

c*). Dispaosicitin de accesorios del
cuerpn.

e).— Derechos sobre el cadaver; que

comprende:

a'). El cadavar an si.

b’'). Partes separadas dal cuerpo.

17

Y17 GUTIERREZ ¥ GONZALEZ. ob. cit. p. 762.
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No obstante, hay gque tenar en consideracibn,
ﬁua la categorla de los Derachos de la Parsanalidad
estadn en evolucibn, y por 10 mismo no se puade
establecer un catldlogo o clasificacibin definitivo o
firme, pues tal catsgorla estd en formacibn y guada

sujeta, como todo a rectificacidn.

El criterioc que scigue Gutiérrez y BGanzdlez
para hacer ésta clasificacidn, atendid a las siguientes

basas © razonas:

1".- Las proyecciones psiquicas o fisicas nue
LT} tutalan por al ordenamiento jurldico se ven
afectadas en mayor o menor grado por la politica y la

moral, y por las ciencias fisicas y naturales.

2*.- Bimultaneamente al! anterior criteria, sa
unid el de la mayor o manor rapercusibn social gue
pueds tener la violacién o ataque de que se haga objeto

a estos derechos.
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Explica” estos dos ‘puntbs  de la siguiante

man\rai

Hay  proyecciones psiguicas o fisicas de los
gares humanos que sufrean un mayor impacto que otras,
por la moral social madia, asl como las posturas que
a;.xman los titulares del poder publico y también con los
avances de las ciencias flsicas y naturaleg, y con el
itmpacto de esos factores hace la primera seccitn o
parte da estos derechos, es decir 1a PARTE S80CIAL
PUBLICA, va que al migmo tiempo, al asar lesionados
estos darechos, tienen mavor divulgacibn o publicidad y

por allo la sociedad misma se conmociona.

Por otro lado, se tienen los derechaos quea
forman lo qua llama PARTE AFECTIVA; a estos les afacta
ciartamante la moral y la pollitica, para también les
afacta en manera un poco mas fuerte el avance de las

ciencias flsicas v naturales, y wun atentado contra
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ellos tlene menur divulgaclbn que los lncluidcs en la

'.narte sacial-nublica.,

F(nalmante, los derechos que con?brman la

PARTE FXSICD SEHATICA, sufre muy poco © €asl nada, por
la pothica v .la moral, y si muche en cambio, por el
avance de -las ciencias no soclales, es decir, las

cienclan naturalas v flsicas. (18)

11.4.~ ENCUADRAMIENTO DE LO8 DERECHOS DE LA

PERBONALIDAD EN LA LEGIBLACION MEXICANA,

£En el afo de 1974, con ideas mas modernas en
torno al concepto de patrimonio, se formuld un proyecto
ge Cbdigo Civil pare el Estado Libre y Soberano de
Tlaxkcala. contaniendo una avanzada an relacibn a tan

rmportante tema: habiendo cobrado vigencia en el afo de

(184 i1bidem. op. 763 a 767,
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1976, destacandase, como novedoso, el re:nna:imiéntp"

qua hace a los Derschos de la Psrsonalidad.

Asl, an su articulo 1402, dispusa: El1 dafo
pueda ser también moral cuando el hecho 1ilicito
per judica a los componantes del patrimonio moral de la
victima. Enunclativamente se consideran componentes del
patrimonioc moral, el afecto del titular del patrimonic
moral por ctras parsonas, su estimacibn por
determinados bienas, el derecho al secreto de su vida
privada, as{ como el honor, el decoro, el prestiglio, la
buaena reputacibn y la cara e intagridad fisica de la

parsona migma.

écsterinrmante, en ol Estado Litre y Sobarano
de Guintana Roo, sigulendo la misma corriente del
Cédigo tlaxcalteca, ajustando su ardanamiento civil en
el afo de 1980, novandolo con los conceptos saobre
Darechos de la Personaltidad, como se desprende del

contenido de su artlculo S79 dije: “El patrimonio es

S1
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aconsmieo ‘a moral.™ suia t’lcy.'gl'olboof manifiesta:
“Patrimonio’ moral’ onjunto’ de-'los:.derechos.da la

parsonalidad" i

En el capitulo Deéecimo del Tltulo Segundo de
la “Primera Parte Especial” titulado "Dal derecho de
las paersonas”, se encuentra comprendido egste conjunto
de los articulos 666 al 67?9 y 1o cataloga bajo el rubro

de "derecnos de la Parsanalidad".

En @l articulo 668 tutela el derecho al honor
o reputacién y en su casg al tltulo profesional; la
prasancia estética, el secreto epistolar, telefénico,

-praofesicnal, testamentario y la vida privada.

En el articulo 671 tutela al nombre; en el
672 el dereche do disponer parcialmente da partses del
cuerpo humano v an cuanto a8 su disposicibn integral se
encuadra en el artlculo 473, y an asl &74 protege la

imagan.
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En su articulo 475 ampara los “Darechos de
.Cnnvivencia"; aen 8l articulo 6746 reconoce el derecho al
honor, al secreto vy a la imagen de los difuntos.
Estableciendo las consecuencias en los d4ltimos tres

articulos de la vioclacibn de esos derechos.

Finalmente, al Estado Libre y OSobarano de
Puebla, @n su Codigo Civil, en el afag de 1985, recaonoce
también los Derechos oe la Parsonalidad y los Derechos

da Convivancia, en sus artlculos dal 74 al 86.

Por lo cque se refisre al Codigo Civil dal
Distrito Federal, reconoce plenamente el Pfatrimonio
Moral, en 8Sus artlculos 1916 y 2114, pero, en un
principio dicho Cddigo. solamente reglamentaba el
patrimonio moral como situacionas "extrapatrimoniales®,

19}

{19) 1bidem. pp. 46 v 47.
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Es asl. como poco a poco, nuestra legislacibn
comienza  a darle mayor creéedito a nuestro Patrimonio
Moral, v empteza a poner mayor é&nfasis a su tutelaciéin,
paro atn hace falta todavia mas dedicacibn a tan amplio
er interesante concapto da las Derachos da la

Personal idad, a efecto de unificar criterios.

En cuanto al encuadramiento dal Patrimonio
Moral o Derechos de la Personalidad en materia penal,
estos no son seralados en una forma exprasa cuales son,
paro se desprande tacitamente del estudio de 1los
ordenamigntos punitivos, va que 1=} ancuantran
expandidos en varios tltulos que conforman los Cbdigos
Penales. y entre los que se encuentran tutelados los
stguientes: derecho a la vida, a lta libertad, a la
integridad fisica, etcetera; mads aln, algunos Cdédigos
Penales ya establecen la forma en que sa reparara el
gafo moral causado por la comisidbn de clertos delitos

an especlfico, entre los que se encuentran los Cbdigos
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P}ana.ﬁlai_ pla'ra"' el "Estado de~ Meéxico y"':a'l-i' Eét.aﬁn de
Durangl.:v.

Nuestra Constitucitn Federal, como ya se
cito, enfatiza 1los Derachos de la Personalidad o
Patrimontio Moral, en una farma tacita, lo cual se
consagra en las Garantias I[ndividuales, aentre las que
se ancuentrat la libaertad, la vida, la seguridad de [as

peraonas, etc.

Si bien ea cierto, qus algunos autores
comprandan el Patrimonio Moral, o los Derechos de la
Personalidad, como competancia anica y axclusiva del
Derecho Civil, también es verldico que 8i estos
derechos son violados como consecuencia de una conducta
ilfcita proveniente de un delito tipificado en nuestros
Cédigos Penales, por lbgica juridica, deben ser
sancionados los infractores y raparado el dako moral

ocasionado, conforme al Cédigo Penal que le competa.
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S1 el Codigo Penal no establece expresamentea
10 que comstituye ol patrimonio moral o los dareschos de
la pearsgnalidad, se dabe estar a lo establecido en
normas supletorias como podria ser al Coédigo Civil,
toda wvez gue el Derecho en &l no esta divorciado, sino
es un todo, tal v como lo safala Fernando Castellanos,
cuando dice: "El Derecho integra un todo armbnico. la
distincién entre Derecho Penal y las otras disciplinas

ijuridicas. es s&lo de grado, mads no de esenclia“. (20)

(20) CASTELLANOS, Fernando. Lineamientos Elementales
oe Derecho Penal. Edit. Porrua., edic. 3I0a., México

1991, p. Z1.
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IIl.1.—~ CONCEPTO DE DANO.

En los anteriores caplitulos hemos estudiado
la avolucidn que ha sufrido el concepto de “patrimonio”
desde quea era conceblido Gnicamente con valeraes dae
{ndole pacuniario o econbimico, hasta la actualidad, que
sa le considera que cantiene tambien valores de lndola
no pecuniario o como se le concibe también, patrimonio
moral o derechos de la personalidad, v como se han ido

tutelando egtos Gltimos en la legislactbn mexicana.

En @l presente capltulo, analizaramos la
lesion o violacibn que repercute en loe derechos de la
parsconalidad, ocasionadosa por la conducta del hambra,
traslucidos aen lo que sa conoce con el nombre de DA&KD

MORAL.

Principiemos por revisar la definiclbon en
forma lexicografica del teérmina "daro", para evaluar

major el tratamiento que da nuestro derecho al dadfo
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rﬁd;'al_, . po} cansiguients, sopbre el particular, al
Diccionario de la Rmal Acadamia do la Lengua Espadola
dic_a: “"dafdo deriva dal latfn “damnum" Gue significa
. efocto de dafar o daRarsea, detrimento o destruccibn de

los bienes 3 diforancta del lucre cesanta“. (!}

En cuanto al verha ‘“Ygadar', dariva dal latin
“damnare', aque signiftica “condenar, causar detrimento,
perjuicio, manoscabo, dolor o molestia. Haltratar o

gchar a perdar una cega”, (2)

En lo inherente a la tacoria juridica, dichas
concepciagnas tienan slementos que podriamas 1lamar
detarminantes para un mejor entandimiants y compransibn
del dafio juridtico, por ejempla: el dolor, al
datrimenta, al peoerjuicio, a8l menascaba, sufrimianto,

etc. Tada mencidn al cancepto juridico de dako tendrla

(1) Dicctonario de la tLengua Espadela. Edit, Real
Academia Espsfola, edic. 20a., Maorid, Espana, p. %40.
(2} ibidsm.
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agufl Auna estrecha relacibn con.  la dafinicibn
grartha.tlc'al‘, y va dependerad de la técnica Jjurldica
utilizada por 1los tratadistas o legisladores en cada
caso, al seralar la idea del dafo Jjuridica, y los

elementos que lo deben tntegrar,

Asl Gutidérrez y Gonzdlez defins al dafo como
‘la pérdida o menoscabo que sufra una parsona en su
patrimonio por una conducta ilicita o licita da otra
persona, 0O por una cosa que posaa ésta, o persona baljo
a8u custodia y la que la ley considera para

respansabilizarla“. (3/

Bejaranmo Sanchez, considera al dafdo como “la
perdida © menoscabo que sufre una persona en Ssu

patrimonio, en su integridad flaica, o an sus

(3) GUTIERREZ Y GONZALEZ, Ernesto. Derecho de las
Obiligaciones. Edit. Cajieca, edic. Sa., México 1979, p.
461 .
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santimientos ~ o> afacciones, 'por. ‘un ..hacho 'ilicito

‘ceulpable o Por un rimsge creade". (4)

Ambas definiciones, coinciden en que el dadeo
a8 una pérdida o manoscabo que sufre una ﬁarsuna an su
patrimonia, as!{ como también aceptan que o] dafdo abarca
log sentimientos do la persora, es decir, comprende un

dafo moral.

Bor ja Boriano, al definir lo que es el dafo,
lo gistingue dal parjuicio, toda vez que ambos tarminos
han llegado a confundirsa, y llegado a comprendsrse an
uno ®Bolo, por eso dice que, al dafko "es lo que los
antiglos 1lamaban "dafo emargente”, [:]-] decir, la
pérdida que una peraona sufre en su patrimonio“; en

tanto, e8! perjulcio se reputa “como lo qus antiguamaente

(q4) BEJARAND SANCHEZ, Manuel. Obligaciones Civiles,
Edit. Harla, edic, Ja., Maxico 1984, p. 246.
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se llamaba "lut:rc cesante“ es decir, la privacién de

una ganant:ia 1£c1ta“ (5")'f

Orgaz. ln dafina como “"el dafo resarcible es
o-Fansa o leslchn de un darecho © de un bien jurldico
cualauxera"- y Carnaluti dice: "el dafo es toda lesibn

a un'lntere's“. (&}

rgaz v Carneluti, aunque aen tarminos muy
genarales hablan de una legibn o una ofensa, sin
precisar la naturaleza o grado de ésta, por #£llo nos
atravemos a pensar que tacitamente también aceptan un

dano maral.

Enneceruslehman, manifiesta que "dako es toda

desventaja que experimentamos en nuestros bienes

(5 BORJA SORIANG, HManpuel. Teorla Genaral de las
Qbligacionsas. Ealct. Forraa, eadic. 7a., Maxico 1974,
r.I1, p. 405,

(4) OCHOA OLVERA, Salvador. La demanda por dafo maral.
Eait, Nuevo Munao, egic. la., Mexico 1991, p. 2.
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juridicos (patrimonio, cuarpo, vida, salud, honor,
cradito, bianestar, capacidad de adquisicibn)". Este
autor al lgual que Bejarano 8anchez, en su definicibn
no solo habla de dafos materiales, s8ino tambien hace
raeferancia a agquellos dafos que s manifiestan a través

de los sentimientos. (7

Nuestro Codigo Civil para el Distriteo
fedaral, también hace una distincibn entre dafo vy
parjuicio. Al sefalar en su articulo 2108 que dica: “Sa
entiende por dafo moral la pérdida o menostabo sufrido
an el patrimonio por falta de cumplimiento de una
obligacidn. Y @l articulo 2109 del mismo ordenamianto,
disponet “se reputa perjuicio la privacibn de cualquier
ganancia licita qus debiera habarse obtenido por el

cumplimiento de la obligacion“. (&)

(7} ibidem.
(8) Cbdigo Civil! para el 0Distrito Federal. Edit.
Porrda, edic. 60a., México 1992, p. 373.
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Un Gltimo éomentario sabrea 1la acepcibn de
dafo, we refliere a que nuastro darecho, como ya sga
senald, distingue antre daios ' per juicios, a
diferencia de otras legislaciones, como 1la francesa vy
l1a argentina, gquiena@s los considaran como sinbnimos vy
denominan "lucro cesante", 1o dque nuestro deracho llama

par juicia.

En consecuencia, puede concluirse que
rapeptidas ocasiones la diferencia son mas bien da forma

aue de fondo.

111.2. CONCEPTO DE DARO MORAL.

Fundamentado en 1o expuesto con antelacibn,
podemos afirmar en definitiva, aue el dafo se refleja
sobre un hombre, (en su conceptuacibin genérica), y hay

un hombre detras de cada dado causado.
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El . dafo  causado puede recaer sobre el
patrimonio ecaonbmico de una persona, es decir, puode
s8r Uun dafo material, el cual pueds facilmente sar
restituido ya gsea volvidndo al estado antertor en que
sa encontraba la "cosa" o "bien", hasta antes del dadro,
o en su defacto, pagando 8l precio del dafio causado;
sobre el particular axisten varias leyos que

raglamantan éste tipo da daro.

La interrogante se presenta cuando el dafo
causado recae scbre bienes del patrimonio moral de las
personas. @s decir, el dado causado ©s de indole moralg
al reaspecto ascasamente se ha legislado en nuasstro
pals sobra el dafo moral causado a una persona y menos

aun, la forma en que se ha de resarcir.
Por ello, en este tema, inicfaramos el

estudio del daro moral, proporcionando, como en los

capltulos que anteceden, las divarsas definiciones
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.existentes sobre el particular, para tenar un pannraﬁa_

mde claro y amplio’ del misma.

Henri{ y Ledn, dicent: "El perjulcio material
as el perjuicio patrimonial; el perjuicio moral es el

par juicio axtrapatrimonial, no econdmico".

Bruggi lo define como: “"El dolor injustamente
sufrido; asl como toda alteracibn desagradable an el
dnimo y la afeccibn de las personas, glempre que se
traduzca en sensaciones dasagradables e

independieantemente de toda consecuencla patrimontal*.

Alfredo Minozzi, concluye: "Cualquier hecho
dal hambre aque traiga dafo, egs decir, que traiga
injuria vy aue injustamente les une el derecho de otro,
opliga a aquel, por culpa de quien ha vaenido el hacho,
a resarcir el daro, es dacir, la consecuencia concreta

del hecho culposo del agente”.
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Pachiani entiende por dafio moral aquel que:
"opera exclueivaments sobre nuestra personalidad moral,
constituye va saa con un sufrimiento sin repercusibn
sobre la identidad de nuestro patrimonio, presente o

futuro".

Rena 6Bavatier, arguys: "“nposotros entandemos
por dSﬁo moral todo sufrimiento humano que no as
causado por una pérdida pecuniaria. Puada sar un
sufrimiento fleico, la indemnizacibn que lo compensa
toma el nombrea da “patrium doloria". Ee mis
fracuentemente un sufrimiento moral de origen divarsoj
la victima ha podido sufrir principalmenta en su
reputacidtn, en su autoridad leglitima, en su pudor, en
su seguridad vy tranpguilidad, en su  amopr propio
estético, an su integridad intelectual, afecciones,

atc.”

De Ruggiero, dice: “no patrimonial, o como se

acostumbra decir, moral, as aquel dafo Que no acarrea,
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ny  directa n1 - indirectamente alteracibn patrimonial,
pero que si turba injustamante las condicliones animicas

da las personas ocasionando dolores y sentimiantos®,

De todos 1los criterios se desprande que al
dafo moral es al regultado da la lesidbn de los darechos
correspondientes al amnblto estrictamente personal da la

easfera Jjurlidica del sujeto de derecho.

El licanciado Celsp Ledesma vy Labastiga,
afirma "gue un bien moral puade llsgar a ser un abjeto
de proteccibn jurldica siempre que reuna daterminado
grado de utilidag social, indispensable para el
bienestar del "hombre individual", y “del hombre
spclal.* Pero ¢y que es 1o soclalmente Gtil?. Sera
socialmente Gtil, lo que coadyuva a la astabilidad del
derecha, de la interdependencia social, satisfaciando a
la wvez las aspiraciones, tendencias vy desegs de los
individuos coma sujetos de derecho. Asl aque segln esto,

deben sar amparados por el derecho - todos aquellos

&7



TESIS

bienes de naturaleza material e inmaterial, de caracter
preponderantemante social o preponderantemnsnte
individual, que reunan cierto grado de utilidad.
Conciuye el autor diciendo gue "si h-1-]
reconcce en @l hombre bienes no sblo patrimoniales,
sino extrapatrimoniales, la nocibn de dado no es otra
cosa que el ataque a la persond, en Aus bienas tanto
econbmicos como morales, sieampre que se rompa la
coordinacidn ético-objetiva que realiza el derecho. Asl
que wl dafio. ya sSea siguiendo la vida eaconébmica o
moral, siempre repercute en la persona, y se distingue
uno del otro precisamente en la clasa de bienes que
lesionan, las efectos que producan, pero
fundamentalmente, vy eso es principal, en los Jdos casos
mace la necesidad Jjuridice de su raeparacibn, pues "la
parsona puede ser lesionada tanto en cuanto es, como en

cuanto posmes.” (9)

(9) Revista Juridica de Petrdéleos Mexicanos."El Dafo
Moral~. Lic. Jorge QOlivera Taoro. Publicacibn Bimestral,
Sept.-0ct., Nuam. 3940, México 1991, pp. 21 y 22.
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“Por ‘lo oue se refiere a nuestra lagislacién,
el Cédiga Civil para el Distrito Federal mn materia dek
Fuera Comin v para toda la Replblica en materia del
.Fuaro -Federal, en su articulo 19t& pdrrafo primero, lo
define de la siguiente manera: "Por dafo moral se
entiende la afectacibn que una persona sufre en sus
sentimiantos. afectos, creancias, decoro, hanor,
reputacién, vida privada, configuracibn vy aspesctos
fisicos, © bien en la consideracibn que de s! misma

tienen los demés.” (10,

Esta definicibn, 4 racibido ouitiples vy
saveras criticas, nosotros sin afiliarnos a ningan
punto de wvista en partticular, unicamente podemos
expresar Que S1 bien es cierto nuestra legislacibn no
posee toda la bonanza sobre la materia, ya atisba la
tutela del patrimonio moral de las parsonas o camo

tambien se le gdenomina derechos oe la personalidad.

(103 Coédigo Civil, cod. cit. p. 343.
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También, concordamos con Jorge 0Olivera Toro,
en nuastra dafinicibn legal, ademds da las hipodtesis
enumeradas, falta un término genarico aue contenga la

lesidn pslicoactiva de la persona, entandiéandose como

tal, tuoda psicosis especial caracterizada por los
transtornos de la vida aemotiva (consciente Q
incensciante). (112

I11.3.— ANTECEDENTE HISTORICO DEL DARD MORAL EN ROMA.

Es conditio sine quanon remontarnos a la cuna
"dal derecho, para conocar los antecedentes histaricos
del concepto de *‘dafo moral", por ello nos
trasladaremos & Roma., en la  cual, durante tiempo
considerable el derecho romano Gnicamente reguld la
raparacidn de 1los dados ocasionados sobre bienas dea

naturaleza material. lncluso, se llegd a afirmar que su

(11} rav. cit. p. 22.
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legislasion no ordena otro tipo de reparacibn, sino
axclusivamente el dafo causado a un blen mataerial.
Di€icil hablar, en Roma, qua an un asclave la
deslealtad causara un perjuicio de indaole no pecuniario
0 pensar que existiera agravio moral cuando la caonducta
1licicva de un ciudadano atacaba la vida privada de

otro.

La idea reciora en materia de raparacibn de
dafioas, es aque siempre astos recalan sobre bBilanes
materiales y casi imposible se podla condanar por una

lesi16n e la reputacibn de una persona, por ejemplo.

81 bi=n es cierto, esta fue una corriente que
tenla pxrte ce verdad. ai afirmar el predominic de la
concepcidn  del daso sobre el patrimonio material,
tamblén lo es gque resulta un tanto inexacta al afirmar
que &1 NDO S lesicnaba un bien de naturaleza material

no hablia darfo.
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El 'antacedante mas remoto de lo gus conocemos
por dafo moral lo fue la “injuria", la cual era,
originalmente, un término general para designar todo
acta contrario al derscho, pero se utiliza, desde medio
milenio antes de Jesucristo, para el caso aspecial de
lesiones causadas a una persona libra o un esclavo

ajeno. 127

En el derecho preclasico, la *injuria”,
consistia en lesiones fisicast y la Lay da las Doce
Tablas fijaba ia pgna del talién para e] caso de gquse le
fuara cartadc un miembro al cuerpo da 1la victima,
parmitiendo a las partes la "caomposicibn” wvoluntaria.
En el caso de Ffractura de un nugso, s8e fijaba una
“composiciadn abligatori1a® de trescientos ases, si la

victima era libre; v cianto cincuenta ases, si la

(i2) FLORIS MARGADANT 8., Guillermo. E1 Darecho Romano
Privado. Edit. Esfinge, edic. 15a., Naucalpan, Mexico
1988, p. 4940.
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victima era un esclavo. Reclamacionas gor lesiones
‘menoras se liquidaban mediante el pago de una multa

privada de veinticinco ases.

A fines de la Replublica, al caer =n desuso
lag Doce Tablag, estas cantidades fijadas va no
bastaban, pues también en Roma e8] dinero perdid parte

de gu valor adguisitivo con el transcurso del tiempo.

En via de comparacibn, de nuastro actual daRo
maral, i1ndependientemente de tenar una fuente diracta
en el Derecho Romano, cemo lo es la "“injuria"”, tiene
tambtan a! antecedente diracto de la forma an que
ordena la reparacibn moral del 6rgano Jjurisdiccional,
cuango determina la suma ge dinero que se entregara a

titulo de i1ndemnizacibn de dafo moral causado.
En fRoma, la injuria, ajemplifica la

proteccidn de los derechas de la perscnalidad, va que

el pretor extendib el concepto de injuria a "lesiones
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moralaes" (difamacibn: @l “hecho ‘de dirigirse al-. fiador
antes de comunicarse con el deudor para el cobro de un

- credito; verspg satfricos, etc.).

La Jjurisprudencia surgida alrededor de 1a
injuria explora la zona fronteriza entre moral Y
darecho, y la "actio [(niuriarum" (accién por lesiones
al honor) se fue axtendiendo, cada vez maés, a actos
cantrarios a la decencia normal que debamos abservar an

nuestro trato social con otras personas.

Respecto a la injuria, existian doa accionss
de tipo privada, vy que eran la Lsy Cornaelia vy la

Estimatoria del Edicto del Prator.

La accidn concaedida por la Ley Cornalia ara
una accidbn perpetua v su titular ara sbtlo la persona
que habla sido la victima del hecho injurioso, an tanto
que la accidn nacida del Edicto del Prétor (accidn

estimatoria) podia también corresponder a las parsonas
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.ﬁhé}:ééh éﬁéonﬁraban bajo gu podar o prnte:cfﬁn, e
inciluso, se entablaba accifin ante los tribunales por. el

ulttraje que se hicilara a la mamoria del difunto.

También es necesario distinguir que, mientras
1a accibn cancedida en la Ley Cornalia era de tipo
penal vy &l importe de la sancidnm la determinaba el
Juez, en la accidn Prator:i1al! el que reclamaba no estaba
sujeto al arbitrio Judicial, uino que haclia su propia

evaluacidn para estimar @l monto de la sancibn.

De las caracteristicas de cada wuna de las
acciones nacidas de la injuria, podemos concluir lo

siguliante: (I13)

1°.- L& acclbn Estimatoria del Edicto del
Pretor tanla el caracter de personallisima, vy no

implicaba ninguna accidn penal. También podla demandar

(13 OCHOA OLVERA. ob. cit. pp. 19 y 20.
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si - hablan éi6q  injufiadas las . parsonas . que 8@
ancontraban bajo su protecctidn; los harederos podian
antablar accibn ante los tribunales por ultraje a la
mamoria del difunto; la acciébn prescribla en un  afo;
no pasaba a los herederos de la victima o dal
demandado; vy la suma que deblera e! demandado, la hacta

la victima,

2*.- La accidn nacida de la Ley Cornalia, era
también personalisima, 80lo la podia eaejercar quien
habia sufrido el dafio; no contemplaba que, si hablan
sido objato de injurias personas bajo su proteccibin o
poder, ésta pudiera demandar. Era rastrictiva al
injuriado; era accién de tipe panai; o]l juez a su libre
arbitrio determinaba sl monto a pagar al damandado, no
existia autoevaluacibn; esta accibn no prescribia, era

perpatua.

Existla también otro tipoc de accibn, que si

bien no nacla de la {njuria si estaba [ntimamante
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relacionada. eaera la llamada "“damnum I{njuria datum",
definida como "“la lesi16n o degtruccibn de la cosa ajena

realtzada con dolo o culpa." (14)

Esta ultima acclidn la otorgd la Ley Aguilia
la cual muestra una clara diferancla con las accionas
del Edicto v ael Prator v de la Ley Cornaeliaj dicha ley
iley aquilia) leqisldb sobre la forma de rasarcir los
dafos derivados de una causa extracontractual, la cual
dio un tratamiento capitular a los diferentes tipos de

responsabilidad civil gue contempla.

Antonio J. Lozano afirma que, la lay aquilia
fue propuasta por Aguilio Galo, el cual clasifich de 1la
siguiente wmanera los diversos tipos de danns derivados
de una causa extracontractual, v son a saber:

“En el primero se eaestablecla que si alguneo

mataba a un esclavo o a un cuadrupado de los gue nacen

(i4) 1bidem. p. 20.
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en las manadas o rebafios, pagdse al propietario el
valor mis alto gque el esclavo o animal hubieran tenido
un anp contado hacia atras. El segundo capitulo de la
ley no ha llegade a nuestras manos. El tercer capitulo
de la levy disponla quae si alguno hiriese a alglhn
esclavo 0 a un cuadripesdo de manada o de rebafio, ©
causara injustamente cualquier otro tipo de dafo a
cosas inanimadas, fuese condanado a dar al progietariao
el valor que hubiere tenido la cosa treinta dilas

anteriores al delito o culpa."” (13)

ta accidn aquiliana diferia de las acciones
Cornalia y Pretoria, en gue la primera e raferlia a la
raparacién del dafio patrimonial causado con culpa, y en
tanto que las segundas e@ran dirigidas a tener una pana
privada, &® buscaba mas que la indamnizacibn por al
per juicio sufrido, una satisfaccibn equivalente al

dolor moral o flsico sufrido.

(15} ibidem,
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“I11.4.~ ANTECEDENTE LEGISLATIVO DEL DARO MORAL EN
' MEXICO.

El mas remoto antecedente del dafo moral an
nuestra legislacibn lo encontramos en el Codiao Civil
da 18BO. Este ordepnamiento empezd a tratar al problema
del dafo moral y apunto un s6lo caso en su articulo

1587, an el cual establecla:

"Al fijar el valor y el deterioro de una cosa
no se atendera al precio estimativo & de afeccibn, & no
ser aque se pruebe que el responsable destruyb o
daeterioro la cosa con el objeto da lastimar la afeccibn
dal duefio: el aumento que por estas causas se haga, no
podra excaeder dea una tercera parte del valor comUn de

la cosa." (148}

(16) GUTIERREZ Y GONZALEZ, Ernesto. Derecho de las
Obiigaclonas. Edit. Cajica, edic. S5a., Mdxico [979, pp.
&8s v &4B7.
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Si bien éste articulo no espacifica un dafo
moral, de su contenido podemos afirmar gue lo prasuma,
toda vez, gue al hacer mencibn a un precio estimativo o
de afeccibn en el detericrs de una cosa con dolo., c¢on
la 1ntencibn de lastimar la afeccibn del duafio,
antraramos en al campo de los derachos da la
personalidad o patrimonic moral, porque se ancuentran
raunidcs en al citado articulo, elementos suficientes
inherentes a esta figura juridica, por endse, al

lesjonarse se estd causando un agravio moral.

E1 Cédigo Civil de 1884, reproduce este texto
del referido ordenamiento, en su articulo 1471, en

consecuentia nNno &8s necesario comentar lo ya expuesto.
El derecho punitive, ragulaba en el Cédigo

Panal de 1871 en concordancia con el Cbdigo Civil, esta

fiqura juridgica en la forma siguiente:
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ar.- En el articulo 317, @l Cbdigo Sustantivo
raprodujo @l contenido de 1los . dos cbdigos civiles

anteriormente resefados.

b);— En su articulo 344, sefalbd:

"Cuando al acusada de oficio, s8a
absuelto no por falta de pruebas, sina por habar
Justificado su completa inpcencia en el delito de que
se le acusd, y no hava dado con su anterior conducta
motivo para creerlo culpable, se declarara asl de
oficio en la santencia definitivas v si el acusado lo
pidiera, se fillard en ella el monto de los dafos vy
par juicios gque se le hayan causado con el proceso,
oyandose previamgnte al representante del ministerio
piblico. En este caso, la responsabilidad civil se
cubriréd del fondo comin de tLndemnizacionas, i con
arreglo al articulo 348 noc resultaren responsables los

jueces, & @stos no tuvieren con que satisfacerla.”

Agregando en al articulo 345:
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"lgual derecho tendrd el acusado absuelto,
contra al quejoso & contra el gue lo- danunciara, paro

con sujecidn a las siguientes reglas:

“IIrl.- Da ¥-1-1 dafos Y perjuicios le
indemnizard sl guejoso & denunciante, Gnicamente an el
caso de que la queja 6 la denuncia sean calumniosas &

temarartas.” (17)

Estos dos Ultimos preceptes va asfalan una
indamnizaclibédn a titulo, canaidaramos, de un dafo
ocasienadg en la reputacion, hangr, libertad, etc., da
una persona, a la cual se le haya enjuiciado
injustamente; y ain y cuando expresamente no sefalan
que se trata de un dado moral, sl encierran un aspiritu
da dignidad humana, toda wvez aque se wven afectados
valoraes que se eancuantran dentro de 1a asfara del

patrimonio moral del hombre.

(17} ror1dem
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El C&digo Civil de 1928 hasta el afo da 1982
racogid las ldeas establacldas sobre dafo moral da los
Codigos Civiles da 1870 v 1884, y ademis establecen
casos concretos en donde ya amplea el térming
encaminado al dafo moral, v establece obligaciones con

objeto no pecuniario, as! es como se tiene que: (18)

a).- El articulo 143, estabdlece: "El que sin
causa grave, a Jjuicio del Jjuez, rehusare cumplir su
compromiso de matrimonio © difiera indefinidamente su
cumplimientn, pagard los gastos que la otra parte

nubiese necho con motivo del matrimonio provectada.
En ta misma responsabilidad incurririd el
prometido Que disse motivo grave para el rompimiento de

los asponsales.

También pagard el prometido que s8in causa

(182 ibidem.
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grave falte 3 su compromiso una indemnizacié&n a tltulo
tge re@paracibn morail, cuando por la duracibn del
noviazac., la intimidad establecida entre los
nromet dos. la publicidad de las ralaciones, la
proximidad del matrimonio u otras causas samejantes, ol
rompimiaento de los esponsales cause un grave dafro a la

reputacidn del prometido inocente.

La 1ndemnizacibn sard prudentemente fl jada en
cada tas0 por @l juez., tenisndo en cuenta los recursos
dal prometido culpable v la gravedad del perjuicio

causado al i1nopcents.” (19)

Esre articulo es el primer antecedente de la
autaonomia otorgada al dafo moral. 1ndepandiante del
daro material causado. Ya que &n su primer parrafo se
refierea a una reparacibn de indole econdmico, da los

gastos erodados para &l matrimonio.

V197 Codigo Civil. cod. cit., p. 71.
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En tanto el tarcer parrafo, sedala
aexprasamente una reparacibn moral ocasionada per un
dako an la reputacién del prometido inocenta, de dande
sa dasprende que sSi se sefala una reparacibn moral,

consecuantemante axiste un dafo moral.

Asimismo, sedala una indamnizacibn a tltulo
da reparacibn, perc dejandalo al! prudente arbitrio del

Juzgador.

b).~ Aal también, el articulo 19146, haseta

antes de 1982, safalaba:

"lndependientemente de los darna Y
perjuiciaa., 81 Jusz puede acordar en favor de la
victima de un hecho ilicite, o de su familia, sai
aquella muare, una indemnizacibn equitativa, a tltulo
de raeparacitn maral, que pagara el vespaongable del

hacho.
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Esa i1ndemnizacibn no podra exceader de la
tercara parte de lo auar importe la rasponsabilidad
civil, Lo dispuesto en este articulo no se aplicard al

estado en #l caso previsto en el articulo 1928." (20)

Este artlicule también hace refarancia
especificamenta a una reparacibn moral proveniente de
un hegho 1licito, asil como a una indemnizaciGn que
nagard el responsable, pero como los anteriores, no
sefala expresamente que sea un dafdo moral, aunque

tdcitamente asi lo refiera.

c).~ En el articulo 2114, hasta antes de
1982. 8 reprooucia la hipbtesie prevista por el
articu:c 1587 del Cobdigo Civil de 1870, y en &l se
sanciona por la conducta iliclita de destruir un objeto
ajeno, con el sblo &mmo de lastimar en 6us afectos al
propletario. (i)

" 20V GUTIERREZ v GONZALEZ. ob. cit., p. 687.
«Z71) ibigem.
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TEl. Cudige. Penal’ de. 1931, an su articulo 30

fracﬁibn Ii.'expnne:

“La reparacién del dafo camprende:
I1. La indemnizacibn del dafo material vy

mnral.cauaada a la victima o a su familia." (227

En pste articulo ya as habla expresamente de
un dafo moral, sin abundar sobre al particular;
postariormente volveremos a referirnoa a mste precepto,

por 1o tanto Nos reservamas nuastro comentario.

En el afro de 1983, entraron en vigor las
raformas hechas a los articulos 1916 v 2116 del Chdigo
Civil para el ODistrito Federal, mismos que siguen

rigienda, les cuales seralan:

i 22) 1b1cem.
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a4).~ Articule 192146.-  "Por dado moral se
entiends la afectacibn que una person§ sufre en sus
santimientos, afoctos, crgencias, decorao, honar,
reputacion, vida oprivada, configuracin vy aspecto
fisico, ©o bien en la considaracidn que da si misma

tianen los demas.

“Cuando un hacho u omisibin {1icitos produzcan
un dafo moral, al rasponsable dal mismo tendra
obligacién de repararlo mediante una indemnizacibn en
dinaro con independencia de gue hava causado un dafo
matarial, tanto en rasponsabilidad contractual como
extracontractuai. Igual obligacibn de reparar el dadfo
moral tendra quien incurra en respongsabilidad objetiva
conforme al articulo 1913, as! como el estado y sus
funcionariocs conforma al artlculo 1928, ambas

disposiciones del presenta coédigo.

“La accidn de reparacibn no es transmisible a

terceros por actos entre vivos y sdlo pasa a los

as
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nerederos de la victima cdandqra‘é‘t_a- haya' {ntentado la

accldn en vida.

"£]1 monto de la indemnizacidn lo detarminara
el juez tomando en cuaenta los derechos lesionados, el
grado da responsabllidad, la situacidn aeconbmica del
rasponsable, y la de la victima, as{ como las demas

circunstancias del caso.

"Cuando el dado moral haya afectado a la
victima en su decoro, hanor, reputacibn a
consideraci14dn, el juez ordenara, a peticlbn de ésta vy
con carqo al responsable, la publicacidn de un extracto
de la sentencia aque refleje adecuadamente la naturaleza
y alcance de la misgma, a travas de los mediosg
informativos que considere convenientes. En los casos
en qua el dafdo derive de un acto que haya tenido
difusidn en los medios informativos, @l Jjuez ordenara

que los mismos den publicidad al extractao de la
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sentencia, con la mismé,relavadcii‘qﬂa hubiéra'ﬁan{db

la difusibn original, " (23) T mene

En el citado artlculn,_ por  vaz p?imara
nuestro deracho concibe la raparacibn del dafdo moral de
una manavra autdnoma de cualquiar otro tipo de
responsabilidad civil o penal derivada de un hecho que

no sea i1nmatarial.

Tambiien, por vez primera el Chdigo Civil, nos
da una definici14n de daio moral, los bienes que tutela,
auienes son respensables civilmente de un agravio no
pecuniario, guienes pueden damandar la indemnizacibn,
romo se establece al muﬁto doe la misma y Que criterics
tieng que utilizar el brgano jurisdiccional para

f1larla.

(232 fbirdem. p. 343.
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7»p3;* ;Ei “articulo 2116, dice: “Al fijar al
‘valar V-defékibrb de una cona; no se atendari al precio
eetlmétivo ﬁ de afecto, a no ser que se pruabe que ail
responsable dastruyb o deteriorf la cosa con el objeto
de lastimar los sentimientos o afectos del duero; el
aumanto que por estas causas se haga, se determinara

conforme a lo dispuesto nor el articulo 19146." (24)

Este articule s8iguid mane jando la 1 dea
principal del articulo 1578 del Cbdigo Civil de 1870:
anicamente camblo la Gltima parte, an dacir,
anteriormenta decla: “... el aumento gue por astas
causas se haga, no podrd excedar de una tercera parte
del valor comin de la coga."3 vy en la actualidad dice:
“... @l aumento que por estas causas se haga, 3e
daterminard conforme a lo digpuesto por gl articule
19146."3 lo untco que se reformd fue la forma an que se

iba pagar el darp causada.

(24) 1bidem. p. 374,
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En la. legislacibn estatal mexicana, algunos
codigos civiles tambien regulan de manera semajante al
Cthgo Civil dal Distrite Fedsral, lo referante al da®o
moral, ael como ia forma en que se ha de reparar dicho

daso.

£1 Cddigo Civil del estado de Chihuahua, en
su articulo 1801, reagula e! dafo maral exactamente an
los mismos términos del articulo 1916 del Cédigo Civil

del Distrito Federal. (25)

El Cbdigo Civil de Q@Guintana Roo, en su
articulo 2299 da una definicibn dael daro maral y dicet
"El dafo puede &er matarial o moral...; damro moral
llamado también agravio moral, es todo ataque contra
una parsona en su honor, en su raputacién y prastigio,
en su consideracibn, en sus santimientos y afectos., en

sU eastimacidn hacia los bienes y racuerdos de familia,

(25) OCHOA OLVERA. ob. cit.., p. 129,
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v atin an au- integridad corporal, cuando
independientemaente® da que disminuyan ©o no su capacidad
de trabailo, las heridas o cicatrices que se le causan

afectan a su estatica personal." (267

El Cédigo Civil de Querataro, adopta también
las reformas da los articulos 19146 y 19146 bis. del
Cddigo Civil capitalino, pero convierte los parrafos de
los cltados articulos en articulos independientes; por
ajamplo, el primer parrafo dal articulo 19146
correaesponds al articulo 1781 del Cbdigo Civil
Queretana. El cuarto parrafo del articulo 1914
corresponde al articulo 1782 del Cbdiga Querstano, vy

asi{ sucesivamante.

Los Codigos Civiles de las siguientes

@stadog: Baja California Norte, Maxico, Nueve Le&n,

(26) Codigo Civil para el Egtado ga Quintana Roo.
Edit. Porraa, edic, la., Mexico 1989, p. 359.
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Gaxaca. HMichoacan, Campeche v 8an Luis Potosi; adoptan
el texto del articulo 19146 dal cédigo civil capitalino

hasta antes da la reforma de 1983. (272

El Cédigo Civil de Puabla, en su articulo
1958 define al dafo moral al decir:i "El dadfo moral
rasuita de la violacibn de los derechos de la

persanalidad.™ (28}

Sedalando en sus articulos 1993 al 1995 vy
2202, el procedimieanto para requerir la raparacibn dsl

gaRko moral caugado.

(27) O0CHOA OLVERA. ob. cit., pp. 126 a 128.
(28) ibidem. pp. 125 y 124,
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CAPITULD IV.,-~ REPARACION DEL. DARD MORAL EN
MATERIA PENAL EN EL DISTRITO

FEDERAL .

IV.1l.- Articulo 30 fraccibn 11 del
Cédigo Panal para el Distrito

Federal.
IV.2.,- Personas y blenes del dafp moral.

IV.3.~ Persanas que tienean la accidn de

reparacion del daro maral.

IV.4.- Céhmo determinar el monto de la
indemnizacibn maral en materia

penal.
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Iv.- ARTICULO 30 FRACCION 11 DEL CODIGO PENAL PARA EL
' DISTRITO FEDERAL.

Como 82 ha citado en linmsas antariores,
existe en materia penal desinterdas legislativo en
cuanto hace a la tutelacibtn del daRo moral, alin mas en
ml Derecho Comdn, sin ambrago, an esta materia se han
esmarado brindandole maycres beneficios a los

dalincuentas.

En lo referante a nueatro Cbdigo Penal de
1931, el articulo 30 en su fraccion [I, nos sedala dos
tipos de indemnizacibn o reparacibn del dafo: una, la
material y la otra la moraly contemplando tambien la
reparacidn de los perjuicios causados, motivada par una

conducta tiptficada en nuestro Coddigo Punitivo.

Cabe hacer notar que la fraccibn 11, dal

articulo citado con anterioridad, por reforma publicada
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an al Digrlo Oficial namaro 10, de eneroc da 1984, (1),
se amplid a la indemnizaci®Gn del dafRo material y moral,
los "perjuicios causados", sin hacer referencia a la

“victima o a su familia,"

Quedando e&n la actualidad el articulo 30 en
su fragcibdn 11 del Codigo Panal para el Distrito

Federal da la siguienta manera:

“Art. 30.- La reparacibn del dafo comprende:
il.— La indemnizacibn dal dafo material vy

moral v de los perjuiciog causados," (2}

Algunas autores consideran que los per juicios
caucados se hallan comprandidos en la indamnizacibn del
dafo material, porgqua no puade haber un dafo mataerial

sin que sa atienda asimismo a los perjuicios causadosg

(1) CARRANCA Y TRUJILLO, Raul. Codigo Penal Anotado.
Edit. Porrda, México (990, p. 169.

(2) Cobgigo Penai para el QOistrito Federal. Edit.
Porraa, edic. S0a., México [992, p. 17,
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por tal. rr'arzbrj\.r régulta Sindeil la ax'praslbn "los

: cer,__li.}ri‘q"iq's, ‘caugados.

‘La  indamnizacibn del dafo mater:ial vy los
pel"':lui't:loa causados, sera fijada por los jueces, da
acuardo con las pruebas obtenidas en el proceso, as
dacir, valorizard los Jjuicios periciales yv a falta cde
estaos Gltimos, se atenderi a las notas, recibos, etc..,
que aporte el ofendlido como coadyuvante del Ministerio
PUblico. vy ademas a la confesibn, s1 existe, del

acusado.

Cabe preaeguntar, J4Lqué sucade a1 dal dano
material, también se ha causado un dafo moral?, o leo
que es mas preocupante, esi al daro que sa ha
ocasionade es Gnicamente de indole moral?, pueg nada,
simplamente el juzgador en Su  gentaencia, an o
referente al agravio moral. dice: 8SE LE ABSUELVE AL
PAGO DE LA REPARACION DEL DARD POR NO SER SUSCEPTIBLE

DE CUANTIFICACION,

97



TESIS

.:(-\uui'_reres donde se pregsenta una problematica
pa’;’aﬂiénl juzgadar. a afecto de fundamentar su rasolucibn
cqnformé a :los presupusstos del Cbdigo Penal del
Dlétritn Fedaral, para ello entremos al estudio de la

materia.

51 el Cbdigo Penal para el Distrito Federal
en el articulo 30 fraccidn II, selala los presupusstos
para la reparacion del dafko moral mediante una
tnoemnf zaci1dn, antonces Jdporqua el juez al dictar
sentenclia al procesado. en donde se le ha encontrado
culpasble. sa l= absuelve al pago da la reparacibn del

dafdo cuando existe un agravio moral?,

Creemus., s1n  temor a equivocarnos, gque ol
Codigo FPenal necesariamente tiene que sar motiv de un
aestudio profundo por parts de nuestros legisladaores, v
se adicione. reforme o darogue la fraccién 11 del

articulo 30 del multicitado cuerpo de leyves, ello con
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lqﬁfgﬁgyiqgﬁ,QE;qua_no axietan mas controversias entre

las raéoluﬁiones v al citado Cbdigo Panal.

Nosotros nos inclinamos para que s8a
adicionado o reformado v no derogado, esto Qltimo
porque@ ha si1do un logro muy importante en materia
penal, la tutelacibn del patrimonioc moral ademas wva

acarda con la modarnidad del Derecho Mexicano.

Por ello sugerimos, aque al Cddigo Penal debe
tipificar al dafo moral, estableciendo que bienes son
los gque tutela y la forma en que se han de indemnizar,
.poraua si bien es ctertoc que el Cbdigo Civil en su
articulo 1914 define lo que es el dadfo moral y como se
ha de reparar, v el juez penal tiene la facultad de
racurrir a este grdenamiento, por s4r supletorio, paro
lo omite ({nijustificadamente, cuando que si{ hiciera uso
de este instrumento Juridico ne violaria ninguna

parantla.
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En la attualidad, en o1 Reclusorio Preventivo
Norte da la ciudad de México, el Ministerio Pablico
cuando considera aque se ha ocasionado un dafdo moral,
hace un astudio de este en sus conclusiones acusatorias
sglicitango al Jjuzgador sea reparado el dafio maral
causado mediante una indamnizacidn, y antre los delitos
que g8 so0licita la reparacibn del dafio en cuastibn, se
ancuantran los siguwientes: homicidio, lesiones, delitos
sexuales, privacibn ilegal de la libertad; delitos que

son los mas comunas.

E1 estudio de la raparacibn del dafo que eas
farmuladeo por el Ministeric POblico en sus conclusiones

tiene la redaccidn siguiente:

“ESTUDIO DE LA REPARACION DEL DARO ™MORAL“

“Esta Representacibn Bocial, tomando en
cansideracién que la ley establece la Reparacibn del
Dafoc como parte integrante de la pena pGblica, qua la

misma g5 exigible de oficio por el Ministerio Pdblico,
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y que en tratindose de DANO MORAL, no es indispensable
para la 1indemnizacibn prusba directa respecto a su
concurrenclia v cuantificacidn, dado que los dafos
morales no pueden valorizarse en peso y medida, y as al
4drgano Jjurisdicente a quien corresponda sedalar la
cuantia de la indemnizaclbn bajo su prudente arbitria,
tomando an cuenta la capacidad econbmica del
respansable, la naturaleza del dafie que saa preciso
raparar y demds constancias relativas qua obren en el
procesa, siendo asta materia regulada por loa articulos
30 fraccidn Il y 3% del Cédigo Penal, va que sbdlo para
la reparacibn del DARC MATERIAL, este debe ser
proporcional al dafo causado, Jjustificable a través de
pruebas tentiendo aplicacibn lo dispuesto por al
articulo 31 de la ley en cita, siendo también
aplicables al caso las maltiples ejecutorias de la
sup+rama Corte da Justicia de la Nacitbn, que seRalan que
para la reparacibn del dafo material no ase debe tomar
an cuanta la capacidad econdmica del obligado a

pagarla, vya Que &sta solo procede respecto al dado
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moral: por lo gue atento a estas disposiciones y al
contenido de los articulos 1915 y 1916 del Cbdigo Civil
\} de la Ley Fedaral dal Trabajo de aplicacibn
supletoria en esta materia, sa debe candenar al
rasponsable del hecho, a pagar una indemnizacibn en
dinero a la victima del delito (0o a su familia sagln el
caso!) que deberd ser fijada al prudante arbitrio de su
seforia. siendo aplicable al presenta asunto la tesis
relacionada sostenida por nuestro mas alto Tribunal v
que reza:

"REPRRACION DEL DARD, BASES PARA FIJAR EL
MONTO OE LA.- E£s evidente gque toda sancidn condenatoria
dgebe traer apareJads 1la condena a la reparacibn del

¢gaAp sI asl 1o solicité el Ministerio Pablico, y si1 en
la ley punitiva aplicable, como lo es la del Distrito

Federal, ng  hay dispasicién socbre el partfcular,
adoptar @l criterioc d= las leyas civiles y del trabajo
para f1)ar el “cuantum" de la reparacidn rasulta

adecuadgo y no quebranta  por tanto, garantla por
1ncorrececa anrrcacidn ge la ley.”

A.0. &11/7! Alberto de la Rosa Padilila.

7 de marzo de 1973 Unanimidad de 4 votos.
Pongnte Mario G, Rebolleda F,

Septimd Epoca: Vol. Sl, S8egunda Parte, pag.
27.
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Por lo que tomando en consideracibn que esta
Representacidn B8oclal solicita se repare el Dafo Moral,
por tratarse de un delito de (delito de cue se trate),

58 debe tomar en considaracibn que el haoy acusado dijo

trabajar en ¢ ), perecibe un sueldo de ( ) ¥y que
dependen de el ( Yy indemnizacibn en dinaro aue
debera cubrirse a { ) por ser el tallas) a gquien

iquianes) se le (8) causd un dafdo moral traducido en
{la afectacilin en sus sentimientos, afecto, creencias
decorce, honor, reputacibn, vida privada, configuracibn
vy aspecto fisico o bien en la considaracibn guas de si

misma tienren los demas)."

No obstante estos razonamientos, el juaz del
conocimianto, considera que no existen bases para

cuantificar el daro moral causado.

Por esto, nosotros proponemos se adicione un
parrafo a la fraccibn Il dei articula 30 dal Cédiga

Panal cltado, para quedar como slgue:
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113~ La indamnizacibn del dafs material v

moral v de los perjuicios causados.

Entendidndose el dafo moral como la
afectacidn gue una perspna sufre en sus santimientaos,
afectos, creencias, decoro, honor, reégutacibn, vida
privada., configuracibn v aspecto fisico, o biean en la
consideraci1an gue de sl misma tienen los demds, y an la

leeibn psicoafectiva de la persona.”

Como puade observarse, utilizamos como basa
ta defimicibn dal dado moral que nos octorga el Cbdigo
Civil para ei Distrito Fadaral, esto con la finalidad
de aqgue exista uniformidad de criterios, agregando
Gnicamente a tal dafinicibn, lo referente a “"la lesidn

pgsicoafoective oo la nerscna.”
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De esta manaera, el Jjuzgador va tendrd un
sustento para valorizar al dafko moral causado y puada
dictar una rasolucibn satisfactoria a la victima del

delito o al ofendldo.

Tamas man adelante daremos las bases con las
cuales el juez del conocimiento puada determinar el
monto de la indemn{zacién del agravio moral, perc

siempre estard sujeto a su libre arbitrio.

Canatderando lo antarior, podamos afirmar Que
s1 un juez penal condena al pago de la reparacibn dei
dafo moral v fija wuna :ndamnizacibn a favor de la
victima o del ofendido, na se estaria contraponiendo a
ninquna disposicibn legal, vy sl en cambio estarla
dctuando €on un gran sentido de justicia, que al fin vy
Al cabo es 10 que persigua el darecho, porque el sujeto
pasivo (la mavoria de lag veces, SO0n de escasos
recursos ecanbmicos vy ademads son mal asesorados), no

tendria la necesidad de acudir a otra instangia legal
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para buscar Justicia, v que va de por sl acudan a 1la
instancia penal con grandes penurias por ol gran
burocratismo que existe en México an la administracibn
da justicia, v la eanorme pérdida da ¢iempo, dinero vy
esfuerzo que ello implica v por esta razbn deciden
apandgonar los procogogs v decisten de las acciones a que
tienen darecho, siends, con 8sta actitud,  los mas

“pbeneficiados” los inculpados y hasta el propio Estado.

IV.2.—- PERBONAS Y BIENES DEL DARO MORAL.

A) .= PERSONAS.

Come  se ha citado con anterioridad, al
articulo 1916 dal Cbdigo Civil vigente para e! Distrito
Faderal. en su primer parrafo define al dado moral en

los si1qQuientes terminos:
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“Por ga®o moral se entiende la afectacidn que
una persona sufrea en sus sentimtenton, afactos,
creencias., decoro, honor, raputacibin, vida privada,
canfiguracidn y aspactos filasicos o bian la
considaracidn que de dicha persona tienen los demas."

(3)

La imprecisibn del contexto anterior hace
gurgir algunas dudae: la paergona que puede sufrir un
daro moral {llo @s tanto la persona fisica, como la
parsona maral? o {&sblo la persona flstca puede sar
sujato pasivo del dafoc moral?. El que sa hava empleade
en singular la locucibn “persona”, no implica una

raferancia exclusiva a la persona flsica.

Lo cierto es qua tanto la p#rsona fisica como
la persona moral pueden ser sujetos pasgivos de la

relaciédn Juridica que nace del! daro moral. La Gnica

(3) Cddigo Civil para el Distrito Federal. cod. cit.
p. 343.
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limitacidn es que la persocna maral no es titular
abmoluto do los bieras que anumera el primer parrafo,
gino sblo parcla‘lmente, por ejemplo: Televisa, puede
varse afectado en su reputacibn, pero nunca existirs
una afectacibn en su aspacto fisico, puesto gue una

parsona meoral ne posee.

En cambio, la persona flsica s es titular
pleno de los bienes mencionados, por lo que, el hecho
da que no participe en forma absoluta de tal
titularidad junto con la persona moral, no implica que

esta dltima no pueda ser sujato agraviado.

"En consecuencia, sujeto pasivo del dafo no
patrimonial puede ser también la persona jurldica. Esto
s@ produce cuando se compromate el beneficio gue ella
tindepandientemente por supussto de un sentimianto de
blenastar) puede experimantar alquno de aquellos bienes
no patrimonialas de los que obstentaba la titularidad.

Asl, wuna sociedad mercantil, una institucibn de
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beneficancia, atcetara, puaedan alcanzar un dafo no
patrimonial, valga decir a titulo de ejemplo, con una
campafa difamatoria, por la violacibn del saecreto de
correspondencia, etc. El argumento de que la persoha
Juridica es 1ncapaz de tener sufrimientos fisicos o
morales no es decisivao, dada la posibilidad de
configurar también un dafo no pecuniario distinto del

dolor.”" (4}

Antes de la reforma, el articulo 1916 del
Codigo Civil para el Distrito Federal en materta comlun,
admiti{ia plenamenta la existencia de la persona juridica
como sujeto activo y pasivo de la situacibn nacida del
dano no pecuniario, operaba la reparacibn moral

plenamante.

Actualmente el contenido del texto lagal

motiva un problema de técnica juridica, ya gque no

(4 DE CUPIS, Adriano., Ed Daso. Edit. Bosch,
Barcelona, 1975, p. 123.
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'exista"duda da que una parsena moral pueda sufrir un
agravio de naturaleza no pecuniaria. La reforma oparada
motiva una interpratacibn técnica-juridica en s8u
aplicacién razonada por la obscuridad dal contaxto
juridico, dal cual, se aparsnta una tutala axclusiva
para la peaersona flsica, vy deja desprotegida a 1la

pareona moral.

A mayeor abundamiento, la propia exposicion de
motivos del Decreto que rafaormd @l articulo del Chdigo
Civil cque regula la figura del agravio moral, dice: "la
iniciativa sa fundamenta en la doctrina civilista
contempordnga de los derechos de la personalidad, la
cual tiende a garantizar a la persona &l goce de sus
facultades vy el respaeto al desenvolvimionto de sw

personalidad fisica y moral." (5)

T(5) Nusstras Layes, vol. 1. Edit. Gaceta Informativa
da ta Comisibn de Informacibn de la Cdmara de
Diputados, Maxico 1983, p. 148.
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Lo quea traeria como consecuencia pansar qué
hasta la nacién, como persona de interds pdblico no
podra proceder en esta materla, le gue hace nugatoria
la garantla de 1iqualdad Jurldica prevista en el
articulo 1* de la norma supremaj cuando hacliendo una
intarpretacifin teleoldgico del articulo 1928 del Cbdigo
civil para el Distrito Fedaeral, encontramos tuteladas
a las personas movales particulares, sociales vy

publicas.

Juridicamente la persona moral goza de
capacidad de goce y de ejercicio; asl pademos encontrar
aue conforme al artlicule 11 del Codigo Penal para el
Distrito Federal opuede adoptar la posicibn de sgujeto
activo vy nasive de un hecho i1licito, por le tanto,
puede reclamar en su beneficio la reparacibn del dado

moral cuando lo sufra.

Mas precisa, an relacibn a la materia,

resulta el derecho argentino, siguiendo la corriente
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francesa sobre los dafios morales que puede sufriﬁ una
persona da existencia ideal {(moral en nuastro derecho),

sa afirma:

"Coincidiends con otros autores que han
enfocado este tema en @l deraecho francds, somas de la
opinidn qua las personas morales pueden constituirse an
sujetos pasivos de un agravio extrapatrimonial, siempre
que 8l hecho daRoso sea dirigido contra los bienes o
presupuastos personales gque todo sujsto posas de
acuerdo con la particular naturaleza del ente colactivo

que sirve de sustrato a su perseonalidad." (&)
B).— BIENES.
Antes da la reforma de 1982, el articulo 1916

dal C&digo Civil vigente, no precisaba que bianass

tutelaba la indamnizacidn otorgada a titulo da

(6) BREBIA, Roberto, H. El Dado Moral. Edit. Orbi,
buanos Airas, 1967, p. 24%.
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raparacidnimora. Paro - los rautores mexicanos sgiempre

~una. lesibn a derachos de la
ba?gqnal{ﬁ%d como “'son’ @l honor, sentimlentos, vida

urtvada{‘eté..
Al respecto, Rojina Villegags expresas

’“El dafo moral es toda lesibn sufrida por la
victima en sus valores esplirituales: honor, honra,
sentimientos vy afecciones. El articula 1916 del
ﬁenc:cnauo ordenamientc aonmite que cuando Se cause un
daAo moral per hechos i1licitos. el jJuez podra decretar
una |{ndemnizacibn equitativa a tlitulo de reparacibn
moral. pero este salo existird cuando también se haya
causado un dafo patrimonial, pues no podrad exceder de

la tercera parte o2 aste Gltimo..." (7}

(72 ROJINA VILLEGAS, Ra¥ael. Darecho Civil Mexicano,
7. ff, Egrt, Porrua, edic. 3a., México 1976, p. 128.
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" Gutierraz v Gonzalez axpone:

"No puede darse una enumeracidn exhaustiva,
toda vez ague ellos varian de pals en pafs (los bienas
morales) v de época en apoca. Estos derechos estan
ligados 1ntimamente a la personalidad, v de anl que de
manera 1nnagable la politieca debe influir en la lista
gque de ellos haga, segin la consideracibn gqua oo la

persona tenga ai aestado gue se tome a estudio." (4}

Esta opinibn ha sido criticada, porque no
axplica la relacidn existente entre una figura como al
darno moral. con la “"politica de cada pais“.

Manuel Bor:a Boriano. comenta:i

“Art. 731. Oifarentas categorlas de dafos

morales. [os categorlas de dados &8 oponen claramanta.

(8) GUTIERREZ v GONZALEZ. fJerecho de la Obligaciones.
ob. cit., p. 624,
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FOr una Daﬁte los que;#oc;n'arlo aue se ha llamado la
parte social del :iau_'rinia'rrxrtarll m.cn'alr del individuo vy
hieren a la persocna. en  8u hanor, reputacibn, su
consigeraci®ni y por otra parte los aue tocan a la
parte afectiva del .nacfimon\o moral, hieren a un
individuo en sus: afectos, se trata por ejemplo, del
dolor axperimentado por una paersona a la muerte de un

ser que le es aquerida." (9}

En tanto aue los bienes que enumara el primer
parrafo del articulo 1916 de nuestro Cbdigo Civil, son:
Vsentlmxantcs. afectos, creencias, decoro, hanor,
reputacidn, vida privada, configuracibn y aspectos
fisicos. o0 bien, la consideracibn aque de la persona

tienen los demas.

Esta clasificacibn va se ha manifestado con

anterioridaa. no eas limitativa, es enunciativa vy

(P BuURJA SORIANO, Manuel. ob. cit., o. 427.
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‘ggngricg, en- tanto gue.admite la angloglé lqa b'xen'es an

cuanto a su cancelacién,-

<'Er)r1a expoBicibn de motivos del decreto due

ra#ormb al ‘articulo en cuestibn, se considerb:

"€Es indiscutible que las conductas ilicitas
puasdan afactar a una persona en su honor, raputacibn o
estima. Asl mismo resulta claroc que las afecciones de
una persona, as! como lae afectaciones, que se traducen

an desfiguracidn o lesidn estética infligen dafo moral.

Nadie podra dudar da que cuando s lastima a
una persona en sus afectos y sentimientos morales o

cresncias, 58 le estd infligiendo un delor moral.” (J0)

Por otra parte, se ha establecido que el

patrimonio moral de toda persona se compone por al

(1G) Nuastras Leves. rev. cit., p. l4.
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patrimonio moral social u objetivo v por el patrimonio
moral afectivo o subljetivo. El primaro se refiere a lom
bienes Que se relacionan da manara directa con el
sujeto y el medic en gue se desenvuelven socialmente,
gonde se exterioriza su parsonalidad. Es necesario
comentar que cuando se dafan generalmante bienes que
1ntedran aste patrimaonio, casi slempre causan un daro
pgcuniario, va que el atague a la honra de un
profeslionista. por ejemplo, en gu medio, acarreara un
dasprestigio que se traducira an un pariuicio
aconbmico, cuando par razbn directa del agravio moral
sufrido, soporta una merma o0 detrimento en la demanda

de sus servicios, coma profesionista.

Por otro iado, Se hablara del patrimonio
moral afective © subjetivo cuando los bienas que lo
integran se refieren airgctamente a la persona en su
intimidad., Es la concepcibn subjetiva mda aguda del
individuo. E} maestro Borja Soriano dice al respecto

del patrimomo moral:
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'"Eglstén dos tipos de patrimonio moral: el
EO&‘;tTY:EI ;#ectivu. El social siempre traé aparejado
un pérjutcio pecuniariao, en tanto el afectivo esté
limpio deo toda mezcla. El dolor, la pena son los Unicos
perjuicios causadosi paecuniariamente la victima no

sufre ningln daro." (112

Siguiendo las clasificaciones anterioresg
puade atirmarsa, que. conforma a la dafintcibn
contenida en el primer parrafo del articulo 1914 del
Cédiao Civil vigente, los bienes aque tutela dicha

figura pertenecen a los siguientes patrimonios:

Patrimonio moral afectivo o subjetivo; se
integra par afectos, creanclas, sentimianto, vida
privada, y configuracibn v aspectos flsicos. En tanto
quea:

Patrimanio moral social u objetivo: se

(11} BORJA SORIANO, ob. cit., p. 428,
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inteqra por decoro, honor, reputacidn Y la

consideracidn gque de la persona tienen los damas. (12)

Anora analizaramos cada bien del patrimonic
moral. empleando primeramente el sentido gramatical de
cada uno VvV despuées explicaremos su caracterizaciban

juridica,

1).- Afectos.~ (del latin affectus) inclinado
a alguna persona o cosa, pasion del &nimo (I3}, La
tutela Jjurldica sobre este bien racaera en la conducta
1licita gque realiza una persona y que afecta o dafa el
animo particular sobre ageterminada pergsona o cosa, ¥
oue al verse lesionado tal bien sufrird una afectacibn
la cual constituve un agravio de naturaleza no

econdmico, que debe ger veparado.

2) .- Creenciras.- Firme asaentamiento Y
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conformidad con una cosa (I4). Es un bien que comprenda
la naturaleza mis subjetiva de la personha; ésta le da
completo cradito a alge, una idea, un pansamiento, que
incluso servird da gquia en su vida diaria, por tener la
carteza de aque as valido. El agravio moral -1-=]
constituird cuando la agresidn aspec!fica recaiga sobras

astos conceptos.

3).— Bentimiento.—- Accibn y efecto de sentir,
atc. Estado de 3nimo, 8entir. Experimentar sensacionss

producidas por causas internas o extarnas. (I15)

Los sentimientos puedan ser de dolor o placer
se#gun sea al caso. El darfo moral, an este punto, mas
bien sa refiere a los sentimientos que nos causan un
dolor moral. Pero también la conducta ilicita que nos
prive do sentimientos de placer puede constitulr un

agravio de naturaleza i1nmaterial.
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V‘_H.,— Vidg.,privacfa;- Son todos y cada uno de
los actos particulares "y personales del sujata; el
adjetivo privado se refiere a un hecho de familia, a la

vls\:a“de pocos.. (167

Existe una obligacibn en principlo de que se
me raspete; claroc. csiempra v cuando dicha conducta
privada no lesisne derechos de tercercs. Asimismo, en
ninaan momento se encuentra una persona obligada a
saportar que cualquiar otra persona, sin derecho,

interfiera en su vida privada.

5).- Configuracibn v aspectos filsicas.- Este
bien se encuentra ralacionado con la apariencia, con el
modo de nresentarse a la vista de lag personas, como as

la figura de un sujeto, asl como su integridad flsica.

Entiendase este derecho como una extensibn
del correspondiente a la seguridad de la parsona. Es lo

que algunos autores llaman “"dafos estéticos”", que se
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objetivo,:

circunspeccidng ‘puréza;’ honestidad, " recato; ‘honra,

estimacién. (17)

€) dgeecora se Dasa en el principio de que a
tocda persona se le debe considerar coma honorable,
merecedor de respeto, lo cual es una ragls genaral
aceptada an el trato social. Por tanto, la conculcacibn
de este bien se configura en el sentido negativo de que
a8l sulato activo. 81N fundamento, dana a una persona an
511 honor o en la estimacibn aque los demds tienen de
ella en el medio social donde se desenvuelve y Jque es
donde directamente repercute e1 agravio. Este dano
constituye un atacue directo al pat‘rimonio social del

individuo.
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Ea la cualidad moral que  nos

lleva a-cumplir un debar. -(18)

El honor de una persona es un bien abjetive
que hace ‘cme asta sea merecedora de admiracibn v
confianza. Los ataques al honor de las personas, san
los dafos aque mas se presentan en matartia de agravios
morales. £ste tipo a2 a2ano al i1gual que todos los
bienes que 1ntegran ol patrimonio moral social del
1ndividuo., puede ocasionar a la vez indirectamente un
dafio econbmico al sujeto pasivo da la relacitin juridica

nacida 2a un garo moral directo.

' .- Reputacibin.—- Fama y credito oe gue goza
una persona. (197
El agravio moral se configura cuanda existan

r13,—T‘-}_,_T.5h,_-1'g.-“17, 18 y 191 Diccionario dgde la Real
Academia. ob. cit,, pp. 31. 377, 1193, 1087, 424, 717 y
1138,
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tienen fin “lagrar ‘el

descrédito. encspracio del agraviado,

los damés.- Agui €8 considera que es un  error
gramatical esta forma de eaxpresar el presante bien.
porque la consideracién gue tutela el dafo moral, no es
dae 51 migma, va que nadle podria antender aué
consideracidn tiene otro de si misma, ya que as
consideracidon propia o ajena. porgue ademas, protegar
la consideracibn que de la misma tienen los demas., es
decir. el trato de urbantdac o respeto, tal v como esth
radactado de +forma autbnoma, serla la proteccibn da un
autotrato con urbanidad o resneto, aspecto jurlidico que
na tutela la figura del agravio moral, par lec que se
considera gue la redaccitn apropiada debe sar: “La

consi1deracidn que de la persona tienen los damas." (20

1204 OCHOA OLVERA. ob. crt.. p. 45.
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Este bian .

“patrimonio - moral
.social, ya aue su objetivacib

B8 ancuantra. an las

ﬁelacxdneé qocialeél,il

Por lo que se ha v:stﬁ. es posible sostener
jque un acto gue causa un dafko moral, sa puede
ralacionar perfectamente a uno o mas bienes de los que
sarala ol orimer parrafo del artlculo 1916 del Cédigo
Civil, y estus a la vez, pertenecaer indistintamente a

los patrimonios morales sociales o subjetivos.

Iv.3.- FERSONAS QUE TIENEN LA ACCION DE REPARACION DEL

DARO MORAL.

Tal y como se establecid en el tema que
antecaede, tanto las personas +isicas como morales,

pusdan ser sujetos activos v pasivos del dado moral.



Pero.: ¢que'es al su}etu‘pasivo—o acbivo en al auravio

moral?, Buann. Ja continuaclb,

axplicaremos ‘a nuastrafr

parecer aue. se entienda nor estas dDE F)duras-

O%andidn. agraviado v sujoto pasivo.- Es todé
persona. qua soporta el daro cierto y actual sobre un
bien de naturaleza moral, y por lo cual tendr& la
accidn de.reparacibn moral &n contra del sujeto activo

da la misma.

Sujeto activo, - A este tambien se la
ident1fica como inchiciaca, acusado, pracesado,
1nculpado, ete.,, v B aguel a guwien se le 1mputa una

acc1dn u aomisibn 1licitos gue afecta a un sujeto en sus
darachos de la personal:idad, 1ndepandientegmenteg del

delito matarial en qus 1nturra, iGs5ionando una O varios

bienas que tutela el daano moral, el cual sara
responsable moralmente ante el ofendido del dafio
causado.
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La distincibn entre los sujetos es clara,

pero-el ‘problama .surge cuando se trata de establecer

ﬁgxén"-ééiréi que tiene directamente el derecho a la
-FéD;}aéiéh:‘y uuién ﬁuade tenerlo de manera indiracta.
De;iéym;sma Fcrmé. lauien es el sujeto responsable de
,caqgér un. dafdo moral de manera directa vy quien le es

‘indirectamgnte®.

A’ continuacibn daremos las respuestas a las
.4ntgrxu(es interrogantes, pero haciendo hincapié que no
angraremus'a au astudio prefundo, por no sar materia
nrlntxéél de nuestro tema los presupuestos suatantiveos
de goce’ v de ej@reiCio que nos serala el Cédigo Civaiig
ancamenﬁe sefalaremos lu que nos 1ndica el Cbdiga
“Panal - vigante para el Distrito Faderal y realizando un

brave comeéntaric al raspecto.

Asi tenemns que el Codigo Papal en  su

artigulo 30 bis, nos sefala quiénes tlenan derecha a la
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dei ééﬁp,en"el ig\'.nier\ta drden; 1" El agfendido; 2* En
-caso de fallecimiento del ofendido, el cbnyuge
su:}ergtxta 0 el concubingrio o concubina, v los nijos
mencres da adad; a falta de éstos los demas
descaendientes [«] ascandientes que dapendiaran
econdmicamente de &1 al momento dal fallecimiento.”

(21}

En ralacibn a este articulo. podemos decir
aque el aue tiene directamente el derecho al pago de ia
veparacion dal daro moral en materia penal, lo es el
aofendido o sujeto paslvo; vy quienes lo tienen en forma
1indiracta son quiénes aesten unidas por un parentesco

con la victima del delito. pero an ordan preferente.

-‘_(}_u Cogigo Penal para 21 Distrito Federal. cod. cit.,
2. 17
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,Caué citar a manera de ejemplo, gque al

'F;a_l__lt’:‘irmteitjtd de la vietima directa del delito, el
'uééifsrsé' ;;;rié a2l sujeto pasivo, v el ofendido seria toda
aguella persona que se crea tenga derecho a gue se le
rasarce el agravio moral causado. En cuanto a los

demasg, creem@s, que no exister mayvores problemas de

entendimiento.

Ahora bilen, 4Que personas estdn obligadas a

reparar el agravio moral causado?.

E1 Cbébdigo Penal en cita, en su articule 32,
nos senala los obligados i1ndirectos a raparar un daho
causado, y &n el mismo va sefalado también el cda&o

moral, dicho ordenamiento establece:

"Art, 32.- Estan obligados a reparar el darno

an los terminos del articulo 29:
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I Los :Vasrcrérnménrt;s:. Vbr'o'r : vins ‘dél 1tos ‘g sus
dascendientas oue se hallaren béjo U patria porcestad:
11, Los tutpres . v los custodios, por los
delttda de leos incapacitados que se hallen bajo su
autor:dady

111. tos directores de 1nternados O talleras
aue rveciban  an su @aestablecimiento discipulos o
aprendices mangres de 16 afos, por los dalitos aque
ojecuten @stos durante el tiempo que &8 hallen bajo el
cuidadp da aguellos;

Iv. Los dueros, empresas O ©Oncargados  de
nagocliacionas Q establecimiantaos morcanti les de
cualguier especie, por los delitos que cometan sus
obraros, Jornalaraos. empleados, domosticows Yy artesanos,
con motivo v en el desempero de SUu servicilos;

VM, Las sopciedadaes © agrupaciones, por los
gdelitos de sus SOCLIOS O gerantes diractores, en los
mismos tarminos en que, confarme a las leves, sean
responsables por las demas 9bligaciones Que iog

saqQundos ceontraigan,
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cenvugal ; puesto, en todo.c
con sus bienes propios’

csuse: y

Esta clasificacibn comprende a los terceros

obligados. por lo tanto, al momento de exigiries la
raparacian del daﬁﬁ. tendra esta dltima el caracter de
responsabilidad civil, por ende, se tramitard en forma
de incidente, en los terminos gue gerala e)] Cbhdigo de

rrocedimientos Penales para el Distrite Federal.

Lee articules del 532 al S4u  gel Cooigo
Adjietivo de la materia ros dice que el inctidente para
resolver sobre la reparacidn odel dafo exigible a

terceras personas gebe gromoverse ante el Juez o

(22 1bigem. p. I8,
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aig:cian»banal. siempre gue esta
‘cerrada la instruccibn, vy so
nstancia.'de ‘parte ofendida contra las

Deréohas: ,ﬁﬂfﬁiﬂ? el artlicula 32 desl Cbdigo Penal.

2350

Enf tanto el articule 34 del multicitado

‘Cédigzs: Penal, nos 1ndica aue 8l delincuente es al
sujeto activo  directo obligado a reparar al dafo

‘causado y @sta reparacibn tiene el cardcter de pana
publica v ademas se8 exigira de oficio por @l Ministerio

Piplico.

Visto lo anterior, concluimos que nuestro
Coddigo Penal es claro v preciso al sesalar quienes son
los sujetos pasivos o activos, diractos & indirectos,
que surgen de la relacidn jurldica derivada del dado

Fedaral. Edit. Porria, edic. 45a.. México 1992, pp-
1151 v .16,
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causado. y al hablar de darc 1o hacemos en una forma
genarica., va que en aste se encuentran comprendidos los
matertales y morales; lo fundamental es que en la
pr&dctica les articulos sean aplicados por el Minmisterio
Pablico con el auxilio age la parte ofencida, para
lograr un Estada oe Derecho, y evitando que los
preceptos citados no permanczcan estaticos en nuestro

cuerpa sustantivo de leves penales.

fV.4.~- COMO DETERMINAR EL MONTC DE LA INDEMNIZACION

MORAL EN MATERIA PENAL.

Entraremos al estudio ael procedimianto
emplaado por los juzgadoras para establecer 21 monto de
la indemnizacibn morai, fundamentade en la definicibn
transcrita del articulo 1916 del Cbhdigo Civil wigente

para el Oistrito Federal, v que sugerimos sea
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'adicionada--énnal_';rticulo 30 fraceibn 11 del Cbdigo

Pén§¥ vl:é“t para el Distrita Federal.

8i bien . es ‘cierto aue los bienes morales
" jamds podrdn totall ni “aproximadamente, ser valuados en
dinéro.'sljée podra hacer una i1ndamnizacibn equivalente

girvisndo la suma de d¢inero para cumplir Gnicamenta una

“funcidn satisfactoria.

€l brgano Jjurisdiccional tiens la facultad
discrecional para daterminar el monto en dinaro, gque sa
aentragara al sujleto pbasivo por concepto de reparacibn
moral. Esta facultad discrecional debsra considerars
ios bienes lesionados, el tipo ¥ grado der
resoonsabilidad, la realidad de atague, la conducta
ilicita y los aspectog scondmicos del sujato activo vy
al sujeto pasivo. Pero el hecho de que el Jjuzgador
tearqa @n cuenta los anterioras aepaectos, no iamplica

ninguna limitacibn al monto de la condena, sino que el

134



TEBIS

arbitrio Judicial - debe nutrirse de dichas

Bingulafidades para fundar y motivar gu re@solucidn,

Sabemos que las condenas por daRo moral, en
nuestro derechq. estidn en vias de perfeccibn, por lo
raciente de la figura v la ausencia de situaciones que
sirvan de ;améaracibn de criterios Judicialea, y mas

aun en materia panat.

Coma lo nemos asentado con anterioridad, el
‘articuleo 1916 del Cbdigo Civil en su parrafo cuarto, da
las basss al Jjuzgador para cuantificar el monto de la

1ndemnizacién del dado moral, no asl el Cbdigo Penal.

A mayor agpundamiento, consideramos que a
falta de pruebas periclalas en materia penal, que
cuantjifiquen @l monto del dafo moral causado, el juez
penal deberla remitirsa a 1o que nos establece el

Derecho Coman.
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No esta por demads transcribir sl parrafo

cuarto del artlculo arriba citado, mismo que dice.

“E1 monto de la indemnizacibin lo determinara
al juez tomando en cuenta los derechos lesicnados, el
grado de responsabilidad, la situacibn econbmica dal
regpongsable, Y la victima, as{ como las dgomas

circunstancias el caso." (24)

Agl tambian creemos, que agicho parrafo
debarlia ser utilizado sino que hasta también podria ser
adicionado en al Cédigo Panal para el Distrito Federal.
para que de esta mangra el juzgador tenga bases en qus
sustantarse al dictar una sentancia que condene al! pago

ge la raparaciton del dafo morati.

Es dificil lograr una valorizacibn exacta del

dinarn cuando se trata de lesi10n a bienes de naturaleza

(24) Cboigo Civil para el Distritao Fewgeral. cod. cit.,
. F43.
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no 'material er‘a“ esto no 'es un cbstaculeo para que el

“juzgador no pueda.condenar.

Toda vez, gue existan Cbédigos Pesnales en
Mexitco gue regulan situaciones para determinarse el
monto ‘de la indemnizaci&n moral, entre leos cuales se

encuentran los del Estado de Meéexico v da Durango.

El Cédige Penal del Estado de Maxico en el
Capitulo 1V aque habia de la reparacibn del dafo, dice
an’ su arrticul_o 29 fraccaibn 111, lo siguiantae:

"Art. 29.- La reparacidn del dafo comprende:

11I. La indemnizaci1bn del dafio moral, causado
En;er\cionalment«-a a la victima o a su familia.

Para los e+eaectos de asta Fraccibn, la
indamnizacidn no sera 1nfarior a treinta n1 suparior a
mil dias-multa." (25)

""}2-75')"1\7&5\755'33'&7?705 Panal y Procesal Panal! para el

Estado de Mexico reformade, Edit. Berbia editorgs S.A.,
n. 1992,
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Pnstenormante en su articulo 33 dice:

lna' Jué:eé’ tamarén como base la tabulacibn  de

indemnizacibn qua FiJa la Ley Fedaral del Trabajo y el
saiar;,o__migimo existents an la ragibn. Esta disposicibn
se _aull‘caré -atin v cuando el ofendido fuere manor de

edad o incapacitado.” (26)

Estos articulos han tenida infinidad de
criticas. parg nosotreos en vez de atacarla, comulgamos
con los legisladores mexigusnses, quianes dan bases a
‘10s Juzgadoras para que estoas a su vez, puedan condenar
al pago de la reparacibn oel dano moral, vy no actlean
coma en los tribunales penales del Distrito Federal,
quienaes en sus seantencias dicen: “SE ABSUELVE AL PAGO
DE LA REPARACIDN DEL DARO POR NO BER CUANTIFICABLE SU

VALQR ] ZACION,

(26) 110em.
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irieﬁ-{ﬁaﬁtp 1éi Vdeigo Penal del Estado de
‘Dukangag éH'éiuéaéltuiO'vl an donde ragula la sancibn
pncunt#ria. an su ar€1culo 46 fracciobn 11, habla de 1la
.}ndemnlzacaﬂn“ maral, mismo que a continuacibn

transcribimoss::

"Art. 84&.- La raparacibin del dafo comprendet
I1.- tLa indemnizaclbn del dado material y el
dafde meral causado, asi como el parjuicio ocastonado.”

(277

Como puede observarsea, aste precepto
transcribe  literalmente el articuloc 30 fraccibn [ del

Codoigo Penal capitalino.

En tanto que el articulo 47 del Cbdigo Penal

de Durango. indica:

(27) Nuewvos Cédigo Pendal v Procesal Penal para el
Estago de Durango. Eoit. Cajica. Mexico 1985, p. Zi.
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. ,,“LarrEenrrarat:yijbn'}sleré'::f-Fi\‘jya‘-(:a' or-los jlaces., O

n::el. -procesa,

como'-a  ia capacidad

dafio que ‘se  cause a las personas

produzcan muerte, el monta de la indemnizacibn se

aplicando . las cuotas gue establece la Ley
‘Fader:al-‘r-dja}" Trabajo, sesqin las circunstancias de la

ViEtima v tomando como base el salaric aue hubiere

p?c'{bidn sin aque pueda exceder del! doble del salario
mlnimo y vigente en el lugar v an el momento en que se
cometid &l delito. §1 le victime no percibe sataria, o
nD ﬁudiera determinarse aste, el inonto de la

1ndemnizacidn sera fijada tomando como base el salarig

minimo.

81 el dafo produce 1ncapacidad, total o
parcial, parmanante o temporal, el monto de ta

indemnizacién se fijard de acuerdo can las tahias que
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hc;pactdadas establece la Ley

s'andb aplicable an lo conducente,

parte. - final - del parrafo aue

actos entre vivos.

El daRro moral serd igualmente reparado. Para
determinar el monto de la indemnizacibn correspondiente
al Tribunpal tomard en cuanta la naturaleza del hecho
daroso, v la de la lesibn moral gsufrida por el
ofendido, apraciara eésta sequn las circunstancias
naersonales tales como su educacibn, sensibilidad,
afectos. posicibn soctal, wvinculogs familiares, etc.;
pero 51N aue ean ningtn caso el importe de  la
compensaci16n exceda del! importe de quinientos dias del

salario minimo vigente.” (28)

(7B 1bidem.
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Cnmo»pédemns var. e8ste Cb4digo Penal también
' -astableca ae alguna manera la tutela del dafo moral, vy
- a Ié vaz proporciona bases al juzgador pa?a cuant ficar
el monto - da la indemnizacibn del agravio moral, v
nosotros consideramos qua este Cbdigo de Durango es mas
compleato que el del estado de Meéxico, al hablar ae
hechos dafosos cualguiera gque fuara su naturaleza.
gafalando qua la indemnizacibn es una compensacibn deil
dafio moral causado, vy ademas estima la sensibilidad v
afectos de las parsonas, cosa que no comprands el otro

ordenamiento.

Quisimos seralar los anteriores Cédigo
Panalas, con &l objeto da hacer un analisis comparativo
con 8! Cbdigo Penal capitalino, para precisar ia
carencia legislativa que existe ean el Distrite Federal
en lo relativo a la tutelacibn del patrimonio moral, vy
a la vez el agravio gQue racae sobre el mismo, aesto en

lo gue se refiere a matertia penal.

142



TESIS

‘E,En::"rcqgtse;uér.\cia,j: podemos - ver ‘que el darfa
moral se rsl'éé:;oné cdn‘un ‘sin numere de figuras tlpicas
que nos est’at’\lér'::'e nuestro Céddigo Penal, entre las que
aestalr.ia.: .erl"r'r hcrngnicrldlo, los delitos sexuales, las
lesiones, la privacibn ilegal de la libertad en sus
diferentes modalidades, delitos contra &t honor, la

difamacidén y calumnias.

¥ .81 el artlculo 31 del Cdbddiqgo PFenal aal
Distritoc Federal, &n su primer parrafo senala que los
Jjueces fijaran la reparacidbn del! dafio con las pruabas
Vabt:enidas et @l proceso, v toda ver que a la fecha no
s& consideran pruebas fehaecientes el dolaor, toa
sentimientas. el afecto, lag penas, etc. ., entonceas
consideramos que &l aonto de la indemnizacibn por daro
moral en nuestro derecho debarlia tener las siguientes

caracteristicas:

a).= La fijara el juez, el cual tendrd una

discirecional i dad absoluta pnara establecer el maonto, va
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que = triojudictial = es libre, v sblo debe
apr’éélai’_ie?r_‘iafa_ fundamentar su resolucién el tipo de
:_c':‘ndu‘:t"éyril'}lcita, la realidad del ataque, los bisnas

lesri'odadas..'al tipo y arado de responsabilidad v los

aspactos econdOmicos del sujeto activo y del pasivo.

b).~ El uso de la facultad discrecional por
parte del juez implicara también que la suma de dinero
que s8 entrega para raesarcir el dafo immaterial al
agraviado, no constituya para eéeste un enriguecimianto

sin causa.

Fuera de esta limitacibn, el juez no tiena
m&s Ffinalidad gue aplicar la ley, fundada en los
principios que dan asencia al dafo maral y los
corraspondientes a la justicia vy equidad que doben

revestir sus resoluciones.

Sin mas particular, podemos concluir

sugiviengo gue al articulo 31 del Cddigo Penal para el
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'VD'iartrrrirto Federal. se le adiciaona un parrafo mediante al
“ciialPel ‘juzgador tenaa bases para cuantificar el da#o
;mm—alﬁ vy pueda indemnizar al ofandide cen un monto en
.dinarr.o que sirva como importe compensatorio por el dadfo

ocasionado.

Se podria transcribir el parrafo cuarto del
_av:’l';uln 1916. del Cbdigo Civil del Distrito Federal,
ésto con la finalidad, comoc wva lo asentamos, para que
axista unt.(-'curmldad de criterios en lo Iinherente al
;d‘ererchn de los capitalinos. v que an el Cbdigo Penal en
su articulo 31 le de bases al juez v no deje al

ofendido en el aessamparo.
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elementos matarifales o
pacuniarios.ising tamglén‘:esta integrado por elementas

morales 0. Ao oecuniarios.

"BEGUNDAY £! patrimonio moral de las personas
gstd confarmado con los gliguientas aelementos;
sernt Imigntos, afectos, creencias, decaro, heoar,
reputacién, vida privada, configuraclibn y aspectos
fislicos, 2 la consideracibn que de gl misme tfenen los

demds, y |3 parte psircoafectiva de la persond.

TERCERR: CLuanda se lesiona wuno o© varios
elementos del patrimonio wmoral de las persocnas,
astaremaos entrands en lo que conocemas como dafo moral,
es decir la afecfacidn ague sufra una parsaona en su

patrimonic moral.
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Cuando e! dafdc moral causado, eas

fr’ﬁrva‘-t“'zvvq_da'—ﬁor una 'cal';ducta tipificada en nuestro Cédigo
VPe‘ul:j_aJ::."."lia:‘pEfk;sané aL.Je lo realiza tiens la obligaciébn oe
reaarjar _ﬁicﬁa daro, mediante una indamnizacifin,
JﬁaeééndXEntamante del agqravio mataerial que se cause, y
"adéma.s la reparacién del dafo que deba ser hecha par el

-gelincuente tendrd el cardcter de pana pablica.

QUINTA: £l artlculo 30 fraccibn Il del C&digo
Penal para el Jistrito Federal, sedala qua la
reparacién asl dano comprendea antre otras, la

indemnizacidn del dafoc moral.

SEXTAL £! Jjuez penal del Ffuera comin en el
Distrito Fedaeral, al dictar sentencias condenatarias,
absuelve al procesado del page dg la reparacitn de!l
dafio moral por no s8r susceptible de cuantificecibn, lo
que demuestra una clora contraposicifn a lo establecido
oor el artlculo antes referido, haciéndolo Inoparante y

obsoleto. 1o cuai no tiene razén de sear.
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B8EPTIMAI Nosotros sugerimos, aque al articulo
30 del! Cbdigo Penal para al Oistrito Fedaral se le
adicione un pdrrafo en su fraccldn Il, en el cual se le
den elementos a&l Jjuzgador para que éste tenga bases

para condeénar al pago de al raparacfdn del dafo maral.

QCTAVAY Para adicionar el pdrrafo al artliculo
30 en su fraccién II del ordenamiente sefalado, se
puede utillzar como base la deflinicién del dafo moral
gue nos otorga el Cbdigo Civi] vigente para el Distrito
Federal.,. con el! Ffin de que exista uniformidad de
criterios en l(a entidad, agregdndole Gnicamente a la
dafinicién lo roferante a "la parte pslcoafectiva g9 la

persand. "

NOVENA) Nuesgtra proposiclbn quedarla og la
siguiente manera:

"Art., 30.— La raparacién del daAo comprende:

II. bLa {indemnizacidn del dado material v

moral v Je los perjulicios causados.
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Entendiéndosse al dafo maral como ia
afgctacion que una pergona sufra en sus sentimiantos,
afectos, creencias, decoro, honor, reputacibn, vida
privada., canfiguracibn v aspecto flsico, o bien en la
consideracidn que de si misma tiernen los demas, y en la

parte pslcoafectiva de la persona.”

DECIMA: Los bLienes morales jamds podrdn total
ni aproximadamente ser valuados en dinaro, pero sl se
podrd hacer una indemnizaclién equivalente, sirviando la
suma de dinero para cumplir danicamente una funcidn

compensatoria v satisfactoria por ol dafc causadp.

DECIMA PRIMERA: Para determinar el monto ds
la lndemnizacion que se entreagard al suleto pasivo gel
dgelito. par  concepto de repardcibn moral, al _Jue?
debgrd egstarse a su arbitrio Jjudicral para fundar v
motivar su resclucién, v ademas podrd nutrirse de los
siguiantes aspectos: los bienas lesiconados, el tipo vy

grado de responsabilidad, la realidad dal ataque, la

149



TESIS

condugta illcita y los aspectos econdmiceos dal sujeto

“activo vy al sujeto pasivao.

DECIMA BEGUNDAr Consideramos aque si un juez
ps;wal condena al! page de la reparacibn a favor de la
victima o del ofendido, no se astarla cantraponiando a
ninguna disposicidn legal, v si en camblo estarla
actuango con un gran sentido de Jfusticlia, que al fin y

al cabo es lo que persique el deraecho.
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