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'O!PI!ULO PRDISRO. 

a)• LA CRISIS Di LOS ULORiS !BADIOIOl!LES. 

b). BL GRJ;ilISKO. 

o) • GBUPOS RELHlUlll!I HOMOHDOS. 

d). LA PilJ>ILLA Elf SENTIDO SOCIOLOGIOO. 

a)• LA 01U§IS DB LOS YilOUS !liDIOIOUJ•JS. 

El hombre en su breve pero ¡a larca bi•lc>ria ooao eapeo1• 

ha tratado de a~uetar au oonduota a aodelo• dé ooapo:Muiento 

a4s o uno• ideal.u a 101 que atrib~• valor 1 que Tienen a i!l 

toraar wrdaderos 1'oddigoa ~-~1-oa" cuya ~itpree16n foraal puede 

o no ser la de v.n verdadero oddigo, .pero que oonati 1nqen. •iBt!. 

aa• de v1&•Ro1a real 1 efecti..a debido, principal.aente, a que 

•n ellos ee incorporan loe valoree ••dio• &OfJtadoa por la co­

leot1vidad que rigen. Qi eat~• oondioionea, en una •pooa 7 •n 

un lugar detel'llinadoe 1e con•14era la ooJMluota 1nd1v14-.l 4e -

loa integrantes de cierto _grupo aocial tanto -'• val1oaa OWUl• 

to IMle ae re~ioen loe val.oree oonaigna.doa en dicho• "06digo1 

•uooe. 

La JMle coaán expresión de esoe "c6digoa 4tico1• (1aorite. 

o consuetudinaria) la podemos encontrar en loa diverso• eiate­

aae místico-religiosos que el hoabre ha profeeado a lo largo -

de su hiaioria. lste tenóaeno as corrobora aapliaalni1 al ea't!!, 

diar las llamadas grandes religiones dticae, ou¡o contenido, -

una vez eliminados loe prinoipioe conatituiivoa puraaente --



1111ooional.ea y religiosos o m!etiooe propi&11ente diohoe, se re­

duoe a una serie de r1glaa d• conducta qua tienen vliLlida1 aun 

aisladas del supuesto ori¡an divino. iatas reglas de ccnduota 

ion, praoieaaante, los "cddi¡oa ltico•" a que vanilloe retir14e, 

donoa 1 qui rigen la conduo1ia d1 loa fiel11 y pro1llitoa. Sin 

.. bar¡o, lae·divar1&1 eoci1dadea qua han existido hasta nuaa-­

troa d{aa 1 balta una ·aola da 1llaa oonteaplada en diterant~s 

atapa1 hi8t6ricaa, no han oonaidarado i?llllutablH IH valorea -

ni lea han aaignado igwal entidad, 11no qui los han agrupado -

en jerarquías o esoalae par~ que riJan la conducta individual 

1 aooial da aua miembros. 

DI a1te aodo 1 a paaar d1l anhelo constante del hombre por 

r1ali1ar al amor, el bien común y la perfeooi6n (o tal vez de­

bido praoiaamente a dicho anhe~o), peri6dicaaente, según nos -

lo daauaatra su deVl!lir hiatdrico, la propia oriatura huaana -

en su iliaitada vanidad empieza a oon1iderar que la eooala d1 

valorea que ha regulado su conducta hasta ase 11oaanto 1 es ya -

inautioi1nt1 y 1atorboaa, qui1is un pooo "d1aodl" y malolientes 

ooao si e1 tratara de una v1stiaenta suoia 1 aJada, s1 apreau­

ra a deaprend1ra1 de ella 1 al eteoto modifica la entidad y -­

basta al concepto de sus valoree. Una nueva ática comienza a -

rt¡ir au incesante • inátil lucha. 

Observe11oa odmo en el mundo griego Z1ue lanaaba su 1'&70 -

1 aniquilaba a quienaa 01&b&n provocar su ira, el dios griego 

tenía paeionee y deb1li4adea caraoterieticae da loa hombree, -

y si los demás dioe~e o los propios hombrea lo oontr~debian a~ 
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tuaba oon reacciones oaraoterístioamente"humanas. 

La idea griega ácerca de la diYinidad, al igual que la -

romana, su vástago, tuoron tundaaentalaante "humanas•; Zeus -

hubo de sufrir las infidelidades de Bera, al igual que Vuloa­

no las de Venus, pero t111baa a su vez experiaantaron la huai-­

llaoi6n de las desviaciones de sus respectivos asposoa. In el 

planteBaiento clásico todo ea absolutamente 1 hWl&llo 1 ¡ con el 

encanto del mito poetizado, en las grandes tragediaa loe dio­

ses presiden las acciones de loo hombree con un poder sobren~ 

tural fuera del alcance de ostos iU.tiaos, pero con una 16gioa 

y oon un •c6digo &tico• id&ntiooa a loa que utilizaban los --

mortales, 

El advenimiento del crietianieao, que en su principio ni 

aiquiera fue religión y menos adn tuvo el defecto del aeaia-­

niemo, traJo 1oomo consecuencia la foraaoi6n de un sentido de 

igualdad-disímbola, Esto, que puede parecer parad6jico, ea -­

hist6ricamente ~xaoto1 basta considerar que el orietiano pri­

mitivo sabía que el'fl. igual a loe demás a6lo en cuanto al sen­

timiento religioaJ 1 pero Jamás en au posición inteleotual.-ec.2. 

n6mioa, La falenoia del criatianiB1110 oomo fol'lla de or¡BD1sa-­

o16n social es fáoilmente advertible en el hecho da no haber 

seguido las enseff1U1zas da quien se dice fue au fundador, El -

cristiano priaitivo, aun siendo esclaYo 1 era un heraano fren­

te a la gx•ey, paro su condio16n sooial seguía siendo la aie­

ma 1 el patricio ayudaba, aoaso mediante la oaridad, al asola-
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vo, pero el estrato social y económico de 6ste permanecía in-­

tacto. Bl cristianismo era ante todo una actitud.mental y sen­

timental a4a que aocial. 

lalter Goetz (1) ha demostrado que el oriatianismo origi­

nalmtinte oreo16 no por conquistar la igualdad hWl&Jla en 1u aa­

peoto absoluto, aino para llevar un "consuelo" a aquellos que 

por un aotivo o por otro 11taba.n aa.rginadoa en una aooiedad·-­

tan atroaa1nt1 ooa•roiali1ada como la romana de la 'pooaa el -

orietianismo ae propagó, fundamentalmente, porque daba esperll!! 

zas a loa de1heredados; no proaetía redimirlos de 1u oondici6n 

etaotiT& en 11te aundo, pero les aaeguniba, en oaabio, la fel! 

oidad eterna, lo que evident1a1nte era muy venta~oeoa ae hacia 

trueque da la deagraoia temporal y terrena por el goce celes-­

tial y eterno. 

Cuando a oon1eouenoia del asesinato de su hel'llalla y de --

1ua cufladoa, lo qua no ea evidencia de piedad crietiana, Cons­

tantino se aduefia. del poder político ¡ proclama al cristianis­

mo como religidn oficial del Iaperio, los antiguos pontífices 

de los diosea ro11&J101 pa1an a segundo t4rmino y loa "pastorea" 

de la gray cristiana {que cuantitativamente no llegaba siquie­

ra al 5~ de la poblaci6n total sujeta a Roaa.) deciden emplear 

la misma t4onioa de control y dominio político de la masa que 

aus predaoeeores, de quienes adoptan títulos y ritos que han 

au-sistido hasta. nuestros días. 

Y, en estas oondioionee, se descarta a J~pitar como dios -

supremo y, al fin y al cabo herederos del judaísmo, li)S SUllOS 

( 10 •HISTORIA UNIV~RSAL", Tomo IV, ~d. Eepasa-Calpe, Buenos 
Airee, 1956. 
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sacerdotes cristianos predican el monote:!amo1 el Yahvá judaico 

se vuelva simplemente Dios, el Unioo y Omnipotente. 

Posteriormente y poao a poco se van agregando a la nueva 

teogonía otros semi-dioses que reciben diferentes nombres que 

cubrtDuna extensa gaaa que va d11de el de "Hadre de Dios" has­

ta el de "Bienaventurados" que ein aer precisaaent• "•antos" -

también forman parte de la "Corte Celestial" o nuevo pantedn -

cristiano. Como puede verse, este ea un proceao degenerativo -

en el planteamiento cristiano que culmina en la Edad Media y -

cuya manifestaci6n primigenia encontraaos en el siglo IV cuan­

do, después del ConcUio de Nioea (325 D.C.) 1 se alude por pri 

mera vez a la divinidad de Cristo y a que tue engendrado por -

el Padre en \.Ula virgen que siguió siéndolo, dogma en que el -­

cristianismo hace suyos loa mitos de las antiguas religiones -

orientales derivadas del budismo. En este Concilio, aaimiBlllo, 

se alude al concepto de la Trinidad, caracter!stioo de la gran 

ma.yor!a de las religiones evolucionadas. 

El Símbolo de Nicea, que en la actualidad se conoce como 

Credo Cat6lico, no es sino la primera muestra concreta del do¡ 

ma en que degeneró el cristianismo por alejarse de su signifi­

cado primitivo y que ha llegado a extremos francamente ridícu­

los no s6lo para la mentalidad moderna sino hasta para la de -

la Edad Media, qua se supone menos evolucionada. 

De acuerdo con el pensamiento ya decadente que Blll'giera -

de Nicea, Dios todo lo decide y enw Infinita Sabiduría y Mi-
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eerioor·diosa bondad, orea a los buenos y a los malos, a los rl, 

coa y a loa pobres, a loe enfermos y a loa sanos, a loe cuer­

dos y a los locos, a loa hermosos y a loo feos, etc.; y como -

el propio Dios es tambitSn Infinitamente Justo y Compasivo, to­

ma la decis16n de que quien lo oontradiga habrá de condenarse 

eternamente •. 

En la anterior concepción de la justicia divina' al catól.!, 

oisao, que ya no puede llamarse oriotiani8lllo, ha degenerado r!, 

gresivamente repitiendo la vieja concepción persa de Ahrimán y 

Onnuz1 Ahrimán es el malo, el príncipe de las tinieblas; Ormuz 

es el bueno, pr!noipe de la luz. (2) 

Para loe pe1•eas estos personajes simbolizan dos prinoi- -

pios eternos que son, además, adversarios irreductibles. El o~ 

toliciemo, sin duda influ!do por el reeurgilliento de la civil! 

zaci6n persa mediante la hegemonía. del Im11erio Sasánida ( 226 

a 652 D.c.), inventa por su parte el pecado oomo ofensa a la -

divinidad 1 lo desecha como manifestación de la imperfecci6n hu 
¡ -

111811a y continúa, basándose en una interpretaci6n de la Biblia 

judía, con la invenoi6n de un Ahrim'n eterno hacia el futuro -

pero nacido del Todopoderoso: el Diablo. En efecto, Lucifer -­

era Luzbel, el más bello de loe ángeles creados por Dios, pero 

habilindoaa rebelado contl'a sL, creador y despu4e de una feroz -

batalla en que, naturalmente, triunfan loe b1.1enoe, es arrojado 

a los abiemoe y vive entre perpetuas llamas y tinieblas. Y se­

guirá en estas pobres condiciones ~por toda la eternidad". A -

(2) REIHACH, s., "Orfeo, Historia Gen.eral de las Heligiones", 
Ed. Nueva Espaf'ia, México, 1944. 
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esta morada del desafortunado Luzbel se le asigna en el nuevo 

credo cristiano el nombre de "Infierno" y es el destino final 

de loe m~los. 

Obs~rveee c6mo el catolicismo trató de cohonestar la idea 

persa de Ahr1mán y Ormuz (irreconciliables entre sí) con las -

del Bien y el Mala el Bien, Dios; el .lial, el Di&blo, paro pro­

curó, ttsiwhmo, cou1:uu·v"r la idea Judaioa del Dios Unico, de -

tal modo que el Diablo (mal eterno hacia el futuro) fue orisi­

nalmen te bueno pues fue creado por Dios, pero pec6 al ofender 

a su oreador y a• oonvirti6 en malo y eterno. Lo mieao acaece­

n{ a sus imitadores. 

Du.rante lllUohos siglos la ooncepoidn católica tuvo plena -

vigencia en el panorama socio-cultural del mundos y aun aque­

llos que se separe.ron del predominio catdlioo, principalaente 

los eeouaoee ~el protestantismo (en muohos aepectoa aás crie­

tiano que el catolioisao) conservan intacta la idea de un - -

Dios Todopod~roso un tanto paternalista y que todo lo decide. 

La generac16n que actualmente eatá desapareciendo y·que -

tuvo su momento a mediados de la ~r1•era d~0ada d~ eate siglo, 

todavía acept6, aUJl"iue con ciertas reserva e, el planteamiento 

a que se viene aludiendo y toda la escala de valoree a.neja a -

Jl, que constituyen el "código ~tico" o los valores tradicion!. 

lea ~ue hasta ahora han regido en nuestra civilizaci6n. Hubo, 

por supuesto, voces disidentes desde varios sigloa anteet a~U! 

llos ~ ~~ienes lu t~nica ¡arecíu ya ujada, pero la inmensa ma­

yoría estuvo convencida de la veracidad y Vblidez de la conceR_ 

ci6n a.xiol6gica "1.ue corutintamos y aceptó si.•.11\isa y h1:1sta regooi-
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jadamente (y dispuesta estaba a morir por ello), que la en­

fermedad era Wl castigo de Dios, ~ue la pobreza era u.na pru1 

ba impuesta al hombre para que lograra su perfección y que -

el eaoerdote tenía siempre la razcSn pues aun cuando con lim! 

taciones derivi¡dae de au condicidn de ser humano, estaba un­

gido por la divinidad. 

Befirifndonos en particular a la herencia hispana que • 

form.6 .los valorea eepiri'tualee de la comunidad mexicana, en­

contrwnos que contiene wia mezcla de fatalismo y esperanza. 

lil fatalieao se refiere a las adversidades. La esperanza a -

la vida eterna, Wsioaunte, pero taabi~n a que "Dios pemi­

tir' que todo aalga bien". ll. sacerdote, no obstante algunos 

síntomas alentadores en contrario, sigue siendo mezcla de -­

brujo e intermediario: es bruj~ porque, habitu.ado a lo sobr! 

natural, puede doaefiar las leyes naturales (un exorcismo ill­

pide un cicl6n, evita una enferaedad, etc.) y es, al mismo -

tiempo, intel'll.ediario entre los humanos y la divinidad para 

obtener la protecci6n de ~eta y su bendici6n. Claro que para 

obtener sus servicios hay que darle,un "estipendio" que lo­

gra su expreei6n más pintoresca y divertida en las "misas -­

gregorianas", las cuales, de acuerdo con una bula del Pont!­

fi.ce Gregorio VI, si son celebradas por el sacerdote hasta el 

número de sesenta por el alma de un difunto, 4sta saldrá in­

mediatamente del Purgato~io e irá sin dilación al Cielo. Es 

algo as! como una p6liza de seguro, sólo que la prima sepaga 

despu~s de la muerte del aseé;u.ra.do y por sus herederos, 



- 9 .. 

Lo anterior es francamente absurdo pero continúa siendo 

la verdad incontestable de muchos, aunque el número de los 

que no participamos de esta "verdad" y las razones por las 

que no la oompartimos nos llevan a la conoluai6n de que la an . . -
tigua escala de valores eetá en criaia, esto es, la vigencia 

del "c6digo 'tico" tradicional se enouentra al ttfrmino de su 

aconteQer hist6rico en Wl sentido o en otro, y está por naoer 
' . 

una nueva situacidn 'tica y axioldsica que planteará a au vez 

sus propios problemas. 

El relámpago de Hiroehilla, posible gracias al desarrollo 

cient!fioo y teonoldgico y a su preponderancia en la sociedad 

actual so.bre los demás va.lores, demoatrd a la Humanidad que -

el Hombre en nuestro días puede manejar el rayo de Zeus sin -

dejar ninguna de las dudas que le quedaran deapu6a de haber -

empleado la p6lvora y la dinamita. Hiroehi .. , repetimos, nos 

llevó a la certeza de que el Hombre puede aniquilar a su pro­

pia especie y destruir.su planeta. Y en esto es superior a -

Zeus cuyo rayo queda aeí reducido a u.na pequeHa luz de Beng~ 

la ••• 

El sacrificio de la ciudad japonesa, seguido inmediata-­

mente por el de otra más, no fue comprendido originalmente -­

por la gran may¡a•ía de las gentes y s6lo despu~a del tr1111scu.!: 

so de los ai'ios se ha entendido -iUe la tecnología, sin 1nter-­

venci6n alguna de la divinidad, puede utilizar las fuerzas -­

del orden cósm:ioo en perjuicio o en beneficio del propio hom-
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bre, 

Esta afirmación ~ueda, uin escrúpulos de ninguna especie, 

corroborada por la. cita que, al con templar la ex¡loei6n de Al!!, 

mo Gordo, hiciera Oppenheiaer del Cuarto Libro de los Bracma~ 

nea: "He aquí que ae he convertido en muerte". 

Los hombres de ciencia que desataron la revoluo16n tecmo 

16gioa pudieron haber creído o no en llll Dios Omnipotente, pe­

ro todo parece indicar que aislaron aus ideu .. ,y creencias me­

tafísicas de sus conocimientos t'cnicos, y que lograron wi -­

equilibrio entre lo táctico y lo posible, y mediante 61 crea.­

ron un artefacto de suertes el reproche no corresponde a los 

científicos aino a aquello• que orden~ron su creación. Si la 

orden hubiera llevado en su contenido un fin distinto al de -

la aera destrucci6n y se lee Hubiera dotado de los elementos 

necesarios, seguramente hubieran ideado algl1n ingenio para 

utilizar la energía at6mica en benetioio de la Humanidad. 

Ahora bien, el hombre actual poco a poco está adquirien­

do conciencia de que su mente es capaz de suprimir el •hadoM 

y de que puede gobernar en cierta medida las fuerzas de la ma 

teria: con ello se derrumba definitivamente la vieja concep­

ción de que el rayo y la peste son castigos de Dios¡ sin em­

bargo, aún predican algWlos la miseria como algo irremediable. 

Sin duda porque están persuadidos de la conveniencia y de la 

comodidad de que haya pobreza. 

Lo más inte!'es1:J.nte desde el pWlto de vista de la psicol.2_ 
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gía r:iocial es en nuestra. ~poca la convicoi6n 'lue tienen la.e 

generaciones jóvenes de que el viejo •o6digo ático", además de 

in~til y abeolutamenta falso, correspond~ a los intereses an"t! 

g6nicos de 'Wl grupo ignorante y ego!sta y que sue mandamientos 

a6lo satisfacen a su propia utilidad y conveniencia. is bajo -

este prisma que debe hacerse cualquier eet~dio sobre la socie­

dad actual, que, por lo demás, eet4 integre.da en su 65- por 1a 

dividuos menores de 30 anos de edad. 

Volviendo al razona.miento: en nuestro medio podemos ase~ 

rar que los mexicanos nacidos deapula de la explosidn de Hiro-

1hi11& eon hijos de una generaci6n que, sin rebelarse abierta­

aente, bizo a un lado la autoridad paterna 1 que, en general, 

puso en duda la existencia de un Dios que todo lo determina. 

Los padres de la actual genaracidn joven no fueron testigos de 

la gran oonaoc16n sangrienta que se ha dado en denoainar •La -

Revolucidn•, pero han disfrutado de 8\l8 logros o "conquistas• 

que debidamente analizadas sdlo han sido efectiva.e en el campo 

social :r en el ed11ca ti vos en el primero se 1·ed11cen a la casi 

desaparici6n del espíritu obstinado en segregar ~aquellos in­

dividuos nacidos en el seno de familias econ6micamente pobres, 

y a la Jesaparioi6n de los terr~tenientee como clase social d,2. 

minante; en el segundo, o sea en el aspecto educativo, la "Re­

voluci6n 11 ha hecho posible' canalizando gran :¡:arte de los cau­

dales pdblicoa a esta campo, el libre acceso de todas las éla­

ses sJciales a las diversas formas de ed~cación superior. 

Salvo Gl Có~v ~ª los medios rurales, el mexicano cuya 
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edad fluct\ia entre los 45 y los 60 afios ha contemplado o~:or­

tunamente la tra.nsfol'lllaoi6u de la estructura socio-econ6mioa 

del medio en ~ue se ha desarrollado • 

. ,) 

De acuerdo oon el calendario oficial, el principio de la 

"Revoluci6n" tuvo lugar el 20 de noviembre de 1910 en la Ciu­

dad de Puebla, cuando 4qu1les Serdán y un pequeHo ¡rupo de -­

simpatizantes de lfadero se opusieron a ser aprehendidos por.­

la• tuer1a1 gubernaaentalea, laa que, aerced a la cl4aica de­

laoi6n, bab!anae entera4o de aua actividades políticas en cos. 

tra del ¡obierno y del acopio de armas que estaban llevando a 

cabo en preparaoidn de la reb1li6n en contra de Porfirio D1as. 

El 20 de Bovieabre eatá oticialaentt consagrado con el -

6leo del hero{amo revolucionario, sin embargo los hechos his­

t6ricoe no corresponden a tlil unci6n. 

El episodio maderista, enJuiciado objetivamente, no pue­

de conaidere.rse coao la priaera etapa revoluoionatia. La aab!, 

ci6n original del "Ap6etol de la Democracia" fue ocupar la v!, 

cepresidencia dentro del r6¡1aen del porfiriato 1 acSlo cuando 

se percat6 de que su amb1c16n era irrealizable volvi6 su pen­

samiento político hacia la democracia y el anti-reeleccionismoe 

La victoria del maderismo produjo el desmoronamiento de 

la ma.q,uinaria :política, pno deJó intactas la.a es1iructurae S.2, 

oia.les y econ6micas que el "H~roe del 2 de Abril" había orea-
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do y sostenido dur~nte tres decenios. Madero expresa.mente (3) 

afirm6 que no era posible la reforma agra.ria y que la promul.8!, 

cicSn de leyes para la protecci6n del obrero era pre11at11ra1 su 

mentalidad correspondía a a11 cond1ci6n de terraieniente atioia, 

nado al espiritismo. Políticamente t11e inepto; 1ociol6gioamen­

te estaba atado a las concepcionee de la clase a la que por su 

po1ici6n econ6mioa pertenecía. 

La etapa maderista termind cerca de loa auroa de la vieja 

cdrcel de Lecwnberri y se entronizaron de nuevo en el poder -­

loa miembro• del antiguo eJ4roito federal, c~os cuadros había 

deJado intactos el mismo Jl&dero con una cesuera política que -

se antoja insensata. Asimismo fueron incrustado• en el n11evo -

r4gimen algwioe segundones del antiguo grupo "científico". 

Lo paraddJioo de la ReTolucidn Mexicana ee que fue inici! 

da por un antiguo senador portiriata q~e tenía como rasgo ca­

raoteroldgioo doainante la pertinacia, que en el momento pol!­

tioo oportuno los ditirambos del triunfo del conatitucionalis-

110 convirtieron en Tirtud y le acomodaron el t!tulo de "perse­

verancia"; poaterio:naente el mismo defecto o ll&ltormacidn psi­

col6gioa condujo al "Var6n de la Barba Plorida" al episodio de 

Aljibe& y al desenlace de Tlaxcalantongo. 

PI.te Carranza quien, traa de etl mar•Jha a lo largo del de­

sierto de Sonora huyendo de las fuerzas federales que iban en 

su persecuo16n, llegó a Hermosillo y en un dieo1.1reo pron11noia-

(3) Entrevista concedida a la prensa capitalina en el Segundo 
Aniversario Je la iniciaoi6n de la Rev0luci6n. 
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do ante las "fuerzus vivas" bosq,uej6 por primera. vez lo que 

habría de ser el programa revolucionario. 

Lo que posteriormente aconteoi6 en el aspecto militar -

fue la base para que en la Cons~ituoi6n se plasmaran las r!. 

formas a la estructura soc1o-econ6mica y se creara el cimie!l 

to del Mlxioo moderno. 

Algunos de los regímenee poeteriores, eeto es "emanados 

de la Revoluci6n", han dado un fuerte impulso al programa de 

la misma, que desde el a~o de 1917 ~ued6 instituido princi­

palmente en los art!ouloe 3, 27, 30, 123 y 130 de la Consti­

tuoi6n. Sin embargo han habido algunos otros gobernantes qu~ 

ta.mbián "emana.dos de la Revolución", han dedicado todo su •.! 

fuerzo a la creación de una burguesía mestiza voraz y trapa.e!. 

ra, sin que ello haya sido obet,oulo que la literatura ofi­

cial no pudiera superar describiendo a cada uno de ellos en -

el1 momento en que detentaba el poder pdblioo,oomo la imagen -

(4) "Ya es tiempo de no hacer falsas promesas 'al pueblo ••• el 
Plan de Guadalupe no encierra ninguna utopía, ninguna 
cosa irrealizable, ni promesas bastardas hechas con in 
tenci6n de no cumplirlas ••• Pero sepa el pueblo de M6= 
xico que, terminada la lucha armada a que convoca el -
Plan de Guadalupe, tendrá que principiar formidable y 
magestuosa la lucha social, la lucha de clases, quera­
mos o no queramos nosotros mismos y opónganse las fuer 
zas que se opongan, las nuevas ideas sociales tendrán­
que imponerse en nuestras maeasa y no es s6lo repartir 
las tierras y las riquezas nacionales, no es el Sufra­
gio Efectivo, no es abrir más es0uelaa, no es igualar 
y repe.1•tir las riquezas nacionales¡ es algo más grande 
y más sagrado¡ es establecer la justicia, •• Nos faltan 
leyes q,ue favorezcan al campesino y al obrero; pero ~§. 
taa serán proml.llgadas por ellos mismos,,," Discurso -­
p1•onunciado por Venustiano Carranza ante tll A;;untamie!l 
to de Hermosillo, .:ion., el 24 de se¡...tiembre de 1913. -
Citado por Juan Barragán Rodr.íguez 1 "Hiatol'ia del ~jé!, 
cito y de la Revolución Constitucionalista." 1 Tomo I, -
Ed, Stylo, México, 1945. 
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de la pureza revolucionaria y el espejo de todas las virtudes 

cívicas. El control del Ej4rcito y de los medios de difusión, 

así como la imposición a la masa trabajadora de los pseudo 11 
derea obreros, al igual ~ue la alianza de la b1.1rgues!a semi­

capitalieta, han hecho posible la continuidad de los susodi­

chos regímenes que se auto-designan pomposamente "emanados de 

la Revoluci6n". 

En el seno de esa sociedad nuestra, cuya estructura tie­

ne como característica la demagogia y sólo en mínima parte la 

tecnología en cuanto a obras de infra-estructura se refiere, 

es donde se ha operado una verdadera revoluci6n tecnológica y 

emocional, producto de la crisis de los valoree que tradicio­

nalmente la habían regido. 

Los padres de la actual generación joven vieron como el 

autom6vil y la radiodifuai6n, así como las aeronaves, se vol­

vieron parte de la vida cotidiana; hay quienes aiin recuerdan 

cuando tales artilugios eran vistos con curiosidad y pasmo; 

au formación estuvo culturalmente presidida por una tendencia 

al laicismo como antítesis de la religiosidad de tinte cat61!. 

co. La formación emocional en las escuelas oficiales a partir 

de loe affos veintes se redujo al culto a la ~atria y a cier­

tos personajes acufiados con· el calificativo de h4roes. Es ob­

vio que esta formación resul t6 sumamente endeble pam enfren­

tarse tanto a la vida pública como a la privada. Pormaci6n P2. 

lítica no se ha dado a las generaciones anteriores, ni se da 

de ningún g~nero a las actuales. 
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La idea de Patria se ha venido enseftando oomo algo un 

tanto romántico y metafísico, y los h'roes resultan, en suma­

yoría muy mal parados si se investisa medianamente su conduc­

ta histórica. 

P\.leron loe padree de la actual generación quienes princ! 

piaron a coiooar en un segundo plano a Dios, a la Patria 1 a 

loe h•roea, Loe jóvenes de la nueva seneraci6n son hijoe de. -

una que en cierto grado nesd a Dioe (eran ateos •gracias a 

Dios•) y ~u~, sin rebelarse abiertamente en contra de la autg, 

ridad paterna, no acató sus mandaaientos, ª'ª que nada en el 

orden reli¡ioso 1 en el taailiar. 

Cuando los miembros de la generaci6n adulta engendraron 

hijos, trataron de ser congruentes ooneiso mismos y desearon 

librar a sus vástagos de los "tab~es" que ellos hab{an deea­

tiado aoaeraaente en su juventud pero, atados a oonc•poionea 

míticas milenarias, los llevaron a la pila bauíi .. al sin atl'!, 

verse a procurarles instruoci6n religiosa, que para muohoe de 

ellos es el contenido último de la formaci6n 'tioa. 

La joven generación ha crecido en el seno de familias CJ! 

yos padrea afirman la existencia de IUl dios 1Utte sue hijos 1 

viven sin ~l y ni siquiera son capacee de argumentar cuando. 

sus propios hijos les dicen (j,l.l8 Dios ea wia antigualla; no 

tienen valores áticos que puedan justificar su mando, pero 

pretenden ser obedecidos ciegamente por el solo he1Jho de ser 

más viejos, como si el talento se adquj.riera por el simple 
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decurso de los ai1oij o al respeto fuese debido a lo ve~uato ª2. 

lamente por ser.lo; ellos quisieron que a~s padres los dejaran 

vivir a su antojo y ahora exigen de sus hijos un comportamien 

to rígido 1 sujeto a oa~tabonea pre-establecidos arbitraria­

mente sin otra justificacidn qlli! el lapidario e irracional& 

•so7 tu padre y dtbea de obedecerae• • 

.In re8Ullen, en la lpoca actual asistimos a la crisis de 

los valoree que haeta ahora llabían sido conaideradoa rectoree 

de la sociedad de nuestros antecesores y nos encontramos en 

una etapa de transio16n en que los j6venea iaanifieatan au in­

contomidad y su 111alesta1• con aoti'fidades del'ictiva.a o ca.si 

delictivas enca111inadae a destruir el viejo •c6digo ltico• que 

loe ha hecho infelices y les niega incentivos adecuados para 

vivir plena y satisfactoriamente su futuro. La duraci6n de e!_ 

ta etapa de crisis no puede •er preYia'ta, pero todos los 10-

biernoe tratan de superarla, ya retardando su desenlace y pr,a 

curando la supervivencia del viejo •oddigo ltioo•, ya creando 

condiciones sociales propias para que a corto plazo se iapla.n 

ten los nuevos valorea que regirán la vida social. BD. nuestro 

medio tambi4n ee htm sentido los síntomas pertW"badores de estas 

crisis y los dirigentes de nuestra sociedad, ,¡uide m1h por 

simple imitaoi6n de la conducta que se ha seguido en el extran 

jero que por íntima convicci6n derivada del estudio y de la 

comprensión del problema, tambi4n han tomado medidas al respe,2_ 

to: una de ellas, estrictamente jurídica, ha sido la persecu­

ci6n del "pandilleriamo 11 • Veremos eón qu~ resultado. 
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b). EL GREGAHISMO. 

Los especialistas en la materia han concluido que el ho!! 

bre es lUl ser esencialmente sociable, con lo ~ue expre~an en 

tlrminos diatintos la vieJa idea aristot411oa del ani1ual pol! 

tico. 

El Br•sarisao, que conatituye a su vez el principio act! 

vo de la sociabilidad humana, ea un tencSmeno de simpatía ( 5') 

que podeaoa describir como la tendencia del hombre a bwioar 

y producir interacciones con otros individuos de su misma es­

pecie, esto H, tl ¡regariao es un instinto o tendencia que 

compele a producir estímulos y reacciones autuos entre perao­

nas y grupos de personas. Las expresiones más importantes, P!. 

ro no las 'lblicas, de esta tendencia o instinto son la oposi­

ción (6) y la cooperación. 

En otras palabra.e, podemos afirmar en t4rminos genera­

les que el gregarismo as la tendencia innata de loa indivi-

duos a bl.lscar intercambio de sentirnient¡)a, penaarnientos J vo­

liciones con sus semejantes, y que constituye la esencia de -

lo social y de los gr~poa sooialea. (7) 

(5) Debe entenderse aquí el tl:mino "simpa.tía" en SL.l prí~ti­
na a.cepci6n de "sentimientos iguales". 

(6) La oposición a su vez aba.rea la compet~noia y el conflis_ 
to. 

(7) E.A. Hoebel, "Diccionario de Jocioloe;{4 11
, ~itorial Fon­

do de Cultur~ Económica, M'xico, 1971. 
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Antonio Caso (8) con cierta vir1.1lenoia habl6 de la "con­

ciencia rie la. especie" pero tamb14n con esta expresi6n signif! 

ca, aun c~ando en distinta forma, la mi811la idea varias veces 

milena.ria. 

La tendencia gre¡aria en el adulto tiene contenido princ! 

pal.mente utilitario, en tanto que en el joven, además 4el praa 

matismo consuatanoial a dicha tendencia, tiene como finalidad 

auptrar la aenaao16n de ineegu.ridad que experimentan los j6v•­

nes al sentirse o saberse incomprendidos por la ¡eneracidn 

adulta 7, por su parte, no entender ni ooaprender a eue mayo-

r••· 
No podemos extenlernos en consideraoiones propias de la 

Paicolog!a Social. Partimos del supuesto de que el gregarismo 

ea conauetancial a la especie bWlllUl& 1 de que las razones del 

mismo escapan a la pretenei6n de estaa lineae, por lo qut no 

es necesario protwidizar al respec~o. (9) 

A fin de evitar oonfueiones precisaremos que a.l hablar 

del sragariem.o juvenil ••tamoa •i¡nifioando 1zclQeiYa11tn~• 

aquellos fe~dmenoa que se producen en lae ¡randes ciudadee, ea 

donde tiene caractarieticaa relativam1111te homog4neas. lU fen6-

meno1 ein embar¡o, posee variantes mar~adamente acentuadas si 

lo consideramos en loa gru.pos Jl.lveniles de las poblaoionee pe­

querias, y Jichaa variantes serán aún más marcadas 2i ae toman 

en c1.1enta los medios rurales, daoido a nuestra especial confi-

(8) "Sociología", .i.d. Porrúa Huo~.,s.A., Mtixico, 1945. 
(9) Vid. la obra de L.L. Bernard "Fsicologfa Social", Ed • .Fon­

do de Jult~ra Econ6mic~, México, 1952. 
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gL1raci6n eocio-econ61nica en la que l,oa oaUlpesinoe se ae5r1.1.pan 

en ranchería.a. 

¿n consecueno1~, 01.1.al~uier afirmación que ae haga sobre 

el g.re~1u•iemo juvenil no tiene pretensi6n de validez sino en 

relación con loa medios de laa grandes 011.1.dades; de esta prem!. 

ea debe.partir quien lea estos renglones. 

e). LOS GRUPOS IU.S O UNOS HOMOG.EBIOS. 

La capacidad econ6aica de los habtian~•• de las grandes 

urbe~ determina su reuni6n en grupos homo¡4neos. Pácilmente ae 

advierten las diferencias entre las distinta.a áreas oitadinasa 

La ciase 1ooial designada como el •pueblo" vive en Wl medio 11!. 

terial mucho menos c6modo que el que ocupan las clases eoon6a.!, 

camente fuertes; las facilidades urbanísticas y la eficiencia 

de los servicios pdblicoo van .deoreciendo en lea ll&11adae •á­

reas populares" y por lo general están en raz6n directa a la 

capacidai econdaioa de los habitan.tea de dichas zonas. 

Salvo casos excapcionalea, la influencia del medio es un 

factor determinante en la formaci6n msn'tal de los individuos 

(10), consec11entemente la organización psíquica de los habitan 

tes de un~ zona urbana determinada es distinta a la de otros 

( 10) FRIEDLANDER, K., "Psicoanálisis de la Delinc·;.enJia Juve­
nil. Ed. Faid6e, .B11enos Airee, 1972. 
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que están asentados en una diversa. (11) 

~'n t'3tu$ condiciones el joven t:ra ta de reunirse con ind! 

viduos de su mismo. edad y de au mismo modo de pensar, impl.ll.8! 

do por el gra¡arisao inherente al uer hl.lllUlno, en el que está 

ínsita, como lo asentamos anteriormente. la beoeaidad de HUP!. 

rar sus sentimientos de inseguridad e 1noomprens16n hacia el 

adu.lto. aiamoe CUJ'O origen tMll.bi'n •e atribuído a la genera­

c16n adi.Ll~. 

Sin ~ue esto pretenda ser una af1I'maci6n absoluta, puede 

asegurarse que los j6venes de ilr~as urbanas consideradas oomo 

ricas relinenee tanto por necesidad de superar su inseguridad 

y su sentimiento de 1noomprensi6n, cuanto por el deseo ilicon.!! 

ciente de t:.i.fil'mar su ego clasi st1:1., lo ~ue en realidad no es 

sino otra mani!estü,ci6n de simpatía, en el sentido t'cnico ea 
ies apuntado a este vocablo. 

Por su parte los j6venes que no son rico• sienten predo­

minw1 temente la necesidad de pon~r rewedio a la inaeglU"idad 

originada ta.mbiln en la conciencia de su clase que, d!gase lo 

~ue se diga, se sabe oprimida o por lo meno~ profundamente i¡, 

satisfecha.. 

(11) CPR. "Raza y Cultl.lra", por RO:BERT EZRA P.ARK, Editorial E. 
c. Hughes, Cleveland, 1950. Tambián del propio autor loe 
"lnsayos" publicados er¡ 1101. 28 correspondiente al bimes­
tre ju.lio-~é-osto de 1944 de l~ revista "8ociology and So 
cial Heeearcb". En i~ual aentido .;.R. S.!iAW y H.D •. McUYT 
en un e.studio col!lpara tivo de 21 ciudades de Estti.dos Uni­
dos den.uí::'str:-.!l .¡ue el área de mÚl.l elevada delincuencia 
e~ cada una je ~llar. noseí~ idén~ic~s c~r~ctcríbticas. 
11Juvi:0nile De:! inquency· a.od Urban Areas", .t;d. Univ, of Ch! 
cago Press, Chicago, ·1942. 
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El gregarismo de los grupos juveniles pertenecientes a 

distintas clases sociales tiene co~o denominador comi1n la si! 

pat!a, pero entre aquellos que pertenecen a las clases domi­

nantes ee acentiSa como car,o"ter diatintivo la tendencia a la 

atirmac16n del ego claeteia, en tanto que en loe gr11poe pert!. 

neoientee a loe eoon6aioaaente 44biles la necesidad de proteg 

ci6n, creemos, es el factor que 11a7or influencia tiene en la 

eiJlpatia que loa aeooia. 

&l. hecho 4• que loa grupo• de aabaa ola••• sociales ten­

gan Wl modo de reaccionar ~lat1V8.lllente análogo no impide al 

socidlogo aseverar que en aquello• pertenecientes a las ola­

••• poderoaae la forma react19a eei4 detel"llinada priaordial­

wente por el deeeo de atil'lla~i6n del ego olaaiata, en tanto 

~ue en los grupos de los depauperados está precisada por la 

necesidad de proteoo16n y el bentiaiento de insat1etacoi6n y 

frustraci6n que embarga a aue miembros, lo que precisaaente 

es causa de que los estratos de la plebe sean IUls violentos 

en sus reacciones gregarias. Obs,rvese que hacemos hincapiá 

en reacciones sre~rias y no en reacciones individuales, pues 

en relación con &atas se advierte una mayor brutalidad en loe 

individuos econ6mioamente poderosos. 

e). LA Pil.füHLLA EN Sí:NTI.00 SOCIOLOGICO. 

Todo lo exl.JUP. sto hasta aqu! nos sirve como })remisa ldgi­

oa para entender ese fen6meno que en la actualidad se conoce 

en las grandes ci11dades con el nombre de "pwidillerismo". No 

pretendeu10::i ·!Ue i:Hl a.p'='rici6n sea Nciente ni p1·ivativ:.i de 

cierto sietenfü socii~l o de nl.lestra .tS:poc"', ni si11uiera caract~ 

rístico de la crisis que afronta el mu.nJo modenio: los j6ve-
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neo siempre oe han re1.mid o es pon táneamen 1:iB formando gru.pos 1,2. 

cal es que hf.l.n recibido di verso a nombre e tale a como "banda", 

"gung", "pandilla", "onda", "palomilla", etc. '.rambi'n puede 

afirmarse que la formac16n de estos gru.poe no siempre ha sido 

negativa para la estabilidad social, y en nW11erosas ocasiones 

ha sido causa y agente de grandes pro¡reeos de la Hwaanidad •. 

Pero en nu.estroe dÍ~s, merced a la crisis ~ue viviaoa y que 

ha quedado descrita en la priaera parte de este trabajo, la 

actividad de estos grupos de jóvenes o "pandillas" puede ser 

crimin6gena y causar daftos y 1ac4ndalo on la generac16n adul­

ta. Además, las actuale e "pandilla•• aon ya 'tan nwaeroeae y 

el nWllero de sus componentes tan volWllinoao, debido sin duda 

a la densidad demográfica de las grandes ciudades y a la ten­

s16n a que se halla sometió~ la generación joven, que el fen2 

meno ha perdido el tinte LUl poco romántico y basta progresis­

ta ~ue tuviera en otras ápocaa y ae ha convertido en l.lll aut4a 

tico problema social al que ae enfrentan de muy divereae man!, 

ras todos loe gobier1;os civilizados del mundo llUe han tomado 

conciencia de 41 y que, usando inteligenteaente loa eno:ntes 

recursos de. q,ue dispone el Estado, después de haberlo eatudi§ 

do, procun}n au soluc16n cientjfica y racional. 

La ''pandilla" ( 12) es un grupo primario qlle junto con la. 

familia y el grupo de' juego infantil constituyen la primera 

estruct11ra social en 011¡0 seno, durante au infancia' el indi-

(12) VID.,enke otros, a THOMAS DAWi::S ,t;LLIOTy Frl.C:DE:iUCKM. 
1'.RASHER, 11 Dictionary of Sociology", M, Philoeophical 
Library, New York, 1944. 
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vid110 es adaptado pt1.rr vivir en com1midad • .F;xisten, poi· opoa!, 

oi6n, otros grupos llamados seoandarioa oomo la esóuela, el 

club, la iglesia, el Ejército•, eto., en los que el sujeto bug_ 

ca asociare& en un periodo posterior de su vide. para e1 logro 

de finalidades espeo!fioa.s. 

Aunadas al móvil de aooializaci6n que ae ha mencionado la 

"pandilla• presenta las aiguientee oaraoteríetioaas 

1. Oomo ya dijimos, ea un grupo primario de apario16n y 

desarrollo naturales y espontáneos. 

2. tiene au origen en otro grupo pri11ario, el de juego 

infantil, pueJ la tendencia a toraar •pandilla" se aanifieeta 

por llrimera vez a. los 7 u 8 ai'loa de edad y está en todo au 

apogeo durante la adolescencia. 

). Sue miembros se encuentran asociados por motivos afeo­

tivoe, en oposioi6n a los m6viles utilitarioa que u.nen a los 
\ 

integ.i.·antes de los grupos seowidarioa. 

4. Por lo q_ue respecta 1:1.l. núw.ero de aus 4.ntegrantes, la 

"pandilla" tiene poco volumen y la presencia de los mismos en 

su seno ea siempre directa 1 lea permite tener estrecho contas 

to. 

5. En la ttpandilla" transcurre un período •"Y importante 

de la socializaoi6n del nifto y del joven y se fortalece el 

crecimiento de su. conciencia moral o s1.1pery6. 

6. La "pandilla" logra cierto grado de solidaridad debi­

do :al c011flicto de sus lllidmbNs con el medio social al llUe 

-
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pertenecen. Esta idea tambUn puede exprasarse diciendo :¡ue 

el grado de solidaridad que logra la "pandilla" a~ debe prin­

cipalmente a la existencia de intereses en pugna entre la ge­

neraci6n joven y la adulta, contenci6n que lleva a ambas a t! 

ner relaciones mut11WDente antagdnicaa y francamente coactivas 

y destructoras. 

En loe anteriores PMr4grafos han quedado descritas las 

principales c~racteríatioaa de la •pandilla", r'ata.no• ahora 

exponer las fases de su ciclo vital o la historia natural de 

uu desarrollo. Al respecto deb1aoa manifestar que la •pandi­

lla" aparece oomo grupo de juego o como una forma evoluciona­

da del mismo, sustancialmente donde no hay modelos de organi­

zación estable y que su aparición es distintiva de las zonas 

urbanas en donde la organ1zaci6n social está en su nivel más 

bajo o en donde el control •ocial eat!l relajado. 

En un eesundo grado de au evolucidn la "pandilla• pasa 

por una etapa amorfa e· inestable en la q11e se dispersa, so 

coneti tu.ye y se rehace ccnatantemen"te sin qu.e tenp Wl Uder 

preoiao. En esta etapa la "pa11dilla" ee sin¡u.larmente pelisr.2, 

ea: su grado de coheei6n y la corta edad de oue iniegrantea 

las puede llevar a actividades colectivas de índole delictuo­

ea (criminogenia de la "pandilla"). (13) 

(13) 

Pasa deapu~s la "pandilla" por un período de organización 

"Es una edad socialmente :peligrosa porque dicho intert!s 
(por lo~ J~egos de equipo y negativo -timidez- haQia 
el sexo opuesto) puede canalizarse hacia acti'vidadea 
ooleotivl=4s de :índole criminal". CALVO, J., "Diccion! 
rio de Sociología, ~d. Fondo de Cultura Eoon6mioa, 
:Mxioo, 1971. 
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in tenaa en que tiene ye. un liderazgo preciso y se fortalece 

au solidaridad • .En el siguiente etitadio, precedente a su deoa 

dencia., la "pandilla" se convierte en Wl grupo reglamentado: 

un club social o deportivo, wia aeooiaoi6n delictuoaa, una s2 

oiedad secreta, etc. En la fase final se disuelve, por lo ge­

neral por~ue a medida que sus miembros van oreoiendo en edad 

se adhieren a otros grupos eeoundurioa, se casan o adquieren 

la madurez necesaria para la pl•na vida social. 

Numerosos autores y soo16logos han estudia.do la "pandi­

lla" exhaustivamente: se conoce cada una de laa etapas de su 

de sarl'ollo segdn hemos visto 1 se las diferencia perteotamen­

te entre ef, de la multitud y de la masa orgiástica; en efec­

to, en la multitud loa miembros de la misaa están reunidos· 

ucasionalmente, sin lazos de tradici6n ni de moral, en tanto 

que en la "pandilla" los nexos de un16n son precisamente la 

trsdici6n y la moral comunes, aun o~ando 'etas siempre son 

inferiores a las de Wl grupo de combate organizado y dieoipl! 

nado; la masa orgiástica por su parte carece de estos dos el~ 

mentes y s6lo co \Ulu expresi6n afectiva o de libertinaje que 

por lo general adopta la forma del canto y de la danza extltt! 

oos y un oomprotamiento ritual que tambi'n puede darse en la 

"pandilla", 

La multitud no tiene dirigentes sino momentáneos, ante la 

oposici6n se dispersa y no se rehace, en cambio la. "pandilla" 

siempre se rehace bajo el mismo líder aun deapu~s de dispersa­

da¡ la masa 01•giástica desaparece ante lü ovosici6n. 
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La'multitud y la "pandilla", en caso de que la opoaioión 

llegue hasta la lucha, combaten a6lo por intuicidn, sin técni­

ca ni a6todo, al contrario de lo~ grupos de combate eepecia.11-

zadoa, en coapa.raci6n con los cuales laa primeras agrupaoione1 

' aieapre están en desigualdad de circunetanoiaa; la aasa or¡i4! 

tica no lucha. 

La multitud y la aaea org1,atioa agrupan a per1ona1 de t,2 

dae edades en tanto que la "pandilla" eo principalmente Wl te­

n6meno de adolescentes. 

La multitud 1 le. masa orgi1htica normalqiente están inte­

gradas por individuos de ambos eexoa,, la "pandilla" por au pa.!: 

te, a61o ocasionalmente admite muJeres, aunque esto Ya siendo 

cada vez m~a corriente en nuestros dlaa. 

El material pal°E' al estudio y conocimiento de la "pandi­

lla" ea abunda.ntfaiao y de f'oil a.ooeao, puea au probleriuhioa 

ha preocupado por a~ 1~portanc1a a todos loe soc16logoa¡ pr4o­

t1csmente oual~uier interesado en este ten6meno puede allegar­

se ein dificultad au oonoo1Jaitnto (14). Igp.oramoe si los tfcn! 

ooa encarsa~oe por el •etado de ooabatirlo en nuea~ro paie ae 

ha¡a:n tomado el trabajo de estudiarlo o ~e darle• ror lo menos, 

un~ "ojeadit~", pues tal parece que su actividad se radu~o a 

reprimir el "pandillerismo" mediante una reforma legislativa 

exoluei vamente en aquella fase de su del.iarrollo li,1.1.8 puede ser 

( 14) VID., entre otros, u THmr .. ~s D. ELI,IOT. y J!REDERICK 14. TRA­
SHER, "Dictione.ry Of ::30.:iiology 11

, Ed. Philosophical L!, 
bn:i.ry, New York, 1944. 
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delictivo y deja sin control ni aprovechamiento a todos los 

demás estadios de su desenv~lvimiento. 

En nuestro medio la "pandilla• se ba foi•mado esencialaen­

te por individuos procedentes de los e8trbtos sociales conoci­

dos como "clase media. be.3e." 1 "claae baja•, y, o bviuen te, sue 

consecuencias han sido sufridas a4s directamente por loe dos 

estratos mencionados, cuyos componentes no ignoran, cualquiera 

que sea la t6nioa de loa di9Cur•o• oticialee, que en realidad 

el proletariado se encuentra en condiciones que deberían prod!! 

cir cuando aenos cierto 1'\lbDP a loe 1obernantee que se precian 

de ••r loa "defensores o eierYoa del pueblo"~ Loa padrea de f~ 

ailie. de estas olases sociales al eaberse explotados expertmen, 

tan cierto se11timiento do frv.st:raoi6n y, cada uno a su manera, 

trata de que el nivel de explotaci6n eea más bajo por lo que 

respecta a au1 hijo1 y aueftaa oon que 4etoe, por.alguna oir­

cun•'8ncia tortui~ p~edan oaoapar 4• la olaae en que D&oieron. 

A pesar de todo lo que se diga en su contra, aun por loe 

te6r1ooa del aao{amo, el dtaeo de áaetiraaraa a la illlra-e•'rú.a . . 
Wl'a aooial eipe siendo una '8114ell91• natural 4•1 aoün 1 

lo eeguin 8iu4e, ave otra• ra~.~a .. · ~ue .. ,un ex18te 

la din&mica del individuo, que f~e Wl t6pico cu.ya considera­

ci6n eecap6 a Marx, fascinado como estaba por el estudio de 

lae estructuras ecob6micae que formaban la sooiedad de su •P~ 

ºª• 

Los hijos de los proletarj.os de las grandes 1.1rbes mexic~ 

nas han crecido eL w1 medio en que, para.d6jicamente, se han 

conse.cva.do en mayor grado los valores iradioione.les en compa­

ra~i6n con las demás clases eociules, s6lo q~e con wia modal! 
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dad que para el aooi6logo resulta a primera viata deeconcer­

tantet los valorea tradio1onales permanecen intactos, agrupa­

dos en "c6digos étiooa" individuales y respetados a escala p~ 

r&11ente mental y verbal, sin oal'llcter obligatorio para aue o]!. 

ae1•yantes y aiA que ten¡an ninguna influencia en la vida oot! 

diana. Son "c6digos fti.001• individuales plU'all.ente objetivos 

que han perdido toda sa vigencia eubJetiva y que, por lo tan­

to, no aon parte de la conciencia aoral o •uper16 de loe auja 

toa. 

Oonaid4reee paes el estado de anáustia e inestabilidad 

emocional •n que crecen aquellos j6venea proletario• o~a P•! 

q\le ba •t4o -1.toraada por la a\leencia •• nomas ai:iol611caa 

que de verdad gobiernen ª" oonoienoia aoral. 

Conatatemoe c6mo, por ejemplo, durante el periodo eduoa­

t1•o que 4•1iel'll1narl. eu eatl'\lotura oaracterol6gioa 1 au sent! 

4o •t100, loa hi~oa de loa prole'8rioa aon enselia.do1 a obede­

oer a •u pa4r• 7 a aaar a au mwlre, lo que puede aer ownplido 

exc·epcionalmente en algWlos oaaos, pero en la mayoría de ellos 

diohaa •naeftanzae en nada influ¡en en la ooD4ucta aooial de 

ios ~6v•n••• qaienea s6lo las conservan ooao tendenoiae eaot! 

vas gl'lao1ae a cierto funa~buliamo aental aparente y euperfi­

oialmente incomprensible, pero ~ue se explica por la supervi­

vencia de los instintos primarios y la regres~6n de los tact~ 

res a.iávicoe. 

Loa j6venes proletarios escapan del ámbito familiar y eu 

cuanto están fuel~a del domicilio, contagiados por el só1·dido 

medio ambiente y sabedores de la corrupci6n que imr~ra en to­

dos los ámbitos de la sociedad, aun en los más elevados estr!, 
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toa de la maquinaria política, adoptan una aotitud mental di•­

tinta a las que se lea dice que deben de tener dentro del seno· 
t 

familiar1 diríase que rompen laa cadenas del convencionalismo 

y tratan de ser libree desobedeciendo las reglas de comporta­

miento que les son impuestas por una sociedad cuyos miembros 

adultos no se detienen para violarlas según au conveniencia, 

La cueeti6n de moral social es en nuestros días un teaa' 

C\.110 contenido se ha vuelto absolutamente ditusoa por un la4o 

se sigue aceptando que la mujer debe ser honesta sexuallltnte, 

sin embargo la pr4ct1oa de laa relaciones sexuales eztra-oonJ! 

gales llevadas a cabo por lae adolescentes es viata oada vez 

con menor extrafteza y menos reproche ei es que se trata de mu­

ohaohaa adolescentes integrantes del grupo familiar ajeno; por 

otro lado se sigue considerando que debe respetarse el llU;;J•w~t 

nio de loa demás y no obstante diariamente confirmamos el enr1 

queoimiento desmesurado de individuos q11e se valen de inedioe 

que, oonforme al tto6digo •t1co• tradicional., aon tranoallente 

reprobables, ein que por ello dejen de ser aceptados social.mea 

te y hasta admirados oomo vencedores de la vida. Beta ambiva­

lencia y el pleno convencimiento de que la llamada moral trad! 

cional en su aspecto sexual y 'tico oarece de be.se, ha traído 

oomo consecuencia que la psique del joven oscile entre la duda, 

el desconcierto y la negaci6n absoluta de la ~tica social¡ ad­

mite que hay cosas que 61 seguramente no será capaz de llevar 

a oabo, pero su sentimiento de reprobac16n hacia quienes a{ 

las realizan no alcanza siquiera los límites de la reprobación 

y del deseo de castigo para loa infractores. 
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El joven proletario se muevo en un mundo de ineatisfac­

c16n económica., envidia hacia las clases dominante• y dHcon­

cierto respecto de la moral 1ocial. La contradicción a laa to.¡ 

mas tradioionalea de coaportaaienio •• acepiada como normal y 

deseable y en alguno1 oaaos oomo af1raa.oi6n de la auperioridad 

de quien la e~eouta. Ante ••• panoraaa 10010-eaotivo t4oilmen­

te aur¡e la oonv1ooi6n de que la nLptura viol•nl& de loa valo. 

r•• sooiale1 es YDa afiraao16n del •10• frente a lo• d••'•• a 

. esto al¡wao• le llaun •proteaw.•, que cuando tou foraaa co­

lectivas produce convulsiones ª'ª o aenos violentas. 

+ + + 

Coao la p1•etenai6n bl.aica del eetudio que se está formu­

lando tiene por objeto el estudio de las formas legales de re­

preai6n del "pandilleriaao" delinouenoial, resulta indi•penaa­

ble bosquejar cuando menos loe teaaa relativo• a la participa­

cidn, a la co-r1epon1abilidad y a la coaplio14ad oo-r11p10,1Ya. 

Y as{ lo intentareaoa en el oap!tulo siguiente. 
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CAPifULO SEGU~DO. 

PARfICIPACION J 00-RESPOISABILIDA.D~ 

1. PARll_OIP40IOI. 

a) , LA COJIUNID.\D DB LA AOOIOlf. 

b). r.& OOlfSOUll!U SOiLIBIS. 

o). POIBR CULPJ.BLBll.DTE UNA DOm>Il'IO.R. 

el). IL AR'.l!ICUI.O 1J/o. DIL CODI<JO PD4L. 

2. oo-a.SPOISABILIJMD. 

&) • .iL ARncuLO 14/o. DIL OODIGO PIRAL. 

o). IL P.IWJOIPIO UO'IOR J>i L4 00-BBSPOISUil.I.Jw>. 

+ + + 

1. PARTICIPACION. 

&) • L4 OQIUBIDAP pi M ,lOOIQI • 

.Bl delito, ooao atiraan 101 autores 4• auea~ra oienoia, 

puede ••r el reaulta4o de la voluntad 4• un eolo 1hdiv14uo o 

bien derivar del oonoierto de la de vario& 1uj•toa1 en ••te 

41 'Uao oa•o eeMrlo• ante la in1U ho1da Jvf.4100-,..i 4eaoat 

nada •partioipao16n•. 

Reeulta indiepenaable fijar nuestra poeicidn puesto que 

el tema central que ae pretende analizar en el presente traba 

Jo •• el de la forma agravada de participación q~e 4•tine el 

articulo 164 Bis del Cddieo Penal, que tue oreado por el art! 

oulo tercero del Decreto de 2 de enero de 1968, publioado en 

el "Diario Oficial" di3 8 de marzo. del mismo 11flo, uon la in·toa 

o16n de que fuera una norma represiva de lo que se ha dado •n 
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por acoi6n la totalidad del 0001po.rtwniento que prod11jo el re­

aul tado, invol11crando la fase objetiv1:1. ¡'·ia>subjetiv1:1. del milil­

ao. Si sdlo comprendiera la prilllera, esto es, si la teoría de 

la comunidad de la acci6n a6lo considerara oomo contenido del 

comportamiento un objetiYiamo plll'o, llevaría a la afiraao16n 

de la culpabilidad de quien, ain proceso animioo reproc~ble 

111'9rv1n1••• en la ta•• obJetiva de la aooidn p~oduotora dtl 

delito. La adopoi6n del obJetiY1&110 puro nos oonducirfa inevi­

tablem6nte a una responsabilidad sin culpab111da4, lo que equ! 

valdría a una responsabilidad objetiva, oonolua16n inadlliai'bl• 

ai cc;>1u1icleraaoe el •8'•• de la culpabilidad que traaa el ar­

tículo 8/o. del 06cli10 Penal, oonfonae al owü loa delitos aon 

"l.- In.t1noionale1, 1 II.- lo intencionales o de iapridencia.• 

( 15) 

La afir11&oidn de que la teorfa de la ooa\ID.idad de la ao­

ci6n, para no contradacir loa principio• rtctorea de la ley, 

dtbt de coaprender tanto la tase objetiva como la fase· subje­

tiva de la culpabilidad, noa obli&& a aoa'9aer que, a aeao• 

que la en"8D4uH oomo in'8rvenoidn en la aoo16n culpable, 

tal doctrina reaulta no 1610 in1uficien"9 aino oontradictoria 

del prino1p1o que se desprende de la le1, conforme al cual no 

hay responsabilidad ain cl.Ü.p&bilidad. La. comunidad de la ac-

(15) )(AGGIORI~ G., •Derecho Penal", Vol.I, iditorial !emia, 
Bo¡o,.., 1954. 
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ción debe entenderse, por lo tanto, como la intervencidn de 

diversos sujetos en la aoci6n delictiva, pero no únicamente 

en la tase material, sino en la acoidn culpable, eato ea, al­

guien será partfcipe cuando intervenga en cualquiera de·la• 

tase• de la acoi6n; pero lo hace culpablemente. 

b). LA COISCilf!!IA SQILIRIS. 

1ue en la 'poca del gran clásico .Pranoeaco Carrara cuan­

do encontrd au expre•idn aáa bella 1 aile clara la teoría de 

la comunidad de la aoc16n como rectora de la participación 

(16), a grado tal que podeaoe atirm&r que la. teoría del prot1 

aor de la Uniftraidad de Piea ea la que, •~licada de acuerdo 

con loe planteuientoe modernos, nos da la 11·01u.cidn para re­

solver el problema de la. pa1•ticipa.ci6n. 

De acuerdo con la tesis de q~ien por 1Jld1sou.tibles ••ri­

tos ee conocido ooao el m'e grande de loe ol,111001 del Dera­

cho Penal, para que haya partio1paci6n ea neceeario que lo• 
.. 

sujetos tengan ccnciencia del delito ~ue se va a ejecutar. P~ 

:ra Oarrara la tuersa. moral del cielito en-tralla lo que en nv.11-

tros días se significa con el inombre de culpab111da4. 

Sin embargo puede hacerse a la expoaici6n del ¡ran maes­

tro la cr!tica de que .. ¡dn su penswaiento la "oonsoientia 

sceleris• implica cier'ta pre-ordenaoi6n y en la realidad ae 

dan caeos de partícipes ~ue no pre-ordena.n en eu oonoienoia 

\el reeultado delictivo, sino que ee adhieren a la aoc14n en 

( 16) Cft. C.t\RIWU.1 1 •. , •Programa de Derecho O~!'Jlinal•, Parte 
General!. Vol.I, pardgratoe 465 a 47~. liid .. 1!eaia, Bogo­
t,, 195b, ppa. 311 7 siga. 
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el momento mismo de s~ ejec~c16n. Pero esta orítioa no reste. 

mlritoe de nin¡una especie a quien oon toda raz6n ea conside­

rado oomo gigante entre los maestros de las cuestiones J\lr{d! 

oo-pena.lee. 

La "conscientia aoeler1s 11 de los olá111ooa significa que 

todo aquel que tensa voluntad de producir al resultado delic­

tivo y que iDterYenga en cualquiera de eua fases, aará parti-, 

oipe del 11i1ao. 

F.J. peneamiento oarrariano tuvo entre otras consecuencias 

la dt negar la partioipaoi~n en tl delito oulpoeo pu••.•• si-

., p16 ententieado que la oonc1encia del delito era neoHaria­

men te igual al oonoepto del dolo, 1 en no habiendo dicha con­

oiencia no ha1 poaibilidad, se decía, de participac16n a.lau­
na. La moderna diat1nci6n ent~e la culpa consciente y la in­

oonecien~ o olllpa con repreeentac1~n , ha peraitido afil'llar 

que en el caao de la culpa oon1ciente puede darae la partioi­

pacidn; pero esta orítioa no a1sn1fica que la teoría te O&J'l'!. 

ra pierda eu valides, pues resulte. que el part!oipe en la ou.,l 

pa con repreaentaoi6n o culpa oonaoiente sí tiene conoiencia 

del delito ~ue probableaen'te pueda res\Utar, pero oonf!a en 

que no se produaoa el resulta.do deliotiYo. Si en la lpooa de 

Carrara ya hubiera existido la diatino16n de que hablam.oe, 

sin duda que el gran maestro habría dedacido las oonseouen­

cias correspondientes. 
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o). PONER CULPABLEMENTE UNA CONDICION. 

Analizadas ya la. teoría original de la "oomuntdad de la 

aooi6n" y la ol41ioa de la •oonaoientia soeleris", aur¡e la 

observaoi6n de quo en tauto que en la primera 18 tuvo oomo 

principal objeto de oonsiderao16n la taae objetiva. del delito, 

la segunda tuvo en cuenta primordial•ente la tase subjetiva 

del mieao; ain eabar¡o, sería inezac"ta la or1t1oa que ao1tu­

viera que a6lo at tuvo en ouenta la tase aubjetiYa en el plan. 

teamiento cl,sioo y '1n1camente la objetiva en la de la •comu­

nidad de la acoi6n". Bn realidad tll e.abo• puntos de vie'ta ee 

involucra el aapeoto subjetivo-objetivo indispensable en la 

partioipaci6n, lo que sitoede es que para lle¡ar a 1us respec­

tivas afirmaciones reterentea a la participaoi6n siguieron º! 

minos reoíprooamente opu~stos. 

Jlezger, CUJa obra sobre la parte ¡ener&l del Dereoho Pe­

nal es considerada, junto con la de Carrara, ooao la OlUlbre 

del pensamiento penal ~orreepondiente a dos 4pooas y a dos 

concepciones filoa6ticaa diatintaa, rea\llle au 1.xpo•ioidn 10-

bre el teaa con la t6J'lllula aiguientea 

•Ea part!oipe quien pone 0'121.pablemente una oondioidn del 

res\ll.tado•. (17) 

La traso para ser entendida requiere del oonooimiento de 

la problelll1tica de la aooidn 7 de la c\l.lpabilidad, 1 rtaul'ta 

diáfana si se entiende que en el penaamiento del maestro de 

liiunich la acci6n intágrase por el comport::uniento absolutame.n-

(17) .MEZGER, E., ·~rátado de Dereoho Penal", fomo II, id. Revi!. 
ta de Derecho Privado. Madrid. 
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te incoloro en cuanto a la oulpabilidad se refiere¡ por eso 

es q,ue se tiene que hablar de cond1ci.6n er,tendida como mero 

comportaaiento, y referirse a condición puesta culpablaa1nte. 

In realidad el enunciado aezg1riano se i•educe al planteaaie,!l 

to de Carrara, e6lo quo en el de1 proteaor aleaubl ••pecític! 

mente se alude tanto al coaportamiento en su faee objetiva 

ooao a la culpabilidad indi•penaabl• para aer partícipe. La 

siateaaltioa de .. •1•r brilla en esta atiraa.ci6n, ooao en to­

das las 1U1as, pue• de ella claramente ae infiera que •• pue­

de intervenir en la acción y no obstante' ello no ser partíci­

pe. i1cu•rd1ae que 11 maestro pz.no parte de la ba11 .. de que 

la• 1zpl1oaot••• rHulm 1u:per:f'lua1 cuando se ha asiailado 

un principio. la radioal .. nte 41a~inta au foraa de expoa1o16n 

a la di loa autores latinos, principalmente italianoe, quie­

nes escriben con el manifiest~ pfop6sito de que sus lectores 

aaiailen IN• en11ftanzaa a baae de nemotecnia; en •esger ha.y 

t•cnioa pero sin adornos de ninguna eapeoie. 

Al acepte.rea que es partícipe quien pone culpablemente 

una condici6n del resultado, •• resuelve la totalidad de 101 

probleaaa de la participaci6n, inclusive el mu1 debatido de 

la participaci6n por omisión, puee si el sujeto no tiene el 

deber jurídico de actuar, su om1ei6n resulta intrascendente 

desde el punto de vista penal. Por otra parte, por aplicaci6n 

del principio podrá afirmarse la participaoi6n en el delito 

culposo si es que se trata ie la culpa consciente o culpa con 

repreaentbc1.6n, 1a que si alguien pone una condici6n del re­

sultado culposo ¡¡reviendo le. producción de éste pero esperan-
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do que no se realice, estará incurso en la f6rmula ya citada. 

d). EL ARTICULO. 1.3/o. DEL CODIGO PENAL. 

La norma relativa a la participaoi6n gendrica, es el ar­

tículo 13/o. del Cddigo Penal que dicez 

•Artículo 13/o.- Son responsables de los delitos: 

I. Los que intervienen en la conoepoi6n, preparao16n~ 

o ·~•oucidn de elloa; 

II. Loe que inducen o compelen a otro a co~eterlos; 

III. Los que presten auxilio o cooperación de CWllquier 

especie para su e~1ouoi6n; 1 

IY. Los que, en los oaaoe prevlatoa por la le7, auxi­

lien a los delincuente•, una vea que fatos ef.ea­

tu.aron su acción deliotuoaa." 

A pisa 4e ooaeii tario e1nt4iico nle deoir lo ~ipi•nte 1 

cuando la ley habla de que serán r••ponaablee •lo• que iJlter­

vienen en la concapcidn , preparaoida o ejeouoi6JI• de loa deli 

toa, debe entenderse que oe refiere a la concepc16n 1 prepara~ 

oidn del delito qu.e lle~ a la tase de ejeouoidn; ••ria fa.ri­

aaioo aoetener que la ley pune la aira oonc1poi6n o tan s6lo 

el acto preparatorio si la secuela. delictin. no va-·úa all,. 

Por otra parte. en los términos de la le7 serán partícipes 

"los que indlicen a otros a coaeterloa". Pácil. es coaprender 

a la luz de la teorfa mezger1ana de la puesta de la condici6n 

culpable el por qu~ del dispositivo legal, ya que inducir o 

compeler vienen a formar parte dal comportamiento caaaal del 

delito, en la in taligencie. de .¡ue cuando se hi:.1.bla. de co11J)or't! 
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miento debe entenderse no s6lo el aoto de ejecución sino la -

totalidad de la fase objetiva productora del resultado. Cuan­

do en la fraco16n III se habla de quienes •presten auxilio o 

cooperaoi6n de cualquier espeoi1 en su ej•c~ci6n", habrá de 

entenderse que la ley en su oaauíaao trat6 de abarcar cual­

quier conducta relevante en funoidn del resultado. Los auto­

res de la fórmula del C6di¡o de 1931 no lograron sacudir•• 

por coapleto el viejo enunciado que se apoyaba en la tripar­

tioi6n1 autores, 06aplio11, encubridores; al arado de ~u• Ce­

niceros y Garrido (18) afirman que el artículo 13/o. busc6 

• ••• resuair en f6raulae cono11&a el oomplioado esquema de le­

¡i1lacione1 anteriores ••• •, 7 sostienen loe autores ya citados 

que el encubriaiento se ooneerva oom~ forma de participación, 
\ 

pero al mismo tiempo algunos de sus casos se erigieron en fi-

guras específicas de delito. ijace más de 40 ai1os q1H el Cddi­

go Penal de 1931 está en vigor, y la reforma de 1946 que ooa­

prendi6 al artículo 1J/o. no alter6 austanoialaente el tnl.Ul­

oiado legal, 1 re1ulta que a6lo con auxilio doctrinario se 

puede encontrar un significado aceptable de la f61'11lula lega.1 1 

debiendo afirmarse que 11 auxil1o-oooperaoi6n debe de ser aoo¡ 

dado antes de la ejecuoi6n, o bien prestado coao reeul"8.do de 

una adherencia en el moaento aieao de aqu,lla. 

Por lll.iimo, la fracc16n IV ee clara prueba de lo afirma-

(18) CPR. CENICEROS, J.A., y GARRIDO, L., "Nuestra Ley Penal", 
~. Eotaa, México, 1935. 
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do poi' los dos di tinguidos miembros de la coiniai6n redactora 

del ccSdigo a qu.e se hizo referencia renglones arriba; en esta 

fracción se dice que serán responsables "loa que en loe casos 

previstos por la ley, awciU.en a los delincuentes, una. vez 

que ~stos efectuaron su acoicSn deliotuosa. A este reepeoto 

debe manifestarse que "los oaso~ previstos por la ley" siem­

pre integran un tipo y entonces el problema se desplaza en . 

tlrminos absolutos. y se integran{ el encubriaiento o bien ti­

pos subordinados como los descritos en los apar'tadot! dlti11os 

de los artículos 139 y 140 del C6digo Penal, pero nunca un 

problema de partic1paci6n. 

2 .. 00-RESPONSABILIDA.D, 

a). EL ARTICULO 14/o. DEL OODIGO PENAL FEDEHAL. 

Bajo el nWiiero 14 de au. articulado el C&di¡o Penal oon­

aigria lo aiguiente: 

•Articulo 14/o. Si varios delincuentes t011an parte en la 

realizaci6n de U.n delito determinado y alguno de ello& 

oomete wi delito distinto, sin previo acuerdo con loo 

otros, todos serán responsables de la comiai6n del nue­

vo delito, salvo que concurran loa requisitos s1¡uienteea 

I. Que el nuevo delito no sirva de medio adecuado pa­

ra cometer el principal; 

II. Que aqu•1 no sea una oonsecuenoia necesaria o nat~ 

ral de date, o de loa medios conoertadoa; 

III. Que no hayan sabido antes ~ue se iba a cometer el 

nuevo delito; y 
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IV. Que no h1:1.yan estado pre sen.tea en la ejecL1ci6n 

del nuevo delito¡ o \iUe habiendo estado, hayan 

hecho cuanto estaba de Sl.l parte para impedirlo". 

Lo primero ~ue se advierte en el dispositivo transcrito 

ea que la ley responsabiliza a la totalidad de loa partícipes 

de lo que ella llama "delito principal", (que en realidad no · ... 1 

es.sino el delito para CUY.a comisi6n colaboraron todoe oul,pa­

blemente), por la •Jtouo16n de un dtli to distinto, realizado 

"•in preTio acuerdo cori loe otros". El contenido de las cuatro 

fracciones del dispositivo implica la ruptura del nexo causal 

material-paiooldgico entre el delito del que son partícipes.Y 

aquel otro por cuya oomiai6n se les oo-reeponsabiliza. En efe~ 

to, para que loe partícipes, ~ue lo son de acuerdo oon loe 

principios expuestos en el apartado primero de este capítulo, 

principalmente en el inciso o) del miemo, puedan ser coneider!. 

dos extraHoe y por ende no se les responsabilice por la comi-

e16n del nuevo delito, es indispensable que concurran la tota-

lidad de las situaciones descritas en las cuatro fracciones 

del mandato; faltando una sola de ellas el part!cipe del 11811!, 

do delito principal, habrá de responder por la com1si6n del d! 

verso delito ejecl.lta.do por cualquiera de los que se encl.lentran 

en igual condic16n que la suya, no obstante que ninguna condi-

ci6n haya pu.esto para la producci6n del resultado. Es por ello 

ql.le 8e afirma que el artículo 14/o. del C6digo Fenal que ae co­

menta entrafta la ruptura de la causalidad material paicol6gica. 

Esta afirmaci6n podrá parecer ,1esconcertante y a primera. vista 
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inadmisible pero no por ello deja de aer exacta. 

Haciendo una ex4ges1s, por supuesto sintátioa, de las di 
1 -

versae traccionea del artfoulo 14/o. de .¡ue nos estamos ocupS!!, 

do, y ain olvidar ~ue de acuerdo con el párrafo I del diaposi­

tivo et parte de la base de que habiendo partioipaoi6n, alguno 

de loe partícipes •oomete un delito distinto (a a~u41 en que, 

de acuerdo con el artículo 13/o., aon responsables) sin previo 

ao~erdo• con los demás partícipee, a todos 1e les responsabil.! 

za, a menoe de que concurra la totalidad de loa requisi toa coa 

signados en las cuatro fracciones. D1remoa en relac16n oon la 

primera que, sealhl ha quedado trOJlecrito, está concebida en 

loe "':raino• sigu.ien·ces t 11Qu.e ol nue•o delito no •1rva de me­

dio adecuado para oolleter el p.r1no1pal", debe atiraaree quo si 

lo que la ley llama nuevo delito fuera medio adecuado, estaría 

ooaprendido, en l.lJla oonoepoión riguroeaatnte t~cnica, dentro 

de la voluntad de producción del daffo, ya que el prop6eito del 

dafto querido comprende la aoeptaoi6n del aedio para •J•outarlo; 

de ah! que al no servir de medio adecuado para la oomis16n del 

delito propuesto, el primero qued6 tuera del tlabito de represe.a 

tacidn-voluntad del part!cipe. 

Pero no basta que el diverso d•lito no aea ae41o adeouado 

para la oomisi6n del primero, es taabiln indispensable, eegda 

la ley en su fraocidn II, que•aqu41 (el nuevo) no sea una oon­

secuencia necesaria o natural de 'ate (del pripueeto en el que 

se ee partícipe), o de los aedioe concertados". Una aejor t4o­

nica legj,alativa. pudo haber suprimido esta disposición, pues 
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si el nuevo delito ee ooneecuenoia necesaria habrá un proble­

ma de concurso y resulta obvio que todos son partícipes. Ejea 

plo: hacer circular moneda falsa mediante la adquisición de 

aercanciae configura loe ilíeitos de circulaci6n de moneda 

falea y de fraude. 

·Por otra parte, ei el buevo delito ea la consecuencia 

del que la ley deaisna como principal, la solucidn t4onioa.e1 

r4 id,ntica a la enunciada en relaci6n con el que ea oon1e­

cuanoia neoee•ria y ai el nuevo delito •e ooneeouenoia de •! 

dios concertados, es inconcuso que los deaás particip11 al 

querer.el aedio, e1tán dentro del aupueato de la part1o1pa­

o16n. Pero no debe olYidarae que lo• part,oipe• del 11 ... do 

delito principal, no han tenido acuerdo con aquel o aquello• 

que cometieron delito distinto y no se alcanza a comprender 

aclao pueden no ser partioipea"s1 el nuevo delito ea una •con­

.. auencia necesaria o natursl de •ste (el principal), o de 

loa medioe concertados•. Por esto es que se afiraa que la t•~ 

nica leghla.Uva que informó esta fracoi6n II no es mu¡ acon­

se jablee 

En la fracci6n III se exige adem4a "que no hayan aabido 

antes que se iba a cometer el nuevo delito". Eeta fracci6n pa­

rece ignor~r qua en el apartado primero se.exige que no ~a 

existido el acuerdo y si ~ste s! tuvo lugar para cometer el 

delito NA" y supieron que se iba a cometer el delito "B", al 

intervenir en la aeouela eetaban aceptando la ejeouoi6n de 

hte último. 



- 45 -

Por último, de aouerdo con la fracci6n IV es indispensa­

ble además ~ue loa part!oipea "no hayan estado presentes en 

la ejecuci6n del nuevo delito o que habiendo estado1 haya.n h! 

cho cuanto estaba de eu parte para impedirlo.M Si no obstante 

la ausencia del concierto el nuevo delito no ea medio ni con­

secuencia del propudsto y ni ei1:1.1.1iera se sabía le. posible eJ!. 

oaci6u del mismo, la sola presencia de loe part!oipea los ha.; 

oe responsables en loa términos de la ley, a menos de que "b!. 

ya.n hecho 0118.!lto estaba de au parte para impedirlo", expre­

ai6n ésta última que debe entenderse como la oposición, inol~ 

sive mediante la conducta formalmente t!pioa, para evitar la 

eJeouci6n del delito; si loa pa.rt!cipes en el delito princi­

pal ejeou.taran violencia para. impedir la com.iai6n del nuevo 

delito, eatar!an bajo la excluyente de defensa legítima a fa­

vor de un tercero. (19) 

'b). EL PRINJIPIO RECTOl~ DE LA 00-RESPONSABILIDA.D. 

De acuerdo oon el. oomenta.-io hecho nos encontrainos que 

al partícipe en el delito principal ee le responsabiliza de 

uno distinto no obatante·que &ete sea por completo ajeno a la 

secuela del· propuesto, a menos de que no h~a presenciado su 

ejecuoi6n, o que estando presente "haya he cho cuanto estaba de 

su parte para impedirlo". Estamos frente a la ruptura de la 

causalidad materia.l-pa1col6Bioa. El partícipe an el delito 

princ:ipa.l no :pone ninguna condición para el nuevo delito. 

pero si presencia su comisi6n está obligado a impedirla, y si 

(19) CFR. CaRHANCA Y fRUJILLO, R., "ü6digo Penal A.notado" No­
tas 45 a 50, pp. 71 y aigs., Ed. Antigua Librería Rob%'2. 
do, K~xico, 1966. 



- 46 -

no lo hace , sa le CO-Rli:SPONSABILIZA no obstante ,,1.u.e no puso 

condici6n algu.na para el reau.ltado. De•de el punto de vista 

t&cnico y procediendo oon cierto rigorisao de acuerdo con las 

pau.tas dominantes, nos encontramos qu.e en el artíou.lo 14/o hay 

una ca-responsabilidad a pesar de la au.aencia de la conducta 

en relación con el nuevo delito; sin embargo, u.na considera­

ci6n del tema nos lleva a la conclu.si6n de qu.e hay comporta­

mi\tnto om.ieivo en lo llUe respecta al llamado por la ley •nuevo 

delito". Sa co-responsabilisa por la no opoaic16n al mismo aun 

cuando el partícipe en el "delito principal" es ajeno desde el 

punto de vista. psicol6gico-material en relu.ci6n con el delito 

nuevo. Así debe entenderse la expresión utilizada en este apa¡ 

t~do, ~uyo alcance sobrepasa la institu.ci6n de la participa­

ción en la cual es indispensable poner una condición¡ en c:am­

bio en la co-responeabilidad no pone ninguna aquel a quien se 

co-reeponsabiliza. 

S)l&i.lOTE'CA ©l~t 
I~ R. A, M. 
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CAPITULO rERC~RO. 

VENTAJA Y COMPLICID.lD CO-RBSPECTIVA. 

1. LA VENTAJA. 

a). LOS AR'?ICULOS 316 Y 317 DBL CODIGO PBNAL. 

b). BIAlllB CRITICO DB LAS DISPOSICIONES LBG.ALBS. 

e). SIHTESIS DOCTRINARIA. 

2. LA COJIPLIOiptD CO-USPIQUY.t.. 

a). LOS AB.'?ICULOS 296 Y 309 DBL CODIGO PIN.AL. 

b). &l'EG~SIS DBL AlifIOULO 296. 

e). BX4MBI CBI!IOO DIL AB!IOULO J09. 

4). C.A.RA.OTBRIS!ICAS DI LA OOKPLIOI.DAD 00-BBSPIC!IVA. 

+ + 

1. LA VBN'liJ.l. 

a). LOS ARUODLoS 316 l 317 DIL CODIQO PPAL. 

La participaoi6n de aotivoe adltipl•• en los delitos de 

leeion•• T de homio14io puede originar loa ten6m•nos jurídico- . 

penal•• oon~c14oa como la o&liticativa d• ventaja 1 la ooapli­

oiilad oo-reepeotiva. Por o\lesti6n de a-Stodo vamoe a ool.lparnoe 

en primer lugar de la cali~ioativa de ventaja tal ooao aparece 

consigna.da en la ley. 

Los artfoulos 316 y 31'1 del C6digo Peniü consignan a la 

letras 

"Artículo 316. Se entiende ~ue hay vantajaa 

I. Cuando el delincuente es superior en fuerza t{ai-
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oa al ofendido y 4ate no ae halla araado; 

Il. Cuando ea &llperior por las armas que eaplea, 

por su mayor deetreaa en el aanejo de el!'aa o 

por el n\Saero de lo• que lo aooapallan; 

Ill. Cuando ae vale de al¡Wi ••dio que debilita la 

defenaa del ofendido; 1 

IV. Cuando •ate •• balla 1n•JW8 o oa14o 1 aqu•1 ar­

aado o de pie. 

La ventaja no ae toman( en conaideraoi6n en loa tree 

priaerH oaaoa, •i el que la tiene obra•• en defean l! 

¡!tt .. , ni en el cuarto, •i el que •• balla al'll&do o de 

pie fuera el agredido, 1 1 a4euu1e, hubiere oorrido peli­

gro su vida por no aprovechar esa circunatanoia.• 

•Artículo 317. Sdlo ser' considerada la ventaja coao ca­

lificatiYa de lo• delito• de que hablan loa cap{t"1.oa 

anteriores de este 'título, cuando aea tal qu.e el de­

lincuente no corra rie910 alguno de 1er auerto ni h•r! 

do por el ofendido 1 aqu•l no obre en legítima defenaa.• 

b) • EIAUR CRITICO Di LAS DISPOSICIODS LBG.AL.IS. 

Beaulta indiapeneable 'tener presente como direotris ~e1-

oa el contenido del artículo 317 1 pr1aordia.1aente la parte re­

lativa a que exiatirá la oalifioativa "cuando aea tal que el 

delincuente no oorra rita10 alsuuo de ser auerto ni h~rido 

por el ofendido ••• " Esto nos puede servir co~o base para afif. 
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mar que las cuatro fracciones del art!culo 316 con hi:pdtesis 

de la calificativa, pero que se trata de situaciones enunci~ 

tivas y no limitativas. BaJo e~te punto de vista y relacio­

riando la f'racci6n I del artículo 316 con lo prescrito en el 

317, es fácil comprender que la superioridad en fuerza f!si­

ca a que a.lude la fracc16n comentada debe eer tal que el a­

gresor no corra riesgo, y del mismo modo se comprende por 

qui la parte final de dicha fraoc16n I exi¡e que el ofendi­

do, que ea inferior en fuerza física, no se halle al'lllado 

pues si lo estuviera es inconoueo que el agresor correría 

riesgo. 

En la fracci6n II ee contemplan tres hip6tesis referen­

tes a la superioridad por las armas que emplea el agresor, 

por su mayor destreza en el manejo de ellas, o bien "por el 

ndmero de loe que lo acompufian.R lo debe olvidarse la rela­

c16n que existe entre cualquiera de las hipdteeia del 316 y 

el 317 en lo relativo a la ausencia de riesgo. Atento Bl oon, 

tenido del presente trabajo, tiene particular importancia la 

tercera hip6tes1a de la fracc16n II, cu,yo enunoiado exige 

que el asr~sor sea superior al ofendido "por el nWD.ero de . 

loe .:¡,ue lo acompa.f!an." 'l!odo indice. que la ley parte del su­

puesto de ~uc los acompafiantes no son agresores, pero ~ue en 

virtud de que forman grupo con el ;¡u.e m1.iterialmente agrede, 

su comportamiento pi·evisible es el de aceptu.ci6n de la agJ.'e­

si6n que se eeM ejecutando y su eventual inte1•vencicSn a ta­

vor del agresor, lo 1ue coloc~ a 1~ v!utimu en inferioridad 

·-,.::.·-:.:: .. -
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abt>olutu; sin embargo, si el agredido reacciona ya sea por en 

Oontrarse armado o por cLW.l~uier otra circunstancia, y crea 

un l'iesgo, la ven·taj~ desaparece al no realizarse la exigen-• 
cia correspondiente del artículo 317. 

En la fraooi6n III se alude a que habrá ventaja "cuando 

ee vale (ei agreso~) de algdn medio que debilita la defensa 

del ofendido." Rl debilitamiento debe ser tal que el agre~or 

no corra riesgo. 

Solamente en forma marginal, teniendo en cuenta el tema 

central del presente estudio, es conveniente apuntar la te~o!. 

ra forma de alevosía, que ae integra por la sorpresa intenc12 

nal mediante el empleo de cllalquier "medio que no d& lugar a 

defenderse (al ofendido) ni evitar el mal que se le quiera h! 

oer." Considerando el texto de la fracoi6n III del 316 1 la 

tercera toraa de alevosía arriba descrita, ae han emitido op! 

nionee entre e{ oontradictoriaa, sosteniendo algunos que la 

forma de ventaja queda comprendida en la forma aleve a que se 

hl:l. venido haciendo mención, puesto que al no dar lugar al 

ofendido a defenderse o a evitar el dafto, el agresor está ac­

tuando manifiestamente con ventaja, pero dsta aparece espec!­

ticamen te captada en la alevosía. La opirii6n anti tltica pred!, 

ca la subsuncidn de la terce.t·a forma aleve en la fracci6n III 

ddl 316 puesto que el activo se vale de un medio que debilita 

la defensa del ofendido ba~ta un grado que no le Ja lugar a 

defenderse ni a evitar el daffo. Estas opiniones han sido ver-
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tidas al parecer suponiendo que en el caso existe un concur­

so. aparente de leyes, esto es, de que se está en presencia de 

' no.rmas que deecri ben la misma conducta y que son incompa ti-

blea entre a!. (20) 

A nuestro parecer es correcto el punto·de vista que nie­

ga el concurso aparente de leyes, pues la tercera forma de la 

alevosía requiere necesariamente la sorpresa intencional {ae!, 

chanza}, y en la hipótesis de la fracción III del 316 relati-

va a la ventaja no aparece la sorpresa en cuestión. Lo ante­

rior significa que ai sorpresivamente se utiliza un medio que 

no d~ lugar al pasivo a defenderse o evitar ~l dai'l.o que se 

pretende inferid-a, habrá e:r.clusivazaenta a.levoe:fa., y no alevg_ 

sía y ventaja conjuntamente; existirá esta 'tUtima cuando, !!!.u 

aue medie sorpresa, el activo se vale de algún medio que debi 

lite la defensa del ofendido a tal grado que no corra riee¡o 

el agresor, ya que la alevosía, en eus tres formas, eat' sie¡ 

pre regida por la sorpresa. 

De acuerdo con la fraccidn IV del 316 habrá ventaja OU&¡l 

do el agredido se halla ine111e o caído y el atj;resor armado o 

de pie; esto es, ae parte de la base de que el agresor está 

a.rmado y el agredido inerme, o de que el agresor está de pie 

y ca!do el agredido, pero no debe de olvidarse, y esto ae 

asienta no obstante el riesgo de que se califique la exposi­

ción de reiterativa, que la superioridad del agresor sobre 

el agredido debe ser tal que el primero no corra riesgo alp­

no 1 lo q_ueimplica ,1ue ruede darse el supuesto fáctico de las 

(20) CFR. PORT~ PETIT, J., "Dogmática sobre los Delitos contra 
la Vida y lci. Salud Personal", p.150 1 Ed.Juddioa. Mexi­
c;;,.na, MJxico, 1966. 



- 52 -

dos hipótesis de la fracción IV del 316 y sin embargo no exi~ 

tir la ventaja porque el inerme o caído pueda orear Wl. riesgo 

en contra de quien está arma.do o está de pie. 

El apartado ~ltimo del artículo 316 es un ejemplo de ma­

la táonica legislativa o, por lo menos, de que el legislador 

está convencido de que quienes manejan loa códigos tienen un 

desconocimiento total dt las cuestiones juridicas1 sólo a~{ 

se explica que se asiente que no se to111ará en cuenta la vent~ 

ja en las hipótesis de las tres primeras tracciones "si el 

que la tiene obrase en defensa legítima." Entre otras muchas 

cosas 1.J.Ue podrían comentarse a prop6si to de esta primera par­

te del '11 timo apartado del articulo 316, baste decir que quien 

obra en defensa legítima es porque está siendo víctima de una 

.agresi6n, y si hay tal, media un peligro inminente si es que 

no ya ha aido afectada su esfera jurídica. 

Por otro lado, ue nouerdo con la parte ~ltima. del apar-
. 1 

te.do que se comenta, no habril ventaja dentro de la hipótesis 

de la fraodón IV "si el 11ue se halla. armado o de pie fuera 

el agredido, y, además, hubiere corrido peligro su vida por 

no aprovechar esa circunstancia." El comentario que puede ha­

cerse sobre esta disposioí6n es análogo al que se acaba de ª! 

presar en relación con la primera parte. 

En lo que se refiere a la redacci6n del artículo 317 re­
sult9. obvio qllc la expi·esj.<Sn ~l tima. r·3ls.tiv':I. a c.1,ue .:¡uien fue 

muerto o herido no debi6 ob:ra.r en "legítima deferisa", es ta.m­

bHn innecesaria, put!s si e stn.ba act1.1c..ncio e!1 li::gíti:n!:l defens·:l 

estaba corri~ndo riesgo. 
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e). SINT~SIS DOCTRIN~RIA. 

De loe comentarios anteriores podemo~ ded~cir una idea b.á_ 

sica1 para que exista la calificativa de ventaja se requiere 

~ue el activo tenga en el momento de cometer el ilícito una &J!. 

perioridad sobre el pasivo a tal puntu acentl.la.da que no corra 

nineiSn riesgo, Ya en su 6pooa Ca1•rara, el gran clilsico, hizo 

notar que as indispensable taabiln otro datos de o:rden subjet! 

vo, integrado por la conciencia de tal saperioridad, pues de 

no mediar dicha conciencia, la desproporcidn de fuerzas "sería 

un accidente no buscado ni procurado por el agente, y carece­

ría, por ende, de base de agravaoidn de la pena resultante de 

la exiatencia de la calificativa." La moderna doctrina sigue 

aceptan'º por razones obvias las afirmaciones del Maestro de 

Pisa; de ahí qae l~ ventaja pueda sintetizarse en su contenido 

aediante la tdrmula siguientea hay ventaja cuando el activo 

tiene sobre el pasivo 11na superioridad objeti'fll de tal modo 

acentuada que no corre riesgo en el momento de la agreaidn, 

además de la conciencia de dicha e~perioridad. (21) 

2, COJIPLICIIW> 00-BiSPJCUVA. 

a). LOS ARTICULOS 296 y 3Q9 DEL CODIGO PENAL. 

Los imperativos consignados en el epígrafe dicena 

"ARTICJLO 296. Cuando las .lesiones se infieran por dos o 

m~s personas, se observarán las reglas siguientes: 

( 21) CFiL PORTE PE'rIT, c., "Do,mática sobre los Delitos contra 
la Vida y ld Salurt Person:::.1" 1 r.139, _¿ij, ,Jurídica Me.x;i­
cana, i1I.;xico, 196ó. 
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I. A cada uno de loa responsables se les aplicarán las 

sanciones que procedan por las lesiones queoonste hu­

bieren inferido¡ 

II. A todos lo que hubieren atacado al ofendido con armas 

a prop6sito para inferirle las lesiones que recibi6, 

si no consta.re quib o . .¡111'nes le infirieron las que 

presente o cuáles heridas le infirieron, se les apli-
' oartl prisidn hasta de cuatro af1os." 

"ARTICULO 309. Cu9.ndo en la comiei6n del homicidio inter­

YIJlBBD tres o m'• personas, se observarán las reglas 

eiguienteea 

I. Si la victima recibiere una o varias lesicnes morta­

les y constare qui6n o qui6nea las infirieron, se 

aplicar' a •atoa o a·aqu,1 1 la aanci6n como hoaididas¡ 

II. Si la victima recibiere una o varias lesiones morta­

les y no constare qui6n o qu1•n1s fueron loe respon91. 

bles, se impondr4 a todos, sanoidn de tres a nueve a­

flos de prieidn; 

III. Juando las lesiones sean una.e mortales y otras no 1 
1 

se ignore '!uUnes infirieron las primera.e,. pero cons-

tare qui~nes lesionaron, de aplicar~ sanci6n, a todos, 

de tres a nueve affos de prisi6n, a menos ~ue justifi­

quen haber inferido las lesiones no mortales, en cuyo 

caso G~ impondrá la sanción que corresponda por di­

chas lesiones; y 
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IV. Ouando las lesiones a6lo fueren mortales por su núme­

ro y no se pueda determinar ~ui~nes las infirieron, 

se aplicará sanción de tres a n~eve afios de prisi6n a 

todos loa que hubieren atacado al occiso con araaa a 
1 

prop6sito para inferir lae heridas ~ue aqu41 reciQi6." 

b), EPGESI~ DEL 4RTIOULO 296. 

Un exaaen superficial d• la 1•1 no• haría penear que la 

miema, debido a algWi extrafto propdaito o directriz desconoc!, 

da consigna regímenes distintos para las lesiones y el homio! 

dio en el oaso de la complicidad oo-reepectiva; mientras que 

en el hoaicidio se requiere la intervencidn de tres o m~s ac­

tivos, en el delito de lesiones se habla de •dos o m'a perso­

nas". Probablemente la exiganci~ do inilyOr nÚ!uero de activos 

en el homicidio sea el producto de la vieja f6rmula en la que 

ee regulaba la r1f1a tumultua.ria. y oonfüaa como uno de loa pr!, 

aupueetoa de la ooaplicidad co-respeotiva, y es impoeible :tma 
¡inar llOnfu.sicSn y tWDUl.to en u.na rifta en que a6lo e.otdan dos 

eu.Jetoa. Ahora bien, examinada la fre.cc14n 1 del artfoulo 296 

advei·timos que en ella se parte de W1 supuesto conforme al 

oual eatá olal'Wllente comprobada la causalidad material; a pr!, 

mera vista se podrfa opinar que se está dentro de lo que pu­

di'r~mos llamar partioipaoi6n gen~rica, ya que üe establece 

~ue •a cada uno de los responsables se lea aplicanln las san-

1.iionea '1,U8 prooedan por las lesiones que conste h11bieren inf!, 

rido." Hay estudiosos del Derecho Penal que afirman ~ae si se 
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s~primiera esta disposici6n del C6digo Penal, éste no perde­

ría su fisonomía ni surgiría problema de ninguna especie, ( 22) 

Sin embargo, con cierta sutileza p1.1ede afirmarse 'ijle la volun 

tad de la ley ea sustraer al rlgimen de la partic1paoi6n gen,! 

rica una situao16n de esa naturaleza, pues aplicada la fórmu­

la del art~clllo 13 los •doe o m4e• activos deben responder por 

la totalidad del resultado independientemente de su intel'"fen­

ci6n eepecífica, ea decir, ai doa individuo• atacan a wi ter­

cero y wio de loe agresoras produce una leei6n grave y el se­

g;.indo una leve, la fórmula de l~ participaci6n genérica loa 

co-reeponaabiliza, puesto que ambos voluntariwaente penetra­

ron al terreno d• la tipicidad y au oomportamien to unido vie-, 
ne a foraar la acci6n del delito; o dicho de otra manera, la 

sWlll:l del colllportamiento ~ingl.llar de cada wio de ellos es lo 

~ue constituye la acci6n causal. &l estas circ1111stanciaa la 

fraco16n I del artícl.llo 296 roape •1 eaqu .. a y escinde la ac­

oi6n en coaportaaientoe singular••· 11. por qu4 ae 11&7a adopta­

do esa pos1ci6n, aigue eiendo una interrogante para algunos. 

En la fraoc16n II enoontl'alllo& la hipdteaia de lo que es­

trictamente es la complic1da.d co-reapeotiva, pues en la parte 

media del mandamiento se expresa que el r'gimen q1.1e establece 

habr& de aplicarse "si no constare quián o ~ui~nes le infiri!, 

ron las t1ue presente o cuáles neridae le infirieron.• Dicha 

eX'presi6n ea la que ha servido de fundamento pú1'a uno de los 

{ 22) CFR •. CARRANCA y ·raUJILLO, R., "CcSdigo Penal Anotado", ifota 
969, p.695 1 ..:..:litorial Antigu:1. LibrcrÍ<J. nobredo 1 i11éxico, 
1966. 



- 57 

elementos primordiales y en cierto modo distintivo de la CO! 

plicidad co-respectiva, &ate es el desconocimiento de la cau­

saci6n material específica. 

Probablemente la disminuci6n en la penalidad obedece a 

la falta de conocimiento de la oausacidn espac!fioa da los 

~ue intervinieron materialmente, y a que hay ausencia de pre~ 

ordepaci4n, requisito este '111tiao que te.11biln as indiepenaa­

ble en la complicidad co-respaotiva. Si hubiera pre-orden.! 

c16n por parte de los activos m\Utiples y por el ndmero de 

ello• el ofendido se encontrara en condiciones de indefenei6n, 

el probleaa ae desplazaría hacia el terreno de la ventaja co­

mo oal.ifioativa. 

e) • .clXAMEN CHITICO DBL A.RTIJULO 309. 

Desestimando por el momento las opiniones emitidas al 

discutirse la Iniciativa de Reforma.a tanto en la Ciaara de ·B.!. 
pu'fladoe 00110 en la de Senadores, (2J), debe deoirse que la 

fra.ccidn 1 del artículo 309, al i¡ual que la fracoi6n I del 

296, es una exoepcidn que la ley hace al principio de la P81:­

tioipaoi6n. pues en dicha excepc16n ae escinde la conducta, 

que t4cnioa111nte ea una sola, y ea rasponsabili1a exclusiva­

mente i:1 a.¡u4Sl que ma teria.lmente infiere la. lesi6n i:lortal. Illl!. 

ginemoa el caso :ie tres hdividuoa ql.le atacan a la. víctima y 

(23) Seg11n la parte dispositiva del Proyecto enviado por el 
Ejecv.tivo, el artfoulo 309 "expresa, en :forma que ha da 
do origen a interpretaciones contrR:iictorias, conceptos 
ya cor.tenidos en otros rrece¡1tos de li:i. 111isms ley como 
H~in, .rrir.C'~f'~d:)ll~nte, los artículos 13, 302 1 303, 304, 
305 1 307 y 308 11

1 tal f:lfirme.ci6n pone de manifiesto que 
la persona encargada de red~ctlir la lnici3tiva no era 
perito, por le menos en Derecho Penal. 
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le pJ:oducen t1·~s lesiones distintas de las cuales una sola ea 

mort"l: conforme al r6gimen ele la ley se sancionará como hom.t 

cida únicamtinte a a~uel que infirió esa lesión mortal. La. oau . -
sa de estos fenómenos, la ruptura del esquema de la particip~ 

ción y la división de la conducta en comportQIJlientoe eingula­

res,la eno~ntramoe en el hecho de que loe activos ~el delito 

han llevado a cabo su com})ortamiento sin previa ordenaoi6n. 

In eteoto, la falta de pre-ordenaoidA •• supuesto que debe de 

realizarse en todas la• hipdtea1e da los articulo• 296 1 309 

y solamente ei el problema se entiende ae!, es colllo tiene si& 

nificado el que la ley se aparte del eequeaa de la pa~ticipa­

ol'n s•n,rioa. 

Por lo que se refiere a la traocidn II debe atiraaree 

que al cteoconocerse la causaci6n especifica se entra de firma 

al teaa de la complicidad co~reepectiva y la ley fija una pe­

nalidad eepec!fioa, relativamente atenuada en relaci6n oon la 

de la forma aiapl• de aj•ouoi6n del delito; efectivamente, ei 

el homicidio cometido es simple conforme al artículo 307 la 

pena aplicable ea de 6 a 20 aflos de priaidn, en tanto que en 

la complicidad oo-respectiva ea de 3 a 9 affos eeglbi lo eatip!!, 

lado en las tracciones II, III 1 IV del dispositivo que oome11. 

tamos, esto es, el articulo 309. 

Hechas las anteriores reflexiones, resulta innecesario 

el an.ilhis pormenorizado de las fracciones III y IV pero de­

be de tent:rse en cuenta •.iue la excepción hecha en la '1ltillli 

purte de 11:.1 fracción III, conforme :l Li cv.ul .1ued:i.'1 sustr<t!-
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dos al rtSgimen. de la. penalidad d~ 3 a 9 ai'los de p1'isi6n los 

~ue justifiquen haber inferido las lesiones no mortales tie­

ne su explioa.oi6n en la ruptura del es~uem~ de la participa­

ción, por no haberse pre-ordenado la ejeouoi6n deliotiva. 

d). C#,R!CTERISTICAS DB LA COMPLICIDAD 00-RESPEJTIVA. 

De loe comentarios hechos en relación con loe art,oulos 

296 1 309 podemos obtener la afnteeie doctrinaria de la com­

plicidad co-reepeotiva; en esta forma loa elementos teóricos 

se obtienen de la norma y no a la inversa como alguno• pre­

tenden. 

En la traccidn I del artículo 296, en la frQooi6n I del 

309 y en la última par·te de la fraoci6n III de este ú1 timo 

diepositivo, advi,rteae la ruptura del eequeaa de la partic! 

paoidn genlrioa escindiendo la noci611 de la conducta en com­

portamientos sigularea; dicha eeoie16n s6lo tiene eentido 

partiendo de una base· distinta de la qae informa a la parti­

cipación 8en4rica y semeJante be.se es la ausepoia de la pre­

ordenaci6n, pues existiendo fata no hay ninguna. razdn para 

dividir la'conduota en comportamientos singulares y respODB! 

bilizar a quienes intervienen en la ejeouc16n delictiva s6lo 

por el resultado que singularmente produjeron. Si se entien­

den las disposiciones contenidas en la tra.oc16n I del urtío~ 

lo 296 y en la dltimu parte de la fracci6n III del 309 en 

una fo:rma diversa., se llegai•á a conolusionee aberrantes y t,2. 

talmente alejadas Jt:? la realidad norm¡;¡tiva. 
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La ausencia de pre-ordenación es supuesto, indudableme!l 

te, de los artículos 296 y 309 y en estas circun~tanciaa la 

i&noranoia de la causa.ci6n matei·ial específica pa.t¡¡t a segun­

do t~rmino 001110 caracter!stioa dominante de la instituoidn 

de que se está hablando; por lo tanto, si hay pre-ordenación 

no habr4 oomplioidad co-reapeotiva a pesar de la ausencia del 

conocimiento de la causacidn antes aludida. Este sería el ca-

10 de activos a'11.tiplea que deciden priYar de la vida a una 
' 

persona d111rminada y diaparan con armas idlnticae aobre 

ella produci&ndole IÚ'iicamente UDl:l. leai6n mortal y varias no 

mortales, sin que, por cuestiones de hecho se pueda determi­

nar qu14n 1nt1ri6 dicha leeidn mortal.; .la a.firaao16n de que 

por 1aa aola circunstancia ae eett! en presencia de la oompl! 

oidad oo-reapectiva, sería falsa pues se trataría indudable­

mente de participaci6n gen~rioa y suponiendo que se lograra 

determinar qui&n infiri6 una y otras lesionas, no aaparar!a 

la regla de la oomplioidad co-respectiva a quienes demostra­

ran haber inferido las lesiones no mortales, en virtud del 

principio de la participacidn gen4r1ca; de seguirse el orit!, 

rio letr!etico en la int1rpretacidn de loe art!oulos 296 y 

309 se llegaría a la af1rma~i6n de que el homicidio o las 1!, 

sion~s calificadas lo mismo por premeditaci6n, ventaja, ale­

vosía o traici6n, tienen una pena atenuada por el solo hecho 

de no determinarse espec!ficwnente la cauaaci6n material, o 

que el partícipe en un calificado responde wliceiwente por el 

resultado ma t8l'ial de su conducta.. { 24) 

( 24) CPR. CARRANCA Y '.riWJILLO, R., 11C6digo Penal .'\n~:tado", N~ 
tas 1003 a 1008, pp, 715 y siga., ~d.Antigua Librería 
Robredo, Mdxico, 1966. 
Parece que el tema. de la com¡:-licidal co-reopectiva, ;:i. 
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pesar de que se •~n1f1esta di4fano en la le1; reeu.lta 
obscuro para loe escri toree y tamb1'n para la ~urhpr!, 
dencia, J8.. que la aa1oria de la• sentencias sobre la 
inatituci6n aluden a que por "ignoraree concretamente 
qui&nee lesionaron, el homi~idio reeu.ltante ea imp~ta­
ble a cada uno de los agresores." (Amparo Direc'to ndae 
ro 6737/56). Sin embarso la l/a. Sala de la Suprema -
Corte de Justicia de la Naci6n ha expresado C!lteg6ric!, 
mente q,ue "lL! responsabilidad penal no puede tene.i• el 
carácter de. co-respectiva si existi6 acuerdo de volun­
tades por parte de los acus~dos" ¡ ha sostenido tambiln 
que "el homicidio tumultuario excluye siempre la cali­
ficativa ..ie premeditacidn 11

• 
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a). LA INICIATIVA PRESIDENCI!,L DEL 5 DE NOVIEMBRE DE 19671 

In la teoba al~dida en el título de eete parágrafo, 11 

entonces encargado del Poder iJecutivo 1ederal fil'll~ la inioi~ 

tiva de ley ~ue di6 origen a la creaci6n del articulo 164 Bia 

del C6digo Penal Federal. El 27 de noviembre del mismo afio 11!, 

16 a la C'-8.ra de D1putadoa y siguiente 26 de diciembre a~ did 

lectura al dictamen de la Segunda Comis16n de Justicia y de la 

Coaisi6n de Estudios Legislativos, Secci6n Penal, poni,ndose a 

discusión en lo general, 1 en lo particular al día siguiente. 

Bs indispensable transcribir algunos de loe conceptos de 

la parte expositiva de la Iniciativa Presidencial para descu­

brir cuál fue el prop6s1 to original de la reforma.. 

Caei en la parte media de lo que puede considerarse la 

exp'osici6n d.e motivos de la Iniciativa y tln relaci6n con el t!, 

aa a estudio se expresa lo siguiente: 



- 63 -

"Homicidio tumultuario: otro preoepto legal de urgente 

revis16n es el contenido en el artículo 309 del G6d1go Penal, 

ya que los términos en que está concebido no se ajustan a la 

realidad del momento. En etecto, en los 1".timoa ai'1os se ha ve­

nido produciendo con inquietante frecuencia el delito de homi­

cidio tumultuario debido al desarrollo que ha alcanzado el fe­

n6meno social que ha dado en llamarse "pandillerismo". 

"Bl gobierno de la Repdblica, realizando los propósitos 

de la Revoluci6n, sigue un camino ascendente en la conquista 

del bienestar del pueblo·aexicano 7 es natural que, fl.'ente al 

ten6aeno como el 'pandilleriamo", manitieete su honda preocup! 

ci6n, 1 acada, deade 111ego, en auxilio de la tranquilidad gen!. 

ral." 

"Ea evidente que en nuestra patria la gran mayoría de jd­

vanea se aplican afanoaamente a ~" preparaci6n para coadyuvar, 

en el futuro, a la satisfaco16n de las numeroaaa necesidades 

aún no superadas. Pero estos mismos j6vanea, y .:ion ellos todo 

el pueblo de M~xico, tienen derecho a aer salvaguardados de 

las minorías irretlexiTaa, que hacen de ciertas pr,cticae de­

liotuosas 'una toraa de compo~taaiento.• 

"Ea conveniente destacar q,ue el •pandilleria110 11 ha. venido 

a incrementar la comisi6n del delito de homicidio tumllltuario, 

sien:io en la actualidad una de sus causa.a mtts frecuentes." 

11.Eate ilícito se origina, en muchas ocasiones, en la im-
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pwiidad que de hecho disfrutan loe delinuuentea a1 amparo del 

anonlma to colectivo, ejec1.1:tando actos a. los •1ue no se atreve­

rían individualmente, o fiados en la err6nea inte19rataci6n 

judicial d& preceptos confusamente redactados." 

"El ori terio anterior ea direota1aente aplicable al a.rtíc!! 

lo 309 del Código Penal vigente, porlue en sus diversas frac­

ciones, expresa, en fol'llla que ha dado origen a interpretacio­

nes oontradiotorias, conceptos ya contenidos en otros precep­

tos de la misma. ley corno son, principalmente, los artículos 

13, 302, 303, 304, 305, 307 y 308." 

•Por otro lado, al referirse este art!oulo a "tres o más 

personas", notoriamente inoluy6 a la víctima, lo que resulta 

imperfecto, pu.os el ~uso podrí~ d~rse, rewotamente, s6lo en la 

rifl'.a." 

"&parte de todo lo anterior, el legislador atena6 en ge­

neral las sancion~s aplicables sin considerar que, casi siem­

pre, el horaioidio tumultuario reviste caracteres tales de pel1 

grooidad, que debe conai~erarae como un delito calificado." 

"Al ~jec~tivo a mi cargo asiste ~1 prop6sito de lograr, a 

tr:lvJs de el::lt1:1. Iniciativa, ·.iue el delito de referencia reciba 

11'4 sanoi6n correspondiente, tomando co1úo t~ruüno de oom:para­

ci6n, las ~ue el midmo JÓdigo eotablece pars los diversos ti­

pos de homicidio." (25) 

( 25) DI.PLIL~oos, CJmar~1 de, "Diario de lo:> Debates", Tomo I, 
núm. 37, mJ.!'tes 28 de nov.iembr..; de 1967, ";'io I, }'~ 
r!odo Ordinurio, pág. 6. 
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PEiro. cornrrender mejor el alcance de la reforma propue ata 

tr~nscribiremoe a continuaci6n el texto Je la Iniciativa Pre­

sidencial, el original del artículo J09 .;¡11e füe reformado y, 

al lado de 'ate, el texto defenitivo, actualmente en vigor, 

de dicho imperativo legal, tal y como (1uedd despu.Sa de la .. re-

forma: 

TBXTO uE LA INICIA!IVA PRESIDENCIAL. 

ªArtículo ~uinto. Se refor113. •l art{o11lo 309 del citado 
C6digo Penal, para quedar como sigue: 

Artículo 309. Cuando en la coais16n del homicidio inter­
vengan dos o m'a personas y no constare q11i~n o quiénes fue­
ron loe homicidas, a todos ae lea impondrán de trea aftoa de 
prieicSn basta las tres ouar•e par'\111 del dxiao de la ean­
oi6n correspondiente al homicidio simple intencional, en riYia 
o calificado, segltn el ca.so." 

'.H.:UO ORIGINAL. 

"Art{oulo 309. Cuando el 
homicidio ee ejecute pon i!l 
tervenci6n de tres o más 
personas, ae observartln las 
reglas siguientes: 

I. Si la v{otima recibi!. 
re una sula lee16n mortal y 

y coni:1tare -.Luil!n la infirió, 
s6lo a &ste ae le aplicará 
la 6anai6n como homicida. -
Si no constare quién la in­
firi61 a todos se les apli­
oarct como m:mci6n de tres a 
seis aflos ~e prisidn¡ 

Il. Cuando se infieran -
varias lesiones, tod:ls mor-

•Articulo 309. Cuando en 
la oomisi6n del homicidio -

. intervengan t1·ee o más per­
aonae, e• observaré las r!. 
slas si,guientea: 

I. Si la victima. recibit 
re una. o v~1·ias lesiones -­
aorta.lee y constare quián o 
~uiénee las infirieron, se 
apli~ará a éstos o a aquél, 
la sanción oomo homicida•; 

II. Si la víctima reoi-­
biere una o V::i.t'ios lesiones 
mortales y no constlare q,u.ián 
o quiénes fueron los reepon 
aaoles, se impondr~ a todos 
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tales y consta.re .1uUne s 
fueron los responsables, 
se considerará a todos á~ 
toe como homicidas; 

III. Cuando sean va- -
riaa las heridas, unas -­

mortales y otras no, y se 
i~nore qu14nes infirieron 
las priaeraa, pero oonst~ 
re qui•n•e lesionaron, a 
todos ae aplicar&n de - -
tree a eeia aftoa de pri-­
aidn, excepto a aquellos 
que jllfltifiquen haber in­
ferido e6lo las segundas, 
a quien••· •• aplicar' la 
sancidn que oorreeponda -
por dichas lesiones; y 

IV.Cuando las lesiones 
no fueren mortales sino -

. por su nW.ero, y no se -­
pueda averiguar qui6nee -
la& infirieron, se aplio!, 
r&n de dos a cuatro aílos 
de pria16n a todos loe -­
que hubieren atacado al -
occiso con annas a propd­
ai to para inferir las he­
ridas ~ue a~uál recibid." 

sanci6n de tres a nueve a­
af!os de pI'it:li6n; 

III. Cuando las lesio-­
nes sean unas mortal91 y .2. 
trae no y se ignore qu14-­
nee infirieron las prime-­
ras, pero constare qui,nee 
lesionaron, se aplicará -­
aanci6n, a todos, de tres 
a nueve aaoa de priai6n, a 
menos ~ue justifiquen ha-­
ber inferido las leaionea 
no mortales en· cuyo caso -
se impondrá la sanoi6n que 
corresponda por diohas le­
Biones; y 

IV. Cuando las leaionee 
s6lo fueren mortales :por -
su nt1inero y no se pueda d!. 
·terminar quitSnes laa infi­
rieron, se aplioard san- -
ci6n de trea a nueve aftos 
de priaidn a todos los que 
hubieren atacado al occiso 
con armas a propósito para 
inferir las heridas que 
aqu'l recibid." 

b). LA ADICION IUCH.t. POR LA S~GUNDA C0MISION DE 

JU~TICIA DE LA GAMARA D~ DIPüTA.JOS. 

Las Comisiones W1idlis 1 :>ee:unlla de Justicia y la de Estu­

dios le:.:;islativoa, Secci6n Penal, de la C!imara de Ji:·~tados, 

modificaron el :proyecto del .:ijeci..tivo dt!sechando el texto de 
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l::i. reforma propuesta y conservando el esquema básico que te­

nía ori!inalmente el artículo 309 y, para enfreritdrae ~l pr~ 

blema del "pandiller.ismo", adicionaron la Iniciativa de Ley 

proponiendo la oreaoidn del artículo 164 Bis~ Con lata crey!_ 

ron lograr la finalidad que, segi1n la Iniciativa, pretendía 

el Ejecutivo. 

Las Comisiones de referencia no expresaron loe motivos 

de su inoonfol'lllidad con la reforma propuesta por el Prdsidea 

te de la RepJhlica al !:lrtículo 309 y se limitaron a proponer 

en su luaar el texto que actualmente contiene, iue no alteró 

en n~da la directriz general de la diapoa1ci6n entonces vi­

gente. Refiri4ndose al citado articulo 309 expresaron lo si­

guiente: 

"lnñiscutiblemente la evolución de las aociedadea en au 

ma1•oha baci:i el progreso, trae oom.o conseouencia la. realiza­

ción 11411 frecuente, po1• grupos de individuos, de conductas 

antijurídicas con graves daños sociales. 51 con anterioridad 

ae tipificó en el Cddigo Penal la conduota delictuosa a la 

que se denomin6 "homicidio tw.:iultu.ario", que aconteo!a cuan­

do interveh{an tres o m~s personas y se apliod una pena be­

nigna a los ¡¡u.e hubieren intex~enido en la comisi6n del del! 

to, sa les permitía a los indiciados alcanzar el beneficio 

:ie la libertad caucion:il, rue segllrul!len te por.:¡,ue e ata condu..2_ 

ta se observaba en raras ocasiones y por ello posiblemente 

el legislador fue ben,volo en el señalamiento de ld pena." 

"Hoy, lu socied~d hd venido sufriendo frecuentemente pe¡ 

Juicioi; ..:on motivo dt1 ddi tos que se realizan con 1'1 interveg, 
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oi6n de tres o más personas, que podría. denominarse "pandill!, 

rismo", de donde surge la necesidad de defender a la propia 

sociedad, de buscar la tran~uilidad general, de salvaguardar 

al pueblo de j'!tSx:!.oo de oomport6lllientos deliotuosos de mino­

rías irreflexivas, de considerar esta conducta antijuddica 

como un delito califica.do agravando la penalidad del homici­

dio tumlll tuario, pOl''ille reviste en la actualidad caracteres 

altos de peligrosidad; e6lamente •n esta forma podrá defende¡: 

•• a la aooiedad de una conducta frecuente, antijurídica y X"! 

Frochable en todos los sentidos." (26) 

Se adioion6 al proyecto de reformas con el artíoUJ.o 164 

Bia, ~deado en loe t4rainos que se indican a continuao16nc 

"Artículo 164 Bis. Cuando se ejecuten uno o m~s delitos 

poi· pandilla., se aplicará a los lll.le intervengan en su comi- -

ai6n, además de las penas q11e les correspondan por el o los 

delitos cometidos, la eanoi6n de seis meses a tres affos de 

priai6n. 

"Se entiende por pandilla, paru. loa efectos de esta die­

poe1oi6n la re11ni6n habitual, ocasional o transitoria de trea 

o más persona.e qua sin estar organizadas oon fines delictuo­

sos, cometen en oomlln algán delito." 

Las Jomisiones explicaron la adio16n transcrita y la r1 

forma,m~a bien literiaria que conceptual, hecha al artículo 

309, con los razonamientos sucedientes: 

(26) DIPUTADOS, CWI!e.ra de, "Diario le 101J DebatHs 11 , Tomo I, 
núm. 47 del ffi(ll'tes 26 de diciembr1:1 de 1967 1 Año I, I'! 
ríoJo Or1lin1:1.rio, pág.6. 
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Se ugreg6 el artículo 164 bis dentro del Capítulo de 

Asociaciones Delictuosas¡ a.rtfoulo qu.e crea una nueva figU.l'd 

delictiva denominada "pandilleriemo", q,ue es el concepto común 

y popular con el que se ha designado esa actividad antijurídi­

ca; figura a la que se le ha dado una pena eupecífica, defi­

niendo el concepto para los efectos del art1.vulo. 11 

"Sirvió de base pare. la introducci6n de esta figura delig, 

tiva, el contenido de la expoaici6n de motivos que en forma 8:! 

plia, con un gran contenido sociol6gico y jurídico analiza esa 

nueva modalidad antijurídica, y apunta la urgente necesidad de 

sancionar las actividades peligroee.s que realizan las pandi­

llas, para proteger debi.di:. y efioaimente los intereses de la 

colectividad y la integridad física de las l)ersont.s, que son 

las víctimas de lhs agresiones injustificadas de los pandille­

ros; reforma que consecuentemente dará a la autoridad mayores 

elementos legales para garantizar el orden y seguridad de los 

grupos so oiales." 

11 ••• Por las mismas razones antes anotadas, sin alterar 

sustancialmente el artículo 309 del G6digo Penal vigente, ae 

modificó ~u redacoi6n y se agravaron las penas en &l aefiala­

d,as, por tratarse de un tipo penal de homioidio que redne oa.­

racterístic:;is <le suma grava dad en su ejecuci6n." ( 27) 

• e). JF"INION DE LOS :Wí:;JISLADORES. 

Al :lí·t siguiente do haberse da.do l ecturil al dictamen de 

(27) Jir,;r.-.DOS, C:Ln:.r.! :le, 11 DL:.rio :le lo~; ;)abates", ·romo I, 
núm. 47 del martes 26 de diciembre de 1967 1 Afio I, P! 
ríodo ürjin~rio, P~S· 11. 
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las Comisiones, se puso a discusi6n en lo general y en lo Pª!: 

ticulti.r, el p1•oyecto de lus reformas y adiciones. 

El primero en darse cuenta de ·:.iue el artículo 164 Bis no • 
creaba una nueva figura de~ictiva sino, para utilizar sus pr.2,. 

pios vocublos, "una agravante de responsabilidad" fue el en­

tonces di¡iutado V!ctor Manzanilla Schaffer; sin embargo su 

lenguaje, táonicamente conHiderado, puede tenerse por poco a­

consejable, ya que inmediatamente despula de haber expresado 

que se estaba incorporando "a la legisla.ci6n penal una agra-

vante de responsabilidad '.l.ue se denomina como "pandillerismo'~" 

agregd las palabras que ahord se copian: 

"Esto significa que la Cámara. de Diputados ha recogido 

el clamor, la inquietud y l¡;¡, preocupaci6n c1ue existe en nues­

tri:L sociedad con motivo dtil auge de la criDtina.lidad y Je las 

conductas anti-sociales, tipÜ'icando estos hechos para poner 

f1·eno a los comportamientos delictuosos de minorías irrefle.x:!, 

vas. De ~ata manera se pretende combatir un mal social que 

produce intranquilidad en las familias y daHos en las vidas 

y propiedades de las personas. (28) 

El p1•opio hlanza.nilla Schaffer en su intervenci&n hizo 

un~ serie de consideraciones de tipo socio-político sobre el 

tema Je h1 juventud, a lu .¡ue, entre otras cosas, llaru6 "la 

reserv~ espiritual de nuestro pueblo, la propia esperanza de 

mejor~miento y renov~ci6n¡ la fuerza latente con que cuanta 

M4xico, pan1 seguir con paso firme su progreso." .(29) El ora-

(28) JlHJ'.J;;\.lOS.,, C.:ímnra de, "Di:.11·)0 -ie los Jcb.;.tes" j'oruo I, 
n~. 4o del miércoles 27 de diciembre de 1§67, Afio I, 
Ped'.odo Ol'dinurio, pág. 11. 

(29) ID. p4g. 12. 
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dor hizo, asimismo, algunas citas de los discursos del Pr1.si­

dente en turno y despu6s de haber confes~do modestamente que 

en su intervenci6n había hecho "estas deshilvanadas, pero si!t_ 

ceras reflexiones" termincS su actUiilci6n con "aplausos", segdn 

consigna el acta de disousi6n. (30) 

En uso de la palabra el ciudadano diputado Pánfilo Oroz­

co Alvarez, sin referirse a loe aspectos téonioos y ocupándo­

se del "pandilleriamo" dijo, entre otros axiomas similares, 

los siguientest(J1) 

"Eate fen6meno •1ue hoy nos ocupa, dec:Ca., es un f'en6meno 

que se presenta en todos loe pa{ses de Europa Occidental y de 

la Am•rica, de Asia y del Afrioa; pero veaaos d6nde ae presen, 

ta la incidencia de la actitud antisocial de las pandillas. 

¿Entre los jévenes campesinos mexicanos? ¡NO! ¿~'ntre los jÓv~ 

nea obreros que tienen ocupación? faapoco. Son grupos que po­

demos situar desde el punto de viata aociolcSgico dentro de la 

clase media mexicana y de las altas capas de la bur¡uea{a me­

xicana con los llamados 'juniors• ••• " (32) 

TWlbi'n hicieron uso de la palabra los eeMorea diputa­

dos Angel,Baltazar BaraJaa, Indal•cio &lyago Herrera y Rafael 

Preciado Herni!ndez. So pretexto de discusión en lo general d! 

gener6 la reuni6n en discursos sobre la responsabilidad que 

. personr...s o insti tttci0ntls pudier:m tener en el "pandilleriemo". 

(30) DIPUTADOS, cámurr..i. de, "Diario de loa Debates", Tomo 1, 
núm 48 del miércoles 27 de diciembre de 1967, Mío I, Pe­
río~o Ordin~rio, f1~. 13. 

(.31 ) I D. , pá.g • 14 • 

(32) Bl conceptuoso dirutado de ~artido, representante del Pat 
tido Po:pul:.w Socialista, parece ignoi•ar q,ue en i1usia 
los "pan:lilleros" son 110:.:ularmente cono...:idos como "Hollz 
g::i.n.!;I" • 
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El senor diputado 8',ago Herrera culpó a la Secretaría de Ed~ 

oaoidn P~blioa (33), el ee~or diputado Rafael Preciado Hern~ 

dez al articulo 3/o. Constitucional.. (34) 

El entonces pr1eid1nt1 de la O'-aara de Diputado• que •ra 

taabi'n el jefe del "control político", hizo notar que lo que 

estaba a d11ou116n era la reforma penal 1 no otra ooaa. Los 

seffores diputado• del qu6rua r1acoionaron 1Daediatall1nte 1 d! 

o141eron que 1a eeta'b& autic1en"9aent• 4iaout14o el pro7eoto 

en lo .. neral ••• 1 •• pa16 a la 4i1ou1i6n en lo partioular.(35) 

Al diaoutiree el pro7tcto de r1foraa1 en lo »&rtioular, 

el priaero en hacer uao de la tribUIUI. fue el dipu~o Antonio 

º'res6n Padilla, (3•), quien proo\11'6 centrar el te.a del "paad! 

lleri81lo" y a proposición a111a se 1liain6 de la 4efillio16n l! 

gal de "pandilla" la expree16n "que ain previo acuerdo", sus­

tiiu.y,ndola por la que al tiJl 4el prooeao electoral fue apro­

bada y que H refiere a la •r1ui6n babitul., ocasional o - -

'1'ana1tor1a de tres o 8'1 persona• que 11a e1tar organizada• 

con fines delictivo1 ••• • La lnlltiiu.oi6n :t\le aprobada por la 

Coai1i6n 4• .Batudio1 Le1ielativo1, uno de O\Q'OI 1ntecrant11, 

el diputado Jo•' de la1 Puentee Rodríguez, aoept6 y enoom16 

la auatituoi6n propuesta. Obreg6n Padilla, retiri,ndose al 

•pandilleriemo" 11Uállifest6, 1nt$rpolándolas con otr.as asevera­

ciones ,las que aquí se citan: 

(33) DIPU~ADOSl Cámara de, "Di•rio de 101 Debates", !omo I, 
nÚl!l. 4~ del mi6rool1e 27 4e dio1eabr~ de 1967, Ali.o I, 
Periodo Ordinario, pág. 15. 

(34) ID., pág. 16. 

(35) ID., P'S· 16. 
(36) ID., pq. 17 • 
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•La Com1ai6n ••tia6 que ••ria auobo m4a etectiTo, que •!. 

ria auoho -'• t•on100, que .. lograr{ua ••Jor loa propdaitoa 

que en la Iniciativa •• alenta'ball, •i •• configuraba el deli­

to de pandilla• en una fi¡ura ••J9oial, 1 noe enoontraao• con 

un delito tron'Hro oon otroe do•t un delito que l1ncla, por un 

lado, oon la aaoo1aoi6n 4•11otv.o ... 1 que, por otro lado• lin-

4& con loa delito• "11a1&ltuarioa.• 

•Lea cielito• twa1&1.tuario• ••tr1o"9111nt• lla'lma4o en nu•.! 

tra legialaoidD penal, aoluente H 4u en do1 oa1oa1 en el 

oaao de hoaioidio 1 en el oaao ele l••ion••· Y ••....._ preTiatoa 

preoiauente cleavo bl oapítulo de hOllioidio 1 cluvo del O!. 

J:!tulo 4e leaionH, coa una r•claa•taoUn. por npuato Hp•­

oial. • 

•11 delito tuaultuario •• da por aioolog1a de la• aaaaa, 

por la aoo16n cle.wa ••pirita ll"•sario 1 pr1ait1vo de lo• hoa­

ltr••• •• da aia que ba,Ja un preTio oonot1rto para la ooaia16A 

del delito. l'1 oaao 01411.ioo, •l ·~•aplo ol,aioo i¡ue podriuaoa 

pontr de Hte clelUo, •• el que l'Hulta en loa Hpeo•\&loa 

ptbltooa, en un ,art14o de futbol, o en cualquier otro evento 

4eportiTO •n que la• a\&ltitucl•• .. enal'd1cen por u.na deeiaidn 

o por un acontenciaiento 1 cometen el delito • .iliD ••te ca10 hay 

una oorrHronsabilidad de lo• que iaterviena en el 4•11'•¡ 

pero es dit{oil ••ftalar quiln o qui•n•• fueron 101 bon1oi4aa 

o quiln o i¡ui'8.ea fueron. loa que leeionaron.• (l7) 

!ras de haoer referencia a la aaooiaoidn delictuo1a 1 

(37) DIPUfAllOS Ctbiara de, •Diario de 101 Debatee•, tomo I, 
n"da. 46 del ailraolea 27 de diciembre de 1967, Allo I, 
Periodo Ordinario, p,g. 17. 
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soatener que loa fines de la ~isaa son caraoteristi~amente 

delictivos, afir~d nuestro oradora 

• ••• la 41ferenoia fundaa•ntal que exist~ entre la pan4! 

lla y la asociaoidn delict~oaa, oon•i•t• on que en la pandi­

lla, la re\Ul16n preexiate ai acuerdo deliotuoao, •n cambio 

en la a1ootaoi6n deliotuosa, el acuerdo 1obr• u.n fin d•lio­

t\loso ••la oauta ai•ita de la a1001ao16n." 

•oreo 10 que •on lo• tre• tl•••nto1 fun4 .. 91tal•• 4• 

4iat1no16n de ••te 4tl1to 4t a•ooaoidn delictuoea 1 del 4•1! 

to de pandilla, qut •• ta~ oreuido atdiantt au confi¡ura-

01611. • 

•Podri .. 01 rt•uair, 41oien4o que el 4•11-.0 da aaooia­

oidn del1otuo•a as Wl ao1&1rdo para \Ul fin pol1t1oo (•io). -.i 

oaa-io en •l delito de pandilla el ac\.lGrdo no ea 1obre el 

fin, •1Ao aowa ~ aoto 1 en •l "'1mul tuario clefiaiiiftllen'M 

tal.ta tl acuerdo.• (l8) 

Lo• dip\ladoa Mip•l Luna l•'UM•, 11aber1io .loH'tdo Aa­

tudillo 1 Joa' de las Puentea Rodr!¡uea hicieron taab1'n uso 

4• la pala\ra, pero adlo al dl.U•o, al adaitir la au.atUu­

oi6n prop~••"- por An~on1o Obr116n Pa41lla. •• refirid al 

•pan4iller1 .. o• en ••toa t•ra111oaa 

"Ee cierio que aqu!, ea ••te oaao, •• ••~' prestntall4o 

por el Diputado Obregdn \ll1 oaabio en •l segundo p&rrafo del 

(l8) DIPUTADOS1 C'-aara de, "Diario d9 los Debates, ~o~o I, 
a..S.. 4G del ai4rool•• 27 de dioieabre dt 1967, Afio I, 
Período Ordinario, p4g. 17. 
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articulo 164 bie• qu.e es precisa.menta una oreaoi6n de la Co11! 

ai6n y que ser' posteriormente oraac16u de esta Legialatu.ra. 

Allí .e •oa6 en ooneiderac16n al senUdo de la Iniciativa del 

eeftor Preaident.J se hablaba en la Iniciativa del homicidio 

tumultuario, pero ptnaaaos que la pandilla no dnioaaente rea-

11&& el delito -'• ¡ravt coao es el hoaio14io, aino una ••rie 

de delito• que eat~ previatoa •n el propio 0641go Penal.• 

•r.. Oomi•16n ••tilla aoeriada la propoaioi6n que ha.o• el 

ooapafl•ro Obr9&6n ••• " (39) 

Pinalaente ee puso a voiao16n la adioi6n del art!oulo 164 

Bi• y ~e aprobada por la Aeam.blea por 164 voto• en pro 7 2 

a. contra. :&l. proyeoto paa6 a la oo·-ltgieladora, en donde el 

4ia 29 4• diciembre de 1967, la entoaoee ••nadora María Lava­

ll• Urbina, dnioa legisladora qae h110 ueo dt la trib11na en 

la O'-ara de Senadorea, 118llife1t6 lo •ucedtentea 

"Por '11.tiao, he de refertrae a la figura deliotiva que 

oon la dtnoa1naci6n d• '»andill•rieao•, 7 •anc16n ••p•oitioa, 

ha sido introd~cida •n la refol'll& a estudio oon ao41tioaciont• 

al art{oulo 309. La f1glU'a del1otha de hoato141o tumlll tuario 

qu• •• oonti~ ouan4o interYi•n•n tn la coaia16n 4•1 dtli~o 

tre• o -'• peraona•, tiene en la l•s1•1aoi6n vi¡ente QDa »•n& 
relativamente benisna, qQil'ª en sraoia a la ••cada treo~eno1a 

oon que entonoea se aaniteataba; a.hora, at1J'lla el »ro7eo-.O, 

•1a eooteda4 ha Yenido sutr1tndo trec'18nte~•nte ptrJa1oioa 
1 

oon motivo de delitos que ae realizan con la intervención di 

(39) DI.PU'.M.OOS, Cwra. de, 11.Diario de los Debe.tea", Tomo I 1 nW.. 48 del a14rool•• 27 4• dioi••'ln'• d• 19679 Afio l, 
Periodo Ordi.uario, pal¡. 18. 
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tr~a o más persona• '1 ue podría denominarse 'pandillerieao •, 

de donde surge la neoe11dad de defender a la propia socie­

dad , de bu1oar la tranq~ilidad general, de l&lvaguardar al 

pueblo de K'xioo de ooaportaaiento1 delictu.oao1 de ainor!aa 

irreflexivas, de oon1iderar esta conducta ant1Juridioa ooao 

un delito calificado agravando la penalidad del hoaioidio 

tuaultuario , cuando revi1te en la actualidad caraoterea al 
toa de p•li¡ro114ad; aolaaente en esta forma pod~ 4efeade~· 

1e a la eooiedad de una oonduota t~ouente, ant1Ju.r!41oa 1 

reprochable en todoe loa aenti401." 

•:r.1 pandilla• oon1t1~en un tea6aeao •VI' 1ooorri4o •n 

n\191tro1 4ia1 1 •n au11~ aun4o, •• deoir, t1 .. po 1 e1pao10, 

oonYirt1•ntoae en el in1truaento pre41leoto pata que la Juvea 

tud exteriorice, a veces con inusitada violencia, sus inquie­

tud•• 1 deaa101iego1, s~a exigencia• 1 1u1 de1aJu1te1 in"8r1s. 

rea. Ooao 4eao1traoi6D 4• la aaplitu4 de au úabito de aoo16n, 

en la1 úa vv114aa lengua que ee u•an al pre•nte, exi•tt 

ua denoa1nao16n eapeoifioa, da de veinte qu.iz'•• para eate 

tipo de j6venes, que en K4xioo at ha dado en llaaar •rebeldte 

eiD oauea•.• 

•Pero ha, que cuidara• auoho 4• las general.iaaoionea que 

pueden rta\lltar aventurada• o injuetas1 ni todaa laa pandi­

lla• eatán. integrada• por j6venee, ni todo• 101 j6vents aon 

pandilltroa. in ooaaionee, ea~oe grupo• aon 9&lleJadoa directa 

o indirtotaMnt• por ad\.ll toa que aprovecban en su beneficio 

la 1.naadurn Jllvtnil. kis'ien taabi,n, indudable 1 laaen'tabl! 

aentt, jóvenes inadaptados familiar o socia.lmen te, con oarac-
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terístioas de awaa peligrosidad, que integrando pandilla• in­

curren el delito• en ooasionea de suaa gravedad, como el hom! 

cidio 'tumult!Mlrio, la violencia o laa lesiones graves, que a­

aeritan severa• medidas de segur1dad.R (40) 

d). OBSlmVACIODS SOBBB L.l GDliSIS LJGISLA!IVA 

DIL JWmAllUN!O. 

Para iniciar nueatro ee"14io aobre el origen del preoep­

io oontaaoe ya con loe ele'llantos aiguienteas 

1. La parte expos1t1Ya de la Iniciativa Pree1denc1al; 

2. ·La expoe1oi6n heoha por laa Oomieioneá Unida• SegtlD.d& 

de 'uaticia 1 áa Batudioe Legialativos de la Cámara 

de Dipu.te.doa; y 

l• La.e expoaio1ones hecha.a por loa le~isladores en ambas' 

Cámaras, la de Diputadoa y la de Senadores. 

Las tres fuentes de nuestro estudio ya han aido con•iana 

dae anterioraent• por lo que podemos afirmar ahora que de su 

lectura se deduoe oon toda oerte .. que· la oau .. u oriaen de 

todo el proo•eo l•gielativo que produjo •l art!oulo 164 :Bi• 

tue el ten6aeno del "pan4iller1eao ju•enil", que ya ha e14o 

expuesto en la parte primera de eate trabajo. 

Tal parece que el ~atado, en CWllplilliento de su debtr oa, 

ao representante de la colectividad, se avoc6 el conooiaiento 

del proble11& y que ante su complejidad y aagnitud la ~uioa e¡ 

luci6n qua encontr6 fue enfrentarse a 'l mediante la creaci6n 

(40) SENA.DORES, Ctlmara de, "Diario de los Debates", Toao I, 
nlSa. 32 del viernes 29 de diciembre de 1967, Afit 11 
Periodo Ordinario, pt{g. 8. 
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de un inetrum.el'lto legal para rep1•imir la amenaza que impl1oabe. 

el auge d• las .. pandillas•. 

La Iniciativa Presidencial fue extrt11adamente desatortUJl!. 

da al poner de manifiesto las razones 7 oaueaa sociales, rea­

les o hiet6rioaa que lo iapellan a oouparse del problema; pero 

ais deeator~ada estuvo al eeoosi'tar la• medidas para frenar 

o terminar con las "pandillas", al grado que pretend16 que 16-

lo ae repriaitra el ten6aeno de la deliDouenoia Juv.n1l, o~a 

presencia dentro del "pandilleri .. o" ea oontincente 1 ocasio­

nal, mediante el aumento de la penalidad eeftalada para la com­

plicidad oo-reepeotiva en uno solo de los delitoes el de boa1-

o1dio. 

La eoluo14n que proponía el Ejecutivo era a todae luces 

incongruente con el problema mismo, aue causas y su magnitud. 

taba la illpreeidn de que la Iniciati•• ignoraba que la coapl1-

cidad oo-reapeotiva ae da taab14n en el d~lito de lesiones, 

que es a4a freouenteaente ooaetido por •pandillas" queel homi­

cidio mismo, y que la actividad francamente delictiva de la 

•pandilla" no a6lo tiene por obJeto matar 1 lesionar eino que 

es m'• variada la ¡ama de ilíoitoe que puede llevar a cabo la 

•pandilla" como tal. 

Ante la evidencia del error de la Iniciativa loe legiela­

dorea reaccionaron "adivinando" las "patrióticas" intencionee 

del Ejecutivo y todos los que habla.ron repitiendo conceptos de 

la Iniciativa lo hicieron en contra de loe "j6venee deeori•nt§. 

dos" 1 de la.e "minor!as irreflexivas" que oon:forma.ban las "pan_ 

dillae•. Be evidente que,al igual q~e el Ejecutivo, los repre-
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eentantee del pueblo tambiln querían coabatir •ete tendmeno. a 

exoepo16n, quizás, de la senadora Lavalle Urbina, quien no •• 

enter6 de la adición del artículo 164 B1a que los legialadorea 

bab{a.n hecho a la InioiatiTa Prteidenoial, y afirad sabia y 

prudenteinan'tl q1.1e "ni todas las pandilla& eet4n integradas por 

J6venea, ni todos los j6venea eon pandilleros•. Sin embar¡o, 

en el resto de su expoeio16n la ex-legieladora eatavo de aou•I. 

do con aue oole¡as de la Cdaara de J>lpu-.do• 7 oon •l Bjtcuti­

To pal'& la repreeidn del •pandilleri .. o•. 

ia olarí•iao, puee, que la oau•a 4• toda eea actividad 

fue el •pan41lleri .. o" juvenil pero da la impr1116n taabiln de 

que el proble118 se atao6 con m'e en'tlleia .. oq~e re:tlez16n 1 co­

nooiaientos t4oniooa, pues si bion es oierto qae pretendieron 

1ubaanarse los errores de la Iniciativa mediante la adicidn 

del artfoulo 164 B1e, de 1&ual modo lo ee que oon eea adioi6n 

lo¡raron coea auy diatiAta a la reprea16n del "pandill•ri .. o", 

7a que la 1nterpretaoi6n de un preoepto l•gal de•oubr• la vo­

luntad de la ley y no la de loe legialadoree. Laa ao~• de 41!. 

OU•16n ooneti'tíllyen d.nioam.tnte el elemento h1a,6rioo dt 1nter­

pretao16n, p~ro el J"'1'iaconeul.to debe atender asiai .. o al dato 

de orden 16cioo, al de índole graaatioal y a la oolooao16n del 

precepto,para descubrir finalaent• la Toll.Ultad de la ley T eu 

sentido; en otras palabras, para desentralla.r el sianitioado de 

un precepto legal debe recurrirse a la in.terpretaoi6n eiateatf.­

tioa. Y con la pr1ttensi6n de lograrlo nos V811oe a ocupar de •.! 

te tema en el siguiente capítulo. 
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OAPUULO ·;¡¡UIBfO. 

EL ARTICULO 164 BIS. ESTUDIO EXEGETICO. 

I. LA DISPOSICION EN VIGOR. 

a). OREAOIOli DE UNA PORllA .&.GRAVADA Di 
&TEOUOION Y NO Di UI !IPO. 

b). DBSASTROSJ. IBTBRPRE'?ACION AUfBBTIOA. 

o). CONPUSION ORIGINAL 

u. ooBSICUBNOI!B D§ opg tBCnoo. 
a). OUlftIODS PUVIAS. 

b). HOMICIDIO Y Lil:SIONES. 

o)• DILI!l!OS SBXUALBS. 

el). DILifOS OO!J!RA IL PATRDIONIO. 

e). O!Jl08 DILITOS. 

t). OPIIION CRITICA. 

+ + + 

I. LA DISPOSIOIQ! EN VIGQR, 

a). OBMCIOlf D.I UJIA P'Q#D A.GliV.t.DA DI 
EJECUCION Y NO DE UN TIPO. 

Bl artículo 164 Bia del 06digo Penal 1ederal, ~tea o•a 
tr&l del presente estudio, dio• a la letras 

"ARTICULO 164 BIS. C\lalldo se eJecu.ten uno o máe delitos por 

pandilla, ae aplicará a los que interven¡an en su. comiai6n, ade­

aáa de las penas que les correspondan por el o los delitos come­

tidos, la aanoi6n de a•i• meeee a tres afios de priei6n. 

•ae entiende por pandilla para loa efectos de esta diapoa1-

oi6n la reun1611 habitual, ocasional o transitoria, de tres o máe 
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personas que sin estar organizadas oon fines delictuosos, co· 

aeten en com'1n alg'1n. delito." 

Segd.n loa eapecialista.a en la materia, el iipo ea la d•! 

or1poi6n de una conducta. coao acreedora de pena; oonsecuent•­

aente 1 ooao en el artioul.o tran•cri"° no ae deaorib• ning\111& 

conducta. específica, la consecuencia ldgioa •• que no •• orea 

ning\Úl tipo • .li:n efecto, en el dispoaitiTo en ou11ti6n a6lo ae 

bao• 1Al1 reenYio a loa tipoe en general aediazite la ezprea16n 

"cuando ae ejecuten uno o lláe delitoa ••• ae aplicar' a los 

que interven¡an en su ooa1ai6n, ade~a de las penas que lee 

oorrupondu por el o loa deU.to11 aometidoa •• • "• pueato que 

hab~ 4e reourr1rae a la deeoripo16a del o.de loa delitos co­

aetido• y 1olwaente c1.1ando eu ejecuc16n se haya realizado me­

diante la utilización de la "pandilla" como instrumento, ten-

41' lugar la aplicaoi6n del 164 Bie; eato ea, at41ante ••t• 
41apoei 'U•o ee agraft la ptnali.dtA.d oorreepondiente a la ejecjl 

oi6n eiaple del tipo en ª'n•ral.1 ea v'1.1do, pue1, a11n"iar qut 

la refor11& ore6 una foraa agravada de e~eouo16n aWtndo loa as 
Uvoe foraen una •pandilla•, pero que d• ninguna unera, a P.! 

sar d• lo •toho durante el procteo l•gialati•o, •• eetabltoi6 

el •delito dt pandilla•. 

! aayor abudamiento debamos hacer notar que t4onioaaente 

el 164 Bis ea de la miema. categoría de norae.e que loa artícu­

los 189 1 300 dol C6digo Penal, que ta.apoco crean un tipo, s1 

no que eetableoen \Ul& circunstancia agravante, eegdn el 189 

par.a ~qudl qua "~ometa u.n ;1ali to en cvntra de un funcionario 

p~blioo o agente de la autoridad en el acto de ojercer sus 

funciones o oon motivo de ellas .... "; y, de acuerdo oon el 300 
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para el delincuente que baya causado leaionea a e~ aacendien­

iaa "••• Si el ofendido fu.ere ascendiente del autor de la le­

a16n, se aumentarán dos afios de priei6n a la sano16n que co­

rresponda, con arreglo á loa artiouloa que preceden." 

Llegamos ae! a la conolua16n oDvia de que •l 164 Bis coa 

prende \lila foraa de eJecuoi6n agravada tn ra16n del agente 

a1U.tiple que lo lleva a cabo, pero que de ninguna aanera, oo­

ao se ha 41oho, orea una aueva toraa deliotuo.,.¡ 1 oonoluiaoa 

aaiai .. o que, la al~dida tol'll& agravada de ejeouo16n tiene a­

plioaci6n pr,otioa en oaaos mucho menos nwaeroaos de lo• que 

aparentemtnt• 14earon loa legialadores, eegdn podrá ~er•• -'• 

adelante. 

La parte segunda del prec!pto establece que "••• Se en­

tiende por pandilla, para loe efecto• de eeta 41apo•io16n la 

re\Ul16n habitual, ocasional o transitoria, de tres o m's per­

•onae que sin eata.r organizadas oon tinea deliotuosos, oo•e­

ten en oomdn algdn delito." 

lil prop6e1to que peraiguieron los creadores del art!oulo 

164 Bi• file la reprea16n del "p!Uldill•riamo", esto ha quedado 

detini ti va e indudablemente establecido. En oonseou.encia, de­

bería haber estado i~plicito en el proveído legal el concepto 

eociol6gico de "pandilla", que retrae au significa.do a un con. 

~unto de individuos adoleacentas o j6venes que habitualmente 

se re'1nen, por determinadas razones, 'en lugares generalmente 

ooincidentes con el de su vuciind o residencia. (41) 

(4l)VID. partgrafo d). del Japítulo Primero de este trabajo, 
pasa. 23 y 24. 
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para el delincuente que baya causado lesiones a su ascendien­

te a "••• Si el ofendido fuere ascendiente del autor de la le­

si6n, se aumentarán doe aílos de prisi6n a la sanoi6n que co­

rresponda, oon arreglo a 101 artículos que preceden." 

Llegamos aaí a la conolusidn obvia de que el 164 Bis ºº! 
prende \lila forma de eJecucidn agravada en ra16n del agente 

a'1ltiple qua lo lleva a oabo, pero que de ninguna 111.11era, oc­

ao se ha dicho, orea \lila nueva toraa deliotuoea; 1 conoluíaos 

asiai .. o que, la aludida toraa agravada de eJtouoidn tiene a­

plicacidn práctica en casos mucho menos nU11erosoe de lOIJ que 

aparentemente idearon 101 legilladores, eegdn podrá "ferie 1141 

adelante. 

b). DISAS!BOSA IITBRPR~ACION AUTENTICA. 

La parte seg11nda del preo~pto establece que• ••• St en­

tiende por pandilla, para loe efectos de esta dispoaioidn la 

reun16n habitual, ocasional o transitoria, de trea o más per-

1onas que sin estar organizadas con fines delictuosos, come­

ten en oomlin alg11n delito." 

lll. prop6•ito que persiguieron loe creadores del art!oulo 

164 Bi• tu.e la repreeidn del "p!:Uldilleriemo", teto lla quedado 

definitiva e indudableiuente establecido. lZ consecuencia, de­

ber!a haber estado implícito en el proveído legal el concepto 

sooioldgico de "pandilla•, que retrae su significado a un cott 

jll?lto de individuos adolescentes o j6venes que habitualmente 

se rednen, por dete:rminadas razones, 'en luaares gene1•almente 

ooincidentea con el de su vacilad o residencia. (41) 

(4l)VID. par~grafo d). del ~apítulo Primero de este trabaJo, 
paga. 23 y 24. 
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para •l delincuente que baya causado leaionea a au ascendien­

'91 "••• Si •l ofendido fuere ascendiente del autor de la le­

ai6n, se al.llllentarán dos aftos de prisión a la sanci6n que co­

rreaponda, oon arreglo a 101 artículos que preceden," 

Lleaamoe ae! a la conclua16n obvia d• que el 164 Bis coa 

prende una foraa de eJecuoidn agravada en ra16n del a1ente 

ailltiple que lo lleva a oabo, pero que de ningUDa aanera, oo­

ao se ha 41cho, orea una nueva toraa del1otuoaa¡ 7 oonoluíaoa 

aaia11ao que, la al~dida toraa agravada de eJeouo16n tiene a­

plioaci6n pr,otioa en casos mucho menos nwaerosoe de lo~ que 

aparentemente idearon 101 l•g19ladorea, ••"1n podrá T•rae ~. 

adelante. 

b). DISAS!BOSA IB!BRPR1'TAOION AUTENTICA. 

La parte aegu.nda del precepto establece que • ••• Se en­

tiende por pandilla, para 101 efectos de eata dispo1ioi6n la 

reunión babitaal, ocasional c transitoria, de tres o más per­

aonas que sin estar organizadas con fines deliotuosos, come­

ten en oomi1n alglin delito." 

lil prop61ito que persiguieron loe oreadoree del artículo 

164 Bi• tue la repreei6n del "p!:Uldilleriemo", teto ha quedado 

definitiva e indudable~ente establecido. EZl. oonseouenoia, de­

bería haber estado implícito en el proveído legal el conoepto 

socioldgioo d• "pandilla•, que retrae su significado a un co~ 

junto da individuos adoleacentas o j6venes que habitualmente 

se red.nen, po~ determinadas razones, 'en lugares generalmente 

ooincidentea oon el de su veoilad o residencia. (41) 

(4l)VID. par,grafo d). del Japítulo Primero de este trabe1jo, 
paga. 23 y 24. 
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para •l delincuente que baya causado leaionea a au ascendien­

il 1 "••• Si 11 ofendido fuere ascendiente del autor de la le­

ai6n, se aumentarán dos aBoa de prisión a la sanción que oo­

rreaponda, con arreglo a loe artículos que preceden," 

Llegamos aaí a la conclusión obvia de que el 164 Bis ºº! 
prende una forma de ejeouci6n agravada en ra1ón del agente 

aiU.tiple que lo lleva a cabo, pero que de nin¡1111a aanera, oo­

ao se ha dicho, orea una nueva toraa dtliotuo1&; y oonolubloa 

asiai .. o que, la alwdida toraa agravada de ejeouoi6n tiene a­

plioaci611 pr1fotica en casos mucho menos nwaerosoe de loip que 

aparentemente idearon loa l•si•ladorea, eeg4n podrá ?trae mala 

adelante. 

b), DBSAS!BOSA Il~BRPRh'!AOION AUTENTICA. 

La parte segunda del precepto establece que • ••• 51 en­

tiende por pandilla, para loa efectos de eata d1spoaioi6n la 

rei¡ni6n habitual, ocasional o transitoria, dt trae o más per­

aonae que sin eata.r organizadas oon tinea deliotuosos, come­

ten en co~ún algdn delito." 

lll prop61ito que peraiguieron loe creadores del art!oulo 

164 Bi• fue la repreai6n del "pl:Uldilleriemo", teto ha quedado 

definitiva e indudableraente establecido. ~ aonseoueno1a 1 de­

bería haber estado implícito en el proveído legal el oonoepto 

sooiol6gico de "pandilla•, que retrae su significa.do a un oott 

junto de individuos adoleaoentas o j6venes que habitualmente 

se re\Snen, por determinadas razones, 'en lUf)ares generalmente 

coincidentes oon el de su vuoilad o residencia. (41) 

(4l)VID. parigrafo d). del Japítulo Primero da este trabajo, 
paga, 23 y 24. 
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Se pretendi6, de igual modo, reprimir radioalaente no s! 

lo la ejeouo16n. de delito• por parte de loa integrantes de la 

•pandilla", sino hasta la tormaci6n natural de la aiaaa cons!, 

de1'ndola neoeaariutilte oria1.n6¡en.a (42), pues tan-to la In.1-

oiativa preaiclenoial como las aotuaoionea que t\Lvieron lugar 

en am'baa Oúaraa del Con¡reao, clan la 1aprea16n ele qu• lo dn! 
co que pretendían era orear un inetruaento de oar,oter penal 

oon ••• obJeto, con la eaptraAsa de que ante la severidad de 

la comainacidn oell&l'& la torl11&oi6n de lo• aencion.ado• arupoa. 

Todo parece indicar que al llegar la Iniciativa al Poder 

LegialatiYo, loa padrea ocnaoriptoa a4Y1rti•ron deade luego 

loa u•rorea q\le cQnten!a la:-a.1ian4o 4• aoluoionar el problema. 

del wpandillerl81lo" exoluaiTament• con la reforaa del artiou­

lo 309, y, oon gran diploaaoia y tacto, alabando a la lnicia­

t1Y&, coneervaron la estruot~ra de la coaplicidad oorr•apeot! 

va y decidieron adicionar la ler con 11r1 diepoeitiYo eapeo!fi­

oo. Sin eabarao, ea probable que para loa aeffore• diputados 

renltara inMlvable el' obal&oulo 4• 4etlnir la wpandilla", 1 

queriendo abaroar o-.¡a],quier foraa de eet• fen'••no, aobrepa11 

ron los l!mitea del miamo oaitiendo el ooncepto aocioldgioo 

en foraa tan' radioal que, aedian'8 la f6rau.la qll• oon1acraron 

1 que ae encuentra vigente, •e "pandilla" aualquier reunión· 

de tl'9• individuos. 

Suponcamoe que el presidente y 101 dos vooalea de la Ali, 

oiaci6n de Veterll?loe de la R••olucidn acostwabra.u (reuni6n h!, 
' bi tual) a ¡•eu.nirae todos los viernes para tollla.r U.n peq,uet\o r1 

(42) El error de eata ooncepoi6n y el carácter eventual de la• 
activUadea deliotivaa de la "pandilla" bfm quedado ya 
demostradas en este trabajo. Vid. pp. 26 y siga. 
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frigerio y recordar las hazaftaa de su ya lejana juventud, y 

que en una de esas reunionee aparece da pronto algd.n ma3adero 

que neciaaente lea falta nl 1'9apeto sin otra razón que la a­

Tanzada edad de nueatroa h'roee y la &afiedad del l4pero adT!. 

nedizo en cueeti6n; entonces loa anoianoe veteranos de la Rt­

voluoi6n, recordando eua vie3o• tieapoa heroiooe, tundan a b_a 

tetadas al pelafustán T "•e lo oarranoean", o aea, por una rt. 

greei6n a 1u juventll4, lo despo3an de 1ua pertenenoia1. ocm~ 

torme a la f6raula legal en vi¡or del 164 Bi• eetoa reapeta­

blea eenores y ep6n1mos veteranos de la Revoluoi6n estif.n en 

la "Dnda", torlllUl una yerdadera •pandilla" 1 a au oondu~ta 4!. 

liot1-.a debe aplioaree UD& noraa jurídica C\11& finalidad •• 

repriair la delinouenoia juTenil. lato toaado oon sentido del 

hWllor puede reeultar hilarante, pero desde el punto de vista 

de e1triota t4onioa jurídioa ·~ inob3etable, y oonaiderado 

con or1"9rio aooiol6gioo evidencia un error 1 una falacia. 

Continu1moe1 en los oaao1 41 la reunión ocasional 1 de 

la transitoria resalta adn m4e la impropiedad de la f6raula 

lesal, pues inoluaivt hab~ de ser oonaiderado1 coao •pau.41-

lltroe• a~utlloe individuoe,(viejoa, adultos o j6venea), que 

ain propdsito de reWlión ee encuentran en forsa accidental o 

pasajera en una esquina de la Ciudad con el inalcanzable anh! 

lo de abordar un taxi y r1ften con el ohoter de uno de ellos 

por haberle• negado el eervicio. ~odo lo anterioraente manife~ 

tado nos indica que la signit1cao16n de las palabras eaplta• 

da• por el legillador en el articulo 164 Bis no corresponde 

al concepto ~ue quiso expresar. 
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Pinalaente debenoe hacer notar tambi'n que la traneitori! 

dad debe interpretarse en todo caso como caracteríatica de una 

reunión no pre-ordenada, ea decir, eegi1n el texto de la ley, 

la transitoriedad no ae refiere al tieapo ~ino a la índole to¡ 

tui ta de la aiau, ya que n colocao16n en dl timo lu¡ar en la 

expres16n •reun16n habitual, ocasional o transitoria•, nos in­

duce a sostener que ee eicu16 un criterio de da a 11eno1 rea- . 

pecto de la voluntariedad. 

e). CONPUSION ORlGIBAL. 

La lllioiatiYa pr•ei4enoial ••re6 aobre el •pandiller1 .. o• 

7 la neoea14a4 de 1u reprea16n y s6lo enoon'tr6 ooao ae41o ade­

ouado para atacar el probleaa la retoraa del artículo 309 del 

C6digo Penal, que i·eeula la oomplicidad co-respeotiva. 

Ya ee vaaacr1bi6 la parte fwldaaental de la •xpoe1o16D. 

qu.t hiciera el encargado del ~jecutivo, pero re1ulia ahora A!, 

o• .. rio reoordar que en ella se incluían ~rrafoe ooao loa •! 
guienteea 

• ••• en loe dl.ti•oe afloa se ha venido produo1en4o con in­

quietante treouencia el delito de bomioidio tuaultuario debi­

do al desarrollo que ha aloan1ado el ten6meno social que ha 

dado en llaaar•• •pandiller1 .. o•.• 

".Bl gobierno de la Bep4bl1oa, reali11111do loa prop6aitoe 

de la Revoluci6n, ai¡ue un oaaino aacendente en la conquiata 

del bienestar del pueblo mexioano y ee natural que, frente al 

ten6meno (sic) 001110 el 'pandilleriaao '• aanifieete au honda 

preooupaci6n, y acuda, desde luego, •n auxilio de la tranqui­

lidad general." 

. _, --· ~. "·' 
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Al hacerse la critica del entonce• vis•nte artículo 309, 

la IniciatiYa pr11idenoial decía a41.W.1 lo sil'li•ntea 

"••• porque en 1u1 diversas fracoiones, expresa, en for­

ma que ba dado origen a interpretaciones contradiotoria1 1 co¡ 

oaptoe 1a contenido• en otro1 preo1ptoa de la ai111& le7 coao 

ion, principalmente, loe artículo• 13, 302, 303, 304 1 305, 

307 1 308." 

"Por otro lado, al r1t1rtree tate artioulo a 1tre1 o -'• 

paraonaa', notoriaaent1 inol~6 a la viotiaa, lo que reau.J.ta 

iaperteoto, pues el oaao podria darae, reaot ... nte, 1610 en 

la rila." 

Da1pu'• de laa oon1ideraoioa1s arriba traa1orita1 1 oon 

obJeto de coabatir al "pandillariaao•, proponía el EJecutivo 

la• retoraa1 oonduo1nte1 a que· el texto del 11&11dato quedara 

ººªº ligutl 

"AR!ICULO .309. Ouan4o en la ooaia16n del hoaioidio ill­

"8rvengan dos o más personas y no constare qui'n o quiénes 

tu.eron loa homio14a1, a todo• se les iapond:nln de tre1 all.oa 

de priai6a ha•ta la1 tre1 cuartas partes del -'xiao de la 

aancidn correspondiente al homicidio simple intencional, en 

riffa o calificado, aealin el caso.• 

La ezpoeici6n que precedió a.la In1oiat1Ya d~ retol'11a1 

ea sinto-'tio~ del rlgiaen que la produjo• una aescla de is­

norancia, deaagogia e in41ter•ncia ante las nec11idade1 de 

la colectividad. 

Ba obvio qae la demagogia informa todo el docUlllento, P! 
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ro como el ejemplo aás olásioo de su inconsistencia y de su 

invar1aoi6n notemos o6ao en el párrafo dos veces transcrito 

se repite por en4e1ma vez el por manido inexpresivo estribi­

llo de que el Gobierno "realizando loe prop6aitoa de la Revo­

luc16n sigue un camino ascendente en la conquista del bienes­

tar del pueblo 111.exioano, etc., etc." 

La ignorancia •• ostenta palas.riaaente, entre otras af~,! 

aacion•• igualaente ta.leas, en aquella que aoatiene que el ª!: 

t{culo 309 establecía "conceptos ya contenidoa en otros pre­

ceptos" y se torna franca.mente c6aica, por no decir aonuaen­

talmente ridioula, ouando an fol'll& por dea's -3.egre aaienta 

que "al referirse aste artículo (el 309) a tres o más perso­

na•, notoria.mente incluyó a la victiaa." Aun recurriendo a la 

simple interpretación letrística realllta inconcebible que al­

guien ae atreva a sostener, ni reaotaaente, que la viotiaa 1! 

terviene en su propio bomioidio. i& evidente que el sefior Pr! 

aidente en ~urno fira6 una ezposioi6n hecha por als~ien que 

desoonociano 1610 los tundaaaentalea de loa probleaa1 penale1, 

Bino hasta los rudimentos de la materia. 

La falta de 1netrucc16n ee manifieata, deciaaoa, cuando 

la Iniciativa, refiriándose al homicidio ·tumul t11ario y al 

•pandillerismo•, sostiene enfáticamente que el artíoulo 309 

en su texto anterior expresaba conce:ptoe 11ya oontenidoe en 

otros px•eceptos", qae eran, según ~a misma exposic16n, los 
.~ ,. artfoulo 13, 302, 303, 30h 305, 307 y 308. Con esta a:f'il"lla-
~,: 

ci6n la Ini~iL:t.tiva evidencia -l•te para ella todas la.a insti tu-
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oiones jurídico-penales que son reguladas en esos numerales 

son idtSnticas, o bien 1¡ue desconoce totalmente el contenido 

de cada una. de ellaa. En efeuto, el artículo 309 ea una nor­

ma subordinada al tipo de homicidio, puesto que ae refiere a 

WlB e1peoial foraa de ejeouci6n y, coneecuentemente, conat1-

t~e una nol'llla de reclamo, en tanto que: 

a). El artículo 13 consagra los principios t'cniooe de 

la participación; 

b). El 302 describe el tipo b4:sico de homicidio, probl!. 

ma totalmente d~atinto al de lo complicidad oo-re!. 

pectiva que como tal ae trata en el 309; 

o). XL JOJ versa aobr• la oauealidad, problema ínsito 

el tipo de homicidio descrito en el 302; 

d). El 304 fija las norma~ legales para afirmar la rel!, 

ci6n causal entre la leaidn al.lfrida y el tallecimi•!l 

to de la victiaa; 

e). 11 305 trata aobr• la inexistencia de la relación 

causal entre la leaidn 7 la muerte; 

t). Kl 307 establece la eanci6n aplicable al homicidio 

simple; y 

g). El 308 p1·escribe la pena. para el homicidio coaetido 

en rifta o en duelo. 

Cono puede verse ninguno de loa dispositivos citados 

por la. Iniciativa. expresa conceptoB ya oontenidoa en el J09, 

aun cuando, claro está., que quien maneja un códlgo penal, P!!. 
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ra decidir una cuestión acerca de la complicidad oo-reep•ct,i 

Ya, debe de conocer toda la problemitioa del homio141o, pero 

esto no quier• decir que el art!culo 309, •n au texto ant•­

rior, y aun en el actual, pues oons1rYd la a1ail& e1truotura 

t'cnica del aandamiento derogado, hafa expresado "conoeptoe 

ya contenidoe •n otroa preceptos." Nos reaitiaoa a la parte 

a•gunda del oapítalo tercero de eet• enaa70. 

Por otra par-t., de acuerdo oon la t6raúla que era pro­

puesta por el eef1or Presidente para combatir 11 "pandilleri~ 

mo", cuando doa o aáa per1onaa hubieran 1nttrYen14o •n la •• 

~aouo16n de un homicidio lea habr{a correspondido, ooao rea­

ponsablea del mismo, cuando no oonetaro. la oausal14a4, \lfla 

1AD01dn de tr•• a!loe de priaidn coao ainiao, 1 oomo máxiao 

hasta las tres cuartas partee de la "correspondiente al hom1 

oidio simple intencional, en ri.fta o oalitioado•, o sea QJ1& 

pr1Tao1dn de la libertad 9'xilla de treinta afloe, lo que hu­

biera •isniticado qu• un hoaioidio oal.1f1cado oon Yenta~a 

por el n4aero activos, 1e hubiera •anc1ona4o, por •l •olo h! 

oho d• no haberae 1dentitioado a quien aaterialllente privd 

de la vida, con un ainiao de tres afio• 1 un áxiao de trein­

ta, ooao queda •zplicado. Bato hubiera entra!ado un tra~d• a 

la 1•1• Debido al deeoonooiaiento de la proble8'tioa de la 

complicidad oo-respeot1Ya o ao-relativa, el aeftor Freeident• 

de aquella 4pooa o quien le haya hecho la expoeio16n de aot1 

vos 1 el proyecto de reformas, estaba •abaratando• la• pena­

lidades, dicho eea lo anterior oon todo respeto a la alta i1!, 

vestidura. 

Debe considerarse igualmente demag6sico el resultado f! 
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ne.1 de todo el proceso legislativo, que nos ha entregado e6lo 

una reforma graaatical y un aumento de la penalidad en el oa­

so del 309, segWi puede verse si se comparan loa textos re•­

pectivoa. in realidad laa ooaiaiones llaaadaa ~tgUDda de Jua­

tioia 1 la de ~e:trudioe Leg11lativoe en au Secoi6n Penal, pro­

cedieron de acuerdo con la ooatwabre instaurada deep~'• da la 

auerte de lladero de corregir errorea t4cnico-legi.alativoa dtl 

Ejecutivo, 1 con gran sentido de lo que en los medio• atxio•­

no• se admira y se llama •política•, oonservaron la estructu­

ra del artículo 309 haci&ndole Wiioamente reforaae de tipo 

g:ra11atioal, 1 nuevaa1nt1 noe rtaitiao• a la traneoripoi~n co~ 

pal'&tiva ~toba en el oap{tulo anteriol'lltnta oi"84o. 

Loa atftorea •i•abroa de la• ooai•ionea hicieron la acli­

ci6n del articulo 164 Eis, pero tuvieron •l gran tacto de no 

ofender la aapiencia del Ejecutivo al expresar lo ai¡uient11 

•sirvi6 de ba•• para la introduoci6n de esta figura 4•­

liotiva, el contenido de la 1xposioi6n de motivo• que en for­

as aapU.a, oon un gran oontenido eoc1.ol6gico y jurídico anal! 

ma ... nueva modalidad antijurídica ••• etc., etc.• 

Laa Coaie1onea propaeieron la adición, y por &upueato d! 

jeron que había que defender al pueblo de "minoría• irrttltx! 

-.ae", frase que repitieron en sue re1pecthas inte;i;·vencione1, 

oopillndol• dt la Inioiativa, tres diputado• y la dnioa •1••­

bro del ~•nado que se ocup6 del teaa. 

En la exposición de las Oomisionee se continuó ha'blando 

dt que "ae crea una nueva fol'll& deliotuoaa" y a este prop6ai­

to ae hace ~na oiarta aaniteataci6n. sobre el delito tumul ~ 
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rio. 

Manzanilla Schatfer fue el dnioo que habló de que la r•­

:torma (no la llam6 adici6n) "orea, tipifioa (•io) la acra•an­
t• denomir1ada pandilleriemo. 11 El entonces diputado al aenoe 

entendi6 que no ae oreaba un tipo no ob•tant• que, aegdn •1, 
las agravantea 1e tipifioan. 

Al diaoutirae el pro1•c'o •n lo f'rtio\&lar, •l más ••n111. 

to fue el diputado Antonio 0bl'eg6n Padilla. Se ba tranacrito 

au afirraac16n de qae 11 
••• la aaooiao16n deliotuosa ea wi aoue.t 

do oon W1 fin politioo ••• •, y aun ouando la 'U'allaoripcidn ae 

ha h•oho de la edici6n oficial del Diario 41 loa :O.bat•• (43) 

•• muy probable que et tra'" 4• Wl error Upogrelfico, ya que 

el representante popular en párrafos anteriores de su inter­

Tenci6n había me.nifeatado que "la aeociaoiln deliotuoaa •a ~­

na or¡anisaci6n con finea illoi~oa en ai aieaoe." (44) lue el 

propio diputado Obresdu quien propuao que ee aua~1'\uyera en 

la def1nio16n de •pandilla• oonten14a en 1a,l•7 la ezprea16n 

"•in previo acuerdo• por aquella que d•f1n1~1•aa•nt• aparece 

en el 1ABndamientoa "•in ••'tal' organiaa4a oom fin•• delictuo-

101. • Sin embargo el alll.ticitado d1puta4o •ittUi6 b&blan4o de 

la"diatinci6n entre el delito da pandilla, la aeociaci6n de~ 

liotuoaa y el delito twaultuario.• 

Las demás expresiones de los sef101·ee clipu:ados no requit 

ren ningdn comentario. 

{43) VID; Supra nota I 38 de este trabajo, P'c· 74. 

(44) VID. Supra nota # 38 de este traba~o, P'a•· 73 y 74. 



- 92 -

La senadora Lavalle Urbina, hasta donde lo revela la ed! 

ci6n ori¡inal del Diario de los Debates de la Cámara de Sena­

dorta, no •• enter6 de la adic16n del artíoulo 164 Bis puesto 

que siempre habló del "pandiller1811lo" retirilndose •xclus1va­

aente a "las mod1f1cac1on••" al articulo 309. Como se trata 

de una daaa, distinguida intelectQal, paaaremos a otro teaa. 

II. OON§JWUiNOJA§ D:i O.RDBN UQNICO. 

a). QUBS~IOIES PREVIAS. 

Bl •nW>.oia4o or1ainal del apartado dltiao del articulo 

164 B1• era •l •il~ientea 

•s. entiende por pandilla para los •fectoa de esta d1apg_ 

sic16n la reu.n16n habitual, ocasional o transitoria, de tres 

o ª'ª peraonaa que •in oopoierto previo, comenten en oomdn al 

gdn delUo." 

A propoaic16n del diputado Obreg6n Padilla •• aupr1516 

la fraae "sin ooricierto previo", y se la sueti tuy6 por la que 

actualaente oontiene la diepoeio16n legal, eegdn la oual la 

reWlidn de tres o más personas debe ser de aquellas que "sill 

estar orga;giaadas oon tinea deliotl.loso§ cometen en comi1n al­

gdn delUo." El diputado, al tratar de explicar el por qu.4 

del cambio de reda~ci6n que proponía sostuvo lo siguiente1~ca; 

ao ustedes podrán advertir, aquí s& introd~oe que a~ acuerdo 

previa ee co••'ta el delito, lo cu.al dar:!a lugar a contwidiree 

def'inittva.mente con loa delitos tum.iltuarioa. 11 

Atenta la estructura de la diaposioi6n y oonaid~rando las 

directrices legales b4sicas, debe afirmarse que para que la a-
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gravante de "pandilla" opere es indispensables 

1. Que exista. ¡¡artioipao16n material, esto es, ·1ue loe 

componentes de la •pandilla" ejecuten actos que materialmente 

puedan ser considerados como de ejeouoi6n del delito; 

2. Que los miembros de la •pandilla" no aeWJ. meros ejeo~ 

torea de an designio previo, porque ei hubiera acuerdo ante­

!!2.E faltaría la llaaada "ratio l•aia•, confol'lle a la o\l&l. lo 

que se pretende es sancionar lo• delitos •J•outados por lae 

"pandilla•• que se rednen !in propdsito criminal; y 

J. Que no se entienda que por •l eolo hecho de que en la 

oom1s16n de u.n delito interven¡an trea o .&a pereonae. es apl! 

oa'ble la agravante. IQ. hecho de que en la p~otioa judicial ee 

la invoque en esos caaoa, odlo revela cierto deaconooi~iento 

sobre el tema. 

Lo expreaado en el p'rrato anterior se afil'lla porque de 

lo oon,rsrio se llegaría a aoaten•r que en loa oaaoa de par~! 

cipaoi6n.de tres o más personas aiempre tiene aplicaoi6n la 

agravante& illagineaos que ir.e indivi!uoa se redntn y a •UB•! 

t16n de uno de ellos ae decide la ooaiai6n 4e wi hoa1o1d1o, 

el segundo ooapra el araa 1 el tercero priYa 4• la vida a la 

vfctiaa, oon toda eeguridad nadie con oonooiaienioe tleaenta­

lta d• derecho oaar' atir11ar qua en este oaso se ha ejecutado 

un homici~io por •pandilla". La ratio legi•, al igual qu.e la 

teleología de la nor1A& comentada es la repreaidn de la oonduo­

,1.a de crupoa de J6venes que ae rdnen ain prop.6si to delictivo. 

pero qae aprovechándose de la fuerza del nllmero de au.s compo­

nentes deoiden la eJeouci6n deliotiva IRMEJ>IATA. Iaagine~oa el 

cldsioo ejemplo de la pandilla de los "Halconea", integrada 
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por individuos o~aa edades fluotdan entre los 16 1 los 22 a­

~os, 1 que ae r•dn•n para hablar de aus person~lee pilltriae, 

de aua aventuras amo1·osae (real.ea o i11a¡inarias) y pan illg•­

rir el contenido de varias botellas de lioor¡ au conducta ea 

cr1min6gena pero no delictiva; su punto de reun16n e• la ••­

quina de la avenida Peralvillo y Qal.l•• del Organo, da la 01! 

dad de llllzico, 1 en una de las pared•• de \lll •41fioio aledafio 

tienen pi.Jl.tada la fitra cabtsa de la vilipendiada &Te de pre­

••; de pronto ven acercara• a IUl pacífico bur6crata que oon 

loa hWBo• alooh6liooa usuales despu4• de haber cobrado su m!­

aero aalario ~uinoenal, Ta ruabo a suºª'ª' a augtatidn_dtl 

~efe 4• la •pandilla• o a la de cualquiera dt sua aieabro1, 

deo14•n aaal'tarlo1 •l robo a1! ptrpetrado a1, eYident•aente, 

oae ba~o la1 prtvenoionea de la agravante. 

La• afiraacione1 heoha1 tn loa p'1-rato1 de eate inciao 

de'beD de eer ao•p"8daa o 4e lo contrario 1e llegar' a conolu-

1ion•• aberrante•, oomo aquella de loa 1r•• Ye1eranoa de la 

Bevoluo14n a que ae biso referencia era el ino1ao b) del apar­

tado I de eate oaphulo, 1' au aoepiaoidn o reohaso influ.iri 

definitivaaent• en cualquier afil'llaci6n al r••peoto. 

b). HOMICIDIO Y LESIONES, 

in el oap!""-10 tercero da este trabajo se abord6 el te11a 

relativo a la ooaplicid•d oo-re1peotiYa y •• hi10 taabi4n r.­

ferencia a la venta.Ja oomo calificativa. Ahora bien, contem­

plando la eJecuoi6n del homioidio y de las lesiones bajo el 

prisma de esas dos instit~oiones ponalea y relacionándolas 

oon el 164 Bis, habrá de llegarse, entre otras, a las conclu­

siones que sigaen: 
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Si cualquiera de diohos delitos, lesiones y homicidio, 

se eJecuta de oonauno, entendiendo por ello el acuerdo para 

la inaediata ejecuoi6n, au.n cuando se desconoaoa la oausacidn 

material eapeoífioa, ae es~ tuera de la ooapl1c1dad oorespts. 

tiva, porque aesWi quedó asentado en el anterior inoiso, la ! 

¡ravante del 164 Bis requiere da la voluntad dt loa "pandill! 

roatt para la inraediata ejeclloi6n y esto s1¡nit1ca qua 101 e3!. · 

cutantea en el ejemplo proplleato, quedan obli¡a4aaente incur-

1oa en la part1oipac16n gen•r1oa, a¡ravada por el ndaero de !. 

jeoutorea; en caabio, en la complicidad oo-respeotiva oada 

quien re1pondt dt au aoto cuando ae oonoot la. oaueaoi611 aate­

rial., 7 tocloa por el reauUado oon una penalidad atenuda 

cu.ando dic:ba oausaoidn es desconocida, prtoiaamente por la ªll 

aenoia de pre-ordunaoi6n, lo q~e vale tanto oomo falta de a­

cuerdo pa1·a. la ejeoLLc16n inllediai&. 

Por otra parte, si la ·~•cuci6n por •pandilla" entrafl& 

una •~p•riorida4 tal qu• la Tfoii .. del homiuidio o de lae l! 

•iones se encuentre en condioionea de abaoluta 1ndefenai6n 1 

ooao loa•pandilleroa• obviaaenit tienen oono1eno1a de 1u eup1 

rioridad, el. holll1oid1o o lesiones ser' oalifioaclo por ventaJa 

7 aer4 de aplioaoi6n •l artfoul.o 316 en r~laoi6n oon el 317 

del C6digo Penal, Bia que p~•da reoalifioarat la oopduo .... 021 

la agravante del 164 Bis. La razón del.aserto es f4oilaente 

oo~prensible por medio del ooncureo aparente de normaa, que 

como es sabido implica la vigencia de dos de ellas que regu­

lan aparentelilente la misma si tuaci6n, pero q,..ie resultan incoa 

¡:-atiblee entra sí. ,,¿1 con..:ui•eo de r·eferenoia debenl resolver­

ee a favor de la ventaja porque ea¡ec{fioamente deacribe la ! 

jecuci6n delictiva de homicidio-legiones cuando media la BUP!. 
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r1or1dad que ae logra debido al nú.mer·o de activos. Sostener i.¡ue 

pueda haber ventaja además de la agravante del 164 Bis equivale 

a recaliticar la conducta y desconocer el principio de oonsun­

cidn oonforae al cual, cuando una aituaci6n es aedio adecuado 

para la eJeouoi6n de un estado euperior de violación jurídica, 

se convierte dicho medio en elemento de la v1olaii6n agravada. 

o) • D.iLIWS SBXUALES. 

Partiendo de las bases oonsignadaa en el inoiao a) de esta 

••1wada ~arte 4•1 oapitl4lo, •• iapone una ••rie d• oonolwsion•• 

•• relao16n oon lo• llaaado• delito• 1ezual••· .Al.aun•• de ella• 

eon las que a con'Unuaoi6n 1e ezpre8UI.. 

Kl delito de atentado al pudor rechaza la aplioaci6n de la 

agravante, aun CWUJ.do Y&rioa •pandilleros• puedan lleYar a cabo 

el aoto aaterial que integra el atentado al pudor pues por tra­

tara• de aotoa peraonalea en q~e la "pandilla" no puede ser el 

aedio de ejeouoi6n, falta la ratio legia. Ideol6¡1oa y material 
' -

aente es inconcebible la realizaci6n de estµp~o por aedio de 

•pandilla•. 

En el ea10 del delito de Tiolacidn podría euponerse que, 

conforme al 164 Bis, oorrHponde penalidad agravada para el il! 
cito que se ha designado con el nombre de "violaci6n tumultua­

ria", pero en realidad nos encontramos en situac16n idfntioa a 

la del pfllldilleriamo-ventaja: existe un concurso aparente de l! 

7ee que debe resolverse necesariamente con la aplicaoidn del a~ 

tículo 266 Bis, porque específicamente capta la ejecuci6n de a~ 

toe materiales (violencia o o6pi.üa) de varios activos, q~e pue-
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den eer doe o máa. 

Por lo que reapeota al delito de rapto, oreemos que la 

ejecuc16n de teta 1nfracci6n por atdio de •pandilla" a1 ee P2. 

aible, pero negamoa que lo aea en loa oaaoe 4•1 inoeato y del 

adulterio~· por tratare• de delito• bilateralea, •• decir, eon 

figuraa en que loa activos Yol\Ultariaaente intervienen 1 eal­

vo el oaao de e1tuo1onea irrealiaa'blea dHtle el punto de vi! 

1a f'otioo, •• inconcebible la real1aaoi6n objetiva 4• "8.lea 

deli toa. 

4). DILHOS OOll!M IL PAftl!QIIO. 

Por lo que tooa a loa delito• contra el patriaonio 1 

aiempre siguiendo las directrice1 con1ignada1 en el incieo a) 

de eate apartado, oreemoa ~ue a6lo el robo 7 el dafto tn pro­

piedad ajena pueden aer e~eoutadoa oon la agravamte del 164 111. 

Kl. abu•o de oonf1ansa no puede ooaeter•• aediazat• la 

•pandilla• por raaonta 0~1a1 puea debe ezi•tir prev1aaente 

la entrega de \Ul& co1a o de UD poder 4• h•obo eobre la a1 ... , 

de parte del pa11vo al activo del 4el1'°, a vtrtwl 4• oontian­

aa pre-exiatente. 

11 fraude, aun ouan4o puede 1-ciDar .. oomeUdo por "paa 

dilleros•, en la realidad taapooo puede real.i•ar .. aon la •­

gravan.te de que venilloa hablando pues debe oonaideraree q~• 

&sta opera como oonaecu•noia 4• haber•• utiliaado preoie8Jllen­

te la "pandilla" como medio de eJecuc16n. 



- 98 -

La tjecuci6n por "pandilla" del robo 1 del daHo en pro­

piedad ajena e• t'cilaente ima¡inable, pero debe entenderse 

que, ai debido al ndaero de loe •pandilleros" hay violencia 

aoral, h&br' robo con violencia 1 no en "pand1lla•a nuevaaea 

te nos tncontramoe ante un concl.lrso aparente de lere• que d! 

ber' reaol~•r•• con la aplioaoi6n del artículo 373 del C64i­

go Penal por ••r ••te dispositivo el que contiene la de1cri,¡ 

cidn esptoitloa del ilícito. 11 ar1uaento ;para twa4ar ••1• 

aeer1io •• u'1oso al que se hi10 en rela_oidn oon el tta 

•pandilleriamo•-ventaja. 

e). OtBOS l>SLifOS, 

Serta proli~o ir ••iwliaiido oada una de la• ti•ura• 4el1¡ 

tivas consignadas en el C6digo Penal para afirmar la posible 

operanoia de la agraYantl aateria 4• ••te ••t\ld1o; be.y tipo• 

q"• por eu propia 1struotura la recha1u, en oaabio al¡unoa 

otro•, ooao 11 ataque a la1 vías general•• de ooa1U1toaoi6n, el 

de re11atencia a la autoridad y alg4n otro, pueden admitir 41-

oba agravante. Lo que iniereaa en el prtHAte •DNJO ••, 80bre 

iodo, preoil&l' que la voluntad dt loa ltgialadoree fue una 1 

la oreaoi6n legitlativa reault6 .. r otra. 

f). OPINION CRifICA. 

Tanto la Iniciativa Presidencial ooao los debates en el 

Oongreeo revelan, sesihl anteriormente oe demoetr6, cierta oon­

ius16n y deaoonooiaiento de los fundwnentales de la técnica 3!! 

r:!dioo-penal; has tu el señor di pu ta.do Obregón Padilla, a quien 

se debe el cambio en la redaoc16n de la parte segunda del 164 
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Bis, inourri6 j1.1nto oon sue oompafleroe legisladores en wia 1Jl­

precisi6n t4onioa que loa llev6 a confundir el delito twaaltu! 

rio oon el "pandilleriamo"; Obre¡6n Padilla en su expoaici6n 

hizo algunas oons1deraoiones para diferenciar &l.. delito tuaul 
. -

tuario del propio "pandillerismo•, y atirad: • ••• el delito de 

pandilla es frontero (eic) entre· la a1ooiaci6n d1liotuo1a 1 el 

cleli'tio t.waul tuario. • La I.111oiatha prHidlnoial tambi•n habla 

de delito t1111ultuar1o • inoluaive la entonces senadora llaría 

La~all• Urb1na dijo algo eimilar. Da. la 1mpree16n dt que tanto 

la Iniciativa preaidenoial como quien•• se oo~paron de ella no 

tuvieron autioi1nte1 oonooiaitntoa sobre la -.ateriaa se preoc_! 

paron por el "pandillerieao•, e{, pe~o no supieron atacar el 

probltaa legialati~ente. La t61'11\lla que comprende el aparta­

do segwido del 164 Bis es prueba de ello. 

El delito '\waultuario supone la intervencidn de 1.111a .... 

inte¡rada por un gran ndaero de indiYicluoe owuiU'\ativueni• 

in4•'•1'111inable, pero q~• obti••• au f\ler1a preoiaamen~e 4• la 

oantida4 4• aua oomponentea, rewiidoe en fol'lla p1&1'91lente ooa­

sional y rara ves pre-ordenada. Deade hace 1a auobo tieapo GU!, 

tavo Le Bon. Hol'ibi6 wi libro que H ba wel w olúioo napeo­

to a la aaaas en 1u obra "P1ioología 41 la• lultitude1", dicho 

&l.lior ati.raa que 6sia •• amorfa, transitoria 7 1 por eupueeto, 

emotivaaent• inestable ya que pasa instantúieaaente de \Ul8 ••i. 
ci611 o aentimiento a otro u ot1·oa, de la 00111pasidn al odio, del 

ataque a la fuga, eto. 

Se qL.<iso rtiprimir el 11.:paudlllerisw.o" .Jomo a.atado crimin6-

geno 1 agravar la pena p&l'a loe delitos ejeoutadoe })Or "pancli­

lleros". Tal pareoe ql.le no se tllvo una idea olara dt º"l nu-
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bitra aido el ••dio id6neo para lo uno y para lo otro, y es e­

vidente que la aola adioi6n del 164 Bie •• una medida inoompl!, 

ta e inadecuada para el logro de eao1 fines. ~al ooao •et' ooa 

cebida la dispoeicidn del 164 Bi1, sobre todo la parte segunda 

dtl mismo, hay peligro, en mucha• ooaaion•• aotuali1a4o por 

las ~allat de la adaini•traoidn dt ~uaticia, dt ooneiderar a 

011alquitr reuni6n de tr•• o m4a p1raona1 como "pandilla"; oon 

••••~an'M 1n'Mrpre'ko16n H Ht' contradiciendo lo que, no '<>b!, 

"8nt• laa oonfueione1 en q\At inoarri1ron 101 le¡i1la4oree, 4t- · 

be de considerara• como la •ratio legta•. Rueatra poaio16n al 

:reeptoto es la 1i¡uitnte1 

m. artfoulo 164 11• adlo Utllt apl1oao16n 01.1&D4o la perp! 

tracidn dtl delito •• bao• Yalilndoae 4• la •pandilla• ooao aa, 

410 de tjecuoi6n. De olvidarse tata directiva, ee llegar' a 

oonoluaion•• err6nea1, put•to que •• agravar' la pena por tl 

aolo htoho de que el delito st tjeou'M por quien•• inoluaiv• 

aocidtntalaent• ••"'11 reunido1. 

+ + + 

ID la• aooiedsdae 4• oonsW10 oreada• a con1eouenoia 4•1 

perftooionaaiento dt la tecnología 4• la producoidn, ha aur41 

do el tendaeno del •pand1ller11ao•, q~e ino14e 4e i¡ual modo 

en 101 pa!ees que padecen el r'sillen capite.l.i1ta que en aque­

llo• otr0s que aufren el sooialiata. El problema obedece, a 

~uicio del sustentante, a los taotorea social•• que •• enuae­

ran a oontinuaci&n: 

a). La ausencia de estímulos v•rdaderamenta h..uua.nos y 
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oon contenido axiol6gioo permanente o relativaaente peraan.e¡ 

"ie, oapacea de llevar al ~oven a wia vida constr~ctiva 7 di¡ 

na; 

b). La auaenoia de una di•oiplina oonsruante 4• parte 4• 

lo• padre• 1 4• quien•• auatiiu,fen a la fisura pat•na•• ll'­

••n•• Batado• Isltsia, ~aouela, etc., a11111a di1oiplia& que, 

ein parfodoa int•rait•n"•• de ri•ori•o 'bNW 1 de auH1ao1a 

to~ 4• autoridad, ••• capas de lleYar al ~ovea a la fo1'11&­

o16n consciente y racional de \111 aupery6 orientado a la eupr! 

aao1a 4• Yalorea aut,ntioaaent• hUll&lloe. 

o). La falta 4• or¡anisaoi-'n 491 Ueapo libre baoia aot1 

vidad•• que refuercen la aociabilidad de la juventud, 

El "pand1lleriemo" ea una sit11aoi6n criain6aen&; no deb,t 

moa oonfu.nclir al delito tuaul tuario con la "pandilla• ID af 

ai1111a; en ••ta aUll componente• tienea a1ntiaitntoe e intere­

••• relati•aaente ••ta~lta, •n la aultltud todo •• tra111ito­

rio. 

11 1a4udabl• que •1 loa aiaabro1 4• la •pandilla" ut111-

1Ul a ••-ta ooao ae41o 4• ·~•ouoida, ooavi•n• a la polftioa r!, 

pr•ei.a que la pena se agrave, pero no debe olvidara& que la 

1•1 penal opera cuando loe medio• preyentivos traoaaan. 11 

"pandilleriaao• puede ooneideraree ooao \lll& d• la• tra¡ediae 

inherentes a las comunidades \1.rbanae aodernaai ante la tal ta 

4• eeUa\ll.oe 1 de airtoridaclee, los j6venee b11acan entre e{ la 

tuerza que la generaci6n ad\ll.ta ha sido incapas·d• 11lbufrle1; 
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aue ideal•• son práciioaaente inexiatentee fuera de la afi~ 

oicSn irraciional 1 bru:kl de ou poder ooao indivi.duoa, llieapre 

1 cua11do toraen parte de wi grupo1 au a1tuaoi6n emotiva •• 

t~ioa; •in. embarco nin¡wia ae41da ae A& toaa4o para evitar 

••••Jante ai'tuaci6n, excepto la oreaoidn de la agravante dt 

la le7. 

S. repriae el efecto deliot1T0 1 pero'la oau .. pel"llAll•~e 

1ntao•. DI.Se el puto de Yiaia 4Hhuaan1R4o 1 punaente 

distributivo, la agravao16n de la penalidad tiene au ra16n 

de aer ••• qui•'• porque, oomo diJera .AD&tole 1ranoe1 

•J.a le7 •• •u .. J••tad pro,ibe lo ai .. o a lo• rl•o• 1 a 

lH pobn• rollar pu., en1uoiar lae callea 7 4ora1r baJo loe 

puentee.• 
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