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INTRODUCCIOUN.
En esta época de agitacidn universal, en este ——

tiempo en gque hasta los valores estén siendo minados por -

lag corrientes exbticas de pensamiento, y en el campo del—

derecho internacional, que para satisfaccibdn de sus depre-

dadores no ha cumplido con su misibébn, es necesario com ur-—

gencia Qque se Trevisen los sistemas y métodos juridicos pa-—
ra hacerlos més eficaces.

Dada la naturaleza del Aerecho internacional, é&s

te se ha visto obligado en cada caso o legitimar su calidad
Jjurfidica, porque se trata de un sisft=ma juridico inacabvado,

en el gque sbundan las creaciones. Ademfs, es muy diffcil -

escapar & la tentacibdn de referir-

el derecho intercacional a las caracteristicss de los mode

para cualquier jurista,

los ya conocidos en el derecho interno. De ahi que algunos

como Hobbes, parecen desconocer radicalmente la existenciau

del derecho internacional, afirmando que se trata solamente
de un conjunto de relaciliones de fuerza; y otros como austin,

sin negar su exlistencis, suponen que se trata de normas de

moral positiva; hay cguienes pienssan que se trata de un dere
cho imperfecto, rudimentario o de transicibdn, comc Oppenheim.

A continuacibdn aparece la teoria positivista, qQue reconoce

la existencisa plena y la Jjuridicidad del derecho interna—-—
cional y la objetivista que solo difiere de la anterior,

en
la localizacibdbn de 1la Juridicidad,

¥y finalmente se encuentra
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en este trabajo, una’tércerafppstura en este sentido, que
es el rasgo peculiar de la ﬁesis;f S : .

En la préctica, el caso de duba, en América; 1la
invasibdn de Checoeslovaguiaj; el confliéto‘Arabe-Israeli;—
la guerra de Vietnam, etc. etc., sSon casos que preocupan—
al derecho internacional; por lo cual debe verse con ple~
na claridad, cual es la eficacia y naturaleza Jjurfidica --—
del mismo.

EL objeto de este trabajo y mi deseo, es que se
logre dejar constancia plena de la naturaleza Jjurfidica —-—
Qel derecho internacional; evitar gque se le confunda con-—
cualquier otro objeto de conocimiento o cualesquiera otra
clase de normas, y de acuerdo con esto, pPugnar por sSu po-
sitividad desde el féAngulo en el cual estemos colocados.

Este trabajo es también una llamada de atencibdn
a los juristas y estadistas, para que por este medio, en-—
caminen su actividad, de manera que cada dfa, el derecho-
internacional, tenga mé&s vigencia ¥ positividad. Vaya pues
nacia los lectores de estas lineas, mi md&s grande recono-

cimiento por su consideraciébn.

E1l autoxr.

R T g A S T, s 2




e b+ e e

—15-

CAPITULO I.

EL POSITIVISMO.

a).—

b).-
c) e~

a) .-

e)e-

El positivismo en el derecho internacion:l.

Los precursores del positivismo en el dere-

cho internacional.

Gustay Adolf Walz y la Teorfia de la Coordi-
nacibn.

Anzilotti ¥y la Norma Pact. Sunt Servanda.

Jellinek y la Teorfia de la autolimitacibn.
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a).-"ElL positivwsmo en el derecho internacional.

La teoria p051t1vista,~para determlnar la natura—

leza auridica deltderecho inter acional, ‘es’, sumamente am —-

plia por el ntmero de autores'distlnguldos que la respalda—
ron y por el conjunto de argumentos sobre los cuales se fun
damenta esta teorfia para precisar la naturaleza Jjurfidica de
la disciplina que nos ocupa en este trabvajo. El positivis—-—
mo en el derecho internacional, se extiende, desde el afio -
de 1653 aproximadamente, hasta nuestros dias, en gque una ——
pléyade de grandesg Jjuristas, han llevado esta teoria a los-—
extremos gue cCoOnROCEmoOS. :
La teorfia positivista que aparece con Zouch, =———
Bynkershoek, Vattel, Moser y De Martens, comoc predecesores,
pretende conjusar y reunir en un cuerpo de normas con efec-—
tividad, al consentimiento ¥y a la costumbre de los Estados;
esta teoria, podrf tener variantes diversas; pero éste seré
el objetivo fundamental a lo largo de su desarrollo. Con ——
esta forma de penser respecto a la nsturaleza jurfdica del-
derecho internacional, se hace del Estado, el sujeto Gnico,
del cusl emanan todas las normas ¥y a la voluntada del misno,
la fuente del orden juridico iniernacional- sin embargo, a-—
medida que pasa el tiempo ¥ nuevos acontecimientos 2parecen
en el universo Jjurfdico, aparecen tamblén nuevas variantes-—

en el orden juridico 1nternacional.'
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).~ Los precursores del p051t1vismo en el dere—

cho Lnternacional.

Zouch- J

Nb abandona Zouch por entero al derecno natural—
como base del derecho internaclonal,
te

e inclusive se adv1er
clerto propéslto naturalista al hablar de la comunidad—
de pueblos, ¥ afirma‘quev” la costumbre,

debe ser»congruen
te

con 1a. razén ",(‘D;ﬁpero prefiere deducir el derecho,

de 1la costnmbre y de 1os tratados, Y en este aspééto, re——

sulta ser el precursor

1a escuela positiv;sta.

Bynkershoek.
a F: rtancia de los tratados como evVi—-—

ara  Bynkershoek, la costumbre —-

1ternacional, mas no una costumbre

Vattel sigu‘ muy de cerca a Wolff en el punto en

que . el aerecho de gentes‘voluntarlo, toma su fuerza oblia

implic1to o presunto de las nacio

nes, el derecho convenci nal de ‘su consentimiento expreso,-

y el derecho consuetudinario,lde su consentimiento técito.

"NMoser.:

" Moser es pértidarid de ‘un dereth;internacional—
positivo, separadc por completo del derecho ndtural.

1) .— Sepllveda César. Derecho Internacional PG-
blico. Sesgunda FEdicidn. Fags. 26, 27,

se!explica ¥ controla por la razbn.

e e A A e
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,ﬁe kartens. - .
'Con hartens, agarece ya el derecho de gentes, =

como una disciplina auténoma. Lartens es quien introduceb

larzo de la vida soc al. Desdu 1uego, éieﬁéérq&é la funcibn
del derecho internacional, ha sxdo muy importante, ya que-—
son muchos ¥y muy prestigiados los estudidsos, los que se -
han ocupado en diferentes aspectos, del derecho internacio
nal. Unos negando su existencia, otros sosteniendo gque el-
derecho internacional, es una realidgd viviente para el —-—
cecncierto de los Estados, Y estas_dés pbsturas completa———
mente antagbdnicas, han dado lugsar, éi~nacimiento de infi—-
nidad de teorfias que con diverspé matices, se han ocupado-~
del derecho internacional, ¥ si a veces suelen ser eclécti-
cas, por ello no dejan de revelar la posic;én que ocupan -
cada una dentro del campo tebdrico del derecho internacio--—
nal, insgpiradas en dos puntos de viasta: | Es derecho | ——-
i No es aereclho !.

En reglidad, sunque se tengan grandes deseos de-

2.~ Sepfilveda César. Derecho In-ernacional Phblico. Sezun-—
da =dicibn. PhAg. 30.
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hacer aportsciones efectlvas al estudio del derecho inter-—

nacional, resulta casil imp051ble lograrlo,,pero cuando nue

vas situaciones  se presentan en la comunidad de los Esta-——

dos, surgen también nuevas fc

mas para confeccionar ese ——

gran conjunto de preceptos ée lléma dérecho internacio

nal y que Se encarga de“regular las’ éiacibhes entre los -—

Estados que forman 1a comunida

p -3 validez del de» cho internacional, se funda -

en conceptos de valor,‘como la paz ¥ la tranquilidad den—-~

tro de la comunidad de Estados, cuya validez es universal,

o en valores sociolbgico—-politicos en una &poca de la his—

toria. Los valores juridicos, no son solsmente productos -—

arbitrarios de un proceso histdrico, scn el reflejo real y

viviente de la vida de la sccieded organizada en Estados y

dentro de una comunidad formada por los mismos.

El derecho internacional, no puede prescindir de

las ordenaciones estatales, o perderis su objeto, gue es -

el de regular las relaciones entre los Estados y por exnde,

entre las ordenaciones Jjurfdicas 3ie 1los mismos. Es impor-—-

tante sefialar qQue solo a través del anflisis y la critica-—

constructivos, se podré llegar a determinar, el carficter -

Jjurfdico del derecho internacional. ’

c).—- Gustav Adoclf Walz ¥y la Teorfia de la Coordi-
nacibn.

Gqustav Adolf.ﬂalz, nqs‘dice al referirse 2l dere-—
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cho internacicnal, que existe una serie de ordenamientos -

Jurfidicos soberanos en principio e independientes, pero el

orden Jjuridico internacional, =e diferenci{ia de 12 mo—al y-

de cualguier otro orden Juridico dejAndolos subsistir con-

sus propias caracteristicas.

En cada orden Jjuridico, existen normas que care—

cen de sancibdn y que no son coercibles, por lo gue este ——

orden, tiene que negarles carficter Juridico, cuando se epre

cisa en 18 sancibdn, una nota ineludible del derecho.

En la situacibdn actual que vive el mundo, la cues

tibn del amcoplamiento de los varios ordenamientos normati-

vos entre si, es indudablemente una cuestidn que ataide al-

derecho internacionsl. Segin la prActica actual de los Es-

tados, el derecho internacional sigue relacionando en prin

cipio los ordenamientos Juridicos nacionales como tales y-

no a los individuos a estos sometidos. " Si la teorfa del-

derecho pretende convertir, en obJjeto de su estudio al or-

denamiento Juridico como tal, no puede desconocer el hecho

fundamental de que estos ordenamientos Jjuridiccs, no estén

conformados segin un esquema urcitario, sino segin tres ti-

pos fundamentales clarsamente diferenciados gque someramente

se sefialan ": (3)
1.~ El derecho que se establece sobre una relacibn

de senorioc, © sea el derecho de subordinacidn en esta estruc-—

tura social.

3.~ Walz Gustav Adolf. Esencia del dexrecho inter-

nacional. Traduccibdbn Tastellans. Pégs. 386 y-—
387. Madrid 1943,
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2.;v21 §é¢9cbo_pﬁedejégnstifui?$¢;también sobre

vidu65~ﬂéﬁﬁ

segln

estructura.'social,

mediante la 1lidre convenci6n.ﬁ£

plemente, las relaciones deflqéhq in ;vi&uos egois-

tas y autérquicos, manteniéndbios dentro e-l@é 1fmites —-—

de la razbn.

Ia 1ucha de todos

no ha de desapa—

recer totalmente,— dice “ enéia de una gi-——

tuacibd4n bien entend*da ‘de’ la mlsma porVel derecho, en el -

sentido del * Common sensev", " 1-\a de quedar reducida a8 —-
proprorciones razonables soportables, ‘eguladas. E1l derecho
correspondiente es el derecho de coordinacibn . (4)
Quien haya reconocido la existencia de estas tres
formas de configuracién uwel derecho - ccntinGa Walz - fun-
4)e=- walz Gustav Adolf. Esencia del derecho inter-

3 nacional. Traduccidn Cas+*ellana. Pag. 389.-
Madrid 1943,
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damentalmente distintas, hayaré'una explicacibn satisfac—-—

toria a las peculiaridades del derecho internacional. El — -
derecho internacional por’sd estructura, es un orden Jjurf-

dico configurado especialmente segln el espiritu de cocordi

nacibn. Sus individuos son los Zstados egofistas y exigen—-—

tes que reclaman una fundamental igualdad de derechos. Es—

preferentemente un Aderecho convencional.

Los dos primexrcs tipos de relsciones sobre los —
que se construye =1l derecho, aos dan la configuracibn del-
derecho estatal o internoc de los Estados, o sean, la sub-—-—
ordinacibn y la inordinacibn, y la tercera corriente nos -
presenta al derecho internacional; pero solo el estudio —-—
moxrfolégico~social del derecho, nos permitirf reconocer -—-—
Plenamente la Justificacidbdn sistemética de estas peculia—-—
ridades, sin verse precisado a negar carfcter jurfdico a-—
una u otra de estas formas de ordenaciones. Es de gran im-

portancia para la fundamentacibn Jjurfdica del derecho inter
nacional, subrayar el principio de justicia como lo exige—

el espiritu del derecho de coordinacibn, pero no debemos -—
descuidar que tambié&n es principio, el que ordena, donde -—
hay derecho, hay sometimiento al derecho. (5).

Si ahora dirigimos nuestra mirada a los 6rdenes—
jurfdicos internos, podremos captar la gran diferencia que
existe entre &stos y el orden Jjuridico ihternacional.

Con frecuencia el derecho inter#acional, ha si--

5.- walz Gustav Adolf. Esencia del Dereéhb Intgrnacional.
Traduccidn Castellana. Phg. 389. lMadrid. 1943,
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do comparado con el derecho interno de los Estados, pero
a través de dos observaciones, podremos afianzar la natu
raleza Jurfdica del derecho internacional: primero, nota-
mos que el derecho interno se dirige a los individuos —--—
fisicos como sujetos del orden, y 21 derecho internacio-
nal se dirige a los Estados. El1 derecho interno se dirige
a una pluralidad de 1ndiwviduos solo caliculables por medios
estadisticos internos, ¥ en el derecho internacional se-
tropieza con escaso nimero de Estados como sujgdtos del -
orden juridico internscional, que mantienen entre si, re
laciones jurfdicas reguladas por acuerdos individuales -
limitados, sin que se hayas consptitufido previamente un com
plejo de reglas objetivas con validez general y que sea—
comparable al derecho estatal.

Otra nota tipica del derecho internacicnal, cons
trufdo seglin el espiritu de coordinacibdm, es gque no se -
da en una " civitas maéxima " donde hubiexra un juez supe—
rior a los sujetos Jjurfidicos singulares, gque come custo-—
dio imparcial del derecno internacional, inviolable, al-
serviclo de la Justicia internacional,; pudiera interve-—-—
nir contra los abusos del derecho, y es ajquf donde exis-—
te el gran peligro de gue el derecho se incline del lado
del més fuerte; pero el reconocimiento tebdbrico del prin-
cipio de igualdad, conduce en toda la vida Jurfdica in—-
ternacional, & los mismos abusos que siempre observamos—

en el derecho interno de los Estados en la é&po———mee——me——
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ca de la libexrtad contractual incontrolada del aposeo del
liberalismo;

sin embar o,

‘no’ debemos desconocer que esta

situacibdn se asentGi, ya #dia @el:dérechb in
terno de los Estadoé, estos en de initiva ejercen una de

terminada wigilancia para el acabamiento del orden Juri-

dico. Pero sclo guien vea en la fuerza brutal el factor-—

decisivo de la vide Juridica internacional, se ver& obli

gado 8 negar légicamente el carficter Jjuridico del derecho

internacional ; mas nunca se podré cerrar los ojcs ante el
papel gue en el moderno tréfico internacionsl, desempeda

el derecho internacional. En el derecho internacional,

los sujetos son al propio tiempo, los 6rganos que tienen
a su cargo la custodia de la Jjusticia; mas esto no sig—-~

nifica un poder en blanco para su arbitrio. Donde la ——-

fuerza wviola la Jjusticlia con medidas erxrbitrarias impuestas

violentamente y revestidas de un ropaje técnico-jurfidico,

terminag el reino del derecho internacional y empieza la-—

fuerza de una mascarada de la violencia ataviada con las
zalas del derecho.

Corresponde a lcs estudiosos del derecho inter
naciocnal , y a3 los estadistas que tienen en sus manos la
responsabilidad de sus pueblos, trabajar con los medios-—
que el derecho intern=cional pone 2 =su alcance, para perxr

feccionarlo y ponerlo al servicio de 1a noble, imperece—

dera e imprescindible idea de, justl *ia internacional, sin
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la cual seria: imp031b1e la vida de los Estadoe.

Visto desde este punto de vxsta el derecho in-

ternacional,'Gustav Adclf Nalz, ‘dice que es’ derecho, no-—

es simple moral, ni’ es tampoco un complejo de usos socila
les; pero es un derecho dP sello peculiar, que comparado
con el derecho eststal, ofrece marcadas particularidades,
parece inadecusdo para enééhchar esencialmente el concep
to del dereckho forjado en el orden estatal y bridar nue-
vos conocimientos de la esenciim de toda estructura Jjurfi-:
dica.

En mi opinibn, el derecho internacional no es-—
un derecho de coordinacibn, puesto que no coordina ni a-
los Estados ni a los 6rdenes Jjuridicos estatales, es un-—
derecho auténomo que puede o no estar acorde con los or-—
denes jurfidicos estatales, a%tn cuando estos hayan suscri
to una norma propia del derecho internacicnal. Es un dere
cho gue regula sencillamente las relaciones inter-estata-
les. ElL derecho internacional, nco se impone de plano a -
los sujetos del mismo,. es necesario que estos coasientan
¥ suscriban las obligaciones del derecho internacional.

n el orden interno estatal, son lcs propios —
pueblos los que consienten y suscriben sus normas Juri-—-—
dicas con todas sus consecuencias, y esto lo hacen a tra

vés de su representacibn popular, ci se trata de Estados
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democrflticos, ¥ & través de sus dictadores si soportam una
estructura social de dictadura, porque en el consensoc, va-
implicita la facultad referente 8 la confeccibn del comple
Jo de normas que los rigen.

En el orden internscional, son los jefes de Eg-——
tado quienes con snuencia tambiéhA de sus pueblos consien—-—
ten y suscriben las normas jurfidicas internacionales con -
vodas sus consecuencias, aln en detrimento de sus Srdenes-
Juridicos internos. El1 derecho internacional, no es un dere
cho de coordinacibn, ya gque de ser asi, tendriamos gque cam-—
biarle rombre a ese couplejo de preceptos juridicos, que se
llama derecho internacional, es pues simplemente, derecho-
internacional.

d).— Anzilotti y la Norma Pacta Sunt Servanda.

Anzilottl nos dice ea su librc de dereche inter-—
nacional, que la cuestidn de la existencia de las normas -
dispositivas en el derecho internacional, se reduce a sa—-—
ber si la categoria de los actos juridicos asi entendida,-
halla su aplicacibdn dentro de que limites.

Bn el derecho internacionsl, cualguier acuerdo --
entre Estados es al propio tiempo, creacib4n de normas y ——
congtitucibédn de un acto jurfdico. Visto de estsa manera, —-—
parece forzoso llegar a la conclusibdn de que no existe la-—
categoria de las normas imperativas. La observacidn que se

ofrece es que los Estados, son, al propio tiempo ————w—a——-
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“impues—

creadores de normas y sujetos de las obligéciéﬁé
tas por las mismas. j’ : .

Se ha dicho gu~ el orden juridico incerhacional
se compone por definicibn, de todas las normas estableci-—
das por medio de acuerdos que, pactados entre entidades—-
cooxrdinsadas no sometidas a un poder comiin, cobran su va——
lor obligatorio exclusivamente de la norma basica, FACTA-
SUNT SERVANDA.

Como puede observarse, la validez de las normas
del derecho internacional, se funda en la voluntad y en el
consentimiento de los Estados parsa creerlas y quedar desde
ese momento, obligados a cumplirlas.

Visto el purtoc de viata de Anzilotti y de todos
los que sostienen esta teais, considero gue es acertada,-
sin embargo, insisto en que el derecho en general y en —-—
particular el derecho internacional, encuentra su validez
o naturaleza Jjuridica en su afén de realizar los valores-—
sociales, ya que de acuerdo con l&a tesis descrita anterior
mente, diez Estados podrfan consentir y firmar un +tratado
obligéndosce a agredir, todos ai mismo tiempo, a otro Esta
do e invadir su territorio, y esto seria derecho; esto es
de acuerdo con la tesis que comentamos; pero no eancarraria
ningin valor y serfis violar uno de los muy bien llamados-—
derechos fundamentsales de los Estados, como es el respeto

& la soberanfia, que nunca perderén los Estados ————--  mhadd
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mientras tengan la éalidad de tales; sin embargo, esto —-
podria ser valioso tratndose de aplicar una sancibn de -
las nue establece el derecho internacional, para el caso-
de gue se violen los derechos de otros Estados.

e).— Jellinek y la Teorfia de la Autolimitacibdn.

Jellinek trata de demostrar la parcial sujecibn
del Estado al derecho y su mérito es el de haber propicia-
dola idea del Estado de derecho. Un ¥stado se obliga por-
sus propias normas Jjurfidicas ¥y no puede legitimamente des
conocerias. )

Al hablar de la soberanfia del Estado, Jellinek-
la describe como la " determinacibn exclusiva de su propia
competencia ", Significa esto Qque la sSoberanis es ilimita-
dg ¥ absoluta, en tanto ningin otro poder extraio puede -
Jurfidicamente oblisgar al Estado a cambiar su derecho; sin
embargo, la soberania como la describe Jellinek, no signi-
fica que el Estadc esté& por encima del dérechp ¥ lo pueda
desconocer O menospreciar a su voluntad. El Estado puede-—
modificar v cambiar su derecho; pero en tento exista el -
derecho, é&ste obliga sl Estado, &1 no puede pasar por en-—
cima de sus propias normas jurfidiwas. La voluntad todopode
rosa del Estado, se impone a s3f misme el deber de respetar
el orden Juridico que ha establecido. El proceso de la au-
tolimita®idn es un fenbmeno Juridico. El1 Estado comanda -

persénas como sus S 38N0Sy—-— -
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para que act@ien de acuerdo con la ley, emitiendo la volun-—

tad del Estado y por lo mismo éste estarf obligado a respe
tar su propia voluntad emitida conforme a derecho.

Al tratar de fundamentar el derecho internacio—-—

nal, Jellinek sostiene que en realidad no existe diferen—-—

clia entre é&ste y el derecho interno de los Estados, 1o que

pasa es que en el derecho interno existe una relacibdn de -—

subordinacibtn de los miembros de la comunidad al derecho,-

mientras que en el derecho internaciomnal se tratsa de un or

den de entidades coordinadas jurfidicamente igusles. Ia natu-

raleza precaria de 1la obligecibdn internacional,

de su naturaleza legal,

nc la priva-
porque en adicibmn al aspecto norma
tivo, hay un fundamento psicolbgico que surge del hecho de
que se le reconoce obligatoriedad por los miembros de la -

sociedad internacional.
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LA TEORIA OBJETIVISTA.

En la Teoria objetivista, se ha tratado de encon
trar el fundamento jurfidico del derecho intermacional, fue-
ra de la voluntad de los Estvados, ya sea en una norma, en—

conceptos de tipo sociolbdgico o en cualquiera otro ferbme-—

no que se encuentre fuera del &mdbito voluntarista del Este-~

do. Hecha esta advertencia, veremos algunos puntos de vista

de grandes Juristas , para poder finalmente nuestro Jjuicio-
al respecto.

a).—- Hans Kelsen y la Teorfa Pura del Derecho.

Hans Kelsen, al hablar de la naturaleza Jjurfidica-

del derecho internacjonal, opina que solo podremos sabexr si

el derecho internacional es derecho, en el verdadero senti-
do del término, si lo consideramos como un sistema de pro—-—

posiciones que establecen gue bajo determinadas condiciones,
deberf ejecutarse un determinedo acto de coercifn; este Jui-
cio hipotétivo, es la forma b&sica de una regla de derecho,

entendido el término "™ Regla " en un sextido descriptivo.

Es necesario saber ~ dice helsen-— si los fenbmenos llama-—-—

dos comunmente derecho internacional, pueden o no ser des--—
critos mediante reglas de derecho de 1g misma clase de las-—
reglas por las que puede ser descrito el derecho nacionale.
El derecho internacional, serf verdadero derecho,
si los actos coercitivos de los EZstados, la intervencibdn de

un X¥stado por la fuerza en la esfera de intereses de otro,-

o By b
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solo estln permitidos en principio, como reaccién contra un

acto iliclto y por ende, el empleo de la fuerza esté yrohl—'

bldO para cualquiera’otra finalidad' en otras palabras- si—

el acto coercitivo adoptado como reaccibn contra un acto

ilfcito, puede .se interpretado como reaccién de 1a comuni-—

dad Juridica lnternaclonal. El derecho internacional’ seré -

derecho en el mismo sentido que el derecho nacional si es-——
posible, en principio, interpretar el empleo de la fuerza -
dirigida pox un Estado contra otro, ya ses como sancién o -
como acto ilfcito.

Kelsen encuentra la naturaleza jurfdica del deree~
cho internacional, en la existencia de actos ilfcitos y —
sanciones impuestas 2 los Estados, que en detrimento de los
intereses de otro, cometan actos contrarios al derecho. Asf
por ejemplo, si un Estado invade el territorio de otro o vio
la un tratado, estf cometiendo un acto ilfcito y por 1lo mis
mo, Se hace acreedor a una sancibén. De donde se deduce gue,
por lc que toca a la naturaleza juridica del derecho inter-
nacional, la decisibd4n final puede ser la sigulente: & Dis-—-—
pone el derecho internacional medidas coercltivas como con~
secuencia de una cierta conducta de los Estados determinada
por el derecho internacional, o en otras palabras: determi-
na el derecho internacional una cierﬁa_conducta de los Esta

dos, como condicibn de ciertasfmedidas coer¢itivas’y hacé -

as{ de esta conducta un a acto iiiéito'ihtefv —
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. N . I
nacional, teniendo las medidas coercitivas el caracter de -

sanciones?. ¢ Dispone el derecho internacional, la interven

cibn por la fuerza en la esfera de intereses normalmente —-

protegida del Estado responsable del acto ilficito?. Si di-—-

chas medidas coercitivas esthn dispuestas por el derecho —-

internacional, solo pueden ser tomadas por los Estados ine-—

dividuales como suJetos del derecho internacional, no por -

6rganos especiales de la comunidad internacional. Porque —-—

hay&ndose eata comunidad Jjuridicas completamente descentra—-—

lizada, no tiene Srganos especiales para la creacibn y apli

cacibdn del derecho. En virtud de su descentralizacibn, el —

ﬁerecho internacional general, tiene la calidad de un dere-—

cho primitivo, que estf caracterizado por el hecho de gue -

no esastablece Srganocs legislativos, Jjudicisles o adminiatra—

tivos especisles, sB8ino gque deja les funciones correspondien
tes, & los sujetos individuales miembros de la comunidasd —-—
juridica. Si el derecho internaciocnsal generxral, dispone actos

coercitivos como sanciones, los Estados interesados estén -

facultados para ejecutarlos, o como es usualmente caracteri

zado este aspecto del principio de la auto—ayuda para tomax

la ley en sus propias manos.

Sin embargo, al exponer su teorfa de la norma fun
damental y al referirse a la pirfimide de las normas Jurfdi-

cas del tratadista Adolfo Merckl, Kelsen ensefia que todo or

den jurfdico se puede representar grhficasmente por una piré

mide. Dicho de otro modo, desde el punto de vista dinémico-
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de 1la crescidn del derecho, el orden Jjuridico aparece como-—
una Jerarquizsacibén. Se relacionan unas categorfas con las -
otras por el principio de la delegacibn. En la base de la -
pirfmide estarfan los ordenamientos més concretos y parti--—
culares: la sentencila, la declaracib4n universal, el acto ad

ministrativo, etc. y asi, de menor a mayor, hasta lleger a-
la norm=za constitucional del Estado, a la constitucibédn posi-

tiva, que es la que establece la validez de la legislacibn-

interna del paks ¥ que estf muy cerca ya del vértico. De ——

ahfi pe asciende a la cima misma, que esté constituida por -

la norma fundamental hipotética o hipbtesis fundamental, que
es de donde deriva, en realidad, la validez de toda la cons

trucecibn, de todo el sistema. Esta norma fundamental es la-

hipbtesia que la ciencisas del derecho necesita para compren-

der c¢dmo el material Juridico forma parte de un sistema Gni

co que es el derecho.

I.a norma fundsmental- sigue ensefiando Kelsen— no-—
forma parte del derecho positivo, sino que le sirve de pri-
mer fundamento. No ha sido promulgada, pero ella es la que-~
condiciona la unidad del sistema. Ta norma fundamental vie-
ne a ser una hipétesis destinada a garantizar la unidad del
ordenamiento Juridico.

Como puede observarse por lo gue hemos apuntado -
respecto al pensamiento de XKelsen, reconoce plenamente la -—

naturaleza jurfidica del derecho internacional, solo que &1,



encuentra el fundamento, en el elemento coercitivo del de—-
recho, aplicado a los actos reputados ilfcitos por el mig—-—
mo deracho, cometidos por un Estado en detrimentce de los —-—
intereses de otro, es decir, en la aplicacidn de sanciones-
consecuencia de la conducta indebida, y sefala como hctos -
ilfcitos en el &mbito internacional, a 1ls invasién del te--
rritorio de un Estado, por otro, sin raszdn alguna para ellio
© el incumplimiento 4de un tratado intermacionsl, y reconoce
como sanciones tipo em el derecho internacional, a las re -
presalias, llegando hasta la guerra miasma.

For otra parte, parace ser que el maestro Kelsen-
quiere hacernos entender gue el fundamento jurfidico del de-~
recho internacional, se encuemtra en lo que &1, llams CIMA-
de la pirémide de las normas Jurfdicas y que estA conatitui
da -por la norma fundamental hipotética o hipbdtesis fundamen
tal que o8 de Aonde deriva en realidad, la validez de toda-
la construccldr del sistema de derecho; pero toda esta teo-
rfa cae por tierra al considerar que tal hipStesis viene a-
sexr el principio de PACTA SUNT SERVANDA, que 8 y& un prin-—
cipio de derecho positivo.

Yo difiero de esta muy autorizadas opinidn, pues -
considero que la sancid4n, no es un eleﬁanto fundante del —-
derecho, sinc gque el derecho es fundante de l& sancibn, es—
decir, la sancib4n es la consecuencia jurfdica que el incum-—

plimiento de un deber, produce en relacibdn con el oblizado,
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se trata de una norma sanclonadora; expresado de otra mane-
ra, dirfsmos que s8i xiste un derecho, hay el deber correla-~
tivo de cumplir con tal precepto de derecho; pero si no se-
cumple con ello, entonces aparece una nueva situacibdn que -
es la de aplicar &l incumplido la gancidn correspondiente.-—
El derecho, debe estar sancionado, pero sl no tuviera sancibn
alguna, seria derecho por el simple hecho de que fuera nece
sario tal o cual precepto para la realizacidn de algin valor.
En cuanto a la pirémide de las normas Jjurfidicas,-—
estoy de acuerdo con el maestro Kelsen en gue, la Constitu-
cibn positiva o Carta fundamental, es3 la que establece la -
validez del derecho intermo de los Estados, pero en la cima
de esta pirémide, no se encuentra ninguna hipbtesis y much&
menos el principio de FACTA SUNT SERVANDA, se encuentra por
encima de esta pirfimide, el cimulo de valores considerados-—
por la humanidad a través de la historia. Visto de este mo-
do, entiendo que la naturaleza juridica del derecho interna
cional, radica en su efén de realizacibn de los valores hu-—
manos, como la paz y la trarnquilidad internacionsales o l1l# -
paz y la tranquiiidad sociales. Si buscaramos un ejemplo de
normas que no establecen sancibdn, bastarfia mirar hacia el -
derecho sustentivo o preceptivo para encontrarnos con gran-—
niimero de normas que no establecen sancidn y son efectiva——
mente derecho. En el &mbito internacilonal, bastearé encon——-—

trar un tratado que no establezca sancibdn alguna parg el —-—



caso de que se incumpla con lo pactado y por ello no perde-~
r& este complejo de preceptos juridicos internacionales, su

calidad de tales. Reafirmo pues que la norma qgue establece-
determinada conducta, funge como supuesto para aquella gque-—
establece que si mno se cumple con lo gue preceptﬁé la prime
ra, sSe aplicarf determinada sancibébn al que incumplid el de-~

bexr a su cargo.

b).- CHARLES ROUSSKAU.

Charles Rousseau, para buscar el fundamento jurfi-
dico del derecho internacional, encuentra gque hay dos co=—=—-—
rrientes doctrinarias: la voluntarista, que es la que cono—‘
cemos también como positivista, y que seifiala que el funda—-—
meato jurfdico del derecho internacional sSe encuentra en el
consentimiento de los Estados; ¥y la doctrina objetivista, -—
que tiende por el contrario a situar el origen del ordena -
wiento Jjuridico internacional, fuera del campo de la volun-—
tad estatal, ya sea en una norma rundamenﬁal de la que se -
derivan todas las reglas de dereeho, o ya sea en un hecho -
social, es decir, en una fuerza coactiva que sSe impone por-—
sf misma a los Estados.

Dice Rousseau: " En realidad, el problema del =———
fundamento Jjurfdico del derecho internacional, es por su ——
misma naturaleza o esencia, un problema extrajuridico, ya -
que se sitia fuera del campo del derecho y escapa por ello-

a las investigaciones del Jjurista. El fundamento del cardc—



ter obligatorid del derecho internacional, solo puede demos

trarse mediante conslderaciones morales o© sociolbgicas aje;
nas al derecho". 1.

c).— LEON DUGUIT Y XEI, DERECHO INTERSOCIAL.

Teb6n Duguit se encuentra con que la buse del dere

cho internacional, es la solidaridad y la interdependencia-

de los Estados. e ese hecho nacen reglas observadas pPoOr —-—

virtud de su misma necesidad, porque sin ellas la vida ipDe-

ternacional de los Estados no seria posible. Estas reglas -

socieles se convierten en derecho cuando los Estados que for

man la comunidad internacional, se dan cuenta de que su res

peto es necesario para el buen funcionamiento de la socie——

dad y que deben recibir por ello, una sanclbd4n positiva. "De~

manera que el derecho internacional viene a ser un derecho-—

cresdo por los mismos Estados. E1 Estado se caracterliza so-

lamente por la Aivisibn entre gobernantes y gobernados™. 2.
En el campo internacional, no hay gobernantes ni-
gobernados y el derecho es solad el instraumento que sirve a-

la realizacibdn del £in comGn. Duguit no encuentra diferencla

entre el derecho interno de los Estados y el internacional-

en cuarnto a su formacidn, y se pronuncia porque el derecho-—

internacionasal sea mejor llamado " Derecho intersocial ", por

1.— Charles Rousseau. Derecho internacional Pibvlico. Traduc
cibdn castellana. Segunda Edicibn, 1961. Barcelona, Plg.3.
2.~ Citado por €epfilveda. Curso de derecho internacional —-—
PGblico. Segunda Edicibn. 1964, Pig. 53.



que asi, se capta mejprféljc&r&@ter del derecho social que
encierra el derecho internacional.

bP)e— Alfred Verdros. Su opinibn.

En la bsqueda del fundsmento Jurf{dico del dere—

cho internacionsl, Verdros considera que dicho fundamento—
tiene bases sociolbgicas, y sefiala como tsaslkes =&a:

Una pluralidad de Estsdos y agregsa:

" Como guiera
que el derecho internacional positivo, surge y se desarro—-—
por obra de la cooperacibm de los Es-—-0

presupone una pluralidad de los mismos.

lla preferentemente,
tados, No podria -
darse derecho internsacional alguno, s8i existiese un Gnico

Ni en el seno del imperio romano,

Estado mundial.

ni en el
del Carolingio,

hubo un derecho internacionsal. Este solo -

pudo aparecer donde coexistieran varios E£stados independi-
entes. Por eso el derecho internmacional Pablico,

no es la-—-
ordenacibn Jjuricica del mundo sin més, es simplemente, una

de las posibles ordenaciones Juridicas del mundo.

El dere-—
cho internacional pfiblico,

es un fenbmeno histbdrico, surgi-—

do en e) tiempo ¥y que podria dessparecer parsa dar lugar a-—

otra ordenacibn Juridica del mundo. 3.

Verdros hace 8lusié4n a la soberania estatal, di-
ciendo que los Estados cuya eXistencia presupone el derecho

internacional se llaman Ystados independientes y soberanos.

-
para explicar este concepto es necesario recordar--——ww———

3.~ Alfred Verdros.

Derecho Internacional Piblico. Traduc-—
cibdn castellana. Ma#rid, 1955, Phg. 9.
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brevemente como se formarou 10

?stados en Vuropa. El siste

un prlvllegio imperial"
rio‘_mperial en Italia, 
Europa Central distintos pﬁbiicas -

independientes, qQue no reconovleron ya n1n~&n poder terre——

nal superior, por cuyo motivo se llamaron “ civitas superio

res in terris non recognoscentes ". B&rtolo, a ediados del

siglo XIV, did cuenta de esta génesis de Estado .lndepenu——

dientes; pero a Bodino correspondibd designar Id,ésencia de-—

los Estados independientes con el término desphés,;omunmen-

te aceptado, de soberanfia estatal.

"

Define Bodino a la soberania.bkﬁ omo el po

de las leyes positivas- pero Bodino. adﬁitié
que el poder. soberano esté v;nculado
natural y de. ]
ordenamiénéo

Estado constzuuy'“

tancia temporal suprema con :éspéctb ciuda-—

‘sussibditos 3




danos " 4.

Por estos medios se llega al conéthOmedernb'del

Estado soberano, una comunicad que se.aoble na libremente a{

si{ misma, es una entidad indegendiente; - pero el gobierno‘f

propioc de los Estados, no excluye su subordinacidn’ con‘res—“

pecto a las normas de la moral y el dexrecho incernaclohai
positivo, pues la independencia de los Estados, implica’ su—f'
independencia con respecto a un oxrdenamiento Jjuridicc ésta—
tal extrafio, no con respecto a las normas de la moral y del
derecho internaéional positivo.

Si el derecho internscional pGbiico en cambio, ——
como derecho de la comunidad de los Estados, descansa en el
supuesto de la existencia de Estados soberanos, hay que de-—
finir previamente el Estado soberano, como.una comunidad que
se éobierna plenamente a sf misma y es, por -ende, indepen-—-—
diente de otros Estados. Este dato sociolégico,'constituye-
una de las bases fundsmentales del derecho internacional en
la opinidén de Alfred Verdros.

A los supuestos socioldzicos mencionados, Verdros
agzgre;;a el necho de que los Estedcs no viven aisladamente —-
unos Jjunto a otros, sino que forman una, corrunidad. Senala -~
gque unsa comunidad humana, sea la. que fuere, so0:0 es posible
si sus miembros se relacionan entre sf. ihora bien: gquien -
dice comercio reszular, hablas de normas que lo disciplinan,

4 .- Citsdo por Verdros. Derecho internacional pdblico. Tra-
duccidn castellana. Vadrid, 1955. FPags. 2 y 10.
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¥ donde quiera que tal necesidad se presente, van constitu-—

Yé&ndose las correspondientes normas por obra de la costum——
bre o de los corvenios. "™ Modificando algo una expresién.--
bien conocida que cabe afirmar: UBIL COMERCIUM, IBI Jus " S.
Otro supuesto sobre el cual descansa el fundamento
juridico del derecho internacional, en opinién de Verdros,-—
es el cBmulo de relaciones interestatales gque surgen a tra-—
vés del comercio; como otro supuesto fundamental del derecho
internacional, Verdros sefisla los principios Jurfdicos coin
cidentes, de los distintos pueblos que han influfdo podero-—

samente en la formaclidn y en la evolucidn del derecho inter

nacional positivo.
Agi, dice Verdros: " La significacibn de estos --—

principios generales del derecho, para ¢l derecho interna—-

cional, se advierten tambien de manera negativa, por la gran

conmoclbén gque 1l& comunidad internacional, sufre cuando un -

gran pueblo ¢ un grupo de pueblos, intenta desligarse del -

acervo Jjuridico comifin de la humanidad. Esta comunidad provo
ca su propio aislamiento y hace imposible todo comercio per

manente en ella. Incluso los tratados tienen unsa existencia

efimera, ya qQque en ausencia de un fundamento comunmente re-—

conocido, son incapaces de ofrecer seguridad alguna. Es im-

posible por otra parte, fundamentar contractualmente una —~-
obligacid4n inequivoca, si no hay detrfs de las palabras, —-

valores comunes & las partes. Si falta esta base comin, las

S.~ Alfred Verdros. Derecho internacional PGblico. Traduc—-—
cibn castellana. Madrid, 1955. Pig. 13.
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partes, darfin sentidos distintos a las mismas palabras, con

lo gque no podré llegarse a un auténtico acuerdo de volunta-—
des. " 6.

" La comunidad internacionsal es pues, tanto més fuexr
te, cuanto mayor sea el nimeroc de valores universalmente re
conocidos. Se descompondria, por el contrario, si noc se re-—

conociesen ya, valores comunes. Mas esta hipStesis, no pasa

de ser un caso limite tedrico, porque a consecuencia de la-—

naturaleza humana comin, subsistiré siempre un minimo de va

lores comunes, " 7.

Verdross, al hablar con més precisibmn, de la norma

fundamental del derecho internacional piblico, dice gue ———

tampoco el derecho internacional positivo, puede subsistixr-—

8in este fundamento iusnsturalista. Falto de &1, se disol——

verf{a =n multitud de notas diplométicas, tratados interna——

cionales y decisiones arbitrales que nos darfan las partes,
s8in que tuviéramos el vinculo espiritual que las uniera.

Este punto e vista,

——

es también en cierto modo el de la doc
trina contemporfnea, cusndo a diferencia del antfiguo positi

vismo Jjurfidico,; quiere fundamentar el derecho internacional

Positivo en una norma fundamental suprapositive. Esta norma

fundamental suprspositiva, es para Anzilotti, el principio-
de " PACTA SUNT SERVANDA ", A ello objeta Kelsen que este -~
pPrincipio presupone ya, el hecho consuetudinarioy—-——-—-—

6.— Alfred Verdross. Derecho internscional Pitlico. Traduc—
cibn castellasna. Madrid, 1955. Se

7«— Alfred Vredross. Derecho internacional.Pﬁblico. Traduc-
cidn castellasna. Madrid, 1955. Pig.
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por lo que la norma fundamental, habria de formularse di———
ciendo que los Estados deben comportarse con arreglo al wso
establecido. Ahora bien, esta y otras fbérmulas parecidas, -—
dan ya por supuesto, que ex}sten Estados, y que estos for--—
man una comunidad, porque de 1lo contrario, no podria haber-
ni tratados internacionales, ni costumbres internacionales.
Tales f£6rmulas son totalmente vacias si se prescinde de un-—
transfondo sociolbgico iusnaturalista. Mas si estas se tie—
nen debidamente en cuenta, se verd que para dar un conteni-
do a la norma fundamental del derecho internacional, tene——
mos que partir de aquellos principios jurfidicos, que los —=—
pueblos civilizados reconocen comunmente, tods vez que las-
normas del derecho internacional positivo, se han ido cons-—
tituyendo sobre la base de la copvivencia juridica de los -
pueblos. Ejemplo clésico de ello, es el viejo derecho inter
nacional de la cultura mediterrfinea que brotd del ius gen——
tium de la antigiiedad. El mismo procesd se repite en la —-—-
Tdsd Media; te&mbién el derecho internacional de entonces, -
tiene como base, los principios Jjuridices del mundo cristia
no, y un proceso andlogo, volveria & darse en el futuro, si
después de una transitoria dictadura mundial, hubiera de --—
producirse un nuevo derecho internacional positivo; éste no
podrfia entroncar en principiocs Juridicos que no fueran re--—
ccnocidos en comGn por las comunidades sometidas a la nueva

ordenacibn. Estos principios jurfdicos tomados de los orde-



namientos incorporados, rigen ya por consiguiente antes de-
que el derecho internacional, haya producido normas propias
por via consuetudinaria o contractual. Y esta prioridad no-
es solo bistoria; es también normativa, puesto que todo uso
presupone principios Jurfdicos que por el uso pueden ser —-
acatados. También el derecho internacional convencionsal, se
basa en un principio jurfidico, que es el principio de la bue
na fe y no en el uso que con frecuencia lo infringe. Asf pu
es, la norma fundamental del Jderecho internscional, exige—-—
de los sujetos del mismo, que acatem por tradicidm y por —-
convencién, los principios Jurifidicos de referencia y sus -
determinaciones pré6ximas.

Finalmente por lo que se refiere a este tratadis-
ta de derecho internacionsl, coincido con 81, en que son -
los.principios generales del derecho, reconocidos cumunmen—
te, por los pueblos civilizados, los que sirven de fundamen
to juridico al derecho internacionsal; sin embargo, conside-—
ro gque no son los Gnicos que forman o constituyen el funda-
mento jurfdico de nuestro derecho en cuestibédn, son aiﬁple-—
mente uno de los elementos que forman esa composicibn s86li-
da de la cual surge el derecho con el vigor suficiente parsa
imponerse a los Estados libres y soberanos desde el punto de
vista interno, que en ejercicio de su soberanfa, establece-

relaciones de igualdad en el concierto de las naciones.



it A A P 64 (SN 2 g et et e e o A 2 ene e T e e L e S

-

E).- CESAR DIAZ CISNEROS.

Diaz Cisneros, seiiala que Savigny, Bluntscheli; -
Jitta y PSlitis, son los mantenedores de la doctrina que —-
sostiene que la conciencia Jjurfdica, es el fundamento del -—
derecho, pues el Estado, no es fuente de derecho por sf mis
mo, s8i no como la expresidn del sentimiento y la conciencia
de los8 homdbres gue lo componen.

No nos entenderemos sobre estos diversos puntos de
vigta— dice Dfiaz Cisneros—- y los enunciamos en sintesis. —-—
por la razbn de gque a nuestro Juicio, debe establecerse un-—
fundamento objetivo, y no subjetivo del derecho. " El1 funda
mento del derecho internacional, es a nuestro juicio, la ——
existencia de la comunidad o sociedad de Estados, de cuya -
existencia deriva, la conciencia del derecho adgquirida poxr-—
la humanidad. Asi, la coaclencia emana de la existencia de-—
una sociedad, " 8.

Para Diaz Cisneros, tiene capital importancia la-
comunidad interaacional como organismo social, advirtiendo-
que su buen planteamiento y solucldbdn, significa construir -
la cliencis sobre una base s8lida. Nota que es necesario com
probar la existencia del hecho objeto de conociiiento, para
serdalar el proceso vital del que es expresidn la super—es—-—
tructura Jjurfdica. Acepta que el estudio de las institucio-
nes jurfdicas constituye la sociologfa juridica que form& -—

8.— César Df{az Cisneros. Drecho internacional Piblico. Tipo
gr&fica editora Argentina. Buenos aires, 1955. ifé.;. 45.
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parte de la filosofia social y agrega qﬁe no pueden escapar
a este concepto las relaciones . juridicas m&s extensas y com
plejas que se establecen entre las naciones. El derecho nace
de la vida en sociedad del hombre; se amplifica como conse—
cuencia de la vida en Sociedad de las Naciones y en muchas-—
ocasiones se ha hablado de la sociedad de Estados o comuni-
dad internacional, pero en general se le ha dado un sentido
un tanto restringido, al considerarla constitufda solamente
por las relacicnes entre los Estados. El derecho de gentes-—
abarca también relaciones de Estados con individuos y a3sS0=——
ciaciones. En consecuencia, la comunidad internacional debe
identificarse con el concepto de unidad del gépero humano.
No se trata de lo que muchos Juristas entienden—
por comunidad internacional o comunidad de Estados, es decir
una sSimple coexistencia de naciones, pues del organismo ges
neral, no puede segregarse ningir Estado y reducirse a ais-—
lamiento, hay&ndose todos vinculados por la ecomnomfa indiso
lublemente, esta orgsnizacibdn de la humanidad, no es una me
ra comunidad Jjuridica como la ve Jitta, contemplando sola-——
mente la super—-estructura. Es una comunidad biolbgica, so -
cial, econbmica, politica, sin 1l1la cua; seria imposible e —-—
inexplicable la unidad del derecho. Donde guiera que la so-—
ciedad se desarrolla, aparece y evoluciopa pari pasu el de-~
recho. La existencila pues, de la sociedad humana universal,

de 1A que forman parte los Estados y los hombres, es el ———



fundamento objetivo del derecho de gentes. Sus rafces pene~
tran asf en los fenSmenos sdciolégicos, ¥y semejante funda——
mento, bien diverso de cualquier concepto abstracto, expli-
ca claramente porqu€é el derecho internacional se encuentra-
en un perfodo de elaboracibdn: porque la sociedad universal-—
a que corresponde, se encuentra también en un periodo,dé ;—
desarrollo, en la incertidumbre de sus formas definiti;éé(

Sefiala Diaz Cisneros como elementos constié&éivbs
de la comunidad universal o internacional, a los sociolbgi-~
cos, aspecto en el cual considera el acervo de la poblacién
en todas las regliores del mundo y que se har incorporado ——
como Estados a la organizacifn internacional; hace notar —-—
¢come hace cincuents afios aproximadamente, el derecho inter-—
nacional solo tenfa vigencia y positividad en Europa, y hoy
el derecho internacional, tiene aplicacibn universal; los -

elementon econbmicos, dentro de los cuales considera a las—
rutas marfitimas, los inventos, el desarrollo industrial, -—-—

renglones estos de la vida internacional qQue hacen del co--
mercio la fuerza por excelencia de vinculacibnj; los eleﬁén—
tos politicos., consistentes en la incerporacibn de nﬁefos P
Estados a la organizacibdn internacional, los congresos, las
conferencias y asociaciones Ffederativas internacionales, —-—
asf como el incremento de las relaciones diplomlticas; los-—
elementos administrativos, como el gran incremento de los -

servicios internacionales; los jurfidicos, qQue consisten en-—
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la tendencia marcada hacia la unificacibn de los sistemas -
Jurfdices internacionales, sus instituciones, tribunales —-—
etc., tanto en el oxrden interno de los Estados, como en el-
&mbito internacional. .

Como pueie observarse con %oda claridad, esta ex-—
posicibn del licenciado Désar Dfaz Cismeros, es mucho mfs -
completa, ya que reune casi todos los elementos gue pueden—
formar parte de esa masa s86lida sobre la cual descansa el -—

fundamento Jjuridico del derecho internacional.

£).— GEORGE SCELLE. N

Scelle, a gquien tuve la oportunidad de conocer ——
en los minimos rasgos a través del estudio que hace el Lic.
Cé€sar Sepfilveda ¥y del cual se expresa en los siguientes —-—
t&rminoss:

" Ha sido George Scelle, qQquien ha continuado sSOo——
bre las interesantes vases puestas por Duguit. Su teorfa —-—
l1lamada el " Monismo intersocial ", estf fundada, como la -
de &ste, sobre el hecho de la solidaridad humana. Este e -
cho primordial implica una coacciéd4n natural, de orden biol
sico segfin 1la cusl los individuos se ven obligados s acatar
el vianculo social, bajo la pena de ponér en entredicho 18 -—
eficacia o la existencia misma de este vinculo social. La -
conciencia de esta necesidad se convierte en une regla nor-
mativa, en un imperativo, en una palabra, en una norma Jju—
rfdica.

l.a sociedad internacional para este publicista, -
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sujetos de derecho, per—
tenecientes a diversas sociedades nsacionsales,

es una colectividad de imndividuos,

que por el sb

1o hecho de su existencia, produce sus propias normas Jjurfi-—

dicas, para asegurar el mantenimiento y desenvolvimiento =

que le sirve de fundamento. Cuando 1l0s Adiversos gSTupos SO-—--—

ciales se ponen entre sfi en contacto,

allf fluye,

la solidaridad que de

hsce nacer el derecho internacional. &sf, el —

carficter obligatorio de este orden juridico, surge de la ——

necesidad de las relaciones que rige ". 7.

8) .- IULITIS. UNAS LINREAS.

PSlitis, cuyas palabras conoci a través de Dfaz -

Cisneros dice: " FEl derecho no es nri la emanacifn de un or-

den, ni la manifestacibén de una voluntad; es simplemente un

Producto social, un hecho gque se torna consciente. Cor esta

concercidbn, el derecho internacional no tiene si no un Gni-

co fundsmento: la concliencia jurfdica de los puedblos, gque -

da el car&cter obligatorioc a las reglas econbmicas y morales

emanadas de su solidaridad ". 8.

J

.- César Sepflveda. Derecho Internacional P&blico. Tercers
Sdicibn. L&xico| 1S63. Phg. SB. - L

- C&sar TSfaz Cisneros. Dereciio nrternscional Iib.ico.
E.A. Baenos Aires. 1955, Eﬁs.‘AB, . :

[P
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SEGUNDA FPARTE.
LA PRACTICA INTERNACIONAL.
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CAPITULO III.
DERBCHO CONVENCIONAL.
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DERECHO CONVENCIONAL.

La préctica de las mnaciones no ensefia, que es la
voluntzd de los EBstados la que determina la validez de los
lastrumentos internacionales; pero no obstante que no se -—
especifica de msnera franca, se entiende con toda claridad
que lo qQue se trata de preservar, es el cGmulo de valorés—

necesarios para la convivencia de los Estados de la tierra,

es decir, la voluntad de los Estados manifestédagén 108 -

instrumentos internacionales:

obedece a la necesidad de Tea
firmar una vez més, locs derechos fundamentales del hombre,
la diznidad humana, el wvalor de la personalidad,

el respeto,

la Igual-
dad, la Jjusticia,

1a paa k4 1a seguridad inter-—
nacionales. Asi, los paises gue integran la Organizacibn -
de 1as Haciones Unidas, emiten,su declaracibn de voluntad,
enfatizando que sus puebloa,,“ resueltos a preservar a las
generaciones venideras del>fléselo de la guerra, gue dos Ve

ces durante nuestTa vida ha

'la,humanidad sufri
mientos indecibles,

a rearirmar en los derechos funda

mentales del hombre, en la dignidad Y.

en la iguzldad de der

de las naciones gramdes

1 valor ée la perso

na humana, mbres ¥y mujeres
hd pequeﬁas,

cresar condiciones ba
jo las cuales puedan mantenerse la justicia y el respeto a
las obligaciones emanadas de los tratados y de otras fuen—

tes del derecho internacional, 8 promover el progreso social
¥ a elevar el nivel de vida dentro de un concepto més amplio
de libertad, 7 ¥y e tales condiciones, se practicarid la tole-—
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rancia y se convivirid en paz como buenos vecinos;'se unirén
fuerzas para el mantenimiento de la paz y la seguridad in.--—
ternacionales, asegurar mediante la aceptacidn de principios
¥ la adopcibn de mé&todos que no se usari la fuerza armada -
no es en ser&icio del interés comin, mediante un macanis

internacional pPara promover el progreso econdmico y social
de todos los puedblos." 1

Finalmente y antes de entrar al capitulado de la-—

CARTA, los concurrentes declaran: " Por tanto, nuestros res

pectivos gobiermos, por medio de representantes reunidos en

San Francisco, que han exhibido sus plenos podéres, encon—-—

trados en buena y debida forma, HAN CONVENIDO EN LA FPRESEN-

TE CARTA DE LAS NACIONES UNIDAS, y por este acto establecen

una organizacién intvternacional que se denominarf las NACIO-
NES UNIDAS », 2

Entre los propdsitos y principlos de las Naciones

Unidas, encontramos el mantenimiento de la paz y la seguri-

dad internacionales, la prevencidn y eliminaciédn de las ame

nazas a la paz y para suprimir actos de agresibdn u otros —-

Quebrantamientos & la paz; lograr por medios pacificos y de

conformidad con los principios de la justicia y del derecho

internacional, el ajuste o arreglo de controversias c situa

ciones internacionales, suceptibles de conducir 8 quebranta

1.~ César SeplGlveda. Apendice No. 1. Caerta de las Nacioneg-

Unidas. Derecho Internacional fdblico. Segunda Edicidn.
Pag. 323.

2.~ César Sepilveda. Apendice No. 1.Carta de las Nacioneg—-—

Ugidas. Derecho Internacional Piblico. Semundas =dicidno.
Fhg. 223,



mientos de la paz; fomentar entre las naciones, relacilones

de amistad basadas en el respeto al principioco de igusaldad——

de derechos y al de libre determinacibm de los puedblos, ¥y -
a tomar otras medidas adecuadas pars fortalecer la paz uni-

versal; realizar la cooperacidn internacional en la solucibn

de los problemas intermacionales de carficter econbdmico, mso-

cial, cultural o humanitario y en el desarrollo y estimulo-
del respeto a ios derechos humsnos y a las libertades funda
mentales de todos, sin dAistincibdn por motivos de raza,

idioms o0 religibn;

sexo
servixr de centro ques armonice los esfuer
z08 de l1las nsciones por alcanzar propbsitos comunes. -
Como principios para la realizacibd4n de los probsi
to8 que mencionamos, lss Naciones Unidss so refieren, & la-
igualdasd soberana d; todoss su miembros, a la buvene fe de lis
neciones o Estados participantes; & la paz, la seguridad y -
la Justicia internacionales; la abstencibdn de recurrir a 1la
amenaza o al uso de la fuerzt contra 1a integridad terxrito-
rial o la independencis polfitica de cuslquier Estado, o en-
cualquier otra forma incompatitle con los propbsitos de las
Neciones Unidas; la prestacibdn de toda clase de ayuda en —
cualgquier accibdn gque las NRaciones Unidas ejerzan de confcr-
midad con la Carta y la sbstencibn de proporcionar sayuda a
Estado alguno contra el cual 1la organizacidn estuviere ejer
citando accidn preventiva o coercitiva; se impone como prin
cipio a la Organizaciédn de las Naciones Unidas, hacer que -

los Estados que no son miembros de la organizacibn, se con-—
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duzcan de acuerdoc con estos principios en la medida que sea
necesgsario para mantener la paz ¥y la seguridad internaciona-
les: " Ninguna disposicibdn de esta carta autorizaré a las —
Naciones Unidas & intervenir en los asuntos qQue son esen—-—-—
cialmente de la Jjurisdicecibdn interna de los Estados, ni o——
bligaerd a los miembros a someter dichos asuntso a procedi—-—
mientos de arreglo conforme a2 la presente carta; pero este—
Principio no se opone a la aplicaciédn de las medidas coer-—-—
citivas prescritas en el capituls VII ". 3

A continuacibdn, me refiero a la declaracibn de ——
los principios gue sustenta la Organizacibén de Estados Ame-—

ricanos, para darnos cuenta plena de cual es el criterio ——

que animb a8 los Estados de este continente, en la IX Confe-

rencia Imternacionsal Americana.

Ios pueblos samericanoe, hablan de la conveniencia
la conciencia, la persuacidn y determinacibn, diciendo: " —
Compenetrados de que la organizacibdn jurfdica es una condi-—
cifn necesaria para la seguridad y la paz, fundadas en el -
orden moral y en la Justicia y de acuerdo con la resolucibdn
IX de la Conferencis sobre problemas de la guerra ¥y de la -—
paz, reunida en la ciudad de ME&xico,"HAN CONVENIDO EN SUS——
CRIBIR LA SIGULENTE CARTA DE LA ORGANIZACION DE IOS ESTADOS

3.- César Seplilveda. Apendice No. 1. Csrta de las Naciones-
Unidas. Derecho Internacional PAblico. Segunda Edicibn.
Plg. 324.



AMERTCANOS ". 4

Ia Organizscibn de Estados Americanos, organismo-—
regional, consagra entre sus principios, al derecho inter -
naciohal como norma de conducta de los Estados en sus rela-—
clones reciprocas; el respeto a la personalidad, soberanfia-~
e independencia de los Estados, mas el fiel cumplimiento de
las obligaciones emanadas de los tratados y de otras fuentes
del derecho internacion&l; la buena fe gque debe regir las -
buenas relaciones da los Estados entre si{i; la solidearidad -
de los Estados americanos y los altos fines que con ella se
persiguen; condenan la guerra de sgresidén y afirmen gue Xa-—
victoria no da derechcs; la agresnibédn & un Estado americano,
constituye una agresibn a todos los deméls Estados americanos;
las controversias de carfcter internacional que surjan eantre
dos © mAs Estados americanos, deben ser resueltas por medio
de procedimientos pacificos; la Jjusticia y la seguridead so-—
cliales como bases de una paz duradera, se considersn como—-—
esenciales; la coosperacidn econbmica para el bienestar y 1la
prosperidad comunes, es esencial & los pueblos del continen
te americano; los Estados smmericanos proclaman los derechos
fundamentales de la persona humana sin hacer distincibn de—

raza, aacionalidad, credo o sexo; la unidad espiritual del-

4.~ César Sepuiveda. Apendice No. 2. Cartsa de los Egtados ——
Americanos. Derecho Internacional Piblico. Segunda Bii-

cibn. Pég. 363.



continente basada en el respeto a la personalidad cultural-
de los paises del continenfe ¥ proclaman como cispide de ‘——
sus principios, que 1la educacibdn de los pueblos debe orien-
tarse hacia la justicia, la libertad y la paze.

La préctica internacional, como se desprende de -
lo gque hemos conocido respecto de la organizacibdn de las —-—
Naciones Unidas y de la Orgsesnizacidn de IEstados Americanos,
sustentan el criterio positivista del derecho internacionsal,
lo cual se infiere de la declaraciéd4n hecha por los represen
tantes de los Estados que suscribieron 1la carta el dfa 26 -
de junic de 1945.

Es claro que la Carta de las Naciones Unidas es -—
un convenic, y esto es una manifestacibdn de voluntad de una’
autoridad con base en una serie Ade hechos pueetos a la viag-—
ta, analizados y Juzgados; luego en esta constitucidn de —-—
los Estados, prevalecid el concepto posgitivista del derecho
internacional.

Lo Estados firmantes de la Carta de la Organiza-—
cidn de Estados Americanos lo hicieron tambi&n por medio de
un. convenio, que e3 un acuerdo de voluntades y dadas egtas-—-
circunstancias, ya podemos afirmar que en la prféctica inter
nacionai ha prevalecido el criterio positivista del derecho
internacional, en cuanto & la naturaleza Jjuridica del mismo.

Yendo un poco més alliéd en la prictica internacio-

nal ¥y por lo gque se refiere 2 la convencidn para el cambio-—
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de paquetes postales sin valor declarado,

celebrada el dfa-
24 de mayo de 1892,

transcrivbeo lo siguiente:
"

Los infrascritos, Ignacio Mariscal, Secretario-

de Estado y del despacho de relaciones exteriores de los
Estados Unidos Mexicanos,

¥ Von wincler, enviado extraordi-

nario y Ministro plenipotenciario de su Majestad el

empera-—
dor Alemén Rey de Prusia en México,

debidemente autorizados
poxr sus respectivos gobiernos, han convenido en las siguien

tes condiciones bajo las cuales con arreglo a las disposi-—--—
ciones de la convencibdn realizada en Paris con fecha 3 de -

noviembre de 1880 referente al cambio de paquetes entre pui

ses de la Unibn, se establecerf entre México 7 Alemania, un

cambio regular de paquetes postales =sin valor declarado y -

s8in que s8e cobre el vselor de su contenido & la entrega ". 5

Es de avertirse que en la totalidad de los casos-—

en que se firman instrumentos internsacionales, se conviene,
es decir, se enite un acuerdo de voluntades en nombre de

los paises, Yy esto nos obliga a afirmar, que predomina en -

la préctica internacional, el criterio positivista del de—-

recho internacional; pero no es solo eso, si no que se es—-

tablecen sanciones para el caso de que se incumpla con
taratdo,

5.

an -
lo que s8ignifica que ya no basta la simple volun-—-—
Tratados y convenciones Vigentes entre los Estados Uni-
dos NMexicanos y otros paises.

Tomo IX, Tratados bilate-—
rales Num. 1.
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tad de los Estados, si no que es necesario plasmarla en lo
qQque llamamos instrumentos internacionales. .

Por lo que respecta a la préctica mexicana, es -
de afirmarse que se gufia por 1los mismos principios de la -
préctica internscional, y en el Ambito interno, La Consti-
tucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 1l1la leyes-—
elaboradas por el Congreso de la Unibn, y los tratados que
no la& contravengan y que sean celebrados por el Presidente
de la Rep(Gblica y que sean aprobados por 21 Senado, son 1la
Ley Suprema de toda la Unién. Agrega el artficulo 133 cons-—
titucional, que los Jueces de cada Estado se arreglarin a-—
dichas leyes y tratados a pesar de las disposiciones en —-—
contrario, que pueda haber en lss Counatituciones y leyeg—-—
de los Estados.

El articulo 27 de nuestra Consititucibn Politica,
al referirse a la propiedad de la nacibdn sobre las aguas——
territoriales, establece que ésta, estaré sujeta a la ex——
tensibdn y términos que fije el derecho internacional.

Poxr lo que se obs=erva, los preceptos del derecho
internacional.,, estarfin sujetos a la Constitucibn PSlitica-
Mexicana y posteriormente formaré&n Jjunto con ésta, la Ley-
Suprema de toda la Uniébn.

El articulo 40 de nuestra Carta Fundamental esta
blece: " Ea voluntad del pueblo mexicano constituirse en -~

una repdblica representativa, democrética, federal, compues-—
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ta de Estados libres y soberanos en t0odo lo concerniente a-—

su régimen interior; pero unidos en una federacidn estable-—

cida segin los principios de esta ley fundamentsal ". 6

Pars abundar un poco mAs en este aspecto, el arti

culo 89 de la Carts Magna mexicana dice respectivamente en—

su fracciones IIXI y X: " ILas facultedes y obligsciones del-—

presidente son las sigulentes:

III.— Nombrar a los Ministros, agentes diplométi-—

cos y cbnsules generales, con aprobacibdn del Senadoj;

X.— Dirigir las negociaciones diplométices y cele

brar tratados con las potencias extranjeras, someti&ndolos-—

& la ratificacibédn del Congrso Federal ". 7

¥

Hemos de repetir, que es la voluntad de los Esta-

dos, la que plasmada en los instrumentos internacionales,——

toma cuerpo de ley, y en términos m&s amplios, toma la for-—

me de conceptos Jjurfidicos intermnacicnales. En 1o interno, —

también e3 voluntad del pueblo mexicano darse la forma de -—
gobierno vigente y por lo mismo también en la prfictice mexi

cana; predomina 1a teorfa positivists del derecho interna——
cional.

6.~ Comstituciédn Politica de los Estados Unidos Mexicanos

articulo 40.

7.— Leyes y C8digos de Mé&xico. Cosntitucibdn Folitica de ———

los Estados Unidos Mexicanos. Fag 63.
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CAPITULO IV.
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1.- JURISDICCON DE LA CORTE INTZHNACIONAL DE
DE JUSTICIA. o

Parsa adentrarnos un poco al estudio de la Juris-

prudencia de la Corte Internacionsal de Justicia, es necesa

rio agregar Que la Jurisdiccibn de este Tribunal,

es el po
der genérico de Juzgar,

de aplicar el derecho; es la funcibn
propla de dicho Tribunal, furncibén a la que se refiere el -

articulo 28 del Estatuto respectivo. Con este criterio, 1la

Corte he expresado que la interpretacibdn de un tratado, 1le

permite fijar las condiciones para restablecer los derecnos
convencionales violados.

2.- LA COMPETENCIA D LA COURTE INUVEKNACIONAIL DE-
JUSTICIA.

En cuanto a la competenclia de la Corte Interng-—-

cioral de Justicia, se extiende a todos los litigios que -~

las partes le gometan ¥y a los asuntosg previstos en la Car-

ta de las Waciones Unidas o en losa tratados y convenciones

de acuerdo con el articulo 3€ de su propio Estatuto.
a).— Fundamento de la competencis de 1la Corte In

ternacional de Justicia.

En este aspecto, la Corte Internacional de Justi
cia, ha declarado que se funda en el consentimliento de los

Estados, sin el cual, no podria resolver ningin litigic. -
Es necesario que los Estados aporten su consentimiento pa-—
ra someterse a las resoluciones de la Corte, ya qQue de lo-

contrario, procederfs a declararse incompetente parsa exitir



una resolucidn respecto a un problema planteﬁdo;.Ei»ﬁiiSu;;k
nal no puede ejercer su jurisdicci6h~respeéto'é un Eétado,—
si no es con su consentimiento. :

b).— ILa competencia voluntaria.

Como puede apreciarse, el conserntimiento de los

Estados es el soporte definitivo de la Competencia de 1 «-—

Corte Internacional de Justicia y por lo tanto, toda com —-=
peteccia es en Gltima instancia, voluntaria. Es pues la vo-—
luntad de las partes litigantes, la determinante de la com-—

petencia de la Corte Internacional ds Justicia.
c).-— 1La competencia obligatoria derivada de un ——
tratado.

Se ha reconocido Jjunto a la competencia volunta—-—
Za competencies obligatoria,
tad de

ria, que no es si no la volun—-—

los Estados litigantes manifestada de anbtemanoc en el
propio tratado para someter sus diferencias en el cumpli—-—-—
miento del mismo, & la competencia de la Corte Internacio-—-
nal de Justicia.

La competencia voluntaris puede maunifestarse an—-—

tes de iniciado el procediviento ante el Tridvunal, esto es,

por medic de 10 que se ha dado en llgmar un compromiso; pe—

ro puede también manifestarse la voluntad ya inicisdo el —-
procedimiento, mediante el mé&todo de expresibdbn, o por actos

concluyventes que pongan de manifiesto plenamente la volun—-—



tad técita del Estado para someter sus diferencias a la com
Petencia del Tribunal.

A esto es a 1o que @ge le llama doc- )
trina del FORUM PRORROGATUM.

En el ceso de la competencisa obligatoria deriva-
da de un tratado, se plantea el problems de saber S8i 1 -

clfiusula Que establece la competencisa es aplicable a@in ane-

tes de que dicha cl&usula entre en vigor, y respecto a la-—
aplicaecibdn posterior a la entrada en vigor, noc ha lugsxr a-
duda alguna, bastando como se observa que se haya manifes—

tado la voluntad de los Estados en tal o cual sentido;

sin
enbaxrgo,

esto no quiere decir gque la Corte ascepte los efec

tos de una cléusula retroactivamente.

d)e— Lia competencia obligatoria con base en las-

declarasciones previstas por =1 apartado 2 -

del articulo 36 del Estatuto.

Hay otya clase de competencis obligatoria y es -~
aguellas que se basea en las declsaraciones previstas en el -

apartado 2 del arfticulo 36 del Estatucto, estableciendo la-~

Corte caail una libertasd de forma respecto a las declaracio

nes con la Gnica salvedad prescrita, qQue es la de entregar
al Secretario Genmeral de 1a Nsciones Unidas la declaracibn
de que se trate, importandoc en ellss la naturaleza de los-—

actos a Qque se refieran las declaraciones y buscando en las
mismas el sentido natursl y razonable al leer el texto, te
niendo en cuenta la fntencibdn del gobierno en el momento -—



en que las formula, para surtir sus efectos desde el momen
to en Que el Secretaric General de las Naciones Unidas las

tiene er sus manos.
e).— La competencia incidental.

Fara suavizar la rigidez del fundamento consemn—-—
sual de su competencia, la Corte se ha atribuido la compe-
tencia incidental sobre la base del Estatuto o rebasando—-
la letra de &ste, ya que se ha pronunciado porque el apar-
tado 6 del articulo 36 del Estatuto, Sea un principio de -
derecho internacional, tal es el caso de comnocer de cueg—-—
tiones de procedimiento como la validez, retirada © cadu—-

cldad de uma demanda.

3.- I.A SENTENCIA DE LA CORTE INTERNACIONAL DE —-—
JUSTICIA.

a) .- Fundamentacibdn de la sentencila.

La Corte Internacional de Justicia, funda cuida-~
dosamente sus sentencias, pero ha deslarado gque no se con-—
sidera obligada por las conclusiones aslternativas de las -
partes; que debe aceptsr forzosamente una u otra, pero asi-
pu=de rechazar todas, ¥y decidir de ascuerdo con su propio -
ceriterio siempre gque no se contravengan los preceptos del-
derecho internacional. Sin embargo, debe ademb&s de apegarse
al der;cho, tener seriasmente en cuenta las conclusiones de
las partes, pues en un proceso de reparacibdn de dafios, Bo-

podrie condenar a mis de 1lo que el Estadoc dafiado esth re——



clamarndo.

El Tribunal Internacional de Justicia, resuelve-—
todas ilas cuestiones que se le someten con arreglo al dere
cho, pero toma en cuente de una masners decisiva las dispo-~
siciones ¥y convenios de las partes ya sesa de conveniencia-
© de opexrtunidsd.

Aunque de acuerdo con el articulo 38 del Eststu-—
to la Corte debe aplicer, en la solucibdn de las controver-—
8las sometidas a su compstencia, lags convenciones, coatum—

brss, principios generales del derecho, decisiones Judicis
les y 1ls doctrins como medios suxiliares, es necesario que

las partes limiten el derecho ( en varias ocasiones ) sapli

cable a un tratado vigente extre esllas, en cuyo caso la —=

Corte Internacionsl de Justicia, no podré salirse del marco

de aquel tratado y 8l cnal debe aplicar sl es necesario, -
algunas reglas consuetudinarias, prinzsiplio generales del -
derecho, la doctrira o la egquidad y la buena fe de lags ——-—

partes litigertes.

b).—- Efectos de las sentencias de la Corte Inter
nacional de Justicia.
Es principio de derecho internacional, bien esta

blecidoe ¥y generalmente reconocido, que una sentencis dada-—
pPor la Corte Internacional de Justicia, es cosa Juzgada y-—-

por 1o mismo tiene fuerzzs obligatoria entre las partes 1i-
tigantes y no solo para estos si no también para los terce

ros8, ya que pudieron haber intervenido en el procedimiento
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como tales y no pueden oronerse g gue sSe cumpyla uUNs BeNe——-—

tencia de la Corte cusndo ha sido resuelta con fuerzs de -

cosa juzgada. Sin embargo, el Tribunal advierte que hay in

compatibilidsed entre la fuerza obligatoria que a sus sen—-—
tencies atrivbuye el Estatuto y por otra parte el hecho de-—

subordinar su validez a un scuerdo posterior entre las ——-
rartes.

c).- Las sentencias declarativas.

Otro tipo de sentenciss gque emite la Corte Inter

nacional de Justicia, son las declarativas, que pronuncia—

en el cs8s80 de una interpretacibn abstracta de unse conven—-—

cibn o de cualesguiera interpretacibd4m que no se refiera a—

casos councr=tos. Fuera de estss interpref,acionea asbstractas

la Corte no puede emitir més sentencias declarativas.

En el caso de una interpretacibdm concreta, cuando

dos Estados hayan expresado puntos de vista opuestos, la -

Corte puede emitir una sentencia declarativa sin que haya-—

una soliecitud formal de slgin Estado. Pero la interpreta—-—

eibn no puede revasar los limites ded compromiso tal como—
han sido trazados por &1 mismo o por las conclusiones de -

las partes. Dentro de este marco, la Corte posee cierto ax

vYitrio pars interpretar sus sentencias.

d).— T.a sentencia y el Dictamen.

Entendemos que la sentencisa es el Juicio final
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que conclufdc el procedimiento la Corte tiene la obligacién
de enitir, y en el caso del ‘dictamen no se requiere gue él—
pProcedimiento se haya sustanciado ante el Tribunal, basta—-—
con que la cuestidn sea sometida a su competencia para que-—
Pueda emitir un dictamen, sin embargo, cuando se trata de -
dictaminar sobre un problems pendiente antre dos Estados, -
.la postura actual de la Corte Internaciopnal de JGsticia es-—
en el sentido de emitir el dictamen sin que este pueds te—
ner en ningin caso, fuerza obligatoria. En la via consulti-
va, el Tridbunal no tiene obstéculo alguno, ya qQue seglin su-
criterio puede responder a las consultas afin con la exis——-
tencia de un procedimiento del caso concreto.

Finaelmente y en cuanto al concepto del derecho ——
internacional, la Corte da una definicibdn completamente vo-
luntarista, afirmando que el derecho internacional, rige —-
las relaciones entre los Estados independientes y se compo-—
ne de reglas gue proceden de la voluntad de aquellos; volun
t#d menifestada en convenciones © en usos aceptados como -——

consagradores de principios Jjuridicos.

4.~ PAPEL DE LOS ORGANISMOS INTERNACIONALES EN La
CREACION DEL DERECHO INTERNACIONAL.
ILas decisiones de los organismos internacionales-
mé&s importantes, son las resoluciones, y una resolucibn, es
una orden, una invitacidn o unsa variedad de formas hibridas

intermedias que versan sobre cuestiones técnicas o politi--—
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cas con caricter Jurfidico, por 1o que el concepto de RESO =~
LUCION INTERNACIONAL, no puede ser univoco.

Es necesario hacer notar por otra psrte,

que lag-—
resoluciones de

los orgsnismos internacionsles no figuran -

como una categoria separsds entre las fuentes del derecho,-

qQue ennumers el articulo 38 del Estatuto de la Corte Inter—
recional de Justicias. Asf{, aunque 1la COrganizacibn de lasg ——
Naciones Unidsas carece de fascultades expresas como drgano -

legislativo, sus resoluciones tienen carficter materislmente

legislativo y Jurisprudencial. Injicialmente se pensd que 1la

Organizacibd4n de las Naciones Unidag solamente tendria Jjuris
diccidn y competencia en el arreglo polftico de las contro-

verslas sobre las cuales no hubierz estipulacibn alguna y -
como una tarea extrajuridica, negando asfi todsa Jjuridicidad-
2 las resolucicnes pronunciadas en este sentido; sin embar-—
5©, en lg Organizacibdbn de las Naciones Unidas y en los or——
ganismos regionales internacionales de carficter técmnico, han
recaido actividades revestidas de camracteres de legislacibn
internacional ¥ por consecuencia, los organismos internscio

nrales han ejercido un fuerte impacto como forjadores de ———

normas Juridicas de derecho internacionsl.

L& funcidbdn cresdora de derecho,

de los orginig——-—
mos internacionales,

se aprecia por la produccidn de efec—-—

tos juridicos de sus resoluciones. lLas rasoluciones politi-—
cas individuales de los 8rsanos de las Naciones Unidas,

5€—
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basan en concepciones jurfdicas generales que a veces se in
vocan y que pueden inclusive entrafiar una interpretacibn’

creadora de derecho gque el organismo internaci’

ra como regla de derecho internacional apiidablg

En varias ocasiones, la Asamblea“Genérallha dado-
muestras de su competencia en 1la consagra¢16ﬁ5§e reé1as de—

derecho internacional, mediante prbnunciéﬁi§ﬁ‘os7§obre el -

carfcter juridico de précticas o principiSég3A$i5 confirmb-—
los principlos del Lkstatuto del Tribunal'dé Nﬁrember5, asi—

como su sentencia, y esto da = las declaracionés de los oxr-—
ganismos internacionales un carfcter de fuentes formales —-—

del derecho internacional. la Cort¢ IntefAéci6nal de JustiT
cia .nha reconocido en occasionzs, que ciertas rescluciones —-—
son expresidn de derecho y por lo mismo producen derechos -~
¥y obligaciones 3uridicas.

La obligatoriedad de una resolucidn de los orga—-—
nismos internacionales, no es univoca, ya qQue ells puede —-—
significar toda alteracibdn de una situacibdn legal preexis—-—
tente ( para crear, modificar o extinguir derechos y obli——
xaciones entre l1os Estados ). Fuede también interpretarse,
como una recomendacibd4n hecha & ciertos miemdbros del orga———

nismo o puede finalmente, significar la suspensibdn de una -
obligiacidn legal. Los casos concretos de la obligatoriedad-—

de las decisiones de 1la Organizacibdn de las Naciones Unidas,

son los de aquellas que emite el Consejo de Seguridad con -
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base en el articulo 25 de la Carta. Los miembros convienen-—

en aceptar y cumplir estas decisiones.

La Jurisprudencia definitiva de la Corte Interna-—
clonal de Justicia, es en el sentido de que la competencia-
exclusiva de las Naciones Unidas recae sobre las reglas con
venciondes y bajo los principios generales del derecho, ——-—

asi como de la costumbrs internacional.
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CAPITULO V.

POSICION PERSONAL.




En efecto, el positivismo dentro del derecho in-

ternacional, como una corriente filosbfica y doctrinal, —-—

surge poco despues de gque aparece en la escena de las eta—

pas histdricas el Renacimiento, ¥y sus cultivadores, fueron

grandes Jjuristas que legaron a nuestra scciedad, una cO=——-—

rriente filosbdfica y juridica de grandes alcances para la-—
evolucidn y confeccibn del derecho; pero es necesario &d--—

vertir, que el derecho también est&f sujeto 8 los cambios—--—

gue experimenta la sociedad en los distintos &rdenes a lo-—

largo de su desarrcllo. De rayos que apenas centellaban en

el campo social, surgido ¢l Rensacimiento, en la actualidad

se ha convertido en el elemento b&ésico para la coexisten——
cia del gran concierto mundial de loe Estados.

Podremos observar por lo gque respecta al pesiti-
vismo, que el derecho internacional se desprende de 1o que

hasta entonces habfia sido el derecho matural, entendido —-—

&ste, como el conjunto de normas de contenido variasble, el
descubrimiento de las cuales se hace por reflexid4n, & tra-
Es in

vés del intelecto y en raras ocasiones por instinto.
mutable por su naturalezaza y mutable en su ccntenido porque

se aplica & condiciones gue cambian. Es el derecho inheren

te a todo ser humano, imposibilitado para vivir lejos, o -

sin conocer a sus semejantes; es el derecho gQue tienen los

hombres dadas sus caracterfisticas psfiquicas, de asociarse-

en grupos para formar las naciones.
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Aunque gquisieron apartarse inmediatamente de esta
concepcibdn los positivistas, no ha sido posible hasta paba-—
dos varios siglos de investigacidn, cuando surge franco el-
positivismo para fijar el fundamento Jjuridico del derecho -
internacional, en la voiuntad exclusiva de los Estados.

Por otra paite, es clerto gque.el derecho interna-
cional, debe regular las relaciones de lucha de los Estados
egoistas y autéirquicos, manteniéndolos dentro de la razbn y
la justicia; pero esto no basta para creer aue hemos =sncon-—
trado el fundamento Juridico del derecho internscional; si-—
bien es cierto gque la Jjusticia es uno de los valores inna—-—
tos de toda sociedad. Segfin Vialz, el derecho se coastruye——
sobre vna trfiada de tipos fundamentales bien diferenciados;
¥ como consecuencia de ello, tenemos también tres tipos de-
ordenamientos Jjuridicos. Los tres tipos fundamentales sobre
los cuales se construye el derecho, son los siguientes;

1.— El derecho se construye sobre una relacibdn de
gefiorfo, es decir, hay un ssefior, y todos los demés=s, serén-—
stibditos.

2.- Fl derecho se construye sobre una relacibdn de
ineordinacibdn orgéunics, es decir, un derecho en el gue todos
sirvan & 1la orgarimacibn.

3.— EFl derecho gque sSe construye sobre ung relacidn

individualista de luchas constantes en cue los sujetos—-———-—



de ese derecho, se encuentran frente a rregyeﬁcoﬁ su pre—-—
tensibédn de igualdad y su inviolable escudbwquéyse llama —-—

soberanfa e independencia.

Aceptado este puntc de vista de »y 'no tendre-—

mos ningGn problema para encontrar él fuﬁéamegﬁO‘juridico—
del derecho internacional o sea, la naﬁu#élézaijuridica del
derecho internacional; ya que se vefé doﬁ claridad meridia
na, porqué el derscho internacional, no tiene los mismos—

rasgos elementales que tienen<198 6rdenes jurifidicos inter—

nos. :
Este es el punto déivista de Walz en su affn de-—

encontrar la naturaleza juridicé del derecho internacional.

En cuanto al punto,dé‘vista de Anziloti, hacien-—
do incapié& en que es la voluntad del Estado la determinante
de sus obligaciones, afirma que en el derecho internacio--
nal, cualquier acuerdo entre Estados es al propio tiempo—-—
creacibdn de normas y constitucién de un acto Jurfdico. Por
lo cual se llega a la conclusidn de que en el derecho in--
ternacional no existen las normas imperavivas, y los Esta-—
dos son al propio tiempo, creadores de normas Yy sujetos de
las obligmaciones impuestas por dichas nérmas. Lo gue sig—-
nifica, que el Estado obedeciendo l1as determinaciones de —
su voluntad, se reune con otros “stados para expresar la -—
vecluntad de todos en un tratado, manifestando qQue es su —-

voluntad respetar tal tratzdo © convencibn, etc. Los Es—-—

. : TENTHAR,
M, B, A, ¥

v




todos conscientes en C¢cresar una norma y obligarse por la mis

ma; si scepataramos este punto de vists como guiere Anzifo—
tti, tropezarfiamos con 21 problema de gque =3 es la voluntad

de los Estados, la base Gnica sobre la cual descansa la na-—

turaleza jurfidica del derecho internacional, s8i es voluntad
de los Egtados obligsrse de determinada manera,

también sera
su voluntad,

desobligerse en determinado momento,

incumpli-—
endo con una obligacidn contraids,

¥y los demés Estados, es—
tarén obvligados & respetar gu voluntad.

Aunque esta tesis es muy Gtil, nos encontramos

con el problema de que si diez BEstados ( For ejemplo ) fir-—
man un tratado obligfndose s agredir al mismo tiempo a otro

e invadir su territorio, estarian dentro del derecho, segin

la tesis de Anzilotti, pero lo anterior no serifia vélido, si

no injusto y antijuridico; solo seria valido, si esta agre—

8ién fuera considerada como una sgncibdn impuesta como con-—-—
secuencia de urna violaclibd4n a un precepto de de=recho.

Persoralmente congidero que 1la naturaleza o funda

mento Jjuridico del derecho internacional, se funda en con—-—
ceptos de valor, cuya validez es universal, o en valores sO
cioldgico-politicos en una &poca de 1la historia. Los valores

dentro del drecho internacional, son el reflejo real y vivi-

ente de la vida de 1a sociedad organizada de los Estados.

El derecho en general y en particular el derecho internga——-—




cional, encuentran su naturaleza Jurfidica en la realizacibn

tad de los Estados, la teoria obaet
raleza Jjurfidica de nuestro derecho, totalmente fuera de 1ls

voluntad de los Egtados.

HANS KELSEN, ensefia que el deréciopinternacional
serf verdadero derecho, si los actos coercifivos de los Es
tadogs, la intervencib4m de un Estado por lé fuerza en la es
fera de intereses de otro, solo estén perhiﬁidos en princi
pio, como reaccibdn contra un acto ilicito,&‘por ende, el -

empleo de la fuerza est& prohibido para cualéuier otra fi-

nalidad; en otras palabras; si el acto~coéréitivo adoptado
como reaccibdn contra un acto ilicito puede ser interpreta—

do como reaccibdn de la comunidad auridica internacional- -

El derecho internacional ser& derech n el mismo sentido-
que el derecho nacional, si es poéib e interprecar el eme-—

pleo de la fuerza dirigida _or un Lstado‘contra otro, ya——

sea como sancibédpn o como acto’ 1’10

Aqui se trata de fundahentar el derecho interna--
cicnal en un elemento del derecho, que estl fuera y lejos-—
de la voluntad del sostado, en la sancibn, y no serfa dere-—
cho - Segﬁn esta uLesis - todo precepto que no estableciera

sancibdn algunae.



Aunque se trata de una tesis muy valiosa, Dorque”a

simple vista parece impecable, considero que 1a sanclén, C——

no es un- elemento fundante del derecho,”'

cumplido Jla sancién correspondiente. Eﬂ derecho en‘general‘*

estf sancionado, pero si no tuv’era sanclén alguna

affin de realizar algfin valor;‘si" que por esto ee quiera ——

confundir 2l derecho con cualquiera otra c*ase de ‘normase -

Seolo quienes carezcan de sentido de jurista, pgdrén estar -
de acuerdo con gue la saancibdn es un elemento furdante del -
derecho. '

Definitivamente, debe entenderse;gue la norma que
establece determinada conducta, funge coﬁo~supuesto para —-
aquella gque establece, que sSi no se cumpleﬂcon lo que pre—-—
ceptda la primera, se aplicarf& determinada sancibdn al gque —
incumplié el deber a su cargo. = ‘:

En cuanto a la opinibn de Rousseau,ven el qentido
de que el problema del fundamento juriaico del derecho in—-—

ternacional, es por su misma naturaleza: o esencia un ——————
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problema extrajurfidico, ya gue se sit@ia fuera del campo del

derecho, escapando asi a las investlgaclones del jurista-é

pienso que no es asfi, ya que el Jurlsta es e1 estudio

del derecho gue con un ampllo sentldo juridlco, se obliga—
a estudiar a2l derecho en todos sus aspectos, sobre todo, -—
tratindose de saber porqué debe ser tal o cual actitud del
hombre frente a sus semejantes. & Se tratarf de un funda—-—
mento diviro ?. & De un fundamento natural ?. ¢ Se trataré
de un fundamento socioldgico ?. é O de un fundamento axiold
gico ?. En cualquiera otro campo de la actividad humana, po
drfamos prescindir del concecimiento de la fuente o de la ~— .
razdn del materiasl que utilizamos, pero no pocdremos hacer—
lo mismo con el derecho. Por eso, debemos estar seguros de
la validez de nuestra materia de estudion. Decir gque el pro
biema del fundsmento Juridico del derecho internacional, es
un problema extrajurfidico, es desconocer o no gquerer mirar
m&s alls de donde nuestra mirada alcanza y lanzac la respon
sabilidad al moralista o al sociblogo. si bien, debemos ——
auxiliarnos de otras ramas de la ciencia de la investiga—--—
cibn.

Ia solidaridad y la interdependencia de los Esta
dos, sobre la cual se pretende encontrai la naturaleza ———
juridica del derecho internacional, podrfa ser que tratén-
dose de un derecho natural, encontrfirsmos alli el fundamen

to juridico; pero entonces, no serfa necesario establecer-—
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de antemanoc, leyes a las cuales sujetaran los Estados su -

actitud frente a los demé&s Estedos soberanos, los cuales :—

pueden caracterizarse de variss maneras, y no s80lo por la-—

divisidén entre gobarngdos y gobernantes.

Verdross, que trata de encontrar la naturaleza

juridica del derecho internacional, en datos sociolbgicos,

es posible que tenga razbn; pero considero personsalmente,-—

que estos datos nos servirér de medios suxilisres para en-—
contrar el fundsmento Jjurfidico del derecho internacional.

A pesar de que la doctrina de Verdross, mencionsa-~

una pluralidad de Estados formando una comunidad, el comer

cio, el cimulo de relacicnes interestatales, 198 principios

Juridicos coincidentes reconocidos por los distintos pue -

blos y agrega que: incluso los tratados tienen una existen

cis efimers, ya que en ausencia de un fundamento comunmente

reconocido, los Estados son incapaces para ofrecer seguri-

d&d alguna;

que es irposible por otra parte fundamentar

contractualmente uns obligacibdn inequivoca, sSi no hay de-—-—

tx4s de las palabras, valores comunes a las partes. Si ——-

falta esta base comin, les partes darfin sentidos distintos

a l3s mismas palabrss, con lo que no podré llegarse a un —

auténitico acuerdo de voluntades.

Ia comunidad internacional sers mé&s fuerte, cuan

to mayor sea el niimero de valores universslmente reconoci-—

dos. La comunidad internacional, se disolverfia si no se re
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conoc:.esen ya valores comunes.

’Como obaet vista, 1a postura de Diaz Clsneros, -

es bastante correcta

dad; que el fundamento d

existenciade la comunidéd

la humanidad. :

Advertimos que Diaz Cisneros, se refiere a la ——
comunidad internacional como organismo soc1al.

Por el solo hecho de su existencla, 1a,sociedad—
internacional produce sus propias normas duiidicas, para -
asegurar su mantenimiento ¥ su desenvolvimiento; considera
asimismo, qQque el carécter obligatorio del derecho interna-
cional, surge de la necesidad de las relaciones que rigee.

POSICION PERSONAL.

Y¥a que se trata de encontrar la naturaleza juri-
dica del derecho internacional, ehtendida como el fupndamen
to juridico, se me ocurre advertir gue no se trata de lo -
que el diccionario de la lengua espaniola entiende por natu
raleza, ( conjunto de obras de la creacibdn por oposicibn a
las del hombre ); se trata de encontrar la razbn del dere-—

cho internacional, el porqué de la existencia del derecho-

ya:que:busca establecer’nn fundamen—>




internacional y cual es el espiritu que lo éviva ¥y lo .pone |
en movimiento para cumplir COn'éi*iﬁpérativo que le impone
su propia naturaleza. Porqué’éi dere§ﬁ0¥intefnacional, sien

do solamente un ente sin maté:ia’ sé'impone a los Estados-—

libres, soberanos e independien . .Cual es el secreto gque

posee el derecho internacidn31 qﬁ ha  dado lugar a tantas—

controversias que han llégado a‘pr6ducir grandes aconteci-
mientos sin detrimento de su integfidad Yy de su investidu-—
ra. ¢ O en reallidad no hay razdbn para liamarlo derecho in-—
ternacional 7. & Estaremos confundiéndolo con otras cosas—
como la costumbre internacional, con la cortesfa de este——
mismo orden, © se tratarf de una simple‘mcral entre los Es
tados 7. A estas interrogantes es necesario buscarles una-—
respuesta para emncontrar finalmente la que nos entregue la
nocibdn del porqu& un Estado puede ser obligado a cumplir -
con n precepto de derecho internacionale. ) ’

Las noxrmas de la moral internacional, consisten-—
en el deber que como Estados tienen todos, de ayudar a los
demés en los casos de accidentes provbcados por elementos—
de la2 naturaleza, como en el caso de los terremotos, inun-—
AQaciones o pestes gue asotan de manera despiadada a 108 —-—
Estados en algunas de sus regiones. La calidad de estas —-—
normas, fue reconocida por la resoclucibdn de la 37a. Confe-
rencia interparlamentaria elaborada el dfa 11 de septiembre

de 1948, ¥y que establecfia en uno de sus articulos, que las
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relaciones éntre los Estados se rigén por los mismos prin-
cipios_@e la moral, igual dug entre los individuos, Esto -
se_de@hée fambién, del arf@é@lq}segundo parrafo segundo Ade
la cérﬁa de las Naciones Uniaas, Que se refiere a la obli-
gaéi6n ae los Estados de cumplir de buena fe las obligacio

nes contrajidas por ellos.

El derecho internacionsl, tampoco puesde confun—--—

dirsele con las reglas de la Cortesia internacional,
qQque 1ls Cortesia,

Ja --—
esté integrsada por un conjunto de usos oO-—
de buenos modales desarrollados e integrados COmo CONSG—=«—
cuencia de la vida en sociedad de los Estados; pero gue _—
carecen de las caracteristicas propias del derecho, como -—
la obligatoriedad, etc.

Ia costumbre internacionsl.— Es la repeticibdn ——
cbnstante de los actos uniformes. fuede asegurarse que la-
costumbre internacional es y ha sido fueante de derecho y —

por lo mismo, origen de normas Jjuridicas internacionales.-

La costumbre es considerada por algunos Estados y Jjuristas

internacionales, como el derecho nce escrito de las nacilones

¥ en ocasiones superando al derecho, porque mientras el —-

derecho escrito vive y se transforma en hébitos sociales,—
la costumbre deja de ser rezalidasd cuando y& no responde -

esos hibitos. El derecho meritimo por ejemplo, nacib de

las costumbres asentadas en 1los Roles de Olerdn del siglo-

XXX, o en el Coaonsulado del Mar del siglo XIV, etc. etc. ——



La costumbre tiene como cond1c16n la reclprocldad, y.: es: el

conjunto de normas que se as;mlla més al derecho.
En la‘sesyé '
no de Derecho_Int

to sobre,lésfb ses’; fund.:

sario, ‘querestaise

tinente res

nales, ceigh“ S : eden lle

nios, "y’ su derogacl&n,

bre contraria, a inlciatlvayjusti‘icada V‘ f» 7&6; -
Aprobada esta lniclativa por la un16n,j el-
punto de partida para el naclmlento de otra por

esto es la costumbre, la que m&s se confunde o 831mila con
el derecho, y para algunos paises, como Inﬁlaterra, es pre

cisamente derecho.
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-Es pues la‘costumbre‘internacional. la repetie—-—

ci6n;consténté'déwactés'uniforﬁes, con ‘la conciencia de ——

parte de’idégﬁstadés;‘de que esto debe. ser asf, porgue se—

esth. actuando conforme a derecho.

ﬁado que el derecho internacional ro se identi~-—
fica con ninguno de estos objetos de conocimiento gque hemos
definido, ya podemos afirmar con toda seguridad, que sfi ——
existe ¢l derecho internacional, no hay confusiones ni de-
be haberlss, no se trata de espejismos gque se presenten a-—
la mente humana, sBse trata de la existencia real de un ins-~
trumento o conjunto de normsas jurfdicas que regula lss re—
laciones entre las personas o sujetos de la ccmunidad in—-—
ternacional.

Partiendo de. la rafz etimolbdgica de lo Furifdico,
Y del derecho, no< encontramoss con que la palabra derecho,
viene de JUS-JURIS; derecho, de donde derivan: juez, Justo
o Justa,Ajustipreciar. Jurisperito, Jjurisdicecibdn, prejusBgar
etc. etc.

En el derecho romano se utilizé6 la palabra JUS, -
para designar la obra de la humanidad en el &mbito de las-—
reglas. es decir. el JUS, era la Lex humana, y se entendia
como un conjunto 1e reglas fijadas por la autoridad y a las
cuales los ciudadanos estaban obligados a obedecer.

De JIIS, también se deriva, Jjusticia y jurispru——

dencia; la primera entiéndese como la cualidad del hombre-—
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- Justo, gue consiste en la voluntad firme Yy continuada dée-

dar a cada uno lo suyo, conformando:los hombres'su conduc-—

ta sin rebeldfia al derecho,’yiif:jdbiépfﬁdéhéié;”déﬁqviak;k
ciencia del derecho que consisﬁéfép é1 66hb§imiénﬁo'de‘las
cosas divinaes y humanasgs y de lo jﬁsﬁofy:dé'lo injusto.

La palabra derecho se deriva témbién de la pala-—
bra latine, DIKIGERE, que significa dirigir e implica el -
conjunto de reglaes que rigen las relaciones sociales.

Aunque los romanos dividfan el derecho en priva-—
do y PGblico, y dentro de este Gltimo consideraban al Jus
Gentium, no creo que pueda considerarse &ste como el ante-—
cedemte remoto del derecho inmnternscional, por lo gque su ——
aparicibdn, debe buscarse en otras &pocas ¥y no en la &poca-
del derecho romanoe.

Dada la anterior nocibn respecto al objeto de es
te trabajo, creo Que ya es necesario fijar de manera pre——
cisa mi posicibn personal en este asunto, puesto que es a-—
mi Jjuicio, el punto medular de la tésis que presento a la-—
consideracibn de mis sinodales.

Se me ha dado un objeto conocido gque es el dere-
cho internacional, cuyoc contenido es el conjunto de pre———
ceptos juridicos que lo forman ¥y a los que estin sujetos—-—
los Estados como tales; pero nuestro problema es encontrar
la naturaleza o fundamento 3uridico dél mismo, es decir, -

el porqué de este conjunto de preceptos que forman el dere
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cho internacional, y porqué& obligan a los Estados libres,-
soberanos e independientes.

Solo para auxiliarnos en la investigacibdbn de ———
nuestro objeto, vamos & Airigir nuestra mirada al derecho-
interno de los Estados,

vy como via de ejemplo, citamos el-

artficulo nGmero 72 de nuestra Constitucibébn Folitica que es
la T.ey suprema del Estado Mexicano y que establece la for-
ma en que deben ser elaboradas las normas Jjurfidicas a les-—

cusles debe mdecuar su conducts el ciudadano mexicano, pre
ceptuando lo sigulente:

Articulo 72.—~ " Todo proyecto de ley c decreto,-—

cuysa resclucibdn no sea exclusiva de algunsa de las climaras,

se discutirf necesariamente en ambas, observiandose el Tre—-—
Slamento de debates sobre la forma, intervalcs y modo de
proceder a la discusibdn y votaciones;

a).- Aprobado un proyecto en la cfmars de su —-—

oxrigen, pesaré pars su discusibd4n en la otra.

Sl ects lo a-—
probare, se remitiré a2l ejecutivo, quien, si no tuviere —-—
cvservaciones que hacer,

lo publicarf inmediatamente.
b).- Se reputari apgrobado por el poder ejecuti--—
vo,

todo proyecto no devuelto com observaciones a la céma-—
ra de su origen dentro de diez dfias Qtiles;

a no ser que -—
corriendo este término,

hubiere el Congreso cerrado o sus-—
pendido sus sesiones, en cuyo caso la devolucibn deberd —-
hacerse el primer dia

1.—- Comstitucid4n Politica de los Estados Unidos Nexicanos.
Articulio 72.

Gtil en qQque el Congreso esté& reunido“1.



~;H¢¢h5'iagP59méiééci6n péf_e; pédéiEéjécﬁéﬁ&o,v——
que es una~dé'éué étfibudiéﬁés; lé’prbpié ieyién sus artfi-.
culos transitorios, senalaré cuando entra en vigor y se ——
convertir asf, en derecho v1~ente, para ser aplicada a —-
todos los actos o sujetos 1nd1viduales, que se cologuen en

el supuesto que la propia ley sSefiala para su aplicacibn.

Vista 1la forma en que una noxrma en el fmbito in-
terno de los Estados adquiere carfcter Juridico, ya pode-—--—
mos mirar hacia nuestro campo de estudio para mencionar'——'
al organismo internacional por excelencia qgue es. 1560533—4

nizacibn de las Naciones Unidas, ¥y encontrar en. 1a carta,

que es la norma fundamental de dicho organlsmo'

establece la forma en gue ejerce. sus funci n' 1 2
dimiento que deberf seguir para el . arreglo de‘las contro—-

versias de carficter internacicnal. Dejamos constancma de -

que en el Ambito internacional, exlste un tr;bunal que es—

la Corte Internacional de Justic1a cuyajiunc16n5es 1a de -

aplicar lcs preceptos jurid;cos 1nternac1°nales en 1a so——

cional de Jusulcla,‘se

cirlo asfi. que debe utllizar la’Cort

entes t&rminos:

Artfculo 38.— " Ta Corte, cuya funcibn es decidir



-93-

conforme al derecho internacional) las controversias que ——

le sean sometidas deberi aplicar:

a).—- Las convenciones internacilonales,

sean ge—-—
nerales o particulares,

que esteblecen reglas expresamente
reconocidas peoer los Estados litigantes;

Pl).— La costumdbre internacional como prueba de -

una préctica generalmente aceptada como derecho;

c).— Los principios generales de derecho recono-
cidos por las paciones civilizadas;
a).—

Iags decisiones judicisles y las doctrinas =
de los publicistas de mayor competencia de las distintas -
naciones, como medio auwiliar para la

reglas de derecho,

determinacibn de las

sin perjuicio de lo dispuesto en el ar-—
ticulo 59.

2.— La presente disposicibdn no restringe la facul

tad de la Corte pacva decidir um litigio ex equo et bono 31

las partes asi lo convinieren ". 2

Con la transcripcibdn de este artfculo 38 del Ea-—

tatuto de 1la Corte Internacionsal de Justicila no se ha en——

contrads en la préctica conterwpvorinea el fundamento Jjurf—-

dicoc del derecho internscional; pero se ha logrado conocer

1o que en el lenguaje Jurfidico internacionsl se entiende,-

a semejsnza de 10 que en el derecho interno se entiende —-

por fuentes formales; no es nuestro afén encontrar las

fuentes del derecho internacilonal,

si no el momento en que

2.- César SepGlveda. Derecho Internacional IFiblico. Apendi-

Wam .1 . Fég. 356.
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los preceptos de este orden adqu;eren carécter de derecho-

Y en esa busca nos ocuparemos ontlnuaclén.

Hem05f41cho

Se manejan las convenc

ciales,

un prlncipio

costumbre,

les, las doctrlnas demlos public;stas

ticipante debe de antemano manifestar ceptaqi&ﬁ al es-—

piritu gque anima al pacto propue 1 di cusibdn finrnal

se presentan numerosas difi L 1stas que habrf-
que limar. Los Istados debenvser prev;amente invi tados pa-
ra reunirse en un lugar determinado, en ocasiones enviando
un proyecto d= tratado para fijar la cuestibn que ser& ob-
Jeto del tratacdo entre los Estados invitados. Estos gobiexr
nos invitados envian sus plenipotenciarios debidamente ins

trufdos. Los plenos poderes de los representantes de los —
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gobiern¢s,-ng se intercambién, sino_se-desposiﬁan en la ——
cancillerfa del pafi{s que invita. Establecida la reunibn de

plepipotehciarios, s8e procede a la discusibn y finalmente-

a la aprobacibn del tratado, firmando los plenipotenciarios

tantos ejemplares como Estados participantes haya, éstos -

podrfn firmar de acuerdo con la fecha u hora de su presen-
tacibn para la asamblea © de acuerdo con un orden alfabé--—
tico o0 de acuerde con un sorteo o como lo convengs la asam
bPlea de plenipotenciarios. Conclufdo el tratado, se ervia-
para su ratificacibdn a los 8rganos representativos de los—
Estados firmantes; el Jefe del Estado, determinmnrfi si el -
tratado satisface las finalidades o propbHsitos del Estsado-

que representa y si es asfi, lo somete 2 los procedimientos

internos de discusibdn y aprobacibédn con las recomendaciones
¥ aclaraciones que juzgue pertinentes. Aprobado por 108 —-—
6rganos correspondientes, se procede a la hechura de un «—-—

instrumento en donde aparece el texto del tratado, la ano-

tacibn de gque ha sido aprobado por los Srganos encargados,
¥ la declaracibn del Jefe del Estado de gque ha sido rati--

cado. En Mé&xico, hecho esto, concluye el procedimiento con

la promulgacibdn en los siguientes té&rminos: " En cumpli-—-—
miento de lo dispuesto por la fraccibé4n I del sasrticulo 89 -
de la Constitucibdn Politica de los Estados Unidos Lkiexicanos
¥ para su debida publicsacibn y 6bservancia, promulgo el pre

sente decreto en la residencia del poder Ejecutivo Federal
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a los doce dfas del mes de';.; EEC: EBCauenccuncnavacenions

publicéndose en el diar;o oflclal, el final del texto ‘del *

tipartitos, se‘depoéita

mismo, adqulere el it atado ratificado la calid

los Estadosffirmantes, seg&n se desprende—

n" f breLo de 49;8. ‘Una vez otorga

costumbre, solo serb aplicada—

publicistas, solo deben tomarse en cuenta como medlos auxi-—



liares para la determiuaci6n de 1lss rerlas de derécho, pero

la Corte Internacional de Justicia, esté facultada para de—

Cldlr un 11ti io de acuerdo con la equldad y 1a buena fe de

las partes 1it gantes.

resultaria

s razones,

alliurédl

Estados, pero nuestra misibn no termina

recho internacional.
Es necesario

debemos 51 es preciso,

do un poco més allé de

A estas interro*antes rataremos de darles resgs——-—
puesta satisfactoria = nuestro au101o, para que, finalmente,

sea la realidad yF 1la histoﬁla las,oue Juzzuen este pun————-
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to de vista.

A la realided material del derecho lnternacional—
come son los tratados,

¥y & la realidad v lzntarista del Es-—

tado, debemos agregar ls realidad viviente de ‘los Estados -

formando la comunidad internacional; pero vallamos més allsa,

tratemos de mirar com sentido Jjurfidico, que hay detrfs de -
esta realidad material que hewmos mencionsado y encontraremos

algo tal vez més fuerte que la propis realidad.

Indudsblemente que los tratados, la costumbre, la
Jurisprudencia y los principics generales de derecho inter—
nacional, obedecen & la voluntad de los Estados; dicho de

otra ménera, los Estados manifiestan su voluntad a través

de los ingtrumentos de derecho internacional; pero & Que es’
ese md4vil que impele a los Esztedos % celebrar tratadog, -—-—
conferencias etc., para gue sean respetados y&, independien
temente de su voluntad ?.

Vamos & tratar de encontrar este-—
mbvil y para ello debemos afirmar , que se trata de plasmar
en los instrumentos internacionsales, lo gque para los Estados
es valioso, comeo la Justicia, la paz, el respeto ¥ 12 tran
quilid&d internacionales. El objeto del derecho es la reali
zacidn de la Jjusticis, y la justicia es uno de los valores-—
mAs comunes parsa la existencia de la comunided, la paz y la
—~anquilidad del mundo. Ia Jjusticia se perfila como el va—-—
lor que da sentido, orientacidém ¥y arquitectura a la clencia

¥y a la filosofia del derecho.
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Ya que hablambs del‘ﬁalor, Preciso es tener una-—

leve noclén del mlsmo, ya que siendo de compleja naturale—‘V,

za,

por su/relaci6n con‘iasAcualldades empiricas ‘de la ma—

le separa tota a las mlsmas, y es entonces cuando-—'

en el sentidokd _qu

no se puede separar de 1as cualid “es empiricas, ni‘redu——

cir a la suma de tales cualidades, porque se trata defini—

tivamente de una cualldad estructural; Debemos entender gque

los miembros de una estruccur’ son homogéneos, es decir,

son eterdgéneos, y sin embarso, Vprman una unidad concreta
¥ no una abstraccién, existlendojuna 1nterrelacién entre -

la estructura no es la me

puede reducirse. ‘a’ la ) e,todos ellos y esto;rla—v
cualidad como estructura de la materia, es el valoxr desde;

el punto de vista filosbfico. Del valor sSe puede hablar —-—
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desde €l punto de,vista;econémico,'o desde. el punto . de Vis

ta moral eté;’

pero creo queidesde’

el punto de v1sta fllo—

s6ficoy i

Jjuicio, el valor es una cualldad‘estru

mente en la realidad, pues la estructura
cualidades empiricas y el bien al que se

pero el valor nro se redu

en situaciones reales;

cretas, sino que deja abierta una ancha v£a al

creadora del bombre.

jerarqufa, depende también de 1a.situscidn

Valopeé; Dicha’interrela—'.

el proceso de enriqueclmiento axiolégico,jrepféséntaddkpor



ey et ot e e

-101—

la historia de la humanidad, se haya abierto a la libre
obra creadora de la imaginacidn, la inteligencia y la -
mano del hombre ". 3

Visto 1o anterior, ya podremos volver hacia -
nuestro objeto de estudioc.

Los pueblos en la Carta de la Organizacibn de
Egtados Americsanos, declaran que compenetrados de gue -~
la organizacibdbm jurfdica es una condicibdn necesaria ﬁa—
ra la seguridad y ls paz fundsadas en el ordem moral y -
en la justicie y sustentan como principio " h " estable
cido en 1la Carta, que la justicia y la sBeguridad socla-
les son bases de una paz duradera.

El principio NGm. 2 de la Carta de las Nacio-
nes Unidas, ordens que los miembros de la organizacibdn—
arreglen sus controversias internacionales por medios -
ﬁacificos para no poner en peligro ni la psaz, ni la se-—
guridad internsacionaleg ni la Justicia.

Alfred Verdross afirma que incluso los tratados
tienen una existencia efimera, ya gque en ausencia de un
fundamento recorocido comunmente, son incapaces los Es-—
tados de ofrecer seguridad 2lguna. Es imposivle funda——
mentar contractualmente una obligacibdn inequivoca, si no
hay detr&s de las palabras valores comunes & las partes,
dando sentidos distintos a las mismas paladbras.

Recasens Siches, filbésofo del derecho, piensa
3.~ Breviario 135, del Fondo de Culturs Econbmica. Pég.

167. & Qué son los valores 2.
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que el jurista tieme el deber de acatamiento a las dispo
siciomes del ordem Jjurfidico positivo y no puede sustitu-
ir lo que &ste ordena com su persomal criterio, y que ——
todo ordem Jjurfdico se propome la realizacibdn de la jus-—
ticia y de lo8 dem#&s valores por &sta implicados, logran
dolo unas veces y fracasamdo en otras; pero eam todc caso
se da la imtencibn permamente de realizar escos valores;~—
que &l estudiar el filbsofo la escala de los valores, se
encontrd eon que la realizacidm del valor mis preciado y
anhelado podr la humanidad en todos los tiempos, es la —
Justicia ¥y su reslizacibdm estéih emncompendada 8l derecho.

Dados estos pumtos de vists, ya puedo afirmar-—
que la Justicia es el valor y el derecho es8 la morma gue
emcarna el wvalox Justiciae.

La relacibn que existe emntre 188 normes y los—
Juicios de valor, comnsiste en que las mormas paTa tener-—
validez, deben apoyarse en los gorrespomdiemtes Jjuicios-—
de wvalor.

En nuestro caso, el derecho &8 la matexria y iz
Justicia es 1la estructura que da sentido a &se clmulo de
normas que se llama derecho. La justicia es el wvalor por
excelencia cuya realizacibm es8ts encomendsads al derecho.
T.a morma gque mo encarmne la Jjusticia, no podr& ser em mi-

nime parte sigquiera, derecho.
El derecho es la realidad cuya misibn es ser-—-
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vir a la justicia. Lsas manifestaciones de volumtad de los
Estados cuando carecen de um comtenido valioso, serfm gso-
lamente manifestaciomes de poder ¥y por lo migmo, caremtes
de significacidén Jjurfidica. Si un precepto de derecho in--
ternscional, no coatribuye 8 la realizecibdm de los valo—-—
res y los niega, tal precepto mo o8 valioso a pesar de ——
que logre establecer la paz y debe ser sustitufido. Todo--—
derecho debe emcaraar la justicia, s¢ pena de carecer de—
Juridicidad y de wvalidez, ya que el valor Jjusticia es pre

cisaments lc que le da tal carféicter ( Juridico ) al dere-—
eho.

Mamnifiesto firmemente el criterio de gque la ma-
sursleza juridiea, o0 fumdamoento Jjurfidico del dereeho Im--—
termscionsl, descamsa sobre dos corcentos esenclsles sim-
108 cuales mo puede ser Juridieo:

El uvno, por emcima y fuera de la volumtad de —-—
los Estados, el valor; el otro, radica em el Estado mismo
determinado por el primero, la Vvoluntsad.

Un fundsmento mediato, ¢l valor, y el otro im—-—
mediato, la volumtad; el primero es la fuerza de los va—-—
lores qQue sSe¢ encamina © dirige hacis e; derecho, y el se-—
gundo, la mamifestacibdn de la voluatad de los Estadcs —-—
Plasmada en los instrumentos de derecho imternacional, —-—
para que con arreglo & ellos, sSe realice de la mejor ma--—

nera el objeto del derecho, LA JUSTICIA.
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CONCLUSIONES.
- PRIMERA.— El1 positivismo es una de las corrien-—
tes doctrinarias mAs fuertes en el derecho internacional,
cuyc affim es8 afismzar la raturaleza jurfidicae del mismo ——

er la aksoluta y soberana voluntad de los Estados.

SEGUNDA.- El objetivismo es la contrapartida del
positivismo, que busca encomtrar el fundamemto Jjuridico —-
del derecho imtermaciomsl +totalmeate fuera de la volumtad—
de los Estados.

TERCERA .- La préctica imtermnscionsl, rone de ma—
mifiesto su sdhesibn a la tsorisa posgitivista del derecho -
internacional, em cuanto a su maturaleza Juridica.

CUARTA.~ LLa funcibén de los orgamnismos internsasio
males, es la de hacer efectivos los preceptos del derecho-
interngcional y comatribuir con sus resoluciones & la erea—
eifn del mi*emo.

QUINTA.~ Mo debe confundirse al derecho interaa—
cional con mimguna otra clase de mormas.

SEXTA.-~ Fs determinante saber que clase de normas
formaa el contenidoc del derecho imternacional.

SEPTIMA.- El1 derecho internacionsal tiende a la ——
realizacibé4n de los méhs altos valores humamos, como la jus—-—

ticiz, la paz ¥y la tramquilidad imternacionales.
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OCTAVA.~ El fundamento juridico del derecho in-
ternacional, no descansa s80lo en la voluntad de los Esta-
dos, e8 necesario que esta voluntad, esté apoyada en Jui-
cios de valor, de 1o contrario no ser&é otra cosa gque una-—
simple manifestacibdn de voluntad.

) NOVENA.-~ El derecho internacional tiene umn docdle
fundamento Jjurifdico, la fuerza de los valores y la volun-—

tad de loms Egtados psra apegarse sl derecho.

El autor.
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