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ezéas definiciones sobre el delito

~An&iisis de los elementas positivqs y negativo
del dellto. | ' |

a)‘- La conducta y e ausencia.,~ f 1n~vi?”

15 5“La tipxcidaa ¥ la ausencia del tipo y da tipiff;
;  ifcidad.kﬁ . ’ L
‘   La antxjuricxdad y las cauqas de justifica--wffﬁ
_‘V ILa lmpugabilidad y‘las causas de inimputabili“'

. dad

{fﬁg«La gulpabilidad y Las causas ée inculpabxli—  ff
‘;f  aad'&; . ‘ : T

':’ fL?1Pﬁ¥iﬁi¥i¢ad;Yflas‘éﬁcﬁsas‘absﬁldﬁﬁriéé;fjﬁFfQ



o capIiTULO I

7SUJETDSfYyQBhETOs%pEL?D@nxi@fﬁ}u

:El sujeto activo » TR H
g);« La persona humana como su;eto actlvo
ngsh del dellto."' L

!b) - La persona moral.l

;Elﬁsujeto pasmvo , ”
= La persona 1ndiv1dua1

 ~La perboma moral

‘El Estaao.; :fﬁ¢4; 
I. Wl obgeto s G
Clay,- Objeto material

'w7 #b) *‘Pl objefo Juridico';g,

ljiv{?“Cmasgf;cacisn.de;1¢s;Deiiqu,




El Art culo 62 del Cédlgo Penal de 1931_

a iffNoc16n del dellto de lmprudenCLa ">' 
“f iE1 dafio en propiedad ajena en el. Articuio‘62
"ﬁp5Los elementos mat les del dellto del dan

- L3 conuuuta ﬂn este delltO»'-i°

"fSu objetc materlal
’f'Los su3etos actlvo v pasxvo
"La penalldad de’ dano~

'_  El requlslto de procedlbllldad.




LA REFORMA DEL 19 DE MARZO DE 1971

q a) ~-:El sujeto pas:vo .

b) - CTase"de leulones;f"""

fﬁ‘xu.-—-m articulo 59 del Cédigo Penal del Estado de "Mé-‘




 NOCION JURIDICA DEL DELITO

! I.- Diversas definiciones sobre el Delito.

i Antes de entrar en materla y con la 1nten~*;;,
,l c16n de tener un concepto firme Y claro sobre los re-~ .
5i.fsultados que trae consigo "LA REFORMA AL ARTICULO 62 -
i»".‘,‘,»"':.(;'DEL CODIGO PENAL“ ‘conswdaro 1ndlspensable 1n1c1ar el—,;
: ”Zpresente trabajo, haciendo un breve estudlo del: dellto ‘

Efen general v1endo su evolucxén, Sus elementos, sus su
S jetos ¥ objetos y sus dlversas cla51f1ca01ones.' ' ‘

o . La primera deflnlclén del delito, la haya——  5§}
i':mos en ‘las siete pdrtldas, (mltad del siglo- XII en ple;]’;;
yifno desarrollo de la filosofia Ecoiéstlca y es la 51~——ff};5
‘flgulente "Malos fechos que'se fazen en placer de la wna -
5f?jparte e a dafio e deshonra de la otra®. Mis tarde, en —{gnff
el cédigo de 3 de Brumario del afio IV, (25 de Qctubrgff:ff

o e 0 R, £ A s

~de 1765) con la Revolucibén Francesa surge un condeptO—'L C‘
- \nuevo, al aflrmar gue "is delito, hacer lo que prohl——'
"ftben o no hacer lo que I mandan las leyes, que tienen por}n

 objeto el mandamiento del orden social y la conservav—'“7"
7{*,ci6n de_la paz‘pﬁblica”. (l) B -

’f;l -vid, Ccn tan cio Bernaldc de Qunroz, Derecho Penal,A‘
 ‘HdL*P qenexal Cajlca Puebla, 1949, p p 65 y;66




j&lco,ﬁen 1a Escuela C1551ca del Derecho Renal, con ===

‘f,de un sujeto morw’mente 1mputable que comete un acto -

Posterlormente fué concebmdo como ente 3uriflﬁk

Lf;Fran01sco Carrara a la cabeza, quien sostiene que el -,gff
"}dellto es un ente juridlco, una 1n3ustlcla que pre01saf_;ﬁ

”Qque ‘traiga como consecuencia un mal social y que: se -

. -Vt encuentra prohlbldo por una Ley, de aqui su definlClﬁn;jf“

,; vo moralmente 1mputable y politlcamente danoso" (2)

o : Slgulendo el orden cronoléglco encontramcsé?77
;,M"las corrlenteu flloséflcas denomlnadas pos1t1vas (m1~~:v
:°ftad del siglo XIX), Las cuales en el campo del derecho 5
'?ipenal Yy al hacer el estudio del delito, toman en cuen-.

'“:,do que al dellncuente sea 0 no moralmente responsable»?f”

il"Sufra001on de. la Ley del Estado que ha sido promulga~jfjg
‘i;da para proteger la segurldad de los 01udadanos, resultﬂﬂf
jftante de un acto externo del hcmbre, positivo o negatlgf-ﬁ

f 3‘;ta al dellncuente, més no al delito en 51; argumentan~‘i;”

tiene una responsabllldad social. Los fundadores de la
_Escuela Positiva del Derecho Penal, son Cesar Lombroqo,:_;;w

3Enrlque Ferri y Rafael Garéfalo, nos hablan de un deli

L to natural y que los delincuentes sonyseres~atav1cos, ka‘

V}Z ~Prcgrama del curso de Derecho Crlmlnal Parte aene-vl
";ral de Palma, Buenos Alres, 1944 Vol I. p.él :

' con regresibn al salvaje y de que la conducta humana - =




» éété determinada por instintos;herédadds Y;POi‘medibuit°'
'Hambiehte; Gardfalo define él‘delito,natural como "la};  f i§
. violacifn a los sentimientos altruistas de piedad y de.

probidad, en la medida media que es indispensable:Pafavi‘['"
'Lfié adaptacién del individuo a la'COlectiVidad“. (3):ﬂ'

i

i
g
ET

A causa del choque de estas dos Escuelas,

 V surgen aoctrlnas eclectlcas, Terza Scuola apare01da eﬁ; :
‘i{Italla- Alimena. y Carnevale, representante de esta co-.

frrlente, toman conceptos CléSlCOu Y p051t1v1stas, comof,j;gf
fés la de admltlr de estos la nega016n del" llbre albe’ i

4fdrlo y conceblr al dellto como fendmeno lnleldUal y %5"
g social, rechazando la naturaleza morboza del dellto y-

‘}ifel crlterlo de la responsabllldad legal; por otra par~ .
fte aceptar ae los: cléblcos el prln01plo de: recponsabl-‘f”
V]ldad neral, distinguiendo dellncuentes imputables e i
f[lnlmputables y nlegan al delito el cardcter de un acto o
x'fejecutado por un ser dotado de- 11bertad Otra- doctrlna~gf

4” a eclect1ca es la de- Franz Von Liszt, tundador de la ESﬁ.i.‘ff

cuela Socioléglca o joven, qulen sostiene. que el dellmf ffﬁf
“to no es resultante de’ 'la libertad humana, sino de fac‘

‘ tores 1nd1v1duales, fi51cos y 5001ales, asi como de - f

"chausas economlcas. (4)

- 3SVAG. Ignacio Villalobos, Derecho: Penal Mex1cano Par;f
te General 2a. hd Porrua Mécho, 1960, p 109 :

‘ %Vj-PFr. Tratado de Derecho Penal. 2a. Ed. 'Reus. Madrlsf7f
. 1927.°T. IT p.p. 262 4272, s




‘   313{'ﬁ;
g Luls Jlmenez de Azua, concluye que se trata;}
'k de un acto tiplcamente antljuridlco, culpable sometldo :
1oa veces a condiciones' objetlvas de penalldad, 1mputa—- e
:f&fble a un hombre y sometldo a una, sanc16n penal.,(S)

e OLras def1n1c1ones son las. blgulentes. d~
f{gfmundo Mezger expresa que el delito es la acc16n tiplca
‘i mente ant13urid1ca y culpabl° (6) Para Cuello Calén el

'1dellto es la- accxon humana antljuridica, tiplca, cuipd,ff
ey punible (s . e

Como se ve, en casi todas lag deflnlcmones-f:;,:fﬂ

‘seylncluyen comoelementos‘lel dellto- La acc1on la tlﬁ‘

fp1c1dad la- antljurndlcldad la - lmputabllldad la culpa!iﬁ

‘ ;;b1l1dad la punlbllldad y las condlclonef objetlvas de
-f penal1dad. ' ‘ e i

En el Derecho P051t1vo Mex1cano, el Articu-? 
~fflo 7 del Cédigo Penal para el Distrito y Terrltorlos ~¥>i
?,Q”Federales, establece. Dellto es el acto a omlslon que~kﬁ‘u
7ifsan01onan las Leyes penales. ’

%5; 5 ~Cfr. Ta Ley y el Delito 4z, Ed, Hetrmep, Méx1co,kF53f¥

? Buenos Aires 1963, p.p. 206. '; ' -'»‘7ii 1
VQ6‘~Tratado de Derecho PenaL T. I pag 156 Madrld l9a5¢ %

7 | e

,—Derecho Penal Sa. Ed pag 236




e | L maestro Ignac¢o Vlllalobos en su obra -
5?Hf"Derecho Penal Mex;cano“ manifiesta 1o 81gulente' "Es-

o tar sanc1onando un acto con una pena no conv1ene a to—l‘,-F

i  d0 1o deflnldo, hay delitos que gozan de una excusa ab
"fsolutorla y no por ello pierden su caractex dellctuoso.

" ﬁfracc1ones admlnlstratlvas, dlSClpllnarlaS o que. revxs"
 ten el carécter de meras faltas, las cuales se hallan*f

;san01onadas por la: Ley con una pena, 51n ser delltos..
;??or lo demés, declr que el delito es el acto u omisidn:
"fque uan01onan las. leyes penaleS; suglere de 1nmediato~

7]1a; aestlén de saber porqué lo sanclonan o cual es 1a~13“

°7naturaleza de ese acto para merecer 1os castmgos o las

'fcsanCLOnes penalee";;V

‘ a).- LA CONDUCTA Y SU AUSENCIA.

Del estudlo anterlo_,acerca de lag def1n1~«‘qﬁ
 01ones del dellto, se’ puede apre01ar que- en casx en to

Lanc13ur1dlcldau la lmputabllldad la culpabllldad, la~" v
'~“pun1b133dad y las condiciones objetivas de pun¢blllaad,v

; 7desde luege es de advertirse, que no todos los autores,
, 79st§n de acuerdo en conslderar a estos eleﬂentos como~,f7
f ;e$engzq3& a?gunoa niegan eqte caraﬂtar a la meutabifil
S LAAad,

,d 1a punln¢lﬂdad v a las conalcxones objetlvas~jj;

'No conv1ene solo a lo definido ya que abundan las 1n~-;:]5 

jdas ellas se 1ncluyen como elementos esen01ales para *kf5f
“Mla~c0nf1gurac10ﬁ de éste, la accidn, la tlplCldad la~1j7'



fde;punlbllidad por nuestra parte estudlaremos el dellé7“*5*j
 fto en ‘general con la. 1nten016n de: que. en. la lectura. de; g
‘;fml trabajo sea més comprenSLble mi comentarlo a 1a re~f@,f
fﬁforma al articulo 62 del Cédlgo Penal, ‘

T Ahora blen' para que un dellto pueda ex1s*“  
;tlr, es necesarlo que se produzca una conducta humana,fj,
‘10 que podemoq con31derar como elemento béSlCO del mls ?Q

i Este elemento del dellto ha Lenido dlversas}ﬁ
denom*na01ones como. acto, acc1on, hecho. Por mi partef:”

me adhlera a la doct ina mexicana y empleare el term1~ fo
,no conducta para el elemento objetivo del dellto pov?ef

ﬁc0Q51deLar que este elemento abarca tanto la acc16n co""
'mo la omisién. i i '

La conducta, el maestro Caste]lanos Tena,;*?

;la define cono "ei comportamlento humaho voluntarlo pof'"
‘jsxtlvo o negatlvo, encamlnado a la producc10n de un re*f'
Q]aultado L Lo ’

e La anterlor def1n1c16n pone de manlflesto -
"ffque la voluntad al exterlorlzarge, puede adoptar las'~w,£qf
’ fformas de: a) Acc;cn, b) OmJSLOn. Este Gltimo se. le dl

'v1de en: l. Omlslon sxmple y 2._ Omlslén lmpropla o

'*COmlSlOn por omlslén.i




  dé“punibi1idad;‘por nuestra pafte estudiarémosiélwdelifo 5 

ﬁ”to en general con -la 1nten016n de que . en: ~la. lectura de

"ml trabajo sea mas comprens1ble mi comentario a la re-‘"'

‘Jforma al articulo 62 del Codlgo Penal

o Ahora blen, para que un delito pueda ex1s——i"
,tlr, es necesarlo que se produzca una conducta humana,;'“
_:1flo que podemos consxderar como elemento b551co del mlsﬂf':
”’f“moo , _ . . S

Este elemento del dellto ha tenldo dlversasf 

“fcon51derar que este elemento abarca tanto la acc15n co
- mo la omisibn. ' “ ‘ :

, La conducta,‘el maestro Castellanos Tena, ‘
f§  fla &eflne como "el: comportamlento humano voluntarlo po; 

, v'La'anterior'definicién pone ‘de manifiestd —._
fque la voluntad al exterlorlzarse, puede adoptar las ~

‘V:{denomwnac1ones como: acto,'acc1on, hecho. Por mi parte;fﬂ!
3fme adhlero ala doctLlna mexicana y empleare el term1~'~‘ 

 7no conducta para el elemento objetlvo del delito por _;;5 ,¢

SlthO o negativo, encamlnado ala produccmén de un re;ff*

‘flformas de: a) Accidn, b) Omisi6n. Este Gltimo se le 61 f‘ :;

“vide en.,l.f Omisidn smmple y 2.~ Omlslon lmprOpla S —_ {1

;“ﬁ‘comlslﬁn por omismén.




R “§é~/ e g La accxén en sentldo ettricto. esf i
"gQ  ftodo mov1m1ent0 vcluntarlo del organlsmo humano capaz‘[%ff*
o ae mcdlflcar el mundo exterlor o en el peligro de queff’

. se produzca. e i

& _ Debemos entender por om1816n el no hacer voJ{QUH}
fjf*”&luntario © culposo (olvido) violando una norma precep*fi-
| '7t1va o produc1endo un resultado tipico., ’

S Mientras en los. delxtos de acclén se hace -
*flo que esté prohibido, en los de omisién, se_deja de. —f
jﬁacer lo que se m a expresamente, en 1os delitos de—‘
¥ cc16n ce infxlnge una ley prohibltlva y en los ae omllﬂ”
‘f;sién una ley dispositlva. ‘

Hublendo dlstinguldo que’ la omlsién se diV1. 1 d‘
ffde en omlslén smmple y ommslﬁn impropia o comisi&n Por,  5‘

ffomlsiSn, el maestro Geleatlno Forte Petit en su obra =
ffPrograma de la Parce General del Derecho Penal aflrmauw} ‘
quue la: onlsiﬁn Slmple "congiste en un no hacer, volun- fki
L igtario 0. culposo, vaolando una nonma preceptiv¢, Produ- i*
if]c:.endn un resultado tiplco".

En tantc en ‘la comlswén por oml 16n hay una‘ f’
f?doble v;olaczﬁn de &eberes‘ de obrar y. de abstgnerae, ':
fﬁy pcr,cllo se infringen dos normas:,una preceptlva y ~:1 ,
| ra proh1b¢t1va“ﬁ"Ex¢ste un ae¢1to de comlsién por --5'



,,omlslén cuando se produce un. resultado tiplco Ve mate—~fT ”3
:‘rlal, por un no hacer, voluntarlo o) culposo (delxtos ~A§'"

. de olvido) v101ando una norma. preceptlva y una norma _{
"‘prohlbltlva"’” ' , o .

~ AUSENCIA DE CONDUCTA

Cuando falta alguno de los elementos esen—-

7c1ales del dellto, éste no se 1ntegraré en consecuen~_
j'1a, si la conducta est& ausente, no habfé dellto a néf
_isar de las aparlenclas, pues es 1a ausenc1a de conduc~j

;ita uno de los aspectos negatlvos, o, 1mped1t1vos de: 1a,f
 fformac16n de la figura delictiva, por ser la actuac1qn“ifT $;
fﬁhumana, p031t1va 0 negatlva, la base 1ndlspensagle de1 ? ﬁ:3
" delvto como de todo problema juridlco. ‘ e

‘ La moderna dogmétlca del dellto s preclsa—f]
:dc, como 1ndlscutlbles casos de ausencxa de conducta~~~“

".i.~ Léfvis absoluta o'fuerza‘irresistiblé,Yff]

II.- La fuerza mayor.

o LA VIS ABSOLUTA, recogida como "azcluvennemffff*
de re sponsabl; idad" en el artfculo 15, fra0010n Idel- -

 fC6a1go Penal, ha recibido en nuestro medlo el nombre -
;d f"fuerza fis1ca, (obrar el acusado 1mpulsado por una,}
ffuerza fi31ca exterlor e 1rresmst1ble) | :




La vis abcoluta o fuerza irresistible sn,o~7:~f‘

‘?,gfne, ausenc1a de voluntad en la actividad o 1nact1v1dad,jr
i de-manerauque quien en esa forma act@a se convierte en
751nstrumento de una voluntad ajena puesta en movimiento

»'i‘zfa traves de una fuerza fisica a la cual el constrenldo‘f"
’;,ano ha podldo materlalmente oponerse.

N 1A FUERZA 'MAYOR, aqui se presenta 51m11ar»-' .
‘“ffenémeno a de la v1s absoluta; act1v1dad o 1nact1v1dad:ﬁl
ﬁflnvoluntarlas por actua016n sobre el cuerpo del sujeto,,'

 *de una fuerza exterlor a &l de. carécter irrecis iblc.
l,forlglnada en la naturaleza o en seres 1rracionales.*”

o) Bl maestro Francmsco Pavén Vasconcelos ex-- jg
»ff?f; terna el criterio de que ademés de la vis absoluta, o
el , son verdaderos aspectos negatlvos de la conducta: El -
"sueno. el\hlpn0tlsmo y el sonambulismo, pues en talese5 f
E:f fenbmenos psiquicoe el<sdjeto'realiéa la'actiVidéd'd‘é*, 
“u;lnact1v1dad sin voluntad, por hallarse en un estado en_;j
Af‘:el cual su concmencma se encuentra suprimida y han dewgf’

| *Zsaparec1do las fuerzas 1nh1b3_tor1as° i

T'B) - LA TIPICIDAD Y LA AUSENCIA DE TIPO
' Y DE TIPICIDAD.

: \-“l eatudlo de la- tlplCldad, segundo elemento
}ellto, hace uecesarto prev1amente el anéllsls def




' tipo para precisar su concepto y su contenido.

‘Hemos v1sto anterlormente que el delito es~i*‘"‘“

 5funa conducta humana, pero esa conducta debe ser ademés, o
'7jtiplca, es de01r, ‘que debe adeuuarse a la descr1p~15n*'_;§;.

 ; 1ega1 que IEClbe el nombre de tlpo.

i , En aten016n a que lo%‘autores dlfleien nl'-fjl
;fconcepto del tlpo, expondremos algunas deflnlclones...”

v Fernando Castellanos Tena lc de ine como —
‘F"la crea016n legmslatlva- es la descr;pc16n que el es-‘“
,@;f‘tado hace de una conducta en los preceptos legales"(a)tfj _}

RNt V”F’,‘ _Por su parte Ignacio Vlllalobos manlfiesta- fi5 
“7jque el tlpo "es una forma legal de determlan016n de lo’ -

“an*l;uridlco punible, supuestas condiciones normaies Gm

-pﬁén la conducta que se descrlbe" - (9)

s - Franeisco Pavon Vasconcelos, en su obra Ma#j;fﬂ
;nual de Derecho Penal Mexicano, lo &eflne de la 51~—-~' /
!“_fgulente manera, Yas la descrlpcnon concreta hecha por~ ’ :
}lw_Ley‘de una conducta a la que en ocaslones;se;suma% .

,-' Op. Clt. F.159
9.~ .0p, Cit. p.162



tipo para precisar su concepto y su contenido.

Hemos v1sto anterlormente que el dellto eSW;:f”gg

?,una conducta humana, pero esa conducta debe ser ademés,

:‘tiplca, es decir, que debe- adecuarse a la descr1p~15n,f ;
19931; que rec1be el nombre de tlpo.*» : Sl

i En atenc16n a que loE’autores dlfleren ﬂl —fsﬁ
fconcepto ael tlpo, expondremos algunas deflnlclones“*  f

Fernando Castellanos Tena 10 deflne como

f“la creac16n leglslatlva, es ‘la descr1p016n que el eq?;ﬂ;iéf
'ltado hace de una. uonducta en los preceptos legales“(S)jﬁx?ﬁ:

SR ' Por su. parte Ignac1“ Villalbbos manifié;ta#ff;‘
, _que el tlpo "es una forma legal de determlanc16n de log”“
‘1fant13urid1co punible, supuestas cond1c1ones normales —f';

en la conducta- qae se descrlbe". (9)

Francxsco Pavén Vasconceloa, en su obra Ma~,f"

fnual de Derecho Penal Mexxcano, 1o defire de la 51~~~~'ﬂ;j7
Lguxente manera.i"es la des cr;yc:on concreta hecha por—Vf‘

ﬂla Ley de una conducta a la que en ocas:ones ‘se’ suma=~fif1

7‘8{-— Op. Cit. p.159

Up Clt. p.lﬁz*




ooun resultado, reputado como dellctuosa al conectarse a
”ﬁﬁella una s=nc16n penal“ (10) ’ LRI

S Es necesarlo advertlr que no debe confundlr'
m*;se el tlpc con la- tlplCldad, ya que ésta Qltlma se en~'
fftlende como'“la adecuac16n de una conducta concreta -—,,

u‘~con la descrlpCLSn legal formulada en abstracto, es deff

‘ifﬂtc;riygs el ecuadramlento de una conducta con 1a des~-—
'7V4,¢pczén hecha en: la ley“ (ll) ‘ & S

, ; Nuestro Cédlgo Penal al establecer zo”

pos, en ocaSLGnes lo hace dando una descr1p016n Objetln

'3fjva, pero en otras ocasiones 1ncluye en la descrlpcién
'7tiplca, elementos subjetlvos 0 normatlvos, dando:lugar

i;en esta forma a 1a divmslén de tlpos normales y ananna
leS . : :

, _ Castellanos Tena establece la diferen01a enﬂé
‘7”tre tipo normal y anormal lndlCanO que "mlentras e’-;:a

ﬁﬁ;lo ~Manual de Derecho Penal Mex1cano Franhlcco Pavén-*
i Vasconce os pdq 243, [ fa -
,~ 11 -Fnrﬁando castellanos Tena. Op. c1t. pég 227

‘;f;prlmero descx;he sxtuaclonas objetlvas, el segundo des f5i?”5“
4;;cribe situaciones valoradas Y sub3e+1vas. Sila 1ey en
'5plea palabras gue tienen un 51gn1flcado aprec1able por .-

los senti dos, se dice gue tales palabras son elementosff*

‘ gfcb3et1vos de1 dwllto (cépula en el estupro) uando ~-'»3f7 f




as‘palabras usadas por el leglslador tlene un qxgnlflff"

tado animico del sujeto y entonces se esté en presen—~ ;ﬁ
_cia de elementos subgetlvos del tlpO (engano en elf-‘-”
"fraude)" (10) |

"’"*‘i’?*’USEr_#CI;Arvvnﬁ’?ﬁr:r'iPOﬁ-iaY: D TIPICIDAD -

El aSPeCtO negatlvo de la tlplCLdad, es 1a_g:j

. No debe confundlrse la ausen01a de tipo conzf;
:;La ausen01a de” tiPlCldad‘ Ijiprimera’ ge pfesenta cuan¥ “
gdo el 1eqlslador dellberada 0 1nadvert1damente Omltp,_  ;

~ffj"Nullum crimen 51ne tlpo"; y la segunda, se hace paten‘”

Qcomo lo es 1a faltd de u3¢1da& en los sujetcs paslvo o
A"?actlvo.. ‘ ' L

fcado tal, - que requleran ser valoradas cultural o Juri ﬁ}¥7

 d1camente, constltuyen elementos normatlvos del. tlpo "3?Ewktl
“(casta en: el estupro) Puede la descr1pc16n legal con-j  
tener concaptos cuyo signlflcado se. resuelve en un es-[:l'

atlpicidad, o ausencma de t1p1c1dad, y con51ste en 1a"£ gi

,fdescrlhlr una conducta que segﬁn el sentlr general de";;~a;~x;
;be ser consxderada como delictuosa, de ahi la forma --. il

| te. _cuando. exmstlendo el tlao no se amolda en. 81 Ia conﬁ” e
.4ducLa humana, pot operar alquna causa de at1p101dad,:f ? ,.,u,




: Castellanos Tena comenta que, “en el fondo,];*"“
ien toda at1p1c1dad hay falta de tlpo, pcrque 51 un —~;
:hecho especifico no encuadra exactamente en el que des2
vcrlbe la ley, qulere de01r que respecto de el no exis—,
te tipo (). o | |

e c;;,_ LA AN'I'IJURnDICIDAD Y LAS CAUSAS DB
JUS&’IFICACION.v i R |

Toda conducta humana para ser conalderada

i) mQ}aéli: demés de ser tipica, debe ser anﬁ%furidl

' Algunos autores dan conm def1n1c16n de“anJ
73urldlcldad "todo lo contrarlo a derechou‘:f_f .

o Jlmenez ae Asaa, aflxma que esta deflnlclén“‘
gprov101onal de 10 antﬂjuridlco solo nos . 31rve de puntof
’de partlda" pero nada nos dice pOrque segulmos sin saff;
jber 10 que es contrario a derecho (14) - :

o Por su parte Marlanc Jlmenez Huerta, estlmaf  
k{necesar10 para conSLderar una conducta como dellctlva,g' :
T"u'que JeSLOne un blan jurldlCO y ofenda 1los 1deales valg

1 713 ~Op° cxtu pég 238
é”fl4q—0pa c1ﬁ. pdg 9 3_~




"7~§-dad un doble aspecto 1a rebeldia contra. la norma juri

rativos de la comunidad. (15)

‘ Ahora blen, tomando en cuenta lo expuesto -gfi
;por Jlmenez Huerta, al presentarse el caso concreto alf#
Jdez ¥e) Maglstrado, es a ellos a qulenes corresponde ——ff
enutlr el fallo; medlante el cual se declara la antljui 
»flcidldad, ha01endo un 3u101o de valor, tomando en. ~ —  
‘Cuenta todc el orden juridlco y al derecho en generai,f
{para llegar a la conclu516n de que se trata de una con;
,6ucta antljuridlca, es prudente un julClO de valor en-
.tre la accmén y todo oraen jurialbo. ' ‘

LA ZAN‘I‘IJURIDICIDAD PUEDE SER FORMAL
0 MATERIAL '

El acto es . formalﬂ»nte contrarlo al Derecho
:en tanto que es. transgre516n de una norma establec1da~i7
'por el Estado, de un mandato o de una prohlblcnon del~ﬁ'
<¥orden juridlco. El acto es materlalmente antljuridlco—j“
ifen cuanto 51gn1flca una conducta contrar*a a 1a soc1e~}”ﬁ
idad,f - : . A

Segﬁn Cuello Calén, hay en la antljurldlCl*’

EJE d1ca (antljur1d1c1dad formal) y el dafio. 0 PerJulClO 5°  

-:Mékiéd

1‘3'——La Antljur1d1c1dad Imprenta Unxver51tar1a.




28
!ﬁgfcial causado por esa rebeldia (antljur1d1c1dad mate-—-ff?f

3f??r1al) (16)

| Es pues, antljurldlcldad formal la condur- -
*?fta que v1ola al precepto legal pOSlthO y su lmportan_{#;

‘~_c1a radlca en la ayuda que nos presta para el encuadra
1 fm1ento de las causas de justlflcaCLQno

i ~LA'S ,cAusAs‘ DE JUST,IFICACION;'

o Las causas de justltlca016n son aquellas
5condlclones juridlcas ‘que tienen el poder de exclulr -
[lavantljur;d101dad de una conducta tiplcaﬁ (17), i i

Al hacer un estudlo de la antijurldlcldad,

o voo entre el caso concreto y el ordenamlento juridlco -
‘@QkﬁpOSltxvo, pues blen, al presentarse tal caso, la con-*

killegamOb al acuerdc de que para considerar una conduc~»fﬂﬁ

ta como. antljuridlca, es necesario un leClO valoratl~*“

. ducta’ antxguridxca se demuestra durante el proceso y -

. las causas de justificacién se plasnan al dictarse au-
e ‘to de libertad por falta de merltos o en la senten01a—'
o absolutorla. : :

;?jxls ~Opu cit, pég.: » Lo ey
1‘431? —Fernando Castellanos Tena Op. Clto 959 2




Las causas- de justificacién son: la legitl-;"7'*

: wﬁgma defensa, el estado de nece81dad, cumpllmlento de un5  ¥f

”_ f;deber y eJerchio de un derecho.

- " LEGITIMA DEFENSA.- "La legitima defensa es~ i j§
"frepulsa de la agreSLSn ilegitlma, actual e 1nm1nente, E
ljpor el atacado o tercera persona, contra el agresor, -
  51n ‘traspasar la necesidad de la defensa ¥y dentro de,—v'
' ffrac1ona] propnr016n de los medios empleados para impe-’x

- dirla o repelerla”. (18

Para que la legltlma defensa opere como cau‘”

 sa de ~luctlflc.acmn, es necesarlo el Cumylﬁmﬁ .*n de -
*1as condlclones previstas poxr la fra0016n III del Artiv
;f‘culo 15 del Cédlgo Penal vigente y son las sxgulentes-;}

T.- Una agre516na- Es la conducta humana 1n:  }f
:L*Justa que pone en. pellgro lntereses juridlcamente proug”*é
itegldos- pero debe ser: ' ”

.A) - Actual, contemporénea al acto de la &e;’;;
~ fensa, presente. ' ' -

' ;f, E>§" Violenta, que”implique fuérza)’étaqué;f7ff

que vaya acompanada aa actos mater1a~—";?[

les,

ié;4iﬁi5_qiménez'de}Asﬁa,‘Qp}'éit@§p$g;§ilf'




'- c1ta, v1oladora de. derechos.

;“f to .

'prbéicé o.de un tercero, pudiendo ser. 1a persona, el
'honor o 1os blenes,';‘ ‘

‘?necesarla, esto es, que no haya otro medio de evitarl~
',ﬂel mal, la defensa debe ser proporcxonal al ataque, a«
f.la agresién. o : o

En la legitlma defensa debe haber lcs 51--

?‘E_;}dano, c) Repulsa de dicha agresa6n.~”

No es 1egit1ma la defensa que se hace conw-ff{

'?*p‘tra un ataque cuando tarde un tiempo mis o menos largo
iélﬂ_fen producixse, 0 que haya cesado el ataque,, . T

o EL ESTADO DW NECESIDAD.f Segﬁn Von Llst, el
;Estado de Necesxdad,v"es una sxtuacién de pellgrop

26

'Ufffféf}f Sin derecho, que sea antljuridlca, 1li

fg;D)@évDebe traer como consecuencia un pell-—fiu
: ’{gro ananente, es declr, la p051b111—~ o
dad Ee causar un dano pr6x1mo, lnmedia 2

'f:II,éVEsa agre516n debe recaer sobre blenes |

‘ : III - ta reaccién contra el ataque injusto-‘
E 3 fdebe tener ante todo, el &nlmo de defensa, debe ser ==

%Z; gu1entes elementos*'a) Una agresiﬁn, b) un pellgro den‘

(




 tual de los 1ntereses protegldos por el derecho, en elj?,

5fcual no queda otro remedio que la violac15n de los 1n~ff'
15jtereses de otro, juridlcamente protegidos“ (19)

El estado de neﬂeSldaﬂ proviene de un hechofﬁ

Jde la naturaleza o de una conducta ‘humana de carécter—',
jaccxdental o fortulto, SLendo necesarlo{que la accmén-s5
ﬂrecalga sobre los intereses de- qulen es ajeno al peli-f’
'“,fgro.,Exlste pues, un ataque o agresi&n por parte aelﬂ"
fnece31tado a blenes juridxcamente tutelados de otra
{pexsona. ‘ AR ; L . ,

Pueéen presentarse casos en los cuales los~fff

gbienes o derechos en conflicto no sean de la misma claiﬂl
’jse Y del mlsmn valor, entonces el Estado opta por la — g”  i
salvaclén del supar;ar, tomando como crlterio de. valo—f?ﬂﬂaﬂf
,/racién, el interés preponderante. verb1grac1a' el - v—;”fA
;aborto terapéutlco. | ' | | 3

« Los el&mentos del estado de necesxda& son:- Lo
a) . Amenaza de un mal, real, grave e lmi!lnente b). Que"
Efla amenaza recaiga sobre cualqular blen 3urid?camente-;af .a
Vitutelado (propio o ajeno) c). Un ataque por parte del~‘~f'
,ﬂgge ae encuentra en el estado necesario y d). Ausencla *;”




faéfdﬁféfﬁedio p£a¢£icab1e,y mégoSfpe:judicia1 (20);;}f;

; cumummz«fro DE UN DEBER Y EJERCICIO f
o ~ DE UN DERECHO. -

L Cumplxmiento ée un deber Y e3erc1c10 de un~ 7"
ferecho, La- exlmente que nos ocupa, se origlna por la—}"L,
,concurrencia de un ‘deber espe01al 0. de un derecho, en—f]if
{tenc16n al cual ‘se ejecuta el acto Que, Por su mlsma*?57 
'aturaleza de deber © de derecho cumplldo, ellmina el-77
",'car&cter dellctucso de aquella conducta.‘f

En conjunto esta ex1mente, 51gnifica un COn: ,m

_curso de dos deberes consagrados juridlcamente, o de ~~f7f
; ﬁun deber y de un derecho en aparente contrad10016n y il
'igTreferidos ambos al mlsmo sujeto Yy a 1 mlsmo acto.~ i

_ De tales obllgaclones o de tales derechos,
'ﬂnacen 1gualmente un concurso de intereses, ‘tomando en-

‘ cons1derac16n el més 1mpartante, y esa preferencia, es7”> :
'351n lugar a dudas, la esencia de la eximente que trata}  , 
f mos ‘haciendo justo el acto tiplCD Y. excluyen&o su antilffﬁ

?f_jurldlcidwig ‘ = SN

‘*'*;CoﬁcluYQndo debemos entender condicidnadg;fﬂ@

""”20;*Férhén§Q C§stéi;ans,Teha}fOp; Cit; pég;2?§3yi2SQy




;la exlstencia de tal ex1mente por 1a estlma016n de los}
,fintexeses en concurso y por la naturaleza juridica de~;
"flos mlsmos. ' : : S

D)'« LA IMPUTABILIDAD Y LAS CAUSAS DE
: INIMPUTABILIDAD

Para que una . persona sea culpable, es nece

sarlo que sea imputable, se. requlere que posea las va
;;cultades coqn001t1vas y volmtxvas. Es pues, la 1mputa—‘
Rbilldad un presupueSto de la culpabilidad.\_ v

:  Jﬂ aé&d LmPUthLe‘ alce carranca y Trujillo,_
,todo aquel que posea, ‘al tlempo de la acczén las condif
:?caones psiqulcas exlgidas, abastracta e 1nd9terminada~f
” ;mente por la ley, para poder desarrollar su conducta -d
ff)scclalmente; todo el que sea apto e idbneo juridicamenff -

?fte para observar una conducta que responda,a las exl--;“ '
'igenc1as ae la v1da en socxedad humanao (21) ‘ ’

o ' "La imputabllidad es la capacidad de enten ;-‘fi
uder y de querer en el campo del derechﬁ penal" (22),,wf54

- "iai vcsaijgo Penal no’défjine ' 1a .imputab;liaad,ﬂ;f

f 21 ~Derache Pgnal 2axicano la. Ed..Robredc Mex1co 1965¥?
22 -Fernando Castellanos Teﬁa Op. c1t. p&g 296.




a ex1stencia de +a1 exlmente por 1a est1mac15n de losg

jg;lntereses en concurso y por la naturaleza juridica de—f
'”ilos mlsmos.;‘ o ‘ : ‘

D) - LA IMPUTABILIDAD Y LAS CAUSAS DE
INIMPUTABILIDAD. ;

Para que una persona sea culpable, es nece

‘ sarlo que sea 1mputable, se requiere que posea las fa§

'duitades cognocxtlvas Y. volltlvas. Es pues, la 1mputa,
bllidad un presupuaSto de 1a culpabilldad. 3

o todo aquel que posea, al tlmmpo de 1a accxén 1as condlg
1 “7lcl°neS psiqulcas exigldas, abastracta e 1ndcterm1nada~f
'3 *ﬂfmente por la ley, para poder desarrollar - -su conducta F;
: "jfsoclaxmente, toao el que sea apto e ldéneo juridicamenf,
f *fﬁte para observar una conducta que responda a las exi~ e
ﬁ;?genc1as de la vida en 3001edad humana. (21) - -

- ’La 1mputabllidad es la capacxdad de enten

7Qfder y de querer en el campo’ &el derecho penal" (22)

S EITCSdigofPen31 no defineflajimputabiliaad;;hf;k?f

 f;21 ~Derecho Penal Mexxcano la.‘Ed Robredo Méx1co 1965
 pag.227. . : ST s
»?2 —Fernando Casuellanos xena Op,.clt, pég 296.'




_,f;gpero interpretando a contrarlo sensu la fraccibn II __;ﬁ

E_Wg~del artfculo 15, se obtiene que se consideran 1mputa--:7y:
,,,»bles, a. todos los autores de conductas tipicas Y antl-l;;;

,ifjuridlcas. en’ quienes no concurra 1a c1rcunstan01a de_; f:

rg?ihallarse en un estado de trastorno de las que menciona ;

,~ ‘,'f:este pxecepto., o 1 " ,

. El objeto de la 1nmuta016n, es s*empre una—f 
_conducta tipica Y antljuridlca y no. surte sus efectos-i
_L,jfsino hasta terer .por comprobados la tiplcidad y la an-?
*fﬁ?tijuridicldad del hecho, surglendo como presunueq+n a
Jla culpahllidad, la plana 1mputabilidad de su autor.ﬂ

\° .LA.REspoNsABxLiDAD;~]f;,':e“°

i | "La responsabilidad es el deber juridlco en;: e
;que se encuentra el 1ndlv1duo imputable de dar cuenta~§f ffﬁﬁf
aila soc1edad por el hecho realizado"'(23) e

Responsable es pues, quel que $*endo 1mpu~fQ }fvi?
table en genaral, debe responder del hecho delictucso~'7ff*’~’
;pque se. le 1mputa. : : 2

‘  Existe en la responsabllidad, una relaclén-f'"

Vﬂﬂ*entre el sujeto y el estado, que relaclonada con. la 1mf7”

 ‘*t%6ef¢ésﬁe%1an°S’¢ena GFT S TE pag;zé7;ﬂ,ffk;=?;




;éputabilidad, es la obllgac16n de dar cuenta de sus ac_5: ‘

: §3toq prop;os, sufrlendo al mismo tlempo sus consecuen__   ?;
"‘Iic1as, puede también refexlrse a la materia procesal haifffﬁ
,‘?;ﬁbléndose entoncas de- responsabxlidad derivada de 1a —-];; f
”EAieJecucién de una conducta tipica, sometiendo a su au~~af°7“
“tor el pxaceso que al efecto se abra, por ﬁltlmo, se — ;
i?habla de responsabilidad en relacibn a - la Culpablli-~~ﬁ 
ivfdad estableciéndose una unlﬁn ‘real entre el estado y Lot
V"el ﬂellnéuente, al sentenclarlo como responsable del -}‘
delite que se 1e lmputa,  £1 , , ‘ ‘ . .

Sl f :ﬁPUTAEILInAD stMINUIDA.~ se 1es llama asif*m
a? os astados 1ntexmedios entre 1a raan Y la locura, |
entre la conclencma y la 1r¢aaciencia.‘ﬁn estos perio»f§)i'~

o

dos, | se dxce que por estar dlsminulda la Lntellqen01a— ifuiﬁ
‘1yﬁla voluntad, 2 pena ‘debe ser proporcxonal a la dis- .
_minucion de cada una, Nbﬁotros pensamos que para estos

'©as0s, no debe existir pena, ni atn atenuadas, sino —~fL;J
verdaderaa medldas da sagurid&d S :

| ACCIONES LIBERFE IN CAUSA.- Estas acciones e
5f11bere in causa, se manlfiestan en las caﬂos en los —- f7
 ffmuales un sujeto 1m@utable se coloca voluncarla o culaffjﬂ
'?"posamnnte en un estado de 1n1mputabllldad y en ese es~1,7'
 :ftado produce Ql delito. Estas ac010nes son llbremlen ~’f
f ;su efecto- pues entre*el acto valuntarlo o culpaso y -
ffsu resultado exlste un’ enlace causal



| **'ff'LAS“CAﬁSAS DE’* immpmmxmz St

’;lelctuosldad" ; (24)

o ‘ A 1a persona que actﬁa en estas condiclones,
: 7 no se - le puede atribuir el hecho dellctuoso, 1mp1dlen—’

vfdose con ello que responda de’ su conducta” en V1rtud -

iﬁrgjtro del cuadro de las excluyentes de responsabllldad,

lﬁt tos, determinado por el empleo acc1dental e 1nvolunta~

':{1es todas aquellas capaces de anular o neutrallzar, ya;‘° 
sea el desarrollo o la salud de la mente, en cuyo casof
'»f»el sujeto carecer& de. actltud p51c016g10a para la de-~fw5

kﬂg;de operar - 1a causa de 1nimpptabllidad, es declr, dlchagi
¢ﬁ Q”conducta no es 1li01ta. La ley p051t1va vigente, den-w: ;f

” [1concretamente en el articulo 15, fracclﬁn 11 se refiere f 
» en forma exclu51va a los trastornos de cardcter trans;<,;
‘ftorlo que nulifican en el sujeto la capa01dad de enten*"”

i rio de substancias téxicas, embriagantes o enerh ptes,;“kﬁ
Lo por un estado téx;nﬁeCCLOSo agudo o pPOor un transtor—w,"
“ fno mental lnvoluntarlo de carécter pdtoléglco y tran51{*

: ~EL aspecto negatlvo de la 1mputabllidad, lofff;F 7
fconstltuyen las casuas de 1n1mputabilidad- siendo ta-wfff%

;:dlmlento y de voluntad sobre los dCtOS realizadaa, al—f175'5*

 ¢establecer o s;gulente”Hallarseelacusadoal cometer —,ff}‘ *

~ la infraccién, en un estado de inconciencia de: sus ac-



e La fracclén v del propio. articulo 15 en
f;su prlmera parte, refiérese como excluyente de respon-

~ sabilidad al mledo grave, como causa de 1n1mputablll~-f
57dad ‘por caracterl?arse como un trastorno mental tran51ff
.ftorlo que suprlme en- el sujeto el uso- normal de ‘sus faif‘

"‘f{;cultades psiqulcas.'

Con re1a01on a los sordomudos o qulenes paAg~j

fa*de01endo un trastorno mental permanente, cometen he-_~j3

i? chos definidos en la ley como delltos,‘v Cédlgo deter;g*'

" m1na por cuanto a los prumnro X ecla516r en la escueuJ*

o lao estableCLmlento especial por el ‘tiempo neoesarlo~“"

‘fpara_su educacién o 1nstruc01on, en tanto los locos, é,ff

idiotas, imbéciles o los que sufran cualquier otra déf

- bilidad, enfermedad o anomalia mentales, serdn reclui~- =

“dos en manicomio o en departamentos espe01ales, tam-~m o

v75~b1en por el tlempo necesario para su curacidn-y some-= '

)v ft1doo con la antorlzac16n del facultativo a un reglmen,h’*

”1§ de trabajo (ArticuTO 67 y 68 del Cédlgo Penal) .

Por Giltimo, a los menores cuya partlcular — ”

”* -81Luao1on es recon001da debido a su inmadurez mental -

';10 que los coloca como 1ncapaces de determlnarse plena .

: ffmente frenLe a la ley, quedan sujetos amed:ulastutelg}_”j

Viﬂres derivadas de la comisiép de hechos tipificados en~

3el Cédlgo como delitos, con51stentes en su lnterna016niff4,ji

'7nor nl tl@rpo ‘ne eaarlo para su correc016n educativa.,~ o




; | g L 3
33;Los Articulos 119, 120, 121 y 122 del mismo ordena-_~f;,V
fﬁ?gmlento legal, establecen tanto las medldas apllcables—¥7'5

[ a menores, como las facultades eopecificas otorgadas aﬁ .
j 7f1os jueces en esta materia.

E) - LA CULPABILIDAD ¥ LAS CAUSAS DE
INCULPABILIDAD._‘

k‘  La culpabllldad COnstltuye 1a Pazte mﬁs de"ffff
licada que el Derecho Penal trata.,En Gltima 1nstanciajgf1
,uhgnuastra disclpllna es 1ndividual*zada en’ alte grado, Lo

Qal lleuar a 1a culnabilxdad es’ cuando el 1ntérnrethf;gf
*ha de extremar 1a flnura de sus arenas para quedar lo-:’";

éf*m&s cefiido posible en el proceso de su. func;én, el Jui  f
%jﬁc1o de reproche por el actu concreto que el sujeto rea;fv5

1iz6.

Para que una conducta ‘sea estlmada culpable,
dice annco Guzmén, “es necesario comprobar la ex1stena;_f

v Ic1a del nexo psiqulco que debe enlazar al autor con elyaff
;;fﬂacto" (25) T |

‘ Jlménez de Asﬁa, sobre el partlcular maq1~~;“_l
 ij1esta, que "la culpabllldad es el conjunto de presu——;f
»,pruestos que,fundamentan la reprochabllldad personalldej

;.;725.-La culpabllldad Yy su aspecto negatlvo Cr1mlnal¥?i“ ﬁ
o Ano XII No 7 MéXlCO, Jullo 1956 p 217';3'




kﬁffJa conducta antljuridlca", agregando que en este am«~¢sf[f  gﬁ
- plio &PntldO estd comprendiﬁa la imputabllldad del su—:ﬁffgwﬁ“

:7 fjeto (26)

Para Cuello Calén. "la culpabllidad es un ' §15* “‘“

=ifiju1c10 de reproche por la ejecu016n de un hecho contraﬁ}ff
35rio a lo mandado por la ley" '(27) | ' :

Ignac1o Vlllalobos al tratar la culpabxll-w;fffgj; f

ffﬁﬁdad, aflrma que, “genéricamente, consiste en el despre5[1¢ f¢9

;jﬁfClO del sujeto por el orden Juridlco y por los manda~—{

étos y prohlblciones que tienden a CGﬁSh¢uu rlo "«con—+~,,idilﬂ
faﬂfservarlo, desPrec1o que se manlflesta en franca op051~g£ f

C f;ci6n en el dolo, o lndlrectamente por indolencla o de= . .

5‘°fsatencién nacidas del ‘desinter8s o subestimacibn del. ~[‘[f?‘:

A;;mal ajeno frente a los propios deseos, en la culpa";1%;fff" e

Cew

S;endo la culPabllldau una’ rebeldia del su—?f;:?f'7

ﬂfﬁfjeto contra el ‘orden juridico, debemos entender que sef‘l .

“ftrata de un verdadero elemento esenc1al para la COnfl“ 

;‘26”~Op.fciﬁ. p.352.
~27.-0p. cit. p.358. s e
",328 —Derecho Penal Mexicano pég 272 2a.*Edlc. Porrﬁa,

- 1960 s e ST




» quraclén 'ags.,lf;_demo, 2

: LA NATURALEZA JURIDICA DE LA CULPABILIDAD. Pa:_
!ra fundamentar la verdadera naturaleza juridlca de la~;;
 culpab1lidad Han surgldo dos lmportantes teorias, Slenj;
 dd las 51gu1entes-'f » : : o

TEORIA PSICOLOGICA. - Encuentra su fundamen—}f -

f?  fto en el nexo psiquico entre el sujeto v el resultado,i,

*3fide3ando la' colocacidn juridlca o la antljurldlcldad.t,f

. Aquel nexo debe tener una naturaleza p51c016q1ca ¥ -
'v'ﬁjconsta de: un elemento volitlvo 0. emoc1onal, o sea. QUE-li

5~§fque 1a cu1pab111dad,;es un julCiO de- reproche dlrlgldo;g

©. RER. la conducta Y el resultado, y el otro intelectua1~7j;j;
:ljfconSlstente en el conocxnuento de la antljurldlcldad -,fjﬂ:
[de la conducta. ' '

TEORIA NORMATIVA;~ Sostiene esta doctrlna -;i

~ala forma como ha actuado una persona, requlere una _,Lﬁi
:f'contradlccién entre la voluntad del sujeto y la norma,_”f

‘ﬁ”V;es la’ ex1g1b111dad dlrlglda a. lo% suje%os capaces para .

iif-_comportarse conforme al deber. Aquel,3u1c1o ndce de ~~;1E,

A';'reVltado, y de un elemento norma+1vo que le exlgia una~;i;ﬁf
ﬁﬁ_ conducta conforme al dexecho. o ’

- una”COnducta‘dolosa o culpcsa que el autor pudo haberﬂvfiﬁ

_ - FORMAS DE 1A CULPABILIDAD‘e'Dara tener un =
"‘fconcepto m%s claro y flrme de la culpabllldad, noldpbé



. mos pre°c¢nd1r de hacer un estudio de las formas que —fo

”°f gpuede revestir este elemento del delito: DOLO, cuando-*f%
7‘:jjel agente dlrlge su voluntad, con301ente a la- ejecu~--,f 

’ fc16n de un hecho tlplflcadO en la ley como delito, y - f“
~;1a CULPA, cuando ‘por negllgenc1a o 1mprudenc1a se cau-

también de la PRETERINTENCIONALIDAD como una tercera -

f]ifforma de la. culpabllldad y se presenta en 1los casos en"i 
";;los cualea, el resultado sobrepasa a’ la 1ntenclon del= "

i;agente. 5»

DOLO.- Jlmenez de Asfa con31dera que "el do o

“?f lo es la produ0016n de un resultado tiplcamente antiju

’7;sridlco, como consecuencia de que se quebranta el deber, 1

' con con001m1ento de las 01rcunstan01as de hecho y del- “°

: curso esen01al de la rela016n de casualldad existente~ -

%,;,entre la man1festac16n humana 'a el camblo del munde ex"ﬂ

 terior con voluntad de : reallzar la acclén vy con repre .

’wf{}sentac1on del resultado que se qulere o ratlflca".(ZQ).

, , Para Eugenio Cuello Calén "el dolo cons1ste~ﬁl
ljen la valuntad conciente dlrlqlda a la ejecucibn. de unf q

fihecho que es dellctuoso 0 51mplemente en la 1nten016n—,;:f
fde ejecutar un hecho dellctuoso" (30)

‘f‘"f_fl;,.;zs.f)-opo Tt pag.365.
~ 30.-0p. cit. pdg.371.

v:sa 1gual resultado que un dellto 1ntenciona1, se habla'j_




- ,f“dolo conSLSte en el actuar, concmente ¥ voluntarlo, dli:

| ridico’ (31)

‘*Qf‘En su reallzaCLOn.v

rnando Castellanos Tena, aflrma que "el

¢p r1g1do a la producc16n de un resultado tiplco y antljufﬁ

‘ ELEMENTOS DE DOLO.— El dolo contlene un elej
;}fmento ethO y un elemento VOllthO o] p81coléglco, el~— 
Lxelemento d+ico esté constltuido por la con01en01a de ~f
 }que se quebranta el deber, el elemento VOlithO o pSL-{EV

;gcoldglco consiste en la voluntad de reallzar el acto,"
j_nn la Volic15n del hecho tiplco. ' ‘

';k'CLASiFfCACIONESfDEL DOLO"

‘ : ‘-é);~ DOLO DIRECTO. - - Cuando el agante se ha~f7
representaao v ha: querldo dlrectamente el resultado degf
su conducta -0 los ligados a ésta de modo necesarlo.,é?ff
;;El sugeto se representa el resultado y lo qulere, hay~jfi

,fyolungarledad de_lakconducta Y querer—de¢ :esultado,

| ~ b).- DOLO INDIRECTO.~ Cuando el resultado—
ffdel delwto no se qu1so pero se prev1o y se cons;ntlo ~j?~

c)»* DOLO SIMPLEMENTE-INDIRECTo;é Cuando ‘==

iﬁ3l}%Lineamientosvﬁlementales éeﬂDexééhpfPenalfpég;SZS{




:fel agente se propone un. fln sablendo que pueden prndu§f 
fc1rsn~otro esultados, los cuales no soq el ob3et1vo—,7
:>déasuﬁvoluntad, pero 1os admlte con tal de 1levar a ca”{?i
bo _;conducta.. B

U d) - DOLO INDETERMINADO.- Cuando el agente—?
| ﬁoﬁsefpropone causar un determlnado dano, sino solo —~}g7

‘ﬂfqlgunos, para flnes ulterlores."_

7 e) - DOLO EVENTUAL . - Cuando el agente se rejf"'
presenta como p051ble un resultado dellctuoso que no -;f

1d°sea, pero lo xatlflca consu voluntad, aceptando susf5"ﬁ
ﬂx;consecuen01as. Su caracteriqtlca es precisamente la i
 eventualidad 0 1nuertldumbre de 1la producc16n del re~—ﬁfﬂ
 fsultado conoc1do y prev1sto' hay voluntarledad de la “!: 

| }*conducta y representac1on de 1a p051b111dad del resul- f
Conh tado. | L | .

e f Anéllsls de nuestro Derecho posmtlvo respec}
zﬂto del dolo. como elemento de.la culpabllldad hna

Bl Cédlgo Penal en el,articulo 80. dlvzde -

iflos delitos en 1nten01onales Yy no 1ntenc1onales o de -ft
;f j1mprudenc1a. En el articulo %0. establece la gresun—~~,

"f‘c10n jurlstantum de dolo y dice: "la 1nten01on delic--

':tuooa se presume salvo prueba en contrarlo". La presunff
53016n de que ‘tn dellto es 1ntencmonal no se destrulra,:“



[aunque el acusado prueba alguna de las 31gu1entes c1r-li
‘fcunstanc as: ‘

‘ ;— Que no se. propuse cfender a determinada?af
'fpersona, ni tuvo en general 1nten01on de causar dano,iwf

L S Que no se propuso causar pl dano qua re)¢'”r
ffsulto, si este fue consecuen01a necesarla Y notorla o
'fdel hecho u omJQ16n en que con51st16 el dellto, y SL'-

fel 1mputado prev16 o pudo preveer esa consecuenCla por*‘, 4
“ser efecto ordlnarlo del hecho u om1516n Yy estar al alf;:"V

cance del comﬁn de las gentes, o si se resolv16 a v1o—*fi
1ar la 1ey fuere cual fuese el resultado.’ £y

Que creia que la ley era 1njusta y nor-?f

;malmente 1101to v1olarla.'

‘ : ‘ 4 Que creia que era legitlmo el fln que -”;
;se propuso, e

Lt Que err6 sobre la persona o cosa en quefi
ffqulso cometer ‘el delito; y B e

b Que obrd con consentlmlento del ofendl-f~:
‘fdo exceptuando el caso de que habla el articulo 93.;.fj 

t?LaffraQCién-Iiserrefiére-aljdolofin&etétmiﬁff




,nado, hay 1nten016n general de dellnqulxq pero 51n de~
5jterm1dpc16n del dafio. 3

: La fracc16n II comprende tres hlpéte51s,';§§_
'fﬁlas dos prlmeras de preter1ntenc1onalzdad, seglin algu-zg

:V”l;ntenclén, la Gltima hlpéte31s de dicha fra0016n..;[?o755
fsultado" contempla un caso de dolo 1ndeterm1ando ya: ac
de dellnculr.f“

De las frac01ones III y IV se 1nf1ere que »yf

no slrve ‘de excusa, el 3u1c1o que tenga de. la. le n;-} ~
;su 1gnoran01a, ni el concepto equlvocado de la mlsma .
’pero el juez podra tomar en cueﬂta las’ c1rcunstan01as~-7,
‘personaleo del 1nfractor para regular a su arbltrlo, f;j;
dentro de los limltes minlmo y méx1mo de la pena." w

ii[l'f’c:ucsa, jporque el Dprecho no tutela a umna persona en
l part1cular, S¢no a todas, a cualquler persona. Sln em~j ‘
‘bargo, el error en la persona (error a001dental) puede; ;
 dar lugar a la var1a016n del tlpo de dell+o como el pas'
frrlcldlo, ' o B ‘ i

-Qg?nos tratadlstas, y la Gtlima de indeterminacibn dolo~5f f
'?isa.‘En las ‘dos prlmeras, el resultado sobrepasa ala -

*,551 se resolv1o a v1olar la ley fuere cual fuese el re-

ue no ha objetivo es aciflco, ero si ¢a 1nten016n wﬂfv
q Y 0Bb] -

o La fraccidn V, se reflere al error en la el o
. persona. Es ‘evidente que subsiste la lnten016n dellb~=g i




]gtuosa. EL. articulo 93 del C6digo- Penal se refleré a- ——‘g:
” 108 delitos perseguibles por querella necesaria que: -—f,ﬁ
ftrataremos en el tema relatlvo a la clasificacién de —fﬁf
.]108 delitos.,f‘v" : -

{sultado danoso, previsto y penado par la ley. (32)
e - Para ulménez de Asﬁa 1a "culpa es. la producff?
- c 16n de un . resitltado tipicamente antijuridlco por fal-ﬁfj
Q'lfta de prev1sién del deber de conocer,:no sélo cuando-; f

~ha faltado al autor la representaclﬁn del resultado -

fresultado antijuridlco y sin ratlflcarlo . (33)
Por su parte Castallanos Tena aflrma que -

ﬁafnar la voluntad a la producclén de un ?esultado tiplco,
g; Qparo este surge a pesar de ser prevxslble Y ev1ﬁab1e,

"32 ~Cuello Talom. Op cmt. Pag. 393
f33.~0p._cxt. pégs. 371 y 372. :

o El consentimlento de los ofendidos, en --‘ff*f“
_;términos generales, no puede legltlmar la acc;én dellc:;y,;;F

fniaii LA CULPA.- Existe culpa cuando se. obra sin~‘ ﬁ?:ﬁ;§
;intencién y sin la diligencla deblda, causando un re__  1 €5lZ

fque SODreVéﬁuLa, alnc tanbién cuando la- esperanza-de ~f;7°

fffque no sobrevenga ha sldo fundamento decisivo de las -“fffﬂﬂﬂ
S ctividades del . autor; que se preﬂucen sin querer el »—.”"'“:

7fexlste "culpa cuando se reallza la conducta sln encaml Sl




;por no ponerse ‘en Juego las cautelas o Precaucxones 1e‘ffjfi
 ga1mente axlgldas" (34) o ~ A i

De cualquier manera,, al sujeto le es 1mputa5

fble la accién u omlsién comu voluntaria aunque no in~-4fi
gfencional por haber ejecutado hechos que pudleran tra—’jj o
‘er resultados Perjudluiales, sin. tomar 1os cuidadoa o~f§L‘ i
{precauc1ones necesarias.' ‘ : e !

S '"Doctiiﬁaszue:detérminaﬁ la1natuféléﬁafaei;i
?'Ela culpa. . Cos R R
| ,’  =) - DE LA PREVISIBILIDAD.-'Esta doctrlna j_v
e sostenida por Carrara, ‘quien’ aflrma que la culpa "“?i‘ﬂ
’con51ste en la prenviSLbilldad del resultado no queri~f ;7
‘ ;da, realiz&ndose por un v1cio de la voluntad, la d;llf;},f
':f}fgencia que ﬁeb;a prevee* lo prevlslble. No - podemos - -5[f“

? anceptar la prev¢31én como esencxa de la culpa, pues noﬁﬁ

,Se trata de un vigio da la voluntad, sino de la 1nteli“ "
_ﬂgenc1a. (35) T : '

t b) - DE IA PR&VISIBILIDAD ¥ EVITABILIDAD.—«11;7
"ISostenlda por Blndlng, acepta la previslbllldad del re;ffi
i»gultado, en cuanto puede ser ev1table para lntegrar 1la

~;iT34.~Op.,c1t. pég 334 , Lt
*‘_35.~0p,,c1t. pég 185 a 187.,  &; ~3“




 ?' 7c15n auténtlca de lo que es la 1mprudenc1a, en el artif}'
fv’fculo 80. fraccién 11, dlce'-"se entiende por 1mpruden—fl

*cﬁlpa, por tanto no. habré lugar al leClO de reproche}
;cuando el resultado 31endo prev151ble resulta inev1ta-
;ble.,(as) | o |

- : c) - DEL DEFECTO EN LA INTENCION.- Esta dor
“ftrina es sostenlda por Angllollnl, quLen encuentra la~
zesen01a de la culpa en la viola01én del sujeto a un’ de»
~fber de: aten016n 1mpuesto por la ley. La producnlﬁn de«”*
fffun resultado danoso, por falta de atencién o diligen-~
i;;01a debldas, debo 1mnutarse a titulo de culpa. (3 )

Nuestra ley p051t1va, dando una 1nterpreta~f,

| f501a, toda’ 1mprev1316n, negl1genc1u, 1mperlcla, falta -
- 'de reflexidn o de cuidado que cause igual dano que un~
'k’ldellto 1nten01onal" ‘ :

' ELEMENTOS DE LA CULPA_ 

e ‘~a)'- Una ccnducta, p051t1va o negatlva, vo—f,
’1untar1a més no 1ntenc10nal. ' :

“b).~ Debe ser consecuéncia de la négligent*,‘

kf36¢~cltado por Lu.lc Jlmenez de Asﬁa Op. cit. pag. QQ;&
»337.~C1tado por Jlmenez de Asﬁa OP.VClt p 373:




f201a o dESCUldO del sujeto al ejecutar el acto 1nlcial—f
~a pesar de que su con01enc1a le Obllga a cumpllr el der,
’;;ber de ser atento, dlllgente. :

R ).~ El resultado dafioso debe ser‘previéif%5~
fble3‘51 el agénte-no previd laé:consécuenciasLdaﬁosaS,Lw
r fue porque ‘no qulso, pues el hecho era prev151ble conf
 7forme al modo ordlnario y normal del- aconte01m1ento, '
Ztomando en cuenta sus capa01dades de c0n001m*ento._

, , d) - El*resultadd daﬁoéb :débe~COnStituirVE

”pfun hecho que obﬁptlvamente Lnuegre un tipo- penal “de=
ffblendo ﬂreveer el sujeto, la representacxén de los el;

'”5fmentos que lo 1ntegran. ' ‘ '

. : e)-- Entre el acto 1n1c1al y el resultado %
f}danoso ha de ex1stlr relacién de causa a efec*o dlrec-g
Jta e 1nmed1ata la cual debe representarse al autor.

,;CLASEfDE'CULPAQ—'Sdn dos’las:cléses"defdugﬁf'

, 1. ~Con501ente con prev1316n e} con represen~‘4
,ftaCLQn, existe cuando el agente ha prev1st0 el resulta l’; :
f;do como posxble pero no solamente no 10 desea, sino ~-;ii3iﬁf
,que espera que no se produzca; asi- mlsmo, debe tener ~_ f 
'"jconc1enc1a de la antljurldlcldad material del hecho y~@“5"
el querer la actividad causante del requltado. Hay = =~

[l.pues voluntariedad de la conducta cauaal y representa*f




.,ﬂ ro deja la. callflcac1én de estas dos al juzgador, Y

4fi§&o por tratadlstas como una tercera foxma de la culpa~

f016n de la p051b111dad del resultado no querldo, te-
ynlendo la esperanza de su no produccién.»" o

2.; Inconsc1ente 31n representa016n o smn;

,PreVLSién..EXLSte cuando no. se prevee un resultado
.Slndo prev1smble. SRR BT e s

: El sujeto nl ha tenldo 1a Lnten016n de pro—
.du01r el acontecxmxento ni remotamente se ha represen—

ftado prev1sto aquello que lo es.‘Hay pues, vo1untarle~_
‘-fﬁdad de la coneucta causal, peroxno presentaclén del~
gfresultado de naturaleza preV1s1ble. :

Nuestro cédigo penal VLgente, en el articu—f

'[10 60 dlstlngue la culpa leve, de la grave o lata, pe—

 fpor otra parte, en el. articulo 62 admlte la culpa leviJ
 sima.. | “

o - LA PRETERINTENCIONALIDAD.- E:lgeﬁeral se -=
w afirma la ex15tenc1a de la preter1ntenc16n cuando de —ff
. la accibn u omisidn, se orlglna un resultado m&s graveff
n”z;que el previsto por el sujeto.: T (

. Este conceptc fan dlscutldo ha sido acePtawa~

' f}b1l1dad, otros encuentran una comblna016n de}dolo y”



f‘ cu1pa en el resu’tado no querldo- otros mas sostlenen-fQ
,Jf?que se tratan sélo dﬁ resultados Prete”lﬂtenClonales E
'5g a1gun0s mas afirman que se trata de delltos callflca-'
57¥fﬁdos por el - rasultado-'por ﬁltlmo hay quxenes nlegan

ffla ex1sten01a de - eutos delltos. §

El Codlgo Penal Mexlcano, dlce Porte Petlt,

A‘ncluye las tres formas de culpabllldad el dolo, en~-
;el articulo 790, la culpa en el 80. y la preter1nten~
»fcionalldad, ultra1ntenc1ona11dad o con exceso en el ;
J?fln, en la fraCﬁlon II del articulo 90. como fercara -
;7forma de culpabllldad de naturaleza mlxta, pero que

jel Codlgo la regula como dolosa, que equlvale a dec1r—
fque el dellto es 1nten01onal aunque no lo sed. (38)

) ‘ ~En ef"", las dOb prlmeras hlpét@Sls de laff
'fracc10n IT del mencionado articulo, comprende casos -
fde preterlnten01on, L s

LA IV””LPABILIDAD.‘

fﬂ'fﬂf5Q fff La 1nculpab111dad opera cuando no existen —’Vj"
! flos elementos esen01ales de la culpabllmdad, a- saber.kf“j
7cqnoemm1ento y voluntad; estas son las 1lamadas,causas” ;‘T

133 ~Importanc1a & Ta nogmétlca uuridlco Penal, Mexlco:wf
1954, p. pégs 49 y 50, e




Qde 1nculpab111dad pues absuelven al sujeto en el 3u1¥
fcﬁo de reproche. P '

: El 1ncu1pable expllca Jlmenez de Azﬁa es
‘iicompletamente capaz ¥ si no le es reprochada ‘su conduc
2 ta es porque, a cauva de error 0 por no podérsele eXl-m
fglr otro modo de obrar, en el juicio de culpabllldad »~
vﬂpara Fernéndez Doblado,‘"representa el examen ﬁltlmo~—
'jfdel aspecto negatlvo del dellt0.~ASi solamente puede—
’fobrar en favor de la conducta de un su3eto una causa -
tevlnculpabllldad cuando prev1amente no medlé en- lo‘
externo una de ]uStlflcaCLUH, nl en lo 1nterno una de~
1n1mputab111dad" (39)7 : ‘

»5‘iES:éausafde inimputabilia§d{} ”” o

5 : a) - El error con sus especxes- de hecho yn.
de_derecho. “g |

b) - La no &alglbllldad de otra conducta., ,»

ERROR.* Siendo la representaclén ) conoc1w~ﬁf~“§

5m1ento del hecho, elemento esencmal del ﬂolo, sn 1gno~%f
~>ranc1a o su conocxmlento equlvocado (errox) 10 excluyalg

;T39 ~Clr. Op‘ cit. p.389 A =
,40‘~Culpabllldad y Erroa, Méxlco 1950':ﬁ=:




| yﬁpor tanto al dellto mlsmo. Sln embargo cabe advertlr, o

W?que no debe conrundlrse la ignoran01a Yy el error. La -

;glco consistente en la falta de conformidad entre el —;f1
fSuJeto cognocente y el objeto conocmdo,,es un. falso ——fl
?*fconocindento de la verdad, se conoce, pero equlvocada- 

, " E1l error se d1v1de en error de hecho y de =
"ﬁDerecho. Este ﬁltlmo recae sobre el Derecho p051L1vo, ,
fcon51derando el autor que su conducta es li01ta, pero~ 

-gla presuncmon de 1nten01ona11dad de un dellto, de, k=

}pruebe que "creia que era legitlmo el fln que se propuii"k

JSO".

;,acc1denta1, comprendlendo eote ﬁltlmo el “aberratlo 1c”
,v‘tus?; aberratio 1n,personam" y aberratio 1n delicti".:

: ‘ ERROR ESENCIAL - Para. Porte Petit el error-
}esen01al de hecho para que tenga efectos ex1mentes de~° '
,;be ser 1pvnnc1bl , de lo contrario do}& subsmstente laff'
’@;culpa (41) | FRET |

1}41 ~Clr.,Op.‘c1t. p 52

7‘pr1nmra es ausencia de conocimiento sobre un objeto de

5tenm1nado, y en camblo el segundo es un v1c1o p31colé-fff

uno‘produce efectos ellmlnatorlos de culpabllldad, pues{ 17fi”

‘ acuerdo con la fra0016n Iv del articulo 90. de nLestvo;ﬂf :
[Cédlgo Penal v1gente, no se destruye aunque el ‘acusado .

El error de hecho, se lelde en esen01al y—;Lff




En concreto, en el error, el sujeto actﬁa —ﬁ75

jantljuridicamente creyendo actuar Juridlﬂamente, 0 sea jn“*E

fjﬂque hay descon001m1ento de la antljurldlcldad de su ——»ﬂ' ¥7
’5fconducta 'y por ello, constltuye ‘como antes dljlmOS, elﬁ'”'
'j;aspecto negatlvo de elemento 1ntelectual del dolo.

e Encontramos como causas de lnculpabllldad _v:
. fapor error esenc1a1 [ anencible- la Obedlencla jerér—nf
"15qu1ca y las ex1mentes putativas. 1;‘. S

o ~ OBEDIENCIA JERARQUICA.- La Obedlenc:l.a jerar'ff
””jqulca se- presenta cuando un superlor jerdrquico ¢rdend“

_ﬂuna actuac16n 1lic1ta" al 1nferlor h'a este, creyendo -—ff
'gerréneamente que se trata de un mandato legal vy legit17 :
mmo, la ejecuta cometlendo una conducta antljuridlca.,ff

Para callflcar la culpabllldad, es necesa~—4
ﬁrlo exclarecer cuatro dlversas 51tuac1ones en relaclénj
'fa las 6rdenes superlores-

, l.— 51 el 1nferlor posee~°l poder de 1nspeci;7~f
’c1op sobre la orden superior y conoce la 111c1tud del-d_£fj

f?mandato, su actuacidn seré dellctuosa, por ser ambcs
""sﬁbdltos del orden juridlco. - '

£.~ 51 el lnlLlLu P

T*E016n, perc desconmce la- lllCltu




' ffgura una causa de 1nculpab111dad por haber erxor escen f
!']§01al de hecho. - | o

b 7 3. Si el 1nferlor conoce la lllCltud de la“ff
*Orden y puede rehusarse, pero no lo: hace por temor a
‘_sufrlr graves consecuenc1as, origlnaré una 1nculpabllif

Vdad por no ex1g1b111dad de otra conducta,

e 4 = Cuando el 1nferlor no tiene el poder de
"1nspecc15n ¥ legalmente ‘tiene el deber de obedecer,
Surqe una verdadera causa de justlflcac16n.; '

- , La fra0016n VII, del articulo 15 del Cédlgo;,:
;,Penal v1gente prevee la obediencia jerdrquica, al estafﬂ,

"blecer la exc"luven te por obedece;. a un Superlor legitll,ﬂ’- }
’fmo corn rela015n a un. mandato constltutlvo de dellto,‘&l f
151empre ¥ cuando esa c1rcunstan01a ‘no.sea notOrla, nl;{?f?';
7fae pruebe que el 1nfer10r la conocia. En este ﬁlt[mo “ }w 

;fcaso estamos en presenc1a de una causa de lnCUlpab111_ jH.'

;;dad pues la obedlenc1a del inferior se debe a un error
- esencial de hecho, pues aquel tenia razbn para poner —kfk’
flaflegalidad del evento que resultd dellctuosoa ’

EXIMENTES PUTATIVAS.- Existen cuando por ~-',
5"error de hecho, esenc1al e 1nvencxble, el su1eto are ;
jencontrarse amparado por una justlflcante, al cometermf
un hecho tiplco del Derecho Penal R
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7 funakaqres16n,1n3usta, y reacciona repellendo medlante- F
 ?ffié_légi£imaﬁdefénsa'él ataque que'considera sin dere--
| cho. Bs necesaria la apariencia del atague, como si se |
'“1Qtfatara'de una verdadera agresién. La conducta n¢QQUe+ff @vf f
 7da legitimada,'pues'objetivaménte es contraria a'DerGAk”'kb ‘
"cho, pero el agente al tener un falso concepto de la —v7: 7”'i
f:realldad se encuentra amparado por una causa de 1ncul- f7 >fk’
'Vpabllldad, capaz de exclulr el dolo.u '

ESTADO DE NECESIDAD PUTATIVO. Qulen obra — §

 'fen estado de nece51dad por error 1nvenc1b1e, no ex15-~f~'f§i*"
"j )t1endo en realldad peligro 1nm1nente y grave, esté am—ﬂ .
* ?parado por una 1nculpabllldad e

' DEBER Y DERECHOS LEGALES PUTATIVOS.— Esta -

*‘fgex1mente se presenta cuando se realiza una conducta -

‘contraria al orden ]uridlco, cxeyendo fundadamente su—j  [;if7
wfautor, por error, estar actuando en el ejercicio de unfﬂf}if;f
f~:fderecho que no existe, o en el cumplimiento de un de-- o
' f ber no concurrente; en este caso no existe dellto por~”iﬂr°""
j?>¥ausen01a de culpabilidad. ‘

, ERROR ACCIDENTAL.- El error es accidental —;;f;]\f
i*~ §cuand¢~n0 recae_ nhre las clvcunstﬂnclas oSenclales _";{j

{del hecho, sino secundar:as, es 1rrelevante para des-— ,'

I _ LEGITIMA DEFENSA PUTATIVA.— ‘Se’ presenta ]:é‘   ff‘“
: ?”fcuando el sujeto erréneamente cree enconxrarse ante _-;»”'




's;trulr la culpabllldad ¥ solo podré provocar variaalon*k

'”flen la ;esponsabllldad o en la penalldad Encontramos e
 ths_s;gu;entes casos: . : ‘ S

, '"Aoerratlo 1ctus" o error en el golpe, se
v;presenta cuando el resultado no es prec1samente el que,
 ~frido, pero es el equlvalente. ;.’ ’

; f"Aberratlo in Personam" cuando el error ‘se-
;reflere a ‘una persona, objeto del dellto. Exxste el ref

;,¢Sultado querldo pero en una persona dlstlntam;QKfi”

'"Abexratlo ln Dellctl" cuando se oca51on'“

;;iun resultado diverso al quexldo.

NO EXIGIBILIDAD DE OTRA CONDUCTA - Una con‘
 {5aucta no puede consxdexarse culpable cuando el agente,_
’f,*tomando en cuenta las clrcunstanCLas de su smtuac16n -

4,7f7no puede ex1girsele una conducta dlstlnta a la observa;f«

| Esta causa de 1nculpab111dad,’exnluye el do E
i?lo y la culpa por con81dera01ones, mas humanas que le~
 fgales, siendo p051ble encuadrar dentro de esta causa,

ifa todas aquellas conducbas justlflcables o 1nculpables, o
“fino enunc1adas taéatlvamente en la ley, por lo cual con '

"7s;deramos a la no ex;glbllldad de otra conducta como -




f~1‘01ones, vervigracia tenemos el articulo 263 del Codlgo‘;;'_w
7fA[dekProcedlm1entos Penales relativo a la quaja o#querefff'“"

g,excluyente, de responsabllldad supralegal, no querler—ﬁfj
fﬁdo de01r con esto, que dentro de: nuestro cédlgo no se—;ff‘
’ dejen entruver casos de no ex1glb111dad como son las - 
HFprev1stas porxr laa frac01ones IV (temor fundado e 1rre—7j
i3351st1ble) y (encubrlmlento de parlentes y allegados)
ﬂfdel articulo 15.  e

"'f'cQNDICIONEs OBJETIVAS[DE PUNIBiLibADffﬁ»fz

Las cond101ones objetlvas de punlbllldad,

json las c1rcun ancias necesarlas para cond1c1onar la~-
‘punibllldad de" un dellto, pues no afecta ni al tlpo nlf

faﬁla ant13ur1d101dad Y menos se refleren a la 1nten---gfﬁ
7ffc1on dolosa del agente, son por tanto meros requ151tosff~

"facc*dcn ales externos u objetivos, referidos general--
. mente a requ151tos de procedlbllldad, para la persecu-[  

'w;c1on de c1ertos aelltos o para la aplica016n de 1as pe;j5
‘j;nas. | SE T

En nuestro Derecho, son ‘casos. excep01onaleswf

los’ los preceptos en 1os cuales se exigen estas condi="

”ff lLa de"parté ofendida‘o de sus representantes legales;_]ﬂf{f

D 1a PUNIBILIDAD Y IAS EXCUSAS ABSOLUTO-;

, qued6 expresado que




\Tifgssifjf

Ies una conducta, tiplca, antljuridlca, culpable y puns 1°“f
:  7ble° Se di6 por tanto, a la pun;bllmdad. el tratam1en4;7féﬁ
'ﬁ t0 de caracter fundamental o elcmento 1nuegral del de~jn,

, 4 Fran01sco Pavon Vasconcelos, deflne 1a punml
,bllldad de 1a smgulent~e manera "La amenaza de pena ~~{%
jque el Estado asoc1a a la v1olac16n de los deberes conj
fsmgnados en las normas juridlcas, dlctddas para qaran~*
;tizar la permanencla del orden socxal" (42)

'I_LAS EXCUSAS'ABSOLUTORIAS;-~»~~* ’ "””"

‘ o La ausenc1a de punlbllldad de la conducta ~Q 
ho‘del hecho tiplco, ant13urid1co y culpable. dencmlna~j5f/
‘fdas excusas absolutorias- constltuyen el aspecto negati
 vo de la punlbllldad y orlg*nan la 1nex18tenc1a del degﬂ

o , Jiménez de Azﬁa los deflne- “Son causas de~g'°"
,fi“lmpunlbllldad,_1mpun1dad o excusas absolutorias, las - @
igfgque hacen que a un acto tipico, antijuridico, lﬁputan_f_ ;,j;
-f,ble a un autor Y culpable, no se asocia pena alguna —~;{ 5
. por razones ée utllldad pﬁbllca". 143) :

, 4? —Manual de Derecho Penal Mexlcano pag 395';,&j; j
ﬁf43 “Ob 01t. pégs 465 y 466.”,7 ‘ .
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1 de vista de con51derar a la punlbllxdad como una conse

yf¢estabxece la imposicién de la pena, haclendo con tal -

frculpable, el legls ador, ‘por motlvos de politlca crlml
mnal basada en - con51dera01ones de varlada indole, excu
- sa\de pena al duuor"- Asi entendlda, la ausencia de Pu

 ‘blece de manera expresa excusas absolutorlas" (44)

‘f fc16n, son las sxgulentes-»‘

Ca).e- Excusa en razdn de la conservaclén del

xxvx 1960,

Jde los elementos del dellto es p;eclsamente en rela—~*:"
. eibn con la punlbllldad pues si unos le dan el car§c~““f”
ter de elemento esencmal, otros no lo reconocen, aflrv“

'?'mando ‘que se trata sdlo de una consecuencia del dellto.-ffL
’cuenCLa dpl dellto, pre01sa que se habla de ausenc1a -
'v’fde punlbllldad cuando, reallzado un dellto, la ley no-v'

"expr681ﬁn, referend1a a los casos en los cuales, dada~'
;la exlsten01a de una conducta tiplca, antljuridica y -

 n1b111dad opera cuando el ordenamlento Ju"‘&lﬂn esta~~ ijf

Algunas especies de excusas absolutorlas,’i*fﬁfV

;entre las més lmportantes, y sélo a manera. ‘de enumera-f%f'

>§g1nﬁcleo familiar a que. se refiere el articulo 377 del-*~ 
‘QC6dlgoﬁPendl,,al reglamentar que el robo entre ascen—f'ff

:,44-—’La Punlblllda& y au Ausencia’ . Criminalia'p;4l7fﬁfff

iiEl princxpal problema,‘actualmente acerca —;‘w‘ii

1,*El maestro Castellanos Tena, congruente con su punto'—,ﬁ’a4“



.ﬂ;dlentes y descendlentes no produce responsabllldad pe~‘

3

*7fnal.;,_if

b) - Excusa en razén de minlnw punlbllidad

 ;El articulo 375 del. Cédlgo ‘Penal Vlgente establece qUeﬁf‘ﬁ
i;cuando el valor de lo robado no pase de velntlclnco pe‘

*' 595,\sea-rest1tuido por«elVladron espontaneamente-y e-

fifﬁague los daﬁos‘yrperjUiCibs'antes de tomar la ahtori— i>‘
f5;dad conocimlento del hecho, no se 1mpondr5 sancién al- = !
~}guna si no se ‘ha ejecutado el robo por medio de la v1o{ff;§“’

flencma.

R c) - Excusa en razén @e lawmaterﬂlaad cons—f”f
‘fiénﬁe.‘El articulo 333 del Cbédigo Penal establece la-
t:lmpunidad en caso de aborto causado s6lo por lmpruden*ff""
7“c1a de la mujer, o o cuando el embarazo sea resultado de,
- . 5una v101acmon (aborto) terapeutlco)

- Hemos presentado sélo algunas de las dlstln'
'Vjtas especxas de excusas absolutorias, 31n introducir--

I’IOS en 1&‘»'3 mlsmas BOor no ser el tema que 1’105 preocupa,

%7  sino con la 1ntenc1on de concluir el estudio del deli-
to en qeneral Y tratar de encontrar la pO&lbllldad de—;~f@:;f
‘,que en la lectura de mi trabajo sea mas compren51ble ~Gf 5“
mi. comentarlo a ld reforma al articulo 62 del Codlgo —”'f

ffPenal.-; =y

Nn et s i oo o Ly i




cariruio I

'SUJETOS OBJETOS DEL DELITO.

El;sujeto actlvo'

a)'— La persona humana como “sujeto activo.
: del delito.»,ﬁl“ ‘::' “

fb) - La persona moral. o

7»-El sujeto pasiva -
Wé) - La persona 1ndlv1dua1
* b).- La persona moral '
c) - El Estada.,f

}ixgsl%cbiéfaa o
= a).a Objeto materlal
" )'~ El objeto juridico

;iV;ciaéificaéiSn7de I¢é@@¢liﬁbs‘




SUJETOS Y OBJETOS DEL DELITO

£l Sujeto Active,

a) - La persona humana como sujeto_actlvo
~del dellto. e s
fb) - La persona moral.v‘{}_ e

f'Ha smdo con51der ada ﬁnxcamenttea'condu v
a como;la ﬁnlca que tiene relevanc1a para el Derecho~<

. o El acto y la ommslén deben corresponde al 4
:hombre, porque ﬁnlcamente &1 es p051ble sujeto actlvo-:
'de las 1nfracc1ones penales, es el ﬁnlco capaz de vo-—r

~ ﬁntarledad

“E1l sujeto activo (ofensor o agente) del de~°f

ijllto, es qulen lo cometev o) partlclpa en su egecucxén.V’“

7fEl que lo comete es activo prlmarlo, el que parLLCLPafff

, actlvo secundarxo.

B "”"f, Ormglnalmente los anlmales fuercn con51de“~
rados como sujetos actlvos, es dGClr’ fueron human;Za
eran dellncuentes. Q;q~.~ . i




ff~f'Se distlnguen tres etapas en la evolucién —7j:f¥*
de;las 1deas al respecto. FETICHISMO, donde' se humani—.f;5¥
fzaron a. 1os animales equiparéndolos a 1as personas, ;5375
3SIMBOLISMO, se entendia que los animales no delanuian,
pero se les castlgaba para impresxonar, Yo por ﬁltlmo, '
5s§1amente se. sanciona al propletario del anlmal danoso.n_

oo En Europa se instauré un proceso al Papaga-*;f;"f

:que gritaba "viva el Rey", contravinlendo las *deasfg;
e la trlunfante revoluc16n. Por falta de def1nic16n ~f47
f'exual fué quemado vivo en 1474, en Bagilea, el gallo”;
?5QUlen se. le atrlbuia haber pues*o un huevo._,v.

Nuestro Derecho Penal se. sustenta sobre el»f;{f,j

Eprlnciplo unlversalmente consagrado que - xecanoce a’ 1a’£f[
ﬂpersona humana como ﬁnlco SUJQtO de 1as infraccmones -
,enales. (hrt. 7 8 10, etc. ) E R

 ~b);4,La peerna ﬁoréls

oty En la actualldad es unénlme el pensamlento—_‘glf;
:en"el sentxdo de que °510 las personas fisicas pueden~ -
fdellnqulr, més estd en pié el problema de si 1as perso -
‘nas morales o Juridlcas son © no responsablns ante e1-77=‘ 

”77Derecho Penal . Mientras unos autoras estén convenc1~~

ﬁ"'«dos de 1a responsabilldad de las personas morales, sl

ﬁOtras la nlegan de manera categ&rlca..El maestro Castéffgf‘*




>?para la existencia del delito (45)

}fpersonas morales puede resumlrse asi cLa: 1mputabllidad

”ffmarla 3ust1c1a, sobre repugnar al positlvismo penal moi"

‘°»f}derno, repugna también a la equidad y atin al sentido -
~ comfn (Florian}. A lo que puede agregarse que es 1mP°"~;;f7'

fﬁllanos Tena, estlma que las personas Juridxcas no pue~;:
 fden ser sujetos actlvos del dellto por carecer. de vo--le
‘ f_luntad propla, 1ndepend1ente de la de sus mlembros, raﬁ}

5'fffzén por la cual faltaria el elemento conducta, b&slco~g;

Sobre este problema tan 1mportante el maes-ffj 4l[
,tro carranca y Trujillo expresa lo 51guiente :"La mas-;t
.certera critlca contra la reSponsabllldad penal de las

| - de ‘dichas’ personas, elevaria a prescinuir de la perso~jl¥ C3ﬂ

:’fona fisisawn 1ndiuxdual que 1e d16 vida, como sujeto -éﬁ;f
9 fsanc1onabLe, por otra parte, la pena que se- dpllcase a;f;ﬂ _f
la: ‘corporacibn se reflejaria sobre todos los mmembros,;‘f"
T:-aObxc LUuUS los bug;us, culpdnles 0. 1nocentes, tan su-

‘fsmble con91derar como responsable de un rgsponsable de: - S

o un delito al miembro de una corporaclén que no ha podi -

ah[’da 1mpedlr el -acuerdo tomado o que ni sxqulera 1o ha - 7
: conocmdo (Blnd;ng), ‘que el dellto de la persona jurid1£'~7féi
ca no es, en suma, mis que el de las 1nd1v1dualldades« f  ,5 

fque ‘la’ componen (Berner) vy que s6lo ‘por analogia o por

_".huna peligrosa metdfora puede hablarse de un voluntad of'*
de una con01en01a ccrporatlva capaz de dellnquir (All-{;

‘ ;'*fmena) (46)

H ¥46.*op, eI psg 135.,




"No obstante, debemos reconocer la gran -f;T
,1mportanc1a que en el Derecho Moderno ha cobrado la coif;‘
:frrlente que’ asevera la responsabllldad penal de las ~—; f
vpersonas morales. Refutando el criterio de la. flCClén"$; 
'Tde la persona juridlca ¥ 1a ausencna de voluntad de.—~jg
iella, se sostlene entre promlnentes autores, la 1nde-—;*

’ffpendenc1a de personalldad entre: las personas fisicas-;b
oy morales, asi como la ex;stenc1a de una voluntad real
‘ _n éstas, diferente ‘a la 1nd1v1dua1 de sus mlembros y—,f\
,pér ello trascendente a 1a esfera del Derecho Pﬁblnco,;ﬂ
’iFranz Von Liszt, al admltlr que la capa01dad de obrar—fi77
‘en el Derecho Prlvado no es diversa de la ex1g1da en - v
’él Derecho Pﬁbllco,vreconoce plenamente la p051billdad;yf:a;‘
‘dencomls;énﬁdevdelltosxpor las_personas_morales" (47).f‘:

En el segundo Congreso Interna01onal de —f}

fDerecho Penal reunldo en Bucarest en el afio de 1926, v
se VOtO por la recponsabllldad penal de las: personas ~fff
,‘orales cuando se trate de 1nfrac010nes perpetradas __‘x;
afcon el fln de satisfacer el interés colectlvo de las — 1'f
»mismas o con los medios suministrados por ellas. sus ~

 conc1us1ones dicen abir,"cnmﬁvobando el crecimiento —— S
_ continuo y la importancia de las personas morales y re tr3”""
Qconocmendo que ellas representan una . fuerza SOClal con oo
f51derable en la v1da moderna; con51derando que el Or“" jf i

- T7.-Francisco Paven Vasoncelos Op.cit. pig.145.




f; ﬁden legal de toda soc1edad puede ser gravemente perLur*
" 'bado cuando las actividades de las personas juridlcas~1f
?ﬂconstltuyan una vioclaci®n de la Ley Penal resuelve._gff
|  f;l.— Que. deben establecerse en el Derecho 'enal 1nterh0, :
I medidas eficaces de defensa social contra las personas ‘
jf?fjjuridlcas cuando se trate de infracciones perpetradas-»
:Jff;con el propﬁslto de’ satlsfacer el interds colectlvo de l
‘”7d1chas personas o con recursos propor01onados por %;;
‘ 41e1las Y que envuelvan tamblén su responsabllldad. 2.-af

1TfQue la aplicacién de. las medidas de defensa soc1a1 a Jff
'~ﬁ1as personas- Juridlcas no debe exclulr la responsablll;q

irfra0016n 0 en la direcc16n de los 1nterpses de la per-
5r[sona juridlca, 0 que hayan cometido la inf c01on Va-—""

_ sona juridlca. Esta responsabllldad 1nd1v1duai padré =
»1ser, segﬁn los casos, aglavada o redu01da" '

SR El Articulo II del Cédlgo Penal del Dlstr1~;i1
'to, establece que cuando ‘algfin miembro o representantef

_dad penal lndlvudal que por la mlsma 1nfra0016n se’ —¥ ?j ,”
: ‘ex13a a las personas fisicas que tomen parte en la 1n-ff"’"'

;llendose de 10: medios propor01onados por la mlsma per,f‘;

'fde alguna persona 7urid1ca, cometa un dellto con 1os,~ﬁ”‘

§ﬂ >med1os para tal efecto propor01onados por la misma en--

f:fftldad de mododque resulte cometido a noubie o ‘bajo eln'f{:
5‘_,amparo de la socmedad 0 en beneficio de ella, el 3uez~1ff

H'podré decretar la suspensxén de la agrupac16n osu ul—l
': LsoluL16n si fuere necesaxlo para 1a segurldad pﬁbllca.




e '"Del proplo precepto se desprende claramente,g
t;que qulen comete el delito es un: mlembro o representan

te, es dec1r una persona fisica y no la moral Por ~,””""'

ijotra parte, si varlos o todos los socics conv1enen en-‘
.ejecutar el dellto o interceden en €l en forma alguna,
se esuara en’ presencxa de un’ ‘caso de part101pa015n o
:co~dellncuenc1a de personas reales" (48)

1Ii}% ElAsujetQ pésin; '

'"El sujeto pa51vo del delito es el tltula
_ el‘derecho v1olado y juridlcamente protegldo por la

ffnajquevreSientejel,dgiﬂ

;ﬁoﬁéausadorpor la 1nfra0016n penal. .

, , Generalmente hay 001n01denc1a entre el suje—'n
@to pa31vo v el ofendldo, pero a veces se trata de per—V;n
fsonas dlferentes, tal ocurre en el dellto de homlcidlo,“

- en donde el sujeto pasivo o victima es el ‘individuo a-'f,fi f3

f qu1en se ha prlvado de la v1da, mlentras los ofend1d09; “
ffson lOa famlllares del occiso" f49) “

'48 ~Fernando Castellanos Tena Op cit. p. 203., ,
;49 ~Fernando Castellanos Tena Op. c1t.,p5g 205 y 206




*“‘fg);;¢La pé:SOna individual;L :ﬁ‘””n

: Es la persona 1nd1v1dual el sujeto pa51vo
,el mayor nﬁmero de delltos.~ o S o
La tutela penal la protege a 10 1argo de su

":{v1da, en el mayor nﬁmero de pr@cepmmsde 1as 1eyes pena
igles que tlplflcan 1os delltos. ' ‘

: "  Pero tamblen la persona 1nd1vidual es snjeto[i
‘{pa51vo desde antes de su na01m1ento, como en el ‘caso -—
;Ndel aborto (Articulo 330 c.p. ) . y de manera especmal al"

’ 302-vpar*1c1d¢0, Art 323; le31ones Art. 288

A??;fcomenzar su v1ab111dad, apenas se ha independizado del- L-ifif
>~5[ 01austro materno (1nfant1C1d10 Art, 325), h0m101d10 Art-  f””J

»yy;‘Se protege, ademas de los blenes juridlcos de 1a v1da _ii;u?,,
ffY de la 1ntegr1dad corporal, amenazas, Art. 282; allana ,E é?i
";§fm1ente de mcrada, Art 285; asalto, Art, 286 asxmlsmo la{ﬁifi;{
~ ‘salud, delitos contra la salud Art. 194, el estado Cim—‘ j  é

. wily, delitos contra el estade civil Art.277, el honor, . i

?'iinjurlas Art.348, difamacidn Art.BSO la llbertad,_prlf:tf p  
- vacibn ilegal de la libertad Art.364 y el patrimonio, - .|
' robo, Art.367; abuso de confianza, Art.382, fraude, Art.

é;f386; despojo, Art.395, dafio en propiedad ajena, Axt;3QT 

 "Cuando el ser humano a muerto, también es




3}9031b1e sujeto pa51vo del dellto. Los restos mortale55
‘ﬂ7son motlvo de espec1al tutela penal (Arts 280 fracc.jf
éfIII Y 281 fracc. I. C P.) unénlmemente se admlte que las
?fofensas a. los cadéveres lo son .a los famlllares del dl—
Q funto y a las personas que sentlmentalmente re31enten«
Q”agrav1os por las acciones de que se les haga objeto’vo
f blen son ofensas a 1a colect1v1dad entera (50)

  “€’  b5§+ L§‘Persona,mdral;;pf'

| Puede la persona ]uridlca ser, tamblen suje~
'iﬁto pa51vo de la 1nfracc16n, partlcularmente cuando ésta
7ijse desenvuelve en el ~campo especifico del patrlmonlo o-
,fde la reputac16n, tal es el caso de la dlfamac16n que -,,
~;con31stes en comunlcar dolosamente a una o mss pe rsunas,
?11a lmputa016n que se hace  a otra persona fi51ca, o per—
} sona moral, de un hecho cierto o falso, determlnado o -
if:}:wxieternunado, que . pueda causarle deshonra, descredlto,
:?fper3u101o, 0 exponerlo al despre01o de algulen. f,f;

“,75c);-~El,Estado,‘

: El Estado, como poder Juridlco es, tiLular'
3kde blenes protegldos por el ordenamlento juridico penal

- 50.-Carranca y Trujillc P. cito. P&g.192.




; p051ble sujeto pa31vo del dellto.,Los restos mortales‘-
Tfson motlvo de’ espec1al tutela penal (Arts 280. fracc.,—
,;;III y 281 fracc. I.C. P ) unénlmemente se adi+e que las

 ofensas a-los cadéveres 1o son a los famlllares del d1~7
funto y a las personas que sentlmentalmente re31enten
i;zagrav1os por las ‘acciones de que se les haga objeﬁo;ﬂ”
;blen -son ofensas a la colect1V1dad entera (50)

'l b);~ La perébnalmpral.f  

Puede la persona juridlca ser, tamblén suje-
'tofpa51vo de la 1nfrac016n, partlcularmente cuando esta
f;ﬂse desenvuelve en el campo especiflco del paLrlmonlo o-*ﬁ
f5§ de la reputac16n, tal es el caso de la dlfamaclén que i

jcon51ste. en comunlnav dolobamente a una o mis perscnas,

‘?‘la lmputacion que se hace a otra persona f151ca, o per—”

1sona moral, de un- hecho cierto o falso, determlnado
1ndeterm1nado, que pueua causarle deshonra, descrédlto,
perju1c1o, o exponerlo al despre01o de algulen.j

c);+fEl,Estado,

El Estado, como poder Juridlco es,
r;.de blenes protegldos por el ordenamlento Juridlco penal

;50,#carfén¢é;y;Trujilio,P;q¢iﬁb@]P§g@iQQ




,y~en tal vlrtud puede ser ofenuldo o] victlma de la conK 
]ducta delictlvo. j v R e PRl :

: Tal es el caso de 1os delitos contra 1a segu
ridad exterlor de 1a nac16n, como Tra1c16n a 1a Patrla,~
esplonaje sed1c16n, motin, rebellén, terrorismo, sabo,

, Se ha sostenldo que la 5001edad misma es el-7
"*sujeto pasmvm de todos lor delltos, pero aunque las pe«
nas sélo se egtablecen para la defensa soc1a1, el 1ntef
iﬁres de sus mlembroq y ‘el orden pﬂbllco elevan a 1a so‘
 :01edad a mov1llzarse, y esto lo hace por medlo del Es‘
x‘jfLado, en funcxén de la personalldad Juridlca que ést":
fostenta".:(Sl) o : - e

.- Eiiébj,é,tc. del delito, o

. a).- Objeto material

lli;;b);¥ Objeto jli';‘cficii'j‘.co.‘  :';" 'j o

7 El objeta del dellto es la persona o cosa, off
7el bien o el interés juridlco, penalmente protegldos.,ff

"jLos autores,distinguen entre,objeto;matéfiﬁlgf

e

55 ~Carranc§ y TrUJlllO, Op. c1t. pag 192.




Yvébjéﬁcfiﬁ#iaiaq'éIVdeiitciff*i“’

El objeto materlal lo constltuye la personan*’

fo,cosa sobre quien recae el dano o peligro, la personaé?

~}o cosa sobre la que se concentra la a0016n dellctuosa.f

| El objeto juridlco es el blen ) el 1nterésv—“7
;juridlco,‘objeto de la’ accibn 1ncr1m1nable. Por ejem——fu

4fplo' la V1da, la 1ntegrldad corporal, la 11bertad m’-— 

ﬁfsexual, etc.' 

| H Por Franco SOdl el objeto juridico es la f%*
3snorma que se v1ola, mlentras segﬁn Vlllalobos es e1f~—
"blen o la Instltu016n amparada por la Ley y afectada"

por el dellto.

IV.- Clasificacién de los delitos.

De acuerdo con el 51stema seguldo por el

’maestro Fcrnando Pastel]anos Tena, los delltoq pueden»;

kSer cLasxfmcados desde doce puntos de vista dlferentesf?

%y que se enumeran a contlnua015n-

| I.- EN FUNCION DE SU GRAVEDAD.- Son Crimenes
{(&téhtados contra la vida y los derechos naturales del
jhombre) delltos (conducfa contrarla a los derechos na-f'

“cmdos del contrato 5001a1) faltas (1niraccxones a 1os~'ﬁ




I”ifegléﬁééﬁoéjde'?oliciéfybb@én,gobietnb);?7=67

i II.~ SEGUN LA CONDUCTA DEL AGENTE.f De aC*
':fc1on (1os que se cometen medlante una act1v1dad pOSltlé

Qva),vv de omlslén (aquellos que consmsten en la no eje;
ch01on de algo ordenado por la ley) ‘ B

Los delltos de omlslén suelen d1v1d1rse en«_

~;delltos de smmple omlslon y de comlslén pcr 0m1516n, -

'ftamblén llamados dellth de omlslén 1mprop1a.f_f,j;"

| ITT.~ POR EL RESULTADO.ﬁ Segﬁn el resultado~i_
:‘wue producen, los dnlltos se: cla51flcan en formales -—ff

 {(aquellos en los que se agota el tlpo pena] en el m0v1fﬁ
’ ’fmian to corporal o en la OmlSlﬁn del agente,. no smenGO* i
1fnecesa11a para su 1ntegrac16n la produccmon de un: re—— 
,fsultado externo)y materlales (aquellos en los cualesn
{{para su 1ntegrac16n se requira la producc16n de un. re-
;Lsultddo ObjethO o maueflal) e :

1fden en delitos de lesibn y de peligro, Los prlmeros,

L V.= POR EL DANO QUE CAUSAN.- Con relac16n el
al dano resentldo por la victima, los delitos se d1V1~;5jfﬂ;f

‘ chonsumados causan un dafio directo y efectivo en inte--~  ;”"

. rés o] bienes juridlcamente protegldos pox la norma v1off“
k‘f;lada, los seguudos no causan dano dlrecto a tales 1nte

;reses, pero los ponen en pellgro El pellgro es la po




sibilidad aé ala f L

ﬁ'v;m POR su DURACION.— Los delltos se dividen;
en lnstantaneos,'1nstantaneos con efectos permanentes,
contlnuados NE permanentes.;»*‘

_ Ins*antaneo (cuando la acclén que lo consu~
vgfma se. perfecclona en un sélo momento), 1nstantaneo cbnh
.;3efecto permanente (cuando la conducta destruye o disml;
:Qnuve el b1en juridlcc tutelado en forma instantanea,
“;]pero permanecen las consecuencmas nocxvas del mismo),}

. una sola 1e316n juridmca), Permanente (cuando 1a ac—fv
jf016n dellctlva misma permlte por sus caraet istlcasga
 faue se le pueda prolongar voluntarlamente en el tlempof“
fde mcdo que sea idéntlcamente VLOlatorxa del daruuho
{en cada uno de sus momentosa,

© VI.- POR. EL ELEMENTO INTERNO 0 CULPABILIDAD.}!*

ser dOlQSOS Y Culpoqos Algunos autores agregan lQS'-~  "
}1lamados preterlnten01anales.; »

h C0ntlnuado (es aquel en donde se dan varias acciones yf%‘

.Tenlendo como base la culpabllldad los delxtos pueden

De conformldad con el C6digo Penal del DlS":”}f'

'futrlto, 1os delltos pueden ser 1nten01onales y no lnten‘
ffcxonales o de 1mpruden01a,v(Art 8), acepténdo e 1a ai=
waiSlén entre delltos dolosos y culposos con dlsfznta




R VII.— DELITOS SIMPLE& Y COMPLEJOS.» En fun-- ‘
cién de su- estructura o comp031c15n, 1os delltos se ”ﬁ‘ﬂ

iclasxfican en 51mples y complejos. Son simples (aque—-f:a
~llos delltos en 1os cuales la lesién Juridlca es ﬁnica)
;:Son complejos (cuando la flgura juridica consta de la—"

unif1cac15n de dos 1nfracc1ones, cuya fusién de nac1--jj;ywq
,_miento a una flgura dellctlva nueva, superlor en grave ‘
t,:fdad a las que 10 componen, tomadas alsladamente. ,é;vwé

e

VIII.' DELITOS UNISUBSISTENTES Y PLURISUBSIS g
_TENTES.— Por el nfmero de actos 1ntegrantes de la ac—~ 

J'7\ff c15n tiplca, los delltos se denominan unlsubsistentes—”°"”;"
5 plurlsub81stentes~ los prlmeros se forman por un . so—

l-“'"

'kfﬁlo acto mlentras lcs segundos constan de varios actos. E

. : iX.~ DELITOS UNISUBJETIVGS Bs PLURISUBJETIVOS¢~<
Esta 01951fxcac15n atiende a la unidad o plurabvlldad— i

: e?sujetos ‘que intervienen para ejecutar el hecho des~iqu
crito e n el tlpo,;El peculado, es dellto unloubjetlvo
vpbrque solo qulen tenga el carécter de encargado de un’
“Wf;jéerv1010 pﬁblicc, puede reallzar la a0016n tiplca y s6 -
| if“lo €l concurre con su conducta a conformar la descrxp-‘"t
%; 016n de la Ley, nmas es possble su xeallzac16n por. dos~{ﬂfi
‘ o més sujetos. EL adulterlo, por lo confrarlo, es un ~gﬂ
1&elzto plurlsubjetlvo, pox requerlr, necesarlamente,



ien v1rtud de la descr;pcién tiplca, la concurrencia def’
‘dos conductos para integrar el tlpo. R

i _X.- POR LA FORMA DE PERSECUCIBN.— Los dell*
itos son privados (cuando 1a persecuc16n sélo es pos;
‘ble si se presenta denunc1a, el requlsito prEV1o de;l
~querella de la parte ofendlda), persegulrles de of1c10f
(€ son’ todos aquellos en qLe la autorldad esté oblxgad
iagactuar, por mandato 1egal, persxculendo y caStlgando;

 1os responsables, 1ndepend1entemente de la voluntad |
de- 1os ofendldos) LT - B R

o XI - DELITOS COMUNES FEDERALES, OFICIALES,
MILITARES Y POLITICOS.— Esta clasmfxcac;én es: en fun~
':16n de la mater1a~‘ e

: COMﬂNFS; (Aquellos que se . formulan en 1eyesg
ydlctadas por las leglslaturas locales), federales (loq;
- que se establecen en leyes expedldas per el Congreso -

fjue la Unlén) 0f1c1ales (los que comete un empleado o-'?f,\5

; “ funclonar1o pﬁbllco en el ejercicio de sus funciones); =

ngllltaref-(aquellos que afectan ‘la dlSClpllna del eﬂér;  §j

‘f01to), Politlcos (los que lesionan la OrganlzaCLﬁn del

.7Estado en si misma o en sus 6rganos o representantes) o

| XIT s»,.‘-,-,,i,crgz‘\swm@clon LEGAL. ~E1 cjéa’,li*go’it*éna‘




:de11931 en el lero Segundo, reparte los delitos en -~*
;velntltres titulos, a saber: delitos contra la segurl
},dad exterlor de la Nacién, delltos contra la humanldad’

'1F[delitos contra la’ seguridad pﬁbllca, delltos en mate-

- ria de v{as de comunlca01ones y de corresponden01a, de:
-}lltos contra la autoridad° delltos contra la salud de1

\*Q flltoS contra la moral ptbllca vy las buenas costumbré‘“
. revelacién de secretos; delitos cometidos por fun01onaé

~~frlos pﬁbllcos, delitos cometldos en la adminlstraclén
"}de just1c1a, responsabllldad profe81ona1 falsedad; de
flltos cometldos contra la economIa pﬁblica, delltos
fSéxuales, delitos contra el estado civ1l ¥ bigamla, de:
illtos en materla -e 1nhumac1ones y exhumaciones de11~f
,tos contra la paz Yy segurldad de las personas, delmtos'
‘contra el honor; prlvaulén 1legal de la llbe tad y «f”
fotraq garantias, delmtos en contra de 1as personas enm,
;su patrlmonlo, dellto de encubrimlento (52) o




).  Noc15n del dellto de imprudencia

'fiEl dano en propledad ajena en el Aruicui

1o 62

 ’:f,Los elementos materlales del dellto de

'?7ffdano/

,   La conducta en este dellto., g_

- Su objeto material

kfiLes su;etos act:vo y pasivo.;t

- La penaildad del dano.'ff";“f7

Hf QEl requlslto de procedlbllldad




VEL{AR,TICULO 62 DEL COGIDO PENAL DE ,'1‘931".’ 

o Es evidente que las reformas al Cédlgo Penalfi
fse encuentran 1nsp1radas en con51dera01ones humanita—-°jf

7frias con la flnalldad de . favorecer la readapta016n so-f‘~

{c1al del dellncuente, dado que del adecuado tratamlen-  
: ~fto de todas aquellas personas que tienen la desgra01arf/
f%f  de dellnqulr, depende la preven016n de la re1n01den01afé
| ~;iy en tal v1rtud, la segurldad y la paz soc1ales. - :

o Naturalmente que para contlnuar con el pre-- 7
;sente trabajc es necesarlo referlrnos al’ Articulo 62 igx

chuya v1gen01a ha concluido, con las reformas publlca~~1'
inueve de marzo ﬁltlmo.

: El texto del men01onado Articulo 62, es el -“
¢31gu1ente" ¢ Bt |

»f"ﬁnlcamenfe dafio en propiedad ajena, que no -

T‘:4gu1ra a peticidn de parte y se san01onaré 5- 1
~con multa hasta de mil pesos, . R

Las mismas reglas regirdn para el caso en —

wﬂj*te dano en propledad ajmna, cualqulera que - _“

"*das en el Diario Oficial de 1a Federac:én el dia dlec1f’°”

S "Cuando el dellto de 1mprudenc1a ocasxone‘~~f[;_

“sea mayor de qulnlentos pesos, s6lo se perse-"’

'fgque el dellto de 1mprudenc1a cause inicamen~




» 4sea su valor j se oca51one con motlvo del’--
7,trén31to de vehiculos.‘ e

*ﬂffLo dlspuesto en los parrafos anterlores no -
“ ~fse apllcara cuando el delito se cometa en el

o Q51stema ferrov1ario o de tranvias,"aeronaves
ﬂ 5 [o en cualqulera otro tranqporte de serv1c1‘
| 5'  pﬁbl1co, federal o local" ‘ :

- NOCION ',DE_L’ DELiTO E IMPRUDENcIA.j-'- L

hi , La anterlor dlsp051016n, hace referenc1a al_
fdano cau»ado por el dellto de. 1mpruden01a, cabe adver—gk

jtir que la denomlna016n adoptada por nuestro leglsla~_~w\
“dor pLovoca con:u51on, pues al aenomlnar no- 1ntenc1ona.1

}les a los delltos culposos o de 1mprudenc1a se declara §
-ausente de ellos el elemento 1ntenc16n o voluntad, que
 como anterlormente hemos expllcado es el comportamlen-;g 
‘  to humano voluntarlo 9031t1vo o negatlvo, la base 1n~—  -

?:fdlspensable del delito. como de todo problema juridlco.i*‘

P ‘ Efectlvamente el Articulo 8 del Cédlgo Penal&f-bbm
“  establece lo siguiente:

Los delitos pueden ser:

 I.- Irtencionales.-y




Ii{?;NQ;intenCiohéiés;o’dé;iﬁpruaénciafﬂ j

: ,' f Se entlende por lmpruden01a tcda lmpreV1516n,
negllgeACla, 1mperlcla, falta de reflexmén o de cuidado
;QUe cause 1gual dano que un dellto 1ntenc1onal.,s;,}

, k""La culpa es denomlnada en el Cédlgo Penal,
vdellto no 1ntenc10nal o de imprudencxa". Con51ste;‘n

fel obrar sin la deblda prev1316n, por lo que se causae
un- resultado danoso y prev151ble tlplflcado en . la Ley

tPenal En cuanto al elemento pSlCOléglCO del dellto ho:

1ntenc10na1 o de 1mprudenc1a conalste en. la "1mprovi,
sién, negllqencia, 1mperlcla, falta de reflexmén o —-g
ide culdado"; En cuanLo a la tfplflca01on penal del re

fsu1t=do, se expresa diciendo que ha de causar "1gual'~
fdano que un delito. 1nten01onal" | :

Ln caanto a la denom1nac16n de delltos "1m~-
*pruden01ales“ se ha crltlcado por entender que la- 1m~~
prudenc1a es un hacer omltlendo algo, en tanto que la—it‘
1°negllgen01a un no hacer; que la prlmera contiene eflca f*f
‘501a activa mientras la segunda pasiva, que en conse—-»:? ?
ivcuencla no puede haber negllgen01a donde halla impru~~nﬁ f
deen01a, y que la falta de reflex16n son 10 que Susten~'}7
f3ta todo caso de cu]pa"(53) ’ ‘ .

i; }53 -Raﬁ; Carranca y Trujlllo “6d1go Penal Anotado,p p*
37 y 38. : : GrE




~_&El C@dlgo ClVll para el Dlstrlto y Terrlto-wj;f;*f
rios Federales se. reflere a las obllgaulones que | naCen”Pffjf
ide los actos 1lic1tos estable01endo en  su Articulo - -_ 
”1910 que: "El que obrando 1lic1tamente o contra las -~
Qbuenas costunbres cause dafio a otro, estd obllgado a»—;?i

?repararlo, a menos que demuestre gue el dafo se produ—f

E}jo ccmo consecuen01a de culpa o negllgenc1a 1nexcusa~~"
7ble de la victlma" ‘ ' Lt

Sobre la callflca016n de 1a gravedad del de% 

lllto de 1mpruden01a, la ley 1mp0ne al juzgador, tomar—ig
‘enncon51dera016n las 51gu1ente cxrcunstancxas- La ma
;fyor o menor fac111dad de’ preveer v ev1tar el dano que-i:‘
];Lesult6~/51 para ello bastaban una reflex16n 0 aten-~~,ff
}‘jyc16n ordlnarlas Yy conoclmLentos comunes en algﬁn arte-;\}
 *0 01encla, si el 1nculpado ha dellnquldo anterlormenteﬂf

f}en circunstancias semejantes y si tuvo. ‘tiempo para ~,f§f
 €Obrar con la reflexxén v culdado necesarlos" xArticulo
T_60 Codlgo Penal) ‘ - '

B;—»E'L ‘DAﬂd EN PROPIEDAD AJENA. o

g oE Maestro Fkénéiécb*@bﬁéélezfde lavVega¥§g{ _
'fféu Gbré “Derechd Penal Mexicanb"kal referirse al déﬁo?_b
| ffen propxedad ajena lo denomlna "delito de 81mplc 1nju~4vf‘f
Earla patrlmonall, porque su ﬁnlco efecto 1nmed1ato es é fff

‘"la lesibn al ofendldo, qulen por el atentadc ve dlamli’

‘uidos LOS valoras que le p oporc1onan sus blenes eco~“



o némlcos, smn que la acc16n de danar cause al 1n 
?‘Qtor nlngﬁn beneflclo dlrecto" (54)

: As1mlsmo, contlnﬁa en el pérrafo 379 d= su %’
,obra que "el dellto de dano, examlnado en sus ca. _‘
}ristlcas del conjunto consxste en la destrucclén 0 en~~
7 f1a 1nhabilltac1on totales 0 par01ales de cosas ccrpora*
'ffles ajenas o proplas con perju1c1o o pellgro de ‘
'Creemos que’ la denom1nac16n adecuada al tlpO debe,ser-,
ila de delito de dano en las cosas y no la de. dano en ~f
;propiedad ajena usada en nuestros textos legales,fp01~ﬂ
| ﬂ:(en la 1nfracc16n se comprenden algunas destru 3
tfnes de blenes proplos" (55)

G En el Articulo 399 del Cédlgo Penal sekesta-f
ublece que. "Cuando ‘pox cualquler'medlo se cause. dano,.f
wdestru001on o deterloro de cosa ajpna o de cosa p Oplaf
ien per3u1cxo de tercero,'se apllcaran las san01odfs *,}

el robo sa,mple" : ; : (. e

v De la anterlor d@flnlCJOn,entendemos que e»*f_
fﬂel patrlmonlo de las personas el blen juridico tut
ifdo penalmente. '

;54ﬁ~0p.701t. P. 292
'j"“_ss.«p 292. Care




7‘fpatr1mon10 entran sélo las cosas o derechos suSCLpt1~~ﬂ%

 ;;fto de robo, por ejemplo, una guede]a de cabellos de Sl
'?~jgran valor emotivo para la persona ofendlda, afin cuan~ffﬂ*ff*

ik ;c.;;_ Lo_s» PLEMENTOS MATERTALES DEL DELITO DE DANO.

e . En el Derecho Prlvado se entlende por “patrl.?
‘ fmon1o"' la unlversalldad de derechos y obllqaC1ones de’~” 

‘ findole economlca ¥ est1macxén peﬂun‘a“la, perteneCLen%f
'tes a una - persona. | | |

et “En el campo del Derecho Penal el térm1n0»~
| ﬁ7"patr1monlo" tlene un sentldo dlStlntO Y- una mayor am~‘
,fplltud que en. el Derecho Prlvado, pues en tanto que laﬁ
§4fcomﬁn doctrlna prlvatlva con31dera que en la noc16n de;j

. b1es de ser valorados en dlnero,yla tutela penal del~~]ﬂ
,,patrlmonio se extiende tamblen a aquellas cosas que nof
v;,tlenen valor econémlco. Nadie duda gue puede ser obje-9'~»

";do diche guedeja no tuv1era ni el mis minimo valor eco’] ;35
" némico. EL articulo 371. ~del C6dige Penal sefiala expre;g 
‘_samente la pena 1mpcn1ble cuando«"pox alguna c1rcuns——»  V
,‘itanc1a no: fuere estxmable en dlnero.e.g. la cosa robanif
- (56) - ' ‘

En. cuanto a los elementos materlales del deg~13-

ﬂj‘7llt0 generlco de dano son log 91gu1entes- a) - un he~—ﬁﬂgr

f:_56 ~Mar1ano Jlmenez Huerta Ta Tutela Penal del Patrl" '

\l;_ monlO.*P p 12 Y 13 S




;cho materlal de dano, destru0016n o deterloro, b) -que~
’5el per3u1c1o recalga en cosa ajena. o en ccsa propla -

‘fcon perjuicio de tercero, c) - empl‘”@de cualquler me—

f fdio de ejecu016n.,

;f a) = Dano, segﬁn el dlCClonarlO, es.tdetrlc-

fmento o destruccmén de 1os blenes, a diferencma del lu‘

Por 1a acc16n ‘de: destrulr se entlende desha~*

7cer o arrulnar ‘una cosa mater&al en- forma tan completaf
k'ue ésta se desintegre ¥y se 1mp051b111te para el uso,‘
fpor ejemplo"el 1ncendlo de blenes._f7,_.;ux ‘ '

R . -Dater lorar la cosa es estropearla o menosca -
ffbarla sxn que el acto lleve a su total destruecmon, COr“
>fmo la fractura de un vehiculo (o} mueble caa’éulerao Ade:
~fmés, en 1a ‘Ley se menc1ona la accmén de dafiar, porque* ;
'fdebe entenderse, excluidos los actos de destrulr o de—~f
'terlorar ya expllcados, la lnhabllltac16n de. la cosa -

‘fipara el uso a que. esté destinada o que es proplo de su-1”f
‘~naturaleza, como acontece cuando se mezcla el vmno o -

la leche con otros liquldos lnseparables fac1lmente,_piﬁ”7
"7cuando'se:'abre la compuerta de un gas aislado y'éétemé
;  se expande por el aire, etc. Dada la- enumeraclon 1egal;}ff
*;dlstlntos pex3u1c1os COnStltUthOa -del dellto, d901mosa *i

~Qque el elemento externo de la 1nfrac016n con51ste en



 ;¥1& destrucvlén o en 1a 1nhab111ta016n totales o parcia5;
”f{les de 1as cosas corporales. = ’

b) w La cosa en que recae el dafio puede ser—Af

‘1ajena o propla del agente siempre gue en &ste filtimo *f}f

vfcaso resulte perjulclo a tercero. Por cosa ajena seen

| tiende aquella que no pertencce en propiedad al dafia-~
'jfdor. El CédlgO, en el delito genérico, llmlta el danofﬂ;
o en las cosas propias a aquellos abusos del propletar10ﬁ7

f' que representen en contra de derechos de tercero, cnmoffg
7en los casos en que el dueno destruye blenes acerca de’[
“ 5105 cuales ha consentido o debido consentlr, convencmo3 f
;f'”nal ot legalmente, interven016n juridlca de otros; por-
} f_ejemplo.‘la destrucc16n del bien por el ‘arrendador con  f;
g'”?f"'va.olac:lén de los dereCnOa do'an v ‘disfrute del arren* #;

“fdatarlo.kf

o eyl Las a001ones de danar, destrulr o dete~ 'i»
ﬁfrlorar las cosas pueden realizarse por cualquler med ,
"lde ejecu016n,’sea éste- quimzco empleo de corr0516n-o —;}7
fjfzSIQOlotuxa de blenes o mezcla per3udlclal de los mls"“L
]@mos. (57) ' :

D.-LA CONDUCTA EN EL DELITO DE DANO.~ Anali-

5f57 ~Franc1sco Gonzélea de la Vega. Op.,01t p p 294 y~*” |

‘‘‘‘‘‘‘




"fzados los anteriores conceptos del Maestro Gonzélez de  5

| ducta tipica en el delito de dafio, consxste en la des~¥f‘*
' 5 §,‘trucc1on o deterloro en el objeto sobre g .

: puede realizarse - por cualquler medlo". Este comporta*j7

‘fto 1nmed1ato 0o medlato. be emplean los prlmeros cuando;ﬁ

‘*Qse de los - lnstrumentos que maneja, destruye o deterlo—f'

1;en un 1ncumpllm1ento del comportamlento debmdo.‘

'J del dellto, La canducta dellctlva ha de. recaer sobre =

Vlajena puede ser cualquler blen mueble, a31mlsmo en las

'1*ftcosas 1nmuebles, pues el tlpo espe01a1 de dano recog1~' :
 do en el Articulo 397 hace expresa menc1ﬁn de los ed1~  

‘flclos montes, bosques y selvas.f

‘la Vega, podemos deducir en otras palabtas que la con-ig.;

 jm1ento tipico puede reallzarse tanto por accibn como -
- por omisibén, La accién se exterlorlza en medio de efec' 5'W

»3el agente con su dlrecta actividad muscular o vallendof,%

fgra los objetos materlales sobre que recae su conducta.  5:““
ffSe usan los segundos cuando el danador ‘se vale de 1ncag"ﬁA

”fpaces, anlmales 0 aparatos mecénlcos o substanCLas qui/2 
f}mlcas de efectos retardados. La om1516n se exteriorlza   

B.— SU OBJETO MATERIAL.- En cuanto al objeto-fz

i cosa ajena .o Propla en perjuicio de tercero. Esta cosaf[Zfo

e Fo- SUJETOS ACTIVO Y PASIVO.- "Sugeto Actlvoﬁff;

 puede ser cualqguiex: persona, lncluso el propmetario de
1fﬁla cosa materlalmente danada. La cosa propla es tam~~-




blén susceptlble, conforme a lo dlSp&ESLO por pl Arti-
}culo 399 de ser objeto materlal del dellto de dano,

"ﬁfcuando su destrucc16n o) deterloro resulte en perguic;af'

de tercero.g? x[~j*;§,”kf

Sujeto Pa31vo del dellto es el prcpletarlo -

1cuando la condurta del agente recae sobre cosa ajena,
“;pero tamblen puede serlo el que tlene un derecho de -

,juso o de goce cuando el prOpletarlo destruye o dana la
xfcosa propla.‘Puede tamblén acontecer que el prop1eta—~
io y el poseedor resulten 51mult5neamente 1e51onados~
“en sus 1ntere es patrlmoniales; el propletario por la~

 @destrucc16n o deterloro materlal de la ‘cosa; el posee~
'fdor por. el perju1010 que a sus derechos patrlmonlales
;?orlglna dlcha destru0016n o deterlcx"ﬁ'j 8)

Lo que distingue al dano en propledad ajena,

~derlas otras de11tcs patrimonlaleu, como son el robo,

5;abuso de ﬂonflanza, f&aude o] deSPOJO, delltos que el =
=imaestro Gonzlez de de: 1a Vega denomlna ﬂe enr1queci-~f?
af miento 1ndeb1do, es la ausencxa de- 1ucro directo. To—~?  __
 i dos los delltos en contra de las ‘personas en su patr1~ v A‘

ﬁfﬂ‘mon10 atacan y dlsmlnuyen los valores econﬁm;cos de la

“7,victlma por la 1n3usta merma ‘de su activo patrlmonlal,f’

gero son de enrlqueclmlento 1ndeb1do, aparte el perjulf?f

o '-—‘M'afiano: JIngnez Huerta 0p. 61, p.p-429 y 430.



v'io, proporcionan a sus autores o a. las personas a~~;
?qulenes éstos desean . favorecer una utllldad m&s o me——‘
1nos permanente o reparable debldo al 1lic1to aduena~~-*i

i fmlento o aproglac16n de. las cosas que no les pertene~—'   -
‘i;;cen, E1l danador, ni para si ni para otro, se hace dev#f
T ngo ajeno,‘su accién alcanza al simple atentado de la

flldades practlcas. e

o | Indeppndientement de,éﬁﬁé:tif que lasapenas;},m
,QLéfé ulece el mencxcnado articulo, no tlenen apllcag
rcién al dano causado en el dellto de 1mprudencla a que;;,
 se reflere el Articulo 62, para fines dldéctlcos he de
_ ‘iieferlrme a la conflguraclén culposa, mcmento Lonsuma-jﬁhu
f@f{tlvo Y acumulacxén del mlsmo, pero sin referlrme al ~~?"‘

ifytexto del mencxonado Artfculo 397, 4

‘*“El tlno completo degcrxto en 1a anterlori“-a3 _‘ 
7dlsp031c16n legal, admite confxguracxén culposa, pues—5]F

‘no e%lsfe ningGn obstéculo conceptual para que en: or-w{;
Tden al mlsmo entre en Juego lo dlspuesto en los Arti—~'f
jculos 80. fracc16n IL; Ve 60° del Cédlgo Penal.:




'5'36$ff'1f; 

El momento cnsumatlvo de éste tlpO penal hay i

éque 51tuarlo en el 1nstante en que ‘surge un lelgro ——ffij,

’efectlvo para 1os obgetos descrltos en las dlversas —~}£"'

vffracc1ones del Articulo 397. Es, por tanto, Perfecta—u;
, ;mente conflgurable la tentativa la cual tiene ya reallf
: ; 5dad cuando se efectﬁan actos dlrectamente encam1nados~f
. ;a produc1r el incendio, 1nundacién o} exp10516n. El)Slmf

fple hecho de haberse produ01do el 1ncend10 la 1nundam~[
Q;dlén o la explosmén, no consuma por si solo el dallto;g

‘“f;pues puede acontecer que dlChOS sucesos no hubleren (sl

“focasmonado daho o pelxgro para los objetos descrltos —“**
en las 01nco fracciones de este tlpo espe01al" (59),

«:se aplicarén las reglas de la acumulacmén“.'

; Estas reglas son las que contlene el Articu~?
{‘10 180. del Ccédigo Penal que establece lo Slguleqteo‘” S

"ARTICULO 18.- Hay acumulac16n. siempre que~ f 3

: fffalguno es guzgado a la vez por varios delitos, ejecuta
| dos en actos distintos, si no se ha pronunciado antes-

‘,-Mariano Jimenez Huerta Op. Clt. P 440.:~»f’"

: , ~EL Articulo 398 estatuye que "51 ademés de _fFu f.
”[‘los danos dlrectos resulta consumado algfin otro dmleo,»[

’ ?Vsentenc1a irrevocable y la accibn para persegulrlo nosj ;u¥



:1st1ntas acciones 1ndepend1entes y ausencla de senten

'sodreal,‘ue sostlene la acumulaclén material de penas,

»_fcuya temlbllldad es bien manlflesta, Y que el solo he~
f,;cho del concurso debe traducirse en agravaclén de la ”555 ,
°fﬁpena11dad ‘Por Gltimo, un sistema intermedio Y adopta~.“”

‘éufble es. el de la acumulac15n juridica, por el que la pe.

,fna es superlor a.la corresondlente al dellto m&s grave,
se ha llamado a este sistema, de la pena progresmva ~—5‘

1a flrme sobrn todas las 1nfraccxones acumulables, -
'condlclon que sub51ste cuando uno de los- delltos come-¢

'svnmnre v, que el concurso es causa de un1f1cac16n de -

'[por este sistema se favorece y estimula al dellncuente,

.c1a de delitcs y la de las sancxones, derivan de la o~
;canducta relteradam@rte dnllctuosa de un mlsmo agente,"

En cuanto a la penalldad apllcable al concur i

ies el llamado de absorcmén, por el que la pena del de—“ 
: lltO mayor absorbe a las de 1os demés delltos, que de«if

H"Los problemas a que dé lugar 1a concurren__gftfg;w

PR

.tidos antes de la condena ‘por otro dellto, sea descuw-ffi
:b*erto, o se. cometa durante el proceso que. motlve éste. i

npero este 51stema ha: 51do crltlcado por excesxvo, ‘ya —?vy
"que la prlmera pena es. la que se cumple con mis dolor-‘”
los dlversos delitos en una sola resp0ﬁ abllldad pOV~:»§
lo que la ‘pena nunca puede ser 1gual a . la suma de 1as~‘§x
que - corresponderian por cada dellto.rslverso sistema -

.yjan de tener influencia alguna, pero se Objeta porque-*“'




'rffal dellto mée grave.’

fﬂdlgo Penal) (60)

 6§,§3&§1 Carran¢5‘ythﬁjiilo:Ob{:ci;.7§§4iéf f  

~ finica, pOr”eﬁtenderSe que el delincuente por varios de |
& f{lltos se presenta en el julClO con responsabllldad -——;_”?i"

vde;rrentes deben ser- tratados con unldad de pena, la que- f>
:f,fes progres1va en razén del nﬁmero Yy calldad de 1os deéfo
7f}i f11tos tomandose cemo punto de partlda la pena senalada;[

"En nuestre derecho se estable016 un- sxstema-.j v
que, tomando como base la pena progre51va, ﬁnlca, per-

ﬁsuma de las sanclones de los demés delltos, sin que - f;
ffnunca pueda - exceder de trelnta afios, teniendo en. cuen~"ff
;ita las c1rcunstanc1as del articulo 52 (articulo 64 Cé—f;ﬁ,

Las 01rcunstanc1as a que se reflere el Artiwﬁff 
‘fculo 52 para la apllcac16n de las sanc1ones son 1as 51;7“"

A}”e;ﬁnlca,'no ‘con cﬁmulo de- responsabllldades penales. Sl*{a:i k 
- no hay cﬁmulo de delltos ‘menos puede haber cﬁmulo de =
»Qpenas- consecuen01a dlrecta de ello es. que los concu-—jil;

3ﬁm1te llegar hasta la acumulacién material segfin la te— ?&ﬂj-t

p mlbllldad del sujeto apreciada en funciéniidel arbltrlo f';7g 
313urlsd1cc1onal. en caso de acumulac16n se 1mpgndr§ 1—; w;f;;;
,‘san01on del dellto ‘mayor. que. podr& aumentarse hasta 1a ﬂfﬂ?v>

o e e g

[ﬁgu;onte: la_naturaleza;derla accién u omisién y de losff }5,f




| lV;fmedlos empelados para ejecutarla y e exten515n del da
- fio causado y del pellgro corrido; la edadr 1a educa-~—g;
I cidn, 1a 1lustrac1on, lasi costumbres y la conducta pre

‘ termlnaron a dellnqulr y sus cond1c1ones econémlcaS"iai
'lfflas condlclones espec1ales ‘en que se encontraba en el-
'7imomento de la comisién del delito y las 01rcunstancias ﬁ
'"ﬂ,jde tlempo, lugar modo y oca516n que demuestren su ma—-f;

iﬁ yor o menor temlbllldad e

Ahora blen, entendldos los anterlores con~—ﬁ

e~
pq

2‘§ter otro_dp11+n serd 6°+e y no el dauo' el que aeberé ~77”
. sancionarse. Habra acumulac1on ideal porque en un sélo,v'

"f_@»fde estrlcta apllcaclon el Artfculo 58 del Cédigo Pe--

*310 hecho ejecutado en un sélo acto, o con una omisién,

‘fﬁdeaente del sujeto, los motivos que lo 1mpulsaron o de];;u

i ceptos, vemos que si los medlos consumatlvos del dell-§ °

XV:to- 1ncend10, inundacién o exp10516n fueron los medlos 1' 
jfadecuados v SelGCClOnadOS por el delincuente para come
"acto se v1olaron varlas disposiciones penales, y seré~‘='3"
’“ﬁnal que establece lo SLgulente Slempre que con ‘un 56~f fft

‘se v1olen varias dlSpOSlCloneS penales que senalen san;~"’

| ciones dlversa, se aplicard la del deito que merezcar-‘ ’

Tff‘}pena mayor, la cual podréd aumentarse hasta una mltad =i
%_vmés del méx1mo de su durao:én. ' ER

“1’-1 - EL REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD.

Es el dellto de dano en: propledad de los




,que se persiguen de of101o. Pero ex1sten dos Cchuns~-f;j
5 tanclas que, excepclonalmente,'el dellto s610 ‘se per817gf
fgue a petlclén de parte-'uno establecldo expresamente~f57

fen la Ley,otro derlvado de- su raClonal lnterpreta016no'

Por lo que respecta al: prlmero, dlspcne el—
Tf omentado Articulo 62 que cuando en un dellto 1mpruden}
krucial se oca51one ﬁnlcamente dafio en propledad ajena -~;
"gque no sea mayor de qulnlentos pesos o se orlglne connf
;mptlvo del trénclto de vehiculos cualqulera que. fuere~ ?
,,su'valor, s6lo se persegulré a pet1c16n de parte, x-alv

’,epto que - en el ﬁltlmo caso se cometa en el smstema fe{
'rroblarlo 0 de tranvias, en navios, aeronaves o en ~j~ 
*cualquler otro transporte de serv1c1o pﬁbllco federa]—»

- /Kqui el dellto, por su forma de persecucxénﬁ
fplerde su carécter pﬁbllco, para prOﬂederse contra el-
mlsmo en una forma prlvada es decxr, medlante denunc1at
{quue:ella;;' i ' ’ ' :

"La querella de la parte ofendlda o querellaf¢§{
7necesar1a es ‘una cundlclén de procedlbllldad de la ac- |
5~1en penal cuyo e3erc1c10 exclusivamente al- Mlnlsterlo“
,’Pﬁblmco, en los termlnos del Articulo 21 Constxtucmo~-7

kfnal Conqlste la querella e1 1a manlfesta016n fehacien
‘te del ofendlﬁo, o de bu legltlmo representante""’ |



_ sentido de que es por su vdluntad4lé‘perseéuéién"dél‘4}&

jfdellto, y la san016n de qulen resulte lesponsable, traﬁ/;
;ﬁtandose del representante legal ‘ha de estar expresa—u}. 
f}mente apoderado por el ofendldo, para qurellarse (61)

El segundo caso en que el dellto de dano sefff

5persigue a pet1c16n de parte en v1rtud de una analégl*ﬁ~:
v ca y rac1onal 1nterpreta016n de una ley favorable, lo-fi‘
f?encontramos en 10Jdlspuesto en el Articulo 399 al de-

iffllto de dafio "se apllcarén las sanc1ones del robo 51mmf f
i    ple“- es- obvio que el reglmen penal del delito de. danof_
'iiffesté regldo por. 1gual s1stema que el establec1do para*}?;;

j;el dellto de robo, y como el robo entre parlente a que¥ 

i alude el Articulo 378. El robo cometldo por un cényuge‘  '“
 oontra ofro, por un suearo contra Su yverno o su.n ue*af,f<*f?

‘por estos contra aquel por un padrastro contra su h1- « Q;?
‘Jastro o viceversa, o por un hermano contra su hermano, |
4;produce responsabllldad penal pewo no se. podré proce~  f'f
“der contra los delincuentes sino a petlclén del agrau;fkfiﬂ7
fV1ado, por lo mismo tampoco deben serlo por danos come 7f §1
 »tld0S ‘entre los mlsmoa parientes. 2 B

8i no se- aceptase esta ra01onal v analéglcai" ;
;Lnterpreta016n, se llegaria al absurdo de que el requliﬁ ['{
);Sitc de procedlbllidad establecido para el dellto de ~>f‘ 

 robo enveT "~t¢culo 378 Y para el de fraude en el 390;} §?ﬁf

’?'

?a 1noperante en. el de dano ‘no. oostante ser ésue -




‘dellto conceptualmente el més venlal de los patrlmonla.;f

S f Como 51mple comentarlo y separéndonos un po;,
"fco del -tema gue nos preocupa v encontramos ademév del~ 7

“{ftllgro de contaglo la salud de otro por. medio de rela—~3_ 
ffcxones sexuales, cuando se trate de cényuges, sélo po~vJV
ffdré procederse por querella del ofendldo (Art 199 BlS)

farticulo 62 que a pesar de perseguirse de OfIClO, sélof)f
. se procede a pet1c16n de parte, encontramos 1os: 51~*~~[j*
f fguientes delltos en el C6digo Penal: del peligro de —~f”i
i{contaglo el que, sablendo que- esté enfermo de Sifllls-f-:
. “0 de un mal venéreo en periodo 1nfectante, ‘ponga en- pe‘f}

‘ !Estupro. Al que sin consentlmlento de una persond pﬁ——i;f

i .ber o impGber, o con consnntlmlento de &sta Gltima, --

 7'f23e3ecute en ella un acto. erétlco—sexual, sin el prop6s17f

>”' gProcedera contra el estuprador, sino por gqueja de la -

los culpables de adulterio cometido en el domlgllio‘~ ‘
TQ c0nVuga1 o con escind u*o;;ﬁu‘sevpodra procéder cbnttaé
'3?105 adﬁlteros 51no a peticidn del cényuge ofendido -
‘ '  (Arts 273 y 274) . No se podri proceder contra el autor
;§f ;de golpec o violencias, sino por queja del Oandld0,~

‘ yﬁ_;to directo e inmediato de llegar aila cépula. No se. —-7!A

fmujer ofendida o de sus; padxes o a falta de eStos, ‘f;'”: .
~ de sus representantes legitlmos (Arts 260 y 263). A i

i - a no ser cuando el delito se cometa en una reunlén o~

v7”1uqar pﬁbllco (346) Comete el dellto de fraude el que;’"




e,ganando”a uno o‘aprovechéndose del error en que estet"
gse halla, se hace 1lic1tamente de una cosa o alcanza —‘]
un; 1ucro 1ndeb1do (Art .386). Son aplicables al fraude-
os;articulos 377 y 378 ‘es. dec1r, que el. fraude comet;j\
_wouentre los famlllares que. 1nd1Can los mencfonados ‘a(.
;articulos, sélo se procederé a petlclén del agraviado







LA REFORMA DEL 19 DE MARZO DE 1971, = -

'ﬂffiiﬁe*ELvARTICULoksz REFORMADOVDEL;CoDiGeﬁéENXLf7
A Ha 51do objeto de constante preocupac15n pofff;
;parte de los goblernos de la Repﬁbllca, la de mejorar-k;?
1

’ a‘admlnlstraCLGn de 3ust1c1a, respondlendo a un: anheﬁ{;f
‘*q;ﬁlo del pueblo mex1cano, ya que de ' la expedlclén de le=

gfgyes adecuadas y de una 1mpart1016n de juSthla eflcaZJV

"ise mantlenen los valores esenc1ales del. hombre Y que —i?
:,SOn la base de la ex1stenc1a del Estado. _ 3

' Por esas. razones y con base en que las férmus

k;ias legales que plasmaron los leglslador S de 1931 pa“fr

‘°ra resolver los problemas soc1a1 €5 predomlnantes de»-uefy
»,esa epoca, en mL.cbcc casos scn-“a' ;uperancee, es por-f;c
" lo que se con51dera necesario promover de acuerdo ccn-;ef
}11a técnlca juridlca y la realldad actual, reformar y ? e
':adlclonar el Lédlge Penal para el Dlstrlto y Terr1to~—if

;erlos_Federales, en loequeﬁtacaaaﬁlesgdelltos culposos—eef
gfcometidos,cen motivo del'trénsito.de‘Vehiculos. |

“En la actualidad, vivimos en una &poca en‘la7e5

"eCual los vehiculos de motor han dejado de ser un lujo~l“*ff’

‘*c‘para convertlrse en un articulo de nece51dad Las = ;-eﬁff

ﬂ%grandes.dlstanCLas y la diversidad de act;v;dades de =ff“ T*
* una-familia, han hecho que el individuo se vea obliga- -



o LA REFORMA 'DEL 19 DE ' MARZC[ ,D'E 19?‘1 G
. I.- EL ARTICULO 62 REFORMADO DEL Acvqi;jxgo"iéﬁum -

Ha 51do objeto de constante preocupac16n porf;

- fparte de los goblernos de la Repﬁbllca, la de mejorar—f}
‘i‘ la adminls+rac16n de justlcla, respondlendo a un anhe—f“

iElé del pueblo mexlcano, ya que de 1a expedlclén de le~f
ﬂyes adecuadas y de una imparticién de 3ust1c1a ef1caz¥
fgse mantlenen los valoreu esenc1ales del hombre Y que‘,
:son la base de 1a ex1stencia del Estado.}-

| | Por esas razones y con babe ‘en que las férmu5?
’ “las legales que plasmaron los leglsladores de. 1931 paw 7

fra resclver los problemas soc1a195 predomlnantes de ~—7?
;esa epoca,,en muchos casos son ya inoperant es, _ca puxé
‘1o que se con51dera necesario promover de acuerdo can—f;
‘la técnica Juridlca y la realidad actual, reformar y~¥f 
;adlclonar el C6digo Penal para el Dlstrlto v Terrlto——;f
}rlos Federales, en lo que,tcca al l@s delltos culposos—fi
- cometidos con motivo del trénsito de vehiculos. o

“En la actua]idad, v1v1mos en una epoca en la_'

guna famllla, han: hecho que el 1nd1v1duo se vea obllga~

fcual los vehiculos de motoxr han. dejado de ser un lujo-fi,jf ,€
-para convertirse en un articulo de necesidad. Las - e
?grandes dlstanc1as 'a la dlver31dad de act1v1dades de ~="




4do'a transportarse an vehiculos de motor, varlas veces;»_
‘ al dia, blen sea, al trabajo, escuela, comer01o, pa~~-vw5

'seos, ete. estando expuestos constantemente a un. accx~:
dente, del cual puede derlvarse una responaabllidad pa'

,ra su persona, como consecuenc1a de una conducta culpoi

otros'asuntos de v1tal 1mportanc1a y ocaSLOnéndose;ll

ylestlas a c1udadanos que no son dellncuentes v que“éeé_
‘fven en 1a verguenza de ir a parar a estableclmlentosv~v
’”-penlten01arlos. ' | :

’ : El texto del nuevo Articulo 62 reformado es
‘l_31gu1ente-:“ - ‘ |

v'ii"Cuando por 1mprudencva se oca51one ﬁnicameng_
‘vfte dafio en propledad ajena ‘que no sea mayor—f:f5
‘ :fde dlez mil pesos, s6lo se persegulr& a\petl  ~
"f[fclén de parte y se sanczonaré con multa. has~¥ 
*;ftapor el valor del dafio causado, més la repa  

“:;rac15n de éste. La misma sancién se castlga— ff7
"ra cuando &l delito de 1mprudenc1a se ooab¢o7j
W}na con motlvo del tran31to de vehiculos,
'*]Tcualqulera que sea el valor del dano. “*f




- Cuando por imrpudencia y con motivo del trin

"h}51to de vehiculos se causen leszones de las-

“ﬁcvmprendldas en los articulos 289 y 290 de jff
};este Codlgo, 0 dano en propledad aJena, cnal  

jqulera que sea ‘su: valor, 0 ambos, sélo se'~~ﬁf~

: procederé a petlclén de parte, siempre que -"7-* 
 ?f el presunto respanaable no se hublese encon“f
‘"7ztrado en. estado de ebrledad 0 bajo el 1nflu~¢
’ %Jo de estupefaCLentes u otras substancxas ~-°
{fque produzcan efectos SLmllares. |

Lo dlspuesto en: 1os parrafos anterlores no j
ﬁ[se aplncaré cuando el dellto se cometa en el?

‘ 51stema ferrov1ar10, de transportes electr1~ ﬂ
v‘i,COS. en nav'l'()Q. am‘nnavrzq en cwalqdlar '

iﬂ‘transporte de serv101o pﬁbllPQ fpderal"

"Las cxrcunstanc1as de la realldad, 51empre~5i
presionantes ‘sobre las normas 3uridlcas, habian superaf;,
do largamente ciertas prevenc1ones uontenldas en el ar

fticulo 62 del C6digo Penal Tal era el caso del dafio -' ‘ 
en prcpledad ajena por 1mpruden01a persegulbllldad e —g;'“

flnstan01a de parte se supedltaba al hecho de que el -

‘3_{monto del dafio no cxaed ese 'qulnlentos pesos. En -

k;nuestros dias, esta cifra resulta verdadaramente redu—l

’fcldaApara satisfacer los objetivos de politica. cr*mlﬁ= 'K

,,ﬁalysﬁbyacentesfenieliprecgpto;1Defahi‘é1fECiérto,;eﬁA_




;_tonces, de elevar 1a cantldad tope a’ dlez mil pesos,

:}namma que trajo aparejada, por lo demée, la léglca con7

;fvsecuen01a de que la multa se alzara hasta por el valot
; del dqno causado.f" ' BRI

S , '» Acaso éon el afén de ser explicito, el 1egisﬁ
alador opté por inclulr la reparac16n del dano entre ~~i
'las sanciones enuncxadas por el articulc 62 La exxgenj
1a de reparacmén empero, resultaba ya. de los manda——»i_
imiéntos generales en materla de resar01m1ent0* ReSpec~5m

}to del dano en propledad ayena a que se reflere 1a nueﬂ
.Va dlspc cmén legal ‘Nos rgc mitlmns a los conceptos —~‘71
-que han quedado expllcados en nl capitulo anterlor, se f 
Tnalando ﬁnlcamente, de que en. la norma reformada, la ~;i  
.sanc16n con51btia en multa haqt Dor eL doble del danc"

“&usado, siempre ¥ cuando este no exceda de qulnlentosf  ;
_pesos, més en la dlSpQSlClén legal v;gente, la cuantia7 :
lel dano se eleva nasta la cantldad de diez mll pescs~%ﬁf
;y3se sancxona con multa hasta por ‘el valor del dano -
icausado, més la repara01ép del mlsmo. ' [l

: "No ha 31do ésta,'sin embargo, la re?crma de”  g;w
*mas consxderable envergadura 1ncorporada al articulo i

,f62 Bajo su nueva redaccién, el precepto busca enfren~“:f'
. tar con mayor éLlCdCla los 1nnﬁmeros Yy commlnﬁcs pro—~*ff
f};blemas emanados del trénsmto de vehiculos, fuente de. w;f
'°ﬁdallto¢ cuya per51btenc1a y ccntinua expansxén pracupajh




riiwuntversalmente y ha obllgado, en otros medlos, a 1a ex
”1;fjfped1016n de ordenamlentos especmales. (62)

e No se trata, c1ertamente, de resolver tOuh Lo
f3~las cuestiones que surjan del tr&nsito de vehiculof

Al amparo de. 1a antlgua redacciﬁn del segun_fwl
, do pérrafo del art&culo 62 el Mlnlsterlo Pﬁbllca y 61,?.
jngador debian enfrentarse a un problema agudo- dado—g 
»Jque la persegulbllidad porluﬁmmella se llmltaba ‘sblo. al?Q

v zfen pr091edad ajena", se sostenia a menudo la necesxdadf5*
C o de proceder al ejarclcio de la accidn penal, al Juwga_ [_
.@mlento ya 1a ccndenac16n, todo ‘ello desencadenado por
ﬁTUna dvcrlguacién previa 1n1c1ada de ofxcxo, cuando e1— f

1?fmientoa’tramitados ante las Agencias Investigadoras =

5f;ﬁcomo orlgen conductas imprudentes que culmlnan en el —
doble resultado tipico del dano.y de la 1esién.,

‘fﬁi *Serglo Garcfa Ramirez era Reforma Penal de 1971 *;,

, :;A1gunas de ellas, txascendentales, contlnﬁan por hoy "}ffi?:
°Wffaplazadas. El seguro ‘forzoso, entre otras cosas. Se““f fl3f
Tffitrata, en camblo, como 1nd1camos, de dar un paso adew~f_, f2
;T,lante en la scluc16n ra01onal de estas cuest:ones.,fg_gﬁi"‘

m“aellto de lmpru&encla (que) ocasione ﬁnlcamente danoeflJ

.?dano resultara asociado a las le31ones, 1ndependlente_lf 2j€
‘mente-de la mayor o menor gravedadvde éstas y la eXpeu f“A1i
“riencia cotidiana ensefia que un gran cGmulo de procedi =

 "jdel Mlnlsterlo Pblico en el Distrito Fedéral tienen -



'universalmente y ha obllgado, en otros medlos, a. la 6x {f,,
:$ffped1016n de ordenamientos esp301ales. (62) ‘

No se trata, cxertamente, de resolver todas-*

5“f las cuestlcnes que surjan del trénsito de vehiculos.

"'ﬁf“Algunas de ellas,,trascendentales, contlnﬁan por hoy'~ o
”i}aplazadas. El seguro forzoso, entre otras ceaas. Se. -~{;5

"iﬁtrata, en cambio, como 1nd1camos, de dar un paso ade-~.ﬁ”

‘”_1ante en 1a soluc16n rac1onal de estas CLestlones.,

g Al amparo de. 1a antlgua redacciﬁn del segun—f
do pérrafo del articulo 62, el Mln sterlo Pﬁbllco y el

;juzgador debian enfrentarse a un probxema agudo dado~:
‘ﬁuﬂ la persegulbllldad Porrmywxana se 11mitaba 5610 alfg
‘f"dellto de imprudencia (que) ocasione inicamente dano~~f‘k
*;en propledad ajena”, ‘se sostenia a menudo’ la necesi ad;ﬁf"“
fde proceaer aL ejercicio de la uu;&u penai ,*al-juzga—jfff
jfmlﬁnto y ala cendenacién, todo ello desencadenado porQJ*
;guna averlgua016n preuma 1nlclada de of1c10, cuando el-

- dafio resultara asoclado a las lesxones, independ;ente—7 T;,f
“;mente de la mayor o menor gravedad de &stas y la expe~{;ffi
'” “rienc1a cotldiana ensefia que un gran cﬁmulo de: procedl'—fi“
fﬁffmlentos tramitados ante las Agencias Investigadoras -

‘Vf.del Ministerio PGblico en el Distrito Fedeéral tlenen’—ﬂ':'”
| - como origen ‘conductas 1mprudentes que culmlnan en el mf‘fif
' 5'jdob1e resultado tiplco del dano y de la. lesmén. ‘ L

7f 62 -Serglo Garcia Ramirez w'La Reforma Pewal de 1971“:
p lon‘A‘, : G : :
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Ia refoxma seapoyaaqui an ¢ una razén patente{;¢k

'5f1fde buena poli*ica crimlnal 'Ea fabrlcacxén de delln—~~;fi

~T; cuentes“, pues no era otra cosa, e esen01a y en la ~~,"”

1. .gran mayoria de los. casos, 1a persecu016n penal de los i
;j};j,lmprudenfEb, lmperntos, neglxgentes, desculdados o  f»»f

flrreflexivos que hublesen incurrido. en 1e51ones y da-—#
,nos, Hoy, en cambio, el procedimlento se sujeta a la —j
‘yvﬁjquerella cuando se cometan 1331ones o dano o 5610 algu
:  f?n0 de estos delltos. EPE : e

En el supuesto del dano no se fija valor mé.

'ff,xxmo' en camblo, en los ‘casos. de leSLOnes el articulc»“
?“';62, que 9051b1emente plantea un nuevo camlno ablerto'—f
_fa posteriores desarrolloa, sélo excluye de la in1c1a—~*

‘ﬁc16n oflcmasa del procedlmiento las hxpétesxs contem~
fpladas por los articulos 289 g 290 del Cédlgo Penal,
5 esto es lam 1@51ones de menoa entlﬁad"‘ (63)

5*% 1ij+fELanL;TQ.ﬁE,ﬂﬂsioNES,EN'EL ARTiéULofsz""

Para una mayor compren516n de la dlsp051015njjw

4 filegal que comentamos,‘he de referirme a 1as 1es;ones —j'f
i.ﬁ,a que- se refieren los articulos 289 y 290 del Cﬁdlgo =
ifPenal para poder comprender las circunstancias por lask7, 

3443cua1ea en el menCLQnado articulo 62 ‘solo se pex51guen~ff°

7:563if$efgio,earia'Rémiréz-~ 0P.'¢ityﬁpsp;l0:y}ilg;f




a peticién de parte.

ﬂ‘fT En efecto, establece el pérrafo segundo del-
ticulo 62 del Cédlgo Penal lo siguiente-‘;f€[ ;

: "Cuando por imprudenc1a y por motxvo de1~¥ #
 tréns1to de vehiculos 'se causen lesiones de. las com—--,
,}prendidas en 1os articulos 289 y 290 de éste cédlgo o-‘
fffdano en. propledad ajena, cualquler que sea su valor,
“b ambos, sélo se’ proceder& a pet1c16n de parte, siem*-

: p£e que el presunto resonsable no - se hubiese encontra—
 {do ‘en. estado de ebrledad o bajo el 1nf1ﬁ30 de estupefdv

:f01entes u otras substanc1as que produzcan efectos 31m15
ﬁtlares (03) ‘ o ol

s Entre los blenes juridlcos lndjv1duales ocu—7
'_pa el de la 1ntegr1dad personal un Tugar preponderante,
ifqae 5510 ante el de la vmda cede en importanc1a,

| "La integridad del hombre es con61016n esen— iﬁV »
; @Clal para el cumpllmlento de su prcplo destlno. Dentro';ffﬂ
 -»§ jde la idea que sintetiza este bien ]ufiﬁlco, esto es,~ -
. fdentro_del concepto de integridad humana, quedan‘cam—-di'  
%fprendidas tanto la salud corpérea - en su,doble'aSpeg 

 63}7Sér§iQ?Gaﬁcia'Ramitez,¥,Qp.;cit; p;p;1nyi1;;f3







o El Cédlgo Penal en su articulo 288 deflne elf}
’dellto de le31anes de la 51gu1ente manera.~ o '

e '."Bajo el nombre de le516n, se comprenden no—f
’Fjsolamente las heridas, escor1a01ones, contu510nes,4f*

7”V ffractutas,dlslocac1ones, quemaduras, sino toda altera%
‘13 3016n en la salud y cualquler otro dafo que deje huellai

*< mater1al en el cuerpo humano, sL esos efectos son pro~f

‘*Jduc1dos por una causa externa

' :"La protecc1én penalistlca otorgada al bleﬂQlL

'¢ijurid1co de la- integrldad personal rebasa los 1ntere—- f

';stes partlcularlstas de cada ser’ humano. chha 1ntegr1—~ 

Jsobre bechos - tatuajes, c1rugia plastlca, 01rcun01—~*

'}:jdad viene proteglda por el Derecho Penal no sélo eri lnff*'f
;jterﬁs del 1nd1v1duo sino tamblen en el de la colectlvmftf*
'ﬂdad El consentlmlento del- hombre para que otro lo prlt fM
ve de su 1ntegr1daa es 1noperante, salvo que recalga - ?*1

'sibn, extracciones de dientes defectuosos,raguJeramlen“““”

“ ?ﬁft0 de los l&bulos de las orejas, - holectlvamente 1n~-'4 f

5 "tracendentes o sobre un 6rgano doble a otra persona ke

.gue que el sujeto realiza en contra de’su‘propia inte-

| gridad queda impune, por el mismo linaje de razones -—

i: que»operan,en orden a la 1mpun1dad del suicidio", '(65)

 '*65,&MarianQ‘Jiménez‘Huerta.Op;ﬂciﬁ,;9.193. 37 f7" ‘

t‘;t;asplantable y cedidos con humanitarios fines. El atg?f”i




  'ff;}tutelar la lntegrldad ‘humana pueden leldirse en-de - 51
’"ffjidano y de pellgro..El tlpo de 1e51ones (art 288 en coﬁﬂ
T;j;nex16n, segtn la intensidad del gafio, con los articu—ffl

o El blen Juridlco de la 1ntegrldad humana,-_gn 1is
Ees protegldo penalmente tanto del ataque que le cause':' ‘  
u}uq dafio como del que le pone en Pellgro. Dana i 1nte7"ﬁ':'"
”,_ ;fgr1dad gfm&xwﬂ.la conductd 'que transitoria o permanen 7i5
ri ﬁitte (65) ‘produce una disminucién’ anatémica o funcxonalf;”*

.fj{f; en el cuerpo humano o un menoscabo en la salud. Pone~,*i 
1 3fen pellgro dlcho blen ]uridlco la conducta que inc1e*ﬁ Jf
“1’ rra el rlesgo de produ01r las 1ndicadas consecuen--'” ;? 
'f?chas. Los tipos penales que el Cédxgo contiene para =i

vjflflos 289, 290 291, 292 y 293) protege 1a 1ntegr1daa _fi;§
_;f{personal del dano que la menoscaba. El tlpo de conta~;i;7
’”: 910 venéreo (art 199 bis, } tutela la sa]ud freqtp alf;;ﬂj

H"'fVVP¢¢19r0 Efectlvo que encierra la conjunclén sexual -—

con. Persona enferma de sifilis o de otro mal de 1a ——'ffv
. misma indole. Los tipos de pellgro contra el bien ju-

?5f rid1co de la v1da humana dﬁsparc de arma de fuego‘-~’:  
**f%(art 306 fracc I) ataque pellgroso (art 306 fracc. Inyff
.abandono de nifios: incapaces y de personas enférmas f*'fp f;3
* (art. 335), abandono del. cényuge e hijos (art. 336)'Y "   ;“?i
  om1s1on de socorro (arts.340 y 341) protegen tamblén~f‘ §f”*

,:f )la integridad,persQnal dado que el'PellngvlnSltobenaﬁf“

il f553&Mériano'J;méﬁé2 Huetta{e;op} ¢it} 9;193;;5*




flas conductas que descrlben afecta tanto a 1a v1da cof€ ﬂ

< mo a la 1ntegrlﬂad COIPoral' 5 1

. ‘Por Lo dlspuesto en los articulos 289 v ~~f'
‘290 a que se reflere el articulo 62 del Cédlgo Penal-h
rreformado, se. entlende que 1a dogmﬁtica contenlda en~i
lechos preceptos, permlte conclulr que el dellto de -
j{lesxones conszste en 1nfe11r a otro un dano que 1e del
gje transmtorla o permanentemente una huella materialf

fen su vuerpo o le produzca una aiterac16n func1onal

7 La integrldad personal nnede dandrse en eli;
fdelito de‘ es, “anatémicas y func1onalmente. EL -

;déno anatﬁmlco esté enumerado casuistlcamente en el -
jarticulo 288'~“Her1éas,, ass urxacmones, contusxones,ﬂ;ff
ﬁfracturas, dlslocac1onns, quemaduras... v cualquierfﬁ] 
~otro dafio que deje- huella material en el cuerpo. huma—;f
 no" Al dano fun01onal hace referenc1a 1a frase “toda‘ 

alteracxén en 1a salud",
 ka)Q*:E;fSujetd Pasivo.

/ ' Todo ser humano, desde el momento de su “f!fv
”77tna01mlenté hasta el 1nstantp de su muerte, puede ser-
 gjsu3eto pasivo del d?lltO de 1681ones Y al uni ono ob—*d
"ﬁ_jeto materlal de la conducta tiplca., g T




Un mlsmo lndlviduo no puede sxmulténeamen-jj

ﬁfte ser sujeto actlvo Yy pas1vo, puesto que el ataque

‘yreallzado contra la propla integrldad no - constltuye -f;

fe¢ dellto de le51ones, ‘tolla vez que la tutela penal -”}
i}se proyecta sobre las: conductas que afectan 168 ‘inte-
_vreses ajenos Y no se. extlende sobre’ aquellas otraS'—fi
Jl’}fque no rebasan el émblto 1nd1v1dual Claramente pro——[

gclaman la realldad ‘que se aflrma los articulos 289 ;
fdel cédlgo, hablda cuenta de que todos ellos san01o-— “
‘*nan "al que lnflera una le516n i al ofendldo oo "Noﬁ
 cont1ene nuestro Cédlgo nlngﬁn articulo que castlgue-
lfla autolesidn. ‘ o

‘ nl lelLO de 1esion requmere para su 1n—fx}
 {tegrac1on un resultado na tur W -La nubac*én del mundo };
’;6xterno que lmpllca el resultado materlal en eL dell”#
fto de lesiones con51ste,.desde el punto de vista: gené'L’
1frlco que contempla el articulo 288 en un dano que- dev'y

‘ffja huella material en el cuerpo humano o en una’ alte-jf““
‘;rac1on en 1a sclud : '
b).- Clasés‘de;geéioneé; :

N EL cédigo Penal no cla51flca, de una mane~‘°
ra exprssa, las lesiones en la forma tradlclonal que,’ '
~Jfl”es la 51gulante.‘levi51mas, leves, graves y grav131~~g;f

‘mass Pero la reconstrucc1on dogmétlca de los articu—-




’ 'f~1atente en sus preceptos.:°_kjy'f

‘f?ifla parte prlmera del articulo 289, leves, las menc1o
‘ﬂjfnadas en la parte segunda del mlsmo articulo, graves,;

l“fff?mas. las que enumeran los articulos 292 y 295.. g

i fmas, ‘leves y graves que “son- las contenldas en los ar

‘h&los 289 a 293 permlte conclulr que tal lelSlﬁn esté

- Son 1esxones levisimas, las descrltas en

5 ﬁlas recogldas en los articulos 290 Y 291, Yy gravisx-

Reflrlendome ﬁnicamente al tema que nos

’7_ocupa, haré nmn01on solamente a 1as les;ones lev151--g

jt*ticulos 289 Vv 290 a que se reflere el articulo 62 y

?_que resultan por. 1mprudencma Y con motivos del trén

Jf”to de vehiculos,"‘
' a).- Lesiones levisimas, =

El Cédlgo Penal en la parte prlmera del a

fticulo 289 hace referen01a a esta clase de les:ones,_
‘{vcuando sanciona "Al que infiera una lesién que no pon -

:-lga en pellgro la vida del ofendldo y tarde en sanar»—;

'ffmenos de qulnce dias.,.'

De la anterlor lectura advertirmcs que sonf

‘E_las cmrcunstanc1as que 1ntegran esﬁa clase de leqlo-




ggfa)j* Una pO&ltin.“ Que no pongan en pellgro la vida_3  
7;del ofendldo; b) - Una negatlva. que éste tarde en saff
l—,"‘,.‘~'rlatr menos de qulnce diqs. ‘ ’ e . :

S La lesién que se 1nflere a1 ofendldo no ~—5f
ipresente nlnguna 9051bllldad real Y cierta de produ-vf;
y_yéix ‘un efecto 1etal. "Sana en menos de quince dsas lafﬁ
fﬂle816n que por su ‘escasa 1ntensmdad sélo produce un -;%
‘:ffllgero dafic anatémico o una fugaz alteracxén en la sa
;  flud. EL establec;mxento de estas bases facticas no -wf
'7puede hacerse sin la 1ntervenc16n de médlcos leglstasxﬂl
*iff(art 162 del Cédlgo de Procedimlentos Penales), y la-

o e S e 4 e R AR e e

"&_se por el juez o trlbunal Segﬁn 1as ﬂlrcu“s nvlas e

s rhxcuxo 254 del Cédlgo de Procedlmlentos Penales)
f}{fEn esta clase de 1esxones la activ ldad médlco—legal »;;_
fffno presenta mayores complejldades, pues se llmlta a-=

W:ffuerza probatoria de sus dict&menes deberd callflcar-‘“'

1 faf1rmar la no verlflca016n de un’ suceso patoléglco -
el pellgro para la vida - y el acaecxmlento de otro -

L“fflSloléglco ~ temporal - la sanidad en menos de quxn- 

' ce dias - esta clase de lesiones estd constituida;:‘e,f'"

generalmente, poxr heridas subcutaneas, escor1ac10nes,,  ;
'fhematomas, contusiones de primer grado, equanSLS, ln;f*'
 toxicaciones benignas, etc. (66) G

}jﬁ@,eMariano,JIménézvHuerta,~gOp, ¢i£}fp;204;g=[f%




o Al autor de les1ones levi51maé "se le 1m-»t: :
Pondran - segﬁn la parte primera del articulo 289 5 +ﬁTf?
de tres dias a cuatro meses de prlslén ;O multa de -
i'cinco a c1ncuenta pesos, o ambas sancxones a juic1o -f

, . Dada la naturaleza a]ternatlva o prisién o
multa de la sanc16n no. puede restrlnglrse la llber ad

\;del que comete ‘esta. clase de le51ones, y el juez dic~'
‘;taré el auto de su3ec16n a proceso para el sélo efec
fto de senalar el deiito o delltos por los que se si-
;}gue el 3u1c10. (66) SR

vl‘7b);4 Lesionés'leves;‘ ’

S _ - Para poner en relleve la exlstenc1a de es,
ta clase de 1e51ones, es necesarlo rela01onar los péf
;qrrafos prlmero y segundo del articulo 289. -

Eate acoplamlento permlte aflrmar que el ~L

sanc*onarse en dlcho articulo "al que infiera una lemffl
516n que no ponga en peligro la vida del ofendldo ;‘;f

¥ tardare en sanar mds de guince dfas §.;“; se hacé'wf ;

referen01a a las le81ones 1evesg

‘Anélbgamente a lo que;acOntece en 1as_1é5¥' ‘

’f66 —Nbrlnna Jlménez Huerta.* Op. cit. ps204.




L ::s:Lones levismas, son tamblén dos 1las c:chunstanc:Las - una nega

i fda.re en sanar més de culnce dias.
La ﬁnlca diferenc:La exlstente entre 1as les:.ones - I. o

:aquellas el ofendldo ha de sanar antes de qu:.nce éLas, en éstasf
i a’ sanJ.dad se produce despues de dlChO plazo. : ‘

El precepto no se reflere a las. lesmnes que even-
, Wuahtente pudleran poner en pellgro la VJ.da, s:mo a los casos - f

j‘idefuncmn, la tarea de los med:x.cos leg_stas es drdua % dellcada

;_Qf»cune.tancztas que en su- concepto concurrieron para hacer pellgrar Vv
la v:.da. e SR : :

En las lesmnes quc ponen en pellgro la v;Lda y tar

tJ.va y otra p051t1va - que mtegran las lesicnes leves: a) - —
'v‘que. no ponga en pel:.gro la v:Lda del ofendldo, b) - que este tar.

»;lnvisma y las leves ' radlca, por tanto, en q\.e mlentras en - - »

‘en que. efectlvamente la victima corrlé ﬁn.‘l_cangnte pellgm de - "

:"&eblendo basar su dictamen en el anilisis de las dlversas c:.r—-

.”"?"_de el ofendldo en sanar més de quince dias, puede acontecer q“elh: -
. ffla sanldad de 8ste le queden algunas consecuencias previstas =- . .

,en lo~.= articulos 290, 291 y 292 del C4digo Penal; en cuyas si=- .

- k]"knas prev:.stas en estos artfculos.

).~ Iesiones ,Graves. B

tuacmnes la sancién se formard anmentando ala anterlor las pe




Dentro del grupo de lesiones graves han que-7-
ado comprendldas aquellab a que se reflere el articu”ff
:lo 290 del Cédlgo Penal que establece lo sxgu1ente._ifﬁ*

f"Se lmpondrén de dos a Clnco anos de pr1~
’516n y multa de cien a- tresczentos pesms al que infleg

era una lesm&n que deje al ofendido c1catriz en la ca»
ra, perpetuamente notable““ ‘ L

, "La c;catrlz es la alteracxén tran51tori
_o permanente en los tejldOS cuténoos o subcuténeos,
“}¢cbnsecut1va de un traumatlsmo o a una 1e316n traumétlf
 <7fca, es la huella que dejan las herldas al sanar. De,~

"{acuerdo con La mad101na legal, por cara debemos enteni~

”der la parte que deade la frente a,la,extxemidad delejf

’7fmenton ¥ de una a otra oreja"

S : La cara es dlgna de una espac1a1 protecc16n
ﬁfpor la alta dlgnldad que ella asume en la espe01e hu~5

 fmana,'cuaL sede principal de la belleza N medlo de la  
w'expresxén mimlca, de la actividad psiqulca y sobre to; ,
»ﬁdo de los sentlmlentosa ‘Una cxcatrlz en la cara orlgn**
( 1nada por lo comfin una impresxén degaqfadable en qule-, »
5fnes 1a contemplan Yy un sentimiento de 1nferlorldad enff,

*equlen la sufre,. pues la cicatriz pregona que su. ros-

,ftro fué desfigurado por una mano ajena, y hace 803pe~£ A
char.que qulza fue el castlgo 1nfer1do por la reallzaff“




;016n de alguna v1tuperable acc16n y con51der5ndolo cof{
moslnd1v1duo 1ndeseablo por suponerse su 1n+ervenc¢6nff
en rinas o hechos de sangre (67) ' ;

: La c1catrlz que se cause al ofendldo debe~?
,e}ipermanentemente notable.;Es notable la que debldo 
;a éLs dlmen91ones, relleves, colorac16n 0. adherencmas
los planos profundos =s perceptlble a. la dlstanCLa
.de 01nco metros, que es la. correspondiente a la aguden
5za v1sual ordlnaria.,Los jueces deberén comprobar me}
diante la correspondlente 1nSpec016n la notorledad -
1de la clcatrlz ¥ dejar constan01a de la mlsma pov’
'corresponélente~ley judlclal, (Articulo;l42tdel,‘

5go de Proce liwientos Penales). e

"En la fl]a01on de la pena dentro de los 1ii

’mltes de dos a ¢inco anos de pr151on y multa de 01en~
__£resc1entos pesos establecldos ‘en el articulo 290,,
fdebera tenerse espe01almente en cuenta la mayer o me~i*
;nbr notorledad de la cicatriz, pues en. las le¢1ones,

| 7}que se examinan la magnltud del dano estetlco 1nsito-,ﬁ

?,en la clcatrlz ha de ejercer su congruente 1nflujo en ‘

‘7orden a la pena, prec1samente, el matrlz penalistJCOwif

% proPlorde estas lesiones, consiste en el dafio estéti-

= 7 —Fran01sco Gonzélez ée la Vega,j Op, c1t. p p 25‘y




s
7fco yace un dano moral, pues la c1catrlz es rellqula éff}
ﬁ,casual que hace suponer que quien la obstenta mantuvo-  '
‘ 1nconfesab1e¢ ‘contactos con gentes de 1la mala v1dan»Y7;
fﬂfal valorar el juzgador, con fuxdamento en el articuloj ‘
71;52 fra0016n 11, "la extensmén del dafio causado" de~fi
. be callbrar el quantum del - dafio estético y moral que—.}x
°ila 01catV1z pregona"‘ (68) -

o Dentro del sistema general de deflnxcién defj
flos delltos no lnten01ona1eq, contenido en el articu-f;
‘flo 8 del Cédlgo Penal, estamas en: presencxa del dell~}»
.u}to de lesxones por 1mpruden01a, cuando, comprobado el7iﬁ

‘“Lgdano médxco legal de las 1e51ones, se demuestra plena L
'ﬁmente a cualqulera 1mprev1sxon, negllgenCLa, 1mper1~*{
i }c1a, Fa1ta de reflexidn o de culdado.

_gradas por la reunién de los siguientes elementoc\~o~.r
' ';Lb"LCdn'VSt‘itutins.. l) - el dafio de lesiones; 2).~- la QXIE'

 }trdauce al exterlor en acciones u omisiones 1mprev1so~
 tras, negilgente, 1mper1tas,~1rreflex1vas o faltas: ae~f
° cuiaaao; y'3).~‘1a relacidn de causalidad entre esta-
-fﬁimprudencia y el dafio de lesiones. A diferencia del,¥_

”fQB;EMériéno‘Jiménez HueftaéAOP‘,Cit?~P#pé2ll Y'Zié-

o Las lesiOnes pbr imprudencia quedargﬁ,iﬁtegg,fx

;ftenc1a de-un estado subjetlvo de 1mpruden01a que se =

' ‘alementc 7;‘in“fsencicﬁal‘idad* ’ que, de acuerdo con la ley ) g




‘;deberé presumlrse mlentras no se demuestre lo contra~7‘"
:°rlo, las 1mprudenc1aaa nece51tan demostraclén plena -

«ffpor cualqulera de los medios probatorios autorizados~v Z?7*

~ 5,por'la ley procesal no sblo porque el cédlqo no con-jfj;‘.

 '_5Et1ene nlngﬁn precepto presun01onal Jurls tantum para~f> f
:}fii?este genero de 1nfracc10nes, sino porque toda 1mprev1f,
“ _ﬁTs16n, toda negligencia, (69) toda impericia, toda —-
‘"f;falta de. reflexién o de cuidado, constituyen c1rcuns—"_
f;tanc1as objetlvas, externas, de la conducta humana,,._L”
,7gya sea porque en ellas la 1mpruden01a se traduzca en—ﬁy
*%fla eﬂecuc16n de a001ones culposas, o .ya porque se; ma—bh

infleste por omlslones, tamblen culposas, de las ac-—f[ |

f}01ones fis1cas adpﬂuadas, en consecuenCLa, constltu—-ff

" yen 51empre elementos materlales integrantes del cuer 5f

”ggpo del delito conforme al articulo 122 del. Cédlgo aew];w

”ffProcedlmlentos Penales°

o "Las le51ones causales 1nfer1das 51n lnten—;
7c1on ni 1mpruden01a alguna, no pueden ser callflca-——x 7
-;dasAcomo delltos, en aten016n a que no ex iste el pro—';a-~"

v{9651t0 general de dafar la 1ntegr1dad corporal de 1as»
‘ifpersonas- Es verdad que en la fraccién X del articulofff

15 del C6digo Penal se enumera como circunstancia ex-
;5ﬂ c1gyehte de responsabilidad penal:'dausar un daﬁo‘pbr  ;

- 69.-Warianc Jiménez HUSrta.-Op. GIit. p.215.




3ae la 1ncJu516n de los danos -
 casuales entre excluyentes de xesponsabllldad, debere
fmcs conclulr que mﬁs bien se trata de 1nexisten01a;—"
dél dellto 'y no de una excluyente de- respensabil ﬁad-
gﬁues habia quedado destrulda la presun016n de 1nten~—
:c1ona11dad Y se habia demostrado la ausencla de esta».
do culposo, en. otras palabras, el dano causadc no
FCOnstltulra dellto por ausenc1a ae la culpabllldad.

Con los antexlorﬁs conceptos, y para un. me—f}
*entend:mlentc de las 1e51ones contenldas en los,w;
articulos 289 Yy 290 a que se reflere el articulo 62,~
hemos expllcado la naturaleza juridlca de las m;smaSMf
‘y‘asi poder contlnuar con el estudlo de la 1nvccada ~  ;
disp051016n legdl. ‘

‘Bl nuevo smstema acarrearé,'51 se Le com»~—(.,
;Tprenae bLen y maneja con 1ntellgen01a, vmslén Y honraT 
;gydez, una,bondadosa consecuencxa;ﬂla mds,ehpedlta yf_ff;

;f369;+Ftan¢iséé_Ganpalezfdefla}Véga5,09} ¢it;gp;p@l3+f




fpor ello, mayormente ﬁtil reparacion del dafio que conyl,;f

'*ila conducta 1mprudente se hublese causado.‘

Establece el articulo 62 que cuando por elf""“

;trénsmto de vehiculos se causen leﬂlones de las com—-;fﬂ,

e rendldas en Los articulos '2°95":290 ewdaﬁo' propie
: 7 Y

_  fdad ajena cualuqlera gue sea su. valor, o ambos séloe,f
I ge procedera a petxcxén de parte, smempre que el pre-
”fsunto responsable no se: hublese encontrado en estauw- 
?de ebrledad o} bajo el 1nflujo de estupefac1entes u =

”jotras substan01as que produzcan efectos 51m11ares.f"7

‘ v Es justlflcable 1a prev1516n del leglsiadorg
_;al exclulr del tratamlento que estructura el actual —f;_
kiarticulo 62, dejando el caso, por 10 tanto, a la ord1f 
‘fnarla persecu01on de of1c10, a los’ prebuﬁLUb Luapunsa.i

1b1es que al momento de cometer: la infra0016n se en—« ?’

Tcontrasen en estado de ebriedad o baJO el 1nflujo de-
gestupefaCLentes u otras substancmas que produzcan “‘"I;;Vu

'L,,efectos ‘similares. Clertamente hublese 51do desaconse11557
  3able tratar con 1dent1ca medida o qu1enes conducen -
‘ffen situacibn normal y a quienés 1o hacen en las condlf'ﬁ
lgzelones expresmnente senaladas en la parte final dol

'fseguﬂdo parrafo. Por supuesto, si. la embrlaguez o elvx; ff

o uso de t6x1ccs fue-procurada para dellnqulr, el com~—fv

7onrtam1ento resultante deberd ser contemplado a la —

_f}luz del reglmen sobre 1mputabllldad




: Hemos expllcado en p&glnas anterlores que‘—.f
‘para que una persona sea, culpable, es necesarlo que-fp
ﬁ{sea 1mputable, sera 1mputab1e, todo aquel que posea -
fial tlempo de la acc1on las cond101ones psfqulcas exi—i
'Zgldas, abstracta e lndetermlnadamente por la ley, pa-
;fra poder desar*ollar su conducta socxalmente, todo elf

'”ajque sea apto e idéneo juridlcamente para observar unaf

chonducta que responda a las ex1genc1as de la v1da en—ﬁ
55001edad humana.,,;_ -

- v Ahora blen, es . concebible que una persona
;ppueda reallzar ‘una conducta dellctuosa en los térm1*~f
,;%nos del articulo 62, pero hallarse al cometer 1a ln‘
"ffraCClén en an estado de inconsciencia de sus actos'—;
‘p{determlnado poxr el empleo acc1dental e 1nvoluntarlo -Ew
~de bebidas embrlagantes o bajo el 1nf1ujo de estupefap;
f?§01entes u otras substan01as que - produzcan efectos sx-J
},mllares, dicha conducta no ‘es penalmente responsabl :
"f porque goza de una circunstancia- excluyente de responi
ffsabllidad es decmr, es 1n1mputable. ’ ' o

¢ E‘ aspecto negativo de la 1mputabllldad lopt
‘“7const1tuyen las causas de 1n1mputabilldad smendo ta-g_

“ples todas aquellas capaces de nular o neutrallzar, yapik

 '°sea el desarrollo o la salud de la mente, en. cuyo ca—"

if;so el sujeto careceré de actltud p51coléglca para la—f




:‘_dé’l.iétdd’s’iéad{ (70)

, v A la persona que realiza una conducta a que“
e refiere el articulo 62 en estas condmcxon S, no. seTl;

con | ello que responda de su“conducta en wirtud de opef“
;rar una cau5a de 1n1mputabllldad la Ley p031t1va v1-~ﬂyd

:fcafacfer ﬁransmtorlo que nuliflcan en el sujeto laca

Tﬂﬂtos raalmzados.,En efecto, dice el articulo, en la Ly

e puede atrlbulr el hecho dellctuoso, 1mp1d1éndose 4;7f-

, ente, dentro del cuadro de las excluyentes de resPon_ -r>“
\sa01 idad, concretamente en el articulo 15, frac016n~ Tt
IT ‘se reflere en forma exclu31va a los trastornos de~gf,

J”7pa01dad de entendlmlento v de voluntad sobre:los. ac“*;;pp

: g;fra001on senalada, que es 01rcunstan01a excluyente de”zf[}p
niffresponsabllldad. "hallar e el acusado, al cometer la—;!'“

;[‘1nfra001on, en un estado de 1nconsc1en01a de sus ac~~'
'ffftos, determlnado por el. empleo accidental e 1nvolunta
’ffrio de substanc1as t6x1cas, embrlagantes o enervantes,

/:o por un esta&o toxxnfecc1oso agudo, O por un tragtor;

;no mental lnvoluntarlo de caracter patoléglco Ve tran—; ,

iQi s1tor1o“'

S Segﬁn 10 conszdera el cod¢go, todos esos es
“;tados son trastornos menfales tranq1torlos, de natura yf
leza patoléglca, mot*vados pox causas 1nvoluntarlas y V

”001dentaleo, lo cual ellmlna la 1mputabllldad del auﬁ f

76!¥$é?9i0ﬁcarcia,RamireZ.~Op;f¢it. pyl2{fif‘ ‘ "ad




t r par,carecer éste,fa‘ cometer el hecho, de la capa

cidad dé'enten im ,nto yfde7




*"1:11.— EL ARTICULO ¢9 DEL CODIGO PENAL DEL ESTADO DE -—

MEXICO.‘

L COmo antecedente 1nmed1ato del nuevo articug  

3lov62, lo encontramos en el articulo 59 del Cédlgo Pef 

fhal del Estado de Mex1co, que en el capitulo III del-i}

_fTitulo Tercero, relatlvo a las Reglas para la apllca—;“

’ 01on de las Penas en Casos de Culpa y Error, estdble‘:
ce. lo smgulente'7 ‘

t' an°;SefimpOndr5‘penaualguna a'qdién pdrﬁéu1z
‘91;fpa en el manejo de vehiculos de motor en ~

;ffque ‘en compaiiia de su cényuger Canublno'v*F-
Léhljgs’ padres o hermancs, ocasione - lesxonesj 
Pﬁiyu homlnld*o a alguuo o algunos de éstos".g;[,

cho mas benévola ‘que nuestro articulo 62, pues. exclu-ffj
f?ye de responsabllldad todo tipo de- lesiones ocasiona-

: Evldentemente esta’ dlsp05101on legal @s. mu—?‘ﬁ

- das por el transito de vehiculos, Y“ sean &stas levi~ = |

ff31mas,,1eves, graves o gravis:mas;»-hnCIUso nasta el~

'1x}whom101dlo, y sin condicionar siquiera, que el aqente~iff{7f

*?responsable se hubiese encontrado en. estado de ebrle--fl;‘”

| dad o bajo el influjo de estupefacientes u otras Qubs~;ﬁ

' tanv1as que ﬂrodu2can efeCtos 51mJlares.~




: S La 1nten016n del articulo 59 del Cédlgo Pemff
; ~;fnal del Estado de Méx1co, es otorgar una excusa abso—fi;
T*‘;lutorla a qulen v1a3e en compania de su cényuge, con-f_ 

:guno o algunos de éstos,,Esta excusa obedece a una f",:
fcon51dera016n facilmente. comprenSlble' la pena no t1e i
ne otro limite que el de la utilidad Yo en el caso -~
 menc1onado, resulta inﬁtll condenar a quen Ya encon-;'“

€rd castlgo en la tortura moral nac1da de la concien- 
fcia de haber causado la muerte o la le516n a algﬁn -

g Respecto del dafio en propledad ajena ejecu

<ltado al manejar vehiculos de motor, cualqulera que‘-~  
g »"sea su monto (‘(\lqcl{_,_ﬁ tal u‘d"’num.s.p“u,o lega_;_ con eJ.-“':'Z"‘
;nuestro, al declarar que dicho dellto sélo se perse-—i}
:nguiré a pet301on del ofnndldo. ‘

Para conclulr ‘con el estudlo del articulo ~fi;
162 reformado, es de advertirse que del ﬁ]Limo pérrafo,
gfen cotejo con el texto del artfculo antervor, se ha ~
'f;suprlmldo la menCLOn de los transportes de servicio =~
'fpﬁbllco 1ocal supreblén que 1ndudab¢emente se pract1« 

- cb tenlendo en mente a los conductores de taxis, y ==
7‘ycon51derando para ello, ademas nl elevado nﬁmero pro—i

que se presentan en el manejo de estos vehiculos, cu

écublno, hleS, padres o hermanos, les1one 0 mate a alunf




'-,fen propledad ajena, cualquiera que sea su valor,.SLem;f*i

iya equ1parac16n a otro tlpO de autom6v1les, para efecf ;
}Ftos penales, resulta aconsejable. Por otra parte,-al~l”f

Qhablarse ahora de "transportes electrlcos" y no 561043'1
 }tranvias, como anterlormente se hacia, se abre 1la ,__;jx

»7puerta a-un mayor rlgor cuando el 11101to se cometa —'*“
‘%en el smstema de trolebuses. i

De acuerdo con este pérrafo, cuando por lm-fi
ﬁpruden01a se ocasione dano en propledad ajena que no~f;.
sea mayor de diez mil pesos, o con motlvo del trénsi—fi_
to de vehiculos se causen le51ones de las comprend1~-i f
das en. 1os articulos 289 y 290 de este cﬁdlgo o dano—;]fr

:l7pre se persegulré de oficio cuando el delito se come-f{'

' ﬁta en el sistema ferrov1arlo. de +vansportcs eléctri~
' pcos, en navios, aeronaves o en cualquler transporte ~i;7‘
'de serv101o pﬁbllco federal '

Por mi parte y como un- punto de v1sta muy-—f5‘

k‘personal, cons1dero al nuevo articulo 62 reformado un~  '
-;tanto 1nc0ngruente. Porque, o se per51guen prevma que ~  
E-relld, toda clase de 1e51ones a que se refiere el ca-"
pitulo I del Titulo Décimo noveno del cédigo Penal,v

'fpartiendo‘del punto de vista de que, la penakno tiene
“otro lfmite que el de la utilidad y en el caso mencio
y_nado, resulta 1nﬁt11 condenar a qulen encuen ra cast17"
 ﬁ9D en la tortura moral nac1da de la concmenc1a de ha~3~ #k




‘er causado un dano f151co a algﬁn ser querldo-

Jblen, se persiguen de ofic1o toda esta clase de le31o;
b*nes oca81onadas por el trénsxto de vehiculos y no 56”
: 10 las~ comprendldas en los ar*iculos 989 y 290 del Céi
~d190 Penal tomando en consmderac16n que no se trata*
Qde blenes dlsponlbles, ya que ni la v1da nl 1a salud‘
fpersonal ccnstituyen propxedad del sujeto actlvo delg
fdellto, por ex1st1r un 1nterés general en su protecv
5016n ¥ por 1o mismo no puede ser: su perseuucién mat‘
;rla que quede al arbltrlo de los particulares,‘athf'
renc1a con el dano ‘en propledad ajena, porqu 1el’
trimonlov81 es blen dlsponlble.v,“' '




,_,‘.’,CON'S'/II:SEP;ACIQN ‘ 'EINAL,Q el e

; ,,'7"1 - En termlnos generéles es plau51ble 1,_
:forma al articulo 62 del Cédigo Penal- seguramente~
8y motlvacién fue deblda a la prﬁctlca adVertlda conv
gla”apllca016n del precepto anterior, que ausplciaba_
la 1nmoralldad porque para soluCLQnar mﬁltlples ca*-
isos se. acudia al cohecho.vCon la modlflca016n es da—~
:ble al ofendldo otorgax el perdén o smmplemente abste
fnerse de presentar 1a querella, en 1as hlpétesxs co-~
erespondlentes., | | )

. 2.- Como quedé asentado en el cuerpo de es-
_,eftrabajo, consmderamos 1ndebldo que el dellto de 1e :
}siones, asi sean causadas nor culpa de 1 s Cumplenul“’
,das por los articulos 289 y 290 del Ordenamlento Pun1
A t1vo, queden, paxa su castlgo, al crlterlo de los par
;t;culares, hablda cuenta de que la salud personal noﬂ
;constltuye un blen dlsponlble, a’ dlferen01a, como lQ”
ihemos dlChO, del patrlmonlo, , S

: 3,» Independlentemente de lo expresado en ~;j;
;;el punto anterior, es encomiable que se per51gan de —   
 ;oF1c1o los delitos de lesiones y dano en propledad e
ajena cuando gl autor se encuentre bajo el lnflujo dej
'§;festupefa01entes o de sustancxas que causen 51m11areé~
a1 _efectos. -~ ' il SRR ' i




f4 = El pdrrafo 30. del articulo 62 con ra—?j

excluye ta&.persecucién por querella y de la beh3 3Q

,nignrdad de la pena, a los autores de los aludldos deffﬂ
»itos, traténdose del sistema ferrovmarlo, de trans——ifl
_ortes eléctrlcos, navios, aeronaves o cualquier '7 =
;ransporte de servic1o pﬁbllco federal. Consxderamosﬂf
u para los efectos del pérrafo 30. del articulo 62,

a&ebé”tomarse en cuenta excluS1vamente al su;eto avtl—‘

'vo_y no como en forma v10103a ‘se’ hace, ron referencla?

ialfpa31vo. En otros termlnos. §i 1nterviene en una col

ﬂllélén un vehiculo de serv1c1o pﬁbllco, cuyc conduc—-f

}tor no sea el autor de los delltos, no es de apllcar~,

se. el parréfo 30. del arthulo 62, sino ﬁnicamente -—i

<Cuando se trate del sujeto act;vo, porque el espiritus
ide la ley pretende que qulenes conducnn transportes
ade serv1c1o pﬁbllco, extremen sus precauc;ones.,v“‘
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