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INTRODUCCION

Actualmente, es un lugar comin decir que la crisis de 1982 fue un
“parteaguas” en la historia ecconémica de México!. Por lo tanto,
pareciera ocioso darle tants importancia a este aspecto cuando se
trata un tema en un perfodo posterior a ese affio. Sin embargo, a
pesar de que prActicamente todas las posturas reconocen la
importancia de dicha crisis, siguen analizando y polemizando sus
origenes e implicaciones, De ah{ que hayamos escogido el contexto
de la crisis-reestructuracién para tratar la reconversién
industrial y la apertura comercial.

Lu's temas que tratamos en este trabajo (la reconversion y la
apertura) han sido objeto de miltiples estudios. Sin embargo, la
mayoria de las wveces el vinculo entre ambos no se ha logrado
establecer claramente., Dicha incapacidad la atribuimos x; qﬁe los
marcos teéricos en los que se basan excluyen una teorfa general que
aglutine, en un todo 1légice y sistematizado, los adltiples
fenémenos que presenta la realidad.

El mwarxismo es una variante teérica, que al fijarse como
objetivo entender la realidad en sus miltiples facetas,
estableciéndo nexos e interconexiones entre los diferentes
fenémenos y esferas de la realidad, a través del uso de sus

categorias intenta conducirnos hacia una explicacién de 1a crisis-

L Esto es cierto, no obstante que los anAlisis sobre el desarrollo del
capitalismo mexicano provienen de escuelas de pensamiento diferentes, y aun
antagbnicas, y no le resta validez a la afirmaci6n. siempre y cuasndo se matice
to suficiente para evilar equivocos.
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reestructuracién y su relacién con la reconversion industrial y con
la apertura comercial.

En efecto, desde este punto de vista teérico, que nosotros hemos
adoptado (cuyas fuentes y contenido trataremos en ¢l capftulo III),
debido a la crisis estructural surgen y se desarrollan mecanismos
reestructuradores que pretenden llevar al pais a un estadio
superior de desarrollol.

La apertura y la reconversion son, por tanto, expedientes que
pretenden, junto comn muchos otros, instaurar definitivamente 1la
fase de acumulacién intensiva en México y, por esta via, modernizar
las relaciones sociales y de produccién para que el pafs se inserte
ventajosamente al capitalismo mundial y pueda, por lo mismo, sacar
provecho de las crecientes relaciones comerciales entre los paises.

La reestructuracién productiva en la industria (o reconversioén
industrial) es la base de la reestructuracién global, en la medida
de que la estructura econémice de México gira en torno al sector
industrial. De ahf la importancia de este estudio.

El presente trabajo busca reexaminar, aunque someramente, de
forma integral el desarrollo industrial de México; se establecen
tas rutas por Jlas que surge y se diversifica- el sector
manufacturero; se sugiere una explicacion de la problematica
general y de 1as causas tanto de sus perfodos de auge Y
recuperacion come de los de estancamiento. Se abordan, ademas, las

paradojas y contradicciones que han prevalecido, as{ como las

1. Esos mecanismos no aparecen de manera caprichosa, sino que hacen su
aparici6n para solucionar problemas engendrados en el pasado y que, al madurar
con el tiempo, dieron origen a la crisis estructural.
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diferentes polfticas que han estado presentes, en lo que a
industrializaci6n se refiere, en el panorama nacional., Por tanto,
los objetivos de esta tesis son, en sintesis, los siguientes:
Primero, dejar en claro que el desarrollo del capitalismo mexicano
(igual que el de cualquier otro pafis) puede y debe ser investigado
bajo las leyes y pardmetros dictados por la acumulacién de capital,
mismos que descubrié Marx hace casi un siglo y medio, y que han
sido enriquecidos por los marxistas clasicos y actualizados y
adabtados (para el tratamiento de realidades especificas) por
moltiples estudiosos. Segundo, buscamos ubicar histéricamente la
reconversion industrial y establecer sus puntos de encuentro con la
spertura comercial; para lo cual llevamos a cabo un (tal ‘vez
demasiado largo) seguimiento histérico de la industrializacidén en
México: Desde 1940 hasta 1982. Por ultimo, pretendemos
contextualizar la reconversiéon y 1a apertura en el periodo de
reestructuracién (1983-1993) y hacer una evaluacién de ambas. Con
este ultimo fin, llevamos a cabo un an4&lisis empfrico tanto de la
estructura industrial como de las exportaciones e importaciones en
las $3 ramas de la industria manufacturera entre 1983 y 199].

Para alcanzar estos objetivos, dividimos nuestro trabajo en
cuatro capitulos.

El primero contiene un marce teérico que, en lo fundamental,
establece un criterio teérico-metodol6gico de periodizacién que
destaca la nocion de ciclo iargo kondratieviana, la conformacién de
fases y vfas o modalidades de desarrollo, la aparicién de las

crisis estructurales y 1la incorperacién de avances teéricos



recientes al respecto.

En el segundo capftulo se lleva a cabo, fundamentalmente, una
revisién del contexto internacional en el que se desenvuelve la
reconversion industrial, buscando, por este medio, establecer una
caracterizacion general de 1a Nueva Revolucidén Tecnoldgica y de sus
efectos potenciales en ia industria mexicana. Aqui nos esforzamos
por dejar claro que existen un cumulo de adelantos tecnolé6gicos que
pueden aglutinarse, no obstante sus orfgenes diversos, en el
concepto de Nuevas Tecnologfas o Nuevo Nocleo de Tecnologias
Basicas, segun la tipificacién que propone Mertens (1990: cap. II);
y por destacar lo restringido del impacto que dicho paradigma
tecnolégico ha tenido en la reestructuracion de los pafises
atrasados y, en particular, en México.

En el capitulo III, presentamos una descripcién histérica del
capitalismo mexicano, poniendo énfasis en el desenvolvimiento del
sector industrial. Nos centramos en !a distincion del paso de la
fase extensiva a la intensiva, buscando contextualizar la aparicion
de la reconversién industrial, Marginalmente, se proporciona una
conceptualizacién de los orfgenes de 1a crisis estructural,
tratando de destacar sus fuentes principales.

En el ultimo capftulo (el IV) desarrollamos, someramente, una
conceptualizacién de los avences de la reestructuracion global en
México. Esto nos sirve de contexto para el analisis empirico de la
reconversidén industrial y de 1la apertura comercial. Este ultimo
analisis, lo constituye una revisién del comportamiento de 1los

principales indicadores macroeconémicos de las diferentes ramas de
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la industria manufacturera en el periodo 1983-1991 y de las
exportaciones e importaciones manufactureras.

Finalmente, agregamos un anexo estadistico que contiene tanto
la informacién ‘utilizada para el ultimo capftulo como la que
precisamos. para sustentar el capftulo III. Cabe acotar que gran
parte de dicha informacion estadfstica fue capturada por Juan
Manuel Corona y forma parte del acervo para el proyecto "la
Reestructuracién Capitalista en México, 1983-1994" coordinado por
Miguel Angel Rivera Rfos, y que amablemente fue puesta a nuestra
disposici6on sin otra condicién que 1a de actualizarla. Por atra
parte, y para cerrar esta introduccién, esperamos, al isual que
Juan Manuel, que esta informacién sea de utilidad para los

interesados en el andlisis de la econom{a mexicana.



CAPITULO 1
MARCO TEORICO-METODOLOGICO.

1. POLEMICA EN TORNO A LA PERIODIZACION.

Hablar de fases econémicas (y pretender delimitarlas) en el proceso
econémico siempre ha resultado polémico, ya que no pocos
historiadores se niegan por lo general a hacer "cortes histéricos"
en dicho proceso que -segin muchos de ellos~ siempre ha sido
perfectamente lineal, y porque otros, ain aceptando la
periodizacién, fallan en el establecimiento de la naturaleza de los
criterios y métodos que han de servir para establecer un "corte
“histérico”.
' El primer grupo de historiadores (los que se niegan a establecer
una periodizacién) se adscriben & la corriente del estructuralismo
mads "formalista”; lo cual, en cierto sentido, explica su posicién
pues esa corriente de pensamiento estructura su paradigma en torno
a una percepcién errénea: Conciben la formacién de la economfa
mundial como un proceso perfectamente lineal. Un ejemplo patético
de este tipo de historiadores lo constituye Wallerstein (ver
Wallerstein 1988).
Por su parte, el segundo grupa de historiadores (y aun
economistas) aunque admite la existencia de fases, concibe la
periodizacion como un acto esencialmente subjetivo. Este grupe, a

diferencia del arriba aludido, es menos homogéneo, ya que no todos
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sus representantes explicitan su posicion (algunos la sostienen
s6lo de manera implicita). Sin embargo, todos ellos afirman en
esencia que la periodizacién constituye un acto arbitrario, que
s6lo responde a intereses particulares y a la voluntad vy
conveniencia de quien la propone. Aqui los ejemplos son mas
variados ya que, como lo apuntamos m&s arriba, algunos autores
esconden su subjetivismo y no lo plantean abiertamente. Entre ellos
se encuentan: Daniel Cosfo Villegas, Carlos Tello, Rolando Cordera

¥ . en menor medida, Leopoldo SoHs’.

2. PERIODIZACION DEL CAPITALISNO EN HASE A UN CRITFRIO OBIETIVO: LA ACUWULACION DE CAPITAL.

Cabe anotar, sin embargo, que existe un criterio alternativo de
periodizacién: El que se sostiene sobre bases objetivas. Quienes se
adhieren a éste, a pesar de reconocer que —-como en ninguna otra
parte- en el Ambito econdmico la sucesién de los fendmenos es
contfinua hasta cierto momento, aceptan la existencia de las fases
¥y 1a factibilidad de delimitarlas en base a criteros objetivos,
Estos autores afirman que “"existen y se pueden discernir
facilmente, a pesar de la difusién de sus contornos, ciertos grupos
de hechos que forman cuerpo y que, por el lugar significativo que
ocupan, dan su fisonomia a los grandes perfodos (o fases) de la
historia econdmica (...) Por lo demas, al tiempo que nos esforzamos

en distinguir y caracterizar estas fases sucesivas, no podemos

) Para revisar los matices de la posicién de cada uno de estos autores,
revisar la tesis de licenciatura de Juan Manuel Corona (Corona 1989: 9-17) y el
libro de Miguel Angel Rivera Rios {Rivera 1987: 27-41).
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olvidar que, después de todo, no son mAs que los momentos de una
misma evolucion" (Dabat 1991A: 100).

Este grupo de personas reconoce —deciamos— que las fases son una
caracteristica permanente en el desarrollo de 1la historia
econémica, y que en el capitalismo resultan de una l6gica interna
que puede y debe ser comprendida y conceptualizada para definir los
diferentes cambios en -sus relaciones y tendencias y, a 1a vez, para
establecer criterios de prediccién. Pero, a diferencia de la
posicién que niega la periodizacion y de la que la identifica como
un criterio subjetivo, establece la delimitacién perfodica en base
a ciertos criterios. Es decir, los que defienden esta dltima
posicién consideran que el capitalismo evoluciona en el tiempo y
que son los cambios objetivos que se operan en el desarrollo de la
humanidad, y no la conveniencia y arbitrariedad de los hombres, los
que determinan el transito de una fasc de desarrollo a otra.

No obstante, el reconocimiento de ia afirmacién anterior no nos
ayuda a avanzar en el estudio de un fenémeno concreto si -como
comunmente se hace- se la considera en su simple significacién
metodolégica. Es decir, si no se determina cuales son los factores
genético—estructurales que sirven como eje del desarrollio histérico
de un fenoémeno: En una palabra, no basta con admitir y describir la
evolucién histérica de un fendmeno, es necesario explicar por qué
se da dicha evolucién.

En concardancia con la teoria marxista. nosotros consideramos

que las transformaciones en el capitalismo estan ligadas a las de
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su base productiva y a los factores que 1la afectnn‘. o sea,
aceptamos que la perjodizacion del capitalismo puede y debe ser
hecha de acuerdo a las leyes y etapas de la acumulacién del
capital.

Aunque Marx estudié el problema metodolégico de la periodizacion
en forma amplia (asi se puede observar en diversos pasajes de su
obra, desde el Manifiesto al Partido Comunista hasta los
Grundrisse) el tratamiento que de este tema hizo quedé inconcluso,
pues no llegé a definir explfcitamente su articulacién a nivel
global. No cbstante, establecio diversos criterios de
periodizacibns. complementarios entre si{, que fueron el fundamento
para que los marxistas clasicos (Lenin, Hilferding, Bujarin)
sistematizaran una periodizacién del capitalismo a escalea mundial
basada en las transformaciones de la base econdmica (modo de
produccion), a la que le incorporaron los cambios en la estructura
del capital y sus formas de concurrencia, que posteriormente fue
utilizada por varios autores para establecer la periodizacién del

capitalismo a escala nacional.

! Dichos factores son, en esencia, cuatro: primero, la acumulacién de
capital; segundo, las formas de extracciéon de plusvalor; tercero, la
reorganizaciondel proceso de trabajo; y cuarto, la elevaciénde la productividad
del trabajo (vinculada al aumento de la compesicién técnica y organica del
trabajo) .

5, Al respecto, Miguel Angel Rivera apunta lo siguiente: "De la
superposicion de las diferentes normas de periodizacién (cxpuestas por Marx en
El Capital) puede establecerse que el régimen especificamente capitalista de
produccion constituye aquel en el cual la acumulacion capitalista se desarrolla
preponderantemente a través de un cambio cualitativo en su composicion, con base
en la gran industria maquinizada. Lo anterior corresporde a un régimen de
plusvalia relativa y de subordinacion real del trabajo al capital™ (Rivera 1992:
205) .
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En base a este criterio, se ha establecido la distincién entre

el perfodo formativo o de transici6n mundial hacia el capitalismo

y 1la fase ‘'“propiamente <capitalista®. La primera fase se

caracteriz6, en lo esencial, por el desarrollo de la acumulacioén

originaria y por la formacié6n del mercado mundial‘; la segunda, por

la aparicion del capitalismo industrial y el mercado mundial
cspitalistn,.

La idea marxista fundamental, es que el capitalismo transcurre

de una fase en que 1la acumulacién en su sentido general se

incrementa cuantitativamente {eliminando la produccién de

subsistencia a través de la incorporacién masiva de fuerza de

‘. Aunque cabe acotar que esta primera fase sienta las bases para que surja
1a “propiamente capitalista" y que, en los paises desarrollados, abarca (en-su
acepcién mas Amplia) un pericdo de tiempo que va del siglo XII al XVIII, perfodo
en el que se pueden distinguir (sin contar la de la revolucién industrial) por
lo menos tres grandes etapas de evolucién: “"La primera, se distingue por el
desarrollo de la pequefla produccién mercantil a partir del elevamiento de la
productividad del trabeajo en la agricultura, el intercambio campo-ciudad, el
capitalismo urbano artesanal, la aparicion de un nuevo tipo de comercio a larga
distancia {de bjenes de produccién y de consumo) y por la destruccién de la
econonia feudal; la segunda, se caracteriza por la centralizacion del excedente
econémico, del mercado y del comercio exterior, por obra de la accién del Estado
Absolutista y del capital monopolista mercantil; ademAs se da la navegacién en
ultramar y (la aparicion) del pensamiento tecnol6gico; y en la tercera, se da una
transformacion radical de las condiciones de produccién rural por medio de la
revolucién agricola v proto-industrial (manufactura rural, mercados
verdaderamente nacionales, formacion de mercados de fuerza de trabajo, aparicién
de formas mAs dindmicas de capital mercantil y rural y la revolucién burguesa)".
(Dabat 1991A: 32).

1 La propuesta de Dabat termina estableciendo que la fase propiamente
capitalista comienza en el siglo XVill, o sea, con la revolucién industrial. A
partir de esa fecha se empieza a constituir un mercedo propiasente mundial. Desde
entonces, las fases distinguibles del capitalismo mundial se explican, adewmas,
por: Las transformaciones que va experimentando el capitalismo en los pafses
hegem6bnicos (Gran Bretaga, Estados Unidos, Japén y Alemania); la difusién
internacional de las nuevas escalas de la revolucién tecnolégico—cientifica; el
desarrollo vy competencia de cada vez pas Estados nacion; y los sucesivos ciclos
de expansion y contraccion del mercado nundial.
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trabajo asalariada) a otra en que lo hace cualitativamente (a
través del aumento de la composicién orgénica del capital).

Segln esta concepcién, "la acumulacién orjginaria (la fase de
separacion del productor directo de los medios de produccién)
coexistirad mads bien con la acumulaciéon ampliada cuantitativamente
(o fase de acumulacién extensiva), dado que los nuevos proletarios
se convierten en obreros asalariados y son el soporte principal
del aumento de la produccién™ (Rivera 1992: 204-20S5).

La divisién de las fases en base al concepto extensivo-
intensivo, entonces, la desarrollan los marxistas cladsicos, sobre
todo Bujarin, atendiendo a la nocién de desarrollo cuantitativo y
cualitativo legada por Marx, aplicandola a la econom{a mundial.

Esta conceptualizacioén, es utilizada posteriormente por diversos
autores para estudjar el capitalismo contemporaneo.

Por una parte, Aglietta y otros regulacionistas identifican

fordismo con acumulacién intensiva®. En efecto, en ellos el
énfasis descansa en el uso intensivo de la fuerza de trabajo
posibilitade primeramente por la cadena de produccién
semiautomatica, que serfa la base objetiva de las transformaciones
en la reproduccién global de la fuerza de trabajo asalariada (el
surgimiento de la norma social de consumo)" (Rivera 1992: 205).
Otros autores (Dabat, Rivera, Foladori y Melazzi), partiendo de

la concepcién de Marx y Bujarin, llegan a conclusiones diferentes.

Para ellos, la fase extensiva es "el largo perfodo histérico en el

‘. Para 1a aplicacion de esta concepcion al caso de México, ver Aboites,
Jaime. Ipdustrializacién_y desarrolleo agricola en México, México, Ed. Plaza y
Valdés~UAM~Xochimilco, 1989,



12
cual las relaciones de produccién capitalistas crecen a expensas de
las formas pre-capitalistas, en tanto que el cambioc de las
condiciones de produccitn existentes, una vez que la forma salarial
tiende a dominar a escala social, constituye la fase de desarrollo
intensivo" {Ibid: 206).

La diferencia, fundamental, entre estas dos interpretaciones,
se nota claramente en su concepcién de la fase intensiva: mientras
para los regulacionistas el aumento en el uso del capital variable
(la fuerza de trabajo) es lo que determina la conformacion de la
fase intensiva, para !a segunda corriente de pensamiento, el uso
del capital en su parte constante, esto es, el aumento en la
composicién orgdnica del capital, es lo que le da sustancia a la
nocién de intensivo.

Nuestro trabajo se sustenta en la interpretacion que de las
:fases hace el segundo grupo de autores. Es claro qhe dicha
interpretacion se sustenta en la ley marxista de acumulacién de
capital, por lo que se hace necesario definir teéricamente —aunque

sea de manera esquemAtica- dicho concepto.

Acumulaci6n de capital

El sistema capitalista se compone de una estructura y de una
superestructura. Lo que en ultima instancia —seguin Marx- determina
al sistema, es la estructura o base econ6mica (que involucra a las
fuerzas productivas: Maquinaria y equipo, materias primas, fuerza

de trabajo y la ciencia y la tecnologfa; y a las relaciones
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sociales de produccién, que estadn determinadas por las relaciones
de propiedad, las cuales definen el uso y la asignacién de 1las
relaciones de produccién), en la medida de que el sistema
capitalista es, sobre todo, un proceso de permanente renovaci6bn, o
sea, de produccién y reproduccidn de mercancias que se consumiran
y se tendran que volver a producir.

En el proceso de produccién, para crear mercancfias se¢ necesitan
medios de producci6on y fuerza de trabajo, los cuales se desgastan
en el proceso productivo, ¥y, si se quiere proseguir con él, se
necesitan reponer al final de éste. A esto se le conoce como
"repraduccién simple”. Pero la reproduccién simple no es tipica del
capitalismo: 1la propia esencia del sistema 1la excluye. EIl
capitalismo, para ser, no se conforma con reponer los medios de
produccién y 1la fuerza de trabajo desgastados en el proceso
productivo, precisa incrementarlos cada vez mas, de ser posible...
hasta el infinito. Y es precisamente a este proceso, por medio del

~cual se aumenta el numerc de medios de produccion a la vez que se¢
incrementa la fuerza de trabajo empleada, que se le llama proceso
de "reproduccién ampliada” o ACUMULACION DE CAPITAL. La acumulacién
de capital, por tanto, "supone por un lado la renovacién de los
elementos gastados y, por otro, la utilizacién de una parte de la
plusvalia (proveniente de 1a no retribucion al obrero de una parte
de su jornada de trabajo). de la ganancia del capitalista, en la
ampliaci6bn de 1a escala de la produccién mediante la transformacioén
de ésta en nuevos medios de produccion y fuerza de trabajo” (Corona

1989: 21). O comu dijera Marx: “"La aplicacidon de la plusvalia como
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capital, o reconversién de 1a plusvalfia en capital, se 1llama
acumulacién de capital”,

Sin embargo, la acumulacion de capital no siempre se desarrolla
flufdamente, sin tropiezos; por el contrario, ésta esta
condicionada a un conjunto de factores que pueden acelerarla o
entorpecerla, dependiendo de su magnitud (la de los factores) y del
sentido en que se muevan. Grosso modo, los factores aludidos son
los siguientes: 1) la dilapidacién o ineficiente utilizacién del
excente por parte del capitalista’; 2) el grado de explotacién de
la fuerza de trabajo, sin importar que dicho grado sea resultado de
una reducci6n violenta del valor de la FT o del incremento de la
fuerza productiva: 3} el grado de productividad del trabajo social,
o sea, el incremento de la fuerza productiva del trabajo (al crecer
las fuerzas productivas, aumentars la preoductividad, lo cual
incrementara la masa de plusvalor y, por tanto, la acumulacioén de
capital): 4) como resultado del incremento de las fuerzas
productivas (FP), se disminuye el valor de la fuerza da trabajo, lo
cual afecta la acumulacidon de capital; 5) reemplazo de los medios
de produccién obsoletos por otros mas productivos., jo cual eleva la

acumulacién de capital; por ultimo, sin agotar las posibilidades,

9. Como sabemos, 1a burgues{a no se apropia de todo el excedente. Del total
de éste, una minima parte la utiliza para su manutencién (la cual forzosamente
serd lujosa, porque avin su propia alimentacién es mucho mas cara que la de los
obreros, lo mismo que su vestuario, que su habitacién, que su esparcimiento y
educacion; para ne contar los tujos extremos: Joyas, yates, viajes, etc), y lo
demas lo reparte en dos principales vertientes: a) la manutencitn de las clases
que, aunque improductivas, son necesarias para reproducir a escala ampliada el
capital: Estado o burocracia, intclectuales, artistas, etc; y b) lo que
propiamente serfa la acumulacién de capital,
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el incremento de las fuerzas productivas provoca diversos efectos
que actuan elevando la acumulacién de capital, por lo mismo, un
efecto adicional seria que upa mayor acumulacién implica una mayor
utilizacién de FT (o sea, la posibilidad de obtener mas plusvalia)

que, a su vez, potenciara la acumulacién.

3. Nocios pE Ciclo Larco.

Los parametros anteriores (que nos permitieron conceptualizar las
dos grandes fases ya citadas) nos permiten, a su vez —-decfamos~
periodizar la fase propiamente capitalista., Esta se desarrollé,
8rosso modo, pasando del capitalismo agrario al manufacturero Yy,
después, al capitalismo industrial. Al interor de 1a fase del
capitalismo industrial, se pasa de 1las formas industriales
extensivas a las de desarrollo industrial intensivo, dentro de las
cuales se transita de las formas intensivas mas simples a las mas
complejas.

Sin embargo, a diferencia del primer gran periodo ya aludido (el
de la transici6on mundial hacia el capitalismo), la fase propiamente
capitalista posee una trascendental especificidad que permeca la
periodizacién del capitalismo en la era industrial. Nos referimos
a la aparicién de movimientos ciclicos de varias décadas de
duracién, o sea, a las ondas largas ascendentes y descendentes
conocidas con el nombre de "tipo Kondratiev", en alusién directa,
desde luego, al nombre del economista de la (ex)URSS que fue el

pionero en el estudio de los ciclos prolongados.
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En esencia, los estudios de Kondratiev trataron de demostrar que
las ondas largas (ascendentes y descendentes) se originan en el
proceso de \expansibn y estancamiento, comin a la acumulacién de
capital en el largo plazo: proceso que lleva al capitalismo a
periodos de crisis (o depresion) prolongados, mismos que llevan a
las fuerzas interesadas en preservar al sistema (el capital y el
Estado, principalmente) a impulsar una reestructuracién global del
capitalismo para hacerlo transitar a una nueva fase,
cualitativamente mas -avanzada.

Al respecto, en 1920, Kondratiev describié la relaci6n entre
crisis y equilibrio en los siguientes términos: "En su forma
general, la esencia de una crisis econémica reside en el hecho de
que las economias nacionales de pafses separados y 1la economia
mundial come un todo, tomados como un sistema de elementos en
movimiento, pierde su equilibrio y experimenta un doloroso y agudo
proceso de transici6n hacia la condici6n de un nuevo equilibrio en
movimiento. Desde el punto de vista econb6mico, una crisis es
siempre (...) un proceso de liquidacidn de las disparidades que han
surgido en 1la estructura de una economia nacional, las cuales
destruyen el equilibrio de sus elementos. (Una crisis) es el
proceso de restablecer un nuevo equilibrio entre estos elementos a
fin de reemplazar aquel que se ha derrumbado" (Day 1978: S5).

La aparicion de las crisis-reestructuracion, entonces, es el
rasgo distintivo del capitalismo en su era industrial. Lo anterior
implica que, con cada aparicién de la crisis, se forzard una

reestructuracién para hacer avanzar la acumulacién de capital hacia



un estadio de desarrollo cualitativamente superior.

Sin embargo, la teoria de Kondratiev (que estudia la
reestructuracién econémica global en una tendencia cfclica,
recurrente) tiene su Talén de Aquiles en la omisién, dentro de su
conceptualizacién, de la renovacidn de la base técnica de la
produccién y el cambio, en la no incorporacién dentro de su
paradigma de las sucesivas revoluciones tecnolégicas.

El primer autor marxista que introdujo este elemento en el
estudio de las ondas largas fue Ernest Mandel. En su Capitalismo
Tardfo, este autor intent¢ vincular las revoluciones tecnolégicas
con la aparicién de las ondas largas en la acumulacién de capital
a largo plazo., La incorporacién de este elemento por parte de
Mandel, respondié al hecho de que reconocfa que "la transformacion
progresiva de la clase ‘industrial en la produccitén, la cual
conlleva un conjunto de nuevos condicionamientos y tendencias
tecnolégicas, culturales y de la divi;ién social del trabajo que
operan como una fuerza histérica natural, tenderd a imponer sus
necesidades de desarrollo al conjunto de la sociedad" (op. cit.
Dabat 1991A: 35).

No obstante estos avances, el estudio de Mandel resuita
incompleto, pues en ¢l no existe una teoria global, y mucho menos
acabada, de las fases del capitalismo que logre conjugar el
desarrollo de las fuerzas productivas (o "base técnica de la
produccion y el cambio”) Yy la reestructuracién con las
modificaciones que sufra la anterior superestructura institucijonal

(el Estado, los patrones culturales, ias formas politicas y el



expediente ideolégico).

Desde nuestro punto de vista, sélo un marco conceptual que
incorpore —-por lo menos— todos los elementos arriba citados podra
explicar el tipe de transformaci6n global del régimen social
vigente y, por lo mismo, dar luz sobre los elementos (y
contradicciones de los mismos) que una nueva fase engendra.

De lo dicho hasta aquf, cabe destacar —como lo hace Dabat— lo
siguiente: El que existan fases diferentes en el desarrollo
capitalista afecta a todo pafs incorporado al mercado mundial, ya
que por la existencia de dichas fases se desarrollan formas de
concurrencia especificas, que exigen de cada pafs respuestas
acordes al nivel de las que lleva a cabo el pais ma&s avanzado;
ademads, no todos los pafses sc ven afectados de la misma manera por
los caracteres de la nueva fase, por el contrario, la nueva fase
afecta de manera desigual a cada pais, dependiendo de sus
especificidades nacionales. Las especificidades nacionales de cada
pafs, por tanto, haradn posible ¢l despliegue, en una misma fase de

desarrollo, de diversas vias alternativas de desarrollo social.

4. CONPORMACION DE UNA viA O MoDALIDAD DE DESARROLLO.

En la concepcién marxista, la periodizacién esta definida, ademés
de por el juego de las leyes endégenas y exégenas objetivas
(acumulacion de capital y ciclos largos de crecimiento) que
presiden el desarrollo capitalista, por especificidades naciovnales:

Factores geograficos, sociales v por la vigencia de instituciones



19
heredadas del pasado. Esto hace que ‘el concepto de fase sea
insuficiente para explicar la periodizacién y que se necesite, por
tanto, la complementacién de dicho concepto con el de via o
modalidad de desarrollo. Pero cabe recalcar que ambos conceptos,
aunque complementarios, son diferentes; esta reiteracién es
importante, porque su incorrecto entendimiento ha dado lugar a un
sin nomero de equivocos, en la medida de gque algunos "teé6ricos”
-debido al desconocimiento de los conceptos marxistas de fase y v/a
o modalidad, o a la confusién de sus significados— atribuyen a Marx
un determinismo econémico que ¢]1 mas que nadie pretendié erradicar.

Las especificidades nacionales, bajo las cuales se desarrolla
la dindmica capitalista, le imprimen la modalidad de desarrollo a
un pafs, ya que predisponen la actuacién de los factores objetivos
dentro de ciertas limitantes, devenidas de la accién politico
social. "En este sentido, e) concepto de fase se ve complementado
y determinado en un plano concreto por el de via o modalidad, y se
establece 1a necesaria articulacién entre los factores objetivos y
los subjetivos del desarrollo del capitalismo” (Rivera 1992: 208).

En efecto, las limitantes de cada pafs (sus "especificidades
nacionales”) forman una correlacién politica espec{fica entre las
clases; correlacién que le imprime su cariz al desarrcllo
capitaliéta en un pais determinado. Por lo tanto, “"lo subjetivo
constituye una fuerza en el desarrollo econ6mico y es capaz de
determinar modalidades capitalistas especificas mads o menos
favorables para el progreso econémico social, el desarrollo

cultural o la creacién o ampliacion de espacios democraticos de
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organizacién social y participacién popular" (Dabat 1991A: 35).

A manera de resumen cahe acotar que el desarrovllo de cualquier
pafs (en cualquiera de sus fases de desarrollo) se encuentra
condicionado por factores objetivos de tipo interno y externow.
Y que la compatibilidad, desarrollo y potencialidades de esas
condiciones objetivas son las que delimitardn las posibilidades y
alcance de la accién polftico-social (lucha de clases) interna.

En una palabra: Las potencialidades de ‘los factores objetivos
determinar4dn la importancia del papel de "lo subjetivo" en el
desarrollo de la sociedad, "condenando ~como dijera Dabat- a la
derrota o desaparjcién a las fuerzas que traten de detener el carro
de la historia y premiando con la posibilidad de éxito a las que

actuien con visidon de futuro” (Dabat 1991A: 43).

5. La Crists ESTRUCTURAL.

Los expedientes teérico~metodologicos revisados en los apartados
anterjores., nos permiten sostener la idea de que un rasgo
caracter{stico del capitalismo en su fase mds reciente (capitalismo
industrial) es la existencia de dos tipos de crisis: Las
coyunturales (o de corta duracién) y las estructurales. Y que las

iltimas (verificadas, necesariamente, en el largo plazo) son las

10. Los factores de tipo interno son "la necesidad de resolver problemas
caracteristicos de cierto estadio de desarrollo, enun marco social institucional
y cultural determinado. (Los de tipo externg), son la integracion al mercado
mundial, la fase del capitalismo en el mundo, las condiciones impuestas por el
Sistema de Estados y las relaciones de fuerza internacicnales“. (Dabat 1991A:
43).
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que implican cambios sustanciales en la dinamica del sistema.

Las primeras no las explicaremos mayormente. Sé6lo diremos de
ellas, que son producto de las contradicciones intrinsecas del
sistema capitalista y que se explican por la relacién estrecha
entre la tasa de ganancia y el proceso de trabajo: Estas crisis se
presentan cuando 1la rotacién del capital fijo se desgasta y
encuentra sus limites (ver de la Garza 1987). ’

Respecto a las segundas, las que engendran cambios sustanciales
en la dinAmica del sistema y que se verifican por fuerza en el
largo plazo, deben destacarse al menos dos cuestiones: Su
procedencia y su caracter ambivalente. .

En cuanto al primer punto, las crisis estructurales tienen su
rafz, por un lado, en el agotamiento de la vfa o modalidad en que
un determinado pafs desarrollé su fase de acumulacién de capital
{sea extensiva ¢ intensiva) y, por otro, en el grado de influencia
que en ese pafs alcance a tener la nueva fasc de "tonalidad"
depresiva (la crisis-reestructuracién) del ciclo largo
correspondiente.

Por tanto, para ei caso que nos ocupa (México), los fundamenins
de la crisis estructural serian, por un lado, el agotamiento de la
modalidad de desarrollo que el pafs adopté en la posguerra para
desarrollar su fase de acumulacién "extensiva" (modalidad que se
caracterizé por impulsar la acumulacién en base a los subsidios
indiscriminados, el sobreproteccionismo y 1la elevada gestidén
estatal), v por otra, a la influencia en México de la

reestructuracién de los paises desarrollados (impulsada luego de la
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crisis que padecieron en 1974), que devino de la aparicién de la
fase descendente, de "tonalidad” depresiva, del mas reciente ciclo
largo kondratieviano. En este sentido, la crisis estructural
mexicana se empieza a gestar desde finales de los sesenta pero, por
diferentes mecanismos, logra evadirse durante los sectenta,
apareciendo de una manera abrupta hasta 1982.

Por lo que toca a la asmbivalencia de este tipo de crisis, su
cardcter estructural las hace a la vez destructivas y
reestructuradoras, de ahi que a todo el proceso que las contiene se
le conozca como crisis-reestructuracién.

Este ultimo aspecto de las crisis estructurales, su caracter
ambivalente, es lo que reviste especial importancia para nosotros,
porque nos permite ubicar teérica e histéricamente nuestro tema de
estudio. En efecto, el reconocimiento de "cortes historicos"”
forzados por el devenir de crisis que traen implicito el despliegue
de diversos mecanismos reestructuradores, es lo que nos permite
contextualizar la reconversi6n industrial (o reestructuracion
productiva en la industria, segin 1a denominacién de Rivera):
Estableciendo su origen en los sesenta, su bloqueo en los setenta

y su continuacién después de la crisis de 1982,
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CAPITULO [

ENTORNO INTERNACIONAL: CARACTERISTICAS E IMPLICACIONES
BASICAS DE LA NUEVA REVOLUCION TECNOLOGICA.

TInrroDUCCION .

En tanto base material de la profunda reestructuracién global del
capitalismo internacional, la nueva revolucién tecnolégica esta
transformande directa o indirectamente 1las condiciones de
produccién, los lazos entre las naciones y las propias formas de
vida de los pueblos en el mundo. Esta nueva revolucién tecnolégica,
que lo permea todo, es, como se sabe, un aspecto fundamental e
inseparable (pero no el unico) de la reestructuracion emprendida
por los pafses industrializados a rafz de la crisis estructural que
4padecieron en 1974. Por tanto, dicha revolucién tecnolégica
constituye un medio basico —impulsado por la clase empresarial y el
gobierno de los pafses desarrollados—- para superar la crisis
estructural de Ja economfa capitalista mundial desencadenada a
mediados de la década de los setenta, que se caracterizé por ser
una crisis de productividad.

Diversos analisis empiricos“. han demostrado que en la década
de los setenta se sufrié una crisis de rentabilidad en la esfera
real de la economfa que provocé que el capital buscara ganancias en

el ambito financiero. Por tanto, desde el punto de vista del

U, Entre otros, el de Lipiets (1987).
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proceso productivo, la crisis se presenté por la aparicién de
factores que obstaculizaron el desenvolvimiento ascendente de la
productividad. En paralelo, la baja productividad ocasioné una
disminucién de la competitividad de las empresas ~(y del pais
mismo) a nivel internacional.

La disminuci6én de la productividad se explica, en gran medida,
por el agotamiento de la base técnica fordista, o sea, por la
consuncién del nidcleo de tecnologfas bdsicas fordista, que giraba
en torno a la cadena de montaje y a8 la organizacién del trabajo y
gestion empresarial tayloristas.

La base técnica fordista—taylorista se basaba en la aplicacién
en el proceso productive de ciertos principios sencillos
ampliamente utilizados entre los ingenieros. Nos referimos, en lo
esencial, a los siguicntes: 1) el principio que pretende parcelar
el trabajo al maximo, buscando con esto que el obrero ejecute un
numero. limitado de movimientos en el menor tiempo posible,
principio que ambiciona, por una parte, desechar trabajo calificado
por trabajo no calificado, economizar el costo de la mano de obra
y, ademis, mediante la creacién de un obrero especializado:
Poseedor de una gran rapidez y destreza, producir con mayor
eficiencia y, consecuentemente, a un menor costo; y 2) el principio
que busca conectar los diferentes puestos individuales por medio de
un transportador al que se fija la pieza sobre la que recae el
trabajo, con este principo se pretende que la maquina fije el
ritmo de trabajo al obrero, disminuyendo al maximo, por tanto, la

posibilidad de que el trabajador "gandulee"” (expresion que a Taylor
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le gustaba utilizar para referirse a 10s momentos que el trabajador
perdia durante la jornada laboral).

Con el tiempo, la base técnica fordista-taylorista engendré
contradicciones que se tradujeron en un doble consumo de tiempos
improductivos. Por un lado, los tiempos muertos que se ahorraban
gracias al sistema de conduccién y traccién eran contrarrestados
por la proliferacion de otros tantos en el espacio de tiempo en que
el producto se desplazaba sobre esos mismos conductores y tractores
sin ser objeto de trabajo por parte de alghn otro obrero; por otra
parte, "los productos en fase de transformacion terminaban a menudo
por significar un importante costo por el almacenamiento forzado e
involuntario” (Coriat 1985: 91).

Sin embargo, cabe preguntarse (por qué hasta mediados de los
setenta se empieza a atender la crisis de productividad, si un gran
numero de innovaciones tecnol6gicas son anteriores a esa fecha? Por
que la crisis emerge hasta ese entonces, debido a que la base
técnica anterior, la fordista-taylorista, aon no se agotaba
‘totalmente, y porque las innovaciones tecnolé6gicas que ya se habian
dado todavia no conformaban un nuevo Nicleo de Tecnologfas Basicas,
es decir, una nueva revolucién tecnolégica en la que se sustentara
totalmente la produccioén. Pero ademas, la crisis de productividad
de mediados de los setenta se explica, también, por la manera tan
ineficaz en que los empresarios utilizaron las innovaciones vya
existentes y por el tipo de industrias en las que se instrumentaron
e incorporaron dichas innovaciones (es decir, en las industrias de

flujo continue que, comparativamente, son  mas faciles de
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automatizar que las de produccion en serie. En este sentido es en
el gue cabe la afirmacién de que los avances tecnolégicos ya
existentes fueron ineficazmente utilizados).

En efecto, la desaceleracién de la productividad desde fines de
los sesenta no debe explicarse solamente porque el nuevo nucleo de
tecnologfas badsicas aun no se constitufa como tal; por el
contrario, para explicar dicho fenémeno, también se debe resaltar
la ineficiente forma en que lns empresarios aplicaron los avances
ya existentes, privilegiando la incorporacién de éstos en las
industrias de flujo contfnuo (vidrio, petroquimica, cemento,
electricidad, etc), mismas que, en cierto sentido, obstruyeron el
desarrollo pleno de la revolucién tecnolégica y, por tanto,
acentuaron la cafda de la productividad,

En este sentido, puede decirse que las principales formasIz de
aplicar las innovaciones tecnolégicas emergentes, por parte de laos
empresarios, antes de 1974, inhitieron el incremento de la
productividad.

En efecto: La primera forma de aplicar los adelantos
tecnologicos existentes gque privilegiaron los empresarios tendia a
no renovar la organizacién fordista del trabajo mas que en el
ambito de los técnicos e ingenieros (pero no en el de los
trabajadores escasamente calificados), lo cual incrementé la

composicién orgénica del capital que, a su vez, propicié que se

ll. Formas que implicaban, en esencia, los siguientes puntos: 1) la
acentuada division interna del trabajo (donde las tareas se simplificaban en base
al uso de mano de obra no calificada); y 2) la produccién estandarizada
(produccison en masa de productos indiferenciados).
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elevase el costo del capital por trabajador en forma exponencial,
Esto, en conjuncién con la produccién en gran escala con miquinas
de uso especifico, tuvo graves consecuencias para la productividad,
principalmente porque favorecié la aparicién de dos fendmenos que
dificultaron su desdoblamiento: Primero, se desat6é una competencia
interempresarial que desenvocé en una saturacion del mercado para
los productos en serie; y segundo, al forzarse un crecimiento en el
poder adquisitivo de los obreros, éstos se volvieron en contra del
propio consumo en masa, o sea, al obtener altos ingresos, los
trabajadores se inclinaron mas por los productus de mayor calidad
y diferenciables entre s{. Con esto queda claro, entonces, que las
formas en que se utilizaron las innovaciones antes de la aparicioén
de la revolucién tecnolégica también explican, en alguna medida, la
aparicién de la crisis de productividad en 1974, en tanto que
dificultaron el crecimiento de ésta, o sea, “"acercaron al punto en
que una inversién no iba a poder generar ningun incremento en la
productividad y, menos, en la rentabilidad" (Mertens 1990: S8).

En este contexto, la revolucién tecnolégica se convierte en una
de las respuestas instrumentadas por el capital a partir de la
crisis de 1973-75, y busca superar el agotamiento del nicleo de
tecnologfas bAsicas en que el capitalisme sustentdé su crecimiento
econémico en la segunda posguerra; ntcleo que giraba en torno a la
Organizacién Cientifica del Trabajo (OCT) taylorista y de la cadena
de montaje fordista. La revolucidén tecnolégica, por tanto, tiene
como objetivo alcanzar mejoras sustanciales en la productividad.

En consecuencia, uno de los factores centrales que explican el
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crecimiento econémico del capitalismo moderno es, sin duda, la
aplicacioén de la ciencia y la tecnologfa al proceso productivo. Mas
alld, si aceptamos la propuesta de Ominami de que la revolucién
tecnol6gica no debe reducirse a la progresién de descubrimientos
cient{ficos en un proceso evolutivo lineal, en el sentido de irse
acumulando en el tiempo, entonces la revolucién tecnol6gica debe
concebirse como el reemplazo de un viejo por otro nuevo Nicleo
Basico de Tecnolovgfas.

Ahora bien, para que un conjunto de innovaciones tecnolégicas
constituya un nuevo Ndcleo de Tecnologfas Bdsicas, es decir, para
que dichas innovaciones generen una revolucién tecnolégica, deben
impulsar los siguientes cambios: a) inducir a 1a creacién de muchos
nuevos productos; b) transformar la mayorfa de los procesos
productivos; ¢) que dichas innovaciones sean aplicables en varios
sectores de la economia; y d) que las innovapiunes sean capaces de
disminuir los obstaculos al crecimiento que impuso el agotamiento
del anterior Nucleo BHasico de Tecnologfas (ver Mertens 1990: 60).

Asi, aceptando que actualmente se cumplen las premisas
anteriores, la revolucioén tecnol6gica que actualmente nos afecta
viene a ser, antes que nada, la consecusién de los principios
inherentes a la revolucién industrial (sustitucién de trabajo vivo
por medios mecAnicos, integracién de los medios de produccién en
sistemas automAticos, sustitucién de materias naturales por
productos sintéticos, incorporacién de la ciencia a la produccién,
etc.), es decir, la profundizacidén histérica de la misma a un nivel

cualitativamente superior.
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El nuevo Ndcleo de Tecnologifas Basicas estd constituido por un
amplio abanico (conjgnto) de innovaciones, que conforman lo que se
conoce como Nuevas Tecnologfas: la microelectrénica e informatica
(cuyo mayor avance se ha concretizado en la fabricacion de robots
¥, en general, en el desarrollo de la robé6tica), la biotecnologia
¥y la ciencia de los nuevos materiales. A estos indiscutibles
avances, habrfa que agregarles las innovaciones en la gestién
empresarial y en la organizacién del trabajo, ya que en este rubro
los avances también han sido impresionantes, En  efecto,
"paralelamente a la revolucidén tecnoldégica y como parte de ella (en
sentido amplio) ha tenido lugar otra revolucidén de tipo
organizacional que, en conjuncién con la primera, estid destruyendo
los fundamentos de la OCT taylorista-fordista de tipo semimilitar
y altamente gerarquica y especializada, sobre la que se edificé la
estructura de la empresa capitalista en el siglo actual"” (Dabat y
Rivera 1989: 15).

Para finalizar este apartado, no debe olvidarse que la
revolucidon tecnolégica en curso s6lo trasciende en tanto que
posibilita el desarrollo moderno del capitalismo, o sea, en tanto
que permite e! paso de una fase de su desarrollo industrial & otra,

cualitativamente superior,

1. DISTINTOS TIPOS DE AUTOMATIZACION.

Una caracteristica de la industrializacion que debe quedar clara,

es que es factible distinguir enella diferentes niveles, segiin las
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bases y los medios ‘utilizados para producir }as mercancias
industriales. En ‘el presente siglo, lo que se puede observar es el
transito de las formas industriales extensivas a las de desarrollo
industrial! intensivo. Y en particular, en la segunda mitad del
siglo XX, la revolucién tecnolégica que estamos estudiando hace
posible el paso de una forma de industrializacion intensiva simple
(automatizacién "rigida") a otra relativamente mads compleja
{automatizacion “"flexible").

De los dos niveles aludidos, el primero, la automatizacién
“rigida", sc presenta primordialmente en los afios sesenta en las
industrias de "proceso continuo" (también 1lamadas “"de propiedad",
por ¢l tipo de actividad al que se dedican”): ejemplos de este
tipo de industrias: La petroquimica, la del cemento , la de vidrio,
la siderurgia, etc. La automatizacién "flexible", por su parte, se
empicza a desarrollar desde mediados de los setenta, principalmente
en las industrias que producen formas en serie (también 1lamadas
"de forma": Electrodomésticos, automéviles, etc).

El primer nivel incorpora minimamente el nuevo Nicleo de
Tecnologfas B4dsicas: de hecho sigue basandose en el anterior
paradigma tecnolégico (que se sustentaba, como se sabe, en
dispositivos materiales que conjugaban los recursos que ofrecian
disciplinas como 1a mecanica, la ffsica, 1la hidraulica, la

neumatica y la electricidad), pero incorpora pequeilos avances del

“. “La disgregacién de las moléculas (...) para obtener, a una temperatura
dada y en presencia de catalizadores, algunos componentes y derivados de las
moléculas iniciales” (Coriat 1985: 18).
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nuevo paradigma tecnolégico, tales como el "ORDENADOR DE PROCESS"
(que recoge y trata informacién sobre la naturaleza de las
operaciones en curso para poder dirigirlas a distancia). Este tipo
de automatizacién predomina, en los paf{ses desarrollados, hasta
mediados de los setenta, y deja de ser viable a raiz del incremento
del precio de las materias primas y de los energéticos que se
observo en esa fecha.

Por su parte, 1a automatizacién "t’lexible"“, incorpora ya
plenamente el nuevo Ndcleo de Tecnologfas Bdsicas. Bs en este nivel
cuando empiezan a desarrollar todas sus potencialidades la Nuevas
Tecnologfas, y cuando éstas se convierten en la base de la
produccién industrial. Puede decirse, por tanto, que para superar
el escollo de la crisis estructural, la clase capitalista y el
Estado que la representa impulsaron, desde mediados de 1os setenta,
un nuevo tipo de automatizacién en el dmbito productivo, basada en
nuevas maquinas-herramientas de contré6l numérico (o programables),
en transformadores automadticos, en robots ¥y en computadoras
centrales que pasaron a coordinar distintas madquinas y sistemas de
méquinas.

Para cerrar este apartado. debemos acotar que la automatizacién

"rigida" ha perdido importancia ante (y le ha dejado su lugar a) la

“. La flexibilidad la entendemos, en el sentido en que la concibe Coriat:
"En el terreno de la tecnologfa, la obtencién de la flexibilidad supone la
utilizacion y la puesta en coherencia de una serie de materiales espec{ficos que
conciernen en principio no s6lo a la produccién propiamente dicha, sino tanbién
a la alimentacion de las 1{neas de fabricacién. As{, en las formas evolucionadas
de los talleres flexibles, la gestion y la alimentacion de las lineas de
produccidn se hace automaticamente. estando asegurada la gestién de los stocks
por unos ordenadores conectados a las lineas de produccion” (Coriat 1985: 114).
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automatizacién "flexible"” debido a que esta ultima ha alcanzado
logros excepcionales en cuanto a productividad del trabajo -y,
ademas, porque la automatizacién "flexible" proporciona ventajas en
materia de calidad de fabricacioén, en versatilidad del equipo para
adaptarse a la produccién de series distintas de productos y en
variabilidad del equipo para asegurar el flujo continuo del proceso
productivo {(ya que elimina "tiempos muertos" en el proceso
productivo y stocks innecesarios de materiales y bienes en proceso

o terminados).

2. Ev Nvevo Nocueo pe TecwoLoglas BAsIcas.

Tal como se sefialé previamente, la revolucién tecnolégica en curso
incorpora un amplio conjunto de innovaciones tecnolégicas
originadas en la microelectrénica y la informatica (que dieron
lugar a la robética), en la biotecnologfa y en la ciencia de los
nuevos materiales y energéticos. Estas Nuevas Tecnologfas, en
conjuncién con una revolucién en la gestioén empresarial y en la
organizacién del trabajo —-que fue en muchos aspectos tan o mas
radical que aquella~ constituyen lo que denominamos (en
corcondancia con Leonard Mertens) ¢l nuevo ANucleo de Tecnolvgias
Bdsicas, que es el aspecto principal en el que se bas6 el capital
para superar la crisis estructural en que se vio envuelto e]l
sistema en 1974.

Reconociendo la importancia de la revnlucion tecnologica en

cursn, entences, nos proponemos, en lo que sigue., describir cada



33

una de las partes que la constituyen.

2.1, La Microelectrénica y 1a Informatica.

No cabe duda que la actual revolucién tecnolégica tiene comeo
principal caracteristica el facilitar el transito hacia la
automatizacién "“flexible" de la gran industria mecénica y el
asignar un nuevo papel a la microelectrénica y 2 la informatica en
el canjunto de la vida social. Por tanto, no es de extrafar que del
nuevo Nicleo de Tecnologfas Bdsicas éstas sean precisamente las que
mejor cumplan con los requisitos de una revolucién tecnolégica, ya
que permiten superar la practica confusa que dejo 1a crisis del
periodo tecnol6gico precedente, De ahi que pueda considerarse a la
microelectréonica y a la informética como la base de la revolucién
tecnolégica en curso.

Las ventajas de este rubro de la revolucion tecnolégica actual
son las siguientes: Primero, el uso de los componentes
microelectronicos se expande a una amplia variedad de productos
(por ejemplo, en los componentes electrénicos de los nuevos
automdéviles, en las naves espaciales, en los aparatos de sonido vy
electrodomésticos, en el armamento militar: Desde los aviones hasta
los submarinos nucleares, etc): segundo, la microelectrénica es
usada en varios procesos productivos, asi como en diferentes
sectores de la economia (desde el sector agricola pasando por la
industria hasta el sector servicios: Actualmente, por decir algo,

"segiin estimaciones, aproximadamente el B0% de la produccién de los
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pafses industrializados ha invelucrado algtdn equipo hasado en lal
microelectrénica” (Mertens 1990: 61)). Por otra parte, Ila
microelectrénica se usa en las maquinas-herramientas. de contré6i
numérico computarizado y en los robots industriales. Por ultimo,
las ventajas de los equipos basados en la microelectr6nica son
varias, entre ellas se encuentran las siguientes: 1) disminucién
del costo de mano de obra directa; 2) mejoramiento de la calidad
del producto y de la confiabilidad de proceso; 3) reduccién de
inventarios; 4) disminucién del! costo de los materiales; 5)
flexibilidad en escalas de tamafio mediano; y 6) mayor contrél
tecnolégico por parte de la gestién de la empresa sﬁbre el proceso

de trabajo.
1. La Robética.

La aparicién y diseminacién del robot desde mediados de los afios
setenta, es5 lo que nos da pie para hablar de la robética
industrial.

La definicidén de robot mas apropiada, es la que se situa entre
dos posiciones extremas: La restrictiva, que considera como robots
Unicamente a los materiales "inteligentes", es decir, a los
materiales capaces de adaptarse por sf mismos a las modificaciones
no previstas del entorno del robot (posicidn defendida por Regie
Renault), y la posicién que ampl{a al maAximo el contexto del robot

y que lo define por medio de un principio de clasificacién de seis
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niveles (ver Coriat 1985: 37)“. Creemos que 1a definicién mas
apropiada es la de la 180 (Organizacién Internacional de

Normalizaci6én), segin la cual, el robot industrial es un
manipulador multifuncional prdgramable. cuya posicién es controlada
automaticamente, posee diversos grados de libertad y es capaz de
coger materiales, piezas o aparatos especializados para hacerles
experimentar operaciones programadas” (Coriat 1985: 38).

Dada esta definicién. deben hacerse dos precisiones respecto a
la robética (es decir, 1a aparicién y diseminacion de los robots en
la sociedad):

1) Que, "en cuanto al fondo, lo que la robdtica significa es un
conjunto de npuevos elementos para la automatizacién de las
fabricaciones industriales. El eje central ests constituido por el
uso ya posible de la electrénica y la microelectrénica en la
produccién material” (Ibid: 18); y

2) Las industrias que se encuentran mayormente afectadas por la
robética son, dentro de la rama manufacturera, las industrias en
serie (o, mas técnicamente, "industrias secuenciales de proceso
discontfnuo"), entre las que la industria del autom6évi! constituye
un prototipo.

Una vez hechas estas precisiones, la definici6on de rob6tica que,
scgin nuestro punto de vista, es mads apropiada quedaria como sigue:
la robotica "designa a un tipo de manipuladores y maAquinas
programables {a los que se han incorporado o no medios electrénicos

de tratamiento de informaci6én) destinados a la produccién

u, Esta posicion la defiende JIRA: Japan Industrial Robotic Association.
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industrial y que incluye asimismo todo tipo de dispositivos mas o
menos sofisticados que se requieren junto a los robots propiamente
dichos y que constituyen lo que a veces se denomina 'perirobé6tica’
(del. término 'periferia'), sector que representa un mercado dos o
tres veces mas importante que el de la robética en st” (Ibid: 23~
24).

El que la robd6tica surja y se desarrolle precisamente en los
setenta y en el sector de industrias en serie, no es casual,
deviene de la diferente naturaleza de los problemas tecnolégicos
planteados a la automatizacién en ese tipo de industrias. A lo que
nos referimos es a que, aunque sea diffcil de creer, en las
industrias de “flujo continuo” los requerimientos de
automatizacién son de menor magnitud que en tas industrias de
produccién en serie, ya que en estas Ultimas se necesita inctuir
dispositivos que sean capaces de reproducir, en un ambiente
industrial real, traycctorias en el espacio que correspondan a lo
esencial de las Jabores de fabricacién desarrolladas por un obrero.
De ah{ que los robots surgieran en este Ultimo tipo de industrias
para trasponer lvos obstdculos que surgieron en ellas por el propio
proceso de produccién que realizan.

A nivel general, desde el punto de vista econémico, el interés
de la rob6tica (de los nuevos medios de trabajo y de produccién que
constituyen los robots) reside en el hecho de que sirve de base y
lanzamiente para nuecvas formas de automatizacién industrial. La
robética cumple esta funcidon gracias a que posee dos novedades

esenciales respecto a la base técnica propiamente fordista:
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primero, gracias a la economizacién de tiempo de producci6én que
posibilita, permi te obtener una ganancia potencialmente
considerable, y segundo, “permite dotar a la produccién de una
‘agilidad' que posibilita una adaptacion rapida a los altibajos de

los pedidos o a las fluctuaciones de los mercados" (Ibid: 86).

2.2. La Biotecnologla.

A diferencia del caso de 1a microelectrénica (que ya deja sentir el
efecto de sus innovaciones en la actualidad), la biotecnologia se
proyecta como la revalucién tecnolégica del mafana. La revolucién
biotecnolégica consiste "en 1la manipulacién de los cédigos
genéticos de los seres vivos, la cual se combina e integra con
tecnologfas de fusién de células. Mediante esta manipulacién se
pueden combinar caracter{sticas de varias células en una sola, as{
como también con tecnologfa enzimdtica y de fermentacién” (Mertens
1990: 62).

En cuanto a su aplicacién, en el sector agrfcola sus usos son
variados: Primero, para aumentar la productividad por hectarea, se
utilizan métodos de mejoramiento de 1las semillas y de los
procedimientos de los cultivos: segundo, para incrementar el
contenido proteinico y en grasas de los productos agricolas, se
utiliza el biorregulador conocido como DCPTA; tercero, para
facilitar la mecanizacién de la cosecha y para madurar los frutos
simultaneamente, se-utiliza el aditivo quimico Ethrel; y, entre

otros usos posibles, para hacer crecer variedades de arroz en
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suelos salinosos o para cultivar una variedad de cebada en agua de
sal dilufda a la mitad, se utilizan métodos biotecnolégicos.

La biotecnologia también se puede usar en la mineria (para,
por ejemplo, extraer, por medio de bacterias, metdl de minerales y
concentrados de baja ley), en ¢l &rea de los alimentos (por
ejemplo, a través de un proceso biotecnolé6gico, se puede reemplazar
el aceite de coco y el de cacao por aceite de palma o de girasol)
y en el mejoramiento del ambiente (aqui, por ejempio, la
biotecnologia puede acelerar procesos de biodegradacién, incluyendo
desechos qufmicos, o, por medio de biofiltrus aplicados a la
industria, evitar la contaminaci6n ambiental; otro cjempio, es la
extraccion del fésforo del carbén usando bacterias, lo cual permite
reducir el feno6meno de la lluvia acida que se produce al quemarse

el carbén).

2.3. Nuevos Materiales y Energéticos.

Otro aspecto importante que acompaila a la revolucién tecnolégica en
la industria, es la utilizacién de nuevos materiales, aspecto que
viene a constituir el tercer rubro del nuevo Nicleo de Tecnologfas
Basicas. Fibras opticas, fibras de carbén, nuevos plasticos, laser,
productos ceramicos, son algunos de los avances de la ciencia de
nuevos materiales que ya han encontrado su aplicacién en los
procesos productivos.

Sin embargo, la sustitucién de viejos por nuevos materiales

muchas veces es sobreestimada; ya que 'si bien es cierto que se han
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empezado a utilizar nuevos materiales, sobre todo en el
mantenimiento y contr6l de calidad (como la fibra 6ptica, los
materiales endurecedores del plastico: Diamante sintético, entre
otros), dichos materiales estan muy lejos de desplazar a los que
tradicionalmente se han usado. Por otra parte, algunos materiales
que se suponen innovadores (como el plastico y el silicio) ya no
pueden tomarse como tales, porque su utilizacién data ya de varias
décadas.

En lo que toca a la sustitucién de fuentes de energfa, el
desplazamiento del petréleo como energético principal se antoja
mucho mds distante, porque, aunque se ha experimentado con muchas
alternativas para generar energia (solar, de fusién nuclear, de
fisién nuclear, biogenética), no se ha avanzado mucho en ese
seﬁtido. entre otras cosas porque se afectarfan intereses
econémicos muy grandes {(como los de las "sjiete hermanas”, por
ejemplo) y porque dichas posibilidades significan, todavia, costos
alternativos de produccién muy altos,

Lo unico que se puede concluir, por tanto, es que ésta es una
alternativa a futuro, ya que se espera mucho de los 1llamados
“superproductos”, cuyo desarrollo requiere, aun, de mucho trabajo

de laboratorio,
2.4, Organizaci6n Obrera y Gestién Empresarial.

Como ya apuntamos supra, paralelamente a la revolucién tecnolégica

y como parte de ella (en sentido Amplio) esta teniendo lugar otra
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revolucién de tipo organizacional tan o mas radical que aquella. La
nueva estructura organizativa, conjuga los principios de
flexibilidad, de circulaci6n de informacién, de maximizacién de la
eficiencia y del sentido de la responsabilidad.

En efecto, la nueva estructura organizativa se basa en la
sustitucién de puestos de supervisién (es decir, puestos
intermedios desconectados de las tareas de planeacién y ejecucién)
por otros dedicados a la planeacién y mando (que se fundan en
amplios flujos de informacidén), y en la eliminacién de 1la
especializacién taylorista-fordista a través de los 1lamados
"cfrculos de calidad" (que tienen dos objetivos basicos: primero,
motivar a los obreros para que produzcan con mayor calidad y
productividad; y segundo, disminuir el monto de los accidentes de
trabajo).

Esta nueva forma organizacional, que se concretiza en los
"cfrculos de calidad", consiste "en la constituc;on de pequeifios
grupos de trabajadores de una misma Area para ubicar, analizar y
resolver diversos tipos de problemas relacionados con su trabajo,
dentro de una perspectiva que pretende combinar las tareas de
produccién propiamente dichas con las de planeacién, contro6l de
calidad, mantenimiento'del equipo y, eventualmente, con la rotacién
concertada de los trabajadores en distintos puestos de trabajo”
(Dabat y Rivera 1989: 16). Con esto se pretende superar el
agotamiento del régimen Iaboral fordista y capacitar al obrero para
que sirva a los requerimientos de flexibilidad y calidad de Jla

automatizacidn “programable” (o “flexible”).
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En resumen, puede decirse que los tres nicleos de innovacién de
la tecnologia "dura": Microelectrénica e informatica, biotecnolgia
¥y la ciencia de 1os nuevos materiales, en conjuncién con las
innovaciones de tipo organizacional, constituyen el centro de la
actual revolucién tecnolégica; revolucién en que se basé el
capitalismo para transitar de wuna fase de su desarrollo
(automatizacion simple) a otra (automatizacién mas compleja). Por
otra parte, una caracterf{stica importante de las Nuevas Tecnologias
es el traslape, la intercomunicaci6on entre ellas (que seguira
aumentando en el futuro). Lo anterior hace que la tradicional
divisién de la economia en sectores econdmicos empiece a diluirse:
En el futuro, la tecnologia usada en la granja, en 1a fabrica y la
oficina, convergiran,

Asi, el gran interés de las empresas y los Estados por ir a la
punta en las innovaciones tecnolégicas, es decir, por destacar en
la creacién de nueva tecnologia basica, se deriva de que al ocupar
el primer lugar a escala mundial en este rubro significars, para la
empresa, pais o entidad que lo logre, obtener altos margenes de
ganancia y de recuperaci6n de la inversién.

Pero las nuevas tecnologias no significan solamente mayor
crecimiento en las ganancias de las empresas sino, ademas, altas
tasas de obsolescencia. Esto ha generado una carrera tecnolégica
entre empresas y naciones. Sin embargo, como la carrera tecnologica
requiere de grandes inversiones en investigaci6n y desarrollo, las
unicas naciones que se pueden involucrar en dicho proceso son las

desarrolladas. De ahi que 1a carrera tecnolégica haya llevado a que
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actualmente sean las grandes compafifas, frecuentemente apoyadas por
sus gobiernos, las que encabecen y monopolicen dicha carrera,
propiciando, como corolario inevitable, un proceso de concentracién

econémica y de poder en unas cuantas empresas.

3. DESENVOLIMIENTO Y ALCANCE DE LA NUEVAS TECKOLOGIAS.

La revolucién tecnolégica en curso (al incorporar las nuevas
tecnologias: Microelectrénica, biotecnologfa y la ciencia de los
nuevos materiales, a los adelantos en materia organizacional) ha
promovido en la practica la aparici6n de los siguientes fenémenos,
que modifican sustancialmente la estructura del capitalismo: El
despliegue de nuevas ramas productivas (la industria de la
computacién y la informAtica, por ejemplo); la transformacién
radical de 1las comunicaciones y del trabajo de oficina y de
laboratorio; la modificacion de operaciones industriales de disefo
y contrél; 1a automatizacién de numerosos segmentos de la
produccién manufacturera; una nueva revoluci6on agricola, de 'la
produccién en general y en el uso de la energfa; un cambio en las
practicas médicas y en la educacién; una transformaci6n profunda de
los procesos de trabajo y de los mecanismos de gestién empresarial;
una modificacién de las bases materiales sobre las que se edifica
la divisién social del trabajo, la estructura de la familia y la
propia reproduccién de la clase obrera.

En 1o concreto, la revoluci6n tecnol6gica ha hecho posible la

formacién de las llamadas “células" o "islas" de automatizacién
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(que significan una cohexistencia de sistemas totalmente
automatizados con sistemas tradicionales al interior de plantas no
automatizadas), y la aparicién de plantas totalmente automatizadas
(estas plantas, en Estados Unidos, raciben el nombre de CIM:
Computer Integrated Manufacturing). Esto, come se ve, no es sino la
inauguraci6én de una tendencia hacia la predominancia de 1la
automatizacion "flexible” en las fabricas (caracteristica esencial
de 1la nueva revolucién tecnolégica); tendencia que se ve
complementada con la mecanizacién y “racionalizacién" de las
dctividades de oficina por medios informAticos, que fue posible .
gracias a la telematica (o informacién a distancia). La tendencia
aludida, se ve acompafada, desde luego, por una radical
transformacién de las demandas de educacién bAsica y profesional.
Lo cual se explica por la aparicién del siguiente fendémeno: A la
vez que son desplazados de sus puestos de trabajo los tradicionales
{no calificados) operadores de m&quinas, los peones y el persanal
calificado en operaciones fijas, se presenta una mayor demanda en
cientificos y técnicos, de trabajadores "polifuncionales" y de
especialistas vinculados a la electrénica, la computacién, a las
comunicaciones, a la biologia y a la teorfa de sistemas.

Por otra parte, otros fendmenos que hizo posibles la revolucion
tecnol6gica (en sentido Amplio) fueron los siguientes: Primero, el
desarrollo de nuevas industrias, lo cual implicé un monto grande de
nuevas inversiones, y la ocupacién de verdaderos ejércitos de
cientf{ficos y técnicos de alte nivel; en segundo lugar, la

revoluci6én tecnolégica en curso se ha expresado en una radical
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transformacién de industrias ya viejas, a partir de la
incorporacién de una gran cantidad de productos y servicios (este
es el caso de la industria de las telecomunicaciones, el de 1la
industria de equipo electrodomestico, el de la
quimico-farmacéutica, el de la 6ptica y el de la que produce
maquinas-herramientas); por ultimo, la incidencia de la revolucién
técnolégica en las ipdustrias productoras de bienes tradicionales
var{a seglin el tipo de industria.

Para finalizar, pasando a la revisién de los avances de la
revolucién tecnolégica, encontramos que las plantas industriales
tipo CIM han encontrado obstAdculos econdémicos muy fuertes para
.operar rentablemente, por lo que su difusién ha sido mas bien
restringida, limitAndose su implantacién a unos pocos segmentos de
la industria en los paises desarrollados., Por lo que "la tendencia
predominante, expresada en el tipo de planta industrial que hasta
el momento ha dado mejores resultados econémicos, parece ser la
planta semiautomatica de tipo programable. organizada flexiblemente
a partir de medios informAticos, de 'circulos de calidad' y de
inventarios controlados electrénicamente"” (Dabat y Rivera: 20).

Parece ser que dicho tipo de plantas, en conjuncién con los
nuevos avances en las comunicaciones y (aunque de una manera méas
moderada, pero no por eso poco amplia y diversificada) en la
incorporaci6n de las nuevas técnicas biogenéticas y electrénicas en
la agricultura, del desarrollo de la energia sclar y de la
utilizacién de los nuevos materiales, seran las que tenderan a

difundirse mads rdpidamente.en el futuro. No obstante, " las lineas
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expuestas anteriormente, s6lo constituyen el sefalamiento de una
tendencia general que de ninguna manera puede (ni debe) ser tomada
como una tendencia unidireccional, pues coexistirid necesariamente
con la subsistencia de  4reas econ6micas atrasadas y ain con
retrocesos a formas primitivas de organizacién de la produccién"

(Ibid: 20).
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CAPITULO IT1.
EL PROCESO DE INDUSTRIALIZACION EN MEXICO 1940-1982.

INT : La p ACION DEL LO CAPITALISTA EN Mexico.

En cuanto pafs capitalista, el desarrollo histérico de México fue
gobernado por las leyes que rigen objetivamente a ese sistema (la
acumulacién de capital en el centro de todas ellas). De ahf que la
l6gica del capitalismo haya hecho transitar al proceso mexicano por
cada una de las fases comunes a €1 (ya establecidas y definidas, in
abstracto, en e}l capftulo I).

Sin embargo, el capitalismo mexicano no sélo se sobrelleveé
ateniéndose a los factores dictados por la légica interna de
acumuvlacién; su caradcter tardio lo expuso, ademds, a ciertas
restricciones (cambiantes segin la época) devenidas del grado de
desarrollo de las relaciones capitalistas internacionales. En base
a lo anteriormente dicho, estableceremos histéricamente la
periodizacién del proceso mexicano en su estadio “propiamente
capitalista”.

El desenvolvimiento econémico de México, en su era industrial.
comienza en la segunda década del siglo XX. una vez terminada la

Revolucién. En é1 =-al igual que en todo pais capitalista- se
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distinguen dos grandes fases: La extensivals y la infensiva”. La
primera, abarca de la segunda década del presente siglo hasta
finales de 1950, en tanto que la segunda, tiene vigencia desde los
sesenta hasta nuestros dias,

Esta periodizaci6n, la derivamos de la interpretacién que de las
tfases hicieron los marxistas clasicos, que, a su vez, la dedujeron
de la obra que Marx legé. Esta interpretaciém establece, que se
transita a la fase intensiva cuando 1la acumulacién deja de
sustentarse en la incorporaci6én al proceso productivoe de masas
crecientes de fuerza de trabajo y empieza a nutrirse del incremento
de la productividad, proceso que se ve alimentado por el incremento
de la composicién organica del capital.

En el caso de México, el proceso descrito supra se ve avalado
por los datos del cuadro No. 1. En efecto, ahi se observa
claramente la modificacién de los soportes del capitalismo mexicano
en su era industrial, pues la mayor participacién del empleo
industrial en el empleo total y de la proporciéon de la industria

pesada, lo mismo que un incremento de la composicién organica del

%, La fase extensiva se caracteriza, m&s que por la complejizacion de las
relaciones sociales de produccio6n capitalistas, por la generalizacion o expansién
de las mismas, lo cual se logra a través de la incorporaciéon de nuevas y
crecientes masas de obreros a las fabricas.

1, A diferencia de la extensiva, la fase intensiva se caracteriza por un
constante creciniento de la composici6n organica del capital, el cual puede darse
a través de la via cuantitativa o de la cualitativa., La primera, se basa en el
simple incremento de la cantidad de medios de produccién por trabajador; por su
parte, la segunda deviene de la via extensiva pero (a diferencia de aqueila) sélo
liega a instaurarse cuando el incremento de la composicién organica del capital
se utiliza eficientemente, es decir, cuando dicho incremento lleva a una
elevacion de la productividad del trabajo.
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capital (IFB/PIB) y de la productividad, constituyen elementos de
peso para afirmar que en los sesenta se inicidé en México un "primer

pasaje" a la fase de acumulacién intensiva.

CUADRO Ko. I
DINANICA DEL DESARROLLO DEL CAPITALISNO EN MEXICO

1940-1970
CONCERTO 1948-50 (954-55 1963-64  1969-10}
3. PAITICIPACION DE LA INDUSIREA EN EL PIB LT T 1¥.S5 M2
2. PARTICIP. DEL EWPLEG INDDSTRIAL EW EL EMPLEO T0TAL 15.9 (7.4 5.4 n2
3. PESO DE IND. PESADA EN EL TOT. OF LA PROD. IND.* H .0 1.6 8.7
4. INVERSION FIJp BRUTA COMO PORCENTAJE DEL PIE 134 16.0 17.0 19.%
5. PRODUCTIVIDADY® 16.1 174 ns

NOTAS: . Se refiere a la industria mnufacturers solameate.
¢, Niles de pesos constantes por trabajader, en lo industria,

FOENTE: Tonsdo de Rivers Bios, iguel Angel y Gomer Samches, Pedto, *México: Aeumulacida de capital y crisis en
1a década del setenta®, en Rev, Jeoria y Polttica No. 2, 1980, pag. 84.

Pero 1a nocién de fase es insuficiente para estudiar el
desarrollo concreto de un pais. Esto ya resultaba clarc para Marx
y los clasicos del marxismo, de ahi que complementaran el concepto
de fase con el de vfa o modalidad, que destaca la posibilidad de
que —como apuntara Bujarin- existan diversos desarrolios histéricos
del capitalismo en una misma fase, Al llevar a cabo esta

complementacién conceptual, dichos autores no s6lo nos heredaron el
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punto de partida para caracterizar la dindmica concreta del
capitalismo, sino que establecieron -como bien destaca Rivera- la
necesaria articulacién entre los factores objetivos y subjetivos
del desarrollo capitalista.

En el caso mexicano, el trancurrir de sus fases (por las que ~en
cuanto pafs capitalista- necesariamente tenia que pasar) se
distingue del proceso observado en otros pafses por el impacto
recibido de los siguientes agentes (derivados del carécter tardfo
de su desarrollo): Primero, su industrializacion se ve afectada por
la conflictiva época histérica en que se impulsa, marcada por las
guerras y el desmoronamiento del tipo de relaciones comerciales
internacionales en qu Inglaterra finc6 su poderfo; segundo, dicho
proceso se ve grandemente influfdo por la acentuacién -producto del
entorno internacional-, a niveles inéditos (aun en comparacién con
ios pafses en que esa tendencia ya se habfa manifestado, como los
eurapeos que iniciaron su industrializacién a fines del siglo XIX:
Francia, Alemania, Rusia), del ya de por si altoc nivel -de
ingerencia estatal en la economia.

Conjugadas, estas dos especificidades nascionales configuraron
la modalidad de desarrollo mexicana. En efecto, la relacién del
desequilibrio financiero y comercial mundial de entreguerras con
las singulares relaciones sociales y politicas de los veinte en

Méxiz:ols (que encuentran su explicacién en la posicién en que

'B. Las interpretacion generalizada de la Revoluci6n mexicana de 1910
visualiza este movimiento, simplistamente, como una “revuelta anarquica"
engendradora de un largo perlodo de estancamiento, del cual se salié sélo con las
reformas cardenistas, Nada mds erréneo; pues se deja de lado la significacién que
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qQuedaron a nivel interno las distintas clases al acabar la
Revoluciotn, o sea, en la correlacion de fuerzas polfticas de ese
entonces) hizo posibie la instrumentacién en el pafs de una via de
desarrollo capitalista que se caracterizé ~al decir de Rivera— por
la constitucion de un Estado todopodereso encargado de la gestién
econémica, que impuso una politica de mercado cerrado ¥,
paralelamente, consolidé un tipo sui generis de burguesia,
denominada “burocratica"?,

Esta particular simbiosis entre el Estado y la burgues{a,
producto de la modalidad de desarrollo mexicana, organizo,
principalmente desde 1940, las relaciones econdmicas, polfticas y
sociales de tal forma que aseguraron no s6lo el desarrollo flufdo
de la acumulacién de capital, sino la concentracién de sus frutos

en las manos de la burguesia “burocratica", a través,

el movimiento revolucionario le imprimié al desarrollo capitalista en México. En
efecto, al desdefiar la nueva correlacién de fuerzas entre las clases, heredada
de la Revolucién, se prescinde de uno de los factores esenciales que explican la
modalidad capitalista instaurada en el pafs a partir de 1917, Veamos. Al
finalizar el conflicto revolucionario, el poder polftico en México fue
hegemonizado por la fraccién de clase que varios autores han denominado
"caudillos o rancheros del Norte" que, con el tiempo, 1leg6 a formar la ]lamada
"familia revolucionaria’. La particular intervencién de este grupe polftico en
la economfa y su decidido apoyo a la burguesfa "burocratica" (ver, para entender
la significaciéon de la denominacién "burocratica", la nota No. 19) influyeron
definitivamente en la delineaci6n de la modalidad de acumulacion mexicana.

W_ Este tipo de burguesfa, al mantener un apego tan grande al gobierno,
terminé dependiendo de su accionar. De ahf que se le denomine “burocratica”., En
efecto, este tipo de burguesia no era la clasica "creadora de industrias y medios
de produccién. Su principal campo de actividad (fue) el Estado y todos los
asuntos que directa o indirectamente dependian de él1. En un mundo en que las
estructuras familiares siguen siendo (tan) poderosas se establecen rdpidamente
vinculos basados en el parentesco entre un funcionario que reparte créditos y
pedidos y el intermediario, el comerciante, el transportista o el pequedlo
empresario que se beneficia de ellos" (Rivera 1992: 22).
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principalmente, de dos expedientes: Primero, de la proteccitn
irrestricta del mercado interno, ¥y segundo, de la creaci6n de un
amplio sistemas de intervencién y resgulacién estatal, también de
tipo “burocratico”l.

Este modo de acumular es el que, a fines de los cincuenta,
mostré los signos de su agotamiento, con lo que preconizdé la
crisis-reestructuracion de 1982,

Ahora bi;an, en este plano menos global (mas concreto) es donde
el desenvolvimiento de la acumulacién nos sirve de radiograffa para
explicar histéricamente el desarrollo capitalista mexicano. En
efecto, en el cuadro No. 2 y gri&fica correspondiente no sélo se
distinguen las grandes fases -ya aludidas-, sino los subperiodos
donde se denotan las contradicciones que, acumuladas, daran
sustento a la crisis-reestructuracién, preconizadoras del trénsito

de México a una fase superior de su desarrollo.

0, g primero de los expedientes le proporcionaba a la clase hegeménica
(burguesia "burocratica”), ganancias a través de garantizarle la usufructuacion
de un mercado cautivo: Libre de competencia externa; el segundo, por su parte,
incrementaba dichas ganancias por medio del gace de un subsidio indiscriminado,
que le disminuia (a la burguesfa) sus costos de produccién.



Cuadro No. 2
ACUMULACION DE CAPITAL

PERIODO 1 2 3
1939 7.28 0.19 -—
1940 9.37 1.45 -
1941 10.42 2.07 -—
1942 B.54 1.23
1943 8.25 0.21
1944 9.59 0.23 -
1945 13.36 0.68 -—
1946 16.74 1.70 -
1947 18.21 2.66 -
1948 16,58 2.37 -
1949 14.32 2.14 -
1950 14.97 2.01 23.41
1951 17.62 3.15 27.51
1952 17.57 3.33 27.65
1983 16.89 2.98 25.35
1954 15.94 2.65 25.19
1955 16.57 2.84 26.09
1956 18.00 3.60 28.49
1957 18.13 3.19 28.66
1958 16.20 2.73 25.92
1959 15.94 3.30 25.10
1960 16.28 3.67 36.54
1961 15.79 4.05 33.55
1962 15.44 3.71 33.96
1963 16.26 4.04 34.60
1964 17.89 4.61 36.65
1965 17.46 4.62 36.64
1966 18.06 4.72 37.13
1967 19.01 4.53 37.66
1968 19.47 4.66 39.32
1969 19.67 4.74 38.48
1970 19.95 4.96 40.04
1971 18.83 5.03 38.33
1972 19.48 5.18 41.21
1973 20.62 5.65 46.71
1974 20.97 5.96 48.30
1975 21.69 5.97 53.47
1976 20,90 5.78 53.88
1977 18.85 5.47 48.96
1978 20.06 5.99 38.38

continda...
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Cuadro No. 2

ACUMULACION DE CAPITAL

PERIODO 1 2 3
1979 22.09 6.34 42.56
1980 23.44 6.45 43.31
1981 24.91 6.7% 46.85
1982 21.06 5.73 37.86
1983 16.03 4.46 26.75
1984 16.32 4.67 27.25
1985 16.88 4.94 23.04
1986 16.40 3.90 26.17
1987 16.10 3.84 25.67
1988 16.80 4.27 25.03
1989 17.34 4.52 ——
1990 18.93 4.96 —-

NOTAS: = [ B/RiB

2= [FA EN NAQ,EQ.KACIORAL/PIR

32 [FB/EXCEDBNTES

FUENTE: Pars los ados 1939-1360,Banco de
México, PIB y gasto; Para los afos

1960-1988," INECT,

Nacionales.

Sistema de Cuentas
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ACUMULACION DE CAPITAL EN MEXICO
1939 - 1978
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En efecte, en el cuadro y grafica precedentes los ritmos de la
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acumulaciont!

retratan el desenvolvimiento histérico del
capitalismo mexicano. En ellos, lo primero que observamos es que en
el desarrollo del capitalismo mexicano, a partir de 1940, existen
varios cortes histéricos, que serfan aproximadamente los
siguientes: 1940-1960; 1960-1970; 1971-1976; 1976~1982; y 1282 a la
fecha. No obstante, si, en vez de atenernos a los ritmos de la
acumulacién, nos fijamos en los factores que inciden en el proceso
veremos que, en esencia, se presentan dos fases en la acumulacién
de capital mexicana: La primera -la fase extensiva—-, concluiria con
los aflos cincuenta, y la segunda ~la fase intensiva-, empezé en los
sesenta y comprendi6é varios subperfodos: 1960-1970, 1970-1976,
1976-1983 y 1983-1990.

Lo anterior, nos permite ver que en 1a modalidad mexicana la
fase de acumulacién extensiva se agota a fines de los cincuenta y
que, a partir de entonces (los sesenta), 1a clase capitalista y el
Estado que la representa, se ven en la necesidad de impulsar un

nuevo tipo de acumulacién; lo cual, desde luego, planteé nuevos

21. El clasico cuestionamiento que se le hace a los que adoptan este camino
es ¢(acaso puede medirse la magnitud y el ritmo de la acumulacién?, o también,
¢existe algun indicador cuantitativo que muestre el desenvolvimiento de la
acumulacién de capital en México?, Nosotros afirmamos que si, que cuando menos
existen dos métodos que nos permiten cuant:ﬂcar la acumulacién, aunque sea de
manera aproximada.

El primero: IFB/PIB X 100 = TASA DE ACUMUIACION.
El segundo: IBF/EXCEDENTES X 100 = ACUMULACION DE CAPITAL.
donde: IBF = inversion bruta fija (parte que el capital reinvierte
productivamente) .
PIB = producto interno bruto (riqueza total social generada en un pais en
un aflo) .
EXC = excedente de explotacién o superdvit de operacién,

(Para una explicacion mas detallada de estos métodos, puede revisarse la tesis
de J. Manue! Corona (1989: 42-44)).
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problemas que no se resolvieron sino hasta despué¢s de la crisis de
1982 en base a la dinamica reestructuradora.

Este menor nivel de abstraccién es util, ademas, porque nos
permite seguir los intentos que capitalistas y Estado llevaron a
cabo para elevar la rentabilidad, y por lo mismo, develar la tan
ninguneada lucha de clases. As{, por tanto, logra trasponerse el
"objetivismo", a la vez que se le ponen diques al "subjetivismo".

Por consiguiente, la acumulacién de capital en México en el
perfodo industrial observa una modalidad que la diferencfa no sélo
de la de los paises desarrollados sino de la de los otros pa(se§
subdesarrollados. La importancia de ésto radica en que dicha
modalidad le ha imprimido su sello a la planta industrial mexicana.
De ah{ que el desarrollo del capitalismo mexicano y, por tanto, el
de su industria deban revisarse a la luz de la modalidad de
acumulacién de capital que se empez6 a configurar desde fines de la
revolucién pero que se consolidé a partir de 1940.

Esta modalidad, para fines de 1los cincuenta, ante la
modificacién de las condiciones internas y externas que la'
impulsaron, tiende a agotarse., En efecto, en los sesenta el
capitalismo mexicano experiment6 cambios notables en su estructura
(devenidos, en parte, por fenémenos objetivos verificados a nivel
interno: Evoluci6n, o pérdida del "infantilismo", de las ramas mas
avanzadas de la industria, y potenciados por la afluencia hacia
pais de capital en forma de empréstitos al Estado y empresas
privadas y de Inversion Extranjera Directa) que desenvocaron en la

mayor modernizacién de la planta industrial experimentada hasta ese
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entonces. A aquel incremento impresionante de la composici6n
organica del capital y de la productividad, se le conoce como el
“primer pasaje” a la acumulacién intensiva, ya que senté las bases
para su posterior instauracuén definitiva.

Sin embargo, la modernizacién de la economfa se vié bloqueada
debido a 1los excesos de la participacién estatal en Ia economia,
potenciados por la coyuntura externa. Dicha situacién se sostuvo
hasta 1982 cuando, por el advenimiento de la crisis estructural, se
impulsa un programa reestructurador que pretende eliminar las
trabas a la acumulacién de capital para ubicar al sistema en una
fase superior de desarrollo, o sea, para continuar con la fase

intensiva suspendida en los setenta.
1. EL perlovo axterlorR A 1940.

Hemos apuntade que en un pafs la transicién de una de sus fases de
desarrollo s otra responde, esencialmente, a factores objetivos de
indole interna. Y que se ve afectada por factores objetivos de tipo
externo y de caracter subjetive. Ademas, que dicho trénsito es
resultado de un largo proceso y que, por tanto, se verifica
necesariamente en el largo plazo.

En el caso de México, debe distinguirse un primer corte
histérico en 1940, ya que a partir de entonces inici6 el transito
hacia la industrializacién, lo que en las condiciones histéricas

del pafs implic6 acelerar la acumulacién originaria iniciada a
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partir del 8ltimo cuarto del siglo XIX.

En torno a la periodizacién que hemos adoptado, existe cierta
polémica. Sobre todo porque algunos historiadores postulan que la
penetracién y difusién de las relaciones de produccién "propiamente
capitalistas"” en México, datan de la época colonial.

Dichos autores argumentan que para el pprfiriatu la produccién
capitalista en México ya era dominante, sobre todo porque, primero,
en esa época se impulsé la creacién de nuevos centros de produccién
para la exportacién; segundo, porque en ese entonces se di6 el
surgimiento de industrias de consumo inmediato y de algunas grandes
industrias (sobre todo textiles); tercero, porque se observé un
crecimiento de 1a Inversién Extranjera Directa (IED); y cuarto,
porque en el porfiriato la producci6on industrial se duplicé.

Nosotros dicentimos de esa posicién, principalmente porque, sun
aceptando que en el porfirato se observaron esas caracteristicas,
nos parece que los argumentos son insuficientes para sostener que,
desde ese entonces, México habia entrado ya a su etapa de
capitalismo industrial. Existen dos hechos que los sostenedores de
esa postura no incorporan a su analisis y que son, desde nuestro
punto de vista, los que hacen cojear su argumentacién.

Primero, que cuando un pafs (como es el caso de México a fines
del siglo XIX) impulsa su desarrollo desde un muy bajo nivel,
experimentard necesariamente tasas de crecimiento muy elevadas en

la mayoria de sus sectores econdmicos.

22‘ Pero no debe olvidarse que la fase industrial empieza a gestarse desde
el final de la Revolucién de 1910, mediante la formacién de la clase hegembnica
que habra de impulsaria: La burguesfa "burocratica" (ver el acépite anterior).
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Y segundo, que para medir el nivel industrial de un pais no
basta con sopesar el dinamismo de dicho sector; se debe, ademas,
calibrar el peso que el sector industrial tiene en el conjunto de
la economia.

Por tanto, creemos que el inicio de 1la fase propismente
capitalista en México, donde las relaciones fabriles de produccién
empiezan a predominar, debe ubicarse mucho después del porfiriato:
Hasta la década de los cuarenta, ya que fue hasta entonces —
producto de las precondiciones creadas en la época anterjor y de
una serie de cambios operados en dicha década a nivel interno y
externo- cuando el pafs inicié su despegue industrial., alcanzando
tasas de crecimiento de entre las mas altas del mundo y orientando

su estructura econdmica hacia el predominio del sector secundario.

2. LA INDUSTRIA EN LA FASE DE ACUWULACION EXTENSIVA:1940-1960.

2.1. La acumulacién extensiva en México: 1940-1960.

A la explicacion de que en México hubo una fase de acumulacién
extensiva se le han contrapuesto miltiples criticas. Por un lado
estan los que se oponen a esta postura debido a que no reconocen la
existencia de fase alguna; por el otro, los que basan la
periodicidad en factores subjetivos (en la politica econémica del
goblierno, por ejemplo).

A continuacion, fundamentamos la existencia de una fase de

acumulacién extensiva en México entre 1940-1960.
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Si_ en vez de describir el "milagro mexicano", tratamos de
disectarlo, de desentrafiar sus caracterfsticas distintivas,
encontraremos, en primer lugar, que la composicién orgdnica del
capitalu . entre 1940 y 1960, se mantuvo constante y a niveles muy
bajos {ver cuadro 2}, lo cual s6loc puede ser posible "cuando existe
un acelerado crecimiento de las relaciones capitalistas, por eso
podemos (colegir) que, durante esta fase de su desarrollo, el
capitalismo mexicano no se profundizé, sino que se extendié., No

sufrié cambios cualitativos sino cuantitativos" (Corona 1989: 48).

CUADRO No. 3
ACERVOS BRUTOS DE CAPITAL Y COMPOSICION TECNICA

1950-1960

ACERVOS B. DE| POBLACION| COMPOSICION{VARIACION
ASQ CAPITAL EN LA| OCUPADA TECNICA DEL{ ANUAL

INDUS. (MILLS) (MILES) CAPITAL
1950 108084 3572 30.26 -
1952 117756 3790 31.07 2.68
1955 145035 4592 31.58 1.65
1958 167108 5321 3t1.414 -0.54
1960 178349 ’ 5655 31.54 0.42

FUENTE: Los acervos fueron tomados de: Miguel Angel Rivera "Crisis y
reorganizacion del capitalismo mexicano”, Ed. ERA; la poblacién
ocupada se calculé a partir de: "PEA y poblacién asalariada en México.
Nota metodolégicay serie histérica, 1950-1975. Cuadernos de las CIES,
serie didactica. Facultad de Economfa, UNAM.

¥

‘]. Si la composicién técnica del capital = acervos brutos del
capital/personal ocupado remunerado en la industria, era (como lo demuestra el
cuadro No. 3) baja en este perfodo y, ademAs, se toma en cuenta que la industria
predominante era la tradicional, o sea, la que nec requiere altos niveles de
tecnificacién, lo unico que se puede inferir es que una de las premisas marxistas
que definen la fase de acumulacién extensiva —la composicion orgénica del capital
baja- se cumple en el caso mexicano.
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Pero existen otros fenémenos que reafirman la existencia de una
fase de acumulacién extensiva mexicana -lo cual contradice la
opinién de muchos autores que afirman que no hay elementos
suficientes que verifiquen dicha fase en México~; entre otros,
podemos citar los siguientes: 1) se incrementa el porcentaje del
PIB industrial en el PIB total, con un crecimiento de la planta
industrial del 688% entre 1939 y 1960; 2) la extensioén inegable de
las relaciones capitalistas; 3) el tipo de dominio que ejerce el
capital sobre el trabajo: la existencia de horas extras, la
extensién de la jornada de trabajo, la reduccién drastica del valor
de la fuerza de trabajo, el aumento del ritmo de trabajo por medio
de técnicas taylorjistas, etc.; 4) el tipo de extraccién de
plusvalfa: absoluta, devenida de la “subordinacién formal del
trabajo al capital”, que se basa en el tipo de relaciones sociales
de produccién 8 las que aludimos en el punto anterior; 5) el tipo
de industria que predomina: la "liviana" (ver la cuadro 4); y, sin
de ninguna manera agotar la lista, 6) el propio crecimiento de la

planta industrial“.

24. Para un tratamiento mas detaliado de estos aspectos, ver el trabajo de
Juan Manue!l Corona (1989: 45-60).
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CUADRO No. 4
ESTRUCTURA INDUSTRIAL DE MEXICO: 1935-1960

(PORCENTAJES)
CONCEPTO 1935 1939 1944 1950 1960
No. de
Establecimientos
TOTAL 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Ind. Liviana 82.7 89.8 84.8 79.5 73.5
Ind. pesada 17.3 10.9 15.2 20.5 26.5
Valor Agregado
TOTAL 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Ind. Liviana 77.3 63.1 66.2 57.5 54.2
Ind. pesada 22.7 36.9 33.8 42.9 45.8
Personal Ocupado
TOTAL 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Ind. Liviana 75.2 68.3 74.8 74.7 62.5
Ind. pesada 24.8 31.7 25.2 25.3 37.5

NOTA: * El porcentaje se refiere al valor de la produccién.

FUENTE: Tomada de la tesis de Juan Manuel Corona (1989: S8).

Pero esta fase del desarrollo capitalista mexicano asumié una
modalidad especifica, que la diferencia de la que se di&, por
ejemplo, en Corea del Sur y Taiwan, lo mismo de la que observaron
gran parte de los pafses {atinoamericanos (aunque respecto a estos
dltimos muestre numerosas similitudes).

En el apartado metodolégico, establecimos las fuentes de la
modalidad mexicana -sumamente proteccionista y con una alta

participacion de la gestion estatal. Por tanto, aqui solo dejaremos
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constancia de los fen6menos a que dio lugar en la fase extensival®,
En su fase extensiva, la modalidad de desarrollo mexicana
present6, grosso modo, las siguientes caracterfsticas: 1) un alte
nivel de proteccién; 2) un creciente intervencionismo estatal; 3)
un nivel de subsidios a la produccidén excesivamente altos; 4) una
centralizacién de 11a actividad econémica, que conllevé una
desproporcién inter e intrasectorial; 5) un caracter oligopélico de
una parte importante de las actividades industriales; 6) un mercado
cautivo para los productos de esos emporios oligop6licos; 7) poco
incentivo a la innﬁvncién tecnolégica o, en todo caso, una
"diferenciaci6n" tecnolégica entre los diversos establecimientos
industriales; y, entre otras, 8) una situaci6n preferencial de
apoyo irrestricto al nuevo grupo de capitalistas nacionales (el
cual se vi6 incrementado gracias a que una gama diversa de
individuos -funcionarios publicos, inmigrantes, pequefios
comerciantes, etc- se le incorpuré en la posguerra) y a los
inversionistas estadounidenses.
De lo destacado hasta aqui, conviene resaltar lo evidente: La
industrializacion de México se vi6 determinada por el conjunto dec
factores que dinamizaron su acumulacién desde 1940, imprimiéndole

su sello caracteristico.

25. Al pargen, cabe sefalar que aun en el "primer pasaje” a la fase
intensiva estos fentmenos siguieron, en esencia, rigiendo la acumulacién.
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2.2. Fuentes de la industrializacion en México.

Las potencialidades de la modalidad de acumulacion, se
desarrollaron hasta la década de los sesenta y permearon a todos
los sectores de 1a economia. A 1a 1luz de 1la wmodalidad de
acumulacién, veamos cual fue el comportamiento de la
industrializacion en México.

Empecemos por descifrar sus fuentes de desarrollo.

Un primer impulso a 1a industrializacién, provino de 1las
transformaciones experimentadass en la agricultura a rafz de 1la

reforma agraria cardenista de los tx'einta26 y de la politica

economica del Estado consolidadol.

En efecto, los cambios que
aquella le imprimié al sector primario propiciaron que, para 1940,
los rendimientos en dicho sector sustentaran el proceso de
industrializacion de distintas maneras: Primero, lo proveyeron de
bienes de consumo y materias primas baratas; segundo, sirvié de
mercado receptor de los productos industriales, y tercero, le
permitieron importar los bienes de capital que requerfia para
iniciar su funcionamiento, en 1a medida de que dicho sector fue el
que se aproveché de las divisas obtenidas de la exportacién

creciente de materias primas, minerales y productos agricotas, que

®, g programa cardenista de Reforma Agraria contenia, grosse modo, los
siguientes factores: Aumento de 1a superficie agricola cultibable, de los hombres
ocupados en la actividad agricola y de las inversiones privadas -en planta y
equipo- y publicas —en obras publicas y de infraestructura rural-; un cambio en
1a tecnologia rural, mayores rendinientos en la producci6n sgricola, un mayor uso
de plaguicidas, de semillas de alto rendimiento y de fertilizantes, ctc.

n, Principalmente de sus politicas cambiaria e impositiva.
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la Segunda Guerra Mundial hizo.posible. En otros términos: Aunque
los avances del sector agrlcola‘—devenidos de la Reforma Agraria
cardenista- resultaron, a la larga, mas bien relativos (ya que gran
parte de 1la agricultura continué siendo de autoconsumo, de
subsistencia), la productividad alcanzada por dicho sector durante
las décadas cuarenta y cincuenta, le permitid a México iniciar su
proceso de industrializacién, y no solo debido a que proporcioné
materias primas suficientes y baratas para el uso del sector
industrial sino, ademds, porque con las divisas que dejé dicha
actividad se pudieron importar bienes de capital, sin los cuales
nunca se hubiera iniciado el proceso industrializador, bienes que,
per otra parte, aliviaron ademas la excesiva demanda en puntos
esenciales de la economfa en su conjunto. Esto es tan cierto, que
la produccién industrial experimenté, entre 1930 y 1940, un
crecimiento de su tasa anual promedio de §,8%,

Un segundo aliento provino de la coyuntura externa., Al iniciarse
la Segunda Guerra Mundial, los pafses inmiscuidos en el conflicto
requirieron importar los productos que, por las vicisitudes de la
guerra, dejaron de producir: Alimentos, materias primas y las
manufacturas de uso mis indispensable (textiles., calzado, etc).
Esto le brindé a México 1a oportunidad de colocar los excedentes
agricolas devenidos de la Reforma Agraria, pero también le permitié
impulsar su industrializacién por que, al disminuir sus
importaciones manufactureras provenientes del exterior, pudo, por
un lado, producir -sin competencia externaf manufacturas propias

para copar su mercado interno (cada vez méds grande) y, en parte,
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para el externon: mientras, por otra parte, le brindé divisas que
se canalizaron al desarrollo de infraestructura de todo tipo (pero
sobre todo industrial).

Como un tercer elementn, debe resaltarse el creciente impulso
que —-por medio de programas, instrumentos de politica econémica,
subsidios, etc- el Estado brindé a la industrializacién®.

Un dltimo, esencial, aliento a la industrializacién mexicana,
fue el aprovechamiento 6ptimo que el capitalista pudo hacer -debido
a que en los albores de 1a industrializacién el grado de
calificacion de la mano de obra no necesita ser muy alto- de la
recientemente proletarizada fuerza de trabajo y del estancamiento
de los salarios industriales.

El cumulo de elementos hasta aquf descritos, fue lo que hizo

~posible que, desde 1940, México transitara de una fase

n En efecto. el conflicto bélico posibilité que el total de las
exportaciones mexicanas se duplicaran, entre 1939 y 1945, gracias a la mayor
exportacién de manufacturas. As{ se comportaron éstas: Los productos textiles,
que representaban menos del 1% de las exportaciones de México en 1939, subieron
al 20% para 1945; por otra parte, las exportaciones de alimentos manufacturados
(bebidas, tabaco, sutancias quimicas, etc), también poco significativas en 1939,
alcanzon el 8% en 1945, (cifras tomadas de Vernon (1970: 112)).

”. Otro factor importante en la industrializaci6n que debe reconocerse
(devenido de las reformas cardenistas) fue, sin restarle valor a la Reforma
Agraria, la consolidacién del Estado mexicano y la aparicién de la burguesia
“"burocratica" que trajo consigo, ya que esto le permiti6é redefinir y regular la
conflictiva materia de 1as relaciones econémicas y politicas entre los
inversionistas nacionales y extranjeros. Con las leyes de nacionalizacion de los
bienes (30 de noviembre de 1935), de expropiacién (06 de octubre de 1936) y de
camaras de comercio e industria, e} gobierno se convertfa en el centro de todas
las determinaciones y la burguesia "“burocratica" se consolidaria, lo cual
posibilitéd que, desde la posguerra, la industrializacién recibiera un impulse
extra proveniente del nuevo tipo de relacién que se establecit con el sistema
capitalista internacional y con Estados Unidos en particular. La clave de la
nueva orientacion estuvo en que se modificod 1a relacién de dependencia, al pasar
de una tipicamente comercial, a otra en que predonminaba el orden tecnol6gice
industrial.
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precapitalista (predominantemente agricola), donde existian unos
pocos énclaves agricolas y mineros dedicados a la exportacién,
rodeados de infinidad de grupos sociales dedicados a 1a agricultura
de susbsistencia, a otra semi-capitalista, donde mediante 1la
industrializacién crecieron tanto la creacién de bienes de consumo
interno como la de los dedicados a la exportacién, a la par de un

N_ Mas especificamente,

mayor nimero de micleos urbano-industriales
todos estos factores constituyeron la fuente, el fundamento de la
acumulacién de capital mexicana que, a partir de la posguerra, se
constituyé en un proceso progresivo e irreversible,

A la primera fase de la era industrial del capitalismo mexicano,
que nosotros fechamos -basandonos en el comportamiento de 1la
acumulacién de capital- de 1940 a 1960, se le puede denominar, de
‘acuerdo a la terminologia marxista, fase de acumulacién de capital
extensiva, debidoc a que en ella la acumulaci6én se desarrolla en
base a  la expansién de las relaciones sociales de explotacién
capitalista, mds que a su intensificacioén.

‘Cabe acotar, en abundancia, que esta fase de acumulaci6on generé
los fenémenos necesarios para que la relaciones de produccién
capitalistas se extendieran a nivel nacional.

En resumen, la industrializacitn mexicana surge y se desarrolla
gracias a que recibe {mpulsos de todo tipo: Por un lado, los

factores objetivos de tipo interno la llevan a acompailar el proceso

0, Este transito se hace evidente al revisar el nivel de trabajadores
agricalas en la economia: Si en 1940 el 64% de la fuerza de trabajo de la nacién
era agricola. y en 1950 representaban el 58%, para 1960 descendieron a alrededor
del $52% (Vernom 1970: 111).
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de acumulacion de capital extensivo; por otro, los de tipo externo
le permiten consolidarse; y, por dltimo, la accién subjetiva (la
del Estado a través de su politica econémica, principalmente)
consolida 1a industrializacién como un proceso irreversible. Tanto
es asf, que las dificultades para producir manufacturas, inherentes
a ]la primera fase de industrializacién, no influyeron mayormente en
1a consolidacién de ésta como proceso. Por ejemplo, "aunque la poca
disponibilidad de maquinaria industrial impedia cualquier gran
inversién en equipo, era posible improvisar en muchos aspectos: Las
plantas textiles de todo el pafs pasaron de un turno a tres,
trabajando contra reloj; fucron establecidas destilerfas sencillas
para extraer alcohol de azucar; maquinarias ingeniosamente
adaptadas producfan artfculos para las necesidades cotidianas del

hogar" (Vernon 1970: 112), y as{.
2.3. Caracterfsticas de la industria en México: 1940-1960.

Desde 1940, su via o modalidad de desarrolloc le permitié a México
alcanzar tasas de crecimiento econdémico elevadas hasta los sesenta
(y atn después, pero a costa de la exacervacidén de la crisis). En
efecto, mientras en México se observaron tasas de crecimiento en el
PIB de hasta 10.2% (1964), el PIB mundial crecia, entre 1950 y
1970, a un promedio de 4.9%, el de USA y Canadad a un 3.6%, el de
Europa Oriental y ta URSS a un 7.3% y el de Japon a §.6%.

De esto se desprende, entonces, que la extension de las

relaciones capitalistas en México en la posguerra fue intensa. Y
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que, por tanto, su modalidad de desarrollo, en las condiciones

imperantes luego del conflicto mundial, fue todo un éxito,

CUADRC No. 5
PRODUCTO INTERNO BRUTO POR SECTORES
1950-1960
(TASAS DE CRECIMIENTO POR PERIODOS SELECCIONADOS)

CONCEPTO 1951-55 1956~60

TOTAL 5.6 5.7
1. AGR.SILV.Y PESC. 5.5 3.6
2. MINERIA 1.6 3.6
3. IND. MANUFACT. 5.8 7.2
4. CONSTRUCCION 1.4 21.1
5. ELEC.GAS Y AGUA 12.9 12.2
6. COM.REST.Y HOT. 6.0 5.5
7. TRAN,ALMA.YCOMU 5.5 5.9
8. SERV.FIN.,SEG 5.8 5.6
9. SERV.COM.,s0C 4.6 4.3
16. GOBIERNO 4.3 6.0

FUENTE: Elaborada en base a Banco de México, "Cuentas Nacio—
nales y Acervos de Capital por Tipo de Actividad, Cua-
derno 1950-1960", y "Producto Interno Bruto y Gasto.
1970-77".

La percepcidn anterior incluye a la industria, ya que a partir
de 1940 todo el esfuerzo nacional se centra en la industrializacién
del pals. Un hecho que apuntala esta afirmacién, es la
proliferacitén de establecimientos industriales: Si en [935 existian
un total de 7611 y en 1940 {3510, para 1960 se elevaron a 83207. Es
inegable que desde la posguerra la industrializaci6én se cunstituyé
en el motor del paisi y no sélo porque como sector fue teniendo

cada vez m4&s pesc en la generacién del producte nacional, sino
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porque el dinamismo de su crecimiento fue marcadamente superior al
de la economia en su conjunto: Entre 1951 y 1955, mientras el PIB
nacional crecfa al 5.6%, el industrial lo hacia al 5.8%; para el
perfodo 1956-1960, mientras el primero alcanzé 5.7%, el segundo
tuvo un incremento de 7.2% y, por 0ltimo, entre 1958 y 1959, el PIB
nacional crecié 4.1% a ta vez que en la industria se observaba un
crecimiento en su PIB de 7.9% (ver cuadro 5).

Esto nos indica la existencia de un proceso de industrializacién
exitoso, pero ¢de qué tipo de proceso se trata, cuéles son sus
caracterf{sticas?

Aunque a un nivel muy agregado, el cuadro No. & nos permite
inferir dichas caracteristicas. Al revisar la generacié6én del PIB
industrial por regiones, se nota que, a diferencia de lo que
ocurrfa en los pafises desarrollados, en America Latina (y por tanto

“en México) la mayor proporcién del PIB industrial, entre 1955 y
1977, fue generado por industrias de tipo .tradicional o "livianas";
industrias que utilizan una gran cantidad de mano de obra y una
planta energética —segin la denominacién de Fajnzylber— "petréleo—
intensiva”.

En dicho cuadro no aparecen las proporciones de este tipo de
industrias para México, pero ~segun Story (1990)- en 1940 eran el
89.8% del total de los establecimientos, y en 1960 segufan
representando ¢l 77.4% (ver cuadro No. 7). Ademas, seguin
estimaciones de Juan Manuel! Corona, la industria fabricadora de
bienes de consumo inmediato o “liviana” (que operaba sobre la base

de un régimen de produccién manual no maquinizado), es decir, las
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ramas productoras de alimentos, bebidas, tabaco, textiles y prendas'
de vestir, generaba, en 1939, el 63% del valor agregado y daba
empleo al 68.3% del total del personal ocupado, proporciones que se

mantuvieron hasta los sesenta (ver cuadro No. 4).

CUADRO No. 6
ESTRUCTURA DE LA PRODUCCION INDUSTRIAL MUNDIAL (1955 Y 1977)
(PORC. SOBRE EL PRODUCTO BRUTO INDUSTRIAL A PRECIOS DE 1%70)

INDUSTRIAS

REGION ARO A c E
MUNDO 1955 20 16 10 10 34
1977 22 13 14 7 43

USA Y CANADA 1955 22 17 9 10 42
1977 19 is 16 6 44

CEE 1960 28 14 9 10 ag
1977 22 14 15 & 40

AELI 1960 27 24 [ s 33
1977 22 22 12 7 36

EUROPA ORIEN- [1955 19 13 s 10 30
TAL Y URSS 1977 23 10 1t 7 a9
JAPON 1955 s 26 13 8 18
, 1977 19 10 15 10 46
AMERICA LATI- |1955 56 14 13 s 12
TINA Y CARIBE |1977 34 12 20 8 26
ASIA (EXCLUIDOS | 1955 71 8 I 3 7
JAPON E ISRAEL) 1977 s4 1 10 5 20

NOTA: A: Alimentos, bebidas y tabaco; textiles, vestuario, cuero, calzado y
diversos; B: Madera y muebles: papel e imprentas; productos minerales
no metalicos; C: Productos quinicos derivados del petréleo y el caucho:
D: Metalicas basicas, y E: Mecénicas.

FUENTE: "Analisis y Perspectjvas del Desarrollo Industrial Latinoamericann”,
EPAL, agosto de 1979,
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CUADRC No. 7
MEXICO: INFORMACION DE LOS CENSOS INDUSTRIALES

TOTAL DE EMPLEADOS TOTAL DE ESTABLE-
ARO ESTABLECI- POR ESTA- CIMIENTOS EN IND-
CIMIENTOS BLECIMIENTO DUSTRIA TRADIC.
%
1935 7619 41.7 82.6
1940 13510 28.9 89.8
1945 31195 18.4 82.4
1950 74252 10.9 75.9
1955 75770 28.7 74.4
1960 83207 9.7 77.4

FUENTES: 1935~1975: Direccion General de Estadistica, VI Censo Industrial
1956, Vol. 1; 1960~1975: VII Censo Industrial 1961, VIII Censo
Industrial 1966, IX Censo Industrial 1971, y X Censo Industrial 1976.

La polftica economica., "entendida en su sentido laxo, como
regulacién del ciclo econémico por el Estado, que atiende una
* correlacién de fuerzas sociales y procura la constitucién de una
estructura productiva y un modo predeterminado de
industrializacién" (Perzabal 1988: 11), se materializé (en el
proceso de formacién de la estructura industrial mexicana) en lo
que se conoce como "politica de industrializaci6n por sustitucion
de importaciones”. A nivel general, dicha politica pretendfa, a
través de una gran variedad de mecanismos de politica econdémica
(politica comercial, manejo de la tasa de cambio, la tarifa y el
control cuantitativo, etc). perpetuar las condiciones
proteccionistas para las nacientes industrias, frente a la
competencia del exterior: y constituia una respuesta congruente con

la mayor relevancia que el Estado mexicano adquirié en la posguerra
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como promotor y conductor del desarrollo capitalista,

Aunque para gran parte de los estudiosos la sustitucién de
importaciones constituye el leit motivdel proceso industrializador
mexicano, para nosotros sélo es un gran “"paquete” de polfticas
econémicas que apoyaron y, en todo caso, le imprimieron su cariz a
la formacién de la planta industrial que, forzosamente, acompana al
capitalismo en su transito a la fase "propiamente capitalista”,

Entre ese gran "paquete", destacan las siguientes polfticas
econémicas.

La exencién de impuestos fue uno de los estfmulos mis usados
para apoyar la industrializacién en aquel perlodo, lo mismo que los
subsidios virtuales a la exportacion de manufacturas, subsidios y
transferencias de capital. En lo relacionado a las polfticas
impositivas, se les redujo el ISR a los establecimientos
}ndustriales y se les liber6 de los impuestos a la importacion de
maquinaria, equipo y materias primas. Con este fin se expidié, en
1941, la Ley de Industrias de Transformacion para las industrias
nuevas y necesarias, que eran las que producfan bienes que
complementaban la oferta interna, para cubrir la demanda nacional;
dicha ley se transformé, en 1946, en la Ley de Fomento de
Industrias de Transformaci6én y por Ultimo, en 1955, en la Ley de
Industrias Nuevas y Necesarias.

En el ambito financiero y crediticio, destaca la creacién, en
los treinta, de Nacional Financiera (NAFINSA) ya que, para la
década de los cuarenta, dicha institucién favoreci6 la creacién de

obras de infraestructura y, en el segundo lustro de esa década,
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apoyé a la industria baAsica. Ya para 1954 -segon Esperanza
Fujigaki—, interviene en mAs del 60X del financiamiento que el
sistema bancario en su conjunto dirige hacia la industria, y a
partir de entonces, sus recursos se canalizaron en mayor medida a
financiar al sector piblico que, a su vez, apoyaba a la industria.

Existieron, por otra parte, varios instrumentos de proteccién.
En 1946, el instrumento de proteccién mas empleado eran las tarifas

_espectficas. Con la creacién, en 1947, del Comité Nacional para el
Control de las lmportaciones, se empezaron a utilizar en mayor
medida las licencias a la importacién y, en 1948, se introdujeron
las tarifas "ad-valorem". Todos estos instrumentos de proteccién,
lo mismo que el arancel, el permiso previo y la licencia de
importacién, se utilizaron, ademAs de para proteger a la industria,
para enfrentar las dificultades de la balanza de pagos, para
disminuir las importaciones suntuarias y como una de las fuentes
principales de recursos fiscales (para profundizar en este tema,
ver Pujigaki (1990: 77-79)).

Por ultimo, y entre otros muchos instrumentos de polftica
ecdnémica, se implant6 una politica salarial restrictiva y una
politica de precios de garant{a de los productos agricolas, con el
fin de abaratar los costos de la industria y, por tanto, darle un
mayor. impulso.

Sin embargo, la expansién del tipo de industria predominante en
1a modalidad de acumulacién extensiva mexicana, se vi¢ favorecida,
ademds de por la inversién publica y privada y por la exencién de

impuestos, por la ampliacién del mercado interno sobre la base de
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la incorporacién de nuevos sectores a la economfa nacional: Las
clases medias y los trabajadores del campo. Puede decirse, en este
sentido, que el importante avance demografico y urbano de México,
en la época de posguerra, ftue tanto un resultado del desarrollo
econémico capitalista, como una condicién para el desarrollo de la
industria, ya que implicé la creacién y expansién de importantes
mercados urbanos, regionales y locales y por consiguiente, la
ampliaci6én del mercado nacional, el cual se fue integrando con la
extension de los medios de transporte y comunicacién que
acompafiaron al proceso“.

Este tipo de planta industrial (de tipo "liviano", poco
tecnificada, en la que predomina un régimen de produccién manual)
se vié acompafada por unas‘relaciones sociales de produccién que

‘favorecian la proliferacién de mecanismos de extraccién de
plusvalor absoluto, entre los que varios testimonios destacan la
cxistencia de "horas extras" de trabajo, la extensi6én de la jornada
laboral, la reduccién del valor de la fuerza de trabajo, la
presencia de técnicas tayloristas para incrementar el ritmo de

trabajo, entre otras. Entre 1940 y 1960, por tanto, la situacién

1AL respecto, Esperanza Fujigaki (1990: 73) apunta: “El proceso de
industrializacion en la mayoria, si no es que en todos los pafses va {ntimamente
relacionado con la expansién demografica y urbana. La fisonomfa de la moderna
sociedad capitalista se nos presenta como grandes fébricas en las zonas
industriales de las ciudades, rodeadas de suburbios obreros y de la poblacién
marginal. En México, la expansién de la industria tiende a concentrarse en las
principales zonas urbanas. Algunas de las grandes ciudades industriales son las
que presentan mayor crecimiento demografico, como el Distrito Federal y su zona
conurbada, Monterrey. Guadalajara y algunas ciudades fronterizas. Estas ciudades
son los principales mercados de trabajo. de concentracién de las principales
actividades financieras y de servicios, asf cono los mayores centros de consumo
de la produccion industrial®,
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fue propicia para favorecer la explotacién extensiva de la fuerza
de trabajo: Los niveles de inflacién de esas décadas, el aumento de
la oferta de fuerza de trabajo y la baja en los salarios reales
configuraron el entorno para la extraccién de plusvalor absoluto y
para la concentracién del ingreso (ver cuadro No. 8). "Estas
condiciones al interior del proceso productivo explican, en parte,
el crecimiento del producto no obstante el estancamiento de la

composicién técnica del capital” (Corona 1989: 59).

CUADRO No. 8
TASA DE EXPLOTACION

ARO x

1950 179.98
1951 184.09
1952 184.63
1953 185.76
1954 181.97
1955 188.28
1956 192.18
1957 193.98
1958 194.14
1959 190.86
1960 20s.00

NOTA: REMUNERAC./EXCEDENTES
FUENTE: Tomado de Juan Manuel Corona, op. cit., pag. 60.

Existen analogias entre los diversos procesos de
industrializacién -esto es innegable-, pero también se presentan
particularidades. En . efecto, si bien a nivel general la

industirializacién siempre es mds que una simple aceleraci6én del
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crecimiento, conseguida a base de la transformaci6n econémica y
social, en ciertos casos este proceso no impulsa dicha dinadmica.
En el caso de México, por ejemplo, a diferencia de lo que
ocurrié en la Inglaterra de 1750 y, después (en los siglos XIX y
XX), en unos cuantos paises (Estados Unidos, Alemania, Japén, etc),
1a persecucién del] beneficio privado no condujo a la transformaci6n
tecnolégica.
Esta paradoja se explica, en el caso mexicano, por la maduracion
de contradicciones con las que nacié y se desarrollé su modalidad

de acumulacién de capital extensiva.
3. EL AGOTAMIENTO DE LA FASE DE ACUNULACION EXTENSIVA.

El auge del capitalismo mexicano, en cuyo centro se colocaba de
manera cada vez mds clara el sector industrial, empezé a mostrar
sus limites a fines de los cincuenta. Desde entonces, la modalidad
de desarrollo (o de acumulacién de capital) bajo la que se
desenvolvié el pafs en la posguerra, basada en una estrategia de
economfia cerrada y burocratizada, se fue (debido a la modificacio6n
de las condiciones objetivas internas: Trédnsito a la fase intensiva
y al entorno internuciunal), paulatinamente, desgastando. En
efecto, a finales de los cincuenta e inicios de los sesenta, se
iluminaron (en una primera llamada, que el Estado y la clase
capitalista prefirieron ignorar), por primera vez, los focos rojos
que anunciaban el agotamiento de la modalidad de acumulacién en

México.
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En el cuadro No. 2 y grafica correspondiente, se distingue con
claridad una inflexién de la acumulacién de capital a fines de ios
cincuenta: Después de alcanzar un nivel maximo de crecimiento de
mas de 18% en 1957, la tasa de acumulacio6n empieza a oscilar a la
baja hasta 1963, aflo en que comienza un repunte constante de ésta
hasta 1973, cuando vuelve a decaer.

El reflujo de la acumulacién de capital en México. denotaba el
agotamiento de la fase extensiva. En efecto, para los sesenta, se
habfan operado cambios en el capitalismo mexicano que hacfan
imposible el incremento de la rentabilidad capitalista por métodos
extensivos, A esta limitante objetiva, se 1le sumaron 1las
contradicciones devenidas de la modalidad mexicana y de factores
externos. A continuaci6n enumeramos las que, a nuestro juicio, son
mas relevantes.

Primero, el crecimiento "exitoso" mexicano, al sustentarse en
un modelo de participacién estatal en la economia, disponia de
bases particularmente endebles, ya que requirié de elevados ritmos
y niveles de gasto que no se vefan correspondidos por la estructura
de los ingresos p\iblicasn.

En segundo lugar, el estancamiento de ia productividad agricola
a} que orill6 la modalidad mexicana afectsé la acumulacion, ya que,

al desaparecer las divisas obtenidas por la exportaci6n de

2, En este sentido, la polftica fiscal, que durante las décadas pasadas se
esforzé por mantener al pafs como un auténtico parafso, constituyé el Taldn de
Aqufles del Estado mexicano. Las polfiticas de gasto e ingreso publico perseguian
un mismo objetivo: Mantener condiciones positivas de rentabilidad y expansion
para el capital privado: Por esta via se llegé a la crisis de las finanzas
publicas, uno mas de los factores de la crisis estructural,
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excedentes agricolas, el crecimiento del sector industrial (en el
cual el paf{s basaba sus espectativas de desn_rrollo) se vio afectado
seriamente. "La situacién se hizo m&s crfitica al sincronizarse con
el agotamiento de la industrializacién ligera y la cafda de los
precios internacionales de los productos primarios" (Corona 1989:
69).

Por dultimo, 1la sincronfa de la crisis mexicana con el
estancamiento de la economfa mundial frené el desarrollo nacional
entre 1958 y l965;. En efecto, la crisis en los paises mas avanzados
(v particularmente en Estados Unidos) afect6 negativamente el
desarrollo de México, pues agudizé mds su crisis.

Conjugados, las necesidades de la nueva fase del capitalismo en
¢(México y las contradicciones descritas supra, constituyeron los
fundamentos de la caida de la tasa de acumulacién de fines de los
cincuenta (observable en el cuadro No. 9). Sobre todo porque
desencadenaron toda una serie de mecanismos que inhibieron el
crecimiento de la tasa de sanancian. entre los que se encuentran
los siguientes: 1) el mecanismo de elevacion de la productividad de
esta fase de acumulacién de capital llegé muy pronto a su techo y
tendi¢ al estancamiento, con 1o que el aumento de la tasa de
plusvalor se enfrento a fuertes lfmites; 2) debidoe a ‘la
insuficiencia crénica de la oferta interna de bienes de capital, la

industria mnacional se vié obligada a importarlos de manera

H. La tendencia de la tasa de ganancia puede obtenerse -como lo hace Miguel
Angel Rivera Rios (1987: anexo)- mediante la relacién excedentes sobre acervos
de capital.
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permanente; 3) la recuperacién de los salarios reales desde ]1953;
y 4) la baja composicién orgénica del capital, ya que no permitia

aumentar la productividad del capital por la via intensiva.

CUADRO No. 9
TASA DE GANANCIA

ARO Ts
1950 16.4
1952 16.7
1955 13.8
1958 10.6
1960 1.4

Tg = Tasa de ganacia

Fuente: Miguel Angel Rivera
op. cit., pag. 177.

A nivel economico, el estancamiento de la acumulacion de capital
se manifesté en una disminuciéon del PIB: Si entre 1953 y 1957 su
tasa promedio de crecimiento habia oscilado en torno al 6.1%, entre
los afos 1958-1959 ésta disminuy6é a un 4.2%, en 1960-1961 se ubicd
en 4.9% y en 1961~1962 cay6 al 4.6%.

En el sector industrial. la baja en la acumulacitn se dejé
sentir desacelerando el proceso de industrializacion: En efecto, la
tasa de crecimiento del PIB industrial , que en 1956-1957 fue de
9.5%, en 1957-1958 bajoé a 2.1%, en 1959-60 se ubicé en 5.4%, en
1961-62 se conservé en 5.5% para, en [961-1962 caer al 4.6%.

La disminucién del ritmo de crecimiento industrial se debid.
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entre otras cosas, a que la sobreproteccitén actué como un fendémeno
desestimulante de la innovacion tecnol6gica y del crecimiento de la
productividad, lo cual la llev6é hacia una dependencia cxterna y
hacia sus déficits crecientes. Este conjunto de fendmenos, aunados
al descenso de la productividad agricola y al aumento de la
composicién organica dei capital que para los sesenta empez6 a
observarse, ocasionaron un descenso de la productividad industrial,
lo cual afecté, a su vez, la tasa de rentabilidad del capital.

Cabe acotar que las industrias mas afectadas por la crisis
fueron las productoras de bienes de consumo necesario: ramas que
constituyeron -como se sabe— la base, el nucleo del desarrollo
econémico durante el perfodo anterior. Esto preconizaba -como ya
sugerimos mAs arriba- la superacién de la fase de acumulacioén

extensiva en México.
4. LA RECONVERSION [NDUSTRIAL Y EL PASC A LA FASE DE ACUNULACION INTENSIVA.
4.1. Visisén global del proceso de reestructuracién en los sesenta.

No obstante el cuadro desalentador de fines de los cincuenta, para
1963 el proceso de acumulacién de capital volvié a restablecerse.
As{ lo demuestra el desenvolvimiento de la tasa de acumulaci6n (ver
cuadro No. 2): A partir de esa fecha ésta se incrementa
regularmente hasta 1971, afo en que vuelve a estancarse; la
reactivacion de la inversién: Entre 1960 v 1965, la inversién total

crece a una tasa promedioc anual del 8.9% y en el perfodo 1965-1970,
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a un 9.5'1. en tanto que 1a inversién privada crecié, en el primer
lustro de los sesenta, al 10%, por ultimo, los ritmos de la
inversi6én publica fueron de 6.6% y de 13./% en el lustro unco y dos
respectivamente; y el crecimiento del PIB: La tasa promedio anual
de crecimiento de este indicador en la década de los sesenta fue

7%.

Antes de intentar una explicacién a esta reactivaciéon del
proceso de acumulacio6n mexicano, es importante resaltar que dicha
reanimacién se vié acompafiada por un incremento en la composicién
orglnica del capital y por una mayor productividad del trabajo. La
importancia radica en que la aparicién de dichos fenémenos nos
indica que ya no estamos hablando de la misma forma de acumular.
Porque si en los sesentas la acumulacién de capital en México
empieza a depender del abatimiento de costos, esto quiere decir que
ésta deja de producirse por métodos extensivos y pasa a realizarse
mediante formas intensivas. En otras palabras: En esa década se
efectia la transicién de la fase de acumulacion extensiva a la
intensiva.

Ahora si cabe plantearse las siguientes preguntas: ¢Cémo se
sorted la crisis de finales de los cincuenta? (que factores
incidieron en la transicién de una fase de desarrcllo a otra?.

En el caso mexicano, en la década de los sesenta se instrumentdé
una estrategia exitosa de reactivacién de la economia (asi lo
demuestra no s6lo la continuacién del "milagro mexicano" durante
esa década sino, ademas, los niveles de la tasa de acumulacién),

misma que, a principio de los ochenta., termin6é siendo un obstaculo
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al crecimiento del pais, sobre todo porque constituyé una variacién
de la que se habfa venido instrumentando desde los cuarenta. Pero
revisemos con mis detenimiento el problema.

En los primeros aflos de la década de los sesenta, para sortear
la crisis de finales de la década anterior, iniciar una nueva fase
de desarrollo y reactivar la acumulacién en México se conjugaron

]‘. Estos son de fndole externa e interna, pero

varios fenémenos
para hacer mAs operativa su presentaciéon los agrupamos en los
siguientes tres rubros.

Primero que nada, las precondiciones creadas en la fase
extensiva son las que posibilitaron el transito a la nueva
modal idad. En efecto, la extensién de las relaciones capitalistas
a nivel nacional, la proletarizacién de una gran masa de
campesinos, la creaci6on de infraestructura; la consolidaci6én de un
estado fuerte y moderno, el establecimieﬁto de grandes ciudades y
la extensién del mercdado interno que ellas posibilitaron; ia
"definicién de una nueva relacion econ6mica con el exterior, la
formacién de un gran numero de profesionales y técnicos y, sin
agotar la lista, el establecimiento y consolidaci6n de un sector
financiero nacional. son factores sin los cuales la fase de
acumulacién intensiva en México no hubiera pasado de ser una
quimera. Y todas estas (y otras) premisas se gestaron gracias a la

moda}idad de acumulacién extensiva mexicana.

Jl_ Estos factores le permitieron al pais desarrollarse econtmicamente y,
por tanto, constituyen el origen (distorcionado v contradictorio, si se quiere,
pero al fin fuente) de la fase intensiva de 1a modalidad de acumulacién de
capital en México.
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Otro factor que influyé decisifvamente en la consolidaciéon de
esta fase, fue la conformacién (o fortalecimiento, como se le
quiera ver) del nucleo de empresas wostatales, 1lamadas en ese
entonces "estratégicas", con la nacionalizacién de la industria
eléctrica. Este grupo de empresas fue vital en el desarrollo
econémico de los sesenta y setenta, ya que sustentd ("apoyé”, dicen
algunos, eufemisticamente) -a fuerza de proporcionarles insumos,
materias primas y productos subsidiados— la consolidacion,
ampliacién de su escala y crecimiento de su productividad, de las
empresas privadas, Este factor sirvié, ademds, para que las
empresas que operaban en mercados monopdlicos obtuvieran ganacias
extraordinarias, lo cual desalent6 la innovacién tecnolégica ya que
—como es bien sabido- la ausencia de competencia constituye un
factor inhibidor de 1la innovaci6én. Ademas, al conjugarse la
exitencia de monopolios con el aumento de la composicién organica
del capital, se favorecié la disminucién de 1a productividad
industrial.

Un tercer elemento, tiene que ver con la aparici6n de factores
coyunturales de tipo externo, relacionados con el ingreso de la
economia mundial, a mediados de los sesenta, a una fase de
crecimiento acelerado, y con una amplia difusién de inversiones y
tecnologia de los paises industrializados hacia algunos paises de
la 1lamada "periferia", En ecfecto, esta nueva ola de desarrollo
capitalista en los pafses desarroilados, . hace que busquen
expandirse a nivel internacional para evitar la sobreacumulaciodn.

Dicha expansién favorece a algunos paises de América Latina (entre
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los que se contd México), ya que la afluencia de capital cxtranjero
en los sesenta (tanto en Inversién Extranjera Directa, dirigida al
sector industrial, como en capitai de préstamo pAra el Estado) y
la transferencia de tecnologfa a ella asociada constituy6é una de
las bases principales para la consolidacioén de la acumulacién
intensiva mexicana.

En este nivel de agregacién, debe destacarse ademas el alto
nivel de gestién y control sobre el proceso de acumulacién que el
Estado mexicano alcanz6 en la década de los sesenta, ya que gracias
a ello pudo beneficiarse (via préstamos) del exceso en el flujo de
capital que a nivel internacional se experimentaba en ese entonces;
endeudamiento que, en los lustros siguientes, subsanarfa los
crecientes déficits fiscales devenidos del subsidio indiscriminado
a empresas privadas ligadas al Estado. Por otra parte, la polfitica
monetaria, basada en el incremento de las tasas reales de interés
y en la instrumentacion del encaje legal, consolidé la fase
intensiva, pues benefici6 primordialmente a la fraccion burguesa
qQue controlaba bancos e industrias simult&neamente: En efecto., “a
partir de este perfodo los grupes que contaban con participacién
bancaria tendieron a monopolizar el crédito y a centralizar
fuertemente los recursos captados, en un momento en que esto y el
encarecimiento del crédito golpeaban a la pequefla empresa ¥y a los
otros grupes de capitalistas" (Rivera 1987: 46).

Esta forma de reactivacion de ta acumulacién de capital propicid
la consolidacién de holdings que, en los hechos, reproducian a

escala ampliada los vicios de la modalidad de acumulacién imperante
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en México desde 1940: La obtencion de ganacias faciles en base a la
usufructuacion de un mercado cautivo en constante creciemiento y a
la obtencién de subsidios estatales de forma indiscriminada.

En estas condiciones, los mecanismos reestructuradores
terminaron bloqueando en la década siguiente el desenvolvimiento de
1a fase intensiva. Pero esto e¢s materia de los pré6ximos apartados,
as{ que dejemos para entonces el tratamiento de este tema y pasemos
a describir la dinadmica y caracteristicas de ila industrializacién
en este "primer pasaje" a la fase intensiva de acumulacién, como lo

denominan Rivera y Juan Manuel Corona.

4.2. Desenvolvimicnto de la industria en los sesenta.

Por lo arriba explicado, para la industria mexicana la década de
los sesenta representa el perfodo en que se verifica su mas
importante proceso de diversificaciéon y modernizacién. As{ lo
demuestran tanto el incremento de la composicién orgénica como el
crecimiento de la productividad. No obstante, cabe destacar que el
incremento de la composicién orgénica en esa década fue mas
cuantitativo que cualitativo (en el sentido explicado en el
apartado teérico-metodolégico), de ahf la poca consistencia y
durabilidad de los incrementos en la productividad del trabajo.
Esto se debié a la utilizacién de instrumentos y estrategias
anacrénicas (devenidas de la modatidad de desarrollo mexicana) que
inhibian la incorporacién de adelantos tecnolégicos que hubieran

sostenido la productividad durante un perfodo mas proinngado ¥
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propiciado una reestructuraci6n plena del capitalismo mexicano, a
la vez que alentaban la monopolizacién en la industria y
concentracion del capital,

Vedmos con mas detenimiento esta dinadmica contradictoria del
desarrollo industrial de México en este perfodo de transito a la
primera fase de acumulaci6n intensiva, ya que es esencial para
comprender la reconversion industrial, es decir, la forma concreta
que adopta la reestructuracién en el sector y ramas industriales.

En los sesenta, después de la marcada desaceleracién del ritmo
de crecimiento del PIB industrial de fines de los cincuenta e
inicios de los sesenta, el crecimiento de la industria logra
reactivarse hasta alcanzar una tasa de crecimiento de 14.1% en 1964
y un crecimiento promedio anual cercano al nueve pociento (8.95%).
Este nuevo aliento al crecimiento de la industria, era reflejo del
nuevo impulso que adquirid en ese entonces la acumulacioén en el
pafs gracias a que -como ya apuntamos— se conjugaron en esos aflos
factores coyunturales externos e internos con la determinacién del
Estado mexicano de llevar adelante su proyecto de industrializacién
del pafs.

El crecimiento del sector industrial se¢ dio en medio de un
avance generalizado de todos !os sectores, excepto el de la minerfa
{ver cuadro No. 10). Producto de este desarrollo generalizado, se
presenté lo que Rivera 1llama "el periodo mAs importante de
diversificacion y modernizaci6n" de la economia en general y de la

industria en particular.
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CUADRO Wo. 10
PRODUCTO INTERND BRUTO POR RAMA DE ACTIVIDAD ECONOMICA 1957-1970
(TASAS DE CRECIMIENTO)

Lmv 1958 | 1959 {1360 [ 1961 { 1963 T 1363 | 1964 { 1965 | 1965 | 1367 94770
Tt Cora] el e[ s o] sl ra (0| sa| 1.4} 6 53
LoAgC,, S T eesen] 65| 60 ] -n6| 65 28] so) 18| e] sa| ns| | 23
1. MINERIA 1,0) 0,8 L] 22]-60) TS} -0} 08-3R ) 12y 6] 43
1. INDUSTRIA AWDE. siboar bt rab el b sabay el aap 00| 0
]
4. CONSTRUCCION A6 [T | RIS | 0| S| IS |0 |-t | s {124 56
S, BLECIRIC., GAS ¥ AGUA] 9.6 | 1,0 g 1] 88| 65| 0] 19,6 230 | 13,0 ] 16,7 | 11,0 10,8
6. CONER., RESTS.THOT. | 65| 0| 32| 16| 3,60 45| 14| %8) 850 a.0f 1.3] 5.6
T.ORAS., AWAC.T CORL] w61 104 62 ) 334 a4} al) ne] 4] By s oS4 63
B SENLFIN,SEC, EINL| S| sl 69 48] N3 s &7} s2feaq ni| 3] a3
9, serv.comtn. soc. Pess| 3.0 ) 7| ast sl naf sl sa ] el s el i o1t
10.GOBLERNG REL o2 | ot | SE| na s ianaf ] eef 10 b s
L 1 ) — —_

FUENTE: Eiadoracion prepia conforae 3 Banco de Nerico,*Cuentas Wacienales y Acervo de Capitsl por tipe de
Actividad, Ceaderno 1950 - 1960, y *Producto laterao Brute y Gasto. 1970 - 77°.

La modernizacién y diversificaci6on en el sector industrial, se
observa al revisar la participaci6n de los diferentes tipos de
industrias en el PIB manufacturero. E! cuadro No. !l ilustra esta
relacion. Ahi se observa que algunas industrias empiezan a destacar
en detrimento de otras: Es el caso de las industrias productoras de
alimentos y textiles, que durante los sesenta acentlan su tendencia
a la baja en cuanto a su participacién en el PIB manufacturero, al
disminufr su participaci4én de 34.5% y 23.1% respectivamente en
1955, a 22.7% y 14.6% en 1973; en tanto que la industria productora
de maquinaria y equipo alcanza una contribucion de 14X en 1973,
luego de que en 1955 lo hacia con solo un 6.7% (ver cuadro No. tI).

Este ejemplo basta para demostrar que en los sesenta México
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experimenta no sélo una dinamizacién de su crecimiento industrial
sino, ademds, una modificacién al interior de su estructura
industrial; modificacién que habla de un primer transito a ila
intensificacién de 1la produccitn en este sector. En efecto,
mientras en los cincuenta la estructura industrial se modifica
minimamente, en los sesenta la participacién de las distintas

industrias en el PIB manufacturero se altera hasta en un 10%.

CUADRONo. 11
ESTRUCTORA INDUSTRIAL, INDUSIRIA NANUFACTURERA

{Participacién P teal en el PIB Manul

Concepto { 1950 [ 1955 § 1960 ) L1961 | 1962 § 1963 | (964 § 1945 | 1966 | 1967 [ 1970 | 497¢ | 1972 | 19T)
THD.UAKUF)100.0 {100.0 1100.0 [100.0 |100.0 {1000 £100.0 (100.0 1100.0 (t00.0 [100.0 [100.0 |160.0 {100.0
| LS 3302920 28,8 | 16,8} 27,1 ) 28,6 | 20,0 | ML 24,0 | B33 0
1i WA 160 L6 ]I | TS [ 5,0 [ LD | 1G9 0,2 ] 1] L6 ) IS | 146
i 1S 83| 4B Sy S0 48 57 ST ST S| LS LT 0y 4t
v LU L0 L0 a0 L) LA L g L 30 RO ey L8 L9 LT
¥ L) 19,3 L a6 2s,6 pand | 272 L 26,2 ) 26,0 ] 25,8 ) 302 ) 101 | 28,0 | 28,6 28,0
Vi LEf 330 58S 33 L6¢ Ne) X s L) L0 LT 39 ) i )
Vil el | 81 8,6 B 0 %2 92 97100 S| 8.6 8.6 8.6
Vil SI{ b1 LT R4 B B 40 ST G0 LD} 1) e
I} {115 VY2 P T A I 3 29 30 A U [ PO I O (R PN (L O O
L 1

WOTAS: I. Aliwentos, bebidas y tabace: 11, Testiles, vestido y cuero; 111, Maders y sus productos; IV.
Taprenta y editoriales; V. Quisicos, derivados del pelrofeo, coucho y pidstico; V1. Wineraies mo
aetdlicos, excepto petréleo; Vil. Industriss setdlicas bisicas; ¥II1, Produclos setdlicos, esquinaria
¥y equipo; [I. Otras industrias sanufscturecas.

FUENTE: Elaboracisn propia conforae a Banco de Mézico,*Cuentas Naciomales y Acervos de thl por tipd
de Actividsd, Cuaderno 1950 - 1960°, y *Producto Interne Bruto y Gasto. 1570 -

En ¢l cuadro No. 11, es posible distinguir la modificacién de

la estructura industrial, pero en el No. 12 esta distincion se hace
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mas  patética, ya que en ¢l se presenta una agregacion de las
distintas industrias en solo dos rubros: El de la que se denomina
industria "liviana" y el que llamamos industria "pesada", lo cual
nos permite distinguir m4s claramente la intensificacion de la
produccion en la industria . En efecto, en ese cuadro resulta mas
evidente que durante los cincuenta ambos tipos de industria casi no
modifican su participacién en el PIB manufacturero (la alteracion
maxima es del 4%);: por el contrario, en los sesenta la industria
"li_viana" tiende cada vez mas a disminuir su participacién en el
PIB manufacturero, a la vez que la "pesada" incrementa su
participacion considerablemente. Esto, no obstante que en nuestra
caracterizacion se incluye a la industria productora de quimicos y
derivados del petréleo en la industria "liviana" (en otras
caracterizaciones la tipifican ¢como "industria productora de bienes
intermedios"); de excluirla, la tendencia se wodificaria
considerablemente, pues (en virtud de que esta industria participa
con .un fndice alto en la conformaci6n del PIB manufacturero) la
industria “"liviana" participaria en el PIB manufacturero con un

porcentaje mucho menor.
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CUADRO Ko, §2
ESTRUCTURA INDUSIRIAL, PARTICIPACION OE LAS
INDUSTRIAS “LIVIANA® Y "PESADA®.

(Farticipacidn Parcentual ea el PIS Nanulscturero)

Concepto 1950 [ 1960 | r9ei [ 1962 | 1963 { 1964 [ 1965 | 156 | 1967 [ 1970 | 1m0 [ 1972 [ 19m

INDUSTRIA MANUF.  100,0 |100,0 |100,0 |102,0 |i00,8 }100,0 |£00,0 |100,0 {100,0 |106,0 |100,0 Jt60,0 |180,0

A SS, 3L ) ST E 4,0 A3, | 4ELS | 4,0 ) 40,5 ) 38,3 [ 38,6 3 38,6 | 37,8 | 313
L] 1,7 10,48 9,91 10,8 F 10,6 L6 [ 14 ] 109 [ L4 10,05 9,8 3.9 10,1
¢ 2,61 25,6 20,3 1 20,0 ) 26,2 | 26,01 25,8 | 27,2 30,0 | 28,0 | 28,6 | 28,1
0 $.0 ) B2 8,60 8.5) %,0% 9,21 5,20 9T 16,00 1 8.6 4.6 8.6
E ST LT g4 L8| A3 54 70T 00,7 132 13,2102 ] 4,0
F B8 LA L) LT LB 22 20} R 24 L) LY LI LY

WD, 'LIVIANA®:A+BeC) 86,3 | 82,2 { 81,2 ) 82,0 [ 80,9 F 79,3 | 18,9 70,2 ) 76,9 ( 15,8 | 76,3 | 16,3 | 154
IND."PESADAIDOE | 10,9 | 16,0 ) (2,07 16,3 [ 17,9 | 18,6 | 18,9 ) 20,4 | 20,7 | 22,3 } 20,0 | 21,8 | 22,7
OIRAS INDUS. WANUE.| 08 ] 1,8 | 6,7 L7 L8] 32| &2 | 24 ) 2,4 19| L9} 9] LS

FUENTE: Blaboracidn propia conforse a Banco de Mézico,"Cutntas Naclonales y Acervos de Copital por tipo de
’ Aetividad, Cusdernc 1950 - 1960, y “Producto [aterno Broto y Gaste. 1970 - 17°,

La industria "pesada" en los sesenta no s6lo incrementd su
participacién en el producto, también lo hizo en otros Ambitos.
Seglin estimaciones de Juan Manuel Corona, su participacién en
cuanto al numero de establecimientos pasé de representar el 20.5%
en 1950 a hacerlo con el 26.5% en 1960; el valor agregado, por su
parte, pasé de un 42,.9% en 1950 a un S6.8% en 1975; por ultimo, el
personal ocupado en quince aiflos increment6é su participacién en un
21.7%, al contribufir con un 47% en 1975, luego de que en 1950 lo
hacia con un 25,3%.

Esta modificacidon de la estructura industrial, trajo consigo un
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sensible aumento en 1a composicién organica del capital, lo cual se
‘reflejé en el creciemiento de la productividad del trabajo. Ambos
fendémenos se pueden verificar en los cuadros No. 13 y No. 14, y en

la grafica No. 2.

CUADRO No. 13
ACERVOS BRUTOS DE CAPITAL Y COMPOSICION TECNICA

1950~1974
ACERVOS B. DE{ POBLACION| COMPOSICION{VARIACION
AROC CAPITAL EN LA OCUPADA TECNICA DEL ANUAL
INDUS. (MILLS) (MILES) CAPITAL

1950 108084 3572 30.26 -
1952 117756 3790 31.07 2.68
1955 145035 4592 31.58 1.65
1958 167108 5321 31.41 -0.54
1960 178349 5655 31.54 0.42
1963 186881 6111 30.58 -3.04
1964 217681 6489 33.53 9.70
1965 231212 6716 34.43 2.63
1966 248900 6938 35.87 4.21
1967 261402 7172 36.65 2.17
1968 283621 7405 38.30 4.50
1969 307729 7564 40.68 6.22
1970 333886 7911 42.21 3.70
1971 342266 8187 41.96 -0.58
1972 3930s9 8347 47.09 12.23
1973 426469 8693 49.06 4.18
1974 462719 9120 50.74 3.42

FUENTE: los acervos fueron tomados de: Miguel Angel Rivera "Crisis y
reorganizacién del capitalismo mexicano”, Edit. ERA: la poblacién
ocupada se calculé a partir de: “PEA y poblaci6n asalariada en
México, Nota metodolégica y serie histérica, 1950-1975". Cuadernos de
las CIES, serie didActica. Facultad de Economfa, UNAM.



COADRO Mo U4

PRODUCTIVIDAD DE LA MANO DE OBRA POR RAWA DE ACTIVIDAD

{TASA DE CRECINIENTO POR PERIODOS SELECCIONADOS)

SMA[CONCEPTO 1951-56 1956-60 1960-65 1965-67 1920-75
T0TAL 036 140 LM 335 2,05
1 AGRICULTURA -0.08 -0,29 335 1,9 -0,
1 GANADERLA 042 -100 13,80 -0,5% -18,21
3 SILYICULTURA 9,40 -408 <380 -0 AN
[} PESCA 19 &7 LU -6,88 165
1 EXPLOTACLON, DE WINAS NETAL. | -{,48 -L,7¢ 1,18 -2,05 1,3l
6 EXPLOT. DE UINER. WO METALL, | 6,73 8,01 §19 9.1 07
1 PETROLEO, PEIROQUI. Y CARBON | -1,86 9,87 4,60 -2,33 1,88
L] UATAN.DE GANA.AVE Y SUS PRO. | -1,22 S, 22 -3,8¢  3.06 0,88
9 GOL1.DE TRIGO,NIX.Y SUS PRO. | 6,70 1,07 1,99 0,16 -0.89
10 FABRICA.DE PRODU. ALINENTI. [ -2,38 4,00 -3,18 -f.4 4,58
il ELABORACION DE BEBIDAS -1,58 -4,28 0,69 -3, LU
2 PRODUCTOS DE TABACO <360 <,70 -L,70 0,30 L2
13 BI.Y YE.DE TEX.DE FIB.BLAN. 1L 3,8 1,89 9,48 9468
4 OTRAS TNDUSTRIAS TERTILES LIS L2 058 -2,16 1,16
(s CALL,, ¥ PRMNDAS DE VESTIR | -0,38 206 0,6 2,7 &7
16 IND, DE LA WADEMA Y CORCHO | -7.10 -11,4) 395 -12,38 3,88
7 FADRI.DE PAPRL Y SUS PRODU. |-10,26 9,15 537 13,9 095
{8 INPRE..EDITO.E [ND, CONEXAS | -3,36 3,00 -0.5¢ - 6,25 &76
{9 IND. DEL CUERO Y SUS PROD. 600 -L03 -b31 -L72 485
1 FAD. ¥ REP.DE PROD. DE BULE | -S.68 2,47 8,01 §,5¢ 3d1
u QUIN. BAS,, 0RCA. E INORO. LB LN W8 Ll TS
n FIBRAS SINTETICAS -0, .46 1840 1M L6
13 ABO. FERTILI, E INSECTI. B AU L -4,80 -0,17
u JAS0., DETERG. ¥ SHMILARES | -4.29 2,48 106 747 1,84
1§ PRODUCTOS FARWACEOTICOS LY T V1 B Y S Y S I M
% PERF., COSMET. ¥ SIMILARES | -2,8¢ L4 <03 .83 §.06
17 OIRAS INDUSTRIAS QUINICAS -1 0,38 885 007 U2
18 IND, DE WINER. KO METALICuS L L0 19 0.5 6,05
19 META. BAS. HIE..CSB.Y ojR0S 443 L8 Sa6 0 300 25,82
30§ FABY RER.DE EkoDU. WETALL. 13F -i,60
31 | CONSTR.Y REF. UE MAQUINARIA LT et
3 €0.Y RE.D/PRO.HET,Y AC.ELE. L L
3] 0. RE.D/EQ.Y WAT.LE TRA, 473093
R CONSTRUCCION DE sUTONOVILES | -6,08 11,5 -3.7¢ -1, 4 406
138 OTRAS [NDUSIRIAS WANGE, T L0 3 5,01 -LOi
3 CONSTRUCCTON RIS IR TS T B S NP5 B A
3 ELECTRICi 0AD 5,83 656 195 (18 5L,0

cootings...
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CULADRO Mo, L4
PRODUCTIVIDAD DE LA MANO DE OBRA POR RAWA DE ACTIVICAD
(TASA DE CRECINIENTO POR PERIODOS SELECCIONADOS)

BMA)CONCEPTO 1951-56 1956-60 1960-65 1965-67 1970-15

38 | CINES ¥ O1R0S SER.DE ESPAR. | -1,70 -3.04 0,16 -0,15 -0.1t

39| TRANSPORTES (75 L3N 7 TR 1% L B O | T A |
40 | CONDMICACIONES 0.60 0,32 1,91 487 4.0
41} COMERCIO <05 <011 -0 1,03 00
41} ALQUILER DE INMUEBLES 0,00 -0,04 0,00 -0,00 0,00
3] SERV, DE HOTE.Y RESTAU. S 13 L% 673 16
d& | SERY.DE CRE.,SEGU. Y FI¥A. -Ld L LB 2,4 0m
45 | OR05 SERVICIOS LIS LT 350 3,67 1,68
46 [ GOBIERNO CENERAL “0.40 0.8 6,83 -6,39 048

FUENIE: Banco de Mexico, “Sistems de Cuentas y Acervos de Capital por Clase de
*Producto nterne Bruto y Gasto® 1970-78,

94

Actividad®s 1950 67,y
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COMPOSICION ORGANICA DEL CAPITAL
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COMPOSICION TECNICA DEL CAPITAL
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Ilustr. 2

Lo anterior, apuntala la idea que sostiene que en los sesenta
se inicia 1a reestructuracién productiva en la industria (o
reconversi6n industrial), que le posibilit6 a México pasar a una
fase superior de su desarrollo,

En el apartado metodolégico, dejamos establecido que la nueva
fase (la intensiva) se caracteriza por un incremento de 1la
composicion orgadnica del capital y de la productividad, ya que en

ella la acumulacion de capital! empezaria a llevarse a cabo mediante
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la disminucién de los costos de produccién,

En cualquier caso, lo que se puede constatar es que en la década
de los sesenta en México, se logra conformar un ndcleo de empresas
que en los ochenta pasarin a ser, reconversién de por medio, el
sustento de la estrategia gubernamental que busca convertir al pafs
en exportador de manufacturas. Por otra parte, la modificacién
experimentada en la estructura industrial en los sesenta, acentuara
su tendencia hacia el predominio de la industria "pesada" y hacia
el incremento de la composicién orgdnica, es decir, hacia la
profundizacién de la fase de acumulacién intensiva.

No obstante, 1a reconversi6én se vio bloqueada en los setenta,
por lo que se hace necesario revisar la dindmica en que se vié
inmersa la econom{a en su conjunto, para determinar cuales fueron

las causas del bloqueo de la reconversién industrial.
5. Los SErenta: EL ESTANCAMIENTO DE LA RECONVERSION INDUSTRIAL,
S.1. Vision global de ia acumulacion de capital en los setenta.

~
El auge de los sesenta tenfa su contraparte en las contradicciones,
inherentes a la modalidad de acumulacion mexicana, que se vinieron
arrastrando como una sombra y que a finales de esa década se
definieron claramente. Dichas contradicciones, se vieron inhibidas
durante casi diez afios por medio de instrumentos que tienen que ver
con la consolidaci6n de la gestidn estatal y con el aprovechamiento

de la ola expansionista del capital internacional, observados en
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ese entonces.

No obstante, a fines de los sesenta, toda vez que los mecanismos
aludidos dejan de ser vigentes (el primeruv porque llevé a grados
insostenibles el desarrollo desigual de los distintos sectores
econdémicos; el segundo, porque el capitalismo internacional entra
en una fase recesiva), el pafis se encamina ineludiblemente hacia
una crisis estructural que acabard por instaurar una nueva
modalidad de acumulacién.

En efecto, en los tltimos afios de los sesenta se exteriorizé en
México la extremada desigualdad en <cuante al desarrollo
intersectorial e interregional que su propia modalidad de
desarrollo engendré, y cuya manifestacién plena se notaba entre
aquellas ramas de la industria con mayor composicién organica del
capital y los sectores del sector primario mas atrasados, lo mismo
que entre las ciudades que ya se perfilaban como macrépolis
(Monterrey, Guadalajara, el D.F., etc) y los estados perenemente
atrasados (Chiapas, Oaxaca, Campeche, Yucatan, etc.). Este
desarrollo desigual, fue lo que en los setenta obstaculizé la
acumulacion de capital. En el cuadro No. 2 se constata que el
crecimiento de la acumulacién se desaceleré notablemente a fines de
los sesenta, pues casi no crecidé durante el perfodo 1968-1970 y se
estancé definitivamente en 1971.

La dinAmica que desenvocé en esta grave contradiccién. se
aliment6 de dos factores complementarios: 1) la férmula cardenista
para desarrollar el agro, basada en lo fundamental en el sistema

ejidal de tenencia de la tierra, se volvié anacrénica en las nuevas
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condiciones de desarrollo intensivo, pues era incapaz de alimentar
dicho proceso con productividad creciente y costos decrecientes; y
2) la pulitica estatal proindustrialista, si bien logré una cierta
consolidacién del sector industrial, lo hizo gracias al deterioro
de otras actividades, sobre todo de la agricultura.

Otra fuente de contradicciones puesta de manifiesto en los
setenta, tenia que ver con la particular forma de alentar la
acumulacién que el Estado mexicano utilizo desde 1940
indiscriminadamente. Esta peculiaridad era producto -como ya
establecimos—- de la simbiosis que entre Estado y burguesfa se
estableci6 desde el fin de la Revolucién, y tenfa que ver con las
enormes concesiones impositivas al capital privado y con las
transferencias de las empresas estatales a la burguesfa
"“burocratica”.

En efecto, la politica econémica del "desarrollo estabilizador”
exacervé el proteccionismo y los subsidios indiscriminados al
capital privado, lo cual, en los hechos, le representé al gobierno
federal un sacrificio fiscal enorme que, a la postre, se constituyé
en sf mismo en otra fuente de contradicciones: En el endeudamiento
externo,

A estas contradicciones de cardcter estructural, se les
afadieron elementos ciclicos. El primero tenia que ver con el
propio desarrollo industrial de los sesenta: Luego del auge
industrial del perfodo 1963-1967, se dejaron sentir los efectos de
la sobreacumulacion de capital, Este fenémeno propicio

principalmente la disminucién de la rentabilidad del capital,
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debido al incremento de la composici6én orgénica que acompafis al
auge. El segundo elemento exacervador de la crisis de principios de
los setenta, ya destacado, fue la sincronfa de la crisis mexicana
con la desaceleracion del crecimiento en los paises desarrollados,
misma que los sumiria en 1974 en su peor crisis desde la recesién
de los treintajs.

Ante estas contradicciénes, para 1levar adelante la acumulacién
de capital el Estado mexicano se vi6 en la necesidad de impulsar un
conjunto de estrategias de politica econémica, mismas que fueron
cambiando a lo largo de la década segin se fueron presentando
elementos coyunturales,

En este sentido, pueden diferenciarse claramente dos perfodos
en la acumulacién de los setenta: El primero inicia en {971 y
termina a fines de 1976, en é1 se distinguen dos momentos
diferentes: uno de auge (1972-1975) y otro de crisis (1975-1976);
el segundo, por su parte, abarca el periodo 1977-1981 y también
contiene dos momementos de la acumulacién: El perfodo de 1977-1978,
en que se instrumenta un ajuste econémico, y el de 1978-1981, donde
se observa un auge sin precedente en la historia econémica de

México, que por lo regular se denomina perfodo del "boom"

JS_ Para superar dicha crisis, aquellos pafses instrumentaron (entre muchos
otros mecanismos) una Nueva Revolucion Tecnoldgica, que modificad por completlo las
relaciones de produccién. Convirtiéndose, por tanto, en una nucva determinante
del desarrollo capitalista en todos los paises.

Para México, esta nueva determinante influyé6 decisivamente en su proceso de
reestructuracién productiva, En efecto, en 1982 los problemas a resolver por la
reconversion fueron: Por una parte, los desequilibrios estructurales, propios de
sumodalidad de desarrollo, y por otra, los resagos respecto de los adelantos del
muevo paradigna tecnolédgico (en su sentido amplio).
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petrolero.v

En los setenta, el objetivo principal que buscaba el Estado con
la instrumentacion de sus diferentes programas, era aprovechar las
tendencias aperturistas que la nueva divisién internacional del
trabajo brindaba para convertir al pais en una "potencia industrial
intermedia”. A su vez, el m6vil de la busqueda de este objetivar
era, ciertamente, subsanar mediante ta ayuda externa (via
endeudamiento y obtencion de maquinaria con tecnologia de punta)
las exigencias de la nueva fase de acumulacién.

En efecto, en esta década la economfa mundial experimento
profundas transformaciones que la llevaron a modificar su
estructura, extendiendo la internacionalizacién del capitaiismo a
través del fomento de nuevos centros dinamicos en la denominada
“periferia". "Esta nueva tendencia integradora, que no tardaria en
ponerse de manifiesto en las relaciones comerciales y financieras
de México con el resto del mundo, modificd el curso histérico que
habfa seguido el capitalismo mexicanc en casi todo el siglo”
(Rivera 1987: SS5). Esto llev6, en los setenta, a que México, ante
los requerimientos de la fase intensiva, impulasara una nueva forma
de acumulacién que eliminara las contradicciones que el aislamiento
econdmico imprimié a la economia mexicana“.

En las nuevas condiciones, por tanto, la apertura brindaba a

“. Sin embargo, cabe acotar al mergen gue esta influencia comercial hacia
la apertura ya se habia recibido en el pasado (en la épocas de la Segunda Guerra
Mundial y la Guerra de Corea), solo que la fase de acumulacién en que se
encontraba el pafs al recibir dicha influencia (la extensiva) hacia imposible
aprovecharla de una manera diferente a como se hizo: Incrementando temporalmente
las exportaciones de productos primarios y de algunas nanufacturas de uso
inmediato.
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México la posibilidad de convertirse '(al igual que Argentina,
Brasil y algunos pafses de Asia) en un "subcentro industrial
altamente dindmico®”, ya que le abria la posibilidad de solucionar
dos problemas apremiantes que la fase intensiva planteaba: 1)
incrementar los medios de produccién de alta tecnologia procedentes
del exterior, lo cual le permitfa afrontar el incremento de la
composicién organica del capital, comin a la difusién de los
sistemas de la gran industria; y 2) subsanar la demanda de
financiamiento que a los diferentes sectores apremiaba a través de
la contrataci6én de deuda externa.
El proceso de integracién comercial al mercado mundial en el gque
se embarcé México en esta década, aunque contradictorio y
postergado por el auge petrolero y la crisis de 1982, 1logro
constitufir un poderoso sector monopé6lico de tipo financiero e
industrial que en la siguiente década se constituiria en el factor
dinamico de 1a economfa, ya que gracias a él1 el pails comenzé a
convertirse en exportador de productos industriales {léase
manufacturas) y de capitales,
Ahora bien, en base a la diferenciacitn por periodos que hemos
planfeada supra, pasaremos a revisar enseguida, rapidamente, la

dinamica econémica en los setenta.

S.1. reorientacién de la polftica estatal a

principios de los afos_setenta, N

Ante la acumulacién de problemas econdémicos (estancamiento
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econémico interno, limitantes externas: Recesion de 1971 en Estados
Unidos, etc.) y malestar social (secuelas del movimiento
estudiantil de 1968, brote de movimientus guerrillervs en algunos
estados de! pais, toma violenta de tierras por parte de los
campesinos, etc.), a principios de los setenta se hacia necesaria
una nueva estrategia de intervenci6én estatal, misma que,
efectivamente, se empez6 a instrumentar en 1972,

Dicha estrategia era, aparentemente, la continuacién de la
instrumentada en el sexenio anterior, pues su pilar era nucvamente
el incremento de la participacién del Estado en la economia
{mediante el crecimiento de la inversién piblica). A través del
déficit publico, el Estado buscaba solucionar, en efecto, el
descontento social y las contradicciones econ6micas.

Mas la similitud era -dijimos— aparente pues, a ditferencia de
1a politica instrumentada por Diaz Ordaz, la forma de reactivar la
acumulacién en los setenta llevaba implicita una nueva filosofia
sobre el papel del Estado en la economia que la diferenciaba de la
del "desarrollo estabilizador”. En efecto, a diferencia de aquella,
en 1a que la intervencién estatal habia estado subordinada
completamente a las normas  de rentabilidad capitalista, ia
estrategia de! "desarrollo compartido"' (instaurada por el régimen
echeverrista) se sostenfa en dos pilares que eran reflejo de 1la
tendencia mundial hacia la adopcién del keynesianismo como doctrina
sustentadora de las politicas econdémicas: "1) la intervencioén
acrecentada del Estado era capaz de crear un efecto de arrastre,

que dotarifa a la economia mexicana de condiciones de crecimiento y
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esvtubilidad y a largo plazo resolveria los problemas estructurales
del desempleo y la concentracién del ingreso; 2) a través de
acciones tendientes a aumentar la participacién de los salarios en
el ingreso nacional, se Jograrfan las condiciones de mercado
necesarias para estimular la capacidad productiva naciocnal,
sacdndola de su estancamiento” (Rivera 1987: 73).

Esta nueva estrategia, donde el Estado aparec{a ocupando un
papel relativamente auvténomo o pasaba a desempefiar un rol inductor
de] crecimiento econémico, y en la que, por tanto, implicitamente
buscaba sustitufr al capital privado en sectores estratégicos de la
economfa y convertir al gasto publico en promotor del desarrollo,
propici6é enfrentamientos no s6lo al interior del Estado —entre las
diferentes fracciones que lo conformaban- sino entre el Estado y la
clase capitalista, que a partir de entonces, al ver afectados sus
intereses y al sentir invadido su ambito de accién, se convirti6 en
un critico feroz de la intervencién estatal, y no s6lo de la de
tipo econémico sino de la de cualquier otra; tanto, que sus voceros
m&s radicales acabaron proponiendo una férmula tan usada como falaz
en el régimen capitalista: Reducir la participacién del Estado a la
de simple gendarme o policfa.

La estrategia de politica econémica instrumentada en 1972, logreé
reactivar la acumulacién de capital: Bsta se incrementé
consecutivamente durante cuatro arfios, pasando de una tasa de
crecimiento del (9% en 197! a otra de 23X en 1975. Esta
reactivacién se dejé sentir en los indicadores macroeconémicos que,

convencionalmente, miden el desarrollo de un pafs: En 1971, 1972 y
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1973 el PIB crece a una tasa de 2.5%, 7.2% y 7.5%, respectivamente;
1a misma tendencia de recuperaci6én se observa en la tasa real de
creciemiento de la inversi6n privada: f£sta llegbé a crecer en un 16%
en 1974,

No obstante, la recuperacién fue ef {mera y marcadamente desigual
(ver cuadro No.15). Esto provocdé que en 1976 el pais se adentrara
en una crisis estructural que sé6lo el auge del "boom" petrolero,
con esa plétora impresionante de recursos que hizo fluir hacia el

pafs, pudo mitigar e inhibir, postergando su despliegue hasta 1982.

CUADRO No. 15
PRODUCTO INTERNC BRUTO TOTAL Y POR ACTIVIDAD 1970-1983
(TASA DE CRECIMIENTO POR PERIODOS SELECCIONADOS)

CONCEPTO 71-75 76-77 78-81 82-83
PRODUCTO INTERNO BRUTO 6,6 3,8 8,4 -2,9
AGROP. SILV. Y PESCA 3,0 4.3 4.3 1.1
MINERIA 6.1 6.8 16,7 3,2
MANUFACTURA 7.1 4,3 8,7 -5.1
I 5,2 3.7 6.3 1.7
11 5.4 307 6.2 -5,7
111 5.3 8.2 7.2 -5.5
v 6.5 7.6 81 -216
v 10,0 7.9 9.4 0.8
VI 7.5 1.4 8.5 -7.4
VIl 7.0 4.1 6.7 -7.6
VIII 9,5 1.1 13,1 -17.7
IX 5.0 5.8 6.3 ~6.8
CONSTRUCCION 7.1 -0,3 12,4 -11,5
ELECTRICIDAD 9.9 9,9 8.3 3.7
COMER.RESTAU, Y HOTELES 6,6 2.5 9.0 -5.9
TRANSP. Y COMUNIC. 12,2 5.9 13,2 15,6
SERVICIOS 6.3 4.4 6.3 -17.8

FUENTE: Efaboracidn propia con base en dates de NAFINSA, “La ¢conomfs aexicans ea cifras®, 1336,
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A mediados de los setenta, en efecto, 1a politica econdémica de
1972 dej6 ver sus graves implicaciones y, al conjugarse con las
contradicciones histéricas, propias de la modalidad de acumulacién
mexicana, destap6é lo que Rivera 1lama "la crisis estatal".

Esta crisis estatal tenfa su fundamento en cuatro fuentes
intimamente relacionadas que, en su conjunto, bloquearon la
acumulacién de capital de forma estructural e hicieron ver lo
inevitable de 1a instauracién de una nueva modalidad de
acumulacién.

Estas contradicciones eran de tipo estructural y coyuntural, Las
dos de tipo estructural se relacionaban con la polftica salarial
reformista y con la mayor intervencidnfestatal en la economfa
Revisemos las dos por separado.

BEn 1a visién keynesiana, para incrementar los niveles de
inversiéon se debe aumentar el consumo. De ahif que el Estado
mexicano en 1972 impulsara una recuperacién de los salarios. No
obstante, dicha polftica salarial, al no sustentarse -en el
crecimiento de la productividad, tuvo el efecto contrario: Al
incrementarse por esta via los costos de reproduccion del capital
(sin verse compensados por un aumento de la productividad), se
desestimulé la inversién privada, pues ésts pas6é —-seguin datos de
Rivera- de una tasa de crecimiento del 16% en 1974 a otra de 3.2%
en 1976.

En cuanto a las repercusiones del incremento del
intervencionismo estatal, del gasto publico y, por tanto, del

déficit publico debe destacarse su efecto nocivo en el ambito
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financiero. En ese plano, dicha polftica propicié la 1lamada
“desintermediacién financiera", o sea, la disminucién de las
captaciones bancarias por parte del Estado (problema exacervado por
la necesidad de financiar los crecientes déficits de las empresas
estatales), Esto obligé al Estado, dadas sus apremiantes
necesidades de crédito, a incrementar el encaje legal y la emision
monetaria, acciones que, a su vez, alimentaron el crecimiento de la
inflacién. Para disminuf{r ia infiacién, se instrumenté una polftica
de bajas tasas de interés real, que desalent6 necesariamente el
ahorro, credndose por esta via un cfrculo vicioso que indujo al
Estado y a la banca a un enfrentamiento por la apropiacién del
crédito: Mientras el primero, para hacerse de recursos,
incrementaba el encaje legal, el segundo lo hacfa a través de
incrementar sus operaciones especulativas (que en 1976 alcanzaron
niveles espeluznantes).

Las contradicciones de tipo cuyuntural, también eran dos: Las
devenidas de la polftica de subsidios y de orientacién populista
(léase corrupci6n), y las provenientes del ciclo econémico.

En cuanto a las primeras (pdlltica de subsidios y de orientacidn
populista), debe apuntarse que ambos mecanismos -siempre presentes
en la modalidad de acumulacién mexicana pero exacervados en los
setenta- elevaron el déficit publico a niveles tan altos que
constituyen la principal causa del endeudamiento gubernamental,
externo e interno. La polftica de subsidios incrementaba el
déficit, mismo que presionaba para acentuar la devaluacion del peso

y para disminuir 1la competitividad de la industria nacional
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respecto a su contraparte internacional, fenémeno (este ultimo) que
retardaba el proceso de intergracién comercial de la economia
mexicana al mercado mundial. Por su parte, la corrupcién, que en
épocas anteriores permiti6é amasar fortunas que, alentadas por las
altas perspectivas de rentabilidad en la economfa en aquel
entonces, se reinvertian a nivel internc en actividades
productivas; en los setenta propicié fortunas que muchas veces no
eran atrafdas hacia el sector productivo, y otras tantas ni
siquiera al especulativo. Este vicio se torné particularmente
nocivo, debido a que la nueva fase (la intensiva) exigia una
estricta racionalidad del gasto publico.

Por ultimo, las repercusiones del ciclo econémico tenfan que ver
con la disfuncionalidad de la pol{tica estatal de 1972 respecto a
la fase intensiva de acumulacién, en 1a que el capitalismo mexicano
ya se encontraba desde !los sesenta. En efecto, en las nuevas
condiciones, la antigua forma de intervencién estatal, basada en
altos subsidios, sobreproteccionismo y déficits crecientes, chocaba
con el nuevo requerimiento de integraciéon al mercado mundial. Por
ello, dicha modalidad de intervenciéon estatal entr6 en crisis en
esta década y, al hacerlo, irradié sus propias contradicciones
{deuda externa, sobreproteccionismo, etc.} a la totalidad del
sistema, las cuales se reflejaron en la disminucion de los niveles
de la tasa de ganancia que, a su vez, entorpecieron la acumulacion

de capital.
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o1 ree ct falli "boom"
olero la aric e isis.

En la segunda mitad de los setenta —por la recesion del comercio
mundial y 1a imposibilidad de obtener mAs empréstitos externos que
mantuvieran 1a politica expansionista iniciada en 1972- 1la
configuracion del espectro de la erisis estructural era para todos
algo inminente. El agotamiento de la modalidad de gestio6n estatal
con la que se desarrollé México hasta los sesenta y el rapido
desenvolvimiento de la crisis, dejaban claro que se necesitaba
impulsar una nueva modalidad de acumulacién. Esta certeza era
apuntalada por la aparicion, a medados de;, 1976, del *“pénico
financiero"” (o fuga de capita\es”).

Ante la desmedida fuga de capitales, el Estado tuvo aque
intervenir para evitar el colapso financiero (que de todas maneras
ocurrid...pero hasta 1982) producto de los excesos de la polfitica
de intervencion estatal tradicional de la modalidad de desarrollo
mexicano. A instancias del gobierno, e} Banco de México aporté una
inyeccion especial de creédito de 12 mil millones de do6lares
‘provenientcs de las arcas del Fondo Monetario Internacional (FMI).

Una vez evitado el colapso financiero, el Estado impulso, a
fines de 1976. con una fachada de plan de reactivacién coyuntural,

un primer intento de reestructuraciéon. Sus pilares estaban

AN Segun el Boletin del FMI (1978). citado por Rivera (1987), los capitales
fugados en 1976 sumaban 2600 millones de dblares que, como porcentaje del PIB,
representaban un 3,6%. Esta era una proporcion altisioa pues, conparaAndola con
la de los afios anteriores (1973=1.6% del PIB: 1974=1, 5% del PIB: y 1975=1.2% del
PIBY. resultaha ser was del doble,
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contenidos en 1los planes ¥ programas patentados por la
administracion de José Lépez Portillo (JLP}, principalmente en el
Plan Nacional de ODesarrollo (PND) y en el Plan Nacional de
Desarrollo Industrial (PNDI). Las estrategias a utilizar, fueron en
esencia las siguientes: 1. El programa de "Reordenacién Econdmica",
planteado -a instancias del FMI y del! Banco del Tesoro
estadounidense—~ para superar la crisis en dos planos: En el corto
plazo buscando superar la coyuntura recesiva ¥y, en el largo,
colocar al pafs en un perfodo de crecimiento prolongado y estable:
2. La "Reforma Administrativa”; y 3. La "Reforma Politica"”,

El primern de estos programas empezd a instrumentarse en 1977
a través de un estricto programa recesivo; é¢ste fue "sugerido" -
como ya apuntamos- por el FMI y el Banco del! Tesoro de Estados
Unidos“. ¥y contempiaba la activacidén de diversos mecanismos de
ajuste, tales como: Contraccién del gasto puablico y de la
circulacién monetaria. incremento de las tasas de interés,
devaluaci6n del peso, ajuste de precios y tarifas de los bienes y
servicios ofrecidos por el sector publico; aplicacién de nuevos
impuestos, reduccién del encaje legal, disminucién de las
restricciones cuantitativas a las exportaciones y sustitucién de
las licencias de importacién por aranceles para reactivar el
comercio exterior, y contr6l de los precios de 1los productos

basicos y de los salarios, entre otros. Cabe destacar que. en los

B, Bajo la premisa de que el crecimiento de 1a inflacion provenfa de una
desmedida expansion de {a demanda, causada por el incremento del circulante y el
déficit publico que el endeudamiento externo e interno provocaron. De ah{ que se
propusiera corregir la inflacion mediante la disminucion del poder de compra
social.
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hechos, éste programa ("Reordenacién Econémica™) se proponia atacar
los efectos perniciosos que la polftica "expansionista-
inflacionaria" de 1972 sac6 a la luz (tratados en el apartado
anterior). En otras palabras, al atacar dichos problemas, se
pretendia combatir el deterioro de la capacidad de gestison estatal

La “Reforma Administrativa", por su parte, intentaba
redimensionar el aparato estatal eliminando las mas evidentes
funciones duplicadas. Por esta via se eliminaron tanto empresas
ineficientes como fideicomisos, as{ como grandes e inutiles
proyectos de inversion de la época de Echeverr(a”. Para llevar a
cabo este programa se cre6 la Secretaria de Programacién y
Presupuesto (SPP), donde se ubicaron a personajes de la fraccién

"eficientista"!

con e} fin de que cont{olaran el gasto.

Por ultimo, !a "Reforma Politica", impulsada por JLP, “habria
de lograr, ademas, articular al sector aficientista de 1la
tecnoburocracia con los cuadros de disciplina echeverrista y
formular planes coherentes y relativamente equilibrados” (Rivera
1987: 85) de desarrollo econémico. Este programa incluyé la
cooptacién de un importante sector de la izquierda, con lo cual 1la
estabilidad politica, la institucionalidad y el consenso social
practicamente quedaron asegurados.

El resultado de todas estas medidas fue el recrudecimiento de

¥, Miguel Angel Rivera (1987) pone por ejemplo la empresa trasnacional para
productos de aluminio, que Echeverrfa impulsé en conjuncién con Jamaica v
Venezuela.

m. Entre ellos, se encontraba el actual presidente Carlos Salinas de
Gortari.
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la recesion en 1977”, .pero logr6, por otra parte, la recuperacién
de la "confianza” (interna y externa) en el pa{s, en la medida de
que la gestion estatal logré -aunque temporalmente~ mitigar los
efectos nocivos del sobreendeudamiento y de la presién del
desequilibrio de las cuentas con el exterior.

La renovada confianza de la burguesia, se reflejé en la
reactivacion de la acumulacién de capital en 1978, A partir de ese
afio, la inversién publica y privada crecieron a ritmos acelerados,
alcanzando ambas en 1979 un crecimiento de 17% y  22%
respectivamente.

Mediante esta reactivacion de la economia, el pafs entraba
técnicamente en !a fase de auge mas dindmica de su historia
econémica: El “"boom" petrolero.

Sin embargo, en 1980 el auge empez6 a mostrar fisuras: La
acumulacién de capital se desacelerd6, la inflacién tuvo un repunte,
el crecimiento del PIB se redujo en un punto porcentual y -la
formaci6n de capital se estancé.

Este cuadro desconcertante de desaceleracién de la actividad
econémica en pleno "boom" petrolero (j!), denotaba la vigencia de
los desajustes estructurales tradicionales de la economia mexicana.
Estos (los problemas estructurales), en conjuncién con el abandono

de la politica reestructuradora de 1977 por una "nueva" (nucleada

4, En efecto, el PIB, luego de haber crecido a una tasa promedio anual de
6.2% entre 1970 y 1976, en 1977 s6lo lo hizo a una tasa de 3.4%: las
importaciones de bienes y servicios en ese aflo se contrajeron 10.2%; 1a demanda
de) sector publico cayé 3.8% y la del sector privado 0.7%; la inversi6n privada
disminuy6 6.7%; el sector industrial, luego de haber crecido en el perfodo 1970-
1976 a una tasa propedio anual de 6.8%, en 1977 sé6lo alcanz6 una de 2.6%, y asi.

i
j
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en el Plan Global de Desarrollo), ocasionaron la exacervacién de
los problemas financieros, trocéndolos insolubles toda vez que el
precio internacional del crudo disminuyé y las tasas de interés
internacionales se incrementaron. Esto ocurrio hasta 1982 y fue
precedido por el auge. De ahi que se imponga el estudio de éste,
pero dividiéndolo en dos momentos: [978-1979 (donde el crecimiento
se logra en base a la inversion productiva) y 1980~1981 (donde se
crece en base a fuerzas especulativas e inflacionarias sustentadas
en el crédito externo, a decir de Miguel A. Rivera).

Antes de revisar estos dos perifodos, es importante resaltar, por
una parte, las contradicciones en las que entré la politica
reestructuradora de 1977 cuando aparecié el "boom", ya que esto
explica su abandono y la instauracién en su lugar de una nueva
politica "expansionista-inflacionaria” y, por otra, lo que en si

constituye el "boom” petrolero.

Recordemos: En lo sustancial, el programa de “Reordenacion
Econ6mica" planteaba la reestructuraciéon en dos niveles: En el
corto plazo pretendia superar la coyuntura recesiva de mediados de
1976, y en el largo, buscaba colocar al pais en un perfodo de
crecimiento prolongado y estable.

Ahora bien, se puede decir que sus objetivos cortoplacistas se
lograron, pues se revirtié la fuga de capitales y se reactivo la
economfa, Sin embargo, los objetivos de largo plazo no pudieron
alcanzarse, simplemente porque este plan se dejo de lado con el

advenimiento del "“boom" petrolero,.



113

Hagamos de una vez la pregunta clave: ¢(Por qué se instauré la
poliftica ‘"expansionista-inflacionaria” del Plan Global de
desarrollo en lugar de la estrategia de desarrollo del Plan
Nacional de Desarrollo? Sencillamente porque aquella
reestructuracién se movié -desde su concepcién— en medio de graves
contradicciones; mismas que forzaron, una vez recibido el impulso
externo del incremento del precio internacional del petré6leo crudo,
en 1978, la modificacién del rumbo.

En efecto, al concebirse el programa de reestructuracién en
conjgncibn con el programa petrolero, con el advenimiento del
"boom" petrolero en 1978 los efectos de aquel quedaron anulados,
porque, como lo demuestran varios estudios“. ya desde entonces se
preveia que los efectos del acelerado desarrollo petrolero, en el
caso de México, agudizarfan el desarrollo desigual, 1a
sobrevaluacién del peso, la inflacién y, en general, los problemas
que el programa de "Reordenacién Econémica" pretendfa erradicar.

Resulta claro, entonces, que el Estado -obnubilado por leos
crecientes ingresos que el aumento del precio del crudo le ponfan
en 1as manos— decidié ignorar el diagn6stico del debate en torno de
los efectos nocivos que la "petrolizacion” traeria para la economia
mexicana, y so6lo respondié con paliativos a las contradicciones
potenciales subrayadas por aquellos.

En efecto, en el contexto del Plan Global de Desarrollo (PGD)

se concibieron mecanismos que —supuestamente~ contrarrestarian, de

1, Entre ellos los del Banco Mundial y la Cepal. citados por Rivera (1957:
86).
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presentarse, dichas contradicciones: La creacién de un nucleo lider
de grandes empresas {petréleo~refinerfa-petroquimica-acero-
metalmecanica), el sostenimiento del crecimiento del PIB a una tasa
superior al 8%, los excedentes producto de la expiotacién del crudo
y la creacién de CEPROFIS (un esquema de otorgamiento de
subsidios), pretendian dar respuesta anticipada a los problemas del
desarrollo desigual, el desempleo y la concentraci6n de! ingreso,
el endeudamiento y el déficit fiscal, y la concentracién y

centralizacién de las actividades industriales, respectivamente.

Por lo que respecta al papel del petféleo. cabe destacar que su
utilizacién como principal fuente de divisas del pafs, si bien se
consolida y materializa en 1978, era ya un proyecto plenamente
estructurado desde 1974. En efecto, productoc del primer “shock
petrolero” (que elevé ¢l precio del petroleo, de 1972 a 1974, de un
promedio de dos délares a diez el barril)., México mostré mayor
interés en convertirse de importador en exportador de dicho
energético. Y no era para menos: Gracias a aquella multiplicacién
de los precios del petréleo, los paises Arabes de la OPEP
multiplicaron por treinta su superavit comercial en 1974, pasando
éste de 2,000 a 61,800 millones de délares.

La elevacion de la riqueza petrolera del mundo de 1974, se
convirtié para México y otros pafses en una tentacién irresistible,
llevandolo a iniciar un plan de explotacién de su propio
hidrocarburo que, en un futuro cercano, le permitiria apropiarse de

una parte de la extraordinaria transferencia de riqueza de los
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paises desarrollados hacia 1a OPEP que ésta representé (la
transferencia, segin el World Bank, World Development Report (984,
citado por Rivera, equivalfa anualmente al 2% del PIB de los paises
desarrollados, o sea, "medio aflo de los frutos de su crecimiento
econémico") .

Conforme pasé el tiempo, cl proyecto aludido fue tomando forma
y rindiendo sus primeros frutos. Para 1976, por ejemplo, México ya
ocupaba el sexto lugar mundial en cuanto a reservas probadas de
petroleo y la participacién de sus exportaciones petroleras
incrementaron senciblemente su participacién en las exportaciones
totales.

Por eso, cuando JLP 1legé a la presidencia, se encontr6 con un
conflicto: Impulsar decididamente la reestructuracién econémica (lo
cual implicaba hacer recortes presupuestarios en todos los ambitos,
aun el Programa Petroiero), o llevarla adelante parealelamente con
el programa petrolero, en espera del segundo “shock petrolero” (lo
cual implicaba seguir -aunque parcialmente- exacervando la crisis
de la gestion econdmica del Estado, es decir, incorporando piedras
a la tumba de la modalidad de desarrollo mexicana, vigente durante
la mayor parte del siglo).

Como ya establecimos en péaginas anteriores, el presidente y su
gabinete se decidieron por la segunda opcién que, en los hechos,
significéd contrarrestar la reestructuracién, sobre todo a partir de
1980 cuando entra en vigor una “"nueva® politica econbémica
(contenida en el PGD y en la continuacion de una parte del PND1: La

del programa petrolero). Y decimos "“nueva", porque en realidad
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significaba una adecuacién de la polftica expansionista de 1972 a
las condiciones coyunturales del "boom" petrolero.

En efecto, apenas hubo tomado posesidén, JLP “autorizé una
expansién masiva de la inversi6on publica con vistas a elevar la
plataforma petrolera, que fue revisada e incrementada dos veces,
fhasta que se convirtié en un plan definitivo de inversién para =l
perfiodo 1977-1982 (como parte del Plan Nacional de Desarrollo
Industrial), que pretendfa canalizar hacia el sector petrolero y
petroquimico (inclufda petroquimica secundaria) 20 mil millones de
délares, o sea, poco mas de una cuarta parte del total de la
inversién publica para el perfodo” (Rivera [987: 85-86).

Este ambicioso programa logré, segundo "“shock petrolero”
mediante (1979-1980), incrementar la disponibilidad de divisas,
tanto por las exportaciones como por el mayor endeudamiento externo
que la reactivacién de 1a economia de 1978 propicié: En efecto,
entre 1977 y 1981 las exportaciones petroleras se incrementaron
13.9%, o sea, pasaron de representar 993'.5 millones de délares en
1977 a 13.827.5 millones de délares en 1981; en tanto que la deuda
externa creci6 cuatro veces durante la gesti6n de JLP, pasando de
26 mil millones de délares en 1976 a 92 mil millones de délares en
1982,

Esto. ademas de incrementar los indicadores de crecimiento de
la economia mexicana 8 niveles m\.xy altos, propicié una
"petrolizaci6tn" de la economia que desenvocd, en 1982, en la peor
crisis del capitalismo mexicano. Pero no adetantemos conclusiones;

primero veémos cual fue la dinamica de la economifa en los dos
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periodos que establecimos supra: 1978-1979 y 1980-1981,

Comunmente, se estudia al "boom™ petrolero como un solo perfodo,
donde la economia crece desmesuradamente gracias al impulso que
recibe del incremento del precio del petrbélec y de los los
préstamos externos a é1 ligados. Y se argumenta: México pasa de un
perfodo de crisis (1975-1976), en que su PIB crecf{a a una tasa de
3.8%, a otro de auge (1978-1981), donde dicho indicador crecié6 s
8.4%, para después caer en la peor crisis de su historia (1982~
1983), en donde el Productoe Interno Bruto no crecié sino
retrocedi6: -2,9%.

El tratamiento del "boom" a este nivel de agregacién, nos
conduce sin remedio al lugar comdn de considerar a este perfodo
como. “la fuente” de la crisis, pues s6lo nos permite ver lo
superficial, lo evidente: El crecimiento del déficit publico, ,de la
deuda externa y de la inflacio6n, la aparicidn de la devaluacié6n, la
fuga de capitales y la nacionalizacién de la banca. Y, en ultima
instancia, nos lleva a conceptualizar la crisis como resultado de
factores ex6genos: La caida del precio internacional del petréleo
¥ el incremento de las tasas de interés internacionales'.

Desgraciadamente, la realidad es mucho mas compleja.
Intentaremos desentraiar la dinamica del "boom" petrolero avanzando

en grados de concretizacién mayores: "Hilando mas fino".

“. En esta légica, de no haber ocurrido estas eventualidades, México
hubiera podido convertirse, asf (automAticamente), en una “potencia industrial
intermedia®, es decir, hubiera transitado a una fase superior de su desarrollo
que lo habria colocado a un paso del Primer Mundo.
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En el perfodo 1978-1981 se crecié, en efecto, a las tasas mas
altas de la historia econémica mexicana, Segin el andlisis de 1983
que de la situacién econémica de México hizo 1la conocida
consultoria CIEMEX-WARTHON, la evolucién de la economia mexicana en
el “"boom" (1978-1981) fue la siguiente: El PIB creci6 a una tasa
promedio anual de 8.4%, la productividad a 1.72%, el ingreso
nacional disponible a 5.9%; la inversi6n bruta total a 13.46%;: y la
inversi6n bruta fija a 12.21% (dentro de ésta, la ptblica crecié a
12.16% y 1a privada a 12,26%). Sin embargo, el auge no fue in
crescendo; por el contrario, la revisién detenida de todos estos
indicadores, afio por aflo, muestra un crecimiento acelerado durante
el periodo 1978-1979 y una desaceleracién, estancamiento o franco
retroceso entre 1980 y 1981 {(ver cuadro No. 16). Y esto,_no
obstante un crecimiento constante (este si) de los ingresos por
exportacion petrolera y por endeudamiento externo en todo el
perfodo (ver cuadro No. 17). '

Entonces, si las cosa no ocurrieron como pretendian los
defensores de la concepcién que criticamos, gZcual es la dinémica
que explica el desconcertante desenvolvimiento de la economia
durante el “boom" petrolero?

En el plano mAs general, la explicacién debe buscarse en la
conjugacién del mantenimiento de una intervencién estatal

anacrénica con la aparicién de la petrolizacion de la econnmia“:

“. El "boon" petrolero hace referencia a un perfodo de crecimiento
acelerado de la economia mexicana. Por lo general se fecha entre 1978 y 1981;
pero lo importante a destacar aqui, es que dicho auge se sustentaba en las
espectativas de obtener, por un periodo de tiempo prolongado, una renta petrolera
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ya que estos fenémenos, en vez de mantener y sustentar el auge en
el incremento de la productividad, lo prolongaron artificialmente
en base a la exacervacién de los desequilibrios estructurales de la
economia mexicana y terminaron por hacerlo depender de factores
ex6genos. Por 1o que, en ultima instancia, forzaron |una
reestructuracién, un transito a 1a fase de acumulacién intensiva,

prolongada e impopular, pues agudizaron el grado de manifestacion

de 1a crisis'’®.

en constante aumento. En el caso de algunos paises subdesarrollados (como
México), el flujo constante y creciente de ingresos en un corto tiempo los
conduce 8 un “sobrecalentamiento” de su economia, en virtud de que dichos
ingresos no pueden reciclarse productivamente (pues el incremento de la demanda
que provocan es muy superior a8 la oferta que el pais puede desarrollar), llevando
al pais a un crecimiento basado en la especulacion,

Enel periodo 1978-1981, México experimentd un proceso de este tipo que, como
estuvo ligado al incremento de la transferencia de riqueza {d6lares) de los
paises desarrollados hacia los productores de petréleo, via incremento a niveles
altisimos del precio del hidrocarburo, recibi6 el nombre de "petrolizacién de la
economia”.

lS_ la crisis estructural tiene como contraparte la reestructuracién,
Entonces, la reorganizacién (en cuanto ineludible) dari paso a modalidades de
desarrollo diferentes, dependiendo del nivel de desarrollo de la lucha de clases
al interior del sistema. Por tanto, dependiendo de quién comande el proceso, esta
puede ser antipopular o compatible con el desarrollo social de las mayorias.

En el caso de México, el cambio fue dirigido por una fraccion del Estado (lo
que Gramsci llama "revolucién pasiva), de ahi su contenido malquisto. Sin
embargo, dicho cambio era inaplazable; de no haberse impulsado los estragos
hubiesen sido mayores.

En todo caso, quienes mas dafo causaron fueron las fuerzas politicas que se
opusieron a é1, en vez de buscar formas que mitigaran sus efectos nocivos en la
clase trabajadora. Esta ineptitud de las izquierdas y de los sindicatos
"independientes”, en el caso de México, fue producto de la incorrecta
conceptualizacién de la dindmica de los cambios; esta deficiencia provenfa del
enfoque bajo el que conceptualizaban el sistepa (tercermundista—dependentista),
el cual les sugeria que cualquier cambio del capitalismo es nocivo por el siople
hecho de provenir de él1. Por tanto =-segin su loégica-, habria que esperar {o
forzar) la "descomposicién” del sistema para empezar a actuar en favor de los
desprotegidos.

Nosotros pensamos diferente. Sostenemos que de haber entendido los cambios
que se operaban en el capitalismo mexicano, dichas fuerzas podrian haber inferido
para que la reestructuracién fucra menos "dolorosa™.
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Veamos el fenémeno mas detenidamente.

Cabe recordar que, producto de la reestructuracién emprendida
a i'ines de 1976, en 1978 y 1979 se observaron en México
incrementos sustanciales en la inversié6n publica y privada. Lo
anterior inaicaba que la confianza de la burguesia en el desarrollo
del paf{s habfa sido restaurada, y eso dejaba sentir sus efectos en
la economfa nacional.

En efecto, en aquel perfodo se crecié a niveles nunca vistos,
sobre todo por las espectativas de un incremento futuro del precio
-internacional del petré6leo y, también, por los efectos del
saneamiento de las finanzas publicas y la aparente relajacién de la
gestién estatal.

Cabe acotar, al margen, que en este perfodo se cr.ecio
“sanamente”: Asfi lo dejaban ver los incrementos de la
productividad, que propiciaron un repunte no s6lo del PIB sino de
1a rentabilidad del capital y de la acumulacién.

Sin embargo, no hay que olvidar, en primer lugar, que lia
economia mexicana estaba saliendo de una recesién de dos afios
(1376-1977), por lo que su capacidad de respuesta ante un aumento
acelerado de la demanda estaba en entredicho., Por otra parte, el
impacto de los desequilibrios estructurales acumulados a lo largo
de su historia y el abandono paulatino de la estrategia
reestructuradora de principios del régimen de JLP (que ponia
énfasis en la racionalizacién y la busqueda de la eficiencia) por
una polftica expansionista, mantenian vigentes multiples

estrangulamientos en la pianta productiva que hacian diffcil ¥
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lenta una respuesta ante el incremento de la liquidez. Por dltimo,
el conflicto entre seguir con el proceso reestructurador y
apropiarse rApidamente de la renta petrolera, y la dificultad para
mantener un equilibrio en medio de las presiones emanadas del
propioc auge, propiciaron que el proceso econémico se desacelerara
en 1980 y que se abrjera una etapa donde se incrementaba la

ganancia privada, pero en base a la especulacién.
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CUADRO No. t6
PRINCIPALES INDICADORES DE LA ECONOMIA MEXICANA

1971-1983
CONCEPTO 1976 1977 1978 1979 1980 1981 1982
INGRESO NAC. DISPONI. 524 53s 578 620 655 704 677
Part. del capital 46.5 45.4 44.2 44.4 43.3 45.1 46.7
Part. del trabajo 53.5 54.6 55.8 55.6 S6.7 54.9 53.3

PRODUC. INTERNO BRUTO| 636 658 712 777 - 842 909 904
Tasa de Crecimiento X% 4.3 3.5 8.2 9.1 8.4 8.0 -0.6
Part.del trab.en PIB] 40.5 39.2 38.2 137.9 36.2 37.4 36.6
Part.delcap.en el PIB| 46.6 47.2 48.1 47.4 47.4 45.6 41.9

PRODUCTIVIIDAD

Producti, del trabajo| 40.9 40.5 42.3 44.0 44.8 45.3 45,5
Tasa de crecimiento % 2.5 -0.9 4.4 4.0 1.9 1.2 0.3
Capital/trabajo 4.9 4.8 4.6 4.4 4.2 4.1 4.3
Capital/producto 199.3 196.2 195.3 193.4 190.0 187.0 195.5
INVERSION BRUTA TOTAL|147.4 146.9 164.6 193.4 236.0 272.8 194.5
Tasa de crecimiento %| -2.3 -0.3 12,0 17.5 22.0 "15.6 -28.7
Inversion bruta fija |132.9 124.0 142.8 171.7 197.4 226.4 190.3
Tasa de crecimiento X 0.5 -6.7 15.2 20.2 15.0 14.7 -15.9
Inv. bruta fija priv.| 82.3 76.8 80.7 99.0 112.5 128.2 i06.0
Tasa de crecimiento % 6.1 -6.7 5.1 22.7 13.6 14.0 -17.3
Inv. bruta fija pub. 50.0 47.2 62.1 78.8 84.9 98.3 84.3

Tasa de crecimiento %{ -7.4 -5.6 31.6 17.2 16.6 15.8 —14.2
CAPITAL FIJO TOTAL 3090 3186 3290 3419 3571 3748 3885S
Tasa de crecimiento X 3.0 3.1 3.2 3.9 4.5 5.0 3.7

Producto potencial 72§ 763 806 852 918 977 1022
Tasa de Crecimiento X 7.4 5.2 5.7 5.7 7.7 6.4 4.6

CAPAC.PRODU.OCIOSA(X)}| 12.3 13.8 11.7 8.8 8.3 7.0 11.5

FUENTE: CIEMEX-WARTHON. 1983
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CUADRO No. 17
EVOLUCION DE LA DEUDA EXTERNA
(MILLONES DE DOLARES)

ARO DEUDA
EXTERNA (1)/PIB
1)
197s 19929 22
1976 26100 29
1977 30912 38
1978 34664 34
1979 40257 30
1980 50713 27
1981 74861 30
1982 92409 54

FUENTE: Nafinsa, El_Mercado de Valores, No. 9,
1989.

mayo |,

Lo expuesto supra, nos induce a disting'uir dos momentos en el
auge del "boom" petrolero: 1978-1979 (cuyas lineas generales ya
destacamos ma&s arriba) y 1980~-198t, donde deja sentir su efecto
nocivo la "petrolizacion”.

En este dltimo periodo, producte de las restricciones ya
expuestas y de la petrolizacién, se presenté un incremento de la
inflacion y una relajaci6én de la disciplina fiscal, un incremento
del déficit pdblico y de !a deuda externa de! gobierno. Todo esto
producte de un nueve impulso del intervencionismo estatal,
provocado por el ‘incremento a nivel internacional del precio del
petréleo. Como era de esperarse, la nueva polftica "expansionista-
inflacionaria” hizo subir los costos de produccién.

Por esta via, se entr6 en una dindmica donde el crecimiento de
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la rentabilidad capitalista no resultaba del incremento de la
productividad sino del subsidio estatal“. lo cual le imprimfa un
cariz ficticio y especulativo.

En palabras de Rivera (1987:; 90): "La prematura desaceleracién
del auge, que se escapaba de; las manos del Estado pese a la gran
cantidad de recursos que el 'boom’' petrolero le transferia, era
resultado inevitable de la petrolizacién de la economfa, fenémeno
que tendia a anticipar la sobreacumulacién del capital y a desviar
e] auge hacia un sendero fuertemente especulativo".

Veamas como actuaba en este sentido la petrolizacién.

A partir de 1978, empiezan a ingresar al pafs flujos crecientes
de petrodélares y eurodélares. Los primeros por la venta del
petréleo y los segundos en forma de empréstitos al Estado y atl
capital privado. A esto se le llam6é "petrolizacién de la economia”,
No ob.stante. para 1980 este cumulo de recursos, al no poderse
utilizar productivamente (debido a la baja productividad interna,
la ineficiencia del transporte y 1os numerosos “cuellos de botella™
existentes), alenté el crecimiento de la inflacién.

Ante este fenémeno (el crecimiento de la inflacién), se aceler¢
la actividad mercantil, o sea, el cambio acelerado de capital
dinero por mercancfas (fueran las que fueran: Lo importante era
“cubrirse" de la inflaci6én). Esto tuvo dos efectos iniciales:

Primero, 1a escasez de circulante no obstante la entrada

, El cual se materializaba en el mantenimiento de materias pripmas y
energia baratos para el capital privado; lo mismo que en la sobrevaluacion del
peso, las exenciones fiscales y arancelarias, el wmatenimiento de “topes
salariales” y, entre otros mecanisnos, los incentivos fiscales (via fideiconisos)
para las industrias “estratégicas".
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impre;ionantc de délares al pafs; después, ante la poca capacidad
de respuesta de la oferta interna, la adquisiciéon de importaciones
por parte de quienes posefan los délares, siempre con el fin de
evitar la depreciacién de su riqueza acumulada.

Esta extrafda forma de especular (acumular activos fijos de
capital, importados o nacionales), por la escasez de circulante que
provocé, imposibilité una posterior reactivacién econémica, ya que
lo que hubiesen podido producir en el futuro no lo podrian vender,
sobre todo porque, al estar ligadas la mayoria de las inversiones
al sector petrolero (el unico rentable, se sobreentiende), las
potenciales mercancfas serfan insumos o maquinaria para los propios
capitalistas que o no querfan o no podian consumirlas, fuera por la
escasez de circulante o porque preferfan especular con sus délares.

La sobreacumulacion de activos fijos, min6 la rentabilidad
porque hizo que aumentara la capacidad inutilizada en las.
industrias (ésta ~segan datos proporcionados por Rivera— alcanzé en
el perfodo 1980~1981 un 20%).

Este proceso especulativo, se vié alentado por la sobrevaluacion
del peso que el incremento de la reserva en délares propicié. Con
el peso sobrevaluado, los capitalistas encontraron el camino idéneo
para proteger sus activos monetarios: La importacién de bienes.

Esta dinamica explica que, entre 1980 y 1981, la especulacion
se haya convertido, por efectos de la petrolizacién, en la valvula
de escape a la que recurrieron capitalistas y funcionarios publicos
para proteger la riqueza que acumulaban.

Por si esto fuera poco, en dicho perjodo el Estado exacervé su
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intervencién en la economia, envalentonado por el aumento de los
ingresos petroleros que el segundo "shock petrolero” trajo consigo.
Esto, ante los efectos especulativos de la petrolizacién y la
disminucién de la productividad (ya patente para ese entonces),
constituyé una fuente adicional de contradicciones, ya que, ante el
incremento de los costoes, la Ginica forma de ayudar a reactivar la
tasa de ganancia era a través del aumento sostenido de los
subsidios al capital privado. Bsta préctica, ineludible segun la
l6gica desatada, hizo crecer el déficit publico y, por inercia, la
deuda externa del gobierno.

Asi, imperceptiblemente, se pas6é a hacer depender el crecimiento
de la economia de factores exégenos: El precio del petréleo y las
tasas de interés internacionales,.

Al subir estas ultimas (desde mediados de 1979) y bajar aquel
(primer trimestre de 1981), y ante }a negativa del Estado a
devaluar la moneda, es decir, ante 1a determinacion de éste de
seguir dandole importaciones baratas a los voraces especuladores
para que "cubrieran” sus activos monetarios, se desencadené la
crisis de 1982,

En efecto. cuando (a fines de enero de 1981) disminuyé por
primera vez ¢l precio del barril de petréleo; cuando el incremento
de las tasas de interés internacionales se torné inaguantable; y
cuando (en febrero de 1982) se devalu6 por fin la moneda, los
especuladores salieron en estampida, destrozando de paso lo que
quedaba de la modalidad que rigié la acumulacién en México durante

casi todo el presente siglo.
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Pasada 1la. tormenta, el Estado (o mAs bien su fraccio6on
eficientista) pacté con el FM1 la continuacién de la
reestructuracion de 1976-1977, suspendida por el auge del "boom"
petrolero. S6lo que en las nuevas condiciones, se cargaba a cuestas
1a enorme tarea de subsanar un altisimo déficit estatal y una deuda
externa cercana a los 100 mil millones de doblares, ademas de
plantear soluciones (siempre pospuestas) para los desequilibrios
estructurales y los rezagos sociales.

La reestructuracioén, que desde ese entonces se lleva a cabo en
México, tiene varias facetas: La apertura comercial, la disminucion
de la deuda, el pronasol, el pacto, etcétera. Sin embargo, la que
a nosotros nos interesa es la reconversidén industrial; si
realizamos todo este rodeo, fue s6lo para conceptualizarla en su
justa medida. Esta parte de la reestructuraci6n es, no cabe duda,
su sustento material. En base a lo desarrollado, trataremos de
desentrafiar su comportamiento en los setenta y su posterior

desenvolvimiento en los ochenta.

5.2. Desenvolvimiento de la industria en los setenta.

Salvo en los afios de recesion (1976-1977), en los setenta la
industria creci6 a un ritmo acelerado, acorde con el del conjunto
de la economia (ver cuadro No. {5 y No. 18)., De hecho, en esa
década dicho sector se consolidé como el mas importante de la
economia, Yy no sélo porque incrementé su participacién en la

gencracion del PIB total, sino porque el dinamismo del sector
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servicios se explica por su relaci6n estrecha con el de la
industria. Dentrb de ésta, ademais, cobré mayor importancia Ja

industria "pesada",

CUADEO No. 18
PRODUCTC INTERNO BRUTO TOTAL ¥ POR ACTIVIDAD ECOMONICA (970-1981.
(TASAS DE CRECINIENTO ANDAL)

COMCEPTO 1970 1970 1973 19% 1978 1976 9T 1970 1979 180 198t
T0TL L1 As LI Y S 1 S O S I S I B R
Agrop. Silv. pesca L7% % N Y R % TR Y N Y N Y S 7% B % B N N |
Nineria S04 Gb b6 DB S8 6 L6 1) T 23 153
Haoufacturs Ly b 105 &3 500 S0 LS 8 W N2 D
Alin., text. y tabaco LS 60 1S L4 65 38 e 6T LS 60 4
Tost, vest.e lad.cuero 85 16 6.2 1 L0 L0 64 56 IR0 2.4 6.0
Ind.mdera y sug prod. | 2.6 8.3 A0 B L9 68 9.7 N6 (4 6% 29
Pap.y deriv.imp.y edi. | <20 (0.5 T4 IRY -2 L0 A 66 100 U 4l
Quin.derv.pet.cau,plst,| (0.0 (4,7 £2.5 S8 7.0 100 57 88 103 9.5 B8
Uiserales 20 aetalicos O Y R N N N N I A N B
Ind aetalicas basicas 0.6 134 100 (L) -0 2.8 53 197 8.0 34 L
Prod.wetal, mag.y equi. [ 2.0 10 8.0 (L1 43 29 -0.6 168 IST 9.6 0.6
Otra ufacturas &3 41 17 0 1Al 33 B AL -0 10
Construceion L1520 0 SN U0 S 0 N % S Y Y X S 0 B & N R S I (Y
Mlectricidad 70 TR IS S 5 B ¢ N P 97 S N 5B [ 5 B 7% S N
Coner., restas.y hot. 39 0 &7 S0 52 31 LE 19 (LT &0 S
Transportes y comunic. 8 I4S 155 132 1.0 S0 6.6 125 1SS M. 107
servicios 5.6 6 S5 S8 69 S0 3p ST 60 63 6

FUBNTE: Elaborado en brse a NAFINSA. "la economfa mexicana e cifras®, 1935,

En efecto, en los setenta surgen o se consolidan, producto del
“primer pasaje" a 1la fase intensiva (verificada en la década
anterior), un buen numero de nuevas industrias, dedicadas sobre
todo a la produccién de bienes de consumo duradero. De ahf el

impresionante aumcnto en ese perfodo de la composicion técnica y
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orgénica del capital.

La modificaciéon de 1a estructura industrial (que seguia la
tendencia, establecida en los sesenta, hacia una intensificacién de
la acumulaci6tn de capital), requerfa de una modificacién de la
estrategia de fomento industrial, debido a que las nuevas
industrias surgieron ya altamente monopolizadas y a que -por su
alto grado de competitividad- prescindfan de un proceso de
"aprendizaje" (a diferencia de las industrias establecidas en los
cuarenta y cincuenta, donde el mismo era indispensable). En efecto,
si se queria que el nuevo tipo de industria predominante en México
elevara (por medio de 1la generacién y/o adopcién de nueva
tecnologfa) su productividad y competitividad, en relacién a los
standars internacionales, era preciso retirarle la posibilidad de
obtener, por medio del aprovechamiento de mercados cautivos y
estimulos fiscales, ganacias faciles. Ep una palabra: Ante la nueva
situacioén, se necesitaba modificar 1a estrategia de
industrializacion derivada de la modalidad de acumulacién mexicana,
basada en altos subsidios, sobreproteccionismo y un exacervado
proteccionismo econémico del Estado.

Sin embargo -como se ha dejado establecido en el acapite
anterior—, en vez de racionalizarse los subsidios, disminuirse la
protecciéon industrial y elevarse la eficiencia del Estado, se
exacervaron los mecanismos tradicionales de fomento a la
acumulacién. Esto, si bien permitio continuar con 1a
industrializaci6n y alcanzar tasas de crecimiento industrial

relativamente altas, acentué tos desequilibrios inter e
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intrasectoriales e inhibi6, al favorecer el “parasitismo”
monopélico, el crecimiento de la productividad (ver cuadro No. 1S8),
a la vez que bloqueaba la posibilidad de desarrollar los sectores
y esferas mAs atrasadas del capitalismo mexicano.

En este sentido, la paradoje de la industrializacién mexicana
(altos indices de crecimiento y estancamiento de su productividad
y competitividad) se explica, al nivel méAs abstracto, porque su
fase intensiva asumi6 1a senda puramente cuantitativa, ¢n la que el
incremento de ia composicién orgdnica no desenvoca en una elevaciéon
de la productividad. Pero en un nivel mAs concreto, se justifica
por el mantenimiento en el pais, en condiciones objetivas
diferentes a las de la primera mitad del siglo (consolidaci6n de la
fase intensiva en México y, a nivel externo, apariciéon de una nueva
revolucidon tecnolégica y de una nueva ola comercial integradora
entre las naciones), de la via de acumulacién tradicional.

En efecto, al acentuarse la faceta inversionista del Estado a
través de la conformaci6n del sistema de empresas estatales, se
elevaron los déficits publicos (operacionales y financieros),
debido a8 que la gestién de 1as paraestatales no se hacia en base a
los principios de la rentabilidad capitaltista. Por otra parte, el
mantenimiento de elevados subsidios a la acumulacién privada (léase
materias primas y energéticos baratos, polftica salarial
restrictiva, fideicomisos, exencién de impuestos, etc.), a la vez
que presionaron a mayores déficits, distorcionaron los procesos de
concurrencia capitalista, haciendo mas improductiva a la industria

mexicana.
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La crisis de 1982 develé las contradicciones del mantenimiento
de una modalidad de acumulacio6n anacrénica, desatando una serie de
mecanismos reestructuradores con el fin de llevar adelante la fase
de acumulacién intensiva.

El mecanismo destinado a solucionar el estancamiento industrial,
fue la reconversién. Los determinantes fundamentales de ésta,
fueron el tipo de propiedad y gesti6on de las empresas, su dotacion
de insumos y el nivel tecnolégico alcanzado,

En efecto, las firmas que mejor resistieron el ajuste recesivo
fueron las que estaban vinculadas a una entidad monopé6lico-
financiera, tenian una dotacién segura de insumos (primarios e
intermedios) Yy disponfan de tecnologia competitiva
internacionalmente. Las empresas que carecian de estas ventajas
{empresas tradicional, micro, pequeia y mediana, principalmente),
fueron confinadas a las ramas ﬁenos lucrativas y, eventualmente,
orilladas a la quiebra,.

De estas caracterfsticas, deviene lo desigual d; la reconversion
industrial en México, pues la heterogeneidad de su industria
(acentuada, segun Kurt Unger, en los setenta) hizo conflufr
procesos de reconversién total (basados en la incorporacién de
tecnologia de punta y en la aplicacién de métodos novedosos de
gestion empresarial) con otros en que dicha reconversi6n fue
incompleta y, aun, con los que siguen utilizando métodos de
obtencién de plusvalia absoluta (incremento de horas extras y

sobreexplotacion de la fuerza de trabajo, entre otros).
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CAPITULO IV.

CRISIS Y REESTRUCTURACION PRODUCTIVA EN LA
INDUSTRIA MEXICANA, 1983-1990.

1, VISION GLOBAL DB LA RBESTRUCTURACION MEXICANA.

Luego de los devastadores estragos de la crisis de 1982, dio
comiénzo un proceso de reestructuracién econémica y productiva, La
mayor vinculacién de la economia del pai{s a la economia mundial
(intensificada en la segunda mitad de los setenta) propicié que el
proceso se viera determinado, no s6lo por las necesidades de la
acumulacion interna, sino por las restricciones que le imponia el
desarrollo mundial.

Impulsada por el Estado (por lo que cabe denominarla “"desde
arriba" o "pasiva“), la polftica reeetructuradora se bas6é en una
gran variedad de mecanismos que pretendfan, en ultima instancia,
ubicar al pafs en una fase superior de su desarrollo, donde la
acumulacién de capital se llevarfa a cabo en base a la
predominancia de los métodos intensivos de extracciéon de plusvalia,

La politica reestructuradors que, en teorfa, en el largo plazo
colocarfa a México en una nueva fase larga de crecimiento, qued6
delineada en los principales planes y programas que rigieron el
destino de la economfa en el sexenio de Miguel de 1a Madrid Hurtado
(MMH), desde el Plan Nacional de Desarrollo (PND) y el Programa
Nacional de Fomento Industrial y Comercio Exterior (PRONAFICE),

hasta el Programa de Fomento Integral a las Exportaciones (PROFIEX)
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y los restantes programas sectoriales. En esencia, tres fueron los
pilares de dicha polftica: Primero, sustentar la acumulacién de
capital en la eficiencia productiva; segundo, disminuir el
sobredimensionamiento del Estado, buscando hacerlo ma4s eficiente
reducuiendo simultdneamente el déficit poablico; y tercero,
equiparar 1la eficiencia de la economfa nacional con la
prevaleciente a nivel mundial, & través de una mayor apertura
comercial.

Las anteriores, no eran acciones novedosas, el Estado mexicano
no estaba encontrando el hilo negro para solucionar la crisis, sélo
respondfan —~tardfamente, por cierto- a las tendencias que empezaron
a manifestarse a nivel mundial luego de 1a crisis de los pafses
desarrollados de 1974, Si los efectos de la polftica
reestructuradora fueron para la gran mayor{a de los mexicanos mas
desastrosos que en otros pafses, se debié a su particular
correlaciéon polftica entre las clases, donde sé6lo la gran burgues{a
contaba con facilidad de maniobra para desenvolverse en la crisis
y sacar provecho de ello.

El proyecto de reestructuracién, fue patentado por una fraccién
especffica del Estado: Los 1lamados "eficientistas" que, por
dieferentes razones (mismas que ya revisamos en el capitulo
anterior), vieron relegada su iniciativa hasta que la crisis de
1982 y sus efectos recesivos les brindaron tierra fértil para
llevarlo adelante. Esto propicié que la reestructuracién adquiriera
un cariz contradictorio, pues ésta tuvo que abrirse paso entre

otras propuestas y avanzar a pesar de la oposicién de los sectores
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mas conservadores de la burocracia estatal y de la burguesia
“burocratica”, que con ia implantacién de ésta perdian
automAdticamente sus privilegios consuetudinarios.

Las visicitudes referidas, impidieron el desenvolvimiento flufdo
y ascendente de la recuperacién econbmica, lo cual puede observarse
en ¢l lento crecimiento de la acumulacién de capital (ver cuadro
No. 2) y en la desigual evoluci6én de la ecconomia en general en la
mayor parte de 1a década, En efecto, el proyecto de
reestructuracion del sector eficientista de la burocracia estatal,
basado en la necesidad de efectuar cambios estructurales enfrenté
1a resistencia, encubierta primero y luego abierta, de otras
fracciones de la burocracia en el poder (los m&s visibles fueron
inicialmente 8l de Silva Herzog y el de Alfredo del Mazo); y tuvo
que superar el impacto negativo de la nueva cafda del precio del
petréleo (1986) y del “crack" bursatil de 1987. Sin embargo, el
mayor obstaculo que tuvo que salvar fue el cuimulo de resavios
antimodernizadores que contenfa en su seno, heredados de la
modalidad de acumulacién anterior; e! mayor de todos estos
resavios, ademas del que alimentaba la inflacién: El enorme déficit
publico, era la expresion del agotamiento de 1la modalidad
burocratica de gestion e intervencién estatal y de los desatinos de
intervencién publica una vez que cay6 el precio del petréleo en
1981.

Dentro de 1a burguesfa, la fraccién que mas poder econémico
concentré fue la monopédlico-financiera, por lo que cualquier

proyecto reestructuradeor que no se engarzara con los intereses
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econdmicos de esa fraccion estaba condenado al fracaso. Esta nueva
situacion polftica se ningunes desde 1983 hasta 1987, pero el
“crack" bursatil de ese aflo la puso de relieve claramente: De
haberse coordinado esfuerzos entre el Estado y la gran burguesia
monopbélico-financiera, los efectos del "crack” hubiesen sido menos
nocivos, pero el Estado pretendid asumir el contrél de la situacion
por si solo y lo udnico que logré fue hacer insostenible 1la
inflacién y la recesién.

A partir de 1988, por tanto, la reestructuraci6n se pacté entre
el Estado y la "nueva generaci6én de magnates": S6lo as{ su
desenvolvimiento comenzé a ser menos tortuoso. Por otra parte, el
carActer antipopular del proceso devino de la incapacidad de la
izquierda y de los grupos "progresistas” de "pactar" con el Estado
una atenuacién de los efectos nocivos de la reestructuracién sobre
la clase trabajadora; dejando en las manos del sindicalismo
corporativo el destino de los obreros.

Las caracteristicas del proceso reestructurador en México,
permiten dividirlo en varios subperiodos, a la manera de Rivera:
“Crecimiento en medio de la crisis”™ (1983-1985); "profundizacion de
1a recesion” (1986); "inicio trunco de la reestructuracion” (1987);
y "despliegue de la reestructuraci6n” bajo un nuevo enfoque (1988-
1991). Sin embargo, en este planc (global) en el que estamos
tratandolo conviene fragmentarlo en dos grandes etapas, cuya
diferencia se deriva de la concertacién del Estado con la burguesis
monopédlico-financiera.

En la primera (ubicada entre 1983-1987), se lleva a cabo un
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intento fallido por superar la crisis y la recesi6n, caracterizado
por ¢l limitado impacto que los mecanismos reestructuradores
tuvieron para sanear y reactivar la econom{a; ademas, producto de
la limitacién anterior, se llega a una crisis social y politica que
estuvo a punto de revertir los balances del poder en perjuicio del
PRI, La clave que explica esencialmente la agudizaciéon de la
crisis, es el desentendimiento, la confrontacién del Estado con la
nueva fracci6n hegeménica de la burguesia.

La segunda etapa de la reestructuracién, en la que actualmente
nos encontramos, se inicié en 1988; en ella, la ineludible
modernizacion de la economfa se lleva a cabo en base a una nueva
regulacién de la economia (que acaba definitivamente con la vieja
modalidad de acumuacién que rigi6 el destino de México durante casi
todo este siglo, generosa en subsidios, sobreproteccionismo y un
elevado protagonismo econémico del Estado). Los nuevos pilares de
18 reestructuracién (la apertura comercial y la racionalizacién
estatal), se concertaron en el llamado Pacto de Solidaridad
Econémico (PSE), que luego cambiarfa su nombre por el de Pacto para
la Estabilidad y Crecimiento Econémico (PECE).

El caracter restrictivo de 1a concertacion en la que se sustenta
la reestructuracion, hizo que las clases excluidas del pacto
padecieran un deterioro adicional de su nivel de vida. Por tanto,
para lograr cierta legitimacién (sobre todo después del fraudelento
proceso de elecciones que llevé al poder a Carlos Salinas de
Gortari), el Estado sc vio obligado a impulsar ciertos paliativos

para atenuar el descontento de las clases perjudicadas. En este
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contexto se explican la implantacién del Programa Nacional de
Solidaridad (PRONASOL') y del programa de financiamiento a la micro,
pequefia y madiana empresas que, por medio de NAFINSA, se impulsé en
19937,

En cualquier caso, estos programas, al ser s6lo paliativos, no
abaten las contradicciones inherentes a la reestructuracién. En
efecto, de no impulsarse mecanismos alternativos, que no sé6lo
controlen la inflacién y alienten el crecimiento del PIB sino gue
disminuyan 1a concentracién detl ingreso y, por tanto, la
polarizacioén social, la reestructuracion puede verse bloqueada (no
porque la oposicion polftica haya adquirido mAs cohesién sino
porque siguen existiendo, dentro dve la burocracia gobernante,
grupos de Qran poder reacios al cambio que pueden, en cualquier
coyuntura polf{tica, utilizar los ingresos y aparatos de dominacién
estatales para abortar el proceso), lo cual echaria por la borda
los logros y favoreceria una crisis social y polftica de

imprevisibles consecuencias.
2. La RECONVERSION INDUSTRIAL BN Msx1ico:1983-1990

Las crisis estructurales, tan devastadoras, inducen a la
reestructuracién, mecanismo por el cual se logra avanzar a una fase
superior de desarrollo, en base al relegamiento de empresas

ineficientes y 1la consolidacién, en grupos concentrades, de

Y, Para formarse una idea de la magnitud y alcances de este dltimo
programa, ver e} articulo de Alberto Barranco Chavarria (1993: 39).
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aquellas mas productivas.

Por tanto, la crisis de 1982 implicé, como cualquier otra del
capitalismo, una destruccién del valor excedente: Unico mecanismo
que el sistema tiene para aliviar la sobreacumulaci6tn de capital.
En los hechos, esta des-sobreacumulacién se manifesté en la quiebra
de empresas, en la obsolescencia de los medios de produccién, en la
depreciacién (o pérdida) de stocks o su reorientacién hacia el
mercado exterior.

Sin embargo, este mecanismo concurrencial es insuficiente para
alcanzar la reorganizaci6n; de ah{ la necesidad de la intervencién
estatal para garantizar 1a preservacién de los intereses
fundamentales del capital: Llevar adelante la acumulacién. Lo
anterior es cierto, por mAs que los apologistas del neoliberalismo
(léase salinismo, menemismo, etc.) se empefien en hacer creer que la
nueva tendencia reestructuradora apunta hacia la eliminacion de la
intervencién del Estado en la economia.

En el caso de México, mas que desaparecerla, el Estado modificé
su forma de intervenir en la economia, adecuidndola a los
requerimientos de la nueva fase de desarrollo del pafs, influida
por las nuevas tendencias observadas a nivel mundial: De hecho, en
base a la instrumentacién de la polftica econémica del Estado, el
capitalismo mexicano comenz6 su reestructuracién en 1983 (que
sigui6, grosso modn, la dindmica delineada en los parrafos
anteriores).

En el  4mbito productivo, los planes y programas estatales

sirviveron para reactivar la produccién, aunque no la de todos los
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sectores: También se dieron casos de marginacion de empresas
ineficientes. A este proceso se le conoce, a ultimas fechas, como
reconversién industrial.

Histéricamente, la reestructuracioén productiva de la industria
mexicana se implementé para contrarrestar los efectos recesivos que
la dramatica cafda de la inversi6én publica provocé, a rafz de la
crisis de 1982, En efecto, la contracci6n de la inversion piblica
provocé una cafda de la demanda (que deprimié mas la produccién),
de la rentabilidad del capital, de los salarios y de la inversioén
total. Ante esta situacion, y para reactivar la acumulaci6n de
capital, o sea, para incrementar la produccién, se procedié a
devaluar el peso y, posteriormente, a abrir la economfa hacia el
exterior. Con la subvaluaciénde la moneda, se pretendia incentivar
a las exportaciones en el corto plazo para, en el largo plazo, a
través de la eliminacién de los controles administrativos sobre las
importaciones y de 1!a implementacién de un tipo de cambio
"realista", obligar a las empresas a mantener sus exportaciones en
base al incremento de la eficiencia productiva.

Puede decirse, por tanto, que la reestructuracion productiva en
la industria -siendo (como es}) la base de ]a reestructuracién
global~, en la medida de que propicia tanto la diseminacién de la
acumulacion intensiva a escala nacional como la equiparacion de la
productividad del sector “moderno” a standars mundiales, le
permitié a México avanzar a un nuevo estadio de desarrollo, es
decir, de industrializacién. Por tanto -como dijera Rivera- la

reconversién industrial, en su sentido integral, "constituye la
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base material para expandir la acumulacién de capital a largo
plazo, para edificar una nueva relaci6n con el mercado mundial y
para renovar las formas de gestién estatal sobre la economia"
(Rivera 1992: (40).

En 1lo sucesivo, intentaremos delinear la = profundidad y
tendencias de la reconversion. Sin embargoe, conviene dcjar claro,
antes que nada, que en México éste es un proceso inconcluso y
restringido a ciertas ramas de la economia -sobre todo porque este
desarrollo desigual de 1a reconversi6én ha 1llevado a muchos
estudiosos del tema a afirmar que en México no se ha desarrollado
dicho proceso. La inconsistencia de la reconversion industrial en
México, se explica por las distintas modalidades gque ésta tuvo que
adoptar debido al desarrollo desigual que caracteriza al pafs. En
“efecto, al estar determinada por una readecuacitén de los subsidios
estatales y por la gran influencia de la nueva revolucién
tecnolégica, la reconversion mexicana adopté distintas formas,
segin el tipo de proceso productivo de la empresa y su tipo de
propiedad. As{, las empresas que m&s avanzaron en su proceso
reestructurador fueron las vinculadas al capital externo o a
emporios monopélico-financicros nacionales, vinculacién que les
dotdé de la solvencia financiera, de los activos fijos y de las
ventajas productivas para resistir los peores momentos de la
crisis; y las que lograron resistir el &hock provocado por la
suspensi6n de subsidios estatales y, por lo mismo, pudieron en io
sucesive incorporar a su proceso productivo los medios de

produccién de alta tecnologfa que la nueva revolucién tecnoloégica
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puso a la orden del dia.

Al revisar la estructura industrial mexicana en el perfodo 1982~
1990“. son claramente diferenciables dentro de la industria
manufacturera tres grupos de ramas de actividad econémica.

En el primero, se aglutinan las industrias que alcanzaron tasas
de crecimiento superiores a las de la econom{a en su conjunto. Este
grupo admite trece ramas de actividad: (35). quimica basica y (34),
petrogqufmica basica, (37). resinas sintéticas y fibras
artificiales, (12). preparado de frutas y verdurss, (47).
metaldrgia no ferrosa, (43). vidrio y sus productos, (20). bebidas
alcoh6licas; (39). jabones, detergentes y productos cosméticos;
(54). equipos y aparatos electrénicos, (3t). papel y cartén, (44).
cemento, (21)., cerveza y malta y un rubro, (56-57), que agrupa a
dos ramas: (56). automéviles y (57). carrocerias, motores y
_accesorics, A este conjunto se le denomina dinAmico, pues en el
periodo que estudiamos (1982-1990) todas las ramas de actividad que
lo conforman observan tasas de crecimiento del producto de entre 2
y 11%. Salvo en (20). bebidas alcohélicas y (S4). equipos y
aparatos electronicos. sus niveles de crecimiento, en cuanto a
absorcién de mano de obra, esta4n por encima del nivel de Ila
industria manufacturera en su conjunto (en cuatro ramas sobrepasa
a la media nacional) y s6lo por debajo del promediado en la
industria de la construccién. En cuanto a productividad, la mayor{a

de las ramas de este grupo crecieron en el perfodo a una tasa

% Los pardmetros utilizados fueron cuatro indicadores: PIB, productividad,
personal ocupado, precios. Y se agregaron, para el anslisis del sector externo,
exportaciones e importaciones.



142
superior al 3%. Por dltimo, la tasa de crecimiento acumulativa de
los precios en estas ramas (salvo en algunas. excepciones) se
mantuvo por debajo del de las manufacturas en su conjunto (ver
cuadro No. 19 y los del anexo).

La mayoria de las industrias tipificadas como dindmicas, se
distinguen por haber iniciado la modernizacién de sus procesos en
las décadas sesenta y setenta. En efecto, gracias a -~como ya quedé
establecido en el capitulo III- la afluencia de capital externo en
los sesenta y al gran incremento de los subsidios estatales. y el
advenimiento de la petrolizacién de la economia en los setenta,
industrias como la (34). petroquimica basica, (37). resinas
sintéticas y fibras artificiales, (44). cemento, (57-57).
automotriz y. en un grado menor, (47). metalurgia no ferrosa
lograron inponer métodos de acumulaci6n intensivos en sus procesos
respectivos. Mas con la crisis, la alta composici6n técnica y
organica del capital alcanzada cn estas empresas quedé inutilizada,
en virtud de la caida del mercade interno y de la restriccion de
las ‘posibilidades para exportar que la crisis en los pafses
desarrollados trajo consigo. No obstante, a partir de 1983, luego
del saneamiento financiero que el Estado les brindé a estas
empresas por medio del Fideicomiso para Coberturas Cambiarias (més
conocido como FICORCA), las 1lamadas nuevas industrias contincan
con su reestructuracién (interrumpida por la boragine del boom
petrolero). Primero, haciendo uso de su capacidad instalada
inutilizada, a través de la instrumentacién de cambios en la

organizacion del trabajo que le posibilitaron un mayor control
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sobre el mismo: Aumentando la intensidad de produccién sin elevar
los salarios., Después, amplisndo su capascidad de produccién, por
medio de 1la incorporacién de los avances del MNuevo Nicleo de
Tecnologfas Basicas (computadoras, medios de comunicacién a
distancia, etc.).

A pesar de los grandes avances logrados, la plena automatizacitn
flexible en la mayoria de las ramas a0n no se ha alcanzado. Por una
parte, las industrias de flujo contfnuo ((44). cemento, (34).
petroqufmica basica y, en menor medida, (47). metalurgia no
ferrosa), si bien lograron incorporar algunos de los nuevos avances
(de hecho, salvo en el tramo de la extraccidén y el empacado, en
estas industrias el proceso de produccién se encuentra controlado
por tableros de mando completamente computarizados), no pudieron
'nlcanzar el mi&s alto grado de "flexibilidad", Por otra parte,
aunque se dice que la nueva revolucién tecnolégica afecta a todas
las ramas dindmicas, en algunas sé6lo lo hace marginalmente, por lo
que cabe afirmar que la reconversién de ramas como (20). bebidas
slcoh6licas, (39). jabones, detergentes y productos cosméticos, y
(21). cerveza y malta se debié mas a la adopci6n de tecnologia
"blanda", al aprovechamiento de ventajas comparativas (naturales o
devenidas de los subsidios y proteccion estatales) y a su estrecha
relacién con los emporios monopélicos-financieros, que a la
incorporacién masiva de adelantos tecnolégicos.

La industria (56-57). automotriz (que en nuestra nomenclatura
contiene a las ramas productora de autom6viles y la productora de

carrocerf{as, motores y accesorios), es lainica que ha alcanzado un
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alto grado de automatizacién flexible, algunas veces tan o mas
sofisticado que los procesos observados en los pafses
desarrollados. Este fenémeno tiene cuando menos dos explicaciones.
La primera tiene que ver con el tipo de propiedad de esa industria;
en efecto, el ser filial de empresas muy poderosas en lo financiero
le permitié adoptar tecnologf{as y métodos de produccion y
organizacién de punta. La segunda explicacién proviene del tipo de
proceso del que se ocupa: Las también lliamadas industrias "de
forma" o "en serie", por la misma actividad que desarrollan:
Manipular en el espacio piezas con movimientos precisos, similares
a los que realizarf{a un hombre, pudieron incorporar plenamente los
avances en la microelectrénica, la telematica, la computacién, etc.

(cuya apote6sis se alcanzé con la creacion de robots).
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CUADRO No. 19

ESTRUCTURA INDUSTRIAL: COMPORTAMIENTO DE LA
INDUSTRIA MANUFACTURERA, TCA, 1982-1990.

RAMAS DINAMICAS

RAMAS PIB emplco Producti. Precios
(a) (b) (c) (d)

Ramas dinémicas

(56-57). Automotriz 6.35 2.00 4.20 55.50
12. Prep. de frut. y verd. 4.87 1.24 3.59 60.77
20. Bebidas alcoh6licas 3.62 -0.66 4.30 55.50
21. Cerveza y malta 2.67 1.09 1.56 54.50
31. Papel y cartén 2.78 0.70 2.06 58.13
34. Petroquimica basica 11.00 4.95 5.77 50.70
35. Quimica basica 3.55 0.7% 2.82 59.10
37. Res.sin.y fibras artif. 5.13 1.36 3.72 56.36
39. Jabones, deterg.y cosm. 3.60 1.59 1.98 61.25
43. Vidrio y sus productos 3.68 1.52 2,12 57.65
44. Cemento 2.77 0.81 1.94 57.78
47. Metalurgia no ferrosa 31.92 0.68 3.22 59.30
S4. Bq. y ap. electrénicos 2.89 -0.,51 3.42 56.81

NOTAS:(a). TCA del PIB, en millones de pesos de 1980,
(b). TCA del miimero de ocupaciones remuneradas promedio anual.
(c). TCA del producto por trabajador, pesos de 1980,
(d) . TCA del deflactor implicito del producto, base 1982=100

FUENTE: Elaboraci6n propia, hecha en base a los datos de INEGI. Sistena de
Cuentas Nacionales de México 1980-1986 y 1987-1990.

El segundo grupo contiene a aquellas ramas que, sin alcanzar los
niveles de las primeras, lograron un crecimiento aceptable para un
perfodo de crisis (no admitiendo, excepto en tres de cllas, tasas
negativas en sus indicadores de desarrollo). En este grupo, que
denominamos industrias de “posicién intermedia" o estables, se
encuentran ocho ramas: (40). otros quimicos, (26). otras industrias
textiles, (38). productos farmaceuticos, {(16). azucar; (32).

imprenta y editores, (17). aceites y grasas, (!1). carnes y (41).
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productos de hule (ver cuadro 20).

Un buen numero de este tipo de empresas ((41). productos de
hule, (40). otros quimicos y (38). productos farmacéuticos), no
obstante los esfuerzos del Estado por reestructurarlas", no han
exportado a la escala deseada y se han dedicado a proveer con sus
productos al mercado interno. Otras ((!6). azucar, (32). imprenta
y editores, (17). aceites y grasas, y (il). carnes), ante la
inviabilidad de reestructurarse en base a grandes inversiones en
tecnologia, optaron por el despido de empleados y el "ajuste"
reiterado de precios. Por otra parte, la rama (26). otras
industrias textiles es de las tradicionalmente poco competitivas,
pero que mantiene su dinamismo gracias al proteccionismo remanente.

Globalmente, por tanto, este conjunto de ramas mantendra o
elevarad su status s6lo si el mercado interno no se deprime o la
coyuntura externa les permite exportar requiriendo, para esto,
mayores inversiones. De ah{ que su futuro dinamismo deba fincarse
en una mayor racionalidad econémica, en la incorporacién -en lo
posible— de avances tecnolégicos, en su reubicacion para aprovechar
mejor la infraestructura de las comunicaciones, pero principalmente
en la incorporaciéon de métodos revolucionarios de gestion
empresarial y organizacion de empresas.

Para el caso especifico de las ramas de (16), azucar, (17).
aceites y grasas y (l1). carnes, aunque no deben considerarse como

una panacea, pueden ser de gran utilidad la incorporacién de los

%, Recutrdese el decreto presidencial para reestructurar la industria
farpacéutica.
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avances existentes (y el impulso de otros nuevos) en la

biotecnologia.

CUADRO No. 20

ESTRUCTURA INDUSTRIAL: COMPORTAMIENTO DE LA
INDUSTRIA MANUFACTURERA, TCA, 1982-1990.

RAMAS ESTABLES

RAMAS PIB empleo Producti. Precios
(a) (b) (c) (d)

Ramas estables

i1, Carnes 1.13 0.39 0.73 57.46
16. Azucar 1.77 0.89 0.88 66.94
17, Aceites y grasas 1.18 -0.25 1.40 48.65
26. Otr. industrias textiles; 2.10 0.44 1.66 56.13
32. Imprenta y editoriales 1.49 -0,09 1.58 63.16
38. Productos farmacéuticos 1.80 -0.26 2.07 63.01
40. Otros quimicos 2.51 0,90 1.59 61.28
41. Productos de hule 1.0s 0.04 1.02 60.15

NOTAS: (a). TCA del PIB, en millones de pesos de 1980.
(b). TCA del nimero de ocupaciones remuncradas promedio anual.
(c). TCA del producto por trabajador, pesos de 1980.
(d). TCA del deflactor implicito del producto, base 1982=100

FUENTE: Elaboracion propia, hecha en base a los datos de INEGI. Sistema de
Cuentas Nacionales de México 1980-1986 y (987-1990.

El ultimo grupo conjunta a las industrias que se encuentran en
franca recesion: En el perifodo 1982~1990, la mayoria de las ramas
que lo conforman observaron los menores indices de crecimiento (en
su mayorfia tasas negativas), por lo que lo llamamos industrias en
estancamiento. Aqui contamos también trece ramas: (45). productos
mineros no metalicos, (15)., molienda y beneficio de café, (50).

otros excedentes de maquinaria, (27). prendas de vestir; (24).
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hilados y tejidos de fibras blandas, (25). hilados y tejidos de
fibras duras, (30). otros productos de madera y corcho; (29).
aserrin, triplay y tablones: (49) . productos metdlicos y
estructuras, (58). equipos y materiales de transporte, {(28). cuero
y calzado, (18). alimentos para animales y (53). aparatos
electrodomésticos (ver cuadro No. 21).

En este ultimo grupo, el de las industrias estancadas, existen
dos tipos de industrias: La primera engloba a las ramas cuya
ineficiencia y baja calidad de sus productos s6lo fue soportada en
el pasado por las restricciones a la importacién de sustitutos:
{(50). otros excedentes de maquinaria, (27). prendas de vestir,
(28). cuero y calzado y (53). aparatos electrodomésticos: la
segunda conticne a las ramas técnicamente atrasadas, confinadas a
“los reductos de produccién menos rentable y mantenidas en base al
sobreproteccionismo y a lo subsidios: (15). moliénda y beneficio de
café, (18). alimentos para animales, (30). otros productos de
madera y corcho, y (29). aserrfn, triplay y tablones.

El primer grupo, que hasta 1988 parecia —en base a la proteccién
del Estado, a la sobrevaluacidén cambiaria, a la eliminacién de mano
de obra y de maquinaria obsoleta—- emprender la recuperaciotn, para
1990, ante la apertura del mercado externo, muestra gque sigue
siendo poco competitivo. por lo que, en los hechos, es un fiel
candidato a claudicar. Por su parte, en el perfodo que estudiamos,
el segundo grupo evidencia que su condicién de atraso es tal. que
ni los planes de financiamiento de NAFINSA lo contemplan como

“sujeto de cradito”, por lo que se les trata de aglutinar en
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pequeflias y medianas empresas, con vistas a que su claudicacién con

el libre comercio sea menos patética.

CUADRO No. 21

ESTRUCTURA INDUSTRIAL: COMPORTAMIENTO DE LA
INDUSTRIA MANUFACTURERA, TCA, 1982-1990.

RAMAS EN ESTANCAMIENTO

RAMAS PIB empleo Producti. Precios
(a) (b) (c) (d)

Ramas estancadas

15. Molie. y benef. de café 0.92 0.76 0.17 58.81
18. Alimento para animales -3.72 -4.13 0.43 51,42
24. Hil. y t. d/fi. blandas] -0.04 ~0.43 0.40 55.33
25. Hil. y t. de fib., duras| -4.90 -3.88 -1.06 56.44
27. Prendas de vestir 0.09 -0.29 0.38 59.53
28. Cuero y calzado -3.20 -3.37 0.19 60.82
29. Aserr., triplay y tab. -0.8% -2.28 1.50 61.57
30. Otros pr.d/mad.y corcho| -0.61 -1.59 0.99 59.19
45. Prod. min. no metAlicos 0.94 1.31 -0.37 60,13
49. Prod. metal. estructu. -1.71 -3.78 2.16 61.72
S50, Otros exc. maquinaria 0.55 -0.96 1.53 62,15
53. Apa. electrodomésticos -4.43 -4,85 0.44 56.62
58. Eq.y mat. de transporte| -3.18 -1.87 -1.33 56.34

NOTAS: (a). TCA del PIB, en millones de pesos de 1980.
(b). TCA del mimero de ocupaciones remuneradas promedio anual.
(c). TCA del producto por trabajador, pesos de 1980.
(d). TCA del deflactor implfcito del producto, base 1982=100

FUENTE: Elaboracion propia. hecha en base a los datos de INEGI. Sistema de
Cuentas Nacionales de México 1950-1986 y 1987-1990.

La reconversioén industrial que, empiricamente, hemos delineado
supra tuvo varios componentes: La incorporacién de nuevas

tecnologfas y novedosos materiales, la implemnentacién de una nueva
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organizacién del trabajo y el impulsoc de modernos sistemas de
gestién y organizaciéon de las empresassu. Sin embargo, puede
decirse que dicho proceso fue la adecuaci6n en el pais de los
avances de la nueva revolucion tecnolégica en su sentido amplio“.
En efecto, los ritmos de la reconversio6on industrial en México, lo
mismo que su profundidad, dependieron de las diferentes
combinaciones que de los tres componentes citados se hicieron en
cada rama.

En una primera etapa de la reestructuracién productiva, el mejor
resultado se observé (como vimos) en las industrias que ya tenfan
acumulada tecnélosla relativamente moderna, producto de la
intensificaci6n de su produccién en los sesenta y setenta (época
del "primer pasaje” a 1a acumulacion intensiva). En efecto, varias
industrias dinamicas (petrogquimica bdsica y secundaria, fibras
sintéticas y cemento, entre otras) empezaron su expansién echanda
mano de la capacidad inutilizada de sus plantas: Por esta via, al
conjugarse esta posibilidad con la implementacién de una nueva
organizacién del trabajo (o de tecnologia "blanda"), elevaron la
calidad de sus productos y pudieron exportar.

El llamado MNuevo NitcJeo de Tecnologlas Basicas tuvo alguna
influencia en la reconversién a través de los medios informaticos
.(microcircui\os. computadoras, robots, telecomunicaciones, etc.).

pero en su mavor parte, la industrializacién ha implicado 1la

m. Ver Dabat y Rivera (1989A) y de la Garza (1989).

%, Esta idea la propuso Leonard Mertens (1990) vy nosotros la adoptamos
para describir la revolucion tecnoldgica en el capitulo II.
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adopcidon de tecnologia estandarizada difundida mundialmente, como

es el caso de la siderurgia, petroquimica y cemento“.

3. COMPORTAMIENTO DE LAS EXPORTACIONES EN
EL SECTOR DINAMICO, 1983-1991.

El dinamismo de las exportaciones manufactureras data de fines de
los sesenta, cuando éstas pasaron a ocupar el lugar predominante en
la estructura de las exportaciones mexicanas (s6lo debajo de la
exportacién de hidrocarburos), relegando de ese sitio a las que
tradicionalmente habfan dotado de divisas al paf{s: Las de productos
mineros y agricolas.

En el "primer pasaje” a la fase de acumulaci6n intensiva, se
impulsaron dos tipos de exportaciones: Las de bienes
“tradicionales", producidos por industrias intensivas en mano de
obra (textiles, calzado, alimentos, etc.) y las dotadas de mayor
valor agregado, producidas por las nuevas industrias, que eran, en
comparacién con 1las anteriores, técnicamente mas complejas
(aparatos eléctricos, productos quimicos, equipo de transporte,
etc.). Por otra parte, en los setenta tomé fuerza exportadora un
nuevo tipo de manufacturas: Los llamados insumos industriales o
"“productos intermedios” (vidrio, acidos, cemento, etc.).

En el caso de México, a estas tres categorias de exportacidn les
corresponden otras tantas modalidades de organizacioén industrial,

Las exportaciones “tradicionales", o sea, de "bienes de consumo

. para profundizar en el tema, ver Unger (1990).
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inmediato” provienen principalmente de pequefias y medianas empresas
con capital de origen nacional. Por su parte, el rubro de empresas
que impulsa las exportaciones de productos de elevado valor
agregado, estad representada por empresas de capital extranjero, es
decir, por filiales de empresas trasnacionales. Por 1ltimo, las
exportaciones de insumos o "bienes intermedios"” provienen de la
gran empresa nacional (en algunos casos coludida mayoritariamente
con el capital extranjero o con la empresa estatal).

La tendencia mAs global de las exportaciones manufactureras,
permite dividir su desenvolvimiento entre fines de los sesenta y la
aparici6én de la crisis en dos grandes perfodos: El primero abarca
el Wltimo lustro de los sesenta y el primero de los setenta, y
observa una tasa de crecimiento anual de las exportaciones superior
al 22%; el segundo, que va de 1975 a 1981, muestra una disminucién
del dinamismo exportador (la TCA fue de 13.8%)”. Este reflujo de
las exportaciones se explica, por la sobrevaluacién de la moneda
que produjo la petrolizacién de la economfa en los Gltimos afios de
los setenta (ver el apartado 5.1.2 del capftulo III),

En el periodo anterior a la crisis, la proporcién de cada uno
de estos tipos de exportaciones era marcadamente desigual: Las
exportaciones que predominaban eran las que impulsaban las
‘industrias con capital extranjero (automotriz, como ejemplo
paradigmitico): las "tradicionales" (textiles, alimentos, etc.)
sufrieron un gran retroceso; y las exportaciones de insumos, aunque

en ascenso, conservaban un coheficiente de exportacién y de ventas

)

. Datos proporcionados por Rivera (1992: 162).
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totales sumamente bajo (de 2.6%, segun Rivera), “lo que demuestra
el interés marginal en el mercado de exportacién caracteristico de
esta etapa” (Rivera 1990: 162).

Ahora bien, con la reestructuraci6én despunta un grupo de ramas
que ~por los altos {ndices de crecimiento que sus principales
indicadores macroeconémicos presentaron en el perfiodo- hemos
denominado dindmicas. Una caracteri{stica adicional, comin a estas
ramas, fue el gran dinamismo que le imprimieron, con su aporte, a
las exportaciones del pais. En efecto, el aceptable crecimiento de
las exportaciones totales de México en los ochenta (2.8% entre 1982
Yy 1991), se debié en gran medida al extraordinario dinamismo que
las exportaciones manufactureras tuvieron en el perfodo (19.5%):
dinamismo sostenido por el explosivo avance de las exportaciones de
algunas industrias pertenecientes al scctor de ramas din&micas (por
ejemplo: Las exportaciones de cemento crecieron, en el periodo
1982-1988, a una TCA superior al S0%, a la vez que, entre 1982 y
1991, las exportaciones del vidric superaron el 18%, etc.).

En el cuadro No. 22, se presenta un listado de las industrias
manufactureras que, entre 1982 y 1991, tuvieron el mayor dipamismo
exportador. De entre ellas destacan Partes o piezas sueltas para
maquinaria con una TCA de 38%, Automdviles, carrocerfas, motores y
accesorios con una TCA de 32,7% y Partes y refacciones para radio
y television con una TCA de 31.96%.

Como puede observarse, més de la mitad de estas industrias
tuvieron tasas de crecimiento superiores al 8% y (como en el caso

de Partes y piezas sueltas para maquinaria y equipo) hasta de 3IB8%,
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1o que denota, ademas de una diversificacién de las exportaciones,
un potencial exportador para el futuro.

Sin embargo, la agregaci6n en un periodo tan largo oculta

ciertos matices. En efecto, si se divide la época post-crisis en

dos subperi{odos: 1982-1987 y 1988-1991, se descubren ciertas

contradicciones en la tendencia exportadora (ver cuadro No. 23).



155
CUADRO No. 22

TCA DE LAS EXPORTACIONES TOTALES
Y DE LA INDUSTRIA MANUFACTURERA

(EN MILES DE DOLARES)

DENOMINACION TCA, 82-91
TOTAL 2.76
MANUFACTURAS 19.44
Partes o piezas sueltas para maquinaria 38.00
Automév.,carroce.,motores y accesorios 32.69
Partes y refacciones para radio y T.V. 31.96
Gastleo 29.48
Zinc afinado 26.38
Hierro o acero manufactrado 26.29
Hierro en barras o lingotes 24.21
Calzado 24,13
Cables aislados para electricidad 24.00
Otros productos de la industria manuf. 22.78
Art.d/telas y tej. d/alg.y fib. blandas 20.20
Fibras textiles artificiales o sintet. 19.08
Oas butano y propano 18.75
Vidrio y sus manufacturas 18.16
Colores y barnices preparados 16.32
Acidos policarboxiricos 15.53
Tequila y otros aguardientes 11.36
Legumbres y frutas prep. y/o en cons. 11.28
Piezas para instalaciones eléctricas 10.54
Muebles y artefactos de madera 8.88
Otros productos farmacéuticos 7.56
Llaves, valvulas y partes dec metal 6.93
Libros, almanaaques y anuncios 5.65
Fresas congeladas con o sin azicar 4.14
Acido fluorfdrico 2.1%
Plata en barras -2.72
Camarén congelado -5.45
Amoniaco -7.12
Miel -8.11
Maquinaria p/ explanacién y contrucién -12.80
Combustéleo -15.30
Hilos y cordones de henequén —24.88
Acido ortoforférico -100.00

FUENTE: Elaboracién propia, en base a los datos de INEGI. Estadisticas
del Comercio Exterior de México, ene-jul de 1992, pp. 70-73.
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CUADRO No. 23

TCA DE LAS EXPORTACIONES TOTALES Y DE LAS PRINCIPALES EXPORTACIONES
DE LA INDUSTRIA MANUFACTURERA POR PERIODOS SELECCIONADOS

(EN MILES DE DOLARES)

DENOMINACION TCA 82-91 TCA 82-87 TCA 88-91
TOTAL 2.76 -0.55 9.66
MANUFACTURAS 19.44 25.61 10.88
Legumbres y frutas prep.y/o en cons. 11,28 7.28 17.64
Tequila y otros aguardientes 11.36 5.59 20.06
Art.d/telas y tej.d/alg.y fib. blan. 20.20 24.23 6.31
Calzado 24.13 29,18 15.74
Fibras textiles artif. o sintéticas 19.08 39.10 -2.19
Muebles y artefactos de madera 8.88 14.86 -8.02
Gas butano y propano i8.75 13.09 19.01
Gasoéleo 29.48 35.46 59,92
Acidos policarboxiricos 15.53 20.67 5.68
Colores y barnices preparados 16.32 20.66 6.15
Vidrio y sus manufacturas 18.16 24.72 9.64
Hierro en barras o lingotes 24.21 31.62 17.95
Hierro o acero manufactrado 26.29 55.20 -6.42
Zinc afinado 26.38 40.76 -1.43
Automév., carroce., motores y accs. 32.69 48,28 18.42
Partes o piezas sueltas para maq. 38.00 40,30 26.41
Cables aislados para electricidad 24,00 39.00 -5.50
Partes y refacciones p/ radio y T.V, 31.96 45,33 41.53
Piezas para instalaciones eléctricas 10.54 15.587 1.66
Otros productos d/la industria manuf 22.78 30.15 9.81

FUENTE: Elaboraci6n propia, en base a los datos de INBEGI. Estadi{sticas del
Comercio Exterior de México, ene-jul de 1992, pp. 70-73.

En el perfodo 1982-1987, las exportaciones manufactureras
observaron una TCA de 25.61% (que supera a la del perfodo 1982~
1991). Esta alta tasa de crecimiento, fue posible gracias a que un
nutrido y diversificado grupo de industrias crecié a tasas que
pueden denominarse explosivas (ver cuadro No. 24). El crecimiento
tan impresionante de este grupo de industrias (inclufdas. en su

mayoria. cn el grupo que hemos denominado din&mico) se explica, en
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parte, por el aprovechamiento que hicieron de sus ventajas
comparativas, del saneamiento financiero (FICORCA) y del subsidio
cambiario (subvaluacién de 1a moneda) con que el Estado 1las

beneficié, y de los adelantos puestos a la orden del dfa por la

Nueva Revolucién Tecnolégica.



CUADRO No. 24

TCA DE LAS EXPORTACIONES TOTALES
Y DE LA INDUSTRIA MANUFACTURERA

(EN MILES DE DOLARES)

DENOMINACION TCA 82-87
TOTAL -0.55
MANUFACTURAS 25.61
Hierro o acero manufactrado 55.20
Automé6v., carroce., motores y accs. 48.28
Partes y ref. para radio y T.V. 45.33
Zinc afinado 40.76
Partes o piezas sueltas para maq. 40.30
Fibras textiles artif. o sintéticas 39.10
Cables aislados p/ electricidad 39.00
Gasoleo . 35.46
Hierro en barras o lingotes 31.62
Otros productos d/ industria manuf. 30.15
Calzado 29.18
Vidrio y sus manufacturas 24.72
Art.d/telas y tej.d/alg.y fib.,blan. 24.23
Miel 21.30
Acidos policarboxf{ricos 20.67
Colores y barnices prep. 20.66
Piezas p/ instalaciones eléctricas 15.57
Muebles ¥ artefactos de madera 14,86
Gas butano y propano 13.09
Fresas congeladas con o sin azucar 7.71
Legumbres y frutas prep.y/o en cons 7.28
Acido fluorfdrico 6.92
Maquinaria para explanac.y contruc. 6.83
Tequila y otros aguardientes 5.59
Plata en barras 4.05
Camarén congelado 3.36
Combustoéleo 0.89
Otros productos farmacéuticos -~2.56
Libros, almanaque y anuncios ~7.84
Llaves, valvulas y partes de metal -§2.11
Acidoe ortoforfeérico ~18.13
Hilos vy cordones de henequén ~20.63
Amoniaca -32.26

FUENTE: Elaboracion propia. en base a los datos de INEGI. Estadisticas
del Comercio Exterior de México, ene—jul de 1992, pp. 70-73.
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CUADRO No. 25

TCA DE LAS EXPORTACIONES TOTALES
Y DE LA INDUSTRIA MANUFACTURERA

(EN MILES DE DOLARES)

DENOMINACION TCA 88-91
TOTAL 9.66
MANUFACTURAS 10.88
Gas6leo 59.92
Partes y refacciones para radio y T.V 41.53
Libros, almanaques y anuncios 33.49
Llaves, valvulas y partes de metal 27.59
Partes o piezas sueltas para maquina. 26.41
Otros productos farmacéuticos 20.27
Tequila ¥y otros aguardientes 20.06
Gas butanc y propano 19.01
Automév., carroce., motores y accs. 18.42
Hierro en barras o lingotes 17.95
Legumbres y frutas prep. y/o en cons. 17.64
Fresas congeladas con o sin azucar 16.50
Calzado 15.71
Otros productos d/la industria manuf. 9.81
Vidrio y sus manufacturas 9.64
Amoniaco 8.49
Art. d/telas y tej.d/alg.y fib. blan. 6.31
Colores y barnices preparados 6.15
Acidos policarboxiricos 5.68
Piezas para instalaciones eléctricas 1.66
Acido fluorfdrico -1.19
Zinc afinado -1.43
Fibras textiles artif, o sintéticas -2.19
Cables aislados para electricidad -5.50
Hierro o acero manufactrado -6.42
Muebles y artefactos de madera -8.02
Plata en barras ~10.11
Camaro6n congeclado -15,65
Maquinaria para explanac. y contruc. ~-32.96
Hilos y cordones de henequén ~-34.36
Miel -36.60
Combustéleo -36.73
Acido ortofortoérico ~100.00

FUENTE: Elaboracion propia, en base a los datos de INEGI. Estadisticas
del Comercio Exterior de México, ene-jul de 1992, pp. 70-73.
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En el segundo perfodo, 1988-1991, se observa un decaimiento de
las exportaciones manufactureras —de hecho, la TCA del conjunto de
las manufacturas fue menos de la mitad que la del perfodo anterior:
10.9%- (ver cuadro No. 25), Las cuasas de este reflujo, se
encuentran en la disminucién del ritmo de crecimiento de las
exportaciones que la mayorfa de las industrias grandemente
exportadoras observaron en este lapso. En efecto, en este ultimo
periodo ~salvo Legumbres y frutas preparados o en conserva, Tequila
y otros aguardientes y Gas butano y propano que elevaron sus
niveles de crecimiento de las exportaciones de 7.28%, 5.59% y
13.09% a 17.64%, 20.06% y 19.0i%, respectivamente~ todas 1las
industrias disminuyeron, estancaron o hasta decrecieron el nivel de
crecimiento de sus exportaciones (destacando los casos de Cables
‘aisladus para electricidad, que pasé de una TCA de 39% en 1982-1987
a otra de -5.5% en 1988-1991, del Zinc afinado, que bajé de un
40.76% a un -1.43% en los perfodos respectivos; del Hierro o acero
manufacturado, que sufrié un retroceso del 55.2% a -6.42% y, entre
otros, de Fibras textiles, artificiales o sintéticas, que pas6 de
crecer.en el primer perfodo a 39.1% a hacerlo en el ultimo a razoén
de -2.19%).

Entre los factores que explican {a cafda del dinamismo
cxportador entre 1988 y 1991, estan los siguientes: 1) el
agotamiento imprevisto (por lo acelerado) que, por la recuperacién
de la demanda interna, sufrié la capacidad instalada en la mayoria
de las industrias exportadoras; 2) la acentuaci6on de las medidas

proteccivnistas no arancelarias en el mercado "natural™ de México:
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Estados Unidoss‘: y 3) la depresiotn, por la crisis, del mercado
mundial y norteamericanc, lo mismo que el desmembramiento del GATT.
En cualquier caso, el debilitamiento de las exportaciones
manufactureras, observado en México entre 1988 y 1991, parece
deberse (como en el pasado) a 1a eliminacién del subsidio
cambiario. Sin embargo, a diferencia de fines de los setenta (y mas
anteriormente a fines de los cincuenta con el caso del café y del
algodon), cuando la industria automotriz y la de productos
farmacéuticos claudicaron con la sobrevaluacién del peso devenida
de 1a petrolizacion de la economia, en la actualidad, gracias a que
el grupo exportsdor es mAs diversificado y a que ha impulsado una
reestructuracién con algin contenido tecnolégico, la eliminacién
del subsidio cambiario (no obstante haberse 1llevado a cabo
““abruptamente) no parece engendrar efectos desastrosos; aunque si
una marginacion del mercado exportador de las empresas menos
eficientes, incapaces de abatir sus costos de produccién y, por lo
mismo, de elevar su competitividad a standars internacionales.
Los mecanismos que se estan implementando para contrarrestar la
disminucion de 1a tendencia ascendente de las exportaciones
manufactureras son, por un lado, el crecimiento de los acerveos
brutos de capital fijo a través de un aumento de la inversién

privada en la industria (incluyendo el capital fijo importado, tal

s, Recuérdense las demandas por dumping (o por medidas fitosanitarias) que
las exportaciones mexicanas de acero, cemento, cerveza y, mis recientepente, de
atun enfrentan actualmente en nuestro vecino del norte.
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recuperaci6n fue ~segin Rivera-, entre 1987 y 1988, de 34%”): por
otro lado, la apertura comercial que, con la puesta en marcha del
TLC, se establecera plenamente.

Para entender cabalmente la reconversion industrial, y su efecto
contradictorio en las exportaciones, es indispensable dilucidar su
relacién con el proceso de apertura externa y su légica (la de éste
Gltimo). Debido a esto, antes de dar por terminado el presente
trabajo, a través de la presentacion de conclusiones,
desarrollaremos un apartado donde intentaremos establecer, grosso

modo, 1a rclacién entre apertura y reconversién.

4. APERTURA COMERCIAL Y RECONVERSION INDUSTRIAL EN Mexico.

Introduccién.

En la actualidad, es ampliamente reconocido que la reestructuracién
de la economia mexicana, devenida luego de la crisis de 1982, se
desenvolvidé en diversos ambitos (privatizacién, desregulacion,
renegociacién de la deuda externa, etc.). En el presente trabajo
hemos centrado el andlisis en la reestructuracién productjva de la
industria. Sin ewbargoe -por su estrecha relaci6on con la
reconversion-, es indispensable tratar el tema de la apertura

comercial, pero sin olvidar en ningun momento que dicha apertura es

55. Algunas estimaciones (CIEMEX-WEFA 1990), optimistas, suponen que la
inversion privada en maquinaria y equipo crecera, entre 1990 y 1994, gracias al
impulso que le imprimird el TLC, 9% en el peor de los casos, y en el mejor,
28.8%,
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parte de un todo mis complejo: La reestructuracién global del
capitalismo mexicano“.

En el caso de México (al igual que en gran parte de los pafses
de América Latina), Ia polftica proteccionista que predominé desde
los cuarenta comenzé a ser abandonada en los ochenta. En efecto,
desde mediados de esa década la politica comercial del pais se
encaminé hacia la liberalizaci6én acelerada.

El objetivo que (en teoria) buscaba la apertura, era vincular
mas estrechamente la economfa del pafs al mercado mundial, buscando
con esto, a través de la transferencia de progreso técnico y de
novedosas formas de organizacién industrial, hacer mas eficiente v
competitiva a la industria nacional, El precio a pagar por la
modernizacion de la planta industrial seria, necesariamente, el que
impone o cobra la disciplina del mercado mundial: La quiebra de las
empresas poco competitivas.

Este amargo camino hacia la modernizacion, la apertura
comercial, fue impuesto (sugerido, dicho eufemisticamente) a México
por los Organismos Internacionales encargados de impulsar el
desarrollo de los pafses atrasados (Banco Mundial y Fondo Monetario

Internacional)., en virtud del relativo éxito que alcanzé en algunos

“. Al relacionar apertura con reconversi6n, partimos del hecho =-ya
destacado por Rivera (1992)- de que sin una ruptura de la polftica del mercado
cerrado, vigente en el pafs durante la época de sustitucién de importaciones, era
practicamente imposible llevar adelante la reestructuracién productiva en la
industria; vy de que, por otra parte, si esta medida no se cosplementaba con una
estrategia bien definida de fomento industrial, se provocarfa -debido al
desarrollo desigual intere intrasectorial comin a la planta industrial del paf{s—
un proceso de desindustrializacién, que abortarfa la reestructuracién global,
debido a que la reconversion industrial es el sustento material de dicha
reestructuracién.
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paises del sudeste asidtico (principalmente en Taiwan y Corea del
Sur).

En Corea, el proceso de industrializacién (permeado por la
orientacién hacia el exterior) comenzé ‘en los sesenta y se basé en
una apertura gradual, donde el Estado apoyaba, protegiéndolas de la
competencia externa, a las empresas poco competitivas y estimulaba
-mediante la eliminacién de los aranceles a las importaciones,
fueran de insumos o bienes de capital, que requerfan- a las que
tenfan ventajas comparativas para que exportaran.

A dieferencia de aquel proceso, la modalidad de apertura
mexicana (al igual que la de 1a mayor{a de los pafises
latinoamericanos) propicié la desaparici6én de numecrosas empresas,
debido a que se llevé a cabo abrupta y aceleradamente, y
practicamente sin la participacion estatal, es decir, bajo las
todopoderosas "leyes del mercado”. En efecto, si bien, por una
parte, este tipo de apertura contribuy6 a abatir (en beneficio de
los consumidores) los precios de numerosos productos y a hacer
eficientes a las empresas monopélicas, debido a que muchas de ellas
tuvieron acceso a la tecnologia de punta y al financiamiento
externo, por otra parte, marginé del mercado a la llamada industria
“tradicional".

En Ja practica, la apertura en México siguié el siguiente
derrotero (recomendado por los asesores del Banco Mundial y de
Fondo Monetario Internacional): En un primer momentu, buscé
disminufr las importaciones para apuntalar la estabilidad

macroeconémica e impulsar las exportaciones, en una segunda



165
instancia, se llevé a cabo una apertura real, buscando que las
divisas provenientes de las exportaciones del periodo anterior
consolidaran, a través de la importacién de 1la tecnologia
necesaria, la reconversién industrial. Cabe acotar que, por 1la
modalidad que asumié la apertura en el pais, el tipo de cambio fue
un instrumento noda]ﬂ. Al respecto, Agosin (1992: 21) dice: "Es
indudable que (en la apertura comercial) el manejo del tipo de
cambio es mAs importante que las polfticas de importacién (...)
Evitar el atraso cambiario parece}ia ser una condicién sine qua non
para el éxito de cuaiquier reforma comercial, ya sea una

liberalizacién a ultranza o una apertura gradual y controlada".
1. La evidencia de la apertura.

En el cuadro No. 26, el comportamiento por perfodos de las
importaciones nos permite seguir, aunque de forma muy agregada".
la trayectoria de la apertura.

El primer punto a destacar, es un creciemiento moderado de las
importaciones totales y del sector manufacturero durante (982-1990
(sus tasas de crecimeinto anual, TCA, fueron de 5.6% y S5.7%,

respectivamente): crecimiento impulsado, menos por la importacion

de bienes de capital que por la adquisicién de productos

. Ver, entre otros, Ize (1992); OECD (1992: $3-57); y Vinod (1991).

", Ante la imposibilidad de obtener los datos de las importaciones por rama
de actividad, el analisis general es el unico camino que nos queda para revisar
el desenvolvimiento de la liberacion de las importaciones.
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"intermedios” y para el consumo finali. Un segundo elemento
distinguible, es la existencia de tres perfodos en el camino a la

apertura: 1982-1985, 1985-1987 y [988-1990.

CUADRO No. 26

TCA DE LAS IMPORTACIONES TOTALES Y MANUFACTURERAS POR
DESTINO ECONOMICO EN MEXICO, PERIODOS SELECCIONADOS.

{En millones de pesos, a precios de 1980 CIF)

DENOMINACION TCA 82-90 TCA 82-85 TCA 85-87 TCA 88-90
Importaciones totales 5.6 -3.8 -1.0 20.4
Import. manufact. totales 5.7 -5.7 0.4 22.1
Bienes de Consumo Final

Total 14.2 -6.5 -12.1 55.0
Manufacturas 14.3 ~7.3 ~10.6 51.8
Bienes de Consumc Intermedio

Total 8.5 0.9 2.9 13.6
Manufacturas 8.9 ~1.0 4.8 15.2
Bienes de Capital

Total 2.9 -13.8 -9.8 24.1
Manufacturas 2.8 -15.0 -8.2 27.6

FUENTE: Elaboracién propia, en base a las cifras de INEGI. Sistema
de Cuentas Nacionales de México, 1980~1991.
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CUADRO No. 27

TCA DE LAS IMPORTACIONES TOTALES Y DE LAS PRINCIPALES IMPORTACIONES
DE LA INDUSTRIA MANUFACTURERA POR PERIODOS SELECCIONADOS.

(EN MILES DE DOLARES)

DENOMINACION TCA 82-91 TCA 82-85 TCA 85-87 TCA 88-91
TOTAL 11.45 -2.95 -3.71 26.520
MANUFACTURAS 5.47 ~-19.97 -2.20 28.43
Azicar 7.17 -91.65 53.81 497.60
Leche 25.06 -9.25 12.37 65.15
Papel,cartén y pasta d/celulosa 9.38 -3.75 25.65 6.58
Prolipopilenc 11.60 8.75 22.28 2.97
Mezclas y prep.p/use industrial 9.38 3.25 5.64 12.30
Mezc.p/fab.prod. farmacéuticos 12.40 15.62 -0.86 10.99
Resinas natura. o sintetéticas 16.26 11,93 3.82 16.23
Llantas y cAmaras 21,32 -13.01 4.21 52.08
Manuf .d/caucho,exc.pren.d/vest. 11.05 0.22 0.35 19.46
Automév. ,carroc. ,moto, y accs. 22.89 -9,20 16.56 59.76
Aviones y sus partes 9,80 -17.42 39.31 15.24
Remolques no automaticos 8.85 136.83 -32.12 -27.68
Filtros y sus partes 8.38 -12.41 19.94 28.29
Maq.y partes p/ llenar y lavar 10.60 -23.13 5.01 52.67
Maq. y pates no especificadas 8.09 -10.09 -9.06 37.49
Maq. de informAtica y partes 24,75 28.32 21,22 18.70
Torni.y tuer. de hierro o acero 10.94 3.24 -6.26 25.65
Intrumentos d/medida y anAlisis 7.60 2.94 -6.62 19.36
Instrum.p/medic., cirug. y lab. 10.44 -2.32 8.51 28.46
Apa.y equ.d/radio y telegrafic. 18.67 10.45 -2,19 32.84
Pzas. p/instalaciones eléctric. 12.24 2.34 -85.89 24.92
Recept.y transmi.p/radio y T.V. 29.22 15.81 -13.67 21.31
Camaras dc todas clases 13.74 -1.30 3.27 34.86
Otros prodces.de la indus.manuf. 17.18 1.17 3.09 32.79

FUENTE: Elaboracién propia, en base a los datos de INEGI. Estadisticas del
Comercio Exterior de México, ene-jul de 1992, pp. 70-73.

El primero (1982-1985) estuvo marcado por la recesién y el
decrecimiento en practicamente todos tos rubros de las
importaciones, lo cual se explica por los efectos de la crisis, el

endeudamiento de las empresas y las medidas defensivas que el
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Estado puso en practica: La elevacién, a niveles inéditos, de la
proteccién.

En el perfodo 1985-1987, la apertura comienza -~salvo en los
bienes de consumo- a tomar forma. De ahi el crecimiento (moderado)
de las importaciones manufactureras totales y (aceptable) de las de
bienes de consumo intermedio en el sector manufacturero. Por otra
parte, aunque la TCA del total de las importaciones de bienes de
capital en el sector manufacurerco conserva (al igual que en el
perfodo de crisis) su signo negativo, hay indicios para pensar que
la importacién de este tipo de bienes en el periodo fue de un monto
considerable, Un primer indicador es que el ritmo de crecimiento,
a pesar de ser nagativo, apunta hacia la recuperacién, pues la TCA
de este tipo de importaciones pasa del —-15X del perfodo de crisis
al -8.2%. La segunda seflal la inferimos del desenvolvimiento de las
importaciones por tipo de producto en este lapso (ver cuadro No.
27): en efecto, entre 1985 y 1987 algunas industrias (como Papel,
cartén y pasta de celulosa, Propileno, Automéviles, carrocerias y
motores, Aviones y sus partes, Filtros y sus partes, Maquinas y
partes para llenado y lavado, Maquinaria de informatica y partes e
Instrumentos para medicién y cirugia, pertenecientes la mayoria de
eilas al grupo que hemos denominado dinamico, que en ese momento
precisaban de medios de produccién para ampliar su escala y cubrir
con esto los requerimientos del mercado interno y externo),
observaron altos niveles de importacién (TCA de entre 8.5X y
39.3%), lo que nos hace creer que -aunque las cifras agregadas lo

oculten~ la importacién de bienes de capital fue considerable,
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Bn el tercer periodo (1988-1990), se evidencia la liberacién de
las importaciones, ya que en todos los rubros 1a TCA de éstas
crecieron a ritmos acelerados, destacandose las de las
importaciones de bienes de consumo final total y manufacturero (en
que los niveles de la TCA pasaron de —12.1X y 10.6% a 55% y 51.8%,
respectivamente). Esta liberalizacién era -como ya apuntamos— un
objetivo largamente acariciado por los "eficientistas" y se logré
concretizar mediante el Pacto de Solidaridad Econémica (PSE).
Hasta aquf hemos dejado constancia de los hechos; en lo que
sigue intentaremos una explicacion de las causas que los
originaron. Para lograr una >mayor claridad en la exposicioén,

trataremos la apertura por perfodos: 1985-1987 y 1988-1990.
2. La incipiente apertura: 1985-1987.

Las cifras de los cuadros No. 25 y No. 26, muestran que la apertura
se inici6 hasta mediados de los ochenta’. Los motives que
retardaron el abandono definitivo de la politica proteccionista
fueron dos. El primero, fechado en’ los setenta, fue la
petrolizaciéon de la economia. Bl segundo, provino del estallido de
la crisis estructural, ya que (por los graves problemas en 1la
Balanza de Pagos que propici6) en el corto plazo convirti6é a la
liveralizacién de las importaciones en un proyecto inviable. De ahf
que al asumir e! poder, Miguel de la Madrid, abligado por las

circunstancias, optara por elevar la proteccion a niveles inéditos.

Rover Agosin (1992).




170

Para 1985, sin embargo, los imperativos de la reestructuracién
obligaron al Estado a recomenzar la apertura externa. Y no es que
para ese entonces ya se hubieran sorteado los peores efectos de la
crisis, era, simplemente, que para esa fecha resultaba totalmente
claro (aun para la fracciéon de la burocracia gobernante opuesta a
la iiberalizacién) que sin apertura no habria reconversién, y que
sin reconversifén tampoco habrfa reestructuracion global del
capitalismo mexicano.

Por tanto, ante el repunte del déficit y las primeras
manifestaciones de la "espiral inflacionaria”, o mas bien, a pesar
de ello, se asumi6 la necesidad de la apertura. Ahora sélo faltaba
establecer los mecanismos y ritmos que ayudarfian a ponerla en
préactica.

Los eficientistas eligieron la siguiente estrategia: En un
primer momento, tipificaron las importaciones, dividiéndolas entre
bienes de consumo y bienes de capital, con el fin de imprimiries un
tratamiento arancelario diferente: A las ultimas se les exenté de
todo tipo d? impuesto de importacién (buscando con esto, a través
de permitirles importar sin restricciones bienes intermedios y de
capital, apoyar a las empresas que habfan podido iniciar su
reconversién en medio de lta crisis), en tanto que a las
importaciones de bienes de consumo, se les siguié gravando
rigurosamente. En un segundo momento, se procedi6, utilizando como
escudo la subvaluacién del peso, a modificar el tipo de proteccién
supliendo el mecanismo basado en permisos de importacién por atro

sustentado en la aplicacién de aranceles; esto, a la vez que
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modernizaba la politica comercial, le brindaba a amplios sectores
de la industria una proteccién temporalw.

En definitiva, puede decirse que en este primer perfodc (1985-
1987) la apertura fue m&s aparente que real, ya que lo que avanz6
por el lado de la disminucién de las tasas arancelarias y la

- eliminacién de los controles cuantitativos“. lo desand6 o
equilibré a través de ia 1lamada "proteccién cambiaria", o sea, la
subvaluacién de 1a moneda que, al encarecerlas, inhibfa las
importaciones. Por 1o tanto, este primer perfodo sirvié de
preAmbulo, de etapa preparatoria a la verdadera apertura,
verificada a partir de fines de 1987. En cfecto -segin versiones de
los propios asesores del gobierno-, en esta primera etapa se
pretend{a preparar psicolégicamente a los empresarios para que
pudieran enfrentar la real apertura, por medio de hacerles creer
que ya existian niveles de apertura elevados y que, sin embargo, no
habian hecho su aparici6n las tan temidas quiebras que los criticos
de la apertura habf{an predecido. De esta manera, en paralelo, a la
vez que se dejaban sin argumentos a las izquierdas y criticos
varios de 1a modernizacién, se ganaban adeptos a la causa

neol ibera1®!,

0, Ver Ten Kate (1992).

8, En este perfodo, se eliminaron los controles cuantitativos en
practicamente todos los bicnes intermedios y de capital, dejando intactos dichos
medios proteccionistas para la mayoria de los bienes de consumo. Por su parte -
segun informacién proporcionada por Ten Kate (1992: 66 y ss.)- la tasa
arancelaria mAxima se situ6 en 40% y la media en 27.7%.

8, ver Lustig (1992).
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3. La apertura: 1988~1991.

A pesar de los esfuerzos gubernamentales, para 1987 era evidente
que la reestructuracién econémica distaba de consolidarse. Los
diferentes grados de respuesta a la crisis por parte de las
distintas regiones, sectores y ramas, la vulnerabilidad financiera
del gobireno y el grado mayor de autonomia que, via fortalecimiento
econémico, adquirié 1la fraccién monopélico~financiera de la
burguesia nacional alimentaron 1la hiperinflacién e hicieron
aparecer el ‘“crack” del mercado financiero en 1987. Este
agravamiento coyuntural de la crisis tuvo su corolario politico: La
derrota electoral del! partido de gobierno en 1988, contrarrestada
con un fraude descarado que le restoé legitimidad al Ejecutivo ante
la sociedad civil.

Ante esta crisis econémica y politica, el gobiernoy la fraccié6n
hegem6nica de 1la burguesia se vieron en la necesidad de convenir un
nuevo equilibrio de fuerzas que hiciera posible continuar con la
acumulacién de capital,

El resultado de la concertaci6n entre estos dos sectores, quedd
plasmado en el Pacto de Solidaridad Econémica (PSE) -acuerdo que
luego cambiaria su nombre por el de Pacto para la Estabilidad y el
Crecimiento Econémico o PECE. Una parte del convenio era el
compromiso de las grandes empresas (fijadoras, por su posicién
privilegiada en el mercado, de los precios) de no obtener ganancias
via incremento de la inflacién; la otra parte de la concertacion,

obligaba al Estado a continuar con la privatizacién de las
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paraestatales, a disminufr en forms considerable su déficit y a
eliminar las trabas a la acumulacién del capital privado.

El PSE fue, por tanto, un convenio entre el Estado y la fraccién
monopo6lico-financiera de la burgues{a para estimular la acumulacién
por medio del abatimiento de la inflacién y de la apertura
comercial, Implicitamente signific6é, ademas, una aceptaci6tn por
parte de Estado de modificar su modalidad intervencionista a cambio
de que la burguesfa aceptara el compromiso de intensificar y
modernizar sus formas de acumulacién, lo cual buscaba, en Gltima
instancia, la consolidacion de la fase de acumulacién intensiva.

En este contexto, el abadono del régimen proteccionista debe
concebirse como un mecanismo mas de la reestructuracién econoémica.

Los instrumentos utilizados para liberalizar la economia fueron
la disminucién de los _aranceles a niveles minimos (ver cuadro No,
28), la eliminacién, ahora sf total, de los permisos de importacién
y la interrupcién del subsidio cambiario, es decir, el ajuste de la
moneda a su valor reaifl,

Esta politica de comercio exterior, propici6 un incremento
notable de las importaciones de todo tipo (ver cuadro No. 26 y No,
27).

La liberalizacion de productos intermedios y de bienes de

capital pretendian incentivar la reconversién de las industrias

“. En 1983, la subvaluacién alcanz6 un nivel superior al 60%, para en 1985
caer a un nivel cercano a cero. por ultimo, en 1986 velvi6 a elevar su nivel al
0% y a partir de ahf sigui6 una tendencia declinante hasta que a partir de 1990
se present6 la sobrevaluacién que, en los hechos, consolidé las medidas
aperturistas. (Para un tratamiento mas detallado de este tema, ver Rivera (19%2:
190-196)) . .
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dinamicas; las de bienes de consumo, por su parte, "sirvieron como
un instrumento auxiliar para garantizar el abatimiento de los
precios y costos” (Rivera 1993: (5) -de ahf que su liberalizacién
se diera hasta 1988. Es claro que los ritmos de la apertura y
montos de este Gltimo tipo de importaciones, fueron pactados por el
Estado con las empresas afectadas, buscando fines precisus“. En
efecto, en base a la modificacién del régimen de importaciones se
pretend{a completar o fortalecer la reconversién industrial ya que,
por una parte, se les facilitaba la importaciéon de medios de
producci6tn a las grandes empresas que lograron reconvertirse y
exportar entre 1983 y 1987 pero que en 1988, ante 1a recuperacién
del mercado interno y los requerimientos de los mercados de
exportacién, requerfan ampliar su escala de producciédn. Por otra
parte, se pensaba que la exposicion de la industria mexicana a la
competencia, la obligar{a a elevar su productividad para conservar

sus mercados.

% la negociacién asumié tres modalidades: Primero, cuando los productos
importados eran indispensables para solucionar “cuellos de botella", ¢l convenio
buscé abatir precios y costos proporcionande sustitutos, pero sin que esto
tuviera efectos desastrosos en las empresas domésticas; segundo, cuando las
empresas domésticas posefan ventajas enun determinado producto, se establecieron
aranceles minimos (no mayores del 20%) para que el consumidor tuviera una oferta
variada; por ultimo, en el caso de los productos poco competitivos, se
permitieron las importaciones, en detrimento de las eppresas “tradicionales”,
para abatir costos de praduccién e inflacién.
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CUADRO No. 28
GRADO DE PROTECCION DESPUES DE LA APERTURA, DIC. 1990

A. Produccién interna protegida por permisos de importacién (X)

Agricultura 33.5
Petréleo 100.0
Alimentos 16.6
Bebidas y tabaco 19.8
Textiles . 0.1
Derivados del petré6leo 86.4
Productos quimicos 0.5
Productos de metal 1.1
Maquinaria y equipo 2.1
Equipo de transporte 39.4

B. Maximos niveles arancelarios, ad valorem (%X)*

Minerifa 10.9
Alimentos 12.5
Bebidas y tabaco 19.7
Textiles 14.8
Ropa y calzado 18.5
Productos quimicos 16.9
Productos de madera 13.5
Productos mineros no metélicos 14.9
Metalurgia 10.6
Productos de metal 14.6
Maquinaria y equipo 15.7
Material eléctrico 17.4
Equipo de transporte 16,0

NOTA: *. El resto es inferior al 10% en promedio.

FUENTE: Tomado de Rivera Rfos, M. Angel. "Apertura comercial y reestructuracién
en México", mimeo., 1993, pag. 1.

El selectivo programa de apertura para los bienes de consumo,
pudo ejecutarse ~djjimos~ s6lo gracias a la cooperacién y apoyo de
los importadores, En efecto, salvo en tas industrias

“tradicionales", los capitalistas sabian de las ventajas que
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tendrian con la apertura: 1) especializarse en un proceso
especifico: En la explotacién de la modalidad de la maquila que,
por la fAcil dotacién de materias primas e insumos que facilitaba,
les deba la oportunidad de situarse en los ambitos més rentables;
2) hacerse de tecnologfa de punta para completar su reconversion,
a través de la transferencia que implica la asociacion con firmas
extranjeras; y 3) en dltimo de los casos., cuando por ineficiencia
tuvieran que abandonar la esfera de la produccién, podri{an ocuparse
de 1la distribucién a escala nacional de los productos de las
empresas trasnacionales.

Esta modalidad de apertura, si bien tuvo efectos desiguales en
la planta industrial, no engendré (salvo en 1la industria
"tradicional", que de cualquier manera tarde o temprano iba a
sucumbir debido a sus altisimos niveles de atraso) desequilibrios
insuperables: Asi 1o demuestran los bajos niveles de inflacion y el
moderado crecimiento de los principales indicadores macroeconémicos
que de 1988 a 1a fecha se han sucedido. Sin embargo, de no
complementarse con una estrategia industrial que, vinculando a las
grandes empresas con las pequeflas y medianas (estas ultimas en
calidad de subcontratacién), impulse las exportaciounes, y elimine
as{ el desequilibrio de 1a balanza comercial que a raiz del
incremento de las importaciones y del reflujo de las exportaciones
se ha presentado en los primeros afios de la década de los noventa
puede presentarse una situacién que hara peligrar el proceso

reestructurador en su conjunto.
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CONCLUSION

La reestructuracién ha sido el suceso mas importante de los ochenta
y de lo que va de 1los noventa, debido a las profundas
tranformaciones econémicas, politicas, sociales y culturales que ha
trafdo consigo. Dichas transformaciones aunque eran -como vimos-—
impostergables, pudieron haberse impulsadec de manera que sus
efectos fueran menos desastrosos en el nivel de vida de la clase
trabajadora, Sin embargo, esta clase fue, sin duda, la que carg6
con el peso de la relativa modernizaci6on que empezé a experimentar
el pais desde 1983, la cual hemos tratado de poner de manifiesto en
este trabajo. Los factores que forzaron esta situacién, se
engendraron desde el inicio mismo del periodo ‘“propiamente
capitalista”. De ah{ nuestro interés en revisar, aunque
rapidamente, dicho proceso.

Es ampliamente reconocido que las sociedades agrfcolas -que
viven principalmente de las actividades primarias-, al no poder
producir internamente las mercancfias que necesitan para subsistir,
tienden con el tiempo a bloquear su crecimiento y progreso. Y en
ocasiones, dicha tendencia se ve acentuada, debido a que su
situacién de exportadora de materias primas y de praductos con poco
valor agregado la colocan en una situacién desfavorable en el
mercado internacional, ya que, por la baja capacidad de negociacion
que alcanzan, su intercambio de mercanc{as tiende a deteriorarse
secularmente.

Por esta razén, todos los palses buscan transitar de una
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situacién predominantemente agraria, a otra en que las relaciones
de explotacion capitalistas sean dominantes. En México esta
situacién se presenté a principios de siglo., En efecto, con la
revolucién de 1910, el paf{s trasciende, rompe con una etapa de su
desarrollo: La “"acumulacién originaria" empieza a dejarse atris y
se impulsa el perfodo "propiamente capitalista", o sea, se sientan
las bases de la industrializacién.

Este proceso (la industrializaci6n) no es sino la transformacion
de materias primas en productos consumibles“, o sea, la sucesiva
adicién de valor agregado a las materias primas o semi-elaboradas.
Con el tiempo., estas operaciones alcanzan gran complejidad y, atl
perfeccionarse y ampliarse, generan ' nuevas actividades
manufactureras.

Por regla general, la industrializacion en los paises que acaban
de abandonar la fase propiamente agrarias sigue la siguiente
trayectoria: Se pasa de una fase donde predominan las industrias
"tradicionales", productoras de mercancfas de consumo inmediato
(textiles, alimentos, etc.), a otra donde toman fuerza las empresas
altamente tecnificadas; o en términos marxistas: Se dice que
transitande la fase extensiva a la intensiva de industrializacion.

Un pafs de reciente industrializacion comienza por desarrollar,
por tanto, las actividades de industrias tales como la textil y la

¥ Esto va resultaba claro para Manuel Martinez del Campo (1985: 15),
cuando decia que "..,.el hombre primitivo ya salaba, secaba o ahumaba sus
alimentos, transformandolos en productos cuyas caracteristicas y propiedades son
muy distintas de las materias altamente perecederas de que parten. Estos
procedimientos. que se fueron desarrollando en el curso del tiempo, pueden
cinsiderarse como los primeros pasos de la industrializacion...”.
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alimentaria, en virtud de que este tipo de industrias son
relativamente poco tecnificadas y, por tanto, funcionan facilmente
en base a la aplicacién de conocimientos préacticos adquiridos por
la poblaci6tn a io largo de su historia. A estas actividades, pronto
se les incorporan tecnologias modernas (técnicaé de refrigeracitn,
almecenamiento, etc.), lo mismo que industrias que se dedican a la
formaci6én de infraestructura (cemento, vidrio, siderurgia, etc.) y
de aditamentos para dicha infraestructura (lamparas, di{namos,
alfombras, tapices, cortinas, etc.). Como no hay industrializacion
sin energfa, en esta primera étapa de industrializacién hacen su
aparicién, a la par de las ramas anteriores, tanto la industria
petrolera como la eléctrica, siguiéndolas toda una gama de ramas
que giran en torno a ellas (industria quimica, orgénica e
inorgénica).

Asf se empieza a conformar la estructura industrial en los
paises de industrializacién tardfa; }a cual, con el tiempo, las
propias necesidades del proceso, el intricamiento de ramas y
actividades, y 1a extensién vertical y horizontal de la industria,
hace indispensable la formacion de la 1lamada "industria pesada"
que. cuando empieza a predominar, no sélo incrementa la composicion
técnica y organica del capital, sino que modifica las relaciones
sociales de produccién, sentando, con ello, las bases para que el
pais transite a una fase superior de desarrolio: La intensiva,
donde la extraccién de plusvalia relativa (y no la absoluta, como
ocurria en la fase anterior) es la predominante para llevar a cabo

la acumulacién de capital.
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Pero el anterior es un esquema abstracto, donde se exponen las
tendencias mas generales de la industrializacién. En cada pafs,
dichas tendencias adquieren particularidades. De ahi que admitamos
la existencia de diversas vias de desarrollo industrial, segin el
pafis analizado.

La modalidad de la industrializacién mexicana estuvo
determinada, primeramente, por las condicicnes prevalecientes en el
periodo de entreguerras y los afios cincuenta, y por otra parte, por
la forma de gestién estatal afin a esa época.

En efecto, la Guerra Fria brindé —para los pafses de desarrollo
tardio como México- condiciones propicias para la aplicaciton de
politicas fuertemente proteccionistas que, mediante estados
"interventores", ayudaron a consoclidar una burguesfa nacional,.

Los mecanismos espec{ficos que permitieron el desenvolvimiento
fluido y ascendente del capitalismo en México fueron, a nivel
interno, dos: El mercado cerrado y la gestion burocratica de la
economia. A nivel externo, las caracteristicas distintivas de la
nueva ola del desarrolio del capitalismo internacional (devenidas
principalmente de los cambios impulsados por Estados Unidos en
Bretton Woods: 1. surgimiento del keynesianismo como paradigma
dominante; 2. difusién de las innovaciones fordistas -—cadena de
montaje— y tayloristas —Organizacién Cientifica del Trabajo—; y 3.
el acuerdo cambiario mediante el cual el délar, y por tanto Estados
Unidos, salia favorecido) fueron el marco propiciode la estrategia
interna.

Para la década de los sesenta, la fase extensiva de acumulacién
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habfa desenvocado en profundos cambios en la estructura econémica:
Por un lado, las ramas mAs avanzadas de la industria habfan perdido
ya (o estaban perdiendo) su caracter "infantil“, y por otro, se
aceleraba el proceso de centralizaci6n y concentraci6n del capital.
Paralelamente, la economia internacional ya habia superado los
efectos proteccionistas devenidos de la destruccién de la Segunda
Guerra Mundial y se encaminaba hacia un nuevo procesoc de
integracién (cuya modalidad permitfa vislumbrar la formacidén de
bloques regionales).

Ante e¢stos cambios objetives, 1a modalidad de acumulacién
mexicana -vigente desde la posguerra-, empezdé a mostrar signos de
agotamiento, lo cual indicaba la inevitabilidad de modificar las
"fuentes de desarrollo" del pais. La exigencia citada, llevs al
Estado a implementar nuevos expedientes para impulsar 1la
industrializacién que, para ese entonces, era ya el! sustento
indiscutible de la acumulacién.

Los expedientes utilizados fueron: Una cierta apertura del
sector externo (alentando principalmente la 1ED y las
importaciones, sobre todo las de bienes intermedios), pero también
una mayor gestion estatal, misma que pretendfa sostener, por medio
de los mecanismos mas modernos de la politica [iscal y monetaria,
la inercia que durante décadas generd prosperidad al capital
privado. Este sostenimiento de ta rentabilidad por vias
artificiales, fue posible gracias a factores externos, que le
permitieron al Estado subsanar el déficit que esta estrategia trata

implfcito (en los sesenta, mediante la afluencia de la IED y de
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préstamos a largo plazo y bajas tasas de interés, y en los setenta,
a través de los ingresos de la exportacién de hidrocarburos y la
“petrolizaci6n” de la economia).

Mediante la implementaci6tn de los cambios aludidos se entraba,
técnicamente, al "primer pasaje” de una nueva fase de acumulacién:
La intensiva.

Sin embargo, "los mecanismos que utiliz6 el Estado mexicano para
hacer frente a esta nueva problematica (la modificaci6én del entorno
internacional y de las condiciones internas de la industria), como
la generalizacién de los contréles de precios, la ampliacién de los
subsidios no condicionados y del gasto expansionista, a la larga
mAs  bien contribuyeron a empeorar el problema por otras vias,
porque distorcionaron el mecanismo capitalista de asignacién de
recursos sin poder reemplazarlo por otro superior, lo cual a su vez
acentué el deterioro de las ganancias que comenzé a manifestarse a
fines de los sesenta" (Rivera 1992: 14).

Por tanto, la renuencia del Estado mexicano para impulsar
cambios reales en la modalidad de acumulacién en los sesenta y
setenta, que le permitieran a 1la nueva fase desenvolverse
"sanamente" (elevando la productividad y competitividad a
estandares internacionales), propicié el acopio de problemas
estructurales que apresuraron la aparicién de la sobreacumulacidn,
que en 1982 manifestose como crisis estructural.

Toda crisis estructural, en la medida de que representa -como
dice Dabat- el derrumbe de las formas, relaciones y tendencias

histéricas estructurales, que hicieran posible el desenvolvimiento
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de una fase larga de crecimiento, termina por bloquear la
acumulacién de capital, o sea, la rentabilidad del capital privado,
e impide la apertura o continuacié6n de un nuevo ciclo de expansion
de largo alcance. De ah{ la importancia de la ambivalencia de este
tipo de crisis; ya que al ser a la vez reestructuracién, impiden el
derrumbe del sistema, pues le facilitan el tréansito a una fase
superior de su desarrollo.

En el caso de México, la crisis—reestructuracién de 1982 implicé
el desbloqueo de la fase intensiva (iniciada en los sesenta), ya
que los mecanismos reestructuradores que puso en préactica
posibilitaron, en 1los hechos, la instauraci6én de una nueva
modalidad de acumulacion. En efecto, la reestructuracioén iniciada
en 1983 busc6 la consecusion de la fase de acumulacién intensiva.
interrumpida desde los setenta. Las bases en que se pretendi6
sustentar‘ la recuperacién econémica a partir de entonces fueron la
elevacién permanente de la composicién orgdnica del capital, el
impulso sotenido de la productividad, 1la extensién a escala
nacional de la explotacién por medios relativos y la ampliaci6n de
la acumulacidén de capital.

Esta nueva modalidad respondié, desde luego, por un lado, a los
cambios objetivos operados en la econom{a mexicana (devenidos de
las exigencias de la nueva fase de acumulacién), y por otro, a los
provenientes de la modificacién de la economfa mundial. producto de
la reestructuracion que los paf{ses industrializados implementaron
en sus economfas a rafz de la crisis de 1974 (principalmente en el

4mbito tecnolégico).
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En el contexto de esta crisis—-reestructuracién, es donde surgen
y se desarrollan la reconversién industrial y la apertura comercial
como mecanismos esenciales para llevar adelante la acumulacion de
capital en la fase intensiva.

En cuanto a la reconversién industrial, puede decirse que, a
nivel global, se ha dado gradualmente. En un primer perfodo se
impulsé en base a la llamada “tecnologia blanda" (modificacién de
los sitemas de gestion empresarial y de los métodos de produccién),
y en un segundo, luego de la recuperacién del mercado interno y del
externo de exportacién, lo mismo que del saneamiento financiero de
las grandes empresas, se empezaron a incorporar tecnologias de
punta (es el caso de la industria automotriz) y/o de tipo
estandarizado o "commodities" (son los casos de la siderurgia, la
industria del cemento y 1la petroquimica). En un plano menos
agregado, podemos decir que la reconversi6on fue excluyente y
“polarizante”, Esta hipétesis, propuesta por Enrique de la Garza y
compartida por Rivera, en nuestro trabajo se evidencia al constatar
que, a partir de 1983, s6lo un pufiado de grandes empresas (por lo
regular vinculadas al capital externo o al sector monopélico
fianciero nacional) logra reconverstirse. Esta desigual
reconversi6on es, desde luego, el reflejo que en la industria tuvo
la heterogeneidad inter e intrasectorial que tradicionalmente ha
caracterizado al capitalismo mexicano,

Esta inconstante reconversién industrial, dio origen a tres
efectos adicionales: Primero, consolidé a un sector de la industria

{(al que hemos denominado dindmico) como exportador de manufacturas,
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en detrimento de los demas; segundo, dinamizé la productividad del
conjunto de la industria y, por lo mismo, elevé su eficiencia y
competitividad externas; en tercer lugar, propicié el surgimiento
de un conjunto de empresas que elevaron su eficiencia sin recurrir
al gasto publico y a los subsidios; por ultimo, amplié la variedad
de las exportaciones pues, a las ya conscalidadas de bienes de
consumo final y de un alto contenido de valor agregado, les
incorpor6 algunas exportaciones de bienes intermedios.

En cuanto a la vinculacién con la economia mundial, se ha
procedido a desmantelar el sistema proteccionista de permisos
previos y tarifas arancelarias. En efecto, desde mediados de los
ochenta, con el afan de alcanzar los altos niveles de crecimiento
de los llamados litle tigers del sudeste asiatico, México inicié (a
instancias del FMI y del Banco Mundial) un acelerado proceso de
apertura econ6mica que logré convertir a la economia de nuestro
pais en una de las mas abiertas del mundo.

La estrategia de apertura se planteé de forma que las empresas
grandemente exportadoras no vieran inhibida su actividad. Por lo
tanto, la periodizacién de la apertura estableci6é una tipificacién
de las importaciones que diferenciaba las de bienes de capital de
las de bienes de consumo; esto con el fin de facilitar la entrada
de las primeras y gravar fuertemente a las segundas. Se pretendia
con esto facilitar la reconversiéon de las empresas dinamicas, para
que elevaran su productividad en espera de la verdadera apertura.
Esta ocurrié en 1988 y, al darse de una manera abrupta, sin una

vinculacian estrecha con la polftica de fomento industrial vy
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prActicamente sin la participacién estatal, ha provocado la qiebra,
es decir, su salida del mercado, de un nimero relativamente grande
de pequefias y aun medianas empresas, lo cual ha acentuado el ya de
por s! creciente desempleo.

Como ya hicimos notar, debido a la modalidad de apertura
mexicana, las Unicas que se vieron beneficiadas fueron las grandes
empresas (de capital nacional o extranjero) y algunas medianas que
lograron, por su cercanfa con los emporios monopélico—-financieros
o por su favorable dotaci6tn de recursos, iniciar —aunque fuera
parcialmente— su reconversién. La explicacién de este fentmeno se
deriva de la importancia econémica que algunas grandes empresas
adquirieron desde fines de los setenta, la cual les permitio
“"pactar"” con el gobierno una apertura del régimen de importacién

que no lesionara, o 1o hiciera minimamente, sus intereses.
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CUADRO No.

ACUMULACION DE CAPITAL

PERIODO i 2 3
1939 7.28 0.19 -
1940 9.37 1.45 -—
1941 10,42 2.07 --
1942 8.54 1.23 -
1943 8.25 0.2} -
1944 9.59 0.23 -
1945 13.36 0.68 -
1946 16.71 1.70
1947 18,21 2.66
1948 16.58 2.37 -
1949 14.32 2.14 -
1950 14.97 2.01 23.41
1951 17.62 3.15 27.51
1952 17.57 3.33 27.65
1953 16.89 2.98 25.35
1954 15.94 2.65 25,19
195s 16.57 2.84 26.09
1956 18.00 3.60 28.49
1957 18.13 3.19 28.66
1958 16.20 2.73 25.92
1989 15.94 3.30 25.10
1960 16.28 3.67 36.54
1961 15.79 4.05 33.55
1962 15.44 3.7 33.96
1963 16.26 4.04 34.60
1964 17.89 4.61 36.65
1965 17.46 4.62 36.64
1966 18.06 4.72 37.13
1967 19.01 4.53 37.66
1968 19.47 4.66 39.32
1969 19.67 4.74 38.48
1970 19.95 4.96 40.04
1971 18.83 5.03 38,33
1972 19.48 5.18 41.21
1973 20.62 $5.65 46.71
1974 20.97 5.96 48.30
1975 21.69 5.97 53.47
1976 20.90 5.78 53.88
1977 18.85 5.47 48.96
1978 20.06 5.99 38.38
1979 22.09 6.34 42,56
1980 23.44 6.45 43.31

continua...
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CUADRO No. |

ACUMULACION DE CAPITAL

PER10DO 1 2 3
1981 24.91 6.79 46,85
1982 21.06 5.73 37.86
1983 16.03 4,46 26.75
1984 16.32 4.67 27.25
1985 16.88 4.94 23.04
1986 16.40 3.90 26,17
1987 16.10 3.84 25.67
1988 16.80 4.27 25.03
1989 17.34 4.52
1990 18.93 4.96

NOTAS: 1= IFB/PIB

FUENTE: Para los afios 1939-1960, Banco de

2=1FB EN MAQ.y Eq.Nacional/PIB
3=1FB/EXCEDENTES

México,
Para los afos 1960-1988,
Sistema de Cuentas Nacionales.

PIB y gasto.

INEGI,
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CUADRO Fo. 2

PRODUCTO INTERNO BRUTO TOTAL Y POR RAMA INDUSTRIAL, 1951-1362

{Kiftones de pesos)

CONCEPTO' | (950 U35F 1951 1951 1954 (985 1986 1957 (988 {959 %60 (%6l 1962
TOTAL 36873 93034 96085 100866 106118 (14049 120432 129250 134654 139979 1SOS(L US6284 164678
l 10176 10263 9961 (0495 12330 12082 12665 13563 {4619 14084 (4790 15043 (6220
1 032 Q10 4982 S se 08T 616 6903 7263 T3 ME6 M0 M1
3 992 995 N9 499 720 159 med 0T M9 %65 A2 M6 B3
] 19 152 01 487 288 257 23 As6 319 M M xS
§ 1627 1463 1593 1700 (447 4SO LEI2 1591 1634 1838 1537 . (4m st
6 LIS U | 3 B | T T B U 1 A 1 A 1T /Y I 13 B 5 L I 13
1 O 28 287 100 1509 2670 2869 016 3634 4336 SL2E SASL 608
3 S35 673 7SB 769 W6 76l 799 43 113 130 L1611 1282
9 U A G W6 200 2L 2335 2761 46 2968 3027 3046 NTe
10 1429 1S40 29 2366 2659 N9 26 3130 28R 3356 MY 3954 ISHY
u . 10571107 1230 103 1027 1518 6% 1830 1RT) 1870 1AM 15 2082
i1 ST0 618 S06 66 1L 1S 693 S37 5B 603 L IS 04
13 1536 1488 fell W42l 1593 1705 1755 1833 1913 1995 2067 2045 206¢
u A dst 409 383 WD 460 6T 499 516 63 654 655 8T
1$ 19231038 1874 1790 1948 2099 UIS 2006 5D - 19 AN WY
16 €36 667 S47 s80 . S0%  §36 854 0B 605 89 895 90 7S
11 10100 €36 NS ISt WL 6sé M3 65 83 19 910 (08
18 S A W6 AT 103 412 oy 519 669 4% 71l 10 18l
19 o A0k 43 3 Wt S eM ssT 336 S 3T 3y I
0 S Ny A T 291 305 350 1% d8p SE sB8 66S
i WISt W 1o us o om0 NT o a3 s e
i 81 1) 100 138 18T s 1S2 1S w28 18 et
by} 19 1] (1] ¥ 8 8 0n 15100 ¢ 1 W s
u (68 143 138 (61 18S 200 200 M3 28 M6 93 M A
5 B2 £ I | TV AT 7 B L (T E I 1 A T 1O 3 N 1}
16 15513 s 198 1 W1 s M MDo3ss 4 s
1 34150 160 167 1) 24 200 26 W6 3 I A an
) S65  $80  SM 617 658 791 am4 1001 92 U098 (fm2 IS¢ 1346
il 665 505 764 STL 66} G40 1L 1286 14 1Sés  1TRE {95 2008
3 W S0s 539 534 636 760 BSE 880 §97 966 1019 1088 (128
) 23199 269 183 351 43 365 501 M1 413 SsE sW A6
3t 1 W 396 403 434 S4S 621 1S4 TI6 BS) 836 L0ST  (0ée
1 162 19 21 47 171 31 e A st si1 55 611 sn)
] s 418 495 395 383 3% S8 SO 476 61 6N TRE M2
35 6 36 38 11 312 831 49 s6L SIB S0 6 £ 6N

contings...
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COADR0 Mo, 2
PRODUCTO INTERNO BRUTO TOTAL Y PO RANA INDUSIRIAL, 1951-1961

{Niilones de pesos)

COMCEPTO® | 1950 1951 1952 (983 1954 1955 1956 1957 1958 1989 1960 1961 1982
3 1998 38d8 166 1293 3SHT 1951 4460 3189 S100  S204 5105 608 &dnd
n 461 S 610 628 7S 84S 9% 1009 IR0 13 U501 4600 TS
n 083 911 949 430 l0e7  LOT3 (1S9 1139 (G4 UAS0 1316 1470 Se
k) M3 19 I T 3071 JIST 3688 3B61 36 4100 4121 43St dsud
(] 413 49 S3 sst s1B 03 610 69 418 TM N IS M
4 15799 28871 1904 32443 32492 3STS6 8214 0681 42120 432D 46000 48126 S0127
i1 8148 8217 8362 MS1 BATO 9094 9356  97SB 10248 (0642 [I0SE (1622 12163
L3} 1306 W6 16M 1245 1658 2189 24dé 2805 3070 33T 3631 461 ddni
u 1200 1300 (481 (S52 1694 1B44 2012 219F 2389 2600 2837 39 Ml
[} IBT2 0TS 46T 43T8 461)  AMIS S2I0 Sd2d 5636 SO3E 6001 €3N 6T
[} 4508 4B62 4913 4399 5156 53T GOSO  6SBL 6990 9N TIY  TRMD 8956

MOTA: 1, Los nmeros de esta columaa corresponden a In clasificacisn que de las rasss propone BANXICO.

FUENTE: Banco de NMéxico, “Cuentss nacionales y acervos de capital por tipa de sctividad® 1950-1967 y *Producto
isterne bruto y gaste®, 10-75,



CUADRO No. 24

PRODUCTO [NTERNO BRUTO TOTAL Y POR RAMA INDUSTRIAL, 19631977

{Uillones de pesos)

CONCEPTO® [ 1963 1964 1965 1966 1967 (920 197¢ 972 1973 1904 (915 197 1577
TOTAL 177764 195883 207201 222546 237575 296600 J06A00 329100 354100 75000 390300 398600 11600
1 16950 18760 19914 10539 201S4 20140 2517 20955 20389 22099 2931 2L 29281
1 8265 8731 906 96T 9923 LIRS 12204 12932 (3076 13197 13762 (4201 14643
3 S 987 1000 99 1086 1149 1085 U173 1252 1302 (T 131 14l
4 W38 N8 0 W3 M 43 WS 462 a4 st s
5 W33 1306 134 1106 1100 (426 1363 (449 (470 1SS 1446 1577 (64l
] 911 (070 1062 1049 (260 td3) SO f4l6 1696 2070 1960 L4 1BM?
7 6490 7038 7623 7920 BBET 16T LINLL L4282 L4ETD L6B4Y IBITT 20I4 2322
] 1617 1506 1481 1331 1632 2% 2329 SM 164 1621 2601 1834 3087
L] 3181 J4sL 3838 4088 4187 4937 5007 SIOL 266 5158 STOL ST 6132
10 3891 4070 dB61 4830 ST17 73N 2765 D43 MS6R 4990 9231 9181 9533
i W0 M3 WTE W ML 30 33% ITRR Q7S WIS dBLé 9 s007
1 WM s 80 832 131 13S4 14171293 1432 1420 1429 1603
13 200 2669 2867 MSS 1489 ATAT 5098 sS48 60D 6124 64S4 65T 7088
u 661 81 73 700 708 st STL SA3 S43 6D 431 4 s
15 W3 2961 2921 3691 3560 S359 STEA 6247 6ME 01 7327 MST ;
16 8131203 1210 10W 108 1530 44t 54S 1637 1798 1864 2010 2N
11 H17 (43 1618 1768 1933 2101 1951 2060 2291 1570 26 2801 3023
1] 050 974 083 1075 (110 5489 1472 G666 1676 (TR 1904 2030 (966
3] 07015 S M1 B0 660 632 41 619 11 106 Tl 7R
0 Bl 979 L1SD 1304 1443 1170 1300 1AL £S44 1S6T L2S3 1966 1778
u S98 614 S92 631 630 1283 1391 1464 1637 1822 1715 (816 1970
1 S13 628 T3 S1B 1018 142l 1753 248 2539 2561 2308 B20L 3436
13 6 28y W6 20 8T 483 sar sel 857 881 53T SN0 6Nl
u HT O30 401 420 k8 6LY 619 704 Ted 008 B89 981 1089
I 91 951 998 10D 4113 2000 2204 2631 2852 1971 2956 M us?
% S 640 673 TIE O ITT QU1 (284 1413 1538 1607 1465 1900 1407
u WS 498 S22 ST 616 519 98F  10GT 1113 1108 1153 1139 118y
i) W66 1723 1152 1983 2220 2964 3220 3S80  4LTE a0y 4764 4980 SR
il 10 131 1820 3396 3660 4636 4762 SISO SMB6  H436 63ad 6615 TN
k1] (31508 1730 B34 1915 ded6 2382 2372 2585 2804 2908 1887 3037
i 80 603 689 763 639 1350 2551 B3 2701 2691 3265 159 IS
31 160 146 1956 2313 2048 3605 3447 3923 446 4BB0 4B2L  SS41 S12B
ki) 611 679 T¢t BLE 89T 1235 1300 3B IST2 131 (RIS IMS 19N
B 970 1296 1410 B34 2198 3304 3626 39BY 485D S0 6216 858 Sp40
5 e 999 1102 18T 1346 (SH 1S5S 179 (818 1696 1540 liBé 2010

continga..,
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CUADRO ¥o. 24
PRODYCTO INTERNO BRUTO TOTAL ¥ POR RAMA INDUSTRIAL, 1963-1977

{Nilloes de pesos)

CONCEPTO® | (563 1964 1965 1966 (967 1970 S 1972 (973 LM 1875 (916 19N
3 7345 8621 8481 9113 10926 13583 13230 1SSS8 18016 19079 20205 {9821 19426
3 2015 2560 2911 3225 3580 S3ST SMM4 6297 698D 764 BORS  RéBD 941S
1® 1662 1665 (700 1822 (679 2056 216D 2237 2097 24y IS 2190 2400
» L 253 5306 STST SO6 1517 B0DR  B6IS 9451 1Q48) 11159 11608 (3124
L} 910 1024 1417 K238 1364 BIE 2090 2487 2933 337t 3D 4260 4690
i S4091 59998 43080 G974 TIBR 94491 97326 104041 111968 (17773 120777 (20859 122006
1] (2692 13293 13889 (4667 15533 18098 1{8SS4 {9574 20435 20966 (81§ SLL 2USIE
[}) 4834 5310 S%6L T30 7Bl6  PO4T 8070 8627 9ISE 939 9ed2 102N (0750
1) 3672 4004 4363 4TS5 SIB4 SOI0 SIS 5736 62T GdsS 4665 6815 1107
45 7300 7873 8478 9001 9577 9924 10438 10875 {1332 L1906 12185 1242% (2740
4 10053 L1002 16834 12749 (3768 (2097 1B636 2134 33491 254(6 2A18) 044 31043

BOTA: ¢, Los ndmeros de esta colwmma corresponden s La clasilicacién que de lus rasas propons SASXICO,

FUENTE: Baaco du Nixico, “Cusentes naciemsles y acerves de cepital por tipo de actividad® 19SH-1947 y "Producto
interse brato y gasto®, 70-75,
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CUADRO No. 3

TASA DE CRECINIENTO DEL PRODUCTO INTERMA BRUTO POR RAMA INDUSTRIAL, (951-1962

{Porcentajes)
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CIADRO Ho. 3
TASA DE CRECINIENTO DEL PRODUCTO INTERWA BEDTO POR RANA ENOUSTRIAL, 1951-1962

{Porceatajes)
CONCEPTO 1951 1952 1953 (954 1955 1956 1957 1958 (959 1960 1961 (961
36, CONSIRUCCION W4 83 -20.0 89177 579306 60.2 1.9 7] -04 5§
17. ELECIRICIDAD 8.4 137 9.2 108 124 176 9.6 I 140 BS 68 8
38, CINES Y OTROS SERV.D/ESPARC.] 3.3 &1 3.3 &8 2.5 B.0 -L.7 -1 4.4 5.2 109 S
19, TRANSPORIES ~L8 1hS -7 12 3.8 168 &7 0 s 30 0 T
40, CONUNICACTONES (2% B 5 T Y D T T 5 RO P R 0 S S O I N B S |
41, CONERCIO L9 0.7 116 23 1.7 69 6.5 36 .6 8BS AT 42
43, ALQUILER OE INKUEBLES 0.8 LB 3.8 25 S5 9 43 S0 18 3.8 51 46
43. SERV. DE BOTELERIA Y RESTAU.) 10.6 1Lt 8.8 -5.0 32.0 1.6 168 94 9.3 &1 -(1L7 89
44, SERV.D/CREDITG, SEG.Y FINAN.; 9.0 (3.2 48 9.1 89 9.1 89 %0 8.9 %1 9.0 9.0
45, 0TROS SERVICIOS §.2 47 16 58 5.5 69 A 39 33 b 6S S
46, GOBIERNO GENERAL 7.9 L0 -0 13 S 93 88 621 0.1 S8 70 LS

FUENTE: Banco de Nézico, “Cueatas nacionsies y acervos de capital por tipo de actividad® 1950-1967 y *Producto
interno broto y gasto®, 70-75.
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CUADRO No. 34

TASA DE CRECIWIENTO DEL PRODUCTO INTERWA BRUTO POR RAA INDUSIRIAL, 1363-1576

(Poreentajes)

? 1963 1964 1965 1966 1967 1968 1969 1970 1991 1972 Q913 W9

1B

IS N [N

T4 68 5T 3

5.8

L8102

picet-Jox - o NCHIC -t Dot ik it el o ot B NE it ok e N Juc i S SEED A i ut Y
7 Dl Fog TegSgnSay

pDa RN pu it NN SR i B B i R O b
0 e~ RnET2 b3 v =2y pasd =
.

P G Rl R L R L R R R -1
ToTY TS TR soeRs S2=-=2=2
O g 0

COMCERD -

TOTAL

EIPL0T. DE WINAS METALICAS
BITLOT. DE WINERALES WO MET
PEIROLED, PETAOQUIW.Y CARBON
FAB.T RER.3/ PROD. IE‘MLIC\)S{
CONSTRUC.Y REP.DE MAQUINARIA

UATAN.D/GARADD, AVES Y PROD.
FAB. DE PRODUC. ALIMENTICIOS

ELABORACION DE BEBIDAS

PRODUCTOS DE 1ABACO
HiL.¥ TEJ.D/IEL. 0/ LB, BLAND.

OTRAS INDUSTRIAS TEYTILES

CALZADO, Y PRENDAS DE VESTIR|
M. DE LA WADERA Y CORCHO

FAB.DE PAPEL Y SUS PRODUCTOS
INPRENTA EDLLE INDUS.CONEIAS:
IND. DEL CUERQ ¥ SUS PRODUC.
FABR.Y REP.D/PR0D. DE HUELE
CON.Y REP,D/PRO.ME.Y AC,ELE.
€0.Y REP.D/EQ.Y WAT.D/TRANS.
CONSTRUCCION DE AUTONO¥ILES
QTRAS TND. WANUFACTURERAS

QUINICOS BASIC.,ORG.E 1MORG.

FIBRAS SINTETICAS
JABONES, DETERG.Y SIMILARES

PRODUCIOS FARMACEYTICOS
PERFUMES, COSNET.Y SIMI.
OTRAS [NDUSIRIAS QUINICAS
IND.D/WINERALES ¥O METALL
META.BASI,RIE.,COB.Y OTR0S

WOL./D TRIGONIXTAN. Y PROD,
ABONOS, FERTILLLE INSECTICL.

AGRICULIURA
GANADERIA

1
1
|
1
)
1
[t
i
l
s
1
i
1,
1
b1
1
16,
n
18
3
1
]
1
i
H

.

continda..,
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CUADRO No. 34

TASA DE CRECINIENTO DEL PRODUCTO INTERWA SRUTO POR RAKA INDUSTRIAL. 1963-1976

{Poreentajes)

CONCEPTO

1963

1964

1965 1966 1967 19¢8 1969 1370 1971 1972 1973 I9M

36, CONSTRUCCION
31, ELECTRICIDAD

19. TRANSPORTES

40. CONUNICACIONES

4t. CONERCIO

42. ALQUILER DE IWNUEBLES

45. OTR0S SERVICIOS
46, GOBIERNO GENERAL

1. CINES Y OT.SERV, DE ESPARC.

{3, SERV.DE HOTELERIA ¥ RESTAD.
44, SERY.D/CREDITO,SEG.Y FINAR,

gV AU A S =g
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FUENTE: Banco de ¥érico, “Cuentas naciomales y

interno bruto y gasto®, 10-75.

acervos de capital por tipo de sctividad® 1950-1967 5 *Producto
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Ceadro No ot

PRODUCTO INTERNO BRUTO POR RAMA DE ACTIVIDAD ECONONICA 1950-1973
{Tasas de Creciniento por periodes seleccionados)

CONCEPTO S1-88  §6-60  S8-5%  60-65 €5-67 €7-70° 62-70 T-IS %6-17

T01AL 5.6 5.7 &l 6.8 6.7 $.1 10 5. 1.1

AGRICULIURA 5
GANADERTA 8.
SILVICULTORA -4,
PESCA 4
EXPLOT, DE WINAS NETALICAS -1
EYPLOT.D/KINERALES MO WET, 16.
PETR, , PETROQUIN. Y CARBOK s
NATAD/GANADO, AVES Y PRO. 5
OE TRIGO, NITTARAL ¥ SUS PROD. (8
FAB, DE PRODUCTOS ALINENTICIOS 1,
ELABORACION DE BEBIDAS 7
PRODUCTOS DE TABACO 1
BIL.T TES100 DE TEL.DE FIB. BLANDAS| 1
0TRAS INDUSTRIAS TEITILES ]
CALIADO, ¥ PRENDAS DE VESTIR I8
LNQUSTRIA DE LA MADERA Y CORCHO -1
¢
4
{
1
[
1
|
5
0
1
9
7
i
$

oS or = SRR o g o o P o = v R o v~ Al NN

P R e A S SR dr L AL A . (o O e Ot = ot oo

—_ -
L —_ '
_

FAB, DE PAPEL ¥ SUS PRODUCIOS
INPEENTA EDI. E INDUST, CONEIAS .
1D, DEL CUERO Y SUS PRODUCTOS 1.
TABR, ¥ REP. DE FROD. DE HUELE
QOINICO BASICOS,ORGANICOS E INORG.
FIERAS SINTETICAS

ABONOS, FERTILL. E INSECTICIDAS
JABOKES, DETERGENTES T SIMILARES
PRODUCTOS FARMACEUTICOS 10.
PERFUNES, COSKETICOS ¥ SINILARES |l
OTRAS INDUSTRIAS QUINICAS

IND. DE NINERALES NO METALICOS
METALICAS BAS.HIERRO,COSRE Y OTROS 1il.
FAB.Y REP. DE PRODUCIOS MEIALICOS |ii.
CONSTRUCCION ¥ REP, DE MAQUINARIA
CONS. Y REP.U/E 1.¥ ACCES.BLECT: 4.
CONS.Y REF.D/EG T UAT.OE TRANS.
CONSTRUCCION DE AUTONOVILES

OTPAS INDUSTRIAS WANUFACTISERAS

—_
P Y R~ R U A

IR A TN T R M R AN T T P T VG- T G TS i TP U0

HNPAR IR FR T RSN TN I S U S I S A PN T T A TS T i R Y
PR e e r e P e wae St me t n o mm oo am o -~

R B e Em o o M B O R m e A St e D Dot
S D e e o te o = 211 L2 D 0 e n et iy D D e B9 L S 8 o £ 00 b
[ L b R T = U = - T

T T R A P S A I R e T T

m

e Rl el el b R T e

B L R TR PR UR R A A R A P R A e B N A ]
o B e e e 1m0 e T e b e W Lo DB i L L o D i Gm B B S s WD e 5D L e L - i
O T A T - L s
e rr N um e AT a S m e D O
(IS I-NG NI S5 S AN NI TS F- U PN S S WAL T S AG-F0- 0 S-D0-U- i

e le

continda...



199
Cuadro Hood

PRODUCTO INTERKO BRUTO POR RANA DE ACTIVIDAD ECONOKICA {950-1377
(Tasas de Crecimiento por perjodos seleccionados)

CONCEPTO S1-55  S6-60  SB-59  €0-65 6S-67 €7-70 62-70 TI-IS 76~

COISTIUCCIOI

ELECTRICI

CINES ¥ OTIOS SERVICIOS D/ESPARC.
TRANSPORTES

CONOMICACIONES

CONBRCIO

ALQUILER DE INNUEBLES

SERV, DE HOTELERIA ¥ RESTAURANTES [t1.
SERV.0/CREDITO, SEG.T FINAKIAS
OTR03 SERVICIOS

GOBIERNO GENERAL

PENER RS R, S S 1Y

P v

=g VT
PRGN NG NS S0 NE-58-50-U5-4
e e mu D

A O D D 0w

mmomlL. aEm L mi

wo e B e~ uT®

P R o

[ R S A TR
o hine e ™
'
P R E PPy
PR N T RS TN
B iatei- oo n ol
SevmunTRe—mm
bt lume

FII!ITE Blaboracién propia conforwe los datos del Banco de México,"Cuentas Nacionsles y Acervos de Capital por tipo
de Actividad, Cuaderno 1950 - 1960, y *Producto Interns Bruto y Gasto. 1920 - 77°,
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CUADRO Ko, §
PRODUCTO INTERNO GRUTO POR GRAN DIVISION Y DIVISION WAKUFACTURERA, 1951-1961

(Tases de Crecimiento por periodos seleccionados)

CONCEPTO 1951 1952 1953 1954 1955 1956 1957 (958 (9S9 1960 1961 1361
0L 100033 50 51 TS S6 T 4l 40 1S LR S
1. AGRIC. SILVIC. Y PESCA LEO03 64 ILL 69 0D 65 b0 -l 65 2.8 52
2, MINERIA LT 108 6.9 -12.6 108 L 152 08 -1 22 6D 1S
3, INDUSTRIA MANUFACTURERA 59 S8 08 LS 3.2 39 S 42 U LY oLl

1 69 10,4 9.2 .0 34 -9 S0 ST 53 LT Ll -l

il <02 34 <93 0.0 tal LB -0 L3 0 L -S6 ST
1 0.8 -13.5 9.5 -7 1.3 I8 0.9 -15.8 331 -0 -L.5 S

¥ 15,0 0.8 -0 -2.8 i%1 1B 59 WM A0 L1 67 L4

\ Ihé 2.8 -0.5 100 8.8 LY 1.9 160 183 (AS AS ML
vl L1 -0 TS 66 200 118 12 -TE 1900 7Y <L 16
Vit -9, 19.0-10.6 (1.5 30.9 165 9.8 1.1 1.8 LT 8.6 L9
yill W0 42 -3.0 NS (2.0 162 (6.3 -3.0 16 65 130 -0
I <3168 -1y 30 161 12 (4T -TT 5.8 139 <06 1Y
4. CONSTRUCCION B4 8.3-2.0 89-(0.7 SRO-3L6 601 1.9 11D <04 5§
$. ELECIRICIDAD,GAS ¥ AGUA 18,4 13,7 9.2 10,8 12,4 1.6 %6 1h1 B0 85 6.8 B
6. CONERCIOS RESTAU. Y HOTELES 9.3 L1 91 Ll T8 63 6s 4l L1 T4 A6 A4S
1. TRANSP., ALWACENAM. ¥ CONDNIC.[-0.8 1S5.7 -1.6 §1.0 3.0 147 46 1.0 6.2 3.0 14 4
8, SERV.FINAN..SEG. E INWUEBLES | 6.1 6.8 32 65 6.4 1.5 S0 54 &9 49 13 4
9. SERV, CONUN., SOCIA..y PERSO. | .9 46 2.7 S8 4% 7.0 3.0 37 3.5 51 73 5
10, GOBIERNO 1.9 L0 -03 13 53 93 B8 61 04 5.2 1D 1A

FUENTE: Elaboracidn propia conforme los datos del Banco de México,*Cuentss Nacionales y Acervos de Capital por tipo
d¢ Actividad, Cusderno 1950 - 1960*, y *Froduclo Iaterno Bruto y Gasto. 1970 - 17°.



CUADRO No, SA

PRODUCTO INTERNO BRUTO POR GRAN DIVISION Y DIVISION MANUFACTURERA, 1963-1976

{Tasas de Creciwieato por periodos seieccionados)

201

CONCEPTO 1963 1964 (965 1966 1967 67-70 1974 1972 1973 19N 1975 {976
T0T4L 19 002 S8 24 68 ST L4 1) e S8 4l Ll
1. AGRIC, SILVIC. ¥ PESCA L8 67 59 L6 06 21 20 98 19 2809 12
2. WINERIA Sl 09 -)8 -1 56 49 D <02 105 1S -6 2.0
1. INDUSTRIN NANUFACTURERA LA 70 T 2% T U T TX S NI Y S X IO 8 Y 8 R % |
1 .00 60 9.8 20 102 67 L0 OSS LY 34 49 L7
1l .6 417 LT 1L4-29 163 63 14 8 L7 LT LS
11 T4 N -0 N Y 63 63 9.0 1L -8 122
i) 8.8 M6 S0 Lt 33 L6 -1 102 0.6 67 635 1.0
v 9.0 10.0 .0 7.2 9.5 9.5 6.3 109 S 9.6 6.0 8.6
Vi 8.8 1T L7 ILS 1) 1S B LS 163 S B AL
Ll 16,6 16,0 1.5 1.7 46 69 -1.9 &1 &4 104 0.1 2.8
vitl 16,0 29,5 10.9 19.4 45 1S4 9 82 19 100 6.0 L2
IH 16.5 35,7 103 168 46 3.3 L6 1A LB NS -9 98
4. CONSTRUCCION 1S 174 -E6 16 124 5.6 =06 17.6 158 5.9 5.9 -9
§. ELECTRICIDAD,GAS ¥ AGUA 19.6 23,4 13,8 107 11,0 10.6 8.0 8.9 ILD 9.4 5.8 T4
6, CONERCIO RESTAU, Y HOTELES 4098 S5 B0 13 56 L6 67 10 LT 33 <08
7, TRANSP., ALNACENAM. Y CONDNIC.| 8.6 7.4 2.5 8.4 S4 63 L85 9.9 (L6 1.9 89 S0
8, SERV.FINAN., SEG. E DNWUEMLES | 8.7 2.2 &1 7.0 73 03 57 5.2 59 44 n6 Ll
9, SERV. CONUN., SOCIA., Y PERSO.) 8.4 6.4 6.9 6.1 5.8 1.1 82 &0 3.2 43 23 2.0
10. GOATERND 1.2 104 66 T 8.0 56 9.0 134 112 8.2 109 8.2

FUENTE: Elabaracifn propis conlorne los datos del Banco de México,"Cuentas humlu y Acervos de Capital por tips

de Actividad, Cusderno 1950 - 1960%, y “Producto [aterno Bruto y Gasto. 1970 -



CUADRO Ko. ¢
FRODUCTO INTERNO BRUTO POR RAMA DE ACTIVIDAD ECONOMICA (950-1977

{Tasas de Crecinieato por periodos seleccionades)

CONCEPTO S1-55 56-60 58-59 60-65 63-67 €1-20 62-70 M-8 76-17

T0T4L 5.4 87T 41 6 61 ST 0 ST AT
1. AGRICULTURA STLVICULTURA ¥ PESCA 75 S DU 75 T 10 S X A 1% R 15 Y A A
2. MINERIA e 56 -03 03 01 L9 LT LB L6
1, INDUSTRIA WANUFACTURERA §
1. Alimentos, bebidas y tadaco 7
I1. Tertiles, vestido y cuero 3}
111, Manera y sus productos -0
IV, iwprenta y editorisles 3
V. Quin., der.petr. cav. y plist. I8
V1. Niner. no mel, erce. der petr, 1
V11, lodustrias wetbiicas bisicas 15.
VI1L. Prod.metdlicos, maqu. y equipo 9
[X.0tras industrias aanelactureras ¢
4, COKSTRUCCION e a0 30 8 A S8 0 RS -LY
S. ELECIRICIDAD,GAS Y AGUA 129 1L 1.7 1,6 1L e 1.9 b6 80
6. COMERCIO RESTAURANTES Y HOTELES 0 S5 LT 64 10 S 69 S0 04
7. TRANSP., ALMACEWAM. Y CONUMIC. .50 89 L6 &3 S 63 el 100 S
8. SERV. FINAN. SEGUROS E INNUEBLE 5.0 86 51 LY LS Y 66 4B L
9. SERV,CONUN., SOC.,FERSONALES [P 7% T % N T T 25 R 1S R A N A )

10, GOBIERKO 43 60 31 91 T S 0 1S S0

FUENTE: Elaboracidn propia conforse a Banco de Néxico,“Cuentas Maciovsles y Acervos de Capital por tigo
de Actividad, Cuaderno 1350 - 1960°, y “Producto Interso Bruto y Gasto. (970 - 77°,



COADRO Ne. ?

PRODUCTIVIDAD DE LA MANO DE OBRA EN MEXICO, (951-1961

(Miles de Pesos por Trabajador)

CaNCEPTO* f 1951 1952 1953 {954 1955 1956 (95T (958 1989 1960 {94!
ToTL .06 1535 25,60 LS00 RLBE 2541 2546 2530 26,28 26.61  26.9D,
i L L PR E A vt SR 5 N N YL B 1 B Y T % [N N | B S
1 102,93 107.61 108.81 104.89 105,59 103.77 (0001 90.5¢ 9364 95.00 9650
1 SI45 6485 S6.7T S64D SILSL O ST.M BTZ 499 L6 1231 361
4 AL 17810 2098 206 18,43 2020 25,33 27,43 3380 3480 4182
$ 348 10,93 3030 1986 29.35 2884 2833 1084 20.36 26,88 21,18
6 1L19 13,09 1307 1411 15,26 16,49 T8 1920 20,80 22,50 23.00)
1 7618 79,50 7055 TLLSE €343 1339 TL07 0280 96.18 108.62 123,65
8 $9.00 61,30 SB.81  SI.09  S0.67 SO.84 ST.29 7129 7R.8% 61.51 6254
9 B.AS 67,18 38.05 4032 4090 3613 3840 4534 40.91 (LT 40,13
1o S3,70 66,99 5856 83,39 SO.30 42.93 4L.AC 4135 4500 3.4 39.9%
1n SIS 53,23 ST 4631 4827 4095 4B.61 4115 4176 3863 39,06
12 179,65 135,48 161,85 146,50 136.94 136.66 96,01 100.93 9778 (12,58 1l1.68
13 16,89 15,73 1LB) 15,45 16.50 16,95 17.56 1807 1897 1951 %k
14 1,68 1146 1070 12,26 1L72 1248 179 12 HLSE M8 1L
15 15,00 15,12 101 1496 15.28  (S.B0 12,59 1398 16,68 1647 [L02
16 11 8.9 890 TR 728 10 M2 T 1079 1049 1%
17 Bt 1.0 733 6718 5327 40,00 4S.6L 3S.16 30.81 30.13 3L
18 183 LA 20019 1L 12,08 16,55 17,00 2076 20.60 19,38 (132
1] 941 3126 263 2655 39.00 di.6 315 1691 30.08 3096 2808
0 TLA9 ST.U3 0 50,90 S0.46 3T.90 33,87 35,05 T2 IR Al 4389
i 1915 15,05 1920 .70 1N26 W66 18,51 3041 15,99 29.20 24,03
12 .56 406 9.7 30.87 29410 2091 MLSE 28 364 ST 4L
3 1803 .20 1840 ka6 ML 183 IS 2191 K6 36,35 30.80
u 931 Q8 891 04 62 s 0.0 B 51800 S04 s
15 6.3 3,20 355 353t 3535 0.M 3113 29,51 303 LB 870
16 110,05 103,29 100.97 101.32 104.49 93,09 94.55 96,03 D110 109.38 91.91
27 S35 S0.05 4678 4619 4731 4038 LT 419 W) LM W
8 W05 13,80 1381 13,92 15.85 1S.80 17.34 1528 173 1749 16,81
3] 18,20 35,16 26.27 1843 31T 3687 3804 3549 456 4b.6B LU
b1 .20 G0 13 1336 HGEC 16,00 W30 Ll 18 13600 1.
i 130 18T 1088 1351 13,08 1333 10 1508 15.M 0 (.38 1L
3 16.23 1540 1507 15,08 17.82 {9.40 .97 20.26 2.8 L9 0.8
33 10,01 10,42 106 1024 11,96 1201 12,69 1243 1268 1250 1.0
3 189,20 700 135.60 10770 BBG 9245 TR0 SL OSSO WD S
1s Pret 14 119 13 180 1235 1S L0 L1LS0 Le.6d pLLBO

203

continta...



CUADRO Mo, T
PRODUCTIVIDAD DE LA MANO DE OBRA EX MEX1CO, 1951-196!

{Niles de Pesos por Trabajador}

204

COMCERTOY 1951 1952 1953 1984 19SS 1956 19T 1958 1959 1%40 (%)
36 18,66 18,81 (386 119 10,02 1642 1068 162 1581 1150 16,88
11 29,83 3295 3L 36,13 L9 4083 463 S iRl SLSY SL.6d
b1 38,58 3719 36T 36,16 3553 3480 3409 3340 LA 3LOS 3408
¥ 196 1531 1530 16,00 16,39 167 1716 156 12,96 1833 19.03
0 10,69 2845 2893 1900 1914 18.88 1891 29.06 30,34 29,68 30.08
i 162,47 156,45 160,540 158,81 187,64 156,08 15091 153,93 152.85 14SL.70 1504
a 467,90 3468.27 3465,95 345944 165,70 3463.90 346028 466,35 3460.81 34SH.4 462,02
4 15,66 2030 28,51 26.00 3081 3390 3591 3635 36,13 3603 3.6
1) 48,53 49,99 41,06 A7) 4583 46,90 41,99 ds.08 49,16 S0.30 S3.07
45 10,48 10,62 10,77 1091 1L07 (L322 1LY A3 1L69 LS 1Lt
L1 WAl 3 e 10 1 1,07 100 13,93 13,86 13,80 1482

H0TA: *, Los nfaeros de ests coluama corresponden 3 1a clasiticacidn que de las rasas propone BANIICO,

FUEMTE: Banco de Mexico,"Sistema de Cuentas y Acervos de Capital por Clase de Econtwica,® 1950 - 1967,



CUADRO Wo. T4

PRODUCTIVIDAD OE LA MANO DE OBRA EN WEYICO, 1961-1975

{Kiles de Pesos por Trabajador}

CONCEPTO'| 1962 1963 1964 1965 1966 1962 1970 19710 1912 W91 MU 1975
T0TAL 96 29.08 30.18 30,85 308 3131 39 MLEE 9.4 ALY WLl W4T
i .66 7.9 831 86 BT B9 859 B.S6 853 BS0 B B
1 HIAT 96,43 SLBY 9045 96,51 9LE1L 9403 9SO A4 9L3) 915 9.08
3 360 36,59 INA1 IS 35S 3599 70 3085 3001 .19 2839 20,62
[} AL AR 6. Bd 43,30 3069 3586 WLIB O ALTL LAl ALY GBS U560 4635
S 26,80 26,26 2892 156 AT LN 046 LM ISAE LI (L 45
[ WA 2605 2047 2835 2971 3521 49,75 SBA1 O SL91 S0 60.62 63.10
1 12091 120,87 12790 124,55 118,94 119,41 142,00 (38,32 150.09 152,43 167.03 188,39
] 60.65 7264 6413 6033 4394 62,51 65.85 60.05 70,00 €9.38 144 0.5
9 WOL 3893 47,00 W62 4S89 ATAT 4700 4856 48,26 46,03 dLBE 4495
0 10,00 3990 4041 35,35 3600 39.08 49.33 5086 SAL D) 6036  éh.42
n 440 41,88 4680 43,89 4 SL A28 52,60 4BTF SLEL S1) SHAY 61.06
1 9387 9455 946 BS91 9084 90.31 133.58 LADTB L4T.65 WAS.1R 166,69 146.5)
13 19,98 2249 26,76 2918 3017 16,80 5092 544 6300 L9 €S9 70,91
1" 118 13,90 16,04 14,65 1473 1560 1842 1890 19,71 2023 W3 iR
15 15,35 15,95 17,13 1643 19.61 1804 2290 .50 26,05 2806 8 0.2
16 BAL 608 LS 1099 9.2 9.5 1LAS 10.62 LW L3R (350 13.50
11 J649 3604 4S.BL 4955 6LBA 617 SIS 4D 4BA0 SLT4 510 S3ul
1) 16,85 1620 1906 19,50 22,08 2217 .60 2634 20.09 N80 29.68 12,45
19 15,48 2.0 30,11 30.80 125 RS0 3405 369 38,03 4035 L1 42
n 48,55 85,01 60.48 60.50 65,02 094 S1.BS SL20 SB.BY 61,88 40,35 60.13
i 3097 3001 3525 3LAD O ISSE I8 65.38 080 T6.35 M8 8541 94.03
1 66,34 6160 17.83 8118 95.87 (0440 10726 116.37 120.53 1H.38 110,55 131.04
n A0 WA 23T 3096 3L IS 53,81 8075 6450 SB.BD SE41 51,98
u SLS1 ASE LD 530 6460 6642 75.50 79.85 9621 10416 11S.A1 343t
15 300 3059 3043 3363 306 389 SBB 6L 6634 69,38 1091 69.97
1% 105,53 106,57 102.50 95,30 95,81 93.90 106.28 114 118,05 126,25 (31,89 135.90
17 $5.36 $3,90  60.56 -61.06 60.84  60.70  66.53 R 082 1038 6699 6133
8 19.00 18,50 260 20,40 1983 2080 2.8 26,88 25,83 N1 LA 3493
i 46,53 5505 5123 SLA0 €331 LS bA b 233 64T ISA6 1979 T5.62
3 1,55 1489 1870 1702 (31 1666 20,66 1192 1054 1808 19.95  10.33
n .10 1092 1048 1690 13,69 1138 2T 4BBs 4381 @29 219 3.
3 W W 2580 2600 2.0 .83 30 30.98 3L LSO B3 WSt
i 1073 1040 1009 10.00 9,62 9,29 LLB9 1L 1LEE 1308 (L6 1038
N 6.9 50.43 0 S023 40,62 43,79 49.08  ST.8S SE.SE 6166 1045 1281 69.30
s 1LI8 B 1.0 18,05 16,29 1S4 136 (L4 18,05 1900 16,30 1402

continda...
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CO4DRO No. TA

PRODOCTIVIDAD DE LA MANO DE OBRA EN MEXICO, 1962-1975

(Uiles de Pesos por Trabajador)

CONCEPTORY. 1962 1963 {964 1365 196 1967 1970 1971 1972 {913 LSM 191
3 1130 (9.8 2.8 0.8 1.1 2536 .2 20 0.7 3L IS 34
n S1.44 455 6246 75,06 79.90 8077 LML N(s.38 (22,83 128,31 132.93 (35.06
n .84 3524 33,31 3259 3151 350 30.2 30,00 29090 29.97 2991 9.9
3 19,73 20,46 2007 2.9 D00 2406 2081 29.12 0.9 L83 33,63 3501
{0 30.47 3073 .8 300 354 308 tl 584393 @00 S04 5298 550
4l 166,22 163,28 148.23 149,05 148.81 152,82 156.88 157,41 158.01 1S0.61 (59,22 159.M
[ 464,96 3464.92 346804 3461.86 164,92 2467.19 !lﬁl 40 464,15 3464.42 246473 3443t 346489
a 19,58 0.7 2.3 W 4903 SEIT 0 3841 40T L . 42,93 4.0t
u 51,40 SOLU9 sS40 SAT9 5508 SB35 509 586 SO SLTY 54 SS9
3] 1,78 (333 13,85 1440 1406 1S40 LLEE 196 ISR 1S3 KIS 1588
4% 5,28 16,08 26.3¢ (7.8 (348 19,20 20.13 2090 12.27 1039 .80 .56

NOTA: ', Los nfmeros de esta coluams corresponden 3 la clasificacisa que de las ramas propone BANIICO.

FUENTE: Banco de México,”Sislens de Cuentes y Acervos de Capital por Clase de Econdaica.® 1950 - (967

206



CUADRO Ko, 8

PRODUCTIVIDAD BE LA MAKO DE OBRA EN NEXICO, 19511961

(Tasas de creciniento)

207

CONCEPTO® 1950 1952 1953 1950 19SS 1956 1957 958 1985 1960 (96
10TAL LIS LIS 09T -en 132 LR 010 -0.63 69 L 108
! .90 i L9 .09 <053 0.6 0,23 -G08 0.2 <169 0.6
1 -6.00 4SS Ll -h0 066 -171 <266 -3 -L01 (81 L
3 <683 <3068 -12.06 ~418  -1.63 .09 -14.98 -1L76 .65 -0.92 14,29
[} 1A AT N4 -7 35,03 -0.B2 10,16 826 20.60 166 20,46
§ ST IE O  T U0 B OO L I & T O L O LI I TR T T SR 0 S B R T
[} 8.08 B.O6 9.09 8,07 807 806 820 193 808 BO6 LM
1 LAl LY T -L2 -l LS R LB M6 12,93 1192
8 LIE LT a8 <956 -ATS O 12,69 243 1065 -0 L7
9 0.0 76,40 4336 59T L4 -16.56 1265 1090 <978 1§ -3 07
10 ST 1058 -8B B89 -lLT3 4105 B8 182 35 <A1
i1 SLEE 13T 406 (9.9 4200 -06S 139 <302 9.3 <960 136
11 0,56 205 1947 -9.47 -650 -0 2828 297 AL 1S3 0B
13 341 LB 1206 LT 677 LU 366 LS00 130 388 -0.30
u 601 9.8 <663 LSS LT -7 AT <01 W2 LB -L03
1 <32 0.8 <660 601 A3 368 -l L8 19.07 108 -l688
16 <043 282 -0.35 -17.05 <120 4830 -23.22 -10.46 SD.30 -LT9 -26.00
17 33 AT -0 Bl 20T 286 1396 <1091 970 -2l 6§
18 120 -5 -8.67 -1678 <0013 308 L7 1009 -0.79 5.0 -10.67
19 <230 6.7 -16.39 LSE 46 684 -10.00 -20.35 3178 -16.50  -B.3S
10 1,58 -19.15 -10.8)  -0.98 -24.88 -10.65 3.8 -0.94 0.4 10,02 3,34
n A0 -15.78 16,62 -MSB 20T -9.54 US.66 6,65 -14.S6 (2.6 -10.32
1 453 13T 2951 BB -4B1 -2hée -1.71 18,33 3B 1696 LW
n W2 -16.11 1310 008 32T <65 -TLSS 108 1231 1660 LIS
n <040 -13.97 0 L33 -L1) e -1 -5 L6 0.9 48 -
15 0.78  L16 -5.26 0.6 0.2 -l 15 -S9 .00 S8 9.8
% 1033 - <228 035 L3 109t ST LS S8 819 -10.48
1 <150 -SB0 -6.83 -L26 0 LU -T2 LS LB S0 o -
8 <511 -3 00 0.8) 13,83 -0.33 9.7 4100 WLl O -5.62
19 -6.96 3953 <2528 A M.T -L68 M8 LB AT LIS S
10 -80S0 86 -0.89 1105 S <R 4133 <3S -l 24
3 §.63 -13.05  1.60 17,10 -5.89 LBl 3195 -1436 .00 1L -0.T4
kY] L3 -84 -1 0L M6 882 LM -39 651 LS) AN
i3} 9.85 47 239 061 1L 0.4 ST 209 LOL -L3T L0
Hn Se.07 <1828 <3613 <107 -10.95 5B <2042 -4 L9 -20.80 1618
] 165 399 -leol 1800 4,56 -10.60 -1.60 LM 170 2068 -19.84

coatinis...



CUADRO Ko, 8

PRODUCTIVIDAD DE LA WANO DE OMRA EN WEIICO, 1951-1%dl

{Tasas de crecisiento)

208

CONCEPTO? 1951 1951 1983 1954 19SS (956 1957 (0SB (95% 1960 1941
% 10,29 0.80 <261 .42 -1.02 4896 -34.97 SL10 -1.68 10.69  -D.4S
b)) W6y 1845 1 10T 430 RSSO 0. 0 133 it L
b1 <L02 <208 <L - -LOE -L0) <205 -0 -8 -le L3S
» b | 0 ) S 161 S 75 Y SN 15 N % R 75 | S 35 A 5 VI 1)
Ll (67 -0.81 169 066 0.4 L2 003 449 442 -0 LN
4 <032 -370 62 -L08 -0.% 101 -0.73 -0.61 -0.70 -0.75 0.5
i 2,06 0.00 -0.07 -0.19 0.48 -0.05 -0.00 Q.09 -0.17 -0.06 0.09
L3} 627 658 425 880 26 N2 598 LIS 104 -0.00 S
u -85 3,01 -5.87 -485 L4 LM LM 0T 225 .32 L8
[} 39 L3 1L L L LB B3 L L L) LN
[} ~0.47 <049 048 -0 0.8 -0.49 -0.48 0.9 -0.40 -0.49 5.3

§OTA: 1. Los nmeros de esta coluwna correspandea s la clasiticacidn que de ias ramas propoae BANKICO,

FUENTE: Sistema de Cuentas y Acervos de Capital por Clase Bcosdmica. Banco de México (BANDICO).



COADRO Ho, 8A

PRODUCTIVIDAD DE LA BANO DE OBRA EN MEYICO, 1962-1975

(Tasas de crecimiento)

209

CONCEPTO'| 1962 1963 1964 1965 1966 1967 1970 1971 {972 1913 194 1978
T0TAL 393 L6 LT L2 398 385 88 031 4B 1M 092 oW
1 141 L0 Ll s Lu -0 -Li0 -037 <03 -0.36 -0.37  <D,36
1 127,42 -56.00 -1.60 270 -0.91 -3.58 0.9 -0.56  0.69 -0.86 -0.09 -90.39
3 <LBT 266 145 <478 -3.S) LY -8 -LM SLTE LM LT -aAm
[} L3 1027 -5 -19.88 338 -L1S U LS 165 L85 1S LLEd
§ “ldb <01 12T -RTT -l -Lé6 2505 TS T B0 1S 190
] 579 0T 430 43 B0 18SE 426 501 S0 500 506 .08
1 <060 -0.86 S5.B1 -2.61 -4.50 04 19.21 -89 8.SE L9 389 0,81
] <300 108 <UL -5 AT T LT 535 4Bk LB 0B LAl -5.38
9 9.67 -11.53 20.83 5.4 280 L1 -0.29 -3 <066 L0 -89 0.
10 008 031 .81 -6b 2,80 758 6. 1110 -1.36 86 186 LIS
1 S LM LTS 621 <085 -2 07 T8 879 L -8 (1l
2 -1595 0 0.1 -3 -607 ST <089 4192 5.3 48R <61 LI 1LY
13 LB (LS 1898 R4 9.8 -1076 20000 9.7 1L 1290 %00 20.68
it ~2.09 <198 2.2 -13.01 058 596 1799 el 48 LS (1597
15 9,50 L8774} -S.B 2LS6 -T.9 26,06 TU6 66 1TY O 66 49
16 LT B9 6051 <260 <1538 .l 19,33 <78 490 D S0 002
11 1,17 -1 20,08 818 26,83 3.89 <216 -5.51 331 676 E0T  -6.82
18 =61 L0 1009 139 1R 31 B .08 660 <L 606 %36
19 -10.20 <949 3019 L36 <820 086 1943 659 479 SR 1,53 -Ll2
0 138 1043 .81 .08 748 900 <2691 453 368 6.l <37 <020
b1 18,98 19,81 -S.01 -6.04 7,30 £27 70,08 8.1 LA UL 1248 -5
1 5,31 LB 1500 T3 W9 A LM B9 SO0 Tl -10.33 9T
n ~0.20 19,83 -5.70 -20.03 1290 -5.17 SO0 th.se 194 <883 <17 -4l
H 1,47 <Tbe 998 608 1660 -0.29 1113 S8 0.4 618 10.69 W07
15 15,00 175 0047 0.6t (28 330 6620 S04 7.9 4S8 11 -1
b} 1.1 09% -L8 -0 051 -L9% 1has TD A4S 60 LT L0l
i 08 639 LB 082 -6 DM 960 2B 388 -0.66 -478 0.5
1 15,38 .40 1074 =539 -89 9.63 18 256 1148 112 -0l S
3} 5,66 1131 10.00 -5,05 16,40 -L16 A5} -6L01 17036 1L40 6.7 -5.2)
10 -LIE bl 486 9.5 0,67 -3.B7T 24000 13,25 -LLE LOT 1035 L4
1) S10.97 &6 -7 10.78 -8.06 -16.88 262,81 18,11 1034 -85 -3LN (0
1 L LS e -6 Tt LM -18.63 IS -850 107 I8 558 0.8
n -39 -84 -6.46 <090 <418 <349 199 0. S8 3 389 070
M -1.25 0 L8 TS -25.09 0 179 10,08 qbdt -l S04 LI 3 -Lw
1 8.29 520 442 1862 -9.76 -6 1143 - 3500 10.07 -17.93 1402

continta...



COADRO No. 84

(Tasas de crecisiento)

PRODUCTIVIDAD DE LA MANO OE OBRA EN MEXICO, 1962-1515

CONCEPIOM| (962 1963 1964 1965 1966 1967 1970 1970 1972 1913 9M 1978
3 .40 10,83 (3,80 489 1059 9.8 15,88 -6.81 147 1088 (1) -0.56
n 000 02 1650 20018 644 9.8 W2 LY 609 AT L8 160
1 L3 LA <543 -9 §5.05 -13.3% -7.00 -0.66 -0.38 .13 -0.001 -0.26
¥ 361 .60 Sy A6 A% 4SBOISST AT LT 4T 531 Lt
i Lt 742 <058 45T S 45T 1080 S48 0.00 666 s5.65 5.0
i 9.0 -L77 921 055 0.6 70 .66 034 038 0.3 0B 0B
(1) 0.08 -0.00 009 -0.18 009 Q.07 -0.00 -0.00 001 0.0 -0.00 0.01
[} LT 290 L sS6 10T NS -9 58S LI LS 208 LD
1) 0.63 -&12 ;1 0.8 0,83 s -9.00  0.88 096 L 0.4 0.4
$ 105 L3 LAS L9 L9 283 -S0 L0 b f65 1.9 0.9
[ S 5.6 S 2688 5.4 383 10,05 -LM0 .56 05T -L.66 L.l

WOTA: 4, Los ntmeros de esta colusna corresponden a la clasificacidn que de las ramas propone BANIICO,

FUENTE: Sistems de Cueotas y heervos de Capilal por Clase de Econbwica. Bance de México,




CUADRO No. 9

Productividad de la Mano de Obra por Rama de Actividad

(Tasa de Creciniento por Periodos Seleccionados)

21t

CONCEPTO 1956~60 1960~65 1965-67 1970~75
TOTAL 1.40 2.74 3.35 2.05
1. AGRICULTURA -0.29 3.35 1.49 ~0.36
2. GANADERIA -2.00 12.54 -0.59 -18.22
3. SILVICULTURA ~4.18 -3.62 -0.98 -2.72
4. PESCA 4.7 1.21 -6.88 1.65

. 5. EYPLOT. DE MINAS METALICAS

6. EXPLOT. DE MINERALES NO MET.

7. PETROLEO, PETROQUIMICA Y CARBON

8. MATANZA DE GANADO, AVES Y SUS PROD.
9. MOL. DE TRIGG, NIXTAMAL Y SUS PROD.
10. FAB. DE PRODUCTOS ALIMENTICIOS

11, ELABORACION DE BEBIDAS

12. PRODUCTOS DE TABAQO

13, BIL.Y TEJIDO DE TEX.DE FiB. BLANDAS
14, OTRAS INDUSTRIAS TEXTILES

1S. CALZADO, Y PRENDAS DE VESTIR

16, INDUSTRIA DE LA MADERA Y CORCHO

17. FAB. DE PAPEL Y SUS PRODUCTOS

18, INFRENTA EDI. E INDUST. CONEXAS

19, IND. DEL CUERO Y SUS PRODUCTOS

20. FABR. Y REP. DE PROD. DE HUELE

21. QUINICO BASICOS, ORGANICOS E INORG.
22, FIBRAS SINTETICAS

23, ABONOS, FERTILIZANTES E INSECTICIDA
24, JABONES, DETERGENTES Y SIMILARES
25. PRODUCTOS FARMACEUTIOOS

26, PERFUMES. COSMETICOS Y SIMILARES
27. OTRAS INDUSTRIAS QUIMICAS

28. IND. DE MINERALES NO METALICOS

29, METALICAS BAS.,HIERRO,COBRE Y OTROS
30. FAB.Y REP. DE PRODUCTOS METALIQOS
31, CONSTRUCCION Y REP. DE MAQUINARIA

32. CONS.Y REP.D/PROD.MET,Y ACCES.ELECT.
33. CONS.Y REP.D/EQUIPO Y MAT. DE TRANS.

34. CONSTRUCCION DE AUTOMOVILESS
35, OTRAS INDUSTRIAS MANUFACTURERAS

2.47 8.0l 5.54 3.11
2.11 4.87 3.14 7.65
7.46 18.10 10.34 2.69
4,24 1.94 -4.80 ~0.27
2.18 1.16 7.47 11.84
-1.78 2,12 1.73 3.53
1.14  -0.73  -2.83 5.06
0.38 5.85 0.07 0.29
2.40 2,98 0.52 6.35
2.28 S.16 3.06 25.52
-1.60 3.74 2.12 ~0.1t
6.91 0.37 -4.82 -3.92
4.47 2,02 -0.53 0.90
0.93 -3.76 -2.71 2.37
-11.96 -3.76 -1.74 4.06
2.00 9.09 5.37 -4.04

continga...



212
CUADRO No. 9
Productividad de la Mano de Obra por Rama de Actividad

(Tasa de Crecimiento por Periodos Seleccionados)

CONCEFTO 1956-60 1960-65 1965-67 1970~75
36. CONSTRUCCION 14.82 4.95 5.39 2.95
37. ELECTRICIDAD 6.56 7.93  12.16 3.70
38. CINES Y OTROS SERVICIOS DE ESPARC. -2.04 0.16 -0.15 -0.22
39. TRANSPORTES 2.3t 3.39 4.36 4.7
40. COMUNICACIONES 0.32 1.97 4.87 6.03
41. OOMERCIO -0.77 -~0.28 1.03 0.37
42, ALQUILER DE INMUEBLES -0.04 0.01  -0.0l 0.00
43, SERV. DE HOTELERIA Y RESTAURANTES 2.30 3.26 6.73 2.62
44. SERV.DE CREDITO, SEGUROS Y FINANZAS 1.88 1.89 2.43 0.78
4S. OTROS SERVICIOS 1.37 3.54 3.67 1.65
46. GOBIERNO GENERAL -0.48 6.63 -6.39 0.45

FUENTE: Banco de México, “Sistema de Cuentas y Acervos de Capital por Clase de
Actividad": 1950 67, y Producto Interno Bruto y Gasto 1970-75.



CUADEO o, 10

RENUNERACIONES PAGADAS A L0S ASALARIADOS 1950-1958

(KilTones de Pesos de [360)

213

CONCEPTO 1950 1951 1952 1953 1954 19S5 1956 1987 1958
TOTAL 29596 31221 32013 3561 3SIET IN666 I9NY HIESE 435y
1. AGRICULTURA 1986 3007 2882 2968 4S9 3gs1 3502 310t 3N
1. GAMADERIA SiL 931 977 1007 1033 10se (063 1148 (186
3, SILVICULTURA w % 99 01 103 105 108 10 13
4, PESCA 128 13t 13 138 Wbt 18 sl 1ss
S. EIPLOT, DE BINAS METALICAS 91 483 a6 6y 462 4S8 dsS ur s
6. EIPLOT, DE KINERALES NO MET. 103 1te ne 1o 106 2 1 1 s
7. PETROLED, PETROQUIMICA Y CARBON 1083 H16L 145 LM 1260 1364 1335 fd06 1433
8. UATANIA DE GANADO, AVES T SUS PROD. HE OB U w6 286 307 I 8 1%
9, ML, DE TRIGO, WIXTAWAL ¥ SUS PROD. 840 883 901 948 976 960  9BA 1034 99
(0. FAB. DE PRODUCTOS ALINENTICIOS 812 980 1099 1130 61 M7 1019 119 1Y
11, ELABORACION DE BEBIDAS 407 408 458 g6 508 529 85T 510 70
12, PRODYCTOS DE TABACO s6 #0 6 67 8 1 LI 1] 964
13, BIL.Y YEJIDO DE TEX.DE FIB. BLANDAS I8 1355 1373 1350 {328 1305 1282 Q267 1252
{4, OTRAS INDUSTRIAS TEXTILES 190 191 194 1% 198wt 20 0 23
(5. CALIADO, Y PRENDAS DE VESTIR 1285 1293 1252 1216 1199 1208 131 M1
16, INDUSTRIA DE LA MADERA Y CORCAC Y190 200 200 u3oar W LM
17, FAB. DE PAPEL ¥ SUS FRODUCTOS MW e 2 15t w1 s 3 3
18, THPRENTA EDI. E INDUST, CONEXAS uy 288 sk 0 85 8 IS 358 35S
19, 1ND. DEL CUERO ¥ SUS PRODUCTOS 137 M3 1 136 s 47 193 18l IS8
0. FABR. Y REP, DE PROD. DE RUELE 93100 103 07 119 (32 WL MY 158
1. QUINICO BASICOS, ORGANICOS E INORG. "oow 9514 1 a2 18 1% (N
12, FIBRAS SINTETICAS s 0 6 T80 105 109 106
13. ABONOS,FERTILIZANTES E INSECTICIDAS i3 1 i B n n L] i
34, JABOMES, DETERGENTES Y SINILARES [ [ ¢l nou 1)
15. PRODUCTOS FARMACEUTICOS PUITS 31 A T T I L) B T R A (T
6. PERFUBES, COSMETICOS ¥ SINILARES 9 55 sl 65 non uoon i
7. OTRAS INDUSTRIAS QUINICAS 56 8 [ X2 8 90 9% 102
13, IND. OE NINERALES NO ETALICOS 52 36 380 W M e 4 1 an
19. NETALICAS BAS.,K1ERRO,COBRE ¥ OTi0S w38 a4 st s»
0. FAB.Y REP. DE PRODUCTOS METALICOS W 05 3 WS 3T 381 1 WS
31, CONSTRUCCION Y REP. DE NAQUINARIA 5B 9 9 103 W 14 e 1
32, CONS.Y REP.DE PROD.MET,Y ACCES.ELECT. (17198 mé e 15t 1y e W
33. CONS.Y REP.OE EQUIPO Y MAT. DE TRANS 138 206 15 W W M 288 M7 R0
3¢. CONSTRUCCION DE AUTOMOYILESS LT O 1) AT I ¥ B N £ Y B £ S 1
15, OTRAS INDUSTRIAS MANUFACTURERAS 158153 i 103 18y 03 0 309 3L

continga. ..
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CUADRO No. 10
REKUNERACIONES PAGADAS A LOS ASALARIADOS (950-1958
(Hiltones de Pesos de (960)

CONCEPT0 1950 195t 1952 (953 I9S4 1955 1956 1957 1958
6. CONSTRUCCION 1395 2505 2623 aM8 2817 3014 3MSE 3501 USE
37, ELECIRICIDAD S13 815 S35 Se4 518 6LT 638 692 145
38, CINES ¥ 0TR0S SERVICIOS DE ESPARC, H1oas6 2 wro 08 329 M6 UL 67
39, TRANSPORTES 1814 1863 204t 2250 2480 2696 2665 2499 2650
40, CONUNICACIONES 3319 401 406 dt6 425 4T W 4]
41, CONENCIO 050 A 1 a3 2B MIT O MBE 3NS do0)
42, ALQUILER DE INSUEBLES 6 e 203 93 Wt 308 T Ml W
43, SERV, DE HOTELERIA Y RESTAURANTES 686 TIS  TBY BiE 910 880 1091 (T 138§
44, SERV, DE CREDITO, SECUROS ¥ FINANIAS 170 853 919 1003 1629 126 1229 128 1368
45. 0TR0S SERVICIOS 1990 204 221 2385 2541 2708 2883 3 A
46, GOBIERNO GEMERAL 4508 dBE2 4910 4899 5236 8537 6050 6SEl  69W

FUENTE: Sistema de Cuenlas y Acervos de Capital por Clase de Econdnica, Baco de Méxzico.



CUADRD Mo, 104

RENUNERACIONES PAGADAS & LOS ASALARTADOS 1959-1967

(Uillones de Pesos de 1960}

215

CONCERT0 1959 1960 1961 1962 (963 1964 1965 1946 1967

T01AL 44530 46918 48705 SOBUS 53876 STIST 60346 63611 44909

1, AGRICULIURA INE 3966 3988 4206 317 46AT  4B3S 903 4812

2, GAMADERTA U78 1200  1ast 1302 1329 1350 Q4M1 (443 1468

3, SILVICOLTURA (e 18 1§30 126 (¥ (32 135 138

4. PESCA 158 162 1S9 (6§ 1T} 477 185 185 191

S. EIPLOT, OB NINAS METALICAS St S SIL 480 4SS 4Tl 451 add 430

6. ETPLOT. DE MINERALES NO MET, usoowmomo e 1 Mmool 8l

1. PETROLEO, PETROQUINICA Y CARBON 162 189 AT ISM (602 1618 (729 1843 1995

8. MATANLA DE CANADO, AVES Y SUS PROD. MWW a3 s st L s05 SN SbS

9, WL, O TRIGO, NIITANAL ¥ SUS PROD. 10381039 1130 (092 1223 1477 (42l (503 1SS0

10, FAB. DE PRODUCTOS ALINENTICIOS (HS 1204 (289 1065 (090 1022 1331 1340 {534
{1, ELABORACION DE BEBIDAS 596 626 644 657 k62 690 M9 M6 08I
12, PRODUCTOS DE TABACO 95 98 (0L 104 106 109 13 HE LY
13, BIL.Y TEHDO DE T8X.DE F1B. BLANDAS 120 1232 1307 t493 1177 16l e L3l 1M
14, OTRAS INDUSTRIAS TERTILES WS s 6 88 0 M3 2
(5. CALIADO, Y PRENDAS DE VESTIR 1010 1014 1039 P66 1094 1124 11T (148 1221
16. IRDUSTRIA DE LA NADERA T CORCHO mon 6w U ne 180y
17, FAB. DB PAPEL Y SUS PRODUCTOS TETS A TS T SN 1 TV I 1 X R 1 B 11
18, INPRENTA EDI. E INDUST. CONEXAS 380 38S 4Sy 470 sm sk s W1 4
19, IND. OEL CUERO Y SUS PRODUCTOS 177 t60 168 172 181 8 37 3 2w
0. FABR, Y REP, DE PROD, DE HUELE 163 f69 158 1ss (6L 7t 104 206 20
21, QUINICO BASICOS, ORGANICOS E INORG. 160 168 187 4 W7 1 6
2. FIGRAS SINIETICAS we e 92 %N 98 101 108 (18 11
13. ABONOS,FERTILIZANTES E INSECTICIDAS LT 1} LI} 60 68 66 70 %
4. JABOWES, DETERGENTES ¥ SINILARES noon 85 80 50 0 L] 9"
25, PRODUCTOS FARNACEUTICOS 90 A W) a6 490 SIS sd2 o S0 60t
16. PERFUNES, COSKETICOS Y SIMILARES 100 107 12 MY o120 13 12 e Hde
17, OTRAS INDUSTRIAS QUINICAS B 121 107 13 13 e 150 160 166
15, IND. DE WINERALES NO WETALICOS S0 53 s s sib ssT SRt 498 1SB
29, NETALICAS 8AS.,HIERRO,COBRE Y OTROS 633 M M 119 83 90 10T ek iled
39, FAR.Y 3EP, DE PRODUCTOS METALICOS Y ET LA T S T T BT R TE B EL A 11
31, CONSTRUCCION Y REP. DE WAQUINARIA 132139 w6 15T {8 83 279 M0 NS
32. CONS.Y REP.DE PROD.MET.T ACCES.ELECT. 410 457 512 sM seL 12} Beb 9S4 IBIZ;
33. CONS.Y REP.DE EQUIPO ¥ WAT. DE TRAMS. W6 3 38 428 63 so8 SBL eld
34, CONSTRUCCION DE AUTONOVILESS us Uy 60 W6 N6 4 &GS 1 sl
35. OTRAS [ADUSTRIAS WANUFACTURERAS 29 B3 3 s W6 137 282 B g
|

continga...



CUADRD Mo, 10K
RENDNSACIONES PAGADAS A LOS ASALARIADOS 1959-1%67
{Millones de Pesos de 1960)

216

CONCERRO 959 1960 (961 (962 1963 1964 1365 (966 19§)
36. CONSIRUCCION 303796 I 4160 IS8 4563 4179 5003 s1
37, ELECIRICIDAD %S5 768 193 86T 394 1068 1008 1047 (079
8. CINES Y OTROS SERVICIOS DB BSPARC. S 621 649 678 T09 WD M6 Bl 849
19, TRANSPONTES W 0 2761 2839 2902 2743 926 3000 3NB
40. COMNICACIONES 6 493 S0s sal 529 SS9 19 SO 6L
d1. COMERCIO A0S 4680 47 4887 SIT1 Sed6 SBET 6218 4ST!
42, ALQUILER OE INNUEBLES fI ST S LY % SR R B T T Y S+ ¥ B
43, SERV, DE HOTELERTA Y RESTAURANIES IS11 1686 181 1996 2171 1862 2573 2800 3047
44, SERY. DE CREDITO, SEGUROS Y FINAMIAS HB 1492 ISLE (SBO (731 1680 1705 1912 2047
45, 0TR0S- SIVICI0S A 7I0 0 3780 3SS 3928 3999 011 sS4l
46, GOBIENNO CENERAL 090 7399 7941 8356 10053 11102 11834 12743 19768

FUENIE: Sistema de Cueatas y Acervos de Capilal por Clase de Econtmica. Banco de México,



TASA DE EXPLOTACION 1950-1958

CUADRO No. 11

(Porcenlsjes)
CONCEPTO 1950 1951 1952 1953 1954 1955 1956 1957 1958
TOTAL 180 184 185 186 182 (88 192 1M (94
1. AGRICULTURA 0230 M M) W3 US UL 1B 258
1, GANADERIA 33930 408 435 W a1 499 50 s0s
3. SILYICULTORA 955 936 646 390 S99 623 MY 6M S36
4. PESCA 8% LI I R 1 A T B T B 1]
5. EIPLOT. DE MINAS WETALICAS 199471 103 81 187 201 180 119 m
6. EIPLOT. DE MINERALES ¥O WET. 105 100 147 180 191 27 388 SUS  20¢
7. PETROLED, PETROQUIMICA Y CARBON (LI | LA | AR § R 3 B 1}
8, WATAKIA DE GAMADO, AVES Y SUS PROD. 12158 168 150 122 11 12 1 08
9. ¥OL. DE TRIGO, WIXTAMAL Y SUS PROD. L3 19 W 1% 160 (1) 1 190
10, FAB. DE PEODUCTOS ALIMENTICIOS 0 & 103 9% 9T 1 1 18 138
11, ELAEORACION DE BEBIDAS e 139 156 LS8 W4T Ty 181 0
11, PRODUCIGS DE TABACO 901 10 675 B4} 768 126 T4 510 513
13, BIL.Y TEJID0 DE TEL.DE FIB. BLANDAS 1 -l IS T | SR TS [ TS T Y 1
14, OTHAS INDUSTRIAS TEXTILES 100 107 7§ 85 9 80 B0 7§
1S, CALIADO, ¥ PRENDAS DE VESTIR B TR S S R I E
16. INDUSTRIA DE LA WADERA ¥ CORCHD LRI LR U T ¥ S LR (13 B Y P R VS R V¥
17. FAB. DE PAPEL Y SUS PRODUCTOS 08 186 (S0 M W Wy 8s 1l M
118, INPRENTA EDI. E [NDUSI. CONEIAS 01 3 s ] I I L B 1}
19, (ND. DEL CGERO ¥ SUS PRODUCTOS 176 161 167 105 100 20 169 T4 1§
0. FABR, T REP. DE PROD. DE HUELE 120 196 12 WL 156 108 % 119 1N
11, QUINICO BASICOS, ORGANICOS E INORG. [ITN S U R N ¥ DR T R 1 Y | 14
12, FIBRAS SINTETICAS LU TN O LU T T T ) A | Y 11
13, ABONOS,FERTILIZANTES E INSECTICIDAS 3 52 N 03 o o o &
14, JABONES, DETERGENTES ¥ SIMILARES 19 14 80 & 83 1 @ B Ts
15, PRODUCTOS FARMACEUTICOS 6 60 69 S 70 18 S el 89
6. PERFUNES, COSWETICOS ¥ SIMILARES NO 209 198 200 2t 191 202 uS s
17, OTRAS IWDUSIRIAS QUINICAS 100 106 100 91 35 w9
18, IND. DE MINERALES MO NETALICOS 13 RIS & S Y .Y S TR |
19, METALICAS BAS..HIERRO,COBRE Y OTROS 813 80 9 B ¥ o 8
30. FAB.T REP. DE PRODUCIOS WETALICOS L TR Y A R I T T [ T
3. CONSTRUCCION Y REP. DE MAGUINARIA 19t 189 Gsl 208 190 182 1t 22 '
31, CORS.Y REP.DE PROD.NET,T ACCES.ELECT. 8 B3 68 53 56 80 90 103 &4
33, CONS.Y WEP.DE EQUIPO Y MAT. DE TRAMS. - -5 - I T 0 N W s
H., CONSTRUCCION DE AUTOMOVILES 18 413 183 s o0 11t o9 188
35, OTRAS INDUSTRIAS MANUFACTURERAS 8 86 93 N8 g S5 11 61 K
4

contiot.. .
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CUADRO Wo, 11

TASA DE EIPLOTACION 1950-1988

(Porcentajes)

CONCEPTO 1950 1950 1952 1953 1954 1955 1956 1957 1958
36. CONSTRUCCION o o8 1 N W & s
37, ELECTRICIDAD R B TR ) 0 W 3N % 9
38, CINES Y 0TR0S SERVICIOS DE ESPARC. 0 251 s W 19 m ol 1 41
39. TRANSPORTES B oW o on % 3B
40, CONUNICACIONES D - S N 1 S £ SO T | ) S ||
4. COMEXCIO 1153 {138 1095 1078 1047 1011 993 968 943
42, ALQUILER DE INMUEBLES 2559 2560 2559 2555 12550 2855 2583 2549 2881
43, SERV. DE ROTELERIA Y RESTAURANTES % % 8 76 ur o1y o125 1
44, SERY. DE CREDITO, SEGUROS ¥ FINAKIAS St 4% ST St 4T oS4 60 68 M
45, QTROS SERVICIOS 2 9% 87 8 T M W on 1N
46, COBTEAND GENERAL 4 -3 -5 -9 -7 -1 <N - -1

FUENTE: Basco de México, “Cueatas ¥acionales y Acervos de Capital y por tipo de Actividad.” 1350-67,

218
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CUADRO Mo, 114
TASA DE EIPLOTACION {959-1367

(Porcentajes)
)
CONCEPTO 1959 1960 1961 1962 1963 (960 1965 1966 1967
T0TAL 199 205 205 208 13 27 8 I 1B
{. AGRICULTURA 258 256 262 260 A4 282 293 300 2199
1. GAMADERIA SI4 §55 537 §59 sS7T 516 559 551 51
3. SILYICULTURA 646 647 631 580 SB6  £65 658 638 687
4. PESCA 89 92 94 107 109 @ 3 S6 6l
S, EIPLOT. DE WINAS WETALICAS 166 165 165 (88 187 (ST 142 W1 {29
6. EIPLOT, DE WINERALES NO UET. 162 180 178 (B« {79 189 M9 M43 (N2
7. PETROLEO, PETROQUIKICA Y CARBON 127 170 176 M4 A8 M8 253 ug 2682
&, NATANIA DE GANADO, AVES Y SUS PROD, NS 160 1S3 A6l 28 (79 160 100 MI
9, WO0L, DE TRIGO, MIXTANAL ¥ SUS PROD, 160 (64 IS0 59 126 168 HT WS 14d
10, PAB. OE PRODUCTOS ALINENTICIOS 170193 18F 08 20 261 4 21 U0
11, BLABORACION DE BEBIDAS 190 185 179 202 W4 37 A7 207 09
12, PRODUCTOS DE TABACO 519 636 710 6sB S92 s91 816 58S 547
13, BIL.Y TEJIOO DB TEL.DE FIB. BLANDAS 755 6 56 18 113 13160 191
14, OIRAS INDUSTRIAS TEITILES 107 0 085 93 8 1M ¥ w0
15. CALZADO, ¥ PREWDAS DE VESTIR 102 111 (08 (09 123 M6 I35 (93 T
16, INDUSTRIA DE LA WADERA ¥ CORCRO 55 250 250 208 27 06 N0 113 198
(7. FAB. DE PAPEL ¥ SUS PRODUCTOS e o1y 1M a8 435 sk
(8. INPRENTA EDI, £ INDUST. COKEIAS ST 852 Wy W 2 01 (102
19, IND. DEL CUERO I SUS PRODUCIOS 15t M 30 2 3 09 M 8 6
20. FABR, Y REP. DE PROD. DE HUELE 179 231 a7 30 384 4S5 B8 sOE 569
21, QUINICO BASICOS, ORGANICOS E INORG. uosto6 B e 8 8 6N
12, FIBRAS SINTETICAS 121 167 182 36 40 S0 ST 418 1N
13, ADOMOS, FERTILIZANTES E INSECTICIDAS L T TR VY B 7V S S [ I C T 1)
24, JADONES, DETERGENTES T SINILARES W23 1 [8E 166 204 st 203 26
5. PRODUCTUS PARNACEDIICOS 6 8 19 85 85 82 0 18 K0
6. PERFUMES, COSNETICOS T SIMILARES /6295 W1 M 3M 402 403 400 408
11, OTRAS INDUSTRIAS QUINICAS 120 145 139 (&6 196 w03 207 2
18, IND. DE WINERALES NO METALICOS 1981 81 4 128 167 160 16 14
29, NETALICAS BAS. BIERRO,COBRE Y OTROS 8 88 8 93 utg 137 110 (53 150
30, FAB.Y REP. DE PRODUCTOS KETALICOS W0 37 35 0 s8 72 95 81T M
31, CONSTRUCCION ¥ REF. DE WAQUINARIA HE 18 Ms 1S 17 H1 oMo s U
32, CONS.Y REP.DE PROD.WET,¥ ACCES.ELECT. 95 87 16 8% IS 133 ng 1) i
3. CONS,Y BEP.DE EQUIPO Y WAT. DE TRANS. 6 68 68 45 18 8 ¥ N 1
34, CONSTRUCCION DE AUTONOVILES 185 IS¢ M IS7T WS 4 s 1 4
35, OTRAS INDUSTRIAS MANUPACTURERAS S1126 B3 104 140 181 296 204 21

continds. .,



CUADRO Ko, 114
TASA DE EIPLOTACION (9591967

{Porcentajes)

CONCEPTO 1959 1960 1961 1962 196 1964 1965 1356 1967
36, CONSTRUCCION [T L A TR B S (O S I 1]
1. ELECIRICIDAD 6 M1 8our s % 1w
38, CINES Y 0TR05 SERVICIOS DE ESPARC, 110 106 125 132 12 u9 s o
39, IRANSPORTES b LI | N T U T S TS | Y 1 A T A 1
40, CONUNICACIONES kL2 L S T Y B TR TR | B
41, CONERCIO 921 8398 88T 918 94l 959 971 989 (O
42, ALQUILER DE INNUEBLES 1548 2548 2425 2551 2552 ASS4 1549 2851 2583
43, SERV. DE NOTELER[A Y RESTAURANYES (7 e 102 1y (19 100 18 1 18
44, SERV. DE CREDITO, SEGUROS Y FINANIAS 98 86 L0 (09 1S {8 NS sl
45, 0TR0S SERVICIOS 65 59 S8 1 83 W 108 I
6. COBIERNO CENERAL -5 - -1 -8 <16 20 -0 - -1

FUENTE: Baoca de México, "Cuentas Nacionales y Acervos de Capital y por tipo de Acfividad.® 1950-67



COADRO o, 12
SUPERAYIT DE OPERACINAL 1950-1958

(Wiilones de Pesos de (60)

224

CONCEPTO 1950 1951 1952 1953 A9S4 1955 1956 1957 1988
Total S)IST S4BT 59191 €23ds 6S120 70917 75391 81195 84503
1. AGRICULIURA $870 6309 6697 TIO9 A1 8955 863l 93US 1006h:
1. GANADERIA 3091 3320 3955 4385 4S60 4972 sapL  STEL S92
3. SILVICOLTURA 898 640 398 617 4SL M6 697 408
4. PESCA 106 99 3 5t o o8 8
5. EIPLOT. DE NIKAS WETALICAS 975 815 965 1083 0 914 819 1013 966
6. EIPLOT. OE WINERALES KO WET. 108 118 170 198 200 3 2 S66 438
1. PETROLED, PETROQUINICA T CARBOK 493551 s W8 su s 1) T et
8, UATANZA DE GANADO, AVES Y SUS 7ROD. " b3 IR A 11 R T [ BN T R s L B £}
9. NOL. DE TRICO, NWIXTAWAL Y SUS PROD. T4 1289 1063 132 ISEE 1831 113 113 19
10, FAB. DE PRODUCTOS ALIWENTICIOS 36 WS 1071 1074 4319 1382 (213 14BS  1SU
11, ELABORACION DE BEBIDAS $91 610 TSNS ME MY 10 18 nn
12, PRODUCTOS DE TABACO $05 S46 431 563 530 S30 600 439 amt
13, HIL.Y TEJDO DE TEY.DE FIB. BLANDAS b BN 3 T I [T IS 1 S TS 5 Y 11 N} 1
14, OTRAS IEDUSTRIAS TEXTILES 190 208 143 112 168 (B2 168 117 N
1S, CALIADO, T PRENDAS DE VESTIR A 409 46 a0 sss 729 B1s T2 7
{6, THDUSTRIA O LA WADERA ¥ CORCHO W2 dte 280 301 20 W6 S W m
{1, FAB. DE PAPEL ¥ SUS PRODOCTOS W 30 o s M ws L 2%k
18, INPRENIA EDI. E INDUST. CONEAS 99 6 16 39 a8 19y
19. IND. DEL CUERO ¥ SOS FRODUCTOS FLTUN 1 I TSR U5 B T S T vC S 1 L O I
10, FARR. Y REM. DE PROD. OE HUELE iz 19 @sT sk (8% 138 138 117 200
1, QUIMICO BASICOS, ORGANICOS E INORG. Boon 15 s 1 8 1 5 n
20, FIARAS SINTETICAS 18 3] u 1N} b 11
3. ABONOS, FERTILIZANTES E INSECTICIDAS { 12 6 - w1 0 u 10
16, JABOMES, DETERGENTES Y SIMILARES 95 6 1] S st n [ 60
5. PRODUCTOS PARMACEOTICOS 1132 168 166 191 0 130 16 U
16. PERFUBES, COSHETICOS ¥ SINILARES 103 s 1 130 10 4St 410 i A
17. OTRAS INDUSTRIAS QUINICAS s 61 (L] 7o 1% 9 1
28, 1ND. DE MINERALES WO WETALICOS i 5 LI 1] 9% 199 us 35p 28
19, METALICAS DAS. HIERRO,COBME ¥ 01R0S w w8 30 3t 2% 310 M8 S
30, FAB.Y REP. DE PRODOCIOS WBTALICOS 9 9% 135 430 208 5 ) AN
31 CONSTRUCCION ¥ REP. DB NAQUINARIA 162105 148 {59 24 4% 07 I WY
13 CONS.Y REP.DE PROD.MET,Y ACCES. ELECT, B9 162 NS 139 ue 26 218 3N
33, CONS.Y WEP.DE EQUIPO ¥ NAT, DE TRANS -5 - - 3 16 65 831 W
34, CONSIRUCCION DE AUTONOVILES (536 383 M W W st Mg M0
15, OTRAS INDUSTRIAS WANDFACTURERAS 193129 160 1 158 19 18 0T 188




COADRO Mo. 12

SUPERAVIT DE OPRRACINAL 19301958

(Killones de Pesos de 1960)

222

CONCEPTO 1950 1951 1952 1953 194 955 (356 4987 1958
36, CONSTRUCCION §83 132 1520 st6 680 905 L4T2  {ESE 160
37, ELECIRICIDAD -3 -u - 1 §1 % U3 281 296
38, CINES Y 0TROS SERVICIOS DE ESPARC. 618 64) 665 679 T8 MO M8 T 60
19, TRANSPORTES MY s 9w 4SO 01 836 8R)
48, COHUNICACIONES st 61 i 85 105 10 (19 f20 Wt
41, COMERCIO 13632 26617 26523 29573 30175 32441 SRR 36718 37861
42, ALQUILER DE [NNUEBLES 64 NS U2 NET TEIE 7869 B09)  84d1  gAsS
43, SERV, OE HOTELERIA ¥ RESTAURANTES 513 662 166 TAS 693 1L4S 1386 U516 1544
44, SERV, OE CREDITO, SEGUROS Y FINANZAS| 96 410 s S 511 430 M3 BET 97
45. OIROS SERVICIOS 1824 1903 1956 1920 2008 2092 249 WM 1278
46, GOBIERNO GENERAL <364 -645 <117 455 -89 1076 -1M2 -1288 -1265

FUENTE: Sistema de Cuentas y Acervos de Capital por Clase de Econdmica. Banco de Mézico.



CUADRO Wo. 124

SUPERAVIY DE OPERACINAL (959-1967

(Nillones de Pesos de 1960)

223

CORCEPTO 1959 1960 1961 1962 1963 1964 1965 1966 1967
TOTAL BB419 96191 99782 10S655 105209 129723 137293 148655 159397
1. AGRICULTURA 9663 10141 10430 (1230 14824 13203 (4162 14688 f4l6d
1, GANADERIA 6050 6720 6720 ML THL T8 1B 8409
1, SILYICULTURA 4% WL T8 T3 138 5B 868 Bei 94B
4. PESCA 4 W e e 18 18 (SO [ R Y
5. EIPLOT, DE MINAS NETALICAS 870 BN 874 %01 BSI T B8 626 856
6. EIPLOT. DE NINERALES NO MET. 446 190 494 sEr 0 s90 69 M 617 Rl
7. PETROLEO, PETROQUIMICA ¥ CARBON 1858 1547 S4T30 394 d00B 4370 4s6%  S230
A, SATANZA DE CANADO, AVES 1 SUS PROD, 17 411 632 00 997 85y 809 s31 M6
9, §OL. DE TRIGO, NITTAWAL ¥ SUS PROD, 1663 1700 1700 (133 1508 1976 2086 2183 2il¢
10, FAB. DE PRODUCIOS ALIMENTICIOS 1963 238 2338 20 2509 2691 31t} 080 81
{1, ELABORACION DE BEBIDAS 1136 1S5 (185 1330 1350 1635 1624 113 1780
12, FRODUCTOS DE TABACO 503 613 781 480 628 645 651 619 698
13, BIL.Y TRII00 DE TEL.DE FIB, BLANDAS S86 610 670 666 918 1312 1520 1B0S M
{4, OTRAS INDUSTRIAS TEXTILES 260 . 180 280 s 283 d0r 2 ) 13
15, CALIADO, Y PRENDAS DB VESTIR 1034 UM 1128 11S7 1340 160 1565 2205 2126
16, INDUSTRIA DE LA WADERA Y CORCHO 565 S66 566 sz asp 1% 80 €19 M
17. FAB. DE PAPEL Y SOS PRODUCTOS 381 W1 282 S ss2 BSS (015 1230 1385
18, INPRENTA EDI. E 1NODST. CONEEAS 0400 200 16 170 e 3y 4s2 dSH
19. 1, DEL CUERO Y SUS PRODOCTOS 68 15t 1Sl 50 61 107 1 187 sE
10, FASR. Y REP. OF PROD. DE HUELE W3 %L W 619 T 8 042 1198
1. QUINICO BASICOS, ORGANICOS E INORG. B8 B6 10 136 195 1T 150 8l
11, FIBRAS SINIETICAS [ T YA U N 17 S T IR V4 X T LN )
23, ABONOS, FERTILIZANTES £ INSECTICIDAS [T 61 9 136 1st w16 {0
24, JABONES, DETERGENTES Y SINILARES (05 1 1 W W9 T 208 119 108
25, PRODUCTOS FARMACEUTICOS P % N TS I TR § O | B X LU T R 13
16. PERFUNES, COSMETICOS Y SIMILARES 186 36 6 02 48 s86 SISk 89S
17, OTRAS INDUSTRIAS QUINICAS LKA Y A U S 11 B § N X T 1 B 1
18, IND. DE WINERALES NO WETALICOS 400 09 4% s 632 90 93 90 Ul
19, NETALICAS BAS. HIERRO,COBYE ¥ OTR05 sS4 81 637 I 916 181 4l 1830 1T
30, FAB.Y REP, DE PRODUCTOS NETALICOS 199199 188 39 38T 488 431 783 T
31, CONSTRUCCION Y REP. DE MAQUINARIA PRI Y I S T A £ TN 1.1 S T I AT Y V]
31, CONS.Y REP.DE PROD.WET,1 ACCES. ELECT o BEWE a7 sek B0 1B 17 110
33. CONS.Y REP.DE EQUIFO Y NAT, DE TRANS 1s¢ A1 uLoom (60 138 190 205 220
34, CONSTRUCCION DE AUTOKOVILESS wrooamon 620 8s6 Tes qor 1sd
15, OTRAS 1HDUSIRIAS MANUFACTURERAS 178 316 6 WS 400 609 NS @l 8%

contina...



CUADRO Wo. (24

SUPERAVIT DE OPERACINAL {959-1947

(Millones de Pesos de 1960)

224

COKCEPTO 1959 1960 1961 (962 1963 (964 1965 (966 1967
36, CONSTRUCCION 1535 1157 281 M7 1330 3999 3638 4851 IR
37, ELECIRICIDAD 3 547 SE7 63 BL4 1199 1SR 1039 2128
38, CINES ¥ OTR0S SERVICIOS DE ESPARC. §09 686  &86 84y 933 %04 923 10M1 1009
39, TUANSPORTES 1040 1130 130 1296 (625 1942 1969 1S
40. CONOXICACIONES 181 (30 (90 7 300 M6 430 S0 895
41, CONERCIO 13807 42006 42006 4SOS4 4BE94  SUIET S69S6 E14EB 65989
43, ALQUILER DE INRUEBLES 9200 9554 9554 10515 10973 {1493 12008 12680 13430
43, SERV. DE HOTELERIA Y RESTAURANIES 1770 1876 (876 2346 2SBO 2862 3303 4Ll 4639
A4, SERY, DE CREDIT0, SEGUROS Y FINANIAS 19 1298 1298 (MO 1B9I 2271 2605 2782 32
45, 01205 SERVICIOS WE 2199 U9 WEI IS WS QW ANy 2
46, GOBIERNO OENERAL ST -1519 <1519 -1531 -1647 <2315 -2024 -2619 -2849

PUENTE: Sistesa de Cueatas y Acervos de Capital por Clase de Econdmica. Banco de Mézico,



CUADRO ¥o. 13

PIB POR RAMA DE ACTIVIDAD ECONCMICA, 1980-1990

{nillones de pesos 2 precios de 1980)

2258

R 1980 1981 1982 1383 1984 1988 1986 1987 1988 1389 1994
TOTAL | 4470100 4062219 4831789 4628937 4798150 4920430 4732150 4817713 4BISI94  S0346S3 S258177
{ 116592 3333 21423 1838 1ISSIS 248555 135540 242008 21928 28766 20861
1 120635 124594 12801S (30226  £31579 (32840 135838 (31698 138736 123991 125480
3 18603 18871 13239 (8129 19833 20505 9771 207M A1 20415 20021
] 12209 13661 14095 12932 {193 na63 (3992 1928 1S00 16509 (é6M
s - 5357 51 ST §132 5826 s 6023 bk s 5454
$ BISIB 96382 110863 l07S9L 109472 106609 99337 103418 103518 {01090  M0S3BI
7 sS4 5938 515 6 3675 Sl 985 s087 s 5518 6311
] 8962 NI N NINS ST WU 40158 4362l %1
9 (5182 16703 17377 AS371 k016 17001 16036 7042 17194 18072 (901
(] 881 8033 7029 6560 nj 8012 9 el 8503 1870 nu
u I9SBE ARS8 46900 WA2ED  4SA3T 46D 46812 4505 4436B 469E3 49671
i1 6084 5594 6779 6487 6394 $850 1 19315 e 0N 1403
13 B4 15627 26760 27010 21930 DAL 2STIE 26432 ML 27807 11542
H MME 15335 26824 28007 26967 29881 29582 30102 3000 31642 1M
1§ 9778 10687 1090 11608 1673 1121 1250 14912 1Ms8 11828 (1838
16 0010 9826 20242 23980 093 25216 28780 1332 2668 26007 2304
17 1994 13000 13901 14033 14993 15891 436S  M4s09 (4788 15088 (5412
18 §243 53 138 104t 6730 6391 5916 S016 5001 S 5228
19 66 WSl M 22097 08¢ M0 31504 30700 a8 60IE 3806
10 ML 646 1S830 17860 11863 11230 1STI8 16640 ledde  1EISB 1T
i 0844 22300 11702 17698 18400 19763 20449 WG 22636 25788 21506
n 3063 NET wB8s 23593 22901 408 23640 2970 24605 29106 19498
1 14390 (4303 14637 13798 13SS¢ LGAEE p3as4 13389 12923 1393) 13982
b 41098 3769 40066 39T 9260 AN612 3879 943 d000S  d0Sed 3933
1 6070 6136 6235 5159 sito 451 5137 4954 1835 4840 3967
% 1136 L9E8 L4163 13676 (3767 WHT 0419 13962 16T ISTI2 17080
n WIS 6 43967 42344 4134 208 4G39T 38903 9Lty 40369 Wl
n 29666 1651 32609 21791 29370 30284 28504 24686 MOV 25172 NS
I 16918 16627 16753 6165  ITE43 18038 16350 17680 16983 16076 15566
bl 15267 15286 MeS1 206 1508 2049 NG 60 3 sy I
bl 9618 30342 30992 J03sD  3ase Mg93 33981 IS(43 e1dd 38490 1965T
n MATY 26530 W21 1T 1SN WHY MBI MM A 18 30016
b ] 17207 (8970 1824 17804 865 %dSe 19361 2004 1934 26719 2060
b] 5820 6909 %10 900 9882 10278 LUBB4 13849 14T AT49S 2%
3 11550 12380 13064 1916 14897 15679 (5087 {5838 bed9) (717 (80MS
¥ 1512 007 der o 38 3951 4351 W01 a9 (1] Sl #n
n 15228 L6507 6214 17303 1984 20131 20683 23610 WSk ez 25tk

continta...



COADRO ¥o. 13

P18 POR RANA DE ACTIVIDAD ECONORICA, 1980-1990

(willones de pesos & precios de 1980)

RAKA® 1980 198 1982 1981 1984 198§ 1986 1987 1988 1989 1999
i 19620 2268 SB2 NS 22179 18T AGL3 20MT W B 25049
3 17713 20010 24685 210S6 22000 22520 23493 2 13833 242 2971
(1] U613 2379 1901 192 2496 2SOTT 24295 EH 24807 26409 28616
4 17466 17261 1£B77 17086 1886 20688 17832 18636 19571 20412 20042
42 17948 20038 20791 (7505 19829 21503 20885  2MM) 22045 23833 S8
X} 14659 13227 1948 iNl8e 12162 13064 3070 13025 3es6 ISBMD (eSS
U 11810 13050 13300 L2448 13605 14975 WTM 11018 17008 ATATY UTT
4§ 42583 45004 43599 39839 41923 4813 4nsT  4MTD dleTL 4T3 44
1] AT 48313 4S409 IS 4799 A7BS4 4193 47002 49836 0991 $5Rd3
a1 10554 fheet (2446 11508 (2SB4 13361 12839 Le3SL 16825 RTIET 17396,
8 $974 6368 S90 W un 4606 015 4389 016 4912 S84
3 8403 $146 b3 1384 nui 19y 700 6483 §in 6797 1407
50 TS 31978 30420 26880 2739 28657 26620 27991 21838 J04SI 304
st ITISE  29B1Y  33T6 2SUB) 26009 29223 nell 24S43 0483 JL6E 34SOT
51 (5332 [S559 13669 0497  113S6 13030 (1896  §2608 13106 4431 15896
] 19581 1396 10835 8952 6211 6341 6507 6179 602 6556 106
1] 19684 20032 (T4S1 W74 R6DS2 16645 1S671  B6A34 17958 20188 Q5S4
58 $922 10931 10336 3509 9187 10835 §538 (0838 10497 1835 2sa2
56 36843 @614 396 20451 2678 4933 25426 1690 42082 S16%% UM
§1 4510 30078 25658 283 3361 32653 25319 26532 004 ML 3613
58 9813 10969 WOHIS 9168 9263 3838 1963 9409 i 7606 8164
5 15604 28946 27816 61T 18182 21261 4SS JIQT 28136 6921 19266
13 87164 328585 J0S3S4 26761 260003 266013 238953 6213 WSS 250420 247885
3] 44275 19416 SeI91 Sia06  STSAE 62393 64218 61014 TMOAS 715637 71827
81 10973MT 1220376 1203735 (109719 (153042 183753 1098030 1099251 (417575 (157893 1205749
63 (52255 60740 165803 156819  14S091 129460 (25288 {20431 130359 L4164 153438
[} 154004 279312 254538 4T25E 260081 268371 154070  J61S98 265228 270286 285988
[} JIS9T  ISOB1 6390 3616l 37835 3BI03 41692 MdgM 4TI SITEL 41826
13 86613 98878 105751 112328 (22443 24817 (29433 130322 128706 129807 134341
67 WIS ST NINL MIUS 362000 ITAAI 392012 40029 L6687
1] 4258 TISSS IINT TAEST 19784 T94ES 80258 B1dl  B2IRY  Bel2D  BM2EG
1] 85378 07016 206249 2)B6 246707 145111 255004 254240 255908 259131 204N
] 132753 (46236 1SSOI9 180481 165023  [66BAB 163043 (63585 164866 169243  {1353e
n 35320 1913 36605 38673 )SA70 33491 sy 2917F 29876 30300 31080
IH 03627 1MTE 2716 AUESE 205702 209533 {99626 201058 201896 108597 21790
n 135474 141692 151324 SB663 168020 165029 163836 L2543 162355 157845 157658

KOTA: *. Les nimeros de esta columns corresponden 3 la clasificacitn que de las

FUENTE: INEGT. Sisteas de Cuenlas Nacionales 1980-1986, §987-1390,

rams propene INEGI.




ARG o, 14
TRODUCTO (RTERNG SRUTO POR BANA OF ACEIVICAD ECONDMIEA, 19801390

{Parcentajes)
RAkA 1950 190 1982 (983 (SM0 1985 9B6 (987 (988 (989 1990
TanL s LT -063 -0 h6E 259 <183 L& LN 03S 49
t LIS LA LS S5 -SM LIS <527 <457 10,10
2 s L 283 LS LU 096 2.03 -8 -L3S -l 1.7
3 me LE LS ST S0 1) <188 506 1.9 -hE2 LM
] ~o 1LBE L8 825 %75 049 <190 {384 -1.43 S5 0.70
] smooe =LIL BBE L0160 <L S -3 -0.70 .43
1 = AL0 (500 <298 LIS <16 -6.83 17 <687 D.S6 111
1 == ALA0 6D <190 3T <576 -6.79 105 12,590 -hi (5.1
§ = 1L00 21 L 9 A 18 T8 LG8 -39 319
b == 1002 L0 <tLSE K 606 -S.68 6.7 689 S0 5,10
10 ~ LT -R0S0 -6.59 10,01 10.92 -1.00 5,9% 136 -85 -4.d0
i m 650 650 130 2,89 21 0.80 -.B3 <145 5. 8§
n = -B08 2043 -031 606 (L0 480 10,53 6.1 1,28 i5.25
i3 N R T I KT R TR T S VR B L BRIV PR O TR 1
7] = 481588 4B 300 105 <080 L6 19 30T 1M
15 <= B30 46 600 036 <260 000 58T S8 .97 LD
11 < <01 148 1BAD D db LMY 343 -10.52 -2.55 -B.B6
17 s LdR 691 D95 684 6001578 MM 121 .01 LIS
[£] - 10,00 1,36, -0.18 ~4.56 -4.90 -7.2B -(5.36 -0.28 .58 -1.93
19 == 160 S50 1038 ~D.01 1098 477 -LSS 506 11,67 635
10 a= L4208 1088 <067 -LW0 <RI ST -1 {426 1508
2 Rat TS B < IRTT T S N B USRS OF VR 05 T IR LR S 08 S I O 14
1 s 34D 435 508 SL93 748 -9 <L L MR8 LIS
i s o080 L3 -(L56 SH 63 -6.86 <048 <348 1,80 0,04
N s LAT SR8 -LBY LB W66 <67 D84 246 (.46 ERR
1 =o L0 L TET {27 <103 L) -S40 <240 0.9 2830
% s S L8086 -3 06 6,90 -338 08U )81 B.6) -THTS
n s 500 5.9 <13 <0049 038 -5.8) -390 .56 3.20 ~57.49
18 s 1007 -0 -l4TT S8 LN <588 <1339 280 099 T8
i} s LT R -LSE 608 ST <336 B3 LM -S.36 Ll
0 s L SLS -R91 436 -BSY LD SAT L 129 -MLND
H s LAS L 10 89S 689 L85 342 1MW 6,58 39,40
1 = B3 -0 -6 LM RG-S <DL ST 1.6 4047
3 s 008 SLA -4 By LT 0.8 348 095 b 4180
11 = IRTL L8 2806 008 400 15,6 1670 6,38 (8,58 26.66
18 L1963 ST 108 8525 -LTE 498 41 401 1L
% s UT0 36,58 <1080 189 (0.1 <630 1763 ~4.46 9.9 159.50
i s B0 -LIR 1042 1087 65 LD LAY L8 0.43 -B0.22

continta..,

227



CUADRO Mo, H

PRODUCTO INTERKO BRUTO POR RAA DE ACTIVIDAD ECONOMICA, 1980-1930

(Porceatajes)
RANA 1980 1981 (982 1983 19&4 (985 1986 1987 1988 1989 19%0
13 - 8D L8 S4S 0,09 .67 -10.15 -0.9) 1.9 1691 2,49
1 -- H68 661 <178 49T 190 -0.12 7.65 -2.81 20.80 -10.83
i == 10,08 =374 -T.46 1087 6,00 -3.10 L4 0.66 .46 (2.7
] - el 9,36 <948 10.36 970 -13.79 LSL 5.0 4.9 40.19
4 - A2 <17 -15.80 1056 10,01 -2.87 1.1 428 8.1 -10.97
4 s 29,77 -0.67 <136 319 7.00 7.5 13,70 -0.50  9.93 635
) - 10.50 6.5 <1045 9.29 10.07 -L.34 {5,019 -0.07 278 -5.40
[H ~e 589 <12 862 523 LB -B.28 0 635 <251 399 -89
i - LI .60 -5.80 12,20 -0.39 -T.65 6.4 6,05 LU -6.98
l7 - 669 12,93 -S4 935 6,07 -390 2135 .90 .32 20088
4® -~ 6,60 -13.79 -30.36 391 15.93 -12.83 8.5 7.6 22.01 150.22
[}] -~ 886 0,9 -20,01 05 525 -8.96 9.1 277 .34 -1
5o s 192 LM -MS LW T8 ST 5.6 -0.55 9.9 -74.0)
St == 106 16,42 <2342 2,06 12,36 -15.78 -0.18 .20 382 LD
§1 == LB -(2.08 <2330 BB 144 <870 5.9 LTE 9,28 1N.12
§4 == J2B-13,32 15,68 9.09  1.69 -5.85 .04 7.96 12.79 -6d.42
58 == 107 489 -18.1S 1496 (0.76 -11.97 13,60 -3.018 (3.5 $0.87
56 == L0 <2337 4019 30,93 30.40 -27.20 .64 32,79 22.88 -15.T4
§1 w= 13,46 <170 13005 22,79 19.M -22.28 454 20.66 13.20 86.07
58 == 1167 -0.49 ~16.01  1.04 -4,59 -9.90 1206 034 -19.44 30347
58 =- 13,05 <3.90 ~18.6% fE.M 826 -10.30 104 L8 7.0 -69.68
(1] s LA <706 -19.19 537 131 -10.17 304 -0.41 2002 -88.3(
6l -~ 161 9.66 103 S.00 842 2,92 436 602 64625417
61 e LI -lde -TBE 350 266 ST 01 LT 3.61 -93.30
63 e 551 09 -S4S <T.B <1077 -2 L1 071 8.60 751,71
1] -= 996 -B.87 <286 S99 319 5.3 296 1,39 2.18-43.42
&5 - {001 3.7 -0.63 L) 071 %42 506 T.60 13,97 15.00
66 <~ 416 695 621 9,00 .91 370 0.69 1.2 036 1.4
(1 00 K36 300 439 4 048 468 261 0.8% LB
6 e-ddd 0.5 -140 408 046 1.06 22 L6 2,31 LTS
69 < LT L TS 612 -0.65 404 <030 086 [0 18
10 -- 10,46 601 .52 283 LI -3.28 0.3 078 265 L84
n == LSE -1.60 -85 0,85 -6.62 -6.95 -6.40 242 {1 287
1 = Su6 L6 -0.73 <4858 182 -473 LT -0.00 281 L.S)
H -~ 459 6,80 485 590 178 -0.6% -0.83 -0.02 -2.77 0,13

BOTA: *. Los uomerss de esta columea corresponden a la clasificacita que de las rasss

FUENTE: IMEG, Sistems de Cuentas Nacionales {980-1986. (987-1990,

propone INEGI.
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COADRO Ko, IS
TASA DE CRECINIENTO DEL PIB POR GRAN DIVISICN Y DIV, MARUFACTURERA, (9801950

(uillones de pesos de 1980)

(£ 1982 1983 19 1985 1386 1987 1988 1989 1990
T0TAL 4831789 4620931 4196150 4920430 4T32US0 4BITIIT (8754 5034653 5255777
1 82872 89605  AGII10 416163  404B41 {10405 394309 379481 402958

1 179478 170917 {BI76% 182040 (74250  1B3439 184120 182927 188018

3 1023810 943549 93085S 10SDIB7 990021 1026136 (0SBISY 1L3S0S3 1201189

1 165002 261611 265415 218410 273399 27649 277023 198317 307198

1T 137040 129508 130T41 134088 127153 120548 132497 M26797 129636
m ALGOE 38371 39651 40187 JBTE4  AL3IR 40303 39695 34889
v 57268 SI061 56030 60542 SABB0  S99IS €348 461 69623

v 165445 (62781 174004 184080 177610 (87609 191397 208950 219750

VI $9447 64073 67690 72862 68000  MS1) 73333 Teasd 810
Vit ST8SS 54283 60ST7 4M2IS 7092 63383 46701 4B3S8 7439
yi1 02537 ISTME 171555 194160 164737 177238 200221 22029 251501
u a6 22617 25182 21263 2SS MUY 25136 24931 29266

4 3034 246762 260003 266013 238983 246113 MSUS 250420 267885

H SAI9E  S4B06  STSIB 62393 6duS 6014 TEOe9  TSERT MM

[] 1269598 (266538 1298133 1303203 122321 1228682 (247934 1299457 (3S57

1 190928 283419 297922 306474 298762 305442 312402 325050 3478

L] 420470 445040 469763 4BBIE  S03927 512334 S3093S  S4649S  SSET6R

9 854180 g796L4 90118 89534  BI997  §9363B 493081 909365 926222

FUENTE: TNEGI, Sistems de Cueotas Wacionales (980-(986, 1987-1990



CUADRO No. 15

TASA DE CRECIKIENTO DEL PIB POR GRAN DIVISION ¥ DIV, WANUFACTURERA, 1980-1990

{Porceatajes)

RANA (980 1980 1982 1983 1984 1985 1985 1987 (988 1989 1990
10T4L == BT <0463 4200 J6E 289 <383 LALLM N AWM
P o=- 602 =097 L6 296 3,75 =271 137 -3.78 455 3l
1) .- 1&TE 868 -0.87 247 0.5 <28 5.7 001 D068 31T
3 == 6,28 -2.65 -1.80 500 599 <593 365 .20 1,05 5.1
Tgo=- 62 483 -8 LS 370 -0m L1 0. 48 3
Hf == 570 -477 -5.50 0,95 2.5 -5.17 -4.41 070 282 I.5)
L] == =082 -L2¢ =733 4.3 135 -LSE 6,87 -2.40 -l.b -3.86
W] == 508 0.68 -1 5,60 .77 138 176 406 657 1.0
Vi o-- 1001 248 -1.61 6,90 577 -)sD S.63 .00 9.4 )04
VI - 311 -2.87 -1 5.5 T.6d -6.67 9.5 <158 470 S0
YIL ] -- 326 -7.84 607 (1S9 1,05 -6.83 (114 5,23 236 8.00
VIIL L == 9,05 <12.32 <2036 9.10 13.48 -15.16  7.59 12.97 11.07 12.85
I} -~ 13,05 -2.90 -18.69 (1,34 8.26-10.30 -1.34 4,18 7.10 8.83
43 - WL -7.06 <1909 837 231 -10.07  L04 <040 2,09 1.68
- L6 966 143 S.00 842 292 436 602 601 5.8

& -~ 10,61 <091 -7.52 249 L.l6 -6.85 0.4 15T 364 MBS
T o=~ 10,08 -T.46 -2.58 5017 L7 -350 L1 ST 631
) - 63 499 .87 556 163 ST 365 LBS 2 246
91 == T3 3,50 298 245 -0.1% -0.72 0.09 047 LM 136

FOENTE: INEGI, Sistewa de Cuentas Nacionales (980-1986, (937-1990




CUADRO Wo. (7

DEFLACTOR JHPLICITO DEL PRODUCTO DB LA INDUSIRIA NAXUFACTURERA, 1980-1990

{Base 1980100

RAAT | 1980 1981 (982 (983 194 985 1986 1987 1988 1989 1950
1 100.0 131.5 192.7 363.8 648.4 1054.4 2043.1 4550.0 8200.8 10855.2 (4931.1
1 1000 1203 174.6 10,8 S98.5 964.8 1465.0 3262.5 6830.4 86357 (0618.9
3 1000 124.0 182.8 334.2 613.5 12011 1893.5 3688.6 7946.9 [165.5 (2383.3
{ 1000 139,5 242.3 159 687.4 1087.2 2110.3 4726.4 904L.3 L4293.1 16125.0
3 100.0 (14,7 1510 348.3 720.3 1192.0 (S51.5 4145.7 12(83.1 (3165.2 (6456.0
] 100.0 6.6 17,1 965.9 1198.1 1567.9 1815.9 6712, 6358.7 41101 8833.3
1 160.0 134.0 229.1 185.0 $76.3 9S8.0 1928.4 5149.3 10005.1 14085.7 (5063.1
3 100.0  $6.2 (05,5 286.2 103.§ JIS.3 768.5 2490.7 S176.8 €355.0 6749.7
3 100.0 130.5 199.6 390.1 683,01 11467 21880 4363.0 99979 [13s6.1 13182.2
10 [ 100,06 16,5 207.6 {14.5 736.3 1368.1 2013.4 6299.8 10322.9 118353 (J755.§
i 100.0 1242 201.7 358.4 €59.8 10309 (705.7 3%41.4 §42i.6 10137.6 12002.3
11 100.0 105.5 (67,2 289.6 S18.) B08.3 IS40.3 4310.7 9154.0 {02234 11994.8
13 100.0 1004 179.8 327.3 S§S1.0 1026, 2557.0 6036.8 9922.5 [0358.3 (21044
1 100.0 127.4 197.0 4462 763,1 (2694 2650.7 6508.2 [1966.9 (4956.8 20731.0
1§ 100.0 1080 (79,7 3515 738.6 1167.0 1591.1 S878.1 [1840.9 (20011 [1S48.2
16 100.0 120.9 118.2 290,85 4B6.& 727.0 (068.4 2423.4 $288.8 6166.3 11903.8
1 00,0 120.4 202.0 153.8 $82.6 L044.8 [B11.7 3421.3 71665 MO7.0  7810.9
13 (00,0 125.0 (70.7 401.2 S70.9 919.8 1529.7 2966.0 614).1 40411 N
19 1000 126.8 192.5 3703 620.0 1004, (816.9 406R.S 8853.2 106481 13N1.2
01000 1993 I70.9 31003 S22.9 813.3 1501.8 3662.5 79359 8010 9LIT.(
1 100.0 1393 205.5 (91.0 706, 1130,1 1968.9 4316.2 9558.9 100(5.4 (181S.9
21 H00.0 [ 208 386.9 7700 1203,9 2504.5 6087.1 12044.0 (2767.6 17849.6
] 1000 148.6 237.9 SD4.4 B66.) (259.8 2663.5 6435.3 13989.1 133§ 13607.2
K} 100.0 123,37 (8S.2 180.0 5938 862.4 [503.6 3936.8 7470.1 3583 946§
15 100.0 1185 1818 3207 (319 730§ 1S45.13785.0 B12%.1 9 102054
1% 100.0 130.0 203.8 416.4 638.9 9B9.1 1682,5 4204.6 8056.9 96313 112329
Hi 100.0 1230.7 183.3 366.7 SB4.2 965.1 {713.8 420,20 930L.4 (04209 12267.7
11 100,00 167 150, 3921 S99 G424 IT21.9 4848.9 101875 11260.6 1691.8
19 ] 100.0 1167 16,7 167 STL9 9300 I601.1 34B8.5 8578.6 94743 (1009.]
30 [106.0 1359 226.8 410.7 $S0.6 1177.3 1984,3 47704 10400.7 119253 14886.)
3l 100G 129.3 [79.2 286.8 406.8 596.7 1S68.3 4698.5 933). [0I8S.8 {1080.4
160,08 130,837 2.3 1720 1249.0 2489.6 6085, 125337 17706 47922
3 00,0 119.6 199.2 3728 S08.1 940,5 1729.1 4880.2 13199.8 10S64.5 131273
N 190.6° 11,6 1318 2704 3914 751.2 1236.8 31332 81029 6SILY 73204
35, 100.0 dA.l 247 S2NT 40,0 13237 2619.1 €450.5 13070.2 14096.9 15850.3
3 1000 122.6 f6a.6 3105 286,80 )70.8 73,7 1715.6 68030 8446 1I581.0
37 (00,0 120.3 196.9 465.0 €95.2 1050.4 2036.2 82202 9361.0  9662.9 1I061.8

continda...
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COADRO Mo, 17
DEPLACTOR TMPLICIZO OEL PRODUCTO DE LA INDUSTRIA MANUFACTURERA, 1980-1990
(Base 1980100}

RAMA® | 1980 L9BL {982 (5M3 (984 1985 1986 1987 1988 99y 19%0

18] 100.0 128.3 §92.9 375,21 6307 936.0 2016.5 6361.S 12092, 12593, (5679.2
39 [ 100.0 120.4 1797 406.6 €519 1016.7 1920.7 4687.1 103844 110447 132S.4
401000 119.9 216.3 97.7 748,7 (779.8 2122.5 S§18.1 12246.1 L4319 (5964,
4l 00,0 125.0 (90.1 453.7 BS3.2 {148.5 1181.2 S777.1 10331.8 (1205.0 137302
401000 1212 1696 41S.6 665.2 £048.9 1993.2 4934.1 10338.9 11690.3 13498.2
43| 1000 127.8 208.8 433.2 7003 1068.9 20147 48741 9978.6 11253.8 12589.0
A [ 100.0 13,6 200,01 417.7 55,3 1087.9 2138.2 4342.5 4B68.8  9043.8 (2020.%
45| 100.0 B3LY 214 #16.3 6821 1112.0 2087.4 4917.5 10832.1 U151 148436
% 100.0 127.4 193,85 376,01 743.6 1029.8 1847.8 4841.4 10879.0 (1677.2 (3037
i 100,90 11S.4 205.3 465.6 687.1 1088.9 2093.1 S082.3 10987.8 1IM2.3 13565.9
48§ 1000 122.5 107.9 375.0 €40, 9161 IS9L.B 42534 9586.7 103726 1M1
49 ) 1000 1339 210.9 389.5 816.0 1278.0 2052.7 52801 11235.3 131949 (5956.5
S0 | 1000 129.2 222.0 494.5 83,6 1310.7 2530.0 62317 14097.7 14626.8 17206.1
st 1000 127.0 213.5 43,1 16,5 1159.7 2128.5 S496.1 TLL46.S 12049.7 13906.3
ST 1000 128.6 23.1 4dB.6 THD.6 LES.B 2078.4 S469.3 11T06.5 139494 173382
§3 | 1000 127,00 1B6.6 366.6 65T, 94L.{ (725.4 4697.6 9622.6 96218 10879.¢
S& [ 1000 1213 17B.0 368.6 SBL.S BBL.4 1699.9 30779 1770.8  8359.5 101038
S5 100.0 1209 1911 387.5 6160 9454 1B1S.5 4970.2 10303.1 1141%.9 (3429.0
$6 | (00,0 123.5 2030 395.0 B11.6 [259.1 2593.0 5910.3 £704.9  B606.4 10082.t
§T L 100.0 16,2 203.5 449.1 TE.1 10dL.6 22770 43168 4391.6 100103 1S3
S8 1000 1313 2018 417.4 6118 1136.8 1S14.9 28205 607S.9 9351 11260.1
$9 1 100.0 (31.9 1988 426.7 482,72 1050.4 1978.2 €128.1 9362.0 107013 128133
60 | 100.0 129.9 2019 325.7 49%.6 776.5 L411.9 32048 6126 78221 101138
3] 100.0 132.5 163.1 30S.1 483,27 730.2 1535.1 3117.8 6373.1 69207 12088.8
61 | 100.0 1h.01 109.9 390.3 61,9 9778 (631.0 4033.1 7800.4 922 1IMN6.¢
63 | 100.0 1343 2263 473.7 B19.6 (355.5 2580.0 63341 iSU11.8 19426.8 24505.0
64| 100.0 126.2 2109 14,4 678.1 10523 I971.3 4S77.9 9598.6 11185.6 {S547.8
65 | 1000 1215 191.7 408.5 64,8 8583 1S08.4 4038.7 MddT.1 12918.0 94224
66 ] 1000 1344 192.3 294.8 5093 683.5 1718,7 48682 98113 13087.4 16M2.T
61 11000 1300 1943 3234 4638 670.8 1071.7 1865.0 €438.9  1928.6 12010.8
68 ) (90,0 130.6 205.8 405.3 &49.0 1077.2 1972.5 47047 9833.4 135185 133359
63 11000 13700 203.4 1B3.2 435,85 704.4 11222 15085 SOM.| 9T B900.3
100 1000 1335 2.7 052 8550 BN 14384 1785 6369.1  Adse.l (193,85
il 100.0 132.0 206.7 370.3 621.0 (011.4 1896.9 4282.1 2483.0 {INS.1 17510.5
111000 1327 208.3 3834 613,5 1003.7 1830.5 3694.6 7866.8 98642 131534
1311000 133.8 1881 303.6 495,04 819.4 1242717709 S228.4 M1 5ML

|
4
UANDF.| 100.0 93,7 382,68 €034 1012.7 1865.8 48203 9952.0 10928.7 13018.2 !

NOTA: @, Los adseros d» esta columna correcponden 3 la clasificacion que de las ramas propone INEGH.

FUENTE: INEGI. S:ctess de Tuenlas Mscionsies [951-1987 y 19871990,



COADRO ¥o. 1B

PERSORAL OCUPADO POR RAMA DE ACTIVIDAD ECONOMICK, 1980-1990

{EN NUNERO DE QCUPACIONES REWUNERADAS, PROKEDIC AWUAL)

233

RAlA 1980 1981 1982 1983 1984 1988 1986 1987 1988 1989 1990
1 jA8B2641 5012765 4793628 SO1SBUB SOA603 SI991SE SDIST24 5098726 $2783S3 S{TI4QD 4878905
1| 660010 682053 703650 7M4854  TIBITL  MISAL MIAGL 766138 132907 708540 TN
3] 83 m323 85315 4SOGE 84S 9I9L9  B80SE 9313 94142 90SI6  8ASM
¢ 43848 50074 SMI9 s6206  SI6LL 61759 69294 7BSID 82780 87SSO 88688
S| 16071 17878 1IN0 19393 20870 21875 20974 23830 231 1A 2N
§ ] 26588 31429 3350 IATL 40589 M4BID {SA3) 48661 53297 4B16D 56299
1 sl4 6896 6615 6497 6811 4601 6152 6488 6958 6804 1623
8| 0076 70076 NS48 7SB0 76593 TISB4  TRA2E Bd6d2  BEIYY  BIM  BEIND
9 15967 82646 90RL MDA 8710 91669  B94B7 90334 90071 9437 9134b

0] 14281 (4639 15186 ISIL6 15793 1604 15827 16297 (6999 ISB3T  {S462
1L 80005 B4232 85958 8417 90598 93288 92973 90981  BAGET  8BRRO 89061
1] 29099 275BB 39052 2622 24473 25093 258H8 27776 26956 IS IS
137109603 L16SI0 120104 (22234 127002 122037 125 115072 119022 tAMT 118642
T4| 66603 68324 70199 72311 73938 TIIS6 7TM06  IBA2E T94t 81300 gDY
1S ] 1518) 15603 15828 16D L6116 (5840 {6605 (7033 17671 {79S1 14938
16 ) §7873  S7307 5850 63966 @430 67176 TEBIT 79552 IO 69416 4IMY
17| 18107 19975 19328 (9186 19774 TSI 2120 8B 20944 20334 18904
18 1 20078 20993 24883 18%02 18033 {7781 {7728 (6718 1539 (SBQ9  W4TL4
19 ) 63259 66130 67269 63313 6SSA)  T0N8Y 1N TIM 9L 1938 BISHE
W 14328 L1406 10688 11370 LTI 10776 9850 10123 10070 9855 10671
| 133 23812 25008 210 IMTE O 29832 0T 2678 6 26540 27SB2
11} 80533 87707 9MM23  BEISY  8KT4 90674 918 BITSS 83T 4ISD 16O9LS
I WL 13828 26918 2013 19777 20665 26507 20400 MMT 20696 134
| 122819 124602 LITSI0 148803 07684 119733 1(STER 16373 1IS495 (16778 112999
151 106 12363 1133 A2 0238 (M0 R4 (MO0 19M 18IS 3918
16 ) 40219 42S3U AD4TE 3BSB6  38SIE 40949 $943D 40319 41009 41405 42085
a1 [ 127800 120251 123738 {21299 HMOIB 120790 111436 113593 012848 11ed91 (20835
18 | 132909 152303 1SST06 13082 (31478 135390 134431 (28875 119818 019BT I3
19 ) 69723 67092 66218 63086 66098 68324 62018 65191 6ITL ST SIB13
o 2728 77335 69516 2708 SL60L 2390  SLISO  Sed13  S6249 58999 60184
3L| SO78 51682 50989 47001 48931 SH40B  SEH29  SI4BS  SOB1S  S3N9 siamd
N oNOTL 74366 TI07 66069 6TATI 70457 69503 69796 TIOIT  7ISB? TI7S0
33130479 3SR 36093 3IN9 4N 4035 416SY  46IS6 41070 43607 44IR)
U 9818 L1127 13025 (ef30 14989 USTET 18649 20221 2150 1979 21356
35| 16887 18472 1R9S0 {8701 19070  (9TIT  q9U12 19863 20395 20689 20190
1 7589 9207 12526 Q1865 (3131 (M7 112 uS12 U UsdS LR
ITLOBB8 29701 2793 30302 313S6 I3 32608 33S23 3399 M6 3158

continis...



CUADRO No. (8

PERSONAL QCUPADO POR RAWA DE ACTIVIDAD ECONCWICA, 1980-19%0

(EN NUWERO DE OCUPACIONES REMUNERADAS, PRONEDIO ANUAL)

234

RAMA 1980 1981 1982 1983 1984 1985 1984 1987 1988 1989 1930
190 019 419 QI 0760 d0B41 39986 J94ST 40027 40230 4{dSE 1737
39 ) 83 BB 30266 29105 3048 3162 30811 31918 M3 UL 3B
40| 3709 39908 3BB43  JEE96  3IS4S 19470 3BSIY 99T 399U6 4178 AN
A0 29224 JW6S 31978 0582 AUTIE 33622 JI0M  d6 2101 300 3T
) 4 SN S3a7e UBIBL s0MBS 1827 SOMLL S3ST4 5706 S735T 61519
43| 28487 26449 23055 12802 1ISS44 23681 22821 WYL 2UM 15206 26409
00 19608 LB 16396 §S266 16600 (7761 17785 18643 13861 13861 (743s
45 ) 1628 12202 17872 10T 116431 qaSHE LUTSI0 (MTM2 121798 131860 131238
46 [ 8LN0  s93L B2856 80109 BSGT  BN833 1950 6See6  6MLL 659N 60492
ATy AN 8IS 20370 20250 0825 1213 AN 102 37 0S¢ i)
48| 2263 n66 21533 17903 16500 17840 1S43) (529 1G40S 17028 LT0H
49 28025 0419 28833 WTT Tl ndss AEY A0 20019 04T 203N
SO | 86076 87236 RINIT M0 M3 ISUI U 4SS 12820 1SSl MeTE?
SL ¢ 8SS80 90435 Q0849 65099 63901 69256 64316 64228 64919 66871 48643
St | 26858 MB17 3STST 8666 1M93¢ 33836 3JS 3430 Je0lo  904S d1Ta2
S3 PN 29001 2B64D 22890 G497 (8996 ITSAT {790 17636 17684 R8I
SO | 67058 61430 sR08S 52193 S40GB 50072 47730 SO837  S[65)  53eL SS4ST
S5} 25420 26964 25455 TIG4?  2)IB0 25139 233SS 28008 1IM9 3019 Jum
S6{ 48345 SS4BB 49675 JE8TE  JETM 42642 40199 41665 44400 SO164 59640
S1| 73896 IO TIIS4 62759 Y0223 78831 68678 13026 80291 874D BBOIS
S3LOANI9 49303 49136 A6BIY  46TU0  4TATB A46ST 4971 4340 L46B 14TE
§9 1 86S)  SI3BL OMT 42137 4BB30 50062 S43%0  SiNE9  e3dS1 T(4SS 765k
$0 11930207 2252078 2192556 1770500 1889090 (955486 (891356 2586074 4790657 S§55653T 7010126
61 1 81246 B6JIS  8%492 90627  sd06d 99315 101131 104018 106586 108846 (11384
§1 12489917 2634224 2640655 2565288 2622333 2666319 2619193 264STIS 2684391 2740906 2816886
€3 ) 450178 495142 S1679S  SO6TEY  SOSOS)  4BIE3Y 488227 S06012 L4036  Segs0e  §71399
64 ( 812194 882341 BA44ST  B94TT8 S06%49 925190 918075 4622 917188 §L430T  9329M
65 | 8s96T 89405 92107 94820 98B23 103331 (06641 1MM160  L16687 104367 117860
66 | (96989 225981 259267 261285 MIST4 265087  ISTGMD 264959 265376 256471 150382
67 | ISSTO7 160452 166973 76029 192920 73T NG 20T 220484 102900 Qused)
68 | ISHIBT 167396 {7195 1T4981 (85660 187431 19356 iSEE6S 201179 208542 21dl6e
69 (1507018 1674616 (750403 (B46971 1985679 102393% 094239 2001882 2106795 2129327 2158598
10 | 452788 497659 S3HATE SATI2 SIS SSG491  SSSAIS 568950 S91037 417304 6IINNS
TE} T36 767 70935 0ud6 70613 65007 63} s9A7¢ 61095 6760 6212
T2 12716316 2812322 2734473 2590989 2SIBER0  2S50404 2451700 24d0S86 1410095 24(7984 2422184
73 | Be66sT  §BBI0Y  94lB46  98SS02 1018200 1072004 1070185 1072761 1086326 011711 1035992

NOTA: 1. Los nimeros de ests coluent corresponden &

1a clasificacion que de las ramas propone [MEGI.

FUENTE: INEGI, Sistema de Cuentas Nacionales 1950-1986, 1987-1990.



CUADRO Wo. 19

PERSONAL OCUPADO POR RANA DE ACTIVIDAD ECONOKICA, 1980-1990

(TASAS DE CRECINIENTO ANUAL)

RANA {1980 1981 (982 (98) 19R4 [98S I9R6 1987 (983 1989 19%0
i - LET <431 &6 097 266 )53 1.6 .82 -2.00 -5.66
] S LI AT L8S LLBS L3 199 -0.91 -3 <032 208
3 - 130 .30 -1.00 410 380 -6.20 6.5¢ 0.31 -).80 -2.20
[} - (620 6.80 s.00 150 7.20 12,20 13.00 5.40 580 L.30
5 S M -3 2 19T T8 337 18s .08 <381 -8 LTR
§ <1821 643 1142 890 1040 139 7.0 9.5 -9.64 {6.90
7 <L -9 -19) 5.0 .35 -5,09 0.29 LM -LA LB
] - 000 .10 600 0.9% L9 L3 T80 200 <320 320
3 - 079 12,63 -9.71 367 SU -3 0.95 -0.29 5.96 -4.28

10 < LSIOLTE -BdE L4 159 -138 0 29T 43 -6.B¢ -1
il - 5.0 05 0.4 495 297 -0.34 -4 -1 0. 020
i1 <509 530 -9.7 -6.67 253 L.69 8.85 -2.95 12.60 6.93
3] - 6300 3% 093 391 -337 -3.s4 1St 33 207 -0.60
H - LS8 188 296 U6 49 -0 L L2831 160
15 < L1 LAE 198 <006 -1,09 4T 2.8B 0 376 15T 564
16 --0.98 .09 .M 055 460 148 3.56 -10.49 -2.51 -8.75
17 - 5,90 0.80 0.30 2.00 10.00 -2.90 3.22 -4.00 -2.77 -1.03
1 - 7.0 <200 <1230 -4.60 -0.40 -0.30 -5.70 -8.(3 3.06 -6.85
1 < ST -5TY 342 LS 0 <28 3 6,96 182
n - 0,89 629 638 L5 - -B59 2,77 -0.52 - MDY
1] - M S02 <909 135 LS LST LS -0 176 1M
1 - 890 3.90 -2.60 -2.80 S.10 0.60 -1.60 -0.58 S.51 .09
p] = <LI 1301 <2522 <179 449 3827 -23.0¢ 18.86 -14.65 -35.01
i - 145 <569 1S 162 LM <129 oSl 0.8 LD -0
15 - 06 299 -3.(3 -8.89 -0.60 156 3.2 -3 -0.91 -20.5)
% - 595 -LB0 -d66 -0.12 626 <3700 235 L1097 LB
n - 192 -5.00 -1.97 <0.33 -0.19 -1.99 220 -0.66 323 .47
il - 080 21617 073 L9 -0.70 -3 <R -L31 -

i) < =LTF -L T3 AT 42 S989 s <462 -8.2) -5.99
10 - 080 -10.01 218 <200 153 -2.37 10,29 -0.29 .89 L01
3t - 190 -LM <280 2 493 -0sE 070 -0 493 1D

3 S 49 -6 861 167 439 -LS 042 LTS 0,80 013
31 < 879 885 453 (L3 -460 )52 081 (.98 <136 LSS
3 < 19.32 1789 20,29 -9.87 5.9 (8,38 343 483 612 £S
35 - 9,39 1S9 -l30 L9820 -336 3,93 .68 129 -7
3 - 280 36,05 -5.28 3,09 -6.20 -2,20 2.58 -2.52 219 -0.98
31 < 426 <306 S 348 439 <038 281 0.8 -0.89 0.6

continga.,.
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CUADRO Ko, 19
PERSORAL OCUPADO POR RAMA DE ACTIVIDAD ECONONICA, 1980-(990
(TASAS DE CRECIMLENYO ANDAL)

BANA | 1980 1981 1982 1983 1984 198BS 198 1907 1988 1989 19901
bl - 420 6,67 -457 020 <209 -3 LM 051 L0 0.69
b - L1OG8T M LTY LT -3 L6l -LTS 0 651 44
0 - 697 <165 -5.03 176 5.3 -3 L6 136 a6 .1
i - 167 L6 L3 LT S -7 LS 199 0.9 -L00
4 - 840 276 -5 M I -1 621 398 LB 6.8
3] - <106 -12.8 -1.10 8B9.14 -39.50 -4.90 7.0 001 LD M
) - 9.00 1046 -6.8% £ T.00 013 401 1T 0.00 -6.50
43 - 6.4 <400 -6.89 635 15T -6.0) 820 -426 A6 0.1
13 S AT -l 30D 6ee <423 -1.08 873 220 -LT7 AT
) - 508 -6.88 5.1 285 7.6 5.3 LT LE LU -8
(1] - 6.60 -5.80 -16.86 -7.84 3.2 -13.47 LOT -0.15 L7E -0.00
3 = 68 540 -LLDL <391 188 <R3 -S89 -1 -L31 -0.36
50 = 137 399 -13.97 LM 283 -5.00 200 0,10 01 167
st < 5.67 <1058 <19.50 -L.84 .38 -6.27 .06 419 0.08 249
5 - S0 190 -19.8) €4l 10,03 -0.17 BB -0 B 691
b3 - 730 -1.88 20,08 -19.19 370 -T.63 0.8 0.2 0.1 1.5
S = 085 -10.86 -10.10 348 -7.29 -4.68 651 161 LM A9
5 - 6.07 -5.60 <1231 (0,13 8§ -7.10 19.91 -1.02 869 612
13 - 13,60 -10.48 -25.76 5,03 10,09 -5.73 3.6S  6.56 (2.98 18.89
§ S 148 LTS -l AL 1189 12,26 -12.88 633 9.95 A5 100
i} - 565 -LM -7 -G8 1,58 -5.95 0T -9 138 - M
] < 561 -LIE <525 159 48T 6.51 8.3 .69 126l 6T
1] < 16,88 <164 -19.25 670 351 -).28 2671 85.25 15.9% 26.16
il - 6.5 367 1.7 L9 558 LB R0 247 2 Lt
(Y] < 819 0 -8 L1 168 <136 L0016 LIt 1T
3 - 999 037 -1 033 673 LD L LB 6 4D
) - LB T -5.26 L6 2,00 0.3 198 <309 -0.31 .8
33 - 400 301 .00 47 456 3.0 4n 698 -LE LS
[1] ST W 0T 431 -0 <000 308 006 -l -0
Y] < 136 A0 S 960 6.2 443 004 3.8 56 4.6l
(1] - S8 199 150 R0 D5 LW 6 L LY Al
69 S 1LY S 5.5 TSt 193 38 636 0.23 10T LT
Wi - 090 675 -Des LT 01 18 L4 L]
1 - 188 140 -0.%6 0,52 <294 -S89 -0 .04 273 1)
i - LS SLTT e85 <081 1,28 <381 -0 -11S LY 8
n SRR MU PUTI 6 S 3 A TS £ F T O Bt PR B Y

NOTA: v, Los ndweros de esta columna cerzesponden 3 la clasificacion que de jas ramas propene INEGI,

FUENTE: ENEGE, Sistems de Cuentas Nacionales 1988-1986, 1947-1990,



CUADRC Ho. 20

PERSONAL OCUPADO POR GRAX DIVISION Y DIVISION WANUFACTORERA, 1580-19%0

(TASA DE CRECINIENTO ANDAL)

|11 1) 1981 1982 1983 1984 1985 (936 1987 1988 (909 1990
{ A -3 L LU e <248 1LSY 250 L0 -dl60
1 SO60 B0 405 420 -0.31 486 239 -Lst oM
3 475 -,06 <100 1078 491 10T 109 609 251 0.88
1 399 3,08 -167 L3666 LD -0.08 -0.37 115 -0.80
11 682 -05T SN0 0 LR -3.56 -0.30 -2.60 0.90 -1.39
t 138 -6.02 -14.6% 1,65 12.99 -6.64 1.63 -2.40 -3.00 -1.9)
v L4l o200 <028 293 491 -L01 0S4 0uds 252 0.9
| 18 3 -L08 ka2l 190 .06 &St L7108 LM
¥I SE -6 -6.00 143,03 -53,51 -5.29 170 -3.05 613 0,20
it 182330 -0 589 100 -10.63 5,89 2.00 -0.5) -6.26

A1 615 <7.99 -iS.71 166 Sl -6.95 388 242 4R 390
113 S0 1M <525 359 487 651 8.3 169 1061 6T
4 16,68 -2.64 -19.25 670 .81 -3.28 36.73 85.15 (5.99 26.1
§ 625 367 LI OL1 55 188 80 247 12 LI
6 640 090 <171 LAD 084 -LDY L2 LSS .81 L0
7 14T 6.6 -4.53 163 226 0.60 L1 -2 <046 100
L] 971 10.30 L0 644 093 021 .67 LT 0.5 1S
9 625 145 008 229 LT -0.31 020 -0.20 059 0.9

FUENTE: INEGI. Sistesa de Cueatas Nacionales 1930-1986 y (387-1990




CUADRO Ho, 21
EICEOENTES DE EXPLOTACION POR GRAN DIVISION

{Niles de pesos por {rabajador)

RANA 1381 " 1983 1984 1985 198 1987 1988 1989 1990

TOTAL | 2745899 2827010 2869517 2998SI7 1825064 2969495 3019814 3283054 317669919 445725029
| 91500 28814 301412 3330 330342 320320 320677 BMSEQ9 JI6NTE 46513006
H 112290 153527 (SI274 150530 41334 141842 183051 (46181 10603388 14005432

3 634832 678204 638603 693213 737000 690731 14369 ATNITR 86393499 (0636655
i 76108 205285 199451 206545 200352 185207 208729 226587 21800503  29L{9IN
11 81962 14754 79739 BL4TE 83385 EOTS0 R399 BOIT4  TAE2690  9dekdS
in M0I6 6871 26781 298S9 29872 29642 30894 31S80  337M282 3919330
v b6 36015 3S191 IBEIE 4213 41957 MSTO 4dd60  sAROTIT  689IROf
A 93166 160426 114389 (24356 (25581 131950 48920 23473S  LEIISLI (9485828
VI 48175 47463 46131 434S 3693 SUISD  s6R7) - 55299 €M BITNYS
Vil 39981 8T ITQY 3990 4SS3S SOATL  S37BS 56806 ETR0II6 1631949
Vil LLET8 1285962 B3461 101ST2  LL6491 101562 111200 (29356 14991985 18172637
I 19510 (9526 15931 18337 19MT  1B2  ITABE 8311 2043471 2715536

] L3356 120328 90965 91698 90d6Y 83932 9Ll43 93693 TEISAIL  (GL4LITT
b ME0T  66TE 53ISSO S3gES  S1I71 SII SI6SS 4683y 282693 60117
6 §04732 757328 772930 Q08373 M9S5S 739505 443N TEBMLS  ASITSMI 1138419
7 205970 202909 205290 9IS N 2SS AT 12T 200286 dHeslN
] JISTE 3205 359201 3T613S 396421 420346 438737 USdel6 4228436 63988530
9 190 250948 286352 IISE3S 196421 42006 43BT8T SHL49 MBAIITS  SI03degd

3

" FUENTE: INEG!, Sistema de Cueatas Nacioasles, 1981-1987, (985-1988 y 1387-1990,



CUADRO Ko, 21
PRODUCTIVIDAD DEL TRABAJO EW L4 [NDUSTRIA MANUFACTURERA POR RANA, [980-1990

{Producto por trabrjador, pesos de 1980}

TAtA 1980 {980 1981 1983 1984 {985 (96 1387 198% 1989 (990
10TAL{ 10,04 3256 2049 3208 2202 1341 20.89 2136 19.55 19.8¢ 19.35
t [T NI RTINS R | S IS A TS R O SN 1)
1 18,28 18,27 18,20 1847 18,00 17,87 {7.83 (2.9 1287 7.0 Q%M
J 2,18 22,38 11,99 2031 2040 2030 12,48 144 3035 22,55 1.6l
4 10,87 20.2F 26,36 .00 .64 23,09 20.19 20.29 (8.7 (B.86 1B.W
3 0,00 29.96 30.09 29.26 27.46 27.00 25,99 15,60 25.80 24.62 U2
6 | 307.7306.67 331.43 286,67 269,74 137,91 218.62 212,53 (9215 214,06 187,48
1 36.10 B6.1L 84,05 8018 8317 BL.02 1071 1877 83,27 8126 858
8 40,33 4690 4600 4300 49,16 50,63 51,33 SL36 SL3L SLAD SLSE
3 19.98 20,20 18.67 48,29 18,38 18,55 17.91 18,47 15,09 18.94 20.8!
1 SS9 587 46,29 4344 dS.T 4994 50,12 51,59 S0.08 49.6% 43.66
3] 49,48 30,05 52.23 SL.30 SO.1S 49,78 50,05 (9.48 S0.04 5287 5577
12 0.9 20,18 23,33 2.7 2,90 21,30 2843 .57 .60 29.71 32,08
13 12.25 22,00 .10 2210 2099 22,35 2190 1197 1181 1581 1321
{] 16,26 37,08 3806 38.35 39,18 38.64 38.37 3838 38.66 852 JB.B2
1S | 84,40 68,49 69.18 7L 243 .59 62,96 69.93 7049 M6 0.0
t IS8 34,60 3460 3048 37,46 37,48 3T.47 37,49 3148 3747 3142
1 6.4 §9.80 71,92 72.39 75.81 73.06 63.38 6101 70.71 7420 B8(.53
1 3,42 30,26 3003 325 31 3590 33,43 30.00 3157 33.68 3546
9 3.3 .30 L9 aLTE 4L 4366 42,07 dDBD 43,47 4519 4695
200 120,48 128,40 148,00 157,09 187,22 159.89 159.57 164,38 162,32 (9C.34 26,40
) 90.10 93.65 B6.78 77.93 78.39 82.91 448 BA.9O2 SL91 97.07 9371
1 W64 2709 1.0 658 26,55 2004 25.92 25.59 17,58 30.91 39.13
b3l 58.76 60,01 54%6 §3.55 §8.5) 69.1% S0.76 $5.63 $1.30 £7.02 tB.N
i 36,38 3503 310 3197 3579 3478 33.50 0355 364 T4 IS
) 4993 49,63 (8,90 d6.69 45.47 40,98 43.59 39.95 40.55 4130 (.4
13 1545 35,00 3500 15,44 35,71 35.94 36.06 2463 15,28 37.95 40.58
n 34,57 3564 35,53 3540 351 3551 6.3 LIS 36T 3465 36.76
L W6 AU 2030 2.1 L3I 1.0 1908 2003 U2 213
29 | 2026 .6 2500 28.62 25.9¢ 2621 26.3¢ 17.04 27.1) 18,08 Q.93
1 32,93 JLTI 3546 42,03 3.6 418 4382 4189 4146 40.0) 387§
i $8.33 SBTL 6078 64,56 66.25 67.49 6b.46 £8.26 7008 TLI9 7D.05
n 435,73 3634 3437 35,09 37,26 35.82 3549 36,93 940 4181
1 56,72 82,22 SO.8S 47.16 44,18 48,38 4648 41.40 4246 41.5¢ S0.04
i $9.21 $8.91 §7.21 9.3 £5.9) 5.9 63.72 €8.59 69.76 B8B.68 94.76
15 $8.40 62,03 6947 Ml 7841 793k 7894 7214 30.87 312 §9.23
3 3321 3066 32,79 3086 32,30 3791 36.33 Af.6R 40.85 4340 42.4¢
n S14S $S5.58 $6.31 S9.08 63.30 64.56 63.43 045 71,81 15.30 7830

continia...
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CUADRO No, 22

PRODUCTIVIDAD DEL TRABAJO EN LA INDUSIRIA WANUFACTURERA POR RAMA, (380-1950

(Producto por trabajador, pesos de 1980)

RARA 1980 1981 1981 1983 (984 {985 1986 1987 1988 1989 1990
3 | 48,18 S0.1) S0.53 5S.84 85,17 S8.49 $1.26 5200 52,77 S9.87 60T
i} 65.87 7045 7055 72,34 7150 T2l 73.69 75,84 75,00 85,08 8538
i $T.9) 59.62 $B.95 ST.44 650 63.52 63.08 €313 6115 64,13 €1.9§
) $9.07 54,86 S9.04 5587 59.42 61.51 §7.52 $9.30 60,97 61.00 dd.66
41 ] 3746 40,50 38.95 16,20 18.91 149 dL.43 3946 39.57 4019 39.90
i3 SIS 50,00 SL.82 S1.69 S5.39 54,96 $3.60 S6.70 S6.49 S9.56 61.61
] 86,71 8191 8478 8154 BL.96 84.31 83.07 9128 90.1¢ 92.67 (00.7%
4 1 37,15 36,95 17,08 16,39 36,00 35.83 35.0t 3.4 35,00 2368 3587
1] $8.24 56,89 SE.80 5340 Se.17 SB.4B €1.42 TEL.6D T3 77,35 9001
i} 63,26 63.22 S8.14 56,83 60.42 S9.61 60.51 7428 1531 15.33 71.47
4§ 26,10 18.09 25.50 21.35 24.08 25,82 26,01 26.37 .54 28.85 34.18
3} 19,36 30,01 32.00 29.85 3E.17 31,89 31,60 30,42 30.28 3324 3.8
50 | 36.45 36,68 3050 30,19 3.4 015 37,32 3848 3822 40,31 4098
sl 43,45 40,00 4115 3904 4070 42,20 3791 3821 48,55 47,38 50.27
$1| 4160 40,07 38,30 6.6 37.9¢ 3885 15.5T 34,65 36.67 36,96 31.%6
§) 9.0 39,16 37.8) 15,18 33.58 36.5¢ 37,08 35,3 36.30 37.07 39.38
5 19.35 19.86 30,04 28,19 29.72 33N 32,83 L7126 096 40.6T
$§ | 39,00 40.54 40.84 40,43 42,20 43.10 ¢0.84 38,70 37.87 139.28 39.19
56 15,40 80,43 60.8¢ SS.46 69,16 81.92 63.25 16.06 94.78 103.06 (13.07
51 3587 36,09 398 3551 38.96 412 36.95 36,30 M.BT 4159 4078
i} 10.8¢ 22,00 .U 19,58 19.82 13.60 17.83 20.92 .43 {191 19.48
§9 | 5283 S6.34 SS90 47,98 SLLST 5339 4496 €095 30.61 17.68 3533
(1] T6B8 14,59 13,90 13,94 13,76 1360 12.6) §.82 S22 .81 182
1) SE4Y) 5710 6055 40,47 61,18 6281 €346 644D 66,66 69.49 68.4b
62 | 407 €637 45,58 4026 40,97 4400 419 4L.SS 4163 4204 4D.60
3] 13,80 3246 32.09 3095 28.73 26.91 25.66 125.58 15.36 25.76 26.79
L1} JL.0E 31,66 26,95 27,63 18.68 19,01 27.38 20.64 28.9% 19.67 130.65
65 | 3638 3924 39,81 3412 3B.2% 6.87 39.10 39.4¢ 4043 46,76 5246
(1] 45,97 43,76 4079 4259 4.9 47.0% 50,36 9.9 «8.50 $§0.61 5102
§7 ) 19147 192,73 192,28 149.01 180,03 176.81 175.17 183.43 181,61 178.9F 174.20
68 | 46.65 40,33 2500 43,80 49T 41T A6 40,80 49.8¢ 40.93 406
69 10,30 EL3T 123% 1059 1.4t 1LI8 110 111S 127 112
M| 1.2 2938 2918 30,40 30.5T 30.25 29.35 28.90 1739 1742 1.4
il 49,52 SL.26 SL.6L S0.T8 S0.80 51.53 SG.79 4871 42.90 48.28 48.39
n .50 e 1w g3l 1 &1 B 82 B4) 863 AT
n 1,00 15,95 16,67 (6,00 16,48 1539 1531 (5.8 15,37 150 15,1

¥OTA: 2. los nemeros de esta colusna corresponden 3 1a clssilicacion que de [ss ramas propone INEGI,

FUENTE: INEGI, Sistens de Cueatas Nacionales 19301996, [987-199C.




CUADRD No, 23

RENUNERACICN MEDTA ANUAL 1980-19%0

(UILES DE PESOS POX TRABAJADOR)

AN 1980 1981 1982 (983 i%m4 (98§ 1986 1987 1988 1939 1990
[ 10919 77392 103S86 182597 286135 ASETE6 162928 SIS 6IBUED  ILN 893666
147701 42036 61438 108002 176422 292705 716581 (542543 2986098  IIATEB4 3869911
3 T M0S 11922 19675 3LI32 SLATY 973ISR 2131652  3669B1 4780812 S491n
4 70448 d6a0 6910 1M0C 19388 3131 90B924 1942784 3702961 4173238 4795000
§1 120403 137 4305 6642 10T46  LB4IB 1417534 3STIOST 7059564 8443043 10235310
6| 361968 14386 21427 3M618  SIBSA 120070 366411 BOSR420 (3J60EI 23312026 26358548
7| 192673 t6I1 2669 3819 SS9 9022 350605 SiLDELD 9291751 (2606104  1S1A4BIS
B] 119642 10733 1S40 27374 4183 66360 1403603 302770 SE3TIM 63SHTT T2INILY
9] 91105 9599 15290 23ISL NI 6U36 LASDTEN 26E2IUL  S3S9616  4S2SMEY  BAGDRY
10) 152720 1998 4675 7300 9850 L4698 1615215 D6%6ITE 6732575 1625813 4805006
L] 104818 11470  1B568 21710 48072  76BSQ LITAI4L 3047779 6545274 71909586 (043707
13 9209 5T 4931 7389 (0605 16864 LL4I8IL 2850223 S4B59TT  T0L0174  91976%
13 936011 3050 21977 3101 SSS62  B6SH (163535 2639556  SS41928  €9S8305 9053446
W] OSH09 4706 6936 L1839 7854 29401 622517 L444BI3 1019137 4HTSOSS  S647069
15| 74988 L&y 1085 IST¢ SSU1 ASOT SMM894 (71978} 3689696 4377093 60ST6N
(61 129197 9544 (3518 . 22768 35329 SBT3 (471199 3174386 5945275 400199 8852266
V7] 9a1ts 2309 36T 6039 9121 ISOML EUBT027 2601899  SSSTUET M6 (01N
18] 100010 2712 419 ST BLIE 13172 13UB197 2983022 6303340 8099880 {129110)
191 112332 9612 [4508 22154 37203 398 (SOSITL 3412843 7084356 9551833 12271199
0] 12944 1958 2806 4707 3L 10103 E7BLOLS 3956139 B36SI4 (1010350 (496753
H[ 0938 2061 10995 15909 24373 36996 2139414 6183078 12243706 (5958104 24145001
My 12579 12718 19860 2934S  42ISB 65797 1245193 2862639 5965900  81S0LSE 1082503
By 86 179 ABS 5995 90 1726 1361339 3S4B9TL  6TAUSA  BIGIITE 1375636
WL L2960 20004 29824 46339 1070957 (10990 1536360 3S9S00  TA224M6 9325291 11146293
151 81180 133 2086 G0 404D 6315 98T6BL 2047661 4137035  48ITOIL  S590319
6] 107934 S938 8936 LIRS 22076 36418 [SITASA 3401597 7123878 BTSSOT4 (0819502
M| 94386 ISBM4 24136 37186 ST042 91162 1298186 2873989  §9S3T06  TIEUT  L0I0IM4
281 103308 19900 18478 39134 GLIOL 99652 1223704 2648008  ST4BI0T  19B0ISY 1107284
| B4} 76 L1210 17566 28159 45631 118882 3607934 SOIB17S  sBAMd6 7282388
30| 853 85T 11896 (4385 214 34718 (1SBSA0 2SB8AI0  S080428  6534BT3  BEO6TEY
U OL6T4E6  TL0SE 15961 23043 3TI94 60417 (918589 4SLATTL 9SHOOBS (1915265 14706320
33( (38611 12407 18506 26575 40913 66254 1656364 1832910 833716 (0429982 (3467178
13} 2SHEB 10665 16737 264 I61TT 6770 2928020 7234496 ISTII60S 19329854 22828802
J4f28BISE 4468 7292 11020 16813 28796 3167677 7426[41 17079243 0413199 27808485
350 615 S1Y 8387 43261 11529 35758 3U9SRAE TAIASHY 16130596 120709909  2683858)
36| 29077 U0 4887 6T46 11089 BSOS 2830511 6472466 13766256 (019619 24913150
3728969 BBG3  (2M4T 20566 MM ST946 JN61S60 7408555 15942440 20452362 26477168

continba.
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REWUNERACION WEDIA AKUAL 1980-1990

{WILES DE PESOS FOR TRABAJADOR)

CUADRO Ko, 23

1980 1980 1981 (983 198t (945

1986

1981

1988

1989

1490

195805 10850 16B7R 26864 4ISL 68015
180506 7002 1GSBE 16427 20085 42766
161170 BS(3 1320 (9813 248 83D
226868 9500 IsOT4 23290 39019 62305
19608 8094 13278 (96l 348 s4088
192886 7040 9916 (575 22806 IT604
20308 S068 7871 1128} 2197 JUS3
8339 {366 21083 29712 49656 3690
200565 15013 39940 S9131 9TIEY 1d4EB
(67524 S206  TST LI (7891 30119
HITs 3193 489¢ sS85 86s0 13871
108681 €585 7277 10M§ (5262 23T
[US§62 16438 25736 35)§T  S6S31 Mg
1901 18620 27582 3sE1S  §I%99 91321
168919 8S62  123M& 15198 24941 42084
170902 6966 10350 12304 17462 27060
120470 Qe IsTSE 21108 4815 4933¢
W74)  S263 8030 L0518 1766¢ 29522
8306 1AL 2860 J0008 46212 8581(
156612 47100 231 3NIM sWI 99707
14072 9890 15949 22708 3384 60959

BRTe 12919 19786 316s) 0290
95501 218838 J8I88¢ SO47SS 814813 1151958
5756 33498 Sed31  B6T0) 1TI6E 201246
BITHI 279069 331903 635018 993925 1585810
B4OLC 53637 85079 [13441) 20000¢ 309418
106670 123727 19044C J1I880 438205 814357
100 20710 33438 S00S0 87040 120496
W398 82628 139410 217260 365902 $89571
STTEE 11934 1736 098 SIG4S 84790
14070 J67tS 18885 66912 (12351 18374k
110961 276086 4€3110 621815 1024460 1625913
174627 173k 6L 281480 4INEE 6TIIES
136000 13THY w3 DISIB 0 s4d09 4396
L LET26T 243059 3944BS $3uS20 434027
(59266 183397 MATT0 475906 BLBasi 1345993

3067228
B
181319
3180064
1823522
1856585
1802643
g
1941937
221829
1103952
110731
MK
09071
18512
85452
1764167
1060543
19749
281389
2021967
113042
1155715
1300162

992509
N
1585435
214428
4008882

£99110
1151482
1280580
hiTEINES
2209040

605844
1715813

1185898
SI62607
5518087
11857
[ITH1
£506185
3970498
2476268
7812584
5287028
2940615

mn
4866236
SH4S6
5139269
569403
U130
476381
3054862
512813
4388550
3806141
2586074
LM
1168275
USEIIE
HBugn
4751431
3654596
1506600
887564
2892667
4317811
91130
M
Uy

16431376
11659983
12662216
147960
8533785
13802270
19652086
RTLH]
18645617
11145857
6178058
1353989
9905487
11882918
11040339
11171747
8313288
10250894
17931964
1150157¢
9950258
138627
4190657
15806¢53
4110362
4513229
1084875
10567838
19156605
819811
71135081
5552988
§997652
9608168
1533976
197612%

22090584
15801386
16595196
18087037
DA
12950052
207115
£529137
2143318
14070830
1908180
9621509
12740960
15419871
14325880
15299536
11951514
13100302
20932861
[0y
11800980
31017556
5556537
1351311
$110138
5302740
5087603
e84
25551507
11928
83704558
7554404
10838289
11350249
Jeson?
Trens

28731246
20803161
21835280
1016801
14098263
min
32878700
8874608
19935600
18043411
$984657
12449083
16648935
13642428
18764170
18253645
15740916
17343229
30075704
19330694
4958433
11129852
1010126
11864158
85714t
413009
9548431
(9683675
36056239
1970M20
10138047
9350397
138470
13908147
3787924
14393587

'

NOTA: .
FUENIE:

Los nimeros de esta columna corresponden a s

INEGE, Sistema de Cuentas Maciosales 1950-198¢

clasilicactdn que de fas ramas propone

. 1987-1990

INEGL.
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CUADRO Ko, N

IMPORTACION DE BIENES DE La INOUSTRIA WANUFACTURERMA, SEGUN GRUPOS DE PRODUCTOS, 1980-1985.

{UILES DE DOLARES)

DENOMINACION 1980 1981 1982 1983 1988 1985
TOTAL 19841358 25072453 15086732 9005760 (1788191 13762493
NANUPACTURAS 16406810 21036925 21971381 6644207 19121638 11261147
Awuear SABLTE 60185 140399 187572 MY L]
Leche 187194 1226140 144983 (19213 88916 (08372
Ropa de fibs. siatet, o artif, 36885 167625 11337 8163 13683 27903
Libros inpresos 97047 134403 95905 23065 MIB4  ST906
Papel, carton y pasta de celul 480468 495235 36183 230917 26706 281900
Aceites y prasas lubric, SBI60  9TN9  tUSH46 114185 96346 T18BS
Gas butano ¥ propanc 148300 ISL4SY 109246 41299 226699 318846
Polietileno 165972 149166 117097 108155 91613 127497
Protipopilenc SITde 82971 SBISY  sSad 66196 1505
Tileno 1435 19850 T 59126 41571 A1
Abonos p/agricul, 94759 156876 (20010 62311 106227 (2M4§2
Nezcias y peep. pluso ind. 139071 269568 206092  LS8SSS 202411 226833
Nexclas p/lab. prod. fsrmsceut 108526 113087 B4T2L 76681 101089  1309S1
Resinas nat. o sinlet, 91UIS 104781 76519 62599 B94ds 107303
Llantas y camnas 71909 160985 40122 4073 1116 Al
Manuf.d/caucho, exe. prea.dfve S4988 90901  el287 b R R T U $E Y]
Prodes.y deperdicios dfhierro 1705650 2004778 90458t 346839 405117 SMI
Matas de cobre bruto HUT 29N 6L 13056 48673 124263
aqu, agricola 158044 247976 BSES! 12 108114 172089
Tractores apricolss 184743 126726 39EH3  TT6SE 25295 S84
Locomat mater. y reface.pjlere 298308 2UNT  1S0BO6  Bi6SS  16ITEY 111108
Automoviles, carroce. wotores 1842031 2240485 1200013 99711 632829  E9MYY
Tabarcaciones 172668 485760 334s@ 326519 40B8ST 245711
Aviones y sus parles 119209 3IMIT O 1NM260 B0 SASET 96431
Resolques no sulomsticos 2870 194 7090 1089 55036 9413S
Filtros 7 sus partes RLSERI 1/ S TR EAX 1 SITV S Y YR k1
bowbas. sotobombas y turboboab 326530 431918 S50 122874 14948 246613
Estruc. y pates para constr. 127038 201070 ERaSC 67649 20200 61914
generadores y calderas de vapo S3588  1(3L13 S9TW 18678 6121 11520
Herravientas de mno 12506 179064 130420 SOSHL 54306 30249
Hatnos 7 calentaderes industri 10408 §9969  B0STS S 13300 20012
H2q.iapulsion meea.p/ind, cave 115399 177262 (23438 42905 66786 10i900
g, v partes p/llenar v lavar 88290 1135 TN 2359 25191 AdieT
B prind textil y sus parte ] 3SIS98 1671 1130 3R) MM lueuJ

continga...
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CUADRO Wo. 24

INFORTACION DE BIENES DE LA INDUSTRIA MANUFACTURERA, SEGUN GRUPOS DE PRODUCTOS, (330-(98S.

(NILES DE DOLARES)

DENONTHACION 1980 1981 1982 1983 19804 1988
sq. p/regular tenperatura 91SSB 180787 (22756 48065 43806 SLISY
Hag. y pates no especificadas 138647 201709 187365  605S6 76260 114386
Maq. p/trabajar metales 411678 75805 €0STI6 256950 254757 207014
Haq. de inforsdtics y partes 11843 24sBIB 152855 120738 20di66 122360
Nag. de carga y descarga (43593 392157 208568 70047 (13636 10272¢
Nsq. p/isprenta y artes grals, B1369 108265 86072 17178 25791 dS61Y
g, p/inds. de papel ¥ carton 87306 (13198 {23026 23291 26661 25863
laq. p/perforacion de suelo D99 s01sSs  1155s6 38239 69388 9STd!
Nag. para tratar winerales 115868 144964 108649 30954 36040 39209
Hiotores estacio.d/conbus. inte §7150  251S58 95353 7SR TaB6 92407
Rel. y partes p/ cusiquier mag 64847 80208 71807 25672 40906  S682
Tornilios, tuercas de hie, 02 61298 88049 4S04 18386 42013 43620
Tractores industrisies (26610 135405 a0 1399 Y 19SS
Turbinas de todas clases SSTE 262013 108473 S1SE 104778 76913
Yalvulas ¥ sus partes TBI 9918 B1%5 DISe IS4 s
Intruss. de sedide y analisis 190937 260410 22312 91559 {59611 8IS
“lnstrue. pfaedic., cirugia y 1 61484 98304 6421 [E11U S 1} 11}
Apa. ¥y equ, de radio y telegra 128356 130124 (50951  6d4Sé 128469 10N
Genrado. transt. ¥ woto. elect MO0 2433SY 267106 (4S89 195746 148563
Pras.p/instal. elestric, 0994 399574 283491 152708 1SR2UI 204109
Recept, y transmis. pfradio y L4624 161737 T9SS6 IS8T 39594 123s68
Casras de todas clases 102261 {43556 736ST 6N 532 75613
Otros de inds. aamuf, 4262915 5093080 3664093 1880204 2850433 1793676

FUENTE: INEGI, Esladisticas de! Comercio Exterior, enero-jolio de {932.
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CUADRO Ne. 244

IHPORTACION DE BIENES DE LA INDUSTRIA WAMUFACTURERA. SEGUN GRUPOS DE PRODUCTOS, 1986-1991.

(UTLES DE DOLARES)

DENOMINACION 1986 1987 1988 1989 1990 1991
10TAL 1918163 12760736 (5720132 26503604 32741954 39941969
UANUFACTURAS 10202208 10771291 16743943 28831048 18523097 35473060
Azuear [] 194 1229 177014 557680 262193
Leche 122021 136839 240930 471395 Ssé0s 1085186
Ropa de fibs. sintet, o artif. 6360 15251 S1946 9547 103566 133624
Libros iapresos 68664 0635 50049 B0Td  1LIMT  L4ITES
Papel, carlon y pasta de celul 266587 445074 585286 6ATBEE 669642  T0B4ED
Lceites y grasas lubric. T07 66786 68940 77602 (0S608 142545
Gas butano y propano 171268 B464T  $7099 99112 103008 [OEM3
Polietileno 107389 75140 B8TI9  SiM42 175 S0406
Prolipopilena 13228 112229 L4364 L4686 13ITHH 154602
Titeno NIST O 9NS 60735 93 T TnY
Abonos pfagricul. mn 17503 13128 16387 18181 2446
Hezclas y prep. pfuso ind, U 253139 226063 3624SB LEIIM d6LT60
Hexclas pffab. prod. farmacent 98004 128704 177477 I9S4DL 190431 IS
Resines oat. o sintet, 100255 115060 189481 258922 1687%6 23703}
Liantas y caaaras 18795 28683 44950  BESdT 143969 228436
Wanuf.d/caucho, exc. pren.dfve §6736 62106 92305 106400 L1714 157346
Prodes.y deperdicios dfhierro 452967 445095 196690  BBEII0 1037967 1368128
Hatas de cobre bruto 91 ST969 91625 LL44ld 43583 561
Naqu. agricola 39416 3200 6651S 78295 95009 101266
Tractores agricolas 2 ATIBS  4STEY D966 3TS 38409
Locoaet, mter. y refacc.p/ferr 68927 51855 118683 44807 t4n? L3N
Aulomoviles.,carroce. ,nolores 722202 1220683 (BB1279 3945301 5200058 7670044
Eabarcaciones 1B IO 10T ITITT 68086 48966
Aviones y sus partes HIT36 187159 259572 0605 429474 397268
Remolques go autosaticas SM3IT 43392 40201 14207 24043 15208
Filtros y sus partes 12098 47892 48407 48298 Su423 1097
boabas, motobombas y turbobond 161060 179011 230049 287763 285030  J4ddB}
Estruc. y pates para constr. 60846 SS2HL 52587 39189 SI060 83288
generadores y calderss de vapo 32929 15210 SSe90  2U9BT 13§73 43660
Herranientas de sane 128429 102040 114287 (S433 143098 213739
Hornos y calentsdores industri 1911s {431 7650 M4BTS 48076 67618
laq. impulsion acca.p/ind, eaue 106303 718145 (14176 188767 19)753 217710
Naq. y partes pfllenar y lavar 48150 J0871 S0BM 64735 109788 130850

conlinfn...
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CUADRO Ho. 24A

ISPORTACION DE BIENES DE LA (NDUSTRIA MANUFACIURERA, SEGUN CRUPOS DE PRODUCTOS, 1986-1991.

(WILES DE DOLARES)

DENONENACION 1986 (987 1988 1989 199 1991
lag. p/ind. textil y sus parte 14987 147092 276458 32320 36SOI¢ 6017
lsq. pfregular temperatura 44651 68060 67616 T8BD? 107600  tEBd6R
. y pates no especificadas 133009 94589 121935 240605 192833 MMNSE
g, p/teabajar metales B 173573 309900 M7 M2ISE 3909)
Maq. de infornitica y partes JISISS 473668 667365 133296 877842 LLL6266
thaq. de carga y descarpa (384 03879 119366 198747 203091  16MY
Mag. p/isprenta y artes grals. 410 40075 50103 sSABd 104040 10dLI6
Mag. pfinds. de papel y carton 653 ISATS  d6L3Y  SOTAL 126671 9B
¥3q. p/perloracion de suelo T 62597 78630 T4 (IMG4 209550
Nag. para tratar minerales 41986 43830 M6 63645 BI026 106839
Uolores estacio.d/combus. inte 85588 71281 MO 2821 91 18U
fel. 3y partes p/f cualquier mag S1966  TISeB 436 ELEYT  61ITY BS009
Tornillos, luercas de hie, o 2 4194 43609 57876 657SD 91389 114808
Tractores industriales 110 176 4599 L4633 asHL 30566
Turbinas de todas clases (25819 96803 9MBL 72086 ST8B6 1906
Valvulas y sus pastes SO319 40045 SE30B 42618 51208 71208
Intruss. de medida y analisis 302 201929 WIS 233646 289198 410387
Instrue, pfuedic., cirugia y ! G6SEL 70500 TAOM 19420 104714 156941
Apa. y equ. de radic y telegra BNET 194600 300598 370238 DI 04639
Genrado. transl. y moto. elect 151529 149824 127077 \21WB  [ed9B4 243320
Puas.plinstal. electric, 155300 60ST 411560 S18333  4SMI4 80323
fecept. y Lransais. pfradio y 1389 92090 (7730 $38%62  $63793 199310
Camaras de tadas clases 6390 80644 10213t 122582  0s466 250528
Otros de inds. manuf. 3429060 4031506 6519402 9232082 11424250 15266408

FUENTE: INEGL. Estadisticas del

Comercio Exterior, esero-julio de 1992,
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CUADRO No. 28

INPORTACION DE BIENES POR ACTIVIDAD BCONOMICA DE ORIGEN 1980-1990

(Ea willones de pesos, a precios de 1980 CIF)

247

OENONINACION 1980 1981 1931 1983 198¢ 1985 986 (987 1988 1969 (990
T0TAL 455,893 532,720 318,608 205,700 247,919 283,918 242,635 178,068 400,940 487,504 $81,166
I, Agosiloy pe. | 45,615 49,007 24,434 41,320 42,392 36,675 23,386 127,657 36,429 38,715 0.7
1. Migeria 8,835 7,997 6,515 4019 5,018 4,06 5,262 7,193 A.S04 9,99 9470
3, [nd. manuf. | 400,925 475,231 287,431 155,859 200,215 240,826 213,595 242,846 355,681 439,089 $30,38%
1 LI 29,008 MLASE 290 14,648 TE98L 10,971 (1,393 23,920 40,608 56,506
1 7,500 8814 5,875 1,659 2,650 5,219 3,084 1,014 9,365 (6,902 22,17

1 1,544 1,530 1,561 L0600 1,290 270 1,296 1898 2,319 281
¥ 15,362 16,330 11,118 6,853 7,938 9,041 9040 Q1,596 14,514 16,921 19,2802
¥ 64,352 67,258 SA.213 38,506 SI,MM7 67,966 S$5.959 60,781 77,661 94,080 101,292
v 4,275 4,857 2.B8)  L,08)  f.6n 1,287 1,850 2.0M 3,596 5,490 7,010
1 49,277 59,095 27.672 11,042 20,719 21,399 15,981 16,083 13,086 126,251 29,246
§1i1 109,937 264,478 150,017 71,059 91,082 103,993 102,651 123,790 186,299 205,281 265,438
11 11,320 20,842 14938 6,719 8,768 13,150 12,677 12,078 15,027 21,157 26,609
4. Construccion - - -- - - - - - - - -~
5. Ele.,gas y ap i 258 93 69 n 8 08 185 115 SN n
6. Co.,re.,y bot -- - - - - -- - .- . . -
1. tr.al.y comu, - - - - .- - -- - . - -
§. M, se.e inmu -- - .- -- - - - - - - -
Y. Se.co.s0.y pu 94 191 1 1t 1 1 noas 3 130

FUENTE: INEGL. Sistema de Cuentas Nacionales de México, 1980-1991.




COADED No. 16

[MPORTACION DE BIENES PARA CONSUMO FINAL POR ACTIVIDAD ECONOMICA DE ORIGEN, 1980-1990.

{En milloges de pesos, s precios de 1980 CIF)

248

DEROELNACION 1980 1981 1981 1983 1984 1985 1986 1987 (98D 1989 1990
10241 47,370 $4.430 33,224 16,920 22,054 27,143 23,266 10,954 10,001 69,776 96,158
1. Aato., sil. y pesca 7945 8, 115 1046 1 592 3, 857 Hlﬁ 3 056 i, SSD 1y 986 4 m HSO
1. #ineria

3. 1od. manuf. 3. llb 45, 91S 30, 016 15, 196 18, 069 u, m 19, 921 1%, 194 W, 9UI 64, !66 87, 406

1. Alin, beb. y tad,

1. fer. vest. y cuero
11, Kaders y sus prod.
ALV depro y edis

V. Quin., der, petr.;caucho
V1. Miner, oo wet., ercep.
Vi1, ind, aet, basicas
YL, Frod, wel, waqu. y &g
11, Otras industeias manof,

4, Construccion

5. Blec,, gas y agus

6, Coner., rest.. ¥y hot,

1. trans, sluac, y cemuni.

§. finvsnc.. segs. ¢ innueh
9, Serv, comuna., soc., ¥ p

11,782 13,889
5,666

1
4,681
.M

3,20 0,447 5,00
4,012 M9 19
T 1} 33
1A 1,202 1,570
6,193 1,903 11541
nl i n
oo Ut
5,004 908 1,366
LT L1 L
(1] 8 5
ki i "

3,688
1,54

o
-

1176
0.5%

B

1M
3,508

s

3416
L6

118
143
0
113
1,10
Lm

il

50

1,997 9,487 17,034 2,17
1,75 5,063 10,710 14,50

L] LI Rt}
1,548 2,030 3,17 4,800
5,169 6,365 15,289 12,019

1 s90 1,039 1.3
JUER RV I 1
1,318 9,918 11,383 14,610
3,198 4,228 5,451 §,188
03 H 18 n
1 8 i 87

FUENTE: INEGI. Sistees de Cuentas Nacionales

d¢ Wexico, 1980-1991.



CUADRD Mo. 27

TUPORTACION OE BIENES PARA CONSUHO INTERWEDIO POR ACTIVIDAD ECONOMICA DE ORIGEN, 1980-1990.

(Bn willones de pesos, a precios de 1980 CIF)

DBENOMINACION 1980 (981 1982 1983 (9% 1985 1986 (987 1988 1989 1990
T0TAL 107,646 JEL, 142 190,756 143,071 174,559 196,747 164,697 208,264 284,439 331,783 367,26
Lo Agoosiloy pea} 36,798 39,038 (9,941 39,513 37,054 30,362 18,614 24,937 28,800 31,243 19,650
1, Kineria 8,835 1,997 6,525 AN% 5,1 6,063 5,262 7,230 8,504 8,991 9,470
3. Ind. wmanef. | 231,906 263,998 165,253 99,205 132,360 160,292 140,707 176,030 246,964 291,038 327,711
1 19,830 15,034 12,90 13,497 9,601 8,293 7,555 7,336 4, 46 23,594 32,059
11 1803 3,048 1,803 760 L34 L,E77 1,625 2,080 4,300 6,212 1,40
m 03 3,41 tan 10 U LUT LW LT L0 2,08 2,88
¥ 12,872 (1,649 7,644 5,841 6,308 6,865 6,78 10,040 12,483 13,747 14,440
v ST,354 59,944 45,915 36,185 44,461 S7,354 48,BL4 S4,60¢ 71,213 78,670 179,059
\ 3,062 4,389 1,589 1,006 1,569 2,242 1,800 (9% 2,719 4,081 4995
Vi1 49,092 SB,BM 21,400 11,033 20,577 22,685 15,853 15,970 22,959 26,108 29,066
vitl 80,162 102,835 61,843 23,5 44,467 6,637 53,747 29,437 {12,687 131,557 ISL1,540
I 4200 5,87 3810 L6 2979 1,390 3,409 3,396 4,361 4,949 6,400
4. Construccion - - -- - - - - - -- - --

S, El.,pas y ag. 63 9 i} It i) M 4} 5t 151 [EIJ
6. Co.,re.,y ho. - - - - - - - - -- - -

L iraley comw - - - - - - - - - -- -

8. i, se.e inmy - - - - - - - - -~ - -

9. Ser.con.,sc., [t i b} 10 13 ] EH 1 11 1H 1]

1

FUENTE: INEGI, Sistesa de Cuentas

Raciomales de México, 1980-1991.

249



CUADRO Mo, 28

INPORTACION DE BYERES PARA £A FORMACION BRUTA DE CAPITAL FIJO POR ACTIVIDAD ECONOWICA DE ORIGEM, 1980-1940.

(En willooes de pesos, s precios de 1980 CIF)

)

!EHOIIIACIUH 1980 1982 1983 19B¢ 1985 (986 1987 1938 {9&9  19%0
T0TAL (67,148 93,624 45,709 51,306 60,008 S$4,722 48,850 76,500 85,945 117,798
1. Agro.,sil. ¥ pesea 1,183 L4 US LA 0T 1206 1170 5,635 2,726 1N
1. Mineria - - - -- - -~ -- - -- -
3. Tod, wanut. 165,258 92,101 45,48 49,786 $6,5¢4 $1,967 47,621 170,809 83,185 115,269
[, Alin, beb.y tab, - - - - - - - - - -
11, tex. vest,y cuero pit] 153 50 [H] 1 98 1 96 10 13
111, ¥adera y sus pro. - - - .- - -- - - - -
1. iwpr. y edi, 1 ] 3 1 16 ] 3 b3 9 i
V. Qu.,der.pet.scaue, 8 53 i) 15 19 19 8 n 364 $94
V1. Nin.no e, excep, - - - - -- - - -- - -
Y11, fod.eet. basicas 152,931 83,160 41,607 45,249 0,182 46,803 42,018 3,724 70,871 93,288
VL. Prouet.maq.y g (1,000 8,691 3,135 4458 6,150 6,041 S48 6,740 10,757 15,084
1L, Otr.ind. wanu, - - - - - - - - - -
4. Construceion - - - - - .- - - - -
5. Elec.,gas y agua - - - - - - - - - .-
6. Cas.,rest.. y hot. - - - - - - - - - -
1. tra.aluac.y cosu, 101 % 13 B §1 [}] S8 6 H 94
B. fin.,sess. ¢ fomu. - - - - - - - .- -- -
9, Ser.co...80.,7 pu, % 1 n W H 1 3] 8 87

250

FUENTE: INEGI. Sistema de Cuentas Nscionales de Meéxico, 19801991,



CUADRO Ho. 29

EXPORTACION DE BIENES DE LA INDUSTRIA WANUFACTURERA, SEGUM GRUPOS DE PRODUCTOS, 1980-198S.

(EN WILES DE DOLARES)

DENOMIMACION 1950 1961 1981 1383 1964 1585
TOTAL ISS118T6 20102053 21229671 22312044 24196034 20663882
HANUFACTURAS 1570735 4098528 1IBE049 5447833 6985666 6417895
| Cawaron congelado 1395 347596 168560 3BO4ID  4DE7T4 R228l6
1 Presas cong. con o sin szucar 3899 30200 2226t 19321 Qe 13N
3 Leg, y frot. prep.yfo ea cons. 63255 59625 TOT2  e1BM MISAT 14519
4 el 19428 6195 16109 994 12190 11302
S Tequila y olros agvardientes 6 WS BN a0 43357 0017
§ Art.dftelas y tej. dfalg.y tib 3140 1 19519 16389 35369 (6860
T Caleado 0978 2473 wBsT 12088 19333 1l
8 Fib, test, artif. o sintet, 16659 32017 43183 TIU8S 118690 85803
§ Bil. y cord. de henequen 12003 43611 19098 27006 26429 13201
10 Hueb. y artel. de waders 30190 32287 16626 2139 3596 1603
11 Libros, slmana,y anuncios 50167 46523 40437 23158 nee
12 Conbustoleo 438 385310 1AMI73 192733 213201 4N
13 Gas butane y propsno 177598 HA3&6D 42130 S103Q 57009 (34276
14 Gasoleo W61 93312 604 134 98709 161N
15 Asoaisco 90200 124071 10202 8229 TIDNY ALY
16 Aeido fluoridrico SOdB4 62543 SUSOB  4BISY STT4R SBdlE
17 Acido srtoforforico 15866 37029 12082 016033 158
18 Acidos policarboriricos 28491 51000 62209 107806 127072 14876
19 Cofores y barnices prep, 30995 36121 33103 3e9Mt 9327 st
10 Otros prod. facaaceu, SLI96 51691 35129 19805 1TRLL ledé
3 Vidrio y sus somul. 51306 47950 6795t 104395 131966 152187
12 Hierro en barr. o linge. 5982 813 WT70  E80A2 86080 36113
13 Bierro o acero manufsctrade 19656 17671 28066 112439 (41864 3R
14 Plata eo barras JI8SES GTU361 296193 96512 33806 261738
18 Tine alinado 46578 18664 10853 62717 BWTD 59182
16 hutosov,, carroce., sotores y 169060 366034 426813 905769 1398793 145082t
17 Liaves, valv. y part. de oela} A0 3386 5988 WEW 1381 100N
18 Naqu. p/erplanac, y tontruc, 03 39606 20088 5285 SOOI (2311
19 Part. o pras, sueitas p/mag. MELT 3SE48 QI3 HdIe TR 44008
30 Cables aistados plelectric. 19696 20878 133 47195 SSB9T 1034
31 Partes y ref, pars radio y 1.V 10023 8866 1506 B398 16419 10846
32 Pras. pfinst, electricas 33586 ATIBE 21506 (0SOB  SdG40 3092
13 Otros frad. de ind. mamel. 11352 1179186 1156605 2089679 13033059 2728821

FUENTE: INEGL, Estadisticas del Cosercio Exlerior, enera-julio de 1591,
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CUADRO No. 294

252

ETPORTACION DE BIERES DE LA INDUSTRIA MANUFACTURERA, SEGUN GRUPOS DE PRODUCTOS, 1986-199t.

{EN WTLES DE DOLARES)

DENGHINACION 1936 1387 1388 1989 1990 1991
TOTAL 16030399 20656137 20SES524 22842120 26868432 20120147
AANUFACTORAS 7188115 (0SBALLS 12287479 13091319 14860990 1675058%
{ Camaron congelado 353836 4347SY 110263 33B16% 102628 121528
2 Fresas cong. com o sin azucar 102 N6 20297 1927¢ 36273 12083
3 Leg. y frut. prep.y/o en cons. 32457 {00500 (13634  (SSSTS  1S9533 184996
4 Hiel 9 W1 18690 9IS S04 4764
S Tequila y otros apuardientes 45398 SILOT 5966 ISIM 89307 101560
6 Art.d/telas y tej. d/alg.y fib W30 STIS4 85093 97478 94232 101N
7 Calnado 18351 S35 67108 6744 BOAOD 103965
8 Fib Lext. srtif, o sintet, 1S130S BT N6 NEIT 119 207380
§ Hil. y cord. de henequen 9591 9187 1818 bt 1675 w7
10 Mueb, y srtel. de wmaders 13648 53218 715 65U 51913 57156
11 Libros, 2lmans.y asuncios 27085 26880 27883 MLD 3504 66317
12 Conbustoteo 152950 (BBIG1 159515 118201 63624 40MOS
13 Gas butans y propano 64939 78252 (UMM 9T ASSTIO L98SdL
14 Gasoleo 10462 91406 50129 9060 308B4T 105017
15 Amonisco 9251 U612 41270 16809  ABTdE 51693
16 Acido llueridrico 59331 76165 63165 BEIe 80194 65770
17 Acido ortoforforico 410 {n 1288 124 11 -
18 Acidos policarbotiticos 143681 (S9187 191172 1931 MINT 18O
19 Coloses y barnizes prep. 65721 B6LYT 109857 116440 18730 (31384
20 Otros prod. farescen, 15850 2086 JAELS 95913 35930 47695
H Yidrio v sus samuf. (18870 205093 231520 237140 257614 0SISE
22 Rierro eo barr. o lingo. 125202 176813 191012 206756 320438 IispéR
13 Hieres 2 acero sanufactrago T840 252723 179896 2S39M1 247508 229180
24 Plata en barpas J0BI02 361350 3MENI  34EN90 301K} NLAL
15 Tine siinace S3BLL S9962 930 (47185 13195 91
16 Autezov,. carroct., potores y 1092300 3059838 3277670 J408133  @SET S4EN03
27 Liaves, valv. y part. de setal 12158 IBBSY 3111 31261 S92 45700
18 ¥aqu. 1. :xplamac. ¥ costrue. 18610 N9 24U $313 29546 4149
29 Part. o pras. seritas plasg. 4188 121450 200852  276d63 155236 405663
3G Cables aislsdos plelectric. JSETT (21036 (91600  L85TIS  ISAESY 161684
30 Partes y ref. para radio y TV 105556 (6245 1072¢ 3868 3988 0406
31 Paas. prinst. electricas 41336 46402 SII64 48993 SpTE 55438
33 Otros prod. de ind, manuf, 3109958 4316768 SSHOSI4 60U3RIe 6483300 7336190
FUENTE: IREGL. Estadfsticas del Cometcio Etterisr, enere-julio de 1992,



CUADRO No. 30

EXPORTACION DE BIEWES POR ACTIVIDAD ECONONICA DE ORIGEN 19801990

{En aiilones de pesos, a precios de [980 FOB)

© 283

DEXONINACIOR 1980 1980 1982 1983 1384 1985 1986 1907 (980 1989 . 1990
TOTL 347,454 412,931 SHL,184 ST, 015 615,738 578,433 §90,877 642,635 683,617 623,006 706,0it
{ 15,883 13,204 15,000 13,719 19,851 18,510 24,006 24,463 24,177 25,150 26,49
? 231,643 300,105 399,646 411,882 408,609 184,649 249,195 360,242 353,737 341,751 241,808
3 89,494 88,953 86,815 140,642 182,311 175,087 206,844 256,769 304,592 314,508 336,443
) 1,060 24,660 20,611 32,227 32,047 32,561 38,830 47,243 48,341 53,981 18,881
11 14,657 (0,477 10,018 9,549 14,646 10,879 14,838 20,191 28,850 27,492 25,911
54 L 1191 1,250 3,696 444 3,380 5,793 7,832 14,230 IS, 049 12,803
1Y 1815 2,323 1,989 2,002 2,060 2,593 3,138 S.M60 6,016 4,154 3,870
v 44 25,840 19,286 37,253 64,117 60,048 S6,B69 59,471 68,822 67,800 27.4)
vi LW L,151 118 6,032 8,306 8,792 10,195 10,932 44,791 12,080 10,845
Vil 1,597 1,568 3,546 10,899 13,21 6,967 13,20 19,000 20.60) 26,382 27,382
Vil 17,892 18,295 19,203 35,400 39,254 45,465 66,009 78,948 96,208 96,076 113,556
n 130 1433 L6 3,040 3,878 4371 7,898 6,287 1.670 10,401 15,32
‘1 - - - - - . - . - - -
5 10,305 10,568 9.,53% 1,513 5,183 62 176 1,080 1,060 1,026 1,003
§ - - - - - - - - - - -
1 - - - - - - - - - - -
’ - - - - - - - - - - -
9 19 1) $ 159 8 18§ 1] n Hi m m

FUENTE: INEGI. Sistewa de Cuentas Macionales de Wirico, 1980-1991.
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