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i : PROL OGO -
ﬁDesde_ilqsi{inlciqé,dé,1a‘ﬁ ma¥ida&; elihoﬁbre no es-un
ser ermitafio o indii;d@éliéta.,siﬁ&»po{'el c&ntrnriél Se agrupd y
se ‘organizé.- Después con ;el paso ‘del”tiempo ‘fué creando leyes
para’ . normar - su - conducta, ,ﬁis@as que fué]mejorando PocoO a poco
segGn sus necesidades o de aéuérdﬁ a las circunstancias que lo
;odeaban.

Entre mliles de disposiclones 'legales surge el Juicio de
amparo como un medio de defensa a cargo del gobernado, frente a
todos aquéllos actos de las autoridades del Estado, que lesionen
sus garantias lndividuales o derechos fundamentales contemplados
en la Constitucién.

El trabajo que a continuacién se desarrolla éiene como
primer objetive el estudio de los antecedentes histdricos. del
Julclo de amparo, comenzéndo por una revisién internaclonal desde
la época primitiva hasta nuestros actuales dias. Posterliormente
una blsqueda de los precedentes que se verificaron a nivel
naclonal, iniclando con la época pre-hispénica, la colonial, la
independencia, pasando poy la Constitucién de 1824, la
Centralista de 1836, la Yucateca de 1840, asi como las federales
de 1857 y la actual de 1917. con sus respectivas leyes
reglamentarias.

E£1 segundo objetivo: consiste, en precisar cual es la
naturaleza Jjuridica de la Ley de Amparo, para lo cual se lleva a
cabo el método propuesto por la Escoléastica, el que consiste‘en
sefialar su género proéximo y encontrar con el mismo su inmediata
diferencla y con ello poder determinarla.

Adelantando desde ahora que el amparc tlene un control

rleno e integro de toda la Constitucléon, cuysa finalidad



es . la protebcién1 del’ gobernado frente, al siendo

los " dos: obJetlvos inseparables> Juridicamente

telaologia esenclal amparo. por lo

ostenta como ' el medio Jurld co' de que. dispone
rcualquier gobernado. para obtener en au beneficlo la observancia

“»fundamental contra cualquler acto de la autoridad

':éstq;aquuekvlole o pretenda vlolarlﬁ;

: El tercer obJetivo en ol présente trabajo corresponde
: qi é§tud;o'da los diferentes delitos especiales que s& encuentran
tLp;fibados en la Ley de Amparo.

o - Anotédndo que los diferentes delitos son estudiados en
la misma forma en que la Ley de Amparo los agrupa, es decir, en
tres capitulos' diferentes. primero los que se refleren a los
ilfcitos cometidos por los funcilonarios Judlciales que conocen
del Jjulclo de amparo, después de los delitos cometidos por las
autoridades sefialadas como responsables en un Julcio de amparo, ¥y
finalmente de los delitos cometidos por las partes que
intervienen en un juicio de amapro, y que pueden ser el quej)osoc o
bien el tercero perjudicado.

A prop6sito de 1lo anterior la esencia del presente
trabajo lo constituye el cuarto objetivo, el cual conslste en
deéarrqllar un an&llsis dogmético del delito especial contemplado

- en el articulo 208 de la Ley de Amparo. encuadrado dentro del
Capitulo ae' los .delitos cometidos por las autorlidades sehaladas
como reéponsables en un Julclo de amapro. ¥y que dispone lo
sigulente:

ART. 208 '"S1 después de concedido el amparo, la
autoridad responsable insistlere en la repeticlén del acto

reclamado o tratare de eludir el cumplimiento de la Sentencia de

la autorlidad federal, inmediatamente ser& separada de su cargo y



consignada; ‘al ‘Distrito ‘aue fcprrespondatfﬁaratqud la

diencia cometid

Juzgue ‘por ~la;que:serd*sancionada. en

los :

menudo y-en lo.persona
despertado- ei;

comenta.:

Al v}éalizar_. el ’anél;éiﬁ ‘doémétlco se hace un
desarrollo de “1atéenica “Juridica de 1a  teoria general del
delito, comenzando-. por su’ definicién, pasando por una breve
resefia de 1la histbriu}dal Derecho Penal tanto en el mundo como en
México. se estudia la clasificacién del dellto desde todos los
puntos de vista, cuéles son s8us elementos primordiales tales
como: La Vlmputabilidad. la conducta, la tipicidad, 1la
antijuridicldad,. la culpabilidad, la punibilidad, todos estos con
sus resbectivps elementos negativos. Para después concluir_con
otros  aspectos . ‘colaterales, como la vida del delito.. la
participncibn; el concurso y la acumulaclén.

Finalmente se concfuye el presente trabajo con una

serle = de conclusiones y la mencién de ls bibliografia utilizada.



CCAPITULO I-

AN = ANTECEDENTES HISTOR I COS

INTERNAC:

vida' humana, el

b5 hombre‘ﬁa‘agrupa ya
la vida en comGn lleva

'consigo mlsma 1a® xlstencia de Jefes ‘0, dlrectores que repregentan

oluntad ~de mando o de orden en los grupos., dichos jefes o

directores son personas a quienes se les confiere la calidad de

autorldades. ‘qulenes a suU vez, son personas de mayor fuerza ya
sea” fisica o moral, bien pudieran ser log mejores cazadores, los
ahcianos o los sacerdotes qulenes toman decisliones que los demés
deberan de obedecer necesarlamente, pues de no acatar las 6rdenes
del superior, habrd medlios impositivos con violencia fisica o
moral, por lo tanto la masa se dejard diriglr sin oponer
reslstencia y observando obediencia en todo, pues de no ser asi,
existe una amenaza de represion trascendentie para los rebeldes,
que los puede llevar hasta el destierro de la comunidad.

Quienes tienen a su mando la Jefatura del grupo
primitivo soclal poseen una serle de prerrogativas quo conforman
‘e) poder de mando que. llevado con mesura y atingencia conlleva a
un beneficlo colectivo, sin embargo cuando ese poder se desvia o
existe. en exceso, produce un malestar que on un momento dado
puede ser tolerado hasta clerto limite, segin el nOmero de
personas inconformes y seg(in las posibllidades represivas que

tenga la autoridad.



uﬁépa'exls;o tina
autor idad i, al’adtorlqud’hhbfé un

acatamiont

itiempos:

Y. aué ‘cualdpie(;gbusp 0. desvié de
del ..ser ihumaﬁo, traera 'conALgQ

~“traduce-en una-inconformidad. - .

b).- ESTADOS ORIENTALES.

" YEn los regimenes orientales, los derechos del hombre
o . garantias” individuales no existieron como fenémeno de hecho.
produéto de“una especle de tolerancia por parte del poder

pﬁﬁl;co.r1sih :obiigatorledad recognoscitiva o de respeto para

- esta, ’s; o ﬁue'ﬁla 'llbertad del hombre, del Individuo como

fue -desconocida o, al menos, menospreciada, a tal

_en aqudilos el despotismo mas acabado. El

en algunos Estados orlentales obedecer o

}‘méxime‘que los mandamientos que rocibia eran conceptuados

nléntés’ del representante de Dios sobre la Tierra, es

" del " .poder en los pueblos orlentales de la

‘antiguedad; /'eran ‘acatadas por los sabditos conforme a la

aturaleza misma =



conciencia. que. estos abrigaban.,'en el sentido de ser ‘aquéllas

'emanaciones"o designlos de 1a voluntad de Dlos expresada por el

gobernant

: auzoridad

vivgoblerno de dichos
C ‘el habreo. etc. méxime
Venta que el’ darecho y-la religidén se confundian

énlunwcbnjuh;> de’ préctxcas sociales indlferqncladas."(l)-

En el Pueblo Hebreo. tenemos que la conducta del

?gobérhante se _encontraba rastringlda por normas religjosas, en
1 “que “se’ reconoclan limitados derechos para los sfibditos, pues
concebian dlchas normas como un pacto entre Dios y el puebio
cuyas - disposiclones deblian ser inviolables, sin embargo las
restricciones eran débtles y 1la extralimitaclén quedaba al
arbitrio del propio gobernante quien era a la vez el interprete,
ademés de que no existfa ninguna sancién para el caso de posibles
contravencionesg.

‘ Por lo tanto los regimenes de goblerno basados en
tales creencias. pugnaban con cualquier idea de libertad humana,
y._ .mas _aln, con plgﬁn raconocimiento, por lo que no os posible
encontrar en - los pueblos orlentales de 1la antiguedad, 1la
exlstencia del derecho y mucho menos la exlstencle de algin medio
rara preservarlo, - pues como ya se dijo antes., los derechos eran
llm;tQADR.‘Bi no es que cajan en la esclavitud.

:'8in embargo, ctomo una excepcién estd el caso de la

lndla', 'Bnde’existla un gobierno independiente de la religlén,

(1).? Burgqh Orihuela, lgnacio. El Julcio de Amparo, Vigésimapri-

‘mera edicién, editorial Porruas. S.A. México, 1984. p. 39.



pues.: los sacerdotes “no- deblan ‘temer - -injerencia en la vida

politica, ‘desca ;elprincipio teocratico del

‘poder” . pt '7n0'“como una forma de
e.protecclén mutua para
la'sociedad, en donde el

a quien no le era licito

ujetarse. s.una norma establecida,

obllgado . 'a ‘actuar en un sentido de justicia

bor las personas mas cultas

_aeg conciben = ideas anédlogas a las
pregentéda i [ﬁdia. los m&s destacados filésofos chinos,
ta;ésjAéﬁmOnéopVuclq1¥-Lao-Tse. predicaron la igualdad entre los
hombfes."sqs;uvieroﬂ ia democracla como forma de goblerno y
abogafon po}'el derecho del gobernado para sl caso de conductas
desp6ticas. :por parte del gobernante, circunstancla ésta que

abriga una idea aunque vaga de los derechos del hombre,

¢):- EGIPTO.

En el viejo Egipto se unifican dos pequefios Estados,
el Alto y Bajo Eglpto. donde se someten a un gobernante el cual
o8 considerado de origen divino, esto es el Faradén, quien es una
autoridad dotada de poderes casl irrestrictos, "hijo de Ra",
dios del sol creador y sostenedor de todos los seres vivientes.

Hor~Aha, fué el primer faraén de la primera dinastia
y ‘reina . entre 3400 y 3200 afios A. de C. En donde para los
engqlgos no existe la mas minima misericordia.

“Por ‘1o que respecta al trato que tenian los proplos



eglpclos, es 1mportante hacer menclon de que la ‘pirémide del rey

clen mll hombres - durante

Khoops . requirié del trabajo~ de

Velnt;c;nco, que demuestra la ‘sumisién de un gran

cqnglomérg soberano. Sin embargo, no

. obstante este

ndqﬁexlste’exceao o desvid, sobresale la

elegacién francesa, al explorar las ruinas de
en 1901, en esa antigua cludad persa, un Eran

io}lthgo,pasaltn negro, en el quo se haya grabado un

'cédiéélxae' noimaa Jﬁridicas. conocido como Cédigo de Hammurabi,

que compila las 1eyes presuntamente dictadas por su dlos Samash.

una‘ divlnidad Bolar. Hammurabi es sexto de los reyes de la

primera dlnastia babilénica que reino 2050 afios A. de C. Se

afirma —po; historiadores que, hacia el final de su relnado
~"}l7§2:l750,A. de C.) grabé ese coédigo de leyes".(2).

En ol referido Codigo do Hammurabi, se observan 3500
lineas de caracter cuneiforme, con 282 reglas juridicas, por lo
quo respecta a alg(n antecedente del amparo. es lmportante hacer
notar que ya& no es la simple voluntad del monarca el que fija
las normas Juridicas. sino que para juzgar los asuntios que le

son - sometlidos debe Dbasarse en las reglas de conductia. por

(2).- Arellano Garcia, Carlos. El1 Juiclo de Amparo, Segunda

edicion. editorial Porrua. S.A. México, 1983. p. 4.



ejemplo 'si un hombre presentabn acusaclén de muertes contra otro -

Yy
‘tuacién protegida por el derecho en

prop105 seme jantes,

mas no gozaban de

n"Esparta donde existia upa desigualdad

oblacién ge encontraba dividida en tres capas:

dedicados a los trabajos rudos de la

168 pertecos o clase media, qulenes se dedicaban a

>elic6mercio: finalmente los que constituian la
ci@é@;‘;}iétbCréjicé. Ante tal deslgualdad social es 1mposlble
habl#r“ deluné éstructura juridica compuesta de normas que en un
mnﬁénto dado - se ‘pudieran oponer coercitivamente al poder
pablico, por lo tanto el Estado en Esparta era considerado como
una eﬁtructura superhumana a la que todos 1os miembros de la
comunidad debian una sumisién total, al igual que en Grecla, la

esfera Juridica de los espartanos se limitaba & un conjJunto de



[ S

boend

derechos pOlltlcoB Y civiles. puas parttcipaban como electores o

bien como funclonarlos mantenlendo una relaclon de coordinaclén

con ‘sis’ semeJante
pues no

as clases soclales. contaban

> 5 l’elBthOkv pues tBnan una

le“hecho frante al- poder pﬁblico. pues podian
m gnar o: crltlcar su proceder en las

uando fuere contrario a’su crsterio. sin embargo como

u a’ libertad de hecho. puesto que no se obligaba
_obedecer las lnconformidades, por lo tanto no
: derecho pﬁblico individual frente al Estado quien

encontraba obligado a respetar o a acatar las

inconformldndes. i
- Aunado a.--lo anterlor exlistia en Atenas una especle
de ‘garantia de legalidad. la cual consistia en que todo acto o
;eyr deberian de estar de acuerdo con la costumbre Jjuridica. de
tal- forma éue una - de : las atribucliones de las asambleas de
ciudadanos consistia en cotelar la ley o @)l acto con la practica
consuetudinaria, con el fln de apreciar si se infrinjia o no
ésta, fuera de estos c¢asos No se encuentra ninguna prerrogativa
del gobernado frente al gobernante.
De lo que se concluye gue el Estado no tenia limites
en su actuaclén, no existiendo alguna flgura Juridica o
institucién que se asemele con el amparo, pues como ya se vid,
eran derechos relativos en clierta manera y en otros casos actos
Juridicos . basados en la costumbre, por lo que resulta tambien
importante hacer mencién del Tribunal de Arebpdgo., el cual

velaba por la pureza de las costumbres.



£).- ROMA.

Roma la situuclon del 1nd1v1duo bA por ende. de’su~

eraAparecldo a

tenia como

o5 mienbros

erec o p}iﬁﬁdd el ciudadano

como lndividuo. al.grado que el

Derucho

conatituy sé~:Jur1d;ca de-gran parte de las legislaciones

princlpalmente éﬁ 133 buabios'latinos. Al igual que en Grecia el

T ¢ciudadano ‘romano disfrutaba del derecho de voiar y ser votado,

,yaftlclbandp en la'vida pGblica tomando parte de los 6rgancs de
ah;&fidéd. teniendo injerencla en su funcionamiento.

“L7i . En . Roma .“no. existia  la libertad del hombre,

considerada u'cbmp :Vun : de}echo individual . inherente a la

Estado on- sug . diversas

- personalida - oponilble

.al.

B garantia del indlvlduo frente a las

; nrbltrakledadéé ‘e 1a autorldad. conglstia en la acusacién que se

1eF podia hace :al;funclonario cuando éste terminaba su cargo. lo
cusl tnmpocoy implicaba, un derecho pGblico individual. pues el
hecho ‘de ‘acusar’  al funcionario es una especie de Julcio de

responsabilidad cuya finalidad en todo cast lo seria el hecho de



sanclonarilo, 751 que 1ﬁp11éue proteccién

una

‘del‘gobernado
frente ‘al gobernant
sin
lo

.quienes no

“funcion rios’ cuya actividad

o, a.los actos

como . ‘La

lntercesalo. no - lenfa como flnalidad la de anular el

‘acto lo la declslén atacada, slno simplemente la de impedir o

paralizar ‘éuk‘ eféctos o su ejecusién. El poder de los Tribunos
radicaba en ‘los plebiscitos, a los que lnvocaba para enjuiclar
las - leyes Vy los actos de la autoridad que fueran en contra de
los 1ﬁteréses de 'la clase plebeya, de lo que se concluye que La
Intercessio, no  invalidaba el acto, sino que era una presién
para que  las autoridades revocaran @l acto atacado. por lo que
mﬁs bien. so pusde afirmar que su linterposicidén, tenia
slgnlficaclones politicas.

En’- Roma existlo’ un interdicto denominado "de homine
libero gxhlbendo". interdicto que cra pronunciado por medio de
un edicto’emltido por el Pretor romano., al cual se ha pretendido
encontrar “en él, en virtud de que el amparo es considerado como
el - conjunto de normas juridlicas que protegen los derechos del

hombre o sus garantias individuales en contra de los ataques de



que puedaser.objetoi por-parie de las autoridades -del Estado. Y

1udido’ “factor: ',tLéne_comé finalidad
r ‘"hode( publico,.
“particular,

rael

‘diversos

‘Edad’ ‘Medla-''se  ha ‘considerado ‘por

" ‘domprende " tres . per{0dos. .a Jigaber: el de las

1 fequl ¥'e) municipal.
nT:}a" 6poca de las invasiones no es posible hablar
3 ’lnsfitucién semejante al ampero, puesto que los
Eﬁfbsros ni siquiera se encontraban conformados, ya que
1,6%kenéial se encontraban constituidos por tribus dispersas
;_‘y fﬁlslgdas. esta época se caracteriza por el despotismo de la
'i‘libgitad humana Y por una arbiltrarledad imperante, pues
p{gvaiec&a lo que se conoce como la "vindicta privata"™, en la
due} cﬁdu qulen podia hacerse justicla por su propia mano.

En la - época feudal sucede mads o menos o mismo que

66_663" "de “las - invasiones. puesto que este periodo se
’ ﬁ;rac;érlié por el dominio del poseedor de la tlerra, respecto
de éq';;élibs'que la cultivan, cuyas relaclones dieron origen a la
@ﬁgtiiucisn medieval de la servidumbrec. La propiedad territorial
“éygnferia z‘a ] ﬂtular un poder no so6lo de hecho sino de derecho,
sébrév los que la trabajaban, quienes a su vez, rendian homenaje

vaur'aban obediencia al terrateniente o sefior feudal.

10




a’ servidumbre otorgaba:a-éste un’

‘1os‘l;ama'qs;s;efv65,"vgsﬁlldé; ?udiendo~
0 itQQu esto

.del’sefior:

municipal; ‘'m medida que fué creciendo el

a ‘medida que las cludades libres fueron

} i&;‘ citadinos ehpezeron a imponerse a la
del sefior féudal. exigiéndo salvoconductos o cartas de
V;ﬁ general el reconocimlento de clertos derechos qpe
"iﬁteéfaron ‘una legislacién especial, denominado derecho
éa}tﬁlarib.f De eosta manera se creé un régimen de legalidad que
‘somatia al seflor feudal al beneficlo de los interéses de los
éiﬁdadanos. sin embargo sus conductas violatorias y arbitrarlas
tahpoco tuvieron sancién alguna en favor del afectado, por este
moti#é es por lo que tampoco en este periodo es posible hablar
de un -antecedente del Julclio de amparo.
'h)TINESPANAI
: En la historia Juridica. de Espafia existen varios
6fde£émiéntos' legales, uno de los de mayor significaclén lo fué
él Iéﬁoéo "Fuero Juzgo"., también llamado "Libro de los Jueces o
Codigo de los Visigodos", esto durante la época visigbtica. este
o;aenémiento contenia dlsposiciones relativas a dliferentes
materias Juridicas tanto del derecho publlico como del derecho
privado, tenléndo como caracter{stica este ordenamiento que fué
de los que se formularon en forma escrita inicialmente en latin

y posterlormente traducido al antiguo castellano.

11



'gsta;qto ;quek‘revlspe' 1mportancia ~1o fue el

"Fuero Viejo .ide en’ éinco libros. asi

constltulnn

5 h(erib;es }ezula lag
s 1a unificacién del
e Castilla y Leén, formulando
siderada una de las obrag més
eli medloevo por lo que respecta al
resefia de los diferentes ordenamientos
spaﬁa. no ‘contienen normas Jurfidicas que
_‘ frente a los actos de las diferentes
~gél’p‘dér pGblico. por lo que hasta este momento

1ique exlsta alglhn antecedente del Jjulicio de

localizaba en ‘multlples fueros, . la tutela de éstos fueros se
: alto  funcionario Jjudicial denominado el
tanto en Castilla como en Aragén
J:espscialmen qulen debia velar por la buens observancia en
,favor da las peraonas que - denunciaran alguna contravenclén a las
dlsposlciones forales, es como surge la flgura de este
funcionario encargado bésicamente de velar por la buena
obsarQancla de los fueros contra los actos y disposliclones de
las' autoridades, incluyendo al mismo rey., y donde se presentara

12



un detrimento an- perJuiclo Por~éohdi§ulente el

evlogjsﬂbd¥éﬁs;
"Jusllcia Ma 010’ BT B! 1idel derecho
uata el siglo
ob;eryer que

a 1mplaﬂtaclén de

isaé del medloevo
kieﬁda aflrmar que

‘famosos pactos de

lspéﬁlco del Juiclo

axoris}ghiflcacién tlenen
‘antias individuales es
“‘en ‘el reino de Aragén

fon Pedro. 111 en el afio de 1348, ‘estatuto que consagraba

amentales"én favor del gobernado en contra de las
j.arbltrariedades del poder pﬁbllco.‘eshecialmante en cuanto a la

“11bertad y aegurldad gocial.

: T TDe lo anterlor se puede concluir que en Espafia no
,pxléiié- un‘ . ‘absolutismo mon&rquico, toda vez. que la actuacién
del‘fiéy. ‘como  autoridad tenfa multiples limitaciones, cuyo

conJunLo constltuye un control de legallidad.

Lg limitacién de las funciones reales encontré en

hupana su:. consagraclén en 1la Constitucién de 1812, la cual

‘consagra sendas garantlas individuales tales como: la garantia
de " audiencia; la inviolabiildad del domicilio: la protecclédn a

la vpropladad privada:; a 1la libertad de la emisién del

~penéamiento: @tc. Sin embargo dicha Constituclidn no obstante de
contemplar esas garantias individuales omitié implantar un medio

Juridico para preservarlas frente a los actos de la autoridad
que .la violase.

13



) Finalmgnte se . apunta que en-. el -ano. de 1931 se.’
“implanta’ el . régimen repuhllcano en’ Espafia, 'mediante la

Constitucién de ese mlsmo ano. en lay que ademas de con:enerse un.

patalogor d’"

garantias individuales se inscruyen medlos para. su

tanto ﬂesf necesario hs er mencién ds su

articuig o el'cua dlspona que "Se establoce con “Jurisdiceién

bunal de Garantlus”

endre. compelencia pura cunocar. a) del

b).del recurso: de

1):- INGLATERRA.

'En."" Inglaterra . la. consagracién y la proteccién

juridica de la 11bér£gd‘no:apareca en: forma repentina, sino que
através de varios écunteclmisntos ﬁiatérlcos se fueron gestando
y perfeccionando, tal 'y como sucedfa en las primeras etapas do
la Edad Media 1o que prevalecia era la "vindicta privata", lo
mismo sucedld en Inglaterrs, mAs sin embargo fué una préactica
que poco a poco fué desapareclendo, asi pues, el derecho Ingles,
encuentra su apoyo en lo que se le denomino el "common law". que
fue y es un conjunto normativo consuetudinario, enrriquesido y
complementado por las resoluciones Judiclales de los tribunales
ingleses y en particular por la Corte del Rey, de osta forma ol
"common law", se limpuso en la conducta de la vida piblica,
marcando un limite a la autoridad real que no podia traspasarlo
sin provocar rebeldia y hostilidad. No obstante lo anterior. la
costumbre Jjuridica, ¢l 'common law" en varias ocasionaes se

vieron violadas por el Rey, quien confiado en su autoridad se



crey6 " lo:: traJo conélgo

multlpies el pueb10u

que

,'tuvié a’:nuevos

. ademas se  tenia que reulizar mediante Juxclo. sta forma no

“sblo - consagraba la garantia de audiencia por a;que ;ﬁdidfa sor
oido . en defensa, sino que ademés uaaguraba la legltimidad del
tribunal que habia de encargarse del proceso. 10 cual congtituye
un claro antecedente de nuestros art&culoa 14 R4 16°de nuestra

quinta enmienda de la

Carta Magna, 'y que concuerda:-'con- .1l

Constitucién americana.

En el .afio de- - 1679. ‘aparece’ ol "writ of habeas

corpus™, el -cual .era’ un procedlmiento consuetudinarioc que

permitia - someter  a }1 'éir examen- de las o6rdenes de

aprehensién: ’eJecu: das v

ficacién ~de. la legalidad de sus

causas, 1a cual fué elevadn a la categorla de ley, teniendo como

carécteristica lé existencia de un derecho garantizado, puesto

que . no sélo se concreta a“enunciar las garantias individuales
sino qua se traduce en un procedlmlento para hacerlas efectivas,
en’ rslacibn con, la libertad personal. contra las autoridades quo
la vulneren. = ; )

Por 1o tanto podemos aiirmar que el "habeas corpus"

es el antecedente ‘de caracter y origen Ingles de nuestro juicio




de amparo, pues amboa son: medios Jurxdicos de tutela.

et t of hnbeas corpus -:no 5610 se prssenta como.

qué en; nuestra egislacién se conoce como el Informe Justificado

que, deba randir ‘1a autoridad responsable.

“EL 13 -de febrero de 1688, surge un nuevo documento a
raiz .del -~ ‘derrocamiento de Jacobo 11, es decir, cuando suben al
trono el principe Guillermo de Orange y la princesa Maria, el

" parlamento impuso a los nuovos monarcas un estatuto que ampliaba
lag garatias individuales, conocido con el nombre del "Bill of
Rights", que béAsicamente y en atencién a la ilegalidad de muchas
practicas de la corona, prohibe entre otras cosas, la suspensién
y la dispensa de leyes, los Juiclos por comisién, las multas o
fianzas excesivas, asi como el mantenimiento de ejércitos en
tiempos de paz y la imposicién de contribuciones sin permiso del
parlamento, Se conoce ademas el derecho de peticién al Rey. el
de portacién de armas, la libertad de tribuna en el parlamento y

la libertad en la eleccién de los comunes.

J).~ FRANCIA.

"La Constitucién francesa de 21 de Junio de 1793
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incorporé - la’ Declarhéxén‘ de..1os' Derechos del Hombre y del
" Ciudadano. | En el»érgémbulo,de esta declaracién incorporada a la

citada’ Constl etérmina.- la. profunda motlivaciébn que

las’ Gn

exponer:

de' que el pueblo tenga a la vista las
: el magistrado la regla de sus
ado}iéi objeto de su misién .

91' articulc 19 de la Declaracién se esteblace

‘la’ sociedad es 1la fellclidad com@n y que el

dereqhoa"naﬁuralas y imprescriptibles.” "Estos derechos son:
llbe}téd;rigualdnd. seguridad y propiedad." (Articule 29)." (3).
= . 'En Francia ademés do la Declaracién de los Derechos
del - Homb(e .y . del Ciludadano, la revolucién francesa produjo
;aigiénvrlarﬁinstitucién de 1la casacién, esto os en el aiio de
‘1796; én“ pflncipio como un érgano de control constitucional no
Judléial{; ésta situado al lado del poder legislativo para
congrolaf que ‘los oOrganos judiciales, no invadieran la esfera
del ‘pfoplo - poder. legislativo. Este tribunal de casaclén
'represen&aba la. profunda desconfianza de los legisladores hacia

los -jueces. .. por 'lo que - llegaron al absurdo de prohibii a los

(3).- Arellano Garcia.~- ob cit. p 68 y 69.



Jueces toda

tribunal ‘de

esta -

2 forma dicho
onbre. de: Corte de Caseclén. se convierto
udlclul. del control de los errores del

. derecho cometldos por_'los jueces inferiores.

EL"13 ‘de " diclembre ~de ' 1799 en la creacién de la
Constltucién de ese afo el frsncéé Emmanuel Joseph Sieyés,
Lnfluyé en 'Napoleén 1, para la creaci6én del organlsmo
denominado “Senado Conservador", cuya funclén primordial era la
de éstudlar y decidir todos los asuntos qua se les plantearan
soBra"la inconstiiuclonalidad de 1las leyes y otrosS actos de
autoridad que sSe les gometieran a su conocimiento por via de
queja, posteriormente en el afio de 1802, se les ampliaron las
facultades ei grado de intervenir en los asuntos de privaclén
de la llbertad ¥y para ‘anular las sentenclas de los tribunales

que contravlnleran la seguridad del Estado.

emba(gq.' al tomar una fuerza mayor de carécter
Y ddﬁ&erﬁirse en emperador Napoleén, dadas sus
asy ‘ejercid  influencia excesiva sobre el
k§§§(le 'sirvio ilimitadamente, por lo que

ai:déépreétiglo.

Flgalménte¢ podemos .apuntar. que los antocedontes

‘franceses’ ejercieron influencia muy marcada en nuestro juiclo
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. cbhgﬁitﬁg;bnaildad‘

loélérgénos Jurisdiccionales, al

 administ

rar-:justicia

El SaﬁadofCohservador francés fué un'6rgano que

80 rép:qduJo;como'Supremo Poder Conservadofr en la Constituclén
de 18367710 " que condujo a un posterior perfeccionamiento due

culminé con nuestro juiclo de amparo.

"' k).-/ESTADOS UNIDOS.
‘ : Unﬁ de los puntos mAs importantes que se encuentran
en los Estados Unldos, respecto del amparo lo constituye la V y
X1V ‘enmienda a la Constltucién, donde la primera sciiala que:
“Nadie. serd privado de la vida, de 1la llbertad o de la
propiedad. sin el debido procéso legal. Enmienda que enclioerra
la garantia de legalidad, la de audiencia previa, anllogamente
a lo que establece el articulo 14 de nuestya Carta Magna.
La segunda de las enmiendas, es decir, la X1V,
contlene las mismas garantias que la quinta enmienda. pero
referidas s6lo a las autorlidades federales.

Dada la influencia Inglesa que tuvieron los Estados



Unidos, éstos,  abrigaron 1la institucién del "Habeas Corpus®:’
instrumento - considerado como un medio da‘garantia‘delyderecho
declarado ™ de . la - llbertad humana ¥, en generalwde'todbs‘ios

rfconsagrados 'por ‘la Constltucibn. Al lado de esta 1nst1tucibn;

”‘tamblén

funciono el "Juxclo Constltuclonal"

mlentos mgdlante

enléra sus;Ltuir al
‘terpone ante el superior

a vi lacibn, concretamente la

>16nfdel tribunal correspondiente, por
Wr;t>of;CertiorarL", corresponde al Julclio de

Casacién en la parte que se relactona con

a vi 1ac1 n de las leyes de™ procedlmientos.

Otro de 103 Rscursos en que se traduce el sistema de
control norteamerlcano io constituye el "writ of Mandanus", que
’e;ag una ‘ especie ‘de orden dirigida por la Suprema Corte & las
gptoridadés para - obligarlas a -cumplir con sus propias
decisiones, pudiendo afirmar -que dicho organismo Jjudicial si
tiene competencia orlglnayla.»‘puén la Ley Organica del Poder
Judicial . .de . la Fe&eraclﬁﬁ. facultaba a’la Corte pére expedir

"mandamus". contra cualquier autoridad o funclonario:

567



constituye:: el ‘elicualiconsl&tia‘on la

‘59‘1§46D,fv %, impida

ste’apartado-anotando que el

sé! encuentra. investido de

de’ nuestro julcio de’amparo el cual es unitario, y
'nov obstante ..que .ol sistema’ mexlcano se apoyd en el sistema
nortehmeficano} " 8o considera a nuestro sistema superior al

astadounidence.

1).- ARGENTINA. ; .
En Argentina “se: adoptd ‘el “Habeas Corpus” del

derecho énglo-ndkte#ﬁér;qén ..como medio juridico que protege

.las" 'detenciones arbitrarlas o

xtlenda a otros derechos del

el amparo ;argentino es de origen

“lo“creé ‘la- Suprema Corte Argentina, y no es .de

21



origen constltuéionél}»§1rcqnstaﬁcia qua; genera su . inestabilidad,

pues basta el ‘cambio “‘para’due; sy i

EQuadar-al‘a?bitriﬁrdg los tribunales.

Por lo anterior no puede afirmarse gque el

éonqi@;ﬁcld 1 en.’ faver del gobernado. toda vez. que s6lo gc lo

:ggfibuyé 50 égrécter sl el "derecho clerto y firme" se encuentra
éoﬁség}édo“en la: Constitucidn, pues a8} se instituye en alguna ley
sééund&rié‘ a.yen algin contrato dicho recurso geré de indole
o}élnaria.

o Existiéndo  -también en Brazil un medio de control
constitucional de cafécter politico, frente a las entidades
fedefativas. concluyendo. finalmente que en esle pais. no existe un

sistema ‘de control constitucional tan avanzado como el de nuestro

22



sistema mexicano.

. m). = NICARAGUA.

tado’ una’lnfluencia

'leg"yitirhov“drgui]fé constata‘ri qﬁe o 'un pais.r cvqﬁd VNicgr"azp‘av :
'ad'c;p\tadc f\ue%ﬁo’ Jl‘x.icio‘ de ‘ampa'ro que me jpréy’ecbtn"bl
internaclonalmente, pues como dice: Somarriba "lnaigto 'y;repitd,rt;\ig"
México irh.lmlna alrmunda en la b(squeda de los medio‘a‘més' répid;)s Y
oflcaces para 18 proteccidén de 1los derechos del hombre y para el

mantenimiento de la constitucionalidad.” (4).

(4).- Burgoa Orihuela.- ob.cit. p; 91.
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B) .- ANTECEDENTES HISTORICOS

imposible’ encontrar en

. de  nuestras garantias

miembros de la comunlidad y f1jaban

echos “conslderadogs como delitos.

al.se inicla con la derrota de los
y: culmina ‘con el movimiento de

. ”ia;,Vidac del pueblo mexicano se

24




introdice: el derecho-aspafiol.

‘~nutbrided real espaﬁola extendia su dominio

;spaﬁa' por “conducto del : v}.rrey. quien era el

un

ordenamiento, 1agal denominado

Relnos de 1as [ndias. comunmente

rey: tenia

mismos, en ‘tanto que

aquél : Justicia ' o de
gobierno € 5 i «logerirreyés sentfian 1la

restr

antecedente directo de nuestru Ju.lc.to de nmpnro.

TRl SR Wotro— —recurso que -'se encuentra en las llamadas
"Leyes de lndias". 1o constltuye el aparentemente contradictorio
recurso . de ."Obedezcase ~pero no se cumpla”, y se dice bion,
aparentemente era contradictoria esta frase, mas sin embargo no lo
es toda vez, Qquo . se “consideraba al Derecho Natural como la
Constitucién.  misma, enteﬁdido' como la razén légica, explicado

tanto por. .los fiiégo}os como por: los Juristas, y los actos del

virrey, contrarios a'la:mlsma debian -obedecerse pero no cumplirse.
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dicho recurso se interponia ante el‘vlrrey mismo’,

-constituyendo un

antecedente del Julcl

en esta época colonial

verdadero antecedente del

('viqlaclén a las normas del procedimliento en

f: 1 - Por defecto del emplazamiento en tliempo
3.- Por defecto en la cltacién para
abérse recibido el pleito a prueba, o por no

‘haber édmlildo uné ‘prueba’ que legalmente fuera admisible; 5.- Por

degeneracion de la suplica no obstante estar
iy 1.~ Por incompetencia de Jurisdiccién.

Cbﬁcluyendo podemos aflrmar dque en esta época
oL odente

existe. ntecedente .claro .y directo de 1la institucién del
amﬁér vlhbluslvg ‘en’ esta etapa se le asigna el nombra de

26



amparo.

€)%= MEXICO INDEPENDIENTE.

.lndependlente.,rompe’pon ia

tradléibn'

materia

Juridica politico-

7 ué‘eliprogfeso que
gaﬁériéé.ffée .deblio .'a 1a
adopcié‘ “a
1824, i
fué efiméra. "se dicté otra de carécter
: cehtrélisiék "bastantes  dificultsdes y
efinitlvamente en México el régimen
1" Constlitucién de 1857, emanada del
sy .sucesora del Acta de Reformas de 1847,
mpl nt do la abrogada Constltuclén de 1824.

Repercutib notablemente 1la Declaraciéon de los

Derechos del Hombre y del Ciudadano, que se dié en Francla. por lo
que ia"'p}eucupéclén de implantar las garantias individuales fué
creciSpdo cada vez més, por lo que a éstas se les colocd en el
arficulado constitucional, consideradas de rango supremo.

. El primer documento que. encontramos en el México
de 'las luchas de emancipacién lo constituye el‘denomlnado "Decreto
Constitucional para la Liberacién de- la América Mexicana", de

octubre de 1814, conocida también como Constitucién de Apatzingéan,
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por haber sido este‘él:é;tiofenf onde” 56 expldid.

“‘Constitucién ‘de Abgizingén. la-cual no estuvo

La\ mejor  demostracién del

1nsurgentes que colaboraron en ‘su
dtcha Conslltuclon contlene
1as garantias individualss. El
los’. derchos del hombre son
cuyo goblerno - en-elerciclo
epurarlos como Lntunglbles.rpuaé'La'ﬁnica
u proteccién.

L “no obstants que se contémplanllos
ncuadrados en un’capitulo. destinado a su
: pdi el contrario.'alilﬂdivlduo ningGn
e hacerlos respetar. En ;nl v}rtud no se encuentra

ntecedente del Juicio de ‘amparo.

1824, - tuvo una

de ser el primer

61608 autores de la Constitucién

: f. pbliticamente a Méxlico. establecer

dn'; tah' és asi que se encuentran en forma

aislada, ~genera1mente se refieran a la materia penal, aun
cﬁnhdo en lel articulo 152‘ enclerra una garantia de legalldad,

"fuera' de ésta ‘éscasa . enunciacién de los darechos del gobarnado
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frente . al' ° Eastado, 'no-;se ‘encuentran ’en’ .este’ documento 11&

consagraclon exhaustival. 'dé

esta Constitucién’ de 1824

tﬂmpOCQ
_inadver ide
'artiéhlo 1
Corte '”Shpke

1nfr cciones

llamado el
por al. Senado

integrado o ror

Apatzingan de 1314-5

drervl hombre,

por lo que ;

Centralista de 1836, cambla el

raacién‘

de un Super Poder desorbitado

Suprsmo Poder Consarvador . infiuencindo probablemente

Constltu ional de Sleyés. Este organismo estaba

cinca‘:miembvros Cuyas faculindes eran desmedidas al

29



asrelqu ejeicenj;oé,Tribuqaléé'dé

sinoimeramente’

onian-validez Merga omnes', por: lo
' i1 ‘un antecedente. del

siderarse oue:ambos. es decit tanto el

usticia ,Eeqﬁ(q;. para. que ésta emitd una

violaciones posibles que se hubleren

ncluyendo el “Supremo Poder Conservador”. no

gehia”‘las 'caracteristlcas del amparo, principslmente las que
conclernen. a ia cosa juzgada, dando sus resoluciones motivo a quo
sé‘~cfesran dentro del mismo régimen constitucional, ruptura,
tansién. ' desequilibrio entre las diversas autoridades, maxime que
eran estas las que se atacaban mutuamente, al ejercer la exitacldn

ante - el mencionado 6rgano de control, cuyas demids atribuciones

‘aparte de ser desmedidas y de contener un principlo de tirania,
eran iloégicas y absurdas. en especial la relativa a reestablecer
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los' tres poderes, uv-a los

onariamente. Ademés la
Conservador". no. era

: a:ﬁlos:y a’la‘opinién

‘téca,‘ al Poder. Judicial, 1la
efgémenta. le ‘asignaba la facultad
g;;gmq;". que el afectado podia hacer valer
r en - la calificacién de 1la utilidad
v‘réagoé de exproplacién, recurso gque se podia
';/hniei'la' Sﬁpreﬁa Corte. o bien ante 1los tribunales
éuperlo?ea ‘ée Vlos bepartamentos en 1los respectivos casoé. Lo
antqflor'-no, constituye un antecedente del Jjuiclio do amparo, pues
s6lo lo ' limitaba a la protecclén del derecho de propledad y como
ya’)ne sefialé - respecto de algOn error en la calificacién de la
Vgtll;dad pGblica, lo cual de ninguna maneéra puede equipararse al

amparo.

£).-.VOTO DE JOSE F. RAMIREZ.

.~ ..En el afio de 1840 a propoéslito de las isformas a

'éién‘ Centralista de 1836, es importante hacer mencién

i del Jurisconsulto don José Fernando Ramirez.

N prinbipélﬁénte por 1lo que toca & la ampliacién de las faculiades

> 'la;Corte Suprema de Justicla, pues se declaraba pariidario de
‘-lﬁf.diyisxén de poderes o separacién de los mismos, afirmaba gque
1 dlcho organismo tuviera la facultad de iniclar leyes y decretos a

su’frého. atribucién que implicaba una lnvasién de funciones en la
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actividad del Poder Leglslativo.

. José Fo, Ramirez. abogaba por. que 1a Corte..para'

dotada de autonomia

éxicoiera necesaria:la existencia de

i ucional, proponiéndo que

a'cons;iﬁuclonalidad de las
1gnando el derecho de pedir
@ Diputados, Senadores o
ey io acto del Ejecutlvo,

cuya tramitaclén adoptaba

- José  F. Ramirez se ublera
11ev§&o d;{g; hvéﬁtecedente del Jjuicio de
amparo, ﬁéglaggzr ciadam ct
por don : o basb:de se} un mero deseo, gue, no

obstante demueﬂtra 1 tendencla‘cada vez mis marcada de establecer

un- medic de control de 1 onsgltucionalldad de-las leyes.

iéiembfé' de'1840. se formula un proyecto de

uyo prlncipal nutor lo fue el distinguido

olltico‘don Mnnuel‘crescencio ReJon. quien Jjuzgd

en la Constitucién

vez en México. la libertad
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religlésa;_y reglamenténdo 1p=vd§féch05j

prerrogatlvas que dehe ‘.

‘tener el aprehen id

articulos. 1

‘obra’ de_ ReJjon.

los articulos

'Rejéq sa:.

'Corresponde oste tribunal reunido (la

Suprema’ 1c 13 del Estado). {.- Amparar en el goce de

sus derechos a los que 1e piden su proteccidn, contra las leyes y
decretos de laiLegistatura que sean contrarios a la Constltucién:
o confra rlas7'éi9videncias, del Gobernador o Ejecutivo reunido.
cuando .en ellas 'se hhbiése infrlngido el Cédigo fundamental o las
leyes, limitéﬁdosé en ambos caso#ya reparar el agravio en la parte

en que éstas o 'la Constitucién hubiesen sido violadas."

su’” parte los- articuleos 63 y 64 de dicha
Constituclén. d(spon;an: “Art. 63: Los jueces de primera instancin
ampararén - en el goce de ‘los 'derechos arantizados por el articulo

anterlor‘ flos;-que les pldan su protecclién contra cualesqulera

funclonarlos qué no c¢orrespondan al orden judicial, decidiendo
breve y 5umariamente las ' cuestiones gue se susciten sobre los
asuntos lndicados“ "Art. 64: De los atentados cometlidos por los

Jueces .contra ‘los citados derechos, conoceran sus respectlvos
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superiores con la ml#ma praeferencia de que se ha‘hablado en:el

articule 'precedeﬁte. ‘remediando - desde"” 1uegqi el mal aue se 'les

reclame, -y~ enjulci ‘db‘»lnmedlatapgnté. gl"éoncuféadbr'

mencionadas:;garantias

perseguia

precepto

T 'Conaritucibn

* acogides oi‘slstema -actual de amparo y lo son de

‘la” ‘parte agraviada y el de la

decisiones - respectivas. tamblén es de

fﬁ@b fn{luencindo por el sistema

e una ventaja mis en el proyecto de

"él sistema de contfol constitucional

£5). = Bu}goalojihuglpl ob.cit, p. 116,
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h), - CONSTITUGION FEDERAL ‘DE 1857.%"

v1a" cual emana del Plan

de-Ayutlaiiimplanta e individualismo puro, como

el individuo.

‘m;smos que consagra
ﬁuy en especial los
rdenamiento fundpmental citado.
en otros ordenamientos
axlr@ﬁjeros. en donde Gnicamente
‘os:bdyerachos del gobernado. sin

l-para-preservar los mismos, en la

“4nt1tuye el Juicio de amparo,

rueron

expidiendo, tal y como acontece en
Magnn,' n  donde los articulos 101 y 103.
son igﬁalea con toda exactitud.

1a Constitucién: de 1857. desaparece el
ontrol por 6rgano politico que establecid el Acta

dé Reformaa da 1847. asi pues., en:.el articulo 102, establecld

‘sistema da control .de, proteccién constitucional por Organo

Jurlsdiccional., stendo compatente para conocer de las

“vibLgclones':af ia Constitucién tanto los tribunales federales

como i de los Estados. previa la garantia de un Jurado

éombueéto d vacin 8" dal dlstrlto respectivo, cuya atribucién

‘scalificar ‘el acto violatorio de la manera que lo

* ha” apuntado el articulo 101 de la

es. el mismo 103 de la Constitucién

‘'su estudio entrara en el slgulente

apar.tado. 35




1).- CONSTITUCION FEDERAL DE 1917.

‘La constitucién ectual ademés de consagrar 1as

“@8 plenamente

de la legalidad al

cohtrol
clonalldad a través dol alcance

..anpliosqu 1 onstltucional.

amparo en la conclencla de los

en

"bases fundamentales del amparo ya no se

egislador v'oxdinarlo pues, las caracteristicas

estructura del & amparo constituyen bases a las cuales ha de
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apegarse quien formule la ley reglamentaria del amparo;

"E) Replte una “.vez ' mas la llamada "Formula de

»relatividad de las sentencias ds amparo
eyitar:‘que se entorpezca la marcha de.’
el ’mparo sélo se concede contra la

a violacibn se cometib en. ella.

o 8l se-

"éh el procedimiento cuando ka efectan partes sustanclales da 61 y
la infraccién dejs sin defenza al quaJoso (Fraccién 111);

"l) En materia de suspensiébn  se fijan reglas
diferenciales para:la materia civil o penal (Fraceién V y VI1)i

"J) En la fraccién VIII -1: establece
practicamente. el - amparo directe contra sentenclas definitivas
pues, se ‘acude directamente a la Corte, sin la mediaclén
tradicioﬁal en . la que primero se acudis al Juez de Distrito:

"K) La fraccién IX establece un trémite distinto
-para.__ los que - posteriormente se conslderarian como amparos
indirectos ante Juez de Distrito. Se ellmina la revisién forzosa
por la Corte y a ésta £6lo se le da 1Intervencién sl los
interesados acuden a ella, de otra manera la sentencia del Juez de
Distrito causa ejecutoria;

"L) Se establace 1la separaclén del cargo como
sancién ante 1la repeticlidn del acto reclamado por la autoridad
responsable, o cuando tratare de eludir la sentencia de samparo,
independlentemente de la sancidn penal:

M) Al consignarse bases del amparo tan
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1aConstitucion

detalladas ‘an ' "}cualquler

transformecién: | 1a’ rsforma ‘de 1n lay

rla;~d18poslclon

iE an nimero de

f ente a‘esta digputa

el inventor de tal

n. la Constitucién Yucateca
cuando Yucatn se separo de

n. estableclé entre las facultades del poder

.:amparnr eniel goce'de sus derechos a todo aquel que
lo ‘sdllélte" “contra leyes o decretos que fueran contrarios a la
Cohsiifué$én. "o en’ contra de las providencias del Gobernador o
EJecutivo reunido, cuando en ellas se hubiere infringido el Cédigo
Fundamental - o- las leyes, limitédndose en ambos cascs a reparar el
agravio en  la parte en que éstas o la Constitucién hublesen sido
violadas. .de..conformidad con ‘el articulo 53 de la Constitucién

\ucateca que se comenta.

Por '16’ tanto la - aportacién de Rején en la

instituclidn "de ‘se revels  en los sigulentes aspectos:

mpafo'ante la Corte para preservar la

Primero.ﬁia,pyéqd encia ‘del’

BCIO que BB tradujese en un agravio
Poderes Elecutivo o Legislativo;
obcit. p. 146.
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Segundq procedencia: ‘del émparb dntey'los vJueces dek primera
instancia’ contra’ac d utoy;dndgs‘distintasvdel Gobernador o

de la lLegislatura que vulne(ap,iaé garantias individuales; Tercero.

TP ;}\clﬁidsT téﬁto -de’. instancla ' de partie

‘embargo.’ tenemos-. por otra  parte, una gran

aporiééibn,: or. parte de don Marlano Otero. la cual se cristalizé

tanto .en ‘el proyecto de la minorfn de 1842, como en el Acta de
Reformag ‘de- 1847, cuyo articulo 25 otorgaba competencia a los
tribunales de la Federaclén para proteger a cualquier habitante de
la Repliblica en el ejerclclo y conservaclén de los derechos que le
concede la propila Constitucidén y las loyes constituciondles,
contra todo ataque de los poderes EJecutivo y Legislativo, ya da
la Federaclén, va de los Estados, limiténdose dlchos tribunales a
impartir su proteccidn en el caso particular sobre el que verse el
procesc, sin hacer ninguna declaracién genorsl resrecto de la Ley
0 acto que la motivare.

De 1lo anterior podemos concluir diciendo que los
pensamientos tanto de Rején como de Otero, en términos generales
claramente coinciden, clrcunstancia que nos lleva a concluir que

no existe una primacia de ideas dol uno sobre el otro o viceversa.

Finalmente apuntamos que el Jjulcio de amparo. gue
en sus aspectos de procedencia y mecanismo procesal asume perfiles
tipicamente naclonales que le atribuyen superioridad indiscutible
sobre medios similares en muchos otros paises. por lo gque no es el
fruto de un s6lo acto ni mucho menos de una persona, por lo tanto
la' paternidad del amparo no puede asignarsele ni a un autor ni al

otro.’
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'k): LEVES REGLAMENTAI lAS DE AMPARo._

podrian 'entande

de 1857., Segun&df aquéllas que

durante °'1

se expidieron:’

que  hace a,'las' del prlmer grupo,

ﬁnicamentér,sa~ encuentra’ un proyecto, obra .de don José Urbano

Fonshéa;: duﬁéhte"ei “goblerno de don Mariano Arista, relativo al
eJercihlo deliulclo de amparo, instituldo por el Acta de Reformas
daﬁ 1847‘( El xefarldo proyecto establecié una reglamentacidn del
artlculo 25 del’ mencionado documento constitucional. precepto que
conslgnaba 1& procedencia del Jjulclo de garantias contra actos de

los vpoderes Legislatlvo y Elecutivo, federales o locales, que

;eslbnaran ‘16 5 derechos del individuo implontados en la

. Por ‘10 que re;pecta; a . las" leyes del segundo
EFupc; 95; decir.uﬂﬁrante la vigencla de la Constitucién de 1857,
se ‘expldlo la Ley - Orgdnica - de los 'articulos 101 y 102 de este
ordanam&ento. el dia“ao ‘de_ 'noviembre de 1861, siendo derogada
posteriormente ﬁdr la da enero de 1869, rigléndo hasta el dia 14
de dicliembre de 1882, fecha en que se expidié una nueva ley, que

en términos generales era muy similar a las anteriores.
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La: reglamentaclén de 108 artlculos 104 y 102 de‘

‘eglslaclén raglamentaria de los artlcqlos 103 y 107,

bbrr;ﬁpdn¢ientes a - 'los 101 Ty 102, 'iespectibamanta. de 1la
cénx"tﬁéiéﬂAaéi 57, se expidié con el nombre de Ley de Amparo, de
fecha qcthbré de 1919, incluyendo como una modalidad a diferéncia
de ‘las anteriores, es la consistente en que atribuye a la Suprema
Corte, "una -doble competencia, a saber, como revisora deo las
éentencias pronuncladas . por. los Jueces de Distrito (competencla
derivada) y como éonocedora en Gnlca instancia de los Jjuicios de
amparo contra  las - sentencias definlitivas recaldas en Jjulcios
clviles o penales. »

Este ordenamiento . tuvo vigencla hasta enero de
1936,  fecha. en ..que . se. prcmulgé,}p;iaﬂ Ley,,de,Amparo.,la cual
finalmente - fue sustltuida por la actual de ‘facha enero do 1988, y

que actualmente se encuentra vigsnte.'
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CAPLTULO I I

NATURALEZA JURIDICA DE LA

”i:,ia,diferehcla

tuhclalrse'pretende

dar. . ?o;‘f ;
Eénaro“éfbxiﬁ;
su. éseﬂc;a E!que tréé.:instituciones. para que
posteriofﬁénte sav difgreﬁcia inmediata y con ello

1legar al- logro de'pdderVéstabléée} la naturaleza Jjuridica que se

pretende oncontrar..

AD

~de-la.Constitucién Politica de

los - establece -a la letra: 'Los
trlbunaleé'_ 1v§{ﬂn toda controvercia que se

suscite:
‘ eyes o actos de la autoridad que viole
las

kleyes "o actos de la autoridad federal

que vulneren’ o rghtrinjanlla—soberania de los Estados.
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< "IL1. - Por ‘leyes o:'actos de'las autoridades ‘de
éstos gué ipvgqannla esfera’de la autoridad feder. ‘ '

,vﬁf.‘ }ghaciﬁ‘ Burgoa . Orihuela

8 Pr:ofe;or
“‘ostableceliteralmente 16 siguiente; "Nuestro:Jjulclo de amparo, al

través ae ,;a];ga}é;tl de legalidad consagrada en el articulo 16
éonstltﬁcidnﬁl;: tktélﬁ xla' Ley‘ Fundamentél no Gnicamente en los
cagos §§pécificési a ‘que. se refiere el articulo 103, Sino en
relaciébn  con “todas sus disposiciones; por lo que sin género de
duda, eé un verdadero medio de control constitucional...extlende
su- tutela a toda la Constitucién al través de la garantia de
legalidad consagrada en el articulo 16..." (8).

El control de la Constitucién y la proteccién del
gobernado frente al poder p(iblico, sean los dos obletivos lbéglca y
juridicamente inseparables que integran la-teleologia esenclal del
Julclo de amparo, por ende, éste se ostenta como el medio Juridico
de que dispone cualquler gobernado, para obtener en su beneficio

la observancia de la Ley Fundamental contra todo acto de cualquier

6rgano del Estado que la viole o pretenda violarla.
(7).- Ley de amparo, 54 Ediclién actualizada. Editorial Porrua,
S.A. México, 1991, p 36.

(8).- Arellano Garcia.- ob cit. p. 271
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). EL CONTROL DE. A EGA VDAD. R

nnterlor quedo claro que el amparo
ontrol integral de' la

articulo 103 de la

;égélldqd en asuntos penales ¥y

:.y:. cuarto. del articulo 14
,y aun por mayoria de razén, pena

juiéidﬁ”'del orden civll, la sentencla
deiinltlva deber& ‘ser conforma a la letra, o a la interpretacién
ialta‘ de. ésta s8e fundard en los

princlpios generales del derecho

7Dé esta " forma” en’ ‘atencién a los pArrafos antes
“descritos el/articulo 14 constitucional, reputa al amparo como un

medio de control de. la 1egalidad.

Pero "no-sé6lo-1o-hace el articule 14 ya menclonado
sino también  lo hace el articulo 16 constitucional en la parte
que méncioha lo siguiente: '"Nadie puede ser molestado en su
persona, familia, domicllio, papeles o posesiones, sino en virtud
de ﬁandsmiento escrito de la autorldad competente, que funde y

motive -la causa legal del procedimiento.’
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Ot

En efecto este articulo a traves de los concaptos
"causa 1egal del: procedimien

fund mentaclén ¥, mo:ivacién de la

m;smaf '.mantiene ﬂ, laé

autorldadeé;:

general. héqleﬁdd e
¥ no en unn pr&vac

en una’ mera m;lesti

: esta; foxm rocedente

3 pnroypor 1eyes 0. ‘actos de las

éutd(;§;des' que’ violen ‘1A garan § individuales (fraccién 1,
g del;’;a?ficulé 7103 constltuclonal) v atenta 1a’ garantia ‘de
legalidad - ya apuntada en el articulo 16 constitucional en su.
primera’ parte;: resulta 'que el amparo a través de tal garantia
tuteld " “todos ~ los ofdenamlen;os legales ensanchando asi su
naturaleza teleolbgicas
. “Resumlendo el control do la legalldad se ha sumado
a .la finalldad del) Jjuicio de amparo por encontrarse consagradas
en el articulo. {4 y 16 constitucionales, de tal forma que
cualquler acto de autoridad, independientemente de la materia de
que se emita o del érgano estatal del que provenga, al no
ajustarse o al contravenir la ley secundaria gue deba normarlo

viola por modo concomitante dicha garantis, hatlendo procedente

el amparo.

C).. CONfROL CONSTITUCIONAL POR ORGANO POLITICG.

El amparista Felipe Tena Ramirez, advierte que los
slstemas de ‘defensa constitucional puede ser de dos formas, desde
el punto de vlsta de la naturaleza politica o judicial del &rgana
al cual se le.confiera la defaenza.

‘ Cuando 50 trata de érganc  politfico, la
Constitucién se confia para su guarda a algun organo de los ya

existeﬁtes dentro de la divisién de poderes. o bien puede crearse
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un 4organo especiflco 24 dlstintn de los demas._'

‘Tal’ et el caso del Supremo Podsr Conservador.
institiido’ '

imitacién  de

petlcién de lnconstitucionallda

ohernado 1nteresndo.

sino que la formuln un érgano

ventila . ningln . - procedimiento

E lndépendientementa de quien tenga la tutela

onstitucionul. éste nunca serh Jjurisdiccional,

pues precisamente la tutela nunca la tendrA el Poder Judicial.

Los.” efectos de la declaracién de

incons Ltuclonalldad -en el ‘control por 6rgano politico, se

generaliza se neutrallza para slempre la ley impugnada, por

08,, Sun,:e rgaiomnes .

‘D) = CONTROL POR ORGANO JUDICIAL.

Contrariammente a lo establecido en el sistema de
contrpl constitucional por érgano politico. se puede afirmar
que ‘las ‘caracteristicas del control por 6rgano’ Judicial son

las sigulentes:
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Desde el punto de vista formnl el control de
‘actos de ‘1a autorldad
qdipxonnles. es

omienda’ al’Poder

el control

loa actoa de 1a

auto}idad ’estatal ‘se. ejerce a: través del desempeno de la funclén

- - “La’: controversla ‘planteada versaré sobre.la
'p;etenaién de un gobernado. en el sentido de que el acto o la ley
de “1a’* autoridad estatal es contraria a la Constitucién, por sﬁ
parte . la autoridad estatat demandada defender& su actuaclén, si
tiene fundamento, por lo que el &6rgano judicial resolvera la litis
ﬁlanteada. en'una ténica netamente Jjurisdicclonal;

4.- No 8e produciréd un antagonismo entre el
6rgano controlador y los érganos de autoridad estatal controlados,
puesto “que  13 actuacién de tutela constitucional se limitar8 a
‘éxamlnnr;‘ bajo -los lineamlentos de la técnica Juridica, Gnica y
exclusl?amentg el caso controvertido y el érgano controlador se
abstendrd de ralizar declaraclones de car@cter general para casos

diferentes al rasuelto, por.lo tanto los efectos de las sontenclas

‘no seran’ erza omnes. e

: E R Poder Judicial al que "se encarga el

control de 1e constltucionalldad y-de ‘la legalidad. no se le dota

de fuerzes matq;lales. sblo es posecdor de la autorldnd moral que

se deriva del prestigiov personal,,y fconoclmlento de sus
representantes, especlalizados: en. la 'élgncla Juridica y en la

direccién del derecho frente a situaciones controvertidas.
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E).- CONTROL: JURISDICCIONAL ‘FOR VIA DE ACCION

- respactivas - partes

Hdecirl leafectado por el acto
itnclqnai.('tione como finaii&ad la
‘c;onallaad que deba dictar una autoridad
_ ra;;$n§ab1e. ¥ que en nuestro derecho es
\ saiVo cuando se trate de lo que se llama
: ;n Vmateria de amparo, por medio de la
‘Julcio constitucional indistintamente, a

el superior ‘jeré&rquico del juez que

1 lacién o un Juez de Distrito, siempre y cuando se
ontravenclones v,a los articulos 16, 19 y 20

5610 on materia penal., de conformidad como lo

arti ulo 37° de la’ Ley de ‘Amparo ¥y 107 fracclén XII,

eJerchio del control, en un régimen en que

an de Acclén adopta la forma de un

brdcedlhiento sl féénerls. " seguldo ante una autoridad
jurisdlcclonal distlnta de aquella que incurrld en 1la violaciébn y
en’ . el que el agraviado tlende a que se declare inconstitucional la
ley o el- acto Teclamado.

Resumiendo se pueden apuntar las caracteristicas
del controi Jurlsdiccional por Via de Accién en los sigulentes

términos.
.
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1.7 El .afectado “'es - quien tiene la ncéibn para

poder: . solicltar la lnconstitucionalldad de un acto o ‘una ley ante

el - 6rgano Judicial de’

ontrol donde 1a autorldad responsable -

tendré~

quien: endr
"‘éh movimiento ;lu gctlvidad

e control. quien emitir& una

indepandiente de aquél procedlm.\ento
admin;;fpaflvo o legislativo del que haya emanado el

oridad.impugnado tachado de inconstitucionali

. 5 4.~ La sentencia que se dicte en el procedimionto
h auténomd} se limitard a la decisién de la cuestién constitucional
) planiéada y ‘no resolverA casos en forma general, puesto que la
aécién se  ha ejercitado s86lo respecto de la afectacién presunta
al titular de la acclioéni y

’ 5.- Al desarrollarse el Julcio de amparo, se
requiere necesariamente de la ‘existencia del ejerciclo de la
acclén por parte de su titular, por lo qﬁe 56 convierte en un

presupuesto necesarlo.

F)._ CONTROL CONSTITUCIONAL POR VIA DE EXCEPCION.

A diferencla del slstema anterior existe el
régimen de control por Via de Excepcién, en estc sistema la
impugnacién de 1la ley o - el acto violatorio, no se hace

directamente ante una autoridad judiclal distinta, sino que més
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.bien opera’ 8 ~titqlq4\
litigantes:  invoca

incdnétltu;iun 1

generis

proceso

v d icohtrol

nivia’de excepcién,. son

_-los ' Estados.’ Unidos 13inos. en qua el

ilamado " gulels” coﬁﬁti;ﬁélqnql‘ : '9ya;a; "o blen.'en‘qeros
recuréos ¥wflts- que no fCOnflguran un juicle autébnomo sino la
prolongacién de ' aquel en‘lqﬁe 'Se hsya‘ antablado, o bion en
defensas alegadas - por ?unér de 1las partes, . pudiendo ser la
autoridad Judicial contro;ndoia tanto del orden com(n como del
orden federal, segln el "procedimiento judicial que @nte una u
otra se haya inastaurado." (9}.

Resumiendo podemos apuntar las caracteristicas del
control Jﬁrisdiccional por Via de Excepcidén eon los siguientes
téruinos:

; 1.~ No se inicia un procedimiento egpecial sobre
ei‘que se.determine la constitucionalidad de una ley o un acto.
,1;‘,7" ‘“ 2.~ Sa 'esath en presencia de un procedimlento
cantrovextido; Aﬁté una autoridad judicial o administrativa, en
~donde el Juzgador se encuentra facultado para determinar si la

ley o @l acto son © no inconstituclonales:

(9).~ Burgoa Orihuela.- ob cit. p. t61.

50



08 “ Jueces  de. cada Estado se arreglarén a

tratados, a pesar de las

o leyes “de 105 Estados." (lo)

: G- EL AUTO CONTROL DE LA CONSTITUCIONALIDAD...

»El slstama de control jurisdiccional por Via de
Excepcién, tlene como caracteristica relevante el auto control de
la constitucionalldad.,  -es decir, que son los mlsmos jueces log
que no. -aplican. una _ley - secundaria por oponerse a la Loy
Fundamental, toda vez, que tutelan ésta en cada casSo CORcroto
modiante la - adecuacién de sus decisiones a lo ordenado por la
Carta Magna.

En México se ha planteado el problema y el dilema

(10).- Castro Juventino. Hacia el amparo Evolucionado. Segunda

Edicién, Editorisl Porrua, S.A. México, 1977. p. 129.
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consistente

constituc

‘leyes del-Congreso do

,Unién,‘dua emanen - de ‘ellas "y ‘168 ‘tFatados que estén de

: aéhe?d&rgconllla misma,. ce}észaos Yy ‘;us se -celebren por el
'Presidente de la Rep@iblica. con éproﬁacién del Senado, serén la
Ley Suprema de toda la Unién; -Los Jueces de cada Estado se
arreglar4n a dicha Constitucién, leyes y tratados, a pesar de las
disposiciones en contrarlo que pueda haber en las Constlituciones
o leyes de los Estados.”

Ante tal problemAtica tendriamos que exlsten una
incongruencia . entre ‘e] articulo antes transcrito, es decir, el
133y el articulo 103 de la Carta Magna.

: ' Pues  atendiendo a lo establecldo por el 133
constitucional ;endrlamos que en cualquier Julclo y por cualqulier
Jdez 'ké ‘puade proteger la Congtitucién de la Repiblica frente a
oraénaﬁiantos‘ constitucionales y legales de los Estados que se

";bbﬁﬁkah"é ella. sin necesidad de acudir al julclo de amparo.

Por otra parte el 103 constitucional ordena que
son los Tribunales de la Federaclén y dentro del juicio de amparo
los que deben de resolvér la constitucionalidad de una ley y
especificamente los preceptos que se refleren a las garantias del
gobernado.

Ante tal problema estimado que dichos articulos no

gon contradictorios pero si lncompatibles., y tomando en cuenta
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que ambos ;1snén. 1a mlsma Jerarquia por sncontrarse en la‘Ley

Fundament U ) 'f v : otro debe de -

determinarae

;'en ‘cuenta.. lo anteriormente seifialado

'ﬁﬁédéﬂﬁformulqr' ag'sigulentes concluslones:

;b v o 1.~ dbaervandu lo que ordena el articulo 133 de la
Copatiﬁﬁéibn. los'-‘Jueces "de cada Estado tienen el deber de
ajustar sus” falloa‘ a ella, a pesar de lo que se establezca en

‘coﬁtfgfib tanto ‘en las Constituclones de los Estados como en sus
leyes locales.'
‘ 2.- De conformidad con lo sehalado por el articulo
103  constitucional, la facultad de estimar opuestas o no, a una
disposicién contenida en una Constitucién local o una ley
ordinarie’ ‘de algtn Estado con nuestra Carta Magna, le compete a
los Tribunales de la Federacién.
3.- . Entran en una clara incompatibllidad los dos
ordenamlentos constitucionales, tanto el 133 como el 103.
‘ 4.- | El deber Judicial que consigna el 133,

obedacié & -una clara falta de reflexlén y de cuidado de los
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sentido:o'blen ‘es un. juiclio, és'nacesaric saber: lainaturaleza de -

ambos ‘en” siis’. rangos ge

camente, " una

e haga acerca

1a legalidad ,
) ; ‘ Sltuaciénrrdifefente sucede con el amparo, pues su
fin 'dlfecto no o8 la de revisar el acto reclamado, es decir, en
volver a considerar en .cuanto a su procedencia y pertinencia
legal, sino en considerar si existen o no violaciones
constitucionales., de conformidad con lo ordenado por ¢l articulo
103 constitucional. El1 amparo de acuerdo a su naturaleza pura, no
pretende establecer directamente si el acto autoritario que le da
nacimlento se ajusta o no a la ley que lo rige, sino si enjendra
violacién al orden constitucional. por lo que se¢ le conslidera
como un medio de control de la constl¥uc£onulldad. a diferencia
del recurso que es un medlio de control de la legalidad.

En virtud de la gran diferencia exlistonte entre el
amparo y el recurso, al primero de ellos se le ha denominado
incluso por la Suprema Corte en diferentes e)ecuterias "medio
extraordinario” de Aimpugnar Juridicamente los actos de las
autoridades del Estado, pues s8lo procede cuando existe una

contravenclén a lo establecido por el articulo 103 constltucional
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en - sus -diferentes . casos, ‘a diferencla de.la . que’sucede con el

recurso,’ eli:icual’’és;un-medio ordinario,

in terpoﬂer

especificados ¢

independencia’a

jdim gntd en el

laicontravenclién a la

ribunal o - el &rgano

no 8610  ;reemplaza
por. 1o que ha
1 ybrigen a -una segunda o tercera

\gaciones

procesales de la primera, en

v.guscita un - julclo o un proceso sul

instancia
s, diverso de aquél-en el cual se entabla.
tra - diferencia mhs entre el recurso y el amparo,

consite en  qu6- ei primero la relacidén Juridico procesal es la

misma; ;e deéir.» el caracter de actor y demandado no varian. a
diferencla ’ ‘del amparo., en donde la auloridad responsable toma el

caracter de demandada.
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Flnalmente~.-cqnclu;moq: el presenie ~ capltulo

arotsé;éd;flcq‘sobrc

due lafLey'de

"E8t dog

dctos’ de las autoridades de

: ,I.?"‘EL' julclo de aomparo se segulrd ciempre a
'Lnsféncié,dé,paﬁre,gg(axiada;

: "ll,;: La. sentencia ser& siempre tsl, que sdlo se
ocupe doe  individuos particulares, limiténdose 'a ampararlos y
protejerlos’ en el caso especial, sin hacer una declaracién
general y respecto de la ley o acto que la motivare.

“En el ‘juicio de amparo deberé suplirse la
deficiencia de 1la queja de acuerdo con lo que disponga la Ley
Reglamentaria de los articulnsrloa y 107 de la Constltucién.

“Cuando se r1eclamen actos que tengan o puedan

tener  como congecuencla privar de la propledad o la posesién y
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disfrute de. sus tierras, aguas, pastos y montes de los ejidos o

los

'pdblac Qn que de hecho o por derecho guarden el

estado .comunal, o' los @jldatarios o cumuneros, deberén recabarse

toda uéllasf‘pruebas . que puedan beneficliar a las

a’.que  se refiere ‘el pArrafo

erjuicio de los nficleos ejidales o

inactividad: procesal’’ni:la caducided de la instancla, pero

Jy~’otrd gl 6drén decretarse en su beneficio cuando se
reéiﬁhé@f éétohgtqﬁe»'afecten los -derechos colectivos del nficleo

témpoco-‘ﬁfécedéf@t“elrdeslstimiento ni el consentimlento expreso
de los proplos actoé;-salvo que el primero sea acordado por la
asambl?a general o el segundo emane de ésta.

"111.- Cuando se reclamen actos de tribunales

»Judlciales. administrativos o del trabajo. ‘el amparo sélo
procedera en los casos slguientes:

"a) Contra sentencias definitlvas o laudos vy
resoluciones que pongan fin al juiclio respecto de las cuales no
proceda ningln Tecurso ordinarlo por el «que puedan ser
modificados o reformados, ya sea quo la violacién se cometa en
ellos © que, cometida durante el procedimiento, afecte a las
defensas del quejoso, trascendiendo al resultado del fallo:
sjempre que on materla civil haya sido impugnada la violacién en
el curso del procedimiento mediante el recurso ordinario
establecido por la Ley e 1invocada como agravio en la segunda

instancia, si se cometi6é en la primera. Estos requisitos no serén
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éohtrn-»léehtenbxas:” dictadas  en

deliestado civil o‘que afecten al, ’

ééiosrycuando la ley que los establezca exija

la ° suspensidén del acto reclamado, mayores
‘(equisitdé. due ios que la Ley Reglamentarla del Julcio de Amparo
féquiera como condicién para decretar esa suspensién;

"V. El amparo contra sentencias definitivas o
laudos y resoluciones que pongan fin al Juicio, sea que la
violaclién se cometa durante el procedimiento © en la Sentencia
misma, se promoverd ante el tribunal colegiado de circuito que
corresponda, conforme a 1la distribucién de competencias que
establezca la Ley Orgénica del Poder Judicial de la Federacién,
en los casos sigulentes:

"a) En materia penal, contra resolucliones
dafinitivas dictadas por tribunales Jjudiciasles, sean éstos
federales, del orden comin o militares.

"®) En materia administrativa. cuando se reclamen
por particulares sentencias definitivas y resolucliones que ponen
fin al Juicio dictadag por tribunales administratlvos o

Judiciales, no reparables por algiin recurso, Jjuicio o medlo

ordinario de defensa legal;
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‘b) En” materia civil. cuando ‘se reclamen sentenclas

definlt;vas dictadas .en Vlcios del ordal federal o en Julcios

meréghtile§

sig’ Intereses

Justic;g‘ éér oficio o a
ribunal ~Colegiado de

epGblica. podréa conocer

la fraccidn
107 de esta
que deberén

su caso, la

Suprema

“respectivas
resoluciones
os’en ‘Julelo. fuera de

ten . a personas extrafas

ontraiactos . .de autoridades

cuya .Jurlsdiqcio



en el ‘yismor~ se mande pedir al informa y se

los alegatos

o5’ comprendidos en

'asta COnstitucién.

ticla de oficlo o a
1 de

de” la‘Reptiblica, podré conocer

los pArrafos

»'Les resoluciones

que en materia de amparo
~ios’ tribunales Coleglados de Circuito no
‘alguno. a menos que docidan sobre 1la
,lnconstltuclonalidad de una ley o establezcan la interpretacién

directa' de un ' precepto de la Constitucidn, caso on que serén
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racurrihles .ante’. la'

,Suprema Corte de Ju°tlcla. limitéandose la
del~ AR

mnter ia

~cuestloné

Y a Pngar los

‘8 spensi niige pediré anla la autoridad

/iéspoﬁsable' cuando se trate ds ampnros directos promovidos ante
los frlﬁuhules ‘coleglados ‘de: Jeirculto, "y la propia autoridad

xespbnsqble decldlra alz

respecto._ on.. todo caso, el agraviado

deberéa presentarj la' demanda da amp;rbrhﬁic 1a propia autoridad
responsable.’ acompafiando  copias - de blu demanda para las demas
partes en el Jjuiclo, incluyendo al Ministerio Publico y una para
el expediente. En los demas casos, conoceran y .resolveran sobre
la suspensiéon los Juzgados de distrito.

X1l La . violacion de 'las  garantias de los

articulos 16, en materia wpenal, {9y 20 'se feclamard ante el
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superior del tribunal que la cometa. o -ante el Juez de Distrito

“yue’ . cor responda

fueron . sustentadas;.
Sala f : ‘decida’ cual tesis debe

prevaleceor:.

alas d'eylyé’ Suprema Corte de Justiclia

sustentan tesis contradictnrlas en 1os Juiclos de amparo materia

“de--'su competancla e 08as Salas, el Procurador

General ‘de  1a RBprllca q‘las pértes que intervinieron en los
juiclos - en - .gque vtales :teslé 'hubieran sido sustentadas, podran
denunciar luiébntfadlbciéh ante: la Suprema Corte de Justicia, que
funclonando on plono decldiré ‘cufl tesis debe prevalecer.

""La resolucibn gque pronunclen las Salas ¢ ol Fleno
&0 la ® Sﬁpféma Cor,t‘e "en los: casos a que se refleren los dos
parrafos ; 'hh;e;iéres.v 86lo tendra el efecto de fijar la
Jurlsprudenélé ’y nb'nfectaré las sltuaciones Jjuridicas concretas

derivadas -de .las  Sentencias _dictadas  en los Julclos en que
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hubiese. ocurrido’ ntradiceiony ¥

'ﬁikbdeato en el paArrafo final de

rticulo,: se decretar4 el sobreseimlento

) g -Juicios de amparo; pero podrdn abstenerse

de' intgrvengr “en dichos juiclos cuando el caso de que Se trate
CAreiéa;véyéhijﬁieid; de interés pGblico:

o ] "XVI._ Si concedido el amparo la autoridad
responsable - Insistiere en 1la repeticién del acto reclamado, o
tratare de eludir 1la sentencia de la autoridad federal, seré
inmediatamente separada de su-cargo y consignada ante el juez de
Distrito que corresponda:

“XVil._ La autorldad responsable ser& consignada a
la autoridad correspondiente cuando no suspenda el acto reclamado
debjendo hacerlo, ¥y cuando admita fianza que resulte ilusoria o
insuficlente, slendo en estos dos (ltimos casos solldaria la
responsabllidad civil de 1la autoridad con el que ofreciere la
fianza y el que la presentare, Yy

"XVill._ Los ajicaldes y carceleros gque no reciban
copia autorizada del auto de formal prisién de un detenido,
dentro de 1las setenta y dos horas que sehala el articulo 19,
contadas desde que aquél esté a disposicién de su juez, deberén

llamar la atencidn de 6éste sobre dicho particular en el acto
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mismo,réq .

mencionada

’1;be(tAq’

{‘articulo citadc .y de esta

ediatamente.

'al la’ autoridad

a(éncién se verificare fuera del lugar en

término mencionado se agregard el
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CAPITULO LII .

LOS DELITOS EN/LA LEV DE AMPAROG -

‘De 1‘a responsabllidad de las autoridades; y
’De la responsabilidad de las partes.
continuaclén nos ocuparemos de_cada uno de- 105 o

apartados mohcionados. en forma separada.

A)._* DE LA " RESPONSABILIDAD DE LOS FUNCIONARIOS QUE conozan
DEL AMPARO. .7 : SRR

El.articulo 198 de la Ley de Amparo. textualmente
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. slgulentes,comantarios.>

establece"ldrsiguient

uece 'de Distrlto.,las autoridades judicliales

Distrito Faderal, eﬁ7f0nc16nes—de quéllos, 'los ..
: Conciliacién" "Arbifraje yilos:

da la’ Nacién

a) - Este ‘precepto excluye de la responsabilidad en
1; maieria }éapectiva a los empleados, pues solamente se refliere a
los funcidnaribs especificos gque se mencionan, por ende para fijar
la -responsabilidad de tales empleados se estar& a lo preceptuado
por la Ley Fedoeral de Responsabilidades de los Servidores
Ptblicos.

b).- Las autoridades Judicieles de los Estados y
del Distrito Federal intervienen en el amparc indirecto en lo que
se conoce como compatencia concurrente, prevista en los articulos
37 ¥ 38 de la Ley de Amparo.

: c) El presente articulo es omiso en cuanto a que
no- menciona fa los Magistrados de los Tribunales Coleglados de
Circuito. ‘como‘ tampoco menciona a los Magistrados de los
Tribunalas Unitarios de Circuito, en cuanto a éstos {ltimos tlenen

una competencla concurrente con los coleglados segin se despiende

de los establecido en el articulo 37 de la Ley de Amparo.
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‘d) d Mlnistros fde,';af,Corté a;pezar. de:'su

‘escapan-do la:

elito: de Abhso de autoridad,

.Cédigo -~ Penal -aplicable en

ncién de la Justicla Federal, se le impondré

la' sancibn qua senale el mismo Cédigo para los dellitos cometidos

contra:la admlnistracién de justicia."
ST Unat o vez transcrito ‘el presente articulo es
necesario - apuntar’ en el presente apartado lo que establece el

Cédigqr Penal tanto para el delito de abuso de autoridad como los

comet iy ontra 1a admlnistraclbn de Justicla.

Textualmente reza al artlculo 215 del Cédigo Penal

patra el Dlstrltc Federal.

~ﬂ00mate” el delito ‘de. abuso de autoridad los

servldores’ incurran en-alguna de las infracclones

. slzﬁlante

mpedir la ejecucién de una ley,
decretc “‘un:impuesto o el cumplimiento

de una | ida’aiixiilo a la fuerza publica o 1a
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i

Cuando’ ejerciendo sus funciones o con mativo

ia ' per son: | causa’ legitima’ o la

@e 1os ‘términos establecidos

el . ancargado de una fuerza pfiblica,

una autoridad competente para que le
nlegue indebidamente a darselo;

‘Cuando estando encargado de cualquler

a la eljecucién de 1las sanciones
fﬁri;qtivas de’lipertad. de instituciones de readaptacién soclal o
de ; cﬁ§tod1a -0 rehabilitacién de menores y de reclusorios
preventivos o administrativos, sin los requisitos legales, reciba
como. . presa, -detenida, arrestada o 1interna 8 una persona o la
mantenga privada de su 1lilbertad. sin dar parte del hecho a 1la
autoridad correspondiente, nlegue aque estd detenida, si 1o
estuviere, © no cumpla la orden de libertad girada por 1la
autoridad competente;

"Vil. Cuando teniendo conocimiento de una
privacién llegal de la libartad no la denunciase inmediatamente,

si esto estuviere en sus atribuclones;

"VIil. . Cuando haga que se le entreguen fondos, u
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otra :coss que' no se le haya confiado a 6l 'y se los apropie o

dlsponga de:ellos lndebldamante.

Cuando por cualquier pretexto. bﬁténda;de'ﬁn,

competente:

situacién

queﬂ,éaruac;qditer cpmé ~serv1dor pﬁblico a cualquier persona que

'rénlhénté"ﬁo* desemﬁeﬁé el  empleo, cargo o comision a que haga
referencia en. dicha identlflcacibn.

"Al que cometa el delito de abuso de autoridad en
los ~ términos previstos por las fracclones I a Vy X a XIl, se le
impqndié de unog a ocho afios da prisién, de cincuenta hasta
ireééieﬁfosﬁ_dias multa” y destitucién e inhabllitacién de uno a
ncho‘aﬁos para desempeiar otro empleo, cargo o comisién publicos.
'lguél sancldén . 'se impondra a las personas gque acepten los

‘ nombramientos. . contrataciones o Jldentificaciones & que se
refleren las fracciones X aX1l.

"Al - que cometa el delito de abuso de autoridad en

los términos previstos por 1las fracclones VI a IX, s¢ les
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impondra  de ..dos a ‘nueve -afios “de prlsién. de setenta hasta
cuatrocientos. . dias

1ia‘y dés;ltpclb o 1nh billtaclén de dos a

nueve-  afios .de@emp far comislon:

pablicos.t(1

pueato ‘o cargoparticular que'la ley prohiba.

. »Ltig'r? ﬁo;f’sl o por lnterpbsita persona.
cuaﬁdé 1aley les : pr oo ‘el: ajerciclo da ‘8u profesién.

'Dlrigir o aconaedar a lag personas que ante

cumplir una'disposicion que legalmente se

uperior:competente, sin causa fundada para

ar:a Qabiendas. una resolucién de fondo o
arque-gean .ilicitas por violar un precepto
’sar contrarias a las actuaciones seguldas
veredicto de un Jurado, u omitir dictar una
trémite. de. fondo o una sentencla definitiva

n ro‘de~1os-térm1nos dispuestos en la ley:

{12Y:- "cédigo ‘Penal ' para al D.F., 5% Edicion,

Editorial Porrua.
SiAi,"México ‘Septiembre 1992, p. 71 a 73.
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"VXI. Ejecutar actos . o lncurrlr en omisiones que

produzcan un dano o cnncedan a alguien una ventaja indebido

"Vlll. ! Retardar o enlorpecer maliciosamente o Por

dmlnlstracibn de Justicla.

causlonal, procede 1egalments.

"XIL. Oblignr al indlclado

su.-contra.:  usando “la  incomunicacibn

1licita:

“flll- No tomar“slgﬂy'

preparatoria.: ‘dentro de las cuarenta lgﬁ;en;es a su

consignacién | sin  causa 'justiflcadn.\'u:f cultér el nombre del

acusador,. ‘la naturaleza y causn de 1a 1mput 16n.0 el delito que

sc’'le atribuye.

: ! prislén* prevent!va por -mas
tiempo. ‘del ‘que “ COmo méximo iiJe la 1ey al delito que motive el
proceso;.”

"XV. E lﬁponer éabelas [ contribuciones en

cualesqulera 1ugares de detencién o-internamientos

" "XvV1.. Demorar injustificadamente el cumplimiento

‘de “‘las - probidencias Jjudiciales, en las que se ordene poner en

1ibertad ‘a un detenido;
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“formal-”

etponsable’

Ein(pph”f'dl detenido

veinticuatro - horas

‘fémii¥ares. a camblo de proporcionarles bienes o

ratultamente brinde el Estado para otorgarles

Rematar, on favor de ellos mismos, por si o

los bienes objeto de un remate en cuyo

"XX111. Admitir o nombrar un depositario o entregar
ienes secuestrados, sin el cumplimiento de los
legales correspondientes;

?“XXIV. Hacer conocer al demandado, indebldamente,

la prdVidéncia de embargo decretada en su contra;

“XXV. -Nombrar sindico o interventor en un concurso
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o - quiebra,  a una persone que sea deudor. parlente o que haya sldo

abogado del psrsona que tenga con eL funcionariou

reincién

YVII!;

"En ‘todos los d ltos previstos en este capitulo.

ademég de la pena’ “de- prlsion correspondiente. el agente seré
privaedo de su cargo e inhabilltado para.el desempefio de unc nuevo,
por el lapso de uno a diez anos.“(lSL

Bien-  .pues, -estos:- dos articulos antes transcritos
fué necesario apuntarlos en forma textual, toda  vez, que el
capitulo que actualmente estudiamos en diversas disposlciones nos

remite a ellos.

la prazunta e’y Porque log delitos:

en la Ley de Amparo. nos remiten al Cédigo

(13).- Codlge Penallpara el Distritc Federal
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articulo 12 dal Cédigor Eénal que se comenta, pues’ textualmente

establece lo slgulen

anterlor,
Juez - de’

motlvos, inmoralea. ¥y no por slmple error de

opinién}vgé ndr 3 " 16n que fiJa el deigu Penal aplicable'

ven" los _dalitos ccmetidos contra’fla

'adminlstracién de Justicia

Como ”eé' de observarse el presente delito para la

1mposi;16n de la pena nos remlte al: articulo 225 del cﬁdlgo Panal

que..ya hanteriormqnsq 8

1me te. pudiendose

apreclar. también que el presente

distintos a los especlal‘ e mancionados por el nrt&culo 199 de

N;Ley ”de Amparo establece

literalimente:

"La sanclén ;8 que se refiera ‘el Precepto precedente

se aplicara 1gualmante al Juez de Distrito o autoridad que conozca
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casos:'slgulantess

ntra 1o'p}eVQn1do

BmMparo,

tipifica otra

Velvdeligo de -abuso de autoridad."

. ‘articulo - antes transcrito se desprende que la
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-penalidad @8l

precepto. independientemente de dque el

o8’ éampos que sefiala el mismo articulo.

,1mpoftante mencionar que de conformidad con las

refbrmas"de’19§7; qétaﬁlecen un fuero legal de no procedibilidad,
»en”'fAvdf,fde~ios- Jgecas de Dlhtrito. pues dichos funcionarios no
puedenﬂzs@ytaéqju;clﬁdqg‘ ni ‘detenidos 'por 1la comisién de algun

delito ‘oficial o delf‘orden éomﬁn. mientras la Suprema Corte de

Justicia, funcionnndo en pleno no los suspenda en sus cargos, de

acuerdo..a - lo’ que estable 127 de la Ley Orgénica del

Poder Judicia Uifraccién XXXill, pérrafo
negﬁndo.
‘ conclulr el presente apartade
qué hos ,> ; o . formular las siguientes

reflexiones

apartado referente a la

‘de’losifuncionarios que conozcan del amparo, soria

ante ‘omisién contenida en el articulo 198
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..cabo. esas

de. ‘la "Ley  de Ampaio;’én~cuadto“a,quevexcluyé tacitamente a los

Maéistgadoé-déJCBF

al’articulo 20%

‘ ‘{a dé . 1o " articulos 103y . 107 .de la.
Constitucién estsblecs a la letra: ' S

vaﬁto 1dadés‘3}asbohﬁables‘que en el .juiclo de

C r '1n;idéhté—da'auspénsién rindan: informes en los que
afirmérénlluha falsedad, o negarén la verdad, en todo o en parte.
seréﬁ; shné;onqdaé en . log términos. que sefiala el Cédigo Penal

‘materia federal

aplicable’ en’ para las sutoridades que lleven a

‘afirmaciones’ tivas a1 enviat iiiformacién a otra
autor idad i :

ad?érfir que el presente precepto a8 un

cuanto . confus @8 @8 muy ‘diffcil determinar la sancién del

oxpresado. deilto, pues’no se sefiala’ en forma especifica, hasta el

punto  ¢6’ que. “u,'co@islén puede quedar impune en obscqulo de la

.garantia“ de »'la " exacta: “aplicacién .de la ley en materla penal
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ESTA TESIS Mo pepr
SALIR BE 1A BIBLIOYECA

odel articulo 14 constitucional.

que maliciosamente

“con :;os\‘delitos en que lncurren las

autbfidadea ‘feéﬁéﬂaabieéy 91 predépto estqblecldo en.al articulo
206 de“la Ley‘&e Amparo sefiala:

"La autoridad responsgsable que no obedezca un auto
de suspensién debldamente notificado. ser& sanclonada en los
términos que gefiala el Coédigo Penal aplicable en materia foderal
para el delito de abuso de autoridad, por cuanto a la
desobediencia cometida; Independientemente de cualquier otro
delito en que incurra."

Como puede apreciarse en este articulo la condiclén
para que secometa el delito estriba en que el auto judicial por el
que se conceda al quejoso la suspensiébn, ya provisional o bilen
definitiva, pues no se hace menclén, debe estar debldamente
notificada a ‘la autoridad responsable, de conformidad con lo

establecido por el articulo 33 de la misma Ley de Amparo.

El articulo 207 de la Ley de Amparo establece a la
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[

¥y no-

Justicia::

letra:
) "La - autoridad
suspension.iadmita -fianza o

insuflclenie. éexé sancionada

la administracién de Justicla.

1 presante de

autoriqad o responsable Va;

poraue

de abuso de adﬁdridaq;;“v
gL P?e;ehté

podr lamos 1lamarl repépl&lb

el amparo al~quejdso; .

Es' importa

responsable . que’ ]en'f

en

llto tipif
817C6d1go: Penal
"configurén&osa

Justicia, ios cuales

'gravedad @: importancia;
d ‘propiamente dicha, sino

mandatos supremos de la

concedido el amparo, la autoridad

[} eticlén del acto reclamado o

el ‘'délito  que

una‘vez: concedido
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se . comenta vlene s'

del . articulo‘

(fracclon Lranscrrta ‘en .. el

P!VBSBDIB precepto que se comenta

;spr‘ { ‘en’ el capitulo sigulente, pues so

Continuando con el estudio de los delitos en la Ley
\;iéndo el preserite apartado que se refilere a la
ad de lyas autoridades responsables, encontramos el
‘cual a’ 15 1etra dice lo sigulento:

" uera ‘de* los .cesos seflalados en los articulos

anteriores) - cuandq 15”‘autor1dud responsable se resista a dar

cuméllmiénio

iqs mandatos» u érdenes dictados en materis de

umparor,serﬁ sancionadn Cen lafforma preclsada en el Cdédigo Penal

los .actos u omlsgiones ahi
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resppnsable.” encuentra la sancién en el artxculo 225-del Codlgo

Penal,: que ya anteriormente hemos transcrito.
. Finalmente independientemente de" -.los ;délltos

hasta este nomento hemos menclcnado. ei’aiticdlo

d responsablo. ‘ésta.cometa delitos dislintos. ésﬁabiéce,el ;

que - -al .= concederse

partes sé' encuentra

_ocupan.. del 1'7 - del 'téfdero per judicado, excluyendo a la

ahtoridad reaponsable !eh’ atencién a’ que ya se le dedicd un
capltulo especlal. pero excluyendo tamblén al Ministerlio Pablico.

en consecuencia se consldera un capitulo omiso.

importantes, que representa el

presente apartado referenta “la (eéponﬁabilidad de las partes, es

que; ‘a diferencln dc : establécen los- dos .. capitulos

unlerlormehte‘ astudlado' 'resente capitulo. el cual consta

unicaménte de un solo "articulo que a8 el Ley de Amparo.

para . éfectos de. ! igp Pqnal.‘sihq que-el



mismo s’ omiso, e:lo¥sigutent

) Ley de Amparo que
cer les sigulsntes reflexiones:
imer: lugar sobre la fraccién 1, es importante

hacer. ﬁénciéﬁ 1o que establece el articulo 116 en su fraccién

IV. ds la prapl' Ley‘de Ampnro. donde se establece que "el quejoso

manlfsstaré. bajo proteata de decir verdad. c@iales son los hechos

o abstenclones que le consten o constituyan antecedentes del acto

“reclamado‘ damentos doe los conceptos de violacion”, de lo

anteriorv i -deduce que sl el quejoso no demuestra tales hechos

duréh;e, 1 jéubstnnciacién del Juicio de amparo indirecto o bl-

instanCigl Y ﬁui, especialmente en la sudiencla constitucional

’dBSVlitﬁsnd él 1nf0rme Justificado que en forma negativa emita la

autorldad respcnsable. incurriria en el delito que so comenta.

Ahora bien, como 1la declaracién bajo protesta de

decir ’verdad‘ no se exige por la Ley de Amparo en relacidn con la

demanda uni-instanclal de garantias (amparo directo) se estima que

en -este ‘juicio no puede cometerse tal delito, por lo tanto estimo
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que. el mencionado; delito es:‘inaplicable.

d‘sélo cométéria

én’cuando.omita

S : due se-.reflere. a la
fraccibn
}eéulﬁai

"o ‘documentos falso

“la. "Ley de Amparoc., encontramos un
que puede cometer el quejoso tenlendo

considerablemente el abuso del Jjulcio

.una persona aconsejada y diriglda por

abogadbs' escrupuloéps.‘fsuele interponer varios juiclos do

amparo:. ante diferentes Jueces ‘de Distrito, contra ldénticos actos

de autufldaﬁ _imputaclén responsabiliza falsamente a

determinados 6}génés,dél Estado con el Gnico objeto de provocar la

competoncia territorial:’ de xdiéhos‘ funclonarios Jjudliclales para
obtener dilversos autos de suspensiodn, generalmente provisionales.

en forma sucesiva, a. fin‘de patalizar indefinidamente la actuacién
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:dé ié Ley de Amparo.

8'establece . en el articulo 23

‘lefectos de osta’ disposiclén. los jefes ¥

~of161naa de correos |y telégrafos estarén

2 ibir ‘i',trasmliir. sin . costo alguno para los
1htéi$§hd05' ni,‘para‘ el gobierno, los mensajes en que se demande
vvamﬁaid'ﬁarralkuno de los actos enunclados, asi como los mensales y
'otlcfos,que;expidan las autoridades que cconozcan de la suspension.
aun; fuera - de 1las horas del despacho y aun cuando existan
disposiciones en contrario de las autoridades administrativas. La
infraccién de lo prevenido en este parrafo se castigaré con la
sancion que el Cbdigo Penal aplicable en materia federal sehala
para el dolito . de resistencia de particulares y desobediencia.”

Es - oportunc apuntar 1o que sefiala el Cédigo Penal
sobre: el.’ delito de Desobedlencia y Resistencla de Partlculares,
asi el. articulo 178 do tal ordenamiento establece:

"Al' que sin causa legitima, rehusare prestar un
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servicio - de 1nterés publico. a “que “la Tey: -le bﬁligue} o

desobedeciere. un’ mandnto«legitlmo de la autoridad. se’le aplicaré

de quihcé'dia; ‘A’

'sanclén. pues remlte al deiz Psnal f

eapéc_fi a’ ellto de que seé trata, establece u

eépécial dhe ne uede'pasar por desapercibido, por lo _aue: con esto

se* pone fln a p esente capitulo en estudio sobre los dalltos que

se ancuentran sn la Ley de Amparo.
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L CAP ILTULOITV

;GENERAL- 'Las’ ideas ipenales 'han “tenido. una
avolucién. muy marcada a lo largo del tLempo y en 105 diferentes

pueblos donde se presenta una funcibn represiva. ‘asi pues; se

ha-: dlvldido 1a hlstoria del Derecho Penal “en cuatro periodos. a
saber: El:'de'la venganza privada; el de la venganza divinai el
de - la- venganza plblica y finalmente el ﬁeriodo humanjitario.
Haciendo - notar que la existencia de uno de ‘6stos no implica 1a
desaparicién del anterior. A continuacidén anallzaremos
bfevumente cada uno de los periodos aﬁotados.,

1.~ La venganza privada, a’'esta etapa se le suele
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llamar ~también:’ venganza de sangre ] epoca bnrbarﬂ. tomando:éslu

nombre’:

ré () ‘ganeralmente vse trataba de 1esiunes o Sion'de

caracterizandose ‘éste perxodo

ficientemente‘ fuerte que

log cu)pables, en donde cad P

= clase

; diversos pueblos

adauieren ! ‘mismo - se comlenza &

distlngﬁlr"‘ : " ﬁblicd‘y delito privado, segin
quien *seg}éi aféétﬁdb. aqu1,1b;,fk}5una19s Juzgan en nombre de la
‘colec;ivfdad &”‘56éﬁﬁ;»pa;ﬁk§g1§g§uéréa de ésta se van imponiendo
penas . cndu ‘vgz_ ‘mas cruoléév o .inﬁumunas. De estos ilimitados
Vlde{echus abusnron 'io Juzgadores‘ quienes. se convirtieron en
tiranos y‘ qéspotas, de~'}a autoridad, extendléndose este periodo

hasta ¢l siglo'xv!il en‘Europa.
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Pero ' no sdlo en ~ Europa sé preéentaron oste tipo de

drbitrariedades, legales. sind tamblen en. Orlente y en; Amerlca.

coﬁ, el’: fin'dé obtenar de los™ subdltos por medio del errqr yila

1ntlmldaclén. 91 sometlmiento hacxa ‘61 sobelano

'madera.

anultanen

erp hasta ‘1a

ay; Marquds de'

n-atrocidades

[ como’; el lnlclador de 1la

escuela. ' cléasica. Finalm 3. apuntam ;que “algunos autores
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..consideran : ung quinta etapa denominnda clentifica y:‘qUe.

'precisqmehté comlenza ‘con 1a obra de Becaria ¥ culmin con: Aa de

Francisco

Carrara. princlpal e\ponente de la,escue a. claslca dcl
;‘Darecho Penal./; :
: Ty

apartado nos'

»1 —VE1 Derechu Precorteslano. denomlnado de: esta maneral
Q. lgio hasta antes derla'llegada ‘de-Hernan

en’ esta,e‘oca muy pocoa détos'acerca delr

1la fslta de unidad politica

en: cuenta

aborlgenea. por 1o que se carece de

’sulténdo més apropiado
. ncontrados por los europeos
',poco después

del dasc brimlento de Amé lca. talss son! Los Mayas.

los Taras osp
: pueblo las-leyes penales se
caracter zab) @108 "batabs. o caciques"

tenién ppllcando principalmente

la 'pénafbdéﬂ sclavitud. la primera se aplicaba a los
adﬁlteféé. cepdiarios. raptores y corruptores de

doncellasi- ' 1 a 105 ladrones.rqaructerizdndose este
pueblo por aer sus sentencias Lnapalables.

' 3.¥ El Derecho Penal en.el pueblo Tarasco, aun cuando
se sabé muy poco del Darecho Penal en este pueblo, al adulterlo
habldo ;con alguna mujer del soberano o "Calzontzi" se castigaba
no sélo con. la muerte del adfiltero. sino quo trascendia a toda su

familias Cuando un familiar- del monarca llevaba una vida

escandalosa, se 1e ‘mataba en' unién de su servidumbre y se le
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‘los bienes.

~ contiscaban Al forzador de-muléres ‘le fomp;an‘la~boca

husta‘”¥§§  orejas; . empalandolo de pﬁés‘hastéfmd?ir,jEi echicero

e Esdilvel Obragén.. on tanto ol derecho

bjéto ‘de*tradicién oral, el:Pena) era

6&£é§§'qué sgrnéhiexpfeéado Se. encuentra
cgai,'uno dé los dclltﬁs represeﬁtadéé
‘mismo ‘las penas. ‘

ﬁen§13 Azteca, - revela  excesiva sevaridad,

;b"due:'se reflere. a: los delitos contra la

taﬁclas atenuantes - 'y agravanies de la pena, las

‘exéluyente q€3-'respohsab111dnd penal, la acumulacibén de

. ;éénc10qé la ‘reincldencia, 6l indulto, la amnistia. Existiéndo
.penas fcﬁmo’ el destlerro, infamantes, pérdida de la nobleza,
suspéns;én o ‘destitucién de. empleo, la esclavitud, arresto.

Prisiébn, demolicién - .de:la casa del Infractor, pecunlarlas., la de

" muertey iéﬁta *ﬁltima—raplféadg ;en forma de inclneraci6n en vida,
decapitacién, esiréngulacién.'v descuartizamiento, garrote,
yompalamiento. machacamiento dé la caﬁaza. atc.

5.~ . El '‘Derecho . Penal Colonial., en nada influyeron las
legislaciones de los . .grupos indigenas no 6bslante las
disposiciones del  Emperador Carlos 'V, anotada mhs tarde en la
Recoplilacién de las Léyes de Indias, en el sentido de respetar y
conservar las leyes Yy costumbres de los aborigenes a menos de que

se opuslieran a la fa o a la moral, toda vez, que lo quo prevalecid
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en la Nueva:Espéﬁa fue ei darecho europeo.

En“'sﬁta epoca C Lonial sSe puso -en vigor la Leglsluclon;
a6 Castilla-' c

el nombre de- Leyes de Toro. teniendo;

vlgencia' “ordéﬂadiéﬁlrdé ‘las Leyes de Indias.
,qug' en’
Criaine s
'lapllc;ba'

Cascilxa.,"

840 en minas,

azotes, conducto‘

de‘ procedimientos

sumarios. -
“'Para. 1o C s eran’un poco més benévolas,

sefialandoseles personales. excuséndoles

las penas

en- el México Independiente, el 17

de " noviembre:iid ecroté - la abolicién de 1la

esclavitudy

crisis: producida. por.. la guerra de

Independencia nééésaflo vol pronunciamiento de
dlsposléloﬁeg rgmedlar‘ en -:lo posible, la nueva y

difieil sltqac}bh ESe“ procuré . organizar - a  la policia,

reglamentar . 1a “portacién’ de. .afmas’'y. el consumo de bebidas

alcohéllcé%f “asi 'coﬁo combatir - 'la “vagancia, la mendicidad, el
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robo, * el asaltoy

0 obstante esto-en 6l ‘afio de 18

quo para hacer ‘frente; que’ quedaran-en

el DISTFito:F

comﬁh iy para

ordanahiént' Cédigoiide, 1871 o-de Castro,

““come

tenléndo
con - tendencias scueldiClasica, -y estuvo vigente hasta el

afio.de: 1929,

A,:Slendo,\BrB§§denﬁg_,do la Rep@blica Mexlcana el Lic.

Emilio’ Portes /GLl, "me . ‘expidié el Cédigo de 1929, conocido como

Cédigo:‘dé'iA;mardi."por haber  formado parte este jurista de la

comisién “réqdétora. ‘ingpirado tal ordenamiento en la Escuela
ﬁdéitiQﬁ. R

) : "Entre los aciertos de este ordenamiento 8se pueden

ééunéar.: la supresién de la pena de muerte, ¥y lé elasticidad para

“1a 'Sﬁlibacibn' de las sanciones de conformidad con el articulo 51

y Si. al: sgtablecer en cada delito un minimo ¥y un maAximo. sin

embargo los defectos de caracter técnlco y préctico de este

Cédigo 16 hicieron de diffcil aplicacién, el cual tuvo una
efiméra'vigencla hasta el 16 de soptiembre de 1931.

El. dia 17 de septiembre de 1931, ontré en vigor ol

actual Cédigo Penal, promulgado por el Presidente de la RepCblica

Lic. Pascual Ortiz Rubio.
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En’ylaj'exposlclén"de motivos. se establoce que nlnguna

escuela ni doctrlna.

‘ 1 slstama penal alguno puede servir para,'f
fundar aclon de un Cédxgo Penal. pues.aolgj

Uy pragmética. &8 deci

la:condena

lgo:de 1929, 1a

anteproyecto: que ha
Gilberto

DEL-ARTICULO

“dogmatico ‘del dellito
208" de la Ley .de Amparo.

.que Beré necesarlo su

rescnﬁe capitulo.

eépués\l:.de concedido ‘el amparo,. la

-insistlere. ‘en la repeticién. del acto
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reclamado o trature de aludir el cumplimianto de. la. sentencia de

1a " autoridad’ federal. inmediatamente sers” separada‘da su cnrgo y
consignada al  juez de’ Distrito uqﬁef""

Juzgue por ' la’ desobediencla comet

\rlos. lérminos "que"él:

la Ley de’ Amparo. . contempla

cébduéta del agente puede ser:

a).-"'De  acciébn, son los que se comaten medlante un

cbhpérﬁémlehto‘posltivo: en ellos se viola una ley prohibitiva.

“De “omisién, son -aquellos én donde el agente no

.'ejeqﬁta: algo ordénedo por la ley, violando una ley dispositiva.
‘Eséag‘ é ;u 'vez se subdividen en: Delitos de simple omision
implgcén “una falta de actividad Juridicamente ordensada,
'Lﬁﬁopépdigntamente del resultado matertial que produzcan. Delitos
dé? cbm&sién por omislén.’ son aquellos en donde el sujote docide
nbfydéQuér; no obstante estar obligado a ello, y esa inactlvidad

necesarlamente produce  un resultado material.
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En_'el ‘caso del artxculo 208 de’la Ley de Amparo.'su
de.un,aell

tratg¢ de acclén. porque se requlare de la activldad

'n(émplhdb én‘ei

Ytado-que produce,
: dad fesponsable al
‘feclamado o ‘tratar de: eludir

federal,. - traer& consigo la

‘lntereses de la victima Juridicamente
rma que ha sido vlolﬂda. como por ejemplo los
; el hamlcidlo.bleslones. etc.

en estos delitos ‘no-se-causa--un- dafio

5610 los ponen. en peligro, por eJjemplo

la” cmisién de auxilio.

En éi délito. Bbpecinl que anallzamus por ol dafo

causado ‘5e,1trata‘ de4¢un ellto de leslén‘ Por ejemplo el

propletario “de iyl na- vlnaterla a1 cual ‘se le negé la licencla de

funcionamtgnto. ‘elf‘quejoso al promover amparo y éste le es
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concedido,. la’ Deleghci&anélitléa'no obépanté7tenér conocimiento

del ‘/mandaté federal. deé;de “clausurar’la

negociacion

de  prop6sitos

un migmo‘/p}e Y émﬁio'ael' §66¢;;hbtm1gaLdp,un

ampleado

de .  quef§é époderéra-diapio do_un
kilo do aztica P - o

‘  ¢)-;' consumaclién se
prélonga en‘e de infante.

‘ g el deli;oléaﬁéclal que nos ocupa, se refiere a

racién’es instantdneo, toda vez, que al

trate de eludir

el cumplimliento de la

por “1a autoridad federal, serd inmedlatamente

épéfada,de 8uU.-CArgo y consignada a juez de Distrito.

Da‘wiéiranterior se desprende que para el caso de que se
p(esénte‘ este delito inmediatamente se Jjuzga al infractor, por lo
éuelesto supone que ¢l delito se agota en un sélo momento.
6.~ Por el elemento interno pueden ser:

a).- Dolosos, son aquellos en donde el sujeto que
realiza “el evento tiene plena intencldn de cometer el delito. Por
elemplo, ‘el robo, el fraude, etc.

b).-  Culposos, en.estos el sujeto no desea el resultado
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‘" consta

a :uha;figura delictivanuev

componen:: . Por delito de robo puede revestir ambas

,,formhs;jiséirr V“gg}a;aiyn mero apoderamiento de cosa
ajena ~mueble 'sin cbnsent;mleﬁto y 8in . derecho de la persona que
pueda disponer de alla; ﬁeéa complejo en el caso del articulo 38!
bis del Cédigo Pénél vigéntei donde tipifica un agravante para el
delito " de  Tobo cqme;ido en casa habitacién, formandose de esta
manera un-:tipo gircuﬁatanciadp que subsume tanto al robo como al
allanamlonfo de mbrad§; sih que esto se confunda con el concurso

de deliltos, apartado quéiﬁéfé‘es[udiado con posterioridad.

En ei.césqlenlésludlo estamnos en presencia de un delito
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que  en

" estructura o composicién es de caracter

simpley:

delito:que se ;

1'dice "Se

una . misma

ser:
el tipo penal

colmarle. Por

donde el tipo

»d93dés o més :personas. Por ejemplo la agociacidn

e{ragﬁltsrio,

etc.

El'delito especlal que se anallza al determinar que "Si
despuésb detr conéedido ‘el ‘amparo, la autorldad responsable
insistiere en...".al. referirse a la autorlidad responsable no
distingue si ~se trata:. de un sdlo sujeto o blen pudleran ser
varios  o- actuar en -forma colegiada, por lo que estimo que el
delito en estudio ‘puede presentar ambas formas, dependiendo de
quien sea la autoridad responsable. gqulien es la que puede comeler

el ilicito.
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iaqgellqs delltos

~én donde 1la

de Amparo. 

el carActer de

en el Derecho

Castrence.

: especlal ‘que ge estudia y se analiza ez de
’barécier réderal por contenerse en la Ley de Amparo, Y ser ésta
reglamentaria de los’ art&culos 103 y 107 de nuestra Carta Magna.
12.- Claslflcaclén legal:
: a) - Delitos contra la seguridad de la Naclén;

b).- Delitos contra el derecho internacional:
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-.Delitos: contra 1g,hu@an1dad1

- Dellitos Contraila seguridad ptblica;

dé-comﬁﬁlcapiéﬁ:y

Justicia

False
“Déilfos qsntrﬁ“iafecqpomin ﬁﬁ
6ai1tos sexu§les;‘v : 5
"0).- Delitos contra el ésfqdo,olQl; y ‘bilgamia;

p).- Dallitos en materia de lnhuﬁuciohes ¥y exhumaciones;
q).- Delitos contra la paz y.seguridad de las personas;

).~ Delitos en contra de la vida y la integridad
corporali

8).- Delitos contra el honorj )
tf.- Efivaciéh de ia libertad y otras garantias;

. u).- Delitos en contra de 1las personas en su
patrlmonlo:

v). Encubrimiento; y

w)e- Delitos electorales en materia de Registro

' Nacional de Ciudadanos.

Por' lo que respecta al delito especial contemplado en
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el arcxculo 208 de la Ley de. Amparo, al roforirso a la penn nos
remite "glv cadigo “.Pénal -‘aplicable a

equipéréndolok‘al dellto dé‘abﬁso d :

fservldor s

‘anotada.

antl]ﬁriaica

vcompnrtimo ¢ 1 L . imhutah}llﬂhd'Acdnétituye, un

prasupuest é-la‘culhkbillaéd.,?

‘La 1mputab111dad. ‘eéjyla”‘cépacidad ipara. querer ¥y

entshdér qentro del campo ‘gel Derecho Penal Querer @8 estar en

;bondlc ohes>de'aceptar o reallzar nlgo voluntariamente y entender

es tencr la cnpacidnd mental para dasplegar esa dociglon.

2; a inimputabilldad. es el aspectn negativo de la

lmputabllldéd. por lo. tanto. es. 1a incapacidad de querer ¥

102




entender . en’ e;‘ campo . del. derecho penal. slendo 1as'causnSrde

;1n1mputab111dad ‘a saber‘las si ientes‘9l

Tra torno mental. onslste en la perturbacion ‘de

facultades siqulc 8y encuentra su apoyo“en-la fracclén !1

" 'inculpado. al cometer 1a lnfracclén.
trastorno men

lldltordel hecho. o conducirse de acusrdo

con- esa’icompr

activo . hay roct esa ’ Incapacidad . intencional o
tmprudencialm : s

-fundamento la

en

lrreéistlbxe lnminente y grave en blenes juridicos

propios “6'aJen6§. Biempre que no exista otro medio practicable y
menos perJudiclal al. alcance del agente"

“cabe  ‘gefialar que . en la fraccién anterior se habla de
miedo graVe' y temor fundado, que técnicamente no pueden

ldentiflbayse. pues el miedo grave constituye ' una causa de

inlmpéiaSillaad{'mxentras que el temor fundado puede orlginar una
lﬁcﬁihabilidad. la cusl ser& motivo de estudio mas adelantse.

) ¢).- Los menores de edad. el articulo 4% de 1la Leyrpara
el Tratamiento de Menores Infractores, para el Distrito Federal,
fija ‘como limite la edad de 18 aflos, ante tal sltuaciédn las
personas que tengan menos de la edad sefialada no son considerados

como delincuentes sino como menores infractores, los cuales 8¢
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encueniran sujetos..a  un . .régimen  distinto  sefalado én la ley -
mencionada:  -¥.'no’:recluidos. ‘en .una carcel ‘preventiva “sino

albergados‘en’u: ngaJ§ Tute1ar‘para Menores -Infractores.

-‘Finalmente

‘concluimos’ el  presente apartado. Apuntando

de'10s “inimputables se encuentra regulado por

7'.15 ‘Ley de Amparo, considero que éste sélo

; -comaildﬁipdrvun imputable y nunca por un inimputable,
tod§  vez que: el . delito -en estudio 86lo lo podria comater
aut6r1§ades gefialadas. como responsables en un Julcio de amparo, y
por. ‘légica sl es una autoridad es una persona capaz la que ocupa
6l cargo 0 puesto. y nunca lo podria ser un trastornadc mental o
una persona ‘que actuara por miedo grave y mucho menos un menor de
edad.

101.- LA CONDUCTA Y 'SU AUSENCIA.

'quinlcién.vla‘conddcia e8 el comportamiento humano

i volhntar} ;hegatlvo. encaminado a8 un propésito, aln

cuﬂhdo’hay uéien llamarla accibén o acto.

lén,ilg conducta puede ser:
‘aéclén, la cual consiste en el movimliento

voluntariq -encaminado a la produccién de un resultado.

corporal

conslstente en -1a fiodificacién del mundo exterior o en peligro de
.queé’se produzca.

b).-

De.omislén, consiste en una inactividad voluntaria
cuando. ‘la ley ‘penal impone. el deber de ejecutar un hecho
determinado. 'Esta a.  su vez  se divide en dos a saber: Omisién

simple - la cuél consiste . en un no hacer, voluntario o culposo,
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violando‘ung~norma preceptivg,~produciehdo‘lb

los " de’ comislén  poi  ‘omisién

preceptiva” ‘prohiblxiva
voluntafla: a

neceaariam nt

Lo;'auJetos en: sélo'la'§pnduc;a'huhana

on ‘el campo del Derecho’ Pen ya 864 un acto u

'6m1§lén;"6étbsf deben de corresponder.al hombre, qu io -tanto.se
'exri:luye" tanto a 'los animales, a  las cogsas asi como a las personas
‘morales} toda vez, que en estas (fltimas qulen comete un delito a
nombre .o bajo el amparo de alguna sociedad, lo serd una persona
fisica y para el caso de que intervinleran todos los soclos.o
miembros de la persona moral se estaria en presencla de un caso
de partlcipacién o co-delincuencia.

Los sujetos de la conducta pueden ser de tres formas:

a).- Sujeto activo, como ‘ya quedd advertido lo seré
invariablemente el hombre, el cual tamblén es llamado como el
agente, y es quien despliega la conducta en el hecho delictivo ya
sea en forma activa u omislva.

b).- Sujeto pasivo, es el titular del derecho violado y
Jjuridicamente protegido por la‘norma.

c).- Ofendido, es la persona que resiente el dafio
causado por la “infraccién penal, aln cuando generalmente hay
coincidencia entre el sujeto pasivo y el ofendido, en ocasiones
esto no ocurre de tal manera, tal es el caso del homicidio, en
donde. el sujeto pasivo o la victima es a quien se ie ha privado
de 1la vida, mlentras que los ofendldos serian los familiares del
occiso.

4.- El objeto del delito, este puede ser de dos formas:
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1a).-Material., el objeto material lo constituye.la

persona lof la: cosa sqpre~qulen recae el'daﬁp o pellgro,-o 1é~

persona ‘cosa . ‘sobre la. que ‘'se ' concreta’ la:accién

resdltadg.: ;tuaéxén que es la que Eeneralmente

un heche concomitante.

prevalece.s
) 'v' i“S:ln:'evl'r’\bya‘rg,u esto no sucede siempre asi, pues la
condu:té: y'él reauitﬁdo no coinciden en ocaslones respecto a
el lugafi y-el tlempo, caso en que se estard en presencia de
logs delitos llamados a distancia. Por ejemplo, una carta
calumniosa que se escribe en Michoacdn y dlez dias después
llega a su destinatario en Chlhuahua. ¢ Se cometié el delito
““en ‘Michoacin por haber sido escrita en aquélla entidad ? o
bien .4 Se aplicara el Cédigo Penal de Chihuahua por ser este
el lugar en donde el sujeto pasivo se enteré de su contenido
?
Para - solucionar - estos problemas entre dos o mas
Estados soberands.:gtento al sistema Federal de nuestro pais.
han : ‘surgido t?éé feorias a" saber, gue no sdlo dan solucidn a
esfe tiro dafpiob;emaé sino también a los suscltados dentro

del Derecho . interno  .de un  Estado, las <cuales son las
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‘slguientes! .

e 13 produccibn

do'la’.ubiculdad, para la

de”conducta, es el elemento negatlvo

‘cuando Be presenta origina la inoxlstencia

dei dellto. i oﬁslste en la carencia del actuar voluntario,

positlvo o negatxvo. encaminado a un propésito, pudiendo
presentar las slgulantes formas:

Antes de ' analizar las formas en dque Se puede
pr‘eséntdr la:augencia de conducta es oper tuno apuntar que no
efa necesario que en el Cédigo Penal vigente, relativo a las
excluyentes de responsabilidad penal, las enumera en forma

_casuistica, pues atn que no se sefialaran por tal
ordeﬁuﬁlento. se tendria que hacer valer admitieéndo las
excluyentes supralegales, pues es ovidente que cualquier
causa capaz de eliminar el elemento esencisal del delito. como
lo es la conducta, inpediria la integracién de éste.

a).- Vig absoluta, o fuerza fisica exterior
irresistible, es una de las causas impeditivas de la
integracién del delito por ausencia de conducta, contemplada
en. el -articulo 15 fraccién 1. del Codigo Penal vigente, la

cual textualmente dice: )
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actividad ‘o inactivided.

iantes ‘de continuar, que

"difieren ‘por . razén de

segunda derlva de 1a nnturaleza.

c) - Movimxentos .reflejos,. son .aquellos que se

‘dxléinan',an ‘el aistema nervioso de los individuos, tenléndo
'~csracteristicas ‘de .actos automatizados, sobre los cuales no
;ss tiene control y que al momento de presentarse obllgan al

Lndiylduo a actuar en contra de su voluntad.

: d).- El suefio, el hipnotismo y el sonambulismo, son

fendémenos psiquicos donde el sujeto realiza la actividad o
'fiﬁaéflvidad "gin voluntad: ‘por hallarse en un estado en el

cual su'conciencia se encuentra suprimida y han desaparecldo

las fuerzas inhlbitorias.

Los autores no se han puesto de acuerdo respecto de
estog -Gltimos, sin embargo es indudable que cuando se
presenta alguno de estos fenémenos se impide la conflguracién
del deiito. Sélo que en este aspecto las oplniones se han
dividido en dos grupos: Los autores que consideran que estos

tres casos  son causas de ausencia de conducta; y los que
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conslderan que ipnréahshs“dé‘inimpuiabllidad;“:

:Z'A " continuac1én’pasare realizar el estudio

ue’‘respecta. a la

1icito éspecial-que ce comenta.
3 Tléréiaéificacién de la conducta el
“especial’ contemplado en el articulo 208 de la Ley de

" Awp

; de 'écclbn. por . cuanto a que la autoridad

i {;;ééhsébié';él ‘repetir el acto reclamado o tratar de eludlr
élrcﬁﬁéilﬁiéﬁﬁa de -la sentencia federal, su actuaclén implica
gpfhaéek ¥y que traer& consigo mismo un resultado.

: ‘For. lo que toca a los sujetos del delito, éste
serf _cometido invariablemente por la autoridad sefialada como
xespopsable en un Julcio de amparo, qulen tendréd el carécter
de-sujeto activo; ¥y seré en contra de un particular o quejoso
en uﬁ Juicio de amparo quien tendrd el caréacter de sujeto

- pasivo y ofendido.

Por el objeto, el dellto puede causar dafio en ambas
formas., es decir, tanto el material como al "juridico, pues la
autoridad responsable al repetir el acto reclamado o eludir
ol cumplimiento de la sentencia federal, vulneraria las
garantias individuales del quejoso, siendo éstas el bien
jJuridicamente tutelado por la norma Jjuridica. ’

Al referirnos al lugar y al tiempo de la comislén
del delito especial que se anallza, tomando en cuenta el

carhdcter federal de la Ley de Amparo, y por ende, ser de
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a:'Repﬂblica.

éu?

elito de que se trata."

‘ tiplecidad,

conducta del agente a la descripcidn legal.

conflguracién‘

1

“iliclto se’

En

u1§iog del orden criminal queda prohibido
anélozia ¥y aunypor mayoria de razén. pena

';ésté decretada por una ley exactamente

- cual significa que no exlste delito sin

pof lo tanto la tipicidad es la adecuacién de la

3.--Clasificacién de los tipos penales,

Por - su composlcioén pueden ser:

a).- Normales, son aquellos en donde las palabras

se.refleren a situaciones puramente objetivas.

homicidio, privar de la vida a otro.

Por ejemplo el

b).- Anormales., son aquellos en donde se emplean
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subJetxvismoB o es’ necesarla una valoracién ya sea cultural 0

del
ca_rjsentimiento spor L

‘Complementados. sonlos que se constituyen.al

_tipo besico ¥y una clrcunstapcia o‘peculiarldad
Jemplo homlcidlo calificado.

;En funclén de su autonomia e 1ndependenc1a.

>~a) - Auténomos o independientes, son los que por si

sblos tienen vlda propia. Ejemplo el robo simple.

- Subordlnados. para que existan requlereon de la

existaneia de otro tipo penal. Ejemplo homicidio en rliiia.

Casuistico. son los que proveen varlias

- el tipo . se "integra con una . de ‘ellas
Jemplo al,hﬁuliérlb: o118 “¢on "la “conjuncién-

tivds). Ejemplo vagancia y malvivencia.

“b).s-i-Amplios., son los gque describen una hipoteosis
ﬁnica." gjehbio ‘el robo.
: ﬁof el dano que causan pueden.ser:
a).- De dafio o lesién, en estos se protegs'la
dismlnhcién o destruccién del bien. Ejemplo fraude.

b).- De  peligro, tutelan los bienes contra la
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posibilidad de'ser,daﬁados,;'“

partado referente a la

.rreallzar. el -anélisis

esencial

elemento y la

.81 “la conducta no es tiplca
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Jamas podré ser delictuosa.

en: congecuencia paraique se de el

B comenta. POl’ su COI‘II

pues no emplea subJetivlsmos nl

acién metodoléglca, se trata de un

pues esiesencial; por su independencia, sev'

u formulacién. considero que es un

vez. ‘que prevee dos hipotesis al decir
tvfe de eludir el cumplimiento de la
uto}idéa‘federal: por el dafio que causan, SO
o' dafio. toda vez, aque su comisién
as zarantlas individuales del queljoso, ademés de
o pocas veces de tipo econbmico.

rpfeféncia al elemento negativo no se puede
;-{Qltak de tipo, pues como ya quedd apuntado

‘anterlormente 6ste’:se.encuentra perfectamente determinado.

Conbyéferencla a la atipicidad, cabe sefialar que se

‘podfian: presentar --determinadas causas seglin el caso, por

podrin presentar la ausencia de la calidad del
si conslderamos que el sujeto activo sélo lo
' sefialada como responsable, y sl la
seﬁﬁladﬁ como la ‘responsable, Caeriamos en esta eximiente.
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Otro. caso también podria presentarée con la falta
de referencia  temporal y espaclal, pﬁes el articulo en
estudio  sefiala que si después -de. concedido el amparoc la
autoridad responsable insistiere én la repeticién del acto
reclamado... aqui exlste una referencia al tiempo, pues dice
después de concedldo el amparo, gque pasaria si la autoridad
responsable repite el acto reclamado antes de conceder ol
amparo al quejoso, (se entiende que no le fué concedida la
suspensidén provisional) en este casc estariamos en presencla
de una causa de atipicidad por una falta de adecuacién al
tipo penal.

Otro caso de atlipicidad se podria presentar con la
falta de los medios comisivos especificamente sefialados por
la ley, podriamos pensar en el supuestoc de quoe la autoridad
regsponsable rsepite el acto reclamado. sin que se le haya
notificado 1legalmente la sentencia de la autoridad foderal,
en este caso habria un desconocimiento de la resolucién, ¥y
para que se cometa el delito se requiere que la autoridad

responsable sea conocedora de la sentencila de amparo.

V.- ANT1JURIDICIDAD Y CAUSAS DE JUSTIFICACION.

1.- La antijuridicldad es definida como todo
aquello que va en contra de las normas previamente
establecidas por el Estado.

2.- Concepto de Carlos Binding, para este Jurlsta
el delito no es lo contrario a la ley, sino més blen el acto
qite se ajusta a lo previsto en la ley penal.

3.- Las formas que puede tener la antijuridicidad

son dos a saber:
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Otro caso  también podria,preéent
de : referencia temporal- y espaclali. - p
estudio sefiala  que - si daspués

autoridad responsable inaistiere

- reclamadbg o aqui existe una referenci

‘ﬁeai:uési de :

concedido el amp‘ro

responsable

actér reclamado, sin que se le haya

definida como . todo

ormas previamente



a).- :Formal, 'se dice. que el acto sera formalmente .

antiJﬁridigb

por el Esta

respon;abll;énd pehal:

ir"fil Rape;ér el acusado una agresidn real, actual o

inminente y~ﬁin'de}echo; en. defensa de blenes juridicos proplos o
ajenos, slempré que exlsta necesldad racional de la defensa
empleada y no medie provocacién suficiente e inmediata por parte
del agred;do'o la persona a qulen sc defiende.

T wge “presumir&  que concurron  los requisitos do la
legitima defensa, salvo prgeba en contrario, respecto de
aﬁuél que cause un dafio a quien a través de la violencla, del
escalam;ehtoL o por.cualquler otro medio, trate de penetrar, sin
d@rechu;~”a su "hogar, al de su familia., a sus dependencias
0. a- los. 'de cualquier  persona que tenga el mismo deber de

defender - o. al -sitio donde se encuentren bienes proplos o
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aJenos respecto de los que tenga la mlsma obllgaclon. ° blen 1o

encuentre

querevealael

1 lo

1 donde se encuentren
tenga la misma obligacién

“ocurra’ de. noche o en

o8ibilidad’ “de una

écesidad, ‘se presenta cuando dos

gﬁa~y resulta lmposible la

salvééuaféﬁ : “‘necesario provocar el
sacrl?lé;d : ‘uno’ 5 iendo:6ste ‘el de menor cuantia o
Be ! erapéutico contenido en el
y.-.el tobo famélico contemplado en

‘el mls o ordonamlento. El estado de necesidad

encuentra su fundamé to en lo dispuesto por la fracclén 1V, del
urticulo 15 del Cédigo Penal.
e)i Ejerciclo de un derecho, es una situacién o

clrbqnstancia en donde la ley autoriza al agente para actuar en

: “aGn a -pesar del riesgo que implica efectuar o
dafiar- intereses ajenos. Siendo sus elementos indispensables, que
se:obra'en fdrma legitima, que se ejercite un derecho y se exlge
la racionalidad del medio empleado.

d).- Cumplimiento de un deber, es.la circunstancia o
condlclén en donde el agente de encuentra obligado a actuar en

qetérminado sentido, afectando. blenes Jjuridicamente tutelados
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para salvaguarQar, aquellos de: 1os que tiene obligscién legul de

Siendo .

p(pteggilqs‘ ‘sus elementos ‘o caracteristlca que,se obre

siempre:

u superior ’

impedimento

legitimo.

Pasnremos ahora s realizar el a ozmﬁtiéo'del

"d‘a la - Ley - de

relacién .a’ la

Lapartedo' que " se acaba de: concluir. y,del cual

al 1igual- queA lu conducta & la

S;iplqida son’. elementos esencialen del delito. por lo que. la falta
de ellos implicarlu el no cometarse el Lllclto.:

'Por lo qne se refiere a las formas.de la antijuridicidad
el delitb :gp Vestudxo puede adoptar ambna. es deéxr; la formal;
pues al cometerae el iliclto previsto en el articulo 208 de la Ley
de Amparo. se estgria violando una norma establecida
previamente .. por . el Es&ado. Y material tamblén por que si
pen;samos en uh amparo colecuvo, en qonde la ‘autoridad sefalada
como responsable replto Lol acto reclamado o truata de

. eludir - el ‘cumplimiénto: de-la sentencia de la autoridad federal,

traeria consléo una contradicclén ¥y una violacién a los derechos



e intereses colectivos.
Refiriendonos a las causas’ de Justificaclén. cohqldero
Gue  la autoridad responsable al cometer el iliclto prevlsto por

el ‘articulo 208 ‘de :la vLey . de Amparo.fno tiéne’a” su alcance

ninguna de ellas, excepto la-de-la obedienéia Jéiﬁfqulch.

" Por aJemplo. un sujeto se ampara contra la ordsn de

aprehensién dlctaqa por un’ J‘fl »' e primera instancie. “la”

-de -ejecutora lo es la

a1y el queto es amparado-en
v Generalr de’la Policia
Audlc T 51 quaJoso. ordena al agente
1 mandato de la nutoridad

yla'aprehensibn. cometiendo ol

.agenée‘x. acﬁué bajo las ordenes

cualr ‘es’la naturaleza

Vulpsbilidad. a sabe

pslcologlsta. _basan’a 1a culpabilidad e

sl ‘resultado.

Teorxa normatlvlsta. la “esencia consiste en

fundamentar la; culpabllidad. “es declr. mediante un Jjuicio de

reproche. esta teoria argumenta -gque la culpabilidad se

118



fundumenta ’p9r~;la‘ vlolacién de las normas; sin que_inteivenga

para nada el 1ntelecto del sujeto.

oportuno :.apuntar que’” tnn:ta'.:'los psic

“en "que“'

i oncuentre.

decide privar de 1a

on. este el

Vgggpge;pa\propohe:dn fin y
te surglrén otros resultados-delictivos. Por
queto que desea. dar muerte a-otro el cual abordé un

aviéi{\._ c'olnca .una bomba cerca del motor y . llevar a cabo su

ropésitb' éin ;embargo sabe que moriran mids personas y que s¢
destruiré el aparato.
Dolo lndeterminado. se presenta cuando el sujeto tiene

la yintencibn generica de,dolihqulr. gln proponerse un resultado
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delictivo en especlal._

bombas:  sin

tener Vla

eépgglflca

“elivelador

<actuar vcluntarlo . positivb; o negativo; que esa

conducta se renlica sin 1

ES'PYGFRUCLDHQS exigidas por el Estado:
1oé ,;ggul;ados del -act6 'héﬁ'de ser previsibles y evitables y
iibifiéhfse penalmente. y’finalmento una relaclén de causalidad

s entre el hacer o no hacer con 8l resultado.

Exlsten dos ‘diveisas formas de la culpa a saber:
5‘ta‘ i Cu1p5r‘ Consclente con Previsién o con

Represeniqclén; éxiste cuando el agente ha previsto el resultado

_tipico:. como: posible, pero no sélo no lo desea, sino que abriga

la esperanza de qué no ocurrira. Por ejemplo. al conductor de un
véhiéglo quaf‘aaﬁé que sus frenos no estan bien, por Su prisa
qéalefn su marcha, no obstante que sabe que puede atropellar o
golpear -otro.coche, sin embargo mantiene la esperanza de que no
ocurfa nada.

La Culpa Inconsclente, sin Previsién o sin
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Ndrlhteﬁc;bngles;o de. imprudencia

"I11.~ Pfeterintencionales"

“Art S“VTercur Pérrafﬁ:

) "Obra preterintenclonalmente el que céuéa un résultedo
tipico "mayor al’ querido o aceptado, si nquéi se produce por
imprudencia®”.

Reconociendo de esta manera que la preterintencién no
es 75610 dolo, ni Gnicamente culpa., sinc una suma de ambas
especies, qﬁer 0 inlicla en forma ﬁoloss Yy termina culposamente
en su adecuacién tipica, atribuyendose autonomis ¥ una sancién
aspec;al en lg fraccién VI del articulo 60 del Coédigo Penal, que
a la letra dice:

f"vigf En caso de preterintenci6n ol Juez podra reducir
la _penairhasta una Euarta parte de la aplicable, sl el dolito

fuere ‘intencional”.
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‘Lo ;antér}or‘ suscltado- ‘cierta polémica entre los

distintos 'Juyigt§' para é;guno;; ol Juez esta facultado
para “elimina uarta phrﬁé de.la pena;-‘mientras que

para desde 'tina équmé parte.de la

“pena

ue'él equivocado concepto sobre la significacidn de

'ustlflca ni autoriza su violacién., Amparado bajo el

obstante 'lo anterior, el articulo 59 bis, del

No

Cédigo Penal, concede importanie papel al error de Derecho, pues
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cuando..‘el .qe:l:itO'

cul turay’

el
“actuar ; uridicamente,

antijuricidad e “gu conductas ¥ por ello constituye’ 8l aspecto

nogatlvub' del "eien':an't'o‘ ihtele'c‘tuval‘ del dolo 'El»s;‘s}:‘nd'o'. é's'r

decir, .el . arror accldental. es;»llamado asi porqua; no éé

importante 0 esencla » Tecae sobre aspectos secundarios Este'a

'EU vez, puede RBl' de IYBS forma

Ei arror en l golpe.Asé‘da cuahdo‘e;'reuultadO'no as

presisamente el que‘ldo. pero surga}un equ;valenteL Por ejemplo,

JOI’KB dispara con

a qﬁien_ no_ confunde, pero por error
‘8@ presenta cuando el agente

‘se; presenta cuando ol sujeto

“’8ln embargo su conducta se
adecﬁa a o ro . 1 ) emplo la pergona que entra a una

videocasetera, creyendo que se trata

de ‘'castlgado, pero en realidad
estnri‘a’(_y 3 n‘é&mgr'éio. toda vez, que el aparato
no' ' : ) sp(?ﬁsable para . satisfacer sus
necesidades v ‘

b). ‘putativas, = encuentran su, apoyo

e T T




legal en. la fraccién;Xl~def Sriiéulé‘lS‘del C6digo Pennl, qie
dice: L T S

§:o:1mp§1nnr1as

La:Legitima de{enié‘puthtlva: ol

derachos. legales
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sin ‘embargo . su’ ro.fundadamente,

actuar.. en o existe; o.en el

rTor: retne. las

‘irazones

const orse alterada la

volun

lgunas‘for@ag especificas

Fundado, © encuentra- ~su. apoyo- ‘legal en la

a;;iculo'ﬂlsi'del tcéﬁigo4'Penal. el cual

brar ‘en virtud de mledo grave o lemor fundado e

1rreslgtib ] dg' un - mal inminente y grave en bienes Jjuridlicos

Pr0b10£70‘8Jén05. siempre que no exista otro medio practicable y

menos porJudicial al alcance del agente;"
Puede considerarse esta eximiente legal como una causa

de vlnculpabllldad por verse coacclonada la voluntad del agente,
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siendo Qn‘ caso.” tipico do la'no exigibllidad de otra conducta,

Zobrar diverso.

toda ‘vez, que:elEstado .no buédg'éxigir ul

Ylegados’ antes de que

éf!icﬁloxibldei‘cédigo,




El Estado de . ecesidad.

este ya anterlormente habia

slido abordado cuando‘est diamos las_ causaa debjusti‘icacion como

elemento

d

CBUS_B :

111dad por la no exigibilldad de
trata‘ de 'un hecho imprevisible. Sin
Franco Guzman, la fraccién X, no se

‘inculpabilidad, - toda vez, aue la

ta forma no puede ser antijuridico y si

o,se.ancuentra en aptitud do ser culpable.

culpabllidad. es oportuno apuntar lo relativo

del delito espacial contenido on el

‘Hasta ‘este: momento hemos visto que pars que se pueda
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cometer el ilicito.es, ,lndlsApens'abyl,u" qite “exlsta - una“conducta

tipica, ~“antijuridica ‘Stendo 65105 164" cumro

elementos ;' esenclale tanto pnr'a que " se

1:[odqz¢a -1aj ] ito on: ast.udio seru necenarlo 'quo se

por medio del dolo. puus seria muy: d1f1c11

que’ Se por-.

,cometiara cuidado

»y»rmucho, menos: por.

declr.
no- podria ! entar. nir ide. i1 eren : por
tratarse" { :
respohsa&blé

un error |

de’ que.. nunca ~podrian estar las

e tudl‘o‘;\a‘merita una observancia suprema, pues

sU una  desobedlencla o rebeldia a un
mandato, .de la ‘autoridad federal al no acatar lo aue la sentencla
ordenva. ,~jm'1 que -le. ocasionarian al quejoso

. amparado, ~ocasiones econémicos, pero no pocas veces

perjuiclios’ bi.nvalyuévblesy' ‘,'como‘ la. proteccién de la libertad o

alguno. .de "'los . éctqs prohibldos por el articulo 22 de la

128



Constitucidn: etcs .

PUNIBIL]DAD Y AUSENCIA DE PUNIBILIDAD.

ste en. el merecimiento da una

batido en- el sentido de conaldararv
nto .o no del dal;to. PuUas algunos

‘trata.ngunivéfﬁaﬁaro e;emenio. mléntras'otfda "
1 bnarconsecuencia del delito. :
{ es” importante sefialar que nosotros
3 lg‘héﬁafeg una consecuencia del delito, por:lo
: {dhto

‘uhieleménto sacundario del mismo, pues un

acto -es:

porque. es delito: pero no. es delito por ‘mer |
punibla. A ’ ;

undiciones obJetivns de pun1b111 adi’tampoco

son ﬂelementds esencialeq del delito. E-1- traducen L} exigenéiés

equisito -enm nada. afecta la

.La ausencia de punibilxdad. son aquellas causas

que dejdhdor subsistente el caracter delictivo de la conducta o
hﬁéhﬁ. impiden la aplicacién qe la pena. Constituye el elemento
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nerntlvc de la puanilidad.-por 10 que en funcLon de las excusus

abs olutorlas no f:.e aplica l.n‘ perm.

rincipali victima .. de.1la

es’/decir el

conleniﬂé Ton el articulo 208 de la Ley .de Amparo. -es un delito
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‘punlble. por cuunto a que el mlsmo pracepto nos remlta al Cudigo

camine del crimen. sucediendo
pues en los delitos culposos y

“otras etapas,

se caracterlzan

a la producclién de la

nace.como una idea en la mente del sujeto,

r;ofiéédo después de un proceso lntoerior, méas o
:{A la ‘trayectoria desplazada por el delito
cl n hasla aue estd a punto de exteriorizarse es
L le denomina .fase interna. Con la manifestacién

| coﬁienzé “1a . fase ' externa, la cual pasa también por 1la
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preparacion ‘para culmlnar VCOn‘la ercuclén. mismas’ fases que a

contlnuaclon paaaramos a

estariamo

Kcepcion existon
séla manlfestucxun. por
" embargo,en otros tipos la
'mahlfésigcléﬁ‘k ) ‘ffpor; ‘gjemplo -en - el
articulo . 62 ““ae ostablece’ que "La

manlrestaclbn da las ideas no sern obJeto de ninzuna inqulsicion

Judicial’ o admlnistratlvu. “gino . en ol caso .de que ataque a la,

moral., ‘los QGrechoi,de‘tercaron,‘prbvnque algon ‘delito o perturbe

al  orden pﬁbilcb:;’él:dére;ho a'la’informaclén sera garantizada

por el Estado"..
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La preparaclion, :se produce despues de la manifestaclén y

antes ' de la»eJecucién. no, cnns[ituye

1a eJecucion del delito,
ployectado. pero se refleren .a él en la Lntanclon

Ejecucién. frs.‘la culminaclé del del

la

a ponen an pellgro 0805 blenes. Ademas si el

de, su. acclén criminosa, no es

tentatlva --acabada’ 0 delito frustrado., en ellas el
‘agente: emplea _todos 1os medios adecuados para cometer el delito

'eJééulando,.todos,Los medios adecuados a ese fin. no produciéndose

el -resuitndo pdr causag ajenas a su voluntad. Por ejemplo cuando

vunenoid'otfo para‘ causarle la muerte, mas

el delitc se realiza subjetlva pero no:objetivamente.
: e a tenta'tivya-b inacabada jo‘-clral,lto intentado, en esta s¢

verifican.’ los S ACtos, tendlentes .a - la produccién del resultado,
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poOT causas.

paro

ae podria prasentar en su
al Inter criminis. © camlno del
& eé Bh5“d05~fases: tanto en. la interna, pues

Prsaentaria una idaa crlmlnosa. una deliberaci6én en el

torldad responsable ¥y una resolucién: se daiia

age externa. pues se prasentarla una manifestacion

al repetir el acto reclamado o

ia autoridad federal,

sefialando

mparo como

autoridad - responsable:a’




Urbano del Dintrlto Federal.;

Sennlu como acto racla ado

el‘retlro de lu co1caslén y

utoridad.

del Serviclo

P imero de

habia

porque el pese}o X,

u ‘ : _poﬁfﬂa pregsentarse en el delito especial que
se eéthdlé‘ 1§ kténtat1va inacabada, pues sigulendo el mismo
ejehplo ia aﬁtoridad responsable se presenta a la base de los
peseroé ¥y habla e informa al Presidente de la ruta que un pesero
va® 'a’ ‘Ser 'retirado del servicio, sin especificar cual, ante ol
temor' los demas permisionarios, declden irse en contra de la
autoridad responsable formando un conatdé, no pudiendo ejecutar
el hecho por causas extrafias, en donde la autoridad responsable
por .la omisién de informar cual de los vehiculos lba a ser
retirado del serviclio, se presenta una incompleta ejecucién.

2.- LA PARTICIPACION, consiste en la voluntaria
cooperacién de varios individuos en la realizacién de un delito,

. bajo la condlicidén de que el tipo penal no requlera esa

pluralidad.
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En alguncs delitos como 91 caso del adulteria el dollto

oxlge» 1la pluralidnd de’

ln'dicha pL ralidad ‘no.

podrxa 'cometer,el ilicito

partlcipacion

anteriormente /:varios  sujetos

lntervancién coleglada

Jel grado ;a:

“dentro
R En razén del tiempo .Esvéntarior 1 el ucuerdo es previo
a la Hbomi ;

‘fdef delito' ¥ momento ge . precisa la

pnrtlcipacion‘Jdué:‘)le?h ; participe. Es concomitante si la

temporalidad estéiﬁreférlda a nstanta mismo de la ejecucién del

delito: . Y posterloi cuando e comp‘ronden actos que se cjecutan

después del evento,: pero con a(.uerdo prevlo.
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Ld» participacién’ encuentra  su fundamonlo legal en lb

establecida por el articulo 13 del Codigo Penal que dlce

"Son responsables del delito.

da_0-auxillen

a. . su . _ejecucidn

»qqe el articulo 208 de la Ley de Amparo

ldad rasponsable. invarliablemente slempre

loy séré ‘qna ~1nst1tuc16n (va sea una Secretaria de Estado, El
Congreso de  la Union. ‘una Legislatura Local, una Dependencia de
. Gobierno, etc. &‘todas aquellas que conforme a la ley tengen ese¢
" carhActer ““de L'autoridades). Desde luego gquo  la autoridad
responsable, no obstante su cardcter de institucién., el delito
lo cometeria por conducto de una persona fisica responsable., en
este sentido el tipo especlal contenido en el articulo 208 de la
Ley de Amparo, no requlere do una pluralidad de sujetos, por lo
tanto, 81 8e puede presentar la participacién de sujetos en la
comisién del ilicito. asi como diferentes grados de acuerdo a la

actividad o inactividad que - represonte cada uno de los
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invelucrados. .
3.-; CONCURSO DE DELITOS.

es el

él; éximo;de duracién, “sin’que

:'real, -se. impondra la pena

qué merezca la mayor, la cual podra

undoidel: libro primero.

caso de dellto continuado, se aumentaréd hasta una
ena correspondiente al delito cometido."
En el prssente caso que estudliamos, es decir el delito

n~q} art1CULo 208 do la Ley de Amparo, se pueden dar

ormas del concurso

EL- concurso --ideal por ejemplo, se presentaria on el
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caso vde que - una“ persona -fué ‘amparada contra una orden de

detencién’ fuéréi delpxocedimlehpo judicial, l1a sentencia 'se le
éeﬁalada como’ - responsable, que-lo

udfeial’ del “Distrito’ ‘Federal. .mo

rivaclbn Llegal da la. 11bertad. pues con una:

de funcionamlento. pues su giro es la venta de liceres.

No .obstante la sentencia de la autoridad‘fedgrqi. al
Departamento de Permisos y Llcenclas, por conducto de'su
Director, se presenta a la negoclacién y le dice al quejoso que
ese amparo no sirve pero que 8l el quejoso le entrega
determinada suma de dine}o. lo dejarén trabajar sin problema,
el quejoso accede 4 darle dinero con tal de que lo dejen en
paz, 6ésto se prolonga por muchos meses hasta que el gquejoso
decide ya no dar ni un quinto méas, el Director de Permisos-y
Licencias se enfurece y le clausura el negocio, no obstante que
existe una sentencia que ampara al quejoso. Aqui aparte de que
se cometeria e) delito de repeticiébn del acto reclamado
contenido en el articulo 208 de la Ley de Amparo, se ostaria
cometiendo o bien el de extorsién o bien el de cohecho por

parte del! Director antes mencionado. Por lo que con varias
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conductas s0 vlolan vurlas dlsposlclonet‘ legalus'.

produciéndose

el concurso matorlal.

. slstemns de represion para‘ 10

(con' pluralldad de dcclones . §0

abnorcién). bero faculta al

Juzgador‘ para 3 imen't

de menor

cuanliu (acumul c16

los delitos

afnoss R
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CONCLUS I ONES -

—.;1empos 'prlmit;vos el . hombre  sa

primitivos es

"“tiempos imposible hablar de

‘del :juicio de amparo. perc lo gque sl es claro

os:pueblos de la antiguedad no se encuentra

1 ei'Juicio de amparoc, por la razén de que los
derechos] los 'sGbditos eran limitados. si no es que de plano

caian‘ eﬁ avitud, de lo que se concluye que si no existia

1 Derecho para ellos mucho menos la existencla de alg(n medlo

¢ En Espana en el siglo XII, surglé un funcionarlo

ﬁJudiclal al cual 1o llamaron "Justicia Mayor™, su funclién era la

_dq velar: por ‘la buena observancia de las disposiclones de los
g fgerOSV en favor de las personas que denunclaran alguna
contravencién en contra de las autoridades incluyendo al propio

rey. - Es 'aqui en donde podriamos hablar ya de un antecedente del
‘Juicio de amparo.
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4v- Encontrando, otros: antecedentes del Julelo de.

amparo en el ambito: internacional tanto en’ lnglaterra como- en‘

hééer'ther
i?solucién

¥ miédda:'bn el

anterlor ‘88 'traduco en un

diclembre de 1840. se formuldé un proyecto de

rcuyo principal autor lo fué el distinguldo

pol&tlco ‘Manuel Crescenclio Rejon,

y entre otras

" mismo o eJercido por el Poder Judiclal, con la nota de

que dicho ~hacia extensivo a todo acto anticonstitucional. Eg
aqul “en donde: &e  encuentra plasmado el antecedente de mayor

impor tancia:del’juicio de amparo que hoy en dim conocemos.

7.- Las. Constituciones tanto del afio de 1857 y 1917
que es la actual. ambas contemplan el juiclo de amparo, mismo que

es raglamontado por las diferentes Leyes Organicas que se fueron
expidiendo:’ hpsta llegar a la actual Ley de Amparo de enero de
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ridica de iprgy de-.

déluélbituio de
zaranti 5 18,50 Prodﬁéé un“cén;rql
plono é;lﬁéégrd‘de‘ih Constitucién R
o 16.-“‘En 'Méxlcoﬁ 'éﬁ control constltuélonal ‘se
encuentra en manos ‘del Poder Judiclal. a-‘través dé los Tribuﬁnlen
de la Federaci6n, lo cual ha contribuido enofmemantc al éxito y a
la ' importancia que tiene el amparo para nuestro sistema legal.
Existiéndo ‘tamblén al lado del control constitucional por érgano
judicial, el control por 6rgano politico, en este caso el control
se le confiere a un 6rgano ya exlstente dentro de la divislén de
poderes o blen puede crearse otro especifico y distinto a los
demas., tal es el caso de lo que ocurrid con el "Supremo Poder
Conservador", instituido por la Constitucién centralista de 1836,
a Imitaclén del "Senasdo Conservador" ideado por Sleyes en Francla
en el afo de 1799.
1t.~ El amparo en México, tlene como otra de sus
caracteristicas el de ser un control jurisdiccional por vie de
acclén, ‘esto signiflica que se trata de un procedimicnto Judicial
sul generis seguldo ante una autoridad jurisdiccional distinta de
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de  aquélla . que  prqvpg6 la vLolaciéh; en donde la finalldad -del

quejoso: .o agrﬁyladcf‘séré‘ la de que’ e declure en Sentencla la

co Leyvo‘el acto:reclamado.4proceso en
donde “inte s :

tercers. perJuch o due-10-hay,

Ministerio Pablic

especiales que Se pueden

del Juicio de amparo,

¥y se refieren a

1a

responsabilidad de los
1amparo. a las autoridades seofaladas

Juicio ¥, finalmente a las partes que

’kEl trabaJo que se desarrollo se reflere a un

Vdellto espscial por cuanto a que no lo contempla el Coédigo Penal,

6ino - que 6 encuentra  on un ordenamionto legal diferonte y de
observancla general, ademfs es un delito especiflco gque encaja en
" el ‘segundo grupo. es decir., de los cometidos por las autoridades
responsables, perfectamente tipificado por el articulo 208 de la
Ley de Amparoc. Yy aque se refiere s los casos On que se presenta la
insistencia por parte de la autoridad responsable de repetir el
acto reoclamado, una vez que ha sido concedido el amparo, y se@
ordena que dicha autoridad sea separada de su Cargo para que se

le consigne ante el Jjuez de Distrito por la desobedioncia
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cometida, equipafando la penalldad a lo que establece el Cédigo

abuao de autoridad.
5| la historla del Derecho Penal en el
:= El de la venganza privada. es

época bérbara y donde prevalece la

Ley del'més fuerte: otro periodo el de la
1 usticia. se pone en manos de Dios o
la Yeﬂéania pﬁblica. en esta etapa se

elito,ﬁﬁﬁlicu y-privado, en esta época

‘a nombré‘dé la’ coleéntividad imponiéndose

penas .crueles. .o 1nhumanaa'

'flhalhente el periodo humanitario.
que .es: el  -que- at:tualmante adoptan cas!l todos los sistemas
penales. : -

16.- En México. la - historia del Derecho Penal
comienza en el Darecho Precortesiano, donde su principal
caracteristica la constituye la excesliva severidad al imponer las
penas, tales como: la 1incineracién, el descuartizamiento, la
estrangulacién, la decapitacién. el machacamiento de la cabeza
entre otras. Algunas menos severas como las pecuniarias, el
destierro la exclavitud, etc.

En la Colonia., dada la influencla espaiiola, se
aplicaron varias disposiciones como las fartidas. las Ordenanzas,
algunos Fueros., etc. En el México independiente y dospués de los
trastornos de la guerra de independencla, 8e tuvieron que aplicar
las leyes existentes durante la dominacién.

No fué sino hasta el afio de 1871, cunnd6 se creo el
primer Cédigo Penal, siendo sustituido por el de 1929 que tamblén
tuvo una - efimera vigencia pues engeguida fué puesto en vigor el

actual Cédigo Penal que nos rige ¥y que es el de 1931t.
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16, =  vEl'fané1i§§$ ‘dogmético. del “delito -aespecial

contemplado’en el ar aro. :no es 8ino un

estudio "y’ ldi aplicacls
‘general
‘apuntar ’ c n el due:siempre se

presentar elemento présupuestal. donde

,cnukdvde Jugﬁii;caclbn ‘excepto’ la de obediencia jerérquica, pues

Lﬁidqrr'que el sﬁjeto activo del delito siempre lo

‘ser& la’ ;utoiidéd ‘responsable en un juicio de amparo. La
cu;éabiiidsd' ‘serd un elemento imprecindible del delito en
esfudlb. ;flnhlmente se presentard la punibllidad como una
cohsgcuencla~ de la comisién del delito en estudlo, 8 este
respecto -cabe  sefialar que el articulo 208 de la Ley de Amparo,
nos ' remite  para efectos de la pena a lo que establece el Cbdigo

Penal Federal, por lo que hace sl delito de abuso de autoridad.
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