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INTRODUCCTION

Ante el desarrollo y evolucién experimentade actualmente por
los Estados que forman parte de la Comunidad Interpscional, la
diversidad de los problemas que se presentan a propdsito de los
derechos y las obligaciones gue contraen todos y cada uno de
éstos entes juridicos se hace necesario insistir en la relevancia
de una Institucidn vital del Derecho  Internacional Piublico gue es
el Arbitraje.

En éste sentido pese a que existe un principio de Igualdad
Juridica de los Estados algunos de ellos por razones connaturales
a su desarrollo econdmico politico y social adoptan el
calificativo de paises del Primer Mundo en contraste con agué¢llos
que hémos dado en 1lamar del Tarcer Munde, con lo cudl hacemos
resaltar el escaso nivel econdmico, politico y social; asi las
cosas son en los paises del Primer Mundo quienes cuentan con
todos los medios necesarios para obtener de los paises con un
grado de evolucidn menor, el cumplimiento de sus pretensiones.

fado ello explica la razon de ser del Derecho Internacional
Piblico, qu; entre sus fundamentos mds sdlidos destaca una
situacidn de igualdad y eguidad para el caso de las relaciones
gque suelen darse entre los gobiernos.

Es por éllo, que se ha fomentado la creacion de diversas
Instituciones que tienden a salvaguardar Jla integridad ¥
autonomig de cada une de los paises Iindependientemente de su

avance politico, econdmico y social.
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Es asi gue cada vna de las Instituciones creadas dentro del
Campo del Derecho Internacional Piblico buseca cumplir con los
fines esenciales de las mismas. En éste contexto tiene cabida muy
Importante el Arbitraje Internacional, entendido éste como un
sistema de solucidn pacifica de conflictos internacionales cuyos
antecedentes estdn presentes desde las épocas mis remotas, y se
sabe gue tuvo sy aplicacidn ain antes del surgimiente mismo de
Nuestra Era, lo cufl es indicative de lo antiguo de su

existencia.

£En el Mundo Antiguo el Arbitraje coadyuvd de manera decisiva
en sitvaciones que incliso pusieron en peligro la estabilidad de
determinados paises, y al llegar dstos a un franco enfrentamiento
armado, siendo la causa principal los problemas de cardcter
territorial e incliso el tratar de oponerse a otra Necidn por
medio de la fuerza, en éstos casos cuando las partes no llegaban
a un acuerdo se establecia el pader recurrir al Arbitraje
Internacional, circunstancia por demds proplicia para gque en caso
de no dirimirse la controversia adecuadamente el mismo se

acrecentaba en una mayor proporcidn.

Pese a la Instauracidn del Arbitraje quedaron en el tintero
miltiples problemas sobre todo derjivados de la falta de
obligatoriedad gque psrecid caracterizar a ésta Institucidn

durante un periodo que calificariamos de muy amplio.

|
|
ﬁ
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CAPITULC T: EL ARBITRAJIE TNTERNACTIONAL..

L= ANTECEDENTES HISTORIGOS,

Para dar inicio a nuestro trabsjo de investigacidn, podemos
establecer a groso modo gue la historia del arbitraje
internacional se remonta aproximadamente a unos 3000 affos antes
de nuestra era, aungue en esa dpoca ol arbitraje era aplicado de
manera imperfecta, de lo cudl nosotros podemos sefalar aqguél
tratade que se refiere a un conflicto de fronteras entre las
comunidades suméritas de Lagash y Ummah, el cudl fué fallado por
un tercero gue a suv vez era ajeno al conflicto, el rey Misilim de
Kish, «quien actud como drbitro en dicha controversia.
Posteriormente observamos gue con el transcurso del tiempo se
celebré un tratado muy famoso entre Ramsés II y el rey de Keta,
en el affo de 1292 antes de nuestra era.

En Grecia, sabemos que en un lapso de aproximadasmente cinco
siglos, se llegaron a realizar ciento dier arbitrajes entre las
diversas comunidades que formsban el npundo helénico, donde
existian los Consejos de 1las Anfictionias Griegas quienes
realizaban una gran tarea gue consistia en fuertes y frecuentes
tentativas para evitar las hostilidades y &l wmismo tiempo
aleanzar la paz dentro de sus comunidades. Tiempo mds tarde, se
llevé a cabo un arbitraje a mediados del siglo JII antes de

nuestra era, por el cusdl la poblacidén de Lamia fué designads como
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drbitro para resolver los conflictos surgidos entre Atenas y los

beocios,

Sabemos también que, en el mundo helénico se procedia como
en la actualidad, mediante un compromiso de arbitraje, siendo las
partes en litigio las ciudades independientes griegas, su
procedimiento se distingue por su cardcter juridico y que adends
los fallos eran publicados.

En materia de arbitraje internacional, Roma empezd siendo
designada, debido a su posicidn de supremacia respecto a los
demds paises, como drbitro para la solucidn de controversias que
se presentaban en otros pailses menores, pero sin que Roma
aceptara Jamds al srbitraje como métode de solucidn pacifica de
conflictos para si misma, yva que la concepcidn Iinternacional
romana gquedabs reflejada por la idea de la ‘“pax romana”, y que a
la vez tendfa al establecimiento de un drden juridico universal
garantizado por el respeto a la hegemonia romana. Por d&stas
atribuciones que Roma se autodeterminaba, &l arbitrar conflictos
ajenas termind reduciendo a sumisién & algunos de esos

pueblos. (1)}

Mds tarde, en la Edad Media, en 1la época del Sacro Imperio
Romano-Germdnico, se les tomaba muy en consideracion para gue

fungieran como drbitros en las controversias entre los diversos

1 MODESTQ SEARA VAZQUEZ., “Derecho Internacional Piblice.”
Editorisl Porria, S.A. Séptima Edicién. México, 1881. pdg. 51
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Estados a el Papa y sl Emperador, ya que ¢stos estaban investidos
de un gran poder y gozaban de una potestad mayor aun, que la de
los reyes y de los seffores feudales, razén por la cudl sus
determinaciones eran muy respetadas y por lo tanto acatadas. Bs
en éesta época en la cual el Arbitraje comienza a tomar un
cardcter mas de(’inido;.en el siglo XIII se registraron en Italia
no menos de cien juicios arbitrales. El uso del arbitraje empieza
a declinar en los siglos XIV y XV y casi desaparecid en los
siglos XVII y XVIII.

En ésta época el Arbitraje aparece en el seno de la Iglesia
Catdlica, por lo que en éste sentido eran los Papas los que se
abrogaban el derecho de arbitrar las controversiss, aungue como
yva lo sabemos en este caso "8l drbitro" sdélamente fungia como un
amigable componedor. No es, sino haste Fines del siglo XVIII
cuando se da por primera vez un arbitraje pactado previamente,
con normas de procedimiento, tal y como las conocemos hoy en difs;
por lo gue pusdo agregar a continwacién que los arbitrajes
realizados anteriormente eran de procedimiento simple, pero gue

en algunos casos‘estos resultaron ser muy eficaces.

Pero puede decirse gque la historia moderna del Arbitraje
Internpacional comienza en el Tratade de Ampistad, Comercio y
Havagacic;n celebrado entre Inglaterra y los Estados Unidos de
Norte América, en el afo de 1794, este es el primer ejemplo de un
pacto de arbitraje realizado con las reglas gque se conocen en la

sctualidad ante tribunsles arbitrales llevado 8 cabo entre dstas
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dos Naciones, precisamente para dar una solueion a las
reclamaciones provocadas con relacidn al Alabama, en el afo de
1871, conocido este como el “Tratado JAY".(2)

A continuacidn, mencionaré las Tres Reglas de Washington,
ias cudles sirvieron para fundar el derecho sustantive del
tribunal, y que alcanzaron posteriormente gran reconocimiento por
su utilidad, llegande a convertirse éstas en normas del Derecho
Internacional. El1 funcionamiento del tribunal de 1871 permitid,
gque los Estados tomaran cilerta confianza en el nuevo
procedimiento que se aplicarim para la solucidn de sus conflictos
¥ que ademds ofrecia ciertas ventajas.

En la primera mitad del siglo XIX se puede mencionsr que se
celebraron alrededor de veinte casos de arbitraje y pasando de

ciento cincuenta en la segunda.

Encontramos también ciertas cldusulas compromisorias de
arbitraje en varios instrumentos gque se crearon en la Wdltima
etapa del siglo XIX, tal y como lo podemos apreciar en la
Convencion de la Unidn Postal Universal de 1874.

En la Conferencia de 1la Haya, que se celebré en el afdo de
1899, o1 arbitraje adgquirié ain mds Importancia, motivo por el
gque empezé & convertirse en una Institucion mds confiable,
respetable y por lo tanto generalizada. £KEsta institucion de

arbitraje Iinternacional alcanzé una importancia, a tal grado que

2 CESAR. . SEEULYEDA., “Curso de Derecho Internacional
Piblico.” Editorial Porrda, S.A. Segunda Edicién. México, 1864.
pdag. 305
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al articulo 16 de la Conferencia de la Haya de

que:
“En las

cuestiones sobre interpretacioén o

Internacionales, las potencias

arbitraie como el medio mds eficdz, v al

equitativo para resolver los conflictos

solucionarse por la via diplomditica"”. KEs

Corte Permanente de Arbitraje y la moda de

cuestiones juridicas, y en primer término,
aplicacion

eontratantes

5

1907, establece

en las

de los Tratados

reconoveen al

mismo tiempo, el mds

que no hayan podideo

agui de donde data la

suseribir los Tratados

Bilaterales.

Por lo gque respecta & México, €sta npacion comenzd a
suseribir sus tratados de arbitraje en el afo de 1802, con
Bspaifa.

En enero del afo de 1902. MNéxico celebrd un tratado de

arbitraje obligatorio con varios pafses

como Argentina, Repdblica Dominicana,

Guatemala, Paragusay, Peri y Uruguay; en el

ambos paises someterfan al arbitraje
naturaleza Jjuridica que na afectaran
particular, su independencia,
FEstados.

S5e organiza la

cud] tendria una actividad muy destacada hasta 1931,

a resolver veinte conflictes de suma

suseriptores.

Bolivia,

sus intereses

su honor o el

llamada Corte Permanente de Arbitraje,

latinoamericanos tales
El Salvador,

cudl se establecid que

todas las diferencias de

vitales en

interés de terceros

la
va que l1legd
sus

importancia para



CAPITULO I: EL ARBITRAJE INTERNACIONAL. 8

En virtud de 1la creacién de la Corte Permanente de
Arbitraje, se did un enorme impulso a la actividad arbitral
durante las tres primeras décadas del presente siglo, puesto que
gracias a ¢€lla funcionaron tribunales arbitrales, comisiones
mixtas de reclamaciones, 4drbitros Unicas, y ain tribunales
internos de los Estados; los gque fueron y tuvieron una gran
importancia por su labor desempeidada dentro del camnpo del
Arbitraje Internacional, realizando de la mejor manera posible 1l
solueidn pacifica de las controversias gue se les presentaron,‘
dentro del dmbito de su competencia estos tribunales tenian la
funeidn de conocer conflivtos referentes a fronteras, derechos de

pesca, y sobre todo, las reclamaciones de darfos & extranjeros.

Ahora, por lo que corresponde a las Comisiones Mexicanas de
Reclamaciones, podemos argumentar que estas desempeflaron un digno
papel gque es de mencionarse, dentro de los cuales podemos 8apuntar
a8 las siguientes: Comision General con los Bstados Unidos;
Comisiones Kspeciales con Francia, Gran Breta¥a, FEspaiia,

Alemania, Italia y los Fstados Unidos de América.

Por otra parte se alude, que a partfr de los affos treinta en
adelante, el arbitraje internacional ha venido perdiendo su nivel
de aplicacién, razén por la cudl su impulso ha decaido, por lo
que en la actualidad se encuentra en una posicién secundaria en
cuanto a Sy uso y se asegura Qque padece de los mismos males gue

los deméds medios de arregleo pacificos de controversia; ya gue su
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ntilizacién en la era moderna no ha resultado como se supons gue
deba de actuar, porque en repetidas ocasiones se han presentado
axeesas por 2l tribynal y como consecuencia esto ha originado gue
hoy en dia, se cuenta con escasos seduidores que se sometan a la
prédctica de este medio de solucidn pacifica de conflictes de

cardeter internacional.

Mds tarde en nuestro Continente Americanoc considerc digno de
mencionar el tratado americano de soluciones pacfficas cominmente
llamado "Pacto de Bogotd"”, 61 cudl fué adoptado por la
Conferencia de Bogotd el dia 30 de abril de 1348, ya que en dicho
tratado se prevé la creacidn de comisiones de Investigacidn y
conciliacidén, gque pueden ser establecidas con anterioridad a la
celebracidén de los tratados. o6 posteriormente, por un cuadro de
conciliadores americanos. Se establece también, que en caseo de
conflicto, cualquiera de las partes puede padir al Consejo de la
Organizacion de Estados Americanos que convoguen la comisidn de
conciiz‘acio‘n adecuada para que conozca del conflicte que se

presents.

En el afo de 1858, en la cindad de Nueva York se 1llevo a
cabo la Convencién sobre el Reconocimiento y Kjecucidn de las
Sentencias Arbitrales EKxtranjeras, que fué aprobada por 1a
Organizacién de las Naciones Unidss y gque a su vez ha sido

ratificada por mis de setenta paises.
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Para conclufr diré que en las pocas ocasiones en que los
tribunales mexicanos han conocido de casos relacionados con el
reconocimiento y ejecucidn de algunas sentencias arbitrales
extranjeras, es decir, de laudos arbitrales pronunciados fueras de
este pals, nuestros magistrados han aplicado con tods exactitud
los preceptos gque establece a 1la letra la Convencion de Nueva

York y han cencedido ejecucidn en los términos de fallo.

2.~ DIVERSOS CONCEPTOS DE ARBITRAJE INTERNACIONAL.

GLOSARIO PE DEFINICIONES:

ARBITRO: Etimoldégicamente, &sta palabra proviene del latin
"arbitrari® que significa Juzgar, es decir, que drbitro es
aguélla persona gue se escoge o sc nombra por un tribunal para
decidfr en definitiva sobre alguna controversia gue <se ha

presentado. (3)

ARBITRAR: Que gramaticalmente, significa decidir, juzgar,

discernfr. enjuieiar o formar juicio.

Despuds de haber realizade un breve andlisis sobre algunos

conceptos que resultan ser primordiales para el entendimiento del

2 DICCIONARIO PEQUENO_LARQUSSF. _ ILUSTRADO. Editorial
Larousse. Héxieco, 1981. pag. B85
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tema del Arbitraje Internacional, pasaremos al estudio de
diversas definiciones que han sido aportadas por diferentes
estudiosos de la materia, las cudles a su vez nos serdn de sran
utilidad en el desenvolvimiento y comprensidén de nuestro tema en

particular.

De acuerdo al “Diccionaric FEnciclopédicoe Grijalbe". el
Arbitraje Internacional, es el procedimiento de resolucion
pacifica de los conflictos internacionales, por el gque las partes
en litigio acuerdan someter a la decisidn de un tercer Estado o
una Institucién (Papade, Organizacién de las Naciones Unidas,

Tribunal Internacional de Justicia).(4)

Por otro Ilado encontramos la definicién gque sobre el
Arbitraie Internacional se aestablece en la “Enciclopedia
Autodiddetica Quillet”, gque se expone de la siguiente manera: "
... oconsiste éste en el sometimiento de 1a cuestion
tcontroversia) A’ personas 6 estados determinades Jueces,
designados estos de comin acuerdo por las partes, guedando €stas

obligadas a acatar el fallo que agudllos dicten.(5)

A continuacion siguiendo el curso de nuestra investigacion,

apoyaremos ésta en algunas obras de gran relevancia

4+ DICCIONARIO ENCYCLOPEDICO GRIJALBO. Tomo I. Editorial
Grijalbo, S.A. Héxico, D.F; 1986. pp.142-143

5 ENCICLOPEDIA AUTODIDACTICA QUILLET., Tomo I. Editorial
Cumbre, S.A. Héxico, 1977. pag. 542
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internacional, las 'cudles nos serdn de suma utilidad en el
objetivoe que pretendemos alcanzar con el presente trabajo el cudl
es. el entendimiento v conocimiento del Arbitraje Internacional,
sus ventajas y desventajas, asi como su aplicacion en el dmbito
internacional; por lo gque pasaremos al estudio de la definicidn
gue al respecto nos proporciona en su obra juridica el profesor
Modesto Sedra Vdzquer, en 1a cudl afirma que: “"el arbitraje
internacional es una institucidn destinada a la solucidn pacifica
de los conflictos internacionales y que se caracteriza por ol
hecho de gue dos Estados en conflicto someten su diferencis a la
decisidn de una persona (drbitre), o varias personas (Comisidn
Arbitral), libremente designados por los Estados en conflicto,
los cuales deben de resolver apoydndose en el derecho o en 1las
normas que las partes acyerden sefalarles.”(8)

Asf mismo, el profesor (C(ésar Sepulveda, nos expone una
definicion en su obra literaria la cudl expresa lo siguiente:
"Arbitraje Internacional es un método por el cudl las partes en
una disputa convienen en someter sus diferencias a un tercero, o
8 un tribunal constituide especialmente para tal fin, con el
objeto de que sea resuelto conforme a las normas que las partes
especifiguen, usualmente normas de Derecho Internacional, y con
el entendimiento que la decisidn ha de ser aceptada por los

contendientes como arreglo final."(7)

8  MODKSTOQ SEARA VAZQUEZ., “Derecho Internacional Pdblico.”
pag.285

7 CESAR SEPULVEDA.., “Cnrso de Derecho Internacional
Pablice."” pag.305
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Para econtinuar con esta secuencia, a continuacidn
transcribiremos la definicién que sobre Arbitraje Internacional
nos proporcigna el distinguido maestro Carlos Arellano Garcia, en
su obra "Derecho Internacional Piiblico", 1la cudl establece lo
siguiente: “Arbitraje Internacional, es el medio pacifico de
solucidén de controversias entre Estados en virtud del cudl, lIos
Juzgadores elegidos por los Estados en conflicto, wmediante un
procedimiento jurisdiecional, emiten un fallo obligatorio,"(8)

Por otra parte, tenemos la definicidn gue sobre este mismo
tépica sostiene Manuel J. Sierra autor de la obra llamada
“Derecho Internacional Piblico”, 1a cual queda planteada asi: "
... es un procedimiento legal por el cudl las partes interesadas
confian a un tercero el arreglo pacffico de una diferencia
internacional. “(9,

De igual forma, & continuacidn en su obra literaria nos
presenta la definieion que de Arbitraje Internacional ss emitida
por las Convenciones de la Haya y que han quedado plasmadas asi:
" ... es el sistema que tiene por objeto el arreglo de Ilos

litigios enfre los Estados por jueces de su eleccion y sobre la

base del respeto del derecho.'(10)

8 CARLOS ARELLANO GARCIA., "Derecho Internacional Piblico.”
Tomo 1. Editorial Porria, S.A. México, 1883. pdg.305

o MAUNEL J. SIERRA., "Tratado de Derecho Internacional
Publico.” Editorial Porria, S.A. Cuarta Edicion. Héxico, 1963,
pag.439

10 Thidem.
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Ademds de las definiciones anteriores, basdndome en las
ideas expuestas por los autores de referencia, desde mi punto de
vista opino que el Arbitraje Internacional es:

Agquél método gJuridico, por medic del cuél se solucionan
pacificamente los conflictos entre KEstades, los cuales eligen &
los Jjueces y al mismo tiempo proponen & €stos las normas gue
desean ver aplicadas para la solucidn de su pugna de intereses en

particular.

2a= CLASIFICACION DEL ARBITRAJE INTEBNACIONAL..

El Arbitraje dentro del! Derecho Internacional es un medio
muy importante para la solucion pacifica de las controversias gue
se presentan entre las Naciones, el cudl a la vez lo podemos

clasificar de la siguiente manera:

"= ARBITRAJE INTERNACIONAL VOLUNTARIC.
~ ARBITRAJE INTERNACIONAL QBLIGATQRIQ (FORZ0S0)."(11)

Arbitraje Internacional Voluntario.- Dentro de la
investigacidn gque al respecto se ha realizado, podemos decir que
el Arbitraje Voluntario, es aquél que emana de la absoluta
voluntad de las partes. Nos encontramos que el jurista argentino

de nombre Hugo Alsina afirma que existe Arbitraje Voluntario

1 PEDRO_____ZAHMORA __SANCHRZ., "Arbitraje Comercial
Internacional,” Editorial HUMANITAS. México, D.F; 1988. pp.24-26
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cuando este deriva exclusivamente de la voiuncad de las partes,
la gque a su vez tiene que ser nmanifestada en el momento de
otorgar el compromisec en la maners en gque se ha expuesto en el
presente estudio y sin que anteriormente existiera Convencidn
alguna por la que cualqujera de €llos pudiera exigirlo,(12)

Kn la primera fase de su evolucidn, era necesario negociar
cada vez que un conflicto se encontrare en la condicidn de recadr
bajo el arbitraje. Pero a pesar de que la mayoria de los Estados
tuvieron una excelente voluntad para someter sus conflictos al
arbitraje internacional, persistia el problema aquél de
determinar cudles eran las materias que en realidad podian
someterse al Arbitraje Internacional y al mismo tiempo aquéllas
que estdn fuera del alcance de la jurisdiecidn de sus fallos, por
este motivo a ©éste tipo de arbitraje se 1le denomina como
voluntario, ya que a 6l se someten ivnicamente los conflictos que

a voluntad de las partes se determine hacerlo.

Arbitraje Internacional Obligatorio.- Este tipo de arbitraje
es aquél que‘se deriva de la ley, y é&sta determina qué casos son
los que se deben de resolver ante estos medios de resolucion, es
deeir que en el Arbitraje Internacional Obligatorio las partes
deben de someter su conflicto a este método de composicidn
pacifica, toda vez que deriva este mandato por disposicién legal.

Cuando por medio de una obligscion gue se ha adgquirido con

1z HUGO_ _ALSINA., “Tratado Teérico-Prictico de Derecho
Procesal Civil y Comercial." Tomo VII. Editorial Ediac. Argentina
1942. pp.17-1R
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cierta anticipacidn y se recurre al arbitraje, esto provoca que
sumente el campo de aplicacidn en nuestro medio de solucidn de
controversias, puesto gue desde el momento en que es aceptada tal
situacidn, consideramos que existe gran confianza en cuanto a la
aplicacion del mismo. Asi por ejemplo, podemas sedalar agquéllos
casos en los cudles procedia la aplicacidn del arbitraje
obligatorioc y que dicha aplicacion seria necesaria en los casos
tales como el daffo a extranjeros, la interpretacion de tratados
de cierto tipo, cuestiones de fronteras, u otras semitécnicas que
de la misma maners caerfan bajo el Arbitraje Obligatorio. Pero
desafortunadamente de igual modo no se pudo arribar & una
resolucidn obligatoria en cuanto a la aplicacion del Arbitraje
Internacional, quedando &llo como una simple declaracion del

principio del Arbitraje Obligatorio.

Como hémos visto, posteridrmente se aprecia que en lugar de
progresar esta tendencia hacia 1la obligatoriedad del Arbitraje
Internacional, éste medio de solucidn pacffica de conflictos de
intereses cada vez fue perdiendo en mayor grado el impulso que
anteriormente posefa. De esto podemos percatarnos por la

asombrosa disminucién de sus seguidores gue éste medio sufrid.

Por otra parte, también se puede clasificar al Arbitraje
Internacional en la siguiente forma:
- Arbitraje de Derecho Internacional Piblico.

- Arbitraje de Derecho Internacional Privado.
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Arbitraje de Derecho Internacional Piblico.- FEs aguél gque
tiene por ohjeto el arregle de los litigios gue se dan entre
Fstados, come entidades soberanas, mediante Jueces designados
libremente y con apege a la ley. Fn é&sta definicidn sefalamos
sdlo a los bKstados come posibles sujetos del Arbitraje
Internacivnal Publico, por la simple y sencilla razén de que
éstos estdn dotados de soberania. Por 1o tanto, no descartamos
con ésta definicion gque otros actores internacivnales o inclusive
hasta el propio Individuo pueda recurrir en ciertuis ocasiones al

suxilio del arbitraje.

Arbitraje de Derecho Internacional Privado.- En éste tipo de
arbitraie obgservamos que, Se trata de resolver aquéllas
controversias las cudles se presentan entre individuos
particuylares, o en general, en aguéllos casos propios del Derecho
Internaeional Privado, casos en los cudles el Estade actia conmo

un particular.

4.— EYOLUCION DE LA INSTITUCIQN DEL ARBITRAJE.

Para el mejor manejo de la evolucicn histdrica del Arbitraje
Internacional optamos por dividifrlo en tres etapas diversas, para
éllo adoptarémos 1a clasificacion que en su obra el

internacionalista Charles Rousseau expone:
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- KL ARBITRAJE A CARGO DE UN JEFE DE ESTADO.

~ EL ARBITRAJE POR UNA éOHISION NIXTA.
- KL ARBITRAJE A CARGO DE UN TRIBUNAL.

EL ARBITRAJE A CARGO DE UN JEFE DE ESTADD.- A éste tipo de
arbitraje también se le ha dado otra denominaecion, que es la de
Arbitraje Real el cual se ha presentado en dos formas sucesivas

una de la otra, tal y como se transcribe:

a).— Dentro deo la Kdad Nedia: En la época del Sacro Imperio
Romano-Cermdnico, el Papa y o1 KEmperador éran dos 4grendes
personalidades que poseian una potestad aiin por encima a la que
los Reyes y los Sedores Feudales tenian, por lo tanto, es por
dsta razon gque sus decisiones y mandatos éran de suma importancia
siendo desde luego scatados. ante tal circunstancia era por éllo
gue se les designaba como &rbitros en las controversias y sus

determinsciones iban de mayvores a inferiores.

b).~ Posteridrmente con las reformas raligiosas y aun mds
con la desintegracion del Sacro Imperio Romano-Germénico,
desaparecieron esa supremacia y atributos que posefan ocon
anterioridad el Papa y el Kmpersdor, credndose el Estado Hoderno
MHondrquico en condiciones de igualdad, y es en ésta forma como se

pone fin & la etapa del Arbitraje a cargo de un Jefe de Estado.
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FEL ARBITRAJE POR UNA COMISION MIXTA.- Hémos podido aspreciar
la - manera tan acelerada en que ha evolucionado el Arbitraje
Internacionsl. v toca ahora hablar del Arbitraje por una Comision

Hixta y que adoptd las dos formas siguientes:

a).- Comisidn Mixta Diplondtica: Esta se encontraba
compuesta por dos miembros (uno de cada parte litigante), sin un,
tercero que permitiera adoptar una decisidn en caso de que
existiera un desacuerdo. FEste procedimiento, se aplicd a la
solucidn de ias conflictos de los limites entre Estados Unidos e
Inglaterra, por su cardcter estrictamente diplomdtico.

b).~ Comisidn MNixta Arbitral: En ésta segunda forma de
Arbitraje por una Comisidn Mixta, se Integraba ésta de tres a
einco comisarios (uno o dos por cada una de las partes
interesadas y un tercero el cudl decidria sobre el conflicto en

caso de existir empate).

FEL ARBITRAJE A CARGO DE UN TRIBUNAL.- Este tipo de arbitraje
se observa ;gue se caracteriza porgue el fallo de la controversia
es encomendado a un terceroc qgue a su vez era ajeno al conflicto,
independiente, por lo tanto Iimparcial y de competencia tdcnica
que falla de &acuerdo con las normas Juridicas y seguin un
procedimiento previamente establecido. dictando sentencias gue

deben estar debidamente fundadas ¥y motivadas conforne a
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derecho. 13

13 CARLOS ARELLANO GARCIA., "Darecho Internacional Piblico."”
pp.217-218
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CAPITULCQ Ix= LOos TRIBUNALES DE
ARBITRAIE TNTERNACTONAL.

L= _CONPRTENCIA DEI, _TRIBUNAL ARBITRAL.

Toca ahora el estudio de 1la Competencia del Tribunal
Arbitral la cudl observamos que se deja & la voluntad de las
partes. siendo estas las que designan a dicho tribunal, ya que
€llos pueden investirlo de la jurisdiccion correspondiente; por
lo regular este Organc Jurisdicciann} solo estd autorizade para
decidfr conflictos entre las partes que lo han elegido para la
solucidn de sus conflictos en particular, pero nada iImpide a las

partes hacerle accesible a terceros paises.

Sobre 1la materia, la Jurisdiceidn del tribunal debe de
limitarse exclusivamente a los conflictos gque se encuentran
dentro del dmbito del "Compromis" ¢ del tratade que autoriza al
sarbitraje. Bl "Compromis" por ser un acuerdo internacional estd
sujeto a los mismos principios de interpretacidon que un tratade
comiin y corriente. 4 falta de un acuerdo en contrario un tribunal
arbitral posee la suficiente competencia para determinar &l mismo
su propia Jurisdicecion.

Se argumenta que el tribungl arbitral cuenta con una
Jurisdiccidn estrecha'y limitada, pues éste séle puede conocer de

controversias gue surgan entre Kstados, tal y como lo establece
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el estatute. Kl Tribunal Internacional se entiende que es
competente Unica y exclusivamente para conocer de situaciones de
cardcter internacional, asi pues, hablando en términos generales
el tribunal deberfa de contar con una jurisdiccidn sdlamente para
los asuntos de contorversias de drden juridico; pero en ciertas
ocasiones también se le dan amplias atribuciones para resolver
“ex-aequo—-et—bone", si los Estados en pugna asi lo determinan,
esto iImplfca tedricamente que puede funcionar como un amigable
conmponedor en asuntos que no sean de naturaleza juridica, sino de

hecho & de incterés.

Nos percatamos que en el instrumento juridico por el cudl
los ‘Estadns se deciden, por recurrir & la aplicacidn del
arbitraje para la solucidn de sus conflictos, se fija agui la
competencia del drbitro o del tribunal arbitral =segin sea el
caso, el cudl no puede excederse en élla, pero lo gue si pueden
hacer es interpretar aquéllas disposiciones relativas a su
competencia que no sean precisadas con exactitud & que ofrezcan
ciertas dudas en cuanto a su extension. Emn la linterpretacion de
su competencia, el drbitro debe de atenerse abligsdamente =&l
compromiso y no puede analizar ningin punto que no verse sobre el
caso en concreto, pués en ca&so contrario, caerfa en excesc de
pader travendo como consecuencia que su sentencia fuera nula.

Asf misme, la jurisdiccidn del Tribunal Internaconal é&sta
enmarcads por el consentimiento de los Estados, pués pno parece

que pueda aplicarse compulsoriamente por encfma de esa voluntad,
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Esa competencia se extiende, en primer lugar a todos los casos en
gue los Estados de comin scuerde se someten al tribunal: o bien,
onandn un Fstado acepta los procedimientos del tribunal en una

contraversia gue le afecta.

£n segundo lugar, puede atribufrsele Jurisdiceicn al
tribunal cuando se trata de un asunto especialmente previsto en
la Carta, o en los Tratados y Convenciones vigentes entre Ios
EBstados contendientes. En este punto en particular la competencia
puede conceptuarse como la voluntaria en cuanto a que ha sido
convencionailmente aceptada, pero obligatoria en cuanto a que la
disputa habrd de referirse por fuerza al Jdrgano Judicial. Por
otro lada, puede también otorgarse competenclia consensualmente
obligatoria en los instrumentos de arreglo pacifico de las
controversias, en donde la Jurisdiccidn aparece conjugada en la

conciliacidén y el arbitraje.

Los Estados tienen la capacidad de decidir de que manera van
a someter uno ¢ varios conflictos al Arbitraje Internacional,

adoptande desde luego alguna de las siguientes:

a).~ Tratados de Arbitraje: Estos tratados son concluidos
con 1a fipalidad de someter una serie determinada de conflictos
que puedan surgir en lo futuro entre los KEstados firmantes del
Tratade en cuestion, £&n dicho tratado, ademds de designar los

conflictes suceptibles de arreglo arbitral, pueden sedalarse las
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normas que los Estados desean ver apliecsdas v los drbitros que
conocerdn del litigio: sino se hiciere ésto idltimo, deberdn
entenderse posteriormente sobre el particular con 1o cudl
aumentan las posibles dificultades de arreglo.

b).- Las Cliusulas Compronisorias: Son aquéllas Inclufdas en
los tratades. por medio de las cudles se ascepta el recursc al
arbitraie para la solucidn de los conflieteos que puedan
originarse como consecuencia de la aplicacidn de ese tratado en
conereto,

e).- Los Comprowisos de Arbitraje: Estos s diferencia de los
dos anteriores sistemas. son posteriores al nacimiento del
conflicto. Una vez gue este surge, las partes concliyen un
tratado estableciendo el recurso al arbitraje paras solucionarlo;
en  ese llamado Compromiso de Arbitraje se designan a los
drbitros, se sefala el procedimiento que deben éstos de seguir, y
también se fijan 1las normas con arreglo a las cudles deben
intervenir la decisicn arbitral: Reglas de derecho, recurso a la

egquidad, ete.

Después de éstos procedimientos, hay gue sedfdalar gque
conforme vdé evolucionandeo el arbitraje, aparece a partir de la
creacion en las Conferencias de la Haya, de la Corte Permanente
de Arbitraje. un nuevo sistema caracterizado por el hecho de que
va no es necesaris la celebracidén de compromisos particulares

entre los FEstados para recurrir al arbitraje como medio de

solucion pacifiea de sus conflictos; puesto que el sistema creado
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en la Haya permite la aplicacidén del arbitraje por 1la simple

entrada en el sistema convencional creado en ese lugar.(1)

También, se otorga competencia obligatoria por la aplicacidn
de la 1lamada "'Cldusuls opcional’., nombrada asi pese a que no es
una ecldusula, sino una sugesticdn en cuanto a la manera de empezar
una declaracidn, y ademds, tampoco es opcional.lLa obligacidén
contenida en dsta fdrmula operaba sodlo con respecto de un
contendiente gque hubiese también aceptado esa obligacion y sobra
el principico de le estricta reciprocidad en cuanto al alcance de

las declaraciones emitidas.

Asf wmismo, teniendo como antecedente lo mencionado por el
internacionalista Charles Rousseau. nos concretamos a opinar que
el compromiso es el que en primer lugar determina la competencia
del drbitro (0 en su caso del tribupnal arbitral).

Se dice que en caso de surgir dudas a éste respecto sobre el
alcance del compromisc. el drbitro debe de poseer facultades para
interprecarlb.ss cosa admitida que el tribunal arbitral es Juez
de su propia competencia, sin necesidad de acudir a los Bstados
litigantes gue son los autores del compromiso. por que el srbitro
es un juez, y no un mandatario.

De ©&sta manera establecemos que, el hecho de gque el &rbitro
séa juez de su propia competencia, no se quiere decir que édsta

dependa exclusivamente de ¢€1.Luego entonces, la interpretacidn

1 MODESTQ SEARA VAZQUEZ., Ob. cit. pp.286-287
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abusiva del compromiso, el exdmen de extremos no comprendidos en
él. el desconocimiento de una de sus disposiciones respecto a las
reglas que deben de ser aplicadas. es decfr, cualquier
extralimitacidn de la competencia, constituye un exceso de poder,
con lo cudgl se incurre en un vicio aun mnds grave que el de la
incompetencia en el derecho interno, por que é&sto determiﬁa ia

inexistencia de la sentencia dictada en tales condiciones.

En  conclusion. tenemos por entendido que existe una
Jurisprudencia internacional constante, seguin la cusl la
sentencia del drbitro que ha excedido los limites de su

competencia, ésta carece de valor juridico.

2= LA _CORTE PERNANENTE DE ARBITRAJK..

Anteridrmente, existiéndo ya cierto conocimiento sobre la
cuestion de principio, se procedid en la celebracion de la
Conferencia de 1833 a la creacidn y organizacion de una Corte
Permane;te de Arbitraje, la cudl a nuestro juicio tiene suma
importancia para el desarrolle de la presente investigacion por
ser ésta la primera cimentacidn en el estudio del Arbitraje
Internacional, la cudl de acuerdo a 1la estructura que se le
otorgd, su Jurisdiccidn no es obligatoria. ésta consiste en ua
lista de drbitros de los cudles estdn a disposicidén de las

partes.

La sede de ésta Corte Permanente de Arbitraje es la Ciudad
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de la Haya (Holanda), y; como drganos permanentes dispone ésta de
una aficina Intedrada de ls siguiente manera: Por un Actuario y
un Copsejo Administrativoe, que a la vez estd compuesto por el
Secreatario de Relaciones Exteriores de Holande y representantes
diplomdticos acreditados ante la Corte de ese pais, o6 sea,
Holanda. (2}

Observdmos, gque el funcionamiento de ésta Corte Permanente
de Arbitraje no ha dado simetrfa ni coherencia al sistema del
arbitraje, en sI no ha establecido 61 una jurisprudencia que séda
uniforme y por lo tanto regular. Pero ain asf, éste Tribunal vino
a constitufr el ya tan necesarioc antecedente para que renaciera
la hoy conocida Corte Internacional de Justicia, y como el hecha
mismo de su existencia actual, se considera una buena base para
cualquier intento de solucionar una controversia por medio del

sometimiento a la decisicn de los drbitros.

En la Segunda Conferencia que se realizd en el afo de 1907
se intordujeron algunas modificaciones a la organizacicn y
procedimiencbs de la Corte Permanente de Arbitraje, a las cudles
nos referirémos: 56lo una de las personas designadas como
drbitros por c¢ada Bstado puede ser nacional suyo; si las terceras
potencias encargadas de nombrar el gquinto 4drbitro no llegisen a
un acuverdo sobre su designacidn, cada vna de éllas designard dos
drbitros de la lista, posteridrmente se procederd a su sorteo

entre los cuatro para escoger al que serd nombrado; ademds

2 MODESTO SEARA VAZQUEZ., Ob. cit. pag. 287
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también se instituydé un procedimiento sumario de arbitraje para
los conflictos de drden tédcnico, que se caracteriza por el hecho
de gque los Estados en conflicto tienen abscluta libertad para la
designacidn de los &drbitros, nombrdndo uno cada Estado, un
tercero serd elegdido por medio de sorteo entre los que hubiesen
propuesto a los drbitros designados por los Estados.

En la misma Conferencia de 1907 se pretendio crear una Corte
de Justicia Arbitral, que ademds funcionaria paralelamente a la
anteridr y cuya caracteristica seria la de estdr integdrada por
Jueces permanentes. Pero en si la finalidad perseguida por éste
proyecto era consegir que, eliminando esa diversidad de
tribunales arbitrales, que es 1o que en realidad significa la
iTorte Permanente de Arbitraje, se pudiese consegufr mayor
estabilidad v continuidad en las sentencias, permitiendo asi de
dsta manera. la formacidén de una jurisprudencia que la otra Corte,
por el] cardcter temporal de sus &drbitros, es incapdz de permitir,

pero tenemos entendido gue éste proyecto no fué aprobado.(3)

AsIi pués, con la reorganizacidon que sufre la Corte
Permanente de Arbitraje sdquiere ain mds actividad y que resulta
ser destacada hasta el afo de 1931, pues ésta llegd a resolver
veinte contiendas de gran trascendencia e importancia para el

estudio y evolucidn del Arbitraije Internacional.

Aparte de 1la gran actividad de la Corte Permanente de

3 Tdem, pp. 288-289
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Arbitraje hubo durante las tres primeras décadas de éste siglo
una gran actividad arbitral, pues fucionaron tribunsles
arhitrales, comisiones mixtas de reclamaciones, drbitros dnicos y¥
tribunales internos de las Naciones que fungieron como éuerpos de
arbitraje con una 4gran actividad. los temas principales de éstos
tribunales fueron controversias sobre fronteras, derechos de
pesca, y sobre todo, reclamaciones de daffos a extranjeros.

En 1la Corte Permanente de Arbitraje Ilas obligacién de
someter una controversia al arbitraje necesariamente surge del
consentimiento de laus partes para que nazeca el compremiso, ¥y
dicho consentimiento puede ser expresado en un acuerdo especial
de someter a arbitraje una controversia determinada J una serie
ya existente de &llas. El acuerdo especial es cominmente llamado
“Conpromis".

En relacidn con los conflictos que no hayan surgido todavia,

_puede expresarse la voluntad, ya sea por medio de los tratados
generales de arbitraje, por los cudles las partes se comprometen
en someter al arbitrajie todos J una clase determinada de futuras
difsrencias entre éllas. ¢ bien en las cldusulas de compromiso de
los tratados generales que se someten a arbitraje las
acontroversids que surjan respecto a la interpretacidn y

aplicacidn del tratado.

ORIGEN: La Corteé Permanente de Arbitraje tuvo su origen en
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la Primera Conferencia de 1la Haya, Holanda la cudl fué celebrada
en el afo de 1899: ya que es aguf en ésta Conferencia donde
surgen las ideas bdsicas que servirian de fundamento para dicha
ereacidn, pero éstas disposiciones que a 1la Corte Permanente de
Arbitraje se referfan fueron fortalecidas en la Segunda
Conferencia que se llevé &a cabo en 1la misma Haya,en el afo de
1907,

Al respecto se argumenta por algunos internacionalfstas que
dichoe oarganismo es nombrado de una manera equivocada, ya que
“1los mencionan gue no es permanente y que ademds no se trata de
un tribunal, por lo tanto ésto ha provocado que una gran cantidad
de autores opine en l8ual sentido con respecto a la Corte
Permanente de Arbitraje; ésto también origind que muchos de los
parses perdieran la confianza - en someter sus conflictos al
Arbitraje Internacional como forma de arregleo pacifico de las
controversias, razon que did pauta a que la aplicacidn del
arbitraje fuera perdiendo la fuerza Qque en su nmomento de auje

llegd & tener,(4)

SU_ORGANIZACION,

Como sabemos ya de antemano que un tribunal arbitral pueda
llegarse a constitufr tiempo después de que ha surgido una
controversia y gue ademds ya se hayan fijado los puntos aquéllos

sobre los que versard la disputa.

4 Idem. pp.286-287
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Aungue también encontramos gue puede pactarse la formacion
de un tratado especial, llamado éste asi porgue en €1 se puede
pactar y lograr prevenir que en un momento dado Ilegare & surgir
un conflicto que tenga relacidn con el objeto tratado, se
recurrird a8 ese procedimiento. Por otra parte, puede prevesrse el
arbitraje en wun tratado general de soluciones pscificas. Con
respecto &a la Organizacidn que tenia la Corte Permanente de
Arbitraje podemos sedalar que ésta se constituia como a

continuacidn se describe:

a).—- Una 1lista de Jjueces: Cada Estadoe 6 pafs signatario
otorga cuatro nombres de personas que son 1os que constituyen el
Ilamado "Grupo Nacional', y gque conjuntamente c¢on los otras
forman el enlistado de drbitros de donde los estados en conflicto
pueden eleglr cada unco de €llos a dos de déstos drbitros, a la vez
entre los dos Estados elegirdn a una quinta persona, la cudl debe
de actuar como el presidente de diche tribunal. Por el contrario
si éstos no llegaren a un acuerdo sobre la eleccidn de éEsta
persons, entonces serd un tercer Estado el que se encargard de la
designacidn de dicha persona.

b).- Una oficina internacional: Dicha oficina desempefia las
funciones de Secretarrs, la que estd encargads asi mismo del
archive y que ademds sirve de .elemento de enlace entre los
Estados para la organizacion de los arbitrajes.

c).~ Bl consejo adwinistrativo: Este se encuentra formado

por los representantes diplomdticos los cudles estdn asignados en
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la Haya, y que pertenecen = las potencias signatarias, pero que

al amismo tiempo se enuentran bajo la Presidencia del Ministro de
Asuntos Exteriores de los pafses bajos. Su funcién primordial es

la de controlar y dirigir la oficina.

CONSEJO ADMINISTRATIVO

¥Ministro As.Ext.de Holeanda
+ diplométicos en la Haya

OPICIN A INTERNACIONAL

Secretarf{a administrativa

1]
Tribunal arbitrals= Lista de jusces= Tribunal arbitral su-
5 &rbitros elegidos suma de &rbitros mariom 5 frb.elegidos
de listas nales.
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Como anteridrmente lo hémos mencianado Ia Corte Permanente
de Arbitraje sufrid una serie de modificaciones en cuanto a su
organizacién y funcionamiento se refieren en Ia Segunda

Conferencia Internacional celebrada en el afo de 1907 en l1a Haya.

2.2.~ SU FUNCTONAMIENTO.

Es sostenido por a&lgunos autores que el funcionamiento de la
Corte Permanente de Arbitraje, no ha dado simetrfa ni coherencia
al sistema de arbitraje y que ademds tampoco ha coreade una
Jurisprudencia propia que séa tanto uniforme como regular al
mismo tiempo.

Pero aidn asi, de é&sta manera es que la Corte Permanente de
Arbitraje vino a constituir el tan necesario antecedente de la
Corte Internacional de Justicia y el hecho mismo de su existencia
actual constituye una estupenda base para el intento de

solucionar una disputa por medio de la decisién de drbitros.(5)

Ast mjs;mo, podémos agregar que las disposiciones contenidas
en el artfculo 39 y siguientes de la Convencidn sobre solucidn
pacifica de controversias internacionales, han reglamentado sl
procedimiento de la instruccidn y los debates. Sobre este tdpico,

al respecto seffalaremos los siguientes puntos de comento:

a).- Competencia: FEl1 tribonal es Juez de su propia

5 CESAR SEPULYEDA., Ob. cit. pag.307
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competencia segin lo establece el articulo 47, y a éste efecto
interpretard el compromiso arbitral, los tratados que se refieren
a él, y también los principios del Derecho Internaciconal.

b).—~ Sentencia: Podemos argumentar en el presente inciso que
la sentencia que emite la Corte Permanente de Arbitraje tiene un
cardcter de ser definitivo, motivo dste por el que no se adnite
ningin tipo de apelacicn o de recurso o medic de Impugnacidn en
su contra.

¢).—- La revisidn: Las partes pueden haberse reservado en el
compromisco, el derecho de revisidn de la sentencia gue, en todo
caso, sdlo puede intervenir cuando hayan sido descubiertos nuevos
hechos comprobados por éste tribunal. Siempre, salvo gque exists
una disposicidn convencional en contrario, é&ste procedimiento de

revisidn debe de ser iniciado ante el mismo tribunal.

Ademds cabe agregar, que sobre la funcidn de 1la Corte
Permanente de Arbitraje en el mantenimiento de 1la paz y la
seguridad Internacionales, se sefala correctamente gque la Corte
ha gquedado investida de una Jurisdiccidn bastante limitada, que
las partes han acudido a élla en un ndmero significativamente
minime de casos, y que los conflictos mds serios no se han
sometido a &€lla. Podrfa seffalarse que en cualguier ordenamiento
legal la funcidn de las Cortes en el mantenimiento de la paz y la
seguridad sdlamente puede ser limitada. £En el Derecho Interno
podemos observar que no son los tribunales los que se encargan de

mantener la paz, sino que es el Estado en general el gue obliga a
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recurrir 8 éllos y ademds sjecuta sus decisiones y que sobre todo
se encarga de resoclver los nmds Importantes conflictos de

intereses por medio del proceso legislativo.

Si se espera a que la Corte Permanente de Arbitraje
solucione todos los conflictes, para lograr con ¢éllo el
mantenimiento de la paz pundial, es esperar en realidad la
guimera que ningin tribunal ha logrado realizar jands en el

transcurso de la historia.

.= CONEERENCIAS EN MATERIA DE ARBITRAJE.

A continuacidn seffalaremos que las Conferencias
Internacionales también pertenecen a la clase de los Sujetos
Internacionales del derecho, que de cuando en cuando son
organizadas colectivamente por los FEstados para ciertos fines
determinados, ya séa en forma accidental 6 en forma permanente.

Dentroc de las atribuciones asignadas por sus disposiciones
canstitutivés, dstos organismos son independientes de cada uno de
los Estados repraesentados, pero no asf de su conjunte. En todo lo
que legitimamente va encaminado a la consecucidn de sus
finalidades, se gobiernan sdlos, cuidando de no traspasar las

facultades gque dichos organismos tienen atribuidas.

Tratados de arbitraje: Posiblemente debemos de mencionar en

primer lugar, a los tratados que sobre arbitraje internacional se
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han venido firmando recientemente entre los diversos Estados con
lo cudl se ha vencido la resistencia que el exagerado concepto de
soberanfa ofrecid en épocas anteriores, y estipulando 1a
resolucidn por €sta via, ya séa para determinadas controversias o
bien de =aguéllas que pudieran presentarse en adelsnte. FKlloa
ocupan un lugar preferente en la enumeracidén de los tratades por
derivarse directasente de los Tratados dé Par y Amistad que son
fundamentales, y por tender en realidsd a suplir su insuficiencia
que en el pdrrafo anterior se ha sefdalado.

En efecto, si la declaracién de "paz y amistad perpetuas"
entre los FEstados signatarios, resulta piramente platénica ante
uns situacidn ulteridr de hecho sobre la base de una controversia
en la que las partes, atin suponiendoles todas disposicién de buens
fé y no pudiesen llegar a un acuverdo, una estipulacidn que
suministre, como lo hace la relativa al arbitraje, la forma de
solucionar la diferencia, tiende nada menos gue hacer realizable

el propdsito general de paz y amistad.

No cabe duda alguna de que los Congresos y Conferencias
Internacionales revistieron en un principio un cardcter
esencialmente politico: Fueron reuniones de algunas potencias,
encaminadas a una solidarizacién de intereses polfticos, sin la
mira fundamental de un bienestar social y sin incluir problemas
naturales cuya solucién es necesaria para el mejoramiento y
elevacidn de la humanidad. La opinidn de los Congresos y

Conferencias bajo la influencia de las ideas liberales del siglo
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XIX se fué humanizando, y la idea de Universalidad, alejado ya de
la nocidn de las slianzas y del equilibrio suropeo, empezd a
dejar sentir su influencia. Sen ya en la actualidad numerosos los
Congresos y Conferencias que pueden tomarse de ejemplo, en las
que se han tratado asuntos que por lo ambicioso de sus metas, por
la - universalidad de los conceptos, por el interés humano que los
caracteriza, podria muy bien caber dentro de éste capftulo de la

Salidaridad Universal.

Por lo que respecta a las Convenciones Plurilaterales sobra
Arbitraje Internacional, destaca entre é€llas la Coanvencién para
el Arreglo Pacifico de 1los Conflictos Internacionales, la cual
fué firmada el dfa 29 de julio de 1899 en la Haya, y que fué
ratificada por México el dia 17 de abril de 1801, regulando
detalladamente el arbitraje internacional, al que se le dedica el

Titulo IV.

A npivel multilateral americano, con motivo de la Segunda
Conferencia fnternacional Americana, que fué celebrada en México
el dfa 29 de enero de 18902, nueve palses latinoamericanos
firmaron el Tratado de Arbitraje Obligatorio por el cudl las
Altas Partes Componentes pactaban y se comprometian a someter a8
la decisidn de drbitros todas las controversias que existen &
llegasen a presentarse entre las partes, y que no puedan
resolverse por ls via diplomdtica, siempre gue a Juicio exclusivo

de alguna de las naciones interesadas, dichas controversias no
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afecten ni la ipdependencia ni el honor nacional.

Otro impulso que es de anotarse por su reelevancia y que did
al arbitraje en el dmbito americano es agquél gque se derivé del
Tratado sobre Reclamaciones por Dafos y Perjuicios Pecuniarios,
mismo que fué pactado por diecisidéte pafses latinocsmericanocs y
también fué firmado en la Ciudad de México con fecha 30 de enero
de 1802, con motivo de la Segunda Conferencia Internacional

Americana. (6)

Héxico y Estados Unidos firmaron en Washington, el 24 de
marzo de 1908 una Convencidn sobre Arbitraje, cuyos instrumentos
vle ratificacidn se canjearon el dia 27 de Junio de 1908, en la
gue se establecid que las diferencias que puedan suscitarse, ya
sédan de naturaleza Jurfidica o relativas a 1a interpretacién de
los Tratados existentes entre dos partes contratantes y que no
hubiere convenido a otreo arbitraje, serdn sometidas a la Corte
Permanente establecida en la Haya por la Convencidn de fecha 29
de Julio de 1899, vcon tal de que no afecten los intereses
vitales, la independencia ¢ el honor de alguna de las partes
contratantes y que no perjudiquen intereses de terceros.

Un afdo mds tarde, con fecha 2 de marzo de 1908, puestro pais
celebré una Convencidn con Francia teniendo como objetivo el de
someter al arbitraje la cuestidn relativa a la soberanfia entre la

Isla Clipperton, en la que se pactd someterse a la decisidn del

S CARLOS ARELLAKO GARCIA., Ob. cit. Vol.1I pag.225
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Rey de Italia, provocdndo resultados desfavorables para nuestra
nacidn, por los inconvenientes gue tiene el arbitraje de un jefe
de Estado.

Convencidn que se celebrd entre Héxico y los Estados Unidos
en Washington el dia 24 ds junic de 1810 por el problema del
territorio del Chamizal.

No es sino hasta 1a Sexta Conferencis Permanente, gue tuvo
lugar en la Habana en 1928, cuando con motivo de una proposicidn
sobre arbitraje obligatorio, se decidid convocar & una reunidn
especial para estudiar en forma exclusiva al arbitraje y la
conciliacidén, Conferencia que tuvo lIuger en Washington en enero
de 1929 y en €1l1la se aprobaron dos tratados, uno de arbitraje
para los asuntos gue permitan una resolucidn juridica definiendo,
ademds; come asuntos jurildicos, los susceptibles de ser resueltos

pPor una sentencia basada en las normas del Derecho Internacional.

En el affo de 1930, en la Conferencia Codificadora gque seo
celebrd en la Haya, al principio de la obligacidn interpacional
de indemniza'r con independencia del derecho interno fué sostenido
por una mayoria muy ligera, ya que 1los resultados fueron los
siguientes: 23 estados votaron en su favor, mientras que otros 17
estados se declararon partidarios del principio de Igualdad de

Trato entre Extranjeros y Nacionales.(7)

? CARRILLQ_SALCEDO JUAR A., “Soberanis del Estado y Derecho
Internacional.” pé4g.116
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CAPTTULO XIIX: EL ARBITRAIE _COMO _METODO
DE_SOLUCION PACIEICA DE CONFLICIOS.

Los &utores y el derechoc positivo swvelen distinguir entre
los conflictos juridicos y conflictos politicos, sin embargo ésta
clasificacidn no es rmuy clara y se presta en ocasiones a
confusidn, ya que tambidén existen medios Jjuridicos y medios

politicos de solucidn para los conflictos.

En el fondo se consideran a todos los conflictos como
Juridicos, sin embargo, se han considerado como conflictos
Juridicos a agquéllos en que las partes ano disienten sobre la
existencia de la regla de derecho pero sf sobre la aplicacidn de
ésta al caso concreto; por el contraric se consideran conflictos
politicos aguéllos en 'que las partes estdn en desacuerdo en
cuanto a la existencia de la regla de derecho ya que cada uno

sostiene un criterio juridice distinto.

a) K1 arbitraje

NETODOS JURIDICOS {

b) La resolucidn judieial

Son las resoluciones dentro del

NETODOS POLITICOS { pacto de las Organizaciones

internacionales.
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Dentro de 1los métodos de solucién de los conflictos

internacionales podemos clasificar a los siguientes:

L.=METODOS POLITICAS.

Por primera vez en el Pacto de la Sociedad de las Naciones
se logrd conceder a ésta las atribuciones necesarias para poder
tomar parte en la solucidn de los conflictos que surjan entre sus
miembros.

La Carta de las Naciones Unidas aceptd por su parte dsta
institucidn determinando en su articulo 33 gque los Estados que
son miembros estdn & la vez obligados a recurrir = alguno de los
medios pacificos de solucidén de los conflictos, y por tanto en
sus articulos 34 y 35 concede al Consejo de Seguridad la
facultad, sea obrando de propia iniciativa, a peticicén de
cualquier miembre de 1la Organizacion de las Naciones Unidas, o
por indicacidén del Secretario General, el derecho de recomendar a
las partes que acudan a8l medio de solucidn gque &llas elijan para

poner fin a la controversia.

En los casos que el Consejo de Seguridad considera que se
trata de un conflicto que constituye amenaza para la paz, estd
auvtorizado por la Carta de las Naciones Unidas para ordenar a los
Estados s que recurran obligatoriamente a unc de los medios de
solucidn de los conflictas, ¥y en case necesario puede dictar

medidas provisionales para prevenir la guerra, dichas medidas
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pueden ser sanciones econdmicas & aiin sanciones militares.(1)

Continuando con nuestra investigacidn observamos que la
limitacidn mds importante a 155 facultades que posed el Consejo
de Seguridad es agquélla 1la cuji gstablece que no puede intervenir
tratdindose de asuntos gue dependen esencialmente de la
competencia nacional de un Estado determinado, ya que la prdctica
internacional ha sidb siempre la de abstenerse de dar una
definicidén conecreta de cuhles son los asuntos reservados al
dominio interno del Estado.

El cardcter politico de d&ste modo de solucidn de 1los
conflictos Iinternacionales deriva de la composiecidn del Consejo
de Seguridad, de su procedimiento, de sus métodos de trabajo, de
la clase de conflictos que le eran sometidos y de la naturaleza

de la decisidn gque el Consejo de Seguridad tenia que adoptar.

R.= METQDOS JURIDICOS..

EL ARBITRAJE INTERNACIONAL: Como Jo hémos visto ya el
arbltraje era utilizado desde la antigiedad, y a manera
ilustrativa se tenia gue los seffores feudales recurrian a €l para
resolver los conflictos gque surgfan entre ¢&llos, y por regla
general elegian al Paps como drbitro. Posteriormente al perder
autoridad el Suma Pontifice con motivo del movimiento de 1Ia

reforma, los monarcas solian recurrfr a otro jefe de Estado

1 ROBERTQ.__NUREZ Y _ESCALANTE., Compendio de Derecho
Internacional Piblico." Editorial ORICN. Hexlco, 1970. pp.450-451
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designdndolo como d4rbitro, lo gue provocd el inconveniente de que
el 4drbitro procuraba =8l resolver no establecer principios gue

pudieran comprometer su politica nacional.

Esta situacidn did 1lugar a gque se pensara en alguna otra
fdrmula y de aqui se did lugar al surgimiento del sistema de las
Comisiones Arbitrales formadas por diplomdticos & expertos en la
mnateria del Derecho Internacional, por otro lado, éste sistema
también tuvo clertos inconvenientes puesto que la autoridad moral
de los comisionados no era equiparable a la autoridad politica de
un Jefe de Estado.

Por lo tanto el siguiente paso fue pensar en un sistema de
arbitraje por medio de un tribunal constituide por técnicos en la
materia, iIndependientes de los litigantes, y por lo taato
Imparciales, y que estuvieran obligados a fallar conforme a las
normas juridicas aplicables al caso. El sistema parecid mds
efectivo, ya que anteriormente los drbitros mds que dictar un
fallo procuraban que las partes llegaran a una transaccidn, y en
lugar de invocar las normas Jjuridicas procuraban actuar con apego

a la equidad.

Durante las Conferencias de Paz do la Haya iniciadas en el
aifo de 1899 se llegd a la creacidn del Pribunal Permanente de
Arbitraje, el cudl representd un adelanto desde el momento en que
sustituia el sistema del establecimiento de un verdadero tribunal

especial para cada caso, pero tambidén constituyd una forma
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colegiada pues su composicidn consta de uvna lista de drbitros
propuestos por los Fstados miembros del tratade de entre los
cudles los entes internacionales en litigio puedan para cadsa

caso escoger al que consideren convenientes.

Durante el siglo XIX y hasta el tratado de Versalles fueron
muchos los casos sbmetidos al procedimiento de arbitraje
Internacional, pero con la creacidn del [Tribunal Permanente de
Justicia Internacional se ha visto decrecido su uso, ya que los
Estados prefieren generalmente someterse a la competencia
Jurisdiceional. De cualquiser forma cuando algin conflicto se
somete al arbitraje aidn se utilizan todos los tipos de arbitraje
qite hémos mencionado.

Para que los Estados en conflicto se sometan al arbitraje
internacional, deben de firmar é&stos un compromiso en el que
ademés de designar el 4drbitro J drbitros se someten a su
coppetencia respecto del caso en particular. Existen pactos gque
obligan a los Estados & someterse én todo caso de conflicto entre
éllos al arbitraje, pero casi siempre adolecen del defecto de gue
no seifalan de antemano a los drbitros con lo cudl se dificulta el
cumplimiento del pacto, ya que mientras no lleguen a un acuerdo

respecto 8 su designacidn no existe competencia obligatoria.

Par lo que respecta en si a un procedimiento para el sistema
de arbitraje en especial, éste aun no se ha establecido siendo

gque en cada caso el drbitro ¢ los drbitros sefalan el
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procedimiento aplicable; desde luego no puede existir el
procedimiento en rebeldfa de una de las partes,

La sentencia es obligatoria para las partes adn cuando ésta
no lleva aparejada la ejecucidn forzosa; tiene el cardcter de
definitiva puesto que en derecho internacional no se ha
reconocido el derecho a una segunda instancia.

En algunos ecasos se ha recurrido al procedimiento llamado de
reforma, el cudl consfste en que al dictarse el fallo pudo haber

existido error esencial de hecho & de derecho.

LA RESOLUCION JURICIAL.

Como consecuencia de la creacidn de la Sociedad de Naciones,
en 1920 se establecié el Tribunal Permanente de Justicia
Internacional, para resolver los litigios que surjan entre los
Estados; atin cuando por la oposicidn de las grandes potencias no
se le otorgd competencia obligatoria, por lo que en 1o particular
opino gue éste es uno de los pasos mds importantes gque han dado

las naciones en favor de la prevalencia del derecho.

Posteriormente se modificd el estatuto introduciendo lc gque
se le ha denomninade como “la cliusula facultativa de
competencia", o sea la posibilidad de que por pactos entre los
Estados éstos se obligan a someterse a la Jjurisdiccidn del
tribunal. La existencia de un dJrgane Judicial de cardcter

permanente ha sido indudablemente uno de los medios wmds eficaces
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para la prevencidn de los conflictos y por ende para la
conservacidn de la paz, audn cuando no se le haya reconacido una
competencia obligatoria, nif se le hayan dado medios para la
ejecucidn forzada de las sentencias.

La labor eficdz del Tribunal Permanente de Justicia
Internacional dic lugar a que en el aifo de 1928 se reformara su
Estatuto para que pudiéra funciopar contipnunamente y para que los
Estados no miembros de la Sociedad de Naciones pudieran también
acudir a 81.¢2)

En la Conferencia de Dumbarton Oaks se decidid la necesidad
de que existiera una jurisdiccidn Internacional, y antes de la
Conferencia de San Francisco una comisidn de juristas estudis el
asunte, ¥y propuso que se creara un nuevo tribunal de acuerdc con
un estatuto casi idéntjco al Tribunal Permanente de Justicia
Internacional.

En la Carta de las Naciones Unidas el articulo 92 establece
como dJrganc Judicial mds importante de la O.NU; a la Corte
Internacional de Justicia, y en el siguiente articulo son
ipsofacto partes en el estatuto de la Corte todos los miembros de
las Naciones Unidas.

La Corte tienme Jurisdiccicén obligatoria, respecto de los
asuntos asi previstos en la Carta de San Francisco, en los casos
que asi se establezca en tratado ya sea bilateral & multilateral;

¥ respecto de aguéllos Estados que mediante declaracidén

2 Idem. pag.455
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unilateral acepten la competencia obligatoria,

La Corte ademds de la competencia Judieial tiene 1a
competencia consultiva, que también se extiende respecto al
Consejo de Seguridad, a la Asamblea de la Organizacidn de las
Naciones Unidas; y siempre gue sean autorizados por la Asamblesa
General, pueden también tener acceso consultive los demds drganos
de la O.N.U; y los organismos especializados. 4 las =sentencias
Judiciales de la Corte el articulo 94 de la Carta de las Naciones
Unidas les concede fuerza obligatoria para los Estados que han
sometido el litigio a la Corte, y faculta a cualquiera de éllos
para solicitar que el Consejo de Seguridad recomiende su
cumplimiento 6 tome las medidas necesarias para hacer efectiva la

sentencia.

En los casos en los cudles el 1litigio verse acerca de la
interpretacidn de un tratado, la Corte lo notifica a todos los
demds KEstados gque son parte en éste tratado gquienes tienen
derecho para intervenir en &l, pero si hacen uso de éste derecho,
la interpretacidn de 1la Corte serd obligatoriaz tambidn para

éllos.
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DIAGRAMA DE_LOS PRINCIPALKS URGANOS DR LA Q.N. .
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&n  lo gque respects a la facultad consultiva los casos
planteados a la Corte serdn comunicades a todos Jlos Estados
miembros del Estatuto, los cudles tienen derecho a ser escuchados
por é&lla, asi como también a los organismos que la Corte
¢considere interesados en el asunto; de é&sta manera, la opinidn
consultiva de la Corte se pronuncia en audiencia piblica después
de haber escuchado a los interesados. La Corte puede a solicitud

de las partes conocer del caso.

En lo particular para mi es muy importante la opinidn del
profesor Rousseau, la cudl es contraria al establecimiento de
nuevos tribunales de cardcter internacional atin cuande sean
regionales J especializados ya que &1 considera que para dar mds
fuerza a la Corte convendria concentrar en &lla todas las
Facultades judiciales internacionales, y si fuere necesario ecrear

en su seno salas especializadas.

2.z EL ARBITRAJE CONQ NETODO JURIRICO.

El éxito en el empleo del arbitraje como medio de solucidn
de conflictos, se dice gue se encuentra condicionade por el papel
¥ 1la actitud conciliatorics de las partes en la controversia
mediante la duracidn de las diversas ctapas que conforman al
procedimiento como son la de llegar en primer término, la de la

constitucidn del tribunal gque conocerd del asunto y por Gltimo la
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etapa de la presentacidn de los casos respectivos.

A continuacién versmos gque el cumplimiento ds un laudo
arbitral en la actualidad puede lograrse en primer lugar por la
aceptacion voluntaria de las partes, pero debe agregarse que la
tradicidén arbitral muestra un alto porcentaje de dicha
aceptacicn. Mientras que el arbitraje, en principie, es un médtodo
de adjudicacién al derecho internacional, es ¥y ha sido
tradicionalmente muy parecido a la diplomacis.

Al mismo. tiempo observames que se ha fracasado en los
intentos realizados por la Comision de Derecho Internacional para
convertir al arbitraje en una iInstitucién Jurisdiccional, que si
las partes han decidido someter el conflicto al arbitraje y
acordado la estructura del tribunal, pueda ser puesta en marcha
para asi de esa manera tratar de poder asegurar un falls, aunque

en dicho caso alguna de las partes retire su cooperacidn.

Durante el desarrollo de nuestro estudio hémes venido
observando que desde el establecimiento de la Corte Permanente de
Justicia Internacional, la Corte Permanente de Arbitraje habia
venido experimentande uns gran declinacidn en cuanto a su
actividad, ¢ésto lo podemos apreciar a simple vista, ya que nos
encontramos que entre 1820 y 1940 sus miembros sdéle pronunciaron
cuatro laudos.

Después de ésto es cuando surge la pregunta de que si el
arbitraje internacional merece sobrevivir como una institucién

paralela & la decisidn judicial. Por otro lado creo gue el acceso
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a la Corte Internacional de Justicia actualmente estd limitado
exclusivamente a los Estados.

También opino que el Arbitraje Internacional puede resultar
conveniente cuando se busca dar poca importancia y escasa
publicidad a una controversia de la que generalmente adguiere
cuande €sta se ha sometido a la Corte, 6 cuando se trata de
problemas técnicos gque vserian mejor Investigados por un tribunal
el cudl se encuentra dotade de conocimiento técnico.(3)

El Arbitraje Internacicnal como método juridico tieme camo
objetivo principalmente lograr por medios pacificos y de
conformidad con los principios de la Jjusticia y del Derecho
Internacional, el ajuste &6 arreglo de controversias ¢ situacionas
internacionales susceptibles de provocar quebrantamientos de paz.
Por otro lado podemos hablar del arbitraje internacional como un
método juridico de solucionar controversias, ya gue no se concibe
que los Estados se comprometieran a someterse al arbitraje, si

dicho procedimiento no estuviera sujeto a normas del derecha.

Como anteriormente 1o he mencionadeo de que el arbitraje
internacional es un medic jurifdico de resolver las controversias,
al cudl no se le dd un cardcter acabado ni completo al sistema
internacional, ya que éste no satisface del todo y por ésta razon
se abogdé por un proceso judicial formal y legista que reposara en

un plan elaborado cuidadosamente con antelacidn, como un adelanto

3 HAX SORENCE., “Hanual de Derecho Internacional Piblico."
Editorial Fondo de Cultura Econdmica. Héxico, 1981. pdg.647



CAPITULO IIT: EL ARBITRAJE_COMD HETODO DE SOLUCTON 50
BACIFICA DE CONFLICTOS.

natural de aguél. Con todo ésto se pensd en suprimir por completo
todas aquéllas deficiencias que presentsa el Arbitraje
Internacional.

A continuacidn recalco gque lo expuesto anteriormente, lo
seffala con gran claridad el auter de la obra "The International
Court of Justice, Carnegie, 1851", cuyo nombre es Lissitzin; el
cudl nos dice que aungue los diferentes tribunales de arbitraje
que han funcionado han incurrido enm una gran contribueidn al
desarrollo ¥y a la perfeccién del derecho Internacional, se dice
también que han visto limitadas su autoridad por falta de
continuidad en sus funciones, personal y tradiciones, por las
diferencias existentes en las caracteristicas personales de los
arbitradores y en el prestigio profesional de los individuecs que
han formado parte de dichos tribunales, ésto Jjunto con la
sospecha que no se ha podido eliminar de que algunos drbitros
inclinaron su opinidn por ciertas consideraciones politicas, y el
hecho de gue alguno de esos tribunasles fracasaron en fundamentsar

sus decisiones expidiendo opiniones razonadas.{(d)

Precisamente con el fin de superar todas éstas
imperfecciones surgis 1a idea de establecer tribunales formales y
soleanes. Con éstos tribunales se forma el corpus iuris, ya que
con dsto existe mayor continuidad en la funcidn jud;cial, ddndose

la predictibilidad en uns suma mds grande, © sea que se crea con

4 CESAR SEPULVEDA., Ob. cit. pp.310-311
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€sto un grado mds aceptable de seguridad y certeza para el Estado
que vd a sujetar una controversia por é&ste medio de arreglio
pacifico. Por otro lado, la jurisdicecidn ofrece un aspecto muy
importante de estabilidad y permanencia, ya que el tribunal se
crea con el concurso de la mayoria de los Iintegrantes de 1Ia
comunidad interpacional, en tanto que los cuerpos arbitrales
surgen improvisadamente, razon por la cudl sélo son buenos para
el caso concreto que van a resolver por ltnica vez.

Por dltimo, afirmo que en mi opinidn un tribunal que estd
formalmente constituido equivale a un desarrollo natural y

necesario para la evolucidn del Derecho Internacional.

4.- YENTAJAS Y DESVENTAJAS.DEL ARBITRAJE INIRRNACIONAL.

Con la aplicacidn en lIa prdctica del arbitraje se ha
comprobado que éste al igual que los demds métodos de solucidn
pacifica de conflictos Internacionales otorga a sus ususgrios
ciertas ventajas asi como desventajas, las cudles repercuten
mucho en la solucion de las controversias que a €1 se someten,
dentro de las xentajas que proporciona el método de arbitraje
internacional mencionaremos a continuacidn las siguientes:

- Una de las ventajas que encontramos dentro del arbitraje
es que para someterse a dste, los Estadas en conflicto deben
Ffirmar un compromiso en el gque ademds de designar el drbitro o
drbitros deben de someterse en todo a su competencia respecto del

caso en particular, como ya lo he apuntado con anterioridad las
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partes que decidan someter su  controversra al arbitraje
internacional como medio pacifico de soluecidén de conflictos éstos
deben previamente de firmar un compromiso por medio del cudl se
comprometerdn & someterse a la decisidn de uno & varios drbitros
que son nombrados por dllos.

- Posteriormente, coma ya lo sabemos el cumplimiento de la
sentencia es obligatoria para las partes aun cuando no lleve
aparejada la ejecucidn forzada, tiene el cardcter de definitiva
puesto que en Derecho Internacional no se ha reconocido el
derecho a una segunda instancia, como lo he presentade aguil todos
los paises que se sometan al medio de solucidn pacifica de
conflictos que es el arbitraje internacional, deben de aceptar y
cumplir al mismo tiempo la sentencia gue con respecta al asunto
enitan los drbitros que han sido elegidos por éllos.

- QOtra de las ventajas que en particular considero que
ofrece el arbitraje internacional es aquélla que constituye que
en algunas casos se ha llegado a recurrir al procedimicnto
llamado de reforma el cudl otorga un gran beneficio a los palses
que se someten a €1, ésto sucede cuando al dictarse el fallo pudo
haber existido error esencial de hecho 6 de derecho, pero en si

sabemos que éstas situaciones sen un tanto dificil de precisar.

Dentro de las desventaias que podemos encontrar en la
aplicacidn del arbitraje internacional encontramos las
siguientes:

- Existen pactos gue obligan a los Estados a someterse en
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todo case de conflictos entre 6llos al arbitraje, pero casi
siempre adolecen del defecto de no sefalar de antemano a los
drbitros que conocerdn del litigio con 1o cudl se dificulta el
cumplimiente del pacto, ya que mientras tanto no lleguen a un
acuerdo respecto a su  designacidn no existe competencia
obligatoria, por 1lo tanto ésts es una de las causas por las
cudles Ila mayoria de los paises actuaslmente han perdido la
confianza en someter sus controversias 8l arbitraje
fnternaciaonal.

- Otra de las desventajas que presenta el arbitraje
Internacional es que hasta el momento no se ha establecido un
rrocedimiento para el sistema del arbitraje, por lo que ocurre
que en cada caso el drbitro ¢ drbitros deben de sefalar el
‘procedimiente que se vd a aplicar, por 1o que no debe existir el
procedimiento en rebeldia de una de las partes como lo podemos
apreciar aqui si alguna de las partes muestra rebeldia al
procedimiénte del arbitraje, entonces no puede 1llevarse a cabo
éste.

- Es clerto que si el arbitraje es un recurso totalmente
conveniente para la resolucidn de controversias, es cierto que al
presentarse el conflicto y la posibilidad de solucionarle por
dicho medio, debe de tenerse especial cuidado en ls elaboracidn
de las reglss, las condiciones y los medios con 1los que se
reglamentard el tratamiento que haya de recibir el caso concreto,
para gue asf se puedan eliminar todas aquéllas causas posibles a

mala Interpretacidn y de que por cldusulss equivocas ¢ amplias se



CAPITULO III: EL ARBITRAJE_COMO HETODO DE_SQLUCLON 54
PACIFICA DE CONFLICTOS.

cuelen ciertos elementos extrafos a la solucidn Jjusta del
conflicto, que al fin de cuentas es lo deseado. Cuando algin caso
es mal planteado, 6 mal expuesto, dificilmente éste puede ser

bien resuelto.

Lamentablemente México, se ha visto envuelto en casos de
resoluciones que estuvieron afectadas de alguna manera, por las
negociaciones previas y por la redaccidn de la conveniencia.

Es muy importante que en el nombramiento de drbitros se deba
de poner el miximo cuidado, seleccionando & una persona que por
su  nacionalidad y personalidad propia séa la adecuada y poxr lo

tanto lo mds imparcial posible en la resolucidn del conflicto.

En general, como hémos observado los resultados obtenidos
san diversos, pero en el caso particular de México neo ha recibido
soluciones muy afortunadas en sus experiencias conm el arbitraje
internacional; el saldo sin embargo, no es negativo del todo. Ya
que de los once casos de reclamaciones de particulares contra
actos de autoridades, en ocho México tenfa forzosamente que
pagar, puesto gque se trataba sdlo de reclamos de extranjeros
contra el pails, saliendo por lo tanto bien librado pues pagd en
una ocasidn la cuarta parte de lo pedido, y en las demds, del
0.86X al 2.83%. Con ésto apreciamos gque si el Estado reclamante se
hubiera cobrado por la fuerza, entonces México hubiers tenido que
cubrirle el ciento por ciento, sin que se hubleran 1llegado a

conocer los reclamas fraudulentos J exagerados. En los tres casos
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restantes, si México resulté deudor fué porgue conforme a las
reclamaciones de gue conocieron los tribunales arbitrales hube
mds extranjeros victimas de abusos que mexicanos, © sus casos

estuvieron fundamentados de mejor manera.(S)

El caso del Chamizal a México le fué favorable ain cuando se
dice que no se aplicd a €ste el procedimiento debido, gue era el
de fijar el cauce del rio en 1863, el mecanismo que fud utilizado
para dividirse el terreno posiblemente se agcercd a él.

Le fué adverso a México en dos ocasiones el juicio del Fondo
Piadoso de las Californias, pero a pesar de todo no puede
convencer de gque el derecho y la justicia correspondieran a los
reclanantes. Este fué un caso afectado por el planteamiento de la
parte mexicana en el segundo arbitraje y un evidente error del
drbitro en el primero.

También en el caso de la Isla de Clipperton, debemos
mencionar que hubo un gran error por parte de Héxico en la

Constitueidn del Tribunal propuesto por €1.

5 LUIS G. ZORRILLA., "Los casos de Héxico en el Derscho
Internmcional.” Editorial Porris, S.A. Héxico, 1981. pp.53-
85,213-215
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CAPITITULO Iv: IMPORTANCIA DE L.
INSTITUCTON DEL _ARBITRATE EN El. DERECHO
INTERNACT -

al*:_GQHZRIQHQHILJMI_AEﬂIZEAlE_Eﬂ_LA_ﬂﬂHZLEEEQIA_IHZERMAQIQMALL

En un principio, los Estados tomaron gran confianza en Ia
aplicacidén del Arbitraje Internacional para solucionar sus
disputas, puesto gque €Este mdtada de solucidn pacifica de
conflictos ofrecfa ciertas ventajas que otros metodos ya
conocidos no otorgaban; pues como ya se ha expueste con
antelacidn en otros capitulos el arbitraje internacional empezd a
tener mds utilizacidn ¥ a ser considerado como una JInstitucidn
mds respetable a partir de 1la Conferencia de la Haya que fud
celebrada en 1892, y posteriormente en la Segunda Convencidén que
se llevd a cabo en la misma MHaya en 1807 en su articulo 38
establecia:

“En las cuestiones Jjuridicas y en primer tdérmino, en las
cuestiones sobre interpretacién ¢ aplicacidén de los tratados
internacionales, las potencias contratantes reconocen al
arbitraje como ¢l medic mds eficdz y al wmismo tiempo, el mds

"

equitative por la via diplomsdtica.

El1 arbitraje internacional, como ya se vid es un medio
Jjudicial de resolucidn de controversias, pero no se le ha dado a
éste un cardcter acabado ni completo al sistema internacional.

Lissitzyn, por su parte nos sefals con gran claridad dste
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fendmeno y asi hace notar gue aunque los diferentes tribunales de
arbitraje gque han funcionado han hecho unsa contribucidn
substancial al desarrollo ¥y al refinamiento del derecho
internacional, su autoridad se ha visto limitada por la falta de
continuidad en sus funciones, personal y tradiciones, por las
diferencias que existian en las caracteristicas personales de los
arbitradores y el prestigio érofesional de los individuos que han
compuesto escs tribunales, junte con la sospecha que no ha peodido
eliminarse de gque algunos drbitros inclinaron su opinién por
ciertas consideraciones de cardcter politico, y el hecho de gque
algunos de esos tribunales fracasaron en fundamentar sus
decisiones expidiendo opiniones razonadas.(1)

Fugé entonces cuando surgid 1la idea de crear tribunales
fornales ¥y solemnes para poder superar todas aguéllas
imperfecciones. Con éllos se forma el Corpus Iuris, puesto que
existe una msyor continuidad en la funcidn Judicial, ddndose la
predictibilidad en una sums mds grande, G ses, que por medio de
dota se cres un grado aln mds sceptable de certeza para el Estado
gue desea sujetar un conflicto a éste medio pacifico de arreglo
de controversias. Esto constituye un elemente de suma Importancia
y trascendencia para el progreso del Derecho Internacional
Piblico. Por otro lado, la Jurisdicecidén ofrece un ﬁspecto de
enorme reelevancia de estabilidad y permanencia, puesto que el

Tribunal es creado con el concurso de 1a gran mayoria de los

1 CESAR SEPULYEDA., Ob. cit. pdg.311
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miembros de la comunidad Internacional, en tanto gue las cuerpos
arbitrales surgen sélo fugdz e improvisadamente, pues éstos sdlo
econocen del caso en concreto. Por lo tanto un tribunal que estsd
formalmente eonstituido contribuye a un desarrollo natural del
Derecho Internacional.

La funcidén principal del arbitraje internacional ha side la
del mantenimiento de la paz, la seguridad y la promocidén de la
cooperacidn internacional en los diversos campos como son el
econdmico, el social, el politico, el cultural, entre otros, La
solucidn de los conflictos es una tarea que surge como
consecuencia de &stos tres objetivos y gque, siédndo esencial para
su logro, no pasa de ser una funcidn secundaria apenas.

Asi pues, los autores del Pacto de la Sociedad de Naciones
proponiéndase fundamentalmente procurar la armonia ¥ Isa
cooperacion Internacional y al mismo tiempo evitar la decisidn
violenta de los conflictes entre los FEstados, pensaron en
establecer aprovechando los progresos de la ciencia juridica y la
experiencia adquirida; los medios mds adecuados para proveer a Ia
Liga de Naciones de Iinstrumentos eficaces para poder lograr la

solucidn pacffica y diligente de los conflictos internacionales.

De ésta manera nos podemos explicar cdmo en el articule 12
del Pacto, se tomé en cuenta el principio del acuerdo
obligatorio, al establecer gue "los Estades en litigio deben
recurrir al procedimiento del arbitraje internacional 6 al exdmen

por el consejo de la Sociedad de Naciones de los asuntos que
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originan la divergencisa.

Textualmente se establecis que: " cuando se trata del caso
de una diferencia susceptible de provocar una ruptura, se deja a
1a voluntad de las partes el escoger el procediniento del
arbitraje 6 el exdmen por el consejo."

Luego entonces, observamos gque la meta del perfeccionamiento
del sistema del arbitraje internacional consiste en su cardcter
obligatorio, y que por lo tanto éstoe contribuye a su aplicacicn
en todos los casos; pero comge anteridrmente ya lo hdmos
estudiado, desgraciadamente nunca se llegé a dar cardcter de
obligatorio al arbitraje, provocdndose con ésto que algunos
pafses por la veluntad no sometieran sus conflictos al arbitraje
internacional.

En sintesis, considero que el arbitraje internacional bha
contribuido en cierta proporcidn para que en el mundo existiera
una buena convivencia, principalmente entre los pafses gue en su
momento sometieron algidn conflicto para solucionarlo por é€ste
medio juridico, obteniendo con éste una respuesta definitiva al
caso en particular, ya haya sido dsta favorable ¢ desfavorable
pero que debian de acatar voluntariamente por el hecho de que el
arbitraje internacional carece de cierta obligatoriedad para las
partes en conflicto, pero pensado por otro lado en el grado de
maduréz que debe poseer cada uno de Jlos Estados y en la
responsabilidad internacional que se contrae al someterse al
srbitraje, en mi opinidn tomando en cuenta lo anterior los

Estados deben de acatar el laudo emitido para la solucidén del
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caso en particular, como lo ha hecho México que en ciertas
ocasiones en que se sometid al arbitraje internacional algunos de
sus conflictes internacionales gque por desgracia le resultaron
por diversas causas desfavorables, pero México de cualquier
manera con gran dignidad y valor acatd e hizo cumplir éstos
laudos que aungue le afectaran en sus intereses particulares, ya
que recaian directamente en su patrimonio, pero siempre tomd

actitud de honestidad.

Consideramos que en su momento propiecio el arbitraje
internacional sf resulté positivo comc método de arreglo pacifico
de las controversias internacionales e inclusive en algunos casos
considero que con la aplicacidn de éste método se llegd a
prevenir que ciertos pafses & causa de sus conflictos de drden
internacional Ilegaran al extremo de las agresiones, lo que sin
lugar s duda hubiese provocado gue se desataran guerras entre
éstos parses provocdndose con 8sto uns desestabilidad a nivel
mundial, puesto que en cuslguier parte del planeta se presentan a
menudo conflictos entre paifses.

Finalmente, sabemos que es ciertoc gque el papel gque Jjuegan
los tribunales internacionales es por ahora en ls actualidad un
tanto modesto y recortado. Es verdad también gue ha hecho falta
el h&bito para scudir con mds frecuencia a éstos Organismos de
solucidn pacifica, para someter los conflictos; pero lo que sf no
podemos negar es que éstos han contribufdo a la causa de la paz

en gran proporcidén, y su verdadera significacidn descansa en que
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son dispositivos de largo alcance que apenas y recorrieron sus
etapas Iniciales. En cosecuencia, considero que el arbitraje
internacional fu€ uno de los principales elementos sobre los que

de alguna manera reposara la convivencia ordenada de los Estados.

bh).- KL ARBITRAJE = DENTRQ DE LAS  ORGANIZACIONES.
INTERNACIONALES .

Como introducecidn al estudio de Jos procedimientos que
existen dentro del pbarco de las Instituciones Internacionales
Contempordneas, mencionaremos en primer término a los
correspondientes de las Naciones Upidas. Son cieptoveintiséis
paises de distintas =zonas geogrdficas del mundo los que forman
parte de la Organizacidon de las Naciones Unidas, la cudl fué
creada fundamentalmente con el propdsito de lograr mantener la
paz y la seguridad internacionales, por medio de la accién
colectiva de todos sus miembros.

E1l mantenimiento de la paz y de la seguridad internacionales
vienen a constitufr el principal objetivo que se puede lograr por
medio de la aplicacidn del arbitraje dentro de las organizaciones
internacionales, como lo vémos gue se presenta en la Carta de las
Naciones Unidas que llevan a cabo por medios pacificos y de
conformidad con los principios de la Justicia y el derecho
internacional, el ajuste o arreglo de controversias 6 situsciones
internacionales gque pueden ser susceptibles de conduecir a
quebrantanientos de la paz interpnacional.

De ésta manera la Liga de Naciones ofrecis dos importantes
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procedimientos de solucidn, pero a aosotros nos Iinteresa en
especial para el presente estudio lo que concierna al Arbitraje
Internacional. Asi, podemos argumentar que unc de los principales
propdsitos que pretenden las Organizaciones Internacionales, sean
éstas generales ¢ sean regionales, es el de sjustar las disputas

entre sus miembros mediante la accidn y procedimientos de la

propia organizacion.

Como mero antecedente, encontramos que en ei Pacto de lIa
Sociedad de Naciones en sus articulos 32 y 49 se expresaba que
cualquier disputa ¢ situacidn que amenazara la paz internacional
seria un motive de preocupacidn para todos los miembros de 1la
Comunidad Internacional Organizada y nao sdlamente para los
Estados afectados. También se establecid que estas controversias
se debian de arreglar por medios pacificos como por ejemplo lo es
el arbitraje Internacdional.

Posteridrmente del Pacto de la Sociedad de Nacicnes, éstos
principios pasaron & formar parte de la Carta de las Naciones
Unidas, como uno de los objetivos principales de esta

organizacion.

QRGANIZACION DR rAS NACTONES UNIDAS (O N U.).
Esta orgsnizacidn fué creada en Junic del ado de 19435,
despuéds de la Segunds Guerra Mundial, asi encontramos que el

arreglo paclifico de controversias constituye un capitule muy
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. importante en la Carta de las Naciones Unidas, y éste es el
Capitulo VI que comprende el articulo 33 al 38.

Asi pués, observamos que Ia clave para el pracedimiento en
el arreglo pacifico de controversias dentro de esta Organizacidn,
nos la dd el articulo 33 de 1la Carta de las Naciones Unidas, el
cudl impone a los miembros la obligacidn de buscar la solucidn a
sus conflictos por Ju% medios pacificos que tienen a su eleccidn
como en €ste caso es el Arbitraje Internacional.

El.7 principio, podémos argumentar acertadamente que los
propésitos que tiene la Organizacidn de las Naciones Unidas como
organismo de paz inlternacional, es el de mantener en egquilibrio
la paz y la seguridad internacionales, y con dicho £fin podrd
tomar las medidas colectivas eficaces para prevenfr y eliminar
amenazas a la paz mundial, asf como suprimir los actos de
agresidn u otros quebrantamientos a la paz; y su finalidad es
lograr por medios pacificos (dentro de ©&stos el Arbitraje
Internacional) acordes con los principios de la Jjusticia y el
Derecho Internaciconal, el arreglo & ajuste de conflictos &
situaciones internacionales susceptibles de conducir a

quebrantanientos de la paz.

E1l1 Consejo de Seguridad de la O.N.U; a su Juicio instard a
las partes en conflicto a que arreglen su controversia por alguna
de los medios pacificos, por ejemplo el arbitraie internacicnal;
va que el Consejo de Seguridsd y 1la Corte Internacional de

Justicia son considerados como los oJrganos principales de las
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Naciones lUnidas, y en caso de gque ses necesario puede llegar a
dictar medidas provisionales para prevenir un enfrentamiento
armado, y dichas medidas pueden ser desde sanciones econdmicas
hasta sanciones de tipo militar.

Por otro lado, observamos que el Consejo de Seguridad
también presenta ciertas limitaciones dentro de su actuacisén, y
una de ellas, quizds la mds importante y de mayor alcance es
aquélla que establece que éste Consejo no pusde intervenir cuando
se trate de asuntos que dependan esencialmente de la propia
competencia nacional de un Estado determinado; con ésto nos ddmos
cuenta gque, la Organizacidn de 1las Naciones Unidas tienen como
prineipio fundamental el respetar ante todo la soberania interna
de cada uno de los paises, y en mi opinidn, considero gue éste es
uno de los puntos totalmente positivos para el desarrollo del

Derecho Internacionsal.

Sélo en los casos en los cudles las partes en conflicto no
llegaren 8 una solucidn, éstas tienen la obligacion de someter el
asunto al Consejo de Seguridad para gque éste como ya lo hémos
mencionado recomiende s las partes gque solucionen su conflicto
por alguno de los medios pacificos de solucidén de controversias,
el cudl para nuestro estudio en especial es el Arbitraje
Internacional.

La Corte Internscional de Justicia, tuve su origen un afifo
despuds al nacimiento de la Organizacidn de las Naciones Unidas,

ya que la Corte inicid sus labores el dia 18 de abril de 1346,
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teniendo su sede en el Palacio de Paz de la Haya en Helanda. El
método de eleccidn para los jueces en dste organismo se lleva a
cabo de la siguiente manera:

- Los quince miembros del Tribunal son elegidos en votacidn
simultinesd por el Consejo de Seguridad y la Asamblea General de
las Naciones Unidas; en un principio éstos por un periédo de
nueve afos, y posteridrmente para evitar el riesgo de gue se
llegara a la total renovacicdn del Tribunal cada nueve afos el
nuevo Estatuto en su articulo 18, establece gque los jueces deben
de ser <renovados por terceras partes y cada tres afos. Kl
Tribunal elige su propio Presidente, gque también fungird como tal

por sdlo tres afos.
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ORGANTZACION DE BSTADOS AMERICANOS (0. K. A.)..

Esta fué creada en el affio de 1948 en la ciudad
norteamericana de Washington, por veintiin paises del Continente
Americano, los cudles también son miembros de la O0.N.U., y que a
su vez decidieron suscribir las Carta de l1a (rganizacidn de
Estados Americanos, la cudl es un instrumento mds que constituyen
el marco institucional del sistema internacional. Este sistema
pres_enta dos dreas en las que su actividad es mids intensa las
cudles son: La de la Seguridad Colectiva y 1la del Desarrollo

EBcondmnico y Social de América Latina.

Los paises de éste Continente a excepcidn hecha de Canadd y
Cuba gque fué expulsada en el afo de 1962; han permnanecido
vinculados a trdves de una serie de intrumentos Juridicos,
principios e ideales, que integran un conjunto 1lamado Sistema
Interamericano.

Dentro del Continente Americano encontramos la existencia de
un Tratado nmuy importante gue se denomina "Tratado Interamaricano
de Asistencia Reciproca”, el cudl se firmé en Rio de Janeiro,
Brasil, en el afio de 1947 y que regula lo relativo a la Seguridad
Colectiva en la Regidn. Asi, nos percatamos de que las Naciones
que lo suscribieron reafirmaron la existencia de acuerdos sobre
gsuntos relativos al mantenimiento de 1s paz y la seguridad
internacional gque sean competencia de accidén regional; é€stos

paises condenan formalmente a la guerra y se compromenten en sus
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relaciones internacionales & no recurrir a la amenaza ni al uso
de la fuerza, en cualquier otra forma que no séa el ejercicio del
derecho de legitima defensa; y a someter toda controversia a los
métodos de solucidn pacifica y por lo tanto deben de tratar de
resolver los conflictos por si mismos, antes de someterlos al

Consejo de Seguridad de la O.N,U.

El Tratado de Rio, es aplicable esencialmente para
situaciones que amenazan, alteran & quebrantan la paz por actos Id
hechos acontecidos en el Continente Americano,

De acuerdo con 1la Carta de la O0.F. 4., y el Tratado de Rio,
la reunidn de Ministros de Relaciones Exteriores, actuando cono
drgano de consulta, desempeifa en el Sistema JInteramericano el
papel que dentro de la Organizacidn de las Naciones Unidas es
asignado al Consejo de Seguridad. En situaciones de emergencia el
Consejo de la Organizacidn de KBstados Americanos, estd facultsado
para actuar provisionalmente como drgano de consulta, a fin de
determinar la existencia de un estado de perturbascidén de la paz y
dictar las medidas innediatas conducentes para su
reestablecimiento,

Otro acuerdo a nivel americano es, el Tratado Americano de
Soluciones Pacificas denominado "Pacto de Bogotd", el cudl fué
firmado en Bogotd, Colombia, el dia 30 de abril del affo 1948, en
el que encentramos en su Capftulo Primero, articulos del I al
VIII, regula la obligacidn general de resolver las controversias

por medios pacificos.
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De €sta manera similarmente la Carta de Organizacidén de
Estados Americanos. en su Capftulo V., establece lo referente a la
Soluecidn Pacifica de Controversias, al respecto presentamos los
siguientes preceptos:

“"ARTICULO 20. - Los miembros deben de someter las
controversias que surjan entre édllos a Ios procedimientos
pacificos gque 1la Carta indica, antes de remitirlos al Consejo de
Seguridad de 1a O.N.U.

ARTICULO 22_.- Si una de las partes en conflicto cree gue
g€ste no podrd ser solucionado por 1a diplomacia normal, las
partes tienen la obligacién de llegar a8 un acuerdo para 1a
adopcidn de algin otro procedimiento pacifico como es el
arbitraje.

ARTICULO 24.- Son procedimientos pacfficos: La negociacidn
directa, los buenos oficiaos, la mediacidn, la Investigacicdn y 1la
conciliacidn, el procedimiento judicial, el arbitraje y los que

acuerden las partes.”

En el arfio de 1940, durante la Segunda Reunion de Consults de
Ministros de Relaciones £Exteriores, celebrada en la flabana se
adoptdé una resolucidn que establece una Comisidn Interamericana
de Paz, la cudl poseé funciones de conciliscidn, Posteriormente
la Comisidn de Paz fué establecida en el aifo de 18948, con sede en
1a ciudad de Washington, D.C., esta se encuentra integrada por
dos representantes estadounidenses, dos sudamericancs Yy un

centroamericano.
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La Comisidn Interamericana de Paz, el Organo de Consulta y
el Consejo actuando como drganos de consulta provisional, han
tratado con gran éxito una serie de conflictos gue se han
presentado entre los Estados Americanos del Caribe, cuando las
partes presenta_ron reclamaciones por ataques armados ¢ por
intervenciones ilegales en sus asuntos internos.

Por dltimo, aungue la Organizacidn de Estados Americanos ha
tenido un éxito limitado para solucionar algunas controversias,
no puede decirse gue sea un instrumento totalmente efectivo en
todes los casos. Asi pués, ha de implementarse en gran parte la
voluntad de los Estados Americanos antes de que se aseguren la

-ficacia de los medios regionales de arreglo de la 0.5.A.(2)

QORGANIZACION DEL TRATADQ DEL ATLANTTCO DEL NORTE (Q. T .A.N.).
Creada €sta en el affo de 1948 en Bruselas, Bélgica, édsta es
generada en el marco de la Guerrs Fria por paises del norte de
América y de Europa. Posteridrmente en el aifo de 1956, el Consejo
de 1a 0.T.A.N., adoptd unsa recomendacidn hecha por el Comnité de
los Tres para estudiar de alguna manera las posibilidades que
puedieran existir de cooperacién entre sus miembros en asuntos
que no fueran de tipo militar. Dicha recomendacidén le otorgabs
facultades al Secretario General de la Organizacidn, en el caso

de gue se 1llegaran a presentar algunas controversias entre sus

2 CESAR SEPULVEDA., Ob. cit. pig.320
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miembros, pars ofrecer sus buepos oficios ( previamente con el
consentimiento otorgado por las partes ) y dar inieio a los
procedimientos que se deban emplear, entre éstos tenemos al
arbitraje internacional. Todo esto a excepeidén del caso de
controversias legales 0© econdmicas, que puedan ser remitidas
directamente a8 los organismos Internacionales que correspondan;
un confiicto entre los miembros no debe de ser presentado a
ningdn organismo internacionsl antes de haber sido sometido dste
al procedimiento de los buenos oficics que establece Ia O.T.A.N.
Creo gue debemos resaltar que entre las Naciones Unidas y las
Organizaciones Regionales como en é&ste caso es la O.T.AN.,
existe una relacidn y cada una de éstas respeta la competencia
poseida en particular.

Observamas tambidn, que exIste una clara obligacidn por
parte de cada uno de los miembros de las Jinstituciones
regionales, en primer lugar de recurrir a éllas para poder
solucionar sus controversias antes de remitir éstas al Consejo de
Seguridad de. la Organizacidn de las Naciones Unidas.

El propio Consejo de Seguridad de la Organizacidén de las
Naciones Unidas, en lo posible debe de impulsar el desarrollo de
los procedimientos pacificos a trdves de las instituciones
regionales; ¢éstas disposiciones no afectan en lo minimo a la
competencia del Conseje de Seguridad para investigar cuglquier
conflicto. Ademds, la posicidn superior de las Naciones Unidas,
se mantiene por el articulo &4, el que otorga al Consejo de

Seguridad el derecho de tenerlo totaslmente informados sobre las
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actividades de las instituciones regionales, y también por el
articulo 103, el cudl da prioridad a las obligaciones resultantes
de la Carta sobre agquéllas provenientes de los tratados
constitutivos de las instituciones regionales. Asf, observamos
que la competencia de Iss Naciones Unidas para Iniciar accidn
cuando una jnstitucjén regional se encuentra tramitando un
conflicto o situacidn, se ha cuestionado en ocaciones y se ha
abstenido de sctuar cuande una Institucidn regional ya lo ha
hecho.

Encontramos gque, en la prdctica se les permite a las
instituciones regionales que hagan un esfuerzo Yy traten de
solucionar las controversias que en la regidn en particular se
presenten, por lo cudl no se les Iinterfiere si las manejan con
rapidéz y efectividad; asi por ejemplo, en 1963 cuando Haitl se
quejd en contra de la Repiblica Dominicana y no se tomd ninguna
medida, pues, la mayoria de los miembros del Consejo de Seguridad
considera que la Organizacidn de Estados Americanos ya estaba
tomando medidas rédpidas y efectivas en el asunto.

Por el cantrario, cuande en mayo de 1965, mientras la
0.E.A., actuaba ineficdzmente en la Repiblica Dominicana para
lograr un cese al fuego entre las partes rivales en la guerra
civil, el Consejo de Seguridad de lo O.N.U., sutorizc al
Secretario General para enviar observadores y asegurar el cese al

fuego,
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o).= APORTACION DEL ARBITRAJE INTERNACIONAL _CONO METQDQ DR
SQLUCION PACIFICA PARA KL DRSARROLLO Y EVOLUCION DEL DERECGHO
INTERNACIONAL .,

Asd como el régimen de un sdlo pueblo en un sistema carente
de drganos de aplicacidén del derecho exigirfa por cada uno de sus
componentes individuales el mismo concepte general y particular
del derecho y de sus aplieaciones, el mismo grado de capacidad
moral para subordinar todos los intereses personales a dste
régimen, asi también en la sociedad universal, la obligatoriedad
del Derecho Internacional presupone el mismo grado de percepecion
de sus nociones, principios y normas por parte de cada uno de sus
componentes estatales, y el mismo desarrcllo moral para supeditar
a la finalidad de un régimen pacifico y constitutivo.

Asi pués, el problema del Derecho Internacional ha sido, no
tanto el de crear la conviccidn de scolidaridad que como ya lo
hémos analizado y sabemos que existe desde su incepcidn, si no el
encontrar los medios para que &lla, obteniendo cada vez wmayor
auge, que Fbarque dentro de sU seno un npinero atin  nmds
considerable de }elaciones humanas ya que 8l fin de cuentas, la
finalidad deseable es obtener buenas relaciones a nivel
internacional. De éstos medios podémos afirmar que, el arbitraje
internacional es uno de los mds importantes y, el gque por razdn
del grado de desarrollo alcanzado en el pasado hace por lo tanto,
alentar mayores esperanzas para el porvenir internacional.

Unicamente, formandose de la sociedad humana una idea poco

alagadors y por otra parte alejada de la realidad, podriamos



CAPITULO IV: IMPORTANCIA DE LA INSTITUCTION DEL ARBITRAJE EN 74
EL DERECHO INTERNAGIONAL.

creer gue la conviccidn de que los intereses generales son la
dnica salvaguarda de los particulares no es la predominante en su
seno; y sdlo imagindndenos a un Estado de perfeceidén en la

humanidad que como sabemos indudablemente no se ha aleanzado ain.

La contraposicidn que podemos sefalar aqui, la divergencia
entre el anhelo fundamentsl del hombre que es una realidad, y los
otros aspectos de realidad constituidos por 1la egoista pugna de
intereses, es explicable por la complejidad de las situaciones

gue se van creando entre las relaciones humanas.

Es por ésto, que consideramos como aportacidn del arbitraje
internacional que en su momento llegé a cumplir con sus fines, y
es la del arregleo pacifico de conflictos Internacionales gue en
cierta manera contribuys al mantenimiento de la paz, ls seguridad
internacional y ls promocidén de cooperacidn internacional en
diversos campos como son el econdémico, el politico, y otros mis.
Asf pués, creo que los logros de ésta institucidn no podemos
Juzgarles unicamente a la luz de lo que éste ha hecho en relacidn
con la solucidn de las controversias, ni su contribucidn en éste
aspecto resulta fdcil de evaluar.

En conclusidn, después de haber examinado la aectividad que
ha tenido el arbitraje internacional desde pocas muy remotas
hasts mediados del presente siglo, puedo argumentar que éste
método de solucién pacifica de conflictos Iinternscionales ha

contribuido comoe un gran impulsor para el derecho internacional,
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logrdandase con ésto el desarrolleo y su evalucidén positiva del
derecho de gentes ( D.I.Pub.); porque en lo particular creemas
qgue los méritos de un wmétodo de solucidn pacifica de conflictos
internacionales se debe medir tomando en cuenta en primer lugar,
qué tan efective ha sido éste para desanimar a los pafses a gque
recurran a la violencia cuando €stos tuviesen de por medio algin
conflicto; es por dsto gque, me tomo la libertad de opinar que el
arbitraje internacional de alguna manera ha aportade a la
conseolidacién del Derecho Internacional Piblico, porque éste le
ha servide como ya lo hémos mencionado como un soporte para
lograr la sclucidn pacifica de los conflictos entre naclones, Yy

jqor 1o tanto ha sido de prevencidn a la guerra.
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CAPITULO V= MEXTCO ¥ 1. ARBITTRAJIS

ald.- POSICION DRI ESTADO MEXICANQ ANTE_ESTE METODO DE  SCLUCION
BACTFICA.

Hémos observado que si el arbitraje internacional es un
recurso stmamente conveniente para dirimir contiendas de cardcter
internacional, es también ciero de igual maners que al
presentarse el conflicto y la posibilidad de solucivnarlos por
dste medio, debe de teperse un especial cuidado en el
establecimiento de las reglas, las condiciones y los medios con
el cudl se reglamente el tratamiento gue deba de recibir el caso
concreto, para asi poder eliminar todas las causas posibles de
mala Iinterpretacidon y gque de por cldusulas equivoesas 6 amplias se
cuelen elementos extrarfios a la solucidn justa de la controversia,
que es lo que al fin de cuentas se espera obtener. Asi pues, se
presume de antemano que un caso mal plateadeo ¢ mal expuesto, se
resuelva de una manera eguivocada.

México . tiene, como mds adelante lo vidmos 8 analizar, casos
muy lamentables de resoluciones gue, de algun modo estuvieron
afectadas, ya sea por las negociaciones previas y por la
redaceion del convenio.(l)

Por lo anteridrmente descrito podemos agregar que, la
posicidn del Estado Mexicanc ante el método de solucicn pscifica

de coflictos internacionales gque es el arbitraje Iinterpacional,

1 LUIS G. ZORRILLA., “"Los casos de Héxico en el Arbitraje
Internacional.” pp.215-218
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es de que lo considera como una via positiva para solucionar sus
conflictos con otros FEstados, aungue, también sabemos gque bha
perdido en parte su confiasnza en éste medio; por la simple y
sencilla razdn de que en algunos casos en los gue hémos sometido
cliertos conflictos al arbitraje internacional, no se han obtenido
los resultados que se esperaban por nuestro gobierno, ya que los
drbitros gque en su wmomento conocieron y resolvieron éstos casos
se han excedido en sv poder, emitiendo resoluciones que le han
acarreado a nuestro pals resultados negativos, pera haciéndo a uin
lado todo lo negativo; México por otra parte también ha ocbtenido
resultados benéficos en otras ocasiones en que ha sometido al

arbitraje internacional sus conflictos.

Es por €stas razones gue, en el nombramiento de drbitros se

debe de poner el mayor cuidado posible, seleccionando a una

(7

persona que por sSu nacionalidad y personalidad séa 1o n4
equitativamente posible, si es que la imparcialidad absoluta séa
imposible de obtenerse, en el convencimiento de gue los
resultados, .sea‘n los que fueren, serdn favorables a los dos
contendientes, en especial al demandado, y por lo tanto dstos
serdn preferibles & cualquiera otra solueidn no pacifica. Ksa
creencia sigue Iimperando en México, y asi por ejemplo, a pesar de
las malas experiencias, nuestro gobierno en el afo de 1914, le
propuse a los Estados Unidos de Amérjca, someter al arbitraje el
incidente ocurrido en Tampico con unos marines de un bugue de

guerra syangui,; lo cudl resultd ser pretexto para la toma de
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Veracriz por las fuerzas norteamericanas, y3 que la propuesta del
Estado Mexicano habfa sido rechazada. Todo ésto ocurrié a pesar
de que los Estados Unidos de América ain no habian cumplido con

el laudo dictade sobre el Chamizal.

Como ya lo hémos visto, los resultados que hémos chtenido
son diversos, pero en general se estima que no han side auy
afortunados los que ha obtenido México en sus experiencias con el
arbitraje internacional; pero sin embargo, el saldo no es del
todo negative, y& que por ejemplo de los once casos de
reclamaciones de particulares contra sctos de autoridades, en
ocho de éstos México tenia gue pagar Fforzdsamente, puesto que se
frataba séle de reclamos de extranjeros contra el pals, saliendo
Meéxico muy bién librado pues en unpa ocasidn pagd la cuarta parte
de 1o exigido, y en las demds, pagd cantidades nuy bajas
comparsdndo éstas con las solicitadas; por lo que opinamos que, si
el Estado reclamante se hubiese cobrado por la fuerza, hubiéramos
tenido que cubrirles el 100%, sin Ilegar a conocer los reclamos
exagerados & fraudulentos. En los otros tres casos restantes, si
México resultd deudor fué porque conforme a las reclamaciones de
que conocieron los tribunales arbitrales hubo mds extranjeros
victimas de abusos que mexicanos, ¢ también pudo haber sido que
sus casos estuvieron mejor fundamentados.

En dos de los casos los adeudos a México estaban reconocidos
(Guatemala y Venezuela), por lo gque los laudos tenfan que sérle

Ffavorables, concretédndose el problema & verificar las cantidades
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gue se reclamaban.

Por ejemplo el caso de FEl Chamizal le resulté favorable s
México y aunque no se aplicd el pracedimiento debide, que era el
de fijar el cauce del rio en el afo de 1863, el mecanismo
utilizado para dividirse el terreno se acercd lo mids posible a

€1, saliendo México benefiado en &ste arbitraje.

Por el contrario, le fué adverso a México en dos ocasiones
el Juicio del Fondo Piadoso de las Californias, pero a pesar de
ésto no podemos convencernas de que el derecho y la justicia
correspondieran a los reclamantes., Asi pués, se sobreentiende que
dste fud un caso afectado por el planteamiento de la parte
mexicana en el sugundo y un evidente error del drbitro en cl
primero como lo estudiarémos mds adelante en su momento.

Ahora, verémos que MNéxico cometid un grave error en la
porposicidén para la constituecidn del Tribunal gue conocic del
caso de 1la Isla Clipperton, en si sabenos que ésto fué lo que
ocasiond el resultado negativo que obtuvimos en la resolucidn que
se emitid sobre el particular; por lo que asqui soy de la opinidn
que déste es el tipo de arbitraje mds inconveniente y por lo tanto
mds viciado que existe, con un mayor nimero de desventajas, yva&
gue se tratas, de un arbitraje gue se somete a la decisidn de una
s61a persona que por lo general siempre es un jefe de Estsdo,
entendiendo ésto como que los palses someten su controversia a la
decision de un séle drbitro gque es elegido entre las partes en

conflicto, pero lo que casi siempre ocurre es que por ciertas



CAPITULO V: HERICO Y FL ARBITRAJE INTERNACIQNAL. 80
razones, éste drbitro inclina su su balanza de la justicia haciz
el lado que a €1 le conviene, por diversas causas, trayéndo €sto
como consecuencia en la omayorfa de los casos el afectar a la

contraparte, por éstos laudos viciados.

Por lo anteridrmeite estudiado nos surge en la mente una
pregunta, la cudl es gue 2Si México habria tenide mejor suerte si
no hubiese recurrido al Arbitraje Internacionsl para solucionar
sus conflietos?, por nuestra parte podémos de inmediato contestar
a ésta cuestidn lo siguiente: Ya que es obvie pensar que México
sin el recurso del arbitraje, con los paises poderosos lo habrria
perdido todo, y por el contraric con los paises débiles no

hubiesen obtenido nada absolutamente.

En conclusidn, podémos argumentar gue la posicidn que México
presenta ante el arbitraje internacionsal como medio de solucidn
pacifica de controversias internacfonales, es de gque en su
momento estuvo totalmente de acuerdo con éste medio e Iinclusive
puse en ocasiones toda su confianza en €1, cuando sometid algunos
de sus conflictos, sélo que al igual que la mayorfs de los
paises, ha venido perdiendo su confianza ante €ste método por
algunos errores que se han presentado como lo son: Excederse en
su poder por parte de los drbitros que han conocido de algunos de
nuestros casos, lo que ha ocasionade gque se emitan malas &
injustas resolucicnes arbitrales, provocdndo con dsto que

disminuya el mimero de palses seguidores en la prdctica de éste
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medio de solucién pacifica de conflictos.

B).- CAS05 EN CONCRETO.
3.—- FONDO PIADOSQ DE LAS CALIFORNIAS.

A continuacidn analizaremos el caso del Fondo de las
Californias, el cudl fué de gran importancia, y que es cominmente
conocido con €ste nombre, por el que se disputaban =n contra de
México Thadeus Amat y Joseph Alemany.

Por medio de nuestro estudio, tengo por entendido gque el
capital con gue fué constituido éste fondo tuve su origen dursnte
el wvirreinato de la Nuevé Espafa, ¥ que éste fué reunido por
donaciones particulares para que se aplicara a la conversidn de
los nativos de las californias al catolicfsmo, y en consecuencia
para la creacidn ¥ sostenimiento de las misiones que
posteridrmente se encomendarian a realizar, por lo tanto de ésta
manera es cono sSe consolidaba el dominio de FEspada en sus
colonias. Entonces, se encomendd a los Jesuitas la administracidn
de éstos fondos ¥ su rectas aplicaidn, hasta el momento en que
fueren expulsados en el afo de 1768.

Ahora, ya no era la iglesia catdlica la gue entré en
posesidn de los bienes del fondo, sino que por el contrarioc fué
el Estado el que se encargd de su manejo, encomendando en algunas
ocasiones su cuidadado a civiles.

Posteridrmente, fueron los dominicanes y [frunciscanos los

que sustituyeron en sus misiones a los Jjesuitas, sentregdndoles el
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gobierno espaifol, a éstos la administracidén del fondo, y después,
al Jllegar Héxico a ser Jindependiente en 1810, siguieron
administrdndola por cuenta de éste dltimo.

Tiempo despuds, para ser exactos el dia 17 de agosto de 1833
y el 18 de abril de 1834 fueron dictados decretos gque
secularizaban los bienes, 6 sea que convertian los bienes
eclesidsticos, en bienes del gobiernc mexicano. En el affo de 1836
las Californias fueron constituidas en obispado, designéndose
pa}a cabeza de &1, al Obispo Garcia Diego, dictande el gobierno
nuevo decrato que ponia en sus manos la administracisn de el
fonda.

El dis 24 de octubre de 1824, fué expedido nuevo decreto
ordenando la venta de los bienes que constituian el fondo piadoso
de las Californias, obligdndose el Estado Mexicanc a pagar un 6%
de interds,; posteridrmente nuevo decreto de 1845 ordend que se
devolvieran al obispo los créditos y bienes que no se hubieran
vendido & la fecha.

En el aifo de 1868 1a Alta California ya pertenecia a los
Estados Unidos de América, y el obispo de ésta presentdé una
demanda ante la Comisién de Reclamaciones, porgue los réditos a
los que se referia el Decreto de 1842 no se habian otorgado ain a
las Calffornias, demandando que se le otorgara la mayor
proporcidn de los réditos a la California Yangui, de acuerdo
segin & la poblacidn que en ese entonces tenfan; lo gue para
nosotros resulta asbsurdo es que México siguiera sosteniendo

gastos, 9que al rin de cuentas servian para consolidar su
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dominio. (2)

Esto es, como querer que un pueblo al cudl un enmige gue le
ha arrebatado sus fortalezas, siga pagando a éste para conservar
en buen estado los fuertes que le servian precissmente para

defenderse de 1.

Asi pues, observando que con el transcurse del tiempo y los
problenas occurridos, el objetivo con gque fué establecido y creado
el Fondo Piadoso de 1las Califorpnias ya habia desaparecido, no
polftica sino socialmente, pues é&ste como hémos mencionado fud
constitufdo para la conversién de los indios a 1la religidn
catdélica romana, y ya para éste tiempo, & estaban la mayoria
convertidos y asimilados, 6 los nuevos amos habrian dado buensa
cuenta de éllos extermindndolos rdpidamente.

Considero que los obispos de 1la Alta California, en ningidn
momentc debieron de haber exigido ningin derecho como heredervs &
causahabientes, en consecucnciu carecfan de personalidad juridieca
para exigirle a nuestro gobierno que los Indemnizara. Sin
embargo, concediéndoles que tuvieran el mds minimo derecho los
reclamantes, considera que fué demasiado exagerada dicha
pretensidn, puesto que reclamaban en un inieio los interédses de
cuando el capital del Fando Pisdoso de las Californias alcanzd su
mayor proporcidn, sin tener en cuenta los antecedentes, de que el
gobierno espafiol primerc y luego el mexicano, lo habian

administrado y por lo tanto, habfan tomado en diversas ocasiones

2_LUIS G. ZOBRILLA., Ob. cit. pdg.53
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parte de 61; es por ésta razdn por la gque considero que no tenian
por qué exigir tanto de nuestro gobierno. Para bassar un fallo se
iba 8 tomar en cuenta el decreto de 1842, haciendo abstracidn de
todos los tratados, leyes ¥ derecho, se deberfan atener
exclusivamente a los bienes poseidos en el afdo de 1842, y no
conforme & las listas que contenian sucesivamente las donaciones,
ya gque muchas de éstas desaparecieron desde finales del siglo

XVIII,

Los reclamantes -hablaban de los motives para los que fus
creado el Fondo Piadoso de las Californias, el cudl ya sabemos en
qué consistfa, mds sin embargo pedfan las 7/10 partes del mismo,
alegando qu; era la proporeidn que les correspondia por 1la
cantidad de poblacidén gque tenian entonces, perec como nosotros lo
sabemos, esa poblacidn de la gue dllos hablaban no era de indios
gentiles, sino de sajones y de personas de otros paises que
venian a aventurar a América, que tampoco éran catdlicos.

E1l drbitro al dictar su laudo, comienza diciendo que: " es
imposible discutfr sabre los argumentos que se le han presentado
por amnbas partes sobre la reclamscidn de Thaddeus Amat ... sdlo
podrd expresar las conclusiones a que ha llegado después de un
estudio cuidadosc y detenido de todos los documentos que se le
han sometido."(3)

Parece imposible que los argumentos que no pudo diseutir

dste drbitro, fueron precisamente los que aportd nuestro pais ¥

3 Idem. p4g.B1
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gue posefan mds veracidad, razon por la cudl el laudo gque emitid
fue condenatorio para México. Este 4drbitro sélo se basd en que
los reclamantes representaban a una corporacidn norteamericans y
que por eso tenian derecho a exigir dichas indemnizaciones por
causas ocurridas con posterioridad a la firme del Tratado de
Guadalupe Hidalgo del dia 2 de febrero de 1848. Este laudo fué
emitido el 11 de noviembre de 1875 en Washington.

Luego entonces, el gobiernc mexicano se declard inconfoarme
con ésta determinacidn, por 1lo gque pidié al drbitro que la
reconsiderara, puesto gue conforme a la Convencidn éste era el
tnico medio que poseia para obtener una revisidén, México presents
un memordndum y el comisionado norteamericano estuveo de acuerdo
en ésto.

"En la revisidén que se hizo del caso, el drbitro se concretd
tinica y exclusivamente a decir, que no estaba dentro de sus
facultades revisar sus fallos, puresto c¢ue éran definitivos y
finales, y en caso de alteracién & revocacion de alguno, comoc ya
dran conocidos del piblico, se podian causar daifos 8 personas
ajenas a la reclamacidn.

En conclusidn, en dos ocasiones le resultéd a México
desfavorable el arbitraje del Fondo Piadoso de las Californias,
pero lo gque si puedo argumentar es gque a pesar de &llo no nes
puede convencer de que el derecho y la justicia correspondieran &a
los reclamantes; ya que nos hémos percatado a lo 1largo del
desarrollo del presente estudio, de que el Fondo Piadoso de las

Californias fué un caso afectado por el plantesmiente de la parte
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mexicana en el segundo arbitraje y un evidente error de parte del

drbitro en el primero.

2.- LA ISLA CLIPPERTON (ISLA DRE LA PASION).

.En primer lugar, comenzaremos por ddrnos una breve idea de
la wubicacidn geogra‘fiéa de la Isla Clipperton, a lo cudl aifado
que se encuentra en el Ocedno Pacifico a los 102 17° de latitud
narte, la cudl cuenta con una extensidn territorial de tres
millas y media de ancho, tenindo ésta en su centro una gran
laguna. En ésta Islas exIste en abundancia la pesca, ya que tiene
fauna marina riquisima; y una extensa variedad en aves marinas.

FEl] dia 15 de agosto de 1897, el ministro de Héxico en
Washington, comunicd al gobierno mexicano que en una publicacidn
de Herald de Nueva York se serfalaba que el vapor Navarra, en su
viaje a San Diego, California, hahia pasado cerca de 1la Isla de
la Pasidén, donde se dijo gue se izaria la bandera inglesa, tode

ésto a pesar de gue se sabia que pertenecia a México.

Entonces, teniendo ésto como antecendente, el Secretario de
Relsciones Exteriores de México se dirigié al Secretarie de
Guerra y Harinas para sugerirle gue "se ordenars se visite la Isla
Clipperton, por un bugue de guerra con la finalidad de que se
averigue Jqué tan cierto eran los hechos que se anuncian?, y asi
comunicarlo de inmediato =& la Secreatarifa de Relaciones

Bxteriores.
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De ésta manera la Secretaris de Marina envié al cafonero
"Demdécrata” y éste llegd a la Isla el dia 13 de diciembre de
1897, sorprendiendose cuando en la isla se encontraren con unos
hombres a los cudles intimidaron los soldados mexicanas para que
quitaran la bandera Jinglesa que ya tenian izads en el lugar,
posteridrmente en un segunde bate el dia siguiente.se 1llevd ¥y se
izd la bandera mexicana en la Isla.

Los tres individuos gque encontraron en la isla, dos éran
alemanes y el tercero un inglés, los cudles manifestaron estdr
allf como empleados de Ir empresa denominadas "Oceanie¢ Phospate
Company" que estaba domiciliada en San Francisco, California, y
que su trabajo consistia en explotar el guano que la compafiia
mandaba de tiempo en tiempo.

Un aifo mds tarde el dia 15 de junio de 1898, el ministro de
Francia en México anuncid que su gobierno tenia derechos sobre la
isla Yy que ademds pronto someteria los documentas que
Justificarian lo dicho. Fué entonces cuando el Secretario de
Relaciones Exteriores de Héxico, el 30 de septiembre de 1838 por
medio de escrito se opuso a las pretensiones de Francia; a8l saber
€sto aquél pais, por medioc de su ministro en Méxice, en nota con
fecha 10 de octubre de 1906, le propuso 8 México formalmente
someter el conflicto ante un tribunal arbitral compuesto éste de
dos Jurisconsultos designados por 1las partes y de un tercer

drbitro.

E)l destacado Jnternacionalista mexicane Antonio Génmez
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Robledo opiné, que en nuestro pais debid de haber aceptado en el
momento apropiado el tipo de arbitraje que proponXfa Francia para
someter el conflicto, porgue come ya sabemos en el arbitraje o
cargo de un tribunal se tiene la ventaja de que cada una de las
partes designe a sus drbitros y a la vez éstas dos partes
elegirian a un quinto drbitro neutro en el conflicto, como se ha
demostrado con la prdctica results ser lo mds conveniente.

Asf, por el contrario en nuestra opinidn, MNéxico decidié
tomar una mala determinacidn al someter su conflicte de lag Isla
Clipperton al arbitraje a cardo de un jefe de Estado, gue para ni
gusto es el mds inconveniente, y asi resultd ser en éste caso
para México, al proponer éste que fungiera como drbitre el rey de
italia, Victor Manuel III en ese entonces.

De ¢ésta manera se celebré entre Meéxico y Francia la
“Convencién con el objeto de someter al arbitraje la cuestidn
relativa a la soberania sobre 1la Isla Clipperton'; que fué
firmada en la Ciudad de México, el dia 2 de marzo de 1909 y el
canje de instrumentos de ratificacidn se efectud el dia 9 de mayo
de 1911. lLas partes presentaron sus memorias y rdplicas a lo
largo de cuatro afos, y como indica Antonio Gomez Robledo para el
affo de 1913, ya estaba completo el expediente con las pruebas y
alegatos de ambas partes, y de ésta manera el laudo fué dictado
veintidos afos mds tarde de celebrado el compromiso arbitral, y

que resultd desfavorable para nuestro pais desafortunadamente.

En ese entonces era Presidente de la Repiblica Mexicana
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Pascual Ortiz rubio, guien al comunicar al Senado de la Reptiblica
que México acatarfa el fallo agregdé: " atn cuando estime en Ilo
intimo que no hace honor & sus argumentos ni a sus derechos.”
Para tomar ésta actitud nyestro gobierno solicité la opinidn de
algunas organismos oficiales, cientificos y universitarics; para
lo cudl éstos opinaron que, aungue haya habido exceso de poder
por parte del drbitre, 6 gque no aparézcan pruebas que no hayan
podido ser conocidas antes del laudo, se tenfa que acatar el
fallo emitido.

Por otro lado, dado que nuestra Constitucidn de 1917, que es
la actualmente vigente establecia al respecto en su articulo 42,
que 1a Isla Clipperton formaba parte del territorio mexicano, se
tuvo gue modificar dicho articulo para suprimir a ésta como parte
integrante del territorio nacional y en 1934 se entregé & Francia

la posesién de la Isla Clipperton.

3.~ KL CHAMIZAL.

Iniciarémas nuestro estudio sobre el caso en particular, gue
es el Chamizal, argumentande que éste es una porcidn de terreno
perteneceinte & nuestra Repdblica MNexicana gque se encuentra
ubicado a la mdrgen izquierda del Rfo Bravo, frente =a Ciudad
Judrez, Chihushua; y que por desplazamiento del Rio Bravo después
de 1852, quedds de hecho formando parte de la criudad
norteamericana de el Paso, Texas.

A4 cause de dsto las autoridades texanas empezaron a ejercer
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sctos de jurisdiccidn en ésta zona que pno les pertenecia, pero
sin embargo, se la queria apropiar; y por ésta razén el dis 5 de
diciembre de 1866 el Presidente de México Don Benito Judrez
instruyd sl ministro mexicanc en Washington para que manifestara
al gobierno norteamericanc de que los cambios ocurridos en el
cauce principal del rio bravoe no modificaban la lfnea divisoria
entre los dos paises, pues é€sta habia sido convertida en los
tratados de limites.

A su véz, el Departamento de Estado argumenté gue, la linea
divisoria seguiria siempre el curse del rfo; por lo tanto la
impresicicn de los tratados en éste punto daba lugar a las dos
interpretaciones siguientes:

Conforme a wna, el limite seria la linea fijada por las
Comisiones FEmory y Salazar del afo de 1852; segin la otra, el
cause de la corriente. En el afioc de 1884 México acseptd gue la
linea divisoria fuera el centro del canal de los rios Brave y
Colorado, siempre y cuando las alteracianes de su curso se
efvctuasen de modo lento y gradual, y no por el abandono de su
lecho provecando la apertura de uno nuevo.

Para resolver éstas diferencias surgidas y dadeo que ne hubo
un acuerdo entre los miembros de la Comisidn Internacional de
Limites, ambos pailses decidieron someterse al Arbitraje
Internacional, para asi poder resolver la cuestidn del dominio
eminente sobre £l Chamizal, segin Convencidn de Arbitraje
denominada “Convencién para Terminar con las Diferencias respecto

del Dominio sobre su Territorio”, la cudl fué firmads en la
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ciudad de Washington el dia 24 de junio de 1910 y que se publico

en el Diario Oficial del 13 de febrero de 1911.

Conforme a ésta Convencidn fueron comisionados por Méxjico
Fernando Beltrin Puga, por FEstados Unidos de Norteamerica Anson
MNills y el Arbitro Presidente fué el jurista canadiense Eugenio
Lafleur. E1 Tribunal Internacional de Arbitraje se instald en el
edificio de la Corte Federal de los Estados Unides en el Paso,
Texas; donde se celebraron trece sesiones dedicadas
exclusivamente a los alegstos orales de anbas partes y ocho a la
discusién de pruebas y argumentaciones que fueron presentadas por
los agentes y abogados de ambas partes.

El1 4drbitro Lafleur dispuso entonces de wvn perfedo de cinco
dias a partir del dfe 10 de junio de 1911, para emitfr su laudo y
el dia 15 de Junio del mismo affe, enitid su resolucidn la cudl a
la letra decrfa:

“Atendiendo 8 todo lo cudl, el Comisionado Presidente y el
Comisionado de Néxico, representando una mayoria en la expresada
comisidn, sel‘vtencian ¥ declaran:

‘Que el Dominio eminente sobre aquélla parte del territorio
del Chamizal que queda comprendida entre la lines media del cauce
del rio Bravo &6 Grande, levantada por Emory y Salazar en el afdo
de 1852 y la linea media del cauce del mismo rio tsl como existia
en 1864, antes de las avenidas de ese affo, pertenece &a los
Estados Unidos de América, y que el dominiv eminente del resto

del mencionado territorio pertenece a 1los Estados Unidos
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Mexicanos. Entonces el comisionado norteamericano disiente del

anteridr laudo'."(4)

Dasde la fecha del laudoe y hasta el afo de 1962 no se
establecieron férmulas prdcticas para egjgecutar dichko laudo
arbitral. E1 dia 30 dv Jjunio de 1962, el Presidente de HMéxico
Adolfo Ldpez Mateos y el Presidente de Estades Unidos de América,
John F. Kennedy anunciaron gque habfan convenido en dar
instruceciones a sus dSrganos ejecutivos para gque recomendaran unsa
solucidn completa al problema de E1 Chamizal, que sin perjuicio
de sus posiciones juridicas, tomara en cuenta toda la historia de
éste terreno.

La superficie total del territorio de EI Chamizal es de 242
hectdreas aproximadamente y cada gobierno reclamaba el dominio
eminente sobre la totalidad del territorio.

Asi pués, la Secretaria de Relaciones Exteriores de México y
el Departamento del UEstado de los FEstados Unidos formularon
recomendaciones para la solucidn completa del problema de El1
Chamizal, en seguimiento al acuerdo de ambos presidentes, tomaron
en cuenta que una fraccidn de territorio sujeto a la jurisdiccicn
de México, conocida con ¢l nombre de FE1 Corte de Cordova, gue
tiene una superficie de 156 hectdreas, también se encuentra al
nerte del cauce actual del Rio Brave. El Corte de Cérdova colinda

con El Chamizal.

4 Hemoria documentada del Juicie del Arbitraje sobre el caso
del Chamizal., péag.1075
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En consecuencia, coneluyeron asi la Secretaria de Relaciones
Exteriores de Mdéxico y el Departamento de Estado de Estados
Unidos, gque la solucidn completa del problema de 5l Chamizal era
la siguiente:

- En éste laudo emitido se exigfa la incorporacidn a México
de la totalidad de terrenoc gque actualmente se encuentra al norte
del Ric Bravo, mediante la aperturs de un nueve cauce, que
restituya al rio su condicidn de frontera entre Ciudad Judrez,

Chihuahua y el Paso, Texas.

La apertura del nuevo cauce completaria la obra ejecutada

por 1os dos gobiernos en el Valle Judrez-El Paso.

Bn cumplimiento de los términos de la Convencidn del dia 1@
de febrero del affo de 1933, el cauce del Rfo Brave ha sido
rectificado entre el Corte de Cdrdova y el Cafion de Cajoncitos
tramo en que el ric tiene 140 kildmetros de longitud.

Bsta rectificacidn, que ha proporcionado a un extensas regidn
1imitrofe, p'rotscc.idn adecuada contra inundaciones y, ademds, los
grandes beneficios que se derivan de la existencia de una
frontera establecida y precisa, no hubliera podido realizarse dsto
de no haber existido entonces comprensidn y buena voluntad mutuas

entre México y los Estados Unidos de Norte Amdrica.

Con las bases establecidas, se suscribid, entre México y los

Estados Unidos de América del Norte la Convencidn para lIa
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solucison del problems de El

agogte de

Chamizal, ¢l dra 28 de
1968. FEi1 correspondientes iInstrumentos de

ratifieacidn se efectué el dfa 14 de enerc de 1964.

canje de los
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GLOSARIQ FINAL,
ARBITRAJE INTERNACIONAL.- FEs aquél método Jurfdico, por

medio del cudl se sclucionan pacificamente los conflictos entre
Estados, los cudles eligen & los Jueces y al mismo tiempo
proponen a éstos las normas que deséan ver aplicadas para ls

salucidn de sy caso en particulsr.

ARBITRAR.~ Esta palabra, de acuerdo a la gramitics espafiiola,

significa juzgar 6 deeidir, éste es enjuiciar & formar Suicio.

ARBITR(O.- Etimoldgicamente, ésta palasbra se deriva del
vocable latin "arbitrari” gque significa Jjuzgar, es decir, gque
drbitro es toda aquélla persona elegida J nombrada por un
tribunal para que conozca y también para que decida sobre una

controversia que se ha presentado.

CLAUSULA FACULTATIVA DE COMPETENCIA.- Es la posibilidad de
que por pact.os entre los Fstados, éstos se obligan a someter su

controversia a la jurisdiceidn del Tribunal.

COMPETENCIA.~ Potestad de un drgano de Jurisdiccidn para
ejercerla en un caso concreto. Lildmese objetiva a la fundada en
el valor del negocio & en su objeto; Ffuncional cuando es
atribuida en atencién a la participacién asigpada al odrgano

Jurisdiccional en cada instancia 6 en relacidén a la existencia de
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los distintos tipos de proceso, y ferritorinl cvando se deriva

de la situacidn especial del drgano.

CONPRONISO ARBITRAL .-~ Es la relacicn de sujetar una futura &
presente controversia a juicio arbitral.

£l compromiso puede celebrarse antes de que haya juicio,
durante éste y atlin déspués de sentenciado, séa cuil fuere el

estado en gue se encuentre.

DERECHO DE GENTES.- Es el conjunto de principios de cardcter
normativo universalmente aceptados por las Naciones y, de manera
principal, destinados a presidir las relaciones de cardcter
internacional, Algunos tratadistas lo asimilan al Derecho

Internacional Piblico.

DUNBARTON, OAKS.- Ciudad cercana a Washington, en la que se
celebrd en el affo de 1944 una Convenclidn muy impar.'tante donde se
reunieron representantes de Estados Unidos, Rusia, Gran Bretaiia y
China; para discutir las bases de la Organizacidn de las Naciones

Unidas.

ESTADO.- Es la organizacidn juridica de una sociedad bajo un
poder de dominacidn que se ejerce en determinado territorio. Como
partes integrantes de é&ste encontramos a la Poblacidn, el

Territorio y el Poder.
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ESTADO SIGNATARIO.- Es agquél Estade que ha estampado su
firma en un documento, para nuestro caso particularmepnte a éste

tipo de documentos le denominamos tratados internacionales.

FALLO.~ Parte dispositiva de una resolucioén Judicial

(especialmente, sentencia), Rafael de FPina.

FALLO DE CONCIBENCIA.- Es aquél gque dictan los amigables
componedores sin tener que ajustarse a plazos ni férmulas
legales; en los derechos de alegacidn y defensa se limitan a ofr
a las partes y a examinar los documentos que les presenten.
Pueden fallar segin lo que les conste por ciencia personal, ain
no alegando ni comprobado; con palabrss: por leal saber ¥

entender, facultad prohibida al juez letrado.

HEGEMONIA.- Son aguéllos actos de agresidn realizados
militarmente para dar inicico a una guerra 0 durante el curso de

ésta cuandeo ya ha dado inicio.

INSTRUMENTOS DE RATIFICACION.- Es el cambio de documentos
entre dos ¢ nds paises, por medio de los cudles se confirma que

sf se celebrars el tratado correspondiente.

JURISDICCION. - Potestad para administrar Justicia atribuida
a los jueces, quienes la ejercen aplicandv las pnormas Jurldicas

genersles y abstractas a los casos cancretos gque deban decidirse.
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La jusidiccidn puede definirse como la actividad del Estado
encaminada a 1a actuvacidn del derecho positive medisnte la

aplicacidn de 1la norma general al caso conereto.

LIBRE ALBEDRIO.- FEs aquél Estada de libertad en que se
encuentra la voluntad bumana para elegir entre el bien y el mal.

Es la facultad gque tiene la voluntad de escoger y segufir
cualgquier camino cuando se le ofrecen varios.

Es la potestad de obrar libremente.

NORMA JURIDICA. - Es aquélla regla dictada por legitimo poder

para determinar 1la conducta humana.

PROCEDINIENTO DE REFORMA.- Esto es repetir de nueva cuenta
el arbitraje, porgue hubo error esencial de hecho 6 de derecho gl

dictarse el fallo.

SECULARIZAR. - Es la accidn de convertir ep secular 6 civil
algo gue antes era dependiente de la iglesia. <Cuande el Estado
pasa & su poder los bienes de la iglesia, ejemplos: cementerios,

matrimonios, ete.

SOBERANIA. - Calidad de sobersno que se atribuye al Estado
como Jrgano supremo e independiente de autoridad, y de acuerdo
con la- cudl es reconocido como institucidn gque deatro de la

esfera de su competencia no tiene superior.
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Artifculeo 39 de la Constitucidn Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.- Afirma que la soberanis nacional reside
esencial y originalmente en el pueblo, gque la ejerce por medio de
los Poderes de la Unicn. El1 pueblo tiene en todo tiempo el

inalienable derecho de alterar ¢ modificar la firma de gobierno.

TRATADO INTERNACIONAL.- La ganvancidn de Viena sobre el
derecho de los tratados nos define el tratado internacional, como
un acuerdo internacional, ya conste en un instrumento dnico & en
dos o mds Intrumentos conexos ¥ cualquiera que séa su

denominacidn particular.
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CONCLUS. ES.

PRIMERA. - Hémas gqueride destacar que el Arbitraje
Internacional es una figursa juridica por medio de la cufl se
solucionan en forma pacifica los conflictos entre FEstados. Una
vez que surge é€éste se desarrolla dentro del Arbitraje un
procedimiento a través del cudl se procede a la designacién de
drbitros que se ocupan de dirimir la ceontroversia respectiva.
Paralelamente Se propone a éstos una serie de normas aplicables =n
la solucidn del caso concreto y por ende las partes confiardn
indeclinablemente la solucidn del conflicto al drbitro designado

en tal caso.

SEGUNDA .- Observamos que histdricamente o1 momento de
transicidn que se vive en la Edad Media hace que el Arbitraje
Internacional pierda su importancis y difusidn; tiempo mds tarde
entrande el siglo XVII es el propio Papa quién es llamado a
intervenir como drbitro en ciertos litigios, situacidn que marca
un gran retroceso de ©sta Iinstitucidn. Sin embargo, nuestra
visicn del problema nos lleva todavia mds atrds a& la época de los
griegos, momento en que se celebraban yas convenios de naturaleza
interna y externsa entre todas las comunidades existentes, talas
como asistencia juridica, comercio, entre otras.

No deja de sorprendernos ol hecho de que la parsuacidén que

puede ejercerse sobre dos Naciones se diliye completamente al ser
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capaces de inmiscuirse en un procedimiento de Arbitraje, camino
gue en mds de una ocasién lleva 8 las Naciones a fincar lazos de
cooperacidn entre los Soberanos simamente sdélidos, lejos de

provocar friceidén alguna.

TERCERA.- Por otro lado es necesarioc vreconocer que en
materia de Arbitraje Internacional las corrientes doctrinarias
son imprescindibles en su estudie a fin de lograr comprender cudl
ha sido la evolucidn propia de ésta institucidn. FEllo permitird
una mejor aplicacicn de ésta figura juridica del Arbitraje y por
ende una solucidén mis acorde con la naturalera nmisma del
problema.

Es de apuntar también “~que la competencia del Tribunal
Arbitral es absolutamente voluntaria ya que las partes se
reservan para si la facultad de someter su controversia a 6sta
instancia Jurisdicecional, porque desafortunadamente no existe
cbligatoriedad en el sentido de gue los pafses deban someter la

pugna de sus diferencias 8 una decisidn de ésty naturalera.

CUARTA.- Lo expussto en las conclusiones que anteceden,
caracterjiza al Arbitraje Internacional como un método de solucidn
pacifica de conflictos que pueden suscitarse entre los miembros
de Ia Comunidad Internacional. Sin embargo, la eficaclia de €ste
dependersd en gran medida de gue al conocer los 4dArbitros el
problema traten de actuar con apego y estricto derecho, para que

de ésta manera las laudoes que emitan no provoguen el poder
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excedarse en su funcidén por lo gue se refiere al sentido natural

del mismo.

QUINTA. - Decididamente la Institucidn del arbitraje tiene en
el tiempe actual un campo de aplicacidn cada vez de mayor
extensidad y proporciones, que afortunadamente ha puesto un freno
a la diversidad de conflictos bélicos que surgen en el smbito
internacional. No obstante nos preocupa el dotar a ésta figura de
derecho de la obligatoriedad necesaria para propiciar que dste
recurse se fortalezca de tal wmanera que la responsabilidad

internacional derivada del mismo pueda tener plena efectividad.
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