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Dlft:ClDUCClOS. 

A raiz de las Refoi:maa a diversas diapoaicione1 

del C6diqo Proceoal Penal, que entraron en viqor el 1° 

de Febrero del ano de 1991, •• qener6 qran inquietud y 

deocontrol por parte de lao autoridadeo aplicadas del 

de u cho. A e o ta !echa no existe uni!oullidad de 

criterios y má.a aun existen autoridades que nunca han 

dictado una resolución conforme estas nuevas 
dispooicionea. 

Esto haota cietto punto es justificable ya que no 

fuei:on del todo claraa, pues establecieron aituacionee 

de derecho oin habet implementado 1u funcionamiento. 

En el mea de Ene to de 1991, los Magistrado• del 

Primer Cii:cuito, unitarios en materia de apelación y 

coleqiadoo en materia de amparo, junto con lo• Juece• 

de di•trito en Materia Penal en el Distrito Federal, 

oe teunieron pata diacutir loa preceptos que 

modificaron diveuaa disposiciones del C6diqo Federal 

de Procedim.ientoa Penal ea y del COdiqo de 

Procedimientos Penalea para el Diottito Federal. se 

inteqrO una comi1i6n de concluaionu a suqeuncia del 

Coordinador General, Kaqiatrado Huaberto Rom•n 

Palacios, auxiliado por el Maqistrado Alberto Mattin 

carraaoo, Coordinador del Ai::ea Penal, habi6ndoae 



eleqido por votación directa al Kaqiatrado Guillermo 

V•lazoo F6lix como z:epreaentant• de loa tribunal•• 

Coleqiadoe, al Magiatrado Juan Silva Meza poz: loa 

unitarios y por loa Jueces de Distrito a loa 

Licenciados Fz:anciaco Nieto Gonzilez y Raá.l Melqoza 

Fiqueroa, presidiendo tal com.iai6n el Magistrado 

Coordinador del Area Penal, antes mencionados. 

Durante cinco diaa de aeaionea se analizaron 

todas y cada una de las Reformas y se llegaron a una 

serie de conclusione1 que fueron publicadas en el 

Diario Oficial de la federación el dla 8 de Enero de 

1991. 

Sin embarc¡o, laa concluaionea vertidas en esta 

Reuni6n de Trabajo, fuez:on de poca aceptaci6n por loa 

Organoa Judicialea del Fuero Com{m; ea por ello, que 

con el presente tz:abajo ae pretende p.coporcionaE 

dive.c••• concluaionaa teapecto de laa teformaa al 

C6diQO de Procediaientoa P•nal•• que entr&Eon en vigoE 

el 1" d• Febrero del afio de 1991, tratando de que 

nueatiaa oonolu1ion•a reaulten lo a.a apegado a la Ley 

y reapondan a la prictica de la actividad Judicial y 

del i"ue.co Coa6n. 
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!.!. ~ ~ PROCEDIHIENTOS PENALES Q! 1880. 

Como e" conocido de nuestra cultura, imponiendo 

incluso au religión, aus costuabrea y aua re9laa. Fue 

con la realización, que IH dieron por primera vez, ciertos 

derechos naturales conaagradoa en diversos ordanamiantoa, 

talea como la Reoopilaci6n de laa LeyeD Indiae, El fuero 

Juz;go, La Ley de las siete partidas1 aiendo estas llltimaa, 

las que siguieron utilizando con posterioridad la 

conaumaci6n de la Independencia1 en ellas, ae estructuraba 
el procedimiento penal, bajo un sistema inquiaitorio. 

"En lo:i: procesos criminal ea ae observaban lae 

enseftanzaa contenidas en los tratados da derecho, como la 
"Materia Criminal Foren:se", publicada en Madrid, Espafta, 

por el doctor Sanen de Vilanova y Haftez en •l afto de 1801, 

que contiene inteuaantes foraularioa •n Materia de 

enjuiciamiento1 la •cu.ria Filipioa Mexicana"". U). 

Estae leyea, ea siiguieron aplicando h••ta el afto de 

1812 •n que por decreto, 111 crean jueces •ixto1 

denominado• "Jueces letrado• de Partido•, que eran •ixtoa 
puesto qu• juzr¡aban en materia civil y criainal. 

c•~-----.-- .. --·-...---M-••-•r. 
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La libertad personal !ue objeto de lss qarantlas 

siquientes: "ninq{ln Eopanol podd ser preso sin que 

ptoceda 1nf ormac16n sumai:ia del hecho pot el que 

merezca aeqQn la ley, aer caatiqado con pena corpotal, 
y asi mismo un mandamiento de juez por escrito, que se 

le notifica en el acto mismo de la pdsi6n" (Art.207). 

"In ftaganti todo delincuente puede aei: atteatado y 

todos pueden atteatarle y conducirle a la p.teaencia 

del juez• (Art. 292). 

oenti:o de laa veinticuatro horas ae manifiesta al 
tratado como .teo, ae le leen inteqramente todos los 

documentos y las declataciones de los testigos con loa 

nombres de eatoa y si pot ellos no la conociei:e, ae le 

da:cAn cuantas noticias pida venit en conocimiento de 

quienes son• (art.301). "El proceso de alli en 

adelante serA público en el modo y !orma que 

determinen lao leyea• (Ai:t.302). "No •e ueat:& nunca 

del tormento ni de los apremios• (Art. 303) • "Tampoco 

ae impondrl la pena de confiacac16n de bienes• 
(Art.304). 

"Ninquna pena que ae imponga por cualquier delito 

que aea, ha de aer traacend9ntal por t6r.mino nin9uno a 

la faailia del que la aufz:•, aino que tendr:i todo au 



efecto precia amente sobre 

(A<t.305) • (2). 

el que la merecia• 

Como se puede observar, en este Decreto ae 

consagran por primera vez, los principios de legalidad 

proce••lea, prohibe la detención sin denuncia y cuando 

el delito que se le denuncia merezca pena corporal, la 

detenci6n siempre ser A mandato judicial; 

conteaplado desde entone•• la procedencia de la 

detenci6n por flagrancia en los mismos términos que en 

la actualidad, estableciendo el término de 24 horas a 

efecto de informar "quien lo acusa y de que se le 

acuaa": pa.ra afectos de la declaraci6n preparatoria, 

debla leetse todas las declaraciones y documentos que 

sirvieron para decreta?: su p.tisión; prohibe el 

totmento y la confiacaci6n de bienes y declara a la 

pena intra1cendental. 

Ea de deatacarae que eatoa derechos fueron 

ab1orwidoa y conaaqrado• como garatiaa 

con•titucionalea por nueatra Carta Ha;na de 1957. El 

15 de Junio de 1869 ea eapid16 la "Ley de Juudoe 

Criainalea•, aia.., en el que •• orea como parte 

acuaado~a al MiniateEio Público. 

PI---.--.. --.·--...... ,.,,... &A. .......... 



Desde el ano de 1861 el entonces Presidente de la 

RepOblica, Don Benito JuArez, giró instruccionea a 

efecto de que se oz:eara la Comisión Redactora que 

constituiria nuestra primera ley Sustantiva _Puitiva1 

sin embargo, los trabajo• de esta comisión fueron 

inter:.cumpidoa por la Intervención Francesa/ aupe.cada 

esta c.riaie en el atlo de 1869, reiniciaron su labor, 

logrando finalmente poner en vigor el primer Código 

Penal del dia 1 º de Abril de 18 72. 

Lógicamente, surqe la neceeidad de crear una ley 

adjetiya de la materia, pero no fue hasta anos 

después, que se promulgó el Código de Procedimientos 

Penales d~ 1880. 

•En aua diapoaioionea ae establece un sistema 

mi ato de enj uiciaaien to en cuanto alguna• 

instituciones como el cuerpo del delito, la búsqueda 

de la• prueba•, eto. 1 pero en ot.z:oa 6rdenea aunque 

auayizando tape.ca el aiatem.a inquiaitivo•. 

Se con1aoran alguno• derechos para el procesado, 

como el dorecho d• defenaa, la inviolabilidad del 

doaicilio, la libertad caucion&l, etc.: y en cuanto a 
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la victima del delito, ae inatituye la obliqaci6n para 

el d•linouant• da reparar el daAo•.(3). 

En cuanto a la detenci6n, aeftalaba que •ata •olo 

podrá. set: mediante mandato judicial, y en flaorante 

delito/ el derecho a la defensa, aai como a aer oido y 
vencido en juicio. 

En el ano de 1891 este ordenamiento adjetivo fue 

J:eformado, ore•ndoae la •Ley de jurados en Mate.tia 

Criminal para el Distrito Federal•. 

!.:_ CODIGO DE PROCEDIMIENTOS ~ DE il& 

Allo• de&puéa, el 6 de Junio de 1894, siendo 

Seo%etario de Justicia el Licenciado Joaquin Bai:anda, 

•• promulqa el C6diqo de Procedimiento• Penalea de 

1894. !ate otdenamiento pteeentaba alguna• 

innovacionea tal•• ooao: •• otea a la Polioia Judicial 

con la funci6n de investiga< loa delito•, obteniendo 

prueba• y deteniendo a loa participante& de dicho 

delito¡ el Miniaterio P6blico conaetv6 au áat•otet de 

parte acueadota y •• l• · atribuy6 el oat•atet de 

vigilante de la legalidad del proaeao; proour6 la 

igualdad entre la defenaa y el Miniaterio P6blico, no 

petmitiéndole a eate 6ltimo aodificar aua aonouéionea 
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por cau1a1 aup•rvenientea1 en cuanto a la valoración 

de laa pru•baa, eat&bleci6 un aiatema ai&to, loa 

aieabroa del Jurado Popular valoJ:aron laa pena• 

lib::emente; en tanto que ol Juez a6lo podrá 

atribuirles un valor taaado, ea d•cir, pxeviam•nte 

eatableaido por: la ley; define el principio de 

inmediatez o inm.ediativida.d, a ato ea, qua lo actuado 

ante el Ministerio Póblico, a6lo tendria valor ai aai 
lo apreciaba personalmente el Juez; otorgaba la 

libertad proviaoria o proviaional haata el término de 

siete anos de pena/ eatableci6 recursos para impugnar 

laa reaoluciones judiciales. 

En cuanto a la detención, este ordenamiento 

conaervaba loa miamoa derecho• que el Código adjetivo 

anterior, talaa comos Sólo puede aer d•tenido po~ 

aandaaiento judicial; podria ••~ detenido aolament• en 

flagrante 

judicial, 

delito, por particulares o ain orden 

teniendo el derecho a aer puesto da 

inaediAto a diapoaici6n del Orqano Juriadiccional1 

t•nia derecho a la Libertad Pi:•v•ntiva, •i•apz:• y 

cuando la pena privativa de libertad del delito 

co .. tido, no eacediez:a de 7 aftoa. 

'"' ______ ,...... 
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h ~ !!! PROCEDIMIENTOS ~ !!! !ill.,. 

A fine• del ano de 1879, una nueva coz:dente 
penal ouz:9e en Italia, noa z:eferimoa al "Poaitiviaao•, 
aua tendenoiaa e~an di:cigidas a la readaptaoi6n aooial 

del delincuente, proponian centz:oo penitenciaz:ioa 
oz:9anizados cientificamente, el establecimiento de la• 
penas en pz:opoz:c16n a la peligz:osidad del delincuente 
y otor9aban amplio c<itez:io al Oz:9ano Juz:iadicoional 
en la aplicación de las mismas. 

En loa aftoa veintes, la poblaoi6n mex.icana 

:cesultaba imitadora de las coatumbrea eu:copeaa, 

adoptaban a aus vidaa todo aqu•llo que · vinie:ca. del 

ot:co lado del oc6ano1 por tal raz6n, siendo el 

P:ceaidente de la Repdblica Mexicana Don Emilio Portea 

Gil, a fines del ado de 1925, 9i:c6 instrucciones a 

efecto de c:cea:c un c6di90 Penal con tendencia• 

Poaitivista.a, mismo que por decreto p:ceaidencial del 9 

da Febrero de 1929, fue publicado en el Diaz:io Oficial 
de la Federaci6n, el aegundo C6di110 Penal de 
aplicaci6n para el Diat:cito Federal, 

Deade lue90, el C6di90 da P:cocediaientoa Penal•• 

de 1994, x•aultaba auaaa•nt• anticuado y opu•ato a la• 

nuevaa tendenciaa poaitiviataa d• la Ley SuatantiYa de 
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la material de ahi que el 15 de Diciembi:e da 192!1, 

fu•z::a expedido el nuevo Código de Prooediaientoa 

Penalea. 

Eate ordenamiento, conaidez:aba a J.a Repaz::aoi6n 

del dallo como paxte de la aanci6n por la coaiai6n de 

un delito, otorqando su acci6n al miniaterio pdblico, 

qui6n podda fij a<la libi:amente 1 facultaba tambi6n al 

ofendido del delito y a aua familia.tea la capacidad de 

ejercer la acción para obtene.t el paqo de la 

reparaoi6n del dado. 

Al igual que el C6diqo Penal de 1929, tubo una 

vida fuqaz, puea ae encont.taba plagado de a•.tiaa 

oontz:adiccionea, ei:rorea t•cnicoa y dado al caricter 

cliaico de la Conatituci6n, fue conaid•rado incluao 

como anticonatitucional. 

Anta tan aeva.caa cdtiou, e ate C6digo de 

P.coce,Siaientoa Penales, al igual que el Código penal 

de 1929, fue.con ab.cogadoa, poi: l'a c.ceao16n rHpeotiva 

de loa ordenamiento• auatantivo y adjetivo de la 

aateda en 19311 ain embatqo, cabe acla1:a1: que el~ 

nuevo C6d1go de P1:ocediaientoe Penalu fue p1:oaulgado 

h••ta •l dia 23 d• Avoato de 1934. 



!,,_ ~ DR PROCRDIMIRNTOS PRNALES DR ill_!,_ 

Rl Código Penal de 1931, fue realizado con 

tendencias ecltctica1, toda vez que procura establecer 
todoa loa poatuladoa poaitivo• poaiblea en tanto no 

contravinieran el cad.cter clhico de nuestra 
Conatituci6n1 por tal raz6n, •• 1mponia la neceeidad 

de crear un ordenamiento procesal congruente con eataa 
1deaa y deede luego, apropiado a la nueva Ley 

sustantiva. En tal virtud, ae integró una Com1a16n 

Redactoria encargada de elabotar el nuevo Código de 

Procedimientos Penalea. 

Dicha comi.ai6n, se encontraba formada por el 

entonce• Prcu~ador General de la Rep6blica, Licenciado 

Emilio Poi:tea Gil, aai como loa eminentea lioenoiadoa 

Angel Gonz!lez de la Vaqa, Angel Carvajal, Alberto R. 

de Vela, ·M•c•donio Uribe, Teleaforo A. Ooampo, 

BHquiel Burquete, Joaé Angel Cenicuoa, Adolfo 

D•••ntia, Fernando Ortega y Javier Pifta y Palacioa. 

reformaa conaiaten en el 

aatablecim.iento de procediai•ntoa eapecial•• para loa 

.. nora• delincu•nte1, to&io6aanoa y enf•E•o• aental••I 

en reconocer: a loa jueo•• penal•• liait• de 

int•r:venci6n, de autonomia en lo que •• ~•f ier:• a la 
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dir•cci6n d•l proceao a fin de no llava:c a i:eaultadoa 

eatraaoa al aiateaa de enjuioiaaiento de tipo 

acuaato:rio que 101 constituyentes de 1917 quiaieron 

estructurar an el proceso penal mexicano; en la 

adopción d•l arbitrio judicial facultado al juoz para 

inveatigar durante la inatrucci6n del proceao, todaa 

aquella• circuantanciaa que pe.1:mitan conocer loa 

m6vilea que tuvo el inculpado para delinquir: la 

innovación introducida en lo que se :cefiere a la 

técnica del recu:cao de apelación, que tiene por objeto 

examinar ai han aido violada• en la aentencia de 

primera instancia loa principios i:egulado.rea en la 

valoración de la prueba, o se alte:caron loa hechos, o 

ae aplic6 inexactaente la ley Penal y el pleno 

reconocimiento 

p.coceaalea y 

de la 

de los 

teoria de laa 

principios de 

funcionas 

oralidad, 

publicidad, inmediatividad, libertad abaoluta an la 

d•f•naa, contradicci6n y conoantraci6n proc•aalea, 

pero dond• la reforma reviate singular importancia, ea 

en lo que ae .cefie.ce al sistema de pruebas que hecha 

por tierra el h•rmetiamo de la prueba taaada, 

conaaqr&da desde tiampoa remotoa•. 

•No ae hace enumeraoi6n de laa prueba• como •• 

hi10 en loa C6di9oa anteriores, aino que •• reconoce 

qu• pueden conatitui.tla todo aquello que ae of'.tea:ca 

co.., tal y •• adopta al principio d• la valorhaci6n 

16qica de laa pruebaa, haciendo que el jue1 tenqa 

libertad en au apreoiaci6n y no •• inapii:e aolaaente 
en ci:iterioa etico•aocialea pe.to eapreaando en aua 
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reaolucion•• las .cazones que tuvo pai:a valori1:i11: la 

prueba'. (4). 

En cuanto a la detención, ae establecieron loa 

siguientes principios: 

a) S6lo cuando el delito merezca pena corporal, se 

aplicar~ priai6n preventiva. 

b) La detención, no podrá. eaceder del término de 3 

dlaa, puesto que en este término debetA dectetaree la 

pria16n preventiva. 

e) Las órdenes de aprehenoi6n y detención deber4n aer 

girada• por el Organo Jurisdiccional competente. 

d) La autoridad administrativa s6lo podr4 decretar la 
detención en caso de flagrante delito o noto.cia 

urgencia y a6lo por dalitoa que •• peraiqan de oficio. 

•> Derecho a la Libertad Proviaional cuando al término 

medio aritm~tico no eaceda de s anos de priai6n. 

~·-------He.••• 
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En lo general, podemos decir que en este C6diqo 

Procesal Penal, 1610 ae otorgaban loa dei:echoa que 

como garantiaa consagra nuestra Conatituc16n. 



CAPITULO II . 

.atICVLO 1t COSllIIVCIOS&L 
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l.:_ ~ ~ COHSTITUCIONAL. 

Los derechos consignados en el articulo 16 

Constitucional, brindan una gran protecci6n a las 

peraonaa, puaato que consagra en 61 la qarantia 

consistente en el principio de legalidad; por medio de 

éste principio que consagra, se proteqe no solo al 

hombre de la aplicaci6n arbitraria de la ley; sino que 

también impida que le sea aplicada una ley 

inexistente. 

Para realizar el estudio del articulo 16 

Constitucional y dado el c6mulo de qarantiaa que 

establea• en el campo lega.l, ea menea ter irlo 

estudiando en partea; en tal virtud, la parte primera 

de este precepto enuncia: 

•Nadie puede aer molestado en au peraona, 

familia, domicilio, papelea o poaeaionea, aino en 

virtud de mandamiento escrito da la autoridad 

competente, que funde y motive la causa laqal del 

procedimiento•. 



El antetio:c plua!o del 

Constitucional, consagra 

Seguridad Juridica. 

dive:caa.s 

utlculo 

qarantlaa 

14 

16 

de 

•El t6rmino •nadie•, que ea el que demarca desde 

el punto de vista subjetivo la extensión de tales 

qarantias individuales, es equivalente •n1nquna 
persona•, •ningdn gobernado•. Por ende, inte:cp:cetando 

a cont:ca:cio aenau la diapoaición conetitucional en que 
ae contienen las qa:cantiaa involucradas en el articulo 
16, el titular de la misma es todo gobernado, es 

deci:c, todo sujeto cuya esfera juridica aea 

susceptible de sei: objeto de alqt'.1n acto de autoridad 

abatracc16n hecha de aua atributos personales,· tales 

como la nacionalidad, la religión, la situación 

económica, etc. A t:cav'a del concepto •nadie•, 

conaiguientemente, y co:c:cobo:cando la extensión tutelar 

que re•pecta todas laa qa:cantiaa individuales, 

origina el articulo primero de la Conatltuci6n al 

re!erii: el goce de ella a todo individuo, el precepto 

que coaentaao• protege a toda per•ona, a diferencia de 

lo que sucede en algunos aistern.aa constitucionales 

extranjeros, en que las dlaposicionea equivalentes 

a6lo alcanzan & loa nacionales. 

De eata quizi, la pretendida univer•alizaci6n de 

la• qarantiu de la peraona frente al Eatado y sus 
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autoridades por lo que pugna la "Declaración universal 
de loa Derechos del Hombre• de Diciembre de 1948, con 
mucha antelación y obedeciendo a un a.centado espiritu 

humanitario, criataliz6 en M6xico en instituciones 

constitucionales no sólo por lo que ve a la carta de 
Querétaro, eino desde la Ley fundamental de 1855'. (5) 

En efecto, el término •nadie", se encuentr& 

implantado en ••ta disposición a efecto de 
proporcionu igualdad, generalidad, debido a que éste 
precepto al incertar en su texto la palabra •nadie• 

cumple con el principio de Igualdad ante la Ley. 

"Nadie", significa ninguna persona, ain importar 

raza, religión, clase aocial, nacional e incluso puede 
tratarse de persona fiaica o peraona juridica o moral. 

Ahora bien, el articulo a estudio protege a todos 
contra loa actos de autoridad que aeraen, raoluten o 
perturben cualquiera de loa bienea juridicoa tutelado• 
y que aon: persona, familia, domicilio, papelea o 
peaeaionea. 

ce~-------··-----,..,_ 
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que en este precepto, 

qarantia consaqrada en 
el 
el 

articulo 14 de nuestra Carta Mac¡na, puea este último 

sólo proteje a trav6s de la qarantia de audiencia, una 
vez que ya ae ha sufrido la afectación o meleatia en 

los bienes tutelados y en el numeral 16 de referencia 
lo prohibe con antelación a eaa afectación. 

Por otra parte, se tutela indistintamente contra 
cualquier acto de autoridad, ya aea civil, penal, 

adnunistrativo, etc. 

Laa pereonaa fiaicaa ae encuenttan tutelada• en 

cuanto a eu personalidad paico!ieica, incluy6ndoae por 
tanto au libertad personal. 

Lu peuonae juridicaa o mcralea, t·ambi6n ae 
encuentran tutelada• en cuanto a au capacidad juridioa 
de adquirir derecho• y contraer obligacionea, eato ea, 
se tutela au libertad contractual también ae 
encuentran pcoteqidaa cent.ca actea de autoridad que 

moleaten, perturben o meraen aua facultad•• inheEentea 
a au actividad aooial. 
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'Ho obstante, el pncepto a eatudio, aenala que 
nadie puede aer molestado en au fal!lilia; desde mi 
particular punto de 
constituyente incurri6 

viata, el legialador del 
en un error de redacci6nt 

pueato que al decir •en su persona• el t6rm.ino •en au 
!al!lilia•, sale sobrando, puesto que cualquier acto que 
lesione a una persona, deberá ser éata la que ae 

afecta, puesto que ea el titular de la garantia 

conea;rada por este articulo, 

Estoy de acuerdo que loe hijoe znenoree de edad, 
que ae encuentran bajo la tutela del padre, del jefe 

de familia, no pueden po.c ai demandar aua de.cechoa, 

aino que tienen que hacerlo mediante aua legitimas 

repreaentantea, pero no estoy de acuerdo con el 
concepto de •familia• puesto que en él se incluye 
también el c6nyugue, a loa padrea, e incluso a loa 

hijos mayores de edad. 

El doaicilio, conatituye otro bien juridioo, 
tutelar d• la 9arantia a comentar. Deade tiempo• 

inme111oriablea, el doaicilio, la caaa que habita la 

fal!lilia ha sido protegida por considerarse lugar 
privado en donde el hombre debe goau de 
libertad; a1n ellbargo, en aJ. opin16n el 

toda au 
t6raino 

"domicilio" no ea el adecuado para definir realmente 
el aent1aiento del con1tituyente1 pueato que, el 
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•domicilio" puede ser el lugar en donde habita la 
persona o la familia, pero también puede entenderae un 
domicilio cora.e:ccial, o fiscal, mismo que gene.talmente 

ea pOblico. En tal vi[tud, el téimino cor.recto ae.cia 

el de morada tal y como lo tutela y consagra el C6diqo 
Penal, en el delito de allanamiento de morada al 
decir: 

"Articulo 265,- Se impondrA de un mes a dos anos 
de prisión y multa de diez a cien pesos, al que, sin 
motivo justificado, ain otden de autotidad competente 

y fue.ca de loa caaoa -en que la ley lo permita, ae 

in~roduzca, furtivamente o con enqano o violencia, o 

sin permiso de la persona autorizada para darlo, a un 
depar:tam.ento, vivienda, apoaento o dependencia de una 

caaa habitada•, 

"El objeto 
inviolabilidad de 
habitaoi6n. El 

juridico del delito ea la 
la moi:ada en que ae habita, de la 

lugar destinado a habitaoiOn hace 
posible el desenvolvimiento de la libertad persona en 
lo que atane a las exigencias de la vida privada a una 
o llia pe:caonaa, esté totalmente ce:c.cado o pa:ccialmente 
abierto, ina6vil o móvil, aea de u10 peraante o 
tunsitorio, son lugares en que se habita, la cabina 
de una nave, loa car:coa :cemoldablee o •trailere• y loa 
carros de fer:cocar:cil, ai están destinados a 

habitación. Para que sean objeto de la tutela penal 
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ea condición que eaoa lugares est6n efectivamente 

babi tado1 en el momento de la violación, aunque aua 

habitantes o moradores no ae encuentren en dicho 

momento•. ( 6) • 

La qarantia a estudio, se re!iere al bogar y su 

violación, no aolo conaiate en penetrar al luqar en 

donde ae encuentra eapecificam.ente la morada, tambi6n 

comprende •101 
dependientes del 

formar 

luqarea inmediata o mediatamente 

departamento, vivienda o aposento, 

parte integrante del ambiente que que ain 

contituye la habitación, e atan deatinadoa a au 

servicio o complemento por lo que participan de au 

naturaleza, como lo accesorio participa de lo 

principal, de modo que au violación lesiona tambi6n la 

libertad doa6atica1 un patio, una cochera, una azotea, 

la escalera de una caaa, etc. •. (7). 

ll).·-rT,,_..ll0, __ ,11-lalL· ....... --.·-...... --·-l--.... 171 
(f). ................. .., ...... __.. ......................................... , ..... ·-·-
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No oolo oe protege la morada, Bino también todo 
lo que se encuentra dentro de ella, por tal motivo, al 
decir el articulo 16 Conotitucional "Nadie puede eer 
molestado 

reiterativo. 

en aua ..• papelea .•. • resulta ser 

El término •papelea• se refiere a todos loa 
documentos de una persona y protege el hecho de 

apropiac16n o desapoderamiento, toda vez, que la 

propia conatituc16n aeftala que loa documentos solo 

podrán ser revisados por la autoridad administrativa a 
efecto de verificar 111 ae. ha cumplido o no con las 

obligacione11 aanitai:iaa, permisos, etc., sin embargo, 

tal disposición eólo ea referente a loe documentos 
neceaarioa para el funcionamiento de loa comercioa o 
empreaaa. Tampoco podrA aer molestado en sus 

propiedades o poaeaionoo, encontrándose tutelado tanto 
el poseedor originario como el derivado. 

Ahora bien, la ünica forma en que la conatituoi6n 
perJa.ite que ae molesten a 1&• peraonaa en aua bienes o 

derechoa, ea mediante un mandato eaorito por autoridad 

competente. 
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"La legitimidad de la elección de una autotidad o 

funcionario envuelve forzosamente su competencia o 

incompetencia para el conocimiento de un negocio y 

para au decisión, por que nunca pueden ser competentes 

si leo falta la leqitimidad. Al teferiroe la cuta 

fundamental en su articulo 16 a la competencia de la 

autoridad, ee refiere a la vez a su legitimidad, 

irupllci ta e indiapensablemente. cuando no cabe duda 

que una autoridad es legitima, eu competencia mira ya 

sólo, en e!ecto, de una manera secundar!~, a la órbita 
dentto de la cual ella debe giur; pero ai la 

legitimidad 

ilegitimidad 

entonces a 

ea 

ea 

la 

dudosa, y con 

incuestionable 

manera con 

mayor razón si la 

la competencia mira 

que la persona fué 

nombrada •••••• Serla vei:dade.z:amente incomprensible que 
loa legisladotea constituyentes de 1857 hubieaen 

querido considerar como violación de las qarantiaa 

individuales, por lo que cabe el recu.cao de amparo, 

una simple extJ:alimitac16n de facultades; y que no 

hubiesen estimado como violación infinitamente más 

gtave de aquellas preciosas 9atantiaa, y como en caso 

en que cupiera el amparo, la falta absoluta de toda 

competencia, emanada del ejetcicio ileqitimo, 

usutpador, atentorio, de una falsa autoridad•. (8). 

ti> ......... .,... .............. C. .. thtll ........... - ~ .... GMtl .......... Mttl. . ., .. 
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El mandamiento de la autoridad, deberA aer 

fundado y motivado. Fundamentación significa, que tal 

moleati& debe encontrarse baaada, en una norma, en una 

ley que aai lo permita/ ea decir que ae cumpla con el 

principio de legalidad, ya que laa autoridades o6lo 

podrAn realizar lo que la ley lea permita. 

Aoi la Suprema Corte de Justicia de la Nación 

opina: 

•cuando el articulo 16 de nueat.ca Ley suprema 
previene que nadie puede aer molestado en au 

persona, aino en virtud de mandamiento escrito 
de autoridad competente que funde y motive la 

cauaa legal del procedimiento, eatA exigiendo 

a laa autoridades no simplemente que ae 

apaguen, aeg(m criterio escondido en la 

conciencia de ellas, a una ley, a~n que ae 

conozca de que ley ae trata y loa precepto• de 

ella, que airvan de apoyo de mandallliento 

relativo de laa propias autoridades, pues esto 

no remotaaente conatituiri qarantia para el 

particula.c. Por lo contrario, lo que dicho 

articulo lea eatA exigiendo ea que citen la 

ley y loa preceptos de ella en que u apoyen, 

ya que ae trata de que juatifiquen legalaente 

1ua prove!doa haciendo ver que no aon 
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arbitrarios. Forma de justificación tanto mb 

neceaaEia, cuanto que dentro de nuestro 

téqim.en conatitucional laa autoridades no 

tienen mAa facultadee que las que expresamente 

lea atribuye la ley• • 

..,.,. .. ml116ft 1,Jl&llt. o.taw .. .._. 1 • ., c.tt. 11 " ., ... H OH. 
UH111'9hiú 111 4 'IOIOL P ... 111111 .IH4 R'"9n P.C, t- UVI. ... •n•• .......... ti f 
H, .. J11al,..L 

Por su pai:te, la motivación 

juetificar la molestia; esto ea, 

conaiate en 

eefl.alar todaa 
aqu•lla• o~roun•tanoi•• qu• llova~on a l~ autoridad • 

qirar eee mandamiento. Al reepecto, la Suprema Corte 

de Jueticia de la Nación aeftala: 

•s1 la autoridad responsable reconoce que 

"fundai:• debe entenderse la expreaibn de loa 

fundamentos leqalea o de derecho del acto 

reclamado, 

que la 

pteciaamente 

reeoluoión 

por ello ae concluye 

reclamada no quedó 

debidamente fundada, ai en ella no ae contiene 

la expresión de ninqdn fundamento leqal o de 

derecho. Y al, por otra parte, la propia 

auto~idad teaponaable reconoce que pot 

•aotivat• debe entendei:•e el aenalaaiento de 
las causa.e matei:ialea o de derecho que hayan 

dado luqa~ al acto reclamado no puede 
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adml.tiue que la motivación consist1a en la 

eapte1i6n qenetal y abstracta de que •por 

razone• de inter6a pl'.lbl1co, el Gobierno 

Federal, babia decidido constituir por •1 

mismo y por aua propio• medios el puente a fin 

de operarlo en fo.tm.a dii;ecta•, ya que asi la 

mencionada exprea16n no senala en principio la 

causa matei:ial o de hecho que hubieren dado 

lugar al acto teclamado•. 

--..re N l'ft'I ..... 1,Ulll1, Pll .. ltl "'1tftltelen11 ... l.A. 1111 C.V. ti .. oet•We 1111 
••• , ............. 1 ~ ............... T-""' ... Mf'll• ..... , ........... . ,..., 

El mandamiento de autor:idad, necesariamente 

deber• hacerae por escrito, puesto que el mandamiento 

de tipo verbal traerA como consecuencia la violación 

de la qatantia de seguridad juridica plasmada en el 

articulo 16 constitucional. 

Continuando con el análioia del articulo 16 de 

nuestra Carta Maqna, en au segunda parte seftala: 

"No podrá libraue nini;¡una orden de 

aprehenai6n o deteno16n a no aer por la 

autoridad judicial, ain que preceda denuncia, 

acuaaci6n o quei:ella de un hecho deter:minado 
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que la ley caatique con pena corporal, y ain 

que eotén apoyada• aquella• pot declaración 

bajo protesta, de peroona digna de U o por 

OtJ:OS da toa que haqan probable la 

teoponoabilidad del inculpado, hecha excepción 

de loo caooo de flagrante delito en que 

cualquiera peroona puede aprehender al 

delincuente y a sus c6mpl1cea, pon16ndoloe sin 

demora a diopoaición de la autotidad 

inmediata. Solamente en caaos u1:oentea, 
cuando no haya en el lugar ninguna autotidad 

judicial, y tratAndo•• de delitos que ae 

persiguen de oficio, podtá la autoridad 

adminiattativa, bajo su mb estrecha 

reaponaabilidad, decretar la detención de un 

acuaado, poniéndolo inmediatamente a 

diapoaición de la autotidad judicial•. 

Como podellll.oa api:ecia.c, en la sequnda pa.rte del 

articulo 16 Constitucional, ae conaa1;11:a una qai:a.ntia 

m.Aa de ••oui:idad juEidica contra actoa de auto1:idad, 

cuya finalidad radica en tutalar la libertad del 

gobernado1 gacantia que a continuac16n eatudiai:emoa. 
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!.:_ !IB!!fil!. DE DETENCION. 

La detención, •ea la privación de la libertad de 

una persona con objeto de ponerla a disposición de una 

autoridad competente•. (9). 

En efecto, como hemos visto con anterioridad, la 

detención la puede realizat cualquier persona, siempre 

y cuando exista flagrancia o notoria urgencia y con la 

obligación de ponerla a disposición de la autoridad 

competente inmediatamente, 

La detención, ea aquella que realiza la autoridad 

administrativa, es decir, •l Agente del Ministerio 

Pablico; eata detención generalmente ea realizada pa~a 

efectos de investigación do la comia16n del delito y 

aae~ramiento del presunto reaponaable, para evitar 

que ae auatraiga de la acoi6n de la juatioia. 

Bata detención, abarca del aaeguraiaiento ha1ta el 

auto de formal priai6n o haata el auto de Libertad por 

.. ~ ... Pf .. -·-·-~-------ttt. 
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falta de elemento• pata ptoceaat1 exiate en la Ley un 
tétmino que corre exolusivaaente p.ara el juzqador y 

que e1 de 48 horH para tomar la deolaraoi6n 

preparatoria y 72 horas para Dictar el auto que 

resuelva la situación juridica del detenido; cabe 

hacer mención que amboa tétalno1 ootten conjuntamente 

a partir de que el detenido queda a diapoeici6n del 

Orqano Jurisdiccional; sin smbarqo, la ley adjetiva de 

la materia no aeftala t6rmino alguno que corra para el 

Agente del Ministerio Póblioo, para detener a una 

peraona, de tal forma, que tenemos que acudir a lo 

preceptuado por el Articulo 19 Constitucional: 

"Ninguna detención podr.i exceder el t6rmino de tres 

diaa, ain que e~ justifique con un auto de formal 

priai6n ••• • 

Puea bien, deade el punto de vista teórico legal, 

no exiate diapoe1oi6n alguna eapte1a, en la que ae 

establezca el plazo que puede detener a una persona el 

Agente dal Minimterio Póblioo. In la pdotioa, al 

Mini1terio P6blico frecuenteaente excede el t6rmino de 

la detenoi6n de una peraona aujeta a invutiqaci6n y 

coao tal actividad constituye una violaci6n a la 

qarantia conatituoional previata en au articulo 19, 

por reqla venera! eata autoridad aclainiatratJ.va 

prolonga la detanoi6n ha1ta que haya 109redo au 

objetivo o bien, hasta que •• ve pruionado a 
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consiqnarlo o liberarlo toda vez que se interpueo el 
amparo. 

Aei lae coeae, podemoe afirmar que el plazo leqal 
de detención ee v6 duplicado, toda vez que la 
Representación Social podrA detener 72 hora• y una vez 
pueeto a diepoeición de. la autoridad judicial 

nuevamente ee inicia el periódo de 72 horae. 

En apoyo a lo anterior, la Suprema corte da 
Juaticia de la Nación, opina: 

•cuando el acto raclam.ado en el amparo, 

conai•te en la datenci6n del quejoso, llevada 

al cabo por una autoridad adminiatrativa, debe 

conaiderai::ae que han cesado loa ef,ectoa del 

acto reclamado, cuando el quejoso ha aido 

conaignado al juez competente• . 

......... , ,_ .. Ne- ........... , ......................... ,_ •• 

.... ... -. - ,_ "'· .... 1111 T- ... - ... ,_ "'· .... tlll --·-· 
Bn conclu•i6n, podeaoa decir qua la datanci6n que 

~••liza el Ministerio P6blico, no se ancuentr& 
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autorizada por ley alquna y por tanto resulta 

anticonot1 tucional. Por otro lado, opino que aetia 
conveniente que en la propia conatituci6n oe 

estableciera un pla10 de 72 hora• para que el 

Kiniatedo Ptlblico pueda detener a una persona para 

1nveatiqac16n, 

.!.,_ ~ DE APREHENSION. 

La palabra 
prehenaia, y ea 

aaec¡urar. 

aprehend6n, 
la acoi6n 

proviene 
de coger, 

del latin 
ptendet o 

"Aunque loa t6rmino1 de aptehen1i6n y detención 

auelen uaar•• ooao •in6n1aoa ain qua en la prictioa 
tanqa traacandanoia la oonfua16n1 para d1atinqu1.tloa 

propiaaante hay que conaidarar coao aprehanai6n el 

acto 1111.aao de la captura del reo, el hecbo material de 

apodaraaiento de au peraona. La deteno16n en cambio 

ea un utado; al •atado de privao16n da la libertad 

que aique 11111adiataaant• a eae aaaguraaianto y termina 
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con la !oraal pri•ión o la libertad por !alta de 
m6ritoa a laa setenta y doa hora ••• •. (10). 

Sin embargo, la Orden de Aprehensión aonatituye 
un mandamiento de autoridad judicial a trav6a del cual 
se decreta la privación procesal de la libertad de una 
persona, con el objeto de que quede sujeta a un 

procedimiento penal. 

La orden de Aprehenaión procede cuando exiate una 
consignación sin detenido, 
el Hiniaterio POblico y 

ea deci~, que la aolici te 

en el sumario ae haya 

comprobado el cuerpo del Delito y exiatan pruebaa 
suficiente• que 1etlalea, claraaente su p.reaunta 

ruponaab1lidad1 ademb, ae uquere que el delito de 
que •• trata, tenga sena.lada una pena corporal, ea 
decir, una pena privatita de libertad y deade luego, 
que exista denuncia, querella o acuaaciOn de persona 
diqna de !6 o en caao contrario que lo~ dato• y 
eleaentoa con loa que ae cuenta, •••n suficiente• para 
hacer probable la reaponaabilidad del detenido. 

4 .... ...._ ...... 1 d F ,......, ... ,,.., ................................... .. 
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de un 

cuerpo 
alguna 

reoponaabilidad¡ que esa reoponaabilidad no sea 

•c1v11• o •moral•, 
auficientea, que 

criminalidad•. (11). 

sino •criminal•, y que haya pcuebaa 

aeftalen claramente su presunta 

Por jurisprudencia, la Suprema Corte de Justicia 

de la Nación, Dispone que no ea necesario que ae 

encuentre comprobado el cuerpo del delito, pues 

resulta au!iciente que se reunan loa requiaitoa del 

Articulo 16 Conetitucional1 ain embargo, la 

ComprobaciOn del Cuerpo del Delito ea requisito 

indispensable para la cona1qnaci6n y en tal virtud, 

para girar la Orden de Aprehensión ai ea necesario que 

se encuentre comprobado el cuerpo del Delito. 

Al setlalar que la Orden de Aprehensión debe aer 

girada por •autoridad competente•, se refiere a que 

debe eer la autoridad a la que debe aec conaignado el 

responsable una vez aprehendido. Sin embar90, cabe la 

Clll ... __ .__,. _____ ,,,.__, _ 

_ ....... IMLHe-
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poubilidad de que la autoridad que conozca no eea la 

competente, en tal caao la Autoridad que conoce y no 

ea competente, debez:• practicar las diligencias m.ta 

urgente• talee como tomar la deolaraci6n preparatoria 

y dictar el auto de 

poetetiormente decla.caree 

autos y el detenido 

competente. 

Plazo Constitucional, para 

incompetente y <emitir loe 

al Órgano Jurisdiccional 

El Orqano Jurisdiccional no pod.cá en foi:ma 

oficiosa girar Orden de aprehensión alguna, deberA ser 

a petición del Ministerio Páblico, previa 

coneignaci6n, ea decir previo· aj ercicio de la Acción 

Penal. 

En cuando a que debe preceder denuncia, querella 

acusación a efecto de liberar una otden de 

aprehensión, resulta aer un requisito indi_apenaable, 

puea en caso contrat:io eataziaaoa volviendo al 

procedimiento inquisitivo. Sin embargo, lo que •i se 

puede suplir ea la fé atribuible a quien declare. 
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!.:. REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD. 

Lo• requisito• de procedibilidad son la denuncia, 

la querella o la acuaac16nt son requisitos de 

procedibilidad toda vez que solo con ellos puede 

iniciarse un procedimiento penal. 

El articulo 16 constitucional ha empleado la 

palabra "'aauaación" como sinónimo de querella; puee 

como es sabido, la vecdadera acuaación la .cealiza el 

Agente del Miniate.cio Público una vez cerrada la 

inatrucci6n, mediante sus conclusiones. 

A continuaci6n, 

profundo estudio 
procedibilidad. 

procederemos 

de es toa 

a .realizar 

requie_i tos 

un 

de 

a) Denuncia. - Debemos entende.z: por denuncia 81 

conocimiento que hace una persona a la autoridad, de 

hechos que pudieran se< conatitutivo11 de la comisión 

de una delito. "'Ea la tranamie16n de un conoc1miento 
aobre determinado hecho con apariencia delictuoaa :que 



34 

cualquier persona hace (o debe hacer) a la autoridad 
competente•. (12). 

La denuncia opera en loo llamado• delitos de 
Oficio; son delitos de oficio aquellos que la 
autotidad necesariamente debe de persequir por la 
relevancia del Bien Jurldico que tutela y por ende aon 

delitoo en loo que opera el perdón. 

La denuncia lo podrA hacer cualquier persona, 
directamente el afectado o un terceto; cuando la hace 

el afectado se denomina. denuncia y cuando la i:ealiza 

un tercero recibe el nombre de •Noticia del Delito• o 

•parte Informativa•. 

11 denunciante no ea parte en el proceso penal, 

puea ea sabido que el que representa sua intereaea y 

por tanto es parte en el proceao, e1 el Aqente del 
Kiniatario Pñblico, ain qua por ello, la denuncia deje 
de ••< un requiaito de prooedibilidad. 

, .... ---·--·--·----· --..... --.-•-..Ha.a 
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La denuncia no debe aet anónima, debe realizarla 

una persona debidamente identi!icada y como lo 

eatablece el articulo 16 Constitucional, peraona digna 

de fe. 

En mi opinión, el requisito de que oea hecha la 

denuncia por persona digna de Fe, .resulta un tanto 
cuando ineficaz, toda vez que en mucha a ocaaionee 

acuden a la Aqencla del Hlnieterlo Pl'lbllco peuonaa 

con deficiencia1 mentales o bien meno.rea de edad, 

personas ~ue no pueden ser dignas de Fe, sin embarqo, 
que pasa cuando existen elementos suficientes para 

considerar que efectivamente se cometi6 un delito y 

que la persona que ea aenalada por el •denunciante 

incapaz" pudiei:a ser el .cesponoable, acaso a eatae 
per•onaa no se lea recibe la denuncia por no 
coneideratlao diqnaa de fe. 

Puea bien, 

recibidaa y al 

en la pdctica eataa denuncias son 

de loa elemento• que arroje la 

inveatiqaoi6n existen elemento• aufioientea pata 

comprobar el cuertpo del delito y la presunta 

reaponaabilidad, ae dejará ain efectos eate requisito 

pceviato por el acticulo 16 Conatituclonal. 



36 

i.) Quei:ella.- •La Querella, constituye otro 

requisito de procedibilidad para aquellos delitos que 

ae pei:aiguen a petición de parte ofendida•. 

"Dentro del lenguaje juridico-proceaal, la 

palabra querella posee 

Por un lado tenemos 

inatituoi6n desconocida 

dos connotaciones 

la llamada querella 

en M6xico (donde 

divei::sae. 

máxima, 

la Ley 

ordinaria monopoliza la promoción de la "acci6n 

activa• en favor del Ministerio Público), que en 

otras latitudes en un equivalente la promoción 

penal, que ae inicia desde al escrito en qua se 

ejercita la acción con manifeataci6n de los hechos 

"delictivos•, erigiendo al acusador particular en 

aujeto con plenitud de facultades para auatitui.c o 

coexiatir con al Ministerio Público".(13). 

La Querella minima ... el medio idóneo 

~•9l•••ntado por la ley, a virtud del cual •• reconoc• 

al ofendido (•n ciutoa tipo• d• delito•) •l du•oho 

aubjetivo que proviene de la no%ma ju~ldioa que ••ta-

, ..... -- ...... -·-·--·· .. -----....... , __ ,..,_ 
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tuye la aoci6n penal, para que a ou arbitrio y 

poteatad di•ponga del mismo, no pudiendo el Ministerio 

Pú.blico cumplir: oun au debet de accionar ain que antes 

aoi •• lo hubieu hecho oaber y exigir ou 

titular•. (141. 

Sin embargo, a~n cuando el ofendido goce del 

derecho de disponer respecto al ejercicio de la aooi6n 

penal, la Querella tambi6n es un supuesto, condici6n o 

requisito de procedibilidad toda vez que cuando el 

ofendido no ha otorgado la anuencia para que ee 

ejer:cite eaa acci6n penal, la Representación social no 

lo podr! hacer de mutuo propio. 

Se per:aeguir:!n por querella nece11aria, loa 

deli too de: 

./ Roatigaaiento aesual • 

./ Privaoi6n ileqal de la libertad con prop6aitoa 

aesualea . 

....... -...... ---·11--~-u.iu.a._......, _ ........... . 
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.¡ Difaucil>n • 

.¡ Calumnia • 

.,/ Lesiones previ•t•a en la pat:te P.rimet:a y 

Sequnda del Atticulo 289 del C6digo Panal • 

.,/ LeMionea cualquiet:a que aea su claaificaci6n 

cometidas por tt:ánaito de vehiculoa • 

./ Abuso de Confianz.J . 

.¡ Ftaude • 

.¡ Dallo en Ptopiedad Ajena • 

..! Todos loa delitos Pattimonialea cuando entte el 

aujeto activo y el pasivo eKiate relación 

dedvada de 

con1an9uinea, 
parenteaco en linea recta 
pot conHn!JUinidad beata el 

aequndo grado, pot afinidad haata el segundo 

grado1 cónyuge a, concubina&, adoptante y 

adoptado • 

.¡ Robo de Uao. 
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,/ Despojo, 

Podd Fon1ular Querella, el ofendido; los 

a.1cendientea en caao de incapaces; a falta de éstos, 

loa he.rma.noa o sus legitimo& Iepteaentantea; en caso 

de preaonaa morales, la querella deberA p.teaentarla un 

apoderado que tenga poder general para pleito• y 

cobrazaa con clAu1ula especial. 

La acción Penal ae extingue en loa delitos de 

Que.cella por el Pe.cdón que oto.tgue el que.r:ellante; el 

pe.rdón podrA otorgarse hasta antes de que se dicte la 

Sentencia de Segunda Instancia o no cause ejecuto.ria 
la de Prime.ca instancia; aiempre y cuando el sujeto 

activo del delito lo acepte. 

e) Acusación.- Como ya dijimos con anterioridad, 

el conatituyante aaQuramente incu.rri6 en un e.rroI de 

t6cnlca juridico penal al setlalar en el articulo 16 

Constitucional que: •No podr.\ liberar•• ninquna orden 

de api::ehenai6n o detención a no ser pot la auto.cidad 

judicial, sin que p.ceceda denuncia, ACUSACIÓN o 

q'uei:ella.,. •; toda vez que la Acuaaci6n, en estricto 

aentido procesal penal e•t el acto po.c medio del cual, 

el Ministerio P6blico fija en forma definitiva el 
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sujeto fundamental y accesotio del ptoceso; es deciI, 

fija loa limites de hecho de la sentencia. 

L6q1camente, la aouaaci6n compete exclusivamente 

al Miniatetio Pablico y no a loa ofendidos y esta la 

realiza la Representación social en sus conclusiones, 
misrnaa que se rinden una vez cerrada la inetrucoi6n1 

etapa procedimental en la cual el sujeto activo del 

delito ya fue detenido y p.roceeado/ por ende, resulta 

obvio seftalar que la acuaac16n nunca podrA ser 
anterior a la detención y mucho menos un requisito de 
ptocedibilidad pata dicha otden de hptehenaión o 

Detención. 

h FLAGRANCIA. 

La constitución pes:aite detener a una persona 

a6lo cuando ea ao<ptendido en flaqtante deli~o. 

La !lag<ancia en eatdcto untido significa el 

aotptendet a una peuona al momento de eatat 

cometiendo un delito1 •in embargo, nuestro Derecho 
Ptoceaal Penal le ha dado un aentido mAa amplio aegan 

eatablece en au uticulo 267 al decit: •se entiende 

que el delincuente ea aptehendido en flag<ante delito: 
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no a6lo cuando ea arrestado en el momento de eatarlo 

cometiendo, sino tambi6n cuando, deapu61 de ejecutando 
el acto deliotuoao, el delincuente ea m.atez:ialmente 

peraequido•. 

"Tomando en cuenta el momento en que se cometen 
loa delitos, se lea ha dividido en flagrantes, 

cuaaifl&giantea y !lagz:antea presuntivos. Segun 

Eacriche, delito flagrante es aquel que ae ha cometido 

pQblicamente y en que el perpetrador ha sido visto por 
muchos teatigoa, al mismo tiempo en que lo consuma. 

Es participio activo del verbo flagrar, que significa 
atdero resplandecer, como fuego o llama, y no deja de 

aplicarae, con cierta propiedad al delito que se 

deacubz:e en el mismo acto de au pe.cpetz:ación. Se 

entiende que un delincuante ea cogido en flaqrante 

delito cuando se le aoz:prende en el momento de estarlo 

cometiendo in ipaa perpretationea fac1noria. Con 
caz6n decia don Emilio Reos ~que la facultad concedida 

a cualquier persona pa.ca proceder a la detenc16n del 

delincuente sorprendido en flag.cante delito, ha 

reapondido en gran modo a la• exigencia• de la opinión 

pQblica y a una gran necesidad social, cual ea la de 
facilitar el pronto castigo del culpable que no duda 

que lo ea, que ha sido sorprendido infragant1 en loa 

caao• en que ningQn inconveniente, ninguna dificultad 
puede resultar por el aclaramiento•. 
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"El Articulo 779 de la Ley de Enjuiciallliento 
Crilllinal Espanola dispone que se considerarA flaqrante 
delito, el que ae estuviere cometiendo o ae acabare de 

cometer, cuando el delincuente o delincuentes aean 

sorprendidos. Que ae entended sorprendido en el 
acto, no sólo el criminal que fuese coqido en el 
momento de eatai:: cometiendo el delito, sino el 

detenido y 

cometerlo, 
auspendiere, 

perseguido inmediatam.ente después de 

si la pet8ecuc16n durare o no ae 
mientras el delincuente no se ponqa fuera 

del inmediato alcance de loa que lea peraiqan. En 

estricto sentido, la Ley Procesal Penal Espanola !ija 
el alcance de lo que deba entenderse por delito 
!laqrante; ae requiere que al responsable se le 
sorprenda en el acto de eetar cometiendo el delito o 

en momentos inmediatos dupu6a de haberte cometido y 

que aea aaterialmente peraequido deapu~a de com.e~~z:lo 

y no perdido de viats. La jurisprudencia nacional ha 
eoatenldo que no debe confundirse el delito con laa 

con•ecuenciaa del miamo1 que por delito !laqrante debe 
entenderae el que ae eati com.etiendo actualmente sin 
que el autor haya podido huir y, por lo tanto, 
conaiderar flaqrante un delito porque ae airen •u• 
conaeouenciaa, constituye un grave error juridico•. 

"La aiaaa Ley de Enj111ciaaiento i\apallol dhpon•, 
que tamb16n se considerar.\ delincuente •1n fraqant1 •, 
aquel a quien ee •orprend1ere deepué• de haberlo 
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cometido, con efectos o instrumentos que infundan 

preaunci6n vehemente de au puticipaci6n en el 

delito•, 

"Por del1 to flagrante debemos entender aquel en 

que el delincuente ea materialmente sorprendido en el 

momento de estarlo cometiendo. El delito 

cuaaiflagrante ea aquel en que el agente del delito, 

deapu6a de haberlo cometido, huye y ea perseguido 

111&terialmente, siempre que la peraecuci6n durare y no 

ae 1uapendie1:e m.ient1:a1 el re11poneable no •• pon9a 

fuera del inmediato alcance de loa que le pera1guen. 

Como ae observa, el a.tticulo 16 de la Constitución 

Politica de la Rep6blica, al facultar a cualquier 

particular para que proceda a la detención del 

responsable, solo consigna el ca10 de delito flagrante 

en eatricto eenau. La ley Eepaftola y nueetraa leyes 

proceaalea viqente1, equiparan al delito 

cuaaiflaqrante con el delito flagrante•. (15). 

En efecto, nuestro derecbo establece la 

flagrancia y la cuuiflagz:ancia; ea decir, el hecho 

de aorprendez: a alguien en el preci10 momento de 

coaetez: el delito, in1tante1 de1pu6a o cuando •• 

paz:aigue aatez:ial .. nte al delicuente. 

,,.._. __ , __ .., ... _utrm. 



Generalaete el delincuente no ea sorprendido en 

el momento de la ejecución del delito, la 111.&yor!a de 
laa veces eo sorprendido instantes deapu6a de su 

comia16n1 ponqamoa, por ejemplo: cuando un sujeto ea 
sorprendido en el momento en que eatA apoderándose de 

la coaa y ea detenido en eae instante en que est.1 
apoderAndoae de la cosa en ese momento no exietirA 

flagrancia. en el delito de Robo, sino flaqrancia en 

tentativa de robo, de ahi, que tambiAn exiatirA 
flagrancia al momento en que dicho aujeto eatA aacando 
de la esfera del patrimonio del sujeto pasivo la coaa 

mueble o bien cuando esta ha salido y ea perseguido 

materialmente. 

Si ae tomase la flagrancia en 
eatricta, tampoco ex.iatiria cuando 

sorprendido en el momento en que 

su concepción 
un sujeto ea 
baja au mano 

eapunando un punal deapoa de haber aaeatado una 
cuchillada al pasivo. 

La per•ecuc16n material ae J:efiere a que 6ata 

debe aer continua, ininteuumpida, nin haber petdido 
de viata al delincuente. 



PoJ: otr:a paJ:te, ai una petaona ea detenida en 

flaqrante delito pero no existe denuncia ptevia 

formulada por persona diqna de F6, no obsta para que 

proceda eu detenciónl ad lo establece la Suprema 

Corte de Justicia de la Nación al decir: 

FLAGRANCIA, CAPTURA DEL INCULPADO EN ESTADO 

DE. - El hecho de ••< capturado el inculpado 

ein que preceda denuncia apoyada en 

teatimonioa d• pei:aonaa d19naa de fe, no 
encierra violación de guantiae individualee 

en caao de aei: enconti:ado •1nfi:a9ant1• . 

...... • , ...... ...,,, ....... ltttrl llnrL • ........ 'lt71. UIHltllftt ft 4 __ .. ,_ .. _, ......... _. ....... _ ............. 

Ahora bien, por lo que hace a loe delitos 

continuos o permanente•, debeao1 entender que cada uno 

de loa aoaentoa de 6ate conatituye flaqracia: 

FLAGRANCIA EN DILITOS PIRMAlllNTll. COAUTORIA.
Tcatlndoae da la aoaiai6n fla9rante da daUtoa 

pai: .. nantea, coao lo •• ante• otEoa el 

al1citoa contra la ulud en la aodalidad da 

poaeai6n, no •• ••n•ater para pi::oc•d•E a la 
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deteno16n del infractor, seg1'.ln el articulo 16 

Constitucional tener Orden de 

alguna, ni oit previamente en 

aprehensión 

juicio al 

acusado para i:ealizarla; en efecto, en loa 

delitos petmanentes, todos y cada uno de sus 

momentos son de comisión circunstancia que, 

pot lo consiguiente, involucra permanentemente 

en au ejecución a quienes, enterados de la 

acción, la admiten (adherencia} o a quienes 

pot preordenac16n la realizan y, penalmente 

como coautoi:ea1 todo lo cual juat1f1ca 

rea pecto a éatoa la flag uncia y la 

innecesaria orden de detención. 

_,.,. ....... Ullltl. ..... DMÑI lllM"l•H. M •• AfMCli 111 HU. UaH..,_, fl 4 
............. , .... c ....................... ,...1 v .... ., ............. ..... 

....... 

Pata finalizax: ditemoa que, pata poder comprobar 

la teaponaabilidad penal, no es requisito que el 

sujeto activo aea aotprendido en flagrante' delito, 

pueato que no aolamente pudo haber participado en la 

comiai6n del delito en !otma material, pueato que la 

autoria pudo habet sido intelectual, 

FMCllUICIA. 110 IS REQUISITO DE LA AUTORIA.- La 

ley no eaiqe la ci:::cunatancia conaiate en que 

para poder deaoatrac la reaponaabilidad de un 
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sujeto activo ae le sorprenda ineliablemente 

en el momento de la comia16n de un delito, ya 

que el articulo 13 del C6d1qo Penal Federal 

sanciona por igual tanto al que materialmente 

consuma el delito, como el que interviene, o 

prepare o coonc!be determinado ilicito, 

...... ,. DlrMM Ht117L a.atltl• PlotM in.Mol .. 14 .......... ,. •• 1111. hfOrle O 
1 ,_ ,. ..... : 1..-. Al•ll•r Al'llfH, Dl9lffllt•: AMI .. M ... r A. ........ 1,...1 

Ytll. 11, ... tt ... Parte. P ... 17, 

i,_ NOTORIA URGENCIA, 

La detenci6n por notoria urgencia ha aido 

denoainada en teoria como •fraqancia Presuntiva•. La 

razón de au existencia radica en que exi11t•n momento• 

en que re•ulta impoaible la obtenci6n de la ardan de 

ap.rehenai6n expedida por Autoridad Judicial, ya aea 

por la hora o bien por el lugar en que fué sorprendido 

el delincuente cometiendo el delito. 

Para 
urgencia 

qua 

debed 

p.roceda la detenc16n poz: 

existir temoi: fundado de 

notoria 

que el 

delincuente ae fuvu• o bien, •• ocult•. En este caso 

cualqui•r persona o l~ autoridad adm.iniatrativ• podr• 

detener al delinouent• procediendo de inmediato a 

ponerlo a diapoaici6n del Órgano Juriadiccional, puea 
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en caao contrario, la detención aera bajo su a.is 
estricta responsabilidad. 



CAPITULO III. 

~ tau.a• co•r111o•&s.. 



CAPITULO II I. 

LA ••~a& co•rs1xo•.x.. 

1. CONCEPTO. 

2. REQUISITOS. 

3.VALOR PROBATORIO. 



49 

!.:.. CONCEPTO. 

La confesión, es el reconocimiento hecho por el 

imputado de eu culpabilidad o responsabilidad. 

El C6digo de Procedimientos Penales para el 

Distrito Federal la define en su Articulo 136 al 

decir: 

• ••• Ea la. declu:a.ci6n voluntaria hecha pot 

persona no meno.c de dieciocho anos, en pleno uso de 

aua facultades mentales, rendida ante el Ministerio 

Pó.blico el juaz o del Tribunal de la Cauaa, 11obr11 

hechos ptopioa con1titutivoa del tipo delictivo 

materia de la imputación, emitida. con las forma~idadea 

1eftaladao por el Articulo 20 de la Conatituci6n 

Politica da los Eatadoa Unidos Mexicanoa•. 

Reaulta imperante di1tinquir entre la •imple 

declaración del imputado y la declaración confeaional 

del miaao. La primera, conatit:uye la narración de 

hechoa prop1oa, pero a1n el reconociaiento de la 

culpabilidad o reaponaabilidad, 1ncluao en ella puede 

ea1atir la acaptación de hechoa, pero hacho• no 

conat:itutivoa del tipo penal1 la segunda, como ya 
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dijiaoe, u la aceptación de la teal1zaci6n de hechos 

ptopioa constitutivos del tipo Penal. 

•confeai6n ea la declaucH•n del ptoceeado 

reconociéndose autor, participe o cómplice de un hecho 

delictuoao•. (16). 

•ta confasi6n, ea el reconocimiento que hace el 

reo de su propia culpabilidad, 

palabEaa, una declataci6n en la 

culpabilidad en la comisión de un 

Ea, en ottaa 

que reconoce la 

delito. l\si la 

confeai6n comprende dos elementos escencialea, 

saber: a) una declaración, y b) Que el contenido de la 

declatac16n implique el teconocimiento de la 

culpabilidad. Lo antetior noe petmite afitmat que no 

todo lo manifestado pot un inculpado ea confea16n, 

sino ~nicamente aquello cuyo contenido ae resuelve en 

contra de 61 por implicar reconocimiento expreso de la 

Culpabilidad". (17). 

111~. - v--· ""'° ......... _ ... ,_, ,_. Mltorlal U•-14"' •• -·"' --·-..... -
t•n---. ... .---.•4- ,_,"""""""-"''"' o.r .. mi· ........ 
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De loe anteriorea conceptea, podemoa concluir que 

la confe.ai6n ea la declauci6n vutida por el auj eto 

activo del delito, en la cual reconoce au 

participaci6n o autoda en el hecho delictivo, 

reconociendo con ello su culpabilidad. 

!.,_REQUISITOS. 

Pata que la confeai6n sea considerada como tal, 

se requie::e: 

J Que eea hecha poc persona mayor de 10 .tnos. -

Eata situación tesulta lógica, toda vez que una 

persona menor de 19 a~oa es inimputable es 

decir, no es sujeto de Derecho Penal. Pero 

aún cuando en eatr:icto eentido la confeai6n ea 

la decluaci6n del sujeto activo del delito 

uconociendo au pa<ticipaci6n y culpabilidad, 

en mi opinion, si el menor de edad reconoce 

ambaa aituacionea, au declaración no puede 

dejar de tener el cartcter de confeai6n; lo que 

no tendr• aert el valor probatorio • 

./ El hecho de que el eujeto que vierte au 

confesl6n, debe de encontrarse en pleno uso de 

aua facultades menta lea, ae refiete a que la 
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persona que realiza la confesión debe ser capaz 

de que.cec y entender; esto es, no debe ee.c 

incapaz o in imputable. 

J La confesión, debe ser rendida ante el 

Ministerio P6bl1co, el juez o tribunal de la 

causa. La confesión judicial ea la que ae 

realiza ante el juez de la causa y ae.cá 

extrajudicial cuando es rendida ante el Aqente 

del Ministe.cio Público o ante pacticulacea, 

incluyéndose la ve.ctida ante la Po licia 

Judicial dentro de ésta última. 

•s1 ha habido z:econocimlento de culpa ante 

autoridades distintas de Jas judiciales o del 

Miniate.cio Público, o ante pa.cticular:ea de palabt:a o 

por eactito, paca producit efectos en el p.cocedimiento 

penal, .cequericA de ratificaci6n po.c parte del 

acuaado, por lo que se habr.t de acudir a loa medios 

oz:dinarioa de la pcueba para demoatrar el 

t:econocimiento o laa revelaciones que el :ceaponaable 

hubiei:e hecho, para que lueg:o, el Juez examine eaa.a 

p~uebas y lea confi•ra el valor qua deben tener•. (11). 

Ct1) ,.,_,.... ...................... ,,....., ......... llllterial CA ...... t• 141•1M·· ... .... 

ttfL• ..... Hf. 
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Antes de las reformas hechas al C6diqo de 

Procedimientos Penalea paca el Diatcito Federal, eta 

com6n la pcáctica de tomac como prueba confesional la 

rendida por el Presunto Responsable ante la Policia 

Judicial; ea por todos conocido que la mayotia de 

estas confeaionee eran cendidas tcaa de tremendos 

auplicioa producidos poc los tormentos f lsicoa y 

psiquicos ejercidos en el detenido o en su familia por 

la Policia Judicial; poc tal razón, el hecho de no 

concedec valo.c alguno a la declaz:aci6n tendida en 

estas condicionea, verdaderamente resulta plausible. 

Tal situación aunada a la deeapacici6n de 

cuns1de.ca.c a la confesión la re1na de las pruebas, ha 

proporcionado al juzgado.e la l tbe.ctad de su a.cbitrio 

judicial, no obstante que esta pcueba, no ha dejado de 

tener g.can peso en el proceso penal, siempre y cuando 

haya sido rendida ante el Ministerio Póblico o ante el 

prop~o orqano jurisdiccional reuniéndo los requieitoa 

ya explicados, y los que estudia.cemos a continuaci6n, 

y que son los establecidos por el articulo 20 

Cona ti tucional. 

No podrA ser compelido declatar en su 

contz:a. - Ea to aiqnifica que tiene derecho a 

guardar silencio, que no puede ser obligado a 

declarar, que su declaración debe ser tendida 



en forma libre y e1tpontánea; 

•iqni!ica que la declaración 
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aunque esto no 

no pueda aet 
provocada valiéndoae 'del interrogatorio que 

formule tanto la defensa como el Ministerio 

Público. 

Quedará prohibida la incomunicaci6n.- El 

articulo 134-Bi• del Código de Procedimientos 

Penales para el Distrito Federal, establece 

que: "En los lugares de detención dependientes 

del Ministerio PÍlblico no edatir.!.n rejao y 

con las seguridades debidas funcionai:án Salaa 

de Espera ••• •. 

Tal d!Bpo81ción reaul tó muy loable por pu te del 

leqialador pero poco practica; en efecto, las tejas 

fueron eliminadas duunte el tiempo en que ocupó el 

cai::go de Procurador Genetal de Justicia del Distrito 

Federal nona Victoria A.dato de Iba.era, sin embargo, 

las fuqae prolifei:aron pues estaa •salas de espera" 

estaban construidas de tablaroca y cristales, material 

sumamente endeble, y si bien es cierto que tal 

dispoeición resulta plausible por su cadcter huaano, 

ponia en gran riezgo al personal de la Agencia 

Inveotigadora, pueo baotaba un simple golpe para 

tomper loa vidtioa y las patedea pata que laa peraonaa 
detenidas salieran y se apoderaran de armaa o rehenes. 
En la actualidad, ae ha xe9reaado al antiquo uso de 
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ujaa por propia aegutidad, que aunque cuentan con 

vidrio para la visibilidad del público en general y el 

rubro de Sala de Espera, no han dejado do ser en si 

rejas. 

Continuando con el numeral a estudio, noe dice 

que: 

•Laa personas que se encuentren en estado de 

ebriedad, bajo influjo de estupefacientes o 

substancias psicotr6picas, aquéllas que au situaci6n 

mental denote peliqroaidad y quienes a criterio de la 

autoridad inveatiqadora, pretendan evadirse sei::An 

ubicadas en Areaa de seguridad. 

"El Hiniaterio P6blico evitad que el presunto 

reaponeable aea incomunicado. En loa lugares de 
detención del Ministerio P6blico, eotarA instalado un 

aparato telefónico para que loa detenidos puedan 

comunicara e con quien lo eatime.n conveniente. 

Sate ea otro de loa vicioa existentes en el 

Ministerio Público, pue11 nunca. ae le permite hablar 

con nadie al detenido con antelación de rendir au 

declaraci6n, incomunicación que generalmente •• 
prolonga por horas. 
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La declaración deber~ eer rendida ante au 

defenaoc, el defenaor adscrito a la Agencia o 

persona de au confianza que designe.- Este ea 

otr:o de loa tequiaitoa que genecalmente no ae 

cumple, pueato que aiempte se pone la leyenda 

•que se rese.cva poz: el momento su der:echo a 

nombrar: defenao.c o per:sona de su confianza•; o 

bien cuando ae encuentcan pr:eeentea se les 

adviette clatamente a los defenao.c:ea que no 

podrAn 1ntetven1t y que solo estacan presentes 

pata efecto de constatar que no fué obligado a 

declarar; y en la mayocia de loe casoa al 

defensor no ae le pei:mite estar dentro del 

área en donde declara, gene.calmente se le 

obliga a pecmanecer fuera de la bacandilla de 

la Agencia del Kiniatecio Público, 

;!.:,_ ~ PROBATORIO. 

La confesión ante todo, ea un medio de prueba 

reconocido por: la ley, confocme lo establece el 

Act1culo 135 fracción I del Código de Pcocedimientoa 

Penales. 

Pa~a que tenga valoc probatocio la confaai6n, ae 

ceauiece: aea~n lo establecido oor el articulo 249 del 
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Código de Procedimientos Penales para el Distrito 

Federal, loa a1qu1entea .cequiaitoa: 

•r.- Que esté plenamente comprobada la existencia 

del delito, salvo lo dispuesto en los articulas 115 y 

116.,. •. (Para la comprobación del cuerpo del delito 

de Robo, se requiere que sea compi:obado por alguno de 

los siguientes medios). 

•Articulo 115 ••. I.- Poi: la comptobaci6n de loa 

elementos materiales del delito. 

II.- Por la Prueba de que el acusado ha tenido en 

su pode~ alguna coa a que, po~ circunstanciaa 

personales, no hubiere podido adquirir legitimamente, 

si no justifica au procedencia. 

III.- Por la prueba de la preexiatenoia, 

propiedad y !alta poaterior de la cosa materia del 

delito; y 

IV.- PoJ: la pJ:ueba de que la persona ofendida. se 

halla en aituación de po .. er la cosa material d.el 

delito, que disfruta de buena opinión y que hizo 

alguna gestión judicial o extrajudicial para ncobraJ: 

la coaa robada. Eataa. prueba• aerin J:eferidaa en el 
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orden numérico en que estAn colocadas, aceptAndose las 
poateriotea sólo a falta de las anteriores•. 

"Art. 116.- El Cuerpo del Delito en el fraude, 
abuao de confianza y peculado, se comprobu:á poc el 

medio expresado en la ftacci6n del ai;ticulo 

anterior, obaervAndose lo que dispone au párrafo 

final. Además para el delito de peculado es necesario 
que se muestren, por cualquier medio de ptueba, loa 

requisitos que aoetca del aujeto activo prevenga la 

ley penal•. 

•tt.- Que aaa hecha por pecaona no menoc de 

dieciocho anoa, en eu contra, con pleno conocimiento, 

y sin coacción ni violencia fis1ca o moral•. 

•111.- Que sea de hecho propio•. 

"IV.- Que sea hecha ante el Miniatuio P6blico, 
Juez o Tribunal de la cauoa y en presencia del 
defensor o persona de au confianza y oat6 el inculpado 

debidamente enterado del procedimiento y del proceso•. 
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"V. - Que no vaya acoropat\ada de otrae piuebaa o 

puauncionea que la hagan inve[oaimil, a juicio del 

juez•. 

La última fi:acci6n ea la que nos establece la 

necesidad de que la prueba confesional debe estaz: 

reforzada con ot.coa m.ed1os de prueba, puesto que si 

aólo ae cuenta con la confes i6n y los demáa elementos 

pi:obatoi:ioa la hacen invei:osimil, el juez debe.cA 

absolvez:, con ello, podemos afirmai: que la ptueba 

confesional ha dejado de ser considecada como reina de 

las pcuebas. 

Ahora, pasaremos ve[ algunos aapectoa .que 

deatcuyen el valor de la prueba confesional. 

La p[olon9ada detención, da lugat a la pteaunc16n 

de que la declarac16n confeeoria ha eido coaccionada y 
por: tanto viciada; sin embargo, esto s6lo •uceder• 

cuando la confea16n ae encuentca aislada, e• deoii:, no 

tobuatecida con algún otto medio de ptueba. 

Ho obstante lo antetiot, ei la confee16n vertida 

ante una ptolongada detención ea tat i!J.cada ante el 

Ocqano Juriediccional, no deattuid au valor 
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ptobatotio; aoi lo eotablece la suptema Corte de 

Justicia de la Nación al mani!eotac: 

"DETENCION PROLONGADA. - La pcolongaci6n de la 

detención ain consiqnaz:se a la autocidad 

judicial, presume la existencia de coacciones 

morales, afectando el dez:echo del acusado a 

expz:esaz:se con entez:a libez:tad, durante ese 

lapso; sin 

jucidicamente 

embar90, esta pz:esunción 

no constituye, por s l 

humana 

sola 

pxueba plcnal para toma~ae en cuenta, p.recisa 

del apoyo por lo menos de otz:aa pz:esunciones~ . 

..,.,. .,,.... HNIN. ,,.,...,c ..... --.. u 111 ••n• .. HJa. u.~._....•• 

.,. ... P9HM11 ~ •MM e,,..,., llf'll'- .,._: Y• tlt•111. ........ P1"9. ....... 

"DETENC!ON PROLONGADA, CONFESION EN CASO DE. -

Si bien ea verdad que conforme a la f.cacci6n 

XVIII del az:ticulo 107 Conatitucional, el· 

t~rm.lno pa~a que un detenido sea pueato a 

disposición del Juez ea de veinticuatro hoz:aa, 

la violaci6n de tal pJ:.ecepto, en todo ca•o, 

pod.cia se.e motivo de responsabilidad pa..ca 

quienea DL&ntuvier:on al indiciado en ea a 

circunstancia, no r:azbn 

conaideca.c: que 

pero 

BU confesión cai:ece: 

pata 

de 
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fundamento, mhime si la misma se adminicula 

con ottas probanzas". 

,_..ro 41rwot• 1111111.· TMft .. Clrlt'9 ,..,.., H ft lan• • ilU. 1 ntff, P•ae•t•: 

•Ruel 1111..n 111.,.. N,.1 .. lpooa.• Volt. ilt-t14, 1e1wnt11 P•f1• '"· "· 

"DETENCION PROLONGADA, CONFESION EN CASO DE.-

Ea cierto que cuando lao autoridades 

inveatiqadoraa prolongan la detención de un 

presunto responsable por mc\a tiempo del 

permitido poi: la f.cacci6n XVIII, pArraf,., 

penúltimo del ai:ticulo 101 conatituc1onal, 

esta Sala ha considerado que las confesiones 

aai obtenidas eatAn viciada•, pero la 

aplicación de eate criterio aeri procedente 

6nicamente cuando se condene a un sujeto 

activo con base en BU confesión aialada, no 

aal cuando existen otros medios de convicción 

que la corroboren~ • 

............. ._..._.....,..... ............ 1 ...... t •. u ........... .. 

............. 1 ............................. , .......... 14, ........ ., ... , .. . .. 
"DETENCION PROLONGADA. CONFESION EN CASO DE, 

RATIFICADA ANTI EL JUEZ. - E.ata Prime u Sala ha 

aoat•nido qu• en caao da detencionea 
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prolonqadaa, ain hacerse la conaiqnac10n ante 

la autoridad judicial, laa declaraciones 

obtenidas en la AveriguaciOn previa •• 
entienden coaccionadae por la presión moral 

que en tales casos existe; pero cuando el 

detenido, al compareee.t ante el juez i:ati!ica 

lo declarado en la aver:ig:uac16n previa, au 

dicho adquiere validez, no porque se convalide 

una detenciOn ileqal, sino porque aún 

iqnod.ndola, 

rati!icaciOn 

como si 
judicial •e 

no ex.latiera, la 

convierte en una 

nueva declarac16n emitida en los miamos 

términos y sin presiones de especie alguna~ . 

...,.,. •lrNto •ttlllt. J1H1 11: .... L .... , f 1"'9 •• tMt, 1 .,...._ PHHte: bll 

.................. ..,. ... 1,...: V..._ t.tt-tH, ....... pl1". Pll• n. 

La confesión puede realizarse en cualquier 

momento hasta antes de que ae dicte sentencia. cuando 

61ta ea hecha ante una autoridad incompetente (Policia 

prev~ntiva o eolicia Judicial; por ejemplo), carece de 

valor, má• a6n cuando el inculpado nieqa loa hecho• y 

su participaciOn ya oea ante el Ministerio Pl'.lblico o 

ante el Orqano Juriodiocional en via de Oeclaraci6n 

Pteparatoria; pe~o 11! ta~ declataci6n ea ratificada 

ante la autocidad coap•tent• y reune loe cequieitoa 

exiqidoo pox la Ley, tiene eficacia juridica. 
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Por otra parte, la detención arbitraria 

practicada por el Ministerio p(lblico, en ning(ln caao 

podrá. proba.r que la decla.ración confesoria haya aido 

coaccionada, toda vez que se entiende que ante el 
Ministerio Público existe libertad pita manifestar los 

hechos y sus circunstancias, y en estos casos la 

coacción de que pudo haber sido victima con la 

detención ha cesado. 

La confesi6n puede set calificada cuando el 

inculpado confiesa aceptando el hecho delictivo, a6n 

cuando trate de esq~imir elementos que lo eximan de la 

responsabilidad. Cuando se compruebe que la 

confesi6n fu6 coaccionad• y luta se encuantriil 

corroborada con otros medios de prueba, ser.\ válida; 

sin que esto s iqnifique que no tenga el derecho de 

ptoceder contra 

inconstitucional 

la autoridad por su conducta 

y no será válida puesto que se 

entenderá que la misma fué coaccionada cuando la 

autoridad que detenqa y ante la cual ae rinda su 

decla~aci6n sea incompetente de acuexdo al fuero. De 

esta mane~a lo establece la Supxema Coxt• de Justicia 

al manifestar: 

•cONPIHION 001\COION/\D/\ 1 INEFICACIA DE LA.- 8i 

la inculpada fué detenida, arbitrariamente por 

elementos de la Policia Judicial Federal 
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llevada de una entidad !ederativa a otra donde 

qued6 detenida e incomunicada, puee ni aua 
familiares cet:canoa eupie:con a dando fué 

trasladada, y rindió su declaración inicial 

ante la Polic1a Judicial Federal y ante el 

Ministerio Público del miemo fuero, siendo 

puesta a disposición de un Juez del Fuero 

Común de la entidad a donde se le llevó, no 

obstante que los delitos de violación y 
homicidio que ae le imputaban se cometieron en 

donde se le detuvo, tal irregular 

procedimiento revela que su conf eai6n fué 

emitida bajo coacción moral, circunstancia que 

le impidió declarat con plena libertad y por 

tanto dicha confea16n ca.Ieee de valor de 

prueba plena 

para fundar 

que le aeign6 

en . ella la 

responsabilidad•. 

la .ceaponeable, 

declaratoria de 

_., ___ ... , ____ lh_!Olhl-U--14 

... .-.,_..:P ....... ~T .... ..,.._,,._:v .... UM-. ... •M• _ ...... 

Bl Aqente del Ministerio P6blico no estA obliqado 

a comprobar que la declaración vertida ante su 

preaencia fu6 ain coacción al9una, en base al 

principio qeneral de De~echo que dice: ºEl que afirma 

ea ta obliqado a deaoatrarlo•. No obatant• lo 

anterior, reaulta infundado pretender que por el hecho 
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de existit ptueba de la violencia que se ejetci6 al 

detenido, tale• como Fé de leaioneo y cetti!icado 

médico, carezca de valor alguno la confesión, toda vez 

que si éata ae encuentra adminiculada con otroa medios 

de prueba que la hagan vetosim!l, a dicha declataci6n, 

debei:A concederaele vale.e probatotio. Poi: ot:ca patte, 

en atención al principio de' inmediatez procesal, 

siempre ae estarA a laa primeras declarac16nes, debido 

a que son laa vertidas con mayor cercanla a los hechos 
y por ende gozan de credibilidad, pero si en concepto 

del Ótqano juzgador, teviette mayor ctedibilidad la o 

las declaraciones posteriores, se estará a if!ataa1 de 

esta forma lo e•tablece la Suprema Cotte de Justlcla 

de la Nación al manife&tdc: 

"CONFEBION. PRINCIPIO DE INMEDIATEZ. DEBIDA 

APLICACION SEGUN EL MOMENTO DE RENDIRSE.- La 

pcueba de confesión estA constituida por el 

reconocimiento que hace el procesado de su 

ptopia culpabilidad, y como tal puede tenditae 

en cualquier momento dentto de la secuela 

ptoceaal, ha1ta antes de pronunciarae 

aentencia definitiva, teniendo el. valor 

demoatrativo que ee deaptenda de la miaaa, con 

independencia del momento que ae Iinda, aiendo· 

en telaci6n a ello que no cabe la aplicación 

eatcicta de la tea!• juEiop.cudencial que se 

refiere al principio de la inmediate1 de las 

declaracionea. Y& au• eata jurieptudencia.debe 
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interpretarse en el sentido de que en su 
poa.tei:iot declaración el reo busque 
beneficiarse, variando la versión de los 
hechos/ pero ai la modificación perjudica a la 

misma, siempre que ésta sea verosimil, pues de 
otra maneta ae llegatia al absurdo de que 

negando inicialmente un ilicito el encauaado, 
y después lo aceptara, no fuera admisible tal 

aceptación• • 

._,.,. 'lrttto nUIM. lt•Hle e-tite P1nl11.., t • lllt Ott•Me 41 t•t. 1 ....._ 

PNMt1: IHIUtl RI,.,. lllH. MptlM 1,..1: Yola. tl4MN, l .. u,.lllt Partt, '61. U. 

"CONFESION, PRIMERAS DECLARACIONES DEL REO 

CONTRADICTORIAS CON LA.- Si según el acusado, 
debió de oto1:qa.cae p.cefe.centemente validez a 

sus primiqeniaa manifestaciones debe decirse 

que no por: al hecho de ser las iniciales en 

.candi.cae, laa primetaa declaracionaa poseen en 

todo1 101 caaoa una fuerza Probato1:ia 

p.ceferentemente, dado que la inmediatez no ea 

el único dato indicador de au veracidad, 

puesto que deben atender:ae ottoa elemento• que 

laa co~~obo~en y las hagan, por lo mismo, 

creiblea; mla no en un caao en que la primera 

declaraci6n e&culpatoria resulta inveroa1a11 
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y, ademas, contradictoria con la posterior 

confesión" . 

...,_,. •lrMto tntltt. .Mrth .,,,_ Conlno y °''"' 1 •• ff .. ,.....,.. •• tlll. 1 

., ..... ,__.•1 L•I• P•raflnfN U.W..O ... flll• l,cMl•I Vate. H&-1M, ... "".ª P•rta, ....... 

"CONFES ION. PRIMERAS DECLARACIONES DEL REO 

EXCLUSION.- Conforme al principio de 

inmediatez procesal, merecen mayor crédito las 

declaraciones rendidas con mayor cercan!a a 

loe hechos, pero este principio no ea, ni 

puede ser, absoluto, sino que se excluye 

cuando la versión de los hechos proporcionados 

en preparatoria, tenga mAe credibilidad, y 

aobre todo cuando existan otros elementos 

probatorios que confirmen el contenido de esas 

segundas declaraciones• • 

.._.,. ., ...... NDU.• AllrtlllH ....... 9MIH' ...... ti ....... ff tML 

...................... Lll ......................... 1 ........... ... 

V•~ ....... 1,...1Vtla.tfMll. ... 1tH•P•rt•, "9·11. 

Sólo nos reata decir que la confea16n por ai sola 

y forma aislada carece de valor probatorio, cabe 

incluso la poaibilidad de que en decaraci6n rendida 

ante el Agente del Ministerio PClbllco ae acepten los 
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hechos y su puticipaci6n en ellos, peto si en la 

Declaración Preparatotia existe tetractaci6n y dicha 

retractación se encuentra comprobada con ottoa 

elementos de ptueba, la conf es16n rendida ante el 

Ministerio Pllblieo, careceré de valor. 

En concluaión, la confesión no podrá tomarse como 

tal, si es rendida ante autoridad no competonte y ésta 

ha dejado de ser la máxima prueba, (como se 

consideraba anteriormente) ahora para tener valor 

requiere ademAs que se encuentre robustecida y 

adminiculada con otros medios de prueba, 

independientemente de cumplir con todos y cada uno de 

los requisitos que ya analizamos. 
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l.:_ ~ DEL PRESUNTO R!SPOSABLE EN LA AVERIGUACION 

PREVIA. 

Parece aer que habla caldo en el olvide la 

naturaleza del Agente de Ministerio PQblico, como un 

repreaentante de buena fé; se habla encasillado en su 

papel de acusadot y por tanto, en mOltiples ocasionen, 

no ae les admtrntian pruebas al Presunto Reaponaable, 

no obstante que es un derecho Constitucional; y cuando 

se llegaban a recibir las pruebas, estas no in!luian 

en la consignación o libertad del detenido. 

Ante esta constante violación de loe derechos del 

indiciado, el legislador se vi6 en la necesidad. de 

eatabler de forma clara y concreta. este derecho, como 

una obligación del Agente de Ministerio· POblico en la 

etapa d• averiguación previa y aai tenemos quei 

•ARTICULO 270.- Antes de trasladar al Presunto 

reaponsable a la circe! preventiva, so le tomarkn sus 

c¡enei:alaa y se le identificará debidamente: El 

Ministerio Público recibirá las pruebas que •l 

detenido o su defensor aporten dentro de la 

averiquaoi6n preYia y pa~• los fine• de éata, •e 

tomar.in en cuenta como leqalmente corresponda, en el 

acto de la conaignación o de libertad de d•tenido, an 



au caao. 
70 

Cuando no aea poaible •l deaahogo de 

pru•baa ofrecida• por el d•t•nido o au defenaor, •l 

juzgador reaolveri aobre la admiai6n y practica de laa 

miam.aa •. (C6diqo de Procedimientos Penales del 

Diatrito Fed•ral). 

Tal medida, reault6 evidentemente importante para 

la pr.tctica del Derecho Procesal Penal1 ain embarqo, 

por qu6 motivo el leqialador incluyó una •eacuaa• para 

el Aqente del Ministerio Público, a efecto de que 

pueda. incumplir con asta obligac16n al aeftalar 

• ••• Cuando no sea posible el desahogo de pruebas 

ofrecidas por el detenido o su defensor, el juzgador 

reaolveri sobre la admisión y prActica de laa mismas•. 

Pues resulta obvio que el Aqente del Miniaterio 

P6blico con mentalidad totalmente acuaatoria, nunca 

podri deaaho9ar diohaa pruebaa. 

En mi opinión, deberia eliminaz:ae eata última 

parte del nuaeral a eatudio y aeftalar clarAmente que 

ae trata de una obliqaci6n del Kiniaterio P6blico, 

cuyo inctlJlpliaiento traer• como oona•Cuenoia una 

aanci6n. 

Podd pen•aree que este derecho ea poaible 

•jercitarlo facilment• baaAndoae en el Derecho 

Conatituoional d• Petio16n, 1Hdiant• la preaentac16n 
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d• un eaorito por Oficialia de Partea; ain embar;o tal 

aituac16n •• impoaible puea debemos conaiderar que loa 

eacr i toa preaentadoa por 

tardan en lleqar a 

eate conducto, como miniao 

manos da la Autoridad 
adainiatrativa actuante 2t boraa. 

!.._ INCOMUNICACIOH. 

con gi::an peaar, 

incomunicaci6n ea una 

podemos 

de lae 
decit que 
•ituaoionea 

la 

mi• 
fucuentea que aufre el detenido. En la mayor1a de 
laa veces, una persona ea detenida y conducida a 

•aeparoa• (frecuentemente olandeatinoa) de la Policia 
Judicial, petaaneoiendo en dicho lugar durante varioa 
diaa, tieapo en que el Agente del Ministerio Pl>blico 
ptepara e inte9ra toda la Averiguaci6n Previa en 
auaencia del detenido, quien ea pueato a diapolioi6n 

en loa ~ltiaoa aoaentoa1 daada luego, que esto lo 
raalisan para evitar que corra el tiempo y ae vean 
obligado• • dejar en libertad porque fueron 
notificado& de un Juicio de 

inco1111nicaci6n. 

La• aedidaa qua •• toaaron 
arbitrariedad aon la• aiguientea: 

Garantiaa por 

cont~a tal 



72 

"Loo articulo• 123, 134 reformados del C6diqo 

Federal de Procedimientos Penales, precisan, el 

primero, la obligación constitucional, que prohibe la 

detenoibn de preoonu sin orden de aprehenaión, 

excepto en caso de flaqrancia; que en caso de 

detención, sólo el ruinisterio P(lblico determinara qu6 

personas quedaron en tal calidad ~sin perjuicio de las 

facultades que co.crespondan al juez o Tribunal de la 

causa"1 que la. violación de lo anterior harA 

penalmente responsable al Ministerio P(lblico o 

funcionario de la Policia Judicial que decrete la 

detención; y, la persona detenida en contravención a 

lo previsto sera puesta inmediatamente en libertadt el 

segundo precepto ea table ce la presunción de 

incomunicación, cuando una persona permanezca detenida 

en término que excede a los senalados en loa articulas 

16 y 107, fracción XVIII de la constitución Politica 

de los Eetadon Unidos Mexicanos y poi: tal motivo no 

tendi:á validez su declataci6nw. 

•Analizados ambos preceptos y ampl~amente 

comentados, se llegó a la conclua16n de que la Policia 

Judicial, no podrA determinar qué preaonaa quedan en 

calidad de detenidas, eeto compete 

e1tclusivamente al Kin!Bterio P(lblico/ que 

unica y 

aón en el 

supuesto de la violación constitucional y del ptecepto 

citado, oi el Ministerio P~blico conaiqna la 

averiquación previa con detenido, el Juez deberá. en 

caso de existir elementos para ello, dectetar la 
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detención y en au oportunidad i:aaolvei: la aituaci6n 

jui:idica, debi6ndoae dai: viata al inmediato auperior 

del o de loa infractores, para el efecto de au 

responsabilidad, lo anterior en virtud de que la 

infracci6n a que •• alude, encontr6ndoae conaumada, no 

debe impedir la pi::ocuci6n de la inveatiqac16n y del 

p.roceao penal". 

"Por oti:a pai:te tenemos, que el término a que se 

tefiere el articulo 134, ea el de 24 horas, por aei: su 

situación similar a la obliqac16n de poner al detenido 

a disposición de su Juez, como se indica en el tercer 

pArrafo de la fracción XVIII del ai:ticulo 101 

Constitucional, término que podcA ampliarse por el 

suficiente para recorrer la distancia entre el luga.c 

de la detención y el de residencia del juez al que ae 

conaiqne la persona". (19}. 

En base a lo anterior, podamoa afirmar que, 

cuando una persona •• conaiqnada como det•nido, el 

juzgador traa dictar el auto de radicación procederA a 

Clllo·--••-•T_olo_olo_Uo ___ ._ .......... ~.-.. ....... , ..................................... ,.. 
P.-..r •. ·~._._...._.• ... CM ... , .................... , .... r .. ,........._ ..................... , ...................................... , ......... ,.. . ............................. , .............................. , ... 
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realiaar un estudio paca ver •i la detención fue leqal 

o ileqal, si de dicho estudio oe concluye que la 

detenci6n no se llevó a cabo ex.latiendo flagtancia o 

notoria urqencia, el juaqador ain mayor trAmite 

ordenara la inmediata libertad del detenido, pues en 

caao contrario, tambi6n incuirirá en responsabilidad 

por continuar la detención ilegal. 

A raiz de que fueron publicadas la• reformas a 

lo• códigos federalea y para el Distrito federal de 

procedimientos Penales y éstas entraron en vigor, 

exiatia gran confusión en lo que respecta a este 

punto, loa juzgadotea no ae atrevian a decretar la 

inmediata libertad del detenido, pero como siempre 

ocurre, baat6 que alguien lo hiciera para que otros lo 

imitaran1 fu' preciaamente el Licenciado Eotuardo 

Mario Berm.udez Malina, Juez cuarto Penal del Distrito 

Federal, mediante el auto que a cont1nuaci6n me 

peunJ.to tranacribi.c, la ptime.ca autoridad en ordena.e 

la libertad: 

l!hico Dbtrito Federal a l' primero de Febrero 

de 1991, Mil Novecientoa Noventa y uno --------------
Vleta la raa6n que antecede tf!nqaae por recibida la 

conaiqnaci6n del Ministerio P(lblico, el d1a de hoy a 

las 13:30 horaa, en consecuencia reqietreae en el 

Libro de Gobierno que ae lleYa en eete Ju1<1ado, dese 
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aviao respectivo al aupar ioz:, ill Miniatez:io Público, 

la intervenoi6n l•g&l que le cometa, y toda vez que de 

conatanciaa procesales se advierte que se ejercita 

acción penal con detenido, sin que exiata orden de 

.a.prahenai6n libi::ada por Tribunal competente y que en 

el caso no ae ti:ata de un delito flagx:ante, y que no 

se trata de un caso urgente, amén de que en el lugar 

de los hechos existe autoridad jud1cial, no 

cumpliéndose las hipótesis establecidas por el 

articulo 16 constitucional, con fundamento en lo 

dispuesto por el articulo 132 fracción II, último 

párrafo, pa.x:te in-fine, se ordena poner en inmediata 

libertad al indiciado ARTURO DE LI\ CONCHA RU!Z DE 

CHAVEZ. Toda vez que la deten~i6n de que ea objeto ea 

ileqal, en consecuenc1a y por tanto ineficaz para que 

en estas cii:cunstancias pueda dai:se trámii:.e al 

procedimiento penal, ahora ante el Órqano 

Jurisdiccional, en consecuencia la vista oi:denada al 

Ministerio Público tiene como objeto los hechos 

contenido::i en la causa, motivo del ejercicio de la 

acción penal, como en su caso lo ha establecido en la 

penúltima parte del último pátrafo de la acci6n II del 

articulo 132 del C6diqo de Procedimientos Penales, 

higaae las anotaciones cori:espondientes en el libro de 

Gobierno que se lleva en este Juzqado, ex.pidanae las 

boletas de Ley y Cúmplase. --------Notifiqueae.-------

Asi, lo proveyó y flema el Ciudadano Juez Cuarto 

Penal del Distrito Federal, Licenciado ESTUARDO MARIO 

BERMUDEZ MOLINA, quien actúa por anta su Secretario d• 
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Acuerdos, Licenciado LEONARDO PEREZ MARTÍNEI, quien 

autoriza y da fe.--------~----------------------------

A partir de este auto, eate tipo de libertades ae 

ha convertido en una situación común; no obstante, en 

muchoa juzgados ae s1gue violando esta garantia, pues 

resulta que dictan el auto de libertad y sin dejatloo 

salir, el Ministerio Público solicita la orden de 

aprehenai6n, el juzgador la gira y en esos momento• ae 

declara au legal detención. 

En lo que respecta a la apelación ptesentada por 

el Ministerio Público adscrito a dicho juzgado 

reapeato del auto antoa mencionado, la Octava Sala 

Penal reaolvi6 bajo la toca 192/91 lo si9uiente1 ----

V I S T O para resolver el presente Toca número 192/91 

relativo a la causa 11/91, instruida ante el Juzgado 

Cuarto Panal en contra de ARTURO DE LA CONCHA RUIZ DE 

CHA.VEZ por al delito de FRAUDE: y, ------------------

---------------- R E S U L T A D O 1 --------------

1. - Con fech~ 1 uno de Febrero de 1991 mil novecientoa 

noventa y uno, el c. Titular de dicho juzqado dict6 un 

auto que a la letra dicei ••• Viata la raz6n qua 

antecede ténqaa• por recibid& la con•ignaci6n del 

Ministerio Público, el dla de hoy a las 13130 horaa, 

en cona•cuencia .re9iatt••• •n el Libro de Gobierno qu• 

se lleva en ••te Juzc¡ado, d6ae aviao reapectivo al 

auperior, al MiniateEio P6blico, la intervenci6n Legal 
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qu• le competa, y toda vez que dé conat&nciaa 

proc••a.las aa advierta qua ae ejercita acción penal 

con detenido, sin que exista orden de aprehensi6n 

librada por Tribunal =ompetente y que en ol caso no se 

ti:ata de un caso ui:qente, amén de que en el lugar de 

loa hechoa existe autoridad judicial, no cumpllendoae 

las hipótesis establecidas por el Articulo 16 

Constitucional, con fundamento en lo dispuesto por el 

Articulo 132 fi:acci6n II, último párrafo, paz:te in 

fine, ae ordena poner en inmediata libertad al 

indiciado ARTURO DE LA CONCHA RUIZ DE CHAVEZ, toda vez 

que la detención de que es objeto es ilegal, en 

consecuencia y por tdnto inefica7. para que en eataa 

circunstancias pueda darae trámite al p1:ocedimiento 

penal, aho.ra ante el Organo Jucidsicci onal, en 

consecuencia la vista ordenada al Ministerio Público 

tiene como objeto loa hechos contenidos en la c•usa, 

motivo del ejercicio de la acción penal, como en au 

caso lo ha establecido en penúltima parte el último 

pá<La!o de la !racc16n II del Articulo 132 del C6diqo 

de Procedimientos Penales, hágase laa anotaciones 

correapondientes, expidanae las boletas de Ley y 

Cúmplaoe.--------------------Notifiquese--------------

2. Inconforme con la reaoluc16n anterior, el c.· Agente 

del Ministerio P6blico interpuso recurso de apelaci6n 

en su contra, el cual le fue admitido en efecto 

devolutivo por auto de fecha 6 seis de Feb~ero de 1991 

mil novecientos noventa y uno. Celebrada la Vista en 

eaca a•1a al 2' ve1n~101nco ae PebEero ae 1991 

novecientos noventa y uno, qued6 listo el Toca para 

d4.At:.:t~ .... .-Al"A4-Ánr Y. -------------------------------
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--------------- C O N S I D E R A N D O: -------------
1. El pre••nt• ~ecucao tiene el alcance que le aeftalan 

loa articuloa 414 y 415 del Código de Procedimientoa 

Penalea, y por tratarse de una apelación del 

Miniat•rio P6blico, aua avravioa se eatudiarin 

conforme a estricto derechos, esto es, en aua propios 

t6:rm..inoa ain auplicloa ni ampliarlos, lo anteriot en 

cumplimiento a lo dispuesto por el último de los 

preceptos mencionados interpretado a contrario sensu. 

11. Por escrito presentado con fecha 25 veinticinco de 

Febre.co de 1991 mil novecientos noventa y uno, la c. 
Agant& del Ministerio Público adscrita expresó 

aqravioa a fojaa 84 de 96 los cuales se tienen por 

r.epcoducidos en au totalidad pat.a loa e(ectos del 

presente considerando, terminando por solicitar ae 

revoque el auto de fecha 1° de Febrero de loa 

corrientea y •• ordena al C. Juez Cuatto Penal 

p1:actica.c laa dilig•noiaa pattinentea al oaao y •n 

consecuencia determinar la aituaci6n juxidica del 

indiciado ARTURO DE LA CONCHA RUIZ DE CHAVEZ en la 

com.1•16n del delito de FRAUDE, lo ante.cioc ain 

P•Ejuicio de la E•lpo•abilidad Penal en que haya 

incurrido l• auto.cid•d. ---------------------------
! II. El Agente del MiniateEio P'1blico exp<eaó como 

ag<avio la falta d• aplicaci6n d• loa Articulo• 19 

Conatitucional, 251 d•l C6di90 d• P<oc•diaientoa 

Penales, 316 •n <elaci6n al 381 f<•cción II y fracción 

I y au piuafo pdauo del C6di90 Penal ui como la 

ineaacta aplicaci6n d•l A~ticulo 16 Con•titucional, 

inicia •u a1:9wuntaci6n .cefitiendo qu• el Juez del 

conociatento dict6-un auto ain la debida motivación ni 
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fundamentación exiqida por la Ley, adem4• de que no 

llevo a cabo las diliqenciaa que la legialaci6n 

Procesal Penal considera como urgente1 1 pues de 

acuei:do como lo establecido en los numeralea del 2e1· 

al 299 del C6diqo de Procedimientos Penales debió 

dictaz: dentro de laa cuarenta y ocho hora• desde que 

el detenido quedó a su diapoaici6n tomai::le su 

declaración preparatoria, des pué a determinar su 

situación jui::ldica en 72 horas de acuerdo con el 

Articulo 19 constitucional debiendo dictar auto de 

plazo constitucional, llevado a cabo las formalidades 

que ss desc<iben en el a<ticulo 291 del C6diqo de 

P.:cocedimientoa Penales. Sin embai:qo dictó un auto 

diverso, en el caso de la recurrente trana~ribi6 

parcialmente el precepto dictado por el juez de los 

autos al dia 1 uno de Febrero de 1991 mil novecientos 

noventa y uno, en el cual er.a no poner en inmediata 

libertad al indiciado ARTURO DE Ll'. CONCHA RUIZ DE 

CHA.VEZ por haber estimado que la detenci6n de que 

fuera objeto era ileqal, por no haber existido orden 

de aprehensión librada en au contra y no se trató de 

un delito flagrante ni de un caso urgente, am6n de que 

en el luqar de los hechos eaiate auto.r::idad judicial, 

no cumpliéndose las hipótesis establecidas por loa 

Articulo• 16 Constitucional y la parte final del 

a.r::ticulo 132 fracción 11 del Código de Proo•dim.iento• 

Penales, en .r::elaci6n a esto el Ministerio Público dice 

qua el auto carece de fundam•ntación, ya. que si bien 

•• cierto el Ju•z inatructor, hace unción del 

articulo J.32 fracc16n, último plrrafo, part• 1nfin• 

(aic), ta.mbi6n lo ea que no hace mención a que ley 

~m UEIE 
mBLlfffECA 



BO 
pertenezca dicho numeral y en consecuencia no pu•d• 

aer tomado como fundamento legal, continó.a aaftalando 

loa aapectoa que contempla el articulo l del C6diqo de 

Procedimientos Penales, en cuanto a las facultades de 

loa Tribunales Penales del Distrito Federal, para de 

ahi considerar que la incumbencia del Miniaterio 

Público ea la persecuci6n de loa delitos, como 

consecuencia y al estar definidas las funciones de la 

Autoridad Judicial y del Ministerio P'1blico, si este 

en el ejercicio de aua funciones no obre conforme a la 

ley (sic), ello no debe ser analizado por parte de la 

autoridad judicial, pues en todo caso corresponde 

informaz: a la autotidad superior para que en el caso 

de respoaabilidad ae siga por loa medios id6neoa, peto 

nunca basá.ndoae en ello para no actua.r: y deja.e de 

hilcer lo que le corresponde. 

del 1\ quo, fue un aupli.r: 

Aqrega que el actuar 

funcionea 

competencia (sic) 1 y en todo oaao si 

ajenas a su 

el indiciado 

consideraba lesionados sus derechos para efecto de un 

posible amparo, sólo a él le competla hacer dicha 

observación, desprendiéndose de la actuación judicial 

que de manei:a presuntiva la conducta del A quo •• 

adecúa al tipo penal descrito en el articulo 225 e aua 

fraccionea VI, XIII y XVI del C6diqo Penal, tbda vez 

que su actuar al administrar justicia se encuadro al 

tipo que para loa aervidorea públicos establece la ley 

punitiva {sic), concluye solicitando sea rev.ocado el 

auto de uno de Febrero de mil noveciento1 noventa y 

uno, oJ:denAndose al Juez Cuaz:to Penal practique laa 

dil igenciaa pe.rtinantea al caao y determine la 

situación juridica de ARTURO DE LA CONCHA RUIZ DE 
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CHAVEI en la comiai6n del delito de FRAUDE sin 

perjuicio de la .ceapon•abilidad Penal en que hubi•E• 

incu1:rido el Juez A quo ----------------------------. 
Laa anterior•• manifestaciones son palpablemente 

im.procedentea, obaervindoae que en principio aleqa una 

indebida motivación y fundamentaci6n en el auto 

:ecurrido, sin que sustente con un razonamiento 16gico 

juridico aata p1:etensl6n, pues se limita a transcribir 

al9unoa pá.t.cafoa contenidos en los ai:t1culoa 287 al 

2 99 del C6digo de Procedi.mientoa Penales, para que 

po1teriormente cona ida re que el auto impugnado 

adoleci6 de fundamentación, porque se hizo mención del 

articulo 132, (sin citar descuidadamente el apelante 

la fracci6n invocada por el Juez natural), último 

pArrafo, in fine, ain que se hiciera menc~6n a que ley 

pertenecia dicho articulo. Este senalamiento ea 

infundado poi:que a61o considera una parte del 

contenido del auto motivo de la alzada, ya que ai bien 

en la primer cita que hace el Juez de origen del 

articulo 132, fracción 11 último párrafo omite senalar 

el Cuerpo de Leyes al que pertenece, postetiormente 

especifica que se ti:ata. del Código de P.cocedimientoa 

Pana.l•a, con lo cual f'u• aubaanada la apar•nt• falta 

da fundamentación en su proveido. Lo• dom.la 

aedalamientoa qua refiere en cuanto a la delimitación 

de la• !unciones oo.ci::eapondientea la autoridad 

juriadicional y Miniaterial, propelando que ai éste no 

obra conforma a la ley ello no debe ser analizado por 

parto d1 la autoridad judicial, •• un ptop6aito, 

puesto que ello implicarla que aua actea, por el •.6lo 

h8cho de haberlo• llevado a cabo no pueden aer motivo 
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de valoz:aci6n, porque en realidad aua actea también aa 

encuentran sometidos a un régimen de derecho y por 

tanto el juzgador se encuenti:a obligado a conaideraz: 

si en loa hechos considerados como delictivos, que le 

han sido sometidos a su conocimiento, se ha cumplido 

con el principio de legalidad y al no ser aai, debe 

resolver aplicando las normas que en el caso resulten 

pe.r:tinentee. También es necesario sena lar que el 

Agente del Ministerio Pdblico ptocede en forma 

temeraria al referir que la conrlucta del Juez de 

origen se ubicó al tipo penal descrito en el articulo 

225 en sus fracciones VI, XIII y XVII del Código 

Penal, pues como con toda pceciai6n fuera hecho notar, 

en el caso ez:a prni;edente ordenar la inmediata 

libertad al indiciado ARTURO DE LA CONCHA RUIZ DE 

CHAVEZ, el no existir como precedente de la 

conaignaci6n el libramiento de la orden de aprehensión 

otorgada por la autoridad jurisdiccional, puesto que 

en el caso no nos encontramos ante la comiai6n de un 

flagrante delito o en un caso urgente, e inclusive la 

falla a que aludió la inconforme no puede transcordar 

a una falta de fundamentación, porque deade una 

ce.erecta interpi:etaci6n del Articulo 16 

Constitucional, no se advierte que su eepiritu "precise 

que la detención debe tener como p.cecedente el 

libramiento de una orden da aprehensión y en el caso 

de articulo 132 fracción II parte final del C6digo de 

Procedimientos Penales reformado por decreto dal 20 de 

Diciembre de 1990, publicado en el Diario Oficial de 

la Federación del de enero de 1991, en vigor a 

partir del l de Febrero del mismo afto, viene a poner 
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a6lo m.!a claridad a tal aituaci6n, pero que ya estaba 

anunciado •n la norma auprama, con lo oual el Juez no 

hizo m&a que restituir al inculpado en el goce de sus 

derechos subjetivos, dando asi cumplimiento el mandato 

cate;6rico contenido en la norma de referencia, puesto 

que la detenci6n que ae llevara a cabo de ARTURO DE LA 

CONCHA RUIZ DE CHAVEZ era ileqal y en consecuencia no 

podian llevarse a cabo las diliqenciaa propias del 

procedimiento Penal cuyo cumplimiento la tecurrente 

reclama, y de ello no puede seguirse que el Juez 

Natural haya incurrido en hecho !licito alguno. Por 

otra parte es de hacerse notar que si el Juez hubiera 

procedido examinar en preparatoria al indiciado, 

dejando transcurrir el plazo establecido pat. el 

articulo 19 Constitucional y dictado dentro del mismo 

la resoluci6n correspondiente hubiere desobedecido el 

mandato catag6rico contenido en el pl:ecepto adjetivo 

multicitado, sin que daade luego h~ya violado, al 

resolver como lo hizo, lo establecido por los articulo 

del 287 al 299 del C6diqo de Procedimientos Penales, 

ya que loa miamos presuponen una detención legal y 

apegada a lo diapueato por el articulo 16 

Constitucional y no una que haya 1ido efectuada 

contraviniendo lo diapueato por tales normas 

procedimentales y conatitucionalea. Conforme a lo 

antes:ior reaultan improcedentes a loa agravios 

expreaadoa por el A;ente del Ministerio Público de la 

adacripc16n, habiendo luQar a confirmar el auto 

apelado.----------------------------------------------

Habida cuenta de lo anterior y con fundamento en los 

Articuloa 425, 427 y 432 del C6di90 do Procedimientos 
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Penal••, ea de .teaolve.z: y se, ------------·----------

-------------- R E S U E L V E ------------------
PRIMERO.- Se confirma el auto apelado por el Aqente 

del Ministerio Público. ----------------------------
SEGUNDO.- Notifiqueaa, Lemitaae copia auto.z:izada de la 

presente reaoluci6n el Juzgado Penal de au o.z:igen y en 

au oportunidad archiveae el presente Toca. ---------

A S I, pot unanimidad de votos lo resolvieron y firman 

loa ce. Magistradas que Integran la Octava sala del H. 

Tribunal Supa.tioz: de Justicia del Distrito Federdl, 

Licenci&doa JOSE TRISTAN SANCHEZ CANALES, ABRAHAM 

ANTONIO POLO USCANGA e IGNACIO OLVERA QUINTERO, siendo 

ponente el último de loa mencionados ante la c. G 

Secretatia de Acuerdos que autoriza y da fé. 

--------- .. ------- E. L. •in fine". Vale. ------------

Dicha confirmaci6n ea trascendente ya que 

.ratifica loa principios de derecho tutelados y 

confirmados por nuestras leyes bajo las nuevas 

reformas. 

Ahora bien, por lo que hace a la inoomunicaoi6n, 

el 6rqano jurisdiccional tiene la obligación de no 

otorga.z:le valor probatoz:io alguno, a la declaraci6n 

confeaoria del indiciado, cuando se haya comprobado 

que exi•ti6 1ncomunicaci6n o una detenci6n prolon;ada¡ 

en viz:tud de que evidentemente el detenido no vii:ti6 
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au declataci6n en forma voluntaria, aino que estuvo 

conatr•ftido en au •n1mo. 

Se ha dicho que el Derecho a la De!enaa ea un 

derecho natural, ea el repele.X: una aqresi6n, 

argumentar a favor para la obtención de nueotroa 

derechos. 

El Derecho a la Defensa no ea simplemente un 

derecho opuesto a la acc16n, eo también el derecho de 

conocer: el motivo de la acuaac16n, el interponer loa 

recursos cori:eapondientea, aleqar a favor, pz:eaentar 

pruebas, etc., en pocas palabi:aa realizai: loa aotoa 

necesarios para lograr la pretensión. 

Bn H6&ico la de!enaa no e6lo conatituye un 

derecho, pues en materia penal resulta obligatorio aün 

en contra de la voluntad del detenido, resultado 

inclusive nulo cualquier acto realizado en au 

auaencia. A•i lo establece el <iltimo plrrafo del 

l\rticulo 134-bia: del C6d1qo de Procedimiento• 

Penal ea. 
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detenido•, deo de el 1110mento de su 

aprehensión, podtln nombrar aboqado o persona de su 

confianza que ae oncai:9ue de au defensa. A falta de 

una u otro, el Ministerio P(lblico le nombtad uno de 

oficio•. 

El Articulo 296 de la Ley Adjetiva de la Materia: 

•Todo acusado tendrA derecho a ser aaiatido en su 

defensa por si o por la pe.caona. o personas de su 

confianza. Si fuei:en varios los defensores, eatarin 

obliqadoa a nombrar un i:epreaentante común o, en su 

defecto, lo harA el juez•. 

Loa numerales anteriores son a6lo una 
conaecuencia amanada de un derecho constitucional 

conaa9rado en la fracción 1~ del articulo 20 de 

Nu••tra L•Y funda .. ntal: 

•1x.- 8• le 01.c• en defenaa por ai o por F•raona 

de au confianza, o por &llboa, ae96n eu voluntad. En 

caao d• no tener qul•n lo defienda, •• 11 pz:eaentar6 

liatil. de lo• defenaoi:ea de oficio pa.ra q"e elija el 

que o loa que i9 convengan. 81 el acusado no quiete 
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nombrar dafenaorea, daapu6a de aer requerido para 

hac•rlo al rendir au decl&raci6n preparatoria, el juez 

le nombrará uno de oficio. El acusado podrá nombrar 

defenaor desde el momento en que sea ap.Iehandido, y 

tendtá de.cacho a qu• éste ae halle pi:eaente en todos 

lo• actos de juicio1 pero tandri obligaci6n de hacerlo 

comparecer cuantas veces se necesite •.• " 

Como podemos apreciar, el Derecho a la Defensa ea 

un derecho que ae ha prolongado a la etapa de 

averiguaci6n previa, pues la obliqaci6n del Miniater~o 

Público de nombrar de fenaor al detenido fue ci:eada 

recientemente por Decreto da 26 de Diciembre de 1981 1 

publicado en el •otario Oficial" el 29 de Diciembre 

del mi amo at\o. 

"Las prerrooativaa otorgadas 

responden a la vez a la cercania o 

principios inquisitivo o acusatorio•. 

1!11 defensor 

lejanla de loa 

•sn México, encontramos como prerrogativae que el 

defensor no ea un aero vocero o intermediario, pues en 

la mayoria de laa oca•ionea ea un proouradot. AaJ., 

ea el que promueve, oye o aleqa; tien• la poaibilidad 

de interrogar directa .. nte al imputado y teati9oa 

(Arta. 156 y 249 c.r.P.P.ll puede objetar la redacción 

del inteuoqatorio al jurado (Art. 335): comunican• 
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con el imputado en cualquier dili9encia (Art. 89 

c.F.P.P.), aunque una inconatitucional reform.A le 

impide, en la declaraci6n preparatoria alegar en 

aequndo luqar (derecho a la (lltima palabra) (Art, 345 

C.F.P.P,) • 

~Pese a que atane mas a la defensa que al 

defensor, nuestra ley establece que además de tener 

que eatai::: 

(presencia 

presente en 

obliqatoria), 

cualquier acto procaaal 

el defensor puede set: 

sancionado en el caso de ausencia, como medida 

disciplinaria (Art. B 7 C.F. P, P.) , pe<o importantiaimo 

para la defensa ea que la audiencia a la que no exista 

no pueda verificarse (Art. 88 C.F.P.P.) llegando hasta 

la nulidad del acto al que el defensor no asista (Art. 

288 fracci6n II C.F.P.P.). Si el defensor no aaiate 

a una audiencia, el funcionario debe diferir la f8cha 

(Art. 89 C.F.P.P.). 

~sn otea aerie da pcertoqativaa concedida• al 

defensor en diver1oe paiae• (en el nuestro no exiaten) 

encontramoa que puede gozar de inmunidad de palabra, 

da manara que puede hablar, ptoba~ y aleqar, sin temor 

a ae.c sancionado1 inmunidad de au bufete y talego, 

para que no nea revisado au despacho ni au 

portafolio•, ni laa p~uebaa que se le han confiado/ 

conoce.e pteviamente la causa de la acuaaci6n, pai::a 

poder preparar eficazmente la defenG• ( en M6xioo, al 
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hasta la daclilraci6n 

p.raparatoria ) t igualdad de condicion•• que la 

contraparte, etc•. 

•En M•xico priva una desigualdad manifieata entre 

el defenaor y el Ministerio P6blico. Mientras el 

6ltimo tiene en su favo.r el imperiu.m, presupuesto 

espacial de gastos, vehiculoa diaponiblea, 6rqanoa 

técnicoa, personal especializado, equipo• de 

inform!tica 

expedientes 

y telecomunicaci6n, 

del juzgado, escuchar en 

puede sacar 

sigilo ciet:tas 

notificaciones judiciales, etc., el defensor no cuenta 

con nada de esto. (19). 

Sin embargo, el Agente del Miniaterio Públi.co ea 

conaid•rado como perito en la materia Penal y 

Procesal Penal } a qrado tal que un error o falta 

ttcnica de aata, puede ocaaionar la abaoluci6n 

mediante sentencia, cosa que no ocurre con la dafanaa 

ya que el ju19ador eatima a favo.r d•l procesado 

(aentenciado) las pruebas que no hizo valer la defensa 

por su naqllqeneia o torpeza. 

" ...... ______ _ 
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!.,_ DERECHO A TRADUCTOR ! INTERPRETE. 

La fucci6n III del articulo 269 del C6diqo de 

Procedimientos Penales, establece: 

•cuando el detenido fuere un indi9ena que no 

hable castellano, ae le deeiqnaz~ un traductor, quien 

le harA aaber loa derechoa a que ae refiere la 
fracción anterior ... • 

Por au parte el articulo 295-bia de la Ley 

Adjetiva de la materia dispone: 

•en la averiquaci6n previa en contra de alqun11 

persona que no hable o no entienda suficientemente el 

idioru caatellano, a• 1• nombrar4 un traductor desda 

el primer dla de au detención, quien deberl aaiatii:la 

en todos loa actoa p.rocedimentalea auceaivos en loa 

que debe intervenir el inculpado y en la correcta 

comunicaci6n que haya de tener con au defenaor•. 

"El 
parte, 

Juez, en au caao, 

verificar• que 

de oficio a petición de 

pei:dure ea e canal de 
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aomunicaci6n; y ai lo estimara ptudente, podri nombrar 

•l traductor que mejor• dicha comunicaci6n.• 

Eatoa detechoa aon de teciante c:ceaci6n, fue.z::on 

incluido& •n nuaatra Ley Pi:oceeal poi: Decreto del 22 

de Diciembz:e de 1990, entrando en vigor el 1° de 

Febrero de 1991. AntigUamentc, se consideraba una 

diapoaici6n obvia implicita y lógica en el proceso 

penal1 aún cuando er.c6neamente se encuentte incluida 

dentro de la Prueba Pericial. 

Digo que e:cc6neamente, ya que no pue~a ae:c 

considerado como perito toda vez que el int6rp:Cete 

solo traducii:á lo que se dice m.ia no analiza 

ciantificam.ente lo que se dice; siendo por tanto un 

aujato auxiliar neceaacio de la :celaci6n jucidioa 

proceoal y no un medio de prueba. 

•si comparamos al peritaje en la 1ntetpretaci6n 

(intérprete de idiomu o mimicaa), advertirelno1 que 

esta 6.ltima consiste en un mecanismo de eomunicaci6n 

entre el sujeto que aporta una prueba ( un testigo, 

por ejemplo ) y el deetinatario de la prueba l el 

Juez, poi: 

medio de 

eKpreei6n 

ejemplo ) , mienti::aa que el peritaje no ea 

enlace entre aujetoa proceaalea, sino 

de conoc1mientos eapecializadoa. La 
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intecpcetaci6n no implica enjuiciamiento alguno, lo 

que ai ocurra •n al pecit~j•.•(20). 

Dentro del capitulo de pruobaa del C6di90 de 

Pcocedimientoa Panalaa, el Acticulo 165-bia eatablacet 

•cuando el inculpado pectenezca a un grupo etnico 

indlt¡lena, se pcocurari allegacae dictám.enea p•:ciciale1 

a fin de que el ju'lgado.r ahonde en el conocimiento de 

au pe:caonalidad y capte au difecencia cultural 

:ceapecto a la c:ultuca media nacional•. 

Eata diapoaici6n, al igual que la• anteriores 

aur;en a consecuencia de la creac16n de la Coaúai6n 

Nacional de los Derechos Humanos, con el fin de que la 

impartic16n de justicia sea de manera equitativa y 

poder llegar a conocet y detecminac la verdadera 

responsabilidad penal de personae que viven en 9rupoa 

étniooa alejado• de la civilizaci6n • 

.,. ••• .,. '""· ,,.....,...... ......... ,... 111, 
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Para aer traductor ae requiere aer persona mayor 
de 18 anoa, pero la Ley Adjetiva establece en ou 
articulo 183 6lt1ma parte, que cuando no 

enconttarae un ti::aducto:c m.ayor de edad, 

nombrarse uno de 15 anos cumplidos cuando menos. 

pueda 
pod<lt. 

Se exceptúa de eer intf!rptete cualquier -:.eatigo 

que intervenqa en la causa. 

El int6rpi:ete tiene funcibn cuando el inculpado, 

el ofendido, el denunciante, loa testigos o los 

peritos, no hablen o no enti•ndan suficientemente el 

idioma caatellano y ea facultad poteatativa del juez 

el nombrar uno o doa t caductoi:ea m.ayoz:ea de edad, 

quianea proteataton traducir fielmente l•• prequntaa y 

respuestas que deben trasmitir. 

Ea f_acul tad de las partea el podez: recusa.e al 

int6rpret'1, siempre que su pediaento, aea fund&do; el 

Juez fallu:• en via incidental al .ceapecto y aob.ce 

dicho fallo no p.coced• .cecu.cao a.louno. 

Cuando el acuaado o alguno d• lo• t••tiqoa fuece 

ao.cdo o audo, el Juez: nomh.ca..c• al int6EpEete id6neo, 
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capaz de traduciz: la mimica propia del lenguaje de 

dichaa petaonAB/ ai dichaa 

eac.ribit, el interrogatorio 

paraonaa saben leer y 

deberá. hace.cae mediante 

escrito, debiendo contestar en la misma forma. 

Podemos afirmar que esta prevenci6n fué creada 

p.cincipalmente para la Justicia Federal en virtud de 

que loa traductores o intérpretes son indispensables 

cuando en la averiguac16n previa o en proceao, laa 

personas detenidas o pz:oceaadas pertenecen a un grupo 

6tnico indigena, o que no hablen el idioma. castellano: 

por lo qua al captarse tal problemática, en loa 

J1ugadoa de Distrito en pcovincia, ea sumamente 

dificil que sean enviados ti:aductorea, por lo que se 

conaider6 que a6lo la Presidencia de la Suprema Corte 

da Juaticia de la Naci6n, podria implementar con loa 

titulara• de las dependencias del Ejecutivo, el 

sistema para el inmediato otorgamiento del servicio 

de estos auxiliares de la justicia, proporoianándoae 

listas qua contuvieran: nombras, ubicación y 

disponibilidad da loa e•p•ci&liat&a, aolicitándoae a 

101 titulu:ea de loa juaqadoo de Diotdto qua tengan 

dentro de su juriadicci6n qrupo• étnicos indiqenaa, 

pu::a eatar en aptitud•• de nombcar al traductor m•• 

idóneo. 
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i.:_ LIBERTAD CAUSIONAL. 

Por medio del Auto de Formal Prisión, se confirma 

la detenci6n preventiva, que ea una medida cautelar 

que reatrinqe la libertad, esta prisión preventiva, 

puede durar hasta el mAximo de la pena de delito por 

el cual se ee;uirá el proceso; en caao de concurso de 

delitos, ae eatarA a la pena del delito mayoi:. Esta 

medida cautelar, tiene como función principal en 

nuestro aietema, el garantizar un eventual 
cumplimiento de una sentencia condenatoria. 

La persona que ha sido privada de su libertad a 

consecuencia de un auto de formal Prisión, restrictivo 

de su libertad; tiene el derecho de otorgar una 

garantla caucional, para obtener au Libertad 

Provioional. 

•Aqul la caución funciona, pues, en cal'idad de 

caut•la o, como •• ha dicho autorizadament• de 

contracautela*.(21}. 

Ctl~·--·-·--·---... ................................ _Mf-.tML•"9• .. • 
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Lo anterior en virtud de que si la PrieiOn 
Preventiva, conetituye una 9arantia de que el aujeto a 
proceao no se evadirA de la acción de la Justicia, 

dude lue90 constituye una medida cautelat¡ por lo 
que, la caución, constituye una 9arantia que el evitar 
la priai6n preventiva. 

PuP.a bien, estos derechos de contracautela o 

garantia, aon previsto• por nueatra Ley Adjetiva bajo 
loa rubros de: 

JLibertad Proviaional Caucional. 

JLibertad Proviaional Mediante Arraigo y 

JLibartad Provisional Mediante Palabra. 

Con fundamento en lo dispuesto por el Articulo 
556 del Codigo de Procediaiéntos Penalea para el 
Distrito Federal, "Todo inculpado tendra derecho a su 
libertad bajo caución, si no excede de cinco anos 
téralno medio arita6tico la pena privativa de libertad 
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que corz:e•ponda. al delito imputado, incluyendo aua 

aodalidadea•. 

El término medio artimético se obtiene sumando el 

llÚnim.o de la pena con el máximo y dividendo el 

resultado entre dos; al este excede de cinco at\os, 

como ya se vi6, no tendrA derecho 

cauciona!, 

la libertad 

Esta libertad, ea un derocho constitucional, toda 

vez que el Articulo 20 fracc. I de nuestra Carta Magna 

establece: "Inmediatamente que lo 

puesto 

fijad 

en 

el 

libertad provisional bajo 

juzgadoi:, tomando en 
circunstancias personales y la gravedad 

•• l• impute, siempre que dicho delito 

solicite, aerii 

caución, que 

cuenta sus 

del delito que 

incluyendo BUS 

modalidades, merezca ser sancionado con pena cuyo 

término medio aritmético no sea mayor de cinco aftas de 

prisión, sin más requiaitoa que poner lA suma de 

dineco reepeotiva diapoaici6n da la autoridad 

judicial, u otorgar otra caución baatant• para 

aaequracla, bajo la ceepon•abilidad del juzqador en au 

aceptación•. 

61 t6rmino "inaediatamente• quo •olicite el 

acusado, debe inte.cpretarae. en el sentido ·de que no 
eaiata negligencia por parte del JuzqadoE para proveer 
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sin demora, ain qu• po.t: allo, ae dicte una reaoluci6n 

precipitada o inoompl•ta. 

Pot decuto del 22 de Diciembu de 1990, 

publicado en el Diario oficial de la Federación el 8 

de Enero de 1991, fue creado un aegundo pár.rafo al 

Articulo 556 del C6diqo de P.cocedimientos Penales, se 

cte.il. la Libei:tad Cauciona! que ha sido renombrada 

Am.pl1ada o Ptoceaal, toda vez que ae trata de un 

beneficio de naturaleza procesal y cuyo otorgamiento 

no ea obliqatoi:io, sino potestativo a criterio del 

Juez. 

•En loa casos en que la pena del delito imputado 

1:ebt1.ae al término medio aritmético de cinco atloa de 

priai6n, y no ae trate da loa dalitoa aeftaladoa 

conceder& la libertad provisional en resoluci6n 

fundada y motivada, siempre que se cumpla con loa 

siguientes requisitos: 

• !. - Que ae qarantlco debidamente, a j Uicio del 

Jue1, la reparación del dafto•; 
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"II.- Que la concea10n de la libettad no 

constituya un grave peliqto aocial•; 

"III.- Que no exista rieaqo fundado de que el 

inculpado pueda austtaerse a la acción de la justicia, 
y• 

•1v. - Que 

reincidente o 

no se trata de persona. que por ae.r 

haber moatrado habitualidad, la 

Cr'1nceci6n de la lihectad haga pre!lumir fundadamente 

que evadirA la acción de la justicia•. 

Eata libertad provisional procesal no ea otorqada 

en todos los delitos ya que su último pArra!o 

establece: 

•eat:a los efectoa del pirtafo antetioi:, no 

proced•ri la libertad proviaional cuando so trate ~e 

loa delitos pEevtatoa en loa alguientes atticuloa del 

Código Penal pata el Distrito Fedetal en materia del 

Fuero Común y para 

Fuero F•d•ral: 60, 

266-bia, 281, 302, 

toda la República en materiA del 

119, 140, 168, 110, 265, 266, 

301, 315-bia, 320, 323, JU, 325, 

326, 366. y 3'70 aequndo y teccet pás:i:afoa cuando lo 
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realicen en cualquiera de loa circunatanciaa aeftaladaa 

•n •l articulo 372, 381 fraccionea VIII, IX y X Y 

381-bta•. 

Ea decir loa dalitoa para loa cualaa no ae 

ortorqa la libertad Provisional ampliada son: 

a) Cuando se causen 2 o maa homicidios por trinaito 

de veh1culoa de servicios !errov1ar1oa, aeron!uticos, 

navieros, tran1porte de servicio pllblico o local. 

b) Terrorismo. 

a) Sabotaje. 

di Ataque & las viae de comun1cac16n mediante 

explosivos y destruya embarcaciones, aeronaves o 

vehlculoa de servicio p(Jblico federal o local. 

•) Violación, Violación por equiparación y Violaci6n 

!icta. 

fl Sal teadot: de camino&. 
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9) HOlllicidio Simple intencional, Calificado, a 

p.cop6aito d• una violación, un robo, o en caaa 

babi taci6n. 

b) Parricidio. 

1) Infanticidio. 

,, Privaci6n Ileqal de la Libertad en su modalidad de 

plaoio o Secuestro. 

11) Robo de 100 a 500 vece• el salario y de 500 veces 

en adelante cuando se cometa con violencia fisica o 

moral, en condiciones de confuai6n, catiatrofe o 

deaorden p(lblico, por peraonaa armadaa, contra 

oficinas banca.ciaa, tecaudadoraa, lugares en donde ae 

quarden caudales, contra personas que custodien o 

transporten dichos caudales, en casa habitación, 

vehiculo estacionado en via pública o en lugares para 

au _guarda o repaz:ación y el abiqueato. 

Pues bien, se ha estimado que la ánica manera de 

conatatar loa requiaitos exigidos para la obtenci6n de 

la Libertad Proviaional ampliada, ea a travéa de 

prueban docuMontalea p'1blicaa que aean indubitables, 

que deberAn aer aollcitadaa por el juzgador para mayor 
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••quEidad, la carqa d• la pru•ba debe aer del 

aolicitante. 

Con fundamento en lo dispueato por la fracción ll 

d•l Articulo 418 del C6di90 penal, el auto que concede 

o niegue la libertad ea apelable. 

La Libertad Provisional bajo cauci6n, podrA 

solicitarse en cualquier momento, ya sea por el 

procesado, su defensor o leqltimo representante. 

Como lo dispone el A<t1culo 560 del C6digo de 

Procedimientoa Penales, el Juez, pa...ca fijar el monto 

de la Cauci6n, toma<& en coneide<ac16n: 

•r.- Loa antecedentes del inculpado;• 

•n. - La g<avedad y ci<cunetanciaa del delito o 

de loe delitos imputados;• 
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"III.- El mayor o menor interés que pueda tener 
el acusado en euattaerae a la acción de la justicia•. 

•rv.- Las condiciones económicas del acusado, y• 

•v.- La naturaleza de 

ofrezca.• 

la qarantla que ae 

~como el ~el1to ~epreeente un beneficio ec~n6mico 

para su autor, o cause a la victima un dan.o 

patrimonial, la qarantia será neceaa..ciamente, cuando 

menoa, ttea veces mayor al ben•ficio obtenido o al 

dafto y perjuicio causado y quedará sujeta a la 

reparación del dano y perjuicio que, en su caso, se 

.ceauelva•. 

Ahora bien, cuando el delito no represente un 

enz:iqueciniiento para el sujeto activo, con fundamento 

en lo diapueato en el segundo párrafo de la f racci6n I 

del Articulo 20 Conatitucional, •ta caución no 

exceder• de la cantidad equivalente a la pez:cepci6n 

duz:ante doa afto1 del aalario ainlmo qeneral vi9ent• en 

el luqac an que •• cometi6 el delito. Sin embargo la 

autoridad judicial, en victud de la especial qcavedad 



104 
del delito, laa particularea circunatanciaa peraonalaa 

del imputado o da la victima., mediante reaoluci6n 

motivada, podri incrementar el monto de la caución 

haata la cantidad equivalente a la 'percepción durante 

cuatro aftas del salario minimo vigente en el lugaI en 

qua ae comati6 el delito•. 

Por: otra parte, si el delito es intencional o 

preterintencional, bastará como caución la cantidad 

que garantice la reparación de loa daftoe y perjuicios 

patrimonialea. 

La forma de la caución quedai:á a elecci6n de:l 

aouaado, y podra consistir en: Depositan efe~tivo, 

hipoteca o fianza peraonal. 

Para obtener au libertad provisional, el acusado 

conttae las ai9uientea obli9acionea: 

A) Preaantaraa ante el juez cu.antas vecea sea citado 

o i:equez:ido para ello. 

•> Pteaentarae un dia a la aemana ante el ju19ado a 

Cirmat el Libro de Control. 
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La Libutad Provisional se PodrA cevocu cuando: 

a) El acuaado desobedeoiece las 6cdenes del Juez. 

b) Cuando cometa durante el proceso un nuevo delito 

qu• ••• a&ncionado con pena corpoz:al. 

a) Cuando amenace al ofendido, algún testigo o ttate 

de cohechat o aobotnar a loe teatiqoa, al Juez, o al 

M1nioterio l'llblico. 

d) Cuando el inculpado lo solicite. 

•I Cuando ducante la instcucc16n apaceciere que el 

delito cometido ••• aancionado con pena corporal cuyo 

t~i:mino medio az:it.m6tico aea superioz:: a 5 a1\oa. 

f) cuando la oentencia en primera o segunda instancia 

cauce ejecutocia. 

g) Cuando no ae p:ceaente ante el Juez a firmar 

ae&lllallllente. 

1111 CUUUio al JuH t- funda-nte de que ae evadirl 

de la &cci6n de la justicia. 
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11 cuando el fiadot solicita sea televado de au 
obliqaoi6n y preaante a.1 acuaado. 

ji cuando se deJ1111eatre la insolvencia del !iadot. 

k) Cuando .requerido el fiador para que preaente al 

procesado, no lo haga. 

En todo caso, el Juez mandarA a hacer efectiva la 
qatantia en favor del estado y ordenar& la 
reaprehensi6n del acusado; previa solicitud del 
Ministerio P6blico. 

La qa%antia otorgada, no ae pierde, será devuelta 

al sentenciado, deacontando de la misma la multa y la 

Reparación del dano en caso de habet sido condenado a 
ello. 

Cabe hace• aenci6n que con !undaaento en el 
articulo 135 del COdigo Federal de Procedimientos 
Penales, el Kiniaterio P'1blico podrA otorgar la 
libettad ptovioional al detenido, aiempre y cuando oea 
la Conatituc1onal, pues la ampliada o proceaal ea 
facultad eacluaiva del Juez. 
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§..,_ ~ DOMICILIARIO. 

El u:raigo domiciliario, conatituye otra de lao 

formas previataa por la Ley, para la obtención de la 

Libertad Prov1aional y conaiete en el acatamiento de 

no ausentarse del luqar en donde se encuentra radicado 
el proceso y la obligación de no cambiar de domicilio 

ain previa autorización del órqano Judicial, o sea, en 

eu caeo, del Ministerio POblico. 

El acraigo, no implica la prohibición de salir de 

la entidad en que radica. Esta medida cautelar, 

tambi6n conocida como Arresto Domiciliario o prisión 

preventiva atenuada tiene como fin primordial el 

asegurar, que la persona acudirA cuantas veces ae le 

solicite. 

El Arraigo Domiciliario, adquiere do• 

nomenclaturas aeq6n ae trate de la autoridad que 

otorga tal medida cautelar, aai tenemos: 

A) ~ ADMINISTRATIVO.- Ea el auaigo qu• 

otorqa el Aqente de.l Ministerio POblico, durante la 

etapa de Averiguación Previa. Este Arraigo se 
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encuentra contemplado en el Noveno Pirtafo del 

Articulo 211 del C6diqo de Procedimientoa Penal•• del 

Diatrito Federal, numeral que expteaa: 

•En las averiguaciones previaa por delito• que 

sean de la competencia de los Juzgados Mixtoa o de Paz 

o siendo de loa Juzqadoa Penales cuya pena no e&ceda 

de cinco atlas de prisi6n el presunto teaponaable no 

será privado de su lJ.bertad coi:poral en loa lugarea 

ordinarios de detención y podrá quedar artaigado en su 

domicilio, con la facultad de trasladarse al lugar da 

su trabajo, si concurren las circunstancias 

sigui.entes: 

I. - Pz:oteate preaentarse ante el Ministerio 

P6blico que tramita la averiquaci6n- cuando este lo 

disponga. 

11.- No existan datos de que pretenda aubat~aeiae 

a la acci6n de la ju•ticia. 

III,- Realice convenio con el ofendido o aua 

cauaabientH, ante el Miniatetio P(Jbltco, de la foraa 

en que repa[aIA el dafto cauaado, en su caso, cua~do' no 

1e convenqa aobte el monto, el Miniatei:io Público con 
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ba•• en una eatimaoi6n d• loa dat\oa causados, en la 

inapecci6n miniaterial que practique, en las veraionea 

de loa aujetoa relacionado• con loa hechoa y en loa 

dem.ta elementos de prueba que disponga., determinar! 

dicho monto. 

IV,- Que tratándose de delitos por imprudencia 
ocaaionadoa con motivo del tránsito de vehiculoa el 

pre a unto .ceaponailble no hubiese abandonado al 
lesionado, ni participado en loa hechos en estado de 

ebriedad o bajo el influjo de estupefacientes o 

substancias psicotr6pican. 

v.- Que alquna persona, a criterio del Aqente 

Investigador del Miniaterio Público, fundado GJ'.l los 

datoa qua recabe al reapacto aa coapcometa bajo 

protesta, a preaentar al presunto reaponsable cuando 

aai ae reauelva. 

VI.- En caao de que el acusado o la persona a que 
•• refiere la f.cacci6n anterior, desobedeciera ain 
juata cauaa laa 6rdenaa que dicta el Hiniaterio 
P6blico, •• revocarA el arraigo y la avaiiquaci6n 
previa aera conai9nada en au caao, eolicitando al Juea 
co11petente orden de aprehena16n en su contra. 
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VII,- El Aruiqo no podd prolongarse por mU de 
tres dlae, transcurridos 6atoa el arraiqado podrA 
desplazarse libremente, sin perjuicio de que el 
M1n1oter1o Público, si aol procediere conoiqne la 
averiguación y oolicite la orden de apreheno16n.• 

"El Minioterio Público hatA del conocimiento de 
loe detenidos el alcance de aua derechos aal como loe 

términos en que pruedan ser disf cutadoo lo cual deberA 
constar en diligencia por separado•. 

Como vemos, este beneficio o medida cautelar ea 

de dutaci6n precaria; en el Eatado ~· Mé&ico, ae 

acostumbra a establecer el Az:raiqo Doaicili1.1:io, 

•iquiendo los ~equiaitoa antes mencionados, pero el 

Ejercicio de la Acción Penal o la Conaiqnaci6n, no se 

haca a espaldas ·del arraigado, sino que eate •• citado 

a efecto de informarle que la averiquaci6n previa ser• 

consignada, a que juzc¡ado y cuando llegara. a dicho 

juzqado, otorqindole tz:ea dia1 a partir da la fecha •n 

qua cauaa ... 
Judadiccional y le 

Preparatoria.. 

radicada, ante al Oz:c;¡ano 

aea tomada au Declataci6n 

Conaideto que eata forma de proceder en la 

Entidad ea la rúa adaCuada, puea con ello ae evita la 



sorpreaiva a injuata detención, por 

apreb•nai6n1 •vitando con •llo triaitea 

tal ea como el internamiento en 
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una orden 'de 

bur::ocriticoa, 

el centro 

Penitenciario, con el sólo Propóaito de tomar la 

Declaración Praparatoria y !ijar Cauci6n o fianza 

corraapondiente, par:• a fin de cuentaa obtener au 

libertad provisional. 

Solo nos reata decir:, que este tipo da arraigo 

opera en muy pocaa ocacionea en la etapa de 

Averiguación Previa en el Distrito Federal, al ser 

requisito de la. Liber::tad Caucional. 

•I ARRAIGO JUDICIAL.- Este arraigo ea el 

decretado por el Tribunal; este arraigo procede a 

petición del Ministerio P6blico o De Oficio, en todos 

aqu~lloa delitos en loa que no se contempla pena 

privativa do libertad y cuando en forma fundada y 

motivada exieten elementos que hagan euponer que el 

indiciado ae ouat.raid, de la acci6n de la h•ticia Y 

con el contrae todu la• obligaciones p.revietu en el 

articulo 271 del Código Adjetivo de la lll4teria, que ya 

ae tranacribi6 con anterioridad. 
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1..:_ CONSIDERJ\CIONES. 

La nueva Politica Criminal tiende a una 
eliminación paulatina de la Priai6n Preventiva, al 

reconocer que dicha Prisión ha dejado de ser Otil y 

por el contrario resulta sumamente contaminante y 

destructiva. 

El legislador ha tenido buen cuidado de eliminar 

la pena de prisión paa todos aquellos delitos cuya 

minima gtavedad no la justifique; estableciendo en au 

lugar penas econ6micaa o pecuniarias, debido en que 

nuestra sociedad mercantiliata el dinero ha adquirido 

una qran importancia. 

También ha ampliado el beneficio de la Libeit~d 

Provi•ional bajo CAUci6n paJ:a aquellos delitoa cuyo 

t6raino medio acita6tico eacede de cinco aftoa de 

priai6n, pero cauteloaamente no la otorga para 

aquello• delito• que constituyen una qJ:ave ofenza 

social; ha eatablecido diveraaa forma• de garantizar 

au Libertad Ptoviaional, focm.aa que reaultan aer 

novedoaaa como lo •• la Prenda y el Pago de Cauai~n en 

parcialidad••. 
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Loa Bene!!cios ototqadoa a los sentenciados han 

sido ampliados en cuanto a la pena impuesta y para su 

ototqamiento hasta cumplir con el pago de la multa y 
la repataci6n del dano. 

En fin, no podemos negar que las nuevas .cefor~aa 

de caracter personal, revisten al procedimiento de un 

caracter humanitario y leqal; sin embargo, estas 

medidas también vienen a solucionat en gtan patte el 

ptoblema de aobtepoblación en loo cent toa 

penitenciarios, mismos en loa que eatadiaticamente se 

encontz:aban al doble de ou cdpacidad y en dando e 1 

presupuesto otorgado para au manutención, solo servia 

para proporcionar una raqultica alimentación y 

aetvicioa totalmente deplotablee llegando al qtado de 

paqar para obtener el derecho a la visita, a una 

cobija, a una cama e incluso a una llamada telefónica; 

convirt16ndoae estos Centros de •Readaptación• Social 

en un verdadero mei:cado neqro, en el que subsisten 

aolo aquellos que tienen medios económicos para paqar 

au protección y comodidades, cual ei fue.ra un centro 

vacacional. 

No obstante, la Autoridad Judicial acartonada de 

nueatro M6xico, aa reaiat• al cambio; y lejoa de 

huaca~ la forma. de implementar el otorgamiento de 

aatoa ben•Eioioa, •• ha p.r•ocupado por enoont1:aa.: laa 
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f6raulaa leoalea para evitarlaa, puea a6n cuando 

nueatra Cai:ta Magna dete.cm.ine que nadie •• culpable 

hasta que •• pru•b• lo contrario, para nueatraa 

autoridades todos aun culpables ha.ata que demueatran 

au inocencia y mientra• eato ocurre, loa loable• 

prop6aitoa del legialador van aiendo piaoteadoa. 



COYCLUSIOHES. 

•alllllU. - El mandamiento de aprehenai6n o 

d•tanci6n a 

Cona ti tuclonal, 

que ae refiere 

debe ser emitido 

al Articulo 16 

mediante e1crito, 

pueato qua el mandamiento da tipo verbal ti:aeri como 

coneecuencia la violación a la qarantia de aeguridad 

juridica plasmada en el numecal mencionado da Nuestra 

Carta Maqna. 

ISIVJID&.- El término de datenci6n que realiza el 

Hiniaterlo Pdblico, no se encuentra autorizada por ley 

alguna y por tando no ea acorde con la conatituci6n. 

Por lo que propongo ae aenale como plazo el de 72 

horaa de detenci6n de una persona para inveatiqaci6n. 

Taacau.- La aprehena16n ea el acto mismo de la 

captu.ca del i:eo, el hecho material del apoderamiento 

de •U p•r•ona. La detenci6n en cambio ea un utado 

de privación de la libertad que eique !naadi&taaante 

al aaeguramiento y termina con la formal priai6n o la 

libertad por falta con la formal priei6n o la libettad 

por falta de m6ritoa a laa setenta y doa horaa. 
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La orden de Aprehensión, por au parte, conatituye 

un mandalll.lento de autoridad judicial a travéo del cual 

ee decreta la privación procesal de la libertad de una 

persona, con el objeto de que quede oujeta un 

procedimiento penal. 

COAJI!&. - Conforme a lo que dispone el Articulo 

16 Constitucional para girar una Orden de Aprehenai6n 

ae requie.te que loa hechoe sean delictivos, ea decir 

que exista cuerpo del Delito y que 6stoa hagan 

probable la reaponoabilidad del agente; •mén de que la 

autor1dad que la emita sea la competente. 

QOZ•t&.- En loa delitos de Querella, a6n cuando 

el ofendido goce del derecho de di•poner respecto al 

ejercicio de acción penal, la querella tamb_ién es un 

aupueato, condici6n o requisito de procedibilidad/ 

toda vez que cuando el ofendido no ha otorc¡ado la 

anu•ncia p•ra qu• ae aj•rcite eaa acción peniil.1 1 la 

Repre••nt&c16n Social no lo podri hacer de mutuo 

propio. 

llft&. - La acusación compete eacluaivaaente al 

Hiniaterio Público y no a lo• ofendidos y 6ata la 

realiza la Representación social en sue conclüaiones, 
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miau• que .cindan una vaz cerrad• la inatrucci6n; 

atapi1. procedimental en la cual el aujeto activo del 

delito ya fue detenido y proceaadot por •nde, reaulta 

obcio aeftalar que la acuaac16n nunca podrá ser 

antetior • la detención y mucho menea un requisito de 

proced1bilidad para la Orden de Aprehenai6n. 

HH:nu .. - Nuestro derecho establece la 

flagrancia y la cuaeiflagtancia; ea decir, el hecho de 

sorprender a alquien en el preciso, momento de cometer 

el delito, inatantea deapuéa o cuando ae persigue 

materialmente al delincuente. 

OC!&VA. - La detención por notoria urgencia ha 

a ido denominada en teoda como ".flagrancia 

presuntiva•. La razón de 11u existencia radica en que 

existen mo1nentoa en que resulta imposible la -obtención 

de la orden de aprehen1i6n expedida por Autoridad 

Judicial, ya sea por la hora o bien por el lugar en 

que .fu6 eorprendido el delincuente cometiendo el 

delito. 

Para que proceda la detención 

u<9encia debe<4 eaietir teaor fundado 
delincuente •• fugue o bien ee oculte, 

por notoria. 

de que el 
En eete caeO 

cualquier persona o le auto<idad administrativa podr4 

detener al delincuente procediendo de inmediato a 
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ponerlo & diapoaici6n del Órgano Jui:iadiccional, puea 

en caso contrario, la detención aeri bajo au lllÁ• 

estricta responsabilidad. 

•ov••&. - El Ótgano Juti•d1cc1onal al tecibir a 

un detenido, antes de proceder a tomar su Declaración 
Preparatoria analizatA ei existe flagrancia o Notoria 

Urgencia, pues en caso de que no ee reunan talea 

requiaitoa, deberA ponerlo en inmediata libertad, dado 

que si no lo hace será reoponsable del Delito de 

Ptivación Ilegal de la Libertad. 

DICIU. - La distinción entre la simple 

decla.raci6n de imputado y la declaraci6n confesional 

del mismo ea que la ptimera conotituye la natraci6n de 

hechos propios, pero sin el reconocimiento de la 

culpabilidad o tesponoabilidad, incluso en ella puede 

existir la aceptación de hechos, pero hechoo no 

conatitutivoa del tipo penal; la segunda, es la 

aceptación de la tealización de hecho• propioe 

conatitutivoa del tipo penal. 

DICIU ••IDO. - Para que la con!aaión puada 

t•ner valor probatorio, ae requiere 

ante la autoridad Hiniater1al o 

que aea tendida 

ante el Órgano 

Jurisdiccional por persona mayor de 18 adoa, sobre 
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hechos p.copioa en au contra, en pleno uao de aua 

facultad•• aentalea, voluntariamente, en p.ceaencia de 

au defensor, y que ae encuentre relacionada con otros 

medios de prueba. 

D•Clll& ••atll'llDI.. - El articulo 556 del Códiqo de 

procedimiento• Penales v !gente pan el Dietii to 

Federal establece doa formas de Libertad Provisional 

Cauciona!, la primera recibe el nombre de Libertad 

Provisional Constitucional, cuyos requisitos son que 

el término medio ar1tm6t1co de la pena no exceda de 5 

anos de prisión y que ee deposite 11 garantia exigida. 

La aequnda ha aido denominada Libertad caucional 

Ampliada o Procesal y cuyos requisitos son: Que 

c¡arantice el paqo de la reparación del dafto, que au 

libertad no constituya un peligro social, que no 

exista riezgo !undado de que se evadirA de la acción 

de la justicia y que no sea reincidente ni habitual, 

la ca.cga de la prueba de eatoa .cequiaitoa corresponde 
al pr:oceeado. 
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