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INTRODUCCT ON

A través de La histordia se ha demostrado que Lo campesdinod --
Zienen una modesta capacdidad econfmica y que no pueden compahre
cer en el judedlo constitucional, con £a misma asesorfa Legal -
que tienen 2as autoridades seflaladas como responsables; por Lo
que era necedardic crear una reglamentacibn especial que Lod --
protegiera, sungilendo 2a misma el 2 de noviembre de 1962; fe--
cha en que se modificd La fraccidbn 11 del artlculo 107 Consti-
tucdlonal, permitiendo con eflo €a suplencda de &a quefa para -
Los micleos de poblaciln efidal o comunal, ejidatandiod y comu-

neros en Lo Lndividual.

Realmente se ha protegido a Los ndcleos de poblacibn ejfi-
daf o comunal, ejidatarios y comuneros con Las disposdiciones -
det Libro Segundo de £a Ley de Ampanro, en 2as cuafes prevee: -
La admisibn de La nrepresentacidn substituta para Linterponen el
juicio de garantfad a nombre del nidcleo de poblacidn ejidal
0 comunal; amplian ef téamino para ga Linterposicién de fLa de--
manda de garantlas; suplin ta deficiencia de La quefa, obligar
a Las autoridades agrariad a rendir un Lnforme caldificado, que
permita al fuzgador dictar una sentencia acorde a La realdidad;
otorgar La suspensibn, adn sin garantlfa cuando de trate de ni-

cleos de poblacibn ejidal o comunal.

ER amparo agrarie, no se ve reformado, con fa ley Agra--
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ria, de foama substancial, ya que crea unas autordidades como:
el Regisino Agranio Nacional, La Procuradurla Agraria y Los -
Talbunales Agrardiod; suprdime otras como: el Cueipo Consultivo
Aghanio, Las Comisdiones Agrarias Mixtas, Los gobeanadores de

Los Estados y el Jefe def Depantamento del Distrito Fedenral;

y conserva otras, modificando sus competencias, como: el Pre-
sidente de £a Repdblica Mexdecana y La Secnretanla de £a Refor-

ma Agrandia.

Porn otrno Lade, se transchiben diversas promociones que -
bse realdzan en amparos directos o uni-Lnstanciales ¢ ampanrod
indinectos o bi-Lnstanciales; pero en materia agraria, para -
permitin al Lector una vdsibn genexal de cémo se LLevan a ca-
bo en el fLitigdo.



1. BREVE HISTORIA y EVOLUCION DEL AMPARO AGRARITO.
1.1 DE 1915 A 1946,

Dentno de La historia se puede mencionar, como el primer Lntep
20 serdio y eficaz de ponea er marcha La Reforma Agraria, la --
LEY DEL 6 DE ENERQ DE 1915, cuyo xedactor fue Don Ludls Cabre-~
ha, y al sen una Ley de intenés general y de orden pdbllco fue
elevada a La categorla de Ley Constitucional, por declaracdbn

del Artlculo 27 Constitucional, asl se Le invistib con Los a--
trnibutos de rdigidez y supremacfa que distinguen y caracterdizan
a toda d{sposicidén de La Carta Fundamental, con ese cardeter -
rdigdi6 todos Los actos y procedimientods en que se traduce £a Re
forma Agranria, es decirn, declaran nulas £as ventas de tierras,
aguas, montes, valles que vayan en contra del inienés genchral;
La ereacibn de maglstratura agraria, La regulacdidn de £0s pho-
cedimientos de dotacidn y nrestitucibn de tierras, aguas, bos--

ques, ete.

La Ley def 6 de eneno de 1915 se constitula con 12 antleu

20s, de Los cuakes el 10o., es de gran importancia para el te-

ma en estudio, ya que Aeﬂalaba:"l

[1) FABILA, Manuel. Cinco Siglos de Legislacidn Agrania en ME
xdeo, CEHAM México 1981, p. 274



a) Que aqueflas personas que se creyenan afectadas, con al-
guna hesolucdbn del Encargado def Poder Ejecutive de La Na----
cibn, podfan comparecer ante Los Taibunafes a deducin su Lncon
formidad, teniendo un afo para hacerlo, contado a pantin de 2a

fecha de esa resolucién, de no ser asl feneefa su derecho,

b) En trhatdndose de restitucdones, y el promovente del jui-
clo, obiuviera una nesolucidn gavorable, s6Lo0 tendrd denecho a

una Lndemnizacibn.

c) Las personas que se Les haya exproplado tienen un afio pa
ra reclamar su Lndemnizacdén, contade a parntinr de £a fecha de

esa nesolucibn.

Como el antfculo 100., de £a Ley en comento, no estable--
cla a qué tribunales se refeafa, 2a Suprema Corte de Justicda
de La Nacibn mediante sundlsprudencda creada durante 1923 a ---
1927, sedalb que no ena necesando agotan previamente algdn ful
eio ordinario, siempre que s¢ tratana de vioclaclones a las ga-

ranttas de audiencia y de La Legalidad. t2)

EL critendo anteriorn fue modificado en 1929, por La misma

[2) BURGOA Oalhuefa Ignacio. EL juicio de amparo. Editorial
Porntda, S.A. Vig€sima novena edicdbn, 1992, p. 908,



Conte, al hacer el nazonamiento de que el articulo 100. de La
Ley del 6 de Eneno de 1915, menciona que: ef que se crea afec-
tado por una resolucitn del Encargado del Poden Ejecutivo, ten
dnd un afto para deducin sus derechos ante Los talbupales, cau-
da por La cual debe agotarse un procedimiento junisdicedlonal -

ordinanio, antes def judicio constitucional,

AL sefialar La Corte que se dehe de agotan un procedimien-
2o onddinanio antes de concumrir a Loa frgancs fedenales a dedu
ein su accdbn condtitucional, La consecuencdia inmediata que se
presentd, fue: que Los promoventes, en &su demanda, so0llicitarnan
at Juez de Distrito La nevocacibn de La nesofucifn presdden---
cial, sefalando en efla al Procurador Generaf de £a Repdblica,
sin danfe parnticipacifn a Los pueblos dotados o nestituldos de
tienrnas, bosques o aguas por una resolucibn emitida porn La md-
xima autorldad agraria, conculeando con ello, La garantla de -
audiencda consagrada en el antlfeulo 14 Constitucional; pensén-
dose en un principio que el procurador representaba af ndeleo
de poblacién benefielado, asl el Procurador se confoamaba con
La demanda,o bien se defendla acuciosamente, en perjuicdio de ~-

es0s ejidatanios o comunehros.

Por Lo antenior, se vié La necesdidad de reforman ef antlcu
2o 100, de La Ley del 6 de Enero de 1915, con el prop6sito de -
hacen Lmprocedente el juicio de amparo contra Las resolucdonesd

dotatorias o nestitutondias de efidos o aguas que se hubieran --



dictado, o0 que en L0 futuro se dictanen en favor de Los pue---
blos, obedeclendo a esa necesidad ef 3 de Diciembre de 1931, -
fecha en La que se eaborb un decneto, que obseavé el procedi-
miento previsto en el antfcuo 135 Constitucdonal. La publica
cibn de esa nreforma se hizo en el Diandio Oficial el !5 de Ene-
no de 1932, a pantin de cuya fecha comenzaron a regin Las re--
gormas, con ello ya no se admiiil Le procedencia de ningdn re-
curso Legal ordinardio o extraordinanio, aal Loas propietanios -
afectados s6Lo tentfan derecho a solicitan del Gobierno Fedenal
La indemnizacdibn dentro de un afo, contado a partin de La pu--
blicacibn en el Diardio Ofdicial de dicha resoluctén; pero el de
aneto refonmative confinmé el nespeto a La pequefa propiedad -
agnrlcola, sefafando que no es motivo de dotacién, y en caso de
hacento, se Lncurne en responsabitidad oficial, incfuyendo al

(3)

Presidente de £a Repdblica Mexicana.

En vintud de que fa Ley del 6 de Eneno de 1915, ya no res
pondla a fas necesidades de La €poca, se decddid reestructuran
el antlculo 27 Constitucdonal, pon decneto def 9 de eneno de -
1934, y adn cuando en su Gnico Lransitordlo, sefialb que se abro
gaba &a Ley def 6 de Eneno de 1915, Lo cdento es que se 4incor-
pona el texto de €sta, con refoamas de poca monta, sostendendo

entre otnas nonmas, La improcedencia def juiledio de amparo sobre

3] BURGOA. Ibidem. pp. 912 y 913.



resolucdones dolatonias o restlitutorias de tiernad y aguas en
favor de L0s pueblos; esta xeforma tuvo una vigencia plena, --
que fue dedde el 10 de enero de 1934, fecha en que se publicé
en el Diardo 0ficial, hasta el 1! de febrero de 1947, dia an--

tes de que entrara en vigor La Refoama Alemdn.



1.2 APARTIR DE 1946 A 1992,

EL antlculo 27 Constitucdonal vine a sufrin una refoama mds, -
cuya Lniclativa fue presentada en diciembre de 1946, y fue pu-
beicada en el Diario 0ficial el 12 de febrero de 1947; se Le -
conoclf con el nombre de "Reforma ALemdn" y consdistla en admi-
tin La procedencia def juledio constitucional, para Los propie-
Zardios o poseedones de predios agrlfcolas o ganadenos, en explo
Zacidn, o L0s que posean un certificado de inafectabifidad o -~

en el futuno se Les expidiera.

Otna fecha de gran Lmportancia es ef 2 de noviembre de -~
1962, dfa en que se publicéd La indiciativa de adicdionar un ter-
cen pdrrafo a La fraccién 11 del axtleulo 107 Constitucional,
La cual tuvo La f(4inalidad de diferenciar un poco af ampare ---
agranio def amparo admindistrative, por que en sus orlgenes te-
nfan Los mismos princdpios nectores como son: el de instancia
de parte agraviada, de prosecucidn fudicial, de La nefatividad
de £a sentencda, de definditividad del juicio de amparo, de es-
trhicto denecho, de procedencia del amparo; dicha adicibn modi-
fica ef principio de estrnicto derecho, por que establece que -
se deberd suplin La deficiencia de La queja cuando Los actos -
que se neclaman son de aquelfos que tengan o puedan privar de
2a propiedad o de La posesibn y disdrute de tienras, aguas, --
pastos y montes a Los ndcleos de poblacibn ejidal o comunal, -

estos scan de hecho o de derecho; asd mismo no procede el de--



sLatdmiento, el sobreseimiento pon Lnactividad procesal, ni La
caducidad de La instancdia cuando se vean afectados denechos de

Los sufetos antes mencLonadoA.(4)

La adicifn antenrdiorn, trajo como condecuencia que 4¢ aghre-
garan diversos antlculos en La Ley de Amparo, antes Ley Ongdni
ca de £0s antleulos 103 y 107 de La Constitucibn Federal, di--
chos anticulos fueron ef 2o0., 12, 15, 22, 39, 73, 74, 76, 78,
86, 88, 91, 97, 113, 120, 123, 135, 146, 149 y 157, credndose
ademfs el antleulo 8o0. BLs; estos antleulos contenfan de foama
general, ponque se analizandn de forma particular en ef sL----
gudente capftulo, Lo 6igu£ente:(5)

a} Antfcubo 20.- Debe suplinse La deficiencia de La quefa -
de Los sujetos agrandlod, asi también que no procede el desistd
miento, el sobreseimiento pon inactividad ni La caducdidad de -
La instancia, cuando s¢ rnefienra a La afectacibn de derechos de

Los nGeleos de poblacifn ejidal o comunal.

b} Antteulo 80. Bis.- La nepresentacibn Legal de un ndcleo

de poblacidn, para interponen el Judieio de Ampanro, La tenla el

{4) Dianio Oficial de La Federacddn. Directon Mardano Undandvia
;6mo CCLV. No. 2. Fecha 2 de noviembre de 1962, pp. 1 ¢

{5) Diando Oficial de La Federacibn. Director Mardiano D. Urda
nLuL#. 2Tumo CCLVI. No. 29. Fecha 4 de febrero de 1963,
pp. 1, y 3.



comidariado ejidal o de bienes comunafes, pero &L pasaban 15 -
dfas de La notificacidn def acto reclamado y el comisariado no
habla interpuesto La demanda de garantlas, podlia hacerlo cual-
quien brgano interno del ejido o comunidad o cualquier miembro

de esta.

c) Antleulo 12.- Mencionaba cémo se acreditara a personali
dad de Los miembros del comisariado ejidal o consejo de vigi--
Lancda; asl mismo que no se podla desconocer su personalidad -
adn cuando ya hubiere veneido el periodo de su eleceidn, siem-
pre que no se hublere hecho nueva eleccibn de L0s comisarniados

0 consefos de vigilancdia.

d) Artleulo 15.- Prevela £a sucesdiln en La nrepresentacibn -

dentro del julefo de ampahro.

e} Antleulo 22.- Los téaminos para inteaponer £a demanda -
constitucional son: 30 dfas 84 4e afectan derechos agrarios -
individuales de efjidatanios o comuneacs, y en cualqudien fiempo
84 se afectan denechos agrarios cofectivos de un nidcleo de po-

blacibn ejidal o comunal.

4) Aatlculo 39.- Hablaba de La suspensibn provisional cuan-
do se tuviera por cfectos privan de sus derechos agrarnios a un

ndceo de poblfacdidn, en cardcten de quejoso.



g) Antleufo 73.- Hablaba de £as causas de {mprocedencia, en
especial cuando no se inteapone La demanda de amparc en tiempo,
pero no procede decretarfa cuando se Lnterponen por nlcleos de

poblacibn ejidal o comunal.

h] Artfeulo 74.- Mencionaba que no procedia ef sobresedmien
Zo, por el desistimiento expreso de un nicleo de poblacibn efi-
daf o comunal, nd Zampoco por Lnactividad procesal de estos su

fetos, o bien, de algdn ejidataric o comunero,

L] Antleulo 76.- Se nefernla a La supfencia de £a quefa def<

clente en matendia aghraria.

§) Antleulo 78.- Mencionaba £Las pruecbas que deberfan de ---

aportarse en el amparo agranrdio.

k) Artleulo 86.- Establecfa que para interponer el recunso

de revdsifn en un juicio constitucional aghrario era de 10 dfas.

2) Antlculo 88.- Mencionaba que La falta de copias en La Ln
tenposicibn del recurso, en materia agraria, no ena causa de -

no tenea por Linconformado al recurrente,

m) Axtleculo 91.- Se nrefdiere a La suplencia en La expresibn
de agravios, en £04& recunrsos inteapuestos por Los sufelos agra

ni0s.



n) Artleulo 97.- Sefalaba que cuando el quefodo era un nid--
cleo de poblacibn ejidal o comunal, fa quefa podfa Linteaponer-
se en cualquien tLempo, sLempre que no se hublere cumplido de-

bidamente £a sentencia que concedil el ampanro.

)] Artleulo 113.- Se refenfa al cumplimiento de La senten--

cla dictada en un amparo agranio.

o} Artlfeulo 116 Bis.-~ Mencionaba Los nequisitos de Za demap

da de garantfas en un juicio condtitucional agranio.

pl Axtleulo 120.- Si{ faftare afguna copia en La demanda de
ganrantlas, 4Lnterpuesta poxr un sujeto agrario, se mandard de -~

oficio expedin Las copias.

q) Artleulo 123.- Se nefiere a que se decretard La sudpen--
446n de oficdo, cuando con el acto se prive total o parcialmen
te, temporal o definditivamente de Los bienes agrarios del nd--
cleo de poblacdifn quejoso o su subsiraceibn delf nfgimen junldl

co efidal.
n) Antlculo 135.- No se otorgard garantia, en materia agra-

ria, para que tenga efectos La suspensién conceddda,

&) Antlculo 146.- Prevela La suplencia de Los actos neclama

doa en el juiedio constitucional agrario.



] Antleulo 149.- Se nefiene a Los nequisitos que debe con-

Zenen un informe justificado, en el ampano agrario.

ul Artleuto 157.- Le daba facultades al juez del conocimien

Lo para nrecaban pruebas, de oficdio.

0tra refonma que sufnié La Ley de Amparo fue mediante de-
cheto del 28 de mayo de 1976, publicada en el Diario Oficial -
el 29 de junio del mismo aiio, consistente en dividirn el conte-
nido de dicha ey en dos Libnos; ef paimeno de elfos se Lnte--
grd con Los mismos tltulos y capliulos de La Ley come hasta en
Zonces habla estado, y el Libro segundo empezd a pantin del an
2Leulo 212 y teaminbd con el 234, Los antlculos que se reforma
non fueron ef 2o., 50., gfraeccibn 1V; 12, 15, 22, fraceddn 11;
39, 73, gnraccibn XI1; 74, §racciones 1 y V; 76, 78, 86, 88, --
91, fracedén V; 113, 120, 134, 146, 149 y 157. Esias reformas
entraron en vigon 15 dlas despus de que guenon publicadas en

o2 Dianio Odicial de ta Fedenacisn.'?!

Con La hefoama antes sefiafada, se cred, el Libro Segunde
denominado: "Del Amparo en Matenla Agrardia", integrado con un

2Ltuklo (nico, un capliulo dnico y 23 antfoulos. En este LLbro

(6] CHAVEZ Padabn Mantha. Evolucibn del juicio de amparo y del
gggzn j?dicial mex{cano. Editorial Poanda, S.A. 1990, pp.
y 214.



se comenzé a dar unidad procesal al nuevo amparo sccial en ma-
tenia agraria, detablando Los hrequisitos de personalidad, notd
ficaciones personales, actos reclamados, Lnformes justificados,
pruebas, supfencia de La deficiencia de La quefa, de Las compa
recencias y alegatos, La apertura del necunso de queja 4in pla
20 de caducdidad, La <improcedencla del desistimiento, £a Linactd
vidad procesal, La caducidad de La instancia, sofamente en fa-
vor de Los efidos y ndcleos de poblacidn efidal o comunal, efdi
datanlos y comuneros; y La conceALfn de fa suspensdbn a Lok nd

cleos de poblacdiln sin el otorgamiento de garantla.

La reforma mds reciente que se presentd, en materla agra-
réa, es La del 6 de enero de 1992, publicada en el Diandlo 0fLi-
eial el dfa 23 de febrero del mismo ado; dicha reforma consdis-
te entre otnos cambios, el derogar La fracedbn X1V del artleu-
2o 27 Constitucional {"Reforma AZemdn"), pexo debe considerarse
que sigue teniendo efectos para todos Los expedientes de dota-
eibn o restituedibn que fueron admitidos pon La Comisdifn Agra--
ria Mixta, antes de que entrara en vigoa esta reforma, porque
de no ser asl se aplicanfa de forma retroactiva en perjuicdo -

de un ndcleo de poblacibn ejidal o comunal.



2. PECULTARIDADES DEL JUICIO DE AMPARG EN MATERTA AGRARIA

Antes de entrar al cstudio detallade de eso0s puntos, es necesg
nio establecen claramente, cuando se esdtd en presencia de un -

amparo agrario y un ampareo administrativo.

EL amparo agrandic sec distingue por Los sufetos que Lntenr-
vienen en &L, bien como quefosos o terceros perajudicados, asl
mismo por Los efectos que producen o pudieran producin Los ac-

20os neclamados.

Atendiende a Lo antes seralado, se debe entender como su-
jetos .agnanios, en calidad de quejosos o teacenos perjudicados,

as

a) Los ndeleos de poblacifn efidal;
b} Los ndeleos de poblacibn comunal;
el Los ejidatanios;
d} Los comunenos; y

e} Los campesinos que preiendan derechos agrarios.

Poir £o0 que hace a L£0s actos, 46Lo cuando se hagan consis--

tin en:

a) Aqueffos que fengan o puedan tener como consdecuencia pii-

var de La propiedad o de Ra posesddn y disdaute de sus tlernas,



aguas, pastos y monies a Los centros de poblacibn ejidal, o a
204 ndeleos de poblacifn que de hecho y por derecho guarden -
el estado comunal, ¢ a Los ejidatarios o comuneros, 2o mismo

44 Las entdidades o Lndividuod mencionados fLguran como quejo-

408 que como terceros perjudicados;

b} aquellos que afecten o puedan afectar otros derechos --
agrarios de Las entidades o individuos antes mencionados, sea

que f{iguren como quejfosos y como tercervs perjudicados; y

e} aquellos cuya consecuencia sea no reconocerles o afec-~
tanles en cualquler forma derechos que hayan demandado ante -
Las autoridades, quienes Los hayan hecho valen como aspinan--

tes a efidatarios o comunenos.

Pon Lo que La reuninse La calidad de alguno de 208 suje-
Zos agharnios, ya menclonados, y el aeto reclamado sea de Los~
ya enumernadosd; el judledlo de amparo send de candeter agrando, -
diendo que en algln otho supuesto divenso, serd amparo admi--

nisthativo o de otra naturaleza.
2,1 LA TMPROCEDENCIA

La Lmprocedencia es La gigura furldica, que establece que, el
fuiedlo de amparo no procede para Las Leyes o actos de autordi-
dad que seiala ef artlculo 103 de fa Carta Fundamental, en --

sus divensas fracelones.



La improcedencdia en el amparo agrario ha tenide una tra--
yectordia peculdan, La cual se desarnoflard en 204 siguientes -

puntos.
2.1.1 DURANTE EL PERIODO DE 1931 A 1992.

Se debe xecoadar, primeramente, que La ley del 6 de Enero de -
1915 peamiti6 La procedencia del juicio de amparo, a zodos ---
aquellos que se caeyenen afectados con una resolucibn de La md
xima autonrdidad agrania, esta Ley fue reformada, en esa parte,
pon decreto def 3 de diciembre de 1931, estableciendo La <impro
cedencda del judicdio de garantfas para aquellfas personas que se
vieran afectadas por una resolucdidn dotatoria ¢ nrestitutonda -
de ejidos o aguas, que se dictaren en favor de Los pucblos o -
en Lo futuno sc dictaren, fste texto ed incorporado a La frac~
edbn X1V del artleulo 27 Constitucional el 9 de enero de ----
1934, (11

Dentro de 2as resoluciones dotatoriasd o restitutorias de-

berfa entenderse, tambi€n aquellas resoluciones que:

a) Amplien a un efido o comunidad, porque el efecto direcio

{1) Revista de La Facultad de Derecho. Universidad Auténoma -
del Estado de MExico. Afo IV. Ndmero 17. Agosto-Octubre
i

3., p. 30,



que tiene ed el de proporcionan mds tierras af ndeleo de pobla

cidn ejidal, ya que, Las que posee, 8on Lnsuflcientes.

b) aquellas resofuciones que creen nuevod centros de pobla-
cibn ejidal, porque La consecuencda inmediata e¢s dotar de tie-
rrhas a un ndefeo de poblacibn, fuera del Lugar del centro de -
poblacibn efjidal o comunaf, de donde perteneclan Los Lntegran-

Zes de aquel.

c] fas resoluciones que dicte el gobernadon para dotarn o -~
nestituin de tieanas, de foama provisional, a un centro de po-
blacidn agnlcola; €sto pon disposicibn de Ea Supeama Corte de

Justicia de Za Nacifn, La cual mds adelanie se explicaxrd.

EL 12 de febreno de 1947 se intnoduce ana nefoama af artl
cufo 27 Constitucional, en £a que se establece que para promao-
ver el judelo de amparo, entratdndose de prdivaciones agrarias
ilegales de tiennas, cs necesanio se tenga en explotacidn el -
predio agrfcola o ganadero y ademds se haya expedido un certd-

§<cado de Lnagectabilidad o en el futuno se 2e expdda.

EL centificado de inafectabilidad es un requdsdito de procg
dibitidad, sine qua non, se admitind £a demanda de garantfas, -
sin analizan que ef mdismo no ha podido obtenerse por La Lentdi--
tud burocndtica, £a §alta de {ijacién de Los Lndices de agosta

deno, Los nequisitos administrativos para La medicién y otnos



problemas que ponen en un estado de indefensibn al propietario

afectado,

Por otro Lado, La Conte ha determinado que Los efecios de
una efecutorda que ampara y protege al quefoso, gque detenta un
cenrtificado de Lnagectabifidad, son e defar insubsistente La
resoluedbn presdidencial, en cuanto oxrdena £a afectacidn de ese
predio, sin perfudlcio que el Efecuivo Federal pueda Lndiciar -
un procedimiento para defar Lnsubsistente el ceatifdicado de --
4inafectabilidad, siguiendo 2as formalidades Legales, y después

afecte ese paedio.(z’

Tambi&n el crlterio de £a Suprema Corte se ha paonunciado
por declarar fa procedencia del juledio de amparo, contra £as he
soluciones que emita el gobernador de alguna entidad federatiiva
que tengan por efectos dotan o restituir de tlearnas, de forma -
provisional, a un ndeleo de poblacibn efidal o comunaf, con Xie
rras protegidas, por un certificado de Lnafectabilidad; por que
el espinitu de La fraceidn XIV del artlfeulo 27 Constitucional -
expresda que padaq promoverde ef amparo contra £a privacién 0 -~
afectacibn LLegal de sus tlenras y aguad, ordiginadas poxa actos

de cualquier autordidad agnaaia.(s)

(2} Apéndice de Jurisprudencia al Seminario Judicial de £a Fede
raedibn de 1917 a 1975, Segunda Sala. pp. 19 y 20 Tesis 107

{3) BURGOA Ordihuega Ignacio. EL fudcio de ampano, Editorial -
Poanda, S.A, Vig€sima novena edicién. 1992 p., 935,



Ademds, La fracedibn del precepto constitucional en comen-
to, sefiala que ef certifdcado de {nafectabilidad puede expedin
se en el futuno, por €aio debe entendernse que después def 12
de febreno de 1947, podfa obtenense dicho centificado, es de--
cin, ya algunos ya Lo tenfan antes de que entrard en vigon <La
adicdbn a 2a fraccidn 11 del antleulo 27 de fa Condtitucdibn Fe
deral, y no debe entendense que La s68a pmeaentactqn de 2a 40~
Licitud pana obtenento Le da Legitimacdén para phomover el jud
cio de garantfas, porque La nespuesta que puede recaer a dicha

s0ficditud puede sen en sentldo afiamative o negatiuo.(4)

Por cnitenio de 2a Conte, el amparo agrario procede en COR
trha de mandamientos gubennamentales y nesoluciones presidencia
2es, dotatonins o ampliatorias, que afecten predios que hayan
sido colonizades conforme a La ley Federal de Cofondizacibn y -
ademds cuenten con un titulo de propiedad expedido pon el Pre-

sddente de £a Repidblica.

Ademds ha senafado La Suprema Cornte de Justicda de La Na-
cibn que cuando se neclamen aclos propios de La ejecucifn mate
nial de ta Resolucibn Presidencial dotatonda o nestitutonda, =~
no es necesanio que el quejoso cuente con certificado de ina--

feciabilidad, ya que no se estd inconformande con La nesolu---

(4) Apéndice de 1975, Op. Cit, pp, 21 y 22, Tesdis 12,



edibn, sino con su indebida ejecucdién, por parte del Subsecreia
ndio de Asuntos Agrarios, del Delegado Agranio de £a entidad fe
derativa, donde estd el inmueble afectado, y def Lngeniero co-

misLonado para ejzcutanla.(s)

2.1.2 APARTIR DE LA REFORMA DEL 6 DE ENERO DE 1992,

EL artfeulo 27 de £a Carta Fundamental es reformade por decre-
2o presidencial del 3 de enero de 1992, nefoamas que fuenon pu
bLicadas en el Dianio 0ficial de Ra Federacifn el dfa 6 def -~
misdmo mes y affo. La redorma que mds intenesda en esie aparia~-
do, es aquella que deroga La graceddén XIV def artleulo en co--
mento, esta reforma recoge Lo que ya La Ley del 6 de Enenc de

1915 ya regulaba, por Lo que ahora se admite, el juicio de ga-

rantlas, en materia agharia, sin Limitacdibn alguna.

Pon 2o que hace a £04 expedientes que se encuentran en --
trdmite, se deben de nesolver confoame a Lo que esdtablecen Las
disposiciones, que actualmente han dejado de estar en vigoex, -
€ato se debe hacen asl, ponrque son derechos que ya adquirdieron
tanto e ndefeo de pobfacidn ejidal o comunal, como el ejidata
nio, comunexro o sujeto que eferce denechos agrarnios o pretende

€stos. Por Lo que hace a £as resolucdones que se dicten en €8

(5] Apéndice de 1975, Ibidem. p. 67. Tesds 33.
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Zos expedientes, no procederd el juicio de amparo, pana £0s --
phropletanios que 4e vean afectados con £as aesolucdiones que 4e
falaba el tercer pdrrago de 2a {raccdién XIV del artlculo 27 --
Constitucional, hoy derogada, salvo que posean un certificado

de 4Lnafectabilidad, como Lo edtablecla La referida disposicibn
constituclonal; se debe entenden asl, pon que Los sujetos, ya

seflalados adquinieron el derecho de no sen modificada 2a reso-
Luedbn presidencial dotatoria o restitutoria; pon alguna perndo
ne que carezca de um centificado de 4inafectabilidad; por que -
de no ser asl se vioLanla La garanifa individual, consagrada -

en el antlfeulo 14 Constitucional, que establece:

"Antleulo 14.~ A ninguna Ley sc dard efecto retroacitivo en

perjuicio de persona azguna.".(é)

Con Las disposdediones del é de enenc de 1992, se han defa
do sin efecto las acciones de dotacibn, ampliacdibn y creacdidn
de nuevos centros de poblacibn; es por que ya ha Zerminado La
via dotatonia, que se hacla mediante afectacibn de tierras; --
ahora se constituye con apontacién de Las mismas, y Las cuales
pertenccen al ejidatasio o aspinante a efidatario; asi ya no -
era necesanio que estuviera vigente La fraccibn XIV def artlcu

Lo 27 Constditucsional.

{6] Constitueibn Pollfiica de Los Estados Unidos Mexicanos. EdL
tonial Poanda, 94a., edicidn., México, 1992, p. 13, -
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2.2 LA PERSONALIDAD.

La personalidad es La figura jurltdica, por medic de La cual de
teaminados sujetos pueden realizan, actos procesales y funfdi-

cos a nombre propio o de otrat pensonas.

En el amparo agrario, £0s que pueden inteaponer La demap

da de garantfas a nombre de un nidcleo de poblLacibn son:

a) EL comisariado ejidal o de bienes comunales, el cual de-
berd Lnterponerla con sus tres Lintegrantes, de no ser asf se -

tendad por no inteapuesta.

Sigue vigente esta disposicién, 46Lo en parte, por que ef -
antleuto 32 de La Ley Agraria mencdiona que £os comisariados se
integran con 3 personas: un presidente, un secretario y un te-
soneno, Los cuales actuardn condoame a La extensibn, de Las ~-
funciones que Les otorgue, el reglamento Lnteano del efido a -
cada uno de ellos; 84 Esie no prevee nada, se entiende que de-
berdn actuar de fcama confunta; mientras que £a Ley Federal de
2a Reforma Aghrania, hoy denogada, estableclfa de forma enuncdia-
tiva en su artlculo 48 cudndo debeafa de actuar con sus thes -
Lintegrantes, siendec una de ellas el representar af ndcleo de -
poblacibn ejidal o comunal ante cualquier autonidad; pero con
La Ley Agranria se puede establecer en el neglamento, en comen-

to, que alguno de 20s miembros interponga el juicio constitu--
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clonal a nombre del nideleo de poblacibn, siendo totalmente vd-

2ido.

b] En caso de que transcunrran quince dlas, después de hecha
2a notificacibn y el comisariado no ha intenpucsto £a demanda
de garanilas o La pensona que esté facullala cenfoame al rnegla
mento interno del ejido, podrd hacenlo cualquier efidatario o

comunero que pertenezea al ndeleo de pobfacifn perjudicado.

EZ doctor Buagoa hace ef comentario de que es comprcmededon
el admitin La nepresentacibn substituta, en esta materia, ponr
que &4 el centro de poblacibn agranio, celebra un convenio fa-
vorable, y por negligencda de un efidatario o comunero Lnlenpe
ne el ampanro, podala producir un peafudielo af ndeleo de pobla-
cifn al que pentenccen; mds sin embargo £a Segunda Sala de fLa
Suprema Corte ha seflalado que La representacdibn substituta ce-
sa cuando se demuestra que £a mayorfa de Los miembros del nd--
cleo, repudian o rechazan La gestién def nepresentante substi-

tuta.(7)

e) Aquelfos que La ZLengan en Los téaminos de La Ley Agrania,

en L04 casos de restitucidn o de reconocimiento y titulacibn -

de bienes comunales; es decin el comisandado ejidal o de bie--

{7) BURGOA. Op. Cit. p. 965.
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nes comunaled; como Lo edtablece La fraccibn 1 del artleubo -

33 de La Ley Agranda.

Cuando un ejidatario o comunero faffece durante ef proce-
dimienteo conszitucional, sin importar, se actuaba coemo tercero
perjudicado o quejoso; podrd sern sustitufdo por aquella perso-
na que tenga derecho a heredeanfo; conforme a La Ley Agraria;-
es deeixr, a4 el efidatario o comunexo no designé sucedor, o al
que desfgnb tiene algdn impedimento Legal o ne Le es posdible -

materialmente, podrdn henedualo:“’

a) el conyuge;

b} &a concubina o concubinario;
e} uno de Los hifos;

d] uno de £os ascendientes;

e} una de 2as personas que dependfan econémicamente de €L.

Ef onden que 4e eatablece debe seguinse de forma esiricta,-
en caso de que haya mds de un <individuo con denecho a heredar-
2o, de deberd decidin quién de elfos Lo hard, ya que en mate--

nia agraria, 8620 una persona puede detentar Los bienes def de

(8) Ley Agrania y Ley Ongdnica de Los Tribunales Agrnandios, dis
posiciones caomplementarias. Editondial Pornda, México 1997,

p.9.
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cujus, en vintud de que es Lndivisible ese dernecho, evitando -

con eflo que 4e presente el minifundio.

Las personas que Lnteapongan el fuicdo de garantlfasd a nom
.bre del ndeleo de poblacifn deberdn acredilar su personalidad
cun:(9)

1} Credencial, copia simple de fa autoridad competente para
expedin La cnredencial o bien con copia del acta de La Asamblea
General en que han sido electos; siempre que se thate de miem-
bros del Comisariado ejidal o comunaf, del Consefo de vigitan-
eda, de Los Comited Panticulares Efecutivos y Los representan-

tes de blenes comunales.

Los Comites Panticulares Efecutivos y Los hepresentantes de
bienes comunaled, eran Los encargados de gestlonar ante Las au
tondldades agaaniaa; para que fueran dotados de tierras; al tern
minanse £a vla dotatoria de Zierras, defan de exdLstin Estos 6a

ganos colegiados, no siende ya aplicable, af amparo agrario.

2} Con cuafquien constancda fehacdiente &4 se trata de un efi

datario o comunero.

(9) Leylgg Amparo. Editorlal Porrda. 50a, edicdibn. MéExico 1989
p. .
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2.3 TERMINO PARA INTERPONER LA DEMANDA.

EL amparo en general establece que se debe intenponern La deman
da de garantlas, dentro de Los 15 dlfas sigulentes a La notifi-
cacidn del acto reclamado, pero en mateada agrania, Los ténmi-
nos vanlan en base al sujeto y denecho que se agecta con el ag
to que se consdidera Lnconstituclonal, de esa forama cuando se

thata de ejidatarios o comunenos en Lo individual y se afectan
denechos individuales agranios, tendrdn un téaminoe de 30 dlas,
contados apantin del dfa sigudlente que se haga La notfificacién
del acto en cuestibn; pero 84 se trata de acitos que tengan o -
puedan Zenen por efectos privan total o parcLialmente, en forma
temporal o definitiva, de La propiedad,posesdién o disfrute de
bienes agranrios colectivos, podrd, el ndcleo de poblacdbn ejfi-

dal o comunal, interponerla en cualqudien tiempu.(yo)

Cabe hacer el comentario, que en ecsia materdia tambifn se
admite fLa competencda auxifiar, cuande el acto de autordldad --
tiene el efecto de paivan al ndeleo de poblacdifn en sus dene--
chos agranios, 8620 en cardeten de quejoso, ¢ bien al ejidata-
rio o comunero en sus denechos individuafes; con ello se¢ trata

de evitan, para €stos dliimos, que s¢ declare improcedente el

{10) ARELLANO Gancfa Canlos., EL judicio de amparo. Editonial
Pornda. 2a. edieibn. MExico 1983. p. 993,
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juicedo de amparo por sen extempordneo, ed decdir que no de Lh--
tenponga dentro de L0s 30 dfas que Le concede La Ley; y por --
oiro Lado, el peamitin que Los tribunales comunes o auxfliares
de 2a justicia federal concedan La suspensidn provisional de -
forma Linmediata, y evitar con ello dafios de imposdible o difl--

edll repanracidn.

EL téamino para Lihteaponer La demanda de garantfas no ha
sufrdido ninguna modificacdifn con La expedicdln de £a Ley Agra-

ada, por Lo que sigue siendo apticable sin Limitacibn alguna.



2,4 LA SUPLENCTA DE LA QUEJA DEFICIENTE.

Se puede entenden por suplencia de 24 quefa, el aclo procesal,

;: . que £2eva a cabo el fuzgador, al momento de dictar La senten--

s Fta.cuanda analiza qué 2e falts al quejoso al interponer su de
‘' manda de garantlas, y que s¢ encuentra debidamente acreditado

“en autos, para tenenselo pox seflalado.

La suplencia de La quejfa no se da en todas Las materlas -

ne a todos Los sufetos que Lntervdenen en el juiedle de garan--

. ﬁ;aa; una de esas materdias es el amparo agrario, fLa suplencia
,-;n €sta matendia se Lncorporl en 1962 con La adieibn de un se--
.gundo pdrrado a La graccdbén I1 del artdleulo 107 Constitucio---
nag; el cual e reglamentb en La Ley Ongdnica de 20s antlfoulos
103 y 107 de La ConstituciSn Federal en su artlfeufo Zo., ya -
su vez el contendido de £ste se Zraslada al antlculo 227 de £a

“actual Ley de Amparo en 7976.(”)

La suplencia de £a quefa en materda agrardia es muche mda
\: lamplda, en vintud de que 4se realiza en: La demanda de ampano,
en comparecencias, en Los alegatos y en Los nrecunsod; pero &6-

2o cuando se trata de efdidatardios, comuneros, ndcleos de pobla

_eibn efidal o comunal, o bien sujetos que actuen como asdpiran-

{11) BURGOA. Op. Cit. pp. 962 y 963,
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tes a ejidatanios o comuneros; Lnteavengan, €stos, como quejfo-

404 0 tenceros penjudicados.

La suplencia de La queja no presenta ningdn ecambio con La
Ley Agrania, por Lo que 2a jurisprudencia que se ha estableci-

do, en relacidn a €ate tema, sigue vigente.

La Segunda Safa de La Suprema Corte de Jusiicia de La Na-
cibn ha determinado, que La autorddad que conozea del fulcio =
de garantlas debend resofven sobre La {nconstitucionalidad de
todos aquellos actos que se hayan probado durante el proceso,
aun cuande no se hayan seialado en La demanda, siempre que sea
en benefdcio de Los ndeleos de poblacibn o de ejidatarios o co

muneros en Lo Lndividual.(’z’

Una forma de suplis La deficiencia de La queja es La obli
gacLén que tiene el juzgador de recabar de oficio todas aque--
L2as pruebas que benegflelen a Los cefidatarios o comunernos, nd-
cleos de poblacién ejidal o comunal, con el f{in de conocen 44
ex{ste otno acto de autoridad, que no se afegd en La demanda,
peno existe y nesulta Lnconstitucional, contraviniendo con ello

Los intereses de Los sujetos ya mencionadaé.(,sl

(12) ARELLANO, Op, Cit. p, 989.
[13) PADILLA Joa€ R. Sinopsis del ampano. Editorial Cdrdenas
editones, 3a. neimpresibn. México 1986, p. 51,
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2,5 TNFORME JUSTIFICADO.

EL informe justificado es el acto jurldico que £Levan a cabo -
Las autoridades seflaladas como responsables, en La que tratan
de emitin Las razones jualdicas def por qué ondenaron o ejecu-
Zaron el acto que se Les atribuye, o bien, en el cual niegan -

Los actos sefialados, por no sen cientos.

EL término que tienen Las autoaidades responsables, en el
ampars agranic, para rendir sus informes con fustificacibn es
de 10 dfas, £os cuales pueden ser prorinogables por oinos 10 --
dfas a julclo def juzgador; y no de 5 dfas como en el amparo -

administrnativo.

Todo 4informe justificado en el juicio de garantfas en ma-

terda agrania debe cantenea:[’4’

a) EL nombre y domicilio del tercero penjudicado, 8L no Lo

hay, se debe expresar en eda forma.
b} Sefalar 84 son clerntos Los actos reclamados, mencionando,

ademds 84 4¢ han realizado otros simifares o distintos de aque

2208 que Zentan o puedan tenex como consecuencda fa afectacibn

[14) LEY DE AMPARO. Op. C4it. pp. 170 y 171,
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de denechos agrarios o £a negacifn de Estos.

¢} Sefdalar el gundamento Legal de L0s actod que son cieatos,

0 aquellos que realmente hayan crdenado o pretendan efecutar.

d} Si 2as nesponsables son autoridades agrarnias, deben pre-
eisan 84 hay abguna nesofucifn que ampare £os denechos del que
joso y/o del tenceno perjudicado, habiéndofa, debe precisar Za
foama y términos en que se efecuid, La gecha en que se otorga-
nron Bos denrechos agrarios, asf como Las razones por Los que --

Los adquinienon.

Las autoridades agranias, tanto ordenadoras como efecuto-
nas, al nendin su informe justificado deben acompafan al mismo;

copias centificadas de:

al 2as ‘resofucioned agranias que tengan referencla al jul---
clo;

b) fas actas de posesibn y de Los planos de efecucibn de La
nesolucifin agrania, antes mencionada;

c) Ros censos agranios;

d) Zos centifdeados de denechos agranios;

e) Los titulos de parcela; y

§) 2as demds constancias necesarias para deleaminar con pre-
cisibn Los derechos agrarios del quefoso y/o del tercenro perfu-

dicado, asl como de Los actos neclamados.
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En caso de que £as nredponsables,de existin, no anexen Las -
constancias antes deialadas, se Les impondrd una multa de vedn
Le a ciento vedinte dias de salario mfnimo diaric vigente en el
Distrito Federal, La cual se Lird duplicando en cada requerdi---

miento, hasta obtener ef cumpllimiento de estd obligacidn.

La Suprema Coate de Justicda de La Nacifn ha adoptado, di
versos crdllendos funisprudenciales, Lo0s cuales siguen vigentes,
por que La Ley Agraria no establece algo que Los modifique, en

ire otrhos estan:

al "Informe fustificado, presuncibn de centeza por falta de.
Opera en materia aghardia, EL pdrrafo tercero del artleulo 149
de £a Ley de Amparo previene, entre ofras cosas, presuncidn de
cientos Los actos por falta del informe justificado, salfvo ---
prueba en contrario, y es inexacto que Zaf presuncidn de cente
2a no opera cuando se trata de amparos en materda agraria, ---

pues el precepto aludido no eastablece excepcidn aeguna".‘ls’

b) S& no e ninde el informe fustificado, por £as autoadda-
des agranias, se presume que son clertos, por que el Libro se-
gundo de fa Ley de Amparo no contiene precepto que obligue at

juez a xrequenin a Las autoridades para que rindan sus informes

(15) Apénd&ce al Semanario Judicdial de La Federacibn de 1917 a
1985, Texrcera parte. Segunda Sala. Tesdis ndmeno 100 p.
205.
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judtidécadaa.‘lé,

e} Se debe neponer el procedimiento cuando of infoame justi
f<cado no reune Los nequisitos que establece La Ley de Ampanro,
en vintud de que el mismo debe ser un Lnfoame calificado, per-
mitiendo con ello darfe al juzgador mayores efemenios para dic

Zar una resolucifn apegada a La realidad de £os hechu&."7,

d) S& el infoame justificado no reune Los nequisitos Lega--
Les; "...48080 procede ordenan reponer el procedimienio cuando

asl Lo exdijan Los dinteneses del ndeleo de poblacibn ejidal o -

comunal, o de Los ejidataniod o comunerod en Lo panticutam.”“x)

el La simpfe negativa de £o0s actos reclamados, en el Lnfonr-
me justificado, es suficiente para que se tome en cuenta, 44in

que La aqufordidad redponsable Tehga que agregar otras manifesta

clones o anexaxn pauebaa."q)

§) Se debe sobresecr el pudicdp de amparo cuando £as redpon-

sables niegan Los actos y el quejoso ho aporta pruebas que de-

(16} Apéndice de 1985, Tbidem, Tedis nimero 99, p. 203
{17) Apéndice de 1975, Op. Cit, Teddis ndmeno 102. p. 207,
(18) Apéndice de 1985, Op, Cit. Tedis nimeno 102, p. 207,
{19) Indorme nendido a La Supnema Corte de Justicia de £a Na---
cLdn por el presddidente Licenciado Jonge Iidarritu y Ramirez
:ﬁ teamé?aa ¢t aiio de 1989, Segunda paate. Tesis ndmero ~
. p. .
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muestren La existencia de Los mLAmoA.(2o’

{20) Apéndice correspondiente a Los afios 1917-1985, Octava par
Ze, Témo Comdn Pleno y Salas. Juaisprudencia ndmero 4.p-
1z,
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2.6 LA SENTENCTA.

La sentencia e el acto procesal porn el cual el juzgador de--
tenmina, 84 Rosé actos que se reclaman son condtitucionales o
no, deteaminando con eflo 44 La justicia de La Unibn ampara -
y protege a Lod quefosos, asl como 8L se sobresee el judfefo -

de amparo por afgunos actos que se neclaman.

En el ampanro agraric, el juzgador, af nesolven sobre Ra
inecnstitucionalidad de Los actos nreclamados debe entrar al -
estudio de aquellos actos que nresuliaron probados con Las -~
constancias que obran en autos, asin importar que no se hayan
sefalade, ademds debe suplin fLa deficiencda de £a quejfa con--

fonme se esdlablece en el artlcufe 227 de £a Ley de Ampano.

AsL mismo el Mindisterndo PdblLico debe vigifar que se cum-
plan Las sentencdas, que amparen y protejan a un nidcleo de po
blacibn ejidal o comunaf, por aquelfas autorddades nesponsa--

bles, que sus actos fueron declarados inconstitucionales,

S{ Las autordidades nesponsables eluden el cumplimiento -
de £a Azntencid‘que concedil el amparo, inmediatamente send -
separado de su cargo y consignado af fuez de Distrito penal,
para que Lo juzguen por La desobediencia cometida, fa que se-
rd sancionada en Los téaminod def C6digo susiantive penal, --

aplicable en matenia fedenal del defito de abuso de autons-
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dad. 127

ReaZmente no ha sufrido modigicacibn alguna, Las senten-
cias dictadas en el juicio constitucional agrarnio, por Lo que
2as tesdls junisprudencdales, que se exponen en seguida, estdn

vigentes:

al Las sentencias del amparo tiene el efecto de nulifican

el acto rcelamado, asl como de aquellos que se deriven de €s-
(22)
zte.

b} Se debe notificar de foama pensonal La sentencia cuan-

de se dicta con fecha posterion a La audiencia. (23)

e) Adn cuando sea bien emplazado un ndcleo de poblacidén -
efidal o comunal y el mismo no sedald domdlcdilio para ser notd
f{icado, se debe notificar La sentencia, de foama personal y -
no por £ista, en virtud de que durante el phroceso se Le du---
plen Las deflciencias, asl por analogla el juzgador debe Ln--
vestigar su domicilio y notificantes en ef, como £e faculta fa

fraceibn 11 del artlculo 30 de 2a ley de Ampaxro. (24)

(21) LEY DE AMPARO. Op. cit. p. 164, i

(22] LEMUS Garcle Radl. Jurlsprudencia Agraria. Editordal -
Limsa. México, Distrdito Fedenat, 1976. p. 180.

(23) LEMUS. Tbidem. p. 181.

{24] LEMUS. Tbidem. pp. 181 y 182,
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2.7 LA INACTIVIDAD PROCESAL.

Una de Las causas pon Las que se puede sobreseer el juicio de
amparc eé por La Lnactividad procesal, édsta sc puede actuali-
zar, cuande en ef proceso constitucional no se presenta ningu
na promocifn pon aéguna de Las partes durante 300 dlas hdbi--
Les e Linhdbites, declarando con ello que se sobresee el ful--
cio de ampare s4in que se resuelva nada, en cuanto af fondo --

def asunto.

Cuando en el juicdo de amparo Lntervenga algidn ejidata--
rio 0 comunero, ¢ algdn ndcleo de poblacidn ejidal o comunal
de hecho o de derecho, no procedend ef sobreseimiento por de-
fan de actuan en el juicio de garantias, por asf disponenfo -
el pdrrafo cuarto de La graccdién 11 del antlculo 107 Constitu
cional, asl como el antleulo 231 en su fraccibn 11 de 2a Ley
de Amparo; dalvo que sea en beneficio de Los sujetos agrariod

antes seiialados.

La Segunda Safa de fLa Suprema Corte de Justdicda de fLa Na
eibn ha sustentado, 2a sigulente tesdis funisprudencdal, que a
La Letna dice: “SOBRESEIMIENTO POR INACTIVIDAD PROCESAL INO-
PERANTE, TRATANDOSE DE DERECHOS EJIDALES. Atento a Lo que -
dispone el antfeulo 74, fraccidn V, de £a Ley de Amparo, no -
opera el sobresecimiento pon Lnactividad procesal en aquellos

fuicios de garantlas en que hay efementos suficientes para --
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consddideran que ef quejoso reclama ef nrespeto a sus derechod -

de ejidatario”. (251, Esata zesdis estd vigente por que eda -
fracedbn V del antlculo 74 de £La Ley de Amparo, es fLa frac- -

cdibn 11 del antfculo 231 de £a vigente Ley de Ampanro.

Otrha gigura junidica que se origina por La Lnactivi
dad procesal e4 La caducidad, La cual 4e presenta cuando algu
na de fas pantes del juiedlo de garantias, Lnterpone el recun-
40 de revisdfn contra fa sentencia dictada por el juez de Dis
tnito y no presdenta ninguna promocifn durante 300 dias, 4inclu
yendo Loé inhdbiles, trayendo come consecuencia que La senten

edla se confdirme,

En el judiedo constitucional no opera La caducidad cuando
se trate de L04 dujetos agrandos antes sefalados, por asd --
prevernto el antifcufo 107 en su fraceidn 11 del pdrrado cuan-
to de £a Constitucifn Politica de fos Estados Unidos Mexdica--
nos, asl como La graccidn 111 def artfculo 237 de 2a Ley de -

Amparo, salvo que dea en beneficdio de ellos.

La Segunda Safa de fa Suprema Corte de Justicdia de £a Na
cdbn ha sostenddo La SLfgudiente tesdls jurdéprudencdial, que a -
La Letra dice: "CADUCIDAD DE LA INSTANCIA. CUANDO PROMUEVA -
EL JUICIO UN NUCLEQO EJIpDAL, PROCEDE DECRETARLA ST LA SENTEN--
CTA CONTRA LA QUE SE INTERPONE EL RECURS(O DE REVISTON LO BENE

(25) Apéndice de 1985. Up. cit. Tesis ndmero 175, pp., 342 y
243,
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FICTA. Cuando el judicio de amparo ha sido promovido por un -
ndeleo de poblacibn ejidal y La sentencia que e dicta en La
audiencdia constitucional Lo beneficia, al faklarse el recur--
40 de nevisidn Lnterpuesto contra efla, en caso de que trans-
curra el término de 180 dfas hdbifes a que se refiere el antl
culo 74 de La Ley de Amparo (300 dfas incluyendo Los Lnhdbi--
Les, conforme a La refoama del 30 de abaif de 1986), s4in pro-
mocidn de La parte recurrente y s4in actuacibn judicdal, proce
de decretar La caducidad de La Lnstancda, al operar circund--
tancia afguna Limpeditiva de Las previstas por Los arilculos -
20. y 74, fraccién V, de La Ley de Ampanro, toda vez que fa --
firmeza det faflfo recurnide no afecta derechos del nidcleo efi
dal quejoso, sinoc que, por el contrandio, Lo favorece."” (26’.
Esta junrisprudencia se sigue aplicando en vintud de que fa --
fraceibn 1 del antfeule 74 de La Ley antes seffalada, es el --

mismo contenido de £a fraceidn 111 del artfeulo 231 de La vi-

gente Ley de Ampano.

La ley Agraria no afectd en nada a todas fas disposicio-

nes juridicas aplicables a La Linactividad procesal.

(26} Apéndice de 1975, Op. Cit, Tesis ndimeno 6. p. 14,
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2.8 LA SUSPENSION,

La palabra "suspenden" dendiva def veanbo Latino "suspendense”

que signdfdea detenen, paralizar o evitan o Iimpedih que de --
healice fa acitdvidad que desarrolla la autornidad que ha emiiti
do 0 que prelenda expedir el mcto reclamado, suspendiendo &s-

te, 0 sus consecuencins Legales.

EL Licenciado Samuel Henndndez Viazedn da un concepto de
suspensifn, seflalando que es: "La Lnsdtitucddn constitucional,
accesonda del amparo, de naturaleza cautelar, que tiende a --
evitar que un acto de autoridad, generafmente posditivo, o sus

consecuencind se realicen,"” fe7]

La suspensifn tiene por obfeto evitan, que el agraviado,
durante fa tramitacidn del amparo se Le causen daifios y perjul
cdos de imposible o dificil neparacibn, que engendra el acto
combatido, o sus consecuencias, Lo que constituye, en La geng
nalidad de Los casos, La vida misma del fucio de garantlas; -
esta tiene valdidez hasta en tanto no haya sentencia ejecuto--
niada, porn que habiéndola desaparece La suspensdifn ¢ se produ

cen Los efectos del amparo.

La suapensibn se concede para que no se cfecuten Los ac-

{27) Revdidta Jurldica Veracruzana, Organo del Trilbunal de -
Justicia del Estado de Veracauz. Ndmeno 4. Octubre -
Noviembre - Diciembre. Ado 1971, Tomo 1V. p. 34,
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Zos de autonddad, entendiendo por Esfos, en relacddn con La -
Ley Agrania, todos aquelfos que emita ef Presddente de La Re-
pdblica Mexleana, La Secretanfa de £a Refoama Agrania, ef Tai
bunal Superdior Agranio, Loa Talbunales Unitanios Agrarios, el
Registrno Agrario Nacional y Lo Procuradunfa Agrandia; siempne

y cuando sean aclos unilatenales, coencibles e LImperativos.

Es {mprocedente conceder La suspensién, cuando se Lrata
de actos negatives, un efemplo de €8Los es: cuando ef Taiby
naf Unitanio Agrardio dicta una nesolucifn en £a que consi---
dera que no se debe cancelar un centificado de dznechoa.agna-
nios, pon no reunin todos Los nequdisitos que establece £a Ley
Aghardia; y no procede por que el concedenfa trae come conse--
cuencia obligarn a fa autoridad agraria a &Levar a eabo el ac-
Lo, en este caso a cancelarn el centdi{ficado de derechos agra--
nios, que ed obfeto de La sentencia principal que ¢ dicta en

el fondo del negocdo, {28)

Por otho 2ado procede La suspensifn conitra actos negati-
vos que fengan efectos posdtivos, un efemplo sobre el panticu
Larn es cuando un heredero soficita al Tribunal Undtanio Agra-
néo Le neconozea el denecho a adquirin una pancela ejidal pon
Zenen mejon derecho que ofno sujeto, &4 La autonidad agraria
niege el derecho de adjudicarnle La parcela al heredero, trae
T??Tﬁ_E:CZAta Jurnldica Verachuzana., Organo def Trlbunal Sup%

nion de Justicia del Estado de Veracruz, HNumenos | y
Eneno a Junio. Ao 1973, Tomo XXIV, pp. 47 y 48.
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el efecto posditivo que sc Le reconozea el denecho a La penso-
na que tenga preferencda conforme al artleulo 18 de 2a Ley -
Agrardia, pon Lo que procede £a dudpensibn pana el efecto de -
no adfudicar, a nadie, La parcela ejidal hasta en tanto no e

suclva el fondo el asunto.

Procede La duspensibn de ofdcdo, deenetandose de plano,
en el mismo auto admisonio de La demanda de garantias, cuando
se thata de actos que tengan o puedan teiren por efectos fLa --
privacién total o parcial temporal o definitiva de Los bienes
agranios del nicleo de poblacifn ejidal o comunal, en carde--
ten de quejfosos, o su substraceibn del régimen junlfdico eji--
dal; €sta suspensdibn se notificard pon telegrama a Las hespon

sables para que no ejecuten el acto que se Les reclame. tz9)

No se nequiere de garantlfa, para que suata cfectos £a --
suspensibn que se concede a Los ndcleocs de poblacibn ejidal o
comunal, adn cuando se otorgue por un acto de autoridad dis--

tinto de Los que se mencionan en el pdrarafo anternion.
Porn Lo que hace a Ros efidatarios o comuneros en L0 Lndi

vidual, procede La suspensibn a peticdibn de pante y tendrd --

208 efectos de que no ae cjecuten Los actos que se neclaman;

(29) LEY DE AMPARO. Op. edit. p. 173,
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pudiendo seilalar La sentencde Lnterlocutoria, que La sudpen--
846n tiene Los efectos de no cancelar un certificado de dere-
chos agranios, el que no ae padve de La posesifn a un efidata

ndo o comunero de su predio rdstdico.

La suspensibn definitiva que se concede af ejidatario o
comunero quedard insubsdistente &4 no exhibe, dentro del ténmi
no de cdneo dfas, una garantlfa que fija el fuez de Distrito -

de foaima discrecdlonal.
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2.9 VIOLACTON A LAS GARANTIAS DE LOS PEQUENOS PRO-
PIETARIOS

Se debe hecordar que L0s pequeffios propletanics son aquellos -
que detentan hasta el LLmite de propiedad, que sedatla La frac

edén XV del antleulo 27 ConstitucLonal,

AsL mismo, M"EL amparo agrario en Lo que atade a £04 ---
grandes y pequedos propietarios g poseedores rurales, adopta
Los Lineamientos del amparo administrativo en general, sometd

do al mismo négdimen jurtdico-procesal que ux.a."”‘”

EZ f4n del amparnc es vigikan que 203 actos de autoridad
de ajfusten a Los principios noxmatico-constitucionales, con--
foame a Los cuales organiza y regula £a actuacddén gubernatdi--
va, en cuya observancia radica ta.mbu:_-n un {intenfs social; y -
ne &e trata de que 4ea una barrera amenazante, para La sofu--
elbn de un problema social, como Lo ena el dotar o resditudn
de ejidos o aguas a un nicleo de poblacidn ejidal o comunal.
De &sie hazonamdiento se partla, para fustificar que La frac--
eibn XIV def antleulo 27 Constitucional declarand improceden-
te el amparo, para aquellos propietarios que 4se vieran afecia
dos con hesoluciones que dotardn o resdtituyerdn de efidos o -
aguas a un ndefeo de poblacidn; salvo que detentardn un cerisi

{icado de L{nafectabibidad.

{30} BURGOA. Op. cit. p. 930,



44

AL hablan, La fracedifn XIV del artleulo en comento, de -
"propietanios afectados™ no distingue enire Ros "grandes" o -
"Latifundistas" y Los "pequedos" o "parvifundistas", trayendo
como consecuencia que La Conte consdidere que s¢ refiere a am-
bos, Lo cual trae como coallcdibn una L{ncompatibifidad con La
fracedbn XV del neferido precepto constitucional, el cual pro
tege a La pequeia propiedad en explofacifn, ecreande Lnclusive
responsabilfidad a 2as autoridades que La agecten, Lncluyendo
al Presdidente de £a RepdblLica, poa Lo que £sta garantla se ve
conculeada con £a improcedencia def amparo, para Los peque---

flos propietandios.

La Segunda Safa de £a Suprema Corte de Justicdia de La Na
aibn, ha seralado que "...es procedente el fudlcdio de garan---
tlas contra nresoluciones dotatoaias o ampliatonias, de efd---
dos, tanto Los titulanres de pequeras propledades, amparadas -
por certificados de Lnafectabilidad, como quienes hayan tend-
do en forama pdblica, paclfica y contlfnua, y en nombre propdloc
y a tltulo de dominio posesifn sobre extensiones no mayores -
que el LImite fijado para La pequefia propiedad inafectable, -
siempre que €sta posesddn sea anterior, poa Lo menos en cinee
afios, a La fecha de publicacibn de La so0licitud de efidos, --

o del acuendo que indicid el procedimiento agrario." 31

{31) BURGOA. Tbidem. pp. 947 y 948,
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De edta forma, L0s pequedos propietarios que no estaban
en Los dos supuestos, que se mencionan en el pdrrafo anterionr,
no podfan intenponer el juicdo constitucional, transgrediendo
con eflo Las garanifas de audiencia ¢y La exacta aplicacidn de
La Ley ondinaria, previstas en el pdanafo 20. del artfculo 14
Constitucional, asf como La garantla, de que todo acto de mo-
Lestdia debe estan debidamente gundado y motivado, prevista en

el ler. pdrrafo del antleulo 16 de La Canta Magna.

Con Las neformas del 6 de enero de 1992 al antleulo 27 -
Constitucional, se deroga su fracesién XIV, peamitiendo con --
eflo La procedencda def fuicdio constitucional sin Limitacién
acguna; por Lo que se han salvado fas diversas violacliones a
Las garantlas individuales de Los grandes y pequedos propieta

nios o poseedones rurales.
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3. ANALISIS DEL CONTENIDO DE LUS ARTICULOS DEL
LIBRO SEGUNDO DE LA LEY DE AMPARO,

Antes de entran al estudio del artlculo 212 af 234 del Libro -
Segundo de £a Ley de Amparo, debe necoadanse que Este se adi--
cdond bafo el tftufo: "Del Amparo en materia Agraria", con un
tLtuto y capltulo dnico; mediante decreto publicado en el Dia-
ndo 0fdicial de La Federacifn de 29 de junio de 1976, para en--
trar en vigon 15 dtas despuls; dicha adicién encuenta su dus--
Zento jurldico en La fraccidn 11 del antleulo 27 Consiituedo--
nal, La cual fue publicada, taf como se conoce ahora, el 25 de

qetubre de 1967.(1'

Los comentandios que se hacen, a £0s artlculos qﬁe en se--
gudida se enuncian, tienen el objeto de vear cudf es La Lntenrac-
cibn con 2a Ley Agrarda, deteaminando con ello que es Lo que -
debenfa modificarse, Lindependientemente de Las observaciones -
que ya 8¢ hicieron en ol capltulo anterdior, destacando ademds,
algunod criterlos furdisprudenciales que no 4e han mencionado,

pero que siguen vigentes y tlenen trascendencia.

ARTICULO 212.- Menciona cuando se estd en presencLa de un

amparo agranio, tomando como refenencia La caldidad def quejfoso

{1) ACOSTA ROMERO MIGUEL., Ley de Ampaxo. 5?'

el Purida,
México 1983, 7 de Febreno de 1983, pp. 17.
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o tencenro penjudicado, como La naturaleza de £0s actos reclama

des.

EL antlcule 13 y 14 de La Ley Agranria, Res nreconoce persona
Liaad furfdica a Ros avencindados, dandoles con ebla, ciertos
derechos como el uso y disfrute de €as parcelas que poseen, --
Los denechos que el neglamento <intenno de cada ejido fes oton-
gue sobne £Las demfs tienras ejidales; por Lo que cuando se - -
vean afectados en €stos derechos agranios, podrdn concurnin a
208 Thribunales Fedenrales pana interponen el fulelo 41 garan- -
tLas, sdendo con eflLo un amparo agrario por que harla valen --
esos derechos como avencddado, peno con {£{nes o aspiraciones -

de un efidatario o comunero,

ARTICULC 213,- Seilala a Las pensonas o entes que pueden -
inteaponen el juicio constitucional a nombre de un ndcleo de -

poblacibn,

En su fraccibn tercena menciona "...Qulenecs La tengan, en -
Los téaminos de Ra lLey Federal de Reforma Agraria, en Los ca--
508 de nrestitucdbn, dotacibn y de ampliacibén de ejldos, de - -
creacibn de nuevos centros de poblacdiln y en Los de neconoedl--

(2)

miento y titulacibn de bienes comunales”. Como se puede --

{2} Ley de Ampano, Editonial Ponada. 50a, edicibn., Méxieo - -
1989, p, 168.
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aprecliar, €8ta fracceibn se debe modifican en cuanto al ordena-
miento junldico que menelona, y en cuanto a Las acciones agra-
rias, para quedan, posiblemente, como sigue: "Quien La tenga,
en Los téaminos de La Ley Agrania, en Los casos de restitueibn,
reconoedmiento y titulacidn de bienes comunafes y constitucddn

de efldos por aportacibn de tlernras™.

La Corte ha sostendido en diversas tesdis que fa nrepresdenta--
edlbn sustituta no es vélida cuando se deflenden derechos agra-
rdos Individuales, como La zona de urbanizacién; ni tampoeco --
tiene personalidad aquel que 4Lntenrponga el ampare por su pro--
pio denecho, afin cuando se adecten derechos cofeciivos, con el

acto nectamada.(sl

ARTICULO 214.~ Menciona 2a forma en que se va acheditar -
La personalidad de Los que Lnterpongan el amparo a nombre y ne

presentacibn de un nficleo de poblacibn,

En du fracediln primenra schiala enthe otros a Los Comites Par
tieulares Efecutivos y a 2os representantes de Bienes Comuna--
£es; Los cuales ya no exdisten, pon que su funcibn era el de --
gestionan, a nombre del ndcfeo o grupo de poblacibn, cuando se

indedara un expediente agrario pana restituir, dotan de tile- -

{3) ACOSTA, Op. Cit., pp, 728, 729 u 730.
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rras, bosques y aguas, de ampliacién de efidos o cnreaclbn de -
un nueve centro de poblacibn; porn Lo que al defarn de ex{stir -~
€stas acclones, dejan de tener utlildldad dichos Guganos colegla
dos; de esta forma deberla de supaimirse el nombre de es0s8 6nr-

ganosé en dicha {raccibn.

ARTICULD 215.- Sefiala que el juez de ofleio mandard preve
nin a Los sujetos agrarios que acreditanan su personalidad, --

cuando €ata, no Lo este de foama feaciente,

Este antfculo, no presenta ninguna modificacdén, con La vi-

gencia de £a ley Agraria.

ARTICULO 216.- Establece La nepresentacifn sucesonia, nre-

mitiendose a 2a Ley Agraria.

EZ artleulo 18 de £a Ley Agraxria, establece una £Lata de su
cesones predenentes, pana heredarn Los bienes agrandos del eji-
datario o comunero que gallezca, y poxr consiguiente son Los --
mismos que podrén representanto en el judiedlo constitucional, -
salvo que haya un testamento, ponr que el henedenro que s¢ men--
clone, en Este, es el que podad continuan con el julcdio de ga-

rantlas y no otno,

ARTICULO 217.- Habla del téamino para {nterponer La deman

da de amparo, cuando el aghaviado es un ndcleo de poblacifn --
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ejidat o comunal,
Este preceplo Legal peimanece Lgual, con La Ley Aghrarnia.

ARTICULO 218.- Sefiala el término para 4interponen el jul--
clo constitucional cuando el quejoso es un ejidatanio o comung

ho.

Realmente, no se presenta alguna refoama, con La expedicdidn

de La Ley Agranria.

ARTICULO 219.- Mencdiona Los autos y nesoluciones que de--

ben notificanse de forma personal.

Este antlculo no presenta ninguna modifdicacibn con La entaa

da en vigor de €a Lley Agranria.

La Conte ha sustentado el ecnitenio de que el acta de notifd
cacibn de sentencia debe de contencn: el caxrfeter con que Ln-
tenviene el noidificado, quienes son Los que representaron en -
ese momento al niicfeo de poblacibn y cbmo acreditaron su pernso
nalidad; de no ser asf se deberd realizar nuevamente £a notflifl
cacibn, £a cual contendnd estos datoes, para evitar a que sea -

Lnnegulan.‘4’

(4) ACUSTA, Tbdidem, p. 737
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ARTICULO 220.- Hace referencda a La competencia auxilian,
mencionando sobre qué actos procede ¢ qué 4acultades Liene ef

fuez que conozea del amparo agrario.

No se presenta ninguna modificacibn con La entrada en vdigoxn

de £a Ley Agranria.

ARTICULO 221,- Se establece que La fafta de copias, para
Las partes que intervengan en el amparo, no es nazén suflclen-

te panra tenen por no admitida La demanda de garantlas.

Este precepto Legal no presenta algdn cambio con 2a ley - -

Agrania,

La Conte ha sostenido, en diversas Lesdis, que La falia de -
coplas en La prueba testimonial, no es causa suficiente, como
para no tenenla por anunclada, cuando se thrata de nucleos de -
poblacibn o de ejidatarios o comunenos en Lo individual; asl -
mésmo, que se debe expedin de oficio, Las copias de Los inte--
nrogatonios de Los testigos o de Los cuestionanios de Los pent
tos, cuando &stos hagan falta y se trate de algumo de Ros suje
208 agranios que mencdiona el antfeufo 212 de La Ley de Ampa- -

xo, 15

{5) ACOSTA. Tbidem. pp. 740 y 741,
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ARTICULO 222.- Se establece el téamino de 10 dfas para -~
rendin et informe justificado para aquellas autoridades seiala

das como nresdponsables.

Reatmente no presenita, este arntleulo, modificacifn alguna -

con La entrada en vigoa de La Lley Agranria,

ARTICULO 223.- Establece f£o0s nrequisitos que debe contenex

todo Informe justificado en un ampare agrario.

Este precepto furldico, no presenta alguna reforma, con Za

ley Agrania.

La corte ha sefialado que se debe hendir un informe califica
do cuando el Zercero perfudicado es un ndeleo de poblacifn, --
sin Lmpontan que & quefoso sea un paattculan.(é’

ARTICULO 224,- Menciona Los documentos centifdicados que ~

deben acompafanrse a todo indoame justificado.
Este antleulo sigue vigente por Lo que hace a £as acciones

agranias de nestitucibn y, reconoeimiento y titulfacibn de bie-

nes comunales, Yy constitucibn de ejidos pon aportacibn de tie-

{6) ACOSTA, 1bidem. p. 742.
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anes, poi sen Las dnicas aceiones que estan vigentes congoame

a La Ley Agraria.

ARTICULO 225.- Se xefiene a que el Juez tlene La obliga--
alén de necabar, de oficio, todas Las pruebas que beneficien -
a afgdn sujeto agranio de Los que menelona ef artleulo 217 de
2a Ley de Ampanro, asf como entrar af anbllsis de La Constitu--
clonalidad o <nconstitucionalidad de Los actos nreclamados que

se encuentren probados, adn cuando no Los mencione ef quejoso,

Con La Ley Agnrania, este artlculo no presenta ninguna modi-

flecacibn,

La Suprema Conte de Justicia de La Nacibn ha sostenido di--

venrsos chiterndios sobnre el panticular, entre oitros estan:

al Se debe difenin de oficdo La audiencia constitucdional, -
cuando no se hayan hecibido Las copias necesarias para ached{-
tan alguno de Los denechos del ndcleo de poblacidn ejidal o cg
munal, o del efidatario o comunenc; no basta que se hayan re--
quenido a La autoridad omisa, para celebrar fLa refendida auddien
cla, porque se viofarla el procedimiento en matenia agraria, -
"... porque en 2énxminos del artlculo 225 de La Ley de Ampanro,
tiene La obligacibn de necaban de oflcio todas aquellas proban
zas que puedan benegficiar a Los individuos que menciona el anr-

tleulo 212, méxdime &84 ya Zenfa conocimiento de fLa existencda =
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de tales pruebas”, 7l

b) ".v EL juzgador debe hacer, de ofieio, la compulsa de --
Los documentos exhibidos en ef incidente de suspensidn, para -
tomanfos en cuenta en el paincdipal, en gstaicte cumplimiento -
de Lo eatablecdido en La disposicibn Legal citada, a {LIn de de-
Leaminan 84 con elfos sc demuestran Los elementcd del acto re-
clamado; de no haberlo hecho asl, debe hevocarse La sentencia
a hevisidn y oadenarse La neposdicitn del procedimiento para el
efecto de que el Juez Aquo procesa en Los t&aminces indlcados -
g necabe Las demds pruebas complementanias que estime conve- ~
nientes, £as gque analizard condorme a derechos en La nueva ne~

so0fucibn que en su oportunidad pronuncien™. &

el "... £a autondidad judieial; supliendo La deficlencia de
La queja, debe recabar &as pruebas, de ofdcio, cuando &stas be
neficdien a« 203 ndcfess de poblacidn efidal ¢ comunal o a £05 -
ejidataricos o comuneros en Lo individual, pon Lo que ef dese~-
chamiento de £a aplicacibn al cuestionario para el desahoge de
La prucba pericial causa agravies al poblade terceno perjufiea-
do que 2a propone, aunque aguelfa se hubiena ofrecddo en - -

fonma extemponfinea, EL Juez de Distrdito debe acordantfa favora

17} ACOSTA. Tbidem, p. 747,
[8) ACOSTA. 1Ibidem. p. 748,
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blemente a efecto de baindar al solicitante £a oportunidad pro
cesal de meforar dicho medio de prueba y su negativa evidencla
viotacibn a Las nreglas fundamentales que noamar ef procedimien
to en matenia agaania...".‘q’

ARTICULO 226.- Menciona 2os documentos que, el Juez de -~
Distrito, debe requerir a Las autoridades para precisdar con -~
eflos Los denrechos agrarnios de Los sufetos mencionados en el -

artleulo 212,

Este aatfculfo no presenta ninguna modificacién con La Ley =~

Agraria, no haciendose por ende algln comentario adicional,

ARTICULO 227.- Hace mencifn a La suplencia de £a queja de
ficiente cuado se thate de efjidatarics o comuneros, nleleos de

poblacibn efldal o comunal,

Este anticulo no se ve aeformado con £a expedicdibn de La --

Ley Agranrda.

La conte ha sostenido Los s{guientes caitenios funisépruden-

ciales:

a) ."... ho puede entendense que La suplencia de &a queja a

{9) ACOSTA, lbidem, p. 759.
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que de neflere La Ley de £a materia en susd distintos numenrales,
LLeve al exitremo de eximin a quieneds benefieia, de La obliga--
clfn que tienen de intentar Los nrecunsdos previstos por esta --
propia Ley, o sea que no se extiende hasta el grado de que ed-
Za Suprema Corte de Justicdia de La Nacddn pueda examinar su~- -
puesias violaciones phrocesales que Le puddleran sen infernidas -
durante £a tecuela procesal sin que previamente se hubleran re

clamade a través del recunrso conneapandiznte"."o

b} EL Juez de Distrito no puede exigin a La autoridad res--
ponsable que pruebe La {nexistencia def acto reclamado, en su-
plencia de La quefa, ya que "... fLa Lnexistencia mencionada no
es2é sufeta a prueba, dado su carficter negativo, ¥ cra a Los -
quefosos a quienes Incumbla proban en contrario para desvia- -

tuar La mencionada negatiua".(”’

ARTICULO 228.- Seflala el téamino panra interponen el nrecun

40 de nevdisibn,

Este precepto junldico no se ve reformado con La enirada en
vigor de 2a Ley Agrania, pok Lo que no e hace mayor comenta--

rio.

ACOSTA, Tbidem. p. 759.

{10
[11) ACOSTA. Ibidem. p. 761,
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ARTICULO 229.- Se menciona que 2a falta de copias, que se
acompaiden al necurse de revisibn, no es causa suficlente como

para tenerle pon no {nterpuesto,
No se modifcca en nada este artleulo con La Ley Agrardia.

ARTICULO 230.- Sedala que ol ndeleo de poblLacibn, en ca--
adeter de quefoso puede Linterponer £a quejfa en cualquien tiem-

po.

La entrada en vigon de La ley Agharia no aftera en nada a -

esle precepto jurldico.

ARTICULO 231.- Estabfece nreglas cspeciales del desdisti- -
miento, La Lnactividad procesal, La caducidad de &a insdtancia

y sobne el consentimiento expreso.

La Ley Agrania no altera La vigencdia de este ant{cula. Es
peatienente sedalan que el aatfculo en comenio sefala en su --
g§raceibn 1, que: "No procedend el desistimiento de dichas en-
tidades o individuos, salvo que sea acordado expresamente potr
£a Asamblea Génenal;..."(’Zl mientras que el pérrago 4o, de La

fraccidn 11 del antlculo 107 constitucional, menciona que cuan

{12) Ley de Ampanro. Op, Cit, p. 172.
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do se trate de derechos colecitivos del ndefeo no procede el de
sestimiento, salvo que &ea acordado por La asamblea general; -
al no mencionar, el ondenamiento constitucional, a Los ejidata
nios o comuneros debe entendense que ef desestimiento podadn -
hacerlo, sin necesdidad de tenexr el acuerdo de La Asamblea Gene

ral,

ARTICULO 232,~- Sefiala que el Ministerlo PabLico debe vigd
Lar el cumplimiento de La sentencia cuando se trate de ndeleos

de poblacibn.

Este antleulo no se ve modificada su validez con La Lley - -

Aghandia,

ARTICULO 233.- Habla def caso en que procede La suspen- -

s46n de oficdo y se concede de plano.

Este precepto furldico no ¢ modifica su vigencda con La --

Ley Agharnia.

La Coate ha sostenido que, cuando un ndcleo de poblacibn, -
reclame actos que se relaclonen con Los solarnes de La zona ur-
bana, no procede conceder La suspensibn de oficdio, por que ded
artfeulo 93 de £a ley Federal de f£a Reforma Agraxnia, |artlculo
63 de fa Ley Agrania) se desprende que son denechos individua-

Led y no colectivos,
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ARTICULO 234,- Menclona que no se requiere garantla para
que opexne La suspensibn que se concede a Los ndcleos de pobla-
elén,

Con 2a entnrada en vigor de £a Ley Aghraria no &e ve hreforma-
do este antlculo.
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4. EL AMPARO AGRARIO EN LA APLICACION DE LA LEY
AGRARIA

De acuenrdo con £a Ley Agraria, se pueden consideran como auto-
ridades agranias Las sdgudentes: el Presdidente de La Repdbli-
ca Mexicana, Za Secretania de £a Reforma Agraria, ef Talbunal-
Supendor Agrnandio, Los Taibunales Unitandios Agrarios, La Procu-

nadurfa Agrardia y el Registro Agrnanio Nacional.

La Ley de Ampano ha establecido que son autoridades nes--
ponsables, aquellas que: dictan, publican, ondenan, ejecutan -

o tratan de efecutar fa Lley o el acto 4aeclamado. (1

En ef caso que nos ocupa, £as posibles autoridades agra--
nias no emiten Leyes, s6Lo LLevan a cabo actos; pero no todos
sus actos pueden sen impugnados en el juicdo de garantias, 46~
Lo aquellas que son actos de autonidad, es decin aquellos que
sean unilatenales, Lmperativos y coenciblfes; es unilateral pon
que no se requiere de £a volfuntad del gobeanade para que exdia-
te el acto, Lmperative pon que £a voluntad def particular estd
supeditada a La voluntad del Estado y coercible por que se pug
de hacer respetan y ejecutan coactivamente pon diferentes me--

dios, adin en contra de La voluntad del gobernado. (2}

(1) LEY DE AMPARD. Ed{torlal Poanda 50a. edicibn, México 1989.

. 53,
{2} guRGOA Onihuela Ignacio. EL juicio de ampano.- Editonlal
Poarda, S.A. Vigésima Novena Edicibn. 1992, pp. 190 y 191.
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Primenamente se anafizardn afgunos actos que £Leva a cabo
e EJECUTIVO FEDERAL, y con ello determinar &4 son actos de au
tonddad, para efectos def amparo. La Ley Agraria menciona, en

tre otros:

1], Coordinar Las acciones necesarias, para La debida - -
apllcacitn de La Ley Agraria mencdiona, con Las entidades fede-
rativas y €os municipLos; dentro de su esfera de competencia.
Un efemplo de ello es emitin cnitenios para que La Comisibn --
Agrania MixZa turne algdn expediente al Tribunal Unitario Agra
rio, en €sle cado 84 es autornddad responsable, en cardeter on-
denadora, por reunin su acto fLas caracterlsticas de sen unila-

teral, Lmpenativo y coercible.

2)  Fomentard Las actividades productivas asl como Las ae--
ciones sociales para efevar el biencdtan de £a poblacidn y su
panticipacibn en La vdida nacional. Esto no es un acto de auto
ridad, por que son programas optativos, Los cuales conresponde

al sector rural adheninse a ellos o no.

3) Fomentand el cudidado y conservacidn de Los recundos na-
tunales, y promoverd su aprovechamiento aacdional; asf como po-
dnd panticipan "... en obras de infraestructura e invenrsiones
para aprovechar el potencial y aptitud de Las tiernas en bene-

§icio de Los pobladornes y trabajadores det campa“.(sl Aqud Lo

(3} Ley Agrarnia y Ley Ongdnica de Los Tnibunales Agrarios, --
diaposiciones complementarias. Editorial Pornda. México -
1992, pp. 4 y 5.
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unico que podafa consdiderarse como aecto de autoridad es, que -
al establecer algdn programa para cudidar Los recurdos natura--
Les, Lncluya a individuos parnticulares o propiedades que no --

han sido declaradas para el aprovechamiento de 2a Naci6n.

4) Fomentarn todo tipo de asociacdiones con §ines producti--
vos entre ejidatarnios, comuneros y pequeflos propietarios, con
el §in de Lncrementar La productividad y mejorar La produccién;
asl como propieiar al desarrollo do 2a Lnvestlgacibn cientlfi-
ca y téendica. No es un aeto de autordidad por que son progra--
mas que &e nequiere del consentimienio de quienes van a parti-
cdpan para que tenga auge, poa £0 que son actos bilaterales, -

4ncoencdbles y no Lmperativos.

5] Promover y realdzan accdones que protefan fa vida en co
munidad. Puede ser actod de autoridad, 8L con pretexto de - ~
eltas, se 2imitan Zas garantlfas Lindividuales de La comunidad,

como su Libertad de asociacdidn.

&) "... Foamulan programas de mediano plazo y anuales en -
Los que 8¢ fLijandn Las metas, Lod necunsos y su distrlbucibn -
geogrdfica y por objetivos, Las instituciones responsables y -
2os plazos de ejecucdibn, para el desarrnollo Lintegral def cam--

po".(4) No es un acto de autoridad, por que ef artlculo 8o0. -

(4] Ley Agraria., Tbidem, p. 5.
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de 2a Ley Agrania seflala que se requiene de fLa participacién -
de Los productones y pobladones def campe, pon Lo que es un ac

Xo trnilateral y no unilateral. .

7} EL Ejecutivo Fedenal pon conducto de fLa Seecretanfa de -
Hacdlenda y Caddito PdbRico establecerd £0s Lineamientos pana -
que el nficleo de poblacibn ejidal, asl como Los ejidatanios --

contraigan obligaciones cnedtticlaa.(s)

No eé un acto de auto
nidad, por que Lo que celebran es un contrato de enédito, de--

fando con ello de ser unilfateral o impenativo.

&) EL Ejecutivo Fedenal podrd dictar decretos exproplato--
rios de bienes urbanes, estableciendo La causa de nuldidad pd--

té) Este no

blica, Los bienes a exproplar y £a Andemnizacién.
es un acto de autoridad, pero 8L una Ley para efectos del ampa
no, porn Lo que 4L es una autordidad nesponsable, de conformidad

con La Ley de Ampanro.

La SECRETARIA DE LA REFORMA AGRARIA sigue siendo autondi--
dad para efectos del Ampano, confoame a La lLey Agrarda, pero -

sus facultades han sddo muy Limitadas, enine otras estan:

1} Previa audlencia, ondenard af ejidatanio que venda den-

2ro de un afio Los excedentes de tieara, que sobrepasen Los L1-

5} Ley Agrania. I1bidem. p. 23,
6) Ley Agraria. Ibidem. pp. 40 y 41,
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mites que sefale el pdrrado primeno del artleulo 47 de La Ley
Agrania; 84 no Lo hace el efidatario en el plaze indicado, - -
".o. La Secretarnla fraceionard 2o0s excedentes y enajenard Los
derechos cornespondientes al mefor postor entre Los miembros -
del ndeleo, respetando en todo caso Los derechos de preferen--

(7)

cia sefialados en el artleulo 80 de esta Ley". Este es un -

acto de autordidad pon ser unilateral, impetativo y coercible.

2} Leevar a cabo ef procedimiento de expropiacibn., Este -
es un acto de autoridad por ser unilateral, Limperativo y coen-

cible.

3) “cuando una socledad rebase Los 2Imites a La extensibn
de tieana permitidos por esta Ley, La Sechetarla de La Reforma
Agrania, previa audiencda, ordenard a £a sociedad que en ef --
plazo de un afic fraccdlone, en su caso, y encfene £os exceden--
tes o regularice du Attuactdu".(s), 44 Transcurie el plazo se-
Aatado y La sociedad no Lo hace, £a Secretarnfa £Levard a cabo
el procedimiento Legal para su enajenacdbn., S4 es un acto de
autonidad, por neunin 8as caractenfsticas de unilateralidad, -

impenratividad y coencibilidad.

4) "La Secrnetanla de La Refoama Agraria £Revard a cabo £as

operaciones de deslinde que fucran necesarnias, directamepte o

{7) Ley Agraria. Ibidem. p. 21.
(8] Ley Agrania. Ibidem. pp. 57 y 58.
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19 En este caso La -

pot conducto de La persona que deddigne",
autondidad en comento puede ser resdponsable ondenadora o ejecu-
tora, segin designe personal para £Levarlo a cabo o 2o haga dé.

Aeclamente.

5) "la Secrearfa de La Refonma Agraria estand gaculiad pa
ra enafenan a LLtulo onenoso, fuera de subasta, terrenos nacLo

(10}

nales a Los particulares,...". En €&le caso no ed una au-

torndidad, porn LLevan a cabo un conirato civil de compra-venia.

EL TRTBUNAL SUPERIOR AGRARIO esitd facultado para conoccer
del necurso de revisdbn, y Este procede 4680 en Los sdigudentes
cadoa:‘””

a) Sentencdas dictadas por el Tribunal Unitario Agrardio 49

bre conglicto de LLmites.

b} Sentencia dictada en un fudledo aghario que se Areclame -

La restitucibn de tierras ejidales, y

e) La nulidad de toda nesolucdln que emita alguna autondi--

dad en mateadia agraria.

{ 9) Ley Agraria. bidem. p. 67,
{10} Ley Agraria. Ibidem. p. 68.
{11) Ley Agraria, Ibidem. p. 82.
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Contra La nesolucifn que emita al resofvern el nrecurso de re
visdbn, procede cf ampanc dinecto ante ef Tnibunal Colegiado -
de CLreudto, pon Lo que, &L et autonidad pana efectos del ampa

o,

Por ofno Lado cabe hacer el comentario que esta autoridad -
tiene una compefencia extraondinanie, La cual se fundamenta en
L0s antfculos tenrcero transitorio def decreto que refonmé el -
artleulo 27 de fa Constitucdbn de Los Estados Unidos Mexicanos,
pubficado en el Dianio Oficial de £a Federacidn del 6 de eneno
de 1992, y de Za Ley Agrarnia, asf como el anticulo cuarto Inan
sitonio de La Ley Ongdnica de 2038 Tailbunafes Agranios, La cual
consiste en dictar resoluclones definditivas en Los expedientes
que estdn en tndmite, y f£os cuales se dienon ondgen con La ley

Federaf de Reforma Agrania, hoy denogada, esas acciones son:

a] Las relativas a ampliacibn de tiennas, bosques y aguas;

b] Las de dotacifin de Xienras, bosques y aguas;

e} Las de creacidn de nuevos centros de poblacién;

d}  AsL como todos Los Lincidentes que se den oalgen con Las
accdiones antes sedaladas, como: Los expedientes de ine
xistencia o nubidad y cancelacidén de ceatificados de --
inafectabilidad, Los de nubidad de fracclonamientos si-

mufados ¢ oinos.

Los TRIBUNALES UNITARTIOS AGRARIOS, &4 son autorddades po-
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ha el amparo directo, sobre aquellas sentenciad que no admitan
el necurnso de revisdifn, es decir son sentencdas definitivas, -

entne otras estdn £as que se dictan en:

1} Los judcios sobre La adquisicd{bn de Los derechos sobre -
La parcela o tiernas cuando ae posea de foama pacffica, conti-
nua 0 pdbLiea durante un penlodo de cinco afios, 44 es de buena

fe, La posesdifn, y de diez &84 es de mala fe.

2} Los judeios donde el efidatanic esté inconforme en La --

signracibn de tiennas que Le hizo La asamblea,

3} Los judledlos de privacdbn de derechos y nuevas adjudica--

ciones.

4) Los judedios de reconoeimiento y t{tulacién de bienes co-

munafes.

5) Conglictos entre dos o mds poblados por el uso de fuen--

tes de aguas.

6) Todos aquellos conflictos que se suscditen con motivo de

2a aplicacibn, de Las disposiciones de La Ley Agrania y culmi-

. e 12
nen con una resolucdbn dlﬂLnLtLUa.( !

{12) Ley Agrania. lbidem. p. 69.
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Por Lo que hace a Los demds actos procede ef amparo Lindinec
Lo ante el Juez de Distndlto, sdlempre que se afecten Las garan-

4las individuales de 208 gobernados.

Cabe hacer mencibén, de que estos tribunales cuentan con una
competencia extraordinaria, fLa cual teaminand cuando §enezea -
el nezago agrario, La misma se funda en Las disposdiciones jurl
dicas que se mencionarbn para el Trlbunal Supexrlor Agrario, --
asl como el artleulo qudinto transltordle de La Ley Oagdndica de

Los Trlbunatles Agrarios, y consiste en:(!S)

a) Resolfver Los conflictos sobre posesidn y goce de unida--
des individuales de doiacibn y sobre el disfrute de bienes de

uso comin.

b) Conocer def recundo de Lnconformidad que <{nteapongan - -
aquellos que estén en dedacuerdo con L£a hesofucddn que emitis,

publicd y ejecuts La Comisién Agrarda Mixta.

e) Cumpfin Las ejecutorias que ordenan reponer un procedi--
miento, que se tramizs por el Cueapo Consuliivo Agrario en un

recursdo de Lnconformidad.

{13) ACTA EXTRAORDINARIA de {echa !4 de mayo de 1992, celebra
da en £a Safa de Juntas de La Subsecretarfa de Asuntos -
Agranios dependiente de La Secretanfa de La Refoama Agra
ria, el Subsecretanio de Asuntos Agrarios, el PresidentT
del Tribunaf Supenrion Agrario y afguncs magidtrados, asl
como L08 4integrantes del Cuerpo Consultlive Agrario.
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dl  Ddictar nesolucdién definditiva en Los asuntos de nesiitu--

eddn, reconocimiento y titulacibn de bienes comunales.

e) Tramitar y hesolven: "Los expedientes de Los procedi- -
mientos de suspensdidn, prilvacidn de derechod agrarics o contrgo
versias parcelanias u otnas aceiones agranias instauradas que

w (14)
’

4¢ encuentran actualmente en tadmite... pero que no sean

de competencia exclusdva del Tribunal Superdon Agrandio.

"LA PROCURADURTA AGRARTA es un onganismo descentraldizade
de La Admin&tn.ucédn Piblica Federal, con personalidad funlfdi-
ca y pataimonio propios, sectonlzado en Ea Secnetanla de La Re
fonma Agraria”, La cuaf "...tlene funciones de servicio soclal
¢ est& encarngada de La defensa de Los derechos de Los ejidata-
nios, comunenod, sucesones de ejidatanios o comunerocs, ejidos,
comunidades, pequeios propietarics, avecindados y jornalenros -
agrfcolas, mediante La aplicacibn de Las atribuciones que Le -
confiere La presente Ley y su reglamento coirespondiente, cuan
do asal se Lo soliciten, o de ofdicio en Los téaminos de cdta --
ey, (150

Este organdismo por regla general no es una autoaidad, paia

efectos del amparo, porn que 8620 nrepresenta, concilia, gestio-

{14) Ley Agararia, Op. CLt. p, 105,
{15) Ley Agrania. 1bidem. p. 58,
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ra, pero en muy pocas ocasicnes realiza actos undlaterales, Lm

perativos y coercibles, entnre ctnos estdn:

1] EL designan a un nepresentante de La Procuradunfa Aghra--
ria, el cual estand presente en Las asambleas, que traten de -
Los asuntos que se mencionan en fLas fracedlones VIT a XIV def -
antfeulo 23 de £a Ley Agrania, asl como verificarn que La convg
catordia se haya hecho con La anticdLpacibn y formalidades “que -

menciona 2a Ley. 16}

En caso de que no sec asealicen estos ac--
tos, afectard La esfera jurfdica de Los gobernades; pon que al
sen notiflecada La Procuradurla Agraria sobre La celebracddn de
La asamblea, tiene La obligacibn Legal, de realizan todos Los

trémites necedarios para que asista un fedatanio pdblico asf -
como su representante, ¢ al no observan dicha disposiciln esta
ré paivando de un derecho que Llenen £os integranies de £a - -
asamblea, transgrediendo con ello ef antleulo 14 Constituclo--

nal.

21 Ef nepresentante de fLa Procuradurfa Agrardia, debexf fin-
mair el acta que se Levante en £a Asamblea extraondinaria, en-- .
tiendase pox £sta aquella que Ltrata de Los asuntos previstos -
en La fraceibn VIT a X1V del antlculo 23 de La Ley Agnau’a.“”

En caso de que el repredentante antes menclonado, no quieha --

(16} Ley Agraria. Ibdidem. p. 14
{17] Ley Agrania. Ibdidem. p. 15
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fLaman, ello no afecta fa vatidez de La astamblea, ya que ef {e
datarnio harfa consdtan eda situacibn; pon Lo que no seala, La -

Procuradurnfa Agrania, una autondidad panra efectos del ampano.

3) EL convocar a asamblea; ef representar a un nidcleo de pg
_blacibn efidal o comunal en un procedimiento de nestitucibn; -
el centlfican el acta de asignacibn de parcelas; el presencian
2a asamblea donde se asignen Los solares a Loy ejidatarios., -
En todos €sios casos podrdn sen autonidad, £a Procuradurfa - -
Agraaia, siempre ¥ cuando se Lo pida por esernito el nicleo de
poblacibn efidal o comunal, o Los ejidatarios ‘0 comunenos, y -
ésta no contesie a esa peticibn, que Aé haga de manera paclfi-
ca ¢ sespetuosa, ya que con eda aciitud se violarnla el denrecho

de peticibn previstc en el axtlfculo 8o0. Constitucional.

4] EL emdtin una opindibn, $4 es convendente 0 no que el ni-
cleo de poblacifn aporte sus tierras a una socdledad civil o --

mencantie, L18}

SL es auloridad para efectos del ampano, en --
vintud de que af omitin, dan La opinibn antes seialada, provo-
carfa que fa asamblea no pudiera tomanr La desicibn de aportan-
Las o no, y en caso de tomarla, el acuerdo se verfa afectado -
de una nulidad relativa, por Lo que e conculearfa el antlculo

14 Constitucional en £a parte que seidala que nadie puede sex -

{18) Ley Agraria. Ibdidem. p. 32.
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privado de aus derechos 44in que medie juicio algunoc.

5] Ejercen funciones de Lnspecedlbn y vigilancia pana deden-

den Los denechos de sus asistidos,'!?L

SL es autoridad, pon -
que con esas faculiades puede afectar £as garanilas individua-
Les de 204 gobernados, como puede sex, La que sefiala el arilcu
Lo 16 Constitucdonal que a La Letna dice: "Nadie puede sen mo
Lestado en su pensona, familia, domicilfio, papeles 0 posesio--
nes, sino en vintud de mandamiento escnito de La autoridad com

petente, que funde y motive La causa Legal del procedimien- -
2o, (zol

EL REGISTRO AGRARIO NACIONAL ".,.es un 6rgano descencen=--
trado de £a Secnetanfo de £a Refoama Agrania, en el que se 4ins
cribindn Los documentos en que consten Las operacioned crigina
Les y Las modificaciones que sufra La propiedad de Las tienrnas
y 2os denechos Legalmente constitudidos sobre 2a propiedad eji-

dal y comunal®, 121}

EL Regisatno Agranrnio Nacional, es autonridad conforme al artl
culo 11 de £a Ley de Amparo, como autoridad ejecutora, poxa que

insdeaibe, cancela, neconoce derechos nrelaiivos a La propiedad

(19) Ley Agnraria, 1bidem. p. 59.

{20) Constitucibn Polltica de Los Estados Unidos Mexdicanos, -
Editorial Ponrnda, 94a. edicibn. MExico 1992, p. 14,

{21) Ley Agrandia. Op. C4it, p. 63.
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ejidal o comunal; entre otrod actos debera fnscaibin: a Las -
sociedades mercantiles o civifes propletanias de tienxas agril-
colas, ganaderas o forestaled; Lo hrelativo a Las acciones "T";
el neglamento inteanc de Los nidcleos de poblacibn cfidal o co-
munal; £os plLanos en Los que asdignen Los sofarnes de Los ejida~
tanios; Los nucleos de poblacibn efidal que se condtituyan pon
aportacibn de tierras; La convensibn de chten de poblacibn --
efidal a comunal, o de comunal a ejidal. También deberd expe-
din certificados de derechos parcefanios, admitin el depbsito

de La £4sta de sucesores que presente el ejidatario; darn de ba
fa 2as pancelas que Los ejidatanios adquieran ef dominio pleno,

asl como expedin el tLtulo respectivo.

Cabe hacer mencddn de que el Reglamento Inteniorn delf Regls-
tro Agranio Nacdonal, menciona en su artlculo terceno thansito
nio que: "las Delegaciones delf Distaito Federal y de Las Enti
dades Federativas, se instalarén e L{nlcelarfn su funcionamiento
dentro del término de un afo, contado a partin de €a entrada -

tez) es decin ef 13 de agosto de

en vigor de este reglamento”,
1993, pon que se publicl el 11 de agosto de 1992, entrb en vi-
gon el 12 def mismo mes y aiio, y se cumple el afo, en La {fecha
antes seiatada, Por Lo que a partin de esa fecha, Las Defega-

clones del Regisitro Agrarie Nacdonal, que se ubicarén en el --

{22) Lley Agrania. Ibidem, p. 247
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Distnrite Fedenal y en Las entidades federaiivas, se podadn con

sideran como autonridades para efectos del ampano.
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TI. PRACTICA FORENSE DEL AMPARO AGRARIO EMN LOS
TRIBUNALES AGRARIOS VY EN EL REGISTRO AGRA-
RIO NACIONAL.

La finalidad de este apartado, es La de dar una visibn general
sobnre Las principales promocioned que se presentan durante un

judicio de amparo directo e Lndirecto.
1. DEMANDA DE AMNPARO.

La demanda de garantlas es el documento procesal, gque da Lnd--
clo al fuicdo cynatitucional; 44 se trata de un ampanro dinrecto
debe nreunin Los nequisditos que sedala el artlculo 166 de La --
ley de Ampano, y 84 es un ampanro indirecto deberd contener Los

elementos que prevee el antlfculo 116 de La Ley antes seitalada.

En segudda se hace una exposicidn de una demanda de amparo
ditecto, empezando paimeramente con una promocibn dirnigida al
Taibunal Unitanio Agranio, solicitdndole que conceda La suspen
s46n y aemita £a demanda de amparo que se acompaia al Trlbunal

Colegiado de Circuito en tuano.

EXPEDIENTE: D8/RI109/92.

ACTOR: ROSA CASTRO RUEDA V SIL
VIA CASTRD RUEDA.

DEMANDADO:  LEONARDA CASTRO RUE

DA.
JUIC10: PRIVATIVO DE DERECHO -
AGRARIOS.
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H. TRIBUNAL UNITARIO AGRARIO DEL OCTAVQ DPISTRITO.
PRESENTE.

ANA V STLVIA, ambas de apellidos CASTRO RUEDA, por nues
tro proplo derecho, sefialando como domicifio para cin notdfiea
ciones y necdibin toda clase de documentos, £a casa marcada con
el ndmeno 62 de fa calle Tonall de {a Cofondia Rema de esta Ciu
dad, C.P. 06700, y autorizando para tales f{ines a 2os sedones
LICS, JORGE BAEZ MENDEZ Y DANIEL RODRIGUEZ GOMEZ, companrezco a

exponent

Que por medio del presente ocurso y con fundamenio cn -
el artleulo 163, 169 y 170 de La Lley de Amparo, sc2icitamos se
Zenga pon interpuesta La demanda de garantlas en vfa direcia,
nemitiendo en su opcrtundidad La misma af Taibunal Colegiado de
Cinculto que corresponda, para que resuzlva dobue ella; asli co
mo Zenga a bien conceden La suspensdifn de Los actos y autorida
des que se sediafan en £a demanda de garantfas, Ea cual se ane-

xa af presente LLbelo.

Pox Lo antes expuesdito:

A USTED C. Magistrado, pido se s<irva

PRIMERO, - Teneanos pon presentadas en Los téaminos del
presente escaito solicitando La suspensibn de Les actos recla-

mados.



77
SEGUNDO.- En su oportunidad remita €a demanda de garan-
2Las, adl como el expediente que Le di6 cadigen, al Tribunal Co

Leglado de Circuito en Turne.

ATENTAMENTE
PROTESTAMOS LO NECESARIO,

ANA CASTRO RUEDA, STTVIX CASTRO RUEDA,

Méx4ico, D.F., a 6 de mayo de 1993.

AMPARO DIRECTO:

H. TRIBUNAL COLEGIADO, DEL PRIMER CIRCUITO,
EN MATERTA ADMINISTRATIVA, EN TURNO.

ANA ¥ SILVIA, ambas de apellidos, CASTRO RUEDA, pox - -
nuedtro paoplo denecho, seiialando como domieilie, para olr no-
tigicaciones y recibir toda clase de documentos, fa casa marca
da con “eL némeno 62 de La calle Tonalf de La colondia Roma de -
esdta Cludad, C.P, 06700, y autonizando para Tales {4ines a &0
seflones LICS, JORGE BAEZ MENDEZ V DANIEL RODRIGUEZ GOMEZ, en -
2048 tEaminod del antfculo 27 de La ley de Amparo, anie este H,

Tadlbunal, comparecemod a exponer:

Que poa medio del presente escadito, con fundamenio en -
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Los anrtleulos 103, fraceibn 1, 107, fracedlones T, I1 Lncdaso --
"a¥, V, incdiso "b", de La Constitucibn; lo., fracedbn 1, 2, -~
212, 221, 225, 4, 5, 13, 158, 163, 166, 222, 223 y demfs nela-
tivos de La Ley Ongdnica del Poder Judicial de La Fedenacidn,

VENTMOS A DEMANDAR EL AMPARO Y PROTECCION DE LA JUSTICIA FEDE-
RAL, en contra de Los actos de &as autornidades que mds adefan-

Ze seRalamos.

En cumplimiento def antlculo 166.-de La Ley de Amparo, -

defialamos:

1.,- HOMBRE V DOMICILIO DEL QUEJO0SO.- EZ que seidalamos,

11.~ NOMBRE ¥ DOMICILIO DEL TERCERQ PERJUDICADO.- LEO--
NARDA CASTRO RUEDA, con domicifio en La casa marcada con el nf
mero 34 de &a calfe Vicente Gueareno, colonia Culhuacdn, Dele-

gacibn Ixtapalapa, C.P. 09800.

111.- AUTORIDADES RESPONSABLES:

A.- H. Taibunal Unitanio Agranie, del Octavo DLs-
tnito, con domicifio en esta ciudad.

8.- C. Secretario de Acuerdos def mismo Tribunal.

C.- Presidente de €a Repdbiica.

D.- Secnretaric de £a Reforma Agraxia.

E.- Subsecretanic dz Asuntos Agranios.



F.- Director en Jede del Registre Agrario Nacio--
nal.

G.~ Delegado de fa Sceretarfa de La Refoama Aghra-
ria, en el Distrito Federal.

H.- Jefe def Depantamento del Disitnito Fedenal,

1.~ Delegado del Depantamento del Distnrito Fede--
ral, en Coyoacdn.

J.- Subdefegado Especial de La Delegacién mencio-

nada en el apartado {nmediato antenion, en £os Culhuacanes,

1V.- ACTO RECLAMADO: Del Taibunal Unitanio Agranio men
cionado; La sentencda definitiva de fecha 17 de marzo def aiio
en curdo, dictada en el expeddiente D8/R109/92, La cual nos {ue

notificada personalmente, ef 19 de marzo def afio en cuhdo,

Vel Secretanio de Acuendos, del Tadbunal Agrario -
mencionado; £a autonizacibn dada, respecto de La sentencia de-

finitiva de nreferencia.

De Las autoridades agrarias, menclonadas en Loy 4dn
clsos def C al G, def apaatado inmediato antenion; £os aclos -
ejecutado o que pretendan ejecutar, en cumplimiento de La sen-
tencia definitiva mencionada, tales como el reconoedmiento de
£La Terncera Penjudicada, LEONARDA CASTRO RUEDA, como efidatania
y La expedicibn y negistho del nuevo Centificado de Derechos -

Agranios de nuestro padre sedon STLVIANO CASTRO, u demds actos

DESE
97EeA
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que, como consecuencia de La sentencia afudida hayan LLevado -

al cabo o pretendan LLevar al cabo.

De Las autonidades mencionadas en L0s {ncisos del

H ak J, def apartado inmediato antenior, RLa indemnizacibn que

hayan dado ¢ que pretendan dan, a La Tercera Perjudicada LEQ--
NARDA CASTRO RUEDA, 4incluso £a escrituracidén, en su favox, del
Lote o Lotes que hayan oZorgado, come parte de dicha indemniza
elfn por Las expropiaciones del 22 de agodto de 1965 y 11 de ~
junip de 1981, decretadas en contra def pobLado denominade - -
CULHUACAN.

V.- PRECEPTOS CONSTITUCIONALES VIOLADOS: 14 y 16.

ANTECEDENTES

Manigesatamos bajo protesta de deedn verdad, que Los - -
hechos que a continuacifn sedalamos, y que constituyen Los an-

tecedentes de Lo actos nreclamados, son cleatos,

1.- Nuestro padre, STLVIANO CASTRO, fue titular de La -
parcela 733 def nlcleo de pobLacién ejidal denominado "TOMA- -
TLAN", de fa Delegacibn Ixtapalapa, Distndito Federal, en su ca
Lidad de ejidatanio, con Certifgicado de Denechos Agrarnios - -
56590, Lo cual estd plenamente acreditado, ante La responsable

Taibunal Unitario Aghario, mencionado, en e expediente D8/ --
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R109/92, en que edte Talbunal dicté La sentencia deflnitiva, -

que ahoxra {mpugnamos.

2.- La seifona LEONARDA CASTRO RUEDA aprovechandose de -
nuesina buena fe, 4e nombab como sucesora prederente de fLa par
cela, antes seiiafada, &in peamdtin que probaramos que Lambi€n

Zenemos derecho a adquirin ese predio austico.

3.- De ese conflicto conocdd primeramente La Asamblea -
General extraondinaria el dfa lo, de abrif de 1984, La cual --
dict6 un acuecido en el que reconocib a La hoy tercero pernjudi-
cado como tltular del certificado de dexrechos agrarios nimenc

56590,

4.~ La Asamblea envdid el acueado a La Comisién Agrania
Mixta, La cual dictb nesolucibn el 29 de manzo de 1988 pidien-
dose nrealizaran nuevas Lnvestigaclones para determinar con pre
cisibn qui€n ena el tifulan; invesztigacibn que nunca se nreali-

z4.

5,- EL dinector en Jejfe del Registaro Agrario Nacional,
registnb a LEONARDA CASTRO RUEDA como titular de £a parcela en
congficto, el 7 de enero de 1992; causa por €a cual se interpyu
40 La demanda de garantlas, concediendo ef Juez Séptimo de DL
tnito, de esta Ciudad, el amparo y proteccdién de £a justdcia -
federal para el efecto de que se concediera La garantia de au-

diencia.
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6.~ La Comisifn Agraria Mixta, nemétéq el expediente at
Taibunal Superion Agranio mediante acuerdo de §echa 5 de no- -
viembre de 1992, el cual Lo tuané al Trlbunal Unditaxio Agranric
del Octavo Disinito, con nesdidencia en esta ciudad, quien Le -
asignd el ndmenro de expediente D8/R102/%22, y en el que dictd -
La sentencia definitiva, el 17 de marnzo def aiic en cunso, fa -

cual ahona estamos impugnando, por Las vioZaclones cometfdas -

en nuediro perjudiclo y a Las cualed nos referimos en Los si-

gudentes téaminos:

CONCEPTOS DE VICLACION

1.- Lla responsable, Taibunal Undtario Agranio mediante
el pdrragfo 12 def Considerando "CUARTO", viofa en penjuicio de
Las sudenitas, La garantla contendida en el segundo phrrago ded
artfeulo 14 Constitucional y La de fundamentacién y motivacidn
Legal contenida en el padimen phdrrafo del antlculo 16 de nues--
zaa Canta Magna, en vintud de que haciendo una inteapretacibn
totalmente equivocada def antfecufo 8! de La Ley Federal de La
Reforma Agraria, hoy dencgada, estima: "QUE CON LAS PRUEBAS -
DE QUE YA SE HA HECHO MERITO HA QUEDADO DEMOSTRADO, QUE EL C.
SILVIANQ CASTRO ORTEGA, ST DESTGNO SUCESURES, QUE LA DEMANDADA
LEONARDA CASTRO RUEDA SENALADA COMO TERCER SUCESOR, ES LA UNT-
CA SUPERVIVIENTE DE ESA LISTA DE SUCESORES, YA QUE LOS DESTGNA
pOS EN PRIMERQ ¥V SEGUNDO TERMING, APOLONTA RUEDA RIVERA ¥ MA--
RI0 CASTRO RUEDA, FALLECIERON VY QUE, EN TAL VIRTUD, EN BASE A
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LO PREVISTO EN EL ARTICULO 81, DE LA LEY FEDERAL DE REFORMA --
AGRARTIA, DEBE SER RECONOCIDA COMO NUEVA TITULAR DEL CERTIFICA-
D0 DE DERECHOS AGRARIOS NUMERQ 56590, QJUE AMPARA LA PARCELA Ny
MERO 733, DEL EJIDO YA CITADOY

EL antlculo 81, citado establece claramente un actc und
Lateral de voluntad personallimo del ejidatanio, consistente -
en La facultad que Le confiere dicho precepto de desdignar como
4u suceson, a La persona que el desee, de entre su conyuge e -
hifos, y en defecto de eflos, a £a penrsona con La que haga vi-
da mandital, sdiemphre que dependa econdmicamente de €2, y a fal~
ta de estas personasd formulard una Lista de sucesibn de Las --
personas y el orden de preferencia conforme al cual deba hacer
se La adjudicacibn de sus derechos, a su fallecimiento, siem--
pre que también dependan econfmicamente de €2, hipbitesis que -

no acredité, en ninguna fonma La ahorna tecera perafudicada.

Y en el presente caso, nuesiro padre nunca desdignb a La
ahora tencena penjudicada, LEONARDA CASTRO RUEDA, como su duce

sona, como se advierte claramente de Las constancias de autos.

En taf vintud, La violacibn a Las garanifas Consiitucdo
nales mencionadas, en penjuicedio de Las suscaitas, es evdideate,
asl como al antlculo 81 citado, por La totalmente equivocada e
inexacta aplicacibn del mismo, por parte de La nesponsable, --

Taibunal Unitanio Agranio, al reconocen como sucedora a £a - -
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ahonra tercero penjudicado, sin haber acreditade tal derecho, -

fsla,

Ya que de £os documentos exhibidos pon nuestra contra--
ria, LEONARDA CASTRO RUEDA, 2o dnico que se acredita, ed que -
mediante soficdtud del 4 de abril de 1990, presentada directa-
mente, a La Defegacibn Agrania, La propia LEONARDA CASTRO RUE-
DA, so0licitf se diera de baja a nuesdtnrno padre, como efidataric
¥y que sus derechos agrarios se traslfadaran en favon de £La aho-
na Tehcero Peajudicado, &in estan desdignada como sucesora, pon
nues tro padre, en ningdn grado, por Lo que, s4n ningdn denrecho,

hizo tal solicitud.

17.- Como consecuencia de £a violacidn seialada en el -
apantado, asi como el artlfeulo 82 de La Ley Fedenal de £a Re--
forma Agraria, en perfudcio de Las suscritas, ya que en el pé&-
rnafo 13 def misamo Considerando "CUATRO", estima que no resul-
ta aplicable, al presente caso dicho artleculo, porque, segin -
2a nesponsable, su aplicacidn 8680 tiene Luganr, cuando no se =~
haya hecho designacidn de sucesonres, o cuande ningunc de Los -

seilalados pueda heredar pon impodibilidad material o Legal.

La viclacibn ed evidente, poique en el presenie caso, -
estd 4chacLentemente acred{tado que Los dnicos sucesored desdg
nados per nuestro padre, fueron nuestaa madae, deidona APOLONTA

RUEDA y nuestro hermano, MARTO ROMERO, y que €3tos ya gallecde
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ron, Y que por Lo tanto Los derechos agranios de nucstho padire
QUEDARON SIN SUCESOR, a fos cuales tenemos derecho Las suschi-

Ztas.

También estd plenamente acreditado que La ahonra Tencero
Pernjudicado, en ningdn momento fue desdignada pon nuestro padre,
como sducesora, por Lo que aunque esta seiora agiame que nues--
Zno padre £a desdigndé como tercer sucesdon o en tencer téamino,
como Lo sefala £a nesponsable en Los phrnafos séptimo y décimo
del Considenado "CUARTO", aludido, esta afiamacién carecce abso
Lutamente de eficacia para tener por acaeditada tal desdigna- -

cldn,

En taf viatud, nresufta exactamente aplicable af presen-
te caso La segunda hipbiesis cstablecida en el paimer pdanafo,
yo que Los UNICOS SUCESORES DESTIGNADOS POR NUESTRO PADRE, ya -
fallecienon, ponr Lo tanto, confonme al incdlso "C" del citado -
antfeulo 82, tanto Las suscritas, como La Tencero Peajudicado,
tenemos Lgual denecho a suceder a nuesino padre, en sus dere--
chos sobre 2a parcela ndmeno 733, y en todos sus derechos inhe
nentes a su calidad de ejidatario, en virtud de estan fehaclen
temente acreditada nuestra cafidad de hijas del ejidatario SIL
VIANO CASTRO, af contnraxio de Lo que expone La nedponsable, al
determinar "que no resulta entonces procedente hacer seciiala- -
miento algunoc en favor de Las actoras en este procedimiento”,
no obstante admitin que acreditamos nuestra calidad de hijas -

del Titulanr,
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1I11.- Como nesultado de Las estimaciones hechas por La
nesponsable, Tadlbunal Unitario Agranio, en La sentencda <mpug-
nada, y en particular en el Consdderando "CUARTO", ya sedala--
das, neso0fvif que £a actora no acredité La procedencia de su -
acedibn y La demandada a4 justificd sus excepeiones y dedensas
Yy que de reconoece a £a C, LEONARDA CASTRO RUEDA £os Denechos -
Agranios hechos valen sobre La parcela ndmero 733 del ndeleo -
de poblacién denominado "TOMATLAN", de £a Delegacibén lztapafa-
pa, en el Distrito Federal. Ondenando que esta resoluciln sc
haga del conocimiento de £a Dinecedfn Genenal del Registno - -
Agnanio Nacional, pana Lo efectos de su inacalpeibn y negis--
tro, Lo cual se adviente de £os Resolutivos, "PRIMERQ", V"SEGUN
DO" y "TERCERO".

Mediante ecstos resolutivos, La nesponsable, Traibunal --
Unitanio Agrario, viola, tambifn en peafudcio de £as suscadltas
2a garantla contendida en el segundo pdrrafo del antleulo 14 --
Constituclonal, y &a de fundamentacidén y motivacidn Legal, con
tenida en el paimen pdrrafo def artlcubo 16 de nuestra Canta -
Magna, en viatud de que haclendo una interpretacifn y aplica--
elbn totalmente inexacta de Los antlculos &1 y 87 de La Ley Fe
deral de £a Reforma Agrania, citados pon La propia responsable,
hizo Las estimaciones totalmente infundadas a que nod nefeni--
mos en Los apaatados inmediatos anterlones, que La Lndujeron a
dictan Los resolutivos mencionados, carentes totalmente de fun

damentacidn y motivacibn Legal, pon Las nazones seiialadas en -
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204 mismos apantados inmediatos anteriones, Las cualfes so0lici-
tamos se tengan per neproducidas, en este apantado, por resul-
tan totalmente aplicables af mismo, con el §in de obviar repe-
ticiones, en vintud de que mediante estos resolutivos, nos pri

va def derecho de suceder a nuestno padre.
Por Lo expuesto.

A este H, Taibunal, atentamente pedimod:

Paimeno.- Teneanos por presentadas, en Los téaminod de
este escnito, DEMANDANDO EL AMPARO Y PROTECCION DE LA JUSTICTA
FEDERAL, en contra de £0s actos mencionados de Las autonridades

sefialadas como nesponsables.

Segundo.- En su opoatunidad, dictar sentencia, mediante
La cual se conceda a £as suscritas, et Amparo y Proteccibén de
La Justicia Fedenal,

Prolestamos Lo necesandio.

ANA"CASTRO RUEDA. STLVIA CASTRU RUEDA.

México, D.F., a 6 de mayo de 1993,
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A continuacdbn se thranseribe una demanda de amparo indirec
o, La cual reclama af Dinrecton en Jefe del Registnro Agranio -
Nacional el no haber dado contestacidn a La solicitud, del loy
quejose, para tenealo como titulan del certificado de derechos
agranios- nimeao 349517, asl como La designacibn de sus Suceso-

hes.

AMPARO INDIRECTO:

C. JUEZ DE DISTRIT(O EN MATERIA
ADMINISTRATIVA EN TURNO.

ANTONTO ALEJANDRO MORA JIMENEZ, en mi calidad de Suce--
don Preierente def Ejidatanio 1SAAC JIMENEZ SERRALDE, seiafan-
do come demicifio para oln y necdbin toda cfase de documenitos
Y netiflicaciones el predio y construceibn ubicados en Las ca--
L2es de Fonestal ndmeno 6 6 Lote 10, Manzana 655, Zona 73, Co-
Lonia Eiidos de Huipuleo, Delegacibn de TEalpan DLstrito Fede-
raf C.P. 14370, autonizandoe en Los téaminos del arntleulo 27 de
La Ley de Amparo a Los CC. LICS. JORGE ALVAREZ CHAVEZ ¥ CRISTI
NA MENDOZA RUBLES, ante Usted con el debdide nespeto comparezeo

Yy exporac:

Con fundamento en Los antfculos 14, 16, 103, 107 Constd
tucLonales, Los antlculos 1, 2, 3, 4, 5, 11, 13, 21, 27 pdria-

fo Sesucde, 114, 149 y demds xelativos de &a Ley de Ampano, --
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vengo a solficitar el Amparc y Proteceibén de La Justicia Fede--
nal, 2n contra de actos de autoridad que mds adelante se deta-
Leandn, basdndome pana eflo en Las siguientes consdideracdiones

de az2cho y derecho:

1.- NOMBRE V DOMICILIO DE LA PARTE QUEJOSA: Los mencio

nadcs en el premio de esle ocurso,

11.- TERCERO PERJUDICADO: No existe.

111.- AUTORIDADES RESPONSABLES:

al.- C. PRESIDENTE CONSTITUCIONAL DE LOS ESTADUS
UNTDCS MEXTCANOS, en su cardcten de Jefe del Poden Ejecutivo -
Fedexal.

b}.- C. SECRETARIO DE LA REFORMA AGRARTA, con do-
micillo en Calzada de La Viga niimeno 1742, Colonda Apatlaco, -

Diatsito Fedenal.

e).- C. DIRECTOR EN JEFE DEL REGISTRO AGRARIO NA-
CIUNAL, con domicilic en fLas calles de REo Rhin ndmene 8, Colg

nia Cuauhtémoc

d}.,- C. DIRECTOR DE PROCEDIMIENTO REGISTRAL DEL -
REGISTRO AGRARIO NACIONAL, con e& mismo domicilfio de Za ante--

néon autoridad,
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V.- ACTO RECLAMADO:

Se hace condistir en La omisifn de £as Autoridades
Responsables de dar contestacdbn a mi solicitud de peticidn --
hecha en escnitos de fecha ocho de diciembre e 1992 y 12 de -
febreno de 1993, con un acuerdo emitido por autoridad competen
te, debi{damente motivado y fundado, Lo que no ha sucedido en -
La especdie y ponr elfo se violan Las garantlas <{ndividuales con
sagnadas en Los artleulos fo., 14 y 16 de La Constitucibn Poll

tica de Los Estados Unidos MéExicanos en mi penjuicio.
V.~ PROTESTA LEGAL:

Bafo Protesta de Decin Verdad, manifieszo que £os -
hechos y abstencdiones constituyen Los antecedentes del Acto Re
clamado y gundamentos de Los conceptos de violacidn, son Los -

sigulentes:
ANTECEDENTES

1.- Soy Suceson Prefenrente del difunto Ejidatanio - -
I1SAAC JIMENEZ SERRALDE, como se paucba con La copia cerfdifdica-
da Notarial, expedido por La H, DIRECCION GENERAL DEL REGISTRO
AGRARIO NACIONAL.- DIRECCION DE PROCEDIMIENTOS REGISTRAL.- INS
CRIPCION DE DESIGNACION O CAMB10 DE SUCESORES, nimeno 349517,
fofa 160 de gecha 19 de agosto de 1991, de conjoamidad con el
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antleulo 81 de &a Ley Federal de La Reforma Agrania, causando

alta ef dfa 11 de septiembre de 1990, ndmero de expediente - -
T-11, ndmero de centificado ndmenc 24315, nazén por La cual La
posesibn a tLtulo de duedo, pdblica, paclifica y continda deni-
vada del mencionado centifdicado y de mi difunio abuelo ISAAC -
JIMENEZ SERRALDE, ipso-june, es deein de derecho y de hecho £La
estoy detentando en Las mismas condicdones, en virtud de que -
doy el nucvo propietario y poseedor del predioc y construcedbn

ubicados en Las cafles de Forestaf Nimero 6 o Lote 1@, MNanzana
655, Zona 73, Colondia Ejidos de Huipulco, Delegacibén de TLal--

pan DLatrito Federal.

2,- Con fecha 31 de octubre de mif novecdentos noventa
y dos, fallecif el ejidatario ISAAC JIMENEZ SERRALDE, como s¢
prueba con el acta de defuncibn que se agrega a esta demanda -

de garantlas.

3.- E2 dfa cuatro de enero de mif novecdentos ochenta y
dos, mediante Decncto Presidencial Expropiatonio publicado en
el Dianio Ofdicial de La Fedenacidén el dfa ocho de abadil del --
mismo aifio, se desdincorporaron Las tieanas del poblado del Eji-
do de Huipulco de La Delegacdidn de Tlalpan DL{stnito Fedenal y
para el efecto se han venddo hacdlendo Los taabajos téendicos pa

na efecutan dicha nesolucibn en el mencdionado poblado.

4.- E& el caso de que a Los ejdidatanios del Pobtado del
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Efido de Hudlpuleo de La Delegacibn de TLalpan Distrito Federal,
se 2es ha vendido contratando, otongdndoles escritunacibn priva
da de Lo0s predios que viechen poseyendo a tftulo de dueilo, pi--
b2ica, pacffica y continuamente, que con ecéa calidad detento -
La posesidn del predio y construccibn ublcados en Las calles -
de Fonrestal ndmero 6 o Lote 10, Manzana 655, Zona 73, Colondia
Efidos de Huipuleo, Delegacibn de TLalpan Disitnito Federal - -
C.P. 14370.

5.- Con fecha ocho de diciembre de mi€ novecientos no--
venta y dos, s0&icité ante Las autoridades respondables se - -
haga ef trasfado de dominio correspondiente y designande como
a mis sucesonrnes a MARTA ANTONIETA DELGADO (esposa) e TRLANDA -
MORA DELGADO (hija)l y con fecha 12 de {febrero de mif noveedlen-
tos noventa y tres, nuevamente solicdlé de agifizand el thasla
do de dominic a mi nombre ANTONTO ALEJANDRO MORA JIMENEZ, pon
sen el Sucesor Prefencnte def Ejidatanio ISAAC JIMENEZ SERRAL-

DE, como nuevo Zitulanr def ceatificado o titulo ndmeno 24315,

6.- Hasta La fecha de presentacibn de esta solicitud de
Ampano y Proteccibn de fa Justicia Federal no ha necaldo acuer
do pon autonidad competente, que fuende y motive £a causa Le--
gal del procedimiento, dejandome en estade de indefensdibn jurl

dica.

VI.- CONCEPTOS DE VIOLACION:
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PRIMERO.- E4 claro y contundente que al no dax contesta
cifn al eacndito que en forma respelucsa se presentd a Las Auto
nidades Responsables, estas con su silencic al no haber recal-
do un acuerdo moZivado ni fundado a La insdtancia de peticibn -
por Lo que se violan en mi agravio Las garantlfas consaghadas -
en el artlculo 8o0,, de f£a Consdtitucibn Polltica de Zos Estados

Unidos Mexdicanos,

SEGUNDO.~ En nrazfn de que en ef esderdlio que no &e me ha
constestado porn Las Autoridades responsables, se solicita se -
haga ef traslado de dominio, pues para elfo son competentes --
2as Autonridades Responsabfes mencionadas, en ef que necedaria-
mente se me debe nombran Titular del cambio de Titularn del Cen
tificado o tL{tulo Agranio Nameno 24315, as{ como que es mi vo-
Luntad nombran a mis sucesores a £os CC. MARTA ANTONTETA DELGA
D0 E IRLANDA MORA DELGADO, en el ohrden que 8¢ mencionan en el
escnito de peticibn, en Ros ténminos del artlculo 81 de La Ley
Federal de Reforma Agranda, hoy 17 de La Ley Agraaia, 84in que
hubiera necaldo un acueado motivado ni fundado, es decdn, men-
cionando £as nazones particulared, causas especiales o0 circuns
tancias de hecho fundadas en derecho, para omitin el acucado -
que se s0L{cité en forma nespetuocsa, se me deja en pleno esta-
do de <indegensibn junldica, privandome del derecho que me oton
ga ef mencionado antfcufo &1 de La Ley Fedenal de £a Refoama -
Agrania, hoy de fLa Ley Agrania, sin cf debido proceso Legal, -

dejdndome en pfeno estado de indefensidn junldica, por Lo que
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es claro y contundente que se violan en md agravdie Les prined-
pios de segunridad en el proceso, seguridad jurfddlca y Legaldi--
dad condensados como garantlas Lndividuales en Los artfculos -
14 y 16 de La Constitucibn Polltica de Los Estados Unidos Mexd

canosd.
PRUEBAS

La Documental PdablLica, consistente en La copia cealdfd-
cada de La documentacidn nelativa a Ra Inseripeibén de Designa-
clbn o Cambio de Sucesones del 19 de agosto de 1991, mediande
el cual achredito mi pensonalidad como Suceson Pacferente del -
Ejidatanio 1SAAC JTMENEZ SERRALDE, expedido pon H DIRECCION --
GENERAL DEL REGISTRO AGRARIO NACTONAL.- DIRECCION DE PROCEDI--
MIENTO REGISTRAL, que ampara el ceatifdicado o titulc 24315, ex
pedido por Las autorldades acaponsables. Prueba que se rela--
ciona econ todos Los puntos de hecho de £a presente demanda de

garantlas.

La Documental piblica, condistente en el Acta de Defun-
cibn del C. Ejidatanio TSAAC JIMENEZ SERRALDE, paueba que se -
relaciona con todos Los puntos de hecho y denecho de £a deman-

da de gaxantfas.

La Documental, consistente en £os eschditos de 4fecha § -

de diciembre de 1992 con ndmenro de folic 10660 y 12 de 4ebreno
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de 1993, con ndmero de fofio 001653, presentado ante £as auto-
ridades nresponsables. Prueba que se¢ nelaciona con todos Los -

puntos de hecho y derecho de La demanda de garantlas.

La Presuncional Legal y Humana en su doble aspecto en -

todo 20 que favorezea a mi representada.

La Instrumental de Actuaciones en el mismo sentido de -

La anterionr paueba.
Por Lo expuesio,
A USTED C. JUEZ, ATENTAMENTE PIDO SE SIRVA:
PRIMERC. - Dan entrada a La soficitud de Amparo,
SEGUNDO,~ Tenenr pon ofrecidas pruebas y tomando en con-
sidenacibn de que de trata de actos omisivos, La carga de La -

prucba Le cornesponde a €as autorddades nresdpondiables.

TERCERO,- Previos Los trdmites, conceden al Quefoso el

Amparo y Proteecifn de £a Justicla Fedenal.
PROTESTO LO NECESARIO.
ANTONTU ALEJANDURU MURA JTHENEZ.

MeExico, D.F., 19 de abrif de 1993
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2. LOS INFORMES DE LEY DE LAS AUTORIDADES RESPCNSA-
BLES.

EL Lnforme jusiificado, como el previc cs £a gorma en que Las
autonidades nresponsables contestan a La demanda de garantfas -

que Lnterpone el agraviado.

En el ampanro directo Las autonidades ordenadoras deberdn
rendin su Lnforme justificado, con jundamento en el primexn pd-
rnafo del artfculo 169 de La Ley de Amparo, mientras que £as -
autoridades efecutoras s6le comparecendn a fudedo con gundamen

2o en el antfeulo 167 de La Ley antes seialada.

A continuacidn se transcribe un Lnforme con justdficacidn
que ainde un Talbunal Unitario Agranio, asl como una compare--
ceieda que reafiza el Directon en Jege def Registrno Agranio Na

cionak.

TRIBUNAL UNTTARICQ AGRARIO DEL
VIGESIMO QUINTO DISTRITO.
MARTANO JTMENEZ # 132, S.L.P.
OFICI0 NUMERO: 005/93.
POBLADO: ESTACION VALLES,
MUNICIPI0: CIUDAD VALLES.
ESTADO: SAN LUIS POTOST.
ASUNTO: SE RINDE INFORME JUSTI
FICADO EN EL JUICIO DE GA-<
RANTTAS.
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H. TRIBUNAL COLEGIADO DEL NOVENO
CIRCUITO EN TURNO.
PRESENTE.

Mediante esecadito de fecha 15 de dieciembre de mil nove--
clentos noventa y dos, recibido en este H., Tralbunal Unitanio ~
Agrandio, Lnterpuesto pon el C, J. GUADALUPE CARRTIZALEZ GONZA--
LEZ, en el que promueve demanda en ef Juicdio de Amparo dinecto,
contra actos de esta H. Autoridad y en cumplimiento pon el pai
mer pdrnago del antfeulo 169 de La Ley de Amparo vigente, ten~
ge a bien nrendir Informe Justificado en Los siguicentes téami--

nos:

EL acto nreclamado es cierto, s4in embargo el mismo se en
cuentra fundade y motivado en derecho, como se advertind del ~
expediente ndmexc DZ5/R101/97 nelaiivo a privacibn de derechos
agranios, el cual se remite funto con €a demanda de ganrantlas
y este ocundo para el efecto de demostrar La Legalidad de £Los

actos neclamados a esta responsable.

Ponr Lo cual no Le han sido viofadas por esta Autonrnidad,

£as Garantfas individualfes al hoy quejoso.

Por 2o antexionmente expuesto, a ese H. Taibunatl Cole--

giado ded Noveno Circudito en Tuane, atentamente pddo:

Primeno.- Sz me tenga poa rendido, ef Infoame Jusiifica
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do, en L¢3 téamines del pnresente escnito,
Segunde. - Se niegue el ampare y proteceidn de £a fusti-
ela de La Unibn, porn sen constitucionafes Los actos reclamados
a esta responsable.

ATENTAMENTE.

"SUFRAGIO EFECTTVO. NQ REELECCION".

SAN LUIS POTOST, S.L.P. ENERO 05 de 1992

EL ¢, MAGISTRADD DEL TRIBUNAL UNITARTO AGRARIO
DEL VIGESIMO QUINTC DISTRITO.

TIT. RUBEN GALLEGOS UTZUARRO.

DIRECCION GENERAL PE
ASUNTOS JURIDICOS
DIRECCION DE AMPAROS.
DEPARTAMENTO DE TRAMITE JUDICIAL
REFERENCIA: V11
201~A~
POB:  "TOMATLAN".
DELEG: TZTAPALAPA,
DISTRITY FEDERAL.
EXPEDIENTE: 109/9¢2.
QUET: ROSA ¥ STVIDA ROMERO RUEDA

ASUNTO: 8E COMPARECE,

M&xico, D.F., a
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H. TRIBUNAL COLEGTADO DEL
PRIMER CIRCUITO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA EN TURNO

EV EL DISTRITO FEDERAL

EL suscendto, autordidad seidalada como efecutora en el Julcio de
Nuiddad sefalada al aubro, sedalando como domicilic para oir y
necibin notificaciones el ubicado en Sevifla No. 1016 Col, Por
tales C.P. 03300, Ciudad de México, autorizando para oin y nre-
elbin notificaciones a £Los Licenciados Ignacio Ramosd Espinosa,
Blanca A. Mendoza Vera, Eduardo Galindo Becernra y Ma, def Car-
men Sordo Ramlrez, ante Usted neapetuosamente comparecemos a -

exponen:

En desahogo del emplazamiento reafizado ef dfa 11 de mayo de -
1993, necdibido en esta Secretanfa de Estado el 12 def mismo --

mes Yy affo,

En efecto el demandante de Amparo en su escaito {nicial de de-
manda considena inminente fa ejecucibn de La sentencda defdind-
tiva dictada en el Juicio Aghrario nidmeno 1282/93, seguido pon

el neconocimiento de Za Tencera Perjudicada, Leonarda Romero -
Ruede, como ejidataria y La expedicidn y negistro del nuevoe --
Ceatificado de Denrechos Agrarnios y La cancefacdbn det centifi-
cado a favor del C. S{fvianc Romexrc, emitida pon el H. Tribu--
nal Agrario del Oclavo DLstndito de fecha 17 de maazo de 1993,

procediendo el Dinrecton en Jede del Registro Agrario Nacional

a Llevar La cancelacibn del Certificado de Derecho Agrarics a

javon del sefor S<ifviano Romeno.
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Sin embango Los quefosos antes de aseverar tal situaccon debdie
ron Lnformarse s& ya se nabfa LLevado a cabo La efecucifn de -
dicho acto, toda vez que de £a investigacibn nrealizada por La
Dinecedbn Genenal del Registro Agranio Nacionaf, no se ha £fe-
vado hasta €a fecha La ejecucibn aludida ni encontaade antece-
dente alguno que {ndique que se haya procedido a £a cancela- -
cibn del Centificado de Detechos Agrarios ndmexro 56590, expedi
do a gavor de Silviano Romexo, poa tal vintud procede sobre- -
seen el presente juicdo Constitucional de confoamidad con el -
antleulo 74 fraceibn 1V de La Ley de Amparo. Ademfs con apoyo
en £a Tesdis de JuadisprudencLa ndmero 4 y 70, consultables en -
Las phginas 12 y 281, Octava Paate del Apéndice af Semananio -
Juddefal de £a Federacibn conrnespondiente a £Los aiios de 1917-
1985, del Tomo Comin af Pleno y a Las Safas, cuyos rubros di--
cen: MACTO RECLAMADO NEGACTON DEL" e "INFORME JUSTIFICADO, NE
GATIVA DE LOS ACTOS ATRIBUIDUS A LAS AUTORIDADES".

Ahonra bien en el supuesto caso de que se hubiera realizade La
efecucifn de La sentencia que se <mpugna, procede seiafan que
en ningdn momento se Lesicna La esfera furnidica de Las quefo--
sas, toda vez que esta autornidad actda confoame a derecho de -
acuendo a Lo establecdido en Los Antleulos 148 y 152 Fuacedlbn 1
de La Ley Aguaria, a3l como Lo sefalado en fLos Antlculos lo. y
20. fracedlones T y VIT def Regiamento Tntexior def Registro --

Agrario Nacdional
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Por £0 expuesto,

A ese H., Tailbunal, atentamente pido se sinva:

PRIMERO.- Teneame poa presentado en £os té€aminos del presenie

escrito.

SEGUNDO, - En méndito a as mandfestaciones a que se realdizan 80

breseen el Juicio de Garantlas en que ée actua,

ATENTAMENTE.

SUFRAGIOQ EFECTIVO. NO REELECCION.
EL DIRECTOR EN JEFE DEL REGISTRO
AGRARIO NACTONAL,

LIC. JOSE MANUEL TORAYA BAQUEIRO,

En tratfndose de un amparo indirecto Las autoridades deberan -
rendir su Lnfoame justificado con fundamento en el artfeulo ~-
223 de 2a ley de Amparo, y el previo en base al antfcufo 132 -

de &a misma Legisfacdbén,

A continuacdibn sc transcaibe un informe justificade con -
todos Los requisitos que Sefala el artlculo 223 y 224 de fa --
Ley de Ampasc, asd come un {nfoame previo; ef padimeno en Ofi--

eio ¥ el segundo en telegaama,
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Se hace un informe en telegrama cuando es fuera del Dis--
taito Federnal y es ungente que LLegue af Juez de Distnito, - -
bien sea pon que £a fecha de La celebracibn de £a auddiencia es
L4 muy proxima, o se trata de un informe en sentido negativo y
no hay ndinguna constancia que anexar; en esos tefegramas se --

omite escnibin La gnace: "Sufragio Efectivo. No reeleccibn”.

DIRECCION GENERAL DE

ASUNTOS JURIDICOS.
DIRECCION DE AMPAROS.
DEPTO, DE TRAMITE JUDICIAL.
REFERENCIA V11,

201-A-

"SAN PEDRO TUNGAREQ"
MUNTCIPI0 DE MARAVATIO.

ESTADO DE MICHOACAN.
AMPARO 113/93.

ASUNTO: Se ainde Lnforme fustificado.
México, D.F,, a

C, JUEZ TERCERO DE DISTRITO
EN EL ESTADO
MORELTA, MICHOACAN.

En atencién al contenido de su auto de fecha 17 de febreno dei
aflo en curso, de ainde informe justificade dentro del juiedo -
de ampaxo que al rubno se cita, promovido posa Juana Garela Sin

chez, en contra de actos del C. Director Genenal del Registne
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Agrario Nacional y otra autoridad, de confoamidad con el artl-
culo 223 y demds nrelativos y aplicables de La vigente ley de -

Ampanro,

1.- TERCERC PERJUDICADO,

Resulta senlo Antonic Mantinez Ramlrez con domicifio conocido
en el poblado de Tungareo del Municipio de Maravatio, Estado -

de Michoacdn.

11.~ ACTO RECLAMADO.

No eé cdento el acto reclamado a esta nesponsable, consdstente
en expedin un ceatificado de derechos agraniocs a nombre de An-
zondio Mantlnez Ramfnrez &sin que haya causado estado La resdolu--
cibn de La Comisdibn Agrania Mixta dictada en ef procedimiento

de privacibn de derechos agrarios y nuevasd adjudicaciones ndme

no 65/91,

Lo ciento es que se cancell el centificado de denechos agna- -
nios nidmenro 2666696, cuyo titulan era Josefa Sdnchez Vega, prl
véndolo de sus denechos pon aesoclucibn de La Comisidn Aghrania

Mixta def 27 de febneno de 1992, pubficada en el Peaibdico 044

24af def Estado ef 12 de octubre del mismo adio.
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111.- TMPROCEDENCIA ¥ SOBRESEIMIENTO.

Resulta notorlamente Lmprocedente esie juicio de garantlas en
ténminos de La graccibn XI11 del antlculo 73 de La vigente Ley
de Amparo, toda vez que La quefosa Zuvo conocimiento de £a ne-
so0Lucddn que dicté La Comdlsibn Agrnarda Mixta el dfa 12 de octu
bre de 1392, y entre esta fecha, y el 17 de febreno de 1993, -
fecha en que se admitid La demanda de garanifas en ese H., Juz-
gade, han transcurrido con exceso Los tredlnta dlas que seiala
el artfeulo 218 de La Ley de Ampanro, panra intenponern el judedo

constitucional.

Poa Lo antes sedalado se sofieita se sobresea el presente jud-
cio de garantlas con fundamento en La fraceién 111 del artfeu-

Lo 74 de fa Ley de Ampanro.

AsL mismo procede en derecho 8¢ sobresea ef presente judedo de
garantias, de conformidad con el pdanafo primero de £a frac- -
ceibn 1V del antleulo 74 de La Ley de Ampanro, pox ser inexdsten
fe el acto atribuido a esta responsable, en este sentido, se -
invoca La funisprudencia ndmeno 4, visdlble en £a pdgina 12, Oc
tava Parte, Tomo Comin Pleno y Salas, Apéndice connespondiente

a Los aiflos 1917-1985, suyo tenon es el sdigudfente:

PACTO RECLAMADO, NEGACION DEL,- S{ La autoaidad nresponsa-

bLe niega el acto que se £¢ Limputa y el quejoso no rdnde
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prueba alguna que demuestnre su exdistencda, debe sobresess

e el amparo hedpectivao",

A mayor abundamiento, se cita el criterio junisprudencial scs-

tendido pon el Comdn Pleno y Salas de &a H. Suprema Corte de --

Justicia de La Nacibn, cuyo sentisc ¢4 el siguiente:

V.-

"INFORME JUSTIFICADO, NEGATIVA DE LOS ACTOS ATRIBUIDOS A

LAS AUTORIDADES,.- S{ Zas responsabfes niegan Los actos -=
que e Leds atnfbuyen, y £cs quefcsos no dedviatdan esta -
negativa, procede el sobreseimiento, en Los téaminos de -
La graceibn 1V del antlculc 74 de La Ley de Amparo”. - -
Apéndice corredpondiente a Z2s afos 1917-1985, Octava Par

te, Comdn PLeno y Salas, Tasdis 170, pdgina 281,

REFUTACION DE LOS CONCEPTOS DE VIOLACION

EL quejoso alude en su demanda ceastitucional, que se viola &a

garantla de formaiidades esenciaies del procedimiento, prevista

en el artfeulo 14 Constltucdional, por expedir un ceatificado -

de dezechos agranios contra todo derecho.

Ne se vdiola ndnguna garantla, en virtud de que no se ha expedi

de nditgdn ceratificado de derechos agranios, por Lo que hace a

La cancelacibn del certificado 2666696, no considituye nlngdn -

actc violatorio de ganantfas, ya que La misma se hace, en base

a una nresolucifn de 2a Comisiln Agraria Mixta.
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V.- FUNDAMENTO DEL ACT0 RECLAHMADO,

Son jacultades def Registro Agrario Nacional el de {nscribir -
Las nesolucdones que extingan denechos agrarios, en base a 2a

§raceibn 1 ded antlculo 446, de fa denogada, lLey Fedesal de Re
gorma Agraria; asf como con fundamento en fa fraccidn T del ax
tLeulo 152 de 2a Ley Agraxia y 20, fraccibn 1 def Reglamento -

Intenno del Regdstno Agrario Nacdional.

VI.- VIA ACLARACION,

Se manifiesta a vuestra Sedorfa, que La denominacién correcta
de esta responsable es Director en Jefe del Registno Agrario -

Nacional, por Lo que se giama con tal cardcten.

VII.- CONSTANCIAS.

En cumplimiento a Lo establecido en el artlculo 224 de La ley

de Amparo, se adfunta copla debidamente ceatificada de La Lin--
formacidn que rinde el Dinector en Jede del Registro Agraric -
Nacional a La Direccibn General de Asuntos Jurldicos, en hrela-
cibn a La cancelacdidn de certificado de derechos agranios ndme

no 2666596,

Por 20 antes expuesto y fundado,

A USTED C, JUEZ, pido se s<irva:
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PRIMERO.- Teneama por presdentado en Los téaminos del presente
oficdio, ndindiendo el infoame justificado a que ef mismo se ire-

fiene.,

SEGUNDO.- En su opontunidad se sobresea el presente Juiclo de
Garantlas, promovido por Juana Garela Sénchez, por no exdstir

el acto neclamado.

ATENTAMENTE.
SUFRAGIO EFECTIVQ, NQ REELECCION,

EL VIRECTOR EN JEFE DEL REGISTRO
AGRARIO NACTCNAL,

LIC, JOSE MANUEL TORAYA BAQUEIRO,

DIRECCION GENERAL DE
ASUNTOS JURIDICOS.
A DIRECCION DE AMPAROS
} DEPTO, DE TRAMITE JUDICIAL
REFERENCTIA VIT
201-A-
"SAL-BARCA"
MUNICIPIQ DE CIUDAD JUAREZ,
ESTADO DE CHIHUAHUA,
AMPARO: 1V-563/93.

mo
=R

=m
X
Qom
-
m=

ASUNTO: SE RINDE INFORME PREVIO.

México, V.F., a
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C. JUEz CUARTO DE DISTRITO
EN EL ESTA
CIUDAD JUAREZ CHTHUAHUA.

ATENCION AUTO 30 MARZO ANO CURSO (COMAl RINDESE INFORME PREVIO
JUICIO AMPARO TV-563/93 (COMAl PROMOVIDO JUSE PEREZ ESPARIA --
(COMA] CONTRA ACTOS SECRETARIO REFORMA AGRARTA (COMA) SUBSECRE
TARIO ASUNTOS AGRARTOS (COMAY JEFE 0 EN CARGADO REGISTRO AGRA-
RI10 NACTONAL V OTRAS AUTORIDADES (COMA} MANTFIESTASELE NO ES -
CIERTO ACTOS ATRIBUIDOS ESTAS RESPONSABLES (COMA) RELATIVO OR-
DEN Y EJECUCION DE CANCELACTION O REVOCACION TITULOS PROPIEDAD

144492 V 144494 (COMA]l INSCRITOS REGISTRO AGRARTO NACIONAL BA-
JO NUMEROS 28667 v 28669 RESPECTIVAMENTE (COMA} AST COMO ORDE-
NES DE DESALOJO U OCUPACTON DE PREDIO QUE QUEJOSO DESCRIBE EN

DEMANDA GARANTTIAS (COMA) TAL VIRTUD DADA TNEXISTENCIA ACTO PRO
CEDE NEGAR SUSPENSTON DEFINITIVA SOLICITAVA FALTA MATERIA CUAL
DECRETARLA XPUNTO) APOYO ANTERTOR TESIS JURTISPRUDENCIAL 118 --
{COMA} PAGINA ?09 {COMA} APENDICE 1975 [COMA] OCTAVA PARTE (CO
MA] COMUN PLENO YV SALAS (COMA} RUBRO (DOS PUNTOS} "INFORME PRE
VIO" LPUNTOL VIA ACLARACION MANIFIESTOLE SU SENORIA DENOMINA--
CION CORRECTA TERCERA RESPONSABLE (COMAl ESTE OCURSO {COMA) €S
DIRECTOR JEFE REGISTRO AGRARIO NACTONAL {COMAl EL CUAL FIRMA -
TAL CARACTER [(PUNTO) FIRMO PRESENTE INFORME POR SECRETARIO RE-
FORMA AGRARTIA v SUBSECRETARIVO ASUNTOS AGRARTOS (COMA) AUSENCIA
ESTOS ¥ LA DE SUBSECRETARIC ORGANTZACION Y DESARROLLO AGRARIO

Yy OFICIAL MAYOR (COMA) APOYO ARTICULOS 16 ¥V 18 LEY ORGANICA AD
MINISTRACION PUBLICA FEDERAL {COMA) 12 FRACCION VII RELACION -
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32 REGLAMENTO INTERNO ESTA SECRETARIA ESTADC {PUNTO)

ATENTAMENTE.

EL DIRECTOR GENERAL DE EL CIRECTOR EN JEFE DEL
ASUNTOS JURIDICOS, REGISTRO AGRARIO NACIONAL,

LIC. IGNACTO RAMOS ESPINOSA, LIC, JOSE MANUEL TORAVA 8.
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3., EJECUCION DE SENTENCIAS EJECUTORIADAS ¥ EJECUTORIAS,

La diferencia entre una sentencda efecutoriada y una ejecuto--
adla, radica en que La padimehra se dicta por un Juez de Distaito
¢ no se¢ {nterpone ef recurso de revisibn, pon Lo que al pasdar
2os 10 dfas que sedala ef artfculo 228 de fLa Ley de Amparo, --
cauda esiado dicha sentencia con fundamento en La fraceibn 11
def artleulo 356 del CSdigo Federal de Procedimientos Civiles,
de aplicacibn supletoria de La Ley de Amparo; mientras que en
£as efecutonias, se inteapone el recurso de revisdibn y de re--
duelve el miamo, por el Ad Quem, pasando a ser por ello, una -

ejacatan{a.

La ejecucibfn de La seniencias efecutondiadas y Las ejecuto
rdas, se LLevan a cabo, cuando 2as autoridades responsables --
cumplen con £o4 efectos, para £0os que se concedid el ampaxo y
proteceiln de La Justicia Federal; por Lo gque fLas nesponsables
debendn informan af Juez de Didtnito del cumplimiento que - -
nayan dado a dicha resolucifn., En segudida de transcniben dos
oficlos, uno que nrealiza ef magistrado del Tribunal Unitario -
Agrario, para Lnforman al Juez de Distnito del cumplimdento, y
el otno que elabonra el Director en Jede del Registro Agrario -

Naclonal en ef mismo sentido.
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TRIBUVAL UNTITARIO AGRARIO DEL
VIGESIMO CUARTO CIRCUITO.
OFICIO No.: 082,

"SAN NICOLAS DE PARANGUEO"
MPI0: VALLE DE SANTTAGO.
EDO:  GUANAJUATO.

AMP:  560/91,

TOCA: 1560/92.

ASUNTO: Se 4nfoama del cumplimiente dado a ta
ejecutonia.

México, D.F., a

C. JUEZ PRIMERO DE DISTRITO
EN EL ESTADO.
GUANAJUATO, GUANAJUATO.

En ténminos de Las disposiciones contenidas en Los Ax-
tlculos 104 y 105 de La Ley de Amparo, 2a Autoridad que suscai
be hace de su conocdmiento el cumplimiento practicado en La --
dentencia dictada en ef Julcio de Garantlas 560/31, Toca - -
1560/92; evdidencda de Lo anternion se anexa al presente copia -
debidamente certificada por el Secretario de Acueados adscnito,
de La Cédula de Notificacibn en La que condta que JUAN MENDEZ
VAZQUES na sido emplazade, para que comparezca al juicdo de nu

Lidad de derechos agrarint tafmitade ante esta suscaita,
Pon Lo antes expuesio;

A USTED C. JUEZ, atentamente pdido se siava:
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UNICO,~ Tenen por nrecibido el eschito de cuenta y ane-
X0 que &e acompaia, y tenea a esta Autorlidad dando cumplimien-

Lo a La efeecutoria que al rubro se sedala.

ATENTAMENTE.
SUFRAGIO EFECTIVO, NO REELECCION,

EL MAGISTRADO DEL TRIBUNAL UNITARIQ
AGRARTO DEL VIGESIMO CUARTO CIRCUITO.

LIC, FLUVIO VISTA ALTAMTRANO.

DIRECCTON GENERAL DE

ASUNTOS JURIDICOS.
DIRECCION DE AMPAROS,
DEPTO, DE TRAMITE JUDICIAL.
REFERENCIA V1T

201-A-

"LA GRAN Y GRIEGA".
MPIO: CABORCA.
EDO:  SONORA.
AMP:  53/92.

ASUNTO: Se infoama def cumplimiento dado a £La
sentencia ejecutoriada.

UExico, D.F., a



113

C. JUEZ CUARTO DE PISTRITO
EN EL ESTADO
NOGALES, SONORA,

En nelacdln a La sentencia efecutondiada, en el juiclo de ampa-
xo némero 53/92, se informa que ya se di6 cumplimiento a dicho
f§allo, inscribiendo a Rafael Sdnchez Rodriguez como titular ~-
del certificado de derechos agranios ndmero 58462, asf como La
Lista de sucesones que presentb; como constancia de Lo antes -
seialado se anexa copia simple del certificado de denechos - -

agrarios antes menclonado.

Por Lo expuesio;
A USTED C. JUEZ, atentamente pdido se sirva:

UNTICO.- Tenen a esta responsable dando cumplimiento a
La sentencia efecutoriada que af nubro se cita eon el presente

eserito y anexc.

ATENTAMENTE.
SUFRAGIO EFECTIVO. NO REELECCION.

EL DIRECTOR EN JEFE DEL REGISTRO
AGRARIO NACTONAL.

LIC., JUOSE MANUEL TORAYA BAQUETRO.
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RECURSOS,

EL artleulo 82 de La Ley de Amparo seAala que no se tendrd més

Arecunsos que el de revisifn, quefa y reclamacdfn.

A continuacidn se transerlbe un orificio de cada uno de -

Los necunsos sefialados, en ese orden.

ASUNT(Q: SE INTE

MéxLeo,

C. JUEZ TERCERQ DE DISTRITO EN
MATERTA ADMINISTRATIVA EN
ESTADO, GUADALAJARA, JALISCO.

DIRECCION GENERAL DE
ASUNTOS JURIDICOS,
DIRECCION DE AMPAROS
DEPARTAMENTO DE TRAMITE JUDICIAL
REFERENCIA V11

201-A-
P0B: RANCHO DE LA FLECHA.
MPIO: COQUIO.
AMP:  88/91.
QUEJ: SIGIFREDO RODRIGUEZ DELGA
DILLO Y OTROS.

RPONE RECURSO DE REVISION.

0.F., a
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Su oficdo de fecha 13 de mayo -
de 1993, Notificado el 21 del -
mismo mes Y aflo,

La susenita, en el candeter de autonidad sefalada como respon-
dable en e2 Juledio de Garantfa cditado al aubro, con fundamen-
Lo en el dispuesto por Los artloulos 82, B3, fraceibn IV, 87,
88, 228 y demds nelativos ¢y aplicables de La Ley de Ampano, -
en ueLa.c.Lafn con el 44 fraceddn 11 de La Ley Orgdnica del Po--
den Judledal de La Federacifn, e interpone necurso de revi--
840n por su digno conducto en contra de La sentencia dictada

por su Sellorla, haciendo valer al efecto el siguiente:

AGRAVIO

UNTCO.- La sentencda que se necurnre es violatonia, en perjud-~
edo de esta autorddad recurnente, por no obsdervanse Lo dispues

to en Los antlfculos 77, 78 y 192 de La Ley de Ampano,

La violacdbn que se hace vafen se actualiza pon que el Juez de
Garantlfas nesolvdil otorgan a £0s quejosos el Amparo y Protec-
edbn de 2a Justicda Federal, sin tomar en consideracibn Lo que
phevee ef artfculo 192 que a £La Letra dice: "La Jurispruden-

cda que establece La suprema Corte de Justicia de £a Nacibn,-
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gunclonando en Pleno y Sakas, es obilgatoria para £stas tratdn
dose de £a que decneta el Plenc y ademds pon Los Tadlbunales --

Undtanlos y Colegiados de Cincudtc, Los juzgados de Distnito..".

AL nespecto La H. Suprema Conte de Justiela de 2a Nauq»t ha es
tablecido £a Tesdls ndmeno 109, PGbicadas en La Phgina 927 Octa
va Parte, def Tomo Comin al Pleno ¢ a 2as Salas del Ap&ndice -
al Semanarlo Judiclal de La Federacidn correspondiente al aio

1975, cuyo aubro es: "IMPROCEDENCIA™,

De acuerdo con £a Tedds de Jundsprudencia Lnvocada, el fuzga--
dor tlene 2a obligacdbn de estudiar de manera preferente, al -
dondo de La cuestibn planteada, 2as causales de L{mprocedencia

derivadas del Juicdo de Garantlas, 2o cual de su sentencia se

advieate que omith hacen, pues de Lo contrarlo habrfa £Legade
a £a conclusdlbn de que La parte quejosa en ndingfin momento del

Judelo Constitucional, acredita su £ntenfs jualdico con docu--
mento Legal alguno expedido por autoaidad competente, ya que -
el Juieio de Ampanro dndcamente puede promovenrse por la panrle -
a quien perfudique el aeto o Ley que se reclama, siendo enton-
ces presupuesto para La procedencia de La acelbn de Ampanro, --
acorde con el Ambito conceptual de £as noamas fegales aludidas,
que el acto que se reclama de estas autornidades, causen perjul
cdo al quefoso, cucstifn €sta no aplicable en el caso que ocu-
pa nuestra atencdbn, ya que es indiscutible La falta del ele--

mento matenlal y junldico del concepto "AGRAVIO", toda vez que
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dichos actos no perjudican de manera alguna Los derechos del -
agraviado, puesto que no tienen nrelacdbn alguna con Las mani--
festaciones hechas, ya que dentro de £a Lista de sucesones pag
fenentes no se menciona su nombre, por Lo que no tiene persona
tidad para solicitar que e Le reconozca derechos para adqudi--

rin el ceatdificado de denechos agranios ndmeno 48202,

Pon tas consideraciones expuestas, La procedencdia del presente
Agravio debend conducin a La Superloridad a revocar La asenten-
eia que se combate y en su Lugar diectar otra en La que se recg
nozea que £os hoy agraviados no tienen personalidad jurldica -

pana intenponen el Julcelo de Garantlas,

En via de aclanacibn manifiéstole a su SeRorla que La denoming
elbn conneeta del Dinector del Regisdthro Agranio Naclonal es Di
reeton en Jede def Registro Agrario Nacional, el cual {irma --

con tal canrfcten.

Pon Lo antes expuesto y fundado,

A USTED, C. JUEZ, nespetuosamente pido se sdirvar

UNICO.- Tenen por presentada a esta nresponsable, Lntenp&ntendo
el recurso de Revisddn en Los téaminos de cete ocunso y en su

oportunidad sea turnada af Talbunal Colegiado de CiLrcuito que

cornnesponda,
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ATENTAMENTE.
SUFRAGIQ EFECTIVO, NO REELECCION.

EL DIRECTOR EN JEFE DEL REGISTRO
AGRARTIO NACIONAL,

LIC., JOSE MANUEL TORAYA BAQUEIRO.

DIRECCION GENERAL 0E
ASUNTOS JURIDICOS.
DIRECCTON DE AMPAROS.
DEPTO, DE TRAMITE Juv.
REF:A vit

P0B: MSAN LUIS POTOSI",
MPIO: CD. VALLES.

EDO: SAN' LUIS POTOSI,

ASUNTO: Se {intexrporie recurnso de Queja.
México, D.F., a

H. TRIBUNAL COLEGIADO DEL NOVENO
CIRCUITQ EN TURNO.
SAN LUIS POTOSI, SAN LUIS POTOSI.

Por auto de fecha 4 de enero de 1993, recibido en esta Secrela
nfa de Estado, ef 5 ded mismo mes y ailo, deducido del fuicdic -
de amparo nidmero 122792, promovido poa el C. Juan Gonzaga Ro--
man, el C. Juez Segundo de Distrito en esa entidad federatliva,
deteamind {mponen a Los CC. Secretario de La Refoama Agraxdia y

el Dinector en Jede del Registro Agrarnio Naclonal una mufia --
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equivalente a 40 dlas de salario mlnimo vigente, en viatud de
no haben dado cumplimiento al nuto de fecha 13 de diciembre de

1992,

No estande de acuerdo con el auto aludido, por Lo que con gun-
damento en Los antfculos 95 fracedbn VI, 97 fracedbn 11, 99 gy
demds nelativos de La Ley de Ampano, se interpone recuhrso de -
quefa en contaa del mencionado auto, haciendo valer al edecto

el sigudente:

AGRAVIO.

UNTCO.- La causa el C. Juez Segundo de Distaito def conocdmien
to, ponr que con su deteamdnacibn viola al antlcufo 30. Bis ¢y -
omite aplican el 222, ambos de La Ley de Ampanrc, en perfudlcio

de estas nesponsables,

En efecto, el C, Juez del Conocimiento establece en ef auto --
que se necurne, que edtas autoridades nresponsables no han dade
cumplimiento al auto de fecha 13 de diciembne de 1992, y por -
ello se Les impone una mulia equivafente a 40 dias de safanlo
minimo vigente, y nrequiriendoscled de nueva cuenta para que --
ndndan dicho infonrme, apercibidas que de no hacenlo asf, se --
2es Lmpondrd una multa consistente en 80 dfas de asalardlo mind-

mo.
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EL acuerdo que constituye La materia de esta quefa, e violato
rio del articuic 3c. Bis de 2a Ley de Amparc en tanto que, pa-
ra La aplicaeibr i La sancibn pecdniania que el mismo contie-
ne, el juzgadon omitifé establecer Las cdncunsiancias que Lo £n
duferon a presumin La mala fe de estas autonidades responsa- -
bfes, nespecto de La omisdidn de enviaxr £a {nformacibn solicita

da pon el Juzgadon.

EL antleulo 30. Bis, nedernido dispone que £as muftas previstas
en La Ley de Ampato, se apllicaran pon el fuzgadon a Sus infarac

tones 860 que a su julclo hubieran actuado de mafa §€.

En estas condicicones, el Ongano de Controf Copstitucional de--
bi6 analizatr 84 en el presente caso se daban o no Los supuca--
tos a que se neddlene el artlculo 30. BLs de La Ley en comento

y de no encontrar mala {€ en fLa conducta de estas autonidades,
debi6 de abstenerse de aplicar La sancifn que constituye £a ma
tenia de esta queja, y al no habenfe hecho asf se traduce en -
viofacién al numenaf aludido, por Lo que nos caudsa ¢l consi- -

gudente agravio.

Asimiamo, ef Juez del Conocimiento no tomo en consddenaciln, -
que tiene a su alcance para hacer cumplin su requenimiento a -~
cotas responsablfes y rdndan su ingoame fustificado, La sanciln
que prevé el pend2timo pdrnafo del antfculo 149 de fa Ley de -

Amparo, el cual establece que: "S{ La autondidad responsabfe -
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no rénde el informe con justificacibn o Lo hade sin remitin en
su caso £a copia certificada a que se refiere el pirrafo segun
do de este antlfeulo, el Juez de Distrito Le impondad en £a sen

Zencda respectiva, una multa de 10 a 150 dlas de safario",

Luego entonces La procedencia del agravio expucsto con antela-
cibn, funda y motiva plenamente La nrevocacibn del auto que 4e
recurre, para el efecto de defan Lnsubsdistente £a multa impued

ta ifegalmente porn el jfuzgadon.

Finmo el presente ocurso por el Secretario de La Reforma Agra-
ria, en ausencia de este y en La de Los Subsecretanios delf Ra-
mo, y Oficial Mayon con apoyo en Los antleulos 16 y 18 de La -
Ley Orgdnica de £a Administracibn Pablica Federaf, 12 fraccibn
V1T, er nrelacibn con el 32 del Reglamento Interdior de esta Se-

cretanta de Estado.

ATENTAMENTE.

EL DIRECTOR GENERAL DE ASUNTOS EL DIRECTOR EN JEFE DEL
JURIDICOS., REGTSTRO AGRARTO NACIONAL.

LIC, IGNACIO RAMOS ESPINOSA. LIC. JOSE MANUEL TORAYA B,
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DIRECCION GENERAL DE
ASUNTOS JURIDICOS
DIRECCION DE AMPAROS
DEPTO. DE TRAMITE Juv.
REFERENCIA. viI

201-A
"SAN JOSE VIEJO®
AQUISH
SAN Luzs POTOST

ASUNTO: Se <interpone recuxrdo de reclama-
cibn.

México, D.F., a

H. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO
DEL NOVENO CIRCUITO
SAN LUIS POTOSI, S. L.p.

Pon auto de §echa 14 de mayo de 1993, nrecsibido en esta Secreta
rla de Estado el dfa 21 de jundio de 1993, el C. Presdidente def
Segundo Taibunal Colfegiado del Noveno Circudito con redidencia

en La cludad de San Luis Potosf, dedecha por extempordneo el -
Recunso de Revisdibn Linteapuesto por el Dincctor en Jefe del Re
gistrno Agranio Nacional, en contra de £a sentencia definitiva

dictada en ef juicio de amparo ndmero 459/92 del Lndice del --

Juzgado Cuanto de Distrito en esa entidad federativa,

No estando de acuendo con el auto de referencda con apoyoe en -
Lo establecido por el antlculo 103 de £a Ley de Ampano, en re-
Lacién con el divenso 44 gnrnaccibn V11T de La Ley Orgdnica del

Poden Judicia® de La Federacién, ée intexapone necurso de nrecla
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macibn en su contra haciendo valen al efecto el siguiente:
AGRAVI VO

UNTCO.- EL Acuendo del Presidente del Segundo Taibunal Colegia
do del Noveno Cincudito con nesidencia en esa CLudad, causa - -
agravio por desecharn, por extempordneo ef Recunrso de Revisdidn

interpuesto ponr el Dinecton en Jefe del Registro Agrario Nacdo
naf, violando con su proceder ef Lmperativo Legal contendido en

ef axrtfeulo 27, en su tencer phrrafo, de La Ley de Ampano.

En efecto, de acuendo con el dispositivo Legal aludido, mismo

que en su dLtimo plnnafo claramente seilala "las notifdicaciones
af titulan del Poden Ejecutdivo se entenderdn con el Secretario
de Estado o Jefe de Depantamento Administrativo que deba repag
sentanlo en el judelo de ampanro, o, en su caso, con el Procura
don Genenal de La Repdblica, de acuerdo con Lo dispuesto en el
artleulo 19 de €ata Ley, de manera que una vez que Se haya cum
plimentade tal disposicifn Las subsecuentes notificaciones se

handn directamente a £0s funcionarios designados, quienes - -
{iguagfmente {ntervendrfin en Las actuaciones procesales proceden

tes... ",

En ¢l caso que nos ocupa, en La demanda indedal del judclo de
garantlas 459792, se sefald conjuntamente con edta autordidad -

neclamante af C. Presidente de La Repdbifica, poa tal motivo, -
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La notificacibn inielal de dicho procedimiento se entendib con
el titulan de La Procuradunfa General de La Repdblica, quien -
en téaminos de Lo dispuesto por el arntlculo 19 de £a Lley de Am
paro defegb su funedibn representativa, en ef Secretaric de €a

Regfonma Agraria por oficlo de fecha 10 de octubre de 1992, pox
sen €sta detima autonidad, £La competente para representan al -
tLtulan del Ejecutivo Fedenal al tratarse de un amparo en mate

xia agrania,

Ahona bien, de acuendo con el precitado artfculo 27 de 2a Ley
de Amparo, una vez que ef Procuradon General de La Repiblica -
notificd La designacibn de nepresentante en el juicio de ampa-
no en comento al Secretario de La Refoama Agrania, Las notLlfd-
caciones que deviniesen de £08 actes phrocesales del mismo de--
bLan entendense con La citada autoridad, y ya no, con el Procu

rador General de La Repdblica.

En el presente cado, La notiflcacibn de La sentencda definiti-
va necalda al juicio de ampare 459/92, fuf notificada en pai--
men téamino al Procunradon Genenal de £a Repfiblica en fecha 3 -
de manzo de 1993, qudien 2a zemiti6 a esta Secenretanfa el dia 24
del mismo mes y ailo, fecha que debend tomanse como notificato-
aia para estas autonidades, al haber omitido el Juez del cono-
eimiento notificarla en foama directa como Lo establece el ar-

tLeulo 27 de &a Ley de &a matendia.
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Con baste en el nazonamiento anterdion, debemos sedalar que La -
intenposdicifn del Recunrso de Revisibén predeniado por esta autp
nidad en fecha 6 de abrif de 1993, se apega en estndicto al téa
mino de diez dlas que para du debida temporalidad establece el

diverso artleulo 228 de La Ley de Amparno,

EL agravio expucsto con antelacibn, funda y motiva plenamente
La nevocacidn del auto que pon este medio se necunre, para que
en su Rugar se dicte otro mediante el cual sec acepie el Recun-
80 de Revisidén que se analiza por haben sido <nteapucsto en --

tiempo y forma,

ATENTAMENTE.
SUFRAGIO EFECTIVO. NO REELECCION.

EL DIRECTOR EN JEFE DEL
REGISTRO AGRARTO NACIONAL.

LIC. JOSE MANUEL TORAYA BAQUEIRO.
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CONCLUSTONES

Se considena ampano agrario aquél en el que ef quejoso o -~
tenceno penfudicado es un ndeleo de poblacibn ejidal o co-
munal, un ejfidatario o comunero Y se reclamen actos que --
tengan o puedan fenexa como consccuencia La praivacibn de -~

sus bienes o denechos agrarios.

Con La vigencia de £a ley Agraria, sigue subsistiendo el -
juledo de amparo en materia agraria como {nstitucibn, con

todas sus peculiaridades.

EL Libuc Segundo de fa Ley de Ampanro, hrequiere sen actuall
zado, en cuanto af nombae de algunas autonidades, omitin -
el seialar a 2a Ley Fedenal de Reforma Agranria, seflalan La
Ley Agrania, asf como ampliar Lo relativo a La nepresenta-
cLQn Legal para interponen el juicelo de garnantlas, inclu--
yende en ella, que ef neglamento Lnteano del efido, puede

nombrar a una persona en especial para que <inteaponga el -
julcdo constitucional a nombre def ndcleo de poblacibn efd

daf o comunat

Se puedz consideran que han quedado como autoadidades agra-
nias: el Presidente de La Repidblica Mexicana, el Secreta-
aio de La Reforma Agharia, Los magistrados del Taibunal Su

perdon Aznario y de Los Taibunales Unitanios Agrandios, el
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Procuradon Agrandio y el Dinector en Jefe del Reglatno Agra
rio Nacional. Aunque, el Procuradon Agranio, pon negla ge

neral no es una autoridad pana Los efectos del ampanro.

Con La creacifn de Los Trnibunales Agrarios, se admite el -
ampako directo en materda agraria, siempre y cuando se tra
te de Los sujetos y actos sedafados en La conclusifn ndme-
n0 uno, poir que en es0s Taibunales se dictan sentencias de

finitivas o resoluciones que ponen f4in al judcdo.

La neforma af artlculo 27 Constitucdonal def 6 de encno de
1992, en nelacibn al tema estudiado, conadistif en permitin
2a procedencia def juiclo def amparo a £0s pequefios prople
tanios, sin necesidad de poseen un ceatifdicado de Lnafecta
bitidad, como ya Lo regulaba La Ley def 6 de enero de 1915,

en aus orlgenes,

No se aplican Las neglas especiales del amparo en mateada
agrania, al pequedo propietario o a Las sociedades que - -
sean propietanias de tiennas agnicolfas, ganaderas y fores~

tales.
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