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¢ INTRODUCGTON

el

un orden nnrmatlvu despues. f [
3 Cser utiliza

evolucidn: hi stérica del

;adirciyﬁn de conductas todas
'r-i}-ncipicr de los tiempos fueron
)ls"n'a'turalveza del hombre que las
As

. e_‘ecutaba. épacas anteriocres a la nuestra, lag

culturas paganas, prln:xpalmente la-; de las ciudades griegas y de la

ana pr'xmitiva, guardahan una actx’cud de elegante indiferencia ante

las prublema de- :La se§'ualldad desordenada. Si el paganismo es

aquella fase de 'las‘ reenctas miticas en que el hombre politeista

proyecta en- sus d:o 25 'y . héroes semidivinos los incomprendidos
fendimenos y fuer:as 3 de la ' naturalera que lo rodean amenatantes, v
tambxén el misterl.o ‘de. sus personales pasiones, parece natural que

las dlvinxdades se :ompnrten a ‘imitacidn del hombre vy tengan sus
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léga hasta

ﬁbftaleéﬁ o

\géthhka::i'

stuoso’ y - adaltero ;Eﬁhicb;

evolucidn.’ del Derecho Penal romano anterior al

‘Cristianis enseﬁé‘Hommsen. se llegaron a considerar como

delitos lé.Qioiabi#n. é} Eaptn, el incesto, el adulterio, el estupro,

el lenécinin‘& ﬁa bédgfastia. 8in embargo, se advierte, la represidn
de estos héﬁh6§¥ﬁo-séldegia fundamentalmente a preocupaciones de pura
moral sexual,‘siho>;~qué entrafaban por coincidencia lesién a otros
intereseé Eéiiﬁados éoﬁn muy valiosos; asi, la violacidn y el rapteo
vinleﬁto eran estimédns camo delitos de coaccién, merecedores de pena
_extrema por el ‘ultraje que  .répresentaban contra la libertad
individualy el Eaptc va[untariu, el adulterio de la mujer casada y el
estupro se entendian como ofensas al pudor de 1la mujer, valorados
como verdaderos robos contra el jefe de la familia, dada el criterio
patrimonial que a ésta presidia; el incesto, ademas de las ideas
religiosas condenadoras de s practica, era sancionable como delito
violador de los impedimentos matrimoniales, y 1la pederastia se

reprimia de manera andloga al robo de hombres.
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Al advenimien ¢ religiosas cambian; © se

necésita la-administ

tismo lustra - del

trimonioc es

Las suprema’ - moral

‘eristiana;. error | de confundir © la

focién de pe ornicacién’contrario -4 la ley

de bibs”"‘ asmisién-politica derla:juﬁticia de 1los hombres.

Gérraud‘dfce con . rgzdnl‘."l Dos - rasgos comunes caracterizan las
disposiciones penales en esta’ materia: parece, en primer lugar, gque
las disposi:iones‘de la ley penal han sido desprendidas de una aobra
teoldgicag Ios‘ limites 'que separan el pecado v el delitoc no se
percibens la ‘que la ley castiga es la 1lujuria, es decir,
toda conjuncién sexual,vtoda _costumbre carnal ilicita; en segundo
lugar, se rép}iﬁéreéé Vpé:aaﬁ can una ;é;eridaa extrema, hasta el
grada de sancionar la: relacidn erética fuera del estado matrimonial

con la pena capital.

Pagina-S.



‘no Dbstante, deéde -este punto

‘matrimonio

no llegaron
sexuales fuera
marcada con . pena

libertinaje.

Una' reacci¢én contra esta int}amlsiénid

“lal ley penal en el dominio de

la moral 1ndxvxdual se prnduju, tantc en Alemania como en Francia, en
la segunda mitad del siglc XVIII, pero nu es sino hasta el siglo XIX
cuando este movimiento ha pndxdc triunfar Y cuando se bha logrado que
los Cédigos modernas distingan més y mas :ada vez 1o que pertenece al
dominio de la ley maral y lo 'que pertenece al dominio de la ley

social.

Todavia en nuestros ‘dias las: legislaciones de origen germanico

conservan, desde el ‘puntu kde’ vista de los delitos contra las
costumbres, una tenden:ia a la ver mds extensiva y mas represiva que

I'a de ios Cadigns que’ han tenido su origen en el francés".

Sobre este particular, y en el mismo sentido, Cuello Calén anota que:
"mientras los paises latinos en general han conseguido emanciparse
por completo de la antigua concepcién religiosa gue confundia en el
terreno sexual los ataques contra la moral, o 1la religién y el
Derecho, por el contrario, numerosos Cédigos y leyes, especialmente

germanos y anglo-sajones, adn se muestran profundamente influidos por

Pagina-6.



;aduelias‘iﬁéaé

‘aleman

Cédigos -

‘aran ~para
‘guizas’ Pera-an’ los
' A”}ibér&ad en’ ‘las
Hismiﬁuﬁiba de’la censura social, -se ha

legislaciones penales,

'erménicas 'y anglcsajunas‘ tendiente a no

Eﬁ.términos generaies. Garraud xnsistex "La'separacibn

del Derecho

"re9pectn de »la' mural Y de la religibn @s  uno de los rasgos

:aracterxati:os de 1as legislaciunes' del ‘siglo XIX"y -al - compararlos

conjlas legislaciones de siglos pasados. Es, sobre todao a propésito

de los actos contrarios a las buenas costumbres en donde el contraste
es muy perceptible. Los Cdédigos modernos pasan indiferentes al lado

de esos. actos que, en principio, quedan bajo el dominioc de la

conciencia y no entran bajo la esfera de la ley penal sino cuando van

PAgina-7.



‘éivulttajES'

lidades dadas

AVAs{_pues el transcurso’de: las mas dispares
las cnmpn,tamlentds,ééxuéles;,De ahi que .al

“las”“?a:titudeﬁ,»:ﬁengan;~que cambiar las

criiérius,“las;pp}nfonaé.‘y la legislacién.

,Ei del‘£o ﬁé abuso séxual actualmente se comete con mayor frecuencia,
y e{ nﬁmgfﬁ dé casos denunciados a las autoridades constituye un
par:entéje minimo de 1la realidad. Porque los seres humanos que no
acabamos de caomprender la igualdad de derechos entre 1o0s sexos,

: i‘nsii"s'ti}nbs en el Vataque ante lo que estimamos es una provocacién en
la mujer o en el hombre modernos, cuando estos mujer u hombre 1o
'.'lnicb que hacen. es desenvolverse sin complejos y en las mismas
circunstancias. Ese abuso sexual tiene su desarrollo en distintos
klugares; en el hegar, la oficina, en la calle, en el automévil, en el

autobds, en un sitio publico, etc.
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Estb;es31n que exicang éi,irébés del ‘articulo 260 ha

P 3 el cual se . encuentra 'la

m j;}i o-varén . que sufra el
que tenga la seguridad de gue
hlibertad", su "lihertad

o e détenga'a pensar . ‘en.las

unque esto desgraciadamente  sea

Despues, .de . 1994 - cuando. - en el seno de la asamblea nacional

'csﬁstituyente se daba la primera muestra de’ preuéupa:ién por esta
:éﬁdu:tg éntijuridi:a se llegé al 12 de julio de 1990 momento en el
que los ciudadanos diputados se solidarizaron en un esfuerzo conjunto
dejando de lado sus propios intereses de partido y sus diferencias en
el terreno politico e ideoldgico, logrando asi consenso en un tema de
interés para la nacién, De este modo es como la propuesta de roforma
al Cddigo Penal para el Distrito Federal en materia de Fuero Camin y
para toda 1la Republica en materia de Fuero Federal veria su

realizacién siendo votada favorablemente y de este modo apraobada.

La reforma al ordenamiento legal mencionado de fecha 21 de enero de
1991 y el Articulo 260 que contiene el tipo delictivo de abuso sesxual
dan muestras de la clara evolucidén que en materia legislativa se vive

en nuestro pais, y son el motivo del presente libro.
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tiba bénal inserta. dentro

str{to Federal en matﬂria del; Fuarg Camdn
~R:pﬁb11ca en materia. del  Fuero
a2l t‘osw_:unybtra‘la Libertad y“el Normal
ysbajo ;",Elk rubro de: ‘;DElito de

en el Articulo 260, .asi como sus’ elementos

Ldescrito

tbnsf!;utivn% tales ’,ébmu: Conducta, Tipo 'y “Tipicidad,

: Antljurid;c!dad, Imputabxlxdad, Culpaﬁilid;d y Punibilidad. De igual

- mada estudiar lus Aspectns Colaterales del Delxtu, las gue se sefalan

“eomat Ccncurso del Delxtq v Part!cxpa:xdn; :y, a‘través de este

"estudin dngméti:n del ‘delito de . Abuso Sexual: tratar  teniendo al
Derecho cama mar:c~'reguladbr de misr criterios, confirmar:-las ideas
del Iegisladnr en aléunos “tasos y ~ eriticarlo:constructivamente en

»ntrus apartando -a'»través de  las ccnclusiunés ideas que  logren

propnrcionar imayures garantias de segur!dad y de rlegaljdad, ideales

de cualquier grupu humann desarrollado vy muder o

overita ..y tres.

Ciudad Universitaria, julio- de mil hav
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CAPITULO - I.— CONCEPTO DEL DELITO.Y SUS ELEMENTOS.

lElimaéstrp;EduéfduABa?cia"Maynés"en suobra Introduccidn al

Estudig del berech‘é’, 3 Ed_iturial Porria, S.A.

i_"é;éinne5 - antisociales
réédor al . delincuente -de
bfé‘éspe;{ficnrde penas”.
; :Pavbn Vasconcelos
~Lalcpndﬁ:§§‘9_ el ‘hecho .

iendo,;por. tantay. - a.un

o 'que ‘Fealmente caracteriza el .delito es

sh”séhéidn pena Sin iey qué,lc saﬁciane'nn hay delito, por  muy
inmbfél Y. sdEialmente dafosa que ' sea una accidén si su ejecucidn no ha
sidc‘v‘prnhibida por la ley bajo la amenaza de un apena, no constituird

delito. De aqui que en su aspecto formal pueda ser definido como la

accidn prohibida por  1a ley bajo la amenaza de una pena. Este

criterio ha side aceptado por algunos criminalistas que, aun
discordando en puntos secundarios, consideran como cardcter
predominante del delito la prohibicién del hecho que la constituye

mediante la amenaza penal. (1)

(1) CUELLO CALON, Eugenio: Derecho Penal. Tomo I (Parte General)
Volumen Primero, 182 Edicidén, BOSCH , Casa Editorial, Barcelona,
1981. p. 298

Fagina-i1.



‘A) PRESUPUESTDS DEt

DELITD-— PresupL

deciF de

‘lus ante:edentes previos, juridiccs o materiales,

Existencla de la condicta o hecho constitutivos

del .delitd.. :Estos presupuestos pueden ser “igualmente, generales o

especiales. De-la aefihicién se desprende que tales presupuestos son
de nathralézﬁ:qu}dica‘o material. Los presupuestos juridicos son las
ﬁnrﬁés de Dgré;hé y otros actos de naturaleza juridica, de los gue la
norma in:riminadbra presupone la preexistencia para la integracidn
del delitn,’miéntras los presupuestos materiales son las condiciones
reales preexistentes en las cuales debe iniciarse y cumplirse la
eje:uciﬁn—ael'héchn. La ausencia “de un presupuesto de la condusta o
del hecho implica:la "imposibilidad de la realizacidén de la conducta
o del  hecho- descriteos “en el tipo“. Son requisitos de estos
presupuestos:a) Uﬁ_ élementq juridico o material; b) Frevio a la
realizacién.de . la ‘cﬁﬁducfé © ~del hecho,. y - c) Necesario ovara la

existencia de-la Eonducia\o del hécho descrito por el tipo. (2)

(2) PORTE - PETIT, cit.. por Pavén, Op. cit.,p. 180

Pégina~ 2.




'nn;ynluﬁﬁarlo (olvida)

voluntario o

. _PAVON'/ VASCONCELOS,Francisza:® La ~conducta consiste en el
pé&uiiarv:_:Empbfta@ignfo;, dé;- un hombre que se traduce
extrgéfdinariamente‘en ‘ﬁna ac{ivtdad o inactividad voluntaria.Este
cnnceptu‘es,ﬁamprensivo ée las furmas en las cuales la conducta pueda
Expkesérsg:accién u -omisidén.Conviene insistir en gque 1a conducta
‘cunsiste exclusivamente en una actividad o movimiento corporal,o bien
en una ipactividad,una abstencién un no hacerjtanto el actuar como el
omitir, eljﬁacer como el 56 hacer, tienen intima conexidén con
un 4a:£nr dercarécter psiquico que se identifica con la voluntad de

ejecutar la accidn o de no realizar la actividad esperada’". (3)

(3} CASTELLANOS,Fernando: Lineamientos _elementales de Derecho
Pepal ,pdg. 149,Méuxico, 1990,

(4) PORTE PETIT,Celestino:Apuntes de la Parte General del Derecho
Penal ,I,p. 156,Ménico,1990.

(5)PAVON VASCONEELOS,Francisco:Manual de Derecho Penal Mexicano,p.p
185-1B&,Ménico, 1991,
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Asi lé‘ voluntad para’ exteriorizarse puédesfadnptar las

formas de: &) A::i&n y.vb)‘Omxsion.,""

norma:

prohibitiva.

FINALISTA DE CDNDUCTA "Conducta es un  hacer

vcluntarin,vnluntad xmplxca finalxdad conducta es un hacer final”.(7)

CDNCEPTO CAUSALISTA DE CONDUCTA: "Conducta es un hacer

vnluntaria-la v untad puede separarse de 1la finalidadjconducta es un

hacer}fxnal,peru en es que no:se. toma en cuenta la finalidad.
Critxcaxla o antt;uridi:ldad recae sobre un procesoc
kcausal.purque un-hacer privado de finalidad gueda privado de voluntad

Y no'es :cndu:ta.(S)

(6)PAVON VASCONCELOS,Francisco:Manual de Derecho Fenal
186-187 ,México, 1991 .

(7) ZAFFARONI ,Eugenio Raul :MANUAL DE DERECHO PENAL,p.376,México,1988
(8) Loc. Cit.

Mexicang,p.p
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V\l;os“ Vderlitns",.de”'on;isji 4n sém #queilﬁg en loé que su resuléado
es cbnsécuen:ia dé un n‘n haycer'o‘ un dejar de hacer voluntario.
La inuntéd es ‘fundamental para ’ su determinacidn,pues es
este dgéeu de ',hacer o de no  hacer ,esta exteriorizacitn de 1la
‘vulu_nta‘dfviolatroria de 'una. norma prohibitiva 1o que da origen  al
primer. eiementq constitutivo del delitojla CONDUCTA.
: Es oportunc édemAs al analizar éste elemento del delito
con'siden"'a‘r 1'a existencia de los siguientes aspectos:

Su;étwc;”Actirvo =] 7Agente.~ 'Es'aquél que raaiizé o efectda

el ev‘éhto, !delictivn, que .l1leva a cabo la .conductd -considerada

ilicita,

Pagina=1S,




Féderal

ﬂe Fgérn Fed

ﬁe‘el'prcpin shjetu activo haya

7ébhbr§néién,

provocado esa’ incapacidad o imprudencialmentes

III.ﬁépéigr el acusédo una agresisn real,actual o inminente
y sin. Derecho,en defensa de bienes juridicos propios o ajenns.siempre
que exista ﬁecesidad racinonal de 1la defensa empleada y no medie
provocacidn suficiente e inmediata por parte del agredido o de 1la

persona a quien se defiende.

Fagina-1é6.



-Se Vlegitima
defensa,A 1ve pr enican i : 4 e quelique. =y

dako, a

tenga el
bienes

obligaciéni

Eiﬁcgnggaﬁéias tales que ravelen ‘l'a pasibxlidad de Gna agresién.'

Igua -presuncxan favnreceré al que causare cualquier dafo a

un intruéd o-a quxEn sorprendiera en; la habitacién u hcgar prupxos,de

su famxlxa o‘de; calquiera. atra persona que tenga la misma obligacidn -
de defender,o 'enj el 1ncal donde, éé’ encuentren btenes propias- o

réspecto de los que  tenga.la fhi;ma nbligacxﬁn VU siempre que’ la

presencia del extraso ocuria.de - noche n circunstgn:ias tales, que

revelen la posibilidad‘de‘unataérééiﬁﬁ. =

IV Dbfér- a ng:esidéﬁ'de'sélvaguardar un Siaﬁ?juridico

propiu a ajeno,de ro' real,actual o 1nmxnente,no ‘ocasionado

xntenciona'mente ni;/por.’ grave 1mprudencla, par. el agente, y 'que este

tar, slempre que nu exista otro-

.en. :umpl:mxenta de un deber

Derechn{



,tf\iedu grave. o temor fundado e

irresisti ‘grave’ en bienes.  juridicos propios

a’ajehos; medio practicable y . menas

wha d‘o‘gmat} ca:

de-condicta:



5_1‘stik Je éupcne, por tanto,

vnldntad) ‘en’ la  actividad a

1 una. accién o una omisién relevantes
3 deja .de actuar se convierte en
oliuntad  ajena puesta en  movimiento a traves de

Ual el ‘constrefido no ha podido materialmente

Afr:a':t:idn' primera del articulo 1S del Cd4digo
‘lavis absoluta tiene como requisitos:

“consistente en una actividad o inactividad

s. 0 pagina-19.



mayur.-En la fuer a’ maynr se preﬁenta sxmilar

} 1»

sujeto

por ausencia de'
y tampo:u el hechn,siendn en

resultadu a quien ha actuado

algunus penalxstas también son verdaderos - aspectos

negativos de la cnndu:ta. El sueno, el hipnotismo, v el sonambulismo,

puesygnrtales’ fen&menus ps;qulcos Tell quetn realiza la“actividad "o

ina:tividad sin voluntad,par hallarse ‘en-un estado en el cual su

cdnciénciéfseV encuentra suprimida y ban desaparecido  las  fuerzas
iﬁhibitoriasintrbs espg:ialistas los  sitdan entre  las causas de
inimputabilidad: 7’ '

(10) PAVON': VASCDNCELOS Fran:xscoxManual
258, Méxi:u 1997.

Derecho - Penal ,p.p 254-
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cominmente

cometerun. delito a

- a qui’énes medi ante su

por un . trastorno

fun:ional de: igs{ facultades de conocer y-. querer,tratase de una

mxsmo prnfesor.el suefo puede dar lugar a
'tambxén,segnn el caso.a una- actio

gl\respphsable la'preve’ y. ‘1a consiente al

admifelfg; ﬁosiﬁi}iqadja; dﬂ?, se configure una
: - ' 13 y. 'vi‘(;ilia existe un
cil ida”d 'de “asociacidn  de ‘la
icas,que hagan al sujeto

que.pnr “.supuesto, - resulten

164"




Las actos reflejos también' son :cnslderadas como’ casas ‘de

-ausen:ia de ccnducta los a:tns rEfle;ns son'movimientas

:nrpqrales

pasa de ;ug"‘qeqtcoirsensorio

movim:ento" En:lus~attas reflejés hay, como en la

examinadas,movxmientas ccrpnrales mas ‘no’ la vnluntad necesaria para

1ntegrar ‘Una‘condicta. (13

Sin eﬁbargc cansidero que es aceptable como excluyente de

Pesﬁnnéabiiidadf&l caso del estado  de Hipnosis, en donde ‘la persona

realizaria 1a conducta tipica bajo el mandato del hipnotizador; Dado

que aunquelexiste el coeficiente fisico de la accidn tipica no existe

la vnluntad que necesariamente debe acompafarla, concluyendo de

este madov

ue-no: puede integrarse como elemento sustanci{al del! delito

la :nndu:ta por- falta de esta voluntad. como elemento psiquico. (14)

«12) 1bid.
(13) PAVON VASCONCELOS:op. cit.,p. 263 :
(14) PAVON VASCONCELOS Y VARGAS LOPEZ: Los Delitos....,p.. 163
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’En tallﬁipatesis; debé vhéber también ausencia’ de. voluntad

previa, es decir; - de :unsentim:enta para caer'"enfsueﬁn hipnético,

fpues de darse ese asentimientn para admxtxr el Estadn in:onsciente se

1darxa un: :aso d' af tiu,lxherae,xn causa“ (15)

(15) CASTELLANOS: op. citiy p. 137.
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b) RESUQTADU. Sagﬁni.el resul tado que producen, los delitos

se clasifiéaﬁ an’f

w aMisiﬂnY‘enféi:mi

el falso téétim&ﬁiﬁ,ia'pa?taclén

el késuliado.——pébémus -considerar al resultado

comoila consecuencia-de la'tonducta y, por-lo . tanto, como un elemento

o el ‘résultadg trae ‘consigo un  mutamjento de

natuféléia‘material. L

'4ausgh;iaj&ef:résq1§a&o material, la- conducta y la
viﬁla&ionide;fordéna@ientp,jﬁﬁkdi;b agotan . ese elemento objetivo del

delito, sin implicar. por ello ISngifhé;ién genérica de la existencia

de delitos. sin vfesultado, Mpues;’pﬁ%,::vtal no debemos entender,

orden ‘matertal sino también 1la

necesariamente una :onsécuencié’de

naturaleza jdridida.'

(16) CASTELLANDS: op. cit., p. 137
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el lo ES curre:tn cnnsider—ar‘ el resultada -como Elementn

- Por
1 de la cnndu:ta o del

:abe declr

material ,é’e_gt’m la

eéaet‘ sobre:el. mundo. material y
‘viday én el delito de

xistencia como bien personal

él”déﬁo tiene una doble
proteccioén; i:enal istica, mientras la
qf\du:ta en un proceso causal,

{do refeifir‘—,vse.bla ley y constitutivo, & la

lavprivacibn de la vida e=s el
econocido por la ley cama
tiempo, desde el punto de

vista d= la tutela le el~’r‘e‘sul't,'d'b:.‘jur;x'_dicu, por lesionar el bien

de la vidaj’ nb_,etq ‘de 1a prnte::i&ri’-.be})gl istica.
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El peligro~“éomo resultado. 'Lé‘ difaréncia““éntfe “ambos

resultadnéﬂsaifa:é'ié yiﬁta cuando el Efe:tc atural de:"la canducta’

matéF{ér

‘t{ene;:intima

ﬁéb:i&n madernay, el

paliérd, no cunsi te en-un estadu de incertidumbre de la naturaleza,

'sinq ?n una situa:xdn que lleva consigo la probabilidad, porque 1la
naEu?ajezg.del caso cgncretn no altgra el carActer general de los
casos‘de 'la misma. especie. La probabilidad, pues, no es algo
érbitraric o imaginario, sino &1 producto de 1a experiencia, 0 sea,
de la observacidn sistematica de hecho. Hemos dicho que segun la
doctrina moderna -el concepto "de peligro va unido al concepto de
probabilidad. Ahora bien el peligro no se reduce & la simple
probabilidad: se concreta siempre en una situacidn de la realidad, en
un estado de hecho que se llama situacidn o estado de peligro. Esta
situacidén de la realidad, este estado de hecho es una modificacidn
del mundo exterior y por eso el peligro, en cuanto causado por la

accién humana, con razén se considera como resultado. En segundo
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lugar. se debe’ téner,breééhteigué:elwﬁpeligfd no comprende cualquier

,sbib lafpkubabiiidéd defdéterminados efectos...por

probabilidad;

hecho qué 1leva

{17)PAVON VASCDNCELQS. Francisco:Derecho Fenal Mexicano,p.p. 208-210,
México, 1991, )
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ceYiuTipo yfTiﬁi:idaH.- Para 1a existen:xa‘ del délifoa se

requiere 'una conducta: o, hechn humanos

'de 'dné' :nndu:ta

‘ébﬁékgﬁa'afla des:riﬁciﬁn 1égél'furmulé&a en . abstracto.

Hay txpus muy completas,en los cuales se contienen todos

ln;r elamentcs : déil:i del!to,cumo acurre,por ejemplo en el de
allanamxentc de mérada,en dunde es facil advertir 1la referencia
txpxca a la :ulpabilxdad,al aludir a los conceptos “con
engaﬁus" "furtivamente" 'etc.v‘En éste ‘caso. y. ‘en otros andlogos,es

:urra:t6 decir que. ‘el tipdrcuﬁsisﬁe én l1a" ‘descripcian legal de un

cdelito, s

Sin embargc,en acasiane : ley limata e a formular 1la

conducta prohibida ( wi Drdenada kan lns de!itos omisives) 3 entonces
no puede hablarse de~ descripqién del delitc, sino de una parte del

misma.

(18) CASTELLANDS, . Fernando:'Lineamientos FElementales de  Dercchg
Penal p. 165, México, 1990,
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'el‘emento' bijetivo(comportamiento) ,como ~sucede en el -hu}ﬁicidid,ﬁLl'es
jségﬂn e mete el ‘que priva de la vida a*ntré".' '.(i‘?)

péro lado la tipicidad como elemento formal del delito
es un,;téqa‘ cuya: importancia trasciende la ciencia del Derecho

Penal,para afectar el fundamento mismo del sistema politico-juridico.

Al ireferirnos . al ‘principio’’de .'la “reserva. o ‘legalidad

(necésatin para..el 1égico:entendimiento. de este tema).asentaremas

‘que:e;tg”prﬁhcibin tiene un triple alcanc

Pagina-29:



‘amplia,

iagn;”ﬁddF a s;de arse tambxén comg ‘he:hn,
castigarlo. Ei la ley Penal’ pudxera 5eﬁa1a} sxmples [ iterios

penalidado delegar estas fun:xones de;ar;a de ser un garant:a. si

un cxudadanu fuera juz gado en vxrtud de una 1ey que dxspusxera' “son
delitos 1as acciones. contrarias al sentlmxentn de “.solidaridad social
* o hien ﬁscn delitos las acciones que el presidente de la Republica
declare tales,estaria formalmente dentro . de la exigencia
caonstitucional de ser juzgado segtn una ley anterior al hecho,pero
sustancialmente esto. ya no seria una garantia politica en ningdan
senéidn. Designamos asi en un. sentido primero y mas elevado, can el
nombre de tipicidad a esa particular cualidad de 1a ley Penal de
manifestarse siempre en forma de descripcidn concreta de acciones
humanas.

De los tres sentidos qué hemos dado al principio,el de la
irretroactividad de la tey Penal es el mds antiguo. En especial bajo
la influencia del humanitarismp,lus juristas %nsistieron mas tarde en

el sentido de legalidad.

En .un -comienzo, elld tuvo significado primordialmente

politica,contra la arbitrari'dad de ‘lns . gobiernas despdticos. Mas

tarde,los clasicas Y. lné inx:iadcres del estudio cientifico del
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Derechn se bcuparan del’ papel té:ni:n del prin:xpiu de legalidad,al

esenclal del cnntrarxedad

sefialar como :aracteristlca

el. resto del ‘orden

_édna;shpEAIEQal;dé cardctericultural vy

'Finalmente.esta corriente llegé a:su culminacién  con el

pe samxentn de Bel:ng creédor de la doctrina de 1a tipicidad. En 1906

escribe,Beling su obrar"La Doctrina del Deiiéuh;reﬁ 1a ﬁdé'euponerpor
primer? vez su célebre teoria sobre el® Tipo Legal", que se refiere
‘ alkerror como causal eximente de responsabilidad FPenal, y declara
exento de pena, al gque ha o©brado padeciendo de error o ignorancia a
una de las circunstancias de hecho que componen el Fatbestand legal.

Es este un sustantivo compuesto,derivado de Fat (hecho) y Bistand

{existencia o coexistencia)l de modo gue, traducido

Fagina-31.



literalmente,significaria.’con. apr,oxi‘m'ar’:i’ﬁn, consistencia del

a| a:'B‘E}.Ving' el

implémente

puro ..

" preceptas

n 'cét:étlpgo s de -

Salo son’ delitos

catdlogo, vy

‘“las imdgenes

itipﬁ,én el centro de

tc.daviar teoria.de “delii_:c.pl_‘ie,s as @l c;nﬁéﬁtn.fﬁrﬁél del delito
efl}tenfn.El A',ti;:rv:b ke‘s Lnria' e‘sp}e‘:‘;e”de‘ molde por: “donde 1a aceién debe
. paéaré;i se ajusta a‘e’l,la‘ accién es tipica.Pero lo subjetivo del
delitn,la:;:ulpabilidad;tami:ién debe. ajustarse al mismo  molde:el dolo
debe ser dJdolo de determinade tipo.No pude darse el delito de
estafa,con una accidén . de estafa,peroc con el dolo de la violacidén.De
este modo ,y segun Beling,el tipo es un elemento central,informador
de la faz objetiva y de la faz subjetiva del delito,que solo son
relevantes si- asumen la forma del tipo.La tipicidad es, en la
expresién de Beling,un concepto “troncal",ordenador, que imprime su
forma al . delito todo. Comparando al delito con una estatua la accidn

es una sustancia (Eronce).la tipicidad es su forma (estatua de tal o
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cual précer)‘y la
valor ;

hecha)

Lind pendencxa entre el ‘elemento .

el elementOvantijurqucidad (valcratxvo),

~fdescrx [} conductas “'yle - senala. penas .ln ha: ‘estima -

cantrar:as, rEn; general al Derechc ,sxn perjuiclo de aceptar

'Vex:epcxnnes,y’ por -’ dcnsiguieﬁte,ai 'concluir que A hEChO es

txptco,podemus afzrmar que.: prcbablemente es tambié antijuridicc. La

txpxcxdad tendrxa un valor indzciarin de’

a antijuridicxdad (ratio

essendi'de ella). Mezger va mas’ alla’ Y a*irma que ciertas acciones

son anti;ur;d:cas pur que estén txprl:adas‘en la ley,de moda gue la

‘tlpicxdad serdia’ la verdadera esencxa de_ la 'ntxJuridxcxdad (ratio

‘essendi de 1a misma). n

Bellng publx:a pcsferxarm kk t abajo "lé Doctrina del

terﬁinalﬁgica Yy




cumple’ suifuncién

incbrke:td,
'susﬁehg{bl

“encuadrab

gmpo;tan;}a ;;Qndéheﬁtal- de'5ludaé‘ esté%"d{gtin:iones
rad;éa eﬁ aﬁé vei5"tip04 Eesuita Vasﬁ, ;n“lcfju?id;COEEéna}.ylc Que
verdaderamente imprime 5@ forma. .al ,défitn; es de;ir, 1o hace
consistir en un ‘determinadn dél!tn v. no an otro.. .Y &omn cen i un
ordenamiento juridico regidﬁ”pur‘el prin:ipio de ia resérva,nn hay

delitos "generales", "innominados", sino siempre especificosy. resulta

muy exacta la coneclusidn de Be;ing ";ND HAY DELITD SIN TIPO ".
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De.. este mndo Y. consxderandn los dxstintns criterios dé»lbs J

'tratadxstas anntadus pcdemns Qe tibo as: la-

'des:rxpcién legzslativa. la

v

\—lagleyg’

esenta) de

Jordinario, fconducta’humana, : tal:\camo

‘"suéédg ‘POl

V‘de; 1cacién de sellus,llaves,cunos o

’tréquelés, Edidaé); f244 (falsificacxén de  documentos

etcé;éré;'EniotFas el’_fipo describe ademas el

sultado, de materiaifdéyla aceidn wu omisidén, como sucede en

(lesxunes), 3b2‘(homicidin), 323 (parricidio),
@iene ,referen:ias $~ los sujetos (articulos

323;325,“9&;.)1 a lus ,mEdius de comisidén especificamente regueridos

especial k(eﬁgaﬁc‘ en el estupro, articulo 262,
‘prupia a:cién (apuderémiento con violencia en el
n-eli hamlcidio) que. forman parte igualmente del
tibb}_n hace referencxa a rdeterminados estados de Animo o tendencia

del sujetu. f!n de la~ accibn etcétera. (20

{20). PAVON VASCONCELOS, Francisco: Dere:hukPenal Mexicano, p. 275
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Los elementus del txpn se dxviden para su estud:n en:

4. Elementns abjetiv'

imputacibn

materia de’.

traséendanté

para el Derecha, pre;adn generalmente pnr un

' verba y.

excepciunalmente pcr un sustantiva (atentar. poseer, nr;var,‘ etc.)i

son jgualmente elementos g

tipo tudns 1as- prucesns, ,est#dns,

re#erenciés, etcétera, :onectadas 'laf,canducta'ryr que bfééﬁ}éan

mcdalidades de )a misma :uandc fuf a

pa Ee de la deécr(btién'legal,
en prxncipic ‘a 1a ley,v* nor
hechn, pero en

adecua:ién

,ncasiones la® odu:irse icuando - se

A vaceé el -tipo

establece determxnada calidad 

la cual queda

subordinada, por. asi decirln» xdaﬁ.:dé,1§ accidn bajo un

concretb tipo delictivo.fElld,E_cl osibilidaq de . ejecucidn de

la conducta laceién u bmisiénf«‘por :ualqu{er sujeto 'y por tal razén

se les ha demominado delitos ¢ P t{Eﬁlares o: exclusivos, para

diferenciarlos de los ,defitﬁs de Eujeéﬁ gnhan o indiferente, no

y de { :



‘debXéndpsei 1os delitos de . propia mano,. los cuales

axcluyenla cometidos por fbersuné,dis;inga del

'_ la

dadbs

“en informes’ “luna

ujetgyjpaélvu, el
articuln’323); etc.

_Y‘ espacxales. La punibilidad de
veues ‘condxcinnada a ‘determinadas
qgér. ;de manera que la ausencia en el
Y 'ti'po trae como consecu=ncia  la
é la ‘a!:c'ion u omisisn. Asi sucede, por
n ‘cualquier momento de la prefez),
el #Elitqleﬁ un- lugar cerrado), etcétera.

4Td), Raferéh:ias aki;s Eédids'de comisién. Aun cuando por lo

_general, el ‘esulta indiferente. en ciertos casos la

exigenc:a de ‘Ta ley al vemplen d determinadu medxo lo bhace esencial
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pnfﬁa Qr“ | 837 d C (értiéuléé' 239 9 k24i)§mnneda,

billetes de banco! (arficulos 234 y 238),jetcdtera. . (21)

2.”‘E!emén€u5: 'Nb;ﬁﬁﬁivos.—"Scn presupuestos del injusto
tipico :dué '§6ic..puedénkvser 'déterminados mediante tna especial
rvalora:isﬁ de-la-situaci éndel heéhc.'Tal valoraci4n del hecho se
reputa necesaria para.  poder captar su sentido, pudiendo ser
eminentemente jur{dic3, de acuerde con el contenido iuris del
elemento normativo, © -bien cultural, cuando se debe realizar de

acuerdo & un criterio extrajuridico.

(21) PAVON VASCONCELOS;Francisco:Derecho Penal Mexicang p.279
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En «nuestrn' Derecho Fositivo podemos méncibnarn como

ejemplos de tipus con EfementGS‘nthatiVos uientgs{ért‘;yln'

214, fraccxbn I'(servxdnr publicc que ejerza las

réquisltus

merﬁrhéh: 'iaréE indudable

eétéﬁ:é y s cuandn éste loé

reqﬁiere;:A estos elemengus}sé’les‘ ha venido denaminando s elementos
sub,etxvns d’ in;usta. {23{

Existen 'muy'divérsas puéi:iones respecto dé este’ elamanto
en la; do:trina,s&n éﬁbargn me inclino por el criterio mi*@o que
'Encﬁentra,reféren:iaE, en tales elementos, tanto a la anéijuridi:idad'
como-ala:culpabilidad,debiéndose hacer la separacidén con vista “a‘los

tipos en particular. De este modo comparto el criterio que utiliza el
maestro JIMENEZ DE ASUA quien cita que en ncasianes, la referencia a
l1a culpabilidad es manifiesta con el uso de expresiones que aluden a
Vlé iéténcibé, al’ dolo del agente, tales caomo voluntariamente, con
intencién, intencicnalmente, maliciosamente, deliberadamente, a
sabiendas, etceétera. Igualmente la referencia al mévil revela la

exigencia del tipo para comprobar la culpabilidad.

(22) PAVON VASCONCELOS, Francisco : op.cit.,p.278
(23) Loc, cit.
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inculacisn - de

on:epci ones.: sub_;et i vas H

; txpn‘ fundamental éé le

:nmplementadns.- Cuandc el Elementu o tipo bési:o no se
: snlameﬁte -se presentan circunstancias.que . -lo
per;c)" l"m»hayhagregaclns sino solo circunstancias.
'spifé?ﬁﬁlaﬁidn pueden ser:

)lcasu'sti:os.; Son cuando en su texto se sefala de manera

precxsa la furma Y- medins por. los que se puede conmeter.

mplios.— cuandn en la descripcidén legislativa no se

sefala medins por las que puede cometerse,sino en general . puede. ser

cualquxsra.

(24)7 JIMENEZ DE ASUA cit. por. Pavén V. Francisco, op.. cit., p.282
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!V.~Pur su autnnom;a pueden ser.,

v_a) auténomos

Cam Snn aquellas que txenan vida pcr"Si mismos

y no. dependen de otrn tipo legal.

aquellns que parA'

b) subordinadns = Son

@) Atipicidad o5 -elementos

‘descritos en’ el tipa

Eio>'hegétivo del

delito 1lamado atiﬁiéidad y laausencia de adecuaci n

de ia conducta al (‘.‘ipb."sir xé‘ica‘. jamds podra ser

delictuosa“.

La ausenc?é‘deijix $§iﬁgué de'ia atipicidad pues la
primera se present&j wlegislador, deliber ada =]
inadvertidamente, nn’_ e ~c:D‘n‘!:!l.lt:t:a que, segan el sentir

general. deberia ser i étélugc de los delitos. (25

el_f ndo,:.en:toda’atipicidad -bay falta de tipos si un

te en el descrito por la ley,

(25) CASTELLANDS Fernandn. Linea entus Elemeptales de Derecho Fenal,
p. 172.
(26) Ibid., p. 173
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: Cnr‘wti‘tuye

qr: A cién. del

dé previsidén-enila ley de(uhav'conducyta o un: hecho

Hay'

“atipicidad,. en cambio, cuanda el
Concreta,  previsto - legalmente . en }«For;ﬁra" abstracta

perfecta adecuacidn en el precepta’ per éaﬁa

sujeto pasivo; G ¥ AL
©) . cuando hay ausencia de objeto o bie stiendo: ¢ste no

se satisfacen las exigencias de la ley envcuaﬁto a.isus athbutas:

(27) JIMENEZ DE ASUA cit. por Pavén V. Franciscoy opsicits, p.283
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d) :uando hahi éndose . dadcl la cunducta, estan ausentes
referencias tempurales o espa:;ales axxgidas por el tipoj
&) cuando no se dan en la’ cnnducta © hecho concretos
'medins de. comisidén sefalados por la ley, y
» f} cuando estan ausentes los elementos subjetivos

injusto, requeridos expresamente por el tipo legal.

Fagina—-4a3.
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CAPITULD LT ANTIJURIDIC!DAD, IMPUTABILIDAD =77 Y

CULPABILIDAD :

ecuacién euterna,

Téngase presente que éi'juiéio'dé ‘antijuridicidad. comprende
la cunducta en’'su fase externa pero no es  un proceso sicoldgico
casuali ello corresponde a la culpabitidad. " La antijuridicidad es

puramente objetiva, atiende @élo al acto, a la conducta externa.

{28) CUELLO CALON cit. por Castellancos Fernando, op. cit. p. 175
(29) SOLER SEBASTIAN cit. por Castellanaos Fernando, op. cit. 176
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Para:

antijuridiqa{

estimacid

conceptoitinitarie, es . el

acto serad. formalmente

ley

ééi’:aab:»(ﬁpdsi'ci én y:materialmente anti juridico en cuanto

sighif(qu d\{bn\a los ‘intereses colectivas. (31)
“tusllo
la rebeldia contra

daﬁb'p gger

sa. rebeldia (antijuridicidad
material)® ;1 (32) ¢

(30) CASTELLANOS, Fermando. "np .
{31) ibid., p. 178
{32) CUELLO CAILLON,

cit. p.a76Y

cit. por Castéllanbs,Fernahdn; np;iﬁik.,p. 178
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esté‘; 5

conducta ‘t 'x'pi‘c’é

FJustifi:acxén

también Tjus: ii{i:é‘n‘tes’,: ‘causas

Ateitud, ete.

las: justi*icantes generalmente se. lés.égrﬁpa,él lado  de

ctras causas que anulan el delﬂta: - meJor dicho, impedjtivas de su

cnnf;guracibn.

uele :atalagérse es . ba;n 1;, denominacian de . causas

: caus s‘ dé'indrimina:ién, ‘ete. El

circunstancx=e excluyentes

e naturale-a cdiversa, i

causas edcluyentes:d espoﬁsabilidédyénn; alisencia de

‘con‘ducta’y de



Las causas: de

Las

impersonales;

difieren"de las  de
Fgf{éﬁen ala conducta
las segundés,'afe:tan precisamente
peﬁélhénfe. én diversa forma

es péicblégicamente incapaz, de modo

ausas ’de.inculpabilidad anulan la ineriminacid4n en

las de 1nimputabilidad borran la presuncidén  de

~respon5ab11:dad ‘de quien no’ puda tenerla. £l inimputable, no es desde

’p o el destinatarzn de las naormas del debar.

wde“fjustificacibn're:aen sabre la accisn

bjeéivéé, se refleren al hechu y no al sujeto; atadfien

x Utras ex:mentes son  de naturateza

por’ ser. objetivas, aprovechan a

todos los ntras eximentes no. Las causas de
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Teximentes:derivan ‘de la propia Yey.w B R e R R

ales)

a :uantus,

justifi:a:ién’san faVorEcen~ £ntefviehen,~ quienés

intereses juridicos ajenos

Egé}uyenté;' Sﬁpfa—Légales.r é

resdnnéébilidad ﬁd~ekpraéémenté destacadas an 11ama

"supralegales. nn es acertada esta dencminacxénf,yﬁdrqqe 5410 ‘pueden

operar: si se dEsprenden dogmdticamente, es de:ir, dei‘ ordenamiento

pasitiva' a< la dnctr:na designa asi a las causas iﬁpaditivas de la

Vaparxcian'de ;algun factor indispensable para. 1a conffgura:[ﬁn del

delitnly que la ley no enuncia en forma espec:fica.

a supralegalidad produce la impresxén de algo por

{’iés disposiciones positivas, cuando. en . .realidad esas

Tratandose de las justificantes no puede hablarse de causas
supralégales. “"Tada antijuriqicidad sei‘dgscampane en. un  contenido
material o socioldégico de opnsi:ibnuai pr¢eﬁ, de‘ inconveniencia para
la vida colectiva y en una‘deqlaragidnlgxpéesa hecha por el Estado,
que constituye la antijuridi:XEAd ?nrﬁél‘y que ho puede ser eliminada

sino por otra manifestacidn dei i smo géheru legal.

(33) CASTELLANGS, Fernando, o 183, .

cite,y |
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 ~,Esta fantijuﬁiditidad ?nfmal; _nu puede _se destruidq'is!nu

s1endn antx;urid::u furmalmente

deqlargse o fnrmalmente tamhlén

antijhrxditidad, suhsistiendn

a:to dascrito en. El txpa. Esta cend encia no 1o es respecto de ningan®

‘atre de. los elementos del delito. El. acto. humano,. - la jmpufabilidgd,y
la culpabxl!dad no. tiene ‘caracter formal “algunos © se trata de  puras

Esenciar que, alldésinfeg?arse;, por la influencia de circunstancias

o cundic ones espe:lales, ha:en desaparecer el correspondiente factor

delictunsu,'el; dglitn mxsmu. y ton ¢l 1la responsabilidad de 1la

perscna en ‘vot_ recae "esa especialidad; pero e1 factor de

antx;uridxcxdad Fenal que siempre debe ser declarado por la ley y a

,pnr ella, existe y se mantiene, al menos
cuandu desde sus origenes carezca de verdadero
o cuando teniendo tal contenido
mientras la

especiales, no

misma ley

e.de antijuridicidad, s¢lo ee integra

nto-heche por la legislacién, por
Ta’antijuridicidad formal a

(34)
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£l " estado I‘e}:cluy‘e la
nrdiparias'subsistiria. cuandn no existe

proteger; o ‘guando :Dn:ur‘r‘:endn

‘:LIT.ElEdOE‘ “no ]:nkeden s‘ai va}‘—é

de’ una cundu:ta, .pnrr vulnerar ‘asve

inter‘és sncial consxste en la'prnteccibn de

cual ;Hbremente ; puede hacer

Entnnc‘e-.-;."sigr;{fi‘:a el'ejercicxo d tales derechus Ys por ende,

resulta ddeal para ex:luir la antijuridi:idad; lo,misma ocurre cuando
el DEre:hD reputa chxta una condu:ta sin la. - anuencia del sujeto
pasivo. En estos casos al at'crgrarsergl cnnsentimiento, estA ausente
el interés que el orden juridit:ln trata de proteger. Debe tenerse
presente que generalmente los tipas con!’;ienen refarencias tales ccmuk
"falta de consentimiento® (del. “titular), "contra la& voluntad", "sin
permiso™, etcy Entcm:es—'kel' ;Vc‘onéentimiento no opera-para- - fundamentar
una justificante, sinu :una atip{cidéd. Solamente cuando en ] tipo no

58 captan esos requerlmientos por darlos la ley por supuestos, se

estara ante verdaderas :aus_as de justificacidén por ausencia de

interés. (36)

(35) CASTELLANDS; Fernando op. cit:, p." 185
(36) . Loc. city 7 am whs ta :

. ‘Pagina-50.



1& dﬁfansa

El;qumplihiéﬁtb,—de un deber.y. el

g‘a:hipotesis de la obediencia” jerdrquica -y

‘i ica:iqn de conformidad con la ley:

es la defensa necesaria para’. rechazar

s del’ agresor"*, (3€)
‘eéesidad.— &s obrar por 1la necesidad - de
uridico propic

o ajeno, de .un peligro .real,

no erista ‘otro medio practicable y menos

perjqdici léchE'1(céép5“especifi:ns del estado de necesidad

@n hdést?a”legisla;xﬁn: e1”aborto terapéutico y el robo famélico).

(57) CASTELLANOS, Fernando: op. cit., :p. 185” :
(38) CUELLO CALON: Derecho Penal I,1Ba.edic.,Madrid,1981. p.341

Fagina-5l.



Obediencia Jerarquica:—

lo dispuesto en una’ 1ey Penal de;a

'imped:mento legitxma. (secreto profesiunal)

- en forma, legitima, " en :umplxm:entc H?

Dere:ho.

siempre que

ejerci:id de.un

" 'Pagina-52.



“de obrar en-Derecho

‘actos Feferidas’a : ‘Derecho Penal  que

,,traiga\ﬁjcg 5 5 cdnsecuancias penales de la 1n,F‘rac;i|5n. a0y

"IMPUTABILIDAD: CAPACIDAD DE ENTENDER Y DE QUERER EN EL
CAMPO DEL DERECHD PENAL".

(39) CASTELLANDS, fFernando: op. cit.,:p. 217 .
“(40) VDN 'LIZST, Franz: cit. por Castellanos Fernando,op.cit.,p.217
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sila earidad i referida

~INIMPUTABILIDAD.= La imputabilidag

Jal desafﬁolld;y‘

:unstituye  éL

'cnnducta aunada

determinadu

s 13 posibxlxdad de un . sujeta de conocer

ant Jurg icidad ‘de un he:hu, por le quea, a
inxmputabnlxdad sugiere la’ presencia de un
~impédiﬁbntb qxquicu para la camprensién de la antijuridicidad.

inimputabllidad produce como efecto fundamental vy

pf{nti'a S;i‘p Ala~in:ulpabzlidad.

réiatiﬁn a. las " causas de inimputabilidad,. existen

diversaszép idnes en. la doctrina.’ Comentando’la nueva  regulacidén de

1a ‘inimputabilidad: en - el ' Cédige Penal .-del . Distrito ~ Federal,

Pagina=54.



nuestra nrdenamentn F‘Enal antes de las

causas* de inimputabxlidad,' las

el miedo grave; y c) yla

15

articulo " expresamente deja
ciertos hechos criminales, es

cuando - sufre un padecimientoe que

rayendn como consecuencia la
r e*te estado, alecanzara a comprender
parte, agrega la circunstancia
esar ollo u\telectual retardado, gue de iqual
as ‘a2’ su vuluntad no desarrollio

nurmulmente sus’ fa:ultades 1ntele:t'ivas.;

pégina=5s.




El pteceptn pune en Y un: segundo termna _lés causas - de.

inimputébi\i 'le relev‘ncia a un supuesto antPal.' que’ el

sujeto” esté . en arajcanocer: 105 alcanr.es . de.su

facultade'

por agentes:f,‘ék_tté ‘n'n‘s‘/,‘ :
mental dismi;ﬁui/ y ‘Di’c'e :f X

mismo. orden.’ En L los estado# del :rantes,
confunde»n,' Y
1mbecxl$dad o "dg
distintas clases desarrollu

anarmal '!naner'-a, pruvoca ! la

imismo" para “cometer el hechoj mediante - el uso  de

substancias tbxxcaa autoadministradas intencionalmente, cayendo en un

estada auie le impide el conocimiento de sus actos.
La.actio'libera in cauga, es la provocacidn intencional del
sujeto, de ponerse bajo el influjo de drogas que la trastornen, con

el fin especifico de cometer una infraccién a la ley Penal. Antec de

Fagina-56.



;ujef:u activo del delito haya sido

'dﬁlbsa'o imprudencialmente, pues como se

desbréhde de anter;prmeﬁée- citado no puede existir provocacién

culposa.

41) 'Z_AFFARDNI, Ragl: . Mapual de Derecho Penal ,22. edic., Editarial
Cardenas Editor, México, 1988, p. S547.

F‘élqll’\;‘- “S57.



<) Culpabilidad’y su''Aspecta Negative.

antiguas, :1la

¥istente éﬁirér Yait

{42} SOLER, Sebastian: Deréﬁﬁb Penal vArgéntinb; N
1951\:p.p, 17 vy sus. o i g ¢

(a3) VDN L1SZT: Tratado de Derechs. Fenal, T11: p.p. S87-388
Reus, Madrid. Trad. Luis Jiménez de Asta.Temis; 19547
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‘Pusteri rmente se tnmo en ‘cuenta}‘ademaé, ﬁaf; f;pFSmir Yy
castigar f ndamentalmente
consistir en 1a previsxén

Esta fdrmula llegé al

tituciones  poblicas,

- los delitos
privados
o aVen‘duda si en casos

cumc el hom :i io y'el incendio, se llegd

,,,S,@El :gq;gpgo;;ggdla' culpa. Bl delito

“eulposo,ino’fue’ conocido ‘en ningunade’ “las diversas etapas de la
evolucitn dal Dérg:hn rﬁmanc,' zorrespondiends a la ciencia italiana
Sde la’ edad’ mediala vintegrééioh»’de‘la culpa comg una forma de

culpabilidad, ileqandd a,distinguifraquélla del caso fortuito.

i‘_Dé,acﬁeFdd'cbn.els'Défédhn Comdn; en todo delito se regquiere

una. mala ihfencibn;. un quasi crimen que sdélo

puede ser ééstiga&ﬂ = As};&ue elevada la culpa a




(44) #DNTAN 'B, Carios:'El lemento Subjetivo _del Delito, De Palma
Editor, Buenos Aires,:1957. p. 10

PAgina-&0,



la tearxa

Snecesari

ﬁersonalidad del

a.la; pe?sonalidad de quien 1la

“idelculpabilidad, al dolo vy a
la culpa. cual . destucan
Marcelu Fxnce y Dttnrinn Vannini, ha. visto ‘en. el delito

preter;nten:iunal R arti:ulu: Penal"‘ Obra

preryterinten‘:ianaiment'e el que cause Lin:' vtado txpica mayor - al

querido.o aceptado, si aquel: se’ pr—udu:e por imprudencia‘

(45) MEZGER:: Tratado de Derecho Penal . Madr d)kl957- p.:54




t{empn

atras, a‘alos

g b;sg'él’émbito: de la
?esﬁléadﬁ;:de manera que si la
X K:Eéalizé? la accién o 1a
2 "queref también el resultado,
| ue{iciente 'psiquiéo de la conducta

‘aceidn (disparar= movimiento

el medicamento prescrito=

inuntad en el -dolo radicard en guerer o

‘que’.se .sabe’ consecuencia de la propia

@

luntad. pnr si mism no puede agotar el contenido del

mprescindxble gualmente el conocimiento de las

c1rcunstan:ias del hechn y su

sign;fx:acién. Tal conocimiento debe

faba:car la relaciun de cauqalxdad, :uandu ésta forma parte del hecho

’part::ularmente'tipifxcaﬁn;:‘la' t;px;idad del mismo, entendida de

manera.profana, .y su’qa?écﬁér anti juridico.

PAgina-a2.




“De‘ cllo se dedﬁ:‘e‘~ ‘que. el autor, :del}héml:iq{cj debe . prever

gue conozca los

Srdegin ‘que se’

-igu ‘dso encaje:en un ‘tipo,

aﬁpjadns serian. capaﬁes de dola. Si el

:clj-\uc‘imientq‘de' -larmayoria en ge}lenfa’l es profano deben exigirse

“rentonces’ com

vlele_n't}:i; i'ﬁ':‘e’lecﬁda‘lv"es‘ ‘del dala el conocimienta de la

.iqualmehte el  conocimiento’ - de eu

e alude  preferentemente . a  la

rencia.’a-la aceidn .y a la omisiin, se debe

la;primera,i 'con su-actuar voluntario, el  -sujeto viola

Jabstencién  por contenerse “en-. 13’ narma -una

Jen: tante, en la: sequnda,’ 'can un’ ne . Hacer

\)ulyurﬂ;‘k.ﬁr'i

idad).‘viola un deber juridico ‘de obrar, ‘por ‘cuanto

2415 a5 posible: éstablecer. el concepto’de ‘14 ‘amisién: con referencia a




la a:cxén esperada

hechn pueda

; cpng;enci

Jresultado

ﬂ ar’ Un elemento iﬁtefectual c

‘para fue

g . injusta

resul tado espar

ficoi

(46)° PAVON . VASCONCEL.OS, ‘op
(47)3q1ﬂENEZ/DEJASUA;’Lhis

cityypi 394
seitly Bap.i

o pagina~a4i

02393

acidén

ancurren

‘éntijﬁridicidad,

vnluntad

del

dos

epresentacidn

causal en

como

como



_CIases-dé”ddlu‘

’oluntad es. - encaminada

el

'persona apunala a ctra

T eon

‘homicidio:con “dalo

a représehtacibn

¥ ‘p'e

-onductay: aceptando ~.1aus

:exlste el " dolo
conducta
v
su

el

,:nndicxnnalmen (dole

evantual). es

de:ir, fbajo la_ cundic:dn da que l autor';na' haya

ev{{add'lé prudu::iﬁn del('resultado.creyendc que el . -resultado’ no

gobrevendr xﬂ‘- . (50

€48) - PAVON VASCUNPELDS. op
(4%9) Loc. cit. s

feitey p. 396
(50 Tbid., p. 39

T Pé’grin;\—és.’ .



El dolo Eventuél lan culpé cnnsciente,;7se"di§t£nguen

netaménte, puas mlentras en.el: primero se a epta e
implica vulqntad, en: la segunda n

elihinéndnéé,lé'volpnt:q

n que yan el rey, su subordinado y el

chufer. La muerte de 1o5 ultxmns, no_: deseada:po

Vel anarquista,’ es

absalutamentg T hnmxcxdin del magnate.' pudlenda

imputarse S pero' ne:esarlss ipara. <la
aib (51) g

ehtes :lases “de

ubsiguiente: el

complacenci

(51) PAVON,/VAS
(sz) JIMENEZ DI




b) dnln déterm{ ad

detprminadu s“

,:mﬁééurrse

lsado por un- estado
1a deliberaciﬁn y
dc}p; premeditadnr

la

del querpr muthadc y 1 4r'aldad de: énxmo.yE

(53) Loc. . citi
(S4) - tocy cit.

Fagina—&7.



e) dulo de; danu Y dolc de“hel'igrt‘r. Cuhéiste el pr‘imeru‘en

el querer causar dana” ya les)unandn'n destf'uyen’ﬂn el bien juridico -

:cntra el que va encaminada fa :onducta delictiva del: autari'ElVdalb
de peligr 3 ; g

el auturr

peli gru;hr

mxsmo cnnstituye un 'grada inferiur.'result d

lesish mi sma:

receds el peligrn.(SS) R

El Ai articile’ 89.:’ del” reforrﬁé\dc;i"c
#ederal; cuhservapda- las - éxbresibneé delxtcs
intencionales o' de imprudehcié, adopta,
ter:era iﬁrma de culpabilidad, la;cnrres

preterintan:innales.

El art{culolve., igualmente’reformado

ubra intancinnalmente;-~ en

preterintencidn,_deJAndase de’,

(1nten:16n a: impruden:ia).

actuar debe reputar R

-_log delﬁipé‘puédeﬁ ser:

(S5 bid., p. 399

Pagina-é8.



I. lnten&inna!es, al'seﬁa}ar el érti:ulo’?Q.ren.'su primera

parte, Cque o tobra-. intencionalmente ei

ey :onaciendn las

cxrcunstancxar: del _hecho tipico,’ quiéré' resultado

Vprnhxbido pur Ta 1ey"~‘ se. debe ’cdnsidef'r

,cnmplementan y_que, en ultxma instan:ia, laley se ximitaia;desdribir

nten:innal. i

Se utilx*a nn el 'pfeuEPtQ el verbn querer; pnrque es. el que

megcr ! presa el nbrar 1ntencinna1 refer:do alas ‘cir:unstancias del

11ud:éndnse cnn:ratamente a la que en’ la dc:trina

cdnn:é'ﬁomd;qusrer,wel hecho : tipica, uséndnse,vtamhien la <expresxﬁn

"aceptér‘el’k'a‘Xtado‘prnhiﬁidp}porflﬁliey";

segura, ""

remctamente posxhles,

Cuya'vcénéuhac§¢n del

sujeto, au

g sxn querer En fcrma qirqcta,' c .coma

pnsxhle o 5eguro (aceptar el ‘he:hn tipi:g). Dentro de esta .forma de

obrar‘vxntencxnnalmente cabe, iggalmente, glv “ 1lamado: Jﬁinr de
cnnsecqen:ia necesar:a. en ei ' cual elv squLaviquiérg,nl resul tado
tipico y 1o unido a &1 .en forﬁa necesaria, o bien . lo- acepta como una
'eyentualidad;La representacidén 'y la vcluntéd, elementos del dolo,
abarcan "“"todo 1o conocido 'y que sea de significacidén para la figura
delictiva", pues cuando "se aparece como deseable, la voluntad tiende

a ello de modo directo" (dnlds directus), pero cuando " el resultada

PAgina-6%,



se presenta .como necesari’amgnte’ unido a.’ ld.-accidn -y omisién,

necesariamente ha de-}*at‘:e’ptér‘,‘ia':,‘ el.

Jcon: voluntad . necesaria

causante, voluntad de prnduf:ir-ffe‘l necesario’ W('dplu de’las

consecuencias: necesarias), para’ po al Tiresul tado
“surge previsto cqmc}'évah{ua

snbraveni‘cjn se. admi t:

ryece'sarimamente un hé:hp ‘tipico iy antijurid co;il1o; cu‘ali‘,’s’ig'ni?‘ir;a aue

el ‘acontecimiento’  sobrevenida;, © &n’ nexo’’ 'catisa

AacEidn:u

omisidn, se “aderta perfectamente . al ‘hecho’ cmﬁrjrerididn en’ dn . tipo

Penal 'y que el . mismo resulta c‘nntr"ar‘io'i:a_lba‘

objetivo de valoracién.

(56) PAVON VASCONCELOS, op. cit.y p..54 . .
(57) PAVON VASCONCELOS, op. cit., p. 411"
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'E)’Nenn'causal entre la:conducta 'y el resultado: Para.pader

atribuir:

relacisn, causal’'de 1a

sconducta’

de cpidddn

cgidadgvgenér ¥ al"kéalizar 1a

Tau Vivielacidn, 14 Eesponsabilidad

cqipasa cuands ch-alib’sé‘pfnduce e!,resultaﬁo. Aun Eﬁeptandn aue la

previsibilidad constituya ’la base U mismalde:ilatculpaslaTfalta dal

previsi4nicareceria de importancia si no fuera por la existencia del

debef:vlé'impreviwxﬁn o la prEQisién concurrentes. con . el acto inicial
vnlungario, que ‘casualmente . produce’ 91  resultado, son ' culposas
precisamente a virtud del incumplimiento de ese deber de cuidado pues
éste tendia-rspecificamentea avevitér'e! déﬁo concretamente producido.

ia conciencia de ese -deber aparece con «<laridad i la culpa con

representacitén,  maAs - se -hace dificil’ ubicarla en la culpa sin

Pagina=71.



5167 puede :dnsi's'tir';an ‘el conocimiento de

el detier irjfringidd‘y 'ei resultado,.  da. manera gue

t]EbEl‘ como:tal, “gHino - que

o“cansciente tamhién del 'caréctar del

d'gtvler',y, due

a mayor. o menur

dafo quefresuli':cv Ii: st para ello bastaban'{ma‘ reflexidn o atencisn
H urdxnarios y cunoclmientns :omunes en al’glﬁﬁ "arge n'ciceﬂcizi" III. Si

el inculps\du »ha del\nquxdn anteribrhénte}f ‘-"J, Lirrunst:\ncig\s

semejan‘tes; IVl Si tuvo tiempo para obrar con 1& raﬂn.{iﬁr y.cuidado
. necesarios. ... AEs,' entonces indxsppnsablo aL'nn,_ la": frad:cxnnal

clasificacidn de 1a culpa, que at:E}nde‘a sU intansndad, por 1:u..-ntn a-

(58) CUELLD CALOM; Op. Cit.s.p.. 397

o L PAGINAST R



la culpa inconsciente, es decir en los: casos. en quE E1"5UjEtO actud

g}n‘previsién del resul tado.

‘r : Dnln eventual y “culpa- cunstiéhte

reéuitad

en el dnlnr

eventual hay aceptaciOn del

:Parv su parte Castellanus Tena :cnsxder

'rulpa cunsclente cnmo en - el dolc eventual, eniste voluntad:de Tl

:Dnducta causal Y reprasentaciun del resultadc, "perq migntras‘.én €1

‘doln eventual e’ asume 1nd1+erencxa ante el resultado,  se

'mEHD5DrEClE, en la culpa. con prevxsxén no se qulere, aﬁfésl,bieﬁ, 5
abrlga la esperanza de que no se prnducxra" (60);“

En el dolo eventual hay a:eptacxén del- resultado: prgvistﬁ
comn pnsible o probable,’n sea voluntad, aunque no querer direcéc,rén
tanto enila kculpa cnnscien(e no -hay’ “voluntad réspédtu'}!f,re;uitada

- que no se quiere-ni se acepta a pesar de hatier sido represcntados (&1)

E1 ,art}éulo fe., del Céd)ga Penal. ‘en su pérrafo ysegunda

uxpreéa:"ﬂbra~ xnprudencxa'msnte et ’qué leqa fipicn

:ncumplxenda une dnber qé”

'd da,~

COndIClDHEE psrsonales le 1mpanen"'

(59) Ibid., p. 414 : Soriad fi
(600 CASTELLANDS TENA, cit. poriPavén’ Vasconcelas, op. cit.. p 411
(61) Loc. citl ‘ R g S i i




A la con: usxén é@irm‘étiv de xa culpabﬂided \mprudencia\

lcs slgulante- :ElEFPntO

dxrigir suiactuar ;de’tals manera que hubxese podido.:; evn: . e'l procésa

vento danosn Y pruhxbxdo (hechc
& rsu :unducta de a:ucrdu .a la me&ida sde
o :ual .era \_apa,., para xmpedxr 1a r'e..\hzach‘m dé

con la Qrudencxa ne:esar:a, o bten 5i

de cuidada, 'esto es, 'cunffgiﬁa» ﬁe -

prevlsxbn de aquello‘ que era .por su naturaleza prsvis{ble péfé Car

hcmbre medio'y que por elln ten;a oblxgacién da prever' (r:uiyia

: inccn cie te o sin prevxs! 6n) o si habiendc prev:sto el hechn txpiCD

ccnfib sxn mntivo, en ,que,no se 'pruducxr\a (culpa cnnscxente o —:nn

nrmas n espe:ies de culpa, prin‘c'ipailrvnente,"' B

"'se'. :ara:terx:a pur

reaultadn :r{mtn;\\ pqsi‘ble

prevists comd

dpscuidar

que crigxna la,culpa sxn prevx:ld-n n An:unsnenta "Esta‘ _especx? de

. culpa se cara:teri‘a porgue ~e1 autcr, a‘ta dv

precauciun, nn ha prev1stn como posible el resultadn crxmlnal ch ha

cauaadu. La fal ta de prncaucxén h:n hecho :que el autgr; {gr_mre o:yErre

acerca dE la; naturale?a de ln que ha:xa o de SUi rgsultédnvﬁbsible".
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). La’\,‘impericiam es la falta de habilidad en la practica.’
de .un arte, prafﬂsidn u - oficio, esto.” es, la dgfitjenc;a‘ Eecnica

'originante de

resultados dakosos . por. parte ‘de guien - cdarece’de -la

: preparacidn debida.

tencionalival

Fraultaéa;rr’

a)yi’ ten:ionales se produ:é el

Fendmenp.éh,hué': : en‘ocasién de‘-eje:utar dolasamente una

a:cién'tipiéa, causa :ulposamente un resultadu txpicn mas grave,

b) >L1Amanse delxtos :aleicadus por el resultado. aguell as

situaricnes captadas pnr lavley, de:. ccnductas dolosas que producen
rg, ltados: mAS graves de 1os prev:sta y;queridus, en los gue la pona
se aplica en fqncxdn del pr:ncipio meramente causal  entre tales

conductas 'y 105 eventms prcducxdcs. ool independsnecia  del Fian

per g gguxdu pur e] autnr”

De sacu rdu

o ste,; el sujeto’ que ejecuta una aczidn

lllclta responde 1ps'>résul£adcs de ellaia —tituxd 'de dola,

excluyendo Ia :plna._Este ‘grincibiu EE:fBqufﬂ <n '1atin qui in. re

illicita versaturrtenetur' etiam pro casu: el que se u:upa en ‘coss

ilicita Fespande;del‘casn fortuito. (62)

3n1.

(62). ETCHERERRY, - Alfredo: Darecho Penal.,Partn‘ Gederél} p.p.E 300-

Pagina=7%.



€l 'del. Cédigo " Panal’ del. Distritc. Federal,

aplicable, ’ ‘Log: “delites’ {'pueden. ser:: 7111,

Préterinten feule. . 990

prescribe - -que causeun:

3:&;5‘;&::: ; 5}-dqut-e jpu‘r‘-k

C{mprudencia

ntencien respecta.al

directo'y dolo. ‘ey‘en‘tvual‘ culpa
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QEéncia :

actxtudns pfiquxcas del su;etu,
La..

~tcda nm:i on _sobre una cusa,

tanto el arror’ :cnsiste en: una

Dbjetn,‘:osa o situacién, cnnstituyendo un estadn pcsitivp.r

Ay Error de - 'se ha cunsideradn

Shay

nadie

TEL U por gue

‘el equxvccadc con:eptc sob Ficanid s 37 / justifica
ni autom:’a su‘ violac) Snadie

uprovecha" (641

(633, I"ASTELLANDS Fer‘nando," op‘. TS, pei2ss)
(64) Loc. cit., E - BarRa '




A félysn‘ 'ccﬁcéﬁt{:’ sobtire ¥ ia ‘realidad

5. nvenc:ble. : —pudiendp recaer sobra. lné;

: de car.ﬁcter'r esenc'

_‘de hecho esencial vencxhle Y- errar

E‘rrfnr,' 'dey hei:h

ajestructira

que’-recayendo -

'delitc. . Smpide ‘.31 : aéenté “;on'uv:er,
“dal he;ﬁo realizado con’ ol 'rher_"h;a formulado’ on
6akmaAabétrar£§ én uryx‘ nrer‘eptc legalj . oibien res el @rror que recae
qnbre uno o més de los clementns

qua.s& requieren - para le enis

stencia
del dclz:a.

FAgina-78.



ESTA TESIS 8 DEBE
SAUR BE LA BIBLIOTECA

b) ‘Error acdidehtal.f . Cuando recae sobre lo meramente

aceesorio, suberficiél, nb - sustancial del delito. El error de esta

naturaleza Es"ine#i;" lipara "borrar 1a culpabilidad; s#lo tiene

relevancia para variar e}fﬁipb del ‘delito.

Se . consi 3 ores: accidentales ' 1035 siguientes

suptiestos:?

no - es

deterninado ‘delito’se
diferente-al-deseado:
cani @l errar: semejanzas. Porte Petit

obéerva Vc';u; X-13K YEn. Un-caso,..creyéndose

que Vla'-:om,:! cta. .o el hecha,.—e_ali:ado’ez son delictucsos. En el otro,

consideranda que-laiEon Ll:(:a &lel hecho no estan descritos. en la ley
como ‘delitos. Cuando seitrata’ de un error de Derechd, la norma Penal
tiene ‘existencdia, y'~par‘él,errcr en gue el sujeto se encuentra no

eriste en’la mente delimisma”.

Fadgina-79.



enal:nn

sujeto,

-‘amepazade - o inminente

siguiéndose-

pfini:ipip Lde que’e obra; sina qui n,viplehéaf :

insuperatle,’ ente;

hallarse. a}l{pai‘adn 3 'prmr una

"tipicé (p‘er-m.itids\,f.‘;vl {cita) sin

“"a) Defensa putativaj
b} Estado.de necasidad putativos
) Ejercicio de un Derecha ‘pu‘-‘.ativu,”y

o) Cuwiplimi éntc de Llﬁ : t’lebe’r‘t pL\ta\Vtivo‘. .

“PORTE PETIT: Frograma de la Farta
518, México, 1958. 3 . Lo ; :
(L4) CASTELLANOS, F. cit. por. Pavén Vasconcelos, op. cit., p. 442,

sral del . Deractio Periad ;. p.
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ey ist n:xa del Dere:ho o del deber que EE‘EJquiLavU

se cumplimenta.Tndas esta;v exlm tes deben apayarse en el c§récter

esencial e inven:ible del ‘errar de he:hu.

'No debnn confundir 2 la' exxmentes putatxvar =00 P. wrear
dé De’ﬁechn, ya que si ‘bien en . ambas-situaciones h:.y ’dis:om{orhidad

entre’la real;dad y la repreéentacibh} en el,seguﬁda el sujeto Meree

ienta de 1a

que s conducta o hecha no-son . delictuosos por desconoc
euiéten:ia de‘,la'norma Penal . o' por "ineuactc conociniento- de 1a

: en cambio, en ]as ewimentec putativas,.cl; sujétaL,esiimé nae

=i gcndu:ta [} he:ho son Jur‘:dxco&' no por desconocimianto ‘e inesacte
cunocimlnnto de . 1a nnrma Fen al _sino porgue el SUJeto rree encontrarce
,1nte una Ceausa de, justificacidn coma :nnsecuencla de unerror  de

ht'C'hD F‘F“ncfnl e invencible.,." (67‘ o

X5 CASTEL’LANQS, “Fernsndo, op. cxt. s Pe 263
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debe ‘congiderar Ga

-en. que.no sé

pierde la cohcienciain

Tatafe’ala e
;berdén L} .‘ una

eliminacion
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CAPITULD'!II.— PUNIBILIDAD Y SU ASPECTD NEGATIVD.

a): PUNIBILIDAD.-— Las 1eyes son.‘las :nndxcianes con . que los

cansadns de _vivir en .un :untinuc

: les’ era inntil ‘en la .

Concepto’ de pena,

El maestro Carranca y Trujﬂln de*ine a la pena  come:"un
tratamiento que el Estadao impune al sﬁ;eto que ha cometido una accidn
antisocial o que representa Zuna peligrusxdad social, pudiendo ser o
no un mal para el sujeto 'y tenienda por fin la defensa social. (&8)

El maestro Villalabus,’rnus dice que pena es:" un casti-gn
impuesto por el ' poder paﬁ]icn al ‘delincuente, con base en la ley,
pa}a ﬁ;ntene; é}dérﬂen jurid;co. Es un cantra-estimulo que sirve para
disduadir al sujeto del delito y gque, cometido éste trate de corregir
al delincuente vy vigorizar sus fuerzas inhibitorias para el

porvenir". (&9}

(68) CARRANCA Y RIVAS RAUL: Derecho Fenal Meiticano Parte General, 152
Porrida, S.A., México, 1975.

(6%} VILLALDBOS, Ignacio: Derecho Penal Mexicano, 32, edic.., Edit.
edic. Editorial Porrta S.A., Mésico, 1984, p.p. 711-712
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- Condiciones Objetivas de Punibilidad.

Son-. “aguellas.’ circunstancias - generalmente

algunos delitos: como “son ' situaciones’  procesales,

i condigiones ”abjet;vas’Vde"puﬁjbi}ldéd

‘iﬂén‘pafa que sea pqsibie persegui
2 AECY A Y : :

stas tenemos

que-un - hecho

que exista.
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b) Excusas Absolutorias.— . Las denaminadar excusas

absolutorias; constituyen: el aspecto nngativn de’ Y

nriéinan la inexistencia del delita.‘  

Jimgnez - de Asua las de 1ne

excusas absolutarxas,;u

anti juriidico, imputable’

aciaas

Art:cula IoB, dentro de

b caan Capxtulu .- (Rebeli ém)

'def Titﬁld ¢ L1bru Segundo del deigu (delitos contra la

gvgurxdad 1nteripr dL la: na:lx,) declara: impune - a quiénnn habienrdo

ytumado narte en i una rebalxﬁn

! _depengaii :}gs

armag.antdz de  aer

tomadua pris 1aneros, si. .Fo hub:er01 rnmetidc ~alguno.de ‘los delitos

mancionados en el articulo ‘anteriori.

'El precepto en cita,  a pesar. . de x1n  que se. diga en

cunkrario, consagra una auténtinca eAcu;a abso)u Sria e, elimina. la

pﬁnfbi]idad del hecho, nnulan&c, s cara:ter~kdelictuoso. El

arrepsentimiento constituye, el Fundamﬂntc ne eEta nucusa.

{70) JIMENEZ DE ASUA, ap. cit,, p.p. 459- 160
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El. = Ar@icl—ilo« B iSl : '~es§ablgda : |’.|na"~ excepciin respacta ol

fun;»ic:na’mié prevista er\ el 5rticulu 1507 tal - que

. favoreciere o' candanada)

“tratandose : her’manns del

excepto el - de

o pro esté d, deéiﬁ yérda:{

SFaltare & oella

nai;a‘nqq"sa-- euyaila ificma o fon que hubioes

suserite dn’ dbcumento o“afirmandc Sun! . hecho:“-falso o ,alt‘:er—:mdn =)

neganda’ una  :verdadero, 6. sus ccircunstanciag | subskancinlee. Lo
prevenide en ésta fraccidsn’no conprende lon casos en que 13 asrio sos

examinada sobrela coantidad en que Bctim® una cosa o cuando tenga el

caracter de acusado”.
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por - 1nexistenc1a ;der
rulpabil\dad “al.no dars‘
¢lase de 1nfraccione

por lo =ontrario .'”}a

faltandose asi a la_ver

-como - una ~auténtita extusa: absulu{aria; pués‘ aiendaf la conducta’ a
todas luces antx;ur;ﬂica Y culpable 1no. hay 1ugar,a_lévlimpnsici¢n de. .

Pena pnr imperatlv enam\enta,legal .l

Arti:ulu 280 Fr. 11, declara delictuosa la> conduct & de

quien "cculte, destruya,~ olsin . licencia currespondiente éepulﬁn ‘el

,:adAVEr de una persana sxempre que la muerte haya aido a consecuencia
de golaes heridasr u. otras lesinnes, s5i el rec sabia  esa

circunstandi En erte caso .na se ap]xcaré Sancian a.los ascendientes

o deacendxentes, r5nyuge -] hermannq del rFspnnqable del hnmicidio"
Esta : supuesta i excusa :nnsagra ta ™ impunidad dﬂl
ﬂncubrnmiento Fuandn la 'réali:an 1os pariantaé mas prﬁtimnu. £

'wrecxao de:larwr \a 1nev15t9nc1a del del1tn S o inewigxbx):ddd dé

trd condu:ta, ortginantw --dé-una-cauna- - de- in:u\pab:lidad dali heeho
tipfco:y ant}juriqicu- f. : :

FYl 7 articalo 333, en su Sprimera parte,j’dé:lara impunm . !
aborto :ahsadm‘ "sélo por imbruﬁencia ﬁé léb mujé? eﬁbérazada". Et
precepto récqge indudablenente, una eﬂédsa absolutoria, al . eximir de
‘peERa el F&aultadn de muerte del producto: de ia 'cuﬁcepﬁxon, cuando as

consecuencia de la conducta imprudente de la propia mujer smbarszada.




El. crigen. de la ‘excusa debemos  encortrarlo  en el hecho
Hinegab!e dé‘ qué' es la. prapia mujer la primera en lamentasr, En,' 1a
maycr'(a dE los casos la frustrac: 4nde us esperanzas de maternidsd:

'Agregar .a; tal dnlnr el es:éndalo Y. la verghen*a de un procesc 'y dekla

,_aplil:al:ién de una pena, resultar;a no. s4l10 1nju5tu sino aber‘ra\r te.

prnpiu Articulu" ,eﬁ su parte flnaA., declara,

igualmente mpunn el qbnntn Meuando el,_embarazo-sea rcsultada de una

“iviota $ %731 si7 el” acte erdt{co lﬁ Ttie lmpuestm'
violentamento a ]A mu;er vulnerando su lxbertad sexuél saLvaguardada

en’ "la Iéy pﬁr bccns itl.ur un bien. jurxdn‘c mntl vu de til\@'ela‘,' no"pu

exigxrsele 1a‘acepta:xun de una maternidad no querida n, ,busc:da; la
!ey Ao, puednf xmpaner nblxgacianes juridlcas de‘esa ,indnle. La: "o

exigibilidad de. otra conducta es una causa de‘inculpébilidéd;

Villalohcs considora necesarlo, para una carre:ta estimacién

de :ada suceso, conceder. en los. tribunales arhitr:u para perdunar el

hecho ani:amente cuando estxmen, en vxrtud de

_circunstancias:y peculiaridades’ del’~ accnta:imxentn
humana coma culturalmente excesiva exigir’ oLra conducta r’e par‘te de
laiacusada.

Benuina

375 del 'Cédiga, “ cuande =l valar da 15.Fdbado _O-ngsé dn dies veces

el salériu.Aség‘reztituidu';por el infrattor Dntu”r?mﬂn asy pague
éste todos -los - dafos y pefjuicids,‘ antos de e A aaLar I HAd e

cnnoc‘imi‘ento del' de!‘ﬁé. no. se- impondn‘ uancin'n alguna, 51 An, e ha

ejecutado éx ‘raba por med*m de la vnnlencxa.
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LEn el;pres_e,nte,“casfo. el agén(e; saarrepiente.de 1a cornducta
ilicita ejecutada. i Tanto el ar-‘r'epe'ntim_ikento como 1a ausencia de los
'medins»Vio}bhtDé'e‘ :

‘idél;éﬁ&deramiedtn_iliciio de :l1a casa,

e'peligrosidad, sienda’ esta 1a razén - de
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_.ohectioly nean

ASPECTUS CULATERALES DEL DELITD.

CAPITULO v,

El vucabln "cunrur;u tiene

ai- Cuncurso de N Delitus.

multlples acepcxones Fn el Ambita del derecha pena] y especxfi:ament@

an la teur:a del delxto, la expras:ﬁn s€ uflli~a para 1nd1car qQue una'

pErFuna debe responder de ya‘;ds; il:cxtos penales, es decxr,v que‘ha
cometido var:n; de!ltos. 'Eétb ubicacibn' s€ debe a que el ~ton:ﬁrso

proviene de la"voz latxna cuncursuq, /que significa’ ayuda,

concurrenciay ,simultanexdad de hELhus., causas’; a:A:ir Tun

oposicién’ de méri;ns‘d9~ ccna::mientns para »otbrgé:' un puesto. un

premio .o un beneficio,,

“sona

kpuédaﬁ' atrtbulr varias”

FPara ::que —una

violaciones ‘de fla‘ ley penax,‘ na es sufxciente 'quej éh Conducta

n' mas de una f:gur ‘elict:va, s(no que éstas‘funcianen de

manera independiente entre si 'la aplxcarnén dP una Pucluya a

la atra. Pnr tgntn, el :nncurso de delitns no debe :anundxr se con - el
ccn:ursn,Abafeh*é de’ ncrmas’<cuandn .o el aqente,dul uglito yse
introduce a un inmueble can el Cfin de robar 9 si§pdn .re9pmn£abl¢ de
roba en casa habxtada o destinads:a habita:nun, se estime adends que
lo es de allanamientu de morada; tratandose de cnncﬁrso dé dalitor,

[<3-1 indispénsable que de manera radl concursan 1as figuras en-torneo 8!

usceptibles-de-aplicacidn. | S s

Asi_ vemnos gque hay dos clases

zondurss de delitos, 1, el

ideal o formal-que_es dable ruando mediante e torddota gl hochio ne

tencxas,s'

producen varios resultados deligtivas ™y 2. el eal A inate-ial gue

deriva do varias conductas o hachos que' a su . ven producen diforontes

maul bados deliztivos.
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Uno [.de log aspectos gue jhstifican' el concursa ideal o

farmal,, ~ obedece & gque el agente tiene frﬂrte B sft ana splat

datarsinacienidelictiva e el case’  dal . de e’ un

deber:de cuidaao‘qhé perso hlmente !e" cuin e ud. de’ ello 5o
praducen Varics ros ultadas urtminale

'77— Dl(erente'”gsf

deli tcs s
r'enl iracién de uh-ns =i

propdsi to que parsxgua.'—'

B conrur:o, de Aelit guarda . @sirechi relscitn. car. el

delitn :nntxnuada, parque en ambns ':asns‘@séamos en,présencia Tde un

'mismo agentE'que e respansable de diversna rcqultadus deli:tivma.

munto de vxsta dactr\n11 9

paro con un maneju dzferente desdu el

legislativa.'

:por'dasﬁof fas‘conductas o

qué fa peSar de-intagrar . de

aers, Rnh

fas" gprir,se Foron

por varios o lactos >aisladamvntu nhservad B annen Lan

allns - comnshi 4 cun

caracterist

uErc wy‘*.ln* 1

R

pueden. wlarse con 134 woncursos

L material oy el delite. conesoy son lac

T




A.. El” cancurso ideal se manifiesta coma antes se

una sgla.ronducta que iafringe varios i< oonales

;excluyen entre &1, en cambio, el delita: :Dntinuadu se _formal poes

varias :cnductag que-violan un - mismo prDcepto pcn\l.

‘B. gl :ontxnuado prasenta ‘unldad de Drnpﬁsita e de nrm
penal xn{rxngxda loe. que aconterr en- el :on:ursu real' de d*lxtnq :mnc

requx;itn_xndgspensable; en el prxm

casy hablamaf d

el segundo de varios.

C. €l delita conexo, entendido como: aguel que-funciona. come

medin necesario para_ la’: énmisién de'lotra delito, distingursa del

continuado porgque. siempre-debe’ pég&alécer»]avln!dad~ﬂq rosolusi dn. oy

de lesidn‘juridicas.f'

Con :motiv' dé las rn!urmas dﬁc {fueren hechas al| C.F

o

publx:adas en el DD del 13 da eneré de:féaq;,sévépruéﬁ el ‘a. . 58 del
C.P.y que‘establecia la aplicacitn el~fundaﬁentnidel cnﬁcursu real o
formal 'y ;é réfqﬁhb'el a.i 64'de1’ ﬁiémn C.r.y-que pstablace 1a
aplxca:iun de la; sancionEQ para ahﬁés cdn&urﬁos de delitos, pero son
los d)spositxvns 18 y 19 lus qu dgtérminan‘que existe concurso ideal

cuandn can _una soln conducta‘ ca cometen varins delitosn; aur pebaros

frente, Jl‘ronrnrso Vrc§{ rando dan uan pluralidad . de conductas s

cometen varios d_lxto;,~ y que no “hav' coacyurso cuanda las: conductas
constituysniun, delito ccntxnuado.,
La nena para el concursoe. -ideal serd. ls. que corrsesponds al

delito un merevca la méyo?, 13 gue.se’ podrd dumentar hasta 2n  una

mltad mas de U dura:iﬁn, _Einﬁgup prieda eucndnr»de' los " méaxi oy
sciialados en ell L\tUxQ sﬂgundo dal libro primoro del CUP, (ousrantla
afos de pr:sxén)-

L

auin




Ygi 'eétamosgfrentetVal’cnncﬂrsu real,
correspondiante’al
auméntarse hast

de los ‘qélxﬁ:os

(71) . DICCIONARING- - JURIDICO "MEXICANN, Edit.  Porrda, E.A.5. edic.
42,;p.p.580-581. ! ’ : .



‘h)‘ Par—ticigaci-ﬁn = la nartxcipacibn [=3-3 t.an antlgue\ ccuna E‘I

delitos’ las: mds VIFJU.: legislaciones la q:eptarnn.

Ani - Ccomo se PE‘CDHDCE que el hnmbr‘e, l:cn.sLl, ccndu:‘te\,"pyuberde

vulnerar... varias' normas,  dando nr!g&‘h" all kcbnrui‘su‘ de" dalitbs,

igualmente se acepta que varios hombres; con. sus actividadss, puedenr :

infringir una sola. naorma. En el- primer

delitos: en el é;egundc;, unidad en g2l delity
R Ee) ‘
FPara. centrar | en. el lugal— 'dn yla

participasidn, Magivre empiczé e 1=Tosld de l\tuq,

individuales, unisubjetivosio mdﬁosubjetxvos Y. delztna ccle:txvcs &

plurisubjetives,. en . razén . de 1:a 'é&iigénéia tipxca.r—eferida ,;: 1na

éétev

sujelos Actives en' @l delite; é"gmiéubj‘étivu : i:ué'ndc el " tipa

permite que .suw comisidén . s :lealice‘ de ar'di'rgariq pc:r' una. . persona,

“aunque e&«énﬁualménte pu’edah/ r—eali-ar]u varias- e’sl pluri suh jetive

r-uando la de:-,cr'xpl:xun ngal de la cundu:.\.a o del Jhacho= sélo atinite la

':o:jn: 1dn del delxtc Aor . una pluralidad de persuna...

Para expllcar la - distinei bien' vale “un ‘' ejemplo: !

I\rtxculc 164 del Cn.'»d;gn'Pénal, sunitivo de 1 nar.‘iﬁi’um:'irnsrir?er,:ur{a

&

asactaci lnn o bapg‘;‘ ‘deltres.o. perzdnas isFganiTadaC para enlingitie,

par el;  sola’ hechd ~de | ser  miembrn . de :"la»;'_"c\so;ia'cit-n e

i.ndependi’ent:zv_ne,tté de’ 1a pena ique T merescs

L del ito. zovatidu,

tipifica un’ delito  plurizubjetive auienes pqrtir)pan_tiene 3]

caracter de autnres en forma nuscasaria, pues:lal dnsc*‘xp-_.,"n dal hecho

requiers de lu concarvesc; s de cond, g ul rables, .

(72) SOLER: Derecho Fenal Argantihd, II, p.p. 265 y 2(97; Euinos
Airos, 1951, ) .
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CPor el centrarig, :si en' e1~humiciﬂia intervienen warias

porsonas, tanto en. Eu:preﬁara:iﬁn -como. én'su EJecuciun, tacando - a

cada una de ellas diversa actlvxdad dentra dE la unidad del propdsito
concebida, el con;untn de sus, conductas, cnnvergentes a 11 produccidn

del resultadn, da urxgen al cun:urso_'eventual o participacidn

delictuosa.’

De 1c,egpdeétn lséﬁinffehpvﬁue para Ya‘axistencia

dé la-participaci

‘concursereventialt dei-isujetos e nequier

Unidad en _el’delitﬁ,"y‘b) ‘Plurﬂlidéd da pﬁrsanﬁs.'H561n con. esos

eleémentos. e pos;&lg, cnmn afirma Cavallo, elaborar- el cghcepto de.la

participacidn: criminal, i gxendo nucesahxa'”paré'=_establecer[r la

definicidn dnlfcnntursa partir del cnncepip dE'aﬁéﬁr.

‘Reguisiths de 1a Particigaciﬁn.*

A TUn elenents material 1dent1f$rndn Fn e fhecho ejacﬁtado

que se antegra Zon - los ;ub—elemantos: :nnducta,' resultado v nexo

causal, 'La conducta resulta’ plural por..cuanto.son: arias-lasz = gue

son

“intervianen para - producir el ‘recultado.En inferencia:
varias las perscuas que intervienen en aipresarlaly, de ‘manera que cada

una- ‘de. sus conductaa debe’ constituir dondicidn.icausal en el

resul tado, por af!uxr tcdar allas o produsirio:

),CAVALLQ, cit. por:Pavén, Opi eciti p; aq4
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b) “Un. elémento suﬁjéti&u ‘n psiquicq; éonsistente en la
convergencia de - lés -voluntades r;especto a ﬁlaf producci4n dal
‘resqltado. sin ser necesarioc a éste un mcmento determxnado dentro del
kprﬁ;esc ejecutivo; lo fundamental es que qu:gnes pgrtic:pan tengan
qaﬁciencia Y valuntad de cooperar al acaeﬁimiento del evento.

» Santanello estima, como . requisitos de la parti‘cipaciﬁn:
‘a)pluralidad de agentecs; b) r‘ealiza:i-{-n‘ de la acci{dn prevista 'en.la
vnnr‘ma; c} nexo - causal entre la agoidn dé cada, ccncurrente, y .. el
resultado, ¥ d) Voluntad de cooperar a la cnmx:u-n del delito. S ;
s Formas de la F‘arti:xpacxun. : ngu:endu “uny ; kc.r'it"e_rin'
rigurogsamente metodol4qice,  MAGGIORE estima pu-iﬁié é\agiffcék' la

participacxbn segtn 1a calxdad, el grado, el t;empo y la eficacia.

Segun la calidad,,la parti pa:ibn,;puede_ser.

.,a) Moral, .y
b) Fisica.:

Ula pfiméra”ES aquella

psxquxca c mural v ae efe:tﬂa. comg! dic g iseilh Tfase de la

‘ideacién del delito" g mxentras*'fé qundaise &, por. ‘el

rantrar‘io, dentra de uhva, ! 7' ] - Al "apar.te

sumx ni 5trad

B su,ve:;vlaipart}cxpa:|un

(n;nQéEacidn). Lqr prxmera (instiqaci n)

Lcnsxderada la prinuxpal forma de cnncursn moral '/ :onaxstentn no

solamente en la rcmunxcacxo del propdsxto crxmxnaao.- sinp en
determinar’g m*ro a delanuxr. £l instigadcr. como acertadampnte

pregona Suler, quiere /el hecho, nero lo . quiers praducidc pur, ntrn,




quiere:causartun hecho:a tfavés dE la.psique dei atro, detérmépando‘a
éste en la resolu:xbn de e;ecuLarlo" : L
En la determinacién o provo:aclbn, E}'suietn deﬂ‘;minante o

‘pravn:adcr un:camente refuerza la idea, ya ‘existenté 'én ‘diversa -
persona, dq cometer 'el dalitc.ypara Ignacio  Villalobas, ' autores

intelectué&es‘(n por induccidn) se considera,:en Derecﬁo,‘a 'quienes

JnB realizan por si un delito pero logran que‘utrc lq ejecute,. ‘usando

vpara éilc’medius*eficaces que no lleguen a impedir;laicmﬁgukrencia de

ia véipntad lihre R4 el entendimiento pcrkparté qelriﬁducidq. 74)

Se  considera gue’ ‘1a -instigacidén comprende ‘come . subclasess:

a) El mandatu. b) La:. orden; &) La:coaccién; \,5 ). La

cé) Elj corj\seju',

asmcia;: &n

- Cuando ,k e encarga a otra: yla:r, e;e:u:id

e::clusiva : uttlidad .y" prt:weg:hp ‘de quien ‘ancomienda
presencxa del mandato. :
Exx.‘te la cn—den cuando el mand'atd ig

_inferior con’abuso de su.autnr‘xd‘\d.

ridadiiy pr'c»:\feého

dsl 1n=tigada-“

L. itarasoclacién i no es: mAs: ‘reslizadol "entre

varias personas | para. . cofsumar un del ta : para, ilidad - camin - o
respectiva de todos los asociados®. Nxﬁg«se. :on rasdny st por algunos,

que la asociacidén constituya’'una forma de autoria intelectual, pues 'z

1o mds se le puede situar como un estads delictuosc!

(74) Derecho Penal Mexicano; .p. 470
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: Si bxen la respnnsabxlxdad del . ejecutor material, como base

: cnn:epto de la instigacidn, aceptada

casx unénimemente en la dcctrina, na era: apl:cahle a nuestro Derecho
e Qrtxculo 13, antes de su -G4ltima
‘éﬁ forma restringida, la. autoria
dmpelen" a otFo 'a cometer el delito,
‘alpesar de ser equivoco, ausencia de
ido sentido del Derecho y, dentro de la
es respcndxan del delito cometido aun por

inimputables, por no’ ‘serles aplicable el criterio limitativo de la

citadé'aﬁﬁorié médiafé; ~la reforma penal de 1983 (publicada en el

Diario Dficxal de -la Federacidén de 13 de enero de 1984), ving a poner
las cosas en $=11] lugar, dado que mientras la fraccién IV precist, como
responsables del delito, a los que lo lleven a cabo sirviéndose de
otro, caso en el que se comprende la autoria mediata, pues el autor
material es sélo un instrumento del verdadero autor, la fraccidén V
encierra a los que "“determinen intencionalmente a otro a cometerlo®,
o sea a 1os  instigadores o inductores en la real significacién del

término, que precisa plena capacidad en el instigado o inducido. (75)

(75) - PAVON Mania cha Penal, p. 504
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Epﬁﬁda;é la

‘la‘parte’

prescripciones’

Falacidh’ con un tipo

ﬁéﬁ;lfédh:retn.

A3 Etapas ' de concretacidn del delito (iter criminis).
‘desde: que el ‘'sujeto decide el delito hasta que lo caoncreta, hay una
isucesi én-dé .etapas., - El problema consiste en saber cudndo comienzan

.las etapas merecedoras de pena.

1) soLa-mera . decisién no. es punible ( cogitationis poenam

nemo:patitur)y’

Consiguientemente serd necesario que el sujeto realice

una ‘accidn.

“-Pero no todas lééra:ciﬁheé;;bﬁ punib)ég.

) bHaryb ac:ionés qﬁe na: - ‘causan. l‘esiones socialmente
‘intnierablé;,‘:nmn las que prepéran el Hg:ho {p.e., averiguar la
upc;rtunsdad, prepar;ar los medios, etc..). Esgs acciones preparatorias
son ‘en - principic impunes purque' es: ;nsuficienté su contenido

delictual, como por su escasa captabilidad’réé;.
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Hay:eucepciqneéyeni;lns,casos de-preparacisn de determinados

instrumentos,’ tomo. a tenencia de’ armas de’ un’ calibre siperior

&l autorizado: (per
tipo,y noicom

con _;dichSS

-gentéiiQaf
éifaiéneé
3 s;aq"ﬁémbféh,fél
Egte sentxd’o b. g; N
legysiad;;t;ﬁ é&lo pﬁrqga';séa injusta

en.la

ﬁeﬁéagiQé). La %écibn”de quien

i prescindimos del ‘resultado,:es’la.misma.
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-Este concepto rig Vtafntb»h»a{——'

o nbje}:i’v'é}.

a la pregunta de pnr qué sa

diversas tearias. ¥

eoria.de.la  accién

onsumado  no sélo

en la 1esxbn suﬁuda par el bxen jur(dico disvalor-de la

a::xfm. El* fundamento de punibilidad dg 1 'tentativa tamblen se nutre

de ese disvalor de la accién.

PAgina-101, .



‘Esta

. teoria ex'plﬂi‘ca"mejm"' fundamento d‘e‘piunibi‘ii'd.lad‘ . de

las:tentati

ningtn peligros

lalmente. El
- de . sus

sujeto

vi:tima del 'e's't(.nprr;n tiene’ rrg&s &e 18 ‘aF-'as come

"como que . falte :ambi;: en el munda
sl#e}jtos de resultado {(p.e., errar el dispéro por lo

uﬁefIA muerte en el hamicidio).

Que el tipo subjetivo exista totalmente} Dice. El a. 12

e por la tentativa se esterioriza la reso!uc1én de rumeter

g,xo‘_ que’ muestra que debe existir el dalq de cunsumarlo.

3) Que haya:.por lo menos comienzo de eje'l:‘uc':i;an. El .comienzo

es lo que distingue ‘,,IDS, sactos

. praparator;cs, a.sea el comienzo de la punibxlxdad (tente\txva) de 1la

1mpun1dad (a:tos preparaturlos). El

cuando hay ‘en

el,caso ;Dn:retc, cumienzo de ejecucidn
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prepaFatbr aé y Jtentativa

nEl ;sistema es el siguxentex se part‘

se pregunta de acuerdo gl plan del autor’ puniq‘dg Qista
de ﬁn éépe:tadnr). cuando el autnr penetra hﬁ;leufdgl; iipo
(cuandnrcomien'a a matar, a apnderarse. et:.!i : ‘ ’
’ P.e., "el autor instala un d:spcsitzvn para matar, uné debe
a:;ibnar un ter:erc inocente. En. ese casn el autor se desprendié del
hecﬁn coﬁ ‘la instalacidén del dispositivo. De acuerdo a la teogria
formal 6bjetiva no habria principio - de ejecucién. De acuerdo a la
‘tecria ‘material objetiva,. ihabria p}incipio—de ejecucisn? Es dudoso.
El problema es ¢auando se penetra en el nacleo del tipo?

3) Teoria subjetiva: hay comienzo de ejécu:ién. cuando de
ia ;:cidn resulta inequivoca la meta del propésito delictuoso. Si se
admite la punibilidad de la tentativa inidénea, la base del sistema

no puede ser el peligro que haya corrido el bien juridico.
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:uhjdéé elementos nbsétiObs‘

Inidune:dad en: lus medins. Es ei‘caso de' quien-pretends

envenena con azucar. Tambxén pertenece a esta :ategor:a la tentativa

cumetida ccn medius mégicas o supersticxosus.

Cnrrespunde hacer un dxstingu en . orden a la punibilidad,

pues si bien en general la tentattva can 1nidcnexdad en los medias es

Fpunlhle,ﬂla tentatxva ”superstxcxu a'no Wlo as.” El” fundamento de 1la
punlbxlidad es dxversc segun la teor;a que ‘se sustente ( se puede hoy
admxtir,que ‘eniila tentativa superstxciosa no " hay principio de

ejecucidn, pues segun la Euperiencia general no es parte de la accidn

tipica.
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2) !nidunexdad del chetn. Se *rata de casos en los que 1a

; a::ibn re:ae subre un ob;etn qu no permite la consuma:tbn o ‘en los

\borto en

itay

'Si~ la’ . calidad de -autor es -un- requisito ’del  tipo,

'Se:éncuehtra en tal - situacidn. .habra realizado _una

entnncas quien
tentativa 1nid6nea, por inidoneidad del autor que eﬁ punible. En
efecto, el'qelgto no ée hahré consumado porque faltard un requisito
del tipo‘oﬁjetivn'(S:hnnke—schrnder: Breuns; Maurachi Mezger-Beling).

b)  La: doctrina  correcta es que la calidad del autor
requerida eﬁ los delitos especiales no es un requisito del tipo, sino

que es un.elemento-de la autoria, pues determina la existencia de un

deber esﬁecia{_para'el sujetc.
 "Duien' se encuentra en. . esa situacién, dice Armin. Kaufmann,

en.realidad no tiene la cblxgacldn (el deber? - qgue :ree';tener.

Entonces seria un'.caso de error revés. o seé un

delito putatdi (impune) i Schmidhauser,

Welzel).




tentativa . és s

puru b) 1 idad

édn(p?én’sivn, p.e., tentativa de

rgada’ secretamente.

untﬁstarxa que  no se  debe castigar por

respnndéria que merece pena porque - es
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la-aceién’

i esarl

: gue* respecto

1a 'pli:esvi::é en

.i‘n’idénke'idad',‘ 'jaljv;é‘s' 'c‘lisvalnr de  la

mas. Consecuencias,

inidénea; sin. embargo

‘cierto margen - de
acisn de q\__lé »cua’rita;’més idépea es la
'tenf’.aﬁi\;a‘,_ma's fuert ] es la'energia“deiig:ytual F’or ello no es punibie

que “tal vaoluntad no.conmueve al Derscho:’::

) F'ri‘hcipio de: ejecucién.-La; tentativa'inidénea " también
requiere pr;im:ipia de ejecucidn, p.‘e.‘, si é;jtrata de una tentativa
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rtar.tomand

tentativa.e

cambi

'ia'prbpusn el éujeta es

:}en‘ el ‘ejemplo  habrd wuna

el error no recae sobre el

de prohibici4n al reves),

p.e;; ei Sujétn qué QEQE‘ﬁdezla practica homosexual es delito y en

esa creencia la practica. Iaihlacéibn no es punible, porgue el hechn

objetivamente 'n

Yoo su s errar - no puede producir una

comin en. los delitos especiales,

p.e., quien. no ésffunqion i eaiiza una accidn tipica de tal, como
un ‘cohecho pasiva:’No ;

del sujeto activo.



IX- Desxstxmiento. Par refnrma de 14—; —i?BS al a. 12 del

Y 'alguna al sujeto qua

no se xmpandré pena ni medxda

consumac16n del

xcidﬂde apl;car la que

ercobstituyen~‘delita

desistxr puede en

:ircunstan:ias exteriores, ! : esto ocurraantes de

que-el. - agente sea de la exigencia de

espnntaneidad~pﬁestg 1 d951s imiento debe. ser, ademas,
defxnxtxvn,< ,. si el  actor se desistiere
mcmenténeamente de’ para .reemprenderla después, en

s eircunstancias -mas-favorable

Parecé~ :iaan'qﬁé el ultimo “pArrafo. del nueve precepto
sohré la .tentativa,  al iﬁcluir Ala frase "por ‘'lo que. a este se
fe{iere", a resueltﬁ simuiééneémenie la'cuestiﬁﬁ derﬁue 1a impunidad
del desistimiento procede respecto del delito de que se  ha desistido
¥y no respecto del que va se consumo para poder perpetrarlo (penetrar
en casa ajena para raobar y luego desistir del robo no deaja impune la
violacidn del domiciliol, vy la de que el desistimiento de uno de los

intervinientes no favorece a los demds que no desistieron. (74)

(76) DICCIONARIO JURIDICO MEXICANG, Edit. Porrua, S.A.; edic.
42.3p.p. 30SB~3062.
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CAPITULD V. ESfUDID DOGMATICO DEL. DELITO DE ABUSO SEXUAL.

Respnndxendo~ é tina de' las demandas méskimportantes de la
¥ ; ﬁe un ‘orden normativo que permita el sano
‘IEE ihﬁegrantes de ésta y después de ,@inuéiascs,

Eéerie‘vde polémicas, disertaciones,:.debates 'y

onseguido l1legar a-la matgrialﬁzacién’de__un

As}-é%yk:nmo aparece en el:Diario Oficial‘de la

21 de’ eneEc de'199x Tel aécréla por el que ER)

'kefnrha;—adiéiona»9 deroga diversas dispos::innes del Cudxgo Penal
.G e En materia #e Fuaro :nmun y para toda la

de Fueru’Federal.VSe refqgman los Articulos: . 199

261 prxmer parrafo, 262, 2863, 265

er.; el terrer parrafo, 266, y 266 bis.

u,es reformar ncs 1nteresan las ' relacionadas

Al hue»sin' :nnsentimiéntu de wna persona. y

r a la cépula ejecute en ella un acto sexual

JE:utarla,se le"impondra pena de tres meses 'a. dos

e hiciere uso deila violencia fisica o moralyel minimo

y el maimo de'.la peﬁaréé éuménféran hasta en una mitad.

ARTICULD 261.-:.Al'que: sin el propésito de llegar a Ja
cépula,ejecute un acto sexual en una persona menor de doce avns de
edad o persona que no tenga la capacidad de comprender el significado

del hecho o que por cualquier causa no pueda resistirlo, o la obligue
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prisidn, o

tiempo.

“descendiente

tu{qr contra su pupilo
ofendido »e;n vt:'cmtrar g de
culpable ﬁerdéEA’fa”pa
la ejerciere s’bbrer

I11.~El cometido: por quiér\:‘desem‘peﬁe un’carge

o empleo pﬂblicb ?

profesisn “utilizando los médios o

circunstancias que ‘prbpﬁr:ianan.':AdEmAs de la ‘pena de

emplec o suspendido

Elrdeliﬁnifuerétccmetgdo por la persona que tiene al

oeducacidn’. o  aproveche . la

S PAgina-111.



- ARTICULD ' CUARTO.- Se reforda  1a denominacién  del  Titulo
Decimoquinto, Libro Segundoj ~9 del Cap{tulb I, del fituln
Decimogquinto, Libro Segundo, del Cédigo “Penal para el Distrito
Federal en Materia de Fuero Comin y para toda la Repdblica en materia
de Fuero Federal, para quedar como sigue:™ TITULG DECIMOQUINTO;
DELITOS CONTRA LA LIBERTAD Y EL NORMAL DESARROLLO. PSICOSEXUAL";
“CAPITULO I HOSTIGAMIENTO SEXUAL, ABUSD SEXUAL, ESTUPRD Y

'VIOLACION®,

Federal.



e sviolaciény . peﬂcxén de’

'legal:, "best‘ dil ‘gén’ci.'a‘ pqaré ?ebfe:tx.'la

ser vista-o identificada par aduél

ARTICULO © 12
violacién serd relevante

cualesquiera o:tfu' elenent
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el
derecha; .y el de échc.pené n: hcre Y€ 2 . que

tuye la, flerza

.cumportamientns so:xales, ==

‘bien, las rela:icnes sexuales, la dtgnxdad humana

las personas éin distincian de sexos, acabando de una yez: ﬁaf dea;

con:les tabues, la hipncres:a, Ta intolaran:ta o lav

irritante,  olvidandose  que Eﬁ las rElaqinnesL thanaé'»duV—'hayv,
suprema:ias, ni‘en los - comportamientos 1ndividuales, sing solamente‘

aquellas diferen:ias ‘gue marca.la propia fzsiulogxa natural.““

"La: persona es libre por - autonomia, por Derecho natural. Y

esa voluntad ‘d lxbertad de  eleccidén, ha de prlmarAen:':uantnrrse;‘

reflere a las relarxnnes sentales, o contactos dEitsExo- Dejando

apa te’ :u'lqu er f tecrza que enaltezca }a 'becéminﬁsidad,~‘ la

inmuralid d o 'ta 'perjudicialidad del  sexo; es, evidente ‘que; &n. el

’campo de la homosexualxdad o heternseuualidad,ias,a:éitudesijhumanas

de prnducxr 'ai amparo de‘ la maér estricta lxbertad ‘de ‘la

persu‘a‘ abalxéndose de- manera absoluta cualqu)er :nndu:ta que quiera

/meunErsE pur 1a v:a de ta fuerza, violencia fisica ‘o intimidacien,

_cualquxera que‘'sea: su intensidad o cualquiera que sea la actitud que

adopte enton:es la pareja, porgue ‘siempre obadecerad a causas ajenas a

su xntlma lxbe tad.
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Cualquier‘delita:

exual’y en. especial el de: abuso séxuapﬂenkestE'Easb

TAG elegxr
quién de nuestras rela:innes seKualEs. Sé'
ad y seguridad seauales, siempre.'

bar}era que la mnral senual, establecida

los cnmpnrtamientas SEKUdIES varxa se

'stintGS‘ Ly huevos

scbre tndu, la intFrrela:jun, deljhumﬁre y

~‘sncial yi profesinnal, Jasi ccmn “la”

edu'aciﬁn. han mudxficado 3abiertamente

Pera‘ tndn estn~

“lxberta‘

nacxbn.'

sino.el derecho s

1ibertad
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Todas' astas’ consideracionas ,iéfei:t'an

tituld’ deciméquinto, o limitaciones

ahte;edef‘gté del dél,if:o la‘qténvofna’:'dé’abus

's‘imblé,s,"‘:'sih‘ ‘escandalo de

libertad

el “ablso  sexual t‘ambién‘

quien se forza

instinto quiere,

Sinbigle tambien 1as

menor ‘entidad,
: W’ql.l’e‘l;tr-a‘t»\'t'a el
““toda
personal,

"o 'selicitud, sekual. de

“hiriente ly

1Ujuriosos.y- fines Jascivosy- No*

ul'acién personal o profesional ‘entre

: la‘s" ‘-:!a‘rte's.

Puedeser -en.’ relaciones heteroseruales o bien homoseéxuales.

- Los: sujetos-active TV EASIVe (T pleden “ser, indistintamente, hambre o
mujer, éunque lo normal sea sujeto activo y sujeto pasivo de distinto

seno.
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AEuso‘SExﬁalﬂ:

a) Analisis del  Concepto’legal ‘de

denomlna:xén legal del dElltD era xﬁ&ufrectqi,ya“dﬁe:dériQaba ‘deila
de+ectuosa reglamentacidn :cntenlda en el Cédiga Mexicano de 1871 v

el nnmbre del dPlltD corres pandxa Lala des:rnp:iun del txpu, ya que

la ac:xdn"éa' describia™ como M- toda adcto impidico s que © puede
ofenderln ',frgse ague, . por - imprecisa, - *ue;’suprimida[ ,E@,vla”
legxslacxdn actual.. :Con. . la: réforma  se. termind con. la Errunea

sdgeren:ia de dhe era el, pudor:el bien Jurxdxcamente tuteladu'
a:tual redaccidn legal del.: tipo demuestra que-en re
se estable:e en beneficio det, la; 11bertad ) de 1

de los ofendiqqs.

torio “1ibidinaso

:nmprametidnsﬁpbr la:
sexual, reunxéndase

redacci én del txpn.(7E)

(77) Gonz4lez de'la Vega, Défécﬁnvpenal.ﬁexiéana, p. 358
< (793 Ibid. p. 357 : G e
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oplnxbn del Haestr

En eFe:ta-

ay Cuandn dE:imcaﬂqde' ﬁSra-

lum rien dnctrina como’sexual Al

un.’ delxtn se requiere. en prlmer lugar,i qu uﬂ acciﬁn t;pxca Sea

dlrecta e inmedlatamente de naturaleza 5ahual, quéremcé -expresar; que

no basta qua"la :andurtar sea nresxdida pDr run antecedente,rrmévil.
motivo o finalidaﬁ de lineamientg5 lascxvps‘mAS o’ menos defxnidc; én
lé ccnc;enciakqel actor o sumergidns enfsu sgbconscienie.vsino que es
meﬁester"adémés' que 15 candu:éa pnéitiva del deliﬁcuente se
manifieste en actividades' libricas somét)cas egecutadas en el éUérpc
del ofendxdu -} ;que a  ¢ste se 1le  hacen ejecutar. Estas ‘a:ciénes

sexuales pueden - consistir: < en simples caricias: - o: “tocamientos

libidinosos, como en el delito de abuso: sexual ,-o.en las ‘distintas

formas delvayuntamiehtn sexual que sean: ncrmales "éigdelito‘

de estuprn, o 1ndxstxntamente narmales ) cnntra natura,

‘como: @n- el

‘delatn de vxalacxdn-«(GO)

(79) Gonzdlez de la Vega, Derecho Penal HExx:ana,
(8 "tocii Cit. §
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by - 'Se ,rjequiy'ere,; ademas, . que la accidn 't:or?pnral _de

el "dal'itu, al ser ejecutada f;s::amente, produzca

de inmediata,un danm o peligro a intereses pruteg:das par lasan:i;‘mk

penal , atanadercsv la propl.a vida sexual de la victxma. L‘asAbi‘eneé B

juridicos as

3 susi:eptibles de lesibdn por la conducta rdelinc'uencial,

~puédé‘n“’s’é‘r;, ‘’segun las diversas figuras ' de delita,. relativos . & la

krlibe‘v"tad sex‘ual a a la seguridad sexual del pacian\:e.’ Refiriéndose al

fcb;eto de la tutela penal en ‘tas delitos de libidinz, Manzini expresa

que cnnsiste en "el - interés social de asegurar el bien jur!dic’o de

las buenas :c\st&lmbres, U en’ cuanto sse- refipre a s la ;nvig}abihdad

carpnali"de - ‘la  persona -contra “las! manifestaciones - violentas'=o lde

cualquiera,ntﬁgv' manera ‘abu’siva‘sc ‘corruptoras ‘de-la libidine: . de

atra“.) (819

3 rdeliitosl serualpa TAgueilass

‘segur da{d sexuales, estas )

g s£ enda :

- la E\ktéla penal. a2 :

entiénd del i to de’:

: términns esenci alas, ‘ée abusn

sayv:ual‘, cualquiar‘a que sea el se,(u d&. sus prutaqonistas activus (-}

. o% a\:tos carporales de 1ubru:1dad, dx-‘tintcs a la cépula ¥

que ne tienden d:ractamente avial li\,,;BJeCUtadQS en menavjas de doce

- afos nhen. persana sin capacidad para camprender el _.i én’i‘ficado --del

hecho o gue  por cualguier causa- no pueda resxstxrlo o sin

consentimiento de personas distintas de las antertores.

(81) Gonzadlez de 1a Vega. Dp.Cit., p. ?5\‘..\'?
(823 -1bid. p. 314 L
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. b} Estudic Dngmaticu. En ,capitulns anterinres hemos hecho

referen:xa ccncsptos

tales camo" Conducta, Tlplﬂidad,

Antxjur dx:xdad, Imputabilidad N Culpahxlidad Y Punibxlidad-‘ilus que

lementns fnrmatxvcs del delxtn.

studiadn dev forma particular,‘ citandn' éqn:eptps;

‘en la legislacxbn penal v?g;nté,

este capxtulo se .elaborard’ el anéllsls’ a traves de la
Juradica del tipo.delictivo materia del pre sente trabajo.

Comenzaremos por enunciar la Clasificacién del Delito  de

“'CLASIFICACION DEL DELITO DE ABUSO SEXUAL.-

YA) ’Pbr:su gravedad.~ Los delitos pueden para su  estudio
#ivid;ése‘en  fdrma>bipartita o tripartita: Nuestro sistema adopta
paréwtai efécﬁoh la divisi4n - bipartita. De este modo las Eonduct%s
contrarias a:derechn‘pueqén clasificarse &n: faltas.y delétcs;'

: . Lésvk %altas”l son contravenciones LAl ‘(reglamentas

administrativos taies;ccmo, los regiahentns de’pbli;ia,/

Los . ’delitos son. . todas’ aquell1" condugtas q@e‘vfblan las

77diquhisipnes:juridi&a—penales?'cnnten(das en ‘leyes . generalmente  en:

leyes‘previaﬁents'ésfabléciﬂasi

‘En el si_tema trxpartxta’ :‘conductas’

cunsxderadas coma: atentan’

contra 1a vida y lus »dera:hcs naturales del humbre de bhéynr;relleve

por ajemplo: la lntegridad sex‘a" .
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jl."'l'll) anemni ka2

(83)" Cuello Eﬁa{ Déf'vech:o “Penaly i1, PP ‘;’va y.287.
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‘educacién
coﬁdu:ta‘délictiva. L.o que nos obliga a unafapréépacian»subje 95 del

dafo causado por la comisidn del delito.

E) Por su duracién.- INSTANTANED. éx anteproyectn‘ de Cé&lgn
Penal para el Distrito Federal y Territorios Federales, aplicable en
Materia Federal, elaborado en 1958, recoge el concepto de delito
instantAneo dadno por Ranieri al expresar en su articuio §0: " El
delito es instantédneo cuando Ja consumacién se agota en el mismo
momento en que se han realizado todos los elementos «constitutivos",
concepto que atiende, en forma evidente, al criterio de la

cansumacidn. (83)

(84) Piug Fefa Federico, Cit. por Pav%ﬁ Vasconcelos, Op. Cit., p. 235
{8%) . Pavén Vasconcelas, Op. Cit., p. 236 3 BEE




/De : 1a definicisn citada

delito instantaneo

se hacg:imﬁréscinﬂiﬁie “'del delito

la ekistencia en su autor ‘del” animoide:

afan 1ibidinoso no. podria calificarse-d “Ya“ accidn. De tal

,;uékte"qhe‘el,requisito de-dicha ! bricidéq"en el = agante,
hace que el delito de abuso seixua

Q culpa.

(86) Pavén Vascon:elbs. Dp.lcit
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el abuso sexual’
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