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PROLOGO 

SatJsfeoba por. haber ooncluJdo el presente trabajo ·de 

Jnvesti11ac16n; referente a la importancia· que tiene sl qua.· Leyes 

secundarias como lo es el Código de Prooedi.mi.entos Civiles 

el. ·Dit1trito. Federal, no sobrepase los limites de 

FUndamentales como . lo nuestra Constituoi.ón Políti.oa yi.·por 

para 

Leyes 

ende 

que no se.vean quebrantados loe prinoipios consagrados en la 

misma como garantias constitucionales. tales como el de libertad 

y.seguridad Jurídicas, manifiestos en los propios artículos 14. 

J.6· y. ·J.7. De igual forma el ·poder -dBJIJoetrar como es que la llamada 

Audiencia Previa y de conciliación, prevista por el articulo 

272-A al 272-G del Código de Procedimientos Civiles (ley secunda­

ria), y.que independientemente de que es de reciente introducción 

en nuestro BisteD1a procesal mexic,1no; por principio, ea de una 

defectuosa denominación, seguido de que la misma resulta inope­

rante, toda vez que no se cumple con los fines que para el efecto 

fue introducida, ee decir la conciliación propiamente dicha. de 

·1ae partes en conflicto. Lo anterior desde un punto de vista 

práctico. sin dejar de considerar la doctrina. De tal suerte que 

tanto la tematica como el desarrollo de este tema han significado 

un conocimiento en realidad apasionante y de marcado interés 

personal; por la importancia que implica el buen funcionamiento 

que debe prevalecer en la impartición de Justicia al trav6s de la 

correcta aplicación que de los preceptos constitucionales·t1e haga 



mediante la adecuación de leyes·ssclindarias a los lineamientos 

constitucionales; tomando en consideración la importancia tanto 

politice, social y administrativa que representa para nuestro 

pais. dada su estructura funcional y desde luego la convivencia 

humana de la que como integrantes de una sociedad formamos parte 

y desde luego sin dejar de considerar tambien el punto de vista 

humano. Tratándo así que con un interés propio como el que se 

plasma en la presente investigación, se llegue a despertar el 

interés general poi• la defensa jurídica de sus garantías, frente 

a los organos encargados de la Administración de Justicia; lo:gue 

imp.!i .. ~a lll renovacicin moral de la sociedad misma mediante la 

supeditación de los intereses perticulares al interés general de 

la república y el cumplimiento •del órdsn Juridico·establecido. Es 

decir, vivir en el estado social de derecho que define la Consti­

tución: planteamientos estas, que a los abo11ados nos toca• poner 

en marcha, pues si Jueces y abogados integran por igual este 

instrumento de paz y convivencia gue es el Organo Jurisdiccional, 

entonces hay que conocerlo.vivirlo y cuidarlo; ello por los altos 

valores e intereses que compromete. Y aún cuando el abogado se 

limite sólo a su profesión, en ella brega por el progresa del 

Derecha presentado, por Jo gue su ideal de la. justicia y su rsota· 

aplicación lo llevara a volcar en el.medio social sus hallazgos. 

De ahí que el abogado en tanto profesional y estudioso,más gue un 

auxiliar de la justicia, comparte con el juez (tambien abogado) 

sus miemos afanes, consustanciando en Ja alta finalidad de le 

justicia. Es por ella que en el curso de la presente investiga­

ción denunciamos las dificultades que pudo presentar en su 



momento el tema, los criterios negativos que las acentúan. los 

es.z·uer=os lJasta cierto punto infructuosos de esa calificada 

doctrina que aistematizaDJos: y 11uestra primera satlsfacción en la 

empresa cumplida consistira en despertar el sentir del lector Y 

descubrir lo que debe ser el verdadero siBtems, aunque no todas 

nuestras observaciones merezcan su recepción en el futuro. Por 

til timo diremos que se1•ia litil rewl11., a los procesallstas en t111 

,_ .. 1...,ngreso para tratar un temario relativo exclusivamente a la 

f"'rma en que ha de administrarse la impartición de Justicia, 

siguiendo lcis lineamientos constitucionales y organizar intercsm­

bi ... .,_, pei•m.:wentes de opiniones en torno al tema. conducentes él 

r·vrmular recomendaciones:. por lo que el sector 

r:aspeoiali::ad1,.1s en I>e1•echo P.rooesal; si lograre 

de Juristas 

fijar bases 

un1 rsrias .v méi.'\ime si se advirtieran sistemas dispares, producirá 

enrunctts un iJJestimable aporte cientific<..., en 1·esguardo ;.~ benefi­

ci-1 del hombre mismo y la comuni.ds.d. Por mi parte y creo que la 

de .7111L~hos ... ,tl'L,B ccimpa1Je1•os abogados. al elaborar un trabajo de 

inveerigación. nos hemos arriesgado a comenzar dicha labor 

despe1•t:111do t:il interés qutJ prevalece dormido aun en los demás 

integrantes de esta enorme comunidad: y' ciertamente al darle 

término p(·l' aho1'ª• nos encontramos en el camino que nos conduzca 

a superar a Jos verdaderos Juristas antecesores. 

•H. A.L. H. 



INTRODUCCION 

En la prasanta investigación. pretendemos efectuar un análi­

sís.;da lo cQua, ha sido la ·impartición da Justicia al· través de los 

tiempos en nuestro pais, tomando como referencia desde luego el 

inicio gue tuvo a nivel universal, efectuando un r~streo históri­

co qua nos parDJíta llagar " tiempos actuales, para de asa forma 

dete1:'11Jinar si al crear, o reformar códigos procedimientales que 

regulen la correcta impartición y administración de justicia 

consagrada en la Carta Hagana, son en realidad acordes a los 

ordanlllDientos ·constitucionalss y no sobrepasan los limites de 

éstos; de igual forma determinar si en alg1m momento la introduc­

ción de nueotroa artículos, y en conaretoo el articulo 272 de sus 

letras A - G, son realmente operantes o por el contrarío retardsr 

aun más el procedimiento. 

Asimismo ha sido nuestra finalidad analizar si al adminis­

trar la Juaticia, los órganos Jurisdiccionales encargados de ha­

cerlo, están i•ealmante capacitados para procurar por la Justicia 

y su correcta aplicación da acuerdo a los línaamiantos constitu­

cionales. Comparando tamblen la laslslación axt1•anjera, para asi 

determinar la necesidad de reformar nuestra legislación p1•ooesal 

y establecer sí es conveniente tomar como referencia ciertas 

formas de otros oodi¡¡os extranjero y previo UJI análisis de loa 

mismos, tomando:> en consideración la ideosínoraoía de nuestn1 



comunidad. la· situación p0litica, social y económica de nuestro 

pais. deoidi.r si es conveniente aplicarlos: además de que para 

logrsr reunir todos los elementos de los que se integra el tema 

c-n concreto y c1•ea1•11os un juicio. hemos de valorar el organismo 

Jurídico. plantesndo ventaJss y desventsJss, asi como proponer 

pOsi.bles alternativas que mas que nsda lo dignifiquen y valoren 

Pf..,r una verdt1dera función y desar1·ollo~ lo anterior con la 

inquietud de una estudiante más del Derecho, e integrante tambien 

de uns .::om11nidad en 1" que aún persiste una crisis Juridica en 

cuanto a la recta aplicac1ón de leyes, y preocupada por la 
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CAPITULO I 

EL DEREC://O Y Lll IHPAJITIC:ION DE JUS'l'IC:IA 

SUHARIO 

1. Conceptos de derecho y justicia.- 2. Análisis del 

artículo 17 constitucional.- 3. La justicia pronta.-

4. LB economia procesal.- 5. La jurisdicción. 

1. C:onaoptos do deroaho y Juotiaia. 

Es sabido que p.ara tratar un tema sobre la impartición de 

"fusticia. es meneste1• dar una dez·inició1J más o menos clara y 

precisa de lo que es r3l Derecho :.'por ende la Justicia: y com<..1 

para nuestros fines, ambos conceptos son indispensables, pues los 

mismos constituyen el prime1• ...... apitulci de la presente 

investisa.:ión, toda vez que tBnto el concepto de Derecho como el 

de Justicia forman una parte escencial de cualquier tema 

relacionado con el derecho y su aplicación, sill importar si es en 

El ram."'> Penal. Ci\.·il. Labor.s.1. Ccistitucional 1.."> bien Fiscal. ya 

tJUe todas estas ramas de la ciencia del fJez•eciJo se relacionan 

entre si. es poi• ello es que no podre>mos hablar del procedimiento 

sill hal>lar pues, tie derecho Civil J· por lo tanto de .. Derecho 

Co!"t it ucional: máxime que en la presente exposición he1110a de 
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avooarnos en una forma más direota a lo que es el prooedimiento 

Civil, su conoeptualizaoión. evoluoión y la aplioaoión que se ha 

dado en 11ueatro país, de la impartioión de Justicia oivil a tr.v~s 

del Der•cho MJ s•o. 

P•ro como Jo expone •1 profesor Rc1f•el RoJind Villet}dS: " ••• que diversos y 

notdbl•s iurjst•• so1tienen que fil problemil de lt1 definit:idn de Derecho 

entritñ11 d su ver tm problemd Jdgico insupertJble, y que c1 s•11e}dn1r1 dE' Jo que 

ocurrtt •n l.t• CdtegorJ',u supre•ds, no se podrd lle9dr c1 definir, 111 Derecho, 

sino sdlo d e1tplic.1rlo." e•' Por Jo quE' p•rtienda de est111 r1severc1cf6n y 

i1nte& de Jleg.1r d formdr unt1 especiP de> concienci• morifl, dddo que existe un.a 

div.rsid•d de sentidos E'n que se usc1 14 P•lc1br• Derecho, y• se• como f•cult11d, 

ca•o cJ•nci•, como idec1 'tico-•or•l d• iu1tir:i11 y co•o nor.• o sist••• de 

nor•••I tienp un si9nific•do etimol69ico quf! proviene dfll vocdblo l.ttln 

/IIRECTU!f que s1gnific.1 r•cto, confor#ll' .t un.t r•gl.i o 111y. 

Y sobrEt el concepto de Der•cho, ·K•nt dest.1co1 un Mundo del ser y otro del 

d•b•r ••r, nos dfcr,qu11 rJ pri••ro •• int•gr.1 por·Jo1s l•Y•s del• n•tur•l•zt1 

qu• •xp/1c•n l•s rel•ciones const•ntes •ntrf! fendaenos; •ientr•• que el mundo 

d•l tl•b•r s•r ••" int•gr•do por l•s Jey•1 que ·rigen }d conduct• de Jos 

' .. habrws •qulll•s qu• d11b• Jl•vo1rn1 •l c•bo . •n d•t•r.win•d•s ·hipcHPsis o 

•11pu•sta••· y•• por lo.qur son ll•••do1 J"uicios no,..•tivos. 

(IJ ltJIN Wlt¡u hfHl,'Cot1tllio dt ltrtch Clrll Tm 11 Ediloriol Lllm dt llrlco, 1"7, l1f. J7, 
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Pdr'ilenao de esd djvistón QUl' h.tcf' 1-ldnt de dCJ<:- mundos dr?} derech:i. es detfr 

uno del ser y otro del dPPPr ser, Edudrdo t."iarc J d f'lrt>·nez define ill Derecho 

ClllfJDt "el con.itmto de nor1Ms, en sentid • ., dmpl1r> \· pn sentido estrictv, es 

decir ldtD Sensu (todd regld de comportdm1en~o obli9dtorid o noJ y Stricto 

5Pnsu (regJ.t QUE' impone detieres y ,onfiere derechosJ':nsin emb.arr;¡o prJrd 

distinguir }dS norm,1s enrrf' :.J·, e1tisten Jos dn.·ersos crJ terios de 

d1fPrE'nCJr1ción QUP son segtin el propio Gdrcid tldyne1 los siquientes: 

• Heterono•1'd, • Jmpor.ición de un,1 normn emr1nr1dd dP. und voluntc1d distint.t df!' ]d 

del sujeto d QUiE'n se lE' impone d1chd norm.a. 

- l1utona•lr1, - QUE' se trc1duce en ·J.t 1mp.1rt1c1ón de ufld normd propid. 

- BJ"l•ter•Iid•d, que se d.J cudndo frent@ el/ SI/Jeto obligddo por und 

=ond11cti:1, etJste otro s11Jet.> fi:1 .. : lti:1.:::1 p.H~tl e:ru;irle pJ cumpJJmiE'nto dp ti:1les 

debE'res. 

- Unil•hH'rJlJd.1d, quE> es J.i unpos1c1ón de debPres d /ds personds, sin quP 

exHtrfn otri:1s f.tcultr1des pdrr1 etio1r. 

- CnPrn"bilid.id, lt1 posib1liddd que SP tiene prfrd 11.icer cump/Jr los m¡mdc1tos 

de l.ts normdi: d lrts personrts sujeti:I'! de DE'recho. i:1lin en contrc1 de su voluntdd. 

-lncut•rcibil1di1d, ·E>s et1rindo E'I c!etier ttostalddo pnr Ji:1 nor111d debE' ser cump}Jdo 

1.·0Juntdr1i:1mente, sin cortcnon .iJ411nd. 

- E•t•riorid•d, que c:e dd rn.mdo el fin de lea normr1 es Jd .tdE'CUdcJón de }cJ 

conduct" rrterf1r1 con rl C'E'ber. 

- Jnt~riorid•U, cudndo /d tnnductd rc1d1cr1 en 1.1 1.·:'111nti:1d Jntern.i .. 

(2} UICIA tfAY#rl EDUAUO, 'Pouti•ino JuriHCD, ruluu sociologH(I y I::suflfrdtnJ,~~nco li~~, ~.•.A.8. 
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DE' dcuerdo con Jo·•ntes e:xpuesto·sfl deduce que.Derecho es el coniunto de 

reguldr }d conductd externd del hombre E'n socied•d1· •O bien el conjunto de 

coercibles. 

Sin embdrgo pdrd Rec•st!ns Si ches, . el derecho• es u ••• el instrumenta producido 

por los hombres pdr• servir• d ld ,iusticid". Por· su p.irte Soto Alv.irer 1 Jo 

conceptúr1 como "el coniunto de normds que reguli1n Jd conducid socir1J dE' los 

individuos y que sP impone d Jos hombre . .iün en .. con tr• de su. volunliJd y ~son 

Por otrct pi1rte B•udry-LdC•ntinerie, lo define como •eJ conjunto de 

por cuyo medio es po1iblE' que c1J 11ismo ti•mpo que es justo y (ltil •s•rur• sui 

ou• este .wtor distingue el Derecho' Nr1turdl d•l Derecho Positivo, diciendo que 

tr•ducen • l•s reglds del DerEJcho Positivo distin9u.iendo· -•1e deJ ,1ubietivQ. 

' •• ··- dE>b•1"' • •1Stlbry,."'>'< ... Mtu,\ eJ· 

definici6n formdl de Derecho que ,. su vttr se UnspirrJ,en Id estc1blecid•- en el 
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fis1co), E>S el PE'recho." 

Jher-ing por su prJrte cdlificd d su definición como for•al y que 

correspondP d) Derecho en sentido subjetivo Yd que die@ que • ••• es lt1 formr1 

que re\dste ld gdrdntid de lds condiciones vitdles de l•-sociedr1d, fund•do en 

el poder co.u:tivo del Estr1do"; y dpe9Jndome mds d estd definicidn, creo que 

su contPnido nos dice en sl cudl es Pl servicio quP el Derecho debe 

proporcittndr d ld sociPdad J' Jo pongo r1 ]d considerdcirjn del lector; pues dice 

que Ps @1 de mdntener >' ddr vidct d Id or9.init.tción socidl. 

D,1do que hdY unr1 diVí!'rSiddd de conceptos sobre el /)Precho prooorciondd,u por 

vdrJC'5 dutore~. podr.ir1 continurJr con ellos; pues trdtJndose de un temd t.m 

,unplio, resultd @) mismo indgOtdble, por Jo que prE"lE'ndiendo unificdr ld mr1yor 

pr1rte de estds definiciones. todils e/lds conver9E"n en un punto bJsico, que es 

de rPQUldr ld conductd externd del ser hum.mo en socied•d, por lo t;UdJ me 

permito concluir es te dpdrtddo di.cifsndo que Pl lJprecho, es el coniunto de 

noni•s J·urídic•s que rogul•n 1'1 conduct• del htMbre en soci•d•d y que sP h.ictm 

cuaplir co.Jctiv••ent~ por el Est.ido. Ahord bien, hemos dicho que el Perecho 

es el coniun to de nC1rmrts QUE' rf'gtlldn l• vidd en soci•dctd, paf's Jos serE>s 

twm.Jnos, desde que ilp<:lrecen sobre ld fierrd y hds t• nuestros di•s vi ven en 

socieddd, es dE'cir un sistemil dl1r&1dPro de q1•e produce ilsj •is1110, dentro de 

cuyos Jjmftes territori¡,Jes y cu/ tur.J/es viven su vidd lrt ••yori• de sus 

mif'111bros; )' como serE>s hu•.inos dot.idos de inteli9•ncid, construy•n un ·•undo 

H'CJd! diverso d) de ld ndt11rr1lerd, cuyr1s fuer1r1s Jo dominr1n x l?~fl' ordfln del 

qop hr1blr1mos (mundo socidl), f'S fil rf'sultr1do de un tr•b•io en co•an. de und 

J:rcht1 por /d supervivencjd y di!sde Juego el dfdn por .ilc•n1.tr un,. vid&1 justd )' 

civilirddd, protegldit por vr1Jores que E'/ 111is•o ••r ht1••no·se cr••• t•les co1110 

1 rl i: 1-iertdd, 1 rJ jus ti~ id socz-.d y el derPchor orfgin.mdo und co•pleiid•d de 
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re.1cciones 

;ocJrdes. formitndo 1T11tltJoles institticJones poliUc,15, económicds. _;11n·d1cds 

f.v~·1,de~ am· fLirm.m i!l mdrco de l..i \'IUd de relt1ción Qllt:' es 1..i que vr1 rer¡ulclr 

el (lprpcho. medit1ntp ld impdrtición oe JUStJCJif; ~·t1le decir que sJ t>J ser 

humñno no tuvierif intPli9enci..i l.'iv1rid como ~u..ilq1der" ogi1n1smo biológicÓ, que 

i.:f• nCJ{''' v1·1· l..i~ /f'\'é'S dr J..i rHtllrdlc>:..i. ~Jn embdrpo 1..i 1ntf'l:9enci.:t httm.Jnd es 

vadt'"'' .. " \ , n•,H1C'r,t. en \·ir tud dE' que ¿·J hombre mismos cre.i normt1s .1Und1cc1s y 

r' l l .1 : onr. t rtt,..t? r? 1 l :. tddo. btl~t"" 111nfiifmen t..ii CÍE' lJOd soc J eortd vrgi1ni lrUld que 

!c1 e11ci1r~dd..i (ft• estrtfflecer el dt:'rE'cho med1dnte lit impdrtiCJón de JusUCld 

.. I t...-,11.·~.!- 1lr !-'llS orq.1nos j11r1 sd1 cr lOntl ies. 

Pu~., tiJf•r .• ~J todd soc1ea.1d humrJnrl necef.rlr·i,1.nrnte cuentrf con un órden JurjdJCO 

que r1demJs sus dispos.iciones estJn 

colocr1JrfS r.obre 1..i ~·olun tdc.J dr Jos m1e:nbros en socieddd, de tr1l suerte que se 

1mponorf" E''itrf=- romí' normrf dE.' conductr1 en lds rel.tc.iones :-oc1r1Jes; entonces Jrf 

requJr1c1.':n .1urJdJcrf es 1ndif.pr?11sr1tile pdrd J..i e'1stencir1 de ld socfeds1d en 

todos f.115 rl!ipC'ctos. Yrf que sin F/ de."echí' que imlJ/dntJ el órden non11r1tzvo 

necesr1rJo pr1rr1 /,1 vidd soc1,1J, t!:.tr1 110 podrir1 desrJrrollr1rse. 

Lrf norm,llJ<.•idr1d jurjdicd es 1nd1!tpens.tblti> Pdr..i id vidr1 en comun, v1sto Que en 

todrf ccimunJddd independ1entemente de SUF condicioneS. tempo-ef.DdCJrlles, siempre 

hd f11ncionr1do el Derecho, ~ur1lesq111erd que hdyd sido sos moddl idr1des orqdnicds 

y teolóo1cr1s, c1si como su fuente Y su esti1ucidn .u10Jógicd. 

rJ aue dijunvs oup el t'Precho t""S ~1n or-oducto, fenómeno o hE"cho soci.-1. 

QUE' se trMnifJE'St..i t>~Jo J,1 HJt"lflcl de un ~·on.111nro de regJ.Ho soc1nJ,;;, il!'E'gur~a'~~ 

por un mec.tnlS"mt1 :lf! co..icnón 

erigenCJdS de und comunid,1d determ1nddt1. encr1.~1nrldt1 .1 ordl:!'nil,,. v dirigir }d 
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C'onduC'td de los hombres: es por eso que el Gobierno o orupo gobern.rnte cre.;1 el 

derecho. )'d sed Justo o inJusto sE'g<in su contenido y condiciones, con bitse d 

QUE' es un poder exclusivo y saberdno, dl que se Je encomiendil tomdr lds 

decisiones politici~s fundt1mE'ntilles. sin QUE' ello implique que unt1 socieddd 

dE'bit rE"nunci.ir d decir ltt 1H tim,1 pdldbrd sobre su normill mdntenimi@nto. Es 

ilS.i que C'reemos QllE' E'l Perecho como red/idrfd SOCJid es ld ,11Js Jmportt1nte 

discjpJJni1 netraMtJVil que ofrece vdrJds ilCE'PtJones Jmport.mtes, cuyo empleo 

dPbe .:uJdildusdnu:>ntP utilJZdrse ¡icJrif no incurrir en errores, .~· Pifrif E'llo nos 

rermJ tJrmos ci:ttr PStds t1cepnones br1}0 lils CudJes se 1n:1pled lil terminologíd 

111rid1c.1 .\'que c;nn proporc1on.td.10,, por el l111Pst,..a Andn.~~ Serrif Rojc1s.c3 > 

".1) Lon ld p.tldbr11 derecho .;,ludimos if Jo que es 111sto o recto, en unif 

p.ddbrd d Jo QUE' es mio o mp ¡;ertenE'cE', perci t.tmbi~n, d Jo qUE' pertenece d }d 

socied.1d, o " un grupo socid! det@rmin.ido. 

bl lif pitldbrit dt?recho se ,..efiere d ld ley como princj¡no constdnte de l.l 

cond11ctd. dcepción E'n ld OllE' h.lblifmos dE'l derech~, objetivo como un conJunto de 

normif<;;. crPddt1s por Jcis hombres )' en un.1 sociedrld dE'terminddd Pdrd regir 

obli9dtOnd•ente ld conductd. Ld postividt1d del derecho se d/JOYif en su 

eiectiv.1 observ.tnciri. dún cttdndo dlqunos dutores ld hifcen depender de su 

eficifcirl o fifcticid<ld. 

el El derecho que imponE' fdcultrldes, derechos y obliqdciones, es und 

frtcul tr1d de hrtcer o no h • .uer: en es trl dCE'PCi~n se itlude ifl derecho subjetivo 

como un con.runtci d~ re]dcione5 JurJdicr1s, aue tienen cor fintJlidifd re9t1ldr en 

form11 cibl igif tor Id unct conduc fr'I httnldnd determinddr'I." 
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Por lo dntes @xpuesto, resultct lógico decir que ill derecho Je corresponde 

und elei.•ctdd misión como es )d dE'l m.:rntenjmieto de Id dt"moni.J. soci•l, de l• 

pdz, }d· trdnq11il1ddd, Ja segundcld entre los hombres, y sobre todo, el 

rerJlizdr J,¡ JustJ"cirt sociitl, de id que hemos venido hrtblrJndo y es por- eso.q"e 

}ds condiciones red les del mundo frente d lds ardndes Cdrencias colectivds del 

hombre e 1ns ti tuc iones, provoc.rn nul'lerosds con tr.Jdi ce iones. 

Ld Juchd del hombre por su prooiif existenciJJ, se trctnsformr:1 dS.i en ld luchd 

por ld exis-tencia de todds lds socied,wes soc1dles, pdrd conr11ciondr lii 

conducid dE' Jos r¡oberndntes » de Jos gobernil.dos, crec1nao r1sl un poder pE'rsont1l 

qdrilntitddo por J,¡ ley. rl derecho en nuPstros dids no es mJs oue E'xpresidn de 

ld voluntdd dE' ld comunjdi1d soc1.tl; es dE'cir del Estddo de Derecho E'n.1rdí!Cido 

con Jds libertddE'S funddmE'ntdlE's rE'conocidtJs por li1 Revolución Frc1ncesr1., ." por 

tdnto ld obri1 politicd, porque }d e1ctividc1d E'Stiltdl hd o1cdbs1do por domindr ld 

vidd h11lfl1fnd en todos sus dspectos. 

En resumpn, el Derecho como orden nortndtivo de c.trJcter im1Jero-•tributivo 

y coercit1110 E'n si 111is1110, no es ni 1n;rdestructur.t ni supE'restructurd de lc1 

sociedr1d, puE'sto que en su denomin.tcidn formal, no estJ sujeto ni •l tiempo ni 

,,¡ espc1cio, Jo único que Cdmtiid es su contenido que í'•presd Jos ci1mbios 

;ocidles y 1~ formd en que ha de impdrtirst> lit justicid, ''"-'YCdr'dO dSJ ld pdUfd 

pdrd contJnudr ron el concepto de iusticid, que rtl igu•l que eJ de Derecho 

result• 11uy extenso, par lo que tr.at•re de d•r ur1• p.anor,11icct de dicho 

concepto mds o menos completr1 v explicitd, dPjJndoli1 t1 considerdcidn del 

lector, todd \'E'l que " ld fechd los trdt.tdist.u de f'steo tem.i no h•n lle9ddo .i 

unJ fJcdr!oe en s11s L-onceptos, es decir qup c1'1n no eoxistl! un~ defin1cidn PJfdCtoJ 

del Jo que es 1.J JUStfCJd r lit diferencid o semeJdnld queo pudiert1 t•ner con _•1 

(Onr@pto de PQ11iddd. 
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Como el concepto dE' JUSTICIA y11 señ individual a po1rficuldr, o bien soti.!J; s:e 

dPOYd en el bien coman y sff(ld ¡iJ individao con sus deberes frente·ñ un.a 

sociedñd, como prJmer concepto tenemos el de Id Reñl Acddemíd dE' ld Lengua 

Esp.Jñolñ: •t•ocdb)o Jritin lUSr/TIA: virtud que nos hñce ddr • c.Jdd cudl Jo•que 

nos corresponde, sinónimo de equidñd, imp.Jrcidbiliddd y rE>ctitud; Jo quP debe 

hdcerse seigan derecha o rdtón: unñ dE" lr:Js cud tro virtudes Cdrdin•des que 

consistP pn ronformdrsff con )d suprelfM voluntñd de Dios".«'' 

Por su pr1rtE' Rdfc1el dE' Pinif en su dir:ciondrio de DerE"cho, Dl#>ci110 Sed.t 

edición, no dice que Justicid es• ••• lñ disposición de )d volunto1d del hombre, 

dirigid.; d reconocE'r lo que d cñda cu,1/ es debido o Je corrpspandE', segün el 

criterio inspirddor del sistemd de normds, estdblecido pdr.i dsegurdr Jd 

pdciffcd convlvencid dentro de un grupo socidl m.,s o menos dmpJio".' · 

Kelsen nos dd un..: definición ohJetiv.t •1 est.tblt1cer lti distinción Pntre 

julcios de 1Pgr1liddd y Justicid diciendo quE' justicir1 significd d su ver 

Jegdliddd en el entendido de que> •Justo es que und regid sed efectiv••ente 

r1plic.add en todos dquellos c•sos en que, de c1cuerdo con su contenido, debe 

i1Plicc1rse: e inJusto es que ld reglJ dplicr1d• en un ecuo deje ·de c?Plicdrse en 

otro se111eidnte, y esto pdrece injusto independiente11E'nte dE'l Villor intrínseco 

de l.i regid generdl, CU)"d dplicdcidn se e~d111ind ••• cl!n· 

(4) DiCC;l'r.H•~ Cnci'l"pldrc .. dt 1,dos !e·! ro1oc11a1to1 •D1~ur:o !aurouur', p(lr l11ó~ G¡¡¡•:u '•11-;o y 61au. 

Ed1to,if1 •1gu11, ª"""''• !sr1~1 1 t~n. p,gfu SH 

{S} ~.,:;3 •iil~~u Edu1rir;t. Pouttrü10 J11rldico, Ru/lno Sociológico ·y JlfHf.,alu10••' lut,tatí·...d• 

;ll~fi'!9ii1Cl~~u .1lrídf:u cr h U,11.~.1'.,J!?H, 



Hhord biC'n, SJ tomdmos en cuentd ld ideolo(}id, dctos, dspirdciones e 

inquietudes de los seres humdnos, todo gird tJJ rededor de un sólo fin que es 

obtener tind s.t tisfdcción s11bJE't iva, lo que permite rJ su vtu Justificdr 

cudlquier •ctividdd del hombre, de dhj q(IE' todo hombre tiene un fin supremo, 

dl cudl es tJn se1bordinddos Jos demJs fines que se forJe. Pues bien, en JrJ 

qenerdliddd de Jos Cdsos. el hombrE' hilce figur¡¡r como contenido de su 

aspirdción }d rediildcfon pPrsond} ,v obietivd de vc1Jores, dentro dE' los cuc1les 

se Pncuentrd ld J11sticic1: dP tdl suerte que el sE>r hum.ino es quien cred sus 

propJ.u normds que resuelven en itucios lógicos, pdrd poner en juego los 

mer:Jins tendientes d ld cristr1Ji~dción de Jos fines que se propongd. 

Aristóteles nos hdbl.i de und justicid distributivr1 que exige que en el 

repdrto de los l:iienf!s )' honorrJs otJblJ cos, cr1dd cudl sed tr.dddo s@gún sus 

mPrec1m1entos: v de tmr1 Justicld correcth•.J que pul!de ser conmut.Jtivr1 

ireferidd d J.u r11l,1cJones contrdCt(tdles), o Judicidl (referidd d ld dplicr1-

ción judiCJdl de dl!rf'cho), que E'S l• que interesd d nuestros fines. 

El sentimiento de iusticid es coman d todos Jos hombrE's, tr•dicioniflmE>nte 

Jd Justicid hd Sido considert:Jdt1 como el o,,·dlor iurjdico por excl!lf'ncir1 y no 

olvldd.-ido desde luf'r¡o QUE' Arlstótele>s t.Jmbien dfirmr1 que el ser hUtrJdno us 

esencidlmente socidble. DUE'S id vidd socic1J del ser humdno es siemprf' un 

const.rnte contdcto con los demJ~ individuos miembros df' Ja sociedrJd. Es por 

eso que en nuestro Jpilrtddo corresponditm te .il conce>pto dE' DE'recho, nos 

rt!'fen.11os d Jd SOCJf!d,fd y el bien comun: dhDrd biE>n, pdra que id vidd en 

co11tln Sf'd posible r p11Pdd desdrrol)drSE' en E'l ordf!'n, pdrd dSi evi tdr el ci1os, 

en ld prooir1 socif'ddd, es indisp@nsr1ble QUP E'Xistd r@r¡ul.icJón, es decir, 

dqueyd que dirij.f ld vidd e11 comr.in )" que norme }ds re/dcio11es hUmdnds, Qtlf' 
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existr1 el Derecho v por ende J.1 impr1rtición de iusticJr1; r1sl pues, existen 

diversos e :numerables trc1tr1distas de Jr1 Justicid y uno de los (Jrincipides 

entre otros es Ulpini.1no. que dl respecto dice que ld virtud de lr1 }usticiri es 

el hJ.bJto por el cudl medJr1nte 11nr1 vol11ntr1d constctnte y perpet1u1, se d.1 d cddd 

uno su derecho, dquel Jo que denominif Jo suyo. 

Y corr:,1 estr1bl1""C1mos en línP.ts precedL•ntE's. Aristóteles concibe 1.t 

Just1LJd referidr1 r1/ bien comun, como • ••• Jd nEtcesidr1d de ser inte9rdción en 

pJ orden del Univprso como cond1ción 9enerid de los seres, r1si como entre Jos 

hombres Jr1 •nrt11d Jo es en pt?nert1l. conductorr1 de Jds otrr1S v~irtudes hr1cir1 el 

fin mJs r1J tn de 1111 bien quci ~i es común•; f'S decir se p.utp de conceptudlitrir 

.1/ Univrrso como un ordE'n. por lo QUE', en E'l mundo hdy un órden E'ntrE' lris 

po1rtf!s y el todo: entre lo primero y lo postE'rior. entre los seres y su propio 

fin , comL1 dJnd Sr1nto TomJs. Lds p.ides dE'l Universo est.fn ordE'nddrJs entre 

SJ.., Yd SE'rl porque un,1 obrd sobre lc1 otrd, Yd porque und es fin de ]d otrrJ o 

bH:>n porque eF su m':'dE'Jo, de dhi su mli 1 tJ pl i cidc1d de que sE'g(m E'l número hii dE' 

SE'r en rd1ón dP su dE'fE'renc1r1 espECJ'ficd. Y si muJtipJiciddd, distinción, 

dE'sig11c1lddd y orden son cosc1s que se compenetr.Jn .>' disponen Jo 11161 tiple, 

distinto y d~Si()d.11 segtln un pl.m; se exige entonces disparidad e•>. Por 

consigu1en te lr1 cc1usd finrl 1 es primordi.:tl en el orden, )'rJ que es JrJ qup mueve 

.tl .wtor del mismo c1 disponer J.,as cosu ordenifdils de determin•d• m.iner•: por 

ello, 1.1 esencio1 de lo cre11do depende de J.i c•usd fins1l y es Jo que i•Pl•nt• 

{6} Suto Ton: 01 ~q.::~o •• 1 Just:.:1.1. CJ11.1hnos ¡J Libro ~1111::< ~' h i!:'i1 i1 #Jc.11co. Tna. :r 9uJtD t 
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el orden, con Jo q:1e llegamos d id considerr1ción de und verdad de 

tr.1scendencia pdra lr1 Jttsticid: LiJ far•a de 1.Js creafur.is, can lo que ella 

co•port.i, es el •edio de cu•plir el orden r responder .:r 1.as exigenci.Js dt? su 

propio principia "for••l, es p•r.i Jos seres 1• g•r•nt:i.i dpJ orden en. que estJn 

engr1r1iJdos, y.i que el orden se i•plantoJ •edi•nte l.r1s esenci.is distint•s, és 

decir que si cdda credturd del universo cumple y rt!itli1r1 el orden del cosmos, 

por su principio fortMl. lo cumple y redliz.a d Jd mr1nerd y ndturdleu de ese 

mismo principio. En Cdmbio el hambre, por su cdpt1Cidr1d pdrrl conocer todo y 

de111uestrr1 ld f'1istenciif dP un princ1pjo fon11r1J espirituitl y por Ja tr1nto 

libre, de tdl suerte que en ~J, ld ley ndtur.il no es inE'ludible y: en ·su 

dctuttl estttdo, t1:1mpoco invioldble y por consiguiente hrJ . de cumplir ld ley 

medi•ntP und librE' dCOtnC'ddción de Jos dctos humrJnos d lds exigencidS 

esencittles. o bien, 1:1comoddr su conductd c1 su rectrt r.udn: sold11tente rHJJ' PllPde 

dlc•nzdr s11 propio fin. Así pue•, el cumplimiPnto y sdtisfdccidn de lds 

exigEmci.ls del principio fortndl df' ir1s credturtts e~ drden {;'ero t.:ur•bién 

iusticid porQUE' con es sr1tisfdcción se dJ d Cddd uno lo que le pertenece por 

nd tur.dezd, lo que le E'S debJdo. 

De todo esto Sí' sJgue que lit justicid es orden. en cuttnto como cumpli­

miento de J,15 ex1gencids f'SE'nC'irfles de Jos ~eres, es lif expresión del orden 

nt1tur.tl, e:ipresión y esenci• dE'I mundo. Atiord bien, sJ de lo .interior 

ddvertimos que J.1 Justicid considerdd.rJ en.si mfHld es Pl cumplimirnto de.órden 

esenCJd dE' Jos seres; entonces, entre Jos hombres ese órden E'SPnciñl resultd 

del mismo modo que 1:"'n todds Jds credfurds, dP ld diversiddd en lit tiondrtd. de 

Jos Qr.tdos dJ ferentes en 1~ mJsmd. por Pso Pn )d PSpecie hum•n.i su orden 

propio Jo constz tuJ·f' 1int1 gr.-d11tJcidn intn'nsecd dEJ \.'dlores,y es •si· co•c. .Jo 

Ptpresr1 Aristóteles en su libro Pri11ero de su Politic•. Por lo que si lr1 
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Justicid es sdtis'faccidn y cumpJi11iento del .orden esenCidl, se veJcon cu11ntd 

r,uón pudo decir Escipidn, que sin iustJ"ci• no podrid:etistir ltt reptJblicrt, .ya 

que no sE'rJ'eJ posible goberndrld. 

Pero si p•rtimos:de que 11 iuseicid consiste-en ddr,cJi,Ct!drJ uno lq~~uyo 

se comprende que,ell• •.estrib• en und igu,.dd1d, es decir Ja que d~be drJrse d 

Cddd ser es. ni mJs ni menos df1 Jo· que Je corresponde, y. vale decir, 

e~rJCtdmente Jo iQUdlJ pt:tro surge un11 erc~pción, si ]d iusticid en sí es una 

desicJUdld1d, ello i,.plic.i el reconocimiento de ldsfdesi:¡udldridE'S de Jos seres; 

porque d c1dt1 ·uno nos dd sino ,Jo; igual· d Jo que se Je. debe, y, COfJ esto da ~ 

s@rE'S en for11111 dvsigual .. Así mismo comportd to1mbién otrd igudldetd, puesto que 

d seres igur1Je5 d• jgur1lmente, obrr1ndo dfiJ' Jr1 Justici.t por comp•r.Jcldn >' 

coteJo de· dlli que: establetcd rE'l•cione&J.PrDPorcJ."on~les, que lo fion,«en .el 

Cdso huta.tno, por conmesurocidn c1 lds personr1s desJgu•les entre si; por ello, 

c.Jdit vez que se h.1bld de· iusUCid como ld .sól• condición de l•s person¡1.s, 

hdbrJ iqualdritd de proporci.ón o rel.1cjón, 11tientrr1s no sucede c1sj cuc1ndo se 

considerr1 d Jos hombres como objvtos de derecho, pues en tdl supuesto hrtbrJ 

igur1ldr1d de c•ntidtAdes, ·es decir lrt divis1ón de l.i. JusticicJ en distributivr1 

por un l•do y conmut11tivd por otro. 

Histdricrtmente h•bldndo, el Derecho hd procedido cts,j·. y hc1 tr.ttddo por 

el medio del conocimiento. dP .cc1sos Ccldd vez 111ds individu•les, hc1cer CUllfplir d 

l• iusticic1 su propi• psenci• de ddr " c•d• cu•l lo~ que le es debido, oero 

tr1mbi~n hrt sido ttnd necesidrtd his tór1 Cd, pues el rtnddr de )05 t.: 1tmoos tr•io 

nuevr1s: form.1s de vid.J. nuevos .idelr1ntos .n.terüdes y can ella, nuev•s 

relc1ciones de derecho, que debJ'•n regJc1rse con Justici•, 1.1 que v.1 tr•sunt•ndo 

cc1dc1 ven en tr.eJor m•nerr1 el orden esencir1J y primE'ro d que el hol!fbre &E' h.tllr1 

sometido, porque dtendiendo c1 Jr1s desi9uc1Jdc1des: pctrd d.ir c1 c.tdl uno segQff· su 
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•edidd, st1tisfdCE' y cumple Jds Jerdrqujds ht111h1nd5, Jd soliddriddd de lds 

funciones y ld uniddd crec1dd por el drden en el cuerpo socidl y por ese 

progresú·o dnddr, el fin último del hombre, requiet'e y exige, la comunidt1d 

politicd, el fin JurJdico, pero por ello mismo, es 1• persond humana lt1 que 

estcf subordindda~• 1• co1mnidc1d, y es d su ve1 es fin Y no •edio; 1'1 persont1 y 

no sdJo el individuo, dlc~rnzd su plenitud en ld camuniddd, pues el orden 

Jurídico, que es el orden propio dE' lc1 comuniddd, es orden esenci.1.1 humdno y 

por ello, Jd cot011nidad .no es medio P<H"d 1• perfección del hombre, sino el 

único 11odo de que ello sucedt1, pues el fin (d titso dE'l ho•bre hrJ de SE'r poseído 

en Jrt vidd futurd, pero obtenido, satis.fecho y 1:1Jc,m1ddo en ~str1. Par lo tdnfo 

ld sr1tisfr1ccidn de lrt co11unidr1d politicrt y socirtl se identificrt, como unr1 de 

sus P•rfes, con pJ fin tiltJ0

t110. ésfd p•rtf1 •s Jd pri'ncip•l, pues el bien comdn 

del ho•bre, dice Sdnto To1r1tis de Aquino, " ••• es bien QUI' procurd cddd virtud, se 

ordE'nd •l bien co•tln, co110 el bien de l• p•rte se ordPn• rtl bien de todo". c.,,, 
Por eso t•1tbi~n l• justici.J h• de preocup•ne a.Is par 1• est•bilid•d de l•s 

rel•cianes jurídid.1s que par uni1 estrict• iqu•ld.id, pues su p•pel es s•lv•r el 

orden y .,..,,,,i• del con;unto, •an con el s•crificia de Ja individu•l; por Jo 

tdnto si lrt iusticir1 sr1tisf.1ce el orden propi••ente humano. si lo re•liz.1 y 

cumple medidnte el respeto de lds leyes drqoitectÓnicds de lr1 comuniddd, par 

lo QUE' jerdrqtiids y unidiJd de 6rden;, son lr1 confor1r1id•d y drmoní• de Jos 

•etas hu•anos con lo1s exigencic1s del princirJio for11to1l, reflejo cognosivo de ld 

{7} !In. dt. l1g. ¡o 
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f'SE'nCJd y del fin del ho1t1bre, >' si id justiCJd d su vez re9uld ser¡ón }ds 

r.uonfls de debido e igudlddd fdeontologíd), lds ifCCiones exteriores del 

ho11bre, es por que dSi Jo pidEJ el ser, es df'cir lo excfctdmente iguifJ. 

De lo •nt•s e11puesto se· deducP que la iusticid y el derecho busc,;,n con 

dfdn Jt1 rei1Jiditd, fil ser y si SE' dtJende bien, ,uin históricdmente, es )d 

perfección y el progreso de }d .iusticid y del derecho, 1.,, conte¡apl.:tción de Jr;1s 

esencir1s individu~les, sin oJviddr que lo que llifmjmos redliddd,,es PI ser 

individuo; dSi pues. 1.:t iusticid y el derecho buscdn el ser, tc1J como se dd 

frente i1l hombre y cudndo mJs próximo es ten el derecho y ld Justicid ¡fl ser, 

serJn mJs eficdces en su misión de 9t1e1rdcu·· y cu111plir el orden esencial prird el 

ha•bre, el bien co•dn. Este poder de lri virtud, •obre eJ . .ido hu111.ina,- del.que 

he•os venido h•bl.lndo deriv• de que riquell• ilplic• l• reglrl de ld rdrdn •l 

dcto "'iseo, que es lo quts se deno11ind 1·ecUficdrlo y evidentemente lri iusticiri 

rectificri 1C1s dCtos hutn.inos en r;uón de que su f'l.iterid propicJmiente dichd, son 

los rictos >· cosds reldtivos d otro, los que regulcJ r.uion1lmente según lrl 

proporcidn de, uno cJ otro, por E'llo se dice que lrl Justicid oroen.i al hombre 

co•pdrJndolo con otro. 

De tdl suerte QUE' si un derecho es tdl cudnda· estJ destjnddo d sdtisfdcer 

•quell•• l•yes •rquitectónic•s, cudndo en ell•s se fund.t; ld exigibilidrtd 

propJ*• del derecho, n.ice del .amor ri 111 co11uniddd poJJ'tic11 y socj.iJ·; y por ende 

1• ex1gibilidr1d dP/ derecho es segtln lrt rdzón perfectd de lo debido, es decir 

111 iusticiiA se 11todelrl sobre el ser, por consiguiente J.¡ justicid y el derecho 

se r•fi•ren direct••entEJ d )d co1tuniddd, todd vez que c>n ell• se encuentr• el 

fund•••nto del derecho, que es t.il lo que estd eJtigido por lc1 propid 

co•unid•d. 
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émpero si )d iusticid se dPOYil en. E'l bien com(in' y sitóc" dl. ser hu11Mno 

con sus deberl!s frente d und sociedild, desde. lUE'fJO que ld iusticid com(m no. E'5 

Jd Justiciif sociill y no porque sE'.Jn dos tipos de iusticid, sino.porque no debEJ 

hdber otrd justicid que lil socic1J, de tdl SUP,..te que si volvemos·dl criterin 

dea'AristtHeles, de que "ld·iusticid distributivd es una -.lustic1'.1,•prooirJ;'de ld 

soc1'eddd poJi'ticrJ". ello trde como consecuencid el pensdr que el Jegislddor. 

puE'de o no dcertdr en und ley el concepto de Id Justicid .socidl, cuando &E' 

dn tepone E'l derecho de unr1 .comuniddd hulDdnd d un derecho individual. 

ld Justicid socidl p,1rte de ld verddderr1 ndtur¡,Jez.t1 del grupo hum.:tno, 

pues ytJ Plrttdn dfir11ó en E'l Libro Cudrto. dei lit Repóblic.1, que • .... Jd iusticid 

es·un.t virtud que 11Jdntlene. r. c.tdd uno en Jos lt'•i•tes 1 del deber•,. en1 to1nto que 

Jos dbogddos const•ntemente rilpetimos el concepto de Ulpini.wo QUP considE>rr1 ., 

ld Justici.:1 como J.a voluntdd conr:tdnte y perpPtUd de dilr.d cadd curJJ swdere­

cho. ld n&Jtur.fJE>zd del hombrP y ld socieddd. dP imponC"r ciE>rtos principios 

nE>cesdrios pdrd IMntener /d convivencir1, tiE'nE> un SE'ntido proporciondl ·que 

sólo d Und socied.td org.wizadc1 poli'ticdmentC' le es dddo reconocer como·cJqui!illo 

QUE' reclamc1mos y Jo QUE' se nos puede ddr sJn perjuicio de otro o de ld 

comunidc1.d. 

Por Jo que vale decir qu6': "Ctlilndo jd conciencid httm.ana se serene y los 

ho•bres usen lil intelipenci.J que les h.t sido dddct, no ttilrd des trui'rse Jos unos 

d /os otros, sino pc1rd construir un mundo mejor, ld ider1 de ;"usticirt socirtl 

hc1brJ de revisdrse pdrd ddrle un con tenido nuevo, ond ~igni'fic.tcidn 111Js .icoróe 

con Jet rectlidild de ld socieddd d Jrt que Vd d.ir:igidd y del mundo propio. 

No serJn en toncPs congr•sos de filósofos ni de ho•bres de cienci•,-."10~ 

que 111tronten estd Juch11 por ld J·usticict nuevd, sino que ellos serJn •s•sores 
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de sdmble•s univE'rsc1ll!s de legisl•dores, Jc1s que señ.i.Jar•n ld rutd del futuro 

de ld hu111,rniddd, y l• iusticid brot•rd del p•ms•miento profundo del liombre quP. 

tendrJ que definir su recorrido hds td que el sol se cfl.nce~ •e•, 

Antes de continudr con nuE'stro recorrido pdilor,•ico sobre )d iusticcid y. su 

•Pli'cdci6n, debetnos h.Jbl•r sobre un problem.J de Cdr,cter teT'9inoldgico y 

rJndlítico que resultd necesario esct1lrecer pdrd determindr ld orientc1ci6n quf! 

debemos d nuestro intinerr1rio_ y justificdr l• ri116n por ld cudl hemos prefe­

rido li1 iustici .. socid], entre todos Jos voc•blos que se h.in venido utJ'Jizitndo 

p•r.J. design•r estos instrumentos (derecho y justici•), de gr1rc1ntii1 de 1.as 

Normds de ld Constittlción. Ld c>xistenciil dP t1nr1 }usticid constitucionttl . .,o es 

nuevil, por el contrdrio p1.1dieril remontr1rse •unque en formd rudi•entdrid hdstd 

Jc1s instituciones pol.lticds de Greci• y RD61dlc•> pero su E'Btructurc1ción como 

el coniunto de instruMentos de ree1lirdción de los principios f1.1nddment•les del 

órden iuridico, estdn cons•qr•dos rm un doc1.111ento escrito, es decir und und 

Cdrtd f'f•gnd como nuestrrt ConstitucJón, por lo que r1ntes ae introducirnos 

totdlmentP dl .1ndlisis del drtictdo /7 constJ fociondl, creo que dPbemos hcicr?r 

unc1 breve reseñd históricd de nuestra Constitucidn Politicd p•r• comprender 

cl•rr1mente el contenido de dicho precepto, como und g•r•nUd dr¿ seguridad 

iur.ldicd y por que no de i9uald•d y libertdd; como eJf!mPnto brlsico de lil 

i111p•rtición de iusticid. 

{BJ Stm RoJ11, A1d111. Cit"ll '•llfle1, fdltorlll Port¡t,1181, 'PI¡. 4f 

(V} lmo C1,,,U1ftl, fl Cnlrtol J1dlclll dt 11 cout111<lmhd1d dt 111 ltftJ dll Omcbo c1111rldf, cit.¡ 
"' Ji-24 
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2.- lln•lásis del •rt/culo 17 constitucion,d. 

H••os Jlet}rJdo, pues, Pn el desc1rrollo dE' nuestrd exposición, d }d 

oc•sidn de tr•t•r suscintdmente 1• evolucidn QUE' h• f!Xperi11entr1do en el 

d•cur&o de JI h11•t1niddd, '111 situ•cidn del hombre como gobernddo, en otrc1s 

p•l•br•• hdre11as un• n11rr•cidn somerd, respPcto de Jc1s diferentes formc1s 

re•l•• o te6ricds d•sdc1s en }d /Jistorid sobrE' l•s relacjones Emtre gobermmtes 

y gob•rnifdos, co1111nz•ndo por decir QUE' los dntecedentes históricos de nuestr•s 

dCfUd/es 911r•nfj,fS, SE' dividen en trE'S E'fdpd5 d Sdber: ]il prehisp,nicrJ, lit 

colon1dl y ld independientE'. 

No es d•ble descubrir en lit /lpocd precolombinil y pn Jos pueblos que 

h•bit•ron el territorio que comprendE' •ctur1lmE'nte ld RepóbJjc• lfexic•nd 

ningund institucidn, consupfudJ"nt1rjd o dP dPrecho escrito, que dCuse un 

•ntecedente del•• g.trc1ntic1s idilliduilles que se consr19rdron, con diversr1s 

moddlidr1des, Pn Cdsi tod11s lds Constituciones QUP nos rigieron d p.Jrtir de Jd 

consum.uidn de> 1.a independenci•, puE'S los rE>r¡imenes soci.iles en que e&tcJb.tn 

e1tructurddos los princip.J]Ps pupbJos prehisp.fnicos se v.icidron en form,a 

pri•itivds y rudimentdrids, >' conforme .t l•s cudles lt1 dUtoridt1d supre•t1, con 

frAcuJ tddes omni11od.Js, er11 el rey o emperddor, nombre, que por und especie de 

pr.oyeccidn conceptu•l polltic•, se h• estilo1do ·1dscribir r1 Jos iefes 111.Jxi11os 

d• t•les pu•blos. Bi•n· es cierto que en •l9unos pueblos •.1isti.1n consejos de 

•nc:i•nos y s•cerdotPs que .Jcon•ei•b•n d) Jefp supremo en J.u cuestiones 

tr.11CPf!d•nt•l•s p•rd l• vidrt pflblicd: pero td11bi~n es vPrditd quP tjsfe no 

e1t•bt1. constreñido u obligr1do codctiv.Jmente ,. •cdtrJr J,u opiniones en quP 

dich• 'funcidn consultor• ~P •.initestdb•, con Jo que denot.t•os quP en Jos 

r•gl••n•s poJJ'tfcos )' soci•les pri111itivos el qobernddo no erd tituldr d@ 
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ningun derecho frente ifl gobern.Jnte1 sin e•bdrgo no ·i11plic•· que •ñtre·Jos 

pueblos que vivieron en el territorio nifcional .1ntes de ld conquistd no hdyd 

hdbido nin9un derecho cons11etudindrio, pues, por eJ .. contr.rrio,. existJ•· entre 

el Jos un con}un to de prdcti crls que re9ulttb•n l•s .. rel•ciones propi•••n t' 

civiles entre Jos 11iembros ·.de J.r ·, co111unid•d y fiidb•n · ciert• pen1J-i'd•d p-•·rc1 

hechos considerddos como dE'lictuosos. ~s Y• en l• Nuev• Espr1ñ.:1 que~el derecho· 

colonfdl se integró con el derecho esp•ñol propi.imen te> dicho en sus formas 

legides y consuetudinilri•s, y principalmente por l•s costu•bres indigtm••· Al 

consumc1rse ld conquist~ de l'l~xico y rd inicic1rse lrl coloniz•cidn!·fde+'l•s­

tierrcl.s reci~n dominddds. lil penetrilción iun'dJCd eJpc7.ñoJd se 1mcontró con un 

conjunto de hechos y prr1cticc1.s soci.¡Jes •utócton•s, lc1.S cuales, lejos de 

dEJS.WPilrecer y queditr elitru"nad.u por E'l derecho p•ninsulitr, fueron consolidddas 

por diversds disposicionfls reille>s y pos teriortt•n te por l• . RecopiJ.ición de 

Leyes de Jndir1s de 1681, qe .iutorizdbil su ·wtlidez en todo dquello que no 

fueren incompd ti bles con Jos principios mordles y religiosos que infor1Jdb1in dl 

derecho esp.lñoJ, como nos dice el mdestro Durgod en su obra el Juicio de 

A111pdro. e•> 

{8} •,",. thcto, n ti Libro Jl, tltvlo l, dt 111ncio11d1 rtcopilclh u co1tin1 la erdn u1tdid1 por ti 

n,tudor On Carlos, ti 6 dt Atosto d1 1555, 411t utdltciu 'Ord111aos v 111d11or, 4ur Ju ltyu y· lvrus 

co1t111brts qu ut11a1111ft tni11 los ildiu p1r1 n hn 10U1no v ,olicil, y sas usos y costn•ru 

ohtrndu r 1111rd1du dt1p11u qut SOi Christ111os,, y qui u u tcuntru COI •vutu S11rad1 RtHtió1, •l coi 

Ju ltyu di Uh JUro, Y Ju 4111 hl bebo 1 ordt1tdo dt IVtrO H fUIPdU y UtCllfllJ y Jfttdo ltCtstrio, "' 

lt pruutt Ju 1•rob11os r cotffr1111s.,.to puJMdlcude 1 JI qui .tJ11n dtrtdo, 1J 1 Ju,' kt111 y Jutu 

uhtvtos n~os·. 
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Así l!n l.t Nuevd Espdñif estuvo vigente enpr.i111e'. t'rmino 1• Jegisl•cidn 

dietddd pdril Jc1s colonirJs de IU11~ricc1, ·dentro "de l•s que ocuprJn un JugtJ1"" 

importdnte lias leyes de Jndir1s, verdoderd sin tesis del derecho. hisp.Jnico y lds 

constut»bres juridiccJs tJborl9enPs .. En el "Orden político,.,, l• dU.torld•d •. supr••d 

rm l•s colonic1s espc1ñoJ.as de·A•~ricd errJ eltris110 Rey dE' ESp•ñ• ·qui•n estdb• 

representddo por virreyes o crtpit11nes 9enertJ/e5', segan l•·· import•nciit:;dl! ld 

coloniit; y el 111on,u~cd espc1ñol caneen trdbd en su person• Jc1s tres funciones en 

q1.1e se des•rroll.a lif dctividdd ·integrdl del Est.tdo, pues ddPm.ls de ser rl 

supremo ddainis trc1dor p(lblico, er• JegislrJdor. y iuer (Jo qup r1ctu•lmente yc1· no 

sucedl! en un pdís como e/ nuestro, pues pdrd E'llo eriste un ~uerpo· que 

desarrolld separddif, pero • su vez en coniunción es.as tres dCtivid•des, de 

representifr 111 Est•do, l• co11111nid•d politic• y socidl, lil" de legisl•r y l• de 

(;:: impdrtir E'Bd legislrJtUrd)¡ dsi pues, todos los .Jetos eiecutivos, tod.as 111& 

leyes y los fiJlloFo se dese1Jpeñ•b.in, e.xpedidn y pronunci.Jbt1n Pn nomtre del rey 

de Esp.1ñ.A, quien en el Jmbito iudicidl, delE'gdb.A sus &1tribuciones propids 

inherentes d su sobPrdni"d en tribunilles que ~J 11is.10 no111br•bd. Dí.Jo •stos 

duspicios y con el prop(Jsito de gilrdntizdr el reillismo iurldico, se creó el 

lldmildo ConseJ·o dE' lndirts, or9.tnis1110 q11P, dPdrtE' de lds funcion11s propids que 

se Je ddscribieron en: Jo tocflnte d todos Jos drountos de l•s c0Jonii1s esp.iño­

l•s de Am~ric•, .tctu.Jbd como consultor del rPy en Jds cuestiones que.11 -~st•s 

inter•••n. Y •s d trdv~s dP l•s divers11s ordE'n•nz•s que en t•l rPcopiJ•cidn sP 

involucrdron, se obsprvd ld tE'ndenciil • protpger d ld pobldción indigend 

contrd los c1busos .... drbitri:1riertJdes de los· esp•ñoles, criollos y mestizos 

principdJmente, «SJ. como el designio inv•ri•blP dt- ev•ngeliz•rl•, refrendJn­

dose • este respecto el test••ento de l• rein• lsdbel l•· C•talic•. 

Como hPmos visto en un rr9i'•en iun'dico-pol:i.'tico co•o el e•P•ñol y .. drsdf' 
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Juepo E'l d• Nuevr1 Esp.tñd, por extensión, en el que ld dUtorids1d supremr1 del 

,...,, d•s•c•nsdbrt sobre el principio del ori9en divino de lr1 investidurr1 

soberr1nd de Jos •ondrc•s, sPrJ'd inó tiJ dE'scubrir en Pl sistemd de derecho que 

Jo ~structur•brt •lgunrJ institución que proclr1•11se l•s prerrog•tiv•s 

inhertmt•s s1J gObE'rn•do coao contenido de und pot•st•d Juridicd., Siguiendo ld 

USdnld de l•s genPrdlidddes de Jos ordf!n.111ientos espr1ñ0Jes, d dichds JeyPS 

co111pil•d•s por orden del Rey C.rrlos II, se lt1s debe reputr1r co1t10 un cddigo 

011mico•prensivo., es dt>cir co110 un cuerpo Jegdl re9uJr1dor dP v•ri.Jdds 1t1dterir1s 

.iur.J'dú:i1s, t,mto de derecho pOblico como de> derecho priv•do, d•scubriendo en 

ell•s prPvenciones rer:Jles Que rPveldn ld situr'fción de los gobern.1dos durc1ntE' 

el rl!f}J'11en neo-espr1ñol. 

L• P•.Jncip•cidn poJitic111 de J.J NuPv• Esp•ñ• co•Pnzd • pr•p•r•rs• v•rios 

r1ños cJntes de que don lfiguel Hid11l90 y Costill.1 l•nt•r• el ,grito de insurgen­

ci• en Pl PU•blo de Dolores. Lr1 inv.uión nt1pol•t'micr1 de Espc1ñc1 y los sucpsos 

po/J°ticos quE' elld produjo, entrE' los QUE' destt1ct11 l• .Jbdic~ción de CJrlos IV, 

por unrt P•rtf!, y ld indiscutible J·nflufmcid que sobre el pens••iE"nto iuridico­

filo1dfico d• lt1 ~poc• •jerci•ron J".s principios qu• se sust•nt•b•n en el 

ide•rio de l• R•volucidn Fr;tnCE'Sd, sobre todo los que conciernen d l• sob•r•­

ni• popul•r· t4si bdjo •l gobierno del virrey Iturri·g•r•y. •n lBOJ, el r.gidor 

d•l Con••io lfunicip•l de 11'tico, Frr1ncisco Pri•o V•rd•d, int•rpnt•ndo l•s 

••bic1.·on•• poJ~·tic.AI d• 1• burguesi• criolJ.A• propugnó Jr1 r.unidn d•· l•s 

cortes espt1ñol.1s con 111 ide• de que cm eJJr1s tuvierr1n rrpresent.cidn pol.J"tic• 

l•s coloni•s t11••ric•n•s, princip•lttent• lr1 Nurv.1 Espr1ñ•, fueron t•les Jos 

•cont•simientos sur9idos que el rf'9únen iurJ'dicc-poJitico de )d Nueo,,·r1 Esp.1ñr1 

it1tp•ri•entd un c••bio r•dic•J con l• ''pedicidn de ]ti Constitución d• C'di1 dr 

JBJ2, con'f•ccion.td•, sin dud•, br1jo l• infJuencJCt de l•s corrientes ideold9i-
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c11s quP deictron un sello precPptivo indfl'leble en ld Decl.trrJcidn fr•ncesd de 

1789. Por tctnto " virtud de lc1 Constitución de 1812, Esp•ñd de}r1 de ser un 

f1fr1do ctbsoluHstr1 ptJrd convertirse en un• mon.Jrqu.id constituci"onctl: dl rey 

se le d•spo}d del c•r~cter de soberctno ungido por lct volunt•d dividr1, pdr.t 

consider•rlo co•o m•ro d•posi tctrio dPl poder estd t • .i cuyo ti tul ,ir ~s el 

pueblo, reduciendo su potestdd gubPrndtivd a: J.as funciones .Jdministr•tivds y 

difer~nCJ-.indo cl11r,u1ente '•fd de Jr1s Jegisl.Jtivds y iurisdiccion•les, que se 

confi•ron " Jcts Cortes y r1 los Tribun;iles respectiv•111ente. Tr.Jnsfor••cidn que . 
repli'rcutió en l• Nuevif Espdñ• 1 form.lndose c1si un nuevo Estc1do 11on.1rquico 

constitucionc1J. regido por Jos principios TundrtmentcJles enunci•dos. Con el 

11ovi111iento insurgente inici•do en septie•bre de 1810, lcJ histori• iuridic• de 

rtorelos, concibió y proyectó import.rnUsi•os docu11entos de cdrJcter constitu-

cion•l que sir·vieron como indices de estructure1cidn politico-iuridice1, p.1r• el 

cc1so de que N~xico hubiesf' Jogr.Jdo su e••ncip•cidn. Por t.mto, 111 histon'd de 

nuestro p.ifs, en lo que rf dicbd m•terid concierne, se desenvuelve en dos 

dir•cciones que, •unque coincidentes en muchos puntos, conserv•ron sin ••b•rgo 

su sep.irilci6n durrtnte el periódo de 1810 d 1857, ¡¡J trdvtss df' diversifs 

constitucion•s y proyectos de ley, dSi pues, J.J Cotistitucidn de ¡9:;7 i•pldntd 

el Jiber•lismo e individu•Uuto co110 r•9i11enes de rel•ciones entre el Estrtdo y 

r si bien en un orden iurJ'dico e!'trttttl deter•inrtdo el individu,tlistrto y 

el liber•liu10 co•xisten, co11ple111ent.indose el uno con el otro, .imbos present•n 
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tr,rn pldSmildos en nttestrd Constitución feder•l de 1857, E'Senciill•ellte lln su 

r1rtic11Jo primero; pero ddemJs, l• Constitt1cjdn de 1857 no s!1lo ddoptd una 

posición individudlistd, sino que impldnt• t•mbién fil libt>rdli111110 co•o rt}r;itaen 

individur1Jes p(Jblicos especlficos, Jet Con&titucidn del '7 procl•11r1 Jos .,ismos 

que )d Constituddn vigente, dentro de Jos cuales sobres•den por su singul•r 

i11portr1ncii;1 los contenidos en Jos r1rtículos 14,16 y 17 de nuestr.t C•rt.i 1'1dgnc1, 

d Jos cuillE's nos referiremos posterior•ente, pues prJrd hrJbl•r dE' Jeg•liddd e 
i 

imparticidn de Justici• 1 no sólo brJ&fd con concretdrnos cd contenido del 

ilrUculo 17 Constitucion¡,J. sino hilY que to111r1r como punto de P.lrtid.i Jos dos 

drticulos precesores ( 14 y 16) , todr1 vru que son trJscenden tr1les pr1rr1 lci vidil 

iuridic.:1 y p(lblicr1 del pais. 

L• Constitución vigente se r1po1rto1 de J,. doctrin• individu•Jist•, puE's " 

diferpncit1 de lc1 dE' 1857, y.1 no considE>rd • Jos derechos del hombre como Jc1 

br1se y obJ0 f:"to de lr1s instituciont?s socirtlfls, sino que Jos rt?put• co•o t1n con-

ni•dos. Contrc1ri.J••nte r1 Jc1 tesis individur1Jistd, nuestrd Consfl'tución de· 1917 

y11 no h•ce figurdr r1 Jos derechos del hombre como un erclusivo fin est•t.il, 

sino que, consider.tndo quE' el pueblo constitui"do· politic•mente en Estddo es·el 

ónico depositr1rio del poder 1obpr.ino, h• exprp~•do E>n su •rticulo pritaE'ro. que 

constituciondl. Siendo nuPstr• constitución Jr1 fuentP de l•s o•r•nti•s 

individu•les, es lógico y evidente que· est.,ln investid•• de los principios 

l•s ~·9•r•ntirts •individu11J•1 , 
P•rticipdn del principio de suprtt1Hc1·,. constitucion•l, en cu•n to •. que 
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prevc1Jec@n sobre cudlquier normd o ley secunddrirl. que se les contrdpong;, Y 

primrtrj&1 de dplicrición sobre ld 1tis1u. por lo que Jc1s .JutorJ°d•des ·deben 

observ.:,rlds preferentemente d cuc1lquier disposición ordinc1ric1. Y si J,u gardn­

t.íc1s individuc1Jes for11dn p•rte integr•nte de lc1 Constitucidn, est.n, como 

~stc1, investid•s del principio de rigidet constitucion•l, pu•s no pueden ser 

reform.Jdds o 11odificc1dns por el poder lE'gislr1 tivo ordindrio, sino por un podE'r 

extrc1ordinr1rio integrddo en Jos t~rlflinos del JJrticulo 135 constitucion,¡J. 

Ahord bien, por origen formdl de lds gdrrtnt.a"•s idnviduc1Jes entende•os c1queJlr'I 

mc1nerc1 o formd como el EstfldO o bien lr:1 socied•d poh'ticd org,Jnil.Jdd incorporó 

en el orden ;un'dico constitucionill Jos derechos pdblicos subieitivos cuyo 

contenido Jo constituyen /.is prerrog.i tivds fundt1ment.1l11s del gobern•do, es 

decir, el dCto por virtud d11J cu•l dichos derflchos se est•blecieron en ld 

Constitucidn; sin emb11rgo lds g•r•ntir1s individurtles se encuentr4n clr1sifict1-

di1s y pdrd ello se dispone dP dos criterios funddmentdles dE' los que nos hdblil 

el profesor Igndcio Burgoi1 en su obrd "Lr1s gdr•ntíd& individu11les" y que d 

sdber son: uno desdE' el punto de vJStrl de 1~ i'ndole form•l de l• obligdción 

estift•l que surge de l• reldción iurídicd que implicil lil OdrdnUd i.idividu•l y 

otro que tomd en considerdción el contE"nido mismo de Jos derechos ptiblicos 

subietivos que de /d 11encJoni1d.J relr1ción se tormrJn en benE'ficio del suieto 

•ctivo o gobernrldo; to11.1ndo Pn cuentrl el segundo punto di! 1.·istd d que·•ludi­

•os con •ntel.ición, el consistente en el contenido del derecho subietivo 

público QUE' Pdrd el gobernddO se derivil dp lil reictción .iuridicd (dentro de Ja 

cu.i/ Sfit encuentr.in cons•gr•dos Jos referidos drticulos J4,J6 .v 17 constitucio­

ntJJes), diremos que todo derecho subjetivo tiende• exigir o recld••r •ltJo del 

su)eto oblig•do frente d su titul•r, Jo que constituye el contenido ·de 

exigPncfd del derecho públi~o subJ@tivo y por EJndP, el contenido di! exig•nci• 
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de Jos dprechO$ p(lblicos fOubjPtivos que emdndn de ltt r@l11ción en que se 

tr11d11ce lc1 qr1rdntíd individtMl consistente en oponer d }ds .:wtoridddes 

estdfd/es el rE'speto y Jrt observdnci.t de P$dS dift?rentes esferds iurlditds. 

En concJusJon, Jrts 9drrtntJ',u individ,udes se cl.uificdn en gdrdntids de 

iQUdlddd, libertt1d, propieddd y se911ridr1d iuridicd, C'ldsificr1ci6n r1dopt.idd por 

diferE'ntPs documentos iur-idico-poli'tico~. En ,.,,,,ico, ld Constitución de 

Ap.1t1ingdn del 2: de octubre' de 1814, clnsificd }ds 9dr11nh'r1s o dE'rechos del 

ci11dt1ddno en 9.uc1n tids de Ú}Udlddd, seguridrtd, propieddd,, }d sequriddd y 

J ibert.td, seQ(tn SP r1dvierte en su Cdpi tu Jo l'. En el pro>·ecto de ld 1'1dyorit1 de 

184 .... ~dmfli~11 se ncorJP dic.hc1 clrtsificrtcicn en el ifrticulo 7, dSi como E'n el 

dP Id flinond dE'l propio dño df'ntro de lo QUE' lldmdbrt "SE'ccidn Segundd", bajo 

el Utulo de "Los DPrechos individu;,les". De dh1° que, dtmque ni ld Constitu-

ción df• JB:'i .. n1 ld de 1917 consu¡ndn expresr:JfflPnte Jos mencionddos cur:Jtro tipos 

de 9dr.m tids, todc1s lrts QllE' resrPc tir,,·dtnf'n te SE' contiE>nen en ;unbos documentos 

se pueden ddscrib1r· d Cddd uno de Pile:.. en dtención, se9ón ,I] contpnido del 

derpcho pub) J co subjet 1 vo correspcmdien tE>. 

De todo Jo dnteriomente erpuesto. diremos que en lils reldciones entrp 

ooberndn tes, como representdn tes df'l Es tddo, y gobernitdos, se suscitdn 

t111íltip/E'S dctos. Jmputdb/es d Jos primeros, oue tienden d ctfectctr Id esferct 

iur1'dicif de Jos 9obprn.Jdos, es decir que el Fst.ido E>n el ejercicio de ese 

poder de fmper1a df'} <NE' se encuentrd investidc por popict sober.inid y 

determ1nctc1ón de Jos gobernd:Jos, clesertpeñd dicho poder sobre y frente d Jos 

gobernddO!- por conducto df' sus .wtoridddes, pues cal desplegifr f'Sd dcfividdd }' 

j¡1rú!iCd que c;e d tribuye Cddd S11Jeto como oobernrtdo, yc1 Sf'd como personct 
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fisicd o como persond 111orrtl: pues todo dcto de dUtoriddd, emdnndo por esencid 

del E1t•do ,.,,, desempeñ•do por Jos diferentes org.mos .wtoritdrios estdtales 

ere.idos por f'l orden de derecho, tiene como findlid•d inherente, omponerse ci 

r1J9uien de divers•s ••ner.u y por distint.u CdUSds; E'O otrns pd]dbr•s, todo 

•cto de t1utorid•d dPbe iffectdr d ¡.Jgund pprsond mor,;tl o fi'sicd en sus mól ti­

ple!' dert>chos: i,•idd. propieddd >' lib@rttld. Yc1 dentro dP un r,jqfmen jun'dico, 

Yd sed b•JO un cdr.lcter normdtivo Jeg.il o br1jo un dspecto consuetudindrio, E'Sd 

dfectdCJón de diferente indole y de m(IJtipJes >' Vdri•dds consecuencids QUE' 

oprr• en pJ s t• tus de cddd goberncJdo, debe obedecer d de terminJdos principios 

prpvios, llen11r ciertos requisitos, en sintesis, dE>bP estdr somE>tidd d un 

coniunto de moddlid,.des iurídicrJs d que tiE'ne quE' suietdrse un .uta de 

cud}qcd•r •utoriddd P•rd producir vJJid•mente J,. dfectdción en JrJ esfert1 de/ 

9obernddo d Jos diversos derpchos de ~ste, es Jo que constituyp Jr1s 9.u·r1ntir1s 

de S1n¡uriddd Juridicr1. pues E'llils ir.1plic11n el conj11nto generdl de condiciones, 

requJsitos. elementos o circunstt'fncirJs prE'Vids d que debe suietdrse und cierttJ 

dCtn·iddd eStdtdJ dutoritdrid Pdrd 9enerdr und dfect11ci6n v.llidd de diferente 

indolt:> en ld esfE'r.J del gobernddo, integr.add por el summun de sus derechos 

r:.11bjetivos. 

l d ~egurJ d.id J11n·di Cd Pn gener.il, d} concep iudr!!le como el con tE'nido de 

v"ri•s 9.ir11nt1.".is individti.iles cons.Jgr.id•s por ld Ley F11nd••ent•l, se llldni­

fiestd co•o l• substdnci• de diversos derechos subjrtivos pOblicos individud­

les del gobernddo oponibles y eJtigiblPs d} Esiddo ,. d sus dutoridr1des, quienes 

tienr l• obli9dci6n de dCrJfdrlos u observrJrlos: obli9dción 1:1•t•tdl y dUtoritd­

ri• dp 1.ºndolP .rctiv• en l• 9enerdl iddd de los cc1sos tre1t.lndos~ dP l•s difE'­

rentes 9•rr1ntJ."•s de se9urid•d j11ri'dicc1, en Jet QUE' el Este1do Y sus dutoridddes, 

deben r••liur r1ctos positivos pdrtl cumplir con esr1 obligdción, rictos consis-
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tentE'!i en re1:1litdf" todos dQllE'llos hechos que impliquen E'l cwopJi•iento de 

todos los rE'q11is1 tos. condiciones, e11111Jentos o circunst.inc:i•s erigidr1s P•rd 

QUE' Jet o1fecti~cidn que generen sed iuri'dic•mente vllidd; en t"rminos 9enPritles 

E'S el cu,.plimiento efectivo de todos r1queJJos requisitos que dC.Jba11os .de 

mencion11l. 

Yd hemos exilminddo que el orden jurídico dentro del cu•I se h.t conside­

rc1do su ,rntecedente, y uno de sus componentes: el orden pOblico,, comprende. 

pues un.t estructurd totdJ, medi,rntf1 nor111c1s, que se refieren 11 r•••s • su vez 

diversificc1dc1s, procedimientos m•di•nte Jos cucJles se evftdn criterios 

subjetivos illrededor de Jo Justo, o1demds de que esc1 i.·d}Or.Jcidn obietiv• QUE' 

nos permitirjd llegdr ¡iJ estc1blecimiento de un orden justo, requierE" en primer 

lu9dr de eKpedición de leyes que to111mdo en cuentd l.a iusticid, defindn y 

dSe9uren ese concepto lE'gdl de JusticiJJI y en segundo Jugr1r, Jd cr11t1ción de 

órg,mos póblicos que intE"rpreten Jds nor111r1s r1sJ· creddds pdrif los fines dE' su 

r1plicr1ción, y en su cc1so hi19i1n lJJs definzcionE"S necf!'sr1rids p.u·r1 r1Justctr r1 los 

ct1sos concretos, Jr1 hipótesis r1bstr.tctr1 prE"vistd E'n ld normc1 jurJ'dic•. 

fn los c•sos de contrvPrsifl entre Jos pdrticulr1res sobrE' Jo QUE' )d ley 

dice, o sobre Jo que es Justo en relr1ción r1 sus derechos, solo dos procedi­

mientos podn'.Jn seguirse y quE' son: por unc1 pdrte, ]d justicit1 que se re•lird 

por propir1 m,ino; o bien, ld sujeción de lr1s pr1rtes que contienoe d un ór9•110, 

que d} ser p(Jb]ico resultd imp•rci•l, rruniendo tr1n sólo en cuento qu' es lo 

que dispone lr1 ley, o en ciertos c.uos, los principios generdles del derecho, 

o cóato debE' interpretdrse ~str1. Y sin oJviddr que h.JY Un.J institución intenie­

dir1, lr1 r1rbitrrtl, QUE' ú;11r1JmentE' puede ponerse dl servicio de Jd 10Juci6n di' 

J.,u contro1.·erszr1s, y que ser' jurldic.1 e.1 Jr1 mE'dJd.J en que se per•Jt•.por 

norm~s concretris, rE'soh·er ft1er.J de los 6r9r1nos p(lbJicos J.is controv•rsi••· 
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De todo Jo dnteriormente expuesto, y und vE'Z que el E'Siddo de derecho hd 

superddo id vie;'d prJct icd de ld vengdnZd privddd, o St?d de ]d iusticid que se 

re."1ild por propi.t mdno, se deduce que ld iurisdicrión (temd que t.u,,bién 

principia ineludible impuesto Jos 

individuos, del orden iurldico constituciondl par,1 Jr1 definición de Jos 

derE'chos subjetivos, y es presupuesto oblÚJddo de un EstddO de Derecho; por Jo 

qm.> reitE>rdmos ocie si se tiene derecho d ld ;"usticid, fdmbién se tiene derecho 

d Jr1 jurJsdicción qu11 J.a decl.trd• yd que Jos órgdnos encdr9r1dos dE' impdrtir 

jusUcid no Jo hdcen por grdcid sino por deber. 

ér. dSj que por Jo QUE' d] drt:iculo 17 constituciondl rE'spectd, éste 

precepto encierrd tres gdr.mtidS de segurfd.1d jur.ldicd, que se tr.Jducen en un 

derecho público subjetivo individu.11 propidttumte dicho, en un impedimento ~ 

prohibición decretddd d Jos pdrtic11Jr1res como el deber impuesto r1 Jos 

tribimr1Jes' SE' revel,m corrCJJ.1tivdmente en se>ndos derEchos públicos subjetivos 

indi1,•idt1dles pdrd el gobern.tdo, pE"ro no n.mr.ign11dos estos en formd directd 

como en Jn orimerd hipótesis. 

L.1 pri111erd l}drdntút de se9uridc1d Juridicd que encontr.Jmos e11 el ctrt.lculo 

17 constituciondl estd concebidc1 en Jos siguientes tt!>rminos Y sin tr•nscribir 

el pri11Jer pJrrdfor que se refiere d ld prohibición de dprision,fr por deudds dE 

cdrdcter purt1mente civil, gdrdnt:íd que viene d ser lrJ confir1t1rJción del princi­

pio JurJ'dico de nullu• delicl11• null•• poen• sinL• Jege, f'S deLir qut-- sol•111enlE' 

un hecho rep11tcldo por ld le>' como delito puede ser considerddo co110 trJl y, @n 

consecmmcid, ser susceptible de s1tnciondrse pE'ndlmente. Por endv, und deud,1 

proveniente de un .Jeto o relctción jurldico-civiles enriJ' mislffos, es decir, no 

estimddos por le1 ley como delictuosos, no puedp engendr~r un.1 s.1nci6n pen•l, 
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out?s ld misttM SE' reserwt d Jos delitos o hechos r@putddos legdlmentE' como 

Br1jo estE' dSPE'cto. E'l r1rtJ·culo 17 constJciondl viene d confirmnr Íd 

gr1rr1ntJ'd de ld E':fdCtd dplicruidn dp /d lE'Y en mr1terir1 penr1J, en el sentido de 

que sólo f)OdrJ itplicr1rse 11nt1 penif prevJsfrl etpresdmente por lr1 }E'y pdrd un 

df!termlnddo di!lito, es de,ir, pilrd un hecho Cillificildo JegdlmentE' como 

Ld seo11ndt1 v fprceril gr1r.1ntjr1 de se911ridt1d Juridicd QUE' desentrr1ñ.1111os del 

•rliculo 17 consiste text11•lmente en q11e:'«IMGUHA l!RSONI 'ODR! HACCRSE JOSIICIA POR SU PROPIA 

UNO 11 rmcu mmm PARA lrClAW su DmCHO,LOSTRllUKAUS rmm E!PtDITOS PARA AWHISTIAR JUSTICIA EH 

LOS PtAIOS r rumos 'u¡ '!JA LA trr: su SERVICIO sw GIATUITO, ommo EN CO#!íCUEHCIA PIOHlllVAS LAS COSTAS 

JUDICIAlts.• fn t~rminos @strictos, est.i disposición constituciont1l no contiene 

"º" Qdrt1ntJ-<f individlld} propidmente dichd, Pllí!S se trdduce en unr1 reldcidn 

JuridlCd E".ris~ente entre el 9obernr1do y el fstddc1 con sus dUtor1dcJdf'S; en 

virtud dP. Jd cud/ se cred pdrd el pnmero un derecho subJetivo público y pr1rd 

Jos !;f!lJltndos 11nr1 obli9rtción corre{cltiVtt. Pues bien, Jr1 prevención constítuci­

ondl de que trd tdmos, en reid iddd no sólo no E'Sfdblece pctrd el gobernddo 

ninqún dPrecho f.Hb.iet1vo ni p.lrd E'l Estr1do y sus dutoridctdes unct obligdción 

correJdtlVd, SlnO QUE' imponed) SUJf'fO dOS deberes ne9dtiVOS: E'l prill'JE'rO ser.ir1 

Pl no hdcerse J11s:ticid por propld nMno y el se9undo no @iercer vioJenci.i pdrd 

rf'cli11a.r sc1 derecho, ddelflJS de qu.P contiene tJcitdmente prtrd los gobern.Jdos un 

dPher pos.itivo, dnexo d .1011Pllrt y que consiste en dt:ud1r dnte lrts dutoridddes 

estdtt1Jes pn detr.dndd de Justicir1 o pdrd recldmdr seis derechos. 
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De dhi QUE' )d obliqdcidn constituciont11 que incumbe d todd personr1 dE' 

ocurrir d lds dUtoridddes del E!-tddo que corrf'spondd en petici(jn dE' Justici• o 

Pdrd hdcer rE'SPE'tdr sus derechos, constituye el eilemf'nto oput.>sto d ld llt1mddd 

Yl#DICATA PRIYATA , imperdn te en Jos pnmPros tiE'mpos de ld Fddd f'ledid, bcüo cuyd 

v19Pncid cudlquiE'r individ110, sin lit in tervencidn de ningan órg.Jno estd t•l, 

podirt rrrldtndr por si inismo su derf'cho d sus st:>mej~intps, hifCléndosE' Justicid 

por su rroflld m.tno. Por el contrrtrio, E') derecho rt de'fenderse contrd car1Jquier 

.1<¡res1011. consistP en Jo1 potPstdd Jíci td y ndtt1rdl de todo hombre pdrd reppJer 

un dfdQoe oue pon(}" en peligro l• vio·d, 11s decir, "en r1frontt1r con nuestros 

éJlf:'mp11to!, tiP furru individurfl )• priwtdd 1m pelu¡ro presente que dmeniud 

r•11estrr1 persond o nuestros intPresPs, derE>chos que confit;Urdn llnd excluyente 

dP rpSpOnSdbiJjddd pen¡flCUU Y por Clldnto hdCE' d que }OS fribunr1Je5 E'SfrtrJn 

etpPditos J.Jdrd ddm1nistrrlr Justicid en los plr1zos y terminas que fiJe ld Ley, 

Jr1 q,1rdntid de sequridr1d Juridicd Qllf' rJQu.i se consdgrd en fdvor del gobernd­

do, !=Ei' trr1duce er. Jr1 imposil:nliddd Que tienen lds dutoridddes judicidles de 

retr1rd.tr o entoroecer indefinfdtfttente J.J función dE' .Jdministr.1r Ji1sticf,¡; sino 

que tienen ).J Jd obJJ9dcidn dP sustdnCidr >' resoJve,.. Jos ;uicios .antfi' E>)J._.s 

\'E'n tidddOs dentro dr Jos t1Ym1no~ consignddos PC',.. J .ts Je yes procesdles 

respPr:tivds, por Jo Q11e Jd obligdcJón Pstr1t.J/ es 'positivr1, todd VE'Z que /rJs 

r1utoridr1des es td f.t/es JttdiCidles o tribundles tienen el dPber de .Jctudr Pn 

f,¡vor del 9ob@rn.Jdo, y dE'SPdch•r Jos negocios en que ~ste interv<1n9r1 en formd 

expedí t.t OP con forh'id.td COl'I Jos Plt11os procesdles. 

(12} •tt.·tlfl v i•:.i•~tt, ;:;r.1.i.tt1.11¡c .:11~·1 ;¡; ;p;~tJU r~.,juzd111Ju. :ag. •D:. /1st. dt l·,ut11~e;nu 

J:.ir: ·: :i · at : ,; ~:. - , ~. • • 
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Pdsdndo d Jd aJtirtld pdrte df!l prf!cepto constitucion;tl obiE'to de ,.n.iJJ'sis. este 

connsd9rd Jr1 111dnerif grdtuitd de desempeñr1r ld función ,iurisdiccion.Jl y es por 

lo que ningunr1 ~wtoriddd Judicifll puede cobrc1r • lds pdrtes remuner&H:idn 

tl}gunrJ por el servicia que prestd, situ.JCidn que se tr•duce en 1.. proflibictdn 

constltuciond) de J11s cost.u iudicidles. De dhJ' que l• mtJner•· gr•tuitd Yde 

prestr1r el servicio pOblico iurisdiccionifl no siE'mprf'I hr1 existido c:o1110 

9r1rr1ntld dp lds Pifrtes en E'l juicio, .rntir;udmente Jos iueces teni'dn el derecho 

de percJbir honordrios por ld función que desempelidb.Jn, ,u;l co•o· r1ctu•l11ente 

lo hr1cen Jos Jrbitros lo cudl propicidbrJ J.J •ercdntilizrJción de ld iusticid. 

DE> tdl suerte oue E') drti"culo 17 consti tucionrtl E>n comento, E>stc1blece el 

principio generc1l , que hrt sido comentrtdo por los .tutores en muy diversas 

fon11&1s; drJndole rt este un sentido diferente se9(m sert ld interprPtr1cidn que 

cc1dc1 .wtor hct9r1 del mismo y desde Juego con base en el dnJJisis que se eldbore 

dpJ propio precepto constitucionc1J. As.1' por eje•plo, Lozdno<.1;,, exr1mind el 

mismo numerr1l de ÍrJ constitución de 1857, en Jos sir;t11E'ntes t~rKlinos: "CJ 

orden socidl tiene por objeto mdntener J.i iusticid entre Jos hothres. én el 

11stddo sr1lvdie que, se9an 111 opinión común, nunc• hrJ existido, cc1dr1 ho•bre es 

Juez de su derecho y lo hdce rE'spetdr seqtm lo entiendp, " dPE'/rtndo d sus 

propios recursos. d su fuerzrJ; pero el hombre en el seno de lrJ sociedr1d civil 

no tiene tctl derecho, J .. socieddd le 9r1r.1ntizd los que Je co•peten, y l• 

dutoridc1d públicd se hd constitu.1'do pt1r hr1cer efic•z es• gc1r.intjc1. 

(t:J} Lomo, Josl lir/I' Trotodo dr IOI DmchOI dtl #nin. fl1. 2111. lulil1!o dt lm1tiftci0H1 Jvrldlcu 

dr h M.I.!. 
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Estrlblecer como rE'gld 9enerdl que Pl hombre tiene derecho de htJcerse justicJ'• 

por s.1: mismo, o1ún en los cr1sos en que evidentemente ld tiene, &erid destruir 

en su b.tse el orden socidl, sustituyendo en su luqdr ld mJs espt1nto1r1. •ndrquid 

y en lugdr del imperio de ld ley, el imperio dEJ ld: fuerzr1". Observ.Jmos que,. 

este rJutor E'x11111inr1 ld disposición constituciondl en comento, ( unic•11tM te 

contempJ.mdo und norlfM constitucionid que no otorgri ningón derecho d los 

individuos, sino les impone und obligr:1ción que resultd tot•l•ente d cctrgo de 

Jos propios lndividuos. y se trdduce en una t.cul tdd del poder p(Jblico. és por 

eso que resul fif mJs lógico el cometdrio de Burgo.a, mismo que Yd he11os descrito 

en linerJs precedentes, es decir, lt1 rE'ldción Jun'dicd E'xistente entre el 

gobernddo por un lrJdo y el Estddo y sus dUtoridddes por otro1 ere.indo P•rd el 

gobernddo un derecho subietivo pdblico y pdr• el Estddo ,v sus rJutoridddE's Und 

obligdcidn correldtivd 1 e i111ponE' deberes negdtivos rJl gobernddo (de no h11cer) 

y d su ver un deber positivo, dnexo d dQueJJd1 que estribd en .uudir d Jds 

dUtoridddes estdtdlE's en de1Hndd de fusticict o pdrd recldmdr sus derechos. 

Aceptdndo dSJ' que por /d formd en que este tiuto reddCtd en E'l texto 

constituciondl ld gdr;rnt.1.·d Que nos ocupd, Jr1 conclusidn es Jd 11is11r1 que ~l nos 

propont?: pt?ro fpndri'dmos que hdCE'r und breve refl!rencici d otrd de Jds gdr.m­

ti'dS consdgr"'d"'s en nestrd Constitución, que es ld QUE' contiene E'l drtículo 8, 

respecto dl dE'recho de peticidn y r:Jl derecho procesd) de dccidn, en los 

siguientes Mr111inos: •Los funcionr1rios y e#lpleddos pdblicos rf'spetr1r1tn el 

E>jercicio del dPrecho de peticidn ,siempre que fistd se formule por E'Scrito, 

de; mcinerd Pfi.CJ.'fic.i y respetuosd¡ ptJro en 11.:derid politicd sólo podrdn hdcPr 

uso de ese derecho los ciuddddnos de lit Reo(lblic.i. 4 todi:1 petición d•ber.J 

recr1er un .:tcuprdo E'Scrito dE' ld dutoriddd tJ quien lf' h•yrJ dirigido l• .cu,;aJ 

tiene obli9dcitm dE' hrlcerlo conocpr E'n brE've tiP1npo ld pE'ticiondrto•. 
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En efecto cuitndo SE' estimd que ld tolerdncid dl hecho de que cudlquier 

personc1, r1J sentirse vulnerddd E'n sus dE'rr?chos, pudierd elld misma sin Jr1 

intE'rvencidn de .wtoridc1d d/gund, recldmdr E'Sd vulnE'rdcidn exigiendo por su 

cuentd E'l respeto d su esferd }urid:icd y el cumplimiento dE' Jos co111pro11isos u 

oltligdciones contrd.1'ddr; .t su fdvor, si9nfict1bd un princio dE' cc1os y desorden 

en Jd vidrt sondl, E'} poder pliblico se in1.dstió con ld fifcultdd de ser el 

gdr.tnte del órden flWJ.dico, m1mifestddd en r1ctos de dt1torid<1d, Jos que, con el 

.wx¡Jio de ld fuer111 mdterdil, en CdSOS nEJCE'Sdrios, hdn'r1n efectivo el imperio 

dE'l DPrpcho. 

Por cons19111ente, el individuo que vejd menoscdbddos sus d@rechos por 

cur1lquiEor c.wsc1, Yd no E'ierc.1't1 directdmente represd]ids contrd tJqu~J o 

dQUf'llos d quienes considerdbd co•o dutores de tdl 111enoscc1bo o dfrentd, sino 

que ocurn."rA .. Jds dUtoridddes, miembros del gobiPrno de Íd soc:1eddd r1 que 

pertenE'n·d 1 or1rd que por conducto de PJ 1 ds sf' resoJ vieriJ el conf 1 ic to 

susd tddO. Fue rtsi que el indi\.•iduo tuvo potestdd df' ocurrir d Jd dutoriddd 

pr1rd que ~~tr1 Pn pjercicio del poder soberrmo socidl, obli9r1rd dl incumplidor 

d r••li1r1r, pn beneficio del oC'ursrinte, ]rf& prestc1ciones omitidrJs o violc1dc1s o 

• reprr1r E'l dr1ño produC'ido y purg•r unc1 pend, respPctivc1mente. P@ro si 1• 

11utorid•d , poder o fdcul tc1d (jurisdicción) que pÉ>r•ite Jc1 decl•r•ci6n del 

derecho objetivo, dplic.Jndolo d ¡,. definici6n de los derPchos subjetivos, 

constituyf'r• si11ple•ente und f•cultdd que pertene dl poder p(Jblico, sin unc.i 

correlr1tH·• obli9.ic1ón por Pdrte de dicho poder pt~blico pdrd rJciUdr cur1ndo es 

•~cit111do, todos Jos derechos y Jibert•des estc1rir1n en predic.H11ento, porque si 

t•n sdlo ccirrpsponde d ld dUtoriddd .;ctudr impc1rtiendo Justici•, cmmdo Jo 

Jutgue conveniente no h•bri .. derecho de petición ni derecho de dCción 

proc•s11l. 
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L• verdr1d es, que cudndo f!l que dcciond cumplimentd Jos presupuestos 

pdr.i eiercer su derecho de .ucidn, ld Jurisdccidn es obligr1dd Y forzosc1, y 

debe cul111initr ob"'l•mente con und dPtermin.icidn cudlQuierd que sei1 "sfd, Id 

cur11 podrd ser •ceptddd por el QUE' no obtuvo, o bien ser objeto de de Jos 

recursos Je9dlei; que se le reconocdn. Pero ld pdsivid•d df! l• r1utoridr1d frentE' 

d lds peticiones, E'S precis.urrente Jo que combr1ten JrJs estructur,,u constitucio­

nrJles que imponen un orden Jurídico, y como consecuencid de elldS lr1s nonnds 

proces.des ordindrir1s que reconocen )' grtrdnti1.in un derecho df! c1ccidn (Código 

de Procedim1entos Cio,,•iles pdr• el Distrito FederrJl). 

Por Jo dntes expuesto, podemos c1firmdr que lo que estdblece el drUculo 

17 ConstitucionrJJ, en el sentido de que nin9und persond podr.l h•cerse Justicid 

por s.i mism.1, ni ejerct>r v10Jencirt ptlrd recldmdr su derecho seguidd de ld 

dec/.Jrdción di' que los tribun•les estdr.ln expeditos Pdrd •dministrdr Justici",1. 

en su Jrttegridrtd conformd unrt t}drdntid indi11idual del orden Juri'dico. 

indpp1md1entemente de 1• defPctuQs• redrJccidn de dichd disposición QUE' podrid 

/levdrnos d und conclusión contr•rid en un exrJmen •-'s superficirtl de elld, en 

rel.tCJón con el pdrrdfo fin• del citr1do precepto constituciondl, contiene 

indiscutiblementE' und Qdrdntid individudl, no puestd en entredicho por Jos. 

.wtores, en el sentido de quE' Jos tribun.iJE's estdr-'n pxpeditos pdrd cJd111istrdr 

iusticirJ, en beneficio de Jos oobernt1dos, y pdrd evitdr que se hdf}dn Justicid 

por si t1is•os; en segundo Jugdr, pdrd Que dich.1 •dministrrJción de justicirt SE' 

Jle11e d Cdbo en Pldt0s y t~rminos Que fije }d Jpy secundrtrir'f; y por óltimo, 

orden.-ndo ld gro1tuiddd E'n lt1 impdrt1e16n dp justicict. 

Pero si el incumpJi.,if'nto de Jos pldzos y t#lrminos por pdrte de Jos tribun.J­

lt11, f'S un.J violt1cidn constituciondl, en JrJ pr.lcticil resultc1 di'ficil pJ 
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respeto r1 es tr1 r¡<u~c1n t, d, Yd que si bien e!i de to rficho incumplimiento puede 

sel" reclifmddo m11diirnte ld dccidn de dmpdro, resultd m.Js n.~tdrdc1do el tr.Jmite 

df"l proceso Que J,1 l.trd.rnril que paed1erd c1pc1rPc@r en Jc1 impc1rtición dE' uni1 

Justicid rJpidc1 y expE'ditd, mc1rcr1.ndo c1sí lc1 pdutr1, p.irc1 c1delc1ntr1rnos un peco 

en Jo que respetd r1J temd primordidl de ]ri presentes expos:·cidn, es decir ld 

4udiencid Previr1 ;v de Conci}i.1c1dn como und definciencic1 en )d impctrticidn de 

Justicirl, todr1 ver que crE'emos qur:> lr1 mismr1 r d considerr1r:ión del lector, 

resultcl ifctu.J)mente inoper.JntE' y por consiguiente retdrdct E'l procedimiento; 

con lo que ~e contr.ndene lo dispuesto por el drtJ'cuJo en citr1, puesto que und 

norm.t sect1ndr1ric1 p"sd por encimd di! ld normd funddmentdl y que (!n el pre~ente 

CdSO se tr.itd de ld ConstJ tuci6n Politicd, violdndo de E'Sfd fcrmd lr1s 

gdrdn tJ',,JS individut1les consdgrddds en Id mis•r1. 

Sin embdrgo E>sto se evitdrir1 dl obtener un meior prPstigio de los Jue­

ces o meior dicho de ld dutoridr1d .iurisdiccionr1l, E'n un sentido in•s ,lmplio, 

todr1 11e1 oue di hdblr1r de Juer estdf'"idmos indn·idt1t1liZdndo a dicfid i1utoriddd, 

y si hdbldmos de dUtorid•d jurisdicciondl. dbr1rcdmos tdnto di ju1u como d sus 

coldborddores tdles como Secretdrio de Acuerdos, Conciliddores, y de este 

aJti•o creemos que su tuncion resultd dCtudlmentP obsolC'td; de trJJ suertll QUE' 

esfrH'"J°dlJOS .Jse-gur,rndo ld Cdrre-rd iudicidl y otros fdctorE's sociocul t11rd}E's, 

que por ur1 orden•mi•nto constituc1on•l no resultd intHil en c11r1Jquer 1or111.1, )'d 

que SP debe es tdblecer induddblemf'n iE' un derecho cons ti tuciondl pdrd obtener 

Id rdcide1 y Id!. f,uilidddE's pn Id ddministrdcltm dP fusticid. d peSdr de que 

ld simple decldrdcidn no rpsultrt prJcticd bdJO PI sistemd de nupstro Juicio de 

dmpdro. ~hord bien, li1 r;riltuidtld en Ji1 ~dministrc1c1ór. dE' .fostici.i, tiene como 

contenido ld eli•inrAci6n dP ld pr.Jctic.t de cobrt1r 111 •c~ion•nte eJ casto del 

-tpdr,.to iudicid!, >" de lds personds que Jo mc1ne}dn, pero no se rp"fiere" Jds 
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costdS judicf.:tles dludidrJs en Jos códigos de. proc11dimientos, Y• que ·dichas 

costct5, cudndo se decrE'tdn, constituyen de hecho une. sr1ncidn i11puest.i ... d'l• 

prtrte condentldd por hdber obligddo il su contrdp.trte d litfgdr,, no ·existiendo 

und bdse sólidd pdrrJ Jd i11posición del proc•so. 

Ld prohiobición constituciondl en comento, no se refiere el estds cost•s 

judicJdles, sino d Jd yd indicildif obligdción por pdrte del poder p(Jblico de 

proporc¡on.Jr todos los elemento& necesdrios P•r• Jri impdrticidn dE' iustici•, 

en formd gr.:ttuitd, porque de lo confrdrio, lds personds·de escdsos recursos no 

podr1.· •n sol ici tdr jus ti cid ddd• su fill trt de cdpdciddd econó11icd y por 

consiguiente no E'Xistirid Jet lldmddd Defensorit1 dE' Oficio. Es por ello que 

rE'sultd ddec:uctdo el c:omentdrio que c1l rE'SpE'cto h•t:e·Frdncisco Zdrco, E'n su 

abril •ffistarist di!) Congrl!!oO ConstituyentP de l8:i6-J0:¡7•c• 4 :r, cus1ndo se 

discutid por el Constitiyente de 1856-1857 ld @dicidn propuest.is por vilrios 

diputrfdos p.ar.1 q11e constitucionillmente SE' rfbolierrfn lils costds Judici.Jles, que 

es el origen dE' nuestro m•nddto vigente y E'XC:ldmdbd: " TRISTE ES SABER DUC EL 

PUEBLO il QUIEN SE Llilllil SOBERilNO, CONSTRIBUYENDO i1 · TODllS LilS CARGAS PUBLICAS, 

TENüil QUE COllPRilR Lil JUSTICiil COffO COllPRil l.il GRilCiil, LOS SllCRil/fENTOS Y Lil 

SEPULTURA.• Funddmentdndo en estif "formd cómo el derecho d Jn jurisdicción 

contiene und 9drdnfJd individudl y tt1mbi~n und obligdcidn d Cifr90 de Jos 

gobernddos, pero dón e1tisten distorciones que E'n este p~intipio gifr•ntiz•do dE' 

un órden Jundico tifnto pilrd goberndntes comC' Pdl'"il gobernddos, sufre o1 tr•v~s 

(14) ll'nti1l v Du1rfl,hidt0:. Estudios sobn 61nltiu ildiridulu. Pif.404 
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de prActicdS qm~ dtJdrentementE' cumplrm con Jo dispuesto por el drticulo 17 

constit11ciont1l, y que en el fondo lo trdicion•n en su esencid. 

De lo dnterior concluimos. clrtro con Íd d11toridr1d de esos pE>ns•dores, y 

Jd medidd qui? sus expresiones se.in vJlidds, que tdn s61o se introduce 

conf'usidn dl denomindr 9drdntíds de r.eguriddd iuri'dicd o de iusticid, ~ "º" 
serie de E'llds, como ld de legdliddd, de dudiencid, de exdctd dPlic•cidn de 

ld ley, de libertr1d y de orden jurídico. puesto que tod.ts ellds, ordendn, 

quizJ .1lgunr1s como dUJtili•res, el cu•plimienta de formds procediment,Jles,. y 

sirven p.trd instrwnentr1r r1 Jds que consdprrtn en concrE>tO tilles gdrdntídsr f?S 

por ello qup •1 inicio dEJ este pdf'"tddo diii11os · que hdbrid que reft'rinos 

tdlflbi/Jn, qu1sJ en formif no t.rn·expJicitd. d Jds 9dr11ntíds consd'}rddds en Jos 

drtícuJos 14 y 16 de nuestrd Cr1.rtd 11d'}nd. pues el primero de ellos en sus tres 

pdrrdfos findles, ,. el 16 en su pJrrdfo iaicidl, @stnblecen Jr1.s mJs import~rn-

tes Je)'PS constituc1ondles de proceditnientos, conocidds como gdrr1.nUrt de 

le9dl1ddd, .wnquf' tdmbit#>n comprenden ld gr1.rc1r.tid de dudiencf.1 y ld Qdrdntid de 

ld ex.utd dPlicrtción de Jd Ley. 

Estrictd•entp debi#Jrdmos sepdrdr en rtOrtrtrJdos especid}es Jos dntec•den-

tes de Cddd 11n11 de estdS 9rtrrtn1.i"ds, por Jo que r@spectrt d su contenido, como 

Jo hdCE' p/ profPsor lgndcio 811r9or1. ~in embdrgo reSuJ tdn"rt de111rtsiddo extenso y 

sobrep.turridmos /os Júnites fiiddos pdrd ld oresente exposición, por lo que 

Jo presentc1rt111os en formd breve, pero no escdsd, tr•t.lndo de que se Pntiendd 

por qué Jd necesi<ldd de exdmindr estrts ar1.rdnti•s específicds de procedimientos 

eo formd co11j11nt•, tc1nto porque dlgunos cwtores m1N1c1ondn d dichrts 9drrtnhr1s 

con d}gun.ts de /ds denomindcione'5 vd erpuestds como '5i en red}iddd se l!'stu­

vierd hrJb}dndo (h"' und sóld con dive,.sds fdcetds. cr:t.,,o oor el f;E"cho oe qt1~ 

históricdmente nc1cieron esldbonddt1s Jnf'Juenci.Jndose "fUtut1mente. hdstd el 
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extre•o de que no podría hacerse su sepdr,uión sin cercendr dl propio tiempo 

sus r•.ice!' co,.unes. 

rextuc1l•Pnte l•~ disposiciones constituciondles d que hilcemos referen­

cJ•, y, que estc1bl•cen 9•r•nti.u de procedimientos son l.u siguientes: En lo 

que toe• •l c1rh·culo 14 constitucional, los tres pdrrafos finales mencjonc1dos 

• Jd 11011 •N•die padr.f s~r priv.ida de l• vida, de la Jibttrt•d o de sus 

. propilHl•des, poses.iones o dert!chos, sino •edi;mte juicio seguida •nte los 

tribun.il•s previ••ente l!st•blecidos, en el que se cu•pl•n l•s forw•lid•des 

esenci.iles del procedi•iento y confar•e a l•s leyes expedid•s con .interioridad 

•l .hecho. 

En los juicios del orden ;cri•in•l qued• prohibida i•poner, por si•ple 

•n•laql• y •t1n par •~yori• de r•z6n, ¡NM• •lgun• que no est' d11eret•d• por un• 

ley e•,ut•.cnte r1plic•d• •l delito de que se trilt•. 

En Jos juicios del orden Civil, Jr1 sentenci• de'finiliv• deberil ser 

canfor .. il lo1 letr•, o• l• interpret•cidn juridic• de l• Ley, y • 'fillf• de 

"st.i se fund•rd en Jos principios 9ener•les del derecho.• 

Por Jo que se refiere ,¡J r1rticulo 16, stt pdrrr1fo inicidl dispone:•Hadif! 

puede ser •olest•do en su pPrson•, t••ilu, da•iCilio, P•peles o posesiones, 

sino en virtud de un ••nd••iento escrito de l• •uforid•d cc»petente, que funde 

)' aative l• c•us• 1.,.1 del proredi•ienta•. 

Vio;to1 }d tr,¡scend1mcid Que en nu@strct vidd iur1'dicd hd tenido ld red•c­

ci6n del drticulo 14 constitucionc1l y que res11l t•rid eJ'tensu su ex.u1en, tts 

ldgico que l•• sentencids Jlldici•l•s y J,1s resolucJonE's ctdministrdtiv•s tiE'nen 

que •iust•r1e " J.n disposiciones legales conducentes, porque pdr• eso se 

,..d•ct•n Y codificc1n los te" tos legcJJes. Pero dl elevr1r c1l rdngo dP gdrcmtirt 
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en Id Constitución Federdl el ex.imen de Jd sustdnci11 y no d••J11•·.for11r1, de Jt1s 

sentencirt definitiv•s de los tribundles ordindrios, equiv•Je • ~jnv.Jdir. por 

pdrte dE' ld Federr1cidn, ld sober•nid de los Est.idos, et/ sustftuir·de·hecho d 

sus dlltoridadtrs iudici•les en l• d11ter111in•cidn f~·naJ, de!':Jos1s1suntos en'.>elJ•s 

pldnte•dos, Jo cu•l es cot1prensible, dmen de que cu•lqujer •utorid•d·no tiene 

11.fs fdcultddes Que dQutHl•s que lt1s Jtryes •plic•bles Je otorg•n, y el uso de 

t•l poder puede incurrir en in•x•ctitud, Y•·· sed por in•dvertenciil o por ••ld 

f(!l pero si un Poder Federdl es el que •n" tHiia• .. inst•ncj• trx•mind'Si' ld; 

,wtorid.td pdblicd incluso li1 est.adual O'tnUnicip•l, •diustd•o no sus .u~tos • J,u 

leyes, sedn feder.des, est•dustles o municip•les, esto equivr1le d decldrdr- 'rqde 

todr1s las leyes o -1Cfos de lr1s •utorid•dtts cualquierr1 que se• su fuera, E'Stan 

suiet11s ,Jl exi111rin )'.·posiblE'·nulific•cidn..por,oJ.1 F•d•r•cidn. 

La 9•r•ntir1 que prot•ge d los individuos medi•nte la exigencic1 de unc1 

Je9t1.Jid•d en Jos procedimientos de lr15 •idorid•des, y d que se refiere el 

drtlculo 1'1 constitucion•l en los p.frrc1fos que hemos 1 exd11in•do, se c'a111ple-

11entd, como Y• Jo diJi111os, en el pJrrdfo inicirll del •rUculo 16, que dispone 

en r•sumen que n•die puede ser molest•do sino e:J \'irtud dP un Mdnd•miento 

escrito di! ld •utoridífd comp•tente, que funde y·· motive ld c•usd 1•9.Jl del 

procedi•iento., ést,, nuevo rttquisito no previsto por el •rtícula 14 constitu­

cional, obli9• .1 l.1s .111torid•des • no dtt1conocer Jos derrchas, y• no •oltlltifr 

d Jds pPrson•s, si no medi.i un ,,,.nd•mitmto escrito dentro del cu•l se funde y 

motive ld CcltlSd le9.1J del proceditt1iE'n to, d.tndose en esd form• un pdnordl/ld 

tot•l de ld le9dliddd de Jos proc•dimi•ntos d que estJn oblJ9•d•s 1 .. s 

•U tori d•des. 

En cu•nto ~ Jos •rdecedentes del ilrticulo 16 ccnstitucio11•l, sdlo nos 



40· 

remitiremos d señdlifr que yd en l• Constitucidn de JB57, en su ·pJrr•,fo 

inicidl, se est•blece textuidt1ente lo que en eJ. mismo pJrr•fo del mis•o 

numerdl se ordend en nuestr• Constitución vigent•, y no cont••os con otro 

dntecedente de lit 11otiv•cjón de e•ta di•po•icidn, ·•ino . tc1n sólo l• ·•encidn, de 

que en l• sesión del 18. ·de NovieMbre dE' 1836, 1• Co11isidn r#ddctor• pres•ntó 

und reform• dl •rUculo S que ~rd el ntlfflE'r•l primi Hv•t:tente ·propuesto en el 

Proyecto de Constltución, fórmuld en donde )hJ c1pdrece •lr1bor11d'-1 l• ·disposición 

en come-nto, que fue dprobddd sin disct1cidn 111 20 df! novie,.bre del •is110 dño, 

por sesentc1 y ocho votos contrd uno, y belio el numerd}. J6. No he111os encontrc1do 

otr11 mencidn en Jos trdbr1ios dPJ Constituyente sobre Jc1 cre,1ción de dicho 

pJrrdfo; sólo que el proyecto úe constitución de don Venus tridno Crtrr.tntd 

proponid un drtículo Jd que se referid totrtlmente " los requisitos pdr1l 

Jibrdrse órdenes de dprehensión, los c.1sos un;entes en Jos cudles ld 

c1utorid~d ddministrr1tivd ouedE' decretdr lil d~tPnción dE' un dcusc1do, y d lcl 

formr1 de expedicidn de lds drdenE's de C.fteo y visit.u do111ic1lirJrids, sin 

contener el pJrrc.to inicirJl del drUculo 16 di:' 1.t Constitucidn de 1057. Los 

constituyentes de 19Jó-1917, presentdron numerosds obJ"!ciones ,t/ oro)'~cto 

111odific.ador de lrt Com1s1ón, y vistds trlJPs objPciones que presentdron 

distintos constitl1yent@s rE>specto d JrJs mor.Jit1cdciones QUE' )d Comisidn hc1bl• 

introducido d) proyPcto de don Venustri.ino C•rril.nZd se retiro ld pretpuestds 

presentdd.J y en un nupvo dict.tmen que se presentó el 11 de enero de 1917, en 

el p.Jrr<do inJcirl/ del nuevo drticula 16 SI! vol1lJO d ld red.~~ción qur te11id E'} 

mismo nu1terdJ dEJ /d Constitución dP 18~/. 

F'Jci/mpntE" puedp .. dvertirsp, por todC'~ Jos .tn!ecedentes que bre11p11enh! 

hemos resu11ido, que el m .. nddto escrito de .. utorid•cJ comp•tente, y l.t .'fundr1111en­

f.tción de un.l ordPn de .rntoriddd, est .. n en todo rno41Pnt:i rpfpriddS .t cuer.tionE>S 
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de cdr.fcter pendl, y no de otrd J'ndole, lo CUdl se campruE'bd con nitidd 

spnciller si se lee t?l resfo dPl ifrUculo 16 t11dterid de estudio, drtjculo que 

es tJ .tpdrt•do p.trrA cuestiones pendl@r. exc lus iv•men te. Sin embdr90, y en virtud 

de criteriores iuri1prudenci•les se hd re•lilddo en nuestro concepto unrl 

e11ten1idn ••PlJºsim.i del requisito pdr" infE'rir molestidS d Jds persondsJ 
0

d su 

f~u11ilid, d su domicilio, d r.us PrlPE>lPs o d sus posesiones medjdn1E• Id exigen­

cid de un mdnddmiento E"scrito de rAutoriddd competente, QUE? funde y motive lil 

:dUf.d Jeqt1l del procedimicn to, dprovechJndose dPl hecho de qup el pJrrcffo 

primero del drticulo 16 estJ reddct.Jdo en form.J. qener,11, sin menciondrse 

c.1usd!' penrtles dentro de Jrts cudles se infierc1n lds molestirJs Yit mencionrJdtts. 

HunQUE' el res to dPl e i trtdo prec@p to si se enmdrque dentro de tc1les cut!s t iones 

c,..i11indles, Sli" h.1 otorgrJdo un.1 verd11derrt r1utono11tid 11uy pilrticulilr dl enc•b•r•­

do del precepto constitucion.11 rJ que nos referimos, lo que indudc1ble1nente hrJ 

beneficJddo d Jos derPchos de 1.is personds respecto a los procedimientos de 

Jds dUtoridc1des que infust.imente c.1usen molestic1s, sin motivdr y fundd11ent11:1r 

en ley t.iler. ¡:irocedimien tos. 

Es por lo dntes t•xpuesto, por lo que en los rnicio~ de este ctpdrtrJdo ñfirmdmos 

con certe1.1 oue no se podid h.1blr.r soldmentP del .1rticulo 17 constitucionr1l 

como 9.H",rntirt de sequrid.id iuridic.1, srn .ivocrJrse i.11cibi~n dl estudio ele estos 

dos preceplos contenidos en nuf's trd C.trt• f1dgdnr1. (•rts. 14 y 16). Es rJSi que 

he•os observ.tdo que ld CdSUdlid.id hd venido en rtyudrt de ld precisión de und 

fór1wlrt creddorrt de cm.1 9c1r,rnt.ic1 relc1tivc1 c1 Jos obligc1tonos procedJmientos 

constitudono1JP!i de Jc1s ;wtoridrtdes. y no lit concienciic plenc1 dP un cuerpo 

constituyente, que nos permitirid •firmrtr que &i se drtb,tn cuentrt de Jo que 

estAbdn reddCfdndo como LPJI Supremrt de nuestro f:i.t1s. 
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Lo .mteriormente E'Xpuesto hrlce indispenstlblE' dCldrifr que: cudndo ld 

disposici6n constitucion,Jl nos hdbl.1 de iuJcios del orden civil, quiere 

r•ferirse, d juicios en que SE' dirimen cuestionf's de orden privitdO, en 

cantro1posicidn " Jos de órdl!n póbJjco, y por lo tdnto comprende a Jos Juicios 

civiles •n estricto 1entido y juicios 111erc•ntiles. Pero por otrd pi1rte, lit 

Ju,..fsprudencid dE' J.a CortE' hr1 resuelto que estt? cur1rto pJrrdfa del drtículo 14 

canstit"cion.Jl d~be Pntenderse c1plicdble .r todd cldse de Juicios, con exrep­

cidn de Jos. oenr1les previstos en el tercPr p.Jrrdfo del drtJ'culo en comen to, y 

por lo t•nto Juicios ldborc1les como procedimientos c1dministrdtfvos. Y UncJ 

dcltJrdci6n mJs es que, si bien es ciE'rto que esfrt dJsposición que e:r.tmindmos, 

lflPnciond r1 ld Sentencic1 definitJvd como el dcto en el cucd debf' hdbE'r und 

confortttidr1d con }ds disposiciones ley.des, pdrd que el mismo no resultfl 

viol<A torio dE' g.ir.intJ.'.ts Jndivfdu.tlPs¡ por criterio iurisprudencidl se hd 

est.tblE>cido iC}11dlmen te que el dcto recldmddo si debP referirse d und resolu­

ción definJtlvr1. porque contrd lr1 111is111c1 no existe rE'curso o medio de dE'fensd 

legrd que permi td su modificrJción .o revocr1ción, pero que ld sentencid no tiene 

que ser forzos,unente referidd d ld QllE' pone punto fin.il r1 un .uunto, yd QUE' 

puede ser unrt sentencid interlocutori.t, > dUn 111.ls: QUE' sed unil rpsolución 

definitivd ctldlQuierd , dunque no se trdte dE' und SE'ntencid sino de un 

proveimiento que no tengd es.ts cdrdcteristic.u. 

Por til ti.,o, los principios generd}es del derecho d que se refiere el 

drUculo 14 constitucionc1J, \'que c1 fdltd de ley deben funcMment¡,r·· ld resolu­

cidn no pendl, no hdcen referencid dl OE'rPcho Nd turdl, dl flerecho Rotnitno, et 

Jds doctrinds de los dutores, nJ d nJngund otrd cupstfón OPJndble: s1no qup 

por el contr•no, • QUE' hdcP referencid lc1 d1soosición constitur:iond], son 

•qupll.ts norllMS de derecho positivo dp}icdbles d Jds cuPstiones QllE' @stdn por 
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decidir!-E', porque corresponde 111 sistemd o el espiritu del cu@rpo concreto dE' 

Jds normds de derecho obietivo, dplicc1bles y que dUnque no hitCE'n un.i ref•ren­

ci.1 exdctd dl cdso, evidentemente Jo e!>tructurdn y lo envuelven dentro de una 

correct11 sistemdticd iun'dicd. 

Y como diierd Juven tino V. Crastro, • ••• No en otr;1 form• puE'dE' entenderse·ique,se 

estdblE'cierd como 9c1r.wtid individuctJ el que Jc1 resolución definitiv• d@ un 

Juicio no penñl df'be 11iustdrse, en '1ltimo extremo, d tales principios, porque 

mdldmentP puede considerdrse qu@ ld .wtorid.id responsdble violó el .u·ticulo 14 

constituciondl, por no fdJJ,u~ conformP a principios que son discutibles, 

incluso con tr,,idictorios en muchos ct1sos. "C6.o> 

(15) Jv,utno v. Cut u. Ltc:cions dt Guutiu v A1,uo, Ed. 'º"ª'' Jlhico J978, ,4,. 1J1, hstitah ·¡, 

hruti91cio1u Juridicu d1 Ji U.N.A.11. 
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3.- L• Justici.i Pronta. 

Dr1do que en Jos dpilrtrldos dnterjores, nos he•os referido en.un• form<1 

que por demds resul ti1 extensd, sobre el concepto nrle iusticid, , el .volver et 

retomcu~ el temrl, resultilriil repetJ"tivo, por Jo que sola•ente.dire11os~que al 

h.iblitr de Justicir1 prontr1, lo estr!lmos hdci•ndo de iusticir1 e~pfi'ditil, Ja cu•l 

como indicdmos, se encuentril cons11t;1r.:tdi1 en el ;irticulo 17 de lél Constitucidn 

Politicd de nuestro pdis: id estr1blecer que los tribunales est.tr'n expeditos 

pdrd ildministrr1r justicia 1m Jos plazos >' t~r111inos que fiiñ ld ley; de tal 

suerte oue l• JirsticJd prontil y expeditd, es dQuellil que se o1dministrc1""!par.Jos 

tribt1nrlles frlciJ. r.Jpidct )' desembc1rc11adamente. L• ConstJ"tución Politicd de los 

E'stddos Unidos l'fexictJnos, como 111E'ncioncu11os con .zntelctcidn, afirmd en diferen­

tes conceptos, lii necesid.:td de qvE' J.t ;'ustici-. sed expedidd, como unil 

exiqenciil p•rd su buenc1 .Jdministr.Jción. Es por eso que en ld historid de Ja 

democrrici•• es un.:t noción cJce-pt.tdil pac,'fic.tmE'ntE' que siendo fa SE'Ddr.ui:in de 

Jos poderes del Est•do, p•rticuldrmente del poder }udicidl, un• gctrdntJd 

efic.tz de l•s libertddes de Jos ciuddd.tnos, 1.t fuert1 de Jos hecflos impidid 

'Siempre su rJplic.uidn en formc1 inte9rc1l. "En 1.:t histari• evolutivd del Estddo 

de derecho, fi4t11biln resultd ciE'rto que E'l fundamento de los poderF-rs. 'del 

éstddo, un difprpncic1 c1J9und, rs l• sober•nlc1 ·popul•r, en donde encu,ntr•n 

condicion.tdd su 1E'gitimid1.d polltic.t y su credibilid•d social. Como sober•no, 

el poder judici.tl re •. dizd und función de gobierno, por Jo que es indPpendientE' 

por mdnd.ato de ld Constitución y de 1.:ts leyes: pero IU ctctivid•d Uelfpre se 

encuentr• vicu/dd•, con Id de /os poder•s Jegisl.ativos y E'Jecutivo por que Jos 

tres opE'r.an sobre un 11is•o CUE'f"PO político y•socidl. Por ello Jos iu•c•s qup 

en estc1 fof"tfM )' rondición integrtin el poder' iudiciJJ, 901.an de independenci•; 
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tit>nen 9.u·dntizrtdd 111 JibPrtt1d de .ruJcJo >·no pueden vprse como "siervos dE> ld 

Jey ni de Jos hombrE's", sino como "saber.mas l!n su jurJsdicción", rcnón por lit 

que COllfPE'fE' c1 Jos misr.ios redlizdr el bien supremo dE' ld ittstici.1 en nombre de 

]d co•unidcU!. y por consiguiente, den tr-o del orden cons tituciondl, erigirse Pn 

tituldres del derecho pJpno de Jurisdicción en unt1 socleddd de rdpidos r:~•bios 

QllE' /es t:!Xige sum1r su pt1rte en p} control del c.:1111bio, E'S decir impdrtir ld 

J11sticic1 en fon11o1 pro."'Jl.t y expeditd, e1.·Jtr1ndo dSi rPtc1rddr Jos procedi111Jentos 

los QUE' se so111et1m Jos pr1rt1cult1res r1J .uudir .rnte lrt ~utoridr1d \Tudicial, 

re!'resentr1dt1 por Jos Jueces, d dirimir sus contro11ersit1s; procedi11iento QUE? en 

}d 111dyoriil de Jos CifSOS resul td pngorroso, t¡¡rd.tdo ;y dE'SdE' luego honeroso. 

sitt1dcjón que contr.t11ienE' ,1 Jo·estdblecido por nuestr.i Ley Funddaentd/ en el 

precepto Y.t •fn•lizddo (•rticulo J7). 

Puede decirse qup en nuestro momE>nto, y sobre todo rndndo SE' d(}Uditifn 

/os prob/emifS de 1.t socieddd. in.is if.YUdif el er.t11ten de sus sentencj•s QUE' el de 

}ds lc>»e~. oorquE> dqm~Jlcts nof: dicen si ld socied.ad rpco(}E' ld accidn dE'l 

sector p(JbJico, o Ja rechdZd. y, eos verddd reiterctdcl oue desedmos vivir como 

ndción en Jrt dE'ttocr,acid soci.tl de tdl que t.Mto se hitblr1 pero poco se s.tbe y 

es el cdso, el princ1pio dE' legitimid; ld iusticid "prontd y exprditd", 

••didnte el imperio de /d equiddd y 1• buPnd Te, deben superr1r dntE' todo 1.m 

f•nó•eno de concienci.a y resolver en f'ur.cjón de lc1 Juristici• socidl, ld 

contr1'dicción persistflnte entre und doctrind y und prJctic• Jun"dic• liberdl y 

el nupvo consti tuc1on•Jis•o sondl que r1 Pdrtir de 1917, fortdlece nuestrd 

viei• trddición hu11dnistd. Por Jo que nos dtn~vemos d decir QUE" /d JdE'• dp }d 

iusticid sccidJ, ou•rddd,. por los }llE'Ces, significd }d J ibertJción y ld de110-

crdtJtdCión df'l procesa y dfl juicio con pJ fin de .uegurdr '" i9u•ld•d en el 

tr•to y en el deceso di ju19ttdor y et }d iusticid. 
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Sin p11b.tr90 en un pdis como el nuestrí'. de innegdbles de!'iguitldddE's, donde 

result.t tristE' comproltdr que }d ignordci,1 Mm persiste: re5tdblecer y mdntener 

ld igu•lddd redl en lrl interpretrtción de Jc1s le.\·e~ y en ld dplicdción del 

derecho, conduce ¡,) imperio de ltt iusticirt verddderc1 y no en vi1Jde es estrt 

idec1 /.t filosofl• b.lsicd de )d m.ts cdrd de nuestrds instituciones iuridicds, 

el JUICIO DC ArtPARO, QUE' .tnimddo de~de su origen por unc1 conciencid de 

profundd soliddriddd soci.tl, motivddt1 por ld nE'cesidtfd de proteger ld iguc1ld•d 

E'dl de los bomtirE>s, quP es Ji1 dPfensd de sus Jiberfddest situdci6n quP por 

demds nos llt•v.t ti canfirmc1r lrts SdbJflS pdldbrds del l'linistro Enrique A/Vitr'E't 

del C•<tillo: "llUE: GH/IVE:, E: I/fPOHrllHTE: HE:SPOHSAUJLIDllD TIE:HE: Lll Sl/l'RE/111 CORTE 

DE: JUSIICIA DE: Lll HllCIOH PARA AD/IIHISTRllR JUSTICill. • <>•' 

(14} '•hb'u pron111cudu u h Suió• JoJnu d1J Pluo dt h Su~rtH CHft dr Justicil dt 11 illcth, por ti 

1ilütro hfl4ut 4Jruu dtl Cut1Ilo Llbutid•, u h crr11ni1 dt ru ncrpció1, ti 1' dt ftb,,ro dt 1180, 

i1eo,ihció1 dt 1J911111 dr svs hfrrrt11ciou1, sobft ti ttu dr just1cu. Obr1 dood1 1 h llbliohu dtl Jut. 

dr hrtstig"iuu Jurid1c11 dr h U.JI.A.«. 
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D@ E'ste concepto h.Abldremos en Jos misflos tfjrminos que~en el .ipdrtddo 

que c1ntE'cede fiustJ'cid pront•J, dcl•rdndo desde luego que ·•ste principio 'de 

economid prDCE'S.Jl, se entúmde como •111 nPcesid•d de que los conflictos de 

intereses susceptibles de ser resueltas •edi.intP. l• .1ctivid•d .Jurisdiccion.al 

en un proceso, se•n sa.etidos d rt!glds que pen1it.an Jleg•r • un• decisidn can 

el •enor esfuerzo y g•sfos y rm el lffnor tie.po posible, en beneficio de los 

lit.ig•ntf!s y en gener•l de l• •d•inistr•cidn de Justici.J•. Todil vp~· QUE' en el 

Jmbito de ·J• .iutoriddd de ld Suprem• Cort•, est,, .1nte' todo. ·el respeto d l• 

Constitución Politicd del p,¡is; ld gdr•nti'd de su vigencid y 1• seguridctd df' 

un derecho en continthl tr•ns'formdcidn. Y pdrd interpretdr y dp}ic•r ld 

Constitución, es 11enpster pntender qué v.1lores hd querido tuteldr, qu~ leyes J' 

dctos de gobierno rpsponden d ld intfmcidn de sus m,Jnddtos y: cómo PS qup ld 

dirPcción · poJjticd. Jegisldtivd y rtdministrdtivd del pdJ's es ejercitddrl de 

dcuerdo con t.u decisiones funddmentdles del pueblo en ld propid Constitución, 

sólo f'n f?Sfe sentido, 1• Supremd Cortf:' pc1rtici11d en ld función poh'ticd df? 

gobierno)' vive en ld sentencids sus modific.Jcionei; y rtlter•cianes; conoce l•s 

Juchds popllldres de Jos tiempos que corren, dfrontd Jds tensiones vú·J·ds .\' 

nuevds lig.id•s d lt1 desigudlddd económic•• d ld •dr9indci6n de grupos soci.Jl11s 

entfilros. 11 l.as necesidddes de ttldyor pdrticipdción dir@cfd de lds pprsonds en 

los procPsos dt>cisiondles póblico y prú·ddos, que ponen rt nuestrd socled.1d,, no 

sólo en tr.tns"formdción sino tdmbi"n fin didl,,cticrt y con"fJicto penHn•ntf'&. 

As.i, pu•s. el derecho no puede qued•r t1 Jr1 r<Agd de es te proc••o y• •ucho menos 

.anquilosttrse, debe SE'r el instru••nto de •cción indisp•nsdble p•r•.sujetdr .J .. 

mdrchd de ]d €CONOl'f/A PROCéSAL en bt!neficio del hombr•; el m•dio p•r~ t,..ns-
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formdr el es tddD de d@rl!Cho, sin perder su nt1turdle1d, en un estddo socic1J de 

d@recho, que permi tr1 conducir dl hombre hile id unr1 conviventid soci.Jl •Js iustd 

y ecur1nime. Es por ello que en t?std redlid.Jd compleid, )d tdrer1 de los 'iueces 

y dón mds Jd de Jos mdgistr.idos supremos de ld Nitcidn, serd c.ad.i vez mJs deti­

nitivrJ1 mds drdm4ticd. 

DE' i1hJ', que hdydmos llegddo de distintrts formrts .v grr1dos d vPr ld crisis 

de Jos sistE'mds Judicir1les construldos origindl1111ntE' pdrd resolver conflictos 

de intereses .\' ptlrd resgurtrddt~ el orden esidblecido, )'.J sed el póblico o el 

privdda: por lo que ld 11usencid del ingrediente socidl •gudizd su crisis y 

enveiece" Jd Justú:iit, dprisionJndold en unrt serie de ritos misteriosos que 

lil h.Jcen vJvir fuerif de su tiempo y olvidddd oel hombrE', hc1cJendose indisoen­

SdblP corregir E'ste retrdso histórico, •ilntenido por un juridici•mo Jiberill 

que hdce previllecer 1• ide.J de lrl i9ucJiddd forttldl dE' lrls pr1rtes en el Juicio, 

lo que provocil iif dCJsconfin,11.1 en ldS r1utoridñdes iudicir1Jes e impide lil 

prJrticipdCJón de ~Sfds Pn el orocpso, Jo quE> nos obligd d oensr1 ... y sostener 

procedJmientos iormitlistds, itprisionr1dos en lit trr1mpr1 de un derecho e~tricto 

oue se trdduce en lentos y costosos escritos, certificddos llenos de recursos, 

CdducidildP~ y dpfpnsrts Qllí! s11p11estd111ente: son dptos pdril conbiltir- lcl rH"bitrrt­

rieddd : ... lds corruptelifs. Sin emb.tr90 ld confusión que E'kJste de principios 

y politic•s, Jif trddición y Jos preiuicior;, el descuido y d veces por que no 

decirlo el olvido, dificultcJ.n lcJ. renetvr1ción de Jos procesos y procedimientos 

prii.•ilndolof de lil }ll!-ticiil socidl, ld e.iuidc1d _.., ld buE'nd fp, 1~ concentrilción 

>' Id celeriddd, ds.i co1110 p/ contdcto inmediifto y persont1J di! Jifs pdrtes con 

Jos ;ueCPS/ vrJJorps todos ellos que son intn'nsecos d und comuniddd socitJJ, 

económicd J' politicc1mentP úesdrroll•dd coeo lo PS l• nue1tr.t, pups co110 Jo 

PlfprE'Srl/fJOS ill iniciifr PSte Crlpit&llo, el hombre desdP que .tpo1rece vive y SE' 
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desenvuelve en und f:.oc:ieddd. procurdndo no tdn solo por .:alcdnzdr su bien. 

f11nd.M1ento prapjo del individuo: sino co110 Jntegrdnte de l.t socieddd persigue 

el llil•ddo bien común conformddo por Jos v.alores que ,1c:dbr1mos de mencioni1r. 

Es por ello QUE' PJ Peder Judiciitl no puede q11Pdr1r id m.irgen del proceso 

de moderni~dción poJitic.:a y ddministrr1tvid que t.'JVE' }d socieddd mpxicdnr!, pues 

yd @n f!l dño dE• 1980 pJ Presidente .Tose Lópe1 Porhllo puso en mdrchif un 

pro9rr1•c1 de re9enerdc1ón iudicidl, con id plend conciencid de QUE' lc1s leyes en 

un estddo soci.ll Y democrdtico de Derecho, sólo filme SE'ntido en el mi1rco de 

Jos derechos iunddi'lent.tles y de que ld protección del contenido esencidl de 

t.tlf's derechos corrPsponden en t'il timo t~rm1no d JUflces. mdgistrddos y 

•inistros. 
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S. L.~ Jurisdircidn. 

Como hemos visto dur.rn1E' lil SE'CttE'ld de Jd presente E'"<POsicidn, el 

Derecho se presentd como un fendmE'no clbstrdcto cuyo distinclidrio ( person.:1 

fJSiCd o persond mordl), h1tbr~ dr concrE'tdr en sus w1ridd,1s contingPncirls, por 

Jo que E'l Derecho Proce$dl Civil h,t ddqu1rido un mt1qnJ'fico desdrrollo, pues en 

el rrocE'SD nc1 hrtr reldr1ones d1rpctrlS entre en µ.irticulilr y otro pdrt1culrtr: 

ctinbos sujetos en ld reldc1ón Jurídic.1 1 puestos en ld nE'cesidr1d dE' dcud1r rtnfP 

el i:.lr9dnc1 junsd1ccicmrll Prlrd solicitdr Justicid, oienen d confiaurdr un nuevo 

tipo OP rE'ldc1ón .wridict1 entre p} c1ctor" y el }t1t:>1: el dPm.Jndddo y E'l iuE'r, y 

1.·1cevt•rsd. Ld~ rplc1c10M•s .:Jirectds. que vinculc1ron d los suJetos en )d etdpd 

procedrnte. Cdtnbi.rn de ru1tbci d} nifcer /d reJncidn iuridicd procesdl, ,wtdno•d 

v 1mbl1cn. Por Jo"'"' en (In momento dndo, el tetnn de /d Jurisdicc1ón {:'uede 

ser con~l·""••rddet nren~., di DerE'cho Procesdl y propio del Derecho Politica a 

:on~tit11c1ont1/, :eme> oen~db<1 CouturE' E'fl 1935. cu1en lo excluyó de sus 

FUNP~1NENT08 E'r su primerif y seaund" edición, si biE'n Juego consdgró pd9inds 

Curso sobrl' el Cód1aa dE' Onuniución de Jos Tribundles. 

NontE'1ndeo 19.J.;: J,1s que .tl"lplió e,, el concepto 1E' Jurisdicc1ón /dbordl en 

~!levistd de Derc¡ fin Prricef.,1/ .. C"•n Hitst.1 que f1n.tlmPnte, se incluyó un C<1pitctJCJ 

sobre E'l temif en ld tercerd y póstum,1 edición de sus citddos FunddmPnfos. 

(17) Ruuh ~r Drrrcho Procru!,3urus Auu 195l, Pag, JS. hst1tuto 1r l11r1Jh91ci{IUJ Jurídicu dr !i 

u.1.u. 
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El derecho procesdl, eldborr1do E'Strictr1ment11- en el siglo XX, ~ubstituye y 

db;trcr1 rd cm tiguo "procediment;fl ismo .. , y como ciendd nuevd es dd11isible que 

dtín esté cubriendo etdpds de integrrAcidn. Asi·, pues, l• iurisducci6n es •1 .. 

fr1cultt1d-deber del Est•do de •d•inistr.Jr· justici• que- se •8U.w-:-por•Jri ·•ccidn 

qu11 viene • ser el deTPcha • lr1 .iurisdiccidn y se ej11rcit.a .,, ·el pramsa civLl 

por Jo tt1nto se tr.it.1 de un derPcho en si •isllO .JutdnlHfO y p(Jblica•. 

Solución tlstt1 últitnd, en lr1 que hoy concuerdctn Occidente y Oriente próximo, 

dunque rm el derecho sovietico por motivos muy pec11lir1res ~ntigu;imente se 

concebid )d rtccidn como el medio de hctcE'r vr1Jer en Juicio los derechos 

priwtdos del individuo; con Jo que sEt conf11nd~s1 con éstos y se9ttid siendo 

derecho privrJdo: y pdrece evidente. que en el curso de 1 d dcción y de 1 d 

defPnsr1 no h,o, relJJcion11s directds entre l•s pi1rtes: ell•s se estJJblecttn entre 

crJd• prJrte y el órg.mo iurisdiccioni1J. 

Pdt'"d concretdrnos d lo esencidl y se9uro que se puede ex trder de un teMrl 

iur.1.·dlco t;.n .intiguo como el f)precho mismo. y descontdndo que nuestrd investi­

f}dCión busr:d obtf'ner rpsultt1dos ótiJPs y constructivos. debflmos reconocer que 

en ld tdred c1ctudl nos .isech•n innO#ter.is dificul tc1des, puE's Jc1 doctrind fr,.:m­

CE'Sd ddmite con p/JJ11sible honPstiddd intPlectuifl quf'.• •si bum lr1 aetE'r•inA­

ción dE' un criterio del .icto _iurisdiccion~J domind todo Jo contencioso, 

constituye. uno de esos problE'mds juridicos que no procurdn c1 quienes Jos 

estudidn, und impresión de complE'td SrJtiSfdccidn •• • Por su pdrte Couture 

rrJti'ficó: el concepto de .iilrisdicción flS unr1 pruebd dP fupgo prJrd Jos 

furis tds •cie~. 
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Lrl doctrind universdl mueistrd un mosdico de oponiones, dl9unds frdnCrttMmte 

inddmisibles; 1n1le decir dQUE'lld pxpresidn de que, hdy ti1nt.u opiniones como 

cdbezds¡ y sin .lnimo dei penetrr1r en unrJ investigd'ción d fondo sobre el ·oerecho 

Romi1no se i111pone und ·inddfJdCión sumrt,..id •-fen to el ' pdpel que fUegrt1 l• e ti mole· 

9.ld Jr;1tini1, l•·que unicdmentp·ubic.lnddlil en··su pri:Jifio t11POJd•hlstdr1ca·podr.1 

Jibrrlrnos dP confusiont?s. L.t historid 'del JJensCho Ro11'1rtnO ·comenzifríc1 unos ocho 

siglos r1ntes de Cristo y llegd hilstd el •ño 5JJ de nuestrd erd, ·t}pocd en que 

el emperc1dor Jastinic1no, ll•mctdo "El GrrJndE'H, seg(m Ortolrin, h•ce prepdrdr y 

expide el Digesto, compildcidn·111onumentdl en que trdb.Jirlron· numeirosos iuris­

tds: y l•s Institettds, obrrJ·ele•u~ntdl pr1rd •studi.1ntE's. En t•n e'xtenso periodo 

de tiempo, se observ,in tres distintos sistemrJs de procedimientos: lds ilCciones 

de J.i ley, el procediltiento ordin;orio '(quE' ·rigi6 por /lhfs 'de diez si9Joj), y el 

extr.iordinr1rio; por lo que en los origen•1¡··el poder· de jurq•r co11petir1 d Jos 

reyes, Juego d los c6nsuJes, y mJs tdrde d Jos pretores, quienes d/ ·decir el 

derecho f,1nto podidn crer1rJo como dplicdr und reqJd preexistente; sin olviddr 

que ld sep•r•cidn entre iurisdicción y •dmininstrdcidn er• desconocJ°drJ; 

fen6111enos E'Ste QllE' por otro1 pr1rtE' ocurrid en 'todds Jr1s socied•des rudi111enti1-

ri.as en ]ds que el Jefe, PI c.:iciqup, el cdudillo o el goberndnte dsu111en todos 

Jos poderes, incluso Pl de Jurg.Jr: por lo que E'n dQUP/ periodo de dier siglos, 

h•sfd E'l fin del tercero de nuestrd er•, lds funciones Juc!ici,iJes estuvieron r1 

c•rgo de ••9istrr1dos y de J·ueces que dt:tu•bdn por PfdD•S: Jd. pri11ero1 po1rt• · del 

proceso civil se rerJJjrdbd linte el m.1gistr•do, IN JURE: ld st>t;und.J etdpd •nte 

el .ftter, IN IUDICIO. El primero re9ul•br1 l.• "'drche1 del proceso, preci1ifbo1 el' 

obieto de los debr1tes Y determin•b.J los hechos, y.i el J·uez · ítHo pronuncidb.a Ja 

sentencid compulst1ndo tilles hechos. Dicho sisteltd rigió ht1std Diocesr1no, quien 

unificó todd esd t1ctividñd en el •d9istrddo, to1110 ocurre •cttl•l•Pnte. 
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Hdce111os notnr lo import.Mte que en estP oerJodo P,..tl J.- JURISDJCTJO, de ~rus 

DJCERE, lo qtH? significdbrt tnnto como crer1r unn re9ld de derecho (E'l derecho 

prP.toric1noJ, como np/icr1r unil nonrid preexistente; y que en sentido estricto 

J,¡ JurisdicUo comprende: el poder de ory.miz.Jr el procesa JI reaitir • ld!> 

p•rtes ti1nte un juei; u bien el poder de .astrt1r o decir el den-cha; función, 

que h11sfd Dioce~.rno, se li1111 tdbd d pronunci.u~ id sentencid. /'lisión mi/)' breve, 

con pocos iueces, de gri1n etperie11cid, que disponi.:rn de tiempo pdra dictr1r ln 

SPntencirt 'º"pleno conocimiento dE' Cdl/U; y por ulti•o E>} poder de d.ir 

sole•nid.Jd .. ciertos .Jetos Jun.·dicas CU)loJS f6rwulrJs derjv•b•n de l,.s •cciones 

drJ 1 .. Jpy, t>ntre otrns, Jd ddOpcidn y lrt eadncipdcidn. Es decir, delos d Jos 

QUE' fl.trcz.Mo fldbid deno:riinddo de "iuris:ficnón voluntdrid"; dctivid.Jd que pdrd 

nosotros PS en E'l dC'rt:cho moderno ioudlmentP iurisdiccionill. 

ld etimologí.J por sí m.ts.r.t ~uede ilu&trdr poco, mJs ubicddd en su justo 

med;o histórico, E'rplicd todo: curlndo id doctrind clJsicd. domindnte. hd 

venido sosteniendo con rdrrl uniformiddd que el únzco dcto iurisdicciondl E'S lrl 

SE>ntencirl dPfinit1;..·.t, contemplrl ~d dítivJd.td de rlQttel juer romdno d quien le 

Jlegdfl<f el proceso tcr111n.fdo pdrd que e1 dzjerd el DE'recho¡ y es dSÍ como se 

COlfJl'rendi ;J )d ;uri sditc ión. 

Postericrmrmte :on e>l dlÍ"-'enimiento del Est.1do· .11oderno, ld seprdción de 

ciencia juridz ~d optó por und conc@pto t"cnico de ld 

iurisdiccidn, pero no necesdridmente dzvorci.rdo de su eti111ologíd ldtinif, que 

concretd E'n su tiempo, PS •1.1 potest.;,d de quf!' se ht1llo1n rrvPstidas las J'uecf's 

p•r.,. rAd•inistr•r iustiri.J•, es df'Clr pdrd conocer dE' los dsuntoo; czviles 

cn!fl1n,¡Jps Y F-en tl'nCJ<fr/o~ con oirregJo d Jds lf!rE>s. Oe l<ls dC"fzni~ioneF 

propuestds ror dJ"-·~rsos rJ11tores, nos pprm1 fJmos d~r t1lgunds que comprenOJ.Jn f!l 

sentido dct11.tl de ld doctr1nd y Qfll' d SdbPr so•H 



GOLDSCHNIDT.- "Se entiE'nde por jurisdicción civil ld facultdd (y deber) 

de •d•inistrt1r justicid E'n Jos litigios de este ct1rJcterlf (Derecho Proces;tl 

Civji, tr•d. Prieto C•stro, edit. Lt1bor. 1936. P.fg. 118). 

CHIOVENDA.- "Es l• función del Estddo que tiene por fin la actudci6n de 

l• volunt•d concretd de ld ley medi.mte i .. sustitución, por l• •ctJ'viddd de 

Jos órg.rnos p(lblicos, sed dl dfirttldr ld e:ristencid de ld voluntdd de la ley. 

sed •l ht1cerl,1 prdctic•mente efectivt1" (Instituciones de Derecho Procesdl 

Civil, trdd. Gómez Orbdneja, Nddrid, 1940, T. 11, Pdt¡. J). 

CALAl'/ANDREI.- lfEs ld función 111edidnte ld cudl un drgdno dE'l Est.Jdo 

sustiiuye ltf prCIPJ·• ,ut1vidtfd d l• actividr1d dien• al cJcturtr concrpf,u 

volunt•d•s de Jey Y• ndcidds dntes del proceso, lt1s cudles no se dirigen d ese 

órg•no sino d Jos sujetos de ld reldcidn iurJ'dic• so11etidif d deci&idn" 

(Estudios sabrE' el Proceso Civil, trdd. Sentís rltalendo. 81. Argetin• 194S, 

••90, 22) 

ALSJNA. - "Es lt1 potestdd conferid• por el Est.Jdo "' deter•in•dos dr9•nos 

P•r• r~solver medi.1nte l• sentenci• )ds cuestiones Jitigios•s que les sedn 

so•etiddJ y hilcE'r cu•plir sus propi•s rE>soluciones" fTr•t•do de D•recho 

Proces.il Civil, 2• Ed. Bs.4rgE'ntin.i, T. 11, P•g. 418) 

L4SCANO.-"Es und función oue e;'ercE> el Estddo, cudndo •ntre dos pitrtetc 

•edi• un conflicto di! interesE's, pdr• resolver dicho conflJ"cto co110 tercero 

i•p•rci.11, con el fin de procur•r ld •ctu•ción di! lt1 Ley• (Jurisdicción y 

Co•p•tenci.4, Bs. Ar. l'l41, Kr.ift, pc19. 29, In1htuto de Investigdcione~ 

JurJ0 dic•s de 1• UNA!f). 

COUTURE.- "E• un• función pdblicd del Estr1do, el cu•l por inter11tedio de 

Óf"9•nos co11pptent•s •ctuc1ndo con c1rre9lo d un proceso ddecuddo, dE'cide con-
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con ello fa cantinuiddd necesari.t del derecho y ld realiz•ci6n de sus finer. 

propio" (El concepto de Jurisdicción ldbordl E>n 'Revistd de Derecho Procllsiil •• 

Buenos Aires, 1953, ptJ.g. 15) 

VELEZ l'/ARJCONDE. - "Es lil patestdd dtrJbuidd por 1.t Constitución. d un 

6rgdno especi'fico del Estc1do y disciplin•dd por- el derecho procesdl, de 

investigar J.t verddd y ,-.cfudr en concreto ld ley sustc1ntiv.t, Jd cual 5l> ejerce 

de-finitivdmentt> cudndo el trib1mdl decidfl el e.isa sin9uldr sometido a proceso 

y ejecutrf /rt sentencid firme• (Derecho Procesal Pen.tl, Bs. Ar. 1969, 2~ ed. T. 

//, pdgs. 299-334). 

Lds definiciones c1ntes tr•nscri tAs, coinciden con el conC'eoto f'~puesto 

por ld doctrind, uniforme en lo esencir1l, p.ddbr•s 1tids, Pdldbr-c1s menos. Y 

volviendo sobrP el temd en una ínsistencid iustificrJdil por ld recdiddd pues, 

como bien se hd observ.Jdo, si h.ibldmos de iurisd1 cción lo esencic1l serd Sdber 

qué es en si Jd Jurisdicción. Segun ld concepc1ón romilnrl, rEc1én rel,1cion.tdd, 

erJ. iurisd1 cción •eJ .iclo de pronunci-.u lr1 sen tenci.r por PI juer .al quP le 

Jleq•b• el procesa contensiosa concluido por el ••9istr.Jdo•. EntPndemos QUE' 

hoy tc1 .. bi~n son iurisdit:cionriles los demJs rictos procesi1les co11plidos por el 

mi19istri1dO y que f<1eron ,mter1ores d lil sen tenCJd. las efe eiecución dtt J,t 

mismd, y i1(m Jos del proceso no contencioso fvoluntdnoJ; se dJ con tod<' un;¡ 

situc1ción pdrddoiicd, mientrds liJ doctr1nrl procer.iJl contEJ111oorJnpct tiene por 

jurisdiccioni;1l solc1mE>nte ld sentencid, con lo que restringe el concepto.· pn el 

cdmpo extrdprocesc11 se tiende d dmpl i<trlo dbilrc;¡ndo el ,rvs DlCENPJ, con lo que 

t~unbién sen-tl Jurir;.dicciondl Jd dctividc1d ddministri1tivd. 

El fundc1mento jurjdico de tal concepción ;11ridic.t ~dcul to1d-d1tber. nos 

,.,,u·ece 111uy visible •n el derecho positivo, s.úmdo que el poder o t .. cuJ t•d n~ce 

':/e l.t esPncid de todo tipo de ort¡rini1,.ci6n estt1t.tl ~ señsd.t un monopolio coao 
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ilfributo de su soberani'.1 hilciendo c¡ue tttl f,1Cult.ld sea propJ'a df'l Est•do.Que 

Ja ejerce, nrlttu"Jlmente, por medio de sus órgilnos. Y el deber·de ld iurisdic­

ción resultrt de Jrt prohibición de lñ dutotutelñ de los. derecho,;, es ·decir· 

que ningunril per'sona. puede hrtcerse restituir en 

ahord bien, si estJ prohibido hdcerse JusticitJ 

su derecho por mrtna propi•; 

por mdno propi •, ~ el Es fddo 

i1S11111e C'] compromiso ético de resgtuardrlr J¡a p;cz sociill y demJs vedares que 

fundc1mentñn Ja sociedrtd fiusticir1, segurid.td y orden). 

Este deber del ErHrtdo se. tr.:msfiere nrttur.ilmrmte .tl Crv.ino cuya ctcfud-

dón Quedd subordint.1dc1 ¡¡J concepto deo Acción: privildti en el proceso civil 

(nema iude• sine rtr:Hori); p(lbJJicil f'n el proceso penal (sc1Jvo sus PxpresrJs 

PXCPpcionesJ, lo que demuestrct l• diferencict estructur•l de •11bos procesos, 

sin periuicio del principjo d~. unidc1d de la iurisdicción que tiooe un. conteni­

do y Júnite propios. De modo que fc1cultc1d y df'ber pued~n _&t1bsistir sin tiere}irJ 

conceptudl rtlqund, pues rtqutHJ.a estd ldtente. en dbstrc1cto: y el deber se 

presentcl en el c•so concreto (civil ·o penrtl). 

Ahorct bien, cu•ndo se define ld furir.dicción como unrl fur.cUm no se niEqan lps 

notds dn teriorf's sino que, en nuestro concepta, se •cen tua qoe en su s!Specto 

sociitl, dintimico, el Esttldo cumple oor medJo dE' su~ 6rac1nos llnct func1.1n: es 

por ello que pensrtmos que ld definición o el concepto de lct iurisdicci6n debe 

•b•rc•r Jos &Jquientes .tspectos e idects: J. potestctd, el deber, 11. sobf'rdn1'it, 

l• sente11ci.t definitiv• y l• cos• i«g•dr1, lds deads deci'siones. del órg•no, el 

proceso voluntrtrio y el proceso penctl. Con E'llo me .lrries.pC1 d pone,.. Jd 

siguiente definición de JvrisdJcción: "ES EL PODéR ESTATAL, El'léRGENGE DE LA 

SOBERANIA O D[ SUS DESl'IEl'IBRACIONES POLITICAS •lUION0/'1.~;;, Dt: DlffIDIR LOS CON-

FLICTOS DE INTERES QUE: SOl'IE:TEN A DE:CISION DE. SUS ORGANOS LAS PER;;ONAS FlSICAS 

O JURIDICAS l1UF INTE:GRAN LA COl'IUNIPAD, INCLUSO LA ADN/NISTRACION DE:L PROPIO 
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C:5TAD(I, cono PARTES. A /.OS CUALLS El ORDEN JURJDJCO TRANSFffRE EL PfBE [Jf 

RESOLVERLOS CONFOR/1E A LA LE>, C0/10 AS/ UI EJECUCJON DE 5fNTENCJH Y LAS DEl1AS 

DECISIONES DEL PROCESO CONTENCIOSO l DCL VOLUNTARIO, INCLUSO LAS DEL PROCESO 

PENAL."• 

Sin e11brtrgo como mL'nciondmos .rnteriormente. solñmente ld sentenciil 

dPfini tiveJ es dcto furisdJ ccionifl p.u·if /r1 doctrin.t corriente, en t.m to 

11r-od11zcr1 C'OS.t J111qddd, ocurre p .... eoun tt1rnos qué son J,g d@mJs decisiones del 

tribundl. Pues bien, se d1ce que son dctos procesdles o dctos judicictles; mds 

ello por F-flbido, no Sdtisf.trt' nuEtstr.ts inquietudes; dC'rlSO debemos ilprer;rtr que 

son rtc tos de r1d.runis trrtcidn ( judi cJill), pero es to fdmpoco E'S expl icc1ción 

sc1tisfctr.fonr1. pues s1 bien SE' h,1bld d,.,, ld ddmin1sfrifción de JustiCJil, tdl 

función se cu,,ple exclusJvdmente en res9ur1rdo de gdr.tnUds pri111dr~·c1s pi1.rd el 

hombre por Jd Jurisdicción; puLJs lds dLJmJr:. decisiones del Tribun11l, .rnteriores 

y post11riores d Jd sentencid dE'finitivt1, son su dntecedt!nte o su consecuencid 

\' n ~·t•cer:. termindn el proceso !-ln fJdbflrse llegcJdo d uncl i;entencid definitivd, 

como Pn Jos J,tlCJOS sumdrios, con Jo QUE' vienf.'n d ddQuirir und relevdnCld no 

desvrecidflle en fil ordendmiento Jur.idJco, }' fJdrd concluir con este dp.1rtddo, 

recordemos que Ddrd nupstrd Je" el trib,111dl f.'rpide providencJds simples, 

sentencidS 1nter/ocutorids \• sentenCJdS definitivds )' tenq.tmos tdmbien en 

c11entt1, QllE' pdrd Jet doctnnd n,1ciondl esos dctos pUE>den ser JnstructorJos, de 

decisión o de eJecucidn. 
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CllPJTULO l1 

t:L DERFC/10 PROCESllL CIVIL 

5Uf'l4RIO 

J. Concepto dP ProcE'so Civil y sus .rntecedentes. 

2.Sistemits pr·oces.des: d) sistemd procesal ra••no­

qprmJnica. - td sistemd C1rocesrd <1n9lo-rUn~ritdno.­

cJ sistemd procesdl hisp.tno-.u»eric.mo. 

J. Concepto de Proceso Civil y sus antecedentP.s 

Todo PS tudio sobrE' tudlQttier rdmd del derecho procesdl debe pc1rtir dP 

und prpmisd bdsici1, sobre ),¡ Cfld) existe un cr.insenso entre los dutores, 

Ubf'r·, /.t unid.id esencidl del derecho pracesd} y que se exprP.5ri en pri11er 

"rmJno. d tr.1VE'!l de Jos concE'ptos bd!-1tos o funddment.iles que tod.t disciplind 

procesd] utl}lld )'que f::'l prOCt:>':>d}Jstd clr-t}E'nfino Podett1 dPnom1nó ld ·rrilor¡J·d 

flstructur.d de },, ciencid dPJ proceso"C,j', es dec1; , Jos conceptos de juris­

dicción, proceso Y dCCión, pues bien el proceso. como instrumenta Jurid1co del 

Estddo pdrd conducir ld solución de los litigios. Dirhd uniddd esencidl se 

(I} 'od1ti, J, l11Jro, Trilotii Ufructur1J dt h cu11ci1 dtl ,rilctS01 hrish dt Otttcho Procuil, Is.Ar, IUI 

1, lU4, pp UJ-17·, hst1tuh dt hvufiflCionu JuridJCU di h U.lf.A,,,, 
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mdni fies td f.tmbi~n. E'n E'l hecho dE que todo proceso, CUdlQuiE'rtl que sed Pl 

tipo de conflicto, que resuelva, tiene und estructurd esencirtl.iente igut1l; 

"Toda procesi.J, dice 11Jct1)J-Zdmord, drr,mcc1 de un presupuesto (litigio), SP 

desenvuelve d Jo ldrQo de un recorrido (procedimiento) y pE"rsigue d}Cdnldr und 

metd (sent@ncirl), de lil que cdbe dE'rive un complemento feif!cuciónJ. 

Si el proceso eis 11n instrumE>nto estdt.d pc1rd soluciond,,. cnnflictos, es Jdgico 

que todo proceso tengd como .mtecedente y contenido un litigio; de Jgudl 

fonnd. todo proceso se desf'nv"elve d trc1v~s de und serif~ dP .utas y ht?chos 

procestdes, Jos cthtlees tif!nen und recJJiz.tción form•l, espdCidl y tempor.al, y 

que constitu)'i'n el procpdimiento. Y µor OltJmo, todo proceso tiene por objeto 

lleg.u· et un• sentencicr q11e resuJE'Vd el conflicto, ld curJJ es suceptib.Je de ser 

r"C!dli1dd.1 codctivdm@nte, en c•so. de no ser cumpJid,1 voJ11ntdr.i•11JPntE' por lct 

pr1rte condenddd; de es te modo, 1 i tigio, procedinu en to, spn tenci• y even tu•l­

men te ei@cucJón. se tHnifiestdn en todo tipo de proceso. 

Ahorrt biE'n, si el derecho como diiimos es un regul ddor ex ter.10 cuyd 

misión consiste @n poner ordPn d lr1 vidif 1m socied•d con respecto d un grupo 

hum~no dPtE.>rminddo, integrd el l!lE'mento org.lnico del Es.tildo E'n cucrnto se Jo 

consider" r1 f!Jstp como ltf SOClE'drtd or9dnJZ.Jdd Jt1rldJCdlllente. Enstt?, pUe6, un 

orden Jur.táico en 1.t socied.td, quP debe ser est•blecidcr, go1r•ntiz¡.1do ," re.ili­

lddo: no ¡e tr•t• dp un •ero orden;uniemto, por cudnto contiene tct•bi*'n un 

s1ste"M de? lún1 tps frente,, los diversos intereses y o,,oJuntrtdes, y debe ser 

puesto en ctcto sin considerdr /ti opinión de los destin.Jtdrios de l•s normds 

que Jo integr~m. En t"nto que- los individuos dCt<ldn conforme ctl derecho estd­

blecido, con someti•iento • lr1s e:(it¡encJdS del• responsdbiliddd,· el ord~n ·•e 

rPrJlild rtpontJnt:>rfmE'nte y cucrndo ello no acurrp, puedP o debe obtene~e~:·si1 
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redli1dcidn por medios codctivos: lo que implicd ld ided de dCdtdmiento d J.¡s 

normds J!lridicds, pdrd cuyt:l efectividAd 111 proDiO orden se integra con norm.l!; 

sdnciond torids. Y ocurre que ld redlir•ción cot1ctivd del derecho ·hd sirio 

despJ.nddd, como regJc1, de Jos p.trticul.ares r1l EstAdo;, esto dtín ·.·cu,inda.~eJ 

mismo Estddo, en cu•nto persond o ente ·jurídico, sed el que .puedd<O ,.deba 

requerir)d \'por esf? dpsplrUdmiento, que i11pJic.1 ld intermedidcidn. del Est.tdo 

r:Jn tE? lit dOdriencid de desorden, }d redl itdción Jurídicd directJ se convierte 

en indirectd. No obstñnte lc1 dtnplit11d que hd ddquirido )d oficidlid.id en ld 

dCturtción indirectd del derecho, en grddo de monopolio estdtd}, qoed.in rltln 

rtlgunos red<1ctos de .tu torizdción de ld rPdcción pr1 Vildd Pdril dCiUdr ·el 

pretendido derecho subJetivo: Jd mismd Ley justiticil esd dctudcJón frente d 

cc1sos extrEJmos, es decir, cu•ndo Jd justici.t Jlegdr/.t de!Ddsi•do t•rde; :por Jo 

que ESl órden jur.id1co se redliz.t indirectdmente por 111ed10 de los jueces y en 

virtud del pro~E'so y lds normds endererddds .i ld ifctudción dt> Jos juecps y 

de•Js intervinientes necesdrios o eventtldles, dSJ' como d ld reguldción del 

proceso: integrttn el c.tmpo del derecho que ;rhord nos ocupd. Lo cierta es que 

por ser el proceso el principdl objeto de conocimiento de estd mdnifestdción 

del orden Jun'dico, se hd conclcu"do por dpnomindrsE'lO •derecho proc.es•J•, y 

lds denomin.u:iones dntiguc1s lds dp prJcticd fC1rense, procedimientos, enjuicirt­

•iento, dE'recho Judiciid, o jurisdiccion,;d: o son muy e11píricds o retdCedn en 

p•rtE' el Jabito cientifico de ld disciplin•. Es •sí QUE' el proceso civil<•> o 

tiiE'n el procedimiento civil, E'S lc1 formd }f'gdlmente reguldd• de l.t dPlicdci6n 
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dl!l dPrecho privddO, por el Estddo >' sus 6r91mos Prtrd esd función. son Jos 

tribunrtles civiles. Por Jo Que 1.t ctplicación dEJl dE.>recho privddo consJste en 

Id tuteld iuridicd que esos tribun.1les conceden .Y el proceso cio,;•il es dsi: ld 

fon.• en que los tribun•les h•cen realid.id el df'recho obietivo priv•do con 

respecta .i und re•lcidn vitdl que estJ subordinJd.i rJ ese dEJrecho y con el fi11 

de tu IPl.Jr in terE"ses ,;ur,,"dicos priv•dos. 

El ordenttmienta proces,tl es el de 11nd tuteld Jurldicd y, como tdl, unrJ 

t19urif secunddrJd, un medio prtrd lo~rdr el fifl QUE' es probdr ld eficifCid del 

derecho privddo; por lo que 111:1r.1 QUE' E'} denn:ho no solr1mente existd, sino 

riJ·d, debE' eustir pJ proceso, mPdidnte el cudl, el Estddo hile@ vdler el 

derecho frente d /d condact.t qut> pstJ en pu9nit con ~ste y Jo hdce medidnte )d 

coercitin. •"""r" somet•r esd conducid d Jd persecución Judicii•I. 11edidnte Jr1 

d•C/drdc1.1n judicidl r1utorit•Uvr1 que expresd en ld sentencid (jurisdicción) y 

ftE>di~Mte !if eJcicucidn. 

De rthi qtie el proceso es un ordenr11niento cor1ctivo, y en ~l r1ctur1 ld 

potencid dt•I derecho f1'trd dffrmdrse y probr1r su eficr1cid frentE' d 1.1 voluntdd 

QUE', conciPntE' o inconcienteaente con culpd o sin ell.t, se Je muestrd redc111. 

Ld Jretódicc1 exclusión de Id dutodefensd en el Cdmpo del derecho privddo mdrChd 

.r Jrt Pifr con Jd concesión de ld dSistencid estdtdl. oe lr1 tutelr1 juridicd 

procesdl Pdrd los intereses privr1dos que corren peligro. Por lo qu• resal td 

incorrecto entender ld findlid.td del proceso de mrtnerrt subjetivd. pues esrt 

findlid.rd nci es ld que persigue ~dgunci de los sujetos procesdles. Pn esppcj¡f} 

t>l d•llMnddnte: no es }d perseguidd en 1~ demr1ndd, Id cudl determuzd t'I objeto 

del procPso y no su fin;didetd, pue!= estd 1ilt1mc1 comprE'nde dos Jnteresf'i; @n 

colisión: el inter~s de tuteJ.t .iurjdJc"' dfirm•do por pJ 0Pm,1:1ddntf' .~ P/ 

inter's dPl dE'•Mndddo: dp tetl suPrte que Id fi,.dliddd defensivd eds te 
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uniciunent11 en dfEJncidn d Jd findlJddd de rdi1QUP > m11erp con e/ld, pero Jp PS 

dntd96nicci; ltJ CdUSd dp E'Sfd d11pliciddd ec; tJ en id necesiddd de poder t1dmitir 

que J,u Pdrtes dfir111en dprpchos pdrrf spntdr lt1s briSE'S del procPso y dSJ. l'S 

como Jd fin•lid•d perseguidd por und de lt1s pdrtes rPsponde redl11ent1.1 d) dere­

cho y •erE'ce lc1 tutel.t Jun'dicd, f'S decir que soldmente el inter's de unil de 

e)}ds es un J·nterf!.s verdddero. 

Ahord bien, /,1 definición del proceso como formd de red} irr1cidn de 

pretensiones PrJVddjsticds consider.unos que es inc~rr11ctc1 por f/Od r.uón muy 

especi•l; Yd que SPc¡(m ellrJ, J,1 prPtensidn civil que .JSpird d Jd redlizdci6n 

lier.id el obJeto de ld dP•dndd > del 11roceso. PE'ro como hribr!'mos de demostr•r, 

ni eJ uno ni p) otro obieto e!:>· necf?sdridmE'nte und prett?n!>ión de tdl J'ndole; 

pues rl •edio Y ld far•• pdrd cu11pllr 1.i finr1lidr1d del proceso est.tn d•dos pn 

/d sentenc-i.i y li' E'iecución, es por C'SO que J.a ideil que se teng.t de ést.ls 

influirtl en )d conceptudlJz.1.ción, y s.i E'l proceso es ordendtüento de l.i 

tutel.1 jun'dJcd, s11 misión no es crpr1r dt!recho objetivo, sino s•tisf&icer J.u 

e.tJOE'nCJdS del derecho. oues Jd 6l'ntencid no es ley, sino dPlicdción de ld 

l•YI trdducif'ndose en t1dmin1strdcidn de Justicid. Por Jo que debE' tomdrse 

conoci•i•nto de lrt situdcfón juri'dic.i conc,...@td y h11cerli1 respetdr, con drreglo 

•1 derecho objetivo; pero no t1st11bJecer pprd elld un nuevo derecho objetivo. 

Concluyendo de es t• for•d que ·el proceso no tiene por fin•I idit.d cre•r dPre­

chos, sino tutel•r el d•rPcho. r por endE' pJ derPcho objrtivo sólo pUPde 

probdr su efic.ui• cut1ndo se lo •Plicd d und rf'ldción concrE>td de ld vid..,, 

pues l• formd juri'dic• en l.t cUtl} existe, debE' ser presE>rvddd contrc1 11enos­

c•bos Y no recibir un• for111d 1111ev•, pues ld fin.:.Jiddd del proceso, se~ cudl 

fuere eJ concepto que dr eJ)d SE' tPnl}d, no es de c•rJcter juridico-negocidl, 

por que dl n•gocio iuridico civil Je PS esencid ld fueru produc-tord del 
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der"ecbo y conforme d ld ided de sentencirJ, éstd sólo .tiE'nP p'frrto iur;co" .. t: 'u­

yente en cuc1nto reconoce el derecho existente. 

Ahord bien, desde un punto dí.' vis td prJctJ ca, t.;11 rifzondmien to tiene• 

mdyor relev.rncJoil p.u·d lc1 dotflción. y el contenido de E'SE' derecho que &e 

reconoce Difr,1 J,1 relifción entre el CrJm110 procesdl y sus terrenos ·colinddnfe'6; 

y und vez .tceptc1dd es(.1 denomzn.:tc1ón de "derecho proces•l", por pdrecernor. 

r1decur1dif frente d }d i1ctudl evolución de J,1 doctrinif, nos encontr.lmos con dos 

vocdblos quE' indfc,w: el primero, que se trd fd de un sector de Id rr.>dl iddd 

socidl delimit.tdo por ld notil de .iuridicid.Jd; el segundo, que dentro dE'l 

derecho se tomd un sector c11rCActerirddo por 111 ifctividdd jurisdiccion.1J e 

inte9rc1do por otrds dctividddes converr;entes, en cudnto cc111ino " r~~orrer Pn 

Ja reflliracjón oficj•I del orden iuridico estrJblecido. 

Pues bien, l.a expresjdn •praces•J• h.r.conducjdo .a gr.rn p•rte del.a doctrin•.a 

definir el derecho pr::ices•l con un criterio nomrnrilist.1, como el conjunto de 

normris que rer;uJdn el proceso, pero este conrepto pectJ por insuficient"' en 

cudn to exclu)'E' todo el c.utpo de Jo or9.fn1 ca y tunciondl, debiendo trds}dddrse 

rJJ concepto de proceso. Y dddo que el derecho en genersd ti•ne iusto r;ango de 

discipJind cientificd, resultd ex.acto decir que PI derecho procesd} ·se c•rdc­

teri1d por ser un.i cienCJd iun'dicd sec¡(m AlcrJJ.f-.ldmOrri, C•rlos ZdvrJJd 

Vdquerizo: es un• cienci• con su propjo objeta y mEtDJC', y no t.tn sólo- un 

sector (Pdldcio, Arlds), und r•md (Couture, Cdstro) o und disciplind de Jet 

cienCld jurídJCdt o un r1Specto del derecho Justlcidl (Goldsch111idt). 

precisi:1ndo su obieto de E'Sfud11:.i distingui~ndolo del quf> es propio dPl de,..Pcho 

sustc111tivo, 1.t, doctrinct cuin se esfuerld {)or perfE'ccion.1r el m~todo pdr• el 

dnrUisis de lr1~ di1,,ersrJS institucJones quet Je pertenecen1 o cierto es quit.111 

derecho proces • .i cons1quid JPrdrqulr1 cien tífic1. cui.1ndo fupron pues tos en 
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evidE'nci.t sus principio teóricos, und vez cort.Jdo el cordón umbilic•l por t•l 

' cu.:.1 se dliment.Jbil exclusivdmente del derecho sustdntivo, pues se trató.de un 

esfuerzo inici•do d 111edi&1.dos del siglo pdsddo, y que d0n Pf!r-dUrd y se complicd 

ante Jos dCeJerr1dos vilivenes de ]d vidd en l.t colectividdd )'d que las •progre-

sos ttJcnicos, ]ds 111odernc1s concepciones políticas. Jos •iustes iuridicos y 

soci.tles pdrd ddecudr dl Es trJdo y dl individuo d )d V.tri.ación de Jos intPreses 

en juego, todo esto contribuye d ld preocup,uión por el progreso del derecho 

proces.11 en drds dE' und meior convivencid que nos per11ita conseguir y .:rumtener 

Est•mos, pues, en condiciones de dfirmdr qul' el derecho proc•s•l es lil 

cienci• que estudio1 el caniunt.a org-'nico de principios )' de nor•ds, con un 

funddmE'ntdlE's QUE' derivc1n en diversr1s rPglrJs de ndtUrdlezd J·uridicc1. Todos 

ellos constituyen l• esencia de l•s normds regulddOrifs de un sector de ld 

tie1ttpo, pues Jos principios 'funddment.:.Jes cons,u¡rdn criterios 9enf!rifli1.mtes 

que pueden ttMnifestdrse desdE' uno d otro entre dos e1ttrr:>mos opi1estas ;.· lds 

regl.:.s Vdn pspecificdnda esos principios dentro dE' limites r1Acionc1Jes; y Jos 

-coroldrios son proposiciones que se dE'dUcen de f'Sds rE'glc1s. por Jo oue /ds 

nor••s iuriric.Js son ld observdcidn de r1quellc1s llifnifestiicionf's conceptu•les1 

findllllente obteniendo este .Jspecto, yd •s posiblE' .Jgregdrle un contenido, en 

el QllE' SE' dicf! Que el derecho procesdl E'S Jc1 ci@ncir:t que estudid 1in con .. iu.1to 

sistemJ-tico de principios)' de nor11ds r11ferE>ntes d id dCtJYid.id i«dicid}, quf.I 

medi•n-te E'l proceso cumplen los drgdnos predispuestos dE'l ~st•do ,... dem.ls 

intervinientes Pdrd l• efectivc1 re•liz•cidn del derecho sust•ntivo. C•• 
ifctividdd iudiciifl se c&1rnpJe en virtud del pron~so como llE>dio idóneo p.:.rrd 
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obtener ld fJ'n•Jjddd perseguidct: de nqui que @I proceso Judicidl sed el centro 

en ld investigdción de estc1 ciencid jurjdicif, y ello justificdriif que 9rdn 

pdrte de ld doctrinct considere suficúmte referir et ese proceso unicdtnente el 

concepto de derecho procesñl; sin embr1r90 considerr111os correcto integrdr el 

concepto con un elemento descriptivo que muestrE' ld tdrfld del derecho proce­

sed; es decir, ld ldbor que el Estñdo se propone SdtiSfdcer .tl dictdr normds 

procesdles conformiw·ds d los principios rectores, todd vez que esd Jr1bor 

consistE' en CH'"gifniZdr Jr1 mc1gistrntur• instituidn por Jos preceptos constitu­

ciondles, deterr.11nd11do }dS funciones que deben cumplir sus integrdntes, y en 

espC"ci'fic.•r Jos presupuestos., modos y formds quE' hdY que observdr en el 

tr,,mi te procesdl: pretendiendo comprender 111 ,,·n tegrd ti1re11 d~l derecho 

proce••l en lo que rt:tsult• m.ls si9nific•tivo p11rt1 tod•s sus·r••••· 

En dPfini tiv.1, los conceptos fií•dos nos conducen c1 integrdr un• 

d•finición deurrollddd del derecho proces.Jl unitdridmente concPbido co110 1• 

cienci• Jur,,'dic• que en fa,.• sisfHJticd estudia Jos principias y no,...•s 

~feridos • l• •ctillid•d .iudici•l• cu•plid• -.dJ'•nte el proceso por las 

drg•nas del E!lf•da y de•'s intervinimtes, p•r• l• efectiv• re•li;,•cidn del 

d•,..cho sust•nh"vo, argr1nir.rndo lr1 ••f}istrr1tura 'can deter•in .. ci6n de sus 

funcian•• p•r• c•d• un• de 1 .. s c•tegari•s de sus inteor•iJtes, y ••ptecific•ndo 

las p,..supu••fas. tMNJos y forw,.s • observ•r en el tr,•ite prac•s•l. 

Par cudnto hdCE' d Jos dntecedentes dE>l oraceso civil. Jos ubic•mas en ld 

1eound• •it•d del si9Ja /JilSc1do el comienza de Jo que se entiendEJ par unil 

ci•nci• d•l derecho praces;d, en cu•n to SE' e•pierdn <111 •dvertir clt1rds 

mt1nifest•cione1 de criterios •Utóna.eas en ld btísquedd dE' prrncipios f1mdi1mPn-
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trtlPs, pues ffntes de ese "POCdr sólo SE' podrirt h.uer un estudio evolutivo de 

Jos ""todos o sistemdS normdtivos utililddos pdrd id redlizdcidn de ld Jvsti­

cJ\:1 y cudndo m.Js un• coordindcidn de E>llos pdrd encontrdr el ndcimiento ;y 

fr,msfor,,r1cfdn de l•S fnstftllcioneS prOCE'Sd)E'Sr SUS ddf!lcMfOS JI rE'frocesos, )" 

sus .tdecu.uiones " los sis te111r1s pal J. t feos illpPrdn tes en Jos diversos grupos 

1ocidles. ~qui' serJ suficirmte recordr1r los tipos de procedimientos que pdrrt 

ld ci•ncl.J del derecho procesdl puedifn ser dportes dE' dlgunr1 utiliddd tflrlni­

fiestr1, fdnto pdrd ofltener su verdrtderd sir;nificdcidn como pdrd iustificdr 

distint.1.s orient.tcJones; esto, c)dro sin pE'r}uicio de que curmdo se dndlicen 

l•s instituciones en p•rticuli'r, se tri'i<Jdn tdmbjfjn dntecedentE's histdr'ico!>. 

Lo que trdldl11os es de rE'corddr, E'n un E'sboso pdnorJ•ico y con critprio dctudJ, 

J,u fuentPs y ld evoJucidn oue hdn P.tpPri~enti4dO Jos b.lsicos postul•dos del 

dCtrecho procersdl. 

En los comfen1os dP ld vid<t }un'dicd de Jos pueblos, J,.t intervencidn 

dirPctd del pretensor E'n ld solución df.' Jos conflictos, erd sum<tmente 

prerdrid, pues .'os interp~f?S dÓfl Clldndo trdSCfJndjf'rdn d cmd situdcidn de 

•biert• pu9nr1, no se mdnifestdbdn 11Js dJJJ de Jo merd'1E'nte individudl, y el 

Estddo sdlo tOlfldbd contdcto con lds pdrtps contPndordS pdrd <trbitrdr el 

conflicto: el _1uz9ifdor co11en1d siendo privi1da, un Pdrticuldr eJpgido de coman 

dcuerdo y .1veces i111ouesto; dersou"s p.lsó d ser un funciondrio, el que d vecPs 

err1 sustituido por un tribun•l dP ndturdlPr• populdr, pero muy precc1rio. En 

t,fles circunst•ncic1s 'H" hi1ce necesdr·fo lle9•r d un estddo de illto nivE'l 

culturcil de Jos pueblos de Grecic1 y de Rotflfl, Pdrd ddvertir uri pro9rescr notc1ble 

pn l•s instituciones proc1>si1Jes dp Jd dntiq11Pddd, comenrdndo por dpcir que 

entrP Jos ro•rtnos es prinripd}mPnte donde co11itm1d d distinguirse 111 mrJterid 

civil de- lit pendl E'n E'l J•bito de lit rE'dlizdcitfo de lr1 J11sticic1. No ol:JstrtntE'. 
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ouP }d m;,terid penril comilmZd percibi~ndose con mer.t signficdcidn privdtJvJs­

td, y se redli1dbd d selflejdnZd del problemd civil y c1 ·poco dnddr, ,t..tnto r:n 

Grecid como en Romd co:nien1rln .1 elevdrse e; 1err,rquid p(Jblicd c1Jguna5 jnteres~s 

consider.Jdos como propios de ld cal11ctivid,ad, y 14 \JÍO}dcidn ·• J,u: Jeyes.:que 

Jos protegjan constituyó ld •delictc1 public••, simultJnedmen.te> ello did·origen 

d un procedimiento p@ndl div@rso del que rl>s11J tdbd procovildD por }d •c1ctia 

doJo• , que SE' 11h1ntuvo instituidd pdrd l.t persegución de Jos"delictc1 priv•tc1•. 

Ti1mbi~n el procedimiento CJvil romdno sufrid unc1 import•ntP. eo,,.olucidn cu.indo 

ftte superddo el excesivo formdlismo q11e sJgnJ"ficdrd lds JegJs ·•ctiones y 

comt>nró el periodo conocido como del procedil"liento formuldrio <•ediddos del 

siglo JI A.J.C.), dUn dentro del "anlo iudi"c:ioru• priv•tarua•; se instituyó un_ 

proceso de dos ei•P•'fS· En l• pri11erd r1ctu•b..t co•o juer un funcion•rio · quE" 

debir1 co11cretr1r y deli•it•r el cdso controvertido. in l,,¡ segundd ..tctudbd un 

Juf'z privddo Qllf' Cdrf'ci.1 de •pJ"ecutin", d semeJdnZd de nuestro Jrbi tro, quien 

recibid ld fdrmuld del mdgistrddo can ld delimitdcidn de ld controversié•, 

cmico dcto 11scrito de toda el trJmire. 

En el procedimiento pr.Jcticddo por los pueblos ger••nos no se rJdvierte 

cmrJ distinción prJrd ree1lizdr Jr1 Justicid entre ld •Mterid c:ivil y ld oPnifl, 

pues todos Jos procesos se 111dni'fiestdn como un• verddderd co11tiendd fisicr1 

entr11 dos p•rtes frt>ntE> • J.u d5d"'b.J•rJs de ciudAdrJnos que 11r1nteni•n el ejer­

cicio de 1A iurisdiccúJn: erd Jr1 As•t11bled del pueblo, que estr1bd presididd por 

el JuE>z. quien diri91r1 los debdt.:>s cu,Mdo le dpJe9dbr1 es• 111isidn el Jefe o 

principe y ld pf'nd t@nid •.Is bien un c•rJct@r rE's.itrcitorio, por Jo qui' freinte 

d Jos esc•sJ0 si"'os delitos pOblicos ld pf!rsecuci6n estdbd en mdnos del cldn. 

fo Jos coaienros •tln no se h.JbJ'• eliaint1do el derecho d hdcer•e justici.i por 

m.:mo propid, introdici~ndose Jr1 posibiJiddd df" un •cuerdo con el ofensor, por 
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medio dl' lr1 composición, pero el procedimiento SP provoc•bri linte ld AsclmblE'i1 

por 4Cción privddd df:'J ofendido o sus f"nil id res y el proceso !iY'd dispositivo 

y clCllSdtorio; se ctesenvolvirl en formr1 or•l y póblicd. con inmedft1cidn 

concentrdción en· ónicd 1nst.wcid, dntE' tribundl colegiddo; luego se r1dviertE' 

que el r~gimen procesill se dpdrfd mucho del p•rfecion•11irnto a}cdn1r1do por·Jos 

romt1nos. 1Jldnteniendo c1ún Jttpart.:rntes tnilnifestrlciones dE' ld rlulodefens.1 

priv.:~dd. Sin embrH·go, el derecho ro11tr1.no tuvo m.inif•ltdciones esporJdic•s entre 

Jos pueblos ger1t1t1nos dunque en gener.Jl per11.inrci6 oculto en Jos cldustros 

eclesiJsticos, donde }d Mcnicd del procediaiento fue perfeccioriJndose sin 

tr.iscPnder tthlyortaen te •1 puE'blo. 

cu.mdo se produjo ld invdsión de Jos b.trb.iros:, los derechos .rom.ino y 

germJnico toa.aron vú;ff!nci.i si•ult.lnedt11ente l'n el 11ismo territorio. En Espdñ•. 

por ejemplo, Jos invdsores se rigieron por J.is. instituciones 9er11iln.is, > los 

oriundos continuaron rigiendose por J,u rom.Jn•s; esto ocurrid dttn en lcJ 

leqisl.ición, Jd que ooco d poco fue rompE'nPtr,ndose reciproCiltnente bdst~ 

refundirse E'il el FuE'ro Jurgo; en ltr1liil ocurrid ,1]90 semeiilnte, oero se 

ddvierte un esfuerzo por reflotdr lils instituciones ro .. ~nc1s, PUE'S F-E' comenzó 

por considertJ-- suoletorio di derecho ro1t1dno, y en \'JrCoid a·E' S!1S pnnCJpios SE 

1nterpretdbd el der(lcho qerm.Jnico. Un pritrE'r foco de desArn llo inte.iectu.a1 en 

lo referente d ld redlitdcidn de id justicid sur910 ~ mediddOs de siglo XT con 

ld conocid• como EscueJd de Boloni•, cuyo signi"ficdtivo e•ouje orovocd im 

Jnrqo fleriodo Cdr.Jcterizddo por ld codi"fic.tcrón ,. lil 9J _.,sr1; sin emb.trgo, nn 

tr-scE'ndió dPl dspecto prJctico del derecho: no obst.mte se ptiede .Jfir•dr que 

\d los 9losi1dores, y lfldS cldrdmente Jos pos9losrtdores, co11ien1.tn o1centu.Jndo 1.:a 

diter@ncid pntr-e el proceaimiento pendl y el civil, ··•un cu.Jndo tod•vla no s:e 

·~.:h;erten c11i!'.bos de seprdcidn entr-E' Jo 111.Jteri,d >' lJ oroces~l. 
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Durr1n te es te lr1rgo p~r, udo de Jos pr,,jc t icos se encuen trdn db1mdcm tes 

co11tentr1rios sobre procedimientor; j11dic1r1)E'!· ~· se r1dviert@ cdmo Jr1s Je9islr1-

cionPs comienzr1n d diferenci.~r lr1s nonr1,fs d@l derecho sustr1ntivo de l.ts que 

con el tie•po integrtAritm el dPrecho procesnl Y en virtud de extens•s codifi­

C•ciones y del e11puJe de concepciones innovddorc1s expuest • .s en obr•s de 

perdurr1blE' v.1Jor, comf:'n16 r1 11dnifl!S tr1rse unt1 nuevr1 fjpocd. Es el período que se 

conoce como d~l procedimentt1lis1110 o de lr1 eregesis de Jr1 le)'• di cur1J se E'ntró 

decidid••ente en el si9lo .'(Vf/I. Los co11entddores de los códigos, de1n.sir1do 

r1pegr1dos c1J doq•r1tismo y di positivismo, se dedic•ron d eA-plicr1r lr1 ley sin 

dPtlrf.lr!'le ceJ rioor de su texto, y en muchos CdSOS se Jimitdron d trdnscri­

birld confor111e elld retd, pE.>ro frdcciondndold en sus elemrmtos integrdtivos, 

pdrd 1Mseñdrld medidnte Jos mdnUdles de estudio o de for11.Jción profesiondl y 

.iún en Jos trdtddos. pero dl findl de estd fjpocd de ld et~gesis Jos cofttent11-

rios ~·itn hdcJIMdose m.fs profundos; se comenzó d E'ldbOrdr >' sistE'mdtitdr Jos 

pr1ncipios qenerr1Jes obtenidos de ld ley vigf.ln t~ d rtún super.lndold lfledistnte 

und construcción compdrdtivd con, }dS fuPntes y Jos dVdncPs de la jurispru-

En definitiva, se .JdVit!'rte un portPntoso progreso exhibido en 

obrds vdl1os.is1mr1s1 lds que preprtrdron con Justo titulo el ingrPso rt Jrt t>poc11 

cien ti ficrl )' d] que el resto de E.11ropd continentrtl · SE' incorporó en lt1 sPgundrt 

mi tdd del siglo pdsddOI s11perdnd0Jt1 en muchos dSpectos, E'n ld recepción que 

dntPs SE' fl•bid producido de l• codificdción fro1ncesd, cuerpos JeqrJJes de ld 

*'POCd nr1po}Póni cc1 que despuC's fueron moderni tddos pdu} d t indaE'n tfi' por diversds 

ref"ormds p;1rc1;1Jps o por sustituciones totdies ertendid;1s1 hiJstd los últimos 

dños en dQUel con ti nen tP: PS til pcinderdb)e f'Voluc1dn Jegi sld tivd SE' produjo 

PiAr~.Jelt1111ente con ld 1ntroducción en lif epoc<f c1E>nt1f1.:-istd del derecho procP­

sr1J y d Jci ldrt¡o de su progrpso. hdstd ll@oilr il su dctudl olpnci df'Sdrrollo. 
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2 .. - Siste••s Prnr.es•les. 

Pdrd conocer el de!>drrollo especifico de )OJs principios del proceso 

ci•n.'J, )" en p•rticul•r del 01spos1tJvo, dr:1· como del de igudlddd de }ds 

p.»rtes, convienP e11dminr11~, dtmqup sed en 1 íneds 11uy gPner•Jes, Jos prinripdles 

siste11tds procesd)Ps contemporJnCYos, todd ver que su est(ldio tdmbi~n sirve pdrd 

determindr l• 11/Jicr1ción y el es t.1do del orden,u1iento procesdl civil mPxJcdno. 

As1 E'S que, lo que se design• como sistE'md procesdl no es, sino l• P•rte 

instrumt>ntdl de c•dd llnd dP lit!- tres qrdndes fif'1i)f,ls it1rJ'dicds contemporJneds 

que hoy en dJd se reconocen f!n el derpcho co11tpt1rddo: l) ld fd11ili• ro11.tno 

qermJniL.r (o del civil lrHtJ; 2) }d r1n9lodt11E•ric.tnd (o del co1111non l•W) y por 

tilti•o 11enciondre•os el que quizJ tengd 111m"r trdscendencid pdr.J los fines 

propJos del presente tr.ib,ifo dí' investigcicidn que se .mdJizil y; :JJ ld de Jos 

p.Jir.es sodd/istds c::u • 

.J) Siste•.J proces.al ro..ano-qPr•.lnico, este s1stemd puede dividir!'P en 

dos sE'ctorPs que son el de Jos pd.ises europeos, con exclusión de Espdñd, y el 

espdñol y E>l dP Jos ¡Mises )dtino;unPrJCdnos, que serJ motivo de o1nJJisis pn el 

último incJs.o áP este r1odrtddo. Aho""" t'Jen, en Ctl<lnto hdCE!' r1l Sector @uropeo, 

el 1 J.vn,¡do df'J Civil L,.• PuropPo, tlún se encmmtrd regido por el princJpJD 

dispositivo, si bien yd no en /d concepddn trddiciond/ qup con ver Ud d/ 

proceso civil en unr1 abril exclusiw d@ }ds p¡,rtes y dl juer en un 111ero 

espectddor que ~Mo vi9ilr1b" Pl cumpl1miento de ;,.s rt:>Q)r1s TormdlE'S del juego • 

. (J} Oarid, ... ,. tu rrnds JVJfUJ dt dro1t co1tnporu11. P1ris. OdJor. 1978. T,.d, ?Or Prdro 61h fidr:d 

Afui/lr, 197J, '111111 IMO 
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4<tnque E'l principio dispositivo conservd tod•Vid sus principdles c•rdcteris~ 

tic.JS, en el dCtt1ifl sector E'Uropeo del sistemi:l romdno-germtlnico el impt1lso y 

el desrlrrollo del proceso, dsi como id obtención del m~teridl probdtorio, Yd 

no SE' confi11n unicdmentE' d ld volunt•d de lrts. P•rtes, sino que td,.bien 

corresponden r1l iuzrJddor. A•i, este dSU•e el pc1pel de iuez dir11ctor, p'1r.i 

empeldr ld dcert•dd t@r•inologíiJ de A}cdl.l-Z•11or•c•.,, y qued• fdcult•do, y en 

oc•sionE"s obliqddo d rec.Jbrtr los elementos prob11torios nece1drios p.1r.i poder 

resolver tJcerc• dE' J.is pret•nsJones Jitig1osds sometid•s d proceso. Otro r•sgo 

cdrdcteristico del sistemd proces•l ro.nrtno-germ.lnico europeo es el do1dnio 

progrPsivo del principio de )d ord)idiJd, en sustitución de Jd formd predo111i­

ndntemente escrit.i quE' distinguió Jos procesos europeos hr1std el siqlo XIX. 

El principio de ld ors1liddd, •1 ••nos como se hd •nt@ndido ~n el civil J,,uJ 

europeo, no se hd Jimit.ido r1 invertir simplemente ld for11Jd predonin.Jnte del 

procedimJento, dp 11.Jnerd QUE' prev.:tlezcrt lrt E'xpresión verbdl sobre lit escritd 

sin QUE' elifo implique Jd suprl'sión de J.~ documentdción del debdte procesd/ en 

und o pocds dlldiencids. Jd libre v.:tlori1dcidn r,uonifdd de lds pruebds p0r el 

Ju1g•dor, 1.t extensión. de l•s fdcuJtddes df!' direccidn Judici,fl deJ debdte y, 

en fin, Id r.:tpidez E'n el d@si1rrollo del prOCE'so. los ordenitlflien tos prcces,,des 

del sector rom.mo-germ.Jnico europeo que inicldron y profundi1itron este movi­

miE>nto hd<id lit orr1lidrtd fuE"ron, cotrto h.:t puntudlizdda Co1.ppellPtU, los cddigos 

proceules civiles de Hr1nnover (1850), de Ale4t.1ni.:t t1877J y, sobre todo, de 

J.Justrid (1895), obr" del dE>st,uddo procesrtlist.t Frdiiz KlE>Jn. 

(4) AJuU·l1111r1 v Cuhllci, N1ctto. rrocuo onl r dorecil, T,IJ, 'ª'' 21 
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fste ftlti1t10 código procesdl es el que md)lor influenci<l hct t•nido en los 

ordendmJentos de Jos Pih'sps europeos di? nuestro sú¡Jo; E'n pJ !-ilft1Mil de 

orc1J iddd, el momento centr•l del proceso viene d ~er ]d .wdiencjd y ~n ~•in, 

co•o en todo el proce10, corresponde dl iurg•dor un P•Pel.·r•le11•nte •que ·•61o 

los jueces de gr•n prPp•rc1cjdn, intPligenci• :y honr•d1u pueden deSfllflpeñ•rJo. 

Asj lo hd señrdddo C•ppelletti: H€J moderno sistemd de Jd or,1Jid.'fd, en 

el cadl /ds p•rtes, los dPfensores y Jos testJgos h.Jbl•n, mJs que escriben, dl 

iuer en }d r1i,diencid p(JbJic.J y en el cu.JI por fdnto, ld r1udienci.1 viene d 

constituir el momento mJs importilnte del proceso, prf'supone, co110 /Id escrito 

un dfJUdo jurist.J ,.ustri•co (Gust .. v DemeliusJ. d fines del siglo UJH111a. un 

••gnus .Judex,• un 9r.1n iuez, o por Jo meno• un juez hJbil,inteJigente, sobre 

todo honesto•c•'. Rt'gularmente ld •udiencir1 orrJl es precedidd de unr1 f•se 

instructord o prepdrdtorir1 dur•nte lit cuifl J.is pdrtes formuldn sus escritos 

introductorios can el objeto dP precis.H' los tér,,inos de hecl'1a y de derecho 

del litigio so•etido d proceso y en este sentido debe destdcdrse /d introduc­

ción. en el Código proces•l civil •ustric1co. de J,1 rJudiencir1 prelurinifr, entre 

cuyos obJE>tivos se pueden ttt@ncionr1r lif concilir1cidrJ Ce l.1s pretensiones Jiti­

l]ios.Js, )d depurrteión de cnndicionf>s necest1rids p.trct la v.flida co.-1stitución de 

1.J reloción proceso/ y lct fi.i•ción de Jos punt(1s especificas dC'l deb.de. 

f'J CIJ,.lllli, '"''' El Jttctll cl"I u ti dmck m1mlt, tr1d, Sulllfl Sntu lllndo, lt, Atf1Jlti11. , 

Cd. Juridicu furo11·11lriu, 111. Sl. 111tlt1to d1 llnst1r1Cio1u JcH, d• 111.1.A.« 
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b) Si•te11• praces•l Jngla••~ricdno.-Estt:' si!ótflmd tr1mbi~n se encuE'ntrrt 

do1tinddO por el principio dJspositivo, d consecuenc:·d de Que en el derecho 

sustdncirtl r1nglo•11Jericdno tr1mbit'n r19e. como en el cdso del sistemr1 ro1i.1no-

9eraJnico E'l principio de }d JibC"rfdd de estivulrtcionPs o de Hrtutonomi'r1 de ld 

vol un trtd", que influye en el proceso y se ex pres• d trrHlls de dicho prin.cipio 

dispositivo. En el common }dW f'Str principio r11in no hrl tenido ld mismd 

evoluc1dn que en el cJvi J lrtw europeo: en .u¡uel, el proceso tiene un cr1rJcter 

111Js contrr1dJctol"JfJ e individur1listd, de mr1nerr1 que en el "lrt función de Jds 

pdrte?= >'de sus defensor·es dsumE' un dspecto mds intuitivo y mJs dindmico: es 

1111,1 11ercfddt:'r.l ,. [lror1rl Juchd entre J.1s p.1rtes, en J.1 Ctt.11 oresumiblemente 

tiene gr.ln JtnportdnCi.1 Jet hdbiliddd persanrJ.J dP ld1' pctrtes y sobre todo de Jos 

defensores y Jo que c•rrJcteril.1 dl sistemd procesdl del co111mon lilw es la 

intervención de Jos jurddos en Jos juicios civiles, intervención que se hd 

reducido de. modo cons1derdb}e en lnqlrlterrd, pdrticul1trmente d pctrtir de lit 

reglcl introducidd en 1883, de dcuerdo con ]d CUd] en !d dudienci.1, el rrdil. 

debJd celebr.trse rfn te un J11P1, " no ser que rflqund de Jds pdrtes solicitr1rrf ld 

presencid del iurc1do. En c.Jmbio, }d in tervencidn del Jur.Jdo, en los EstrJdos 

Unidos, por ejemplo, toddvid es frecuente en los procesos civiles.<•> 

(6) Jolo•ics, J,A,, 'El proctd11iuto cuil u rl COIUI hr, Uprctos d1 su uolución histórica n h9htrrn 

y Ju Esh401 U1idos d11rutr 1J 1i9lo n•, tnd, dr lucio C01tn Acurdo, 11 UO a;os dt uoJucib juridiCI n 

1J 1U1to, ~ol 111, Dtrtdo procrul, hstitut.J dt hn1tí91eiou1 Jurídicas dr h U.N.A.lf, J978, PP. 108ª109 
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El des,trrollo del procE'so es termfn,mter..entE' orr1l \ se concentrr1 En dos fdses 

1) Ld pr@littinrtr o prl'pdrdtorid, con findlidddes concilidtorir1s, de 

fiidción del debrJ te- y de tirt!'prtrdCión de lr1 .wdiencid finifl, QUE' en Jos és tr1dos 

Unidas sli' deno•ind pre-tric1l y se desdrrolld .rnte un Juez y pn lngl•terrc1 se 

concentr• •n Jr1 su•..,,,s far dirPctions Jlevdd.J d Cdbo dnte el ••ster; y 

2J ""'' rt11dipnc1.1 fznr1J, E"l trir1I, en ld curtJ, en und sold sesión, se debE> 

prdctic•r }d':i pru•br1s pn formr1 p(lbJicd, lt1s pr1rtes deber1 formulr1r sus dle9d­

tos, @l J11rr1do en su cr1so debE' emitir su .,,·eredicto y el Juez su sentencirt. én 

mdtE'ru probt1t.:Jrir1, }d evolución del common Jr1w no hd ido, como en el civil 

}df!IJ, or :.1 .. ,..,Jordció'1 tr1sdd11 hr1std }il libre dprecidcidn, sino que ld orjentd­

cióf', tidrd otorgdr m,1,·or J ibertdd d} iuzgc1dor, se hd dirigido hctcid ld 

suorpsfdn de lds regJ,u Jimitddorc1s de ld ddmisidn de ciertt1s pruebds 

ex.:Jusu•n,Jr)' rules » djsqudlificdtions, lfflpuest,u por ld interv?ncidn de Jos 

J°urddof.: f'St.~ P\'t;tlución hd per111J tido, ddemJs, }d introducción del instituto de 

Jd dóctil y DE"netrdntE' libre "etdmindtion" dE' Jos testioos y dE' lcts Pdrfos "in 

open court", es dE.'cJr, sef}(m Jos cJnont?s áe Jet inmedidcidn y di? ld or,llidr1d. 

H Odrtf' del co1tu11on ldw, tr1mbien se hdCI? necesdrJo menciondr dos ins ti tucionE"s 

que hdn lt>nJdo t1n nmplio dPsd~rnllo recien.tE•l/P11te, Jiu; re.l,.tor rJctions y 

cl-'SS .Jction. Li1s primer.Js se hdn utiliZddo con llld).or fr@"lencid rm lnglc1tE'rrd 

v Aus:trt1lid y lt1s sequndds E'n Jos ésfctdos Unidos. A t;.dves de lds rel•tor 

dctions ( •ccion•s dp in terPs p(lbJ i coJ el d t torney 9enert1l (procur.idor generdl J 

.JUtorizd Que und persond físicd o ltnd .tsocidción privddd, Pn nombre de> dQuél >' 

dntf' su 011isión judici.JJ busc.tdd debtm bEJnEJficf,1r ,, tadd Id co)Pctividdd y no 

sólo .al '1Ctor o rPldtor suitor y dQUJ nos encontr;,mos dnte ld _iusticid sociif/. 

én }d cldss dCtions (•cciones de cl.Jse o de gr11pC1) el dCtor nC" requierp 

d@ J.a '11tfori,0 r1Cidn dEJl ifttornp\• ()EJnE'rdl ni de n1ngt1 . ..,if otrd prtiddd pcíti/icif: en 
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este cclso, el control de ld cldss •ction debe ser hecho por el iu•z, quien 

debe ,1dmi tir i1q11el Jd si considera que el ctctor realmente form•' 011rte ·de.una 

clrtse o grupo, cuyo inter~s es llE'Vddo d iuicio, y que .Jcciond efectiva••nte 

en in teres de titl cl•&e, constituyendo un 11represen t•n te .. •decuado sin' qu11~ ••• 

necesdrio que h•)'d sido investido form;d11ente de tdl repre1E•ntacidn. En c•so 

de que se ddmitd la acción de clt1se o dr grupo, Jos efectos de l• resolucidn 

t•mbi~n se extienden hr!fci.t todos los miembros de ld clctse o grupo. EsfdS 

dcciones se hrrn utilirddo pdrd defender diversos derechos que reb•s,rn el 

Jmbito de Jos intereses de un solo individuo, como es el cc1so de los civil 

rit;hts (derechos d ld no discrimin•ción r•cidl en mdteria de empleo, 

educacidn, viviendd, etc), los derechos concernientes dl dmbiente noturdl, los 

derechos de los consumidores y de11.ls. 

e) Siste•• proces•l hisp•na-•aeric•no.- Este sistemr1 " diferencid del 

europeo del f;fS tem.t procest1l rom.tno germJnico, mues trd toddvjd, un ol trdso 

considerdble. Si se repdsdn J.is cdr.Jcteristicds que CctppelJE>tti iltribuye d Jo 

que denomind Hprocedimiento común 11uropeo", el cudl surgid en los ültimos 

sir;Jos de }d Ed.id 11edid y perduró hctstd el sJ9lo prlsddo, es rosible encontrdr 

und 9r.1n sPmejdnld, cudndo no hr1y identfditd entre ctqu~Jlds y lcts que se 

dsi9n.Jn d los .1ctu.iles procesos civiles espc1ñol y l11tino11meric.rno. t' siguiendo 

con Ct1ppelletti, lds ct1.r.lcteristic•s genertJJes del procf'di11iento co11fJn europeo 

fuC"ron lr1s si9uif'ntPs: 11 tin predominio de lr1 escriturd: 2) c.Jrencid de 

inmed1.J.cidn entre los sujetos procPs.iles; JJ dprecidcidn de lit prof.'b<l conforme 

r1l sistemd Je911l trdsi:tdo; 4) dPsrtrrollo frM)mentctrio y discontinuo dl'l 

procedimiE'n to y ,llJJ ld l'norme duritcidn dP Jos proceso&. 

Flesultdnda E'VidentP QUE' todt1.s estc1s c.:Jrc1cter.isticct:.., cdsi todas Pllits 
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supf!rddds en el civil l•w •uropeo, r1ún djsfinr¡uen, en 11Myor· o en 111enor•11t1dJ<td, 

dl proceso civil en (spdñ• y en f1111ericr1 Li1tinr1, excluyendo dE' ~st••tllti11st1, 

desde luego, d Brdsil, Puerto Rico y d Cubd. Al pri•Pro porque, con sus 

Códigos Pror:fes•les de 19J9 y J97J , cu11nt• con un proc•so civil •~s~•od11rno. 

A Puerto Rico porque, por su si tu•cidn pal j ticd, debE' ubi cr1rse ·dentro l·de! 

co11mon ltfw, y c1 Cubc1 porque, d c.eusd dt:a su difer•nte estr<1cturr1 econ6micri y 

or9r1nizdción polJ'ticd, debe confliderdrSE' dentro del sistemd socidlistr1. 

Fuerd de estos tr•s pdjses, el proceso civil si<JUE' tenjendo. por la 

considerc1ble influE>ncid de }d Ley de Eniuicidtniento Civil EsprJñolr1, de JSSS v 

reformtldd en 1881, un cr1rJcter predomin;mt~mente Pscrito, lento , desdrrollddo 

d trdv~s de etdpds sepdrddds y preclusivds,. con cdrencir1 de imnedidcidn entre 

el iuer, l•s p•rte y Jos terceros con und dprPCidci6n prppondf!rdntE'mPnte 

tr.iSJtdri de Jr1s prueb.is r c1fectr1do por un complicddo sistemd de i11pugndciones e 

incidentes, dSi como por un n(lmero considerdble de procedi11ientos especitJles. 

En Espdñd y Hm~ricr1 Lr1tinr1, ddem.Js, el principio dispositivo toddVitJ se 

entipnde, por rPglrt, Pn su s1gnifictJdo trdd1condl, sin aue sP. hdyd producido 

el Cci111b10, cr1rdcteriudo por CctpppJJetti como und tendencid hdCid lif 

publici1r1cidn del crocE'SO civil. QUE' hr1 pprmitzdo rtl ju1g.tdor europE'o 

convE'rtirse en EJ} dJrE'ctor del proceso e impulsdr su oestJrrollo y en estos 

P•ises, s•lvo dlgunds C'rcepcione5, el principio dispositivo •<m sigue siendo 

entendido dE' Jttdner.i que t.into Pl derecho ••teridl controvertido, como pJ 

procE'SO mismo, incluyendo }d dCt1vid.ad del ju1r¡i1dor, quedr1n d Jd disposición 

cttsi r1bso/utr1 dP lit voluntdd de lcts p•rtps. Sin tJb.tndondr 111 tr•dici6n 

esp•ñold, d}g11nos ordendmientos relrttivr1mente rpcientes h•n tr•tc1do de super,;u· 

o dtenudr c1J9und o ~l9unds de l•s cc1n•cteristicc1s aencion•d•s, coao eie•plo 

tenpmos el Cddigo Procesdl Civil Y f'lercdnfil de Gu•temdl"• del 14 de septie111-
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hre dfl J96J, en CllYd eldbrtrrlcl,jn pdrt1c1p(I en formr1 dPStdcddd f'ldrio Ar¡11irre 

r.oday; el Código Proces¡,J Civil v Comercir1J dP Id Ndción Anwntinr1, oe 20 di! 

seotiembrtJ dE' J9~7t ttl Códu10 dP P1·M~ú1rnif'ntos Cn·des dP Colombid dP 6 de 

Aqosto de J97V: el Código de fJroced1m1entos Civiles dP VenernE'ld df' JrJ86 .v el 

Cddioo de Pr1nc""'' de 1987. En el terr·f!no de Jos proyectos destc1cc1n, por su 

t.'Sfr°(tcturd v contenido, i?l de Couture, de 1945, lldm,fdO con r1c1PrtC1, por 

Se,.,tJ.;. l':eJendiJ, fil "Provecto de Amt>ricct", clsi como el proyecto de Código 

Procesdl Civtl T1po ¡,., ... ,¡ Hmt>ricd L~tinct, Plr1borr1do por Enriquf' V~scovi r 

HdoJfo Gelsi Biddrt. 
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CAPITULO III 

EL l'HOL"ESU CIVIL EN llE)(ICO 

SUllARIO 

l. Su el.!olución.- z. Lit Le9isldción Procesdl 

Civil. d) Cód19a Federr1l de Procedi11ientos·­

C1viles: b) Código de Procedimientos Civiles 

pr1rc1 E'l Distrito Feder•l: el Otros cddigos.­

J. Principios Rectores del procedi11ifmto. -

4. étdpc1s del procedimiento. 

Und ve1 que hemos dCPptddO Id dii>nc11nindció11 dP •derecho proces•J•, por 

pr1recPrnos .tdecurJdd frente d ]d dctudl evolución de ld doctrin.a, nos 

encontr .. •os con dos vocdblos QVe indicrJn: el primPro, que se tr•td dE' un 

sector de lff re.llid•d socidl delimitddo por lit notif de juriciddd: el SE'gundo, 

que dentro del derecho se tom,1 como sector cñrdcteri1r1do por Id dCtivid.id 

iunsd1ccionc1l e Jnteqrddo por otrdS c1ctividddes conver9entes, en ·cu.mto d 

C1'MJf10 .. recorrer en lrl redliziAción oficidl del drden Jurídico est•blecido. 

Confor11e se• l• n•turttletd de ese derecho proces.il, se .ir;reg•r' • esos dos 

voct1blos tercer t~rmino indict1tivo dE' elld; mismo que dE'limitctr.J, yd SE'd 

und r•111.i, und espec1dlidctd del derecho procesctl: E>l civil. el pendl, el 

l11borrtr, f1scoJJ, 1:1tc. 

P•ro estudj•ndo unitdri.i111ente bdSfd decir "derecho procPs.tJ", .wnque lo!!­

prjncipios se p.irticul..,ricen en funddn de ld mdterid d rtdurtr, es decir que 
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es posible formulctr und teorid uni'forme del dE'recho procesal. Asa', pues 

estr1mos f?n condiciones de itfirm11r que el derecho procea.il es •111 cienci• que 

estudi11 un conjunto on¡Jnico de principias y de nar..is con un contenido 

deter.indda•. Principios bJsicos o fundr1m•ntrlles QUE' constituyen l• estmci• dP 

Jc1s normc1s reg11l.idorc1s de un sector de ]d redlidad iurídicd vigente, compar,1-

Ld posición unificc1dor.J resultri éfceptc1ble mientrdi: nos mr1nten9dmos 

dentro de Jos conceptos que permitE'n esr1 unificación, no retrlceJ¡¡dolf' Jl 

derecho proces.:d lo QUE' Je pertenece, ni dgreg.Jndole lo que E'S c1Jeno d él o 

que no tengr1 influfnti<l determin11nte en sus instituciones propirts. ld 

org.rni1c1cidn fudicicd, lif Jurisdicción, lc1 c1ccidn-efcepción y el proceso en su 

estructurñ !Htbietii,·o-obiE>tivd (temc1s tr.tt.ados con .antPldción), son concebibles 

11nitr1r1dmente, sJn periuicio de que en· su c1plicc1ción especi'iic• pdrd co1dr1 tipo 

de procediaiE'nto surj,:m lds corrHpondientes r1decutJcion•s co1uuntes de dife-

renci•s d veces profundds, Esfd t11ndencir1 unificr1dorñ 1 c1 que nos hemos 

venido refiriendo, Vñ poniendo li'mites ndturi1Jes " l-i diversido1d legisl.Jtivt1, 

hc1 de orient•r funddmentc1l•ente el estudio que hlir•aos del proceso civil fin 

especi.ilist.u, el f!'studio re'ferido" sus divErs.is r.im.1s, sin periuicio de qut> 

deb••os h•cer frecuentes rPferenciris 11 'sf.Js, d fin de eiplicdr ae.ior 1.Js 

distint•s instituciones procesctle• de l•s que tc1mbién ht1re1101 referenci•. 

Y p.trd poder Jntroducirnos de lleno d in que hd sido Jd evolución del 

procpso civil ro derecho procesr1J civil) en /'léxico, tendremos que o.ltrdir por 

principio d ld e110/ucidn del Derecho Proces•l en t~r•inos gener•le1, Klil••, que 

se puede ubicrJr en ld segund.t mitc1d del siplo pdsctdo, pJ comienzo de Jo quP se 
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E'ntiende por und ciencid del derecho proces•l, en cu•nto se empie1.i11 d 

ddvertir cldr.Js mdnifeFitdciones de criterios •t1tóno111os en l.1 busquediJ de 

prJncipios fundd111entdles, de ithi" que serd suficiente rE'cordt1r los tipos de 

procedimientos que p11r• Jr1 cienci• del derecho proc•s•l pu•dcin ser dportes de 

dlgund utiliddd 11tdnifiestr1, t•nto pdrd obtE'nf'r su verd•der• significt1ci6n como 

Piffd ,Justificdr distintds oriE>nt~uiones, ¡mes de lo que se tr•tcl es de recor­

ddr J • .s fuf.'ntes >' ld e1.:0Jucidn QUE' ht1n p11periment•do los b.Jsicos postulddos 

del dE'recho orocesd]. En los co11ien1os de l• vidñ Juridic• de Jos pu11blos los 

intereses, .iun cudndo trdscendier.rn d und sitttdción de itbfertt1 pug•n, no se 

1unifestdb1in mJs .tlld de Jo •ere.mente individudJ, y el EstddO sólo tomdbd 

contc.cto con l•s pdrtes contendort1s pdrt1 drbitrdr E'n eJ conflicto. El Jt11gddor 

comenzó siendo privt1do, un Pdrticudr eJer¡ido de comón t1cuerdo y d veces 

Jntpues to; pos t11rior11en te pt1sd d ser un funciondrJ o, el que en ocr1siones err1 

sus ti tuJ·do por un tribunt1l de nd turiflerd populdr, t1tmque en for1M muy 

pr11ct1rldl pues entre Jos rom.rnos es donde col'lienzct d distinguirse id mdterid 

civil de ld pen.Jl 11n el Jmbito de Jd renJjz,tcJón de ld justici.i. y.t que E'n ur: 

princip10, t•nto Gr11ci• como RomrJ comi~nz•n d elev•r d Jer4rquJ.0 d póblicd 

rilr¡unos intereses considE'rttdos como prooios dE' l.1 coleoctividdd, y ld v1oldción 

d /ds len•s QUE' los protegJ.·dn consti tuyd ld "dE>lictd pubJicd"(t1nr1d del qup 

he•os h•bl.Jdo en nuestro ct1pJ.0 tulo dnteriorJ. Yt1 dE>ntro del perJ."odo de Jc1 

exfr•ordin•ri• cognitio (sigo 111 d. J. C.) sp eli111ind est.1 doble etdpd del 

procedim1e>nto civil ro111dno, y E'l procedimie>nto pendl de Id "dcusdtio" o 

"Qudestio" f'S reemplcllddO por un tipo 11ixto, con inici•tivct inquisitoric1 d 

modo de prevpncidn polici.il. Ld "dcus.ttio" de fines de lt1 RepOblic• rot0dnd er.i 

un sistem.t de .Jcus.tci6n popul.tr con invtJstip.tción preli•int1r de p.trte y • un 

imptltctdo 9enerc1Jmente f!n libertdd, y cuJmJnítbct t>n un juicio ct"1te un iuritdO 
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popt1l•r constituido pdrd ccWd proceso y presidido por E'l Hqu.lestorn, frente .rl 

cud/ Jds pdrtes es tc1bdn en pH! dE' igut1lddd. 

Durr1nte Jd .. co9nitfo @ztrr1ordJnem". pdrd Jd decisión en Jo pendl contin(M 

dctu,rndo c1ón el iurddo populdr. En Jo civil, en cdmbio, l• iurisdiccidn es 

11jercidd dur•nte todo el proceso por funcion•rios y juec•s oficidle• con 

reld t J vos poder11s inquzsi tori•les y l• orr1l iddd pierde terreno, pues •P•rece 

el proceso contu11tncJd}, y tiene entr•dd ld .fpE'ldción. 

En el procedzmien to prdcticc1do por Jos pueblos 9ermt1nos no se •dvierte 

und cf1stinción P•rn redl11r1r ld Justirin entre ld 11•tend civil y lt1 penc1J, 

nor Jo que ld sentencid erif pronunciddtl por ld Asdmbled d oropuestd de t1nd 

com1s1ón o de los E'SCdbJnos~ Se trdtdbd de und s~ntencj• canocidd por 

probd tori.J, cudndo t>i dt>mdndddo no se ,Jll•ndb• d l• prt>tensidn del •ctor y 

.rntP esd H~ntencJd. el condenddo debid Justificdrse provoc11ndo •1 iuicio de 

Jd divinid,td. Se 11d11iE'rte qup el r'gimen proce1r1l se .tP•rt• mucho del 

t1E'rfpcciondm1ento dlc.m1de10 por los rom¡¡nos, sJn f!mbdr<Jo. f!l der•cho ro•dno 

tuvo tr,1njfp5t,1nonE's expo,-.AdJCd!'>• entrf! los pueblos germdnos, dunque f'n gener•l 

per1n1tnecio oculto en Jos cJdustros eclesiJstJcos, dondf' lc1 t~cnic• del proce­

di11111mto ft1e perfeccion.Jndose sin trc1scender 1rtc1yormE'nte c1J pueblo. Por su 

Ddl'·te, el derecho 9er111Jnico e110J11cionó con sentido· prJctico en un l.1rgo perio­

do, htts td ser releg.tdo d esco1sos reductos por obrd de l.a for•.tcidn de 1.ts 

mon.:trquic1s .tbsolut.u. 

Un primer foco de desdrroll:1 intt?lectud} En Jo referente d }d redliz•­

cidn de ld Justici• suroió d 111rdiddos de/ siglci XI con Jet conocidd Escuel• de 

Bolonir1, inicidndose el periodo conocido co1110 ~pocrt Judici.rlistd y se 

Cdr.acteri1• por l• serieddd. con que SE' deSdrro/Jr1n Jos estudJos proces•Jes Jo 

quP trrtf' ~o•o const>cuencir1 r/ 1.>111p11je J)drct Jd gestdcidn del derecho procesr1J 
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ci•nt:..-tico, pro11oe1ndo el pfrldo dE' }d codi'ficrtción y ld glosd. Dur•nffl todo 

•sfP pera"odo do•ind lo que se le conoce por "proceso coman" crtr•cterit•do, 

t.tnto en ltldferi_. civil co"'o pendl, por ser tot.flmente escrito y frr1ccion.ido en 

et•p•s o -a~tos precJusivos bien 11Jdrc•dos. As:f es qutt, en el pracedi•iento 

civil Jr1 de••nd• podJ0

d ser contest•dd con oposición previ• de excepciones o 

-;in ellt1: lt1E'IJO Jr1s cues tienes en litigio l•s dPtE'rmin•b•n l•s piJrtes, p,,..vio 

j,1rt1111entp. Se o1bnd un periodo de proebt1, venido el cu1l el Juez dict•bd l.t 

9ir distintos tipos de procedi11ien tos sua•rias y su•c1ris•os, gene'rdles y •spe".:. 

c1flles, tJdril aoderdr l• l•ntftud d~l Juicio co•On, con el •i1ea propdsifo en 

f"stos orocrsos •brevi•dos SP crtr•cteri:un por 1• tendenci• • l• 

concentr~ción Y d 1• Or.1l1d•d. • Jo ••nos como t•nd•ncia, y toa.i inicia el 

proc•di•i•nto •i•cutivo. Di- tr1J suerte que en virtud d• extens•s 

codific•ciones. coaenzd c1 •.inifl'Stilrse el pf'riodo del procedi•entr1Jisao o de 

1• ••'g•sis de l• ley, •1 cu.JI se enfrd decidid~•ente en el siolo XVIII. én 

por sep•r•do, pu•• 1• l•Y es consid•r•d• co•o tJnico obi•to d•l · conoci•i•nto, 

pero •l finr1l de f'stct 'POCd de 1.J P~'9esis Jos comamtrlrios vt1n h•ciendo1e •ds 

profundos; H' coaentd • eldborr1r y sisl•••tit•r Jos principios gen•r•les 

obtenidos de 1.. ley vigente, y .aun superJndol.J •edir1nte un• construcci6n 

co•pt1r•tiv• con 1•• fuentt's y.Jos .tvdnC•s dP l.J Jurisprud•ncirJ. 

O. •hi qu• se •firm• qup dur•nte l• 'poc• deo/ proc•di•ent•lis•a s• 
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produjo en todd Europd continentdl lil dSi•ildci6n del derecho común que htilbi.t 

surgido en Jd peninsuld itdlicd. Espdñd lo hizo en lds. Siete PrJrtidcts, 

11onu111ento Jegislc1tivo que ree11plciró Jds normdS del Fuero Jurgo,excelente cuer-

po Je9•J pero yo1 en desuso dEJsde mucho tiempo iltrJs. En 185' Espdñd pro111ul96 

unñ Jey de EnJuicidmiento Civil inspir~dd en principios •'s aodernos,pero 

fuerte111mte ddherid• dl derecho comOn mdntenido por todd ld .Je9islaci6n ilnte-

rior •. El resto de Europ• continentdl como di.limos rJnterionnente, seo incorporó 

recepción que •ntes se h•bid producido df! ld codificrJción frilnces•: El Código 

de Procedimiento Civil de 1807 y el Código de /ns trucción Crimindl de 1808. 

Estos cuerpos Jegdle& de lc1 (}pocd nc1poleónicc1 fueron despulJs modernizd-

extendidr1s h•&td los llltimos 11ños en .iqueJ continerrte. En EsPdñd, ld (JJtimd 

Je9isldcidn ci1dl codificc1dc1 es del rtño 1881 y /d pE>n.11 de 1882. car cierto 

que en J.u aJtim<As df}crJdds se hc1 experitr1entr1do un importc1nt~ 11ovu1ie'1to de mo-

dernir•ción legislc1tiv• en lo procesr1l. 

En reldción • Jo dnfPs expuesto, no pode11os omitir el referirnos c1 ld!ó 

cr1rc1cteristic•s especi.des que E'Mhibió el dPrecho .rn9.losr1J6n dÚrdnte E'St.t 

J11r9• evolución. ln9lñterrd por ejemplo, m,1ntiene dún, ;.,·-. 11uy Jimit~d&l, ld 

in1,tituci6n del Jur11do populrlr tdnto pdrA Jo penñl '""º p.tr• lo. civil, y divi-
• . ·.;. :.-· ,: 'lo!,,: 

de los tribun•les entre Jo& de der•cho co.On y de.•quid~'!.'t: ~d.:'-.i~t,_li.1Í!~fcid de 

In9l•terrr1 se extiende • todds sus colonids y dominiOs,: siE.ndo c•pt•d.a en Jos 

trJd1ci6n frr1ncesJ o espdño}d. Lo import.rntf' es que en tod• l•. regul•ción pro-
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inici.Jtiv• de pdrte sin mdyores et.ap.JS preclus~·vrls, y el siste•d de Jds libre-; 

convicciones p.ir.i ]d dpreci•cidn de l•s pruebt16 .. Rige Jd in•edidcidn y lil con­

centr•ción de ld dctivid•d proces•l, y predomind el tribunal coJ119iddo .. €sf.l 

pondert1ble· evolucidn · Jeoisl•ti'vd se produjo po1r.Jlelctlflente con 1.a introducción 

en l• t>poc• cientificistd del derecho proces4J y d /o ldrtJO de su progrE'sü. 

h•strl Jlego1r • su ·dctu•l pleno desdrroJJo. 

[)e Pst• formd llE'gd11os ñ Jo que es propidmente dicho enJuiddml?nf('f 

civil tM f!l}Jtico; cott10 11enciond•as 11nteriormente dentro del siste•d continentdl 

europeo, es decir, el }}dtttt1do ro111dno o civil, en contr•ste con el o1n9JosdJón. 

si bieñ hoy, pdrd di'ferencidrle del sovi~tico o comunist•, hdbric1 qui! dE'nomJ­

n•rle Hoccidentr1JH. 

El vigente enjuici••iento civil •f'Micdno derivil t!irectdmente aei 

E'•p•ñol¡ sin pE'riuicio de QUE' en Jos códigos de Gu.rn•Judto (1934) x Federill 

(1942), ••bos co111puE'stos o Jnspirddos por el profesor Adolfo ff•ldonr1do, se 

percib•n ·influjos del proces•lis110 it•lidno. Ade•Js el d@recho espdñol o l/Jf'JOr 

dicho cr1st•ll•no, no sólo el di! índi•s, h• regido en 11,,Mico, incluso despues 

de ~Jogr•d• sú·~lnd•pl!'ltdenci•I dSJ' lo dispuso ld ]py del 23 de ~dyor de 183.7, 

sin cont•r can· l• especificif dplic•ción de l•s Orden,mz•s de Bilb•o DE' 1737 en 

l• esper.a procE'••l •ercdntil, ni con 1 .. de }d Novísima Rer:opilc1ción di! 1805 en 

l•'drbit• del• justici• '•der•l h•st• fines del siglo XIX. Ahor<il bien, no 

v••o• '• ocup•rnos 1d• los •ludido• textos (Fuero Juzt;to, Fuero Rt>Jl, pr1rt id..;.;;, 

recopil•ciones) tod• vez que resultr1ri• m11y extenso y desvirtu.JrJdJRC.S Jos 

JJ"•ites de JJ prE"sE>ntE' e1posicidn, lflrlxi111e que t!stos pertenecen • l<i historio 

juridict1 E"sp•ñold y no d l• 11t•1ict1nt1; ppro SJ. rsbozd,.eir.os ci <Jrdndf's rd19os, Id 

gen•.iJogi• de l•s .ictu•l•s instJ tUCJOnes procE'SdJ~s de f!exico, fOlfhlndO pdrd 

ella collO punto de p•rtidd el 'VipeTJte codi90 de 29 di! Agosto de 19'2 P•rif el 
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Distrito y Territorios Federdl11s. 

De ••ner• in•edi•tif este proviene de su ,antecesor el de 15 de •d)'O de 

1884, el CUdl • su vez, concuerdt1 en buent1 piJrte con el llrJ•ddo Cadigo 

B'i1te9ui, e11pedido p•rr1 el Estc1do d• puébld el JO de septiembre de 1880 

(su•titu,,·do pri11ero por •l de 6 de r1gosta de:J9JS y Juego por el de 23 de 

febrero de 19SdJ. Ahor• bien, tdnto el código de B'iztegui co•o el de 1884, 

e••n•n esenci•l•en te del •Js fecunda texto proces•l que h• hilbido E'n el tr1undo, 

es d•cir Jr1 ley de Eniuici•nu'•nto Civil •spc1ñoJ• de 1855, que fue en •U ,,.dJ•.el 

ci•iento de c•si todd correspondiente codificdcidn hisp.1nor1111,ric•n• 1 exc•pto 

}d de Repúblic.1 Dominic.m•. donde rige cm código, el de 17 de •bril de 1884, 

de dscendenciil frdncesdº'· 

L• rPfPridd ley esP•ñol• i•plic• d su ver, l• •rticul•cidn, en len9u•jf' del 

siglo XIX, de ld P•rtJ°d• 111 (1263). No se trdt• dt' un• copi• const•nte )'. 

servil, puE>s divPrs•s instituciones del texto J°!;dbf'lino no entronc•n con pl 

cddi90 dlfonsino, P•ro si, por descont•do, l• mdyorifl. Por cu.into h.ice .i )d 

p•rtid• 111, recoge el procpso coaan ••di•v.al, o it•lo-c~nónico, confor•P •l 

trdspldn te h•cho por el lf•Pstro J•cobo de l•s Leyes. r co•o s•b••o• el proceso 

comün se for•r1 •Pdidnte •glutin,uiones de •l••entos de tres procedenci•s qu• 

en su •r1yor p.irte- son de- I• ,..,,,pres• coapil•dorcJ de Justini•no, y el resto de 

a.ateri•l•• q•r••nos y c•nónicos1 fin.il•ente, el en.iuici•11iento iu1tjni•neo 

desc•n•• f'n los daa Olti•os de los tr•• sJ•ste••• que se-suc•di•ron •n Ro1 ... 

(IJ lieth AJclll-lmn r C11!Jllo, ht1clo Proctrll lulmo. lm 1/, íd1!orill Porró1, lllS, P11iu Jll, 
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En lit hJstorid proces,1/ prooidmentf' me•1t:.t1nd SP :J1stin9uen tres ~pocrir:.: 

l.1 rrecolonir11. Id coJonidi v }tl de id /!1dependencit1 dn .tdeidnte. El pPriodo 

precolonidl o precortesi;rno no hrt sido todrJvi'd s11ficienter.rente est11dic1do. 

Citisten .f/gunos trdbctios .üslddos como el oe Alfonso Toro, en lds Institucio­

nes Judici~Jes dE' Jos PllE'blos indú¡E>nds (en revist., Generrd de Der@cho y J,1-

risprudf::lnCJd, J93J,po f--5(11. Trifbd)os que se ocupt1n dr ld .idm1nistrr1c1dn de 

.wsticiif E>ntrE' Jos mr1yc1s, mE>xJc<lnor. y texcuc.1nos, eS{)C'Cidlmente entre estos 

dos aJti•os, d br1se de Jos ddfO$ >' testimonios ae mis1oneros. cronistr1s e 

historiddores Pspdño/Ps de los primpros tiempos de ld conquistr'I. ld postestdd 

cfp ddm1111str.:r JU'3tici<f res1d,'d en los. reyes. pero t>sto~ se "td}ldbdn fuvrtE'­

mente infl111dos por el SdC'E?rdocio; el procedimiento er,t ordl, sin fortrMlid.ades 

y sin 9dr.mtir1s. 

Por ~trrt Prt,...tl?. cono df1r111d el profesor Adolfo 11dcedo. el derE'cho dZtE'cd no h.i 

::Je}c1da iwel )d d}9,ind en el vi gen te proceso ml:'xicdno, todd vez que es te ftie: 

c1estitu,·do d rr1iz dP. Id llegdd,1 dC' Jos espdñoles d l'ltrico >" es yd durdnte el 

per,ooo C'et}r.1n1.t! o 1-·1rreindl. E'n· que> /d mdterid procesdl, como !ds rE'stdntes, 

estuvo re;iidd por ld Jc:iisl.tción '::dstel}dnd. dl principio como fuente di,...E'Ctd 

' def:put>'J. co.-:ici s11pJetorid. d rin df:' llendr Jos \.'dcios. dPl derecho indidno. 

Pent-:t del derecho colonidl .tpllcddo en rtt>,ico: ¡;roc~e d1sting1tir tres 

sf'ctores d Sdber: )dS IE';ves cdsreJ}d;ldS vigentes en el virrpindto, )d<;; 

dictddds con CdrJcter qener.il Prtrd los· diferentes territorios dmeric.mos y lrts 

espec if:' r.1s pdrt1 ld Nuevd Espt1~d. 

Sin f'11tbdr90, Junto r1 ese con.iuntC' 1P9Hl.Jt11-·o s11br.1stió, en /Jdrte, p! 

den•cho r1Ut6ctono, y..i q11P ld RecopilPl.lt-'1 rfe ¡,-.8(1 confir111L1 l~!> Jp,1es ,. lh 

bt1Pn.ts costumbrqs de J~·.., 1:idú;ends, .mteriorpc; a /d c-.:in.:¡u1str1. ~on tal dE> qu¡. 

no 'fuesPn contr.trldS ~ /d n•Jj9j(•1n c.ttó/Jc-~ ni ,1 J.i~ Jeyps dt> /11dir1s. 
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Ademds ld dificultctd de cumplir en oc.Jsiones Jos preceptos de )d 

le9isldcidn inUidna, dio Jug•r d ld fdmosd mJxi•rt se oblH/ece, ,pera no se 

cu•ple. és estudio, de Jos documentos de dplicdción J"ur.ldic• ·estd poni•ndo de 

relieve l•s discrep,incidS entre el derecho Jw9isl•do y el E'fec,J..iv•••n.te 

vivido. L• Recop1-.u:idn dE' ldS l•yes de Jos Reinos de J,u /ndi•s¡ pro•Ulg•d.:. 

por C•rlos JI el 18 de mdyo de 1680, contiene r1lgunr1s r~gJ.ts sobre pracedi­

mien to, orgdnizr1cidn iudicidl, recursos y eJecución de sen tencJ".t. per t.tn 

incomplet.u que errl necesr1rio seguir dplicdndo d Cddd pdso E>l derecho cctste­

JJ.tno, segt1n el orden estdblecido por lds leyes df> Toro e~>-. 

Como derecho procesdl peculidr de ]d Nu•Vd Esp•ñr1 deb@mos •encion•l: •> 
J4s primt?rds disposiciones t1doptddds por H@rn.in Cort~s pdrd proveer .i l.1 

s1dministr•cidn de Justici• (crl!'.1cidn de los •yunt•mientos de Verdcruz, Cc1Yod­

cs1n y lf~xico: ord•n•nz.is 9E!ner11les de 1524 y 1525); b) /s1s relrJtiv<As d 111 

cre.1cidn (1S27J y funcion•mi•nto de l• AudiencirJ de l'lexico, inspir•do en el 

re9i111en de ld Ct1ncillerid dEJ Vdll•dolid, dUnQuE' ~on pt1rticuldrid•des que no es 

posible mpnciondl dqUJ
0

; e) Jos dutos dCOrdddos de ld Red} Audiencid, d SdbPr: 

normtis cu,uil•gislrJtivds, simildres d Jos del Conseio de Cdstilli1 y que solidn 

Wf.'r••r sobre cuestiones procesdles. 

En 1548 se creó ld Audi•ncid de Nuev.1 Gdlicid, supedito1dd en i1lgunos .ispectos 

y •suntos d ld de- f'11hico y que prita.ro •e estdblecij en Co•postli'Jd y lu•go en 

Guddiflil}drd. Bt1se funddmrnt.ll drl dl!'recho coloniitl fue 1• AudiMc:i.i, con 

dtribucionPs no sdlo Judic1cdeF 1no politJcds, que por un lddo sirVJeron /Jdra 

{2} A nbrr: Ordruuu hdu, Futro Rrll, Fatros •u1icip.Zu y pirtidu. 



evitdr dbusos (de los virreyes, •utorid•des eclesi.lstic•,, •tctHeril), pt!ro 

que en otr•s direcciones entorpecieron ~l gobierno de lit colonirt. r·ca•o pir:-rd 

de sumo interils p•r• Jd eJtigencid de respansrtbilid~d • los funcion•rios 

coJoni•Jes,, recarde•os los iuicios ·d.,riresidMci•.-

Ahor• bien Co•o ~s s•bido, 1!'1 11rti"culo 40 de 1• ConstitucJ.dn Politicd 

de rt~Jtico est•blece lrt for11JrJ de ést•do'Feder•l, y que d l• Jetrd dice: 'Es 

rolnttd drl '"'blo 111tc110 coutltuiru u u11 ,,,aun rt1ru11tdiu, d11ocrdIC1, frdrr1l, co.,vrsfrdr 

EJtl401. libtu r 11H11t0s t1 todo Jo cnctni11tr. 1 n ·rlfl111 iltrriotJ '"' ti11itos n 111 .frdrt1ció1, 

uhblrdd1 n1i11 101 1rtnci,Jos dr ufl lry ft1d1111hl' • 

L• ittp•rtición del sJstem• feder•l ocupd 10 ... 1principdles;1debdff!s de los. 

grupos polJ'ticos dur•nte 1• pri•er11 mitdd dE'l siglo. P•••do,, d ·pr1rtir del• 

consu•rtcidn de lr1 ind•,,.ndenci.J.~ Adoptddo por JrJ Constitución. de·1824 .v 

r@ilfir••do por @1 Act• de Refor11r1 dfl 1847, ld Constitucidn dfl 1857 y 1.i 

vigente de 1917, el si&tPMd feder•l· constituye unrf de: lr1s de~isionPs polltic•s 

fund•1ttent•les sobre lrfS que- se bctsd nuestro r~gil1en Jurídico y poli ti ca. 

H•ns Kels•n nos dice dl respecto qu• '•I ord11 Jurídico dt 11 C1hd1 frdlnl u co11t1r 

dt HtHI c11tr1/u rflidu ,.,. todo 1ti trrritorlo, lot trrritorios dr E1hd"1 'co1po111tu' 1 1udru. tas 

10r111 cotnlrs 911tr1Ju o 'Jrru ftdrrllrs · IOI cf1ud11 'º' ut órguo lr9i1htiro cntnl, •JI 1t1islatv11 '! 

li 'ftdrr1dit ·, 1i11tr11 tlll Ju frttr1lrs ltctlu so• cr11du por ór91101 J19ifl1tiru locllu1 o l1gisl1tr1111 

dt 101 E1tllu 1lrdrt1'. Por lo que, SP pnsutJone que en el ést•do feder•l- •l .l11bito 

1rrtteri~l de orden Jurídico, o lr1 co1tpetencid de legisl.Jcidn del Estddo, se 

E'ncuentr• d1'tlididd E>ntre und dUtoridc1d c•ntr•l y vctri.is Jocc1Jes. c3 , 

(JJ K1l111, Mus, Troti• Gt1rt1J drl Drrrdo y dll Est14o, tnd, dt '4u1rrdo G11cu laprz. lut. '' brtst, 

/m. dr lt U.U. 1961, 119, 176. 
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Fn •1 J/llbito de Jos tribundles, el sistE'md federdl supone tdmbifjn J;1 tnisten­

é:i.t d• das cl•ses de juzg_•dores: Jos feder.Jl•s, cuyi1 1tisidn se concentrd en Jr'f 

•Plic•r:idn de J11s leyes feder11les o ndciondles y J,.u esfr1tr11E's o Joc•les, cuyd 

función •s l• •PJic•ción de Jrts leyes pro111ulg•dr1s por Jos drg•nos legisldtivos 

d•··Jo• é•t•dos. 

Ahorr1 biE>n, dentro de nuestro siste•d f11dE'rr1l, e_J drt.fculo 124 de 1• 

Constitución rE''rt di! l• siguientE' •r1ner.u ·L~s 'f•cult•des qu• na est~n 

••P~••..,1te concedid•• por est• Constitucidn • los funcian•rios 'feder•les, se 

entiend11 reserv•d•s • Jos Est•dos.• Jo que significd que l• re9Jr1 fundrJ•ent•l 

pdrd ld distribución de competencj,15, entrP los poderes federrJJes y los 

loc.tl•s, @s que 1 dS fif cul tddes· qufi' no es ten expres•111en tl! otor9r1dr1s por di chr1 

constitucJ·on " Jos drg•nos federctles, se deben consid•r•r reservdd.u d los 

dro•nos de Jos E"slddos. Y como 1• Ley SuprtM1• no c1tribuye •1 Congreso de l• 

Unidn Jr1 fiJcuJtdd pr1rrt le91sJ.Jr en tn.iterid procesr1J civil, h• correspondido d 

los drgr1nos Je9islr1tivos dl' Jos Estr1dos lr1 expedición de Jos cddigos 

procesdles civiles, trr1yendo coma c.:JnsPc11pncit1 unr1 distribucJdn de competencir1 

legisl• tiv•• • •.ris tiendo "' tu•l•en te en 1• RepQbJi cr1 ffexi c•nd .. TJ cddigos de 

proc•dimientos civiles; uno p,ur1 c.:1dr1 uno de Jos treint• y un E'it.:tdos, uno 

P., •• Pl Distrito Fedl'r•i y otro /Jdr• l• Federr1cidn° (rJplicr1do" rJsuntos civiles 

en QUE' ••• PrJrtl! Jr1 F'eder•cidnJ. 1'111ltiplicidr1d que tr•e consigo dificult•des 

p•r• I• •d•ini•tr.,,cidn de Justici•, l•• cur1les h•n sido srñ•l•d•s por ld 

doctrin•: proble•ifs de 11pJicrJcidn de ld ley procesrJJ Pn el espdciot dPsic¡urJJ­

d•des m•nifiestds dentro del territorio n•ciont1l: dificult•des P•r• }rJ 

r•nov1fCidn de 1• JegisldCldn procest1l. CllYd evolucidn se diluye Pn 1Jnd 

tJlur•lid.ad de org.anos y .,u_.rtP Psc•s•z df! estudios sobre cddd uno de t•les 

códigos, y cotno consecuenc1r1 prob}l'md& t.rnto p.tr..J su JfJterpret.icidn coino pdrd 



su enseñrlnZd. Sin ellbdrga debemos decir que E'Sd cdntiddd de ordendtnientos 

procesr1l.es civil nct hil dttdo lugr1r • und considerrJble VdriedrJd en el con tenido 

d• dichos cuprpos Jeg•lPs; •s decir no hil significddo que id.les códigos Sl?dn 

auy.diver•as .. •ntre si; por el contr•rio, existe •ntre ellos •ds se•ei•nz•s que 

dif•renci••I y fu• precis•111ente Alc1l.l-Zd111or• y Cdstillo qui•n, to••ndo en 

cuent• ld E'structurd y el contenido de los orden•mientos procesdles civiles, 

•9rupd • '•tos rn Hf•milids", cunsider,.ndo que ld m•yori• de los cddigos d Jos 

qUl.J ll••d fiJir1rps, se limitrJbd d reproducir o i11it•r" sólo dlounos cddigos, 

que servi•n coao 11Jodelos de Jos pri•eros. c .. , 

{f} Ov•ll• F•v•l• .Jo•# .. Derecho Procest1l Civil .. Editori•l Ht1rlr1. 1M1ico 1VBS'. 

Terc•rt1 Edicidn. P'gin• 29 .. 
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2.- La Legisl.icidn proces.Jl civil .. 

én virtud de lo r'lntes •ndliz•do ·nos hemos perc•tc1do que una vez 

proclr1mrJdr1 1• Indep•ndencia, siguieron tJplicrlndo•e, en fl~xico,. co•o ·diii•os, 

los ·cu~rpos lfl9.iles cr1stell•nos y. tr•s rtl9unos intentos de reform•s dP •1ci1nce 

Jirtitc1do <•,, el 4 de mdyo de 1857 seo promulgó Jd ley de procedimient05, •·un 

t ie111po org.Jni cd procesdl civi 1, y en mínim• p11rte, procesrJJ penill,.·b•sdd.J, E'n 

el derecho espc1ñoJ ·pero que dist•b• mucho .·de ser un 11erdt1dero. cddiqo (pues se 

componE> de 181 drtJ•culos, distribuidos en l11s siQUiE'ntes rdbric.is, c11rent•s de 

divisiones J°Pr.Jrquicr1s y de nu111erc1cidn: Del Juicio verbr1l [ifrts. 1-25}, de lr1 

concili.Jción [rtrts. 26-JJJ: del Juicio ordinr•rio [34-68]; Segund,1 inst.Jnci• 

[6P-75J: Tercen Inst•nci• [75-82]; R•curso d• nulid•d [BJ-PO}; Juicio 

Eiecutivo [91-134]; Recus•ciones y excusds de Jos ••9istr•dos superiores y 

jueces de> pri1t1Prd instdncict y sus respectivos secretctrios {135-163]; 

Disposiciones Gener.Jles {164-178); Visit•s de c.Jrceles {179-181]). A elld 

siguió el Cddigo de Procedimientos Civiles de 9 de Diciembre de 1871, 

inspir•do en 1• ley de enjuici•mien to e1p•ñolr1 de 1855. 

lo1 reform• del 15 de septiembre de 1880 debemos reput•rld cotr.o código 

nuevo, .rtin cuo1ndo lff estructurd de dmbos sec1 csencidlmente id~ntico1, sin otrct 

diferenci• qu• 1• de que len tercerids integr•n un ti tu/o en 1880 y figur•b•n 

en cr1mbio, en el rE'ldtivo •los inci'dentes en el de 1871. 

(5} Al<1ll-lmr1 y C11t11lo, llctlo. El Pro11<to dt lty di lBJB 1m 11 11Ít¡lo dt lt 1d1i1lstucló1 dt 

Jusfici• u los tribu11l11 p J11111dos 611 fuuo <01Y11. •R.,, 41111 f1e,.·dr '""" ••dt .Ja "•·· 1awso1:JS~u,.,,1 , 

41-67 
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El Código de 1880 se cierrd con tres •rtJculos tr•nsftorios, mientrt1s qur E'l 

de 1871 Vd dcompdñddo por un• "Ley trcansitor.J°dlf con. 18 •rflculos~ Pero si ld 

sistemrlticd es )d tttismd y ld longitud sensibl••en te igudl de 2:162 y 2241 

•rticulos respectiv•mente, J,u modifici1ciones Jntraducidds en 1880 'f'1eron 

much•s de import.tncir1,· hdst• el extremo de que. su señdldm/flnto y iu1tlficr1ción 

df!SE'mbocd nc1d• 11enos que un volumen de 220 pJginds, rl'ddct•do por•Jos" /'f.J. 

Lozr1no y que contiene ld exposición de motivos -de J.ts· reformc1s ddicJ
0

onc1l'1& y 

•clrtrt1ciones hechds al código dE' procedimientos c1.viles del Distrito Feder•l y 

rerritorio de ld Bt1.irJ C•liforni• en cumpli•iento del decreto del ~pri•ero dE' 

junio de 1880 (n~xico 1880}. 

N6trse rJSÍ como el vi9•nte código del Distrito, peH! d derivrJr en su 

contenido.del ·de 1884·') de Jc1 l•Y esp1ñolc1 de 1881, •nJ,ua en l• distribucirJn 

de 1uterüJ1 con estos texto de 1871 y de l• de 1880. Por dtlimo, el 15 de 

mdyo de 1884 SE' pro•ul9r1bd el quE' dur1nte cc1si .medio siglo hib• " regir en el 

Distr1 to Federdl, y ·•er t!l modelo Pdr.-. los est•du•l•s"de Jc1 Rep(lbJicr1, c1pJi­

cJndose como Joc•l· Pn vc1rie1s entid1de1 feder1tivc11 (incluso despues dE' promul­

fJddo el vigente distrit1J dE' JPJ2. Tdl camo••contecio en Agu1sc1lientPs h,uta 

1947, •n .Nc1yc1rit h•strJ 1937 y en Sonar• hrJSfd J949J; y todr1.v.1.·d hoy en Zdc.Jfe­

c.;1.s; rJsentddo en un• división tripe1rtit'1 del• iurisdicci6n 1m·contenciOsd, 

voluntciri• y •i xtc1, lls t• aJ ti•rl co•pren•ft1d de Jos ruicios :1nit1el"a•l•• de 

concurso)' suce1orjo1, •'• un libro de djsposjcionrts C'Dmu1t•1 • J,15 tr•¡, 

contin(JtJ .tpeg•do • l• corriente esp.tñold del• ley df' 1855. 

AsJ· pues, ]d 1E>qislr1C'i6n procesr1l civil mexic•nd es .t9rup•dd por Niceto 

AlctJJJ-Z11mord y Cdstillo en tres sectores: FedPr.iJ, del Pistrito y ferrita-

rios Feder.tles ."" de los Estifdos integr•nt•s de J,1 Feder.tci6n. 

c11be d su vPr, distrib11Jr]d en dos st1b9rupos: feder•l en estricto sentido, es: 



93 

decir Jd oue es consecuencid inmedidtd del régimcm político instituido en Jd 

Rept1bl1cd. y propi•11ente ndcionrll, con dlCdnce idéntico d Jd de lrl mismrl 

J'ndole e•istente en un pdi~ unit.u·io. HJ primer s11b9rupo pertenecen, los 

preceptos de Jd constitucJón dE' 5 de febrP.ro dP 1917 reldtivos d Jd 

ddministrdc:'ón de Justicid o que estrlblE>cf.'n lds be1ses, principios y g.u~rlntírls 

minim.1s dPl en}uicittmJento, sit1gttldrmP.nte del pendl' y del dmpdro"<4'¡ en 

!1-eoundo lwJr1r, Jdf' leyes orpdnicds; d SdbE'r ld del Poder JudiCJd} de J,¡, 

FPdL~rdción de JO de J)iciembre de JOJS, modific,1dd en diversds OCdSJOnes y por 

decrE'lo de JO d(I dic1embre dP 19.'iO (cre.11idn dí' los tribundlf:'s cole9i.tdos de 

circuito}. ,. !d del "m1n1sterzo p1íblico federrtl" df? JO de novif?mbre de J9tiS, 

dlin CUdndo, hd>' mdyor inter~s·desdf' el punto de vistd pendl que civil; en 

tercer 1119dr, el yd rit.ido Cddiqo Federdl de Procedimientos Civiles de 1942 y, 

por último, 1.t le>' or"9Jnicrl (proCf!SdlJ de Jos .trtJ·culo JOJ y 107 de ld 

Constitucio.-,. es decir. lrl rE>qul.word del dmparo, de JO de Diciembr@ de 1935, 

c1si1t1ismo madi ficrJdd por el mC'ncionrld'' decreto de JO dE' Diciembre dP 1950. 

Al subqrapo de JegislrtcJtn nilCJOnrll prooiilmFntr? t.tl pertenecen los 

precf'ptc>s rE'oul.1dores de tres zcn.ts que pudiér.1111os lldmdr procesdles cur:1si­

ci1.-·iJf!s, d SdbPr: l.t mC"rc,rnt1J, sJn rdtón rt!qund dE' f.er, intf!l}rddd por Jos 

drt1c1:los /t14Y-J4JoJ O;o} Códu;o de Comf!rcio de 1899 ·>"por lrl Ley de (Juiebrds y 

Suspensión de p.tqos de JJ de Diciembre de 194:!, en vigor desde el 20 de 111Jio 

de J94J; lit lrtbord/, regidd por lr1s disposicionps pertinentes de Id "Ley Fede­

r,'1 de lrdbdJO" de :~1 de rlgosto df:' J93J \ del "Fstrltuto de lof. TrdbdJrldores r¡j 

(6) lrtlculO! IMJ, '4·107 V 108·1J4. 
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S•rvicio d~ Jos Pod11res de ld Unión", de 4 de c1tiril de 1941; y }d •9rddc1, 

•co11od.id• • lds preacripciones del ''Cddi90 AgrrJrioH de JJ de diciembre de 

1942, que so11ete los correspondientes litigios rJJ conocim1ento df! di11ersc1s 

•utoridr1dE's y or9s1niu10 dP c•rdcter r;ubf1rn•tivo; como Jo señ.:'1.a el profesor 

Hector Fir Zrlmudio 11n Es truclllrr1c1·6n del Proceso Agr•rio, "Revis t• 
0

de l• 

Fdcultctd de Derecho de N~xico, num. 41-42, enero-iunio dP 1961 p.u;. 177-191 

L• LegJsldc1dn Procesc1J Civil del Distrito y Territorios Federdles fB•i.J 

Crtli"fornid Sur )' Quintdnci Roo) estJ constitujdrJ 1 rtnff' todo, por E'I citc1do 

Cddioo de Procedimientos civiles de JPJ2 y, en segundo Jugdr, por ld "ley 

Org,nic. de Jos fribun•les de ·Justicid del Fuero Coman d•l Distrito Feder•l y 

T•rritorios Federr1Jes", dC' 30 de Dicie•bre de 1932, •odlfic•d• v•ri,is vec•s. 

As.i' como 1• Ley OroJnic• del f'linisterio Pftblico del Distrito y Territorios 

F•der•les de 29 de Picie•brei de 1954, con ld mismil re~ervr1 que hicimos .ant@s e; 

propósito de lit fpd,u·•J de iqur1J clrtsE', y .algunos preceptos del C6digo Civil 

de :SO de Agosto de 1928, en vi9or desde el Pri•ero de Octubre de J9:J2, .wn 

tiempo feder•l y distrit.il, en drd1m d 11dterf,15 como lc1 r1usencid, el divorcio, 

l• 1'nc•p.uiddd etc,tercJ, dUnqu(' en fflenor nó•r:-ro que Jos de •quellos p•ises que 

contienen disposiC'iOrtf's generdles sobre prueb.r. Ld legúddción procesrd civil 

d• los Est•dos podri• su•cH" n•dct 11tenos qut> coeo yd diii•os J:S códigos proces•­

Jes civtles y otros t.1ntos proces•les pen,Jles, •4s J.1s corrrespondient•s l•yes 

de or9.1nil•ción iudicictl y del ministerio póblico. circunscribiendonos d lo~ 

primeros, E'Sti cifrd no SP hd dlcdnzctdo, porque en HdyrJrit )' B<tid C.ilifornict 

rig• el Cddigo Distrit•l de 193~, dE' Jr1 mism.z to11ner• que en Zdc.atec•s el 

t••bJ''n Di•trit•l de 1884: con todo, unidos .tl del Distrito y ctl FederrJJ, 

r.sultrJ que rigen en 11~xico treintct y trE's códigos orocesctles civilPs 
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no1nindlmentf1 distintos, mJs el ordenr'lmitmto de las juicios .1merc.1ntil11s.en el 

códJ90 de Comercio. Así es que, l.J prom11J9c1ción d11 Jos vigentes cddigos d~J 

distrito y de lt1 Federdción repercutió en }dS l!ntid•dE'S federdtivas,· como Jo 

demuestrd QUE' veinticinco de su códigos procesdlE's civiles sedn; poster.iores ce 

1932. El 11Js rJntiguo·de Jos códigos estdduc1les es. el de TJ11xc11ld de 1?28 y los 

mJs modernos Jos de f'lorelos y PuebJ,1 (1956) )' el de TrJmdulipdS (1961), sin 

contdr con el efú11ero código dE' B.ti\1 Citlifornid (1958). que rigió menos de dos 

mpses. Oichd pJ11rdl fddd de leyes proces.iles no nos ilportd ningund. ven t.JJ·d, 

pues no nos explic•mos como es que el ór9.1no /f!gislc1tivo se.1 el mismo y coman 

d rtmbos sectores en el Código Civil sust.mtivo, h.ayd c6digas · proces•les 

diferentes P•r ld Fedpr11cidn y Pdrd el Djstrito y ·Territorios Federdles. 

Como Yd indiictJmos· con1.antelc1cfdn.el t lf•estro'IUt:alJ.-Zilmor.t y.C,utilJo en 

su libro de Derecho Procesill lfpxic.ino, 70110 JI. de editoriifl Porra •• cJrasific.i 

d los cddi9os me:dcdnos por t.u1ilidr pdrtiendo del códiQa de 14 de Diciembre 

de 1884 pdrd el Distrito FedPrdl, del quf' p.-o~·itme ld cdsi totdliddd-de lds 

instituciones, iuicios y procedimientos vigrmtes en /d llldyorid de )d Rapóbli­

rd, continúd rigiendo en Zdco:Jtecds¡ y fue h.istd hdce poco el modf:'la fMrd Jos 

de Ouerétc1ro (J89Jt hoy 1950), f'lorelos (1899. hoy 1954). Colutd (19J6, hoy 

1954) Y Puebld (1916, hoy1?56J: si9ue siendo del libro V fiuicios 11terc.intilf1s) 

del Código de Co11ercio de 1889 y del procPsdl di- TldXCdlil (1928): estuvo vi­

gentr en HgudSCd}ientes hdstd 1947 y en Sonortl h.istd /94?, r de el dE>riv.i, en 

buend p.Jrte, E>} del Distrito de 29 de Agosto de 1932. Cifbezd ·,.¡ctustl dE> lrt 

fa.mJ /id •.Is nu111eros.. ,_. importdnte: entre dt11bos codigos dis tritd}es, lds 

diferenci•s son: 

.1) no fi'qur.Jbdn Pn el de 1884; J.a rt!plicit y dóplicr1, J" rtccidn r~sci-



98 

sorirt. el iuicio en rebeldJ'd, el divorcio por 11uto consenti•i11nto, 1.t dpelr1-

ción extr.tordinrtri.i y lñ ddministr.uión di* fincrts por el eiecuto1nte. 

b) no se reproducen en el de 19321 Jos epigrdfos sobre· tribrJndles de 

competen_ci.t y sobre tdChdS del dicho (drts. 372-2) y¡ 

e) c.tusdn bd}d en tH ld recus•cldn sin cr1Usd, el procedimif!nto p•r• l• 

.tcumuldción de .tutos. Pl rf!curso de c.tsdción (sustituJ·do, en prtrte,, por ld 

susodicd .tpel.ición extrdordindrid y en 11i1yor medidd por el dllpdro), ld 

clrJsificdción de impedimentos pr.tr.t contr;1er matrimonio, Jos procedillientos 

interdict,fles (reducidos .thord d .. dcciones" .Y con E'limindción, .JdemJs de 1.t 

inherente el dE' rJdquirir), el procedi11iento convencioncd y el concurso de 

dCreedores hipotecdrios. 

P•rtiendo de esos dos códigos, h•lldmos s"is fdmiliftr purt1s ·o definidas y tres 

que so11 producto del mes ti ldje y que d sdber son 1 c1s QUE' proporciond el proffl­

sor fllco1lJ-Zdmord y Cdstillo en su referidd obrr1 y que son: 

11) FMILillS PURAS. 

•> Codigo del Distrito dí! 1884: vigE'nte t?n Zdcdtecds (1891) y seguido 

como 'filio1r por el de TJ.ucd/rt (19201. 

bJ Código del Dis.trito de 1932, que ddemris de rflglr en el Distrito 

Feder•l como su nombre Jo indicc1 y.,, TE"rritorios FederrJJes dP BdjJ. Ciilifornid 

Sur Y de Ouint.md Roo, ha sido •doptddo en Nd)''1rit y en '1 se inspir.1n los 14 

sigui en tes:-Verr1cruz ( 1932): -Guerrero( J937J; -Chidpds( 19JBJ; -Hiddlgo( 1940): 

- Sind]Od ( 1940) :-Codhui /d ( 1941 J;-CHihu.ihud ( 1941 J:-Ocucaca ( J 944); -A9u,ucdl ien­

tes( 1947); -T.ib.Jsco(J 950): -Ouer,t11ro( 1950); -Col imd( J 95'1} y B.:ür1 C•I ifcrnir1 

(1948) • 

cJ Código de Guffn11.iu•to de 1934: con ~l for•• P•reia el! F•d•r•l,. pero 

sólo en cuilnto r1 Jos dos primeros libros, ye1 que Jos dos óltimos de Gu,.n•.Ju•to 
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provienen de los titulas "<III, XIV. XI y XV, por este orden, del Distrital de 

1932; 

d) Anteproyecto de J948 pr1rr1 el distrito, convertido en código con 

esc•sos Cd•bio~ ( el atds visible, ld supresidn de los espígrdfes de los 

11rticuJosJ. en Sonar• (1949) y l'forelos (1954). 

e 1 Fl Cddioo de P11Pbd/ df' 1956, y 

d) El CodJQO de r.urc1uli1Jí4S de 1961. 

B) Flllf/LJllS rrESTIZllS. 

J) Co11bini1c1ón de los códi9os distritdles de 1884 y 1932, co1Jo consCJ­

cuencir1 de t?llds son los te:rtos vigentes en Nuevo lE'ón (J9J:i), 11ichorJcJn 

119361, Yuc•tJn 119411 y C•epeche 11942), 

b) combindción. de los cit.tdos códigos del Distrito y de Gu,inr1iu•to: • 

ell.1 respondp Pl del Est•do de f1~1tico (19 .. 17J 

el Co•bJndción del dJstrit.Jl de 1932 >' dpJ dP Jdlisco; 5.Jn Luis Potosi 

llN7J. 

Por Jo que nos dice t••bit~n HlcdJJ~Z.t11ord que del Pstudio co111pi1rdti110 de 

Jos códigos fiJz,l)es con los ••trices pereitirdn, pn térttrinos gener,,rles 

dproxilltdtivos, est•blecer l•s siguientes conclusiones: c1) existe un• identid.ad 

.ibsolut• (•b•tr•ccidn hPChd de vdridntPs estrictdmente tipogrdfic•s: 

wr•yóscul•s por 111inúsculds: repmpld:o de numeras drJbi9os por rmon.los o por 

lrtrrts, qui:• en un !lo.-: d Jo arnas. 

bJ H.iy Cd•bios •ini11os de redt1ccidn ft1emoos v modos de Jos verbos); 

p•l•br.is sindni••s: sin9ula1r o olur11r: e1tpleo de prPposiciones, ddv~rvios o 

conilrncionps en un 1.5'-' 
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e) c•ebios circunscritos d Jds re,,isionPs ¡tJ drticulctdo del propio 

cddi90 o df! otros t~xtos (código civil por ejempJoJ, en un cinco por cúm to. 

d) diferencids sec1111ddri.1s de contenido (durdcidn de los pldtor.. cómputP 

dP Jds dist•nci••• brui- pdrd los rf'lldtes, etc~teri1), en un quincE' por ciento. 

eJ di'ferencz'•s de mdyor i11portrmcid f incl11sidn o exclusión de 

procedimientos r•specto drl modelo: rE>ge1J.-cidn de un« mismd figurd f'n formd 

totdl o Pdrci.,,l1ttente distrntd)" .. 

De tril st1Prte QUE' en mds de und ocdsión, bien o•rd disi111uJ.ir }d 

Jit11r•lidt1d de )d copiif o pdrd Justific•r l• m.mo de obrd le9isldtfvd, se h.tn 

llevrfdo ., cdbo cdllbios de reddcción y, sobre todo, de Jugdr tot•l•f'nte 

drbitrdrios, como si )d ~istemJ-ticd mereciese ser tr.1tddc1 d puntdpitls. 

,., Cddiga Feder"l d~ Procedi•ientos Civiles. 

En )d esfEJr• 'fpder.11 rigieron primero Jos códigos de 6 de octubre df' 

1897 y ~6 dP dicie11tire de 1908, coincidentes f!n su orientdción con }d del 

códiQo de l>zstrito de 1884, y .con ld p.irticuldridrJd df' rE'gUldr rJmbos E'l 

••pr1ro .. El 31 de dicil'mbrE' dE' 194~ Sfl promul9ó el vi9E'n te cddigo fE'dlrdl de 

procedJ611entos civiles. en vigor desde el 27 de mdrro de 1943. Como yr1 

indic.u11os Sll redr1ccidn corrió .i Ctilrgo del orofesor" Adolfo /1r1Jdon.ido, quien se 

bt1Sd en el código por @1 coapues to en 1934 pdrd Gu.in.ijud to¡ SE' trd tdbd de un 

te~to •~• sobrio y mejor ordenildo que Pl del Distrito, dsent•do, en un SEmtido 

sobre /d nonón c,,..rnelutti.rnd de litJgio ,._ en otro, sobre ld fir;wrrJ de ld 

ejecucidn in11edidto1, con bdfn consJquiente del juiciCJ eiecutivo )' con 

re9ult1ción de cuestiones, co•o, junto o1 ld Cdduc1ddd, ld s11sJJE"nsión > ld 

in terrCtpCión del proceso, q1111 pdSdron ,.,,,.so por complf!tO inrid~·prtid.is dl 

Jegisl•dor distrit,fl dP J9J2. Es dP ddvertirse .;ut? por t!l dPseo nro lllf!no-. 
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Jodb/E' QUE' tui,•i@ron Jos lE'gislddores de d•r id b.ttdll.J if los procedilflitmtos 

~speciiflE'S, verdrtderd pld9d de los códigos procesdles hispJnicos. vinieron 

Cder en el C'Xtremo opuesto, can su fdrmuld del Juicio ónico, que so•etE' d unrt 

mismd trrJ11i tdción cJsuntos de muy diferente .co•pleiiddd y· trascE'ndencidl dde11.u 

de qu@ ;no se logró totdlt11entE' se empelro, pues el libro·/!/ de.·Jd ley en 

comE'nto, estJ cons•grddo d esos 11Jsmos procedimientos especi.des,·que quiso 

P)1minr1r, bien QUE' rE'dacidos d su mínimd e"Cpresidn, y por ifFi•dúlurd,, pertene­

cú~ntes E>n m.u·or 11tE'dfdrJ d Jos dominios de ld (seudo) iurisdicc1ón. voluntifrid 

QtlE' no 11 Jos dE' )d (VE'rddder.:1) jurisdicción contensiosd, de donde surr;e que 

Jds fuentes d@ }d ll!gislilcidn procESdl civil 111pxicond y dentro df.' l.1 

legisldción Feder.d pueden distribuirse en dos s11b9rupos: 

FedE'rol en sentido estricto, co:10 const>cuencio inmedidtñ del r~gimen 

poli'tico instituido en ld Repúblicd y propicJt11Pnte naciondl, con dlc.rnce 

id~ntico d id de 1• tniSllld indole existente en un Pdis unitdrio; por lo que dl 

primer subgrupo pertenecen, dttte todo, Jos preceptos de id Constitución de 5 

de febrero de 1917 relñtivos d }d ddministr~cicin dP Justic-i<1 o QUP estdblecen 

/,ts bdse"s, principio y gdrdntids minimds del enjuici,;u11iento, sin9uJ.1r111entE" del 

pen.11 y del iJn1p.1ro fdrts. 13-23, 94-107 y 108-114) com=: y.1 hemos mE>ncionddo: 

en segundo 1119dr L•s Leyes Orq.Jnic~s, tdmbi~n cit.id.1s con .intelucidn,, pues 

estos ordE>ndlliE'ntos inicir1n id prillE'rd rupturd con J.1 tr.tdicirJn E'spdñol•,, 

b•&.lndo su estrocturd y tfjcnicd en lr1 doctrinil itctlidnd, PdrticultJrt11ente E'n J4 

de CdrnE'luttJ y ori@ntddo el pron~so civil, en ll'd)'or eedJrid >' con lllE'ior 

t*'cnic,:,, hdr:id /d ord}idifd y l• publicildción. 

Co•o SifbE'mos. estas c-ddigos se dividiero11 en tres libros ("DisposicionE's 

gener.iles", "ContE>nción",, ,v "Proc•di•ientof. espt:'ci,:,Jps"Jt· proc.ur"ron reducir 

d} mínimo Jos procedimientos especidlE's. p<ird Pstructurdrt;.e sobrt> ld idE'd df' 
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un juicio "unico"' o modelo. Sobre el Código Federal de Procedi11tientos civiles, 

Couturt? llegó d opin.1r QUE" erd "el m.fs int@resdnte df'! Jos nuevos Códigos dE' 

Hméricd"¡ .v 4)Cdld-Zdmoril sostuvo que represent.JbtJ, sin dudd, "E'l cddigo de 

meJor 'filcturd técni Cd entre todos Jos de rmiuicis1miento ""1.tiCdno.".., 41 

contr.rrio d@ Jo que h• ocurrido con el Código del Distrito Feder•I ide 1932, el 

Código Feder.d na hilbirl sido objeto de·nin9un.1 reform<1 d Jo l•r90 de sus 45 

dño!' de vigPncitJt hdSfd lil rE'ciente de 1988 que Je r1dicionó un libro ci1r1rto, 

lldm.ido "De ld cooperdcidn proce5dJ intern.:icional", lo que demuE'&trd su mo1yor 

consistenciii: y tc1mbién rd CC'ntrdrio de lil enorme influencid del Código 

distritdl sobre Jos códigos estclt.ales, el FPderdl, pese c1 su 1uperiorid1Jd 

Mcnicd, no hd eierrcido todc1vJ.
0

d ningunrJ influPnCid de considerclcidn sobre 

rJquellos: sin E'mbt1r90 se dPbe ten~r presente /d importi1ncic1 de ;Jjcho cddigo, 

pues rJdemds su tJpl i ctJcidn di rectd c1 Jos pr'ocesos n vi les en; los quE' 1 c1 

Federc1ción es pc1rte, sirvp como tPzto s1.1plrtorio d diversc15 leyes feéerctlps, 

como son ld Ley dP AmptJro, ld LPY Federctl del Tr.Jbl.io, Jc1 Ley FPdE'rdl de Jos 

Tr'dbdJddores d} Servicio del Es toldo y C'l Cdd100 Fiscdl dE id FederdCJdn. 

b) Código de Procedi•ientos Cjviles p~rrJ el Distrito F~E'rrJ], 

Ld proJTtuJg.uión del codi90 civil de 1928, c1 }d ve: distritdl > feder•J, 

c1centud ld necesidctd de re11eplc11c1r el proc•sdl de 1884. El pri•er Pt1sa " t•l 

fin Jo representó el proyecto de Don FE>derico Soldr1<11no, que fue recf:,H<11do por 

el Congreso de Abogddos reunidos por ld SE'cretdrj<11 de Gobcrn.~:idn, ld cuill 

encomendó J d reddcc i ón dr uno nupvo .. c:nd comJ s1ón compues td por Jo~ 

licencic'fdos De11etrfo Sodi, Gdbriel Gt!rcid Rojds, CtJrlos l che\l•rrir1, Jorto 

C.astillo LdrrdÍidf1d 1 Luis DJ0

d1 lnfdntt- )' R.af•el Gudl VidtJJ. 

Este segundo proyecto fue, d ltt ver rech•1c1do flor l« co1risidn juridic•,del 
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E.iecutivo FE1der.d el 12 de .iulio df" J9J2 .~ envistd de Jo dcontesido se 'formó 

un cwlterior comisión 1nte9rad.t un1cdmente por Gdrcid Roids, Cdstillo 

!.•rrdñd9d y Gu.d Viddl. quP dió cimd d id empresd hdciendo CdSO omiso del 

proY•cto S0Jór1•no y dt?l de:> id primerd co1Disidn. Surgió dsi el Código de 30 de 

A9o•to d• IPS2 en un pldZO exiguo, •lln cu.indo no hdydn fdlt•do quienes Je 

dtrtbuy.tn und qestdCJón bdst.rnte ldrgd, pues como es Sdbido, ]d E'SCdSE'Z de_ 

t iem¡:io Sl:' trddUCE' E'n un exceso dP conservddurismo, con exh,1mdción incluso de 

los •scri tos de replicd y düplicd, y si bien lds modificdcionE'S dE' dE'tdlle 

respecto del teJtto de 1884 son muchds, Jns innovdciones de fondo fueron poc.JS, 

hdsfd el punto de q11e, trtn sc'1o dos de tistas podri.w SE't" cdlific.id,.s de 

tt"dsCendentlll@s, es decir )d ordliddd y E'l dr/JitrdjE' forzoso pt1rd combdtir el 

rE't•90 eustE'ntE' r11 pro11t1lr;drse el nu•vo código. 

Por desr;¡rdCJd 0 ld primE'rd, que obvidmente estrtbr1 pésimc1111ente pJ.1nteddd, 

puesto quP iue conden.1dt1 dl 'frdcdso como ds.i dcotJteció, y Jc1 segundd, si bien 

llenó 11 Sdtisf.tccidn su cometido, pese d Jos 11frtques que Sl' le dirigieron por 

t :lddr}.~ n.td• menos que de incon&tJ tuciondl. tuvo CdrJcter trdnsitono. cudndc 

poco esfuerzo hdbrid costc1do preveerld como de funcionrtmmiento intermitente, et 

mc1nert1 de vJJo..•uJct de E'SCdpe, Pr1rd cut1lq11Jer mamen to en que fulf)tldor y tribun.J­

J~s se COf'(:E'Stionen de trdbdJO. Por otrrJ pdrte, i-1 ldpso insufiCil!nte impi­

dió, en otro sentido, que I!'} te11to fuese meticulost1mente revisddo d fin de 

limpic1rlo de c1n•cronis111os, o errores 111c1nifiestos. 

•tJ código dt! 1932 proviene, en su 11JdYOrid del de 1884, pero hdy que 

puntur1Ji1.1r con cuidrtdo el .nlcr1nce de semejr1nte t1fJrtr1rtcidn. p<tr~ no inducir o 

pt1r.1 no inc11rn r en engrt;;o. Por Jo proflto, E>ntre- dntbcs cuerpos legcJJes SE' 

ddviertf'n dos difer~ncir,1s tdn profundds como visibles, por st!r .unbJS e~ternds 

y conciernp J.a ori••r• d /a estructurd v entrdñif rf'troceso p.a~entE>: .atcJñe d J.t 
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otrd Jd lon9itud, e implicri dVdnr.e ind:scutibJE'. Refiri~ndonos dhDrif. d Jd 

pn•erd, i9nord•os que r.uonE's pudJeron tene,. los refo~mddores de 19J:! pdrd 

conculcr1r und regid elE'mentr:1l de t~c.nicrl codificddori! y suprimir]¡¡ división 

en Libros del tinto de J884, re1nnpJ,uddd en el vigente por und en titulas, t.m 

sdlo ( en grmerctl, un• distribución descendentE' en libros, Htulos, cdp,.·tulo5 

y s1:•cc1ones de/le bdstdr, sin que SE'r'ln necesdr-JdS rdb,,.icitS superiores nl libro 

ni inferiorE's d /d sección con ld consecuencid de que d] .tctudl codigo le 

f.¡Jt;m ld prestc1ncid y ld JE'rdrquJd c1rquitectónicds del de 1884, mientr.1s QUE' 

.thord mdterids djsjJrdle~ en dlto prctdo, ddn lrl sensdción de hdlldrse en el 

mismo pldno )' d igu.11 distdnc1¡, respecto de otrds con estrl'cho pdrentesco 

·•o 

L• Jnmensd mo1yorid de lds innovanonc>s introducidds por el vigente 

códJ90 procE>sdl dE'/ Distrito, y entre ellds CdSJ todrJs Jds "fund.Jmentales 

provienen del Oerrcho esp<tíiol, princJPdlflente de su <tctu.:Jl ley de enjuici.J­

miento civil, por lo quE> podridMOs dfir.ur q11e p.trd modernJur en 19J2 un 

ted.:i de JBSJ SE' hdvif .tcudido df\ prpferE'f'ICJit d uno dE' 1881, QUE' derJvñ d su 

ver de otro dE' 185.S, inspiriJdo por su P•rte. en E'l proceso medievrJJ¡ preten­

diendo t11n sólo dP estd forlld si9nificdr que cuiJndo tod.1 empresd codificiJdOrd 

debe mlr•r hdCid .,dl'loJntP, los rpform.,dore~ dl' 19J2 Jo hicieron principdJmentE' 

ho1cid dtrds. DP c1tu que no se t'rf!ocupdsen de efectu,;¡r c.i11bios profundos, b•sd-

(7} Alcill•l110,~ y Castillo, #Jctto, 'Pri~:J,JOS UCIHOS y 1oliticu dr ¡,¡n¡ rrfor1 1roun. Rrruh dr h 

F'1c11lfld dr Dttrdo dr Hrico', lu11ro 4!. Dctu~rr-~ic1n&rr dr 19&1, '''' SS7. 



103 

dos en E'fPE'rienci.ts rPiterdd11s por el ~xi to y que Vdli• )d pent1 enSd)'dr· cu.Jndo 

menos d fin in de Jo9r.1r un eiuicidmi@nto mds Justo, rdpido,·-econd1tdco.y-efi­

C'dl que el prE"sente Pdrd dE' esfd 'formrt encc1min•r id imp.trtici6n di! iustJn«1 

civil p11r.tleletmente con Jos preceptos constitucionc1J11s r:ontenido& como 

l}drcmtids de Jegdl1'di1d y que )'d hr.t sido aotivo deian4Jisis en nuestro primer· 

c.1pitulo. 

Por Jo anteriormE'nte P:rpuesto dire11os que el Cddigo de Procedi111ientos 

Civiles del Distrito Feder,¡J de 1932 E'S el orden•miento QUE' hrJ recitido en 

m.tyor medidd ld trddicidn espr1ñol.:1t 1.t cudl hd tr.Jnsmitido d Jos· códigos 

estdfd/es que Jo tomcJron como modPlo. No·obste1nte E'llo, convienE' .n:lr1rrJr que 

dicho Cod1go introdojo modificrJCiones f:'n /d rE'qllldcidn del procesa civil que, 

E'n su tiempo, constituyPron importdntes innov~ciones: tdles como el principio 

de Id precl11sión (rJrUc11/o J.13J; ld regid dE' Jd excepcior,f:'s, cu.!Jquierd q11e 

sed s11 ndtflrrllezd deben hdcerse Vdler simultJnedmf:'nte en Jet contestdcidn d ld 

de1Mndd y nunc• despu~s (drt.2dOJ: Jos 111dyores poderes otorgddos -•l Juzg.idor 

pdrd decretdr de oficio )d prJcticd de pru•b.;s fdrts. ;:79 y 2 7 >'); 11:1 rllternd­

tiv• de ld formct orc1l pclrd ]d recepción dE' ]d prueb.i (drt.299J: y, E-"I fin, el 

sJstem.i de libre Vif/Ordción rdronrtdd de las oruebr1s fdrt. 424). CstJS innovd­

rionE.>s, sin embdrgo, no JtrJpidiercin find}MC'nte como t.t111ooco Jo h:Jn hecho lds 

n11mE'rosdS refor"1dS posteriorPs, que el procesn civJJ continur'lr4 tenumd:J un 

CdrJcter (Jrepond@r.1nte111ente escrito, sin inmedi,uidn E'ntre Jos sujetos 

1"1rocesdles, con 11n dPsdrroJlc, frdgmenfdrio, discor,tinua y entorpecido por ti!> 

complicddo sistemd de impugndción e incidE>nteos: toda Jo curll aos conduce · s.1 

.e>xcesivrl lentitud )' en Ju9o1r de Jogrcir un d...,·,rnce y des~rroJJo en cudri to .,;• 

rE>fJeore d dDlicdc1dn de Justici.i prontrt y E>rp,dit•: sdla nos •5t•11os li•itdntlo 

en formd mJs bien dnr1crdni Cd. 



104 

Es dSl Que }d doctnncl procesdl mPxicdnd es .J.corde en señrd,u· que el c11mirio 

pdrd superdr lr:1s deficiencids t~cnicds del Código de 1932, Yd no puede ser el 

dE' J.1s reformds pdrCidles, ;dgunds de lds c~les h,rn VE'nido d campJicdr su 

estructurd originrd; dhord, se sost1·ene que es preciso emprender l11S trtrti'rH 

necesifrids p.trd el.1bordr un nuevo código. 

e) Otros Códigos.-

Dentro de es te .iprirtr1do menciondremos d diversos códigos que riqen en 

Ic1 Rep(Jblicd Nexicdnd, inzciclndo por el de Agua.sco1lientes, que cuentd con 1080 

1<1rti·culos y 8 tr,rnsitorios y se compone de trece titulas que d Sdber son: I .. -

de Jrts dcciones y excepcionest·~J.- RegJ,15 generi1Jes; JI/.- de ld competencid 

y de Jra rtcumulrlción de rJutos; IV.- de Jos impedimentos, recusrJciones y 

excuscts; v.- de los dctos preiudiciides; VI.- del Juicio ordinc1no; VII.- de 

los recursos; VIII.- dE' l.i e;"ecución de sentencic1s.- IX.- de los IncidentE>s; 

X.- de Jc1s tercerirJs; XI.- de Jos .Juicio sumc1rios1 XJI.- de los Juicios de 

trdmitdcidn esppci.11; y XJII. - del 11rocedi1111ento en Jo!' nepocios de Jos jueces 

de pctz: Artículos trdnsitorios. 

Cd•peche, que constct de 9J9 drticuJo, m•s 44 del titulo e!opeci.i1 sobre Ja 

Justic:id de pdz y 15 trdnsiforios, estruc:tUrdd-._., EJn quince títulos. 

Co•huil•, con Und extensión de 137$ .arti'culos )' cu.itro !rctnsitorios, estructu­

,.ddo en veintiun titulas. 

Coli•r1, con unct extensJón de 938 drticulos, m.4s 47 del titulas. espeCJc'll $Ol1rp 

justicid de pr11 .\- 9 trdnsiforios, estructurctdo en quince titulas. 

Chidp.u, código!:> cvn un• extensión de 980 .irt:i'culos, y 10 trc1nsitorio1>, 

constr1nte de dieciocho tJ.'tulos. 

Dur.1ngo, con 971 ¡,rUculns y 11 trdnsitorios, e11 quince fJ'tuJos. 
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Cddigo 1-Pdl!r.il, const.tnt@ de 542 r1rUcctJus )' .. i tr,msitarios estruct11rr1do en : 

LIBRO PRil'IERO que contiene ~isposJciones gtmer.:des: lit. 1, pdrtes: cr1. I; 

pprsonr1s QUP pueden int@rven1r en un proc@dimiento judicir1l; Cdp. 11 obli9d­

ciones y respons•bilidr1df's de Iris pdrtE's.- Titulo 11: ,wtoriddd iudicidl; Cdp. 

!.- co111petencid: Sección l.- Co111pf!t11ncic1 por mctterid; Sec. 11.- co•petencir1 

!pr·Jt(lrJdl: 3eccJ:J11 111.- com(Jetencids rmtre Tribuncd@s Fedpr.'lles: Sec. IV.­

Compett.'ncir1s entre 101. triocm,1}es feáPrillt:>s ' Jos de los estddos: Sec. V.­

rompt:>ten .. 1t1:. entre Jos trJbunt1lE's de dos o mds estr1dos; Sec. l 1J.- substr1nc1r1-

cidn efe /r1s comot>tencir1s: c,..p. //.- J.11pedimentos: Sec. J.- excusds; Sec. JI 

recusc1c1on: c.,,,. !!! Fdettltddes y obliqdciones de Jos funciondrios Judici<1Jes: 

Sec·. J.- de Jos Jurqddores: SPc. JI de Jos secrPtdrios; Sec. /JI.- di! Jos 

'11inutros eJec-utorE's.- -Titulo 111: Cdp. Unico sobre Litigio_.-- Tltulo IV: 

"rt1Pbd: Citp. l.- R@glds C.E'nerdles; Cdp.1/.-Confesidn; Cdp. 111.- Documentos 

p(lt·l1co~ > J'rJVddos; Cd/'· IV.- PruetJd perici,I}; Cdp. V.- reconocimiE'nto o 

1nSC1Pnidn Judic10J: Cdp. VI.- pruf!bd testimon1,fi; Cdp. Vil.- FotogrdfJ'ds, 

~~ser¡ tos ¿ nottts tñquic;rJflcd!:. 1. pn (}E'nE'rdl todos dqueJlos elementos dportd­

dos por Jos df?sc11brzmientos dt:> ld c1enc1d: Cp. VIII.- Presunciones; Cdp. I>:. -

Ti tu1o V: Cdp. Unico. - Resoluciones judicid · 

le~.· lit1.,'o t1!: Recun;.os: Cap. !.- Fot,,.,d/idddes JÚd1cidles; C.io. Il.- Tiempo 

y luqdr en a11e h.-n de efectadrsP los rtctos JUdiCldles; Cdp.JJJ.- Notific,uio-

nes. - -LIBRO SEGUHJJO: Contención: Titulo /: dP/ Juicio: Cdp. I.- De111,Jndrt: 

i:clP. ! I. · Emo/il :d.11i'!?n to; Cdp. f I í. - Con tE'S tdcion de Jd dem:1ndd; Cd;J. IV. -

T~rminos probdtDrJos: CilD· V.- ~udiencid flndl del Juicio; Ci1p. VI.- Sentpn­

ci•: Cdp.L'JJ.- Sentencid Eiecutorid; Titu,'o.J/: Cd/J. Unico: Incidentes: Titulo 

111: S11sré'ns1an, interroondn ~· Cdd11cirüd Cft.·1 proceso: CttP. J.- Susppnsidn; 

Cdp. /i.- /nterr11pc1ón: C.10. 111. ·C.1ducidi1d: Tit11Jc IV: Cdp. ll11ico de ffedJddS 
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orep.ir.~tori.ts, de t1se91trdmiento J' prPCdutorz.ts: Titulri ~·: EJE'cuczón: L-dp. I.­

Re9l.ts 9en@r.:tlf's; C.ip. II.- uucumentos ejecutivos: Cdp. /L". - for,n.ts de eiE'CU­

cidn: Cdp. /l'.· oposicidn dP ff'rferos :' ).t e}ec11ción; Cdp. V.· responsrlbilid::td 

de lds pilrtes en ld ejecución; ;.:,1p, VI.- Embdrt}os; Cdp. VII.- Rem<ttes.- -

LIBRO TERCERO: Procedimirmto~ E~pcci;des.- TJ'tulo (sJn epiqr.tfeJ: Citp. /.= 

ConcurGo!Z-; C.tp. JI. - Del ~ru1c:io de suces1ón: Crtp. !JI.· ~loeo y Deslinde: CrJp. 

rv.- Prrict>d1m1ento de dv11Jt10 en Jos c.tsos dt:' expropidcidn: Tltulo JI sobre 

Jur1sd1ccion llclunt.H .. lif: C.to. J.- Oisposic1onf's Generrlles: Cct;:i. JI.- Tnformd­

ción rfd perpetu.tm; Artúulos tr.tnsJ torios. 

Guow.iju;,to, codiqoi:; CCln unrl extens1ón de 744 drtJ'culos >' 4 trdnsitorios, 

t'Structi1rt1dci en cudtrci libros. 

GuPrrero, aue cuent" con un código dP. 9&J t1rUculos y 9 trt1nsitorios en 

dJIPCJSl'iS tJ tulos. 

HidJlqo, cuyo códiqo dbdrcil un.1 edensidn d!' 925 ,;arUculos mJs 48 del U lulo 

esoecrdl 5otire .wicios dnte Jo~ 111e;es concili.1dores y 116 trdnsitorios. 

Como podrf'mos ddrnos cuentd, son multiples los códigos q11e rigen ,;a lr:1 

Repóblic,1 rtex1c.-n¡, ~· E'l iln.diz¡,r too.-s ,. C'.fdd unc1 de lds normr1s conteniddS en 

esto5 cód1qos resultdn.t Slllffrtmf'nte Prtpnso y complicddci, m.lxime que estcJridlllOS 

rPb•sdndet los limites fi)ddos Pflrd f'l prE'sente trdbrJjo, por lo que nos hechos 

concretddo d hdcer UOd referE'nCid m.1s E'Xdctr1 del Código dp Distrito FPdercJl. 

por Sf'r el que 1Myar inf/uencit1 ,,,. tPnidc >" sigue teniendo en ld Jeqislr:Jción 

procesd} ci1.·1l de Jos Est.-dos. No ob:.tdnte lo .tnferior, he:t1os procurddo hdcer 

.-flusiOn ti rilgtmds de ldS .normds contenid.1s en otros códigos: d@ tcJJ SUE'rte QUP 

t••bi~n h•remos mención del Anteproyecto dr códigos de procedimientos Civiles 

pr1rc1 Pl Distrito rf:'cferdl cfp J948. _.. Qitf> pE>rtenpce . ..., d /ti Tercerd Fc1m1l1d en que 
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son cJ,;sificddOs
1 

por el profesor Alc.1JJ-Zdmord y C,utJ'lJo,~es decir Jos de Jos 

éstddos de Sonord de 1949, rtorelos de 1955 y Zc1cdtectJs de 1'165, que tomt1ro11 

como modt>lo pJ Hnteproyecto úel Código de ProcE'dimientos.CiviJes pdrñ el 

Distrito Feder.iJ de 1948 y que fue eldbor~do por und Comisión integr•dd por 

Ernesto S.1ntos Grllindo, quifm fue el dutor de Id ponencid respectivo, luis 

Rubio Silíceo y Jos~ e.u.tillo Litrrdñdt}dl. dich• co11isidn trdbd}O sobre id bdSE' 

de un E'studio prelimindr del Código Distritdl d~ 1932, quE> detertninó lds 

innovctdones mJs importdntes que se debifln introducir, y entre Jds c:1dles se 

encuen trrtn que el Anteproyecto in trod11Jo un t 1.· tul o prel imindr con regJ,¡s pdrd 

su interpretJción y dplicdcidn: SE' estructuro sobrE' tres libros . d 5ilber: 

[)isposicionps Comunes, [)e/ juicio en 9enerd} y hucio en pdrticuldr y 

procedimientos espeicid}E's; btJ.sAndose en el criterio procesdl ·Pdrd cltJ.sificar 

J11s dCciones en decldrrJtivds, constitutivi:1s y de condenn, previendo ld condend 

et und prestilcidn futur4¡ f•cultó nl juez y d Jds pdrtes pilrd extJmindr y h.Jcer.· 

vd/er Jos presupuestf'ls procesd/E's; regldmentó dE' 1ur,er.1 mJs complet.t )' siste­

mJtic.t rf }dS pilrtes, conr.i9ndndo expresr1111ente sus rfel•f?res a·c led/trfd >" 

orobidnd y el concti'pto de cdr9.:1 procl'sdl: ol ig11nJ QUE' pJ Códir¡o F!>dercd, 

previa Jos supuE>s tns y consEcu1mc fas de Id crisis cr E'\'E'n fodJ i:JrfdE's del oroceso 

tnles como; interrupcióo, st•Spensidn y exfi',1ción ctnticiP•od: introdujo tJdemJs 

el •edio dE' pruebd del tPstimonio de po1rte: dedicó un tJ·tuJo iJl proreso 

ftJmilitJr. espe-cificifndo l•s reglds generr1Jps que ri9tm estr1 ••t11ri" y Jos 

divE",,..sos liaos de fcllcios es./leCJ.tles: >' .;súnis1110 <fió un trdt.tm.itMto mlls 

sistemdtico d /ds provicfPnCids c.wtPldres. 

No obstnnte QllP estf' rfnteproyecto no fup sometido ñ/ conoci•iento. del 

6ro•no Jegisldtivo d1..•l Distrito Feder .. J, u fuf' •dopt•do como C6digo pr1r• Jos 

€str1dos. de Sor.ord, l'lorelos >' lrfCdteccts. DE' lf}Ctid form•. .tl9unr1s pdrtes d•l 



11.08 

.rn teproyec to en comen to fuE>ron tomild.as como modPlo por P} Código dP 

ProcedimiE'ntos civiles del Estddo de Tdlll.Julip.as de 19&1, y·que h~ sido 11brogif­

do por el reciente Código dE' J9Bd, JnspirrJdo en E'} P/f"oyecto de ·Código dP 

Proc•dimien tos Civiles de' Edudrdo J. Couture, en1.Jos ·· Códioos de :GudnrJJUilL >' 

F•der•l,, en el Anteproyecto ·de 1948 y ~•n ld Le.v de EnJuici••itlnfo CJ.vil 

esp.añol• de JS'55; de Jos cudles yil nos he11os rE>ferido "'" el CdpJ'tulo 

ilnterior. 

AdemJs de Jos códigos h.istr1 dQUi 11encionddos existen otros códi<¡os de 

procedimientos civiles qtte siguen orientr1ciones propids, pero cdrecen df! 

influenci.i en los demds Estddos; como los de rJ;ucr11.t dE' 1980 y de Paebl.i de 

19Bd, b1tsddos en el Código df! Procedi11Jientos Civiles del Distrito y 

Territorios FH11rdlt1s de 1884. Por· .. otrd pitrte, dl l.tdo•de Jos códigos proce­

Sdles civiles, se debe to11utr en cuentc1. t .. 11Jbi1M JrJ eNistencid de lds ·.Jpyes 

or9rlnic.1s de los tribun•les, pues como nos dice el profesor Jos(j Ov.,lle 

FdvelJct, l•• mismds E'Xisten en diversiddd >' cdntfddd y pdrd sé'r 11rls e .. dctos :u 

leyes orgJnicds de Jos Tribun.tles de Jos Estddos, J del Distrito Fedt>r~ll >' Jet 

del• FE'der.tcidn. Asi pues, lct Ley Or9Jnici1 de Jos Tribun~Jes dP Justicid del 

Fuero Co111ún del Distrito Feder"l ft1f' promulgdd.1 pJ ?.5 de Diciembre de 1968 r 

h.1 sufrido innu11erdbles refor••s. Sin emfldrgo, su estrucfor• y ccmtenido 

esencid]es provienen de sus predecesor.ts, coma l• Le)' del J(1 de Cnpro de 19J~, 

ld cu•l eJercid notdble influencict en ld Jegisldción c>rqrlnicct dfl' tribun .. Jes de 

los Estcfdos: por }CI mismo, lds .¡Jusion"'s qup Sl" hctQdn c1 ld Jegisl.ición 

orgJnicJ ser.In tcf111bien referidrts cf 1" vigE'nte en el fJistnto FE>deriJJ, r ;'1 

respecto el prof11sor Ov.rlle F.rvfillol nos dice que: •eJ Códiqr'I de Procedill'irMto~ 

Ci"·iles no contiene disposicionE's con criterios orientc1dores h•ci• 111 

inte9rcfción e intcirprP.t•cidn de J.u norm•s ¡;rocps~Jes y Jnte diclhl oin.isión es 
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pri•ci!oo dCUJ:r. en primer t~rminc:i d lil rE'aJ,i contenidrl f:l.1 el Cudrto p,Jrrdf:i 

del 11riJ'cuJo 14 Constitucioni4l y del QUP ~d ht?mos hecho un ,tnJlisis en nuestro 

primE>r cdpi(ulo, el cur1J cstdl:tlece QUE' e:n lo~ Juicio '1el orden cJVl}, lilS 

sentenci11 definJ tiv•s dPberiln ser conforme d 1• letrd, o 11 ld intE~rpret,,ción 

dPl derecho. 1lunQ11e el prPcepto constituc:iondl se refiere expresdtner.te t1 Jd 

SentencJp I'f'finitivd, es cldro Que Jd rFglcJ de interpret.tción que contine (;li; 

•P/JCdble "'-' sc'1l1 t1 estd espec1e de /ds resoluciones iudiciilles, ~ino en 

aenE'rdl .f todd~ /d5 resoluciones JUd1cirdes, Yif que todds y nCl 5610 lds 

sentC'ncir1s. df!ben funddinE'ntilr~CI en prPceptos 111n'dicos, Jos cudles deben, en 

todo c.tso, ser rntf!rpretddos•. ca> 

A difPrt!flCJd del Código de Procedimientos civiles pdrrJ el Distrito 

Federc1J. el roOJl/O PrC1cesdl Ch·1J del ést.1do de 5onord, si contiE>ne regJds 

especi fJ co1s subre 1.t :n lE't}rdción P in terpretr1ción de lds normds orocE'sclles 

(drt. 4o.,J de tc1l suerte que Jd ldbor dE' interpretr1c1on de Jc1s nor1JtJS rirocesd-

les, debe rf)Uf.f,tr~p ,,n todo cc1so .. ,1 los criterios sost@nidos en ld Supremd 

CortP di:' ~rur.tic1d dE' ltf Hdción .v de los Tnbund!E'~ Colef}iddos de Circuito, 

creddd en los t~nrtJnos pre1.'istos por Jos ilrUculos 19¡' d J97-B de ld Ley de 

(0) Onllt F1uh,Jost.DtTtdo P·.:ii:rnf Ciril.[ditornJ Hirh,lfhico1'8i, P~910 H. 
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:r. - Princi"pias rectores del Procedi•ien to. 

A rc1iz de todo lo ,wtPrlormente dn.dizddo, nos hemos podido percdtdr de 

und situdción mu.'' úoport.rnte, es decir, que medidnte los dCtos inicJdlE's 

inhererites d lif dccidn y d Jd excepción, se construye nor111dl111ente el proceso y 

111 pdrtir dE' E'SE' mo•ento, c:omienzrt su desenvolvimiento, el que no hc1brJ de 

CPSd,.. hd!'td QUP Jos fines de ld dCCión o d@ lil excepción, quedE'n srttisfechos: 

por lo que t'SP Jpsenvolv1mum to del que hdbl,1mos se divide en ins fdncids QUE' 

H• r1n¡irJ11 por Jos orinc1pios. funddmentos del prricedi•niento y es dSi QUP 

sur9e 11nc1 Jnterrog.mtt?: cómo es que operd E'SE> desenvolvimiento~. PuPs bien, 

el _1u1cio est.f con~tit11ido como Sdbemos, por un debdte entre pc1rtes, es decir 

und Pilrte ílctord y otrd dem.tndddd; debr1fp en el que ilmbilS prtrfPS pxponpn 

orden.1d;u11?ntE' sus puntos dP vistr1 r1ntp un tPrcero imprtrcirJl r1J conflicto o 

contrddictono y Jo hdcen medic1ntl' E'l ofrecimiento de pruE'bds que resulfd 

Medios df! verific•ción de Jr1s prooosiciones de Jos contendientes: y mE>di.mte 

deci~iones del fribunr1J que proveen et; i1Jpulso r rE>suelvE>n los conflicto~ 

suroidos, es dE'Llr lt1 furisdicción. El proceso de los pnJ·ses de formifción 

•HJilñold, los de liltino•m~ric.i, mc1ntienE>n dón, por rrnones histócir1s unn 

•structurd semE>Jdnte d ld. QIH! tenjr1 E'l iuino Cdn6nico dei siglo XIII, t.il 

como lo hdcJr1n Jos gr,mdes Q}DSddores de Jr1 Escuelr1 dE> Boloniit, de t.11 suerte 

que J.i inst • .ncic1. segun errt concebidd en c>l St)'lus CuricH! y co1110 fue tr.nlc1-

drtdil por J.Jco11te Ruiz, llr1mddo el fldestro Jdcobo de l•s Leyes, c1 lrt Pdrtidd 

fil, ~E' hdilr1b« div1d1dd en etdpds y plilzos qup corrpsponderi ;f} prcicedJmúmto 

que dún nos rige. 

rlJen trds los códigos de principios tJPl sJglo XIX SE' ilPdrtdbdn del 

plilnfE>dmiento rOtfl.fno-c.tnónico, espeCidJ111enff! los códJgos dp tipo nt1po/eónicc•, 

E'l pro~•so PSPdñOJ y protugues SP m~nteni~ en /!>/ d(m d 111ediildos df' ~i9Jc, 
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quedcmdo dflsde esd fech.1 fiiddo hdstd hoy en 1 .. s LE'yes de EniuJCidniento, t?n 

cuyds brtses se encuentrr1n construidos los cddigos de c•si todos Jos p•;ses de 

Américd dt•J Sur, Centrdl y dtín en /d A11~ricd del Norte se encuE'ntr.1n los dt! 

CtJJifornid y Luisi11nd; de r1hique estE' tipo de Juicio·••Pdñol,~•1 que Chiovendd 

lld•d ,wtdnomo respecto " todo el resto del procediniento europeo. pl'rt@necen 

nociones fundtJmen t .. Jes como derecho, iusticiil, economi'• procefidl. y iurisdic­

ción, de l11s quE> Yd hemos estudiifdo en nuestro pruner cr1pitulo. Sin embdrgo, 

tr1mbi~n existe otrd noci·dn y •UY i11portr1nte dSJ' cor.o fund•mPnt•l P•rd Jet 

presen tP expos1cidn, y se trr1tr:1 de 1 .. instr1ncJ·.a, que en su dCE>pcuJn com1í.1 

significd requerúniento, petitorio o solicitud. /Jdndo como consecuenciri que 

los •etas procesriles seo re•licen de oficio o bien d petición (instdnciri) de 

pt:1rtes, seqón que los ret:1lice el iue1 por iniciativd propi• o pre1. .. io requeri­

miento de dlg1mo de los intt1res11dos. En unr1 4cepcidn m's restringid•, es el 

ejercicio de ld c1cción procE'Sdl r1nte el mismo juPz, definición contendd . en 

te~tos legdles como E>l de Uru9u•y en su drUculo Pri•Pro y Ecur1dor en su 

drUculo 64 c .. , 

Con ell• sir¡nifir:d que, ddE>mds de r•querimiento, JnstdnCid es rJcr:ión, 

movim1E>nto, impulso procesr1J. Y es cudndo ht1blr1mos de Jlev•r iJdel<tnte Jr1 

intdncid. de conclusión dE> Jif instdncir1. o. por oposición, dE" perencién· o 

c•ducid•d dr lt:1 instdnCid. 

(YJ c .. 1.,,,Edmdo J,'fuil11ntos Ir/ Drncho '"'"'' C/rll,El/c/om Dr11/11 1174 • lr¡uttn. 111. ,J10. 

/ftrt. Ir '""tlflClnu Jur/dlcu Ir Ir U,#,1,1. 
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Tdmbi"n existe und .uepción t'cnicd m,Js restringidd,dPJ·,voc•blo,d l• QtlE' 

nos inrlindmos en formrJ especificrJ, pues Jo dE'fine como lr1 deno11in11cid que se 

dd d cddtt und de lits etr1pJ1s o 9rddos del proceso y que Vd desde• Jd pro11ocidn 

del iuicio hdstrJ. JrJ pri11erd sentencid definitive1; o desde ld interposición del 

recurso de dpel.;u:idn h•st.r Jet sent•ncict que sobre tH se dicte )lr.•s de est• 

fonnc1 que se hilblct de Sentencid de pri•erd. in&trJnCi.:J o de segund11 instdncid: 

de Jueces de primer.i o de SE'gundd instdncic1; de pruebds de prieer.J. o segund11 

inst.rncii1. Como vemos, el proceso se desenvuelve en instrJnCids o grddos )' tdl 

dE'senvolvimiento se c1poyd en el principio de preclusjón. Por Jo que un;1 

inst.i.nci• sucede d Jd otrd o precede • ld otr•; siendo inconcebjble und 

segundc1 inst•nci.,1 sin hrJb,;orse •H}ot.ado 1•. 

De dhi' que l• relu:ión qUE'·existe entre el proceso y l• in&tdnCid es ld 

que exi&te entre el todo y Jc1 p•rte; es decir E'l proceso es el todo¡ Jd 

instc1nci• es und pdrtl! del proceso, y en tdles circunst•nci.i no obstc1 d que Jd 

instdnCid pued• constituir por Gi' sdld todo el proceso. En iuicios de inst•n­

cid OnJCc'I por eJempJo, instifnCld y proceso lleg~n d ronfundJrse; •(m en los 

Juicios de instc1ncJc1s •Oltiples, ld inst.mcid contituye todo el proceso si el 

vencido renuncid d interooner E'l rE'curso de dPE'lrlción. Rc11ón por lil que 

c1f1r111d11os Qtte Jc1 inst•nci• tiene, unc"a estructur• pdrticul•r y que difiere 

entre lc1 primer"' y ld spgundd o ulterior. Ld pri•erc1 inst•nci.i se cdr.icterild 

por ld ••Plitucl di-1 debdte y rec•pci6n de los tn•teriides de conoci•iento 

(pruebdsJ: lils ulteriores, en qrddo de c1pelñción 1 se circ:unscriben d lo 

requerido por ld revisión de 1.t Sentencid ~pelddd; pero unc1 y otr.J forlld de 

ins t~nci.J tiene elempn tos comunes tdles co•o el i•pulso proces•l, que es el 

que lt.1 conduce drsde su promocidn h•stri su dec:isidn ,- l•s for:••s proc•••l•&, 1 

que H• descJrroll•n con •rreglo d proncipios requl•dores no s61o de l•s inst•n-
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cids, sino tc1mbi~n del proceso mif¡¡no. Es d!oJ que uno de los problemrls dp 

f.10lJ"tJ°cr1 procesdl que durñntE' mrl!: tJe11tpo hit reQuE'rido J,1 dtención de los 

retormifdorP!- dP J,1 Jeqfr./dcir1n de t•stP Cdtrtpo dPl derecho, es el reldlJVO d le' 

unidrld Ct plurd/idrtd d@ Irts inst.mcirJS en e/. proct~~o, por lo QUE' lds PrlrlPs o 

rtlm~s f!specidlfls dei DerE'cho Proces;ll su@Jen se,. cldF ificddds fin función del 

tivo dE' pr(tcc>so QllE' Pst11cJf,w. v st fa concppción unitrlrid dPJ dPrecho procesdl 

tit.•rmitt.• .. oor 11n lddo, id e)dbC'r.iciOn sistemdticd de 11nd pdrte 9enerc1J, Ja 

TE>orld Gtml:'r.Jl dPl Proceso, por el otro no J•Pide. sino que propicirl el 

PstudJc de !.ts CdrdcteristJc.ts y modd}idruJes oro1Jic1F de crta,1 proceso, d trrlVE'S 

de c.1d,1 un,1 de suc;. rdmrfs espen.t)Ps; oor Jo que es conveniente no confundir ld 

un;ddd esE"ncid .. · dt•J Derecho Prc1cesd) con su indentiddd totr1J: pues no es 

JdtttJSJble nfirm,1r t-st..t JdE'ntiddd tot.'1. tod.1 VE'l que impJic.:1rid desconocer J11s 

moitdlJdddf!s ,. c.:1rt?cfPrrstJCdS de Cddil proceso. En c•mbio, si SE' sostiC'nt:> ld 

11nidrH1 E'scncJ.1/ concC'ptudl ,. estrvcturd} :Jp/ Derecho ProcE'srtl, E'S posible 

reconoc:E'r )d divE'rs:ddd de Jos procE'sos • .ld cuifl se debP. sobre todo, if que ld 

rf1versr1 n,1Wri:J}e1.:1 de Jo1s normds fur:idic111s s11st.:.ntivc1s .iplicdddS d trifv's de 

lo~ prcrce!<os, Jmpone d éstos deter11inddds CdrdCteristicds. 

€n el ¡:rocE'SO pri11ita·o no SE' concebJd Jr1 piurdlidrtd de instdncio1s, Pl 

f.1JJ0 E'rc1 und 11r1nifest•ción de lif div1niddd. no existe 6rgdno superior ti E'lli1 1 

t:dPdl de rE'vocdr sus decisiones: PE'ro d ••d1dc1 que •l procE?so v• •dquiriendo 

mr1Yor trdscenr1E"nc:jr1 y !'E' incorpord dl óri:IE'n estdtifl, SE'gfÍn su propio proceso 

evol11t1vo f> lustdrico, SE' Vd ddi.nrtiPnóo )if con1leJencit1 de ponf>r d lds pdrtE's 

il cub1@rto dE'l error C1 Id r1r/litr.1riE'dnu" dPl J1tf!1. Especif1cr1tttentP @n los C<ifOS" 

rJ~ justiCid dl!}f!'lJdOil del peder señorJdl o rtMl. se rE'pUtd siempre que el rpy o 

f>I señor tipn,s,.. f>l poder rl@ dpcJr en tíl tJ"'O pr.1do @I CdSC' deCJdidci por sus 



JU 

deJegddos. En ld et.aprt dCt11dl del proceso, Pl problE'md SP pl.rnted como un 

poder de revisión· de prtrfEJ de Jos ór9dnos superiores úE' ld Jurisdicción, y es 

cudndo surge Jr1 ided de que si en (i/ timo término, id SE'n tencir1 del iue; 

superior Ps Jc1 que hd de prevo1Jecer, ld primerd sentencid es innecesdri.a y 

podr1.'d ir••· dir•ct••entP, d lñ SentE'ncin D•fini tiv&1 .. Sin ettbilrgo, el probl1111r1, 

que contin(lil siendo ob}E'to .de debdtes, E>S mJs complejo de Jo que pdrece E>n 

t?Ste pl•ntedmiento. Por lo QUE' lil primerrf inst•nc1c1 dPbe ser siempre destin•da 

et recoger Jds expouciones de /ds pdr"tes y Jos m.iteridles de prueb• requeridos 

por )el decisuJn pdrd de PS fd form• dt1rle cE>lend11d ,iiJ proceso 111ismo y dsl 

cum::il.Jr con Jo est.tblecido en el ilrtJcalo 17 Constituciondl. 

Ahord bien, liA tPndenciif dctu'íll C'S ld de confidr 11 un Juer unipersondl ld 

tifred de recoge,,. esos mdtPri,fle!>, )'d que en un cuerpo colegi•do, por su propid 

composición, vs tnPnos •Pto pr'frd re.tlll.tr t.~se cometido; en c11mbio el juez unJ· 

pi-rr.on•l ofrece mPnos qdrdntJ'•s en ld decisión Y de dhi surge ld nPcesid.1d de 

no d•r " esE' órqdno 11niperson,Jl, Jos plenos podf'res de decJ sión, tínic.1 e 

irrevoc•ble sobre J¡, conducción.. del procedimiento o ld decisión del dstmto, 

pu•s Cdf'ri.,mos en un• tot•l 11berr.tción. 

L• seotinda inst•ncid constituye Yd unc1 qr1rt1ntirt pifrd el iustici.tb/P, es 

decir un l't·edominio di> Jn rt11ón sobre lrt dutoriddd: Lo que J.t técnici1 Jegisld­

tivd procesitl debe •sequr.:ir es que el proceso de revisJón en se9und11 

inst•nc.i.t se re•lic• con •1 menor dispendio posible dP energit1s y es 111 rllo 

que tiendr lt1 so/ilcitr11 d reducir los Jir.iitE'r:; de ld ¡,pel.tción d 1.t revision 

nPces1'rid de los mo1teri.tles dCUmulddOs e11 Jc1 primerc1 instnnc.ir'f, tc1l co110 surge 

de ld solución trddiciond} vspoñold, distlntd en Pilo d J11s 11uropeds del siql;; 

\'[X, te•d cuyd 111encJ(on por lo tnenos no puede s•r omitidd, >.d QUP no es trddo 

pn su tot,did.td d.1dr1 su ertensión: puE>s dSi SP p/dnt@d ;d ltu¡Jslddor como un 
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dilemd entre el principio de econo•i• praces•l y el df! justici• en )d 

decisión, pues ni tdnttl economi• que lil iusticid sufr• quebr.m.to, ni t.mtd 

discusión que prolon9uE' indefinidc1mente el did df! /d justicid; pu~s: siempre 

hily que sr.1ber ~st•blecer un t~r11ino 11edio, d•dr1s ldS circunst•nci•s politicds, 

socidles, c1tltur•lE's y étnicds de nuE>stro pr1is, ifttpedirJ'd tener un proce!lo 

totdlml!nte ordl o bien totdlmente escrito. en virtud que dentro. del lflismo, trtl 

es el ccaso d ttldnerc1 de ejemplo de un contr•dictorio.sobrE' propieddd, reivindi­

cdción o prescripcidn, que Jndependientemente de que puedd llevr1rsE' en formif 

ordl, en él E'Aisten pruebds QUE' por s11 propiil n•tun:derd requieren de un 

proi:edimien tos escrito .. 

Es por ello que debemos tomdr en cue.7td ld iaport1MLid que p•r•· pJ 

efecto tiene el ll11•1do impulso proce511J, es decir 11qmH fenómeno por virtud 

del cudl se ds@gurd ld continuiddd de· los dcto& procesdles v stt dirección 

hdcid el fdllo definitivo (sentencii1); tdl impulso se obtiene 111edi1ntr1 un~ 

serie de ·situr1ciones iur1.'dic1s que uni1s veces dfPcti1n .a /ds pdrtes y otr.as s1l 

tribun1d, pues l•s pdrtes estJn grdVdd•s frecuentemente con Cdrgs1s procestJJes. 

que son sitHdciones iuridic.Js que co11tnin,:m dl~liti9•nte d renlirilr deter•ind .. 

dos dctos, b•io ••enr11ds dE' continu.tr ddeldntE' prescindiendo de 111. De estd 

formd el tribuncJJ cooperd r1l d•srnvolvi•iento del juicio señ•ldndo.· por propid 

decisión y drntro de los tl1rw1nos de ld ley, pl.uos P•rd rr•li.tilr los cJCtos 

procestAJes, y ld estructurd 11is11d del .Juicio contribuye, n que, ;rgotddos . Jos 

pJ.uos QUE' se concedf"n pclrd re11l iznr Jos •etas, se considere ct1ducc1d11 Jd 

lo que ll•mc1111os prE'clusión), pdsJndose d Jos 

netos subsecu1>ntes. Estd serie de situdciones dseourii f'l i11tJulso procf'&•l de. 

fdl m.tnl!rd, que es el propio interes de lrts P•rtes PJ '.que les •ueve 11 r••li1•r~ 

los ~etas dentro del tl1rmino que pt1rcl ello les fue concedido, por. Jo.que· el 
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juicio 1rldrch• incesdnte•E'nte. i111pu/sc1do por J,u 11•r.tes o por eJ ... tribun11l bdCid 

su destino, sin detenerse, s.tlvo-por dCuerdo expreso o trlcito de·pdrfe1 sin_ 

regresdr JdmJs. 

pendiente; pero d su vez, pdr~ que el Pl•ro deb• tenerse por extinguido, debe 

E'Xdt11ÍndrSE' previc1mtMe su propid nr1ft1rc1Jerc1, d•ndo como consE'cuencic1. que·· /r1 

necesid.td de •x•~inifr /ti nd turr1Jezd, cdrticteres >' eficdcid QUE' tienen· los 

pldzos PdrrJ l• i•pdrticidn y •dministrdción de i11sticic1, y que t•n i•porttJntes 

son p.ard lrt economi• proce1•l de l• que hemos venido hc1bJ,mdo. Como vemos el 

impulso process1J estJ d•do E'n un• reldción de tieopo y no : rie. ••p•cio, 1 puPs 

Jo p1ut1do y prepdr~r otr•s qltE' se enuncir1n E>n el porvenir. Si el·· proceso no es 

un• cos• hechd, un Cd11ino que d•bd de recorrerse, sino por el contr.irio ,¡Jgo 

QUE' debe ñ.acerse d Jo l•rgo del tifl11po, entonces que Jos plr11os son los ldPSos 

dildos pi1rr1 ld rettlitdción de Jos •ctos proces.iles v dur•nte- Jos cuP/es deben 

s.Jtisf.icerse Jru c•r9r1s no se dese• soportifr JtJs consecuenci.i enoios"s dE>l 

Jncu•pli1111:1mto, en virtud de que el tfe,,po crr.J, 111odific" >' d su vez extinque 

Jos derechos procPsdles concrEttos. 

Ahord bien. de Jo .in tes .in.diudo, eJ lector se prCJgunt.trJ ·por qu~ h11blr1•os de 

Pl•zo y de termino. si dCdsO dmbos tienfJn .icep~ionf's diferentes o bitm. SE' 

trt1td de ~indniaos. én ld termin0Jo91'r1 eJpdñOJrJ h.abitudl, ld5 pr1lr1brr1s P}.J.l_O:,)'~ 

termino se utilizr1n indistintdmente1 lo que- no ocurre E>n el dPrfi'tho itle111Jn, •en_ 
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el que ttll t~r•inu es el con.Junto dv dí•s quP sep•r•n de un ao..,,to d•do (und 

dudif'nci• por E"ie•plo.J y pl•zu es el ao1rqL.>n de tieapo dentro del cu,Jl se 

puedtm rer1li1c1r los .. etas. F.s dSJ. que el concepto que mdn@}rfmos es éstt? óltimo 

y no •l pri11Pro (t~rminoJ, yd quf' dquél sólo en cont•dos co1sos SP presentd 

dentro dPJ procedi•iento escrito de los prtises de l•tino•m~ricc1. 

Siturtcidn que tr.te como cunsE'cu@ncirl diversds c}dsificdciones;cio~ L.J primer 

clrtsific.tciOn consiste en dQUell.t que los divide sE>gún su origen y que son: 

pldlOS Je91iles. judicidles y co,,vencionrJles: •) Pl•zo leg•l; co1110 )d p.d.ibrct 

Jo JndJ cd, . es dqutH QUP f'fifd fij,ido por ¡,, mismcJ lf!y, por eiemplo el Mrmino 

pdrd cponer ercetrciones dil.ttorids, el dP pn1pbif. el tl>rmino pdrd producir el 

rttcurso df' •P•ldcidn, son legdles, por cudnto es ld ley quien fiJd el mdrgen 

di& ti•11tPO. 

h) Pl••o Judici.11; e~ •qul>J d•da por el propio Juez, co•o por eje111plo1 el juez 

puede drn tro del t~rmino Jeg.tl de pruebd, fi}dr un pJ,uo menor .~ puf'de t•mbién 

fijdr Cld•os discreciondles P•rd que l•s partes redlicen ciertos t1ctos1 por 

li'Jf!mplo, prestr1r fJ.inZd de drrr1iQo, rendir cuent,n, entreadr documentos, etc. 

e} Pl•zo convencion•l; es dQU~l qur loas pdrtes estdblE'CE'n por •cuf'rdo; por 

eirmp/o si dntes dr venrrr Pl tl'r1:1ino dP pruebit, Jr1s pdrtes hubiesen prodt1cido 

Yd todds sus C1ro/:>dn1ds >' er;:tuvJer.in de dCuerdo en drtr oor concluso rl h1rtttino 

probct torio, PUE'den pedirlo dl fuer. 

Un11 segundd clrtsific11ción nr1ce en rd1ón del sujeto d quiE'n el pJ1110 pro-

cesr1l rtfectn, dP· rfhA que ensten 1Jld .. ·os comunes y p}dlOS pc1rt1culc1res: Se 

dicP que un pl•7a es raadn cudndo dentro de ~J, exute Id posibilid.:.d de 

(10) Fil Z111dio, lltttor, 'Cl juicio dt 1111'"'• Edítoriil Ponú1, #111co, l1~4, PlfJPU l9·1J 
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ret1lit.ir r1ctos procest1l•s corresronde d d/flbds pr1rtps (termino d@ pruebds,plt110 

pdr• tr1ch•s de testigos). Un Pl•10 p.irticuJ .. r es cut1ndo el 11Mr9Em de tiempo 

d•do por Jr1 ley se r•fiere t.m !-~"iJo d un,t df> Jr1s pdrtes qt1e hd de rf't1li1t1r E'} 

•cto procesdJ: como por rJempJo el t~rmino d.ido P•ril contestdr Jr1 de11•ndd, 

p•r• .tlPO•"~ d• bmm• pruebd, o pdrd expresr1r d9r;wios como pdrticuldr del 

.tpeldn te. 

Como te,...cPr clt1sificc1ci6n encontrdmos ld que divide d Jos pJr11os en rrt­

zón do? lr1 posibilidr1d o unposibilidctd de Pxtenderlos y se hr1blr1 entonces de 

pl•105 prorrogrfblps e improrroqr1bles1 Pl•zos prorrogilbles, son dquel Jos QUE' 

tienen Jr1 poF>ibiliddd de edt?nderse d und ntímPro mr1yor de di.u del señr1Jr1do 

oor J¡, JE'.Y o por eJj11e1, tdl pos el CdSO dPl t~rmino pr1rd contestdr J.1 dem.indd 

en r•tdn d11 l" distdnci• o bien del ter•ino eJttrr1ordinilrio de! pruebds (Jd 

Jlct11r1dr1 prorro9t1J. El término de 1• rtpeldción 6'5 i111prorroqc1ble pue-s en Jd 

Mr1yoriw1 de lds Je9isJ11cionE's, Jd condicidn df? prorrog•blf!' es re9l• en el 

JuicJO ordindrio. 

Por úitimo .1Quelld cJr1sJfic.tción Qtu.' surt}E' E'n l"dlón df' ld formd en QUE' 

f'l pldZO surte efectos r se dividttn entonces en perentorio:. y no perentorios. 

AJ rf'sP•Cto • dÍQunos r11itores y Id Jurisprudencid, c1costumbr.1n }]dllldrles 

pldlOI fr1t•les >:no fr1tdles, o µJdtOs preclusivoS y no prl'c:lusivos: Plr1ros 

,,.rentarios, son iiquellos que VE'ncido5, producen ld r:r1ducid•d del derecho sin 

nl'cesiddd de •r:tivid•d o1lg11nd ni dPJ Juer ni dE' ld pdrte contrdri.J. L.1 extin­

cidn del drrecho se o.-od1tcf' oor ld soJ,1 ndtllrdlE'td del t~rmino, Jo quP qUiE're 

d•cir que Sf' redlird por ministerio de Id Leyi tdJ E'S pJ c .. so del oponer 

excepr:Jones dildtorir1s: el t~rmJno dp pruebr1. el t~rmino pt1rd deducir rPcursos 

d• •peJ.-cidn: pdrd deducir Pl rE'curso extr•ordindrJo. En todos. estos cdsos J,, 

pP.r•ntori•dñd supone que, vencido el c:/tJlflo dJ·d. se edinai1id dPfinitiv11mentE> 
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/rf posibilidrJd dP redlizrfr el dcto procesctl .. • Plr11as no perrmtorios, ttn los 

que se necesitd un rJclo de Id pr.tr.te contrdrl<1· pctrd producir l• c4ducid•d del 

derecho procesdl. Asi, todd ver que ld l•y deterrmine que unct peticidn SE' 

sust•ncidrd con un• trdsl•do, se entiende·· que eJ .• t~r111ino d•do p'drd r••liz•r ele 

•eta es.dE' seis dids no perentorios, lo quP roignificd.que, ventido e1 sexto 

d.1.\~, no se produce ]rJ cdduciddd del dPrecho d con testtJr, sino que E'S MLtnest@r 

un dcto de lrJ otrd pdrte tendiente " rovocdrlrJ, lo que conocemos como •cuse de 

rebeldJ0

il, CdUSd el derecho.d rf'rJ]jz•r el ilCto procesal. 

ld reglrJ dentro de nuestro sistemc1 es ltA·no perentoriedt1d. de los t~rmi­

nos; ld excepción eos ld perentorieddd. 5610· dnte te~to expreso es posible 

concJuJ·r en l• n•tur,Jle211_peretorid de un t1Jr1t1ino; cu.mdo Jr.1.Jey n•dd éice, se 

supone qu• el·>f,rmino no es·perMtorio. Utt• evolución· :Jegisli1Uvd nWY"i111por 

t•nte h• utilizfldo. ld solucidn de ld pPrentorieddd pdr• dcelerc1r el ;uicio, 

despecho de 111 inercic1 y de )d pdsivid•d de lds pdrtes. En Jos códiqos mJs 

recientes se optd por estE" prinripio, siendo lc1 perentoried,.d J.J norm• y J.i no 

perentoried•d 111 excepción. 

Ahorr1 bien, visto lo dnterior, y como se hi1 •encionddo, el ,,roceso cú·il es un 

proceso di.iléctico, en EJl que se f)rocurd JJegdr d Jd verd.Jd por lil exposición 

de }d tesis, de ¡., dntítE'sis y de ld sintE'sJs: dE' ld dCL'Jón, de Jp ercFpción, 

de l• sentenci;t. con elli1s se orden• }d. in1t,mcid/ pero no bd1ti1 l• di•JIJc­

tic•, es nEJces•rid t••bi'n 111 distribución de l•s oportunid,uJes d•d•s c1 l•s 

po1rtes " lo Jc1rgo dE' todo el discurso. Y todd vez que el deb•te proces•l es 

necesdrid111en te un d•bd te ordenddo y con i9u•ld•d dE' o,,ortunidddes de · hdcer 

vr1Jer sus derechos por cM1bos contendi~ntes, conduce• señdldr un• sPrie dí! 

principJ os QUE' la re9uf ,rn. Los propios textos· con• ti tucicmitl•s· co•i•nz•n ... por 

Jmponer itl Jegisl•dor dl9unos de esos principios, t•l•s como el de ·:que n•die.1 
i 

V 
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puede ser canden.ido sin debido proceso: nctdie puede ser .,detenido sin su111isi6n 

imnedidt.t d iuez competente; nc1die /)lUidf' ser iuzgodo sino .en· virtud deJey 

pree.xistente; nilJie puede sE'r prendido por deud11s (principJo inh@rente d Jrl 

eJecución civil); ni encerrddo en cdrcelf's que ser1n Jug.ires de castigo. (prin­

cipio inhE'rente d lñ ejecuci'<Jn penal): n•die puede · Sl!f' privrJdo de iustic.jo. en 

dependiendo de estos r;r.mdes preceptos 

constitucionalE'S o tdmbi~n llc1mr1dos m•nddmiento procE?sales, l.:a Jer¡isldción 

ordent1. sus disposicionE'S en torno 11 .ilgunets principJ·os pdrticuléffE'B del 

proceso civjJ y d)gunos •utores hdn nducido esos pnncipios d dos: el 

princip10 de ir;uctJdad )'el de economi.i. Otros. Jos, ele\·•n d c1"1co: iQUillddd, 

ecuno11jc1 1 disposición, unidc1d y for11tflismo. Unos mJS.d ocho: bildterilliddd, 

presentifción por lds pr1trfE>s, ·impulso, orden consecutivo, prueba for111i}l, orrt­

Jid•d, inmE'diación y publiciditd. 

De tdl suerte que ld enumerr:lcidn dE' lo& principios Que ri'?en el proceso 

no pueden redli1r:lrse E>n farmd t.1:utiv•, porque Jos principios proc@s•les sur­

gen nd turcflmen te de l.t ordenrJción, muchds veces impens,u1d e imorevisible, df:" 

las disposicJones de )d ley. Pero 1'1 repetición obstinddd dE> und· solución pue­

de brind~r ill int~rprete J.i posibilidrJd de extriH!,.. dP ellrt un principio. En 

ocrJsiones es el propJO Jegislddor el quE> cree neces•rio exponer los principios 

que- domin•n id ••tructur• de su obrd p•r•· fifcJlit•r dl int~rprete l•. ord~nJ­

ción •decu•dd de l•s soluciones. Al respecto el profesor Hector Fix l••udio 

nos dicE>: •El orincJpJo de lrt libertdd de estipu/llcinnes, JJ.11r1ddv t••l>i~n ele 

la dUtonomjd de ld voluntc1d, el cuctl generidtflente rige ).:as norm.as del derecho 

provctdo, influye E>n pJ procf!so destinctdo • Jet dplJcifción dE' dic:h•s nor•cts y se 

tr.1duce en el principio dispositivo; •si· el proceso CJvil ,,. eJ .Proceso -_erc•fJ-., 

til. en ,u1bos cdsos de nrlturdlE'lcl priv•dr1, tienen como c•rrtcterísfic.i fund.i"c· 
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a1entc1J, el de estdr regidor; por e~ principio dispositivo•o.o· 

Pdrt1 los efectos di' estd e.1·posición hemos preferido destdcdr los 

principios de 1g11r:1]ddd, disposicion, economid, probiddd, publiciddd, 

preclusión y desde luego el pr1nc1pio dispositivo itl qe Y• nos hemos referido 

con r1ntel•cidn y del que· nos hdb]d el profesor Hector Fix Zd•udio; pues 

tr.•d1cionrtlmente estE' principio dr> disposición se hn entendido como dqui-1 que 

permite d lds pc1rtes disponer del proceso monopoJiz,mdo su inicJ.ttiw• e 

impulso, dSJ como fiJt1ndo su objeto y dJsponer del derecho susbst.wcids 

controv•rtido. En Jr1 doctrind procesdl se hd pretendido distinguir entre 

dis.post1vidi1d del proceso >' disponibilidrtd del derechos subst.rnci'11 controvE>r­

tido, prro resultd cldro que '1qu~JJ.i no es sino unr:1 consecuencid lógicrJ de 

~st" y qCIE' .unbffs nociones, en ciertd mrditlil., se implicrJn: yr1 quE" sin el podrr 

de d1spos1rión de Jr:1s pdrtes sobre el derecho 111dter1c1J cont,..overtido, no 

µodrj,tn hdber. Jóo1cc1mente dispositio,,·Jddd sobre los fletas del proceso, como Jo 

menncnd l:..d11r:1rdo J. Couture. 

1ln ten armen tf'I es te prrncip1 o con trit>uyd d formdr 1 d ided de que el 

proceso err:1 obrd excJusivd11ente de lr1s pc1rtes. Rc1dbr11ch sostenid que este 

pnncipio convertid dl oroceso en "un libre JUe90 de -fuer1r:1s entrE' lds pdrtes 

con tendú.,., tes, .:amo si los 1 i t iqr:1n tf'.-. fuesen dos .il;gffdores de rJiedrez de fuer­

ldS equiJJbr~1dds, dos ddversdrios ingeniosos, f)t1iddos por un egoismo bien en­

tendido, si tue1dos ••bos en un pldno de iguidd.td y que no necesit•n pe1rd nddd 

(IJJ ldn. el!. "9•11 
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de J~ d)'lldif de un iue1". (Rddbruch, Gust.tvo. ,.Introducción d Jd FiJosofi'd del 

dt!recho". Trdd.WLJncesJ,.o Roces. f1~xico J96.'i. Fondo dP Cul turd Económica. Pd9s 

15ü,JJS9J. Sin embt1r90, dicho prwnp10 dispositivo hd sufrido un,;, evolunón 

postCJrior, situr1cidn que Yd h.i sido mrltet"l.t de estudio .:tl lirtbl.tr de los siste­

tnds proc••·fles. Los. dt!toJs procesos, diversos •l ·civil y d} merc•ntil, se 

.'1dlldn regidos ;J{)r otros pr1nc.ip1os. ~si po,. E>JempJo, los procesos Jdbordl ,v 

r1qr,iriode ~P oru!nftll como señd}d Fix Zdmudio, por f'} principio de iusticiif 

sociifi, el cuifl pl'ocurci Jc1 protección 111rjdicd dE' Jos s@res económicdmente 

d~biles, pdrd trdtdr de Jogrtlr 1m equilibrio efectivo E'ntre los diferentes 

grupos o clrtt:.es '!ioc1nJes, Y ppr liltimo, los procesos renfll, ddministr.divo y 

ccnstituciondl se ddecódn r1l ·principio inquisitorio, contor"'P ñl cur1l corres­

pondP dl Juez, y no d lds pdrtes 1.1 dfirtrhlcidn dP los hechos trr1scendPntes, 

dli como ld obtE'ción de Jds prul!bds en el Juicio o /d mo1nerd de obtenerlt1s, 

con ld consJotuente inter1,·encidn dP un drg.tno del Esto1do ••• de CdrJcter impnr­

cinJ, prtrd rE'g1.1ln1· el dE'!:odrrcillo de ld controversid en vistd de intereses 

s:u cotnposicién. par lo Qcte f'l es tvdio de cddn imo de estos 

procPsos r1Si como el con1unto dP norm•s juri'dic•s que los regu/.Jn, conciernen 

d los rpspPctivos derechos procesdles especidles, por Jo que pdr.t estudidr Pl 

proceso CJ vil se hd de5t1rrallddo el derecho pro.ces<!l civil y el principio 

dispositivo del que hPeo~ venido hdblrfndo, que riqe en forttd predomin•nte pero 

no .wbsolu tc1 el proceso civil, se 11•ni fies td en di'fE'rPn tes dSpectos de tls te, 

iaprimiendole Jo QUE' t'~sco"'l lldlld "subprrnnpfos" )' que el profpsor Fix 

ldmudio nos mues trd •n su obrd "El 111lcio de Aepdro", que d s•ber son: ci•, 

(12} lbidu. ,,,;,, ll,ll , ll. 



J23 

J.- El proceso debe comenzr1,- por inicidtivd de pr1rte y•el iu111·no puede en 

t1Mterid civil instur.,u· por SJ
0 mismo, un proceso •• segun ~1 vieio ,t1foris110 

de neaa Judez sine dctare(donde no hd dem•nd•nte no hif ·J·uezJ.Sillto'exiS­

te ld t1ccidn de lr1 p•rte intere••drJ. no puede1hdber proCl'so. 

2,- El impulso del pro.ceso qued• confJ"~do. o1 Jd .utividdd de lt1s P•rt••· 

3. - lds pdrtes fiir1n el obieto del proce10, d tr•ves de JrJs ilfir~rJciones 

contenidds en sus escritos de dem;mdc1 >' contestdción d Jt1 11is1H. El Juez 

no puede resolver mJs .tllJ o ft1E'rd de lo pedido por JrJs pdrtes. 

4.- L.as p.Jrtes tienen el poder de dJsponer del· derecho m•terit1l controver-

tido, Yd 5E'd en formd unilrJtE'r,'1 (d tr11ves dtJJ desistimiento de }d 

dcción, o mJs exdctdmente, de Ju pret•n•ión y del r1lldnd1tiento) o_ bien 

en fol"IH biJdter•l ( por 11edio de unrt trdns;.tccidnJ. 

S. - Lds pilrtes tt1111bi~n 'fiidn el obieto de, ld pruebt1, y •n. con&E'Cuencid Jd 

dcti11id•d probdtorjd debE' Jitnitdrse, por reglif d Jos hechos discutidos 

por Jt1s pdrtes. 

6. - Sólo Jds pdrtes estJn Je9itimddds pdrtt impur¡nifr /ds resoluciones del 

iutg•dor y Jr1 rE'Yisidn de ~s tds dE'be circunscribirse d Jos dspectos 

unpugnndos por lds pdrtes. 

7.- Por (IJ timo, por re(/ld generdl ld cosd iutQddd, sólo surte Pfectos entre 

lds pc1rtes en el proceso. 

Algunos dE' E'Stos subprincipios, P"rticuldrmente el de i111p11Jso, hdn sido objeto 

de modiTicdcJones en el desilrrollo de los sir.temrts procesdJE>s. AJ E'Studidr c1 

diversos dutores trdtddistds de este tem.t nos hemos pl'rcdtddD que ld t•ndenriif 

deno111inddt1 de 1.1 publici1r1t:idn del proceso h.i enfdtiT.tdo }d necesid•d de otor­

<Jdr rMyores poderes .tl Ju19•dor P•rd l•puJsr1r el des•rrollo t~cnico y fOrtr1dl 

de dQU~J. 
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Otro principio cr1rrtcter,,·stico del proceso civil es coma .Yil diji'11os el ·de 

ld .igudlddd de J.JS pdrtes en el proceso, todd ver que·este i·es l'l.qu@ 1do~dnr1 

predominctnfE'mente el proceso civil y es r1 su wu, un¡, 1t1dnifestdcidn pt1rticuldr 

del principio de i9ualddd de Jos individuos c:mte )d Jey. SLt•'.f6r11ul•~·•e·re$U111e. 

en e~ precepto Yd mencionddo dUdiatur •l.t•r.i1·pdrs (oigdsE' d ld otrd 'pdrfe¡, 

erpresión dP lo que se denominn bildterdlidild dE' ld dudiencitJ en l•s doctrindS 

ñlPmc'fnlS y rmglo-dmE'ric.tnr1. Este principio consiste en que, Sdlvo situilciones 

e.rcepc:ionilles estdblecidds en Íd ley, todrt petición, o pretención formul.Jdd ·por 

un.:1 de Jr1s Pdrtes 0 en el proceso, debe ser comunicddd r1 lrJ pc1rte contrdrid .pdrct 

que puedd f#,str1 prestdr d ellct su consentimiento o iormulctr su oposJcidn: 

Conforme d este principio el iue1 no procede.de pJ.rno. sino en dquellds situd­

c'ionPs en que }d ley Jo •utorice expres•mente. és en' el proceso·de/o. pri•er pe­

riodo, en el q11e el Juez ro1111mo cctrecíct en &1bsoluto de dUtoriddd P•rc1 condencu· 

• und dUsente; fueron soluciones posteriores que Jp dieron esct •utoriddd. Como 

dPlic.uiones importdntes de este principio se dPprenden J.n siguientes: 

d) J d dem<mdd debe ser necesdri.J111en te comunicadd dl dem.rndddo. -

b) lrt comunicdridn dE'be hdcerse con Jr1s form11s req11eridds en }d lt'Y b•io 

IU?Mt de nuJiddd; todo quebrimtifmirnto en lds formds del emplcllt111Jfer1to entrdñd 

el riesgo de que E>l detrhtndctdo no hctyd sido efectivdmentE' enterddo de ld demr1n­

d•. 
e) co•unicddd Jet demdndd se otorgd 1111 d•••nd.Jdo un pldlO rdzont1ble pitrct 

compifrecer >' dE'fenderse, ld doctrinn denomJnd .;i es ta circuns t1.MCid, l• 9,1rdn­

tí• de "su did •nte el tribundln.-

d) l•s pruebds deben ser comunic.idrJS r1l ddversdria pdrd que teng.i·. cono­

cimit>n to de ellds dntes de se produccidn,. 

P) todd pr(lt>bd puPde ser tiscdliZddd por el dd,,,.ersdrio dur•nte 1• produc-
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cidn P i"Ptl()ndcidn despu~s dE' su producción. 

'f) todd petición incJdentdl q11P !>E' forinule, Yil Sl'if durdnti!' el df!bdte, Yd 

sed durr1n fp J ,1 pruPIJct, debt> sus trrncidrse con .wdiencir1 dE'l dd1,.ersdrio, Sdlvo 

dispoFJcJdn en coutrdrio. 

g) ,urbds p;irtes tienen iguilles posibiJjdildE'S de presentr1r sus exposf-. 

ciones de conclttFl6n o dleqdtos >' de impuandr medi.:ante recursos lds r-esolu­

ciones que J~s se.w ddversds. Es dSi que el pnncip10 de lf}Udlddd surge de und 

repetición obs tinctdil y const.m tv, ildvertiod rt Jo ldrgo de todo el proceso de 

Jds so/11cio11es de equipdri111ien to. 

lodd rE>qlil fient..• un.i excPoc1011 y lds excepriont•s rl ef.te principio 

son lc1~ s1quientes: d) Jds providencids cc1utelc1res o de 9dr11nti'd, se dict.in 

sin coa11nic.tción previd d l• pdrte contr• fa cu•l Sf' dict.>n, s•lvo impugnc?cidn 

pos tf'nor y; 

h) lfls recursos de mEmor import.mcid (reposición, dPE'ldción t>n dsuntos 

rnfer1orE'!i d detE'nninctdd sumd), H'' conceden o nu•9dn sin sustdncituión r1J9und. 

En ,-,¡,¡nf.:> r1 este prinCJpio. vctlf' decir que )d igur1Jdr1d de ÍdS pdrtes no 

necesr1ridmentE' tienr que tr•ducirse en unr1 igur1lddd ifritm~ticd. Cu.indo sP 

Jebr1tió un.t dE· Jds ref::irmr1s de nuf'stro Codit;o de Procedimientos civiles, se 

dudó dt:> que 'fuE>rd quetir~rntr1do E•l principio de igudiddd si d ld pdrte c1peldntt> 

se Je conferidn cinco dids pdrd deducir ld r1peldc1dn en relr1ción, en tdnto que 

PI trdslr1do que se confE'rid de ese escrito d] r1pelddo err1 de SE'is di•s. 

Fl escríipulo res1!) fdbd eircesil'O: pue<: Jo Qllf' est~ ::irinCJIJio dP61dndd n:i 

P!- ttnd u¡1lrf]dctd n¡¡m~ncr1, 1.i<10 <Wd rd4'"onr1ble i911dlddd dE' posibilidddes en el 

P.tercicio dp Id c1cc1(m ,\ df' lr1 detensd, desdP lllE'OC' QUE' el q11E>brr1ntr1111ento df' 

este principJi..J net proviene de qt1e Sé' dicten resolucionf's Sln OJr • ld p.Jrtf' 

~rintr.trid sino df' que c;e concf'dd d un litiqr1ntE' Jo que ~f' nie9.? d otro. 



126 

Por atril p;trte, U'ld resolución dE>cJ.ir.1dr1 Jnr1pelt1blE' pifrd Jr1s dos pt1rtes 

o unr1 pr11ebt1 dene9ddt1 " <1mbdS pdrtes. no constituyen violitciones legales del 

principio constituciontll de igu¡dddd dntc> /d ley, pues como dirir1 Couture, "El 

quebrt1nt••iento existiri'd ct1c1ndo .Jl .uta,. se Je per111itier" c1Jeg•r, prob.:tr o 

i•pugnr1r Jo que es tuvierct prohibido t11 demi1ndc1do, o viceversr1 ". e.1.::u 

Principio dP Ecana•l.i. ·· El proceso, que es un medio, na puede exigir un 

dispendio superior .J} vt1lor de los bienes QUE' es tdn en debil te, que· son E'l fin. 

U11r1 n11cest1rir1 t1roporCJón entre el fin y Jos medios debe presidir ld economi·,;, 

del proceso. )'por .tPlicrlcfór: dE' es.te principio, Jos procesos modestos en su 

cu.tntid E'Conó.n1c,1, son objeto dP trJmites mJs s1mples. ,wmentJndose lcls 9t1r.m·· 

Uds • •edidd que dU1tf'ntd lit importdnCid econ6111icc1 df'l conflictci y son dplic•­

cionf's de ttsfe principio lc1s siguientes: 

•) Lt1 siapli'ficdcidn en lt1s 'for.•s del deb.ite, Jos procesos de 111enor 

1mportdnCJd rconom1c.i FE' debdten en m~todo ordl, reducidds 1.ts expos1ciones 

~i.r1ple~ dCtdS de rf'swnen. 

b) Liait.Jcidn de l.J prul'b.J, E'n cur1nto d QUE> l.ts. pruebd~ onerosr1s (como 

eiel'lpJo, ld de 1JeritosJ 51? s1111plific.rn reduciendose el nombrd111i1mto c1 un !l>dlo 

e:xperto. 

cJ Reduccidn de Jos Recursos, pues el ntunero de int .. ncicJs es nor•cJl•ente 

menor en Jos c1suntos dE' escctso monto; y pn cJlgunos e.isas, cu.indo J,¡ cuc1nt.id es 

infimd, }ds den~iones Hin JnilPE'l.ables. 

{13} Cufut Edvudo J, 'fu1d1111tos.d1l Dtrtcba ,rauul ciril'. Edido1u Dt11lu 1914, Plf• US. hstJtuto 

dt hruti11ci.:i"t1 JvrUHU dt h U.lf,A,ll. 
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d) Econo•íd Pecun•rjd, por cwmto que J.as cost.is y gastos de justicid 

son normdJmente menores en Jcis c1suntos modestos; y en numeros•s cirtunstc1n­

cic1s, Jos impuestos de jus ticid 5e suprimen con unA c-oldborc1cidn del Estc1do d 

und mds econó11ice1 solución de estos confJú:tos .. 

e) Tribun•les especi,des, por que f.recuen temen te, cierto tipo ·de 

conflictos. en especi.d dQueJJos de E'SCdsos monto pero de considerc1ble reper­

cusión socir1l, se dirimen dnfe tribunttles ,,fienos d lit Jurisdicción ordindrid, 

procurdndo no sólo lrt especidli1rlción, sino t•mbi~n l• o.econo11íd o . .itJn.J.,1:gri1-

tuiddd de Jet Justicirt como en, c1rrendr1miento, y conflictos del tr•b•io, etc. 

Principio de Pravid•d .. - El principio mJs •nti9uo, con r1cent11ddd tondli­

ddd rel i9iDSd, ten/ d t.Jmbi~n dcen tut:1d• ton•lidtJd • 111or•l 1 es td •e"rf0 o1el•bd 

frecuentemente medidnte ld e:rigencid de iur.Jmentos, PE'Sddds s•nciones •l 

pprjuro, grdvosi1s prE's tdciones de pdrte de dQUE'l que,,erd sorprendido fdl ti1ndo 

ld verdt1d. El proceso moderno pC1r E'l contr.frio fue dbddondndo estos 

c~u"dCtE'res; no Yd porquE' considf'rdreJ innecE'sdrid Id \'Íflencid de principios 

1Hicos cm el deb•te forense, sino porque los consider•bd i•pl.t.'r:itos. AsJ' hd 

ocurrido, por pjpmpJo, con Jos prpceptn~ que oblipi1bi1n r1 lds pdrtes. " decir )d 

,,.erddd: otr.;is vect?s ~~ dbolió el principJo por conr.iderdrse ercesivo, tdl como 

J.1 sc1ncidn dl perjuro consistente en ld p~rdidd drl derecho J1'ti9•do. Y en los 

(tJtimos tiemoos. se hd producido un retomo d ld tr>ndE'ncic1 de •cr>nturlr lrl 

efectil·id.Jd dE' un lPdl y honordble deb.rtE> procPSdl. Dentro de eFte principio 

p:ristE'n dlgunds soluciones curd finalidrld ec; @vit.lr ld mdlida pn 1.1 conducid 

de )ds pdrff"~ con tPndien tes, y oue c1 sdb11r son: 

.1) Form.J de ld d1nund•.- 1.t dP1Hnd• y su contPStdci6n deben •tpan•r•e en 

"fnrmc1 clc1rd, en c11pdulos y puntos numerddos, " fin dP _ qvf!' pJ ~liJto de los 
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hechos no c:onstitu)•cJ und embosct:1drl pctrri el ddversdrio. Contestddd lñ de1Jdndct, 

es en principio modificr1ble. 

b) Unificdción de lds 11xcepcionos.- L.as excepciones dil.ttorirJs deben 

ponerse tod•s J11nt11S. d fin de evitdf~ Jr1 corrupt11Jc1. hi&tóricd deno11inddd 

"escdlon.Jaiento de lc1s excepciones", se9ún ld cudl Jo1s·defens•s 1 de estd índole 

se oponi",rn sucesivdmente hdciendo foterminrtble t>l litigio. 

e) limitrlción dEJ ld prc11:>br1 .. - los medios de pruebd dflbrm li•itdrse d Jos 

hE"chos deb<1tidos, a fin de evit,u· un.; m¡fliciosd dJspersión del mr1terio1l 

probd torio y l" demos trdción dE' hechos que se hubierdn omitido del J beri1dr1men te 

en el dE'bdtl' preliminar. 

d} Convdliddción de las nulidddes.- Los errores rlE' proc.edi•iento df'bpn 

corregirse in111edic1tdmf!ntE', medicrnte ilflpugndción por f!J recurso de nuliac1d; si 

.ul no se hiciere, lds nulid•des que deri\len de esos errorC.1s se tienen por 

COnlltJliddddS. 

e) CondE'nifs procesc1Jes.- El Jitig•nte que dCtúñ con li9Prf!Sd o con 

111dliCld es condenddo d] pn90 de todo o pdrte de los qdstos cdusidicos, como 

Sifnci6n d l• culp• o dolo Pn su comport•miento procesc1.i. pues ld conclusión 

que se hd tormulddO dlgund vez, de que ld infrc1cc1ón tildter.rl de este deber 

ctnuld el proceso, nos pc1rece p:xcesivd. Por Jo menos necPsilri un te•to que Jc1 

cons•gre; en nuestro derecho trrl texto no e•istE', sin Pmbdrgo no son tllstds l•s 

tlnic•s solucionrs qup tienden dE'ntro dl!'l derecho vi9entP, d tutf!'l.ir }d buenc1 

fe procesc1J: no son, t,v1'poco, lds anic•s soluciones posiblE'!i, Y• QUE' el pro­

YPCto de reformrt dp 194.'i, p.ir• nuE'stro p.ijs, fJpne tm estd ~dtP.ric1 rtbund•ntes 

provisiones, quP no E'xisten en el derecho vigE'nte. Pero tdles soluciones sei 

iustific.rn fin noebrE' dei propósito de h.icer del deb•te Judici•l un cor.,...cto 

jnstr11mE>nto df" t>tposición de Jr1s idedS y dE> Jos hechos. 
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Principio de Publicid•d.-L.1 publidddd dPl procesa consistc.> d nuestro 

modo de ver, en id esenCJd dEJJ sistemd democrdtico de gobierno: por lo que 1rf 

publiciddd de los .Jetos dPJ Pdrldmento y del eJecutivo debe ser dcompifñddd con 

l• publiciddd de Jos •etas del poder iudici•lt desde Juego que el c•rJcter 

neces•ri• ld p11blicid•d, pero d nuestro Pdrecpr, los mdles QllE' de E'Sfd publi-

cid•d oued.rn derJvifr, SE' co111pens.rn dmplidmepte con. ld fisciflizr1cidn populifr 
"i)· 

~obre }d of!rd de Jos Jueces. 

4si pues como consecuencJd na turdl de ~std es Id presrmcid del p(lblico en lris 

.wd1enci.ts Judicittles, const1 tuye el mJs precioso instrumento de fisciflitifción 

popul.ir sobre Jc1 obrd de •dgistrc1dos y defpnsores. En Cdti110 t"rmino, el 

puf'blo es •1 Jue1 d• Jos jueces y Jd responsc1bilid"d df' Jds decisiones judi-

proferidds luE'r¡o de und .wdienci" pliblic.1 de Jds pdrtes y en ld propid 

dudiencid, en presencio1 del pueblo. DI> to1l surte que el mt>todo escrito que 

riae en ld mdyori• dr Jos PdJ.Sf'i hispdno;unericdnos, disminuye ld efectivido1d 

del principio cie publiciddd; sin f'•b11r90 no pode•os .ifirm.Jr que nu•stro proce-

so SPd secrE>to, pero ello no obstd pdrd que v1rtudl11ente sed imposible }d obr.J 

de fiscdiir•cidn pop;tlo1r d qup dc.~bdmOs de .Jludir·: @n r1p,,rtddos .,rnteriore!' 

hemos dicho que no pod~•os concretdrnos ónicd exclusivdmente h.Jcid ld 

or•lid.Jd de un proc•so o bien d Jc1do opuesto, Jo escrito: tod.t vez que exis-

ten pruf'b,u que por su propJd ni1turc1lPld reqa1ere-n for1os.u1ente del m'todo 

escrito pero que pueden ser dPO}dd.Js por Id ordiiddd, procurdndo por ld cele--

r1dr1d del proceso mis•o. Ahord bien, lc1s forlft.ts Cle publJciddd que dentro de 

nu••tro derecho E'dsten ,v que san mr1s cot1111nes son lds siguientes: 

•) exhibición del expediente, el c11r1J puede ser consult~do dentre de por 
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JdS Pdrfes, su~ d@fen5orPs )'poi"' todo p} Qllfi' tuviere interes Jegt'tl,10 en Stt 

erh1bicJón. 

bl Fubliciddd de .111dit'nC1ds. en t.tnto que ltls .11ismds .tnte Jos tribundles 

p•rd infor11r1r in vuce, es decir, se re.tlitdn p(tblic.:1mente; no obstc1nte, l• 

fdltd de dnuncio •ntJcipddo que restringe ld publicid.Jd de t11Jes -1udie~ci•s, 

que sr J 1mJ t..in d con tdr nin 1.a presenCJd de nq:1el ldS IJ@rsonns invit.tdds 

pr1is, de /d trd11sm1s1on rr1diotelefón1cr1 dp 1nformes 1r1 voce, c1nte Jos tribund-

dE' l<f Supremr1 Corte son p(lblicn•: por disposición conr.tituciont1l )' legdJ. 

Este t1r(lblemr1 dP /J publiciddd tiene, SJn embargo, otros dspectos que 

deben sf'r ccin!-ldrrr1do~ como un necf.'Sdrio complemento de cU•nta dCdb~ dP sPr 

iuri!>dicnc: . ..,,f}, cir ... c Jos JnstrC1mpntos m.;dernos de difu-::.1ón dE' iderls E' jm.1-

oene>s, hil llf'vddo E'Sfil 9dr,1ntJd d ttirminos que, desdl! el otro E'ttremo, 

conspirdn cc>ntr.t Jr1 obra df' lt1 .lltrJsdiccion y constJ tuye un pelioro tt1n grdndp 

cnmo f'l sEJcrrPtv ,flismo. Como l!iemplo. Jr1 te>lf'\,'J s16~ de ifUdiencus hd provocddo 

en c1J911nos P4'iSE'5 profundds redcciont>s de protestd;pues no sólo Jos }UE'C'f'S ven 

pert11rbddd su dttión por un.t 1t1dlst1nd curzosid.id, sino f.tmbi~n /,u propir1s pdr-

tes;,. bs testigos ~cm scirretidos d grdVE'S f'XCE'SO:. dt> put'liciddd QUE' vio/cM el 

derecho c1 lil intimidild, d 1.t dispon1bllidi1d de lc1 propid persOnil. E'l lldmddo 

•thE' riqht of to be <llcme .. , (el c'prpcho .1 Q11e Jo deJtM " ono solo_..,. en pt11J. 
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Colocdnjo el probletFM en sus ius tos Mrminos, debe de~irse que E?l principjo dí' 

publiCJddd constituye en sj mismo und precioid Qdnmtíd del individuo rc.>specto 

de ld obrd de ld Jurisdicción; pero que ld mdlsomrt publicidfl.d, el escJnd•lo, 

ld indebidd v11J•ción de dqUeJJos que no pued•n.·dCUdir. d Jos\mistnos •llll!dios por­

que su propi• digniddd se Jos vedd, purden no sólo inv.:tlid•r ·esc1, grtrttntld., 

sino, tdmbi"n tr•nsformdrld en un mill mdyor. Es por E>llo que J.1 prudencid debP. 

dcudir en este puntC1 en dUJtllio de ld iusticid. 

Principia de Preclusjdn~- E:ste principio estif representado por pJ hecho 

de que lrJs diver5iiS et.:tpds del proceso se desr1rroll.-.n en for11r1. sucesivd, 

medi~ntt' ld cl11usurr1 definitivd de Cddci und de ellds, impidiéndosf! el regr~so 

a etdpas y mo11entos procesales yif extinguidos y consumc1dos. fntendúmdo pre­

clusión como lo contrdrio ·de de!>envolvimiento libre o discrecion;il; es por 

rllo que en un proceso de desenvolvimiento discrecionrtl, siemprv serd rosible 

retroceder d etdp•s yc1 cumplidas; en un proc1tso d•no"inc1do por el principio de 

preclu!>ión e1tino1.1idc1 ld oportunidad proc1.•sc1J pdrd realir.tr un acto, ese. cJctc 

yd no podrJ rE'c1li1drse m,s. 

El vocdblo precJusión es c1ón poco fc1111Jlid,. en el lengur1J·e forense de origen 

espdtlol, pero perteonece d la 1tds c1nti9ud trrJdición del procE'di•Jento; yd en 

Jds formds dE'l proceso romdno-c,rnónico que fue ful'ntP del nuer;tro, tlparece 

como unrJ especie de dmenftld iur.idicct, pues l•s defensc1s debi.Jn oponerse tod•s 

1u~e1s, bitjo pend de preclusión. 

Pifrd los proc@sc1listcJs fr,mces@s del siglo p1Uddo erd •uy 'fd11JJidr E'l vocr1blo 

forclusión (elfclusión d foro} utilizado tiJmbién co1no s.inónitno de cc1ducid•d > 

.::orrespondiE'ndc c1J ternd tiv••en l~ d elementos dP derecho lf.d terir1J y dP derecho 

procPsdl. Por una esp@cie dP rehdbilitctción del concE'(.'to de Jos t'lltimo •ñcs 11 
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pes.ir del Jenr¡udie coman del derE'cho prncc-sill y de Jet iurisprudencic1, per1n(tf· 

señdlrtr en lil preclusión import<intes dSpectos y<t que no es un si11pl11 Cdnbio ae 

Jexicologic1, como se hil dicho: sino unil rectificifción E'Sencidl de conceptos. Y 

por Jo t.anto no es un nombre nuE>vo :pc1r• und ideil viej;J, ni unr:J verd,aderil 

prescripción del •Cto procesc1J,, pues li.t ideil dE' que' /d..,preclusión no .·es;una 

prescnoción, sino unil crlducidild; Ycf estdbil bien ilcldrddil en Jos dutores del 

sir1Jo pdsifdO de derecho civil y procesill. 

Pero en ld doctrin.a modernd el concepto dbt1rcc1 v.arios sJspectos que deben ser 

E'Xdmin.Jdos sepdrddt:JmE"nie; dsi· puE's. lr1 orPclusión se define generdl111E'nte como 

"la ¡Wrdid.J, ext:incidn o consu111.acidn de un.J fdcult.id proces.11 y result.1, 

nora•laente de tres situaciones diferentes: .i) por nn h•berse abservddo el 

orden u oportunid•.d d•do por lit ley p•r• ld re•li7dcidn de un acto; b) por 

h•bf'rse cu•plido uniJ ilctivid•d inco•piliible con el eiercicio de otr•; 

e) par haberse e.iercido )'iJ un• Ve7, v.Jlid•aente, esa 'f•cul t.Jd (consu•.Jci6n 

propi••cmte dich•J•. Estds trfl~ posibilidddes QUE' t1cdb.Jmos de •encionrir, 

si9nificdn que /d preclusió'1 es und cirrnnstdnCJd dtinrtnte d ld mismd 

p5fruC'turc1 del juicio. 

Cu.,mdo d 'finEJs del si9.,lo Pdsddo SE' pugnó por ld impldntdción de este concepto 

pdrit s11stituJ.·r ld .1nti9uc1 concepción contrJcfudlistd del proceso, Fe señdló 

and ided QUE" mJs t.Jrde h•brid de st1r objeto de 1111.Jy .u1p1Jo dE'Urrollo; el dor¡11.a 

de lñ volunt•d .tpdrecE' sustituido por l•s consecupncids· dE' car.lcter·ob)Ptivo y 

el demr1ndñdO QUP no contestc1 J,1 demdndc1 instdurddd en su contr11, no viold und 

obliqilción Y" QUE'dil, como consecuE'nCid, sometido • S.lnczanes, sino que simple­

mente se dbstiene de ejercer el derecho de Fii dentes.a; el de•dndAdo que no 

c1duce Jc1 exc~pcidn de inco•petenci•, no cel•brd un P•Cto tJci·to con~ su .. •dver­

s~rio p.Jr.a ser ju19o1do por un Juez inco111pptentE?, sino que seo Jiu tr1 a no hdce>r 
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vdlPr, dPntro del tJ'empo un.~ f.uultdd proces.11 qt1e ld l@y le confiere. A s 

pues, Jfu tres fortndS que puede dsumir }d preclusión que dCdbdmos de 

mencionrJr, SE' prC"sent.rn p Jo Jr1roo de .fuina. Un etdmen de e>llds permitirJ 

r.1dvertir Jd 'far•• móltiple con que )el preclusión ifPdr@ce dE>ntro del sistemd 

d•l proc•10 civil. Df' •hJ' QUE' un primer sentido del concepto, se d.J en 

dOUellos :-r1sos enque J,¡¡ preclus1ón es Jd consecuencid del tr.rnscurso 

infructuoso de loro términos prorE>st1Jes. r dSj, el no c1peldr dentro del t~rmino 

oper.t Jc1 extinción de esoi fr1cultdd proces,d: id no producción de Jet pruebd en 

tic•mpo c1qotd Jr1 por-ibiliddd de h•cerJo postc>riormente; 1"1 f,dtd de dlegc1ción o 

de exprt?~Jón de ,1gritvios en E'l tiempo fijddo impide h•cerJo mJs t.irde. En 

todos ••as cdsos se dice que hr1y preclusión, en el sentido de que no cumplid• 

Jd •ctivid•d dentro del tJempo dc1do p.Jr• hdcerlo. quedd cl.1usur•d•· ld et•P• 

procesr1l respectivir1; de tr1l suerte que trdnscurrid.a lrl oportunid•d, liJ etdp• 

del JuJdo Sl' :..·Jrlu1;urd y se pd!id d ld subsiguiente, t.d como si un• espPcJe de 

co•puertct se cerr•rif tr.u: Jos. dCtos impidiendo su regreso. Frpcuentemente l• 

.iurJ sprttdenc J d usa el concepto en• f'S te sen ti do. 

Un• sequndd c1cepcidn del voc•blo de preclusidn serid lo que Y• se hd 

denomin•do principio de eventu•lidddl es decir. que los !itig.rntes deben hdcer 

v•l•r sus defenscJs conJun td••n te cuc1ndo ld ley ,u,i lo dispone, dunque l•s 

de ell•s fuer• rech•r•d.a, debiendo entonces d•rse entrddd • 1• subsecu•nte. 

Cott10 exprf'Sidn ex•9err1d.1, oero Jlustr•tivc1 del principio de eventudliddd y de 

1• n•c•siddd d• evit.ar lr1 preclusidn de 1 .. s •legñcionl!'s lóplc•••nte dnterio-

res, s• e11pres• en Jr1 siguiente for•r1 d mr1nerr1 de efempJo: ''En primer t~raino 

no •• hds. dr1do dinero r1l9unQ; en segundo termino, te h.J sido devuelto hdce Y• 
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h.t prescrito yJ ". 

P.trd concluir con e!'te princivio und tíltim.t dCPpción del vcic.tblo prE'Clusión es 

¡,, qe1e se> dit prU~d referirse r1 sJ tudcionc•s en lrt5 cutlles sf? h.t operddo ld co!.t1 

Juzgddd y en este sentido se hd dicho que ld cosd iuz9r.dd es Id mJximct preclu­

sión, en cudnto quE' ell" únpzde /.J renovt1cidn dE' ¡iJegrJciones i1poydde1s en Jos 

mismos hechos que fueron objeto del proceso .tr-it@rior. Hunque existen diferen­

cf,u de P-rtens1ón y de efectos entre ld cosd iuzgddd sust.inciill >' ld preclu­

sidn. el concepto C"5 cl.trdml.'nte .1plicc1ble. pPro lo es con mi1yor precisión cHifl 

p.trd referirse .t Jds si turfciones de cosd ju19.tdd form.tl, en Jds cu.tles el 

impedimento de nuew considerr1ción rec.H! sobre lc1s cuPstione:. que Yd h~m sido 

objeto de decisión,\' r6'sult.t por sentencid firme. AsJ· ocurre, por· eJemplo en 

el cdso de J.is cuestiones. de competencid decidid.Js por interlocutorirfs, QUE' no 

puc.,de., volver d rE'Vt1rse ni por VJ.rf de contiend.t de competenci.t entre jueces, 

por hciberf.F OC1t.•r,1do preclusion rt:spectci de dJcf>o punto. 

Apdrte de Jos principios •)"d mencionitdos, E'l'isten otros QUE' con menor 

detenimiPnt(l Y con CdrJcter merdmente iJustriftivo, p.trd fihtr el .ilc.tnce de 

Cddrl uno de ellos. hdrE'mos IJOd breve referenci.u 

Pnnci¡no de concentr,1cion: e~ que/ Que Ctugnd por .-iproxJ:mdr Jos dctos 

procesrt/E's unos d otros, concenfrrtndo en breve esp.lcio de tiempo l.t rertlizd­

ción de ellos. 

Princit>J>J de inmedi.tcidn. - se usd pdrd rPfE'nrsE' d Jd CJrcunst.tncir1 de 

que el i11e1 ctctúe Junto " J.Js pdr-tes, en t.tnto se.t pC'sible en cont.tcto perso­

n.tl con eJ]itS,PYIJScind1endo de Jntermedi.trios t.t!es como rel.ttores y .tsesores. 

PrincJpJo de or.tlid•d.- por oposición d principio de E'St:riturd, es .tquel 

que surge de un derecho positivo en el cudl Jos drtos oroces.tles se re.alir.rn 
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de 1,dvd voz, nor111fflmente en ,wdiencid, y reduciendo l•s PJtll.tS escr:it•s d Jo 

es trictdmen te indispens•bl e. 

PiArd 'fin•lildr este dpdrtddo.diremos que tod.i solución ·const•nte, reiterdd•, 

que dpdrece en .un cuerpo de leyes, constituye un principio; .pues MJs de •unil 

••ez dr:on tece, sin embi1rgo, lds E'xcepciones comienr•n d dpdrecer en es.1 

solución, por lo que en detenninJJdo mamen to esds excepciones pueden ser t.rntos 

como los cr:1sos que constituí•n el princip•l y lr1 v19enci.i de este, entonces 

puede hdcerse duddr y hdstd Jlegdr d pedr;ir su cdrJcter de princJpo.· Es dS/ que 

de Jo ,rn ter i armen te ex pues to, nos percd t.Jmos que en Pl curso de J" his torid se 

hd producido mds de und vez, el hecho de que E'i princioio hd JleQddo .t t,.dns­

formlirsf! en exc~pcúJn )' 1• excepción en principio. 
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4.- Etdpds del procedi•iento. 

4 Jo Jr1rgo de Jr1 presE>nte exposjción hemos rEJiter•do en -11(JJ tiples 

ocrJSJones que el proceso no se produce.en su tot.didr1d de·.11u1nertJ .instantJn1u1, 

sino que SE' despJiegd en el tiempo, l?S dE>cir, que_ se· desJtrrollc1· • tr•v~s dE un 

conjunto dt:> delos que se sucedE>n en E'} tiempo. Tctmbi~n dijimos que el proceso 

es un conjunto complejo dE' r1ctos que se despliegrJ y se desr1rro1Jd r1 Jo lr1r9f! 

de esp.Jdos tempor.fles mJs o menos 11mpl ios. •y como tr1l, el procE'SO tiene un 

principio y tiene un finr siendo Qtte Cddd r1cta Que 1'1 in tegrd Vd suceditmdose 

r1 otros, desde un primer dcto inici.il h.u;t• un último 11cto fin.iJ. Y l• formr1 

como se desenvuPJven Jos r1ctos del proceso, h• sido motivo de "'tudio de l• 

doc trin•. Es decir. los· 1ctos del proceso h•n si do es tudiñdos desde el punto 

de vistd de orden en QUE' debrm prpsentdr•e y·desdE' el punto dE'·Vist.i del 

tie111po en que deben de dcontecer )º }d preocupi1ción de Jr1 doctrind hit estddO 

E'nc.uninddd desde estos puntos de vistd d estc1blecer 1.as divisiones 11n que ci1bE' 

d1"ferenc idr r1 es fE' conjunto dE' de tos que integran E'i proceso iurisdicc ion al, 

te111r1 este, tan import•nte que i;;e hi1 considE'rddo que en todo proceso exi>:. te und 

consecuE'nC1rh un órdrm dE' Ptr1pi1s. desdP s11 inici..tción hdsta so fin. 

Pesul td que Jc1 :Jac trin• no E'S unifor11l' !IOr Jo que respE'dd d ld 

deter•in•ción de lc1s et•p•s qu• inte9ri1n r1 todo proceso; existen l•s •.:Is 

dlvers•s su9erenci•s. lds mJs diversds opiniones en torno d este proble••· 

tomando en considPrdción QUE' E'} recorndcr o procedimiento "' tr•v~s oPl cu•l se 

desdrrollit el proceso, se \ltf concrelr1ndo E>n unr1 suceSJón de r1ctas y hechos quP 

fienen un..t triple 1,·1ncu.l•ción entre> s.i; cronolt!igic..t, rn cud11to que tilles,,.ctos 

se verl 'fíe.in proc;r·esiv.imente dur"n te deter1tin•do ti••Po: ló9ic•, •n r•rón~_'fle 

que se rc-Jr1r:ior1dn E>ntre sl como presupuestos y r:onspcuencidf;ij y teleológicrJ, 
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pues r¡,p Pndlz.m en r-,uon del f1n que pers1auen. romcrndo en cuentd est.t triplr 

VJnculdción, podemos r1dvertir dii.•ersrts Ptdpd'!- e11 t.' der;,drroJ lo dpJ prOCE'SO, en 

virtud de que tlstt:' nc1 se redlirt en un c;(l}o mc11nento. sino d trc111és de divE'rsos 

r1C'fos que se dE'Sdrrolldn sucesivrtmentE' por etdPds, c1unque oc.Jsion•lmente 

di chas de tos puE'ddn caneen trrtrse. 

Desde un punto de vistd Jóoico, ld decisión con ld c11dl el Juez resuelve 

el JiUgi.-i concluye el proceso, J,1 sPn tencid, presupone necesdridmente ld 

re.Jlitdcfó·i dP und <jtJrJe d@ etdp.is dnteriores. d trrtves de Jds cudles el 

Ju1;¡ddor es t.J en condiciomn; de conocer lr1s pretensiones de Jds pdrtes ,. de 

r;prc;ornrfP dr:' J.1 .,,•err1cidifd de Jos hechos iffirmrtdos oor @st.ts, pdr.t poder 

JJ~giAr .t tC111dr ouhd decisJón sobre el conficto sometido d proceso. Por última 

desde un punto de vistd cronológico. los i1ctos praces•Jes se pueden Agrup,1r en 

E'tApdr. procrosdlf!s, que tifmen n:>dliztJcidn en pldzos y tPrmjnos precisos. 

Hhord bJEn, dntes rlE' entdr definitivdmente dl estudia de lds etdpds 

proce!'-d}es. debemos detenerlC1s un mamerto en lo QUP son Jos .idos proces•les. 

E>ntiendiE>ndC'SE' Pstos como el dCto furjd1co em.rnddo de /dS p1rtes, de los 

o1oen tes de lc1 }urisidccidn o .uin de los terceros Jiqddos •1 proceso. 

!iUSCPt'tibl@ Je credr. mod1'ficdr o eMtinguir efectos procE?Sdles. Es decir es 

und esoec1e dPn:t·CJ dE•l o~nE'ro del dcto iu,..Jdico 1· 'su E>le11ento Cdr.Jcten'stico 

es que el efecto t;ue ae ~1 emdnd, se refiere d1rect.t o inde,,.ect••ente 111 

.·woceso. Como 11cta jur.idico, consiste en un .tcdecer humc1no, o provoc•do por el 

suceptible de> credr, modific.tr o 

Prtinguir efectos .iuridicos: de tdl suef"'te que siendo ld inst.rnC'id como el 

proceso 11tismo. un .. reldcidn ,Juridicd continui1tf\.'a, oinJmi'cn, QUE' sts desen­

vuelve "' lo li1rgo del tJeqi;.io, E'S ld suces1cin de su!. r1ctos Jo que dSPt}trrd si1 

C'ont1n11Jddd: dSJ PllE'S. unos dctos tn·oC'eciPn de otros delo~ y nq1;e/ll..,s d su 'l/el 
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J'rl'cE'dE'n ,1 Jos posteriores. t..~ste tirinnoio d@ st1cesión en Jos dCtos dd E>l 

nolflbre •l ploceso (E't imologi Cdmen te, dp Cl!dere pro.'. PrOCE'dimic>n to, por su 

pdrte, es f.'Sd miSmrl StlC'E'~iC!n en Sfl st:>ntido dinJmico de mo.,.•im1enta y PI sufijo 

nomindl 11entum, es dr-rivrtdo del 9neoo menos, que siqnifJCd principio de 

movi111iento, vidd, furrld vit.tl. Siendo dsi' que f'l proceso E'S /d totdliddd, }d 

unidrtd \ p} prored1miento es Jr1 sucesión de los dctos orc•cesd}@s d su ve, .. por 

si mismos !i>On proceditrien tu5 ~· no proceso: en otrd!' PdldbrdS, el procedimiento 

es und sucE'SJón de .. etas: Pi proceso es )d sucesión de esos dctos d!'Untddos 

11.1~ id el fin dP ld COSd ;u;qddd. 

Oe dhi !'-P sigue oue ]d ins fdncfd es el grupo de E'sos mismos netos unidos 

en 1m . .:r,1qmento de proceso que· se desdrrolld dnte un mismo juez; por Jo que 

td11bién •xisten Jos hechos procesdles, dQUellos rtCdecimientos de ld vidit quE> 

prciyl'ct.Jn sus E>fectos sobre el oroceso. r id p~rdidd de Jet cdpdcid•d de und de 

Jr1s ¡:ir1rtes. id r1mnes1d de un testigo, ld destrucc1dn involuntdrid de und o mcfs 

t1i•1r1s del procPso escr1 to, son hechos jurídicos procesnlPs; siendo qui!' id 

presentdción de fa cfemr1nd.i. id no-tif1c.teidn d/ dem.indndo. /d declr1rt1ción de un 

test1Qo, Jo1 suscrioción Or:> ld sentenc1r1 por el J11ez, sao netos (JurJ'dicos) 

oracesdles. 

E'! por ello QUI!' un r1nJJisis de Jos hechos y de Jos dctos proces•les 

re~·iste p,1rticul.1r intPr~s pdrd ]d trtred que nos hemos proouesto en Jr1 

presPnte e-ro~s1c1dn. Se trdtd df' <'4nrtUZdr los fenómenos dC'l pretc@so .uslddr1-

.nente, tc1111ddos c:no d uno, perdiendo )'d de- vis td su s@c11enC1d y oníent1ción 

Jp9r1J. En su conjunto decidllOs, el procpso es un.1 11niddd formddd de olurdli­

dddf's y flS por ello que trJ11b1 ~n hdremos refertMCirJ en formd breve d }d clrJsi­

'ficrJcfon de los t1ctos procesdles. tcmil.ndo cnmo punto de p.JrtidrJ d su il.lltor 
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Goldschmidt, y son lds siguientt:'s:C.1 4 ' 

"' lletas del Tribunal.- dQUE>llos dctos emdnifdos de Jos dÓentes de ld 

Jurisdicción, entendiendo por- trJles no sdlo d Jos Jueces, sino tdmbi~n d sus 

coldborddores; dctos que constituyen, normalmente, und mdnifestdcidn de lrt 

función p(Jbl icci y se hdy.tn do11inc1dos por Jos principjos que reguldn ld 

producción dE* rlctos jurjdicos de derecho público. 

b) Actos de Partes.- dQu~Jlos que E>I c1Ctor )' el demr1nd11do (eventurJJ-

mentE! E'] tercero litig.:mtE>) realirc1n E'n el curso del proceso, por Jo que ld 

multipJicid.id de los delos de estr1 J'ndolE', obJigrlrJ. 11Js •deldntE', d realirt1r 

ultpriores cl.lf.ificdcJones utilizdndo otros puntos de visfd )'; 

e) Actos df! terceros.- dquellos que sin e111tmdr dE' los e19entes de Jr1 

Jurisdicción ni de J11s P•rtes Jiti9.antes, proyect11n sus efectos 'sobre el 

proceso; ds.i. por eiempJo, 111 decJ11r11cidn del testigo. el informe dei perito, 

111 11ct1vid.1d del m•rtillero o del dt}ente de )d furr1d públicd. 

L11 determinr>cidn de c,:lliddd de pdrte o de tercero en Jos dctos proces11Jes, 

reviste muy p.ArticuJnr importdnci.A cu.tndo se trdtd de Cdlif1c11r ld n.:1tur<1lezd 

de estos. Asi, por eiemplo und decldrdCHJn c.t11bid de vdlor s1 elld fllfldn" df:' Jd 

• 
p,1rte {confesión) o de un tercero (testiooJ: o bien dp pdrt<" dPl tribundl 

(sen tenci.t) o de terceros (veredicto, /,111do drbitr11l, Df'ritdiE' drbitr~J ). 

Distintd es no sólo ld eficdcid de Jos delos segun proven9dn de ··unos o de 

otros; sino t11111bi"n ld respon!'dbilid•d que de ellos e1tdn.t; por Jo que Jos 

fmper•tivos Jurídico~ lid sido clnsificc1dos E>n dflbPr-es, obl i91ulones y Cdrgds. 

(14} 6oldsch1idt, J11u, 'Ttori1 Gntt1J d1l lroctto•, ,.,, .. 4J, TnduccU1 d1 Títo l1r1, l1due, Cdu, 1950, 

Jutituto d1 hruti11ci0tu Jurídicu d1 11 U.11,A,,,. 
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Así pues. Jos deberes son ,1quctllos instituidos en interes de. Jet comu­

niddd: oblu1r:1ciones, ctquellos instituidos en interés de"•Un·..icreedor: cifr9us, 

ctQUE'llos qu~ SE> determin.M en r¡,zón de nuestro prnpio inter~s. Los deberes, 

obligdt:JonE>s y crtrg.is dpdrecen en•·todos Jas,c•mpo~ del orden iuridico; perv en 

el proceso esds tres formc1s de impera ti vos iuridi cos se presen t•n con 

canuteres bien dcen tuddos y visiblE's. 

Es dSi que Jos deberes proces,lles son dQ(reJ Jos imperd tivos Jur.idJ cos 

esti1blecidos en favor de unct i1decui1dd re¡,Jildción del proceso. No tnir•n t•nto 

el in teré~ individu.11 de Jos Ji t ig•n tes, como el in terf#is df' 1 d comunidod: 1 os 

debc•rC's p,...ocesales como en genC'r.d Jo~ dem.Js deberes i:tridicos, no pu11dE'n s11r 

obi11to, di"fE'rencia. de J.,.,s obligdCJones y de lrls c.1rgds. de í!Jecación 

"forzo&d. Ld e"fectividdd rn el cumplimiPnto de de Jos deberes procesdles 5[' 

obtiene nnrm.Jlmente, mE'di.rnte tdnciones, .yc1 H"·M de Cdr.lcter fjsico o perso­

ndl, co110 el .u·resto del testigo que se rehusdn "dSi!itJr d decl.1rdrt yd se"' 

de que scin de cr1rJctE'r pecunidrio, como lr1 mul tn 1mpuesl<i dl pt."rito que no 

presento:1 su dictJmen. Est.-ts SdnCJones son formas de Codcción marfil o intimidd­

cidn; en verdnd no h.ty formd md teridl de h.icer cu111ol ir por lrf fuerrr1 E'Sd cl•se 

de deberes. Por su pdrte lds obligdciones procesd}es son dquelJ~s prest.1cio­

nes impuestds d Je1s pilrtes cotJ ocdsión drl proceso. Si bien .tlgunos .rntores 

nieg•n ld existencid de oblir}dtionE'S procesales, no puede deidrse Oc> reconocer 

que, reiter•dd•Pnte, Jet experfpnciJt iurJ'dic. nos colocd frent@ t1 imperdtivos 

de PS td jndole. 

Por tílti1110 }ds Cdr9c1s procesdles oueden dp-finirseles como uno1 situdcidn 

JUrJdiCd instituid,¡ en J,¡ ley cons1stente en pJ rE!QUPrimiPnto dE> und conduct.t 

de rertl 1 rtición fc1cul t.t tiv.t, norm.11l11ente ••t•blecid• en int~rl• dPl _pr:oio 

suietu • . • CllV.f omisión trcte r10.1r@i1H1d un,¡ (OnlPCt1f!nCid 9'ro1vos• p•r• *'1 • De rthJ" 



141 

quE> J,¡ re.ilción del conc:E>Ptct de Cdrgd con pJ de ur:pulso proc-E'séll r.Jdic-a E'n quP 

pJ }CJiCiO cHl•OZd tdmbfén tnediñntP Cifrf}dB JllPUeS(dS d JdS Pdl"tes v Con e} Sólo 

rl::'cuerdo df! Jds enunci.tda$, quP son dPE'lldS Jr1s mds importtJ.ntes, SE' percibe que 

lñ ley jnst11 d Jet p•rte d re,i/itdr los ctctos, b..tjo lo1 conmin.aci6n de seguir 

tHJeJ,rnte •n c•so de n11isidn ld c.u·911 1unriond imp•liendo d co11111dr•cer, c~ntes-

t.ir. prob~r, concluir .Jsistif", bajo }d dlltPndZñ de no ser escuchddo y de seguir 

~del.tntE'. Pero t.tl 1..ircr1nstdnci.i no CCf'fi9urd un derecho dE'} ddversario; no 

p11Pt1e hdb]•rse por ejemplo, de un derecho del dc(o,.- d que se fdlle el juicio 

srn Jet pruE>bd cJel de111dndo1do, ld omisión del ddvPrsdrio podr.J indirectrtmen lE' 

bene'fJcidr J,, condicidn drl rtctor, pera ninotín derecho le o(or9a. 

(t'.uto lo ~ntPriormente exp11Psto y en virtud de que hemos precist1do Jo 

que son Jos .-etas praces.11es de Jos cu•les se caPtponen Jas etdpds dPl 

orocruJimien to, pds11rpmo1 d exponer que en reldción con diversris :ouqerencJ:,is y 

es positlE> estdblecer que E'" todo proceso CdbE> distinguir 

dos 9rdndPs etdp,u que son: ld 111stn1ccúfo y el juicio: ld instrucción f'5 Jd 

prilflerc1 ard.n eUod dP} proceso >· el ,iuicio es ld segundd 

q11e se f'mPlE'd el termina juJ cio en su .iCE'VCJón cómo p.irtP del proceso y no 

ca•o sinoni11C1 del mis•a, todd 1,,•er que Juicio f>5 unJ. pi4rte. JcJ sE>9und..i de todo 

proceso. en este sentido, ld instt"ucción se divide en tres fdses: 1'i1se postu-

(15) Gouz hrJ, ti,riuo. •Dtrttbo PtrruuJ Ciril'. E4Jtori1J Ttd1u 1 #ut.c.1J '987. h9ju is 
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h.1 subdividJdo en Clldiret moml!nto~ .w!' snn:E'! ofrE>cimiento. l.t ddmisión. )~ 

prepdrdcidn )' el de!..thogo de J.1 pr:1ebr1. 

Desdp 111@90 que fa di~·fsidn que ~fl hilce d(') vroceso E'n etdpdS {lbecedP d 

r•zones Jdgic.u, crofloldr¡icr1s ,. Jur.i:ticc1s como yr1 hemos dicho. El proceso por 

.mtono111•si•. seq(ln Briseño Sierrac3.•,. se secciond ldqicr1 y Juridicdmenteo pdrd 

ddr dcoaod • ., •1 insttfr proyectivo, f!n Jos ,tres principr1Jes cometidos que se hdn 

de i•putdr d Jr1s PPtic1ones d 011E' hr1ce rpferencJil lds n~sl'ectivds znstdnci.is.. 

fstP dtdor sost1ene QUE' Cddd etdpd de d'Ju~J ti@ne 11sitni/ddcu unr1 función, 

tien@ por obJetivo rei;1Ji;rtr determindd,1s .tmE'tds, por otrr1 pdrffi', t.tmbi"n 

Briseño Sz@rr.a etpresd QUE' J.ts t>idPdS en QUE' se divJde tienen entre s.i un.t 

estr11cturd ~ und función distinta, pero interreldcicindd.ts y s1emf)rP d1spaest.Js 

de fdl mdnerd quf! hifc~n posibile rflt:dnur su objetivo, que no es otro que el 

de reso/wu· Pl litigio. AsJ· misr.io estimrt QUf! cr1dd et.tPd tJene C'ntonceg und 

er;truc-turd y und función espen'f1cds; de tdl s11f'rfe QUfl swnJndolds, interrel.1-

cionJndolds en su conJunto, el proceso que>dd inte9rr1do de tr1J mdnt~r", que serJ 

posible find/111ente dlcdn1,1r ]d me•td que Je es conn,¡tur.:rl, Q!tP l@ es inherE>nte, 

~s.1 •etd es /d de resolve,. c>l litigio. 

llhard bJE'n, si tomñmos como orem1si1 bJsicd QUE' el procE'sO no se produce 

en su tot.Aliddd de mr1ner.t 111tdntJneod, sino que SE' dE>splitNJd E>n el tie11po: es 

decir, no se produce en un solo dCfo dE' mdnE>rd Cdbdl, sino QUE> se dE>sdrro/ld o1 

trdvP~ de un con;'unto de o1ctos QUE' SE' suceden en p/ tiempo. 

Como tr1l, el procesa tipnp PUPs, un princioio y tiPnE' un fin y Cddrl .Jeto QUE' 

(I~} Briu;o Silrt1, l111bttto. •El Juicio OrdiUrJJ Cir1J', Cd1torill hillu, lfhico 1915, Pl9. 114. 
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Je integrd Vd suced1er1do '11 otro: y SJendo este un temd t..1n i11port.Jnte, se hd 

considerddo que er todo proceso existe pues, und secuencid, un orden· de efdpiis. 

" Jds que se le denomintl estc1pds dt,1 proc:eso mismo y en t,des circunstdnci.is 

hemos venido en ciertd forlfM desgloz•ndo ptJrte por. P•rte todos •qu•lJ05~ 

elementos que integnm rll proceso como un• unidtJdl pues re1ultr1rid un.a totdl 

dberrdción que prF?tendier.tmos trd tdr un tem• t.m import.rnte y de enorme y 

m1HtiplE'S pol~mic.is, como Jo es }d dUdiencid previP y de concilidción en 

nuestro meior Jli1mr1do enJuicidmifmto civil, sin itntes hdber hecho un rrndJisis. 

quJrd en formd somerd de Jo que> hr:Jn sido sus dntecedenfr:is históricos y desde 

lue90, pr1r• eStc1r en posibilidt1des de ubic•r·" dichr1 institucjón d•ntro de· lt1s 

etdp.ts procPsdles )' dsl es t•blecE'r que t•n dcertddrJ o no pudo resul tdr su 

introducción ,iJ sistemtt procesdl civil 11E'xic•no. 

Hechds ]di dnteriores dcldrdciones, co1J10 en11ncio1mos en un principio, en 

todo proceso ~e distinguen dos qr~ndes etdp•s que son lc1 dP instrucción y·f'l 

.íuicio; sin embdrgo •ntes de-que se JnJcie el proceso pero con vist• d.,J, el 

legisl•dor t1utorJZd Jd r1>.ilizdcJón de •etas orocesd1es previos d juicio, 

neces•rios pdr.t r1segurdr dlgunit pr11Pbd o pdr• gdr1nti1dr l• etic•ci.J pr•gmd­

iJ'c• del derecho que se intentar.I. Y nos e~td.wos refiriendo ,,.. los lli11tt1dos 

ilctos prejurlici.Jles. lJe1/d el prefija "pre", cuyo significc1do E'S pJ dP un.i 

preposJción insep.Jr•ble que denotd •nt!l•CJ°ón, priorid.id, •nteriorJd•d1 y 

Cuilndo el prefijo "pre" v• vincult1do d Jo iudicit1l, se •lude il lo que ocurre 

dntes de lo judicicd. es decir i11ntes de lo perteneciente rl Jd _tustic.id. 

En el Diccion•rio df' LegisJtJcidn y Juris11r1.1dencid de Cscriche, se termint;J quE' 

Pl dCtn es "un• .Jcción, un hf:cho, (tnd opE'rdr:ión, und dili9encir1, un modo de 

obrr1r, un procedimiento, Yd dP und .tutoriddd o de un PdrticulrJr". Por su P•rfe 

c:>1 mdestro Edu.1rdo Pd1ldres, si bien no definE' el •eta prejudici•l, si da.un 
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concepto de .Jeto judicidl y expreld que el •eta iudicirtl es"11l que·.se. lJevd d 

cdbo por funciondrios iudicidles en eiercicio de sus funciones"~"' 7>. En s:ínte­

sis, pudierd decirse que el dcto Judici•l •• E'l re•liz•do oor· l•s r1utor1dddes 

judicir1les en·eiercico de sus funciones O•por los.pr1rticultilrt1S•ilflfe ellos, y 

con reldcidn d dichds funciones. 

Este mismo dUtor, dd un concepto de Jos medios prepdrdtorios r1l juicio 

que constituyen unr1 esper:Je del género "dcfos preiudici•lPs'1 e indicd: "Se 

entiende por 111edJos preprJrrJtorios del iuicio, dl'termin•das diligenciils, c,u;j 

todds de pr11ebd, que el dctor o el de111c1ndddo necesit•n Jlevdr rJ e.iba tJnt!>s de 

inicic1rse el Juicio, P•r.a que ~ste pror:•d• lrgdlm•nte o pdrif .. ti.Jn1•r m•jor 

sus derechos". Por su p<Jrte E'l procesdlist .. esp .. ñol Fern.Jnda Arillr1 Bt1s, .en el 

"11dnUdl Prdctico del litir;rrnte-", de éditores lfexic•nos Unidos, S.A.: Je señdld 

COfllO ob;'eto d los s1ctos preiudiCd}es, e-1 de "proporciondr d} ddor el dntece­

dente necesdrio p.trd inicidr e-1 Ju1cio". 

Por t•nto pode•os intentdr un concepto de dCtos prf'iud1ci.1les1 Los 11cfos 

pr..iudici•le-s constituyen /d conducid quP des.Jrroll.Jn, •ates de juicio, las 

'funcian•rios judici•les )' las p.11rticul•,.•, estas O/liaos en su c•r.lcter de 

posib/C'S sujr:-tos de un procesa COiia •ctores o de9.ind•dos p.:1r• .,._¡or~r Jos 

dPrechos que se h•r.an v.:1Jer en el correspondiente .Juicio 'futuro. 

Ahor• bien, un• importdnte iusti'fic•ción de Jos dcto!f: preiudici.tles nos lil se­

ñ<Jl d el j Jus tre procesdl is trr. hoy cl.Jsi co, H'H}o Alsf,..,d en !11 J ibro "Trd tt1do 

redrico y PrJct1co de DerE'('hO ProCl!lidl Civil y C{l#IE'YCldÍ". 'º"'º TI. flJQind 31: 

(17} Dicuourio dt hucho Procull Ciri/ 1 Cdltorill P~rrú1, S,A.,#ulco l96', '''ju 51 .. 
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"El Juicio ordindrio comienri1 con Jd presentdclón de J.t demñnd.1 pero, en c1er­

to1 c•sos, ~sfd no pu•de iniciñrse, Yrl que el que hr1bjd de intentctrlñ cñrece 

de. •lgun •ntecedente, sin c11yo conocimiento ld cuestión podiñ sE>r errónedmentP 

plctntet1dtit, yd porque se• necesi1rio constdtdr tm hecho o verif1ccw und prueb.1 

pñré1 evitt1r que pudierd desdpitrecer por Ir1 dcción del tiempo o de 

Jet personii que vct d ser deM&1nCJi1dd ''. 

Visto Jo .1nterior oodemos rifirmr1r que, el funddmento de los dCtos 

pre.iudiciñles es doble: el fundñmento inmed1ctto estJ en und disposición Jegdl 

quE' los .wtori;,i, el fttnddtr1ento med1dto estJ en ttnñ rrlrón lógici1 que respcddñ 

su procedencid: >. SJ f.il td el fundcimen to Jeq.1.1, el promo1t·en te dr:> Jos .1ctos 

prejUdlcidles no ceonsequlrd su objetivo. Si f;;l td el fundt1mentc.i medlilto. 

hdbn".~ r.J1ón pdrd que ld disposición Je9.a.J que i111torili:lf"t1 el dCto prejudicidl 

se dero9r1r,1. 

Dentro de Jr11; etdpds pr"ote;d}ets, en prirr.l'r term1no fJUf:'dr' h;iber 11ventu11Jmente 

unct l"'tdfJr1 rrE'limit.u· 1."l previil r1 lri inicidción del proceso civil; el contenido 

de estd etdpd prelutindr puede ser lrt reo1.lizrtción de: 1} mE'dios preprtrdto­

rio~ dE'l prC1ceso. cudndo se pretendi:l despejt1r dlguni:l dudrl, remover un obs tJcu­

lo fl subso1no1 .... und deficiE'nCld dntes efe JnJCirlr un proce>so: srn e.nbdr,;¡o es 

.conveniente dC!.1rdr que el Código de Procedu1ientOs C11nles p.irr1 el fJJstrito 

Feder.JJ dJst1ngue. Jos :~edios prE'pitrtdDf"ios del .fuJc;.:i ejecuti\:o. 

Y en t~rminos aener~les, ).if primerc1 cldse de medios prep.ir.itorios ouede 

proffloverse con el olJJE'tC' de loorrlr: ld confrs1(1,, del futuro dem,rndi:ldo .lcerc" 

de .tlgun hpcho reldti1,,·o d su ¡:iersonr1Jidt1d o .t lit cdliddd de su oc·~p~ion o 

tenpnciri, ld extiibición cfL• .dound cosd muPtiJr- l! d}g,ino aocumer1 to: o rJ E'•.~men 

ctntJc1prtdo de ter.tiqos. (r1rt.J9:JJ. 

41 prumo"·erse Jet 111edldr1 ¡:rppdrdtori.1 debi· l'rprPSdf"Sí:> el moti ,,.o por el QUE' ~.~ 
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soJicitd Y el Jitiqo qufil se trc1td dí? pldntedr o que se teme (dr-t. 194). Y und 

vez iniciddo el proceso princip.d, el juez, d inst.:1ncid de pc1rte, ordenr1rJ 

dgr•fJdr d dQuel lds diliqencJns prdcticddds pdrd QUE' surtdn sus efectos. (drt. 

19~). 

2) rtedidifl c•utelc1res, cudndo se trc1te de dSE'(}Urdr con dnticipr1cidn Jc1s 

condiciones ne,·Psdrir1s p.:u·.t ld ejecución ae ld eventu,11 sentencid defintivr1, 

or1rr1 Cdldmdndrei. }d provJdencid Cdute)dr nrlCE' de Jc1 relc1ción entre dos 

t~r111inos: por unr1 pdrtC', de lr1 necesid.id de que, pdrd ser prJcticdmente 

eficdl. se d:ctE' s1n retc1rdo: y, pa,.- otrd p.1rte, de ld fd}td de dptitud del 

proceso ordinr1no prJrd creM·, sin retrJrdo, lil providencid defintivd. El cit.tdo 

proces.1Jistr1 itr1Ji .. no define :1.t providenci.t cduteldr como ld ''dnticipdcidn 

prE'vlSord de ciertos efectos de id pr-01.·id@ncld de'finitivd, enc•m1n11d11 c1 

preveflJr el rl.iño que podríd deriwr el rC'i.trdo de ]d mismd c.aa, por su pdrte 

BrisPño SJerrrt .tcl.trd Que 1.t mfldJdd c.tuteldr nci buscd J.1 posiblid.td de h.tcer 

efpct11.1 und sentPnCld cuyo contenida se ir¡nord cu.1ndo dQUP}J,1 se dictd, sino 

QUE' "busc.- E'Yit.tr que no SE' peucM h.uer efectn.t por ciertdf. r.nones o hecho5 

que l.t medidt1 eli•inil. No buscd efecutdr J.1 conden.t, sino c;ue tiendE' 

elu1inc1r un obstJculo , cierto o presunto, pdrd hJCE'rl.1 efectJVd" e••>. 

,.hi 11UPS, ld~ ~edid.n c.wtPldrPs se oueden decrf't.t",.. c1ntf"s o d11r:1nte el proceso 

pnncip.tl; sdlo en el primE'r c.1so constituirdn unc1 fdse prelimindr, pero Pn 

(18) C1Jnndrri,Pirto, htrodvcdon il utu110 !1Jtnat1'" 1t lu '10•Jduciu uutrhru. Trad. Sntu10 

Sntis 11/ndo. Ar¡ntiu 1911. /1¡. ll. /u. d1 lmst. Jcu. d1 1• U.#,U. 

(l'IJ Brisdo Sun1,lfnhrto, Drrrcho Procrur. V11J.lV, ffhico HiO pi1g.2'il 
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ninouno de Jos dos Cdsos 1.1 frclmifdCJón de ld medidd CrJtliE'lcu~ tiene inciden­

,cins sobre el proceso principdl o rlfE'Ctd su desdrrollo. Es es Jo Que Briseño 

SiE'rrd denomind como el cdrJcter pccidentdl de l1H medidrJs CdUtelc1res y pdrd 

este dular, "ld pretensión de }d medidd c,wteldr no impide, no prolongd ni 

interrumpe el procedimi@nto principrll; E'Sfd medidil debe seguirse por sepr1rr1do, 

Jo que no obstd pdrd que en su did Jo d tuado c,u'grt, e1ccedd dl orocedimiento 

principrtl. és tE' rlcceder Pn el procedi11ien to conE'Mo, es lo que orir;inn el 

CdrJcter dCCfdentcd" cz0 >. 

En principio el Código de ProcE'dim1entos Civiles Prlrd el Distrito 

FE'dCJrifJ, rE>9t1lr1 como 1'providenc1r1s prec,wtorids" und medidr1 c.rntelr1r de carJc­

ttJr personill, el drrc1i90 y otrr1S de Cr1rJcter re.JI como el secuestro provisio­

nctl de bienes • Ahorr1 bien, quien solicite ctlgun.t de lr1s mencionr1dd!: providen­

cir1s precc111toniJs, debe dCredi tdr el derecho o J.1 r1p.:tripncid de su eustE'nci41. 

c1st' como E'i PE'l i9ro de IJE'rderlo en cr1so dE' dpmord, l!n los t(trminos previstos 

por el r1rticulo ~39 del Cl tr1do ordendmiE'nto Je9ill. 

3) ,.,ed1os Provocr1torios: cudndo los dCtos prelimin.~res tii:>nd~n precisd­

inente d prO\!Ot:dr ld demr1ndd. c.ntre Jos QUt? SE' enc11Pntr-r1s lct d1ligencirJS pre/i­

m1nrtres e~ cons19nc1c1ón: con dntE'r1oridc1d o1 /,15 reformds oublicrJ.ddS pn E'l 

lJic1rio OficirJJ de ld Federdción del JO de enero de 1986, tdmb1en re9ulc1biJn ld 

Jl.1m.:tdc1 dt:Ción de ic1ctdncic1. Por medio(!.,., /d!> dili.;enc..·fds oreli.11in.1rps de 

cO.'lSlJndc1.,"'11, f'/ deudo.- puf'de entreQdr c1J .11110,;dor E'l bien c1deudr1do, cudndo su 

(20) ldu. P,9;~¡ JO~ • 

e 
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rtcreE'dor rehU!iE' recibJrlo ,v otorgnrle el docum@nto iustificidivo dtJ P•HJD. v 

sed personn inc1ertd o incdpdz de rE>cibir dicho bien ·J o cu.indo t'l rJcreedor 

'it?d personr1 ciertd, per !>tt& derechos san dudosos. Es d ifprtir de lds reform,JS 

o1 ld L@y OrqJnicd d11 Jos TribunAles del Distn to. Feder•l publicrJdd en ·el 

Didf''io Ofici.Jl de ]d Federdción el 12 de . enero de 1987; lds dfJjgencic1s 

pre)imindres de consigndcidn deben promovE'rse .rnte Íd OfJcind Centrdl de 

Consignilciones, que se creo con motivo de:> dichds reformds, cudndo el Vr110r del 

bien o ]d c.tritldrJd que se ofre1cr1 excedrJ dE' cumto ochent.• y dos veces el 

sdl11rio dJilrio mínimo genE'rdl 'r•igente en el Distrito FedE'rdl. Cudndo se trnte 

dE' drrenddmiento o de prestdciones periádJCdS 1 se campUtdrJ el i11porte 

corrllspondien te d un dño, rJ no ser que se trd te de , prestdcianes vencidds 

(drts. 21~ y 2171. 

Con ,w terioriditd d lds reforlfldS hechrJs al Código dE' Procedimientos 

Civiles (Jdrd el Distrito Federdl publicdJ.u en el Diario Oficidl de lrJ Federd­

ción del JO de ener-o d~ 1986, Ja r1cción de .irJctrJnci,i se encontrilbd e~pres.atr1en­

te re911/.ldd por li1 frdccián I del r1rb."culo J2; p1..•ro f: ~td frnccián !Uf.' derog.ada 

por dichdS reformds. Sin E'lflbdrqo, ld J }dmr1dd clCCión de fdct.mCJd Uenr? dhord 

~ti fundr1111ento Jurídico t:'n f'l dmfJllo cancE¡;f,-:i de ld .i!:ción contenido €'n el 

drtJculci Jo. del ordEmr1,11umto JeqnJ E'n c1 t.i, m.-.difiCddO por ld:> .111smds refor­

mds, y de dcuerdo con p/ cudl "sólo pUE'df' Jnicidr un procedimien ~a JudiCJdl o 

intprvenir en Pl, quifm ten9r1 intprés en que lr1 r1utoriddd judicidl declr1re o 

constituyd en derecho o unponr;td un.-f condl'nd ·' q111en tenQrl el inter~s contri1-

r10". Con b.-fse en estd disposición, el dfectddo por Jd idCtdnCid ¡::iede prom:r 

ver un Juicio oróindrio pdrd que SE' condene di J•ctrtncjoso d pjercer Jd .Jcción 

o preten~ión que correspondit ,1J supuesto derecho obJetu de ld idCtdnt;i.i, • con 

el fin de qu~ si no Jo hdce se Jecldre orecJ11idd dichd dCCiórt o pretensidn. ,,. 
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SE' JE' dpPrcibif pt:H~.J que no incurrif de nup1·_:, f:'O Jif _iifct.mcid. DE' esttt tor111,1 

h@mos concluldo con Jo que podn".~mor; J }dm.H~ und E>tif/Jif prel imindr pn el 

proceso. Por' c11,rnto hrtCE' d lit INSfRllCCION, éstit itbdrCd v comprende- todos los 

.1ctos procE'Sdles, tdnto dPl trib11nr1J y dE' /ds pdrtes en el connicto , como de 

Jos terceros et) en os d lit rE'ldción sus tc1ncidl: ifCtos oor los Clhl]es se prl'CÍSd, 

se tf!rmin¡¡ E'} contenido litigioso y por Jos cuitlE's tifmt11~n se desdrro}]it J,1 

.lrtividttd probdtcwiif: $f' formuJ.m iaudlmentE' Jds conclusiones o itleqdtos dfl 

Jitr; Pdrtes. En J,1 etdpd de lit i"nstruccJón, E'l objetivo que se p@rsigue e s 

instruir d/ Juzaddo; el nombre que designd d estd E'fitpd dSJ' Jo 1ndiCd Y lit 

met.1 que SE' buscd rtlcitnZdr en E'!'=td primerd fdse del proceso e~ fa de instruir 

dl JuZgddor. PS dC'cir, provocdrle un conocimiento dCercd del litigio sobrP el 

qttP. en su oport11nidc1d hdbrJ de pronuncidr!-E' ld seg11ndc1 etdpd del proceso. SE! 

frdtcf, PUE'S, de panpr d) J11z9ddor en posición dP. pronuncidr o dr dict.1r tlnd 

""entenn·d J11risdiccion,1l que \/e.iqd d resolv@r el conflicto de intereses. En 

resutnEm, el oropósito que se buscd en ld instrucción es dlleadrle, d] juu;.1dor 

todo el 11Mteridl inform.Jtivo Ddrd OllP .::e ¡:roduZCd el ju:r¡rHniento :on l,1 

propieditd jur1~dicif y Jóaicd dE>bidds. 

Ctr1pr1 e1positiv.i.- Id primerd fdse 
0

dP Jd instrucción es )d 

oo,.tuldtorid, e~positivd, pol~11icd o introductorid de Id instdncid. Estd pri· 

merd E'fdpd tiene por obfeto que }ds pdrfes E'xpongr1n sus tJretenciones dnte p} 

jupz, dSJ. co.no lo!> hPchos y precf'rrtos foridicos en que se b<1sE'n. Estif etr1od se 

concretd en lcis es.:ritos de demdnd.1 Y de cci;1testrfción de l.1 c!emdndd, del dCtor 

)' dfll demolndpdo, resoecti\,:dmente. En estd eidll~. el }ulgddar defle resolver 

sobrP ld _.dmislbiliddd de J.a dem;,ndd v ardPndr el e111p/d1r1m1~nfo de 111 pdrf.> 

de•dndddd. én c.1so de que el dr111.andtfclr:t ttl cetntestdr ld dPmdndd, hd'}if \"dler 1,1 
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rer:onvencidn, deberJ e111plr1ur!'E' r1l ,u·tcir pdri4 que Jr1 conteste. 

Es por ello que estd tc1se, por rctrones lóqicdP., dtencedP d /dS demJs, el 

iu19•dor sdlo dd•inistr• justicir1 cu.ando se Je requE're p.ird ello; pues lr1 

iurisdiccidn, como función, sólo se despliegrt, e:rclusiv.unente se desdrrolld, 

únicctmente se pone en mcu.dlfliE'nto cudndo Jo demdnd,¡ un 9obernr1do, d trrtvés dE'l 

eiPrcicio de su derE'cho de dccion Y nuncd dn tes. Es dP.i, Q!lf! el 1u1qc1dor nuncd 

puede r1dministr~r JustJcid sin que se lo requipr,Jn o solicitEm d trdvés dE'l 

ejercicio del d1;•recho de ,ución. 

Bri5eño Sierrd d firmd Que E') JUlíJildor no es un Oui.iotE' QUC' s,Jle dJ 

mundo !'~terno bu se.indo en tuPrt·os que deshdcer, s1no que es un }UE'Z requerido. 

él iuzg•dor est" J•posibilit•do humo1no1mente pc1rd conocer de todos y co1do1 uno 

de Jos ]J ti91os que en ld sociedc1d se producen r nJnguno puf.'dE' conot.:f.'r v 

decidir •1 inst.mte todos y cctdc1 uno df.' Jos Utigios que se ,.,rodurcon en lc1 

via.1 humctn•. No Jos ci::inoce porque no E'~ omnioresen tE', sólo PUE'de resolver Jo!; 

litiQios cuo1ndo se le hct pedido •Qtle df.J lo hiH}d, v cuando se le hc1 Jnform.HJo 

que existen y se Je htln propor"onddCJ dc1tos e Jnformes suf1cJE'ntps sobre 

ellor.; nuncd rt-~ui.•h·e de of1cio. psfo es motu propio. En estd idsP posfcddto­

rJ.r, Jds pdrfes exponen sus pretenciones y resis.tenci.ts: sus .af1rmc1ciones ,. 

sus neg,.c1ones t1cercd de Jos hE"Chos, ,\' fin<ilmente in1.ocr'1n lds norm•s juridic.ts 

.1plicc1bles d} ,,.so '"nreto r el ob1eiJi.·u que se trr1ti1 de c1lcc1n1•r no PS otro. 

~fno l'J de recoaer el dPl:iifte Jiti9ioso, esto es. se trc1tr1 de preCJs.ir el con­

tenido del proceso, de dpferminc1r ,ique/ lo 4ue sen·c1 objeto despu~s. de J,1 

r1ctivido1d probdtorid v dP Jos c1leg.1 to~ •·• por 1"1 timo, ,ib}eto t.imbJtin dp 1mc1 

res.olucidn jurisdiccion~J dPfiniti1.•.t que es /d SPntenric1* 

·Und ve1 prpsentddcl /r1 dert1dndc1 o Id t1cusc1c1t.1n. SP resprinde ld demt'fndt1 u 
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se dE'f1endP contrd Jr1 dCUSdCidn. 4 rdír de lds,investi9r1ciones re11Jjzr1dils, 

hemos encontrddo q1111 1.i fdse postulrJtorir:1 en comento, puede ser si•ple o 

complicddd ;v compJpJ,H es ~imple cudndu solr1mente se integrd por ld de11Jandd )" 

por contest•ción d Jr1 dem-ndc1. Estd es ld regulr1ción que est•blt?ce eJ,Cód,oo 

de Procf'di11ientos Civiles pdrd el· Distrito F•dE"rr11c~1 >. 

El proceso civil loct11 tiene und f,ue postuJd toriil simple, en virtud de que se 

componE' s0Jr1mente dp und dem,rnd.i y de und conte&t.lción d Jd demdndrJ, con J11s 

Jldmr1dds r~pl icd y cJ(JpJ icd 1 escritos qufi' pn11¡,rcr1bon· motflen tos proces11les .que 

hdn dijndo )'d de e:tistir en Pl Distrito Federctl: o bien cu.ando ddemJs df! ld 

dem;rndrJ, de Id contestr1ción r1 ld de!Ti.md.t, de id r@plicd y de J,1 dfJpJic•, se 

formd <In dPbiJtf! JitJgiaso de dpr1rJencid inter11inabJe con lil triplic.1, y J• 

cu.adr(JpJic• y •si sucesiv.amente, .Y que afortun•damente hrJn deir1dor de 

prevcJJecE'r. 

ll•p• prob•tori·•·- ld sE'gu11dct et.ip.1 del procPsu P~ Jd probt1torir'I o 

demostriltl'vil, ir'I CUr'li tiene co.110 fin.llid .. ld quP lds Pr1rte~ su111inJstren los. 

medios de pruebr'I nE'cesarios con el objeto dE' verificrJr lo~ hechos ilfirmildos en 

lr'I etcJPil E'XPositivd. Estd eidPil s.e desr'frrolld fund1:111ent(l/mMte .a trdV~s de> Jos 

dCtos de ofrE'cimiento o prov1s1nón de Jos mPdlos dE' pruebct: su dd11isió;i o 

rechifzo, su prepdrdcidn y su prJcticd,. Piecucidn o des..thogo. Usto ilSi·, }d 

frJse probr1torir1 tiene un.a estructurd y und func1on compJeids, J.1 necesid•d df? 

estd 'fct~E' rtldir:d en el hecho de que:- el iurgddor $0/ctmPntE' rienf" h.ut11 l.1 f•se-

(21} Lo cul u'"'"''' Orl ullilis dr lor 1rtlculos 1ó0,Ul ~ 111 drl ordu11iuto rrfrrido. 
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postuldtorid un conoc1mit'nto pdrci;d y subjetivo de cddd und de J.1s posiciones 

de Jc1s Pdrtf:s contrdpuestd~ en el proceso. Esto es, el ju1gr1dor solilmente 

conocE' Jet opinión personifl respecto dl litigio que ·Jp pr1sent.in fdnto el dCtor 

como el de••nds1do. 

Por ello es indispens•ble e imprescindible que ·el iu19i1dor se illlegue un 

conocimiento obietivo sobre ld controversid de jntereses y este conocimiento 

lo obtendrd d tr.wes dE' ld dCtividad probittoric1 que SE' dpsenvuelve en Id fdsf' 

que hemos Jlc1mddo probdtorid; el juez tiene nf!CE'&idild de recibir todos Jos 

ddtos suficientes y nE'cesdrios por Jos cudles VE'nQtd d constdtc1r, v1m9ct d 

corroborrlr y d confinur, liA posición o posiciones de li1s pdrtes en el proce­

so, es por Jo qufl Vd • recibir de l.ts p.trtes Jos medios de prueb.J QUE' dpoyen, 

o que sos tfílng,, sus respec Uv.ts pasicionPs con tr.tpues t.is. 

Ahorrt bien, .tl h•bldr de und f•se pos tuldtorid, hf!mos de r•ferirnos 

trt111bien d Jos 11omentos QUI! cJ.•ntro dfl f:istrt se presentd, y considPrd11os QUE' un 

primer mamen to ser.ict el de ofrecimiE'n to: en el qt1e lds pdrtes ofrec•n ;11 tri­

bunrll, 111 órartno iurisdJ cciondl, Jos diversos tlf'dios de prueb~ con Jos que 

suponP llegrtr"n • constdtrtr o corrobordr lo que h•n pJrtr.iE'ilóo en )d fdsP 

postuldtorid. Los medios di.~ Druebh:. que pueden ofrecer l.rs pdrteos son, entre 

otros: l• confesiondl, l• t•stimonidl, docu111entdl, pflricial, et~ete,..r': y en 

tt.1les circun~t.mcids, l•s prtrtes h•n de relc1ciondr los medios de pruebd que 

ofrecen con c•d• uno de los hE'chos que se h.in invoco1do E'f! l• fdSE' ·postul•to­

rirl. 

(J segundo mome,,to dP Jrt frtse probo1tar1.·• es el lld1n.tdo dE' rtd11isión de JA 

pruebef, en E"l Que el Juzpddor es el que cr1Jific..1 /rt procedencirt de Jos tnE'dios 

de orueb• que h•n C'frecido i .. s pt1rtes1 en •std cl.u.ific.tcidn debe •tenderse 11 1 

l~ PL1 rtinencid r d Jc1 utilidt11d de cc1dc1 uno de Jos Jredios ofrl.'cidos. •si como" 
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/d c1portunit1dd del o'fredmJen to ( en tiempo). 

r11 E'l tprcer momento de lr1 fdse probiltorii1 Jo ,,..emD!i refleJddo en Jos 

t1do!o de prepdrttci6n de ld pruebd qup suelen ser de or-igen compleio, yd QllP 

Qt1rticipi1n en ellos t,.nto el 6rg«no j11risdiccionrll como Jds pdrtes, e incluso 

d/gunos terceros. ~/ heco de que se citen tE'stigos y ppritos, formulifr inte­

rra9t1.for1os o pliE'(}OS de posiciones, ffjtfr fE'ch.1s pdrd lfl ceJebrdción dE' 

dudiencid o di/Jf}PnCldS, son ,1ctos tipicof. de este momento (lrOCE'Sd}. 

Por C(ldnto hdce dl deEdhor;o de lrl f)r11ebd, es otro momento QUE' entrd¡;d 

lllld st>rJc? de dCtH·Jdddes, trtmbién de ndturdlE'Zrl complein, en virtud de lrH 

C11dles SE' d!'UmP }d pruebd y ld r1dquiPre el tritwn.d. Segun el mEdio de prueba 

de QUI' sr .trdte. dSÍ es el trJmite y Jd ndtUrñJetd de los dCtosz Jds preguntds 

d las pdrtes y d Jos testigos: Jos cuestionifrios d Jos peritos y ld rFspuestd 

de todos itQuellos, dSJ° cofto ld vistd persondJ que Pl iUE>l hd9d d Jos locdJes v 

sitios P•rd VE'r por si mumo lds cos.u;, todos Jos dnteriorps son momento de 

desdhor;o dl' ldS oreubd!= y este rrtremo es dE' su1td importdncitf en cudnto rt/ 

JevdntdlflÍE'·'lto de J,.s dC'fdS en QUE'• se consignn, E'S decir. se dE'Jif constdncid en 

E'l e:rpE'dumte de Jos divprsos •etas de desdhogo dE' Jets s1:1ñr1Jr1dds pruebds. 

Por ül timo 1" \:dlordción de }d pruebd, no pertenece en riqor d Jd 

f.ue dr Jns trucción, sino d /.• del _ia1cio, puesto 'que Jr1 Vd}ordci6n de pri1ebd 

se hdc• dl sentenci•rse. Sin embdrao, es necesdrio r1puntr1r Id fendencid .i ;1nr1 

l/dJOrdcidn r1nticipddd drJ m.Jtentfl prohdtorJi.l bdJD Jos pnncip10:.. de Id orc1Ji­

ddd cu,rndo e/ /uf'/, por- virtud de Id identiddcf v dE> ld in11tedi.Jtet, "'" dpre­

Cidndo E'} 11tdteriifJ probr1torio pdrtfleJ;uript1fe r1J dE'Sdhogo. 

Et•,,. precanclusit1•.- Estil tercerd ett1Pd t.Jmbien conocJdd como r:oncf11-

silld o de d}f'9dtos, t1enf' por otiif'to QUP /ds PdrtPf. formulen sus concJusione;; 
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d lel]dtos, precis.wdo >' redfir11tdnd1' sur. pretenrionf's, con bdr;;E' en Jos result.t­

dos de ld dct1vid.td probdto,..Jd dc>Sd,..ral!,fd•' en ld etctpd dnterior. Estd tereE>rr1 

fAse r?S conclus1v.t en un doble sentido: prime,..o, Pn cu.rnta Qlli? en el/d ldS 

pdrt•s for11uldn sus conclusionf's o dlegdtos y: segundo, en t.Jnto que con ell.J 

cnncluye o ter1nin• ld dCtivJddd de J.ts pdrt@s en el procE>so, dl menos dur.mte 

Jd primE'r,1 inr;;tdncid. Szn EJmbdr90, no debemos olviddr QUE' Jos .Jetos dP lds 

; . .ldrtfi's Jid11ddos d}Pr¡dtos con conclusio11es son }ds considerr1ciones o r.uo­

n.M1entC's rBi como /ds .1rcu11ent.-1c1ones que ldS pdrtes o sus dbor;c1dos pl.rnterrn 

r1J tnb11nr1/ .uercd c •. • lo que SE' hd rli'dlirddo en }ds "f.tsE's procesdles .mterio-

prof',; !or1.1 1 r can tdlt:>s e}pmen to~ !>E' persique ddr dl 

.111:9r1dor unil iaed con respvcto ,, Jo oue SE' hd dfirmddo o negddo dCE'rCd de lo 

que 1.u pdrtes hd pretendido y resistido y, lo que es mds importdntP. se trr1td 

cie 1>r1cf'r VE'r itl )11:9.Jdor .1q11ellr1s r1firmr1cionf's "ne9r1c1ones que hdn sido 

confJrHlddd':.>, QCle hr1n sido constr1tr1dr1s o bum corroborildds por Jos mpdfos 

prob.J tonos descthogddos. En resumen, como lo E'tpresr1 Brl seña Si t?rrd e=~', 

ri t.mdo d ~11s1.'"'• en el r1/eq.; to• sólo debe ser un exr1111Pn de ld pruebd pc1rd 

orjpnt•r r1/ JClf'Z, QUiE'n personr1lmente SdCdrd de ellr1 lr1s concl11s1ones QllE' 

considerp perUnentf's, (Jroque el r1ctor pJtMSd que hr1 Jogr,1do su objetivo, 

t::ustPntr1r 1:11 dE'rE'Cho QUP le dSiste )" Justir'icr1r lr1 °Pxi9encir1 dp su tuteld y el 

demr1ndc1do sostiE'nf' un• posición s1mili1r. De 1tdner• que .imbos Pstcln Pn }d 

tesi turc1 de creer qc1e sd/o puede rfi.'Cder un pronrincit111ien to: el que Cddd uno 

postulr1. En otr.fs pd}t:1br.ts, di hilCf'" cddd und de /,u p.1rtes sus rE'fJE'dones 

dCf'rc,1 de J,1 .Jctividdd procE>Sd} r@illiud.l hilsf<f entonr:E>s, se Je estrl pl.Jntec1n­

do .il JlllQddor /.f ntdnE>,..d como dPbE' JJeqr1r d rpsolver /d :ontrt'vt:•rsid. 

Es d•cjr, se le tr•t• dE> p}dntt!dro propon!',.. 11n p,..onuncidmiento Qtt~ fiE'bP rE>CrJE"r 

•n ld controversir1 o sctbrp ld cvfltrovE>rSJ,1. FE> or@tendE' ddr/p un proYPdo di? 
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Id sentenci.J, seQún entienden }dS pdrtes, que debe citrtrse. 

Et•p.i resalutiv.J.- o trlmbiPn llr1mt1dd el iuicio, como segundil grd1. fase 

del proceso que mencion.Jmos •l ini ci•r es te rtpdrt.ido (in• trucci6n· y Juicio); 

cu•rtil et•P" en el proceso, en l• que el iuzg.Jdor, tam•ndo co~o b••e Ju, 

pretensiones y dfirmrtciones de J,;,s p"rtes, y vrdor.mdo los medios de pruebrt 

pr.Jcticrtdos con dnterioriddd, emite J,:, s1mtenci• defintir.1•, en virtud dr: 1• 

cudl decide sobre el Ji tigio sometido d proceso. Con estd etdp• o ••Jor•dicho 

momento, termind de modo nor'mdl el proceso, sólo por cu.in to h•ce' su primerrt 

instctncid. Ahord bien, el JUICIO, co110 se9undd r¡rdn etdpd propiamente dichd, 

es dQU~Jlrl en ld que solr:lmente se desenvuelven unrJ c1ctivid.id por pdrte del 

drg•no jurisdjccion•l, ets1pd pn ld que el iurg•dor o·Jos iurgddores, si se 

trdtd dP un órg•no Jurisdiccion•l colegi.Jdo, emiten, 1dictdn o pronunci•n ld 

Sentencid jurisdiccion.:11 def1nitivd que viene d teraindr €'1 proceso y .a resol­

ver lif ron'tiend•, el con'flicto df.' interest:' propidmente dicho. 

Es pr¡u- ello que ld etdPil del Juicio IJUC'de revestir c11rt1cteres de senci­

Jler o s1mplicid•d y rdpidez; o bien de co•plE'jid11d y de 11l•rg<t11iento. Es 

stmcilld y breve Pn procesos con tendenci11 r1 ld ord}Jddd, en Jos cu•les el 

fuzgddor dictd su sentencid definitivd en }d mis•a t1udi•ncid en que SE' produ­

cen Jds pr11ebr1s y se rinden Jos dlegtJtos. por Jo1~ prJrtes; tdmbién E'S mds o 

menos sencillo el pronunci•miento de id sentencJd en Jos procesos de primerd 

instdnCJd que teng•n un sólo titul•r, 'º"'º es el cdso de Jos iurgddos civiles 

(221 Brirdo Sifrn, l#uOtrto, Dtrrcho Proctul. C4rduu Editor, /fideo J910, tno Jr, p1f. 537. 
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.'' ft1milir1res del Distrito Federdl. Lt1 Sentenci.i ld dictr1 el mismo iu•z quf! hit 

se91ddo ld instrucción, sin necesidt1d d• unr:l •t1Yor complic1cldn, puesto que Jo 

único qae drJbe hdcer el J11roc1dor es leer, estudir1r y dnillizdr el expE'dient~ 

p•ril posteriormente dictcJr su sE'ntencifil. 

Por el contr,u-io, estd segundti ·.grdr et-.p.J reviste cdrdcteres de 111•yor 

compleiiddd y de mt1yor dldrgifmiento cudndo se trt1tc1 de un ór9,1no jurisdiccio­

nrJl de ser;undc1 instcJnc1d y de ct1rJcter colegiddo, como es el CdSO de lt1s salrJs 

del Tribunnl Superior de Justicid del /Jistrito Federdl: puE's bifm, 1.J .sE>gundd 

instc1ncid es dirigidd en su ettJpd dE' instrucción por un mdgistr.Jda integrdnte 

de lt1 sdld, pEJro }d E'idPd del iuicio es de. ld co•pe>tencirLde todos Jos 1nft!­

gr.1ntes dP Jr1 sdld. En otrds prfldbrr1s, miE'n trds que J.i instrucción J,1 dirige o 

conduce un solo m.u¡is tr1do, el juicio co•o pdrtp finñl del proceso corresponde 

conocerlo n todos Jos mdgis trr1dos in tegrdn tes de lr1 sd/ ,., par Jo mis""• es tr1 

sepundc1 etr1pr1 dc.>J proceso se complicd, OUE'S es nE'cesr1rio que el .rtdt¡istrr1do que 

hr1 conocido de Jc1 ins truccidn hrHJd un proyecto de sentencir1 el cudl se sometd 

lc1 considerdcJón de los demJs inte9r,1ntes de /r1 sdld n fin de que ~n und 

sesión sft disc11tr1 y en su cdso SE' dpruE'be. 

DE' tc1J sue':'te oue lc1 etc1pol de instrucción termiti.1 cvn lo que se h,1 dJdo 

en !lc1mc1r E'l .wto de cit.ición p .. rol sentencie?; es E'S, el .wta quP ordend cerrdr 

ld et•prt de ld instrucción, el cu.Jl dispone que se dicte SE'ntencic1. definitivr1; 

esto PS en cu,rnto dl proceso civil; pero en Jo QUE' tocr1 dl proceso penilJ, Jr1 

Jnstrucción termin.i con el r1uto QUE' ordenil !"1 cJerre de Jr1 mis11c1. EstP .iuti:I St:.> 

Jlr1m.i E'n p/ proceso pendl • • ;udo de cierre c.'f' rn!>f.-u,~ción. Es d!>.i nPcesdrio 

dcl ... rilr Q11e E>n el prOCfi'SU civil dc.•1 Dfr;tr'ito Ff"tlerdl ha qued<tdo suprimido f:t/ 

nuto que cit.i pr1rc1 oir sentencid, puesto que confor•e - •odific•riones •l 

Ct'idiqo de ProcPdimien tos Civiles, /d instrucción ter111inc1 con •1 1Jdm•dc1 
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d11diencjn úe oruebd >"' dler¡d to~.y p} cómp11 to dP pJ,uo pdrd que el JUE'l dicte !:.t• 

sentencirt que es d!' qu:ince di1H• 1 ccr·re d ptwtir del did siguiente ,, dQUE'J en 

dón de! diversos dlltores como HlccJ/J-Zdmord y Cnstillo, {'etedE'n existir otrds 

suerte que ewm tu.ilmen te pu~rlE' pre sen tdrs~ 

E'f•Prl posteriur d J,1 resoJ11tJvd, que inicJe ld !'E'Qcmdd J11std11Cir1 o bien el 

H:•qunQCl ()rt1do de conocimientet.cu.rndo unn de J.1s pnrtes. o dlftbds, impugnen Id 

sente.,cid • l:std l'ftl/Jd /Jdmrtdtt impugnrlflvd, df.J '"rdcfPr E'\.'E'."lf1tdl, tiene pcr 

ob}E'to )d rr .. ·isión dt! id lru;..lliddd drl prC'ced1m1ento dC' primE'r.t inst.mcid o de 

ld ~entenCJd def1nit11,;.1 dictc1d,1 en eJJ,¡, 

Otr.t etdpd fdmbi~n de crtrrlcter eventud/ y posterior d Jr1 primerd i'nst,tn-

ci.J es )d de f:'Jecuddn prOCE'Sdl, /d cudl se presE'n td cu.Jndo ld pdrte 11ue 

obtuvo sentE"ncid de conden.t dCC1rdE',. sus pretencJones. soJicitd dlJue1 que, 

como J.~ ttdrte vencJdd no hd rumoliao voJ11ntdric1m1mte C'On lo ordrm.ido en ld 

oer•itlmos tr.rnscrililr un filsquemd de lcts etdpds orocesdles que hdstr1 c1qui 

he•os 111encJonddo )' quP nos prpsentd p) profesor OvdiJP Fdveld<ll!4 '. 

(23} #ICHOS 10t1r q111 u du 1111 Jtrit dt curst101u oiJog11 al procuo. 

(24) Dnllr fiull,Josf.Dtncho Pronnl Ciril, Cditorill Huh, #lrico J9P9, P~f. 11 
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Clll'J fULO IV 

INOPERllNCill DE Lll 111/DIF.NC/11 PREVIA Y DE CONCil //ICION 

EN EL PROl'ED/fl/ENTO CIVIL EN flEXICO 

SUl'/ANIO 

J. CrHIScU por /ds que res11ltt1 inoperflnte lr1 dudiencú1 

pre~'Jd ,. OI? concili.u1ón.- ._. Posible dplicdción de Le-

91sl.uidn elftrdnierd en el sistemd procesdl civil me1ti­

'"ºº·- J. NE'CElSJddd de rE'form.tr Jr1 11NJ1Sldcit.1n procesd/ 

Civil Pflrd E'vit.u· ret.trddr e/ procedir.if'nto. 

J.- C .. US.JS por lt1'i que resuJt.t inoper•nte ]el .JUditmci.J prt.•Vi.J y de 

concil ;.,,c1dn. 

Como hemos podido observt1r d lo lr1rqo de nups trd f'lfPOSJ cidn, el Derecho 

f'S un regulddCtr.f ex tc,..rto c11yd misión con sis te en poner drden ,:i /if vidd f'n 

socieddd con resoecto ti un grupo .":umdno df'termin.fdo. lnteard el f'lemento org.J­

nico df'} E:$fddo en c11.rnta !.E' lf' c,111s1derf' d ft>r;te como ld s.ociedr1d or91:1n1udt1 

Jundicdlflt!nte1 (Jrden 111,..-fdico QUE' en )d socif!dti df'bE' ser est.iblecido. Qdrdnti­

,•r1dci y re;dJ'r.ido. Esto Jmplicr1 desde Jupgo J.:, ide.-f de acrJtrfmiento d lds nor~ 
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mds jurídicas, pdr.1 cuyd efectiv1drtd el propio ordpn se con normi!~ 

s•ncion,1torids; es decir que si dentro del orden,,1mú1n to iuridico vi9e11te se 

s11scit,rn conflictos de intereses entre! Jos hombres, que en·su gr.m·'mdyoric< se 

componen P'lfpont.Jner1111entE'. ld nc1tur•lerJ1 d~' •estos conflictos, pdr.t que sedn 

conceptuddos dentro de ld esferd de Jrts leyes civilE's, debe ser tind supuf'Std 

tdteeqorid ci~·il y que se dJ cu.rndo t}ste no hr1 podido ser compt.esto expontd­

ner1mente, por Jo Qlll.' debe intervenir un Orq.ino del E'stddo que tengd por misión 

dplic,;r lrt c.-odcción püblicd pdrd obtener t1sí und composición obli9c1torir1 pdrd 

Jos contendb?niPs. Ahor.<t bien, µJ.rd JlegM- d esd compos1cit<n obli<¡r1toru pdrd 

Jos contendientes se rf'quiere que el Orr¡rJno encrfrr)ddo tenqd 1.t posíbiljdrJd de 

dllegdrse todos Jos elementos indispens•bles pdrd poaer c1preci•r lds circuns­

t .. ncids de hecho y de derecho cantrovertid•s. d efecto de poder forlf'tr1r su 

Juicio sobre el p•rticulrtr y dict•r su resol11ción que SE' reducirJ d id 

substcancidción del Cdso Pdrticul•r controverfldC' dentro de lris disposiciones 

,1pl i Cdbles. dE'l orc1E'ndmien to Jurjdf co v1 gen tE', pdrd convertir el ma.nd.1 to 

dbstri1cto dr ~stE' fin un 111dndr1to concrvto en sentE'Cld. Por t>~e despJ~udm¡~nto 

QllE' implicd ld intE'r11edidción del Estc1do ;mte ld dpdriencic1 de desordE'n. ld 

redlitdción iur1."dicc1 direc.td se convierte E't1Jndirectrt. De tdl SUPrtv QUE' el 

orden Jurídico se redl izd indirectdm•n te por medio de los '}uece!' y en virtud 

riel proceso. res •si que l•s nor11tds Pnderez.Jdds rf Jd dctUdCfón de Jos Jueces 

y dP11t's intervenientes nf!CE'S•rios o eventuJtles, Jtde11ds de li1 re9ul.1ción del 

proceso, in tE>grdn E'l cr1mpo del derecho que df!Ord nos ocuprJ. Tr1mbien he11tos 

dichos que el Derecho procesdl es Jr1 cienciif QUE' estudid un con.Junto ,.,.gdnico 

de principios y de nnrmr1s con un contenido determinddo y que estd r1clividdd 

Judici•l se cut11pJe en .. ·irtud del proceso co110 medio Jddneo pt1r.1 obtener J.i 

ffndlid.td PE'YSE>guidc1. En P!ZE' orden de idrds, res1iltd pllf>S r¡ue l• org•nizrJcidn 
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_iudicJdl es el pro'""'º en su es tr11clt1rd subjetivo-obietivd. sin perJuicio d1l 

que fin su dplicdción especific.1 p•rd c.uJp tipo de procedimiento sur9•1 J.h 

correspondientes r1decudcionE'S CrHISrJntes de diferencids d veces proftmdcis, 

motivo por E'l cu11l durdnte )d evolucidn dE>l proceso civil en /'lt}xico, se .. pre­

sentrtron und serie de leyes y codigos en pro de reguldr ld mdtPrid y desdE> 

Juego ld imprJrticidn de l...t Jur.ticid, pdr.J. JoQrdr QUE> estr1 fuE'rd mJs rdpidif )' 

eficdz. No obstdnte que efl Jos camúm1os de lit vidrl jurídiCd df? Jos pueblo~, 

1.. intervenc1ón directd dE:Jl pretensor en ld solución de los conrlictos, erd 

sumr1mente precdrirl, )'d que Jos interr5es dón cu.tndo tr•scendier~rn d und 

situ.uidn df' ,tbiertd pugnd, no se m.wifest,Jb,.n mJs itll.I de ·10 1tt!ri11nente 

individu;tl y el ésttAdo sólo to11s1bi1 contdcto con 111s prtrtes contendorrJs pr1rd 

r1rbitrdr el conflicto, tctmbit>n el procedimiento r:ivil romdno sufrió und impor­

tilnte E'VDlt1cJón cu•ndo fue.super.ido;. el f>XCC'sivo formdlir.mo QUE' sir¡nificr1ri1 }ds 

leqis dctiones y comE'nZó el periodo conocido como del procedimiento formuld­

rio, en el que se instituyó un proceso de do~ E'tdp11s, E'11 lit pr1'1err1 dcturJbd 

coma iuer un funcion.Jrio qUí! d11bJ'&1 concret.Jr y delll!IJ f.¡r Pl cdso controvE'r­

tido; f'n ld ser¡undd rJctarJbd un }llE'l privddo que c.irecid de- "ejecut.:.o". " 

tJemeirlnld de nuestro Jrbitro Qtiien recibid id fórm11/d ctel mt101strt1d(.' :c-1 lil 

oe/1mitr1cidn dE' ld controve>rsir1, ónice .Jeto escrito de todo c>l trJmite. De dhi 

oue todo proceso se 11i.1ni fes tdrd como un.l con t: E'ndd f"'si Cd Entre dos 1Jilrt11s 

frente d ld AscJmblf>.¡ '1e ClttdrJddnos (r1sc1mblPrJ ai'l pueblo) que mdntenic1n f'/ 

f'}ercicio de Íd jurisaicción. En Jos comien1or; el procPso erd disposJtiva y 

ctcus.itorio, se desenvo/vJ·d en formd or.,J y oablicd, con in111edidción y concen­

trdción PIJ ónic• inst.rncin y •ntp tribunrJI cule9i.1do y luE'(}o se .1dviPrte que 

elr,,gunen procesdl se •Pdrt• •ucho del P•rleccion•1nie11to •lc•nr•do por Jos 

,..om.mos. tnrJnteniendo illtn ilnportc1ntes mr1nffest.u1ones de lrJ .. utodefensitipriv• .. 
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dd. PostE'dormentf? con ld fnvds:1ón de: Jo:; bJrbdros Jos dPrechos romdno ~ 

9f'r,11dnico tomrtron vi9encid simultJneodme.,te en el mismo territorio>· un primer 

foco dE' desdrrollo intP/l'ctuc1/ en Jo refert?r.te d lrl re¡1Jiu1ción df! J~ .fut;ticid 

surgid d mediddos dE'/ ~i9lo XI con lrl conocidd como Escueld de Bolonid, que 

provocó un ldrgo período c.:ur1ct@ri1.1do por lrl codific,uión y por ]rJ glas~. sin 

embdrgo no tr,tscend1ó dE'l dspecto pr.fct JCo dE'l dPrecho, )' Si! ddvi@rte CÓl"IO Jds 

leoisldcion@s comien::dn d diferenc1r1r Jns normds del Derecho sustdntivo de 

/ds que con E'l tiempo integrdrldn el derecho procesdl. Y en virtud de PxtE'nSdS 

cvdificc1ciones co11entdron d m.1nifestr1rse nuevds ~poccts, como ld di!} JlrJmddo 

prClcediment.t/JSll!o o de ld e~v9es1s de ld ley, posteriormente '!?l lldmddo enjui-

por 1.As que dtrdvil'SrA f'l derec:ho procesdl en nuestro pdJ·s, que ~on l<l preco-

lnr.j,1}, colonidl y ld ~POCd de ld lndependiencicJ en ddel<lnte, periodo en el 

que se hd d,1do und diversoddd de codu¡os: multipliciddd que no obstttntl:' el 

intere$ de los le9islddorE!s por credr unr1 verdddera derPcho y desde luego Und 

iustd ,. prontd ,1plicc1c1ón del mü;mo, tr.Je dpdrE!Jddd und SP.rie de dificultddes 

p•rd ld dd1dnistr•cidn de Justicid y ld dPlicdción df' id ley procesdl en el 

esp•cio, df:';i911c1ld.tdes que desde Juego difir:ultdn lit rPnovc1ción de J,¡ le9isld­

cidn procesdl en si v que c1 su ver trden dpdrej·~dos problemr1s t.:mto en su 

intrrpret.rcidn como p~rd su enseñ.rntd y que en tri1tJndose de id Jlrtmddrt 

Audiencid Previit v de Concili11ción, oue d criterio de ld suscritd, ld mismil 

resultd znoperdntE! en nupstro dr:tui1J sistemd procp;c1l civil y dPsdE! luego 

P•rtiendo desde un punto de vistd prdctico, pero QUE' no por ello de}dmos de 

considf'rdr el punto df' vist .. teorico, todd vez que pdr .. estdr en condicionPs 

d• •fira.tr que es• 1noltipJiciddd de /P,Yes procesd/es y h,utd cierto pttnto, 

multiplicid.td tdflbi~n de drUculos, resuJtd inoficic•'Sdl hemos de remontdrnos d 
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Jos df!iecedentes de .ld mismd y o!- resi1Jt¡ufos Qlti' C1t1rlci tener en su momento>' dt> 

dCllf!rdo d ld tlpocd en vue fueron .tp/icddos. /d formd de gobierno estdblecid.i t:> 

ideo~inci·dsid Y costuebres dP };:1 com11nidt1ct. 

és importrJn tE' dC)drdr que Jo que pretendemos es siqniffcdr que cudndo todc1 

e11presd codi"ficrJdord debfi' mir.tr hr1cid ddel.mte y dE'SdP Juego penstlnda E'n 

futurds .tPlicdcJones, dddds J.1s circ11nsti1ncidS económicifs. politiC<lS )' SOCJd­

Jes oue se viven dctudlmentE'. sin de}dr dt• retomdr Jos .u1tea~dentes. Los 

refor.nddores df:' Jos códigos d que nos liemos referido en Cdpitulos .rnteriorE'S. 

Jo hiCJeron bJ!oJLtllfltMte hdCJd r1trr1s, pues no se preoc111Mron de efEJctu.u· un 

ccM1bio profundCl, bdsddo en f'l(f1eriencids rei terddifS y que \'ifldrirl ld pend 

ensdyctr ppr Jo menos d fin 'de Jogrdr un eniuicit':nfento mds J·usto, rJpido 

~conómJco ,. E'fico11 que el presrmte, pdrd dsi enct111inrlr lrf r1dministrr1cidn de 

JUSticirl civil Pdralel•11ente ~on Jos preceptos constituciondles contenidos fin 

nuestra Cnrtd l'fdqn.i. tilles'º"'º t¡.trdntid de Jpgo1Jiddd. PUE'S no bñStd sol.1mente 

con re>tormrfr Jos precepto~ mismo de lc1 Je)' pl"ocesd}, sino que t.imbitfo hd>' QUE' 

POCd:nir:dr PSd nO\'dcidn hifCJ.I lrl oradnf1dción dE'l P .. .,oer Judicini. todd ve1 que 

es el torgdr,, princip.il prlrd lrl imo.trtindn dP justicid y Que mucho deoende de 

dstrl ld buend. Justd o inJtlStrf dp}JcdCJón que SE' hilgif de Jos ordendmientos 

Jeq,l)es, ds~· como lfe que ~Pd en 'forma r.Joid.1 e ex¡:ieditd dE' dCUE'rdo d Jos 

Jinp.111ientos est.ibJecidos· por nuestra propfd constitución. 

Ahord bien, si po1rtimos de este drden de idE'dS pdrd exponer lds r111onE'f. 

por }ds cu .. Jes P.E' considerd Que ld ~;¡dJenrid Previ.i v de ConcdJ.tción. como 

und ett1p ... c¡ui,•d no propi~•ente dich;1 del procedimiento, resultr'l se,- unr1 df'fi­

riPncid en lt1 im{Jdrtición y ddministrilción de Justicid, . .,ci Clb!>tdnte q111:1 di> 

dcuerdo con Jos prE'CPptos contenidos en lit Constitucidn, debe ser e,, for1t1d 

rJpid.i, expedJtd ,- 9rdtuitd, en beneficio dP Jo~ intl'reses de ld cr..n1.nidi1d. 
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Por vrincipio dE' cuentcJ. como hE>mos ef1rmc1do en l:inecJs prpcedentes, hifY QUE' 

ren.ontrlrnos en formd quizJ poco c1mpl1d d Jo quE' /i.:M sido Jos •ntecedtmtes de 

Id 4ttdienciif Previd y de Connlidción, propi.tmrmte rlichri; pues bien, dE'sde el 

momentn E'n que se suscrit.J un conflicto de intereses entre'los integrdntfiis dE' 

Und mismd comuniddd dpbe in fervenir el órgdnO JurisdiCCÍOOif} Y QUE' en concreto 

nos referimos d 11n Jurt;iHlor, qidf!n debe se9uir un drden metodológico p.Jrd exd-

11'in~u" los presupuestos procesrl}e~. eos decir, lcls <lCciones )' pretenciones de 

Jds pdrif~s contendientes. comE'n1,1ndo desde Juego con el •ndlisis de tiilE'S pre­

supuestos pdrd verificdr si lt1 rel.ición Jurídico proces.:fl se con~tituyd y 

desdrrolló normidmf:'nte. Posterior1111nte procederJ • e•d•i.iNr si concurren Jos 

requisitas de rtdmisibil iddd de )d rtccidn y por (IJ timo es tudirtrJ el 111~r1 to de 

111 ci1Usd, declilrimdo si E'S fundddd o no lrf pretfmsión que le fue 'formulJdd. AJ 

respecto E'l mdPstro Ovdlle F.welif nos d1cE' Que ld 1nfluencid de lds dport.uio­

nPs doctrindles rle/ procesdlismo !floderno sobre lds reformr1~ JegJsldtivds en 

~ustrid y Portu9i1l culmindron con ld introducción de dos instituciones drJ 

m.fYDr trdscendencid en el proceso c1v1l co11tPmporJneo y que d Sdber son J., 

dUdiencid prel i•in.tr y el desp.icho s•neo1dor. De nhi que si el lC'gislddor 

comprendió que los presupuestos procesdles >· }dS condicianps de ld dCcidn 

puE'den reunirse b.Jio lit cdtegorid de rE'quisitos de o1d11isibili:J•d df'l .1u19.J­

Miento de m~rito >.Que tales cuestion•s son •otJL'o de ex.i111•n por 1>/-jt1e1-f'ñ 

formc1 eJttr.to'fJcidl, und regld e/e111entt1J de poJitiCd JegislatiVd serid QUE"' 

i.tles rlementos no fuesE>n di'ferid('IS hdSfd E'l momE'nto dP. e11iti~ Sentenci.t 

Def1ni tiv.t, es decir cuilndo yd toddS Jr1s prueb.J hc1y.:m sido producldc1s, dmen 

de que lit fc.J t.1 Ce cudlquierr1 de esos pr1>1upuestos ddrJd Ju9c1r d Jn t,.r•inA~ 

cidn del proce5o sin resolución de m'rita, en lu91r de pisrmitir. Jd compo1lción; 

del confllct" de intE>reses suscitddo entre los p11rticuldres. /le tdl·:suE'rte·que 
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dicliilS · r:.umposiciones por su proµi.t n¡durriler" son prí:!vúts v se contrc1ponf?n .-• 

id cues!ión principifl que es ld de mérito, pues pertenecen .wtes que i1J Jur::, 

d Jo1s pdrtes mis1JMS, el cunl puede conocerllls de oficio, con independencid de 

ld promoción de Jos interesddos, porque- sin. ld concurrencid de elldS ·nc1 es 

JJ~cito resolver sobre E'l fondo de J.i controversii1. 

Y .:amo c1ntecedente in.Is inmedi;tto de ld dt1diencic1 prelirnindr d Jd que nos 

hemos referido se enctu?ntril ld dudiencid previ5t.t en vl Reg),Jtnento Legisldtivo 

.IJ Judicidl ptJrd los Asuri tos civiles f!Xpc>dJdo por el .~dpd Cireqono XVI. el 10 

de Noviembre de 1834, en cuyo <:trUculo 55 r.e estttblecir1 lo $ÚJUHH1 te: "Todds, 

Jrts controversi.is rt:?)J tivds d Jd indole .... c11,1Jiddd del juicio pro:n¡)vido d Jci:. 

cudlid1des que vpngd dtrJbuidr1s d Jr1s p.wtes E'n el r1cto de Jd cJ tdcJtn, d Jd 

Jegitimdción de Jr1s personds, serJn propue&tds >' decididds en J,f primer.J 

dUdiencid." Sin e111bnr90 ld dudiencid prPliminflr propidmrmteo dichd ft'@ 

introducidd en el Codit¡o Procesdl Civil Austridco de 189.5, en ld que E'l }uE'z 

puede entre otrds cosds; poner t~rtDino d Jos arocPsos E'n Que no hdy CQrJtrover­

sid, resolver sobre los presupm:>s tos proces,tJes y sobre Jds excepcJonE'~ de 

inddmisibiliddd del oroceso, de incompetencid, de liti~penc!ienc1d ce• COSd 

juzgddiH intentdr }rl concilidcidn de Jns pdrtPs, y detC'rm1n.lf~ el objeto del 

proceso, con brlSE' en }d pretencjón o pretE'n&iones dPl dctor y lils E'xcepcJonC's 

del dE'J11.Jndc1do. la dnteriar er.J. con el· propdrdto de que und vet que se flsb­

viP.rd Pn pleno deb.ite ordl, se pudier.in present.ir inconven1Pntes que limiten 

t1"d r.lpidd solución dPl conflicto, dldr9c1nov el tnis11to orocedimienta,. Por 

cudn to hc1ce ,JJ despdcho sc1neddor, ,,,. te surgió en el derecho portu9u~s moder•• 

con el DPcreto 1it1mero 12,35J de :2 de septiembre de J9Z6, en cuyo drb.'cul·· ¿.¡ 

r.stdbJecid que el juez e111itiE'se desp•cho pdr'd conocer de cuAJquier: nulid•d, l~ 

feait1n1o1ción de lds p.1rtes y su representdción, dS.1 como efe otrds cuestionf's 
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QUE' paidJc>sen L1bi;t.1r- d lil resol11CJón ~o!Jrp pJ f~1ndr: Jp lil contrcven:1c1. 

PosteriC1rmentE' E'Í rtrti'culo ~/t1 df'l CóO~qo de Prc~e~-o CJl'il µo .... tugues dí:' 28 de! 

d1ciemffrp dE' 19 .. .r.J, dtnb1".-1 ñl der:.o,1cl1L· otro5 fine;.. tdles .:omo conocer de l.ts 

ercepcicnes que pttEJddn conducJr d Jd .tbsolución de Id Jnstñnci.t y 1.ts nulidrJ­

des procesdlE?s; dPcidir si procede dlgunil E'-'Cepción perentorirt, conocer direc­

tdmente lñ pretensión. si f.i- c11t:>st1.:•n de fondo fuese unicdmcmte de dl!recfhn y 

e• t'5tiesen lc':o ele111entos p,1r,1 unr1 decis1ó;1 fund,1d,1. Por s pc1rte el Codig:i de 

Procr!so C1\.•il brrtsiJ~ñCI d!> 1971 t¡¡mbi~n oreveti el despdcho SdnE;•ddor p,1r,1 

1·e~:lllw•r r.obr-e J,g condiciones de ddmfr.zbilid.td de lñ ilCción y dP v¡,Jjdez del 

procE'so: prdctJCd dr ld pruebd penc1t1J, )' señdlt1m1ento de ld dUdienc1.1 dP 

como determ1nt1cidn de Jrts pruebt1s QUE' se dPben 

prr1ctic11r en ellct. Es h<Jstd Jet reformr1 hechd el ti de dt¡Osto dC' 1984 d )d Ley 

dl.' En.Htlci.;mrento CH•il de 1881, y de ld que hemos hdblddo en cifpjtulos ctnte-

rio,..ei:., se rt.•oulrt, en form,1 simiJ,1r .1 Jd .wdiencid preliminr1r dttstridcd, ld 

compdrC'ccnc;d en t•l ;111c10 dli' mE'nor cu<1ntJ'd, en lit cut1l se deben tr.1t,1r, entre 

rtrds et:est1,,nrs. !.1 de iNTE:MT,~R.L1I CONCJL/ACION IJE LHH PART€3, resolver sobre 

Jof prvcedencid del JtlJCio de menor cut1nti.1, invitdr d Jds p.wtes pdrd Qllf' 

.fC}dren v dC'l111iten les term1nos del debdte, subsdndr, cu.indo fuere oosible, 

los defP.ctos .!p Jos escr1 tos 1nJC1nl€'s Jos presUpuestos procef<dP.s; e CofSC' 

ccntrdrio, rPsoJvpr •'i ~obrer.e1ftl1~nto del proceso: ildemJs de QUE" /ds pr1rtPs 

c.o/iciten, c11.1ndo orocPdrl el recif11:,Jr?t.t~: ,1 pn1eL:,o .;f-'i pleito. 

Por c11.i:1tC1 11r1ce ¡¡J procedimiento rtntJlOd·"IE'riccwo. ~cmo se JtldJcO dnteriormt:>nte 

r1uo;;tr1.1rr1, I"· r!f!Cir J.t Su••nns far dir1.~ction!., rrPrfdil en lscoc1.1 rlP<:odP p) Ciño 

de 1868 f:' introducid..r en lngliltf!rrrf en 188.I: d!•i como el Pre-tri.il, puesto en 

prJctJCrl par el Tribundl Supremo dP Bo':>fC'n pn 1934 "dJiundicfCl postencirm@nte 
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Unñ \.'t'Z Que nos hemO'io ref"f'rido d Jo QllC' 1-i! sido lo~ d.'?tecedentes de )ñ 

1J11diencid Previd y de Conc1JidCJón, o biE'n A11dienciil Prelimindr, deduci11os qur 

Jos "fines que d@be Sdtisf~cer lrt Audiencitf Previd "di! Concilfdción reciente­

mentE' introd11c1d.1 en nuestro sistemd proCE'Sdl mexJc.rno ñ rru·~ de lrJs reformd!' 

~1 Cc1di90 dE' Procedi1111enntos c1vilt•s de 1986, con J,1 ddic1ón :le Jos .wticuJo 

:'/._., H rfl ~72-G: •· que sin embc1rgo dclurtlmen te r en ld prdcticn nos he111os 

oprcdfddo Que no se lot;ril lo que SE' pretendP Y que b~-:.icd,11entE' E'S )d conci-

11.tción dr:> J¡¡s vretenciones y E''fcepnones de ldS pcu·tes conf@ndientes en ttn 

J1tio10, como tmd formd de ddr solución "l.t controversitJ, sin tener QUE' 

r1got.Jr E'I proceso, p1¡jt,rndo con ello por principio, 9r1stos Y costris que impli­

cri un procer.iitrJJE"'1tv, ld dJ)dcidn Qflf' puedtl o no hdber E>n EJÍ mismo y df'Sde 

luego evitdr ld Jncertidumbrf' QllE' trrH~· dpdrf';"rldd, es dvcir, el oue lr1s pdrt@s 

ten(1dn o no id se9urid.1d dEI) rE>s1.1J t,ida QUE' drroje E'l proceso: otro de /os 

fines SPrJd t?l c:>rrlmJndr y rPsaJi..•pr tr1nta J,f!i condJcionE>s de ld r1cción ~-on:o Jris 

e~cepciones y presupuE>stos procesdlt~~. pdrd estdblecer ltl 1ustd v.ilidet de id 

constJtucidn >' deSdrrollo de l.t reldcidn jurídico procesd/; fiJdr dP und formd 

definitivd el oti.teto del proceso, fas prt!tenciones de Jr1 pr1rte dctorr1 y /tls 

excepc.ionf!'5 de ld ae111dndddd, ttsJ· como E'i objeto de ld prt:f.'bd, les hechos con­

tro1,,1ertidos y, E'ventud)mE>nte el derecho extr.tnJE'ro o co11st1@tudinc1rio: y por 

últ1:"0 de eritre los fines QUE' p11di@rdr1 s.ati~fdcer 1.t 4udiPncict Pre\.'id y de 

ConcilictcJdn, E'ncontrt11110~ el de resolver sobre Jet ddllli5ión de lds pn1eb.as QllP 

se ht1n of,.ecido e.'1 Jcrs esrrJ to¡, inici.,Jf's. or~den .. ndo l~s medid~s cnnd11centes .. 

su pr~p•r~cidn. 

de 
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co11cilii1ción ts tlP rf'CJ@ntP crencion; Jos prc>ceptos r1dicionr1dos Sft pt'OCur.t 

.> tt~nde~ d Jos finC>s que .vd hemC's señrlliJdo en p,.imc~r y segundo t*'rmino )" en 

"'ste (tJ timo, s(llo por cuc1ntc1 h,1ce r1 Jc1i; obiecion('r; nducidr1s por /rJs pdrtes ~ 

los presupuestos procesdles y 11 · • J r1s erct1pci'one:s dil• tori.ts. Ahord bie11, s;j 

sostenemos que dichrl 11udiencii• resultd inoper,ifltCJ dentro del procedunientos 

civil en /'l"'dco, es por 1.ts sig11ientE'S rd1ones: Si pdrtimos del qur r.>l 

drticulo pri.rwro del Código de Procedimientos C11liies pr1rr1 el Dist~ito 

Federitl estrtblere> q1w : "Sólo puedt• inicidr un procedi•il?nto iudici.il o 

it1tervenir en ,,,1, quien ten9i! inter*'s en que J.a .iutorid•d judici.al declArc> o 

constilu>-• un dPrecha o iapong• una canden• y quien ll'nl}d el inte~s co11tr•­

riu. Podr'n pro.aver los interes•das, par si u por· sus representc1ntes a 

.1poder•dos ••• •, ddem.Js de q11e lril •ccidn procedt• tm iuicio 1 .wn CUrilndo no se 

e1'prese su nombre, con tdl de que se d~tr~ine con cl•ridc1d l• cl•st• de pres­

t.aci6n que se eiij.i del de••nd•do y el título o c•us• de Ja ucci6n y rt mdyor 

c1bundif11úmto que njngun.J •cci6n puede eiercifdrse sino por •qu~l c1 quien 

co•pl'te o por su represent.mte legitiao: 5itur1cicfo· que previenen Jo!, ,1rUcula~ 

:? y 29 de lif Jey en comento y que rJdemJs nos pone frenttJ r1 lclllosibilidrld dí! 

.tfirmdr que tocio rlQutH QUE' iniCid un 11roced1111ié•nto, de .mtemrtnci es srttirdo,,. que 

debe tener interfjs en QllP Jr1 .Jutorid•d o1nte quien prO/flllf"\'e declrtre ~ c-,--.t;f¡­

tuy.J un derecho o bien i111ponQil unrt condend, r:1sj coeo de que Pl.IE'dE' promo1·t:tr por 

derecho propio, por su represf'ntdnte o bien rtpoderr1det si Jo tuvierf', detE'r.ri­

,,"ndo con clifriddd lil prpstifción que e~iqe de lif personn il quipn d~mdndd "' 1·J 

U tul o f'n el que 'fundd su lilCCión, •iismo que f.'llL~de ejE'rr:it.Jr!'e por E'l mism ... '1, C1 

oor su rE>presE'ntdnte Jeoitimo, de lo cutJJ se dPduce tdmbi"n que .iqull quien 

h,nn sido c'E'mdndddo, und vez que hd surtido sus c>fectos E'} f'•pldrd•iento ., 

dticio ~· FdbedC'r de QUE' tiE'nt! un ttirmino dE' ;.flfEV[ OIAS. Sd}VO Jor; c.tsos en que 
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se trd te de domicilios fuer,1 de ]d JurisdiccuJn del Juez del conocimien te en 

cuyo CdSO deb@r.ln flllm'lnt11rse un did por Cddd doscientos l<ildmetr-os·de distdn­

cir1 segón lo previene ld ley procesitl, debe formuldr su contest .. uidn en Jos 

mismos tt!>rminos que la dPtnr1nd•, es ·decir, h.tciendo valerrl•s excepciones que 

tent}d. curJlquierrt que sed su ndt!trdlerd dl momento de ddr contestdcidn r1 lA 

demandd y nuncd después, ,f! no ser que se trdtase;de excepciones superveniE>n­

tes (drt. 260). )' trdtJndose de pxcepciones, sdlvo de J,1 inco11petencir1 del 

órg.:Jno Jurisdiccionill, J,u demJs obieciones dducidcu respecto de los 

presupuE>stos proceules >' /rJs excepciones dilcdorids, se resolver.Jn en ld 

r1udiencid d que sP refil!rf1 •l .irtículo 272-4 .(.trt •. :15); tad• vez que.· son dqu~­

ll•s CU)'d eficdcid se li11itd d suspender tempordl1Hnte Jd '•ntr•d• en J.i cues­

tión de fondo pJ,MtP1dd por el de111•nd•ntfl •l Ort}dno;Jur.isdiccion•l, d!i> c1hl ·que 

resultc1 posible •fir11cu~ que desd• el mo••nto en·quti" se.-•ntdb}d un• demc'lnd• y 

se produ7c11 su ~ont•stacidn, e• evidente que no etiste interl}s de lr1s p•rtes 

cont•nedords p.ir• concili1r sus pretenciones y f!Xtepciones, siendo estd un.t 

c.-usa impart.:mte por lilS que nos c'ltrevemos d .1firm.tr- quE> id audJc>ncld .-::irevi.t y 

dP conci}idcir1n resultd JnoperJntE'. 4horr1 bien, si li1s excepciOl!E'S que se 

oousieren, sdlvo Id dfl incompetE:oncid deben resolvPr en }d wdif'nciJ " .JllE' se 

refiere el propio r:1rHculo 272-4, resul t.t t>ntonces que en ese al timo drticulo 

deberi.m enu•er.irs.e tCtdds ellt1s y r1sí est•rirJ por delllls el precepto 35 dl"J 

mis•o orden.uniento en comento. Sin e111b•rgo, no obst•nte lo t1ntes PXl'llesto. 

debemos to11rtr en CUE'nfrt lo rtfirmado con r1nteldción, es decir que ~1 pr-omovcr 

un iuicio .ven su CdSO contestrtr lo1 demcMdd, es evidente quE' hdy un conflicto 

de intereses y nCt crtbe l.1 concilidcidn entre lds ptJrtEJs. tod" ve1 que E>llds 

11is111r1s est.an ,.~poniendo sus di'ferenci.is o1nt1:> un órgrwo furisdiccion11l,. 

Fol1ci fr1'ldo su intPrllencidn par• obt11ner un derecho o bilm 1inr1 condenr1. 
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ResuJ tc1ndo dSÍ de lo cintes e.-.Duesto que. atril c.ws" de inope4r.:mciil de Id 

Audiencid d que no hemos venido refiri1mdo y qut> r;e contJene en el t1rticulo 

:!~2-A del Códiqto de Proced1mien tos Civ: les, es su prop1d denominc?cJón, en 

vi,-tud de que lo propio serit1 lo de 4udiencid Previd o bien etilPd prelimindr; 

dmen dE' que •e resolwu·dn en ellr1 cuestiones previc1s ctl propio proceso ·iudi­

cic1J, es decir se determindrJ si proceden o no lt1s dcciones y E'xcepcionE'S 

prnpuestds por las Jitigdnte~ •• d fin df? ilgotr1r el Juicio mismo. 

Otr.J si tut1cidn import.wte es que el tidiculo 272-1-1 dispone que und vez 

contestddd }d dE'mdnd.t ,>' en su cc1so, Jc1 reconvención ( o declr1rdd.1 Jc1 rebel­

di"d) como lo d1sponiif el texto ori9ind}, E'l iuez señ.dc1rd de inmedidto fechd y 

hord Pdrd Id celebrdCJón de unñ c1udiencid previd y de concilidción dentro de 

Jos dJftl dids siauientes, dcmdo vistd d l• pr1rte que correspond• con J,u 

etcepCJones qup se hubier,m puesto rn su contrc1, por el termino de tres dJ.'rls. 

Vistd que sfio dJ d Jd pdrte con trc1rid pdrd efectos de QUE' trrd.Sndose de excep­

ciones QllE' debtln resolverse en ld citddd •udiend•, ttlles como lds de conexi-

ddd. litisrendencid, cosd Jt1l9.add•. fc1ltr1 de personctliddd o de cJp.acidéld en el 

dctor. ld f•l t• de cu•plimiento del p)dlO o de )d condición d que este sujet.1 

Id .icción intentdd•, ld división, }d e1tcus1ón y /ds demds d que> dieren este 

CdrJcter J.is leyes; nndd Jds pruebdS QllE' considere oporfonds; etcepciones 

entre l•s que tdJRbidn debJ'ó incl:iirse }d de fd)td de Je9itilndción. en virtud 

de que el propio drticulo 47 mdrcd Jr1 p,wtr1 ptlrd introducir},,¡ dl estdblecer 

QllP Pl JUei debf! exdmJndr df! oficio, lñ lP<JJ tit1c1ción procesc1J dE' Jds pñrtes, 

no obstr1nte que E'l litigdntE' 11.:idrJ 1mpu9ndrld cuñndo tengd YdlOnE's odrd ello. 

Sin E'mbilrgo, SI rPr1/men te rl juzgt1.do r1l dntJJiur Jd demdndil. que lE' es presen" 

tild• y con e-llo ld •cción y prE'tPnciones del 11romoventE', ill Jdvert1r QllP 

existe fdlt• rlr Jegitimdción dE'l m1smo, Psto bien pupde constituir und 
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,.,revE'ncidn en t(}rminos del drUculo 257 del nrdE'ni1m1ento en citd. o bum por 

E'l contr.lrio cuentc1 t•mbi~n con ld fdcultdd discreciondl de no .uJmitir,.. 

tr'Jml te di ch,, demilnd.J: situdCJón QllP def.de Juego VE'ndr.J ,.. .Jgi/11dr' el proce­

dimi•nto y con 1uyor r•zdn resultr1 inoperrmte Jo dispuesto por el propio 

•rtJ'culo 272-C qu• pnviene que en PI s11puE'sto de que !>e objete Id Jegitimrt­

rión procesid. si fuerd !·ubs.mdble. PI }UE'l resoJ1,,·erJ en dich" dUdiflncirt lo 

conducente, "'d q11e L"l et.unen dE' ld ler;itimdc1ón orocesdl debe tenE'r por objeto 

Q111.-> en PI re1toto Cdso de que se ll@9ue r1 ld concJ}fdCJón entre Je1s pdrtes y 

QUE' bien puede ser el mismo en cu.dqu1e"" etdpd del procedimiento .wnqup no sed 

orecis••Pnff' en el rwdümciñ de referenCJd, E'l convEnio d quf:' se llegue sed 

suscrito por pdrt~s ~on Cdpruiddd procesr1l o por sus legitimas represent.intes 

fu t11r1cidn oue Yd fup subs.rn,.dd •l •ndlizdr ld procedencid dE' id demrmdd y en 

su c•so de J.-, ct:1ntest.1eJónJ; y en'""º contrrfrio decldrdrd termin•do el proce­

dimientC'. 

Por c11dnto hifce •l segundo pJrr•fo del drticuleo 272-A, señdl• Jds 

consecuenci.ts de Id z.1como.uecenCJd de J.:1s pdrtes rf ld dud1enc1.1 prev1r1 y de 

·conciJ1,.ción e11 Jos siguitmtes t~rminos: •5¡ und de l•s pdrtes no concurre sin 

c.ius• iustificr1d•, el JUfU }J s.mcion.irJ con und •ult.1 h.ist• por los •antas 

est.iblecidos en f,1 fr,.ccidnll del .uticulo &2 de· este Cddiqo,. Si defdren de 

concurrir ••b.1s p.1rtes sin Justific.icidn, el Juzg,.dor l•s sdncian.uJ de igu .. J 

a.mer.1. En ••bos c•sos el Juez pracederJ e1 ex••in•r lJs cuestiones rele1tiv .. s d 

1.t depurt1cidn del iuic~o:. 

Sin e1rtbdrgo dichi1 incompdrecE'nCJd no pre'-'·iene si debE' existir otr.1 dudiE'nCiii 

dE' concil.iflción o no. situ.uidn QUE' nos Jlev.1 ~ pldn (E>,1rno~ f.'/ supt1es to dp QllE' 

lo que no li>S t.t prohibido E'S td permitido, mismd Pdr.~dO)d qt.e por endp producf:' 

que en divers•s oc~sionE>s r por consiouiente en V:H'''Jddos _it11gMfo se JJeguf' " 
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señ.1Jdr 11nr nuevc1 fechd pdrd Id celE'briJCJón de ld lldmadd dUdienci;i preVJrl • 

de concili;icJón, Jo qur trc1e dpc1reJddd und mdyor 111nUtud·tm el proceso·mismo, 

y;i que no obstdntE' }ds consectH?nCJd pecuniilrids que tr.te consigo lc1 incom11ctrE­

cencid de Jils pdrtes en conflicto, ld mis11111 resultd )'d obsoletc1, .. todd-ve1 que 

en ld prJcticd ld mdyoric1 de ld~ c1udic.>ncid &e celubrdn sin lil .. dsfstencic1 de 

Jds pdrtes, como Jo dispone E'l propio ctrtjculo mdteriil de este cc1pitulo; ·o por 

el contr.:•rio, se Jlegd d cE>Jf!brdr con ld ñsistencid df:' sólo und dl' lds pdrtes, 

lo que reafirmd nuestrd hipótesis de que no existe inter~s d}9uno 1 de Jos Jiti­

~umtes ·en concilirJr sus pretenciones, resuJf,Mdo dsi QUC' el· proceso pierdd 

CE'lerid.ad, cf(ln mds en dquellos cdsos en Jos que se citd pdr• unr1 ,segunda 

cfuditmcitJ de concl'lidcidn, situflcidn que cdrece.de totitl sentido, en ·virtud de 

que Y• el iurg•dor de dntemrilno tiene 1_. fifcultefd de 11x•min11r y resolver }ds 

excepciones proces.iles que hubJese <tducido· lc1 p.1rte de111crndddd y con b.Jse desde 

Juego en lds pruebrJs quf', en su CdSo se hdy.:rn ofrecido: es induddble que Jds 

prirtes nci tiene ni E'l mds mínimo fnter"s en asistir d dichd dudienci.t v menos 

ctlin como Jo expres.tmos .JnterJormente concilidr su~ interesE>s; mJxime qu~ f'.On 

contddds ocr1siones en que t:in reñlid.Jd se h•cen efectivos Jos .Jpercibimientos 

pecuni,1rios y que .aun ds:i, es tos no ~1fect.Jn el pd trimonio de Jos con tendien­

tes, ni menos Id posibilid.wd efe concili.1r~ E5 df!tir QUE' leJos dE' cumplirsC' con 

Jo previsto por nuestr• Cartrt f119ñnif, en reldcion d qm• Jos Juicios deben ser 

en 'formcJ r.lpidil y 9rilt11itñ: contr,wipne dicho pren?Pio constituciondl, pt1es 

rpddrdñ mcts el procedimiento. 

Yd el tPrcer pJrrñfo dPl t1rticulo 212-1!1 sPñdl:1 que si .. sisten Jr1s dof. 

pdrtfls d JrJ dudJencid previ.,1 y de concilicJción, PI iuez ex.:i•in•rJ 1 .. s cues­

tiones n>l.JUV.í!S .i l~ lP.9iti•.icl6n·proc.e&.Jl y Jueyu se procederJ"' prucur11r·J., 

cnnnli.ir:ión que esto1rd .t e.irgo del concili.ador •dscri"ta r1/ Juzg.ado. El conci-
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lirJúor prepdrdrJ y propondrJ a J.:1s p•rtes, 11JtPrnr1tivo1!i de solur.idn al liti~ 

gio. D@ lo dntE>rior c1dvertimos que dE.>bc> existir un tercer medidddor, toda. ve1 

que el Jue; d Jo ]drgo del procedimiento debE' dSctmil~ uni' prosicidn de impdr­

cidliddd y por Jo t,anto no resultdrid propio encomenddrle el 'procurdr.con11en­

cer d l•sprJrtes ni de hdcerles propuestds concretds Pt!lrit Jlegdr .. ~ lil concilid­

ción; no obste Jo dnterior, cc1be ifCldrilr '11 lector que nuE1str11 posición leios 

de considerdr que el i11e1 no debe dsumir esd función de trdtdr oe convenir d 

Jds pdrtes en litigio, creemos que por el contrt1rio ·que es precisdfflente por 

esd .tctitud de> impr1rciillid.Jd que debe r1sumir el Ju1gr1dor reuno fdJ. el•que el 

Juez estJ en meJores condiciones de ofrecer verdddcirds al tern.Jtiv.is de. 

solucidn dl conflicto, de tell suerte que tt1111bitfo rf!'sultd obsoleto nombrr1r un 

concilic1dor ddscrito dl .iu19.ido (desde el punto de vist.t personill y pdrtJendo 

de }d dCtu•l situ.tcidn de los cancilittdores), >. o1 quJen se Je encomumdd dichd 

funcidn y en ts'fles circunstc1nciifs nos surge und prf!'gunt11 mJs, que dCdSO es.; 

funcidn dE> trdtdr de concili.ir d Jds pttrteis no uede d@sempeñdrl.i .v QUE' de 

hecho dSi° SE' dd, el propio secre>tdrio de dcuerdos, todd ver que es quien 

precide ld .iudiE>ncld rle- ley, función que en Oetertr.in.ido mcmen to el ;ue1 delegd 

sobre su investidurd de •utoriddd iudicJdl, todct vci: QU(.' es Qlli!'n dil fe de los 

dctos J11dzcit1lE's. 

Ahor.J biPn, no hPmos dtrPvJdo r1 pldnte.ir est• hipotesis, por ld E':tpe­

riencJd persondl .Y de muchos otros dbog•dos, pues en lil prc1ctJCd nos pprc.iict­

.nos de QUE> el concilio1dor no cumple con estricto dPP<JO d }d Jey I• f•cult.rd 

Que ~std le confierP, pn vJrtud de quP sólo se Jilflift1 d pre9u11t6dr o1 l•s 

pdrtes si no /Id 1Je9.Jdo d un.i concili.ici6n, porque pn su •t1yori• no·se ocupc1n 

de conocer con t1ntf!'ldción d dichd íWdiencid, el liti9io pl.intec1do por/~!.> 
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Pdrtes tdnto en su!; escritas dP tiemdnddd,1 como de c"ntestdCJón o en su .;dso s1 

/d hubiese, Id reconvención ,. contE>stdción dv id mismd y est:J sucedE' en much<1!'­

occ1siones por el cúmulo de trdbrt}o dv lo'io mis'llc1s .nll~ddos, dadtJ J.¡ fdl td de 

ort;1tnildCidn del orQrJnO enc.¡r9ddo de lrl ddministrdCJón de iusticid y desde 

Jupgo lc1 fd}fd de prep,irdcidn de c1quellos d quienE!s se J@s df!legd und función 

t.m uiport,,., tE> )' de 1.1 c1h1l se debe de tomdr concienciif como Jo es /rl df' 

procur.tr por }d buend r1dministrdcJón de justicJrt, en Jos p).¡zos y t~rminos 

fi_rddos por lds leyes sec11nd,1rids, mismds que deben seguir Jos Jinf!dmú•ntos 

constJ tucion.lles. fJe t,11 suertE' qm.~ se esté en posibilidddE's de ofrecl'r rl la!'­

Pdrt1n; o bien s119erdr \lerddderds dlterndtJvc1s de solucJón .Jl conflicto de 

intereses y que desde Juego resulten equitdt1vds y decimos presisc1mente E>qu1-

t.it1vds y no iustds, todd VE'l que dl inicio de ld presente exposición dlud1mos 

d 1.tJ d1ferenCJr1s quc> SE' plc1nteds en torno d dichos conceptos de Jt1stic1d )' e 

equid,1d, yd qi:P no todo Jo que es Justo rpsultd ser equitdth.·o >" vicevE>rSd, no 

todo Jo que e~ equi tdtiVo s1emprE' es justo desde un punto dt> vjs id humr1no. 

HdSid dQlli hemos E'rpuesto rflQUnds oe /ds r.uonps, s1 na es q11e /ds mds 

import.mtE'S por /d!- que resultd inopl?'rilnte /d Audirmcid PrPVfd y dE' Concilid­

cidn, en }d que propidmentP debe de procurdrse /d concilidc1ón de ids pdrtes 

E'n el Jitig10 y pre .. :fo ,I} mismo, de c1cuer<10 CiJn id propid JitE'rd/iddd <1E' su 

conten:·do: sin emb.-trgo /d mJslJM sólo 5E' constriñe d depurdr E'l pt'"OCE'dimiento 

mpdidnte ld resolución de eMcepciones y subsdnr1r defectos en t~rminos. del 

ifrtA·culo ;.'57 • Así pues, si bien es cierto que el propio drticuJo mr1ter1d oe 

nuestro t1nJJ1sis (27.2-A), estt1blece que und \'el contestddif lit dt:>m.-.ndd y en 5(; 

CdSO Jt1 rE>convenc1dn, si SE' 01J:1SiE'ren excepcJonps, •On Jns IPIJ!;:ntds se drJrJ 

v1stit • l• pdrte contrñrit1 por el t~rminC' df! tres dJdS, pdrd que mr1n1fieste Jo 

Qlll' d su derE>cho conven9,1 
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ldqico pPnsdr qup desde> el momento en r.ue se ent,1bfa un11 dem.mdd, se estJ en 

posibilid.td d!" ponder ofrecer Id!> prul'bds QllL' SE' estimen nE'cesdricls pdr,1 

resprdddr los hf'chor; que se pretenden rJtreC'l t.1r >' en conseCUE'ncid dl contE'stM"' 

'" demdndd, t.t11bi~n se encontrdri,1 el propio demr1ndddC1 en posibiliddd de ofre­

cer lds excvpciones y prttebr1s que en CñSCI de tener dE' su pdrte )d rdtón y el 

derecho, pueddn dE'!f.truir ctqueJJ.ts en ldS oue se pretendd df.lOYilr su contrdrin 

p
0

drd t:--r1trtr dP ne9drle un derecho. DE' Jo Qtw se s1guf' QUE' r.i rd demilndr1r Y en 

su c.~so contC'stdr ld dem.mdd, se ofrecen pruebrts. /,1 .tdmisibiliddd de lds mis­

m,1~ podri.1 SE.,- rrs11eltrt !!n ttnd .H1d1enci.1 rrelim:'ndr, ,¡J mismo tiempo que SE' 

estd resolviendo fNtCC'pciones .~· desde Juego oepuriir.do i'l procedimiento; p.trd de 

esfd formd E>\'i tJtr que se ret.1rdv E'i proceso mismo. CJ.iro que esto no impJ1cd­

rir1 el QllP an SE'cretcJrio de ~cuerdo ~· no un lldm.tdo conciliddor sec1 el que 

e~JJC'CJ.iic,1mentt• trdte de pt'O('Oner c1Jtern.it1v.Js c1 J,u: J)drte-s d fin de logr.ir 

unrt conciJj.H'Jón }'QUE' no prec1so1mente debe ser en el momPnto oe ld mctl lldm.t­

dd .111d1enc1r1 pre\·1,1 .} de conciliflción, sino QUP lc1s p.irtps tiene todo derecho 

pr1rr1 QUt> Pn cud}Q11Jpr etrtprt df'], prcc@s.:J, .un despu~s de hrtbE'rse emJ tio(I t:n,1 

SPntPnCid />Pfinitil!,i, .'le9uPn Yrl no el ur.i concili.tción propidmente dichfl, sino 

d unc1 so/11c1on t.n·orntile pc1rc1 1Mtbds D.trtes m1sm.1 QUE' se.1 PQuitrltiv.i. DE> t.tl 

suerte que se e~tdrJd .101!1zr1ndo on griJndP mr1ne~d el pro•edimiento en Jo:; 

Juicios ordin.trios c1viles y desde luec¡o, Odndo cumplimiento c1 Jd 9c1rc1nt1.t de 

·...,.__segur id.ad jurJ'diCrl cons.tQr.tdd en el ctrticulo 17 consti tucion.tl, 9drc1n tiif 

constrr1d,1 pn fttvor del 9obe,..nc1do }' Qtlf' ~e trndt1Cf' E'n lrl ;,;ipos1biliddd Qllf' 

tiE>nen lds dUtoridddes Judiciifles de retdrdctr o entorpecer indefinidnmente l.t 

f¡¡nción de .1dt11inistr.tr justicirl, tenumd(J Pn crinsecuencJd ld oblu¡r1ción de 

sustdnCidr Y resolver los Juicios dnte ellfls vpntJJ .. dos dFntro de Jos t~rminos 

consi9nc1dos por l.ts Jpyes proces.t!Ps re~oPctivrlF-, mi!imds QUE' desde lueoo no 



175, 

pueden)" no deben ir mJs dJJJ de de la propid Constitvcidn, todd v~r que im­

plicdrjd und violdción d ld Constitución Politit.d dP nuestro prJís, porque und 

normd secundarirt :no debe ser superior ni revc1sr1r Jos limites de J.i ley funúc1-

mentd, situc1ción que desdfortun•dtJmente,es Jt.1 que. sucede .en Jc1 prJctic••Y 

dplicr1ción de nuestro .Derecho ProcesdJ, que t1unque el incu111plimien·to ·de, los 

preceptos constituciondles pue>de ser reclrtmddo medirinte J,1 t1cción de amprtro. 

resultd ftl.ste mJs rf!ii1rdr1do, trdducido en un trdtnite mds; que ld dildción que 

pudierd dpdrecer en ld · itttpdrticidn de und JusticirJ. rJpidd, Pxpeditr1 >' equit.1-

tivd. 
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2.- Posible aplicdcidn de legi&Jacidn extr .. 11.il!ril en el sisfe•d procl!sr1J 

civil •exic•no. 

He11os dfirmado queo •n Jos co111Jen1os1de 1• vida iurJdicd1de los PUE!bJoto, 

Ja intervención~ d1rectd del prE>tensor en la solución de Jofi'··conflic'ios; era 

sumamente prec•ricl, pues los intereses dón cuando trascendieran d una situa­

ción de dbierta. pugn.t, no se m.rniTeslrtbdn mJs i'llJ de lo 111E'r111111Emte individudl 

y el Est.Jdo sólo tom•b" contsJcto con lds p<trtes contender.as p..tr.t •rbitrar el 

conflic1o. Es asi que el Juzgador comenzó siendo privado, un p.trlicular elegi­

do de co•tln itCuerdo y 11veces ii11pues to, despues pi1sd.,a SE'r un funcionario, el 

que c1 veces erd sustituido por un tn"bun11l de naturiJlezrt populr'lr y es· como. dió 

inicio d Jos sistttmds:procesrJJE's, es decir lrJ pr1rte instrumttntrtl de r:ddrJ und 

de lrts tres grdndes f¡u11iJi11r iuridict11 r:ontemporJneris que hoy en di• se reco­

nocen en el derecho comp•r•do y qu~ ri s•ber son: Jd fdmili• rom,Jno qcrmdnicd­

(civil l.:tw)t ld ftJmflid •nglodm~ric.n• (cotnmon lJw) y lrJ ftl•ilirJ de los pu·sf?s 

sociitlistds. Ahor.:1 bien, por curJnto h•ce ill CIVIL LAW, este dlin se enr:uentrri 

regido por el principio dispositivo si bien no en su concepción tr.idir:ionrJJ, 

dcin conservrJ todrJvirJ sus principales c.Jr.icteristicrJs en el actudl sector 

eurooeo qu• son el i111puJroo y el desrJrrollo del proceso, cts.a co.110 id obtención 

del mdteridl prob•torio, fd no ~e confi"an unicr1111enle d 1• voluntdd de ld!i 

prtrtes, sJno de iuez director, quien estd fdcultt1do y oblig•do d r•c•b.ir Jo~ 

elet11E'ntos probdtorios necestJrios pdrd poder rE'solver sobrE' lrts pretenciones 

lit19iosds soME'tid.ls d su consider•cidn; ctdemdF- de que predo11in~ el principfr 

de lrt orrtlid.td. sit11t1ción Quf' hr1sft1 cfprt~ punto pudier,1 ser r111lict1do en nues 

tro siste.ai1 procesr1l 11exic•no, y qup no ob1t .. f'l que t•mbien puedit s•r·tr.n~•i 

ni11t1 p.1rte escrito, cu•ndo se tr•te del des.ihogo de pruebtl que evidentementL' 
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trnq,1 Qui? s~r en formr1 escr:t.1. todd VE'; oue }d ordltdd:J JmDlJcdrid d.-tvn,,ra 

en ld rnpidE'z dei proceso: .ndaJme que dE'bE' t.~d~·tir un.: constdncid escr1td del 

Je5M ,-o/lo QUC' tt¡\'{l Id cWdienc1,1 ordl t}llP Pdt"if E'l CifSCI SPrin J,1 rfod1encid de 

tlrsifhO(}O de oruetJds ,. 11Ah~9,1tos. Lo .interior en ~·1rtud dP QUP el mencionddD 

i.·rinc1pio dP orr1Jiddd en el Civil ldw no se hd Jim1 tddo d invertir simplemente 

f('r.nr1 rwedom1n.inte del t1roC1..'dim1ento. ae mdner.t aue pre1,.•nle1cd Jr1 expre­

.;1ón vrrbdl sobrl' /d E'~crftif. r:.in q11p Psto implique id sur::iresion de id doci; 

11pntdCJón de .'os r1ctos proces,des, sino (}ue hit vrucurndo rtdemJs loqrdr /if 

:ii.rt>dJr1c1ó11, lñ ,.,ncentrtt<:ión úel del•.-lte procesitl en unr. o POCdS d1tdienc1ds; 

!,¡ l1tir1::• 1.-·.aJi;.-1:,hJón rdzon.1dtf de Íds cirueb,1:. por el ju.·qddor, Íd extensJón de 

lrb fdcult.idí'"' tff' direccJO" .1t1Jrc1dl del debdte y t.'n fin )d rdpidez en el 

Jes.1rn•Jlo .. ·p/ orr>ceso que es lo Ql.JP esencidlmentf' pri:'tende NuPSfd lE'Y Fctndd­

•llE'nt.·d e11 sus crrecepto.,, 1•1, 16. \t 17 especJ'ficdmentE'. En virtud de que en el 

1.1sfE'1nd de ltf, r.1J1ddd, E'l mo,11cnto rentrdl GE'} procE'SCJ viene d ser Jd dUdipn­

C"ld \t E'S td, '""·"º en t(:do t>l prc>ceso corresponde dl .iulí)ddo un fJdpeJ rel~-

1.·.an tr QtlC' SóJ... !OS }llf!CC'S :ÍE' gr,111 prerdrdCJÓn, JnteJJg~nCJ.-l y horddE'l pueden 

desempeñdr, es ,"'or lo qup cons1derdmos t/Uf! no detie E'n'stir mds que und só]d 

,;udJrncJd, ld de> de!f.ifhoqo de pruE'bdS • dleqdtos, .11Jsmd qup pttE'de diferirse 

dddO t?] tit?mpo tr,msn1rrido o lds l.ibores proCJids de un fUl()tfdo. como dcontece 

en ld or.Jctzcd, de dhi Que /rJ .:woiencid prevzct > de concilic1ción resulte por 

dP11tdS dildtorid dP un proceso. Por Jo reouldr en este sistemd J¡¡ dUdiencid 

nrtfl es oren•.11dd de :mri fdse 1ntroo11ctor"d en Jt:1 QUE' Jds ¡;>tfrtes iormuJ¡¡n sus 

Psc,...itos Jntrod1tetC'rios con el nbJPto GE' precisdr~ Jos terminos de hecho y df' 

c.;erPcho del lit1oio SOf'IE'tJdo d proceso, t¡¡J c~ .. 110 suceoe en ei Perecho Hustriil­

co que se ~ncuentr,. reQJdo por t:.'l pJnciplo c11spos1 tfi,.·o, <11'!1 impulso,,. desrirro­

Jlo del proceso. ,g.j co1ro }d obtención de ITldtpri,d ¡:irobdtor10, que ,.,o s~Jo es 
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llE'Vddo po,.. Jdr: pctrtes, sino que el prop10 Jue; quien ctdad como directo,.., 

ctdem.fs·de QUE' predomind el principio dP Jrt cwdliddd e,., s11st1 tución de ld formd 

predomin~mtem@nte e!'>tritd ; nhcirr1 bien. el proceso nustridco puede ser r?ncdi­

Zddo por nuestros legislddores, hctcer und interpret.tcidn del mismo y desde 

luego sin deJ.tr de tom,u· en cuentd lil foreif de gobierno d Jd que est•' c1cos­

tumbrt1dd ]d comunJd.td nilcion.tl, Jet ideosincrilsir1 del pueblo, l•s formds 

poJJ.'tic•s >' ~ocidles er.ldblecidc1s y und VE'l hecho lo .interior retomr1r ciertos 

fur'nMlismoc:; dPl derecho cwstric1co p.ird de estct formd C'fecturlr unct reformd rt 

nuestro si5h'"' .. procesdl tnf!Jtitdno e introducir dicho proceso y qu@ bien puede 

ser dplicddo" nuestro sistemd, p¡u·rJ de i>std formd e>vitdr ld llrtmadd .rndii>nciil 

prE'vid y de concilit1cidn QUE" lejos de dgiliur el procedimiento, viene en 

detrifnento de Jos Drincipios consdgrddos pvr ltt:1 Constitución de los que hemos 

hecho referen,Jd en c•p1.'tulos ,1nterJores; con Pllo no queremos decir que se 

debe tOttdr /d leqiJldción e1ttrdnierd y r1plic.i1rlr'I d nuestro siste111d pracesrtl. 

lo c11dl ,.esultrtrid iJOqico, lo quE' se pretende es QUE' los Jegisltidores, estu­

d1e11 v ilndlicPn d mdnerd de eie11plo ei Códir;10 Austridco "deter.riinen lr1 posi­

bilidt1d que edsfd o no de QllP es" formr1 de .uJmistrr1r e impt1rtir justicid 

pued• ser dplicddil en determinddo molflento d unil nrtción como lil nuestrd, tomdn­

do en c11ent,1 J.is necf!sidild del J,1 comuniddd. De 'till suertE' que lil IJudienciil 

de Concillt1CJón puedd ~ustituirse por esd fdse introductort1 que 

existe 1m el proceso tiustridco y E'specific.J11ente en el Co••on L•w y Civil l.01 

•uroiu?o,, P•Ud dPterir.1nilr ld .Jcción,, oretE'nciones y i10n m.fs ldS'o oruebd!> )' 

d/eq,1tos~ Pero Pdr'd que eso sucedrt. hdbrJ que tomrir como punto de referencit1 

c~·.,,,10 meneionrtmos r1ntrriormente E'l Codigo Pro~eSdl Austndco, sin covidr}o, 

soJ,u1ente ••litblecer prece(fentes en ~1 r .tdecunrlo d lns reformds legisl.ttivcJs 

en cu.tnto d procedi#1iento civil se refiere rpspecto de nupsfro sistemd 
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politico, socir11 >' ,1dministr11tjvo. 

Por cunrfto f1r1ce ,d sistemr:1 procesdl rJngJo,unfjricdno, tdmbi~n,•e encuen-

trd reoido oor el principio dispositivo es df'cir el principio de rJUtono11ic1 dP 

lrl vol un tdd, principio que en el Common L,01 dún no ha tenido lrl mismrl E'Volu­

ción que E>n el Civil ldw, todd ver que en &1qu~l J.:1 función de Jr1s pilrtes y de 

~us defensores e>s dP d'ipecto mds que intuitJvo dinJmico, ec; unci verddder• y 

propid Juchd entre }ds prJrtes, en Ja que destifCd /d J1dbilidr1d perscnr1J de· lds 

pr1rtes y sobre todo dE' Jos defensores: situr1ción que desdE' Juego >' tomcindo en 

C(lentd }JI cr1pr1ciddd iur.ldicr1 y ld hiJbiliddd destJ111peñ'1dd por quiene!!- E>.iercitdn 

ese derecho resultr1 poco t1ceptr1ble c1doptr1r por nuestro sistemd, ~in emb.Jrgo.no 

se niege1 1 .. posibiliddd Pn detf!rmin•do 11omento SE' pudierd hdCE'r uso de ello, 

pero eso >'d no d/ rtomento de ler;isl•r, sino ill 111omPnto de .ipJicdr ld legisl.1-

cidn de ld mdteri.i, siendo que en nuestro Pdis d11dos Jos costumbrimos, icle.rs y 

formd df' vid.i de Id comunfddd no sf'rie1 r1oroPJrldd lr1 intervf'nci6n del furddo, 

como sucede en el sistema proces•l civil Nortf'c1merice1no. 

Sin e111bc1rgo existe ld posibliddd de que SE> e1plique d m:er-tro sistema el 

dese1rrollo di<'] prOCPSO que .Junque no sect tE'rmin•ntementE' ord/ se podrd roncre­

tifr de i9unl formil d dos fi1Sf>s,unr1 de ld Prl!limindr. QUE llFVd iflfplJcitilS las 

concilir1toric1s. fiidcidn del debdte y de prepar.1cidn de J.,i .wdiencid f1nral que 

E'n el Co••on L.Jw sp denomrn.i Pr@-tridl, desi1rroll.1ndo "" t? un iuez, ele le1 que 

SP lev,rntE' el c1ctd corrt~spondiente y por l.J que en un;, sdld &esi:Jn, se deben 

orr1ctic.tr ]il:. prueb.Js en formd püblicc1 dE' e11ifJ,,. su s•ntenci.l defrnitú·d, /,1 

QUE' desde lUE'fJO serJ en formd escritd y dentro dP un p/dlO consiúerdble. 

De lr1 posibiliddd dp dplicdr E>l sisttMM procesr1J hisoe1no-dmPricdno, qup 

d diferencid dE'l romdno germJnico y del r1n9lodtrPr1cdno, result.1 indpropi•d.J, 

todil 1,-ez que muesird 1.m dtrdso b•stentr:> considE>rilblP, ¡unen de que el mismo es 



180 

predomJn.mteml•ntP escrit<1 y de'í<dP luflgD nul.'stro si'stem1l hif tomddo como rcft?­

,..encid el mismo. siendo bdse y Tundímento del oropio y decimos que muestrd un 

~trdso considerdble, porque predomind ld escriturd t?n dlgunos ctspectos que 

bien pueden desdho9rtrse en un.a 'formd mds Jgil can lr1 ordlid,uJ: .• Jxime que 

existe und Cdrencid de inmedi.acidfl entre los suietos·procesiJJes y Jc1s· pruebds, 

que son dprE'cirtddS conforme d] sistemd Je(}di tasddo, limitdnda .uJ Id<> posibi­

Jidddes de dprecidción del Ju1gddor 1 de id) suerte QUC' es t@ no puedl:' ir mJs 

r111J de lo que pidrm )dS partes , ddemJs de un desdrrollo fr,u1mentrJdD y dis­

continuo del procedimiento, c1sl como ld enorme dt1rdción de Jos procesos. 

Cdrr1cteristicds q11e como hemos visto so" superddas por P} Civil L.Jw x .uin mJs 

por el Common ldWI de tdl suertt.• que tdl sistemd no rE''Jt1ltr1 propio id nuestro, 

!óin embdrt¡o puede ¡¡plicarse c1 nuE'st,..o sistE'mtt un proceso E'n el que se tomE' 

como rr,.ferencid tr1nfo f'l Civil Ldw como el Common LdW; cidro QUE' no en un11 

.1dopción tot.d y no quer~mos decir que debemos dp)icdr en su ratc1lidñd ld 

ler;isldción P1ttrdnJC'rd n nuestro sistPmd 11rocesr1l, Jo QUl' f'S contrdrio d 1'1r­

formds PStdbl~cJdds por nu€'strd propf,f constJtución &:·,Jos c1rUc11Jo; 40 ,, l~.J 

que E'Stdblecen ld voltmtdd del pueblo metJc.mo constitt1il"'Sf:' enun,1 rt>PóblicP 

rt>presentd tH·if, demacrif tfcd y federnl. comp1.1r>s td de Es tildes 1 i bres 1 sober~no"" 

en todo lo c'in.:ernJE'·"te d sc1 req1mPn interior. pero unidos en ftnd TedC'rifcié"' 

estdbiecid.1 SE'9tin los principios dE' lif propiéf JE'y f¡1nd,u1pntc1I, dSÍ com=i lc1 

Cofflpetencid de Jos misfr.DS, de dhl QClf' el sistemd federifl canst:·tuye und de }¡,;. 

dec.zsiones politicéis f:md.unent,l/es sobre lds QctE' SP bdSE' n11Pstro rÉ'aimr?-·• J11t'"i­

dicc> Y politiro .v lr1 existenci.J de J·u19ddorf!s fe(;ft:'rdlE'S y f'!ol.J.tdJes o Joc.;Jes, 

C"llYd función es J~ ,1p]JCdCJón de ld5 Je-yes prom11/;dd.i-:; OC'r Jos .-rganos Jegis­

ldtiYOS de Jos EstñdD!o. AdemJs de que como re9Jd generctl en v1r tud df' QUE' Jc1 

ley 511premñ no dtrib11re di Congrt?SO dp /d u.'Jión ld "fcfCU:tnj pdrd Jegisldr en. 
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11.1teri.1 pnicesdl ca·il, por Jo Que h.1 correspondido d Jos org.mos Jeoislr1ti1.·os 

de Jos Estddos lrl eKped1ción de Jos códigos procesrJJes civiles: SJn embdrgo 

debPlllOS tomrlr f'n considerctcirJn lo-s. resultr1dos que rlrrojd J,, iHJlicdción de Jos 

códigos e1drdnJeros en sus 'respectivos p11.ises y lc1 similitud que existe de 

ellos y el niu?stro, p11rc1 de estd formd estdr en condjciones de e}dbordr un 

código procedu1ent.il md10 c1pegt1do d lrl re.Jliddd socidl, obteniendo dSi un 

verdddero Ct~cfigo Ori9rnr1l y desde lueQo ilPE'Oddo r1 n11estro derecho mf'xicdno. 



182 

:J.- NPcesiddd tle Rll'for•dr ld Jegisldcidn procll5dl Civil p.Jrd evitdr 

rl't•rd .. r E"l prucedi•ien to. 

No obstrrnte Jo tfndliz.1do en line.i~ t1recE'dentes, dún puede Jo9rr1rse ltt 

efit:idcid de los preceptos constiwcion11les. si se procurd dntes que reformdr 

drtJ'cu/os y codificdrlos. por e>/ prestigio de Jos Jueces. stt dignificrtcidn, el 

dsegur,111iento ele lff crtrrprtf J11d1cldl \'otros fr1cto1·es socioculturr1Jes; pues el 

reform,u prpc~ptos procesdlE>s no rPsuJ id del toda inutil. en CtldÍQUier formtf 

dE'be E'Sidb/E'cersf' tr1mbifjn un der!'Cho procesr1/ pero QUF respalde Jo previsto 

cor Jr1 ConstitucJdn Politic,;a. d fin dE' obtener Jn rdpider y Jds fdcilidddes en 

]d 1mpdrtic1dn y ddministrdc'ión de iust1ci.J, d pesdr dE' que lrt simplE' 

decJ.u·dcidn no resultrt pr.Jcticd bilfo el sustemd de nuestro juicio de dt11p.1ro 

como Yrt Jo hrmos dfJrtrtddo con dntelt1cióf1 (s11prñ I.2J; es por ello que el Poder 

JudicJ,1/ no debe q:1ed.1r d/ mt1r9en de procC'so de modC'rniidción politicd y 

dd,,.inistrrltivr Qf'f> v1ve ir socJed,1d me1icdna. Pues )ds 1novdciones E>fectt1ddds 

con dnteJ.;ción, d~i como J~s reform.Js posterJOY"E'S no h~u1 itnplf!did'-' que el 

procpso civil continudrd ten1endo lm CdrJctpr predo111in,intemente escrito, sin 

intt1effidción entre los suiptos Pl'"OCPsd}es. c .. in un desdrro/Jo -fr¡,q111entdrio, 

discontinuo >· E'ntorpecido por un cu~ittlicdOO s1ste1t1il de impuQnilción e inciden­

tes que leJo~ df' dQil1z,u E>l proced1mic11t:::J nos ronduci: et su e.rcE>sivd lentitud 

pvitd11do E'/ dvdnce y de&drrollo de )d t1am1n1srr.-c1ó11 de llnil .rnsticid prllnta ) 

e~pedJ t.t, pues sóio SE" Jimi t.tn en formt1 dn,icrónJCil, por lri que >',t no llrlStil 

sólo con rE'fC1rH1.tr pr1rcidlmE>nte d)9unos preceptos, sina Que es prec;iso 

emprpnder lds tdrer1s neCE'Sdri~s o.trrf e/.1bor,1r :.n nue\.·;1 códigci. s1n de.1,1r .JV 

considerd,.. ld e111stencit1 de }ds leyes oro.JnlCrf~ de Jos tribunillf's; Pttes como 

heaos dfir11.tdo. }dS miSlfldS f'Usten en d1vr;ors1d<fd v c.tntid<fí.! ,.,o,.. !n ,-;,1e r.o con-
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tiE'nen d1sposiciones con criterios oritmtddos h.:icici Jr1 'intE>9r.rción e intE'r.prE'­

idción dE' Jt11r.. normds procE>sdles y dnte dichd omisión Hrme .•. que •cudirse d !d 

regid conten1dif en Pl cuñrto pJrr1tfo del ilrhculo 14 constituciondl y del QUE' 

se. hd hdblddo en nuestro primer cc1pítulo, en· reldción con Ja 1nterpretrJción. 

De Jo c1n terior st> sigue que un Cddir¡o · dE>be ·tener. un n(Jmero dí! 11rti culo )' 

ertensiones que se requien1 1 de .1cuE>rdo con Jds nE'ces1·dc1des normativds y los 

requerimi<mtos de ld pr-Jcticd, dE> dCuc>rdo con Jr1s necesidildes normdtivds y Jos 

requerimientos de ld pr.lcticd y desde Juego lits necesid•des dPlicddds .- Jds 

circunstctncids concret.1s del Jur¡ru~ pdr.1 t:ol que se legisld. Dtlrdntr! l.t secueld 

del pn~sente trr1bd)O de investi9r1cidn, he11os llldnifestr1do 1.i posibilidad.de in· 

clindrse hdci11. ld orrJ.Jiddd mJs que d lrl escrituriJ en el procf1so; probletH aue 

hc1 sido aborde1do Yd ·por Jos tr•trldi&tr1S1f1n r1J9unds confE'renci•s • poi'" lo que 

el inclinat'"se hc1cid un pruceso ordl no provJene soldt1ente de .1rgulflentos 111errt­

mente doctrinJJles y de escuel.i, sino expenmentAles y e-stddisticos, tr1l es el 

cdso del Proceso Civil Austne1co y Jos Proced1mientos Pendles dr9entino )' 

espdñol. sin embttrqo h,t)' qu1nes cioJn.:tn y es e>l c~so dE>l rfdt."St-o lr;n.1Cio 

Vill.ilobos y 1m cuyo criterio nos identif1c.imos en «lgunos rtspectos, tod,1 VPZ 

aue m.mifiestrl que result.i it1tpos1ble impJ,rnftlr en rr~rico un s1stp111n de proce­

d1mientos preponderdntenente orctl, proporcionando drtos estddistico!i e ieoor­

te1ntes informe1ciones sobre las rE>alidddes de nuestro e1mbier,te, sin ec;bdrgo se 

he1 introducido un sistemc1 dP Juicio or-11 e1pl1co1do e1 cdsos limitddus. pero ·quE? 

vJene d ser abligdtario y func1onr1l )'que de!">de lt1E';o sirve d;> tr.msición pñrii 

e•perimentdr Jo; efectos que 1• implcJntdCJdn .. -<e JcJ oro1liditd puede tener en 

nuestro medjo: no obst.inte que existen nPqocJos r¡ttf' por su prop1c1 niltUrdlE'lif 

se deril'dn de pruE>bc1s predominilntemente f:'scrihs 1· que en Jos que de¡de luego 

fa nrdllddd no proporcion.irid n1nQ11na ventdfit sobre Jos proceoitnientos predo-
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,,,¡,, m tEmen tE' escri tus. En virtud d~ qut> nuestro sis temd de org.rnizdcidn iudi­

cidl. se encu@ntrd estructurddO por procE'dJ,nientos de cdr.Jcter escr:(to y p,;t,.,.,1 

implc1ntdr Jc1 or,;lliodd se requiere en todo cc1so de und reforma totdl como Jo 

hemos venido mritniff!Stdndo en J:ineds precedentes y que t¡quivd]e .i.und.inver;ti­

gc1ción Jo stlficientemente 11mplirl que debe ir mJs r0l1'1·del d]C1Mce del .pre&tmtP 

trctbd.io, en virtud de que implicd c1hcE'r un estudio completo t.rnto del Codiqo 

de ProcedimJentos CJviles, como de lr1 Ley OrgJnicr1 de Jos Tribundles de Justi­

cid !IE'l Fuero Com(Jn, t>dr'd estdr E'n posibJlidudes dE' cdptdr y ddr sdtisfdcción 

,d cJ,uoor por und reformr1 que, pC'r otrñ Pdrtt>, se \.'iene hdciendo necesc1rio1, y 

debE' coe:xistJr con J,1s reformrJS n lns leyes de procedimientos civiles y penn­

Jes1 comenzdndo por f'l nombre del Codi90 1 y rd respecto el profesor rliceto 

tJlcrJlJ-ZdmOril y Cifstillo hif censurtJdo el empleCJ del nombre yrJ tr•dicionrJ) del 

Código de procedimifmtos CivJles por esti111rJr que ld.prJldbrn "procedimiento". 

en su ifcepción estrJctd E'S limitrJdd, y tdmbién inddecundrJ, sobre todo por Que 

Jd PifJ'ifbrrJ Si» deriv• de un 91tlicismo, por lo !Jllf' serid mJs conveniente rJdoptdr 

)d designrlCJón de "Ct>digo ProcesrJl Cl.vil": !.in E'111bclrgo J,1 actudl Oeno::-1inJlcicn 

tiene unrt trrJdición tnf':tÍCt.fn<1 dE' cercd de 80 c1ños y Jn. dE>ci-::.ión de dpc.rtrJrse de 

el 1 c1 sólo se jus ti r'l. CtH'' J.r por motivos Qrdves, todif VE'l qlHi' el misr.io ne: resul trl 

del todo 1ni1decur1do, siemprf' >. cuctndo ld {ld/dhrtt prE>ced1111ientos SE' inti?rpretc> 

en un sentido no1ta, )'.J quE> no rE'sultc< fJcil 1i,.;J,1r en Jos tr<itddJsto1s esvnño­

les und distincitJn precisd entre el proceditflJento y el proceso; no.obstdnte 

Jc1s d1ferencic1s Ci'SE'flCldlE'S Qtlf' entre uno: .. otro P:usten >'que el dpageo de lr1 

denotnJndcJón p,.-oced1ff1ic•nto corresponde E'n fsp.úi.a dl siglo >1V, y del:>Jdtt r 

ello. lc1s obrds aue pudier,.mos llnmifr de contenido vrocPSdl y que l:.~Str1 ent:m­

CE'~ f>tfbí.1n venido denamznr1ndose de muy difPrentE's m.tnE'rds, "unqae ¡:redomitJ'-Oún 

!r1 ~·ar "p,.-,¡ctJc.r", empiezdn .a ser desi9nr:1dds c:on lri r(JbriCr1 "procedi111itmtos~;. 
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durdnte tC'd.1 esd Efsd éPDCd, de J.1 QUE' ftdrE'CP Pt":fJE'ldmos d despe:J•H"nO!· en los 

(JJtimos ;,ñas: proceso y procedimientos dCdSO no <:e 1dentJf1q11en entre si por 

nuestros .wtores, pero es.to<> reduct'n todo el lJerecho procesdl dl dnJlisis del 

set;undo, QUE' es sólo unt1 p,1rte dl~ }d ciendd J"ridicd QUE' nos ocupd y desde C'l 

punto de vistd dp esd oposición entre teorfd r prJcticd, no estdrJ de mJs 

ddvertir QllP tdl ve1 Sl?d el l'rOcPdim:"r:>nto en sentido estricto el dSPE>Cto menos 

teon,·o del fJPrE>cho Proces.fJ, de tdl suerrt:• QflE' un cédigo de ld ,nnterid, no es 

an.t obrd teóri c.t. 

Ahord bien, pnr cuento hdcc> d Qtte en n11@s frd RE>tJúbl i Cd existe onñ diver-

si"dr1rt de 1ód19os loe.des de procedimientos trlnto civilE's como pE>nriles y 

codiaos fpd1n~r'IJes. que dCE'ptd,- es t.1 denomin.ición, si SE' Cdlflbiilrif, SP romperid 

E'n r1Jotmd f<.',.md Jc1 unidr'ld en nuest,.o sistemct /E>91slrltivo ~· ctfbe c1clc1r.tr que id 

cc>nse,.wdon dP p~tc1 uniddd, dPntro de Id p}11ri1}idnd no quiere decir QUE' no 

~Pdmo-. fldrticJPP!' de su 11n:f1CdCión: r:.ino QUP Crf'emos ouP PS td debe hdcerse 

sit:Jmprl' ."' c11,1noo ~l?ñ en b.a.t> d Jds nE>cesJdr'fde5 propirls del pdiS, de Jrl formd 

de <!ObJc>rno que Jo rJ<Je \' dt>sde Jopgo dP ln ddl"linistrdc1ém de _iur.ticid. 

En reldción con /rl t:>densión, ld lldYorir1 dE.• Jos tridddista.s dP /rl 

mr1teric1 hdn dTir111,JnOO oue un Codioo Procesr1J Civil no de/IE' rebe1sdr los 800 dr­

tici1Jos. 
0

r1í}re9Jndo oue el promE>dio de pd}c1brds ror .Jrticulo no def'te <Jer #ld)'Or 

de setentr1 Y cinco, \' QUP t10drt.trsP de este criterio implicdrJ'.t un descuido o 

ne9li9encit1 Pl.'ldente en el dspecto drtistico de id tdred legisliftivd; r1de111Js 

d~ QUE' tln.f división en mJs df! cinco frt1cc1onerc es con:pl icddd y seria Y.1 un 

·1'dtimo de 11ti/11dción dPl comiEn1::i del .artJculo res¡;ect1vo. Tdl dfir11tr1Cidn 

sd}o IJ11edEJ interpi·,:>fdrsp !-ólo como 1nd1rdc1ón ae lds prefc.>r@ncids person.t/f:'F 

de quienes }ds hic1eron, Yd que '11 sus ntl~mos dUtores ;:iretena'dn ouP eust1E>­

rr1 .1l9Und dUtoriddd c11mtificd o J"stitc1.-.tcH'I., prJctJCd pdrd dPOYdrlcJ:; Dtlt?S 
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eq11io,,·dldn·.1 como iifirmdr que>, tJe t1uce.--:Jo con J,1 medidr1 1deifl del PJE' hum.:mo. 

todos Jos ldOdtos deberJ.dn confeccionn,.SE' con un tdmr1ño vnivt?rsus y que hdbrid 

QUE' 11odeldr el pie que eXCE'cf1e1·.t ,J es td :~CJdJdd, o hdcer r1ñr1did,1s p.tr.t el que 

no Jrl tenr;d, pul!s lrl subdiv1 i:.ufo en fr¡,cciones df' un drtlculo: debe hi1cerse de 

dcuerdo con Jos diferen teos grupos q11e comprende, y suced@ que es tos grupos 

frf'cuentemente exreden u,_~ cinro. E's por t>llo que hE>mos dfirmddc1 Yd con .:mte)d-

cidn QUE' un Cddioo debe tenE?r el nómero de drticulos Y id extensión que se re­

quierd, dE' dCUerdo con J,15 neces1dr1df'S norm.itivds r Jos requerimientos de ld 

prJct icd r1si cr-t:10 J¡¡s circuns tc1nci.t~ ccncret..1s del lugr1r /.Mrñ f?I que se legis­

lif ,. qm .. • pc.r io t.rnto si ciC'ben E'fectunrsE' .11ocJificilcion!!s \· reducciones d 

dii.·erH1s preCE'Ptos. simpre Que· ello se Jogn• sin PE'rJuicio CÍE' ltts nE'cesidndes 

nor111o1tivifs de ld!o QUE' hemos hiilblndo. 

Otro di.' /or. oroblE'mdS deusivos pdrd esrJbJecer rE'formdr hil sido el CÍE' 

lrl 11n1fi~1Uión de códigos. PUPS Jr1 cuestiór CilDitnl de redut"ir d uno Jos di-

Vt'f"IOS' códJqo oroCE'Srtles :.ivile!i-. mJs E.'Í 1 ibro V del CcdJQO de Comercio. que 

rigen t?n 11~~ico. hn sido dPSCdrtcl>dn por Jos legisJ.ldores, como sJ Jos obstJcu­

Jos constitucicnifles fueren insupernbles ,. no estuviese pJeno1mente Justi'ficddd 

su rprrroción en este ct1so. resultnndo dSl evidente que E't1sten ventdJds Que re­

portdridfl Jns unificrtciones de Jos códigos pr·oresnie5 ci\·JJes de tod.; fa R1:>pti­

bl1ct1, pE'rO estns sólo podrJn PPrcnt.1rse cu.tndo Jos atistJcuJos constituciond-

les dejen de ser insuperrJbles. 

Por J.u ri11ones nn tf?s l'tp11es tns e!. QllP se hdce indspensnble reformnr o 

pn su crtso creilr ''" Codigo Procesnl Cii.·11 renl >" tot.tlmente ef1cient@, que 

cu111p}d con /ds gnrnritirfS con,dgrnddS en nuE'strr;1 Ley FunciifmE'ntif}, un codú;o 

consider~Jo E'll s11 integridrtd, prtr.i QUE' St1 f>ficdCJd sed J,1 rps11/t.•nte inteQr·dJ 

sin que quepd hdt}df"' de e.ritos pdrcin/e~ y eJ sistem., r¡PnerdJ no llene 
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~i<1ider.1 ,1prokimitddmE'ntr lit fin11Jiti,?d pretl:.'11didit, de nddil vaJdrJ efltoncE!s sus 

,1ciertos pc1rtic11li:tres, por mdr.H·iJlosos que fLJerrJn. 

i~nte- todo es preciso estudi.tr· v dnillit.rr en su totdlidrJd· ld obr11. y hdcer que 

pdse por el crisol depur.:.dor de Id crjtfcd. siendo requisjtv medul.Jr pitn• und 

reforma o proyecto de tell mtlr;nitud que estd ·bien institl.ido en /rJ dltitud de 

los tiE'mpos, diento el momE>nto iurl'dico en que vivirao!>, y que se distin9d por 

su arigindl idtJd, bifm entl'ndido ese requisito, PllE'S seriif puerJ J Id cri lic.1 

que se dfJO)'otrd E'O que r1lgun<As piezr1s hubierdn sido incluso iranscritrls de có­

digos fords teros, )'d que el f(beceúr1rio ;uridJ co qtte forma }ds dE' c1.iJQUJE'r. ins­

tituto pracesdl contempor'Jneo .. 6's coman i4 todos Jos puE'blos de ciertcl cultur.1 

ju,.ídicct. 

Y vtfrcl finñliz¡¡r diremos que debe prewilecer unct originrdiddd que con­

si6tñ en ld convindción de elemf!ntos que int1:1rvienE'n en su estructurct sin 

incurrir en errores que ctcusen utopismos o snobismos. Asi' pue~. como di;erif un 

ilustre pensctdor, "extirpctd lcts incrustctciones inorgJ.nicds con Jcts pinld"::t de 

vues trt1 experiencii4. conocJtnúm tos y notorJd 'ordura o mcdel.tr cte nue1.·o lii!­

piezcts1 cuctndo SE'd necesdrio hr1cerlo. PcJrd dctrle coherencict ". 
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CllHCL USIOHES 

1 .. - Todd sociedifd hu111C1na debe tenPr un Orden iun'dico estdblecido por el 

derecho como producto o fenómeno socii1J bñjO ld 'forlfld d? un conjunto de normds 

iurjdicdS dSegu.-tldcis por un mE'tilnismo de dttión sociidmE'nte orgdnizddo, creddo 

por el gobierno, en el QUE' ld iusticid comiJ consecuencid de id socied.Jd bien 

orgimiz.idd politicdmente tenga un sEJntido proporciondl y c1 lrl QUE? le es dddo 

reconocer como dQUE'llo que recldaMmos y que se nos puede ddr sin perjuicio de 

otro o· de ld comuniddd; pifrd ser bien riplicddd debe brotdr del pensdmiento 

profundo del hombrE' cuilndo es te use Id inteliqencid de que estd dotddo, Prlril 

construir un 11Jundo meior y es entonces cu.indo Jd ided de just1c1r1 soc1c1l h•brA 

de rE'VfSdrSP pdrd ddrle rtn contenido nuevo y dCrode con ld redlid.id SDCJdJ. 

2.- Si el drtlculo 17 constitucionill estJ considere1do como 1m,, 9,1rantia 

individudl de seguriddd Juridicd, debe sf?rlo tdmbién de ipud)dtJ.d ,Y /Jbert.Jd 

socit1les, por ser un E'lemento bdsico de 1.t ctdministr11ción dt• iustitid, >'d que 

prtrticipd del principio de ¡upremr:Jcia constituciondl di prevd)ecer soore cu•l­

quier norm;, secundrJriif que se Je contrdpongit: y tod.as las dutoridddes judi­

Cfilles debPn cbserv.trlo preferentemente d c11A/q:tier dJspor;zción ardindrid. Sin 

emb.Jr90 d Jd fecf1d este principio constituYE' un,f utcpid, puE'r. SJ~noo 111 .admi~ 

nistrt1cJón de justitid und fdttdtdd de 1~ que E'} Cst.tdc se encuentrd invt.?!dido 

por propid sohert1nfa de Jos 9obernddos, es monc>po}ilñdd, pues dicho pcider SP 

de!t>empl?ñd por conduct" de ~wtoridrJdes, cuyd conducid er. ifltpt'rdtiv,1 y coercJ 
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tiv,1. (l<lSdndo !"-tlbrP Íd ;1ropid c'!nstifo.:lon v rffr;tandci J.¡ esfera iuridic,1 que 

se dt1ib11\1? ., Cddd suif'to como 9obprnr100, J.: que se> puedf' e\·itrtr con )rl dú¡ni­

ficdCi6n de dsegur,¡mfent" de Jrts .wto··fJd,t~s y Cdrrerrt JadiCJc11. 

.J.- L,15 controvl.'rSJr1S f'ntre pdrticuldres. deben sujPtrJrse d un ón7.ino 

que> .ti Sl!r piiblico debl' t.1mbien serlo 1mpdrcit1J con lo 1¡11e disponen In Jey o 

los orincipios 91M.:>r11les dt'l Derecho, intervrmczrjn que dvbe sJempre ser en los 

plrtros 1• condicic·nf's qut:' fJJC' l.i le>· <::ec11nddrJd bien estn1cturrtdd, sin embdrgo 

/d prdctic.t, id 1ndt!pendencin de que 9'-'z,1n los or9dnos del poder 

iudicidl pitrd rtdmistrrtr Justicid no constitll)'d und 1.·101.uion ae gdr.rntids, 

debC> reformifrse> lrf or9.muc1c1ón dol POdE'r Jud1c1dl sin quedrtr d} m.Jrgen de un 

procf.'&O dE' ~odernlldCión poli ticcl y ildministrativc1, de tdl suerte que. Jd 

Jmp,1rtic1ón \ delmin1s trdcion dc> iusticid SE'.t en -ror~d rdpidtt y exoE'di t.1 de 

.icuerdo con und sociediUJ ."'I:' ,1crJer.1dos citt:tbicis; s11¡1erdnd'l un fenómeno de 

prJctJcd jurir!icd JibE"rdl. "d ouc en un ¡;rl,:; como el nuestro de 1nnE'9dbles 

cJpsi;¡udlddder. dondE' muy n pesrir nul'r.fr(I .wn perr:1stE' J.; 19nor.mciil, el 

rpr;tifb)ecer y .irt,Mtenpr la JQU;ddclo retfl ~n }d 1nferpretr1c1on u~ lds leyes y 

lñ ilPl:"Cifció" del DC'recho, conducr- .tl imp!"f.JD de In Justicid •,;erdctderd como 

f1JosofJ0 if bJsJcd de nuestrifs institunonps .iuridicds como Jo es el Juicio dP 

su;etdr }d ftJdrchd de Id economi.i procesrl) en b!'neficio del hombrE' \' el medio 

pitrd trdnsfor1Mr E>l E>St<ldO dP !Jf'recho sin ('E'r<!er i;u n.ttur.tl!'lif IHODJif. 
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4 .. - Ld profu11diuuión s11l1re /,1 tet•rJ.1 rfpJ protPSo c1vil plr1ntet:i l:'n su 

inicio Id r1t1tonomJ«~ del dP,..echo prí't:'Sd}, .... e.1l1:t1n::Ja ::nd grnn esfuerzo ten-

estdble, pues lri import.tnCJd del pr:-ceditr.1ento cJvil hd dmer1tddo J,1 ñtención 

de todo éstddO _iuridicñmf'nte bJt•n orgdnirrfdo, d<tnque hit sido en formrf primiti­

\.rf, yd our? lr1 m11/t1pJ1cidr1d de cod190~ prod11cidr1 d rd1: de consiaerr1bles 

reformds, trne cons100 11nr1 serie de d1 f1cultddes p,H''d J,1 .1dmznistrr1ción de 

ju~tici.t \' ld ,1pJicdc1ó~i dll lrf ley procesdl en e.1 espdcfo, d1fic11Jt.mdo su 

renovdción trfl es el cc1so de lt1 1ludienc1r1 PreVJd y di? concilidcion, que no 

obst.mte ser de n•c1ente credCJón n trdvt-'s efe Jtf dididón de Jos .1riic11los 

272-A dl 27.:."·-(i, d trdves dP lns rE'formds dl CódiQo de ProcedimiPntos prtr.t el 

Distrito Trderrti Pn 1986; esfrt resultd inoperdnte en c>J procedimiento civil, 

pues no se cumple con Jos fines propios deld mis.nd y lejos de ddrle celerid•d 

Jo ret.trd.a, por Jo QUE' considf'rnmos .:¡11P Íd nismrl debe desrlpdrecer medi,mte J,J 

und rpformd d} Codiqo de Procedimiento~ Civiles, trdtdndo de estructurds Uf' 

procedJm1ento-. mds dQiJ, yd QUP. tidemds dl' tener und dpff'ctoosd denomindc1ón, 

f'Sfd dUdJencJd sólo SP limitd d dp¡:mrdr el proct~dimipnto, dCtos de c1utoriddd 

que ¡:iuedPn lJevdrse .:'1 Cdbo sin necesJddd de dich.'f dudienci.t, .Jdemds de que 

Jos conciJiifdores no cC1mpJen con ld f_¡cult~~d de Que f'sfJn dotddos por @ste 

mismo "'recepto en vJrtud de QUE' sólo se> constriñen d prE'f}llntdr d JdS pr1rte 

contenedorils, si no hdY posibJ }jddd de llegdr d Jd concilidción, obteni1mdo 

(lesdpdrecer como consec,1enc1rf Jógic.i de mod1fic.'ltHmes dl Codigo de Proce-

i1111entos Civiles v por endf' d lrf Ley tlrg¡mfrtf ,,, Jos Tribttndltis; pue~ .1demJ_, 

posible resolver e:rc<»pnonPs flredstd:. por estas prvceptos, sin riecesjddd 

que Sf' celebre dJchd <Wdienr.1.1. come su~ede en C'l 11r-oced1m1ent:> .rnstrid>:O ~ 
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tr,1v~s de }d .tpl1CdCJót1 del Cor.-.11>t l.t¡· bien en E'l Civil Lrlt11 del 

procedirnien to ilnqlcdmeri cdnn. 

5 .. - JJebe inclindrSP el proceso hacin un sistem.:J en E'l que prewllercd )d 

or.:tliddd y sin dE:'scdrtilr E'n su tot.Jlid«d J,¡ for.11d escritd y dP que E'xist.rn 

doc11mC'nt.uión de Jos .ictos procesrlles como constdncid oe Jds Ht1dienci.is ord­

lr!s provoc.tndri ld inl'lrdidción d selill'}dnld drl sistcm<i procC'r;,11 dllstrf,1co que 

se rnteqrd riólo de dos etr1pdS/ und es Jd introductori,i v ld SE9vndil corr<:span­

dc> >'if d ld Aud1enc1r1 Orc?l. bdSE' funditm<:nti:tl del proceso y QUE' como diiuaos es 

precedidd de unc1 'fdSe introdt1ctorr1 en 1<1 que Jds Prirtes fonnul.:mh sus escritos 

introductorios prl.rd precisilr las términos de hrcho y de derC'cho·dc>l litigo 

somPtido d proceso, E'S decir E'l impulso y dendrroJ"lo dc:'l mis11;0 y ld obtención 

dE'l mdteri,il probdtorio que no sólo PS llei,·etdo por lt1S. p.1rtei;. sino cue el 

~'UE'l dCtód como director concentrdndo el deb.1 tE' procer:..d en und o poc.:1s .w-

p} desdrrcd lo del riroceso r:omn 

ese.1CJdlme>ntP pn•te>ndirrcm Jos Jegislddores en lo dJspuesto por los drUculos 

14,16 i 17 r:onstituciondlf's. sin l.'mbc'rgo dddd Jd ndt11rdlPr,1 J11r.íd1c,i de 

nm,stro sistemd proces.tl E-Sto no ;>E' logrd • p1.es nuestro s1stt:.nr1 sP ;>ncuentrn 

pl.iq,1d'1 de- diversiH: etdpds o f.tH.•s proet."sdlesJ y recur~o qt1e retdrddn rl pro­

cedimiento. Y tni11o ejemple estd que dl pres~ntdr lit dc.>1:1.rndd, und vez .odmitidd 

,. empldzddo f'l dem.lndñdo ·~P citd d lds p.trtes fldr,1 unc1 dud1encid prt!Vid y di! 

roncilidción que p:Jr pnncipio no Joqrd S{( objetivo primordJdl q:te es ld 

concili.1.cion; tJoS:E>riormente vie-ne el penado de otrecimifmto a~ pruf!brH~, 

mumos que "' su vez St' divide en f,ues que v.in desde su ofrecimientoJ -Jdmisidn 

r desrlho90; lo qae no se des,,¡rrol ld no en und sóld dudienci~. sino en 
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mol tiplE's iwdiencid, tod.1 ve1 que ltis pilrtE's no prepdr1tn oportunrJl#entf.' el 

dE'Silho90 de fas miSIOdS. y por tlltimo E'l ¡iJ¡.zo con E'Í que cuentd el ju19ddor 

pifrd reFooJvpr el confJictu d trdVPZ de un • .¡ Fli'ntencir1 definitilld y en 1-i 

1fldyorír!I de Jos CdSOs se dictd fuerd de los t~rminos estdb)ecidos. 

6.- Por todds esds rdzones ¡¡ffrmdtnos ·que und vez que el Código 4ustrid­

co hilYd sido dnidizildO por nuestros Jegislddores y · hdber pdsudo,por und etdpil 

de debdiE'S y hdbers<! pfectuado un estudio y .1ndlisfs tot,11 de lr1 obr~. h,1c1e11-

do q¡¡e Pi/.Se por }d depurdcion dE> J,1 criticd como requisito indispensdble pilril 

unrt reformd oproyecto de ,1cuerdo ,, ld interprE'fación propid de sl1 contenido, 

sin dE>idr de considerdr lds socied.1.d1::1s Pdrd ld cud] fue-E'ldborddo Y"·E'n 1.1 QUE' 

se ..1pJ1r::d, dSJ' como el dr?sdrrollo económico, polJ ticLJ y socidl que teng,1 esto; 

hdciendo 11nc1 compdr.tcjón de es.Js comunidiJdE's con ld nuvstrc1, entonces podrJn 

tomdrse como bdSE' c1ertos formcJJismos del derecho rtustriitco y deterlfrinrlr lo: 

rE>EWl tddos Qflf;' tendrid su .JP/icdción en un p.· is como el tJUestro, ~, en bdse d 

ello reform«r nuestro sistemd procesdl d fin de df?sdpdrecPr en su totilliddd ld 

Audifmc1.1 Previd Y de Concil1c1ción QUl" le}o~ de iiQllJ ~dr el proceso, Jo retrlr­

drl; de- trll llldfJE'rd que 9ólo se compongr1 de dos P.tdPrJS; (1nn introductorirl en J.1 

que se ilndlicen }J. procede11c1d dt• id dem,.mdc1, y de l.Js excepn:ines y defPns¿.c.. 

pJdnf1tddds, tredidnte ld v•lorizdción de lds prueb•s que odrd tdl efcc to ofrez­

;an lrlS partes y c1P.Sdelt1E'gC1 detef'mlndr F.C'bre su ddmis1biliddc;; tmd segvndrt 

etdpcJ es ld QUP Yd vendrid d cetnformdr~v can Id Audiencid ·Or.Jl dP dE'Sdhogo dt? 

pruE'bdS y <llf'Qrl tos pdrn que el .iuzr¡ddor e11d tn un verE'dicto, etnPil en Id que 

por 5-Ul"Ut'Stc e.ustd constc1ac1.1 e;;.crltd. t~nlo ele} des.:trrollo dl' ln "'ismc1 co110 

dE' ld rpr,n/ución Pm1 tid.~ par el fulq.tdar, dJ.ndonos como resultddo itn Código 
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1·'1, re!>n! Cn·ll l'tJ!< dCrt,..de ,1 nttf:•st:n rt"'ñ/Jdnd tic: .. r1J. oriq1n.il y con ,1pe90 .ti 

/'prprho /'/(•111cñnO. 

7.- P.irtt fi11,1li1M· crcemo!; que 1·s dr1b)e er>tructur.u,. el proyecto de un.1 

d11pvr• t-óo:.10 Pron·.-n/ :·:~·¡}. Slt'l"IJ'rf' 1 cu.wdo conten9ñ el nún@r[l de r1rticulos 

,. /rf ,..~, tensi."'n •JIH! et• rt?QlllPt.; ,1e ,u.;wrc/o rl Jn5 netP!.Jdrldrs riorm.ltiv.¡s 1· /os 

.:•,,, .. id rr11•1de1 del Pf'"OCt'SO, rE'trH,.dt.., tl m1smc. nrucrdtlr:fO ;;or }d ar.:ilidrld sin 

'/Ol' J.~ .~: c..;;n ot>:. t1::' Lt .-e/l'rJdrld QUP debC' prf:·11n;t ce>r í!'l un 1UJ no e 1mpl ique }ti 

.nod1fJí..tc1ón .1de,nJc:; dP 1.t LP» OrgJnfcti de Jos •.~ibt1n.iles de Jusficid, cumplien 

.r'c1 con Ja~ . .ir1rr1ntJd5 cnn~t1t11cion.iles. tom.wdo cC'mo e}EJmplo otrcis códiaos fo-

r,1s:e-10~· .. er:: !<Jn pprcrc>r Ja orJQJndilddd dJ trnt.tr dE' copi.1r!os E'n st1 tot.tli 

,-',tJ. tl)\'JdJnduse del qr.tdl1 de aesdrro/Jo ecoriómico, oolitico y socidl en quv 

~·· en~uentr.1 n11co;tro t:i.ii!- >' ,1} QUE' flstos codJr,¡os ~on .iDlJcñ:ios. Pues dtín pue­

'•' :oor,P .. f.l' J,1 ef!'ctlviddd ~P le! rirl'C!?OtC1s const: tticion,.Jc:s, sil'mpre y cuanda 

.t:·te:- Cf> JnJcf,P"' 11n<l reformd tot.:;l ,, ÍdS leve-; fH"ocedimentiflE's y org~nJCdS de 

fil d.:1m1ni:.trdción de .111st1c1..i, ccim,1 }4 Qm.> hpmot;_. cl~nte.1.do. debí! procurrH"SP 

fl(lr el pre;t1.no )' t11gn1fJLdCJún dP los ;uecps y óPmJs f11nc1onifrio'5 a Quienps 

se encomiendif el \.'l<JIJ.tr la ~orrpctd .tdministrdción d~ j11st1cu1: pero Pifri> ob­

tener PSf' rPsu/ tddo debE' orocurctrse tdmbién por el dSequrdmien to de ld cdrrerñ 

.r11d1 e :dl, .('ldr.; QUP f't l s (dn Jlll'Cf'~ dr> qr;:tnpreri.irdCJCn, 1n tpJigencJd \' honrd:Jf'.& 

Q1;f.' ;1uPdt1n dPS:!'lflO@i1,H" f.tn loñble f11nc1ó.'1 df' proccirdr por ld imo.trt1cion de 

.1i·st1cr1 ~r1 ccinSdQrr1ur1 en nuestrd m.ltH!d J~y. J.; Cc-nst1tución Pol1tict1 de Jo~ 

[!.tddn!o Un1dos 11roc..inos. 

llf.11.L.N. 
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