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INTRODUCCION

Uno de los motivos por los cuales me incliné a de-
sarrollar este trabajo lo constituye el hecho de que las ac=-
tividades que desempefio en la Institucidén aonde presto mis -
servicios, se relacionan con la atencién, vigilancia y trami
te de los juicios en todas sus instancias, actividades respec
to de las cuales siempre he obtenidc mis miximas satisfacciones
personales, porqgue las he desempeflado con mucho agrado y pa-—
sién por el litigio, sobre todo cuando éste es visto como un
juego de ajedrez en el que estd de por medio, el honor, la -
libertad e intereses de las partes en conflicto y en el gque
siempre se trata de obtener una sentencia favorable para la

parte que se representa.

En las contiendas judiciales he comprobado que duran
te el procedimiento y al dictar sentencia, con frecuencia, -
los jueces y los magistrados, por muy sabios o notorios que
sean sus conocimientos de derecho, su honradez y equidad, no
estin exentos de preocupaciones, errores, conscientes o in--
conscientes, descuido, negligencia y aun de parcialidad por

simpatia o antipatfia respecto de alguno de los litigantes.

A sabiendas de que el tema analizado en este trabajo
na sido ampliamente tratado por los grandes maestros del pro-

ceso y de que por tal motivo es dificil descubrir novedad al-
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guna en el estudio de los medios de impugnacidn en general y
del trdmite del recurso de apelacién en particular, me atre-
vi a intentar un trabajo decoroso que a pesar de mis caren--
cias investigadoras, cumpla la finalidad que se persigue con
una tesis profesional y satisfaga una aspiracién personai. -
Tengo la conviccidn de que los conocimientos asi adquiridos

serdn debidamente ehpleados, cada vez gue sea necesariq en -
la aefensa de los derechos de las personas ante los tribuna-

les.

Utilizando el método juridico, he intentado anali--
zar los medios de impugnacién gue regula el Cdédigo de Proce-
dimientos Caviles para el Distrito Federal. En el primer ca
pitulo se hace una breve resefia histdrica de los medios de
impugnacidén: en primer lugar se analiza el derecho romano y
sucesivamente el derecho espafiol y el derecho mexicano, ya ~
gue se considera que el conocimiento de las figuras impugna-
tivas que estuvieron vigentes en esos derechos, facilita la
comprensién de los medios de impugnacién que establecen las

actuales leyes procesales.

Al examinar los antecedentes del derecho romano, brg
vemente se comentan sus sistemas procesales, asi como los me-

dios de impugnacidén que en las distintas épocas histdricas es
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tuvieron vigentes. Incluso se analiza la in_integrum resti-

tutio, la revocatio in duplum, el vero del tribuno y la ape-

llatic vel provocatio. Mas adelante se estudia el derecho -

espafol. Dentro de éste se destacan aquellas obras juridicas

que establecieron medios para impugnar las decisiones judi--
ciales. Como ejemplos se mencionan el Ordenamiento de Alca~
cald, las Siete Partidas, la Novisima Recopilacién, la Ley
de Enjuiciamiento Civil de 1855 y la Ley de Enjuiciamiento -
Civil de 1881, Luego se llega al derecho mexicano, en sus -
tres distintas épocas: Prehispanica, Colonial y la del Méxi
co Independiente. En este punto se hace alusidn a la Curia
Filipica Mexicana, al Cédigo de Procedimientos Civiles de -
1872, al Cédigo Procesal de 1880y al Cédigo de Procedimien--

tos Civiles de 1932.

La doctrina de los medios de impugnacién se toca en
capitulo Segundo, analizando las distintas definiciones y -~
conceptos que sobre el tema se haﬁ vertido, para mds adelan-
te aludir a la clasificacién y a la distincidén entre los re-
medios procesales y los recursos, asi como la clasificacidn
de los recursos, los sujetos del recurso y los principios ge

nerales gue los rigen.

Un panorama de los medios de impugnacidn en la Ley -
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adjetiva civil se aborda en el capitulo Tercero, plantedndo-
se unas breves consideraciones sobre la técnica usada en el
Titulo Décimo Segundo del Cédigo de Procedimientos Civiles -
del Distrito Federal relativo: "De los recursos". Posterior
mente analizo los remedios procesales, considerando como‘ta—
les a la revocacién, reposicidn, aclaracién de sentencia y -
al incidente de nulidad, asi como a la nulidad de los actos
procesales, partiendo del principio de que los actos del pro
ceso son sumamente formalistas; de alli que vea la necesidad
de buscar el concepto mis aceptado por la doctrina respecto
de la nulidad, los efectos que los actos procesales nulos -
traen aparejados, las vias que el afectado por un acto proce
sal nulo puede utilizar para obtener la declaracidn de la nu
lidad, asi como el objeto de las nulidades; y, en seguida, -
se estudia la apelacién ordinaria, procurando analizarla en
la forma m&s amplia posible dentro de los limites de este tra
bajo, exponiendo los conceptos y definicidn de este medio de
impugnacién, su naturaleza jurfdica, objeto, legitimacidn, pro
cedencia y efectos, la desercidn, desistimiento y recurso -
sin materia, agregando mds adelante la apelacidn adhesiva co
mo una modalidad de la apelacidn considerada como un recurso
accesorio o contrarrecurso, exponiendo el concepto y objeto -
del mismo. En este orden, se analiza el mal llamado recurso

de apelacidén extraordinaria, su discutible categoria de recur

X111



50, su objeto, procedencia y efectos, de donde se desprende

su naturaleza juridica de juicio de nulidad. También se exa

mina el recurso de gueja, que es el mds controvertido de los
que regula el Cédigo de Procedimientos Civiles para el Dis-
trito Federal, ya que el mismo produce diversos efectos, en
cuanto gue en algunos casos funciona como recurso y en otras
como un simple remedio procesal al que se le ha dadao en lla-
mar queja~chisme, debido a que es un medio de impugnacién hi
brido:; de ahi la importancia de conocer el concepto, objeto,

procedencia y sus efectos.

Existen algunas figuras a las que la doctrina ha de-
nominado falsos medios de impugnacidn, porque no tienen ca-
racteristicas de revocacidn propias de los procesos impugna-
tivos. Por ello, para fines de este trabajo, sdlo se estu-~
dia el recurso de responsabilidad. De esta figura se expo-
nen el concepto y su naturaleza juridica de juicio, la compe
tencia para conocer del mismo, procedencia y efectos de la -

sentencia .dictada en el juicio de responsabilidad.

Por otra parte, crei oportuno hacer algunas conside-
raciones sobre el juicio de amparo, haciendo notar que la Ley
de Amparo reglamenta el juicio de amparo directo y el amparo
indirecto. En este orden se menciona que la propia Ley de -

la Materia establece medlos de impugnacidén de las resolucio-
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nes que se dicten en el proceso de amparo.

En el capitulo Cuarto, denominado “Procedimiento Pa
ra un Trdmite Expedito del Recurso de Apelacién", se anali-
za el problema de la prolongacidén de los juicios, motivado
por la interposicidn de recursos manjfiestamente improceden
tes, atento a los perjuicios que para los litigantes de bue
na fe traen aparejados, agregando, mis adelante, un comenta
rio sobre la garantia individual consagrada en el articulo
17 constitucional, que establece que la administracién de -
justicia debe estar libre de todo tipo de obstdculos, propo
niéndose, por consiguiente, un trdmite judicial expedito que
los elimine como es el caso de la doble admisidn del recur-
so de apelacién, para cuyo efecto se propone, entre otras -
cosas, la eliminacién de la facultad del a quo para admitir
el recurso, a fin de que, bajo los principios de economia -~
procesal e imparcialidad que se proponen, el superior sea -
el Gnico facultado para determinar la admisibilidad de la -
apelacién, as{ como el establecimiento de causales de impro

cedencia del recurso y resoluciones apelables.

El Capitulo Quinto se dedica a la Jurisprudencia y
Tesis sobresalientes que, sobre los medios de impugnacién,
han emitido los Tribunales de la Federacién, exponiendo el
concepto de Jurisprudencia, su validez y la obligatoriedad

de la misma. Ademds, se hace énfasis sobre el trimite de -
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la apelacidén , del cual se encontraron muy escasas ejecuto-
rias de amparo, las cuales se insertan a la letra con un -
breve comentario sobre las mismas. Se finaliza con unas -
breves conclusiones, a la vez que se cita la bibliografia -
consultada, sin dejar de aclarar que cualquier error de.for
ma o de fondo gue llegara a advertirse, son de exclusiva -
responsabilidad del autor, quien ruega se le disculpe por -

ello.
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CAPITULO PRIMERO

RESENA HISTORICA DE LOS MEDIOS DE IMPUGNACION
1.- DERECHO ROMANO

Considerado como el conjunto de principios de dere-
cho que rigieron a la sociedad romana, el derecho romanc es -
el antecedente originario de las principales legislaciones eu
ropeas, entre la que destaca la que rigié en Espafia, cuyas -
instituciones juridicas, a raiz de la conquista, fueron trans

plantadas a los pueblos que habitaron el territorio mexicano.

1.1.- LOS SISTEMAS PROCESALES.~ Roma ha sido dividida histé-
ricamente, segin las formas de gobierno que tuve, en tres gran
des etapas, a saber: la Monarquia, que va de los afos de 753

a 509 A.C.; la Repiblica, de los afos 509 a 27 A.C.; y el Im-
perio de los afios 27 A.C, al 565 de nuestra era. Sin existir
una coincidencia cronolégica exacta, puede afirmarse, sin em-
bargo, que a cada una de esas etapas correspondid un sistema ~
procesal. Asi tenemos que, durante la Monarquia, se aplicé el
rigor de las acciones de la ley; en la Repiblica, rigid el pro
cesc formulario; y, bajo el Imperio, surgid el proceso extraor

dinario.

Los dos primeros sistemas ", eran,hasta cierto punto,
incompatibles con la facultad de recurrir los fallos judicia--

les, debido a diversas circunstancias: a).- Los Magistrados -



gozaban de una autoridad soberana por virtud de su jurisdic-

cién, lo que era contrario a pedir la revocacidén de sus deci-
siones; b).- No hubo durante mucho tiempo diversas instancias
correspondientes a una jerarqufa judicial, lo que impidid na-~
ciera el recurso de apelacién; c).~ Los jueces que fallaban -
los litigios eran en muchos casos simples particulares y no -
funcionarios piblicos, lo que también es contrario a la idea

de recurrir sus decisiones." (1)

El ordo iudiciorum privatorum, que comprendia los -

procedimientos de las legis actiones y al sistema formulario,
se caracterizd porque el juez era un particular elegido por -
las partes o por el magistrado cuando aquéllas no se ponian de
acuerdo. El proceso se desarrollaba en dos instancias: la pri
mera se confiaba al magistrado (in jure) y la segunda a jue--
ces privados (apud ifudicem), lo cual permite inferir que
"... en el ordo judiciorum era imposible la impugnacidn de las
sentencias en vista de que el judex era un particular: judex
privatus, por lo cual no se podia pedir el reexamen de la mis-
ma cuestidn ante otro juez jerdrquicamente superior al que ha-
bia pronunciado la sentencia, pues no existifa todavia una buro

cratizacién de la organizacidn judicial."(2)

1.- Pallares, Eduardo: Derecho Procesal Civil, Editorial Po-~
rria, S.A., México, 1974, p. 437.

2.- Becerra Bautista, José: El Proceso Civil en México, Edi-
torial Porrida, S.A., México, 1979. p. 537.




Sin embargo, en el derecho procesal civil romano si
se dieron los recursos, pero estos "No tuvieron la importancia
que ahora tienen, sobre todo antes de Justiniano. Los gue --
existieron fueron los siguientes, pero hay que hacer la salve
dad de que no funcionaron en todo tiempo, la apelacién, Ia re

vocatio in duplum, la restitutio in inteqrum, el veto de los

tribunos, la siplica al principe y la retracta.” (13)

Con el devenir del tiempo desaparecieron las dos =~
instancias en que se dividia el proceso en la legis actiones
y en el sistema formulario. Luego surgidé el procedimiento ex
traordinario como una manifestacién‘del orden judicial publi-
co, el cual, segin Becerra Bautista, ".,.. transformé las fun-
ciones de los antiguos jueces privados y la sentencia se con-
virtié en un acto formal, que dio origen a medios de impugna=-
c¢idén propiamente dichos, es decir, surgieron medios aptos al

reexamen de las sentencias por jueces jerdrquicamente superio

res." (4)

l.1.2 LOS MEDIOS DE IMPUGNACION EN PARTICULAR.~ a).- La in

inteqrum restitutio fue un recurso extraordinario que, bajo

el procedimiento formularioc, procedia sélo en casos excepciona
les previstos en el edicto anualy "...permitia la anulaciénde

una sentencia, asi como de otros actos juridicoscuando una de las

3.~ Pallares, Eduardo: Op. Cit., p. 437,
4.- Becerra Bautista, José: Op. Cit., p. 538



partes hubiera sido victima de dolo, de intimidacidn o de un
error justificable, © si un falso testimonio habfa originado
una sentencia injusta." (5) El magistradc efectuaba una revi
sién del fallo y, sin dictar nueva sentencia, se limitaba a
suprimir sus efectos, para restablecer las cosas al estado -

que guardaban antes del juicio.

b).- La revocatio in duplum fue un remedio que, en
tiempos de la Repliblica, se podia hacer valer en ejecucién -~
de sentencia o mediante demanda de nulidad de la misma. En -
el primer caso, Se alegaba "negando que el acto gue hiciera
valer en ésta fuera un verdadero fallo, o {que) la sentencia
estaba viciada de nulidad o inexistencia. Podia también de-
mandarse la nulidad de la sentencia en via principal, a tra-
'vés de la revocatio in duplum, Esta demanda de declaracién -
de nulidad que servia para despejar todas las dudas entre las
partes, consistid, en que si el demandado se presentaba, sin
mids, como actor a impugnar la nulidad de la sentencia y no sa
1{a victorioso, se le condenaba al pago del doble del valor -

del objeto del juicio.* (6)

A principios de la Repiliblica no existieron tribuna-

les organizados jerdrquicamente, por lo que la apelacién no -~

5.~ Margadant S., Guillermo : Derecho Privado Romano, Edito-
rial Esfinge, México, 1983, p. 174,

6.~ Estrella Méndez, Sebastidn: El_Estudio de los Medios de -
Impugnacién en el Cédigo de Procedimientos Civiles para -
el Distrito Federal y la Procedencia del Juicio de Amparo,
Editorial Porrua, S.A., México, 1986. p. 4.




existid, aunque era posible oponerse a la ejecucién de una -
sentencia injusta, mediante el uso de estos medios de impugna

cidn.

c).- Con los antecedentes del sistema’ formulario, la

apellatio collegorum comenzd a desarrollarse bajo el tercer -

sistema procesal, al formarse una incipiente jerarqufa entre
los magistrados, pues la jerarquizacién suponia que fuera un
juez de rango superior a quien se sometian las decisiones de
los jueces inferiores, por lo que "... los magistrados romanos
tenfian el derecho de veto de intercedere, o sea de prohibir a
a otro magistrado, de igual o menor‘potestad y los tribunos
de la plebe, o cualquier magistrado, la ejecucidn de un acto
o si el acto ya estaba ejecutado, de prohibir que se produje-
ran sus efectos.” (7) El veto del tribuno tuvo una aplicacidn
tanto politica como administrativa y constituyd un verdadero -~
remedio a la omnipotencia de los magistrados romanos pues, -
contra sus actos, los tribunos de la plebe podian interceder
frente a otros magistrados con igual o mayor potestad, para im

pedir la ejecucidn de un acto o sus efectos.

d).~ Mientras no se estructurd orgdnicamente, la ape-

llatio vel provocatio fue usada indebidamente, sobre todo en

7.~ Idem. p. 5.
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los casos en gque procedia la nulidad, abuso que mds tarde fue

sancionado eficazmente,

El nacimiento de la apelacién, en el sentido moder-
no, obedecid a la evolucidn de las jerarquias administrativas,
ya que en el derecho piblico romano ",.. la jurisdiccién o -~
sea la funcién de autoridad, iba mezclada con la funcidn del

poder ejecutivo del cual incluso era consecuencia.” (8)

"La apelacidn, en la época imperial, se iniciaba vy
resumia en una peticién dirigida al emperador que ocupaba el
vértice del orden constitucional, pues estaba capacitado para
revisar y reexaminar las actuaciones de los funcionariocs que

dependian jerdrquicamente de &1." (9)

Los efectos de una sentencia impugnada mediante ape
lacidén se suspend{an mientras se tramitaba el recurso, a £in
de evitar los perjuicios que, con sus ejecucidn, se pudieran -
ocasionar al apelante, de manera que si se encontraban elemen-
tos suficientes para revocarla asi se hacia, sustituyéndola -
por otra, perc lo mds importante de este recurso fue que el ad
gquem que reexaminaba la sentencia, lo hacia juzgando los erro-
res o violaciones cometidas durante el procedimiento o al dic-

tar sentencia.

8.~ Ibidem., p. 6.
9.- Becerra Bautista, José: Op. Cit., p. 540.



1.2.~ DERECHO ESPAROL.

Espafia fue sometida por el imperio romane y, por -
consiguiente, le fue impuesto el derecho del conquistador; -
sin embargo también tuve vigencia el derecho candnico a partir
del triunfo del cristianismo en el afio 400, a la vez que la -
invasidén de los bdrbaros trajo a su legislacién elementos nue
vos, como el Derecho Visigodo constitufdo por el Cédigo de Eu
rico (467 D.C.), el Cddigo de Alarico {506 D.C.), la Ley de -
Teudis (546 D.C.) y el Codex Wisigothorum, Liber Judiciorum o

Fuero Juzgo (653 D.C.).

El derecho positivo que rigié en Espafia antes y deg
pués de que nuestro pais consumara su Independencia reviste -
suma importancia, ya que es el antecedente inmediato de nues-
tro derecho en general y de lo procesal en particular, de ahi
que resulte conveniente enumerar los mds importantes documen-

tos de contenido juridico:

"Fuero Viejo de Castilla (692), Fuero Juzgo {693),~
Fuero Real y Leyes Nuevas (1225}, las Siete Partidas (1263),-
Bspéculo (1280}, Leyes de Adelantados Mayores (1282}, Leyes -
de Estilo (1310), Ordenamiento de Alcald (1348), Ordenanzas -
Reales de Castilla (1485), Ordenamiento Real (1490}, Leyes de
Toro (1505), Nueva Recopilacidén (1567), Leyes de Indias (1680),
Autos Acordados del Consejo (1745), Autos de Acordados de Bele

fia (1787}, Novisima Recopilacién (1805), Ley de Enjuiciamento



Civil (1855) y Ley de Enjuiciamiento Civil (1881). (10)

De los citados ordenamientos, la Ley de Enjuiciamien
to Civil de 1855 se considera el mds fecundo texto procesal -
que ha habido en el mundo, pues pricticamente constituye el -
cimiento de casi la totalidad de la legislacidn procesal de -

Hispancamérica, con excepcién de la Repiiblica Dominicana.

1.2.1.- EL ORDENAMIENTO DE ALCALA. a).- En el derecho espa-~-
fiol, "alzada" fue sindnimo de apelacidn. Para evitar la pro-
longacidn de los pleitos, se previd que en las sentencias in-
terlocutorias no hubiera alzada, salve contadas excepciones

que entrafiaban perjuicios al pleito principal; b).- La nuli--
dad de las sentencias podfa alegarse dentro del término de 60
dias contados desde el dia en que fueren pronunciadas; y,c).~
Las suplicaciones de las sentencias que dictaban los Alcaldes
Mayores, los Adelantados de la Frontera y del Reino de Murcia,

podian ser elevadas ante el rey.

En suma, en este ordenamiento los medios de impugna
cidén se redujeron a la apelacidn, denominada alzada, la nuli-~

dad de sentencia y la siplica ante el rey., (11)

1.2.2.- LAS PARTIDAS. a).- Este ordenamiento reglamentd el -
recurso de alzada, prohibiéndose apelar las sentencias interlo
10.- Cfr. Becerra Bautista, José: Op. Cit., pp. 244-250. Véase

también Estrella Méndez, Sebastidn: Op. Cit. p. 7.
11.~ Cfr. Becerxrra Bautista, José: Op. Cit., pp. 545-547.



cutorias. El agraviado por una sentencia podia apelar no sé-
lo de toda ella, sino de alguna parte de la misma., Cuando el
mayoral confirmaba la sentencia porque habia sido dictada co-
rrectamente, al confirmarla condenaba en costas a la parge -
que se alzd, y enviaba los autos al juzgado de origen para el
cumplimiento de la sentencia. Si la alzada era procedente, -
la sentencia del inferior era revocada, debiendo el superior

mejorar el juicio y juzgarlo, sin devolverlo al a quo.

b).~ Ademds se establecieron diversas clases de nu-
lidad de manera que el juicio no era vdlido cuando la senten-
cia se dictaba: en razdn de incompetencia del juez; cuando la
sentencia se dictaba en contra de quien no fue emplazado; y/o

por violacidén de las solemnidades del juicio.

En cuanto al fondo, las sentencias eran nulas cuan-
do fuesen contra natura o contra las leyes, o sobre cosa espi
ritual que debia ser juzgada por la Iglesia, o cuando se dic-
tara en contradiccién de sentencia anterior con autoridad de

cosa juzgada.

c).- Se reglamentd gque las sentencias contras las -
cuales no procedia la apelacién poddn ser revocadas por mer=-

ced del rey.

d) .- Se reguld el quebrantamiento de sentencias, es

tableciéndose la restitutio in integrum, también denominada -
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"como se podian quebrantar los juicios que fueren dados con-

tra los menores de veinticinco afios..." (12)

1.2.3.~ LA NOVISIMA RECOPILACION. "En este ordenamiento en--
contramos que se usa ya el vocablo apelaciones para designar

a las antiguas alzadas, que hay primeras y segundas suplica--
ciones y la reglamentacidén del recurso de injusticia notoria."”
(13)

1.2.4.~- LEY DE ENJUICIAMIENTO CIVIL DE 1855. Este cuerpo de
leyes reguld los siguientes recursos: a).- La queja, que se
interponia cuando el juez denegaba la admisidn de una apela--
cidén u otro recurso ordinario, o cuando se cometian faltas con
tra la administracidén de justicia; b).~ El recurso de reposi-
cidén contra las providencias interlocuterias, ante el mismo -~
juez que las dictaba, para que las dejara sin efecto reponién
dose el procedimiento, evitdndose las dilaciones y gastos in-
herentes una nueva instancia; ¢).- El recurso de stplica, que
era una peticién que hacia el litigante que se crefa perjudica
do por una providencia de un tribunal superior, a fin de que -
reformara o enmendara el agravio inferido; y, d).- La casacién,
recurso extraordinario que procedia contra las sentencias eje-
cutorias de los tribunales superiores, cuyo objeto era atender
la recta, general y uniforme aplicacién e interpretacidn de las

leyes y doctrinas.

12.~ Ibidem, pp. 547 y 548.
13.~ Idem. p. 548.
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1.2.5.~ LEY DE ENJUICIAMIENTO CIVIL DE 1881. Esta legislacién
conservd los anteriores recursos, a la vez que cred el de res-
ponsabilidad contra jueces y magistrados. Este recurso se con
siderd necesario para hacer posible la inamovilidad judicial,-
como base de la independencia del poder judicial respecto de -

los dem&s poderes del Estado.
1.3.~ DERECHO MEXICANO.

a) .~ Epoca Prehispdnica.- En el pueblo Mexica no ha
bia la posibilidad de recurrir las resoluciones judiciales, ya
que a la cabeza de la administracién de justicia estaba el rey,
como lo estaba a la del sacerdocio y de la guerra; ese pueblo
no conocié mds divisidén de poderes que la que imponia la nece-
sidad de repartir el trabajo. Después del rey seguia el Cihua-
cbdatl, gemelo mujer, especie de doble del monarca. Sus fun-
ciones eran de gobierno, de hacienda y de justicia; sus senten
cias no admitian apelacién ni ante el mismo monarca, aungue no
se sabe exactamente cudles casos cafan bajo su jurisdiccidn.
No sdlo en Tenochtitlan, sino en todas las cabeceras de provin-
cias importantes habia un Cihuacdatl. Las sentencias de cardc
ter civil dictadas por el Tlacatécatl también eran inapelables.
(14)

14.- Cfr, Esguivel Obregén, Toribio: Apuntes para la istoria

gel Derecho en México, Tomo I, Editorial Porriia, México.
1984. pp. 186-187.
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b).- Nueva Espafia.- En la Epoca Colonigl rigid el -
Deregho de Indias. La administracién de justicia tuve varias
instancias a cargo de diversos tribunales, segiin la cuantfa de
los negocios. Por lo general, la primera instancia estaba en
comendada a los Alcaldes Ordinarics y Mayores. Las Reales Ay
diencias, que eran tribunales de alzada, conocian de los re--
cursos de apelacién interpuestos contra autos o sentencias, -
La Real Audiencia de la Nueva Esparia tenfia su residencia en -
la ciudad de Méxieco. Se integraba por un representante del -
rey (el virrey), que era su presidente, y por ocho Oidores, -
cuatro Alcaldes del Crimen y dos Fiscales: uno adscrito a la

Sala Civil y otro a la Sala Criminal.

Las audiencias conocian de las causas civiles en gra
'do de apelacién. Sin embargo, si se apelaba contra las sen--
tencias pronunciadas por la Casa de Contratacidn de Sevilla,--
de la alzada respectiva correspondia conocer al Supremo Conse

jo de Indias.

c).- México Independiente,- La proclamacién de la in
dependencia de México en 1821 no fue obstdculo para que, mien
tras se organizaba el naciente estado mexicano, continuaran vi

gentes algunas leyes espaficlas, como la_Recopilacidn de Casti-

l1la, el Ordenamiento Real, el Fuero Juzgo y el Cédiqo de las -

Partidas. MAs tarde fueron expedidos diversos ordenamientos -
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de cardcter procesal gue consignaron en sus textos figuras im

pugnativas.

1.3.1.- LA CURIA FILIPICA MEXICANA. “En 1850 la curia Filipi
ca Mexicana consideraba vigentes los siguientes recursos: a-
pelacidén, denegada apelacidn,siplica, responsabilidad y de -~
fuerza,” (15} Sin embargo, en esta obra también se encontra

ban datos sobre la nulidad y la casacién.

1.3.2.- CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DE 1872. El cédigo
de Procedimientos Civiles del Distrito Federal y el Territo--
rio de Baja California se promulgd el 13 de agosto de 1872, -

inspirdndose en la Ley de Enjuiciamiento Civil de Espafia de -

1855. Este ordenamiento marcd el momento de independencia le
gislativa no porque fuera una producecidn original, sino por--
que aun considerdndosele una adaptacién de otras leyes, deter
mind ser la Gnica fuente positiva del procedimiento civil me-

Xicano.

En materia de recursos, este ordenamiento establecié
la revocacién, la reposicidn, la aclaracidén de sentencia, la -
apelacién, la apelacién de oficio, la denegada apelacién, la -
siplica, la denegada siplica, la casacién, la casacién denega-

da y el recurso de responsabilidad.

15.~ cfr. Becerra Bautista, José: Op. Cit. pp. 551-555.
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1.3.3.- CODIGO PROCESAL DE 1880.~ El 15 de septiembre de -
1880 se expidid el Cédigo Procesal que fue el segundo en su -
género, si bien se dice que este Ordenamiento fue una copia -
del Cédigo anterior. Solamente conservd la apelacidn, la de-
negada apelacién, la siplica, la denegada slplica, la nulidad,
la casacidn y el recurso de responsabilidad. Sin embargo, el
T{itulo VII1 de este CS&digo estaba destinado a reglamentar los
recursos, ya que en tanto que el Capitulo I trata de la acla-
racién de sentencia, el Capitulo Il regula la revocacidn y la

reposicidn.

1.3.4.~ CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DE 1884.~ El 15 de -
mayo de 1884 fue expedido el tercer cddigo en su género que,-
aunque similar a los dos cédigos anteriores, en materia de re
cursos se apartS del Ccédigo de 1880, ya que por un lado tratd
la aclaracidén de sentencia, la revocacidn y la reposicidn,y por
otro, la apelacidn, la denegada apelacidn, los recursos de nu
lidad y la casacidn, suprimiéndose la siplica y la denegada =

sdplica .

1.3.5.- CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DE 1932.- Mediante -
Decreto de fecha 29 de agosto de 1932, la Presidencia de la -
Repiblica promulgd el vigente CSédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, publicade en el Diario Oficial de -

la Federacidn del 1° al 21 de septiembre de 1932.
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Este C&digo, actualmente en vigor, reglamenta como -
recursos la revocacién, la reposicién, la apelacidén ordinaria,
la apelacién extraordinaria, la queja y el recurso de responsa
bilidad. En diciembre de 1983 fue eliminada la revisién de -
oficio. Este ordenamiento también establece medics de impugna
cidén distintos de los recursos, como la aclaracién de senten--

cia y la nulidad de los actos procesales entre otros.



- 16 -
CAPITULO SEGUNDO
LA DOCTRINA DE LOS MEDIOS DE IMPUGNACION

2.1.- DEFPINICION DE IMPUGNACION.

Los encargados de los 6rganos de la administracién
de. justicia, estdn expuestos a incurrir consciente o incons-
cientemente en errores u omisiones dentro de un proceso. En
el derecho procesal se han instituido diversos medios de im-

pugnacidn para rémediarlos.

Don Eduardo Pallares define la impugnacidén como -~
"... el acto por el cual se exige'del &rganc Jjurisdiccional
la rescisidén o revocacién de una resolucidn judicial, que no
siendo nula o anulable, es sin embargo, violatoria de la ley,
¥, por tanto, injusta® (16}, agregando que “La impugnacidén -
se distingue de la invalidacién en que ésta destruye la reso
lucién anulable sin sustituirla por otra, mientras que agué-
1lla rescinde o revoca el primer fallo para poner en su lugar

otxo. (17)

En el Diccionario de Derecho Usual, de Guillermo -
Cabanellas, se encuentra esta definicién: "IMPUGNACION.- Qb-
jecidn, refutacién, contradiccidén. Se refiere a los actos y
escritos de la parte contraria, cuando puede ser objeto de -

discusidn ante los tribunales, como a las resoluciones judicia

16.- Pallares, Eduardo: Diccionario de Derecho Procesal Civil
(en adelante DDPC), Ed. Porrida, S.A., México 1976, p. 404.
17.- Idem, p. 349
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les que no son firmes, y contra las cuales cabe un recurso”
{18;, de donde se desprende que no sélo las resoluciones ju
diciales, sino también los actos o escritos de las partes -~
pueden ser materia de objecicnes, refutaciones o contradic-
ciones, proporcionando con ello una idea mds amplia, pero -

todavia incompleta, sobre la impugnacidn.

Alcald Zamora y Lévene, citado por José Ovalle Fa-
vela, define los medios de impugnacidn como'..los actos proce
sales de las partes dirigidas a obtener un nuevc examen, to-
tal o limitado a determinados extremos, y un nuevo proveimien
to acerca de una resolucidn judicial que el impugnador no es
tima apegada a derecho, en el fondo o en la forma, o que re-

puta errdnea en cuanto a la fijacidén de los hechos.' (19)

Becerra Bautista explica: "E1 vocablo latino impugna
tivo viene de impugnare, palabra formada de in y pugnare o --
sea: luchar contra, combatir, atacar.®" (20) En este sentido,
la impugnacién estd referida a la idea de luchar contra una -
resolucién judicial, de combatir por la via juridica su vali-

dez.

18.~ Cabanellas, Guillermo: Diccionario de Derecho Usual, To-
mo II, Bibliogr&fica Omeba, Buenos Aires, 1986.
(6a. ed.} p. 349

19.~ Ovalle Favela, José: Derecho Procesal Civil, Coleccién
de Textos Universitarios, México, 1985. p. 198.

20.~- Becerra Bautista, José: Op. Cit., p. 547.
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2,2.- CONCEPTO DE IMPUGNACION,

El Doctor Cipriano Gémez Lara, ha sefialado "... que
en todo proceso existe un principio general de impugnacidn, o
sea que las partes deben tener los medios para combatir las -
resoluciones de los tribunales cuando éstas sean incorrectas,
ilegales, equivocadas o irregulares, o no apegadas a derecho."
(21)

Por su parte, Héctor Fix-Zamudic y José Ovalle Fave
la proporcionan una idea que abarca varias posibilidades al -
afirmar que ",.. los medios de impugnacidn configuran los ing
trumentos juridicos consagrados por las leyes procesales para
corregir, modificar, revocar o anular los actos y las resolu-
ciones judiciales, cuando adolecen de deficiencias, errores,

ilegalidad o injusticia ..." (22}

Antonio Micheli Gian, c¢itado por Cipriano Gémez La-
ra, hace referencia a la idea de control al considerar que --
'... los medios de impugnacidén son los instrumentos procesa--
les ofrecidos a las partes para provocar aquel control sobre
la decisidén del juez, y este control es, en general (...), en
comendado a un juez no sélo diverso de aquel que ha emitido =~

21.- Gémez Lara, Cipriano: Teoria General del Proceso, UNAM,
México, 1983, p. 325,

22,- Fix-Zamudio, Héctor. et. al: Derecho Procesal, UNAM, Mé-
xico, 1983. p. 77.
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el pronunciamiento impugnado o gravado, sino también de gra-
do superior, aun cuando no esté en relacién jerdrquica verda

dera y propia con el primero.' (23)

Desde el punto de vista kelseniano,Manuel Barquin
Alvarez (24) estima que toda decisidén judicial es, a la vez,
la aplicacidén de una norma general y la creacidn de una nor-
ma particular que define la relacidn normativa entre las par
tes, en sentido negativo o positivo, pero en la hipdtesis de
que esa creacidén normativa resultare irregular, en el ambito
procesal existen remedios o instrumentos para su correcciédn,
denominados medios impugnativos, como formas de control de -
esa produccidén juridica, definiéndose a la impugnacidn como
el acto por el cual el afectado por una norma irregular soli
cita,al Srgano facultado para dictarla, su anulacidén total o

parcial.

Para concluir, el licenciade Pablo Zayas, expone —-
que: "La facultad de los Jueces para dirimir las disputas sus
citadas entre los particulares, no es de tal manera absoluta
que pudiera descansar toda la justicia en el parecer U opi---
nidén de un sélo individuo; ni tampoco se puede asegurar que -
las personas encargadas de administrar la justicia en los juz
gados unitarios, por mias notorio que sea su saber, su equidad

23.~ Gémez Lara Cipriano: Op. Cit. p. 325.

24.- Cfr. Barquin Alvarez, Manuel: Los Recursos y la Organiza
cién Judicial en Materia Civil, UNAM, México, 1976. pp.
26-28.
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y honradez, cualidades que sin disputa forman la verdadera ap
titud, estén libres de preocupaciones, de errores, descuidos,
y aun de parcialidad, o por simpatia o antipatia respecto de
algunos de los litigantes, a mds de los casos, aunque raros -
pero posibles, de positiva malicia o interés particular. La -
recta administraciéﬁ de justicia, tratando de asegurar en lo
posible los derechos legitimos, vulnerados por alguna de es--
tas circunstancias o no demostrados con toda plenitUd'de los
fundamentos ocultos por circunstancias accidentales, ha esta-
blecido, por medio de leyes, varios recursos contra las deter
minaciones de los jueces inferiores, y atin de los superiores
en su caso, dentro de los limites que ha parecido prudente fi
jar para no hacer interminables las disputas judiciales." - -

(25)
,2'3'- CLASIFICACION DE LOS MEDIOS DE IMPUGNACION.

Los factores legislativos y doctrinales y las pecu--
lijaridades de cada pais o sistema juridico han contribuido a -
que, hasta ahora, no haya una legislacién uniforme que regule

los medios de impugnacidn.

Los tratadistas que han pretendido sistematizar lo -
relacionado con las impugnaciones, han encontrado que su varie
dad es tan elevada que cualguier intento de enumeracidn corre-

ria el riesgo de quedarse corto. Por ello, Don Cipriano Gémez

25.- Zayas, Pablo: Tratado Elemental de Procedimientos en el
Ramo Civil, Conforme al Cddigo Puesto en Vigor en el Dis
trito Federal el 15 de septiembre de 1872, Neve Hermano
Impresores, México, 1872, pp. 119-120.
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Lara brinda una explicacidn que abarca varios aspectos, al --

considerar que: "... la Teoria General del Proceso sdlo puede

enfocar el tema de los medios de impugnacidn, advirtiendo gque
éstos son recursos, procedimientos, instancias o acciones, --
qgue las partes tienen para combatir los actos o resoluciones

de los tribunales cuando éstos sean incorrectos, equivocadoes,

no apegados a derecho o injustos.” (26)

£l nimero y denominacidén de los medios de impugna--
cidén, sus modalidades, la forma y términos de su tramite, su
alcance y sus efectos, etc., estdn determinados por el siste
ma procesal vigente en cada pais, por la doctrina imperante
y, en no pocas ocasiones, por las decisiones gue sobre la ma-
teria emiten los propios érganos jurisdiccionales.

En la doctrina existen diversos y abundantes puntos
de vista sobre los medios de impugnacidn, lo cual dificulta su
sistematizacidn, haciéndolo uno de los sectores mis complica-
dos del derecho procesal.

"pPor ello, sin adentrarnos en los diversos plantea-
mientos doctrinales, tomaremos en consideracidn la clasifica-
cién de los medios de impugnacidn en tres sectores, estimados
de manera flexible y que se han denominado: remedios procesa-

les, recursos y procesos impugnativos." (27)

26.~ Gémez Lara, Cipriano: Op. Cit. p. 327.
27.- Fix-Zamudio, Héctor, et. al.: 0Qp. Cit. p. 77
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2.4.- LA DISTINCION ENTRE REMEDIOS PROCESALES Y RECURSOS.

La clasificacién flexible de los medios de impugna-~
cidén solamente facilita precisar la distincidén que existe en-
tre remedios procesales y procesos impugnativos, por lo que -
resulta conveniente dejar bien sentado lo que es la impugna--

¢idn a secas.

En principio se puede sefialar gque la impugnacién --
constituye un concepto general aplicable a todos los medios -~
que concede la ley para combatir los actos o resoluciones de
los tribunales cuando éstos sean incorrectos, equivocados, =

no apegados a derecho o injustos.

Por su generalidad, los medios de impugnacidn son -
tantos que seria intitil intentar su enumeracién. Sin embargo,
se ha considerado posible afirmar que los medios de impugna--
cidn son recursos, procedimientos, excitativas, instancias, -
reclamaciones, protestas, objeciones, incidentes, oposiciones,
etc., que las partes tienen para combatir las rescluciones o
actos de los tribunales en los casos en que los mismos sean -

incorrectos, equivocados, injustos o no apegados a derecho.

Ademds, los medios de impugnacidén no sélo tienden a
combatir los actos o resoluciones de los tribunales, sino que
con su ejercicio también es posible objetar todo un proceso -
cuando éste adolezca de vicios, cometidos durante el procedi-

miento, que hubieran afectado a las defensas del agraviado,
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cuando tales vicios hayan trascendido al resultado del fallo.

L]
Se puede afirmar, vdlidamente, que la impugnacidn -
constituye el género y abarca varias categorias especificas,
entre las que destacan los remedios procesales y los recur---

50s.,
2.4.1.- LOS REMEDIOS PROCESALES.

Prieto y Pon Manuel de la Plaza, citados por Manuel
Docavo Ntfiez, sefialan que los remedios procesales son las re-
clamaciones que se hacen ante el mismo juzgador que se entien
de ha cometido la falta, para que haga un nuevo examen y la -
corrija; por ello se ha considerado que estos medios de impug
nacién son de poca utilidad, en atencidn a que, por amor pro-
pio, siempre existird la dificultad de gque el propio juzgador

reconozca su error. (28)

Sobre la divisidén de los recursos, Hugo Alsina afir
ma que la doctrina procesal moderna ha empleado la expresién
genérica de los medios de impugnacidn, distinguiéndolos se-~
gin su objeto y el tribunal que conoce de los mismos; y agre-
ga que todos presuponen un perjuicio y que en todos los casos

se busca su reparacién, pero que en algunos el perjuicio se -

28.- Cfr. Docavo Nufiez, Manuel: Recursos o Procesos de Impug-
nac ., Revista de Derecho Espafiol y Americano, Afio V, -
No. 23, Julio, Agosto, Septiembre de 1960, Madrid, Espa-
fla. pp. 267-268.
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produce por errores que puede remediar el mismo drgano juris
diccional que dictd la resolucidn, mientras que en otros, no
obstante su forma correcta, el recurrente que se considera -
agraviado por una sentencia busca su reparacidn ante un tri-
bunal superior. Para el primer caso se reserva el nombre de
remedios y para el éegundo el de recursos: es decir, en tan-
to que los remedios tienen por objeto reparar una anomalia,

los recursos pretenden renovar el proceso,{29)

Efectivamente, los remedios procesales deben consi
derarse comco los instrumentos con los que se pretende corre-
gir los actos y las resoluciones ante el mismo juez gue cono
ce de un determinado negocio, o sea que el propio juez que -
dicta una providencia esti facultado para remediarla en caso

de que la misma resulte equivocada o ilegal.

Bajo el rubro "procedimientos impugnativos", Bece-
rra Bautista identifica a los remedics procesales, sefialando
que pueden hacerse valer ante el propio drgano jurisdiccional
que dicta una resolucidén combatible por las partes o por ter-
ceros, incluyéndose dentro de esta distincidn a los recursos

de revocacidn y reposicidén, la aclaracidén de sentencia, la --

29.- Cfr. Alsina, Hugo: Tratado Tedrico Prdctico de Derecho
Procesal Civil y Comercial. Tomo IV. Segunda Parte. Ediar,
S.A., 2a., Ed., Buenos Aires, 1961. pp. 189-190.
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queja-denuncia, la nulidad de actuaciones y todos los proce-
dimientos revocatorios establecidos en la legislacién proce-
sal, asi como la propia recusacidn, por considerarse ésta un
recurso concedido a las partes para que inhiban del conoci---
mientc de sus negocios a los jueces que por algin motivo fue-

ran sospechosos.(30)

"Todavia mds, en la doctrina alemana se designan reg
medios a figuras tan variadas como la solicitud de reposicién
en caso de contumacia, la oposicidn contra la sentencia contu
macial o la oposicidn contra el mandamiento de embargo (Adol-
fo Schdnke, Derecho Procesal Civil, Bosch, 1950, p. 299, para
quien son recursos sdlo la apelaciéﬂ, la casacidn y la queja,
pues los remedios -Rechtsbehelfe- no originan competencia de

un tribunal superior y carecen del efecto devolutivo),” (31)
2.4.2, LOS RECURSOS

Brisefio Sierra explica que: "Mientras . la impug-

nacidn abarca por igual a actos o actitudes, sean del juez o
de sus auxiliares, los recursos se dirigen exclusivamente con
tra resoluciones. {32) Estos deben tramitarse ante un supe--
rior jerdrquico, a fin de que haga un nuevo examen de la cues
tidn.
30.- Cfr. Becerra Bautista, José Op. Cit., p. 651
31.- Brisefio Sierra, Humberto: Estudios de Derecho Procesal,

volumen I (en adelante EDP), Cdrdenas Editor y Distribui

dor, México 1980, p. 566.
32.- 1dem. p. 621
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El recurso no es sino el medio de impugnacidn que se
interpone, dentro del mismo procedimiento, para que un tribu--
nal de superior jerarquia conozca de las violaciones cometidas

tanto en el procedimiento como en las resoluciones mismas.

Por cuanto a la distincidn entre recurso y demds me-
dios de impugnacidn, puede precisarse con este ilustrativo jue
go de palabras: todos los recurscs son medios de impugnacién -
de las resoluciones judiciales, pero no todos los medios de im

pugnacién son recursos.

Con la denominacidn "procesos impugnativos", Bece-~
rra Bautista identifica a los recursos, refiriéndose en primer
lugar a la apelacidn, a la apelacidén adhesiva, a la nulidad de
los actos procesales gue pueden impugnarse en via de apelacidn
en los casos en que existan violaciones del procedimiento, a la
apelacidn extraordinaria o impugnacién de la cosa Jjuzgada, y a
la queja, cuando esta se tramita ante un tribunal distinto del

que pronuncidé la resolucién.

Conviene advertir que los medios de impugnacién a --
los que la doctrina ha dado en llamar procesos impugnativos -~
"son aquéllos que conforman una relacidn procesal autdnoma pa-
ra combatir una determinacidn anterior, generalmente de cardc-

ter administrativo y en este sentido podemos citar al llamado
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proceso de lo contencioso administrativo." (33) Ademds, por
su estructuracidn y desarrollo, los denominados procesos im--
pugnativos también pueden llamarse recursos ordinarios, en -~
cuanto a que tienen como principio la expresidn de agravios y

una meta en su resolucidén final.

Brisefio Sierra sefiala que "La denominacidén de pro-
cesos impugnativos no es novedosa; Carnelutti, Guasp y Bece--
rra Bautista, entre otros, han destinado sendos capitulos a -
la materia, pero, en realidad, no han cimentado correctamente
la clasificacién, probablemente porque tampoco han podido dig

tinguir entre la accidn y otros tipos de instancia." (34)

En la doctrina no existe uniformidad respecto de la
distincidn entre los remedios procesales o procedimientos im-
pugnativos y los recursos o procesos impugnativos, por lo gque
en obvio de dificulatades conviene adherirse a la clasifica--

cién flexible de los medios de impugnacién.

No obstante lo anterior, Rafael de Pina y José Cas-
tillo Larrafiaga han formulado una objecidn, en el sentido de
que "La distincidn entre remedios y recursos, propuesta por -

algunos procesalistas, considerando que los remedios son los

33.- varios Autores: Diccionario Juridico Mexicano, Instituto
de Investigaciones Juridicas, UNAM, México, 1984. Tomo -
VII, p. 359.

34.- Brisefio Sierra, Humberto: (EDP), p. 580.
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medios de impugnacidn que se resuelven por el mismo drgano ju
risdiccional que ha dictadeo la resolucidn que se trate de com
batir y los recursos aquellos cuya resolucidn corresponde a -
un érganc superior al que la dictd, dentro de nuestro sistema
procesal, carece de fundamentacidn doctrinal y de trascenden-

cia prdactica." {35)
2.4.3.~- CONCEPTO Y DEFINICION DE RECURSO.

La palabra recurso viene del latin recursus, camino
de vuelta, de regreso o retorno, lo que proporciona la idea =~
de volver a recorrer el sustanciamiento de un proceso,pero --

ante un tribunal de superior jerarquia.

La categoria mds importante de los medios de impug-
nacidén estd constituida por los recursos. Todos suponen, co-~
mo fundamento juridico, la existencia de un agravie. Por - -~
ello, es imprescindible analizar algunas de las opiniones ver
tidas sobre el concepto y definicidn de recurso, respecto del
cual, tanto en la doctrina como en la legislacidn, no hay uni

formidad significativa.

"Lldmanse recursos-escribe Hugo Alsina~ los medios
que- la ley concede a las partes para obtener gque una providen
cia judicial sea modificada o dejada sin efecto.” (36)
35.~ De Pina, Rafael y José Castillo Larrafaga: Instituciones

de Derecho Procesal Civil, Editorial Porrida, S.AR., México,
1976. p. 372.

36.- Alsina, Hugo: Op. Cit, p. 184.
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"Los recursos -seflala Eduardo Pallares- son los me-
dios de impugnacidén que otorga la ley a las partes y a los -
terceros para que obtengan, mediante ellos, la revocacién o
modificacién de una resolucidn judicial sea ésta auto o decre

to." (37)

En otra fuente se encuentra esta definicidén: "E1l -~
recurso es un acto juridico mediante el cual la parte que se
considera perjudicada o agraviada por una resclucidén judicial,
pide la reforma o anulacidén total o parcial de la misma, diri-
giéndose para ello a un tribunal de mayor caricter jerdrquico

y generalmente colegiado." (38)

"Los recursos ~-explica James Goldschmidt- son los -
medios juridicos procesales concedidos a las partes, a los =--
afectados inmediatamente por una resolucidn judicial y a los
intervinientes adhesivos para impugnar una resolucidén judicial
que no es formalmente firme, ante un tribunal superior (efec-
to devolutivo), y que se suspenden los efectos de cosa juzga-

da de la misma (efecto suspensive)." (39)

37.- Pallares, Eduvardo: (DDPC) p. 681.

38.- varios Autores: Enciclopedia Juridica OMEBA, Tomo XXIV
Bibliogrdfica OMEBA, Driskill, Buenos Aires, Argentina,
1977. p. 136

39.- Goldschmidt, James: Derecho Procesal Civil, Tr. de la 2a.
Ed. Alemana y del cddigo Procesal Civil Alemédn, incluida
como Apéndice por lLeonardo Prieto Castro, con adiciones -
sobre la Doctrina y la Legislacién Espafiola, por Niceto =~
Alcald-Zamora Castillo, Barcelona, Espafia, BEd. Labor 1936.
pp. 398-399.
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2,4.4.- LA CLASIFICACION DE LOS RECURSOS.

La doctrina tradicional o bipartita, que es la mis
difunaida, clasifica los recursos en ordinarios y extraordina
rios, y seflala que los primeros son los medios de impugnacidn
o instrumentos que concede la ley en situaciones normales de
impugnacidn, ya que no se exigen requisitos especiales para ~
su interposicién; en tanto que los segundos son los medios -~

que proceden en los casos especificos determinados por la ley.

La clasificacidn bipartita, por insuficiente, ha si
do objetada por la doctrina que postula una clasificacidn tri
membre, pues agrega un tercer sector, al tomar en cuenta la -
linea d'visoria que marca la institucién ante la que se detie
nen las otras dos categorias de los recursos, es decir la-co-
sa juzgada. En efecto, para la teoria trimembre, los “recur~
8os (...) excepcionales serian, por tanto, leos que sirven pa-
ra impugnar, aunque parezca paraddjico, las sentencias inimpug
nables ..." (40), por lo gue, conforme a la teoria de qgue se
trata, la apelacién extraordinaria y el juicio de amparo en--
trarian dentro de la clasificacidn de los llamados recursos -

excepcionales.

40.- Alcali-zamora y Castillo, Niceto: Examen Critico del Co-
digo de Procedimientos Civiles de Chihuahua comparado-=-
con el del Distrito y Territorios Federales, Chihuahua,
Universidad de chihuahua, Escuela de Derecho, México, -~
1959, p. 164.
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2.4.5.- LOS SUJETOS DEL RECURSO.

Los sujetos del recurso, se determinan por la postu
ra de las partes, ya que ésta siempre es diferente a la que -
tuvieron en la primera instancia, de tal manera que el recu--
rrente es la persona que, considerdndose agraviada por una re
solucidén judicial, promueve o interpone el recurso, en tanto
que el sujeto recurrido es aquella parte a quien favorece la

sentencia impugnada.

Sin embargo, Carnelutti sefiala que en el recurso no
sélo son dos las partes en conflicto, ya que ",.. cuando la -
parte vencida protesta contra la decisién, el problema no cs-
td resuelto, e incluso se complica, la complicacidén se debe =
al hecho de que entra en escena un nuevo personaje. El juez
a quo. Esta expresién del juez a guo es abreviada, cdémoda, -
para indicar al juez que ha pronunciado la decisidn, a la cual
la parte vencida no se somete. Parece que actualmente é&ste no
tenga ya que luchar sélo contra la otra parte; (...), sino ade

mis frente al juez..." (41)

2.4.6.- PRINCIPIOS GENERALES.

Asi como en el antiguo derecho romano los medios de
impugnacidn funcionaban o procedian bajo ciertas condiciones y

41.~ Carnelutti, Francisco: Derecho Procesal Civil y Penal I,
Traduccidn de Santiago Sentis Melendo, Buenos Aires, Edi-
ciones Juridicas Europa.- América, 1971 (Coleccidn Cien-~
cias del Proceso), 56/57. p. 261.
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normas, asi{ la evolucidn misma del derecho de impugnacidn ha
propiciado que esos principios se hayan ido modificando y, -

por tanto, adguiriendo un cierto grado de sistematizacién.

De las consideraciones expuestas en este capitulo,
se pueden obtener, con Eduardo Pallares {42), toda una gama -
de principios generales que rigen en materia de recursos, los
cuales, por la naturaleza de este trabajo, se considera conve

niente insertar como sigue:

a).- El primer principioc de recurso deriva de su dg
finicién por cuanto a su naturaleza, comoc medio de impugna---
cidén que otorga la ley a las partes o a terceros para obtener
la revocacidn o modificacién de una resolucidn judicial; b).-
El concepto recurso puede analjzarse también en sentido amplio
o en sentido estricto. El primero se refiere al medio que - -
otorga la ley para que el agraviado por una resolucién judi---
cial obtenga la revocacién, modificacién o nulidad de la reso-
lucidn recurrida; en tanto que en sentido estricto supone que
la invocada revocacién, modificacidén o nulidad le sea encomen-
dada a un drgano de superior jerarquia al que pronuncid la re-
solucidn; c).- No es lo mismo recurso que incidente. El prime
ro significa estar frente a una resolucidén ilegal, pero vilida.
Por contra, el incidente en general se refiere a lo que sobre-
viene accesoriamente en algin asunto o negocio durante el cur-

42.- cfr. pallares, Eduardo: Op. Cit., pp. 681-683.
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so de la accidn en lo principal, si bien el incidente de nulji
dad tiene como presupuesto actos o actuaciones viciadas de nu
lidad; d).- Los recursos se promueven siempre a instancia de
parte o de un tercero legitimado para ello, perc nunca oficio
samente; e).- Los recursos constituyen una categoria de las
pretensiones en general, cuyo objeto es la revocacidén o modi-
ficacidn de una resolucidén judicial; £).- Los recursos pre-~-
tenden la reforma de una resolucidn judicial, que entrafia su
cambio por otra que se ajuste a lo prevenido por la ley: - -
g).- El objeto de los recursos no es declarar la nulidad de -
una resolucidn, con excepcidn de la apelacidén extraordinaria,
cuya naturaleza de recurso es discutible; h).- Los recursos
deben hacerse valer en el mismo proceso; i).- Los recursos
dan lugar a diversas interrogantes como: quién tiene legitima
cién para promoverlos; contra qué resoluciones proceden; ante
qué érgano deben interponerse; qué requisitos deben cumplirse
para ello; cémo se tramitan; qué efectos producen; cudles son
las facultades del ad quem; j).- El sistema federal de gobier
no instituido en nuestra nacién permite que, en cada entidad -~
federada, el legislador, en su respectiva esfera de competen--
cia territorial, haya dado una solucidn distinta a las cuestig
nes anteriores, en virtud de su facultad de autolegislacién in
terna; k).- La interposicidén del recurso es un acto que sélo
interesa a las partes o a los terceros legitimados, mas no al

érgano Jjurisdiccional; 1).-~ La interposicién del recurso debe
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hacerse en tiempo y fofma, lugar, dias hdbiles y demds forma-
lidades del caso; m).- La interposicién del recurso es un ag
to o una manifestacidn de voluntad pura y simple; n).~ El re
curso debe ser interpuesto ante el mismo Srgano jurisdiccio--
nal que dictdé la resolucidn combatida y no ante el Juzgador -
superior, con la excepcidn del recurso de queja, en el que ri
ge la regla inversa; fi).- Las sentencias que dicte el ad - ~
quem al resolver un recursoc deben ser congruentes con las pre
tensiones del recurrente; o).- Los recursos sdlo se conceden
a las partes que los hacen valer si a éstas se les ocasiona -
algiin agravio, ya que la violacidén a la ley o a la doctrina =~
que no perjudican a las partes no son susceptibles de impug--
narse; p).- Para que se dé el agravio no es suficiente que -
la resolucién viole la ley o los principios generales del de-
recho, gino que la violacidén debe entrafiar un dafic a los intg
reses o derechos de la parte que hace valer el recurso; gq).-
Los tribunales no deben admitir recursos notoriamente frivo--
168 o improcedentes, debiendo desecharlos sin mayor trdmite -
ulterior; r).~- La impugnacidn no es un acto de dominio, sino
un acto de mera conservacién y defensa, de manera que quien -
actia como representante no necesita poderes especiales para
recurrir la resolucidn correspondiente; s).- En materia de -

recursos rige el principio denominado reformatio in peijus, --

que consiste en que si una de las partes impugna una resolu--

cidén y la otra no, la sentencia que declarase improcedente el
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recurso hecho valer no debe modificar la resolucidn combati-
da daflando al propio recurrente, porque los recursos se otoxr
gan en beneficio de quien los promueve, mas no en su perjui-
cia; t).- Si la parte agraviada se conforma con la resolu--
cidén judicial en forma ticita o expresa, estd en imposibili-
dad juridic; de impugnarla posteriormente, en atencidén a que
su conformidad o aquiescencia produce la caducidad del recur
so. Si el agraviado por una resolucidn, para el sdlo efecto
de evitarse posibles dafios en ejecucidn de sentencia, d& cum
plimiento a la misma sin estar conforme con ella, debe reser
varse su derecho de impugnarla en la via y forma gue proceda;
u) .~ La ley no permite que por convenio de los interesados --
puedan renunciarse anticipadamente los recursos; Vv).- Las -=-
simples manifestaciones de inconformidad o protesta ante los
tribunales no entrafian la impugnacidén de una sentencia; w).~
La renuncia al derecho de impugnacidn puede ser expresa o td
cita; x).- Por medio del recurso pueden hacerse valer, en --
via de agravios, todo tipo de vicios de que adolezca la reso-
lucidén impugnada; y).- Los poderes jurisdiccionales del ad -
quem son los mismos que los del a quo; Yy, z).- LOs recursos
ordinarios declarados fundados dan lugar a una nueva instan~--

cia, y los extraordinarioes a un nuevo proceso.
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Leonardo Prieto Castro y Ferrdndiz (43) hace la dis
tincidén entre recursos no devolutivos y recursos devolutivos.
A los primeros los denomina simplemente remedios procesales
en oposicién a los segundos,a los que denomina propiamente re
cursos, al considerar que éstos suponen la existencia de re--
quisitos de admisibilidad o de forma y de estimabilidad o de
fondo, y aflade que, sobre la admisibilidad de los recursos, -
rigen los principios de legitimacidn, el interés del recurren
te en promoverlos, el plazo para plantearlo y otros que en deg

recho positivo mexicano no son aplicables.

El principio de estricto derecho se hace consistir
en que "se ha de interponer el recursc adecuado a la resolu--
cién de que se trate. E1l error en que este punto padezca el
recurrente no le beneficia, de modo que»la interposicién de -
un recurso iniddéneo debe llevar consigo la declaracidn pura y
simple de inadmisibilidad, en vista de que los actos procesa-

les civiles son irrevocables, seglin sabemos." (44)

43.- Cfr. Prieto Castro y Ferrdndiz, Leonardo: Derecho Proce-
sal civil, Editorial Tecno, Madrid, 1973, 2.v, Manuales
Universitarios Espafioles, Volumen I, pp. 242-246.

44 .- Idem, p. 246.
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CAPITULQO TERCERO
PANORAMICA DE LA IMPUGNACION EN LA LEY ADJETIVA CIVIL DEL

DISTRITC FEDERAL Y EN LA LEY DE AMPARO

3.1 CONSIDERACIONES PREVIAS.- Del sistema legal
que rige la impugnacién en los procedimientos civiles en el -~
Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal*, -
se observa como regla general que contra todo acto del proce
dimiento que produzca un agravio** procede alguno de los me--
dios de impugnacidn, recursos o medios de defensa que consig-
na el citado ordenamiento legal, salvo que la propia ley ex--

presamente disponga lo contrario.

En efecto, por uné parte, el Titulo Décimo Segundo
del CPC, regula aungue en forma deficiente, los recursos de -
revocacién, reposicidn, apelacidn ordinaria, apelacidn extra-
ordinaria, queja y responsabilidad, y por otra, en forma ais-
lada, la nulidad de actuaciones, la aclaracidn de sentencia y

otros procedimientos impugnativos.

por método, es conveniente estudiar primero los remg
dios procesales, a continuacidén los recursos propiamente di--~
chos y, por dltimo, algunos otros procedimientos impugrativos,

asi como el amparo.

* En adelante CPC.

** pallares define el agravio como “"La lesidn o perjuicio que
recibe una persona en sus derechos o intereses por virtud
de una resolucidén judicial” (Pallares, Eduardo: DDPC, P.74).
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3.2 REMEDIOS PROCESALES

3.2.1 REVOCACION

El recurso de revocacién no es definido en la Ley,
Sin embargo, la doctrina, por conducto de DPe la Plaza, autor
invocado por Sebastidn Estrella Méndez, expresa que 'El térmi

no de revocacidén se deriva de la palabra latina "revocare" -~

que significa dejar sin efecto un mandatoc o una resolucidn'

(45)

En este sentido "Debe considerarse la llamada revo-
cacidén, estimada como impugnacidn que la parte afectada puede
plantear ante el mismo juez o tribunal que dictd la resolucién
procedimental cuando ésta no pueda ser combatida a través de
un recurso, con el propdésito de lograr su modificacién o sus-

titucidn.» (46)

El articulo 683 del CPC, parte del principio general
que dice que "Las sentencias no pueden ser revocadas por el
juez que las dicta", mismo principio que,por analogia y mayo-
ria de razén es aplicable tanto a las sentencias definitivas,
como a las interlocutorias, los autos provisionales, los autos

definitivos y los autos preparatorios.
Por lo tanto, conforme a los articulos685 y 686 del
CPC, el recursc de revocacidn sblo procede contra los decretos

45.~ Estrella Méndez, Sebastidn: Op. Cit. p. 54
46.~ FPix-Zamudio, Héctor: et. al: Op. Cit. p.78
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y autos que no son impugnables mediante el recurso de apela-
cidn. "Los ‘'decretos' -escribe Alfredo Dominguez del Rio - -
~-son una especie de 6rdenes administrativas que dicta el juez,
muy Gitiles para estructurar el proceso, son como goznes o ar-
ticulaciones de la instrumentacién judicial (...) Una defer-
minacidn de tridmite puede ser por ejemplo; "hdgase el cédmpu-
to", "se seflala tal dia y hora para la celebracién de la au--

diencia." {(47)

A pesar de que el legislador lo designe indebidamen
te como "recurso", la revocacidén es el praotipo de los medios
de impugnacidn especificos denominados remedios procesales,
pues se interpone, tramita y resuelve ante el mismo juez que

dictd la resolucidn o acto impugnado.

En los términos del articulo 685 del CPC, el "re
curso" en estudio "debe pedirse por escrito dentro de las vein
ticuatro horas siguientes a la notificacién, déndose vista a
la contraria con un término igual y la resolucién del juez de
berd pronunciarse dentrodel tercer dia. Esta resolucién no

admite mds recurso que el de responsabilidad”.

Este "recurso” se diferencia del de apelacidn en que
éste se tramita y se resuelve por un tribunal superior jerdr-
quico o de alzada, mientras que la revocacidn se tramita y -
47.~ Dominguez del Rio, Alfredo: Compendio Tedrico y Prdctico

de Derecho Procesal Civil, Editorial Porria, $S.A. Maxico,
1977. pp. 274-275.
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se resuelve por el juez que pronuncié la resolucidn impugnada,
o por quien lo sustituye en el conocimiento en los casos de -

recusacidn o excusa.
3.2.2 REPOSICION.

Al igual que la revocacién, la reposicidn no ha si-
do definida por la ley.bsin embargo, al consultar el Dicciona
rio, se advierte que en derecho procesal significa "... el ac
to por el cual el juez vuelve a poner el pleito en el estado
en que se encontraba antes de dictar sentencia o resoluciédn,
dejando la misma sin efecto, o modificdndola de acuerdo con =~
las disposiciones legales y la peticidén formulada", y que, co-
mo recurso,es “"... el que una de las partes presenta ante el
propic juez que dicta resolucidn interlocutoria, con la fina-
lidad que la deje sin efecto, la corrija, la aminore o la cambie

segin sclicita el recurrente." (48)

pe la Plaza, citado por Estrella Méndez, explica que
la 'Reposicién se deriva del latin "repositio" que significa
dejar sin efecto la resolucidn que se dictd pero reponiendo -

en su derecho al agraviado.' (49)

Por tanto, puede concluirse que, al igual que la re

vocacidn, la reposicidn es unoc de los remedios procesales es-

48.~ Cabanellas, Guillermo: Op. Cit., Tomo IXI, pp. 494 y 550.
49.- Estrella Méndez, Sebastidn: Op. Cit. p. 54.
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tablecidos en el CPC, ya que se interpone, tramita y resuelve

ante el mismo tribunal que dicta el decreto o auto impugnado.

Efectivamente, en los términos del articulo 686 del
CPC, "De los decretos y autos del tribunal superior, aun de -
aquellos que dictados en primera instancia serian apelablé;,
puede pedirse reposicidén que se substancia en la misma forma
que la revocacidn", de lo gque se desprende de gue el recursoc
de reposicidn técnicamente no es sino el que se interpone con

tra los decretos y autos dictados por el tribunal de alzada.

La distincidn entre los recursos de revocacidn y re
posicidn estriba en gue "...en nuestro derecho positivo ambas
instituciones se distinguen unicamente por el S6rgano jurisdicg
cional que dicta la resolucién impugnable y, consecuentemente,

ante el gue se interpone, tramita y resuelve." (50}

3.2.3 ACLARACION DE SENTENCIA

La aclaracién de sentencia es un medio de impugnacién
dentro de la categoria de los remedios procesales instituida pa-
ra que, a peticidn de parte u oficiosamente, el propio juez o
tribunal corrija, enmiende, modifique o aclare un concepto obg
curo de resoluciones judiciales o supla alguna omisién,.de és~
tas, sinque por ello se autorice al juzgador para alterar el sen

tido esencial de las mismas, pues la ley prohibe que jueces y -

50.~ Becerra Bautista, José: Op. Cit. p. 651.
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tribunales puedan modificar o revocar sus sentencias después

de firmarlas.

La interposicién, trdmite y decisidn de la aclara--
cién de sentencia, se encuentra regulada no como un recurso,
s8ino como un remedio procesal, en los términos del articulo 84

del CPC que establece:

"ART.84.~ Tampoco podrdn los jueces y tribunales va
riar ni modificar sus sentencias o autos después de firmados,
pero si aclarar alqin concepto o suplir cualquier omisién que
las primeras contengan sobre punto discutido en el litigio, o
los segundos cuando Sean obacuros o imprecisos sin alterar su
esencia. Estas aclaraciones podrdn hacerse de oficio dentro
del dia hdbil siguiente al de la publicacidén de la resolucidn
correspondiente, o a instancia de parte presentada dentro del
dia siguiente al de la notificacidn. En este tdltimo caso, el
juez o tribunal resolverd lo que estime procedente dentro del
dia siguiente al de la presentacidn del escrito en que se so-
licite la aclaracidn.”

Por ello, la aclaracidén de sentencia resultaria im
procedente en caso de que se pidiera al juez la decisién de
cuestiones que fueron objeto del debate y sobre los cuales no
existid pronunciamiento alguno, toda vez que esta cuestién sg

ria materia de un agravio en un recurso de apelacidn.

La resolucidn dictada en la aclaracidn de sentencia,
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forma parte integrante de la sentencia principal, en virtud de
que, hasta que se dicta el segundo fallo, el primero viene a

tener el cardcter de sentencia definitiva.

3.2.4 LA NULIDAD DE LOS ACTOS PROCESALES.

a).— CONCEPTO.- El procedimiento es formalista, pues
la ley prevé que debe revestir determinadas formalidades para
su eficacia. El litigante debe ser sumamente cuidadoso para
no dar lugar a que el procedimiento mate al derecho, pues la -
nulidad viene a ser una sancidén por la cual se deja sin efecto
un acto del proceso, cuando en su ejecucidn ne se han guardade

las formalidades del procedimiento previstas en la ley.

Existen dos sistemas contrapuestos entre si, que ex
plican las formas procesales. El primero es el de la libertad
y el segundo de la legalidad: a).~ Segin el primer sistema, -
se deja a aquéllos que aspiran a obtener una sentencia en li-
bertad de dirigirse al Srgano jurisdiccional en las formas que
consideren oportunas, sin necesidad de seguir un orden y modo
preestablecido; y b).~ Para el sistema de la legalidad de las
formas procesales, que es el que sigue el CPC, las actividades
que conducen al pronunciamiento de una resolucidén judicial no
deben quedar al arbitrio de los interesados, sino que, para
tener eficacia, las mismas deben realizarse en el orden y modo

establecidos en la ley.{51)

51.- Cfr. Estrella Méndez, Sebastidn: Op. Cit. pp. 20-21.



- 44 -

b).- LA DOCTRINA DE LA NULIDAD.- Una gran parte de
los autores del derecho procesal han pretendido trasladar,
sin reflexidn alguna, la teoria de las nulidades del derecho
civil a la teoria de las nulidades del derecho procesal, lo
cucl es desde luego objetable, ya que entre unas y otras exis
ten diferencias, pﬁes una de las caracteristicas del proceso
es que éste es, en principio, una institucién de orden pibli
co, en tanto que los actos gue se dan en la esfera dél dere-

cho civil se encuentran regulados por intereses privados.

Desde el punto de vista de la impugnacién, la nuli-
dad de los actos procesales reviste diversas modalidades cuyo
conocimiento exacto permite elegir el medio de impugnacién --
adecuado para obtener la declaracidén de nulidad. Las tres -
categorias o grados que propone la teoria cldsica de las nuli

,dades, también 1llamada teoria de la inaficacia de los actos
juridicos, es atinadamente expuesta por Don José Becerra Bau
tista., Este autor explica que: a).- Losactos procesales inexig
tentes son aquéllos gue fueran realizados por una persona que
no estuviera vinculada con el Estado-Jjuez a través de un nom-
bramiento debidamente extendido y aceptado, de tal manera que
su actuacidén fuera la de un particular, ignoréndolo alguna de
las partes contendientes, como por ejemplo: una diligencia de
ejecucién o una de lanzamiento realizadas por un simple parti-
cular; b).- La nulidad absoluta, en cambio, se da cuando el ac

to nulo es realizado por funcionarios judiciales auténticos, -
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es decir, vinculados con el Estado-Juez, dentro de procesos -
vilidos, en la inteligencia que al acto concreto le falta un
elemento esencial, considerado como tal por la legislacidén po
sitiva, que ocasiona indefensidén, de tal manera que no puede
convalidarse posteriormente ni por la voluntad expresa o tdci
ta de las partes, como, por ejemplo: la nulidad de actuacio-
nes por defectos en el emplazamiento o por falta del mismo; y
c}.- Los actos anulables (los cuales engloba dentro del ambi-
to de la nulidad relativa), seflala que son agquéllos a los que
faltan requisitos considerados por la ley como accidentales,
de tal manera que los mismos se convalidan por la voluntad ex
presa o tdcita de lus partes, de suerte que a esta especie --
pertenecen todos los actos procesales que el legislador cali-
fica de nulos, pero que se convalidan tdcitamente cuando la -
parte afectada no reclama la nulidad respectiva en la actua--

cidén subsecuente. {(52)

c). EFECTOS DE LOS ACTOS PROCESALES NULOS.- En teg
ria, la inexistencia de un acto procesal no requiere declara-
cidén judicial, pero si hubiera producido efectos materiales,
en la practica bastard impugnarlo mediante una simple defensa

en la que se haga notar la manifiesta inexistencia del acto.

En cambio, tratandose de la nulidad absoluta y la nu

lidad relativa, tedrica y practicamente si se requiere una de-

52.~ Cfr. Becerra Bautista, José: Op. Cit. p. 674.
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claracién judicial para obtenerla, y para tales efectos es ng
cesario promover el medio de impugnacidn de nulidad,el cual,en i
gor juridico, no constituye un recurso, ya que auﬁque la nuli
dad y el recursc son categorias especificas gue pertenecen al
génerc de los medios de impugnacidn, tienen distintas finali-

dades.

En este sentido, Don Cipriano Gémez Lara explica que:
"En rigor, el recurso propiamente dicho tiene como finalidad
especifica la de que la resolucidn impugnada sea revisada y
como resultado de dicho andlisis. o examen, la misma corra al-
guna de éstas tres posibles suertes: sea confirmada, sea modi
ficada o sea revocada... Por el contrario, el recurso de nu-
lidad... cuando se presente un vicio o irregularidad procesal,
tiene como finalidad desaplicar o quitar efectos a ese acto o

a esas actuaciones procesales." (53)

En otras palabras, el recurso se diferencia de la -
nulidad en cuanto a que ésta destruye la resolucidén anulable
dejdndola sin efecto alguno, sin sustituirla por otra; en tan
to el recurso rescinde o revoca la resolucién impugnada, po--

niendo otra en su lugar.

d)., VIAS PARA PROMOVER LA NULIDAD.- La nulidad de ~

los actos procesales puede obtenerse: a).- En via de accidn,

53.- Gémez Lara, Cipriano: Op. Cit, p. 279.
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promoviendo demanda de nulidad, reconvencidn, incidente de nu
lidad, o apelacidén extraordinaria {que es un juicio de nuli--
dad autdnome) y el mismo juicio de amparo; y, b).- En via de

excepcién , cuando se da contestacién a la demanda o a la re-

convencidn, respectivamente,

En los articulos del 74 al 78 del CPC se regula la
nulidad de actuaciones. Asi se establece que las actuaciones
a las que falte alguna de las formalidades esenciales que de-
jen sin defensa a las partes son nulas, y esta nulidad debe
hacerla valer el afectado mediante la promocidn del incidente
de nulidad, en la actuacidn subsecuente. Dpel incidente de nu
lidad que se promueva, debe conocer } resolver el mismo juzga
dor que conoce del negocio principal, de manera que, cuando -
se impugne la nulidad de un determinado acto del proceso por
ia via del incidente, entonces éste constituye un mero reme-
dio procesal, sin olvidar que los incidentes son pequefios jui
cios que tienden a resolver controversias de cardcter proce
sal que tienen una relacién inmediata y directa con el asun-

to principal.

e). OBJETO.- El objeto de las nulidades se constitu
ye por la violacién de las formas procesales cuya finalidad -
es proteger el derecho de defensa de las partes. En otras pa
labras, es la infraccidén a las formas procesales establecidas
en la ley, o los vicios que afectan las resoluciones judicia-

les, de manera que la finalidad inmediata de las nulidades es
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dejar sin efecto legal alguno a las resoluciones judiciales
afectadas de ineficacia, destruyendo sus efectos juridicos,

con la finalidad de salvaguardar la garantia de audiencia.

3.3 LOS RECURSOS.

3.3.1 APELACION ORDINARIA.

a).- CONCEPTO.- El recurso ordinario por antonomasia,
universalmente conocido e investigado, es el de apelaéién. -
Conforme al articulo 688 del CcPC, 1la parte perjudicada e in-
conforme con una resolucidén judicial estd en posibilidad de
combatirla mediante la expresién de los agravios que le oca-
siona, a la determinacién de un tribunal superior o de alzada,

generalmente colegiado.
f

Etimoldgicamente, la palabra apelar provienedel la-
tin appellare, que significa "pedir auxilio®, por lo que, en
ése sentido, la apelacidén debe entenderse como una peticién ~
quese hace aljuez de grado superior, a fin de gque repare los -
defectos, vicios, errores y/o equivocaciones contenidos en

la resolucidén dictada por el a quo. {54)

b).~ DEFINICION.- El recurso de apelacidén ha sido de
finido por Don José Becerra Bautista como aquél "...en virtud
del cual un tribunal de segundo grado, a peticidn de parte lg
gitima, revoca, modifica o confirma una resolucién de primera

instancia" (55)

54.- cfr. Becerra Bautista, José: Op. Cit.; p. 556
55.- Ibidem. r'Jos&:0p. Cltui p
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Esta definicidén, pricticamente adoptada por el ar-
ticulo 688 del CPC, ha sido criticada por la doctrina, ya que
considera que el recurrente jamds interpone la apelacién pa-~
ra gque se confirme la sentencia que le afecta sino que, por
el contrario, sus pretensiones son la revocacidn o modifica-

cién, en su favor, de la sentencia recurrida.

A su vez,la doctrina expuesta ha sido impugnada por
no tomar en consideracidén a la parte favorecida por la senten
cia, como si el recurso se tramitase sin la intervencidn de
las dos partes en el juicio, o por lomenos sin dar a ambas -
partes la oportunidad de ser oidas por el tribunal de alzada

en el trdmite y resolucién del recurso.

La critica es igualmente insostenible, pues en la
apelacidn adhesiva el adherente pretende gque la sentencia de
primera instancia se confirme, con apoyo en otros razonamien-—
tos, o que, ademds de confirmarse los puntos resolutivos gue

le hayan sido favorables, se modifiquen los Que no le bhenefi-

cian.

¢) .- NATURALEZA JURIDICA.~ En el planteamiento del
recurso de apelacidn existen tres sistemas: el abierto o li-
bre, el cerrado o estricto y el mixto: a),~ Conforme al primer
sistema, se considera que en la apelacidn se da una renovacidn
de la instancia, de manera que, sin restriccidn alguna, el - -

juez superior examina la sentencia combatida e incluso puede
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hacer todo aquello que puede realizarse ante el juez de prime
ra instancia. Este fue el sistema seguido por los cédigos -
procesales europeos del siglo pasado, con exclusidén del espa~
fiol; b).- En el sistema cerrado se establecen restricciones
que limitan la revisidn de la sentencia recurrida, Unicamente

respecto de los puntos impugnados en los agravios expresados

o

por el recurrente. Este sistema es el seguido por algunos ¢
digos procesales sudamericanos; y c¢).- El sistema mixto es -
una mezcla de los dos anteriores, pues en algunos casos se —-
permite la revisidén de la sentencia impugnada e, incluso, se
admiten excepciones supervenientes, y se pueden ofrecer prue-
bas que no se pudieron recibir en la primera instancia, como

lo establece el articulo 706 del CPC.

d) .~ OBJETO.- En los términos del articulo 688 del
CPC,el recurso de apelacidn tiene por objeto que el superior
confirme, revoque o modifique la resolucidén del inferior, Me-
diante el reexamen de la sentencia impugnada y el fallo rela-
tivo, el tribunal de segundo rado cumple el objeto del recur

so de apelacién,

e).- LEGITIMACION.- El problema de la legitimacidn
engendra la interrogante squiénes pueden apelar? La cuestidn
es saber si solamente las partes en contienda pueden apelar.
El articulo 689 del CPC resuelve el problema al disponer que

pueden apelar: el litigante, si creyere haber recibido algin
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agravio; los terceros que hayan salido al juicio; y los demis
interesados a quienes perjudique la resolucién judicial, y --
que no puede apelar quien obtuvo todo lo que pidid; pero el
vencedor que no obtuvo la restitucidén de frutos, la indemniza
cién de dafios y perjuicios o el pago de costas, también podrd
apelar, sin perjuicio de que conforme al arziculo 690 del pro
pio CPC, la parte que vencid se adhiera a la apelacién princi
pal interpuesta, dando lugar a la llamada comunidad de recur-
sos.

f).— PROCEDENCIA.- En los juzgados de primera ins--
tancia civil, el recurso de apelacidén procede contra senten--
cias definitivas y contra sentencias interlocutorias, asi co-
mo contra los autos que decidan un aspecto esencial del proce
dimiento, ya sea de tipo contencioso o de jurisdiceién volun-
taria. En cambio, la apelacidén es improcedente contra las re-
soluciones que pronuncian los Juzgados Mixtos de Paz, en vir-
tud de que estos solamente conocen de juicios cuya cuantia no
excede de 182 veces el salario minimo diario vigente en el Dig

trito Federal,

g).~ TRAMITE.- Por la naturaleza de la tesis que se
desarrolla, la cuestidn relativa al trimite de la apelacién -
que actualmente establece el CPC, ésta se aborda en particu--
lar en el siguiente capitulo de este trabajo.

h) .- LOS EFECTOS DE APELACION.- El recurso de apela

cidén debe interponerse por escrito, o verbalmente en el acto
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de notificarse, ante el juez que pronuncid la sentencia, como
lo dispone el articulo 691 del cCpC. El juez puede admitir
el recurso calificande provisionalmente sus efectos o incluso

puede desecharlo.

El recurso de apelacidén puede ser admitido en un sd
lo efecto (devolutivo) o en ambos efectos (devolutivo y sus--
_pensivo), cuestidn que es explicada por Dominguez del Rio,
quien seflala que: "El efecto devolutivo significa el retorno -
al superior de la jurisdiccién para decidir sobre el punto --
apelado. La admisidn en ambos efectos abraza, ademds, la sus
pensién del procedimiento y el envio de los autos al "tribu--
nal de apelaciones", para expresar la universalidad, el volu-

men de los recursos de que conoce." (56)

i).~ DESERCION, DESISTIMIENTO Y RECURSO SIN MATE-—.
RIA.~- Una vez interpuesto el recurso de apelacidn, el apelan-
te tiene la carga procesal de expresar sus agravios por escri
to ante el ad quem. Esta obligacidén también existe para el -
vencedor cuando haya interpuesto la apelacidn adhesiva, y los
agravios deben expresarse dentro de los plazos que establece

la ley, toda vez que estos son fatales.

Durante el trdmite del recurso de apelacidn, ante el
juez ad quem puede ocurrir una de tres posibilidades: l.- Que

el recurso de apelacién sea declarado desierto; 2.- Que el --

56 .- pominguez del Rio, Alfredo. Op. Cit.., p. 287.



- 53 -

apelante se desista del recurso; y 3.~ Que el recurso gquede -~

sin materia. e

a).~- El primer caso se presenta cuando, dentro del -
término de ley, el apelante no expresa los agravios que le oca
siona la resolucidén impugnada o lo hace extempordneamente; el
ad guem estd obligado a declarar la desercidn del recurso de
apelacidn interpuesto, atento a lo dispuesto por el articulo

705 del cpC.

b} .- Cuando el apelante manifiesta expresamente su -
conformidad en no continuar con el recurso intentado se estd
en presencia de un desistimiento, 1lo que provoca que la resg

lucidn atacada quede firme.

c}.- El recurso de apelacidén sin materia tiene lu--
gar cuando el recurso ha sido legalmente procedente, pero ya -
no es indispensable el pronunciamiento de una sentencia de fon
do, en virtud de haber surgido una causa superveniente que - -
vuelve innecearia una resolucidn en cuanto al fondo del nego--
cio, como, por ejemplo, cuando fallece el recurrente y se ven-
tilan derechos personales o cuando, antes de dictarse la reso-
lucidén en el recurso, se celebra una transaccién entre las par

tes.

3.3.2 APELACION ADHESIVA.
a).- CONCEPTO.~ La apelacidén adhesiva ha sido consi-

derada por algunos como interesante y otros, sin mayor refle--—
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xién, la han calificado de ser una institucién anacrénica. E1
articulo 690 del c¢pc no indica qué es ni cémo funciona, --
pues solamente establece gue: "La parte que vencid puede adhe
rirse a la apelacidén interpuesta al notificdrsele su admisién,
o dentro de las veinticuatro horas siguientes a esa notifica-
cién. En este caso, la adhesibn al recurso sigue la suerte -
de éste", de donde se desprende que este recursc ha sido con-
siderado como secundarioc o derivado, debido a gue su élantea—

miento siempre depende de una apelacidén principal.

La impropiedad del término "apelacidn adhesiva" ha
sido explicada por Guasp, citado por Loreto, considerando que
'suele llamarse a este tipo secundario o derivado de apela- -
cidn, apelacién adhesiva, siendo, no obstante, el nombre equi-
voco porque puede dar a entender que la apelacidn por adhesidn
trata de coadyuvar a los resultados que pretende obtener la -
apelacién principal, siendo normalmente todo lo contrario, ya
que el que apela por adhesidén contradice al apelante princi--
pal, si bien no lo hace tomando la iniciativa de la segunda -
instancia, sino en virtud de la iniciativa asumida por el --

contrario.' (57)

b).- OBJETO.- El objeto de la apelacidén adhesiva es
exponer al superior,en via de agravios, argumentos tendien--

tes a reforzar la sentencia impugnada, para gque los puntos re

§7.- Loreto, Luis: Adhesidn a la_ppelacién, Boletin Mexicano
de Derecho Comparado, No. 24, Septiembre-Diciembre de -
1975. p. 667.
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solutivos de la misma subsistan en sus términos, sobre todo -
cuando los considerandos en que se apoyan constituyen argumen
tos juridicos débiles o poco convincentes, de tal suerte que
se corre el riesgo de ser modificada o revocada en perjuicio
del gque vencid. En otras palabras, el objeto de la apelacidn
adhesiva consiste en conseguir que el fallo de primer grado -
no sea revocado o modificado en alguna de sus partes, en per-
juicio del apelante adhesivo, sino que los resolutivos de la

misma subsistan en sus términos.

En este orden de ideas, Luis Loreto expresa Que "El
derecho de adherir a la apelacidn, por tanto, configura un re
curso ordinario, accesorio y subordinado al de apelacidén de -
la parte contraria, mediante el cual se confiere al apelado -
la facultad procesal de solicitar oportunamente del juez ad -
quem, que reforme la sentencia recurrida en su favor, en todos

aquellos puntos en que alguna forma le producen gravamen., (58)

3.3.3 APELACION EXTRAORDINARIA.

a).- CONCEPTO.- La apelacidén extraordinaria tiene su
origen en el antiguo recurso espafiol de nulidad que el Conde
de la Cafada hacia acompafiar a la apelacidn, si no se intenta-
ba como accién directa. M&as tarde se convirtid en recurso de
nulidad para reclamar las violaciones a las leyes del procedi-

miento, transformidndose posteriormente en el recurso de casa-

58 .- Idem. pp. 696-697
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cién que establecia el cédigo de 1872. (59)

La doctrina en general afirma que el término "apela
cidén extraordinaria®” es incorrecto, pues esta figura procesal
no tiene por objeto reformar o revocar una sentencia, sino ob
tener la declaracidén de nulidad de toda una instancia median-
te el ejercicio de una accidn. de nulidad, motivo por el cual
también se le ha dado en llamar proceso impugnativo de cosa ~
juzgada, el cual debe promoverse mediante una demanda en for-
ma, cuyo conocimiento y resolucidn compete al superior jerdr~

quico al que pronuncid el fallo impugnado.

b).~ OBJETO.- Don José Becerra Bautista (60) ha con
siderado a la actual apelacidn extraordinaria una mala copia
del derecho candnico, a la vez que encuentra una semejanza en
tre la apelacidn extraordinaria y los procedimientos candni--

cos restitutio in inteqrum y la querella de nulidad de la sen

tencia, porque ambas instituciones tienen por objeto la decla
racién de nulidad de una sentencia cuando ésta se funda en vi
cios delprocedimiento.

Derogada la casacidn antes de que entrara en vigen-
cia el Cddigo de 1932, se introdujo la apelacidn extraordina-
ria, cuya caracteristica esencial es que puede promcverse aiin
ar-

después de fallado un proceso. De la interpretacién del

tfculo 717 del CPC, se observa que la apelacidn extraordinaria

59,~ Cfr. Briseflo Sierra, Humberto (EDP) p. 635.
60.- Cfr, Becerra Bautista, José: Op, Cit. pp. 616-617.
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procede cuando el juicio ya ha sido fallado por sentencia de-
finitiva con autoridad de cosa juzgada, en el cual se hubieren

violado las leyes del procedimiento.

¢} .~ PROCEDENCIA.- El articulo 717 del CPC en es—-
tudio, establece cuatro supuestos de legitimacidn: “"Art. ;17.—
serd admisible la apelacidp (extraordinaria) dentro de tres -~
meses que sigan al dia de la notificacién de la sentencia:
I.- Cuando se hubiere notificado el emplazamiento al reo por
edictos y el juicio se hubiere seguido en rebeldia; II.~ Cuan
do no estuvieren representados legitimamente el actor o el dg
mandado o siendo incapaces, las diligencias se hubieren enten
dido con ellos; III.~ Cuando no hubiere sido emplazado el de-
mandado conforme a la Ley; IV.- Cuando el juicio se hubiere -
seguido ante un juez incompetente no siendo prorrogable la ju-

risdicecidn."

Los tres primeros supuestos de procedencia, ante to-
do, tienen como fundamento preservar la garantia de audiencia
por considerarse violadas las leyes del procedimiento, como -
si se tratase de un amparo; y, por lo que concierne a la cuar
ta hipétesis, ésta constituye una garantia de "juez natural" o

juez competente.

El escrito de demanda inicial de un juicio de nuli-
dad debe reunir los requisitos que exige el articulo 255 del
CPC y debe ser presentada ante el juez gque conocid del juicio

original, quien debe remtirla al tribunal de alzada, para la
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sustanciacion y decisién del proceso.

d) .- COMPETENCIA.~ A las Salas Civiles del Tribu--
nal Superior de Justicia se les confia el conocimiento y re-
solucién del "recurso" de apelacidn extraordinaria y cuentan
con todas las facultades para tramitarlo y resclverlo como lo
haria el juez de primera instancia, a la vez que las partes -
tienen los mismos derechos procesales que en cualquier juicio
normal, en tanto que a los jueces de primera instancia compe-
te conocer de las apelaciones extraordinarias promovidas con-

tra sentencias dictadas por jueces mixtos de paz.

Después de analizar las caracteristicas del medio ~
de impugnacidén que se trata, Becerra Bautista opina que "...
la actual apelacidén extraordinaria, se basa en motivos que han
tenido en cuenta otras legislaciones para declarar la nulidad
‘del procedimiento, bien sea por recurso directo de nulidad,
bien sea como un motiveo de casacidn; pero se diferencia en -
cuanto que, partiendo de los motivos casacionistas o de nuli--
dad, nuestro legislador ha configurado un proceso impugnativo
de nulidad bajo el nombre de apelacidn, desquiciando el siste
ma de apelacidén ordinaria y apartdndose de la técnica tanto -
de la nulidad de sentencias por vicios del procedimiento como
de la casacién por las mismas causas, ya que, fundamentalmente,
no tiende a salvaguardar la unidad de la jurisprudencia y el -
respeto a la ley, impuestos por un tribunal de grado supremo -

en toda la nacidn." (61)

61.- Idem. p. 632.
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3.3.4 QUEJA.

a).- CONCEPTO.~ Con antecedentes en el antiguo re--
curso denominado "denegada apelacidén", la queja no se encuen-
tra muy bien definida, en virtud de que la misma produce efec
tos variables, pues en unos casos es un verdadero recurso-y
en otros constituye una simple medida de cardcter disciplina-

rio, de tal manera que es el recurso mds irregular e indife--

rente gue regula el CPC.

"La multivocidad de la palabra 'queja' es ya de su-
yo un lugar comin. Ademds de expresién de 'dolor moral o -~
fisico', posee sinonimia forense con ‘querella’, ‘'denuncia‘,
'inconformidad’, en sentido lato, (sic), 'protesta', ‘'acto pro
cesal contra una autoridad', que lo mismo puede coincidir en-
tre nosotros, extensivamente, con una demanda de garantias, -
supuesto que al reclamante se le llama 'quejoso'..." (62}, a
mids que la propia Ley de Amparo, establece el recurso de que-

ja y una de sus modalidades especificas: la gqueja de queja.

El articulc 725 del CPC dispone que "El recurso de
queja contra el juez se interpondrd ante el {juzgador) superior
inmediato dentro de las veinticuatro horas que sigan al acto
reclamado, haciéndolo saber dentro delmismo tiempo al juez --
contra quien va el recurso, acompafidandole copia. Dentro del
tercer dia de gue tenga conocimiento, el juez de los autos re

mitird al superior informe con justificacién. El superior, =-

62,- Dominguez del Rio, Alfredo: Op. Cit. p. 276.
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dentro del tercer dia, decidird lo que corresponda."” Se ha
considerado a la queja como un amparcide, en virtud de que las
palabras "acto reclamado" e "informe con justificacidn® utili-

zadas por el precepto son propias de amparo.

b) .~ OBJETO.~ E1 recurso de queja tiene por objeto,
dice Martin del Campo: "lograr ...que un tribunal superior o ~
juez revoque, varie o modifique una resolucidn judicial, o un
acto de un secretario o actuario, por excesoc o defecto en las
ejecuciones, o negligencias en el desempeflo de sus funciones"
(63). Este recurso es de mucha importancia para los litigan-
tes porque viene siendoc una especie de amparo al que pueden re
currir las partes para defenderse de algin funcionario judi- -

cial gque no esté actuando correctamente.

La queja es una figura procesal hibrida que es nece-
cesario distinguir, ya que en unos casos funciona como recurseo
y en otros como una medida de cardcter disciplinario. "Es pro
ceso impugnativo -escribe Becerra Bautista- cuando se tramita
ante un tribunal distinto del que pronuncid la resolucidn im-
pugnada y es simple procedimiento impugnativo cuando se trami-
ta ante el propio 6rgano jurisdiccional del que forma parte el

funcionario en cotra de quien se hace valer."(64)

63.~ Martin del campo, Alfredo: El Recurso_de Queia, Librer%a
carrillo Hermanos e Impresores, S.A., Guadalajara, Jalis

co, México, 1985, p. 27.
64 .~ Becerra Bautista, José: Op. Cit. p. 633.
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La queja como remedio procesal, noc es mas que una
instancia o derecho de denuncia gque tienen los litigantes pa-
ra ocurrir ante el propio Srgano jurisdiccional del que forma
parte el funcionarioc en contra de quien se promueve, a fin =~
de que aquél tenga conocimiento de las faltas o negligencias
en que haya incurrido este servidor piblico en el desempeiio -
de sus funciones, para que le sea aplicada la sancién que co-

rresponda por la falta cometida.

Administrativamente, la queja es el medio de impug-
nacidén utilizable frente a los actos judiciales que quedan ~--
fuera del alcance de los demds recursos, para dar oportunidad
al tribunal superior de corregir los defectos de las decisio-
nes y es utilizable, frente a los actos de los ejecutores y
secretarios, ante el juez titular dei drgano al que pertenez-~
can, en condiciones andlogas y con idéntico objeto que el in-

terpuesto ante el tribunal superior.

<¢) .- PROCEDENCIA Y EFECTOS.-~ De conformidad con el
articulo 723 del CPC, el recurso de queja tiene lugar: - -
"I.- Contra el juez qQue se niega a admitir una demanda, o des
conoce de oficio la personalidad de un litigante antes del em
plazamiento; II.- Respecto a las interlocutorias dictadas pa-
ra-la ejecucidén de las sentencias; III.~ Contra la denegacién

de apelacidn; IV.- En los demds casos fijados por la Ley."

El CPC no precisa los efectos de la queja, pero -

los mismos deben ser la consecuencia necesaria e inmediata del
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objeto que se persigue con la queja, que no puede ser otro -~
que poner fin al agravio que presupone la queja, pues el re-
curso es el medio de impugnacién que otorga la ley para obte
ner la revocacidén o modificacién de una resolucién o auto gque

cause agravios.{65)

Ademds, la queja también procede contra los Ejecuto
res por los excesos o los defectos de las ejecuciones y por -~
las decisiones en los incidentes deejesucidn; y contra los Sg
cretarios por omisiones y negligencias en el desempefio de sus
funciones, con la finalidad de que el superior imponga al in-
ferior una medida disciplinaria, sin que ello traiga como --
consecuencia que se afecte la validez y eficacia del acto con
siderado ilegal que dio origen a la queja, porque esta denun

cia no tiene cardcter procesal sino administrativo.

3.4 FALSOS MEDIOS DE IMPUGNACION.

Existen falsos medios de impugnacién, llamados asi -
por la doctrina, porque no tienen las caracteristicas de revg
cacion y modificacién de las resoluciones,a instancia de par-
te legitima y ante un tribunal de alzada propias de los pro-

cesos impugnativos.

3.4.1 RECURSOC DE RESPONSABILIDAD.

a) .~ CONCEPTO Y NATURALEZA JURIDICA.- La doctrina ha

65.- CExr.- Pallares, Eduardo: perecho Procesal Civil, Ed. Po-
rrida, México, 1974. p. 474, .
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sido uniforme al negar a esta figura la categoria de medio de
impugnacién y de recurso, ya que su alcance, desde el punto

de vista impugnativo, carece de interés juridico.

El articulo 728 del CPC establece gue "La responsa-
bilidad en que puedan incurrir jueces ymagistrados cuando en
el desempefio de sus funciones infrinjan las leyes por negli-
gencia o ignorancia inexcusables, solamente podra exigirse a
instancia de la parte perjudicada o de sus causahabientes en
juicie ordinarioc y ante el inmediato superior del que hubiere
incurrido en ella", de donde se observa que esta figura, le--
jos de constituir un medio de impugnacidn, viene siendo un -
proceso autdnomo destinado a hacer efectivo el derecho que tg
do litigante tiene para exigir, de los jueces o magistrados,
la reparacién del dafio causado por la responsabilidad civil -
en que puedan incurrir con motivo de aiguno de los actos pro-

pios de su funcidn.

b) .- COMPETENCIA.- En virtud de que el recurso de -
responsabilidad técnicamente constituye un juicio, del mismo
corresponde conocer al tribunal pleno cuando la demanda se pro
mueva en contra de los magistrados de las salas gque integran
el tribunal; a la sala de adscripcidn que corresponda, cuando
la demanda se entable en contra de los jueces de lo civil, de
lo familiar y del arrendamiento inmobiliario; y a los jueces -
de primera instancia, cuande la demanda se enderece en coentra

de un juez mixto de paz, es decir, la demanda siempre debe prg
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moverse ante el superior jerdrquico del demandado en sus res-

pectivos casos.

¢) .~ PROCEDENCIA.- El articulo 729 del CPC estable-
ce que: "No podrd promoverse demanda de responsabilidad sino
hasta que quede determinado por sentencia o auto firme el - -
pleito o causa en que se suponga causado el agravio"; sin em~
bargo, la parte perjudicada o sus causahabientes deberdn pro-
mover la demanda dentro del afio siguiente al dfa en que se hu
biere dictado la sentencia o auto firme gue puso término al -
pleito, en la inteligencia de que, transcurrido ese plazo, ~-
quedard prescrita la accién, segin lo dispone el articulo 733
del CPC,pero la persona que no haya agotado a su tiempo los
recursos legales ordinarios procedentes contra la sentencia,
autoc o resolucidén en que suponga causado el agravio, no podri
entablar la demanda de responsabilidad civil contra un funcio

nario judicial, segin lo determina el articulo 734 de CPC.

d) .- EFECTOS DE LA SENTENCIA.- El articulo 737 del
CPC, confirma la posicidén de la doctrina, en el sentido que -
el "recurso de responsabilidad" no es propiamente recurso, to
da vez que el propio articulo sefiala que los efectos de la sen
tencia dictada en el juicio de responsabilidad "En ningin ca-
so ...alterard la sentencia firme que haya recaido en el plei

to en que se hubiere ocasionado el agravio.®

"En la prdctica -escribe Eduardo Pallares -casi nun

ca se acude a él, y en mi vida profesional de cincuenta afics,
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no he tenido conocimiento de ninglin caso en que se haya re- -
suelto favorablemente. Esto se debe a dos causas principales:
los abogados mexicanos rara vez se atreven a exigir a los --

funcionarios judiciales la responsabilidad en que hayan incu-~
rrido. Temen comprometerse y crear malas voluntades. Ademis,
por el espiritu de cuerpo que predomina entre dichos funciona
rios, es rarisimo el caso en que se declara responsable a un

Juez o a un magistrado.” (66)
3.5 EL JUICIO DE AMPARO

Con antecedentes en la Constitucidn de Yucatin de -~

1840 y el Acta de Reformas de 1847, cuyos autores respecciva-
. mente fueron Manuel Crescencio Rején y Mariano Otero, el jui-
clo de amparo constituye la mdxima creacidn juridica que Méxi

co‘ha aportado al mundo.

Actualmente, el amparo se encuentra instituido y re-
glamentado en los articulos 103 y 107 de la Constitucidn Poli
tica de los Esvados Unidos Mexicanos y en la Ley de amparo, -
considerdndosele como un medio de impugnacidén constitucional
que procede contra los actos de autoridad gque violen las garan

tias individuales consagradas en la Carta Magna.

La Ley de Amparo reglamenta dos tipos de amparo: el -

directo y el indirecto. El primero procede contra sentencias

66.- Pallares, Eduardo: Op. Cit., p. 474
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‘definitivas que pongan fin al juicio, entenciéndose por tales
las gue decidan e} juicio en lo principal, y también contra -
resoluciones que, sin decidir el juicio en lo principal, lo dan
por concluido, y respecto de las cuales la ley no conceda re--
curso ordinario alguno por virtud del cual puedan ser modifica
das o revocadas, ya sea gue la violacidn se cometa durante el
procedimiento, afectando a las defensas del guejoso y trascen-
diendo al resultado del fallo, y por vioclaciones de garantias

cometidas en las propias sentencias,

A contrario sensu, el amparo indirecto procede con--
tra resoluciones que no decidan el asunto en lo principal y -
que tengan sobre las personas y las cosas una ejecucidn que -

sea de imposible reparacidn.

Del amparo indirecto corresponde conocer a los Juzga
dos de Distrito. Este amparo también ha sido llamado bi-ins-
tancial porque, contra las resoluciones dic=tadas por los Juz-
gados de Distrito, procede el recurso de rewvisidn, del cual -~
corresponde conocer a los Tribunales Colegiados de Circuito o
al Pleno de la Suprema Corte de Justicia, cuando se aleguen -

cuestiones estrictamente constitucionales,

El amparo directo, también llamado por algunos ampa
ro-casacidén, amparo-legalidad, amparo uni-instancial y amparo
-recurso, del que corresponde conocer a los Tribunales (ole--

giados de Circuito en dnica instancia, es el medio de control
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de la legalidad de las sentencias por violacidn a los articu-

los 14 y 16 de la Constitucién Federal.

Para que el quejoso esté en posibilidades de ejerci
tar con éxito la accién de amparo, debe cumplir con los requi
sitos o principios que rigen la citada accién, como son el de
instancia de parte agraviada, de la existencia de un agravio
personal y directo, y el de la definitividad, a fin de no -
caer en alguna de las causales de improcedencia del juicio consg

titucional.

Cabe hacer hincapié en que, como el amparo es impro-
cedente contra las resoluciones dictadas en los juicios de am-
paro o en ejecucidn de las mismas, la Ley de Amparo ha insti--
tuido como medios de impugnacidén, la Revisidn, la Queja y la -
_Reclamacién, a fin de remediar los errbres u omisiones y equi-
vocaciones que los tribunales federales cometan durante el pro

cedimiento y/o al dictar sentencia.
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CAPITULO CUARTO
PROCEDIMIENTO PARA UN TRAMITE EXPEDITO
DEL RECURSO DE APELACION

4,1. EL TRAMITE ACTUAL DE LA APELACION

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 691,
693, 701, 703, 704, 705, 706, 707, 710, 711, 712 y 713 del -
CPC, el recurso de apelacidn, en términos generales, se trami
ta interponiéndose por escrito o verbalmente, sin la carga prg
cesal de expresar agravios, ante el juez gque dictd la provi--
dencia impugnada, quien, en su caso, lo admitird en uno ¢ am-
bos efectos y en el término de tres dias remitird el testimo-
nio o,en su caso, los autos originaies a la Sala correspon--
diente del Tribunal Superior de Justicia, citando a las par-
tes para que comparezcan ante el tribunal de alzada a deducir
sus derechos; llegados los autos ante el Superior, éste sin -
mayor tramite y en un término de ocho dias, nuevamente decidi
r& sobre la admisién del recurso y la calificacién de grado -
hecha por el inferior; y, a mayor abundamiento, si confirma -
la admisién, en el mismo auto mandard poner los autos a dispo
sicidén del apelante por tres o seis dias seglin sea la natura-
leza de la resolucidén apelada, a fin de que exprese agravios:
del escrito de expresidén de agravios se correrd traslado a la
contraria por otros tres o seis dias, respectivamente,a fin de
que los conteste, a cuyo efecto estardn los autos a su dis

posicidn en la Secretaria para que se impanga de los mismos.
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Del andlisis del trdmite de la apelacidn antes des-
crito, se observa que en el mismo intervienen dos drganos ju-
risdiccionales de diferente jerarquia: en primer lugar, el ~-
juez a quo que dictd la providencia impugnada, ante quien® se
interpone el recurso y es el facultado para admitirlo provi--
sionalmente; en segundo término, el ad quem o tribunal de al-
zada, qQue es guien recibe los autos o el testimonio de apela-
cién y nuevamente califica sobre la admisién y calificacidn -
del recurso hechas por el inferior. En otras palabras, se da
una duplicacidén de esfuerzos por la doble admisién del recur-

so.

4.2. VICIOS EN LA APELACION.

Cuando la parte vencida en el proceso interpone el
recurso de apelacién contra la rescluciédn def:nitiva que le -
es adversa, la contienda judicial no sélo no estd resuelta si
no que incluso se complica. La complicacidén se debe a que la
simple interposicidén del recursc origina la prolongacién de -
la contienda, por el consecuente trdmite de una nueva instan-
cia ante un tribunal de superior jerarguia que deberd revisar,
a la luz de los agravios expresados, la resolucidn impugnada,
de manera tal que la contienda pareciera hacerse interminable,

como ocurre en los siguientes ejemplos:
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a),~ La prolongacidn de los juicios, por la causa -
que sea, siempre ha traido funestas consecuencias para los li
tigantes, ya que los procesos cuya resolucidn se retrasa, - -
traenconsigo la ruina de muchos patrimonios, sobre todo cuan-
do se reclaman prestaciones pecuniarias sujetas a los fendmenos
inflacionarios que por el transcurso del tiempo propician 1la
devaluacidn, pero también, tratdndose de bienes inmuebles, --
por el demérito de una falta de mantenimiento adecuadé y la -
necesidad de erogar gastos y costas en un ambiente de insegu-
ridad provocado por los pleitos judiciales. Una situacidn co
mo €sta siempre favorece a la parte econdmicamente mds fuerte,
provocando el rompimiento de dos principios gque rigen el pro-

ceso: la igualdad y la economia procesal.

b).-~ En la actualidad, ya es paraddjico que en algu
nos juicios el litigante quefigure como actor, después de tra
mitar un largo proceso, formalimente obtenga sentencia favora-
ble y, no obstante, en realidad sufra una pérdida econdmica;
y., en cambio su adversario, que juridicamente pierde el con--
flicto, obtiene ventajas econdmicas, como suele ocurrir en -
arrendamiento de inmuebles, en el cobro de titulos de crédito,

en el pago de pesos y sobre todo en documentos que no traen -

aparejada ejecucidn.

¢} .- La prolongacidn de los juicios también se origi
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na por el rezago de trabajo gque existe en los tribunales, pro
vocando el retraso en la administracién de justicia. Esta si
tuacidén empeora cuando los litigantes se inconforman con una
sentencia definitiva, interlocutoria o auto que les son adver
sos, al interponer en forma abusiva recursos de apelacidén’no-
toriamente frivolos o improcedentes, al extremo de que en un

proceso puede darse el caso de que se tramite un gran --

nimero de recursos de apelacidn.

d) .- Cuando una providencia es injusta, incorrecta,
ilegal o no apegada a derecho, y el perdidoso estd consciente
de esa situacidén, lo normal es que busque obtener su revoca--
cidén o modificacidén ante un érgano de superior jerarguia, ex-
poniendo los agravios o motiveos de inconformidad que en su --

concepto le ocasiona el acto impugnado.

e).- También suele ocurrir gue, por amor propio, el
vencido interponga un recurso de apelacidn, para no verse en
el incémodo papel de perdedor frente a su adversario y prolon
gar con ello la solucidn del asunto hasta sus Gltimas conse--~

cuencias.

f).- Los Tribunales de la Federacidn han sostenido -
el criterio de que el procedimiento judicial es de orden publi
co, por lo que es inadmisible suspender los procedimientos y -~
dejar que el funcionamiento de los tribunales quede al arbi--

trio de los particulares. Este principio se quebranta cuando
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los litigantes de mala fe interponen un recurso sin motivo al
guno, o simplemente por gimnasia juridica, con el consecuen-
te incremento de trabajo y falta de respeto para los drga--

nos jurisdiccionales,

g).- Los litigantes, por su sola conveniencia, pue-
den interponer el recurso de apelacidn para detener el avance
del proceso, retardando u obstaculizando la solucién .del con-
flicto, con el propdsito de fastidiar a su adversario y obli-~

garlo a transigir.

Después de seflalar que la apelacién se ha converti-
do en un medio de impugnacién amplisimo, en el que se examina
la actividad procesal de las partes y la actuacidn del juez -
a quo, el Dr. Manuel Barquin Alvarez (67) explica que el re--
curso de apelacidén que consagra el CPC adolece de diversos -
‘vicios heredados de la legislacién espafiola, ya que varios de
sus preceptos no sdlo coinciden con el articulado de la Ley -
de Enjuiciamientoc Civil, sino que el legislador mexicano agra
vé sus defectos y agregd algunos de motu proprio, entre los -
que destacan el haber trasplantado de la Ley de Enjuiciamiento
Civil el trdmite para la admisidén e interposicidén de la apela

cidn.
4.3, LA PROLIFERACION DE TRAMITES.

Se ha visto que el tramite de la apelacidn se presta

al abuso de los litigantes, ya que con frecuencia ocurre que -

67 .- cfr. Barquin Alvarez, Manuel: Op. Cit. pp. 117-118
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la parte inconforme con una providencia judicial, interpone

la apelacién, limitdndose a presentar su escrito correspon--
diente ante el juez a Quo, sin preocuparse de gestionar la -

remisién de los autos originales o del testimonio de apela--
cidn, en sus respectivos casos, al superior, para los efectos

de la substanciacidn y decisidn de la alzada, omisidn que sin
sancidén alguna deja al adversario la carga del impulso proce-
sal, debiendo, por lo consiguiente, realizar todas y cada una
de las gestiones ulteriores encaminadas a la tramitacidn de -
la alzada, es decir, hacer el seguimiento respectivo como en

la administracidén piblica.

Efectivamente, cuando el recurso de apelacidén es -~
admitido en ambos efectos, el vicio se acrecienta, ya que de
inmediato se suspende el procedimiento judicial y, si bien el
a quo ordena la remisidn de los autos originales al tribunal
de alzada, para que materialmente se remita el expediente, la
contraparte del recurrente, por su propia conveniencia, debe -
realizar hasta el mds minimo trdmite o gestidn encaminados a
impulsar el procedimiento, ya que a pesar de gque la adminis-~
tracidén e imparticidén de justicia es gratuita, al no existir
la oficiosidad, debe desde encargar a un empleado del juzgado
la elaboracidn del correlativo oficio dirigido al superior, -~

hasta encargar la expedicidn de las copias fotostdticas sim--
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ples para su certificacidén que, en su caso, integren el testi
monio de apelacidn, asi como la remisidén de los autos al - -=
ad quem, resultando a la postre una proliferacidén de trdmites

engorrosos y perjudiciales.

Realizar todos estos trdmites, representa una venta
ja no solamente juridica, sino también econdmica para la parte
que interpone un recurso de apelaciédn con el tnico propdsito
de retrasar u obstaculizar la solucidén del asunto, pues si el
litigante que obtuvo sentencia favorable no lo activa, nunca
debe esperar ingenuamente a que lo haga su adversario. Aqui
es donde aquél debe manifestar su interés en la pronta solu--
cidén del conflicto, ya que de no ser asi, esta situacidn pue-
de durar no sdlo meses sino hasta afios, tomando en considera-
cidn que los jueces sélo actilan de oficio cuando la ley asi -
'105 autoriza expresamente, motivo por el cual, en la practica
forense, se abstienen de remitir oficiosamente los autos ori-
ginales o el testimonio de apelacién, en su caso, al tribunal
de alzada, a pesar de que asi lo acuerdan al admitir el recur
s0, complicando alin mis la situacidén de la parte gue obtuvo -
sentencia favorable, a mds de gque cuando el superior reciba -

el expediente volverid a examinar la procedencia del recurso.

Por ello, el investigador Barquin Alvarez, al anali-

zar el trdmite del recurso de apelacidén que establece el CPC,



- 75 -
formula esta atinada critica: "Se objeta la tramitacidén de la
admisién de la apelacién ante el juez a quo, debido a (...) -
dos desventajas: por una parte, la proliferacién de trdmites,
papelec y, consecuentemente, la pérdida de tiempo y derroche
de esfuerzos; por la otra, una escasa garantia de imparciali-
dad y la necesidad de crear otro recurso (la queja), que vie-
ne a contribuir a la complicacidén y dilacidén del procedimien-

to"(68).
4.4, LA ADMINISTRACION DE LA JUSTICIA PRONTA Y EXPEDITA.

En los términos del articulo 17 de la Constitucidn
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, nunguna persona po-
drd hacerse justicia por si misma, ni ejercer viclencia para
reclamar su derecho; toda persona tiene derecho a que se le =~
administre justicia por los tribunales, que estardn expeditos
para impartirla en los plazos y términos que exigen las leyes,
emitiendo sus rescluciones de manera pronta, completa e impar
cial, y su servicio serd gratuito, quedando, en consecuencia,

prohibidas las costas judiciales,

De la interpretacidén del invocado precepto, se des~-
prende que los litigantes, como gobernados, son titulares de -

una garantia individual la cual se traduce en la imposibilidad

68.- Idem. p. 118
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del érgano jurisdiccional de retardar o entorpecer, indefini-
damente, la administracidén de justicia, teniendo por consi- -
guiente, la obligacidn de sustanciar y resolver los procesos

que se someten a su conocimiento dentro de los términos que -
establecen las leyes procesales. Esto quiere decir que la ad
ministracién de justicia debe estar libre de todo tipo de obs
téculos, ser 4gil, pronta y expedita, de manera que tales - -
principios deben ser aplicados por analogia y mayoria'de ra--
zén al trdmite del sector de los recursos entre ellos la ape-

lacidn (69).

La administracidén de justicia no puede ser rdpida y
expedita cuando el propio legislador permite sin restricecidn
alguna la impugnacidén de las resoluciones judiciales, ya que
cualquier litigante, bajo la reglamentacién actual de la ape
lacidén tiene la expectativa de apusar de la misma, por lo que, ~
para corregir esta situacién deben establecerse nuevas for--
mas, plazos y términos para tramitar la apelacidn.

4.5, PROCEDIMIENTO PARA UN TRAMITE EXPEDITO DEL RECURSO DE
ALZADA.

Por la problemdtica de la vida moderna, en un Estado

de Derecho como el nuestro,la administracién de justicia exige

ser desempeflada alin mds rdpidamente, a fin de que entre los -

69.- Cfr. Burgoa, Ignacio: Las Garantias Individuales, Ed.
Porria, México, 1980. p. 646
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gobernados exista sequridad juridica, armonia y paz social, -~
pues una justicia retardada equivale a una denegacién de la -

misma.

Cuando la justicia se administra en forma retardada
no sélo afecta a las partes que intervienen en los proces;s -
judiciales, sino aun la vida econdémica del Pais, lo cual es -
inadmisible en esta época de cambios y transformaciones en to
dos los ambitos de la actividad humana, respecto de los cua--
les el derecho no puede permanecer ajeno, ante el riesgo de -
quedarse rezagado. Por ello es preciso que, bajo los princi-
pios de economia procesal, igualdad procesal, imparcialidad y.
oficiosidad, se modifiquen los procédimientos impughativos en
general, y, en particular, establezca, en el Titulo Décimo Se-
gundo relativo a "De los Recurscs", un tramite agil y expedi
to del recurso de apelacién, dentro de los limites de la pru-
dencia, con el objeto de no hacer interminables los litigios
judiciales ni hacer de la tramitacidén judicial de los recur--
s0s procedimientos sumarios gque vulneren la garantia de au- -

diencia.

En la actualidad ya es necesario alcanzar, a la bre-
vedad posible, una resolucidn judicial de segunda instancia gque
decida el planteamiento de los recursos, simplificande en lo -

posible el tramite de los mismos mediante la eliminacién de
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los obstdculos que los entorpezcan o dilaten, como la doble -
admigibilidad del recurso de apelacidn, porque prédcticamente -
este medio de impugnacidén se interpone dos veces y en dos oca

siones se decide sobre su procedencia. (70)
4.6, PROPOSICION:

De acuerdo con la actual reglamentacién del tramite
del recurso de apelacidn ordinaria gue establece el CPC,se ob
serva que la misma propicia la chicana mis usada por los liti
gantes cuando, abusando del recurso, éstos ni tan siquiera tie
nen la finalidad de que el tribunal de alzada revoque o modi-
fique la providencia impugnada, sino s6lo prolongar la dura--

cidén de la contienda.

Con inspiracidén en los principios procesales de eco
nomia, igualdad, imparcialidad, instancia de parte y de oficio,
se propone el establecimiento de causales de improcedencia del
recurso de apelacidén o inapelabilidad, rescluciones expresamen
te apelables y, por consiguiente,un trdmite Agil y expedito ~-

del recurso de apelacidn, bajo los siguientes lineamientos:

a).- Que este medio de impugnacidén se interponga -~ -
siempre por escrito y ante el juez que pronuncid la providen--

cia impugnada.

70.- Cfr. Barquin alvarez, Manuel: Op. Cit,
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b).- Que al interponer el recurso, se elimine el --
principio de oralidad, sal;o que, como recomienda Vescovi, se
introduzca en la audiencia contra una decisién del juez en --
ella. (71)

c).- Que al interponer el recurso, el recurrente ex
prese los agravios que en su concepto le ocasiona la providen
cia impugnada y nunca despudés, ya que, como dice Vescovi, la
necesidad de fundar da mds seriedad al recurso y el procedi--
miento se simplifica, permitiéndose bajo condiciones excepcio

nales, aportar hechos y pruebas supervenientes. (72)

d).- Que el término para interponer el recurso se -
amplie a diez dias hdbiles si la sentencia fuere definitiva o
de cinco si se trata de autoc o interlocutoria, plazos yue sees
timan suficientes para gue el recurrente prepare debidamente

su escrito de expresién de agravios.

é).- Que al interponer este medio de impugnacidn, -
el recurrente exhiba el original y las copias necesarias del
escrito de expresidn de agravios para los efectos del trasla-
do, con la prerrogativa de que, cuando sea omiso, se le re- -

quiera por una sola vez a fin de que las exhiba, con el aper-

71.- cfr. Vescovi, Enrique: Los Recursos Judiciales y demas
Medios Impugnativos en Iberoamérica, Ed. Delapalma. --~
Buenos Aires, 1988, p. 132.

72.~ Idem. p. 134
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cibimiento de que, de no hacerlo, el a quo tendrd por no in--
terpuesto el recurso, adoptdndose al efecto el sistema de ad-

misidn del amparo indirecto.

£).- Que una vez interpuesta la apelacidn y recibi-
das en tiempo las copias del escrito de expresidn de agravios,
dentro de veinﬁicuatro horas el juez a guo, de oficio, remita
los autos originales o el testimonio de apelacidn, segun la -
naturaleza de la providencia impugnada, al superior, para los

efectos de la substanciacidn y decisién del recurso.

g) .- Que una vez recibidos los autos originales o -
el testimonio de apelacidén por el tribunal de alzada, éste, sin
necesidad de vista o informes y dentro del término de cinco -
dias, oficiosamente califique sobre la procedencia o improce-

dencia del recurso de apelacidn hecho valer.

h).~ Que s8i el tribunal de alzada admite el recurso,
con las copias del escrito de expresidn de agravios corra tras
lado a la contraria, para que dentro del término de cinco dias
los conteste y por excepcidén ofrezca pruebas cuando versen so-
bre hechos supervenientes, con lo cual se cumple con la garan-
tia de audiencia del sujeto recurrido, a diferencia de lo que

ocurre en el recurso de revisién en materia de amparo.
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4.6.1. PROCEDENCIA E IMPROCEDENCIA DEL RECURSO.

a).~ Conceptos.- Para analizar las causas de proce-
dencia e improcedencia de la apelacidn, es necesario precisar
previamente los conceptos de procedencia e improcedencia.  La
improcedencia, explica Arellano Garcia, "...en su acepcién fo
rense, debe entenderse como la falta de fundamento legal o la
falta de oportunidad de una demanda, de una peticidén o recur-

so0, o de un juicio" (73).

Este concepto es aplicable al sector de los recursos.
Segin el propio autor "“Un recurso es improcedente cuando se ha
hecho valer contra una resolucién impugnable con un medio dis-

tinto de impugnacidn (74).

Por ello, un recurso es procedente cuando el recu-
rrente ha elegido el recurso adecuado para impugnar la resolu-

cién de que se trate.

b) .- Admisibilidad.- En este orden de ideas, es indig
pensable examinar la actuacidn del dérgano jurisdiccional respec
to de la admisibilidad. Al efecto, Becerra Bautista sefala -
que: "Para determinar si es admisible o no la apelacidn hecha
valer, el juez tiene que resolver: si el recurrente tiene inte
rés juridico y, consecuentemente, legitimacidn para apelar,

por ser parte, tercerista que haya salido al juicio o ter-

73.~ Arellano Garcia, Carlos: El Juicio de Amparo, Ed. Porrta,
S.A., México, 1983.

74.- Arellano Garcia, Carlos: Derecho Procesal Civil, (en ade-
lante DPC), Ed. Porria, S.A. México, 1987. p. 517.
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cero que reciba perjuicio con la resolucidn, etc.; si el recur
so fue interpuesto en tiempo y si se trata de una resolucidn

impugnable por medio de este recurso" (74).

c).~ Reglas de improcedencia.- Simplificando las -=
reglas de improcedencia de la apelacidn, Arellano Garcia pro-=-

porciona todo un catdlogo de resoluciones inapelables:

"a) Los decretos no son apelables en cuanto a que -
respecto a ellos procede la revocacidn;
No son apelables los autos contra los que expre
samente se determina que no procede recursoc alguno;

c) No son apelables las sentencias definitivas pro
nunciadas en juicio cuyo interés no pase de cinco mil pesos -
(actualmente 182 veces el salario minimo diario vigente en el
Distrito Federal, salvo en materia de arrendamiento de inmue-
bles destinados a habitacidn) (articulo 426, fraccidn 1};

d} No son apelables los autos y sentencias interlo
cutorias cuando la sentencia definitiva no sea apelable (ar-
ticulo 691);

e) No son apelables los autos que causen un grava-
men que pueda repararse en la sentencia definitiva {(articulo
691);
. £) No son apelables las sentencias de segunda ins-
tancia, dado que, esto se desprende de los articulos 426, 688
y 691 del cédigo Procesal;

g) No son apelables las sentencias gque resuelvan -
una gqueja, dado que éstas causan ejecutoria por ministerio de
ley (articulo 426, fraccidn III);

h) No son apelables las resoluciones que dirimen o
resuelven una competencia, por la misma razdn anotada en el in
ciso anterior (articulo 426, fraccidn 1V);

i} No son apelables las resoluciones que se decla--
ren irrevocables, por prevencidn expresa de la ley (articulo
426, fraccidn V);

J) No son apelables las resoluciones respecto de
las que la ley dispone que no haya mas recurso que el de res
ponsabilidad (articulo 426, fraccidén V);

k) No son apelables las sentencias consentidas ex-
presamente por las partes o por sus mandatarios con poder o -
cldusula especial (articulo 427, fraccidn I};

75.~- Becerra Bautista, José: Op. Cit., p. 564
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1} No son apelables las sentencias y los autos res

pecto de las cuales ya transcurrid el término para interponer

el recurso de

apelacién {articulo 427, fraccidn 1I);

m) No son apelables las sentencias de que se inter
puso recurso, pero no se continud en forma y término legales
o se desistid de €l la parte o su mandatario con poder o cldy
sula especial (articulo 427, fraccidn IIX);

n) No son apelables las sentencias que son impugna
bles en apelacidn extraordinaria, que es un recurso diferente;

t} No son apelables los auteos contra los que proce
de el recurso de revocacidn;

u) No son apelables los autos concra 1los que procg
de el recurso de reposicidn;

v) No son apelables los autos contra los gque proce
de el recurso de queja;

w) No son apelables los autos conctra los que procg
de el recurso de responsabilidad." (76)

di.~- Para ser congruentes con lo anterior, se propo
ne el establecimiento de causales de improcedencia del recur-
so de apelacidn, insertando en el articulo 7.6 del CPC, el si

guiente texto:

76 .~ Arellano Garcia, Carlos:

*Art.-~ 716.

.~

Ir.~

III.-~

Bl

Contra las
ministerio
lo 426;

Ceontra las

declaracidén judicial, en los términos del
ticulo 427;

recurso de apelacién es improcedentce:

sentencias que causan ejecutoria por
de Ley, como se prewviene en el articu

sentencias que causan ejecutoria por
ar--
Yy

En los casos de inimpugnabilidad previstos en -
los articules 99, 166, 195, 204, 214, 277, 285,
288, 298, 351, 429, 527, 571, 578, 629, 635,
649, 685, 720, 731, 736, 832 del presente Cddi-
go, asi como el caso del articulo 23 del Titulo
Especial relativo a 'De la Justicia de Paz' del
mismo ordenamiento."

{DPC), pp. 532-533
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e) .~ Ademds es necesario que el CPC, establezca en
algin precepto las resoluciones apelables, como é&stas -~ - -

que recomienda Arellano Garcia:

") Son apelables los autos que causen un gravamen
irreparable, salvo disposicién especial, si son apelables las
sentencias definitivas (articulo 691, segundo pdrrafo);

o) Son apelables las interlocutorias cuando lo fue
re la sentencia definitiva (articulo 691, segundo parrafo);

p) Son apelables los autos definizivos que parali-
zan o ponen término al juicio haciendo imposible su continua-
cidén, cualquiera que sea la naturaleza del juicio (articulo -
700, fraccidn II);

q) Son apelables las sentencias interlocutcrias --
que paralizan o ponen término al juicio haciendo imposible su
continuacidn {articule 700, fraccidn III);

r) Son apelables las sentencias definitivas que no
estén en los casos de excepcidén en gue no procede la apela- -
cién (articulo 691, primer parrafe):

s) Son apelables todos los autos en que, por dispo
sicidn de un articulo en especial, sea procedente interponer
el recurso de apelacidn;" (77)

4.6.2. DISPOSITIVOS LEGALES CUYA REFORMA SE PLANTEA.

A fin de lograr una tramitacién dgil y expedita de -
la apelacidn, conforme a los lineamientos planteados, se esti-
ma conveniente reformar los articules 137, 691, 694, 698, 701,
702, 703 y 704 del CPC, para que gueden redactados en la forma
siguiente:

"art. 137. Cuando en este Ccddigo no se sefialen tér-
minos para la préctica de algin acto judicial, o pa

ra el ejercicio de alglin derecho, se tendran por seg
flalados los siguientes:

I.- Diez dias para interponer el recursoc de apela--

77.- ldem. pp. 532-533.
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cién contra sentencia definitiva.

II.- Cinco dias para apelar autos e interlocuto- -
rias".

Es necesario reformar las fracciones I y II del ar-
titulo 137 del CPC, que regula los términos procesales referi
dos al recursoc de apelacidn, a fin de actualizar su contenido.

En cuanto al articulo 691 del CPC, se sugiere este texto:

"Art., 691. E1l recurrente interpondra el recurso de
apelacién por escrito, en el que se expresara los
agrav;os que en su concepto le ocasiona la resolu-
cidén o sentencia impugnada ante el juez del conoci,
miento, dentro de los diez dias contados a partlr
del siguiente al en que surta efectos la notifica-
cidn si la sentencia fuere definitiva, o dentro de
cinco si fuere auto o interlocutcria.

Este recurso sdlo podra interponerse en la audien-
cia contra una decisiodn del juez dictada en ella.

El apelante exhibird copias de traslado. Cuando -
falten total o parcialmente, se le prevendrd para
que las presente, apercibido que de no hacerlo se
tendrd por no interpuesto el recurso®.

Siguiendo este orden, a continuacidén se transcribe
el texto de los demds articulos, acordes con la reforma pro-

puesta:

"Art.- 694. El recurso de apelacidn procede en un -
s6lo efecto o en ambos efectos. En el primer caso
no se suspende la ejecucidén del auto o de la sen--
tencia, y si ésta es definitiva se dejard en el -
juzgado, para ejecutarla, copia certificada de ~ -
ella y de las demds constancias que el juez estime
necesarias, remitiéndose de oficio los autos origi-
nales al Tribunal Superior”.
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"Art.~- 698, No se suspenderd la ejecucidén de la sen
tencia, auto o providencia apelados, cuando el Tri-
bunal Superior haya admitido la apelacidén en el - -
efecto devolutivo. En este caso, si la apelacidén -
fuere de sentencia definitiva, quedari en el juzga-
do testimonio de las constancias necesarias para --
ejecutarla, remitiendo de oficio los autos al supe-
rior, como se previene en el articulo 694",

“Art.- 701. Interpuesta la apelacién, el juez remi-
tird de oficio los autos originales a la Sala co- -
rrespondiente del Tribunal Superior, dentro del tér
mino de veinticuatro horas, citande a las partes pa
ra que comparezcan ante dicho tribunal a defender -
sus derechos.”

“Art.- 702, En el caso del articulo anterior, se -
suspenderd provisionalmente la ejecucidn de la sen-
tencia o auto apelado hasta en tanto recaiga el
auto admisorio del superior, quedando en suspenso -
la jurisdiccidén del juez para seguir conociendo de
los autos principales desde el momento en que el su
perior admita la apelacidén en ambos efectos, sin --
perjuicio de que la seccidn de ejecucidn continde -
en poder del juez a quo, para resolver lo concer- -
niente al depdsito, a las cuentas, gastos y adminis
tracidén, y de que siga conociendo de las medidas --
provisionales decretadas durante el juicio".

"Art.- 703, Llegados los autos o el testimonio, en
su caso, al Tribunal Superior, éste, sin necesidad
de vista o informes, dentro de los cinco dias, dic-
tard providencia en la que decidird sobre la proce-
dencia o improcedencia del recurso y la califica- -
cidén de grado. Declarada improcedente la apelaciédn,
se devolverdn los autos al inferior. De la admisién
y la calificacidn de grado, el superior informard -~
de inmediato al a quo para gue éste proceda confor-
me a derecho."

"Art.- 704. Admitido el recurso, con el escrito de
expresidn de agravios, el tribunal de alzada manda-
rd correr traslado a la parte contraria para que --
dentro del término de cinco dias, los conteste o ma
nifieste lo que a su derecho corresponda".
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La reforma de los preceptos legales apuntados no es
una tarea sencilla, ya que para ello es necesario que quienes
tienen la facultad de iniciar leyes y decretos, presenten an-
te el H. Congreso de la Unidn, en funciones de drgano leéislg
tivo del Distrito Federal, la iniciativa de ley correspondien
te, a fin de que se proceda a su discusién y aprobacién en su

caso.

Sin embargo, se confia en que, derivado de los vien
tos modernizadores que actualmente se dan en el sistema poli-
tico mexicano, alguien con influencia suficiente abandere la
iniciativa que en su oportunidad convierta en ley la tesis =--
planteada, para evitar los efectos negativos del trdmite que
antes se exponen y lograr, con respeto a las garantias indivi-
duales, la imparticidén de una justicia expedita al no incurrir
en la necesidad de una doble admisién del recurso e impedir -
el ejercicio vicioso de su interposicién cor propdsitos dila-

torios.
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CAPITULO QUINTO

JURISPRUDENCIA Y TESIS SOBRE EL TRAMITE DE LA APELACION
5.1. CONCEPTO DE JURISPRUDENCIA

La jurisprudencia ha sido entendida desde dos pun--
tos de vista: por una parte como una ciencia del derecho en -
general, o sea como el conjunto de conocimientos juridicos de
bidamente sistematizados a saber: el humano, traducidé en sus
aspectos de derecho positivo legal, consuetudinario o doctri-
nario; y por otra parte, como el criterio judicial, haciendo
referencia a que, al conocer un Sdrgano jurisdiccional de los
diversos casos concretos controvertidos que se le someten a -
su decisidn, para resolverlos se ve en la necesidad de inter-
pretar la ley que resulte aplicable a tales casos, hacer con-
sideraciones juridicas, es decir, vertir los conocimientos y
razonamientos juridicos cientificos en la sentencia respectiva.
En este sentido, la jurisprudencia no es mds que el criteric ma
nifestado reiteradamente por un tribunal superior en la aplica-

cién del derecho y expresado en sus sentencias,

Se dice que hay jurisprudencia, segin el Dr. Burgoa
"...cuando la parte juridica considerativa de una sentencia, en
la que se presume la aplicacidn concreta de conocimientos juri-
dicos generales que hace la autoridad jurisdiccional encargada

de dictarla, estd formulada en un sentido uniforme e ininterrum
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pido en varios casos especiales y particulares, interpretando
una disposicidén legal determinada o haciendo una estimacién -

légica concreta respecto de cierto punto de derecho ..." (78)

Para el maestro Pallares: "En el Derecho Procesal -
(la jurisprudencia) significa, tanto la serie de juicios o sen
tencia§ uniformes pronunciadas por los tribunales sobre un pun
to determinado del derecho, como el contenido de dichos fallos,

la ensefianza o doctrina que dimana de ellos". (79)
5.2. VALIDEZ DE LA JURISPRUDENCIA.

La doctrina ha sostenido gue la jurisprudencia pue
de ser: a).- Confirmatoria de la Ley: b).~ Supletoria de la -
Ley; c).- Interpretativa; y, d).=- Dérogativa de la norma juri-
dica. Nuestro régimen juridico sdlo otorga validez a las tres
primeras categorias. El CPC da poca importancia a la juris--
prudencia nacional, al extremo de qgue casi ni la menciona. La
Ley Orgédnica de los Tribunales de Justicia del Fuero Comin del
Distrito Federal tampoco otorga competencia alguna a los drga
nos jurisdiccionales colegiados de su adscripcidén para crear -
jurisprudencia, a pesar de que el articulo 203 de la invocada
Ley ordena la publicacidén en la ciudad de México de un periddi
co gue se denominard "Anales de Jurisprudencia“. Este drgano
informativo tiene por objeto dar a conocer los fallos mas nota
bles que sobre cualquier materia se pronuncien en los ramosg =-
78.- Burgeoa, Ignacio: El Juicio de Amparo, Editorial Porria,

S.A., México, 1982. p. 816
79.- Pallares, Eduardo: (DDPC), p. 517
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civil, penal, familiar, mercantil, arrendamiento inmobiliario,
concursal o inmatriculacién judicial. Sin embargo, las inter
pretaciones y consideraciones juridicas jurisprudenciales que
formula cualquier Sala civil o Penal del Tribunal Superior de
Justicia del Distrito Federal, para elucidar un punto de de-
recho especifico y determinado, en rigor juridico no constitu
yen jurisprudencia,como inexactamente lo pretende el maestro

Ignacio Burgoa, y, por lo tanto,no son cbligatorias pAra los

inferiores jerdrquicos de este organismo judicial. (80)
5.3. LA OBLIGATORIEDAD DE LA JURISPRUDENCIA.

Con arreglo a lo dispuesto por los articules 192, -
193 y 193 bis de la Ley de Amparo, las ejecutorias o decisio-
nes de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, funcionando
en Pleno o en Salas y las de los Tribunales Colegiados de Cir
éuito, en materia de su competencia exclusiva, constituyen ju
risprudencia, siempre que lo resuelto en ellas se sustente en
cinco ejecutorias, no interrumpidas por otra en contrario,y -
que, a mayor abundamiento, también constituyen jurisprudencia
las resoluciones que dilucidan las contradicciones de Tesis -

de Salas y de Tribunales Colegiados.

El articulo 192 de la Ley de Amparo establece la -~
obligatoriedad de la jurisprudencia tanto para los drganos ju

diciales del fuero comin, administrativos, militares y del --

80.- cfr, Burgoa, Ignacio: Op. Cit. p. 819.
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trabajo, como para los propios Tribunales de la Federacidn.

Asi, en uso de las facultades que les confiere el -
articulo 192 de la Ley de Amparo, tanto el Pieno como las Sa-
las de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn y los Tribu-
nales Colegiados de Circuito han sustentado un gran nimero -
de criterios en materia de impugnacidén que ya constituyen ju-

risprudencia o estdn en vias de formarla.

Sin embargo, por lo que concierne al trdmite del re
curso de apelacidn existen escasos criterios; los pocos de --—
que se tiene conocimiento han sido emitidos recientemente -
por los Tribunales Colegiados. Esto significa gque a pesar de
que la apelacidén constituye un recurso antiquisimo, en México
su trdmite ha sido muy pocas veces impugnado, en la via de am
paro, ante los Tribunales de la Federacidn. Es posible que -
ello obedezca a que el origen del juicio de garantias es rela

tivamente reciente.

En resumen, si actualmente no existe jurisprudencia
firme en contrario respecto del trdmite de la apelacidn, los
drganos jurisdiccionales del fuero comin seguirdn aplicando en
sus términos el sistema tradicional de admisibilidad adoptado
en el CPC. Si, por el contrario, ya existiera alguna Tesis
Jurisprudencial que fijara un tridmite &gil y expedito, los Sr-
ganos jurisdiccionales que intervienen en la admisidn de la --

apelacidén procederdn a cumplirla.
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5.4. CRITERIO DE LOS TRIBUNALES FEDERALES SOBRE LA ADMISI~
BILIDAD DE LA APELACION.

Los drganos jurisdiccionales facultados para cons-
tituir jurisprudencia en principio se han pronunciado en el
sentido de calificar al procedimiento judicial como de orden
piblico, de ahi que consideren inadmisible conceder la sus--
pensidn de amparo encaminada a detenerlo, comtio se desgrende
de la Tesis No. 217 que aparece publicada en el Apéndice al
Semanario Judicial de la Federacidn 1917-1983, Octava Parte,
Jurisprudencia Comin al Pleno y las Salas, pdgina 362, que -

es del tenor literal siguiente:

" PROCEDIMIENTO JUDICIAL, SUSPENSION DEL

El procedimiento judicial es de orden plblico,
por lo que es inconducente la suspensidn que
tienda a detenerlo." {381)

Quinta Epoca:

Tomo XIV, PAag. 329. Marin Luis, Suc. de.
Tomo XVI, Pdg. 1001, Z&rate Antonio.
Tomo XVIII, P&g. 323. Pazzi y Ertienne Manuel.

Suc, de.
Tomo XIX, Pdg. 183 Laredo Rodolfo.
Tomo XIX, P3g. 1299, Garcia Antonio S.

Esta Tesis de Jurisprudencia en el fondo encierra el
principio de que la justicia debe administrarse rdpidamente y,
por lo tanto,no es dable suspender el procedimiento que tienda

a detenerlo, pues de lo contrario se estaria atentandocontra la

81.~ Cfr. Apéndice de Jurisprudencia 1917-1985, Octava Parte.
=28 2



- 93 ~

garantia individual consagrada en el articulo 17 de la Consti-
tucidén Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que en lo --
conducente establece que los tribunales deben administrar jus
ticia expedita en los plazos y términos que fijen las Leyes,

emitiendo sus resoluciones de manera pronta, completa e iﬁpag
cial, principicque se recoge en el articulo 55 del CPC; de ah{

que no seria procedlente la suspensidn del procedimiento que -
se solicitara con el objeto de detener la admisidén de la ape-

lacidn.

El Quinto Tribunal Colegiado en Materia Civil del -
Primer Circuito, en el afic de 1991, emitid las siguientes Te-
sis ejecutorias de amparo gue tratan sobre la admisidén del -

recurso de la apelacién.

“Apelacién. La admisidn errdnea del recurso en la alzada no
impide al Tribunal del segundo grado dejar insubsistente di-
cha admisidn.

La sola circunstancia de que el Juez admita el recurso de =--
apelacidén, no priva al tribunal de alzada de calificar su ad
misién de acuerdo con lo gue prevé el articulo 703 del cédi-
go de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, y si
por error es admitideo 2n la segunda instancia, ello no impi~
de que a peticidén de la contraparte de la apelante, y aun de
oficic, el citado Tribunal, en via de regularizacidn del pro
cedimiento, deje insubsistente el proveido respectivo, pues
dicho error no purga el vicio de extemporaneidad de la inter
posicidn del recursoc de mérito, resultando oportuna la regu-~
larizacidén porgue ain no concluia el procedimiento en la se-
gunda instancia. Quinto Tribunal Colegiado en Materia Civil
del Primer Circuito {TCOl5426 CIV}."

Amparo Directo 4523/91. Juventino Santiago Ruiz. 10 de octu--
bre de 1991. Unanimidad de votos. Ponente: Ignacio Patlan
Romero. Secretario: Ratil Garcia Ramos.
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Esta Tesis todavia no ha sido publicada; sin embar
go, en su oportunidad podrd ser consultada en el Tomo relati
Vo a Tribunales Colegiados, Seccidn Ccivil, Octava Epoca del

Semanario Judicial de la Federacién.

La Tesis transcrita se refiere a la hipdtesis de -
que el juez a quo indebidamente admita un recurso de apela--
cidén interpuesto extempordneamente y de gue, a pesar de tal
vicio, el Tribunal de Alzada también lo admitiera errdneamen
te. Si el tribunal de segunda instancia, mediante la regula
rizacién del procedimiento, deja insubsistente la admisién -
respectiva, como consecuencia de una peticidn de la contra--
ria del recurrente, tal proceder es correcto, pues el error
cometido por ambos Srganos jurisdiccionales no subsana el vi
cio de extemporaneidad de la interposi;ién del recurso ante
el Juez inferior. Lo anterior, denota una proliferacidn de
trimites y de esfuerzos, porque en la especie prdcticamente
el recurso de apelacién se interpuso tres veces y en tres --
ocasiones se decidid sobre su procedencia, sin perjuicio de

la tramitacidén y decisidn en el amparo.

Un criterio semejante, se encuentra contenido en -

la siguiente ejecutoria:
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"apelacién. Admisidén errdnea por el Juez, nopurga Su impro
cedencia.

No causa ningilin agravio al inconforme, que el :‘juez haya ad-
mitido en ejecucidén de sentencia el recurso de apelacidén ~-
que interpuso contra el auto que desechd su excepcidn de cg
nexidad, ni que hubiese omitido integrar el testimonio de -
apelacidn respectivo y, por ende, no lo remitiera al Tribu-
nal de Alzada; toda vez que el recurso de referencia resulta
claramente improcedente en términos del articulo 527 del-CS
digo de Procedimientos Civiles para el Distrito Fed=aral, el
cual dispone que de las resoluciones dictadas para la ejecu
cién de una sentencia, no se admitird otro recurso gue el -
de responsabilidad: pues es obvio que el tribunal superior,
cuando llegara a resolver sobre la admisién del recurso - -
y la calificacidn del grado, desecharia la apelacién referi
da. Quinto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer
Circuito (TC015470 CIV)."

Amparo en revisidn 1739/91. Carlos Cardenas Flores. 12 de
marzo de 1992. Unanimidad de votos. Ponente: Efrain Ochoa -
Ochoa. Secretario: Eduardo Francisco NUfiez Gaytdn.

Si en ejecucidn de sentencia un juez admite un re--
curso de apelacidén contra el auto due desecha al recurrente -
una excepcidn de conexidad, y, por consiguiente, omite inte--
grar el testimonio de apelacién y, desde luego, su remisidn -
al tribunal superior, tal proceder del a quo no ocasiona agra
vios al recurrente, en virtud de que el recurso es a todas lu
ces improcedente, atento a lo dispuesto por el articule 527 -
del CPC, que establece que contra las resoluciones dictadas -~
para la ejecucién de sentencia no procede mds recurso que el
de responsabilidad, pues es ldgico que cuando el Tribunal de
Alzada llegara a resolver sobre la admisién del recurso y la
calificacién de grado, desecharia por improcedente la apela--
cidn planteada, de donde se desprende que si se llegara a su-

primir la facultad del a quo de admitir el recurso de alzada,
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se evitaria la duplicacidn de esfuerzos, papeleo y gastos y

costas para las partes y el tribunal.

Desafortunadamente, después de una bilisgueda minu-
ciosa, no fue posible encontrar mds ejecutorias que comentar

en este trabajo.
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CONCLUSIONES:

PRIMERA.- Desde los tiempos de la antigiiedad, en los pueblos
como Roma, Espafia y los que habitaron el actual territorio -
nacional, ya era posible impugnar las resoluciones judicia--

les.

SEGUNDA.- Al transformarse las funciones de los antiguos jue
ces privados, las sentencias se convirtieron en actos forma-
les, dando origen a los medios de impugnacidn, en cuanto que
surgen medios aptos al reexamen de las resoluciones por jue-

ces jerdrquicamente superiores.

TERCERA.- El sistema de impugnacidén en el derecho procesal --
mexicano se encuentra notoriamente influenciado por los prin
cipios de impugnacidn del derecho procesal esparnol que, a -~
raiz de la conquista, rigidé durante tres siglos en la Nueva

Espafia.

CUARTA.- Debido a que los encargados de administrar Jjusticia
son seres humanos expuestos a incurrir en errores u omisiones
y descuidos dentro del proceso, el legislador ha instituido -
medios de impugnacidén para remediarlos cuando tales irregula-

ridades ocasionen agravios a las partes.
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QUINTA.~ Los medios de impugnacidén son todos los instrumentos
juridicos que consagran las leyes procesales con el objeto de
que, a peticidn de parte, se corrijan, revoguen o anulen los
actos o rescluciones que adolezcan de deficiencias, errores,

ilegalidad o injusticia,

SEXTA.- Los medios de impugnacidn constituyen el género, en
tanto que los recursos y los remedios procesales las catego-

rias especificas.

SEPTIMA.- Los recursos proceden contra las resoluciones judi-
ciales y de los mismos compete conocer a un superior jerdrqui
co, en tanto que los remedios procesales son las reclamacio--
nes gue se plantean ante el mismo juzgador qgue se considera -

ha cometido el agravio,

OCTAVA.- Del sistema legal que rige la impugnacidn en los pro
cedimientos‘civiles en el Cédigo de Procedimientos Civiles pa
ra el Distrito Federal, se¢ observa gque,contra todo acto del

procedimiento que produzca un agravio, procede aléuno de los
medios de impugnacidn, recursos o medios de defensa que esta-~
blece el citadoc ordenamiento procesal, salvo que el propio Cé

digo disponga la inimpugnabilidad.
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NOVENA.- Entre los medios de impugnacidén que establece el C&
digo dé Procedimientos Civiles, destacan los recursos (apela
cién ordinaria, apelacién adhesiva y en algunos casos la que
ja), los remedios procesales (revocacidn, reposicidén, aclara
cién de sentencia, la queja-denuncia, el incidente de ndli——
dad), asi como otros procedimientos revocatorios como las re
cusacicnes, reclamaciones, oposSiciones, objeciones y demds -

manifestaciones de inconformidad y de protesta, etc.

DECIMA.- Antes de acudir al amparo, es necesario que la parte
afectada por una resolucidn judicial impugne, dentro del tér
mino de ley, la violacidn respectiva en el curso mismo del pro
cedimiento, mediante los medios de impugnacidn ordinarios que
establece el Cdédigo de Procedimientos Civiles, por virtuddel

cual pueda ser modificada o revocada.

DECIMA PRIMERA.~ De los medios de impugnacidn que regula el -
Cédigo de Procedimientos Civiles, el que ofrece mayores com-

plicaciones en cuanto a su trdmite es la apelacidn, ya que

ésta se interpone ante el juez que dicta la providencia impug
nada; y si la admite, lo turna al tribunal de alzada, quien a
su vez, al recibir el expediente, vuelve a examinar su proce-
dencia como lo hizo el a quo, entrafiando una duplicacidén inne
cesaria de esfuerzos, de tiempo y gastos para las partes y pa

ra el Srgano jurisdiccional, afectando asi los principios de
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economia procesal y la imparcialidad.

DECIMA SEGUNDA.~ A efecto de cumplir con el articulo 17 cons
titucional, para que la justicia sea pronta y expedita, se -
propone eliminar la facultad del juez de primera instancia -
para decidir sobre la admisibilidad del recurso, reservando
tal facultad exclusivamente al tribunal de alzada, de tal ma
nera que sdlo se faculte al a quo para tener por interpuesto
© no el recurso hecho valer, esto (Gltimo cuando el recurrente
no cumpla con alguna de las prevenciones establecidas en el

cdédigo, adoptdndose el sistema de admisibilidad seguido en -~

materiade amparo respecto del recurso de revisidn.

DECIMA TERCERA.- También se propone que, para dar seriedad al
recurso de apelacidn, se establezca la obligacidn del recu-~ -~
rrente de expresar agravios al interponer el recurso ante el
a quo y nunca despuéds, elimindndose de paso la oralidad, sal-
vo que este medio de impugnacidén se interponga dentro de la -

audiencia.

DECIMA CUARTA.- Simultdneamente a lo anterior, se propone, -
como en materia de amparo, el establecimiento de un catdlogo
de causales de improcedencia del recurso de apelacidn o ina-

pelabilidad, y resoluciones expresamente apelables.

DECIMA QUINTA.- La jurisprudencia ha sido entendida como cien

cia y como el criterio de los tribunales expresado en sus sen
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tencias uniformemente pronunciadas sobre un punto determina-

do de derecho.

DECIMA SEXTA.- Los tribunales de la Federacidén son los Gni-
cos 6rganos facultados para constituir jurisprudencia y, -
por ello, han realizado diversas interpretaciones sobre los
medios de impugnacidén en general y en particular sobre los
recursos y los remedios procesales, asi como sobre la nuli-
dad de los actos procesales, habiendo expresado escasos cri,
terios referidos al trdmite correcto del recurso de apela--

cidn.
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