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INTRODUCCION

A lo largo del tiempo, la cienclia del derecho, ha sido siempre
criticada por carecer de ordenamlentus acordes con la época, en que
se vive, sin embargo hay que considerar que tambien existen conduc-

tas del hombre que nunca han cambiado.

La privacién de la vida, es un acto que consterna a 1la socig
dad, creando en ella alarma y repudio a la vez, maxime cuando se
trata de un infante, pues no hay acto mas vil y sanguinario que la

muerte de un nifo.

El presente trabajo esta dedicado, no ha criticar el ordena-
miento penal, sino a dar una visidn mds amplia sobre la regulacidn
de un delito que no merece un tipo autdnomo y especial; sino ser rg

gulado por la regla general.

Para lograr lo anterior es necesario conocer el origen de dste
delito, a través de un estudio histérico que no sélo comprenda sus
raices, sino que ademds sea considerada su regulacién en el ambito

internacional, a través del derecho comparado.

En México, el infanticidio ha sido un delito, gque ha presenta
do caracteristicas muy especiales, por falta de una regulacidén ade
cuada, sin embargo, con el presente estudio se lograra comprender
la idea errdnea gque se ha tenido del mismo y 1la necesidad de que

sea objeto de una nueva reglamentacién.
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CAPITULO I.

" EL INFANTICIDIO EN EL DERECHO COMPARADO "

La palabra infanticidio proviene de la raiz Latina "Infantici-
dium”, segun el Diccionario de la Lengua, significa la muerte de un
nifio preducida violentamente, ya sea que esté proximo a nacer o re

cién nacido.

Autores como Quintano Ripollés senalan que la palabra intanti-
cidio tiene su origen etimoldgico en "Infans-Coedere" cuyo sigdﬁfi-

cado es "matar a un nifo". (1)

Francisco Carrara lo define como: "la muerte de un nifio naciep
te o recién nacido, cometido con actos positivos o negatives por la
madre ilegitimamente fecundada, con el fin de salvar su propioc ho-

nor o de evitar inminentes sevicias". (2)

Ahora bien, teniéndose ya un concepto de lo gque se debe cop
siderar como infant;cidio, haremos un estudio de los antecedentes
histéricos de ésta delito, para que de tal forma, iniciemos un estu
dio mds profundo, considerando al Derecho Comparado, para asi intrg
ducirnos en la regulacioén juridica a la que ha sido sometide dicho
acto delictivo en el mundo y especificamente en México, por ser es-

te precisamente el tema del presente trabajo.



1.- ANTECEDENTES HISTORICOS.

El delito de infanticidio, ha sido considerado de muy diversas
maneras dentro de la evolucién histérica del hombre. Asi tenemos que
dentro de las primeras tribus de hombres, se mataba a los infantes;
pero sélo a aquelles que presentaban enfermedades o incapacidades,
esto con el fin de aligerar las molestias inherentes al conglomera-

do social en sus incesantes migraciones.

En la Antigua Roma, la muerte de un infante se debia a simples
razones eugenésicas. Con el tiempo, la muerte de un infante provoeca
da por el padre, no recibia ninguna pena, pues el padre tenia el Dg
recho de la Vida y 1la Muerte ( Jus Vitae et Necis ) sobre sus deg

cendientes.

No es slno hasta el ano 374 con la Constitucidn de Valentinia~-
no y Valente, cuando desaparece el Derecho de la Vida y la Muerte,

otorgando una igualdad juridica entre padres e hijos.

Finalmente en época de la republica al infanticidio o muerte

de un menor se le traté de igual forma que al homicidio.

El Derecho Aleman castigaba con extrema severidad al que come-
tiere Infanticidio; salve en la Ley Salica, en la cual se sefiald co

mo pena, una multa 2 quien daba muerte a los menores de doce afos.



En otras disposiciones germanas de la antiguedad, el infantici
dio tuvo el tratamiento de homicidio; pero en la Constitucién Caro-
1ina de 1532 se separo el tipo de infanticidio, en esta Constity
cioén predomingd la idea de que el infanticidio era un delito menor
al de la muerte que se da a un hijo adulto, aunque la penalidad pa

ra aquél no dejaba de ser rigurosa.

Mientras que en Espana, se legisld por primera vez en relacién
con el Infanticidio en el Fuero Juzgo, es en su libro VI, Titulo
III, Iey 7a. donde se sanciona con la pena de muerte o la ceguera,
a la mujer que da muerte a su hijo, y castigaba de la misma forma

al padre que hubliere ordenado la muerte de su hijo.

En las legislaciones posteriores, como las Siete Partidas y el
Fuero Real, nunca se ocuparon del Infanticidio, lo que es de causar
sorpresa, ya gue dichos ordenamientos eran muy preclsos respecto al
Parricidio y al Aborto. Sefiala Quintano Ripollés que: " El Fuero de
Soria en su parrafo 537 establecia la pena de muerte a quien matara
a la "criazon nacida de fornicio a la paricion o después de que nas
ciera'. Considera el autor, gque de éste ordenamiento surgisé el mé

vil del honor como circunstancia atenuante de la pena ", {3)

Durante la gpoca de Enrigue II y Luis XIV de Francia, el anti-
guo Derecho Francés se caracterizod por sefalar que bastaba la sola
sospecha sobre una mujer, de haber dadc muerte a su hijo, para que

fuese condenada a muerte.



Esta peculiaridad del Derecho Francés prevalecioé desde el si
glo XVIII hasta principios del siglo XIX en casi toda Europa; dade
que se consideraba que la conducta consiste en privar de la vida al
hijo, se sumaba al "crime carnis" que habia originado la concepcién

ilicita.

César Bonnesana, marqués de Beccaria, protestd en contra de la
dureza entonces existente, expresando * que la angustiosa y penosa
situacién de la mujer, era lo que la impulsaba a cometer el acto ".

(4).

En América, especificamente en el Derecho Azteca, no se encuep
tran precedentes de haber sido considerado como un delito, sino que
el infanticidio tuvo su aspecto religioso, consistente en ofrecer
nifios a las divinidades como ocurrié en Grecia, Esparta, Atenas e

inclusive en la Roma primitiva.

Sefiala Toribio Esquivel en relacidén a los sacrificios: " Los
Aztecas efectuaban sacrificios sangrientos - a sus dioses; desde un
animal hasta seres humanos, hombres, mujeres o nifios, sucediendo en

grandes cantidades y cuyos cuerpos eran luego comidos ", (5)

El sacrificio de nifios constituia una exigencia ritual debido
a su religidn, por lo que evidentemente en éste caso no existia el

infanticidio como delito.

Sin embargo, es prudente sefialar que dentro de la Cultura Azte

ca al igual que en el Derecho Romano existia el Derecho de Vida,



por lo que el padre podia disponer libremente de sus descendientes;
asi tenemos el caso de que si nacian gemelos, el padre podia matar
a uno, esto sucedia por que se consideraba que al nacer gemelos
estos representaban la dualidad del bien y el mal. Igual sucedia
con los que presentaban alguna malformacién genética, pues se consi

deraba que era obra de alguna deidad maligna.

Para finalizar con esta sintesis de 1los antecedentes histori
cos del delito que nos ocupa, es prudente volver ha hacer mencidn
que el infanticidio presentd dos caracteristicas muy especiales,
pues en principio se considerd dicho acto como una conducta de bon-
dad eugenésica, sin embargo con el transcurrir del tiempo y llegar
se a la consideracidn de gque nadie puede privar ée la vida a un se-
mejante y menos tratandose de un menor o recién nacido, en Europa

se did por castigar con gran severidad dicho delito.

2.- SISTEMAS DE MOTIVACION

Es evidente que ante la gravedad del delito que se estudia en
el presente trabajo; es indispensable sefalar que una inmensa mayo
ria de los paises se ha interesado en buscar el medio juridice pre-
ciso para salvaguardar el principio mas importante de la humanidad,

la vida.

Por lo cual han surgido dos sistemas bidsicos en el Derecho cop
parads, cuya finalidad consiste en fundamentar las posturas, por
las que han optado los paises; algunos ordenamientos penales han re

" suelto dque el infanticldio sea considerado un delito privilegiado,



otros, en su minoria han sostenido que se incluya dentro de las nox

mas que rigen al Homicidio.

En lo que se refiere al trato legal privilegiado al que se le
ha otorgado al delito en cuestidn, han surgido dos sistemas; el
Sistema Latino de Motivacidn y el Gérmanico de Alteracién Psiquica

cuya finalidad consiste en fundamentar dicho trato tan especial.

A) SISTEMA LATINO DE MOTIVACION

Este Sistema Latino, se caracteriza por sefialar que el princj
pal elemento constitutivo del delito de infanticidio y el cual debe
ser necesario, es la deshonra sufrida por la mujer de cualidades np
bles, que goza de buena fe, Yy que por tal hecho se ha visto en la
necesidad de realizar el acto homicida, poniendo de tal forma su Ho

nor a Salvo.

Expresamente el Codigo Penal Espanol de 1822, es el primero
en sefialar la atenuacién de la pena basada en ocultar la deshonra,
requiriendo la ilegitimidad del embarazo o la buena fe de la mujer.
De aqui que en forma acertada el Maestro Quintano Ripollés formule
la critica a la denominacion del Sistema Lafino, el cual por su orji
gen debidé haberse llamado Sistema Espaficl, ya gue ni Italia, ni

Francia lo acogieron en un principio. (6)
1. CODIGO PENAL ITALIANO

El Cdédigo Penal Italiano de 1930, en su articulo 578 establece



que el infanticidio consiste en ocasionar la muerte de un recién na
cido, inmediatamente después del parto; o de un feto durante el pax
to; con el uUnico fin de salvar el honor propioc o el de un pariente

proximo.

A mi juicio dicho precepto presenta una serie de lagunas gque
no permite precisar el delito tipificado. Asi pues de la lectura
del articulo, el misme sedala que para la tipificacién del delito
es necesario que el acto delictivo para su adecuacicn se realice
", ..inmediatamente después del parto..."; siendo que a wi juicio es
mas eficaz el seflalar un término para precisar la adecuacién de la
conducta al tipo y no confundir la figura delictiva del infantici

dio con la del homicidio u otra.

De igual manera, el precepto a que he hecho referencia sepala
tambien "...o0 de un feto durante el parto;..." lo que evidentemente
crea una confusién entre lo que es el infanticidio y 1o que algu
nos autores han sehalado en la parte dogmatica como el feticidio;
debiéndose entender por feticidio el dar muerte al ser gue nace, es
decir durante el parto (como lo maneja el Cédigo Penal Italiano},
es decir cuando el ser todavia no presenta vida extrauterina ni in-

trauterina.
2. CODIGO PENAL ALEMAN
El Cédigo Penal Aleman al contrario de 1lo gue sefala el Ita

liano, no considera come causa para atenuar la pena a la deshonra,

pero si mencionan como mévil la ilegitimidad del nacimiento.



Por lo que es conveniente el considerarse la hipotesis que ma-
neja el Maestro Quintano Ripollés, quién seftala que la deshonra es
equivalente a la ilegitimidad del nacimiento; ademas hay que consi
derar que el Cédigo Aleman prevee otras situaciones para la tipifi-
cién del delito, que pueden ser de caracter animicas e inclusive
la angustia econémica. Es decir, que el Cdédigo Penal Alemdn deja
mas abierta la posibilidad de atenuar la pena pues no limita a un

s6lo mévil la conducta delictiva.

3. CODIGO PENAL ESPANOL

El articulo 416 del Cédigo Penal Espaiol nos describe el deli-
to de infanticidio de la siguiente manera: "Comete infanticidio la
madre que por ocultar la deshonra matare al hijo recién nacido. Tap
bién lo cometen los abuelos maternos que para ocultar la deshonra

de la madre ejecutaren el mismo hecho". (8)

Este precepto sefiala como mévil del delito la deshonra, deiap
do a mi consideracidn en un segundo término el bien juridicamente

tutelado que es la vida.

Asimismo este articulo prevee la posible intervencidén de otros
sujetos activos del delito, considerando a los abuelos maternos gue
con el fin de salvaguardar el honor, ejecutan el acto tutelado. Eg
ta postura no es la adecuada ya que en tal casoc no se prevee al su-
puesto de que la mujer sea casada, y el esposo también sea dashonra

do por un embarazo ilegitimo, 1lo que no da posibilidad al esposoc o
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sus ascendientes de encontrarse bajo la atenuacion de la pena por

la comisién del delito sino que seri sujeto del delito de homicidio.
4. OTRAS LEGISLACIONES

Existen ademas otros paises que se han apegadc a la linea que
sigue el sistema Latino de Motivacidn, como es el del Cddigo Penal
Belga y Luxemburgués, que reducen sus jurisprudencias el 4dmbito de
accién del privilegio infanticida a los casos de partos extramatri-

monlales en virtud de la tradicional motivacién Honoris Causa. (9)

Sin embargo, estos cddigos al igual que el Cédigo Penal Aleman
preveen otros moviles para la tipificacién del delito como se ha se

fialado y que emanan principalmente de su marco jurisprudencial.

También es prudente seflalar que en la mayoria de los paises de
habla hispana han seguido en sus legislaciones la postura del Siste
ma Latino aunque con caracteristicas proplas; en donde el mévil del
honor es complementado con la edad de la victima, siendo esta de un

términe muy variable.
B) SISTEMA GERMANICO DE ALTERACION PSIQUICA

Este sistema tiene su sustento en la hipotésis de que la mujer
durante la etapa del embarazo puede presentar un cuadro de altera
ciones psiquicas comprendiendo inclusive el tiempo que dura el esta
do puerperal; debiéndose entender por puerperioc a las modificacig

nes ocurridas en el cuerpo de la madre durante el embarazo.
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Por lo que evidentemente este tipo de delito restringe de modo
exclusivo a la madre ya gue ella es la unica susceptible de sufrir
tales transtornos, de tal modo gue se excluya a los ascendientes y
dends parientes que en algunas legislaciones son sujetos activos

del delito.

1. COPIGO FEDERAL SUIZO

Este Codigo Suizo, gue en su articulo 116, traté por primera
vez el estado anormal del puerperio, presumiéndose los transtornos
animicos en el momento del nacimiento, y aceptandose como posibles

durante el estado puerperal.

Estudios formuladas por la ciencia médica, han sostenido que
dicho estado se prolonga por un pericdo de cuarenta dias; aungue
existen opiniones que lo remiten a la aparicidén de la primera mens-~

truacién o a la involucidn del uterc.

De tal forma gque el Cddigo Federal Suizo permite la atenuacién
de la pena unicamente durante el momento en que dure este estado fj

siolégico.

Esta postura manejada por 1la legislacién Suiza presenta como
caracteristica primordial el dejar fuera del supuesto previsto al
movil del honor: por 1lo que sera necesario probar de manera ple-
na, el que la alteracion psiquica sea la causa de la comisidn del

ilicita.
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2. CODIGO PENAL INGLES

La legislacién Inglesa, que se caracteriza per la dureza de
sus penas, que alcanzan hasta condenas capitales en materia de dell
tos contra la vida; por supuesto que incluye al infanticidio, hizo
entrar en vigor en el afo de 1922 la denominacién "Infanticide Act!
para poder darle un nuevo trato a la pena por infanticidio, atenuap
dola, tomando en cuenta la concepcidn bioldgica del transtorno cau

sado a la madre.

Sin embargo, dicha legislacion presenta una peculariedad muy
significativa en relacién al término, pues sefala un plazo de un
afio, que es el término mads extenso considerado-.en legislacidén penal

a nivel mundial.

No sdlo la ley Inglesa ha seguido esta postura de atenuacién
sino inecluso Checoslovaquia (parag. 220), Yugoslavia (parag. 138),

Grecia art. (320) y Etiopia (art. 527).

C) SISTEMA MIXTO

Hay legislaciones que si bien no se apegan a la postura del
Sistema Latino o al Sistema Gérmanico, presenta ciertas caracteris
ticas muy particulares, tal es el caso de Francia que no sefiala mas
que la condicidn de "recién nacide" de la victima, sin referencia a
la motivacién, ni a una ilegitimidad del nacimiento; a esta postura
Francesa se apegan Republica Dominicana (arts. 300 y 302), asi como

Haiti (arts. 245-247).
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Sefiala el maestro Quintano Ripollés que ademas de la exigencia
del ocultamiento de la deshonra, sigue figurando 1la edad numerica
de la victima también en los Cédigos de Costa Rica (art. 187), Hon-
ras (art. 408), Paraguay (art. 318) que sefala el tradicional de
tres dias; El1 Salvador (art. 363), en que figura cuarenta y ocho ho
ras; Nlcaragua (art. 35%9) la de veinticuatro horas; siendo las mas
liberales a este respecto las de Panamd (art. 316), con una exten-
sién de hasta cinco dias: y de Cuba (art. 438) de hasta ocho dias,

asi como el Portugués. (10)

Sin embargo, el Cédigo Argentino y el Mexicanoc son los que se
caracterizan por tomar una postura intermedia entre el Sistema Lati
no y el Gérmanico; pues dan un tratamiento del delito de infantici-

dio tan significativo que merece una consideracidn aparte.

1, CODIGO PENAL ARGENTINO

La postura por la gque ha optado la legislacién Argentina se ca
racteriza por darle un trato distinto al que la mayoria de los pai-
ses le han dado, es decir inclinadndose por el Sistema Latino o Gér

manico, el Cdédigo Argentino lo regula asi:

ARTICULO 81: 1. Se impondra reclusion de tres a seis afos, o
prision de uno a tres afnos.
A) Al gue matare a otro, encontrdndose en un estado de emocidn

violenta y que las circunstancias hicieren excusable;
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B) Al que, con proposite de causar un dafie en el cuerpo o en
la salud, produjera la muerte de alguna persona, cuandoc el medio ep
pleado no debia razonablemente ocasionar la muerte.

2. Se impondrd& reclusidén hasta de tres afios o prisién de seis
meses a dos afios a la madre que, para ocultar la deshonra, matare a
su hijo durante el nacimiento o mientras se encontrara bajo la ip
fluencia del estado puerperal y a los padres, hermanos, marido e hi
jos que para ocultar la deshonra de su hija, hermana, esposa o m3
dre, cometiesen el mismo delito en las circunstancias indicadas en

la letra (A) del inciso 1. de este articulo., (11)

Lo que llama la atencion de este articulo es que se encuentra
regulado como un homicidio, es decir que existe una atenuacion de
la pena y no requla un delito tipificado propiamente como infantici

dio.

Eusebio Gémez sefala "la hipotésis prevista en la dispoesicidn
(art. 81) es la del infanticidio, que nuestra Ley no designa con
ese nombre, ¥y que considera como una forma del homicidio, con sap

cidén atenuada en razén del movil que lo determina®™. (12)

Como puede apreciarse el Cédigo Penal Argentino no se adhiere
a la postura del Sistema Latino o Gérmanico, sino que los conjunta;
pues considera como mévil del delito (en este caso al homicidio)
tanto al honor que se ve viclado como al estado puerperal en que se
encuentra la mujer; asi como también prevee la intervencion de pa-

rientes préximos que evidentemente pueden ver violado su honor. - De
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esta forma el Cédigo Penal Argentino prevee un grupo de supuestos
mas amplio, no restringiendo o limitando a un sdlo supuesto, sino

ampliando a un numero mayor el de probables sujetos activos.

2. CODIGO PENAL MEXICANO

Por ser este el tema del presente trabajo, por el momente solo
he de sefialar que el delito de infanticidio en México presenta cier

tas caracteristicas que lo ubican en un sistema mixto.

Por lo que el maestro Quintano Ripollés sefala en relacidn a
la regulacién Mexicana que; "al no hacerse referencia alguna a motj
vaciones ni a situaciones bioldgicas, conforme a la recusable técni
ca francesa, resulta con ello privilegiada una caprichosa figura
del parricidio en que la menor pena corresponde meramente a la cor-

ta edad de la victima". (13)

La idea anterior del maestro Quintano Ripollés considero no es
correcta, toda vez que el Cddigo Penal Mexicano regula a 1los deli
tos de acuerdo a la afectacién que se hace del bien juridico prote
gido, dejando de manera clara una clasificacién que no permite que
exista confusidn entre figuras delictivas como homicidio, parrici-
dio, infanticidio, describiendo adecuadamente sus caracteristicas y

sus penas.



(1

(2}

3

(4

{5

(6)

(7

(8)

16
CITAS BIBLIOGRAFICAS

QUINTANO RIPOLLES, Antonio. "Tratado de la Parte Especial del
Derecho Penal" Tomo II. Ed.Revista de Derecho Privado. Madrid,
1972. Pag. 462
CARRACA, Francesco. "Programa del Curso de Derecho Criminal"
Parte Especial, Tome I. Ed. De Palma. Buenos Aires, Argentina
1945, Pag. 283

QUINTANO RIPOLLES, Antonio. Ob. Cit. Pig. 470

BECCARIA, César. "Tratado de los Delitos y las Penas" 4a. Ed.

Ed. Porrua. México, 1990. Pag. 477

ESQUIVEL, Toribio., "Apuntes para la Historia del Derecho Mexi-

cano" Ed. Polis. Tomo I, México, 1973, Pag. 351

QUINTANO RIPOLLES, Antonio. Ob. cit. Pag. 477

MAGGIORE, Giuseppe. "Derecho Penal" Vol. IV, Ed. Termis. 4a.

Ed. Bogota, Colombia 1956, Pag. 308

CUELLO CALON, Eugenio. "Derecho Penal" Tomo II., Ed. Casa Bosch

" Barcelona, Espafia 1936. Pag. 438



(9

~

(10)

(11)
1948

(12)

(13)

17

QUINTANO RIPOLLES, Antonio. Ob. Cit. Pag. 478

Ibid. Pag. 481

CODIGO PENAL ARGENTINO, Ed. Claridad. Buenos Alres, Argentina

GOMEZ, Eusebio, "Tratado de Derecho Penal' Compafiia Argentina

de Editores. Buenos Aires, Argentina 1939. Pag. 100

QUINTANO RIPOLLES, Antonio. Ob. Cit. Pag. 484



CAPITULO ITI

" EL INFANTICIDIO EN LA LEGISLACION MEXICANA "



18
CAPITULO ITI

" EL INFANTICIDIO EN LA LEGISLACION MEXICANA "

El objeto del presente capitulo es con la finalidad de obtener
una mejor perspectiva del delito que nos incumbe, por lo que as ne-
cesarjo tener una vision mas profunda de la regulacion que ha teni
do el mismo, a traves de un analisis histérico juridice, para que
de esta forma se obtenga conocimiento de los aciertos y errores que
han presentado las legislaciones anteriores y actual, de tal modo
que se logre un campo mas amplio para el entendimiento y 1la criti
ca respectiva que pudiera hacerse y asi encontrar probablemente una

mejor regulacion.

A) CODIGO PENAL DE 1871

Este ordenamiento penal se caracterizaba por considerar el ﬁé-
vil del honor para otorgarle especialidad al delito de infantici-
dio; aplicando una pena atenuada en relacioén con el homicidio, cuap
do tratandose de la madre para ocultar la deshonra lo cometiera en
el momento del nacimiento; esta postura influenciada por las dife~
rentes legislaciones fué el sustento del cédigo de 1871 ratificando

se asi la exposicidn de motivos realizada por Martinez de Castro.
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El articulo 581 de dicho ordenamiento sefalaba:
" Llamese infanticidio la muerte causada a un infante en el mo
mento de su nacimiento o dentro de las setenta y dos horas siguien-

tes ",

Este precepto prevé la muerte del infante en el momento del
parto y ademas maneja un término de setenta y dos horas, para la ti
pificacidén del delito: sin embargo no determina quien puede ser sy
jeto activo del mismo, por 1lo que, ademas de la atenuacién de la
pena al sujeto que incurra en la conducta delictiva, permite que
cualquier sujeto puede ser agente activo de éste delito, ademds
esta tipificacién no contempla un mévil, lo gque da la oportunidad
de cualquier movil sea causa de atenuacion, dejando a un lado el mg
vil del honor que es el supuesto gue da vida a esta figura del ip

fanticidio.

El articulo 582 consideraba que el infanticidio pudiera ser co
metido intencionalmente o por culpa y se reqgulaba conforme a las re
glas establecidas en los articulos 199 al 201 del misme ordenamien~
to penal, pero si el sujeto activo fuera médico, cirujano, comadrdén
o partera, se tendria esta circunstancia como agravante de cuarta

clase.

El articulo 582 consagraba el infanticidio Honoris Causa, en
este precepto se sefiala de manera precisa el mévil del delito expo

niéndolo de la siguiente manera:
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"La pena serd de cuatro afos de prisidén cuando lo cometa la
madre con el fin de ocultar su deshonra y concurran, ademas, estas

cuatro circunstancias:

I. Que no tenga mala fama

II. Que haya ocultado su embarazo

III. Que el nacimiento del infante haya sido oculto y no se ha
ya inscrito en el Registro Civil

IV. Que el infante no sea legitimo”.

Si bien es cierto que éste articulo a excepcidén de la pena que
impone no ha sufrido ninguna reforma trascendente en cuanto a los
supuestos para ser sujeto activo del delito, tambien lo es que di-

cho precepto sigue presentando algunas carencias.

Dicho articulo sefiala como mévil del delito, la necesidad de
salvaguardar el honor gue se ha visto violado, de lo cual se deduce
entonces que la madre debe presentar una conducta intachable, sien-
do entonces una causal meramente subjetiva, que si bien es cierto,
es correcta puesto que la tipificacion sefiala como sujeto activo a
la madre, también lo es gque las premisas gue maneja para la proba-
ble atenuacidn son en gran parte de un matiz moral, lo cual presep
ta un problema para lograr probar las premisas ya mencionedas en el

articulo 584.
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En relacion con la idea anterior comenta Joaquin Pacheco: "Ten
gase al menos presente que la ley dice para ocultar la deshonra y
por consiguiente, es necesario que aparezecan y se acredite en el
juicie esta causal de disculpa. Si la clase, la vida, si las cog
tumbres de la madre, si el aprecio que ella haga de la opinién , no
autorizaren a suponer este propdsito que ha inspirado a la ley, si
no se probare ni se pudiera racionalmente presumir la disposicion
actual no seria aplicable y el infanticidio habria de castigarse

con muy otra dureza', (1)

Como se desprende del articulo 584, el mévil del honor es el
fundamento para la atenuacién de la pena, sin embargo surge la pre
gunta ¢Qué sucederia si el delito se cometiera sin el mévil de ocul
tar la deshonra?; a esta cuestidn el Lic. Demetrio Sodi responde:
"este articulo sdlo castigard el infanticidio cuando lo cometa la
madre con el fin de ocultar su deshonra, por lo tanto, se requiere
como condicion esencial que haya de por medio una honra gque salvar.
${ se cometiera con un fin distinto no seria aplicable el articulo
584 y no existiria pena aplicable y por lo tanto, el delito queda

ria impune".

$i bien es cier;o gue en este supuesto del articulo 584 es ne-
cesario que el mdvil del honor deba ser motivo para la existencia
de la atenuacion de la pena, también lo es que todo delito es puni
ble; nadie puede estar por encima de la Ley:; de tal forma que la

opinién vertida con anterioridad no es correcta toda vez que de no
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existir el mévil del honor violado se estaria ante la figura regula

da por el articulo 581 o en su defecto por las reglas de homicidio.

La Comisién revisora del Coédigo Penal, en 1912 propuso la re-
forma al articulo 584 en el sentido, de que la pena seria de ocho
afios mds de prisidn cuando el infanticidio lo cometiera la madre,

reduciéndose a la mitad cuando se propusiera ocultar la deshonra.

Asi pues el articulo 585 sefalaba "Cuando en el caso anterior
no concurran las tres primeras circunstancias que en él se exigen,
se aumentara, por cada una de ellas que falte un afo m&s de prisién
a los cuatro gue dicho articulo senala. Pero si faltare la cuarta,
esto es, si el infante fuere legitimo se impondran ocho aios de
prisién a la madre, concurran o no las tres primeras circunstan-

cias*.

Lo que sefalaba el articulo 584, era la comisién de un delito
en el cual al concurrir las circunstancias atenuaba 1la pena, pero
resulto que el articulo 585 manejaba ciertas agravantes por no con-
currir las atenuantes del 584, lo cual era innecesario, pues al no
existir las atenuantes senaladas por el 584 resultaba obvio que la
conducta delictiva se apegaba a 1la regla general del infanticidio,
que en el articulo 586 sefialaba 1la pena de ocho anos de prisidn la

muerte del infante descrita por el articulo 581,

En cuanto a los sujetos del delito, el articulo 586 se expresg
ba: "Cuando no sea la madre la que cometa €l infanticidio, se impop

drédn en todo caso, ocho afios de prisidn al reo a menos que éste sea
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médico, comadrdn, partero o boticario, y como tal cometa el infanti
cidio, pues entonces se aumentard un afio a los ocho susodichos y se

le declarari inhabilitado perpetuamente para ejercer la profesioén™,

Como se aprecia este articulo atenua la pena a cualquier terce
ro que incurra en la comisién de éste delito, idea que no puede ser
concebible, toda vez que en estos sujetos no puede concurrir el ip
teréds en que el alumbramiento permanezca oculto, eludiendo de tal

forma la pena ordenada por homicidio.

De aqui gue el Lic. Demetrio Sodi repudiara dicha idea, por lo
que expresaba: "No tiene razén de ser para un extrafo, el que debe
ria responder de un homicidio califlcado cuando ataca a la vida de
un infante, ¢Por qué aplicar al reo unicamente la pena de ocho alios
de prisién cuando su delito no puede tener atenuaciones que, mnoral
y juridicamente, se reconocen y admiten en un homicidio que no es
calificado? Es que matar a un infante no solo ejecuta un crimen
monstruosc en un ser Indefense, sino que generalmente es impulsado
a cometer el delito por causas de interés pecuniario, 1lo que le da

tintes de mayor negrura al atentado". (3)

Como la idea que maneja el Lic. Demetrio Sodi, es cierto que
la tipificacidn del delito de infanticidio no ha sido muy afortuna
da en éste Cddigo de 1871, pues como acertadamente lo ha sefialado
el Lic. Demetrio Sodi, al no manejarse un mévil dentro del tipo ma
nejado, esto permite que muchos sujetos se vean beneficiados por la
atenuacidén de la pena, siendo gque como ya se ha sedalado no se tie

ne interés en la salvaguarda del honor.
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B) CODIGO PENAL DE 1929

El Cédigo Penal de 1929 que se caracteriza por haber tenido
una existencia efimera, ya que entrd en vigor hasta el aflo de 1930;
traté de crear una nueva reglamentacién de los delitos, sin embarge

ésta nueva legislacion cayd en graves errores de técnica juridica.

Este Codigo Penal presenta matices muy especiales, pués copia
del Cédigo de Martinez de Castro (1871) el tipo del delito de infan
ticidio, errando nuevamente al no hacer mencién de los sujetos acti
vos del delito asi como por no sefialar al mévil del honor como cau-
sa para la atenuacidn de la penal, que da esa caracteristica de es

pecialidad al delito de infanticidio.

Sin embargo éste ordenamiento cred una figura complementaria,
para la proteccicn de los hijos, la cual fué denominada filicidio y

que senalaba:

"Es el homicidio causado por los padres, en la persona de algu

no de sus hijos",.

Como puede apreciarse, 1la fiqura tipificada definitivamente
presenta varios errores gue obviamente produce una laguna juridica,
pues confunde delitos, tal es el caso que sefiala que por filicidio
se entiende: “.., el homicidio causado...", lo que presupone gue se

encuentre regulado por las reglas del homicidio, y por ende no crea
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un nuevo delito; ademas al sefalar que el sujeto pasivo son los hi
jos, se termina con la figura del infanticidic, pues se es hijo desg
de el nacimiento, por lo que entonces no seria necesario la tipifi

cacion del delito del infanticidio.

José M. ortiz Tirado, indtilmente trata de resolver la cueg
tidén planteada y sefala: “Dados los términos de nuestra ley estimo
que, no obstante que en el rubro del Capitulo VIII se habla del "Ip
fanticidio y del Filicidio", no se pensé con ello crear una nueva
figura delictiva diferente, y por lo mismo, el filicidioc no es otra
cosa que la muerte ejecutada por los padres en la persona de algu-
no de sus hijos, en el momento de su nacimiento o dentro de las se

tenta y dos horas sigquientes", (4)

Aun en el supuesto de que la postura del Profesor Ortiz Tirado
fuera correcta, con lo cual en lo personal difiero; es evidente que
el cédigo de 1929 carece de una técnica juridica ya que en el ar-
ticulo 997 que habla del filicidio, en las fraccliones III y IV enm
plea la palabra infante; que tiene una connotacion de nifc en los
primeros dias del nacimiento; igualmente el articulo 993 que sancip
na al filicidio, vuelve a referirse al infante; es asi que el re
sultado de éste Cédigo fué la creacién de un desorden por la confu-

sién de su articulado y de los tipos delictivos que maneja.

Asi pues estamos de acuerdo con lo gue sefala Francisco Gonzda-
lez de la Vega quien afirma: "Si los autores del Cédigo del 29 real

mente quisieron erigir el delito especial de filicidio amparando al
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hijo cualquiera que fuese su edad, debemos convenir entonces en que
fueron muy desafortunados en la redaccién del capitulo o que se ing

piraron en una mala técnica juridica". (5)

Finalmente el articulo 995, reitera el infanticidio cometido
por imprudencia, lo que significa que la voluntad homicida no es
elemento constitutivo del delito. El articulo 999 sustituye la in-
habilitacién profesional por la de 20 afios, para los médicos, coma
drén, partero o boticario. En realidad como ya lo hemos sefialado
estas modificaciones no fueron de gran valor juridico debido a los

errores que contenia el ordenamiento.

CODIGO PENAL DE 1931

El infanticidio en éste Cddigo de 1931; que en la actualidad
se encuentra vigente, agrupa al delito de infanticidio en el Titule
decimonoveno que tipifica a 1los Delitos en contra de la Vida y la

Integracién Corporal, en los articules 325 al 328.

El articule 325 define al delito de infanticidio en la siguiep

te forma:

"Llamese infanticidio, la muerte causada a un nino dentro de
las setenta y dos horas siquientes de su nacimiento por alguno de

ascendientes consanguineos®.

Este precepto enmarca a gquienes pueden ser sujetos del delito,

asi como fija un término para adecuar el tipo del delito, pero cae
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en el error al igual que los ordenamientos anteriores, al no sefda-
lar el mévil que da origen a la comisidén del acto delictivo, al pa
recer el legislador, al igual que con el Cdédigo Penal de 1871, no
se percatd de la parte f£inal del articulo 316 del Cédigo Penal Espa
Aol que es el antecedente inmediato de nuestro delito de infantici-

dio.

De igual forma sefiala el Maestro Jiménez Huerta: "En efecto la
definicién que del infanticidio formula el articulo 325 sigue los
lineamientos trazados en el articulo 581 del Cédigo de Martinez gde
castro. Este Cédigo a su vez, se inspiré en el articulo 300 del Cé
digo Penal de Napoleén, pues no hace mencidén alguna al mévil de ho
nor. Emperd Martinez de Castro, al seguir el sistema del Cddigo Pe
nal Francés, evidenciado asimismo por la posibilidad establecida pa
ra cualquier persona de ser sujeto activo, no se percatdéd de que el
concepto de infanticidio establecid en el articulo 300 del Cddigo
Galo - congruente con el criterio de extremo rigor con que fué sap
cionado, esto es, con la misma pena que el parricidioc y el asesina-
to - no se compaginaba con el privilegio que se introducia en el Cg
digo de 1871, en cuyo articulec 586 se sancionaba con ocho afos la
muerte del recién nacido descrita en el 581, en tanto que en el 582
establecia de doce para el autor del homicidio intencional simple",

(6)

Al articulo 325 del Codigo Penal de 1931, se le ha dado por de
nominar al infanticidio como "genérico" distinguiéndolo del articu-

lo 327 que regula al infanticidio "Honoris Causa".
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El infanticidio "Genérico® es el que mas divergencia de postu
ras ha presentado, toda vez que al no sefalar un mévil para su ate-
nuacidén, éste ha dejado la posibilidad abierta a que surjan diver
sos méviles como causas para la comisién del delito pudiendo caber

méviles como la miseria, inestabilidad de conducta u otros.

Para una mayor precisién, de que debid haberse sehalado el mg
vil del honor, es necesario considerar la postura que maneja el
maestro Jiménez Huerta , "Una primera lectura de dicho articulo pa-
rece descartar que el movil de honor sea fundamento del privilegio
que implica este delito, pues en primer término, también los ascen
dientes legitimos son consanguineos Yy por ende personas abarcadas
por la descripcién tipica: en segundo lugar, dade que la conducta
descrita no se condiciona a ningun mévil especial, dijérase que no
se pueden excluir las hipétesis en que la privacién de la vida del
descendiente que acaba de nacer obedezcan a causas tan inicuas como
aquellas que sehalaba Carrara, esto es, al sordido propésito de eg
peculacion tendiente a usurpar una herencia o al egoista y malvado
interés de eximirse de los compromisos Yy gastos de crianza del in
fante, y en tercero y ultimo, si se tiene presente que el articulo
327 se contemple especificamente un caso de infanticidio por causa
de honor, no es razonable pensar que las demas que abarca el articy
lo 325 esten caracterizadas por identica causa. Empero, guien acep
tase como conclusicén que el moévil del honor estda excluido del tipo
del articulo 325, tendria qgue hallar la "ratio legis" de la atenua-

cién que para estas muertes establece este precepto, en un especial
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derecho de disposicién de 1la vida del descendiente otorgada a los

ascendientes", (7)

Al parecer esta postura de considerar la pluralidad de moviles

incluyendo el de honor, parece la mas acertada.

Gonzalez de la Vega sefala en relacion al articuleo 325:; "Esta
definicidén legal de infanticidio genérico tiene el mérito de indi-
car, por primera vez en la ley mexicana, los posibles sujetos acti

vos de la infraccidn, los ascendientes". (8)

Definitivamente, la tipificaciodn del infanticidio al sehalar
como sujetos activos del delito a los ascendientes consanguineos,
hace una acertada limitacién de sujetos, terminande con la posibili
dad de que cualquier otro sujeto pueda ser considerado, asi existig

se algun lazo de parentesco.

En nuestro Derecho Penal, es el maestro Francisco Gonzalez de
la Vega quien emplea por primera vez la denominacién de infantici
dio genérico, debido a que el articulo 327 establece el infantici
dio henoris causa. Sin embargo dicha denominacién ha sido motivo de
critica, por lo que el maestro Quintano Ripollés senala que dicha

denominacion, es unicamente en cuanto a su sentido etimoldgico. (9)

De igual forma Mariano Huerta sefala: "La expresién de infanti
cidio genérico, seria correcta proyectada al Cddigo Penal de Marti
nez de Castro, dado que en su articulo respectivo, la comisién de
la conducta tipica, no se limitaba a los ascendientes consangui-

neos™. (10}
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La exclusividad de que sélo los ascendientes consanguineos
sean los sujetos activos del delito, tiene su razdén de ser ya que
la ley estima que solo a elloes, puede afectar el deshonor sufrido.
Y en cuanto al término de setenta y dos horas tiene su fundamento
en la ley, de que pasado dicho términoc, el nacimiento del infante
es un hecho notoric que imposibilita el salvaguardar el honor viola

do.

El articulo 326 sefiala la pena, para el sujeto que se cologue
bajo el supuesto del articulo 325, es de seis a diez afos de pri-
sién, excepto en el caso de que lo cometa la madre en tal supuesto
la pena serd de tres a cinco anos, conforme a lo establecido por el

articulo 327.

Finalmente he de senalar que nos parece claro que en la legis-
lacidn mexicana existen dos tipos de infanticidio, aquél que no sg
fiala movil, que se encuentra regulade por el articulo 325 del Coédji
go Penal, Yy aquél que ha sido denominado Honoris Causa, regulado

por el articulo 327 del mismo ordenamiento.

En cuanto al articulo 327 del Cddigo Penal de 1931, que consig
na al infanticidio Honoris Causa, y por ser dicho ordenamiento la
Ley vigente, me referiré a ésta figura en el siguiente capitulo, ha
ciendo una critica y descripcién de las causales atenuantes de la

pena para dicho delito.
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D) LEGISLACION ESTATAL

El cédigo Penal de 1931, ordenamiento que en la actualidad se
encuentra vigente en el Distrito Federal, y gque como lo sefiala en
su articulo primero es ademdas de aplicacién en toda la Republica,

para la competencia de los Tribunales Federales.

Sin embargo, para tener una visidn mds amplia de los criterios
que se manejan a nivel Estatal, considerc que es necesario tener co
nocimiento del trato que ha recibido la figura delictiva del infan-

ticidio, materia de estudio del presente trabajo.

No obstante de que el Cdédigo Penal es de observancia Federal
para algunos efectos, resulta importante el conocer la postura que
han guardado algunas Legislaciones Locales para la tipificacisn de

algunas conductas delictivas.

El objeto de hacer éste breve estudic a nivel de ordenamientos
estatales es con el fin de conocer el por que algunas entidades han
calificado al delito de infanticidio con gran atenuacidn y otros a
contrario sensu con dureza, el por qué algunos ordenamientos si se
fialan un movil determinado y otros no, asi pues encontraremos
las diversas posturas gue se manejan a nivel Republica en la cual

hay diversidad de criterios.

De esta forma, tenemos que los ordenamientos penales de los Es
tados regulan en su territorio al delito de infanticidio de la si

guiente forma:
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1.~ Aguascalientes. Publicado el Uno de Agosto de 1849. Arti-
culos que regulan al delito 331 al 334. Este ordenamiento no presen
ta ninguna diferencia en relacién con el Cédigo Penal para el Dis

trito Federal.

2.- Baja California Norte. Publicado el diez de Agosto de 1977
Regulan el delito en sus articulos 278 al 281 y no presenta ninguna

diferencia con el Cédigo Penal para el Distrito Federal.

3.- Baja California Sur., Publicado el once de Diciembre de
1980. Y éste Codigo no tipifica al infanticidio. Sin embargo, el
articulo 117 sefala: "Se impcndran de cinco a treinta afos de pri-
sién al que prive de la vida dolosamente a cualquier...descendiente
consanguineo en linea recta...'" Como se ve este Cédigo prevé lo que
podria ser el filicidio, no obstante se encuentra regulado por las

reglas del homicidio.

4.- Campeche. Publicado el dieciseis de Diciembre de 1975. Re
gula la figura del infanticidio en sus articulos 290 al 293 y ne

presenta diferencia con el cédigo Penal para el Distrito Federal.

5.~ Colima. Publicado el trece de Mayo de 1985. Requla al delj
to en sus articulos 291 al 294 y es igual al Codigo Penal para el

Distrito Federal.

6.- Coahuila. Publicado el diecinueve de Octubre de 1982. No
tipifica al delito, pero en su articulo 287 sefiala: "Se aplicara de

siete a treinta afos de prisién al que prive de 1la vida a cualquie
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ra...descendientes consanguineos en linea recta, conociendo el de
lincuente ese parentesco". Este ordenamiento al igual que el de Ba
ja california Sur previenen la figura del Filicidio aunque el Coédi

go Penal de Coahuila si dedica un capitulo a éste delito.

Asimismo, en su articulo 288 establece: "Se aplicard prisioén
de dos a ocho afos Yy multa...cualquiera de los padres que por moti
vos graves, priven de la vida a su hijo en el momento de su naci-
miento o dentro de las setenta y dos horas siguientes, son motivos

graves:

I. Cuando en el recién nacido existan notorias deformaciones
fisicas, de naturaleza tal, gque produzcan profunda perturbacidn en
la conciencia del responsable o en su capacidad de determinacidén en

sentido contrario al ilicito; y
II. Cuando el recién nacido sea fruto de una violacién'.

Este ordenamiento del Estado de Coahuila, presenta varias ca
racteristicas, pues regula tanto al filicidio en su articulo 287 y
en el 288 regula una especie de infanticidio con caracteristicas
muy especiales, en donde no se maneja el mdvil del honor sino moti

vos graves.

7.- Chiapas. Publicado el treinta de Noviembre de 1984. Esta
legislacién no tipifica la figura del infanticidio ni alguna que se
asemeje, por 1o que es probable que en el caso de presentarse este

supuesto de dar muerte a un infante, se aplicaran las normas
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gue regulan al homicidic. Y para el cual éste ordenamiento prevee la
pena de veinticinco a cuarenta afos de prision si se trata de homi~

cidio calificado.

8.~ chihuahua. Publicado el cuatro de Marzo de 1987, Este orde
namiento Penal no tipifica al delito de infanticidio pero en su ca
pitulo dedicade al Parricidio, sefiala en el articulo 212: "Comete
el delito de parricidio, el gque priva de la vida dolosamente a cual
quier ascendiente o descendiente consanguineo en linea recta, sa-
biendo el delincuente este parentesco”. Este articulo prevee la fi
gura del filicidio y por lo tanto también al infanticidio, aunque

no de forma auténoma como sucede con otras legislaciones.

En su articulo 213 establece una pena de veinticinco a cuaren

ta afios de prisidén, pena gque al parecer es la mds justa.

9.~ Durango. Publicado el veintiuno de julio de 1983. Los ar
ticuleos 137 al 140. Su regqulacion es la misma con respecto a la del
Distrito Federal, salvo por su penalidad, pues impone una sancidn
de tres a ocho afnos al infanticidio Genérico y al Honoris Causa con

prisién de uno a tres afhos.

10.- Guanajuato. Publicado el cuatro de Mayo de 1983, Este C&
digo regula el infanticidioc Honoris Causa en su articulo 221 gque es
tablece: "Se aplicara de tres a diez afos de prisién a la madre que
para ocultar su deshonra, prive de la vida a su hijo en el momento
de su nacimiento o dentro de las setenta y dos horas siguientes a
a su nacimiento". Luego agrega que si el nific es producto de una

violacidén, la pena serd de tres a ocho anos de prisidn.
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Como se aprecia el Cédigo Penal del Estado de Guanajuato acer-
tadamente regula 1la figura del infanticidio Honoris Causa, donde
ademas con gran acierto sefala el mévil para la atenuacion de la pe
na, dejando fuera al infanticidio Genérico que carece de mévil algu

no.

11.- Guerrero. Publicado el catorce de Noviembre de 1986.
Este Cddigo suprimié el tipe de infanticidio, que se encontraba
regulado en el Cédigo Penal de 1980 de esa entidad. Sin embargo en
el articulo 104 relativo al honmicidio sefiala: "Al que dolosamente
prive de la vida a su...descendiente consanguineo en linea recta...
con conocimiento de ese parentesco o relacidn, se le impondra pri

sién de veinte a treinta afos"

Este Cddigo Penal del Estado de Guerrero presenta unas caracte
risticas muy propias, pues no tipifica al delito de infanticidio de
forma autodnoma sino que de manera muy acertada lo regula de acuerdo

con las reglas del homicidio calificado.

12,~ Hidalgo. Publicado el veinticuatro de Noviembre de 1570.
Regula al infanticidio en sus articulos 297 al 299. Este ordenamiep
to presenta dos caracteristicas que lo hacen distinto al del Distri
to Federal:

A) La sancidn establecida para el infanticidio Honoris Causa,
es menor; es decir maneja como pena de dos a cinco anos de prisidn.

B) Ademds en eéste Cddigo no se requieren de las cuatro circung
tancias establecidas por el 327 del Cédigo Penal para el Distrito

Federal.
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13.- Jalisco. Publicade el veintinueve de Junio de 1933. Los
articulos que regulan al infanticidio son del 291 al 294 y éste Co-

digo copia al Cdédigo Penal para el Distrito Federal.

14.- Estado de México. Publicado el diecisels de Enero de
1986. Este Cddigo no tipifica al delito de infanticidio, pero depn
tro del capitulo de Parricidio encontramos regulada dicha conducta.
El articule 256, establece el infanticidio Honoris Causa en la mig
ma forma en que lo tipifica el <Codigo Penal para el Distrito Fede
ral vigente. En cuanto al Genérico, el Cddigo presenta un gran
acierto al no establecer beneficio alguno para los ascendientes que
no sean la madre de la victima. El articulo 255 establece: "Se
equipara al delito de parricidio y se le impondra la misma pena (de
quince a cuarenta afios de prisidn) al que dolosamente prive de la
vida...a cualquier descendiente consanguineo en linea recta, sea le

gitimo o natural, sabiendo el inculpado el parentesco".

15.~ Michoacdn. Publicado el siete de Julio de 1980. En este
ordenamiento encontramos que se excluye el infanticidio Genérico,

conservando sélo el infanticidio Honoris Causa, en su articulo 284,

16.~- Morelos. Publicado el uno de octubfe de 1945. Este ordena
miento definitivamente en cuanto al delito de infanticidio, carece
de técnica juridica para su tipificacidn, pues en su articulo 323
establece: "Llamese infanticidio la muerte causada a un nifio dentro
de las setenta y dos horas de su nacimiento". A continuvacién el ax
ticulo 324, establece la pena de seis a diez afos de prisidn para

dicho delito.
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Como se puede observar el articulo 323 de éste Coédigo, no se
fala al sujeto activo del delito, pudiendo de esta forma cualquier
persona cometer dicho delito y verse beneficiado por la atenuacisn

de la pena.

En cuantoe al infanticidio Honoris Causa, éste esta regulado

igual que el ordenamiento para el Distrito Federal.

17.- Nayarit. Publicado el veintiocho de Agosto de 1969. Los
articulos que regulan al delito de infanticidio son del 322 al 324.
Y al igual que muchas otras legislaciones copia al Cédigo Penal

para el Distrito Federal.

18.- Nuevo Ledén. Publicado el veintiocho de Agosto de 1981,
Articules 126 y 327, No tipifica al infanticidio Genérico pero si
al Honoris causa. Con respecto a este es parecido al del Distrito
Federal, pero la existencia de dicho tipo, se formula de la siguiep
te manera: "Que el infante no sea producto de una unién matrimonial
o concubinato®. Podemos ver que la redaccidn es distinta, pero su

contenido el mismo.

Cabe hacer mencién gque éste Cédigo Penal del Estado de Nuevo
Ledn, tipifica en su articulo 328 al delito de Feticidio de la sji
guiente forma: "Comete el delito de feticidio la madre que dé muer
te al feto dentro del claustro materno, después de que se produzcan
los dolores del parto, y durante éste’. Al responsable se le apli-
ra sancion de uno a tres afnos de prisioén. De lo anterior, se deduce

que el infanticidio se producird necesariamente después del parto.
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19.- Oaxaca. Publicado el nueve de Agosto de 1980. Los articy
los que regulan al infanticidio son del 308 al 311. Tiene como anji
ca variante, el que en su articulo 308 limita el sujeto activo del
Infanticidio Genérico, establecido como unicos posibles a los ascen

dientes consanguineos maternos.

20.~ Puebla. Publicado el doce de Marzo de 1943. Regula el
delito de infanticidio en sus articulos 312 al 351. Su contenido es
muy similar al del cédigo Penal para el Distrito Federal, salvo por
dos razones que difieren en lo relativo al infanticidio Honoris Cay
sa: La primera es con relacién a la pena pues es de dos a cinco
afhos de prisidén, y la segunda lo relativo a la fraccion IV, pues
para que el delito sea considerado Honoris Causa dicha conducta, se
describe de la siguiente forma: "Que el infante no sea nacido de
matrimonio®”. Al igual que el Cédigo Penal de Nuevo Ledn, la redag

cion o términos son distintos, pero la idea es la misma®.

21.-~ Querétaro. Publicado el dieciocho de Julio de 1985. Los
articulos 307 al 310 regulan al delito de infanticidio y no presepn

ta diferencia en relacion con el del Distrito Federal.

22.- Quintana Roo. Publicado el once de Julio de 1973. Este
ordenamiento, solamente tipifica el delito de infanticidio Honoris
Causa. En su articulo 174 sefala: "Se aplicara de dos a ocho afos
de prisién a la madre que para ocultar se deshonra prive de la vida
a su hijo en el momento de su nacimiento o dentro de las setenta y

dos horas sigquientes".
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Definitivamente considero que éste Cédigo es de los gque mejor
tipifican al delito en cuestidn, ya que maneja el mévil, de manera
muy acertada, Yy ademas sefiala como unico sujeto activo a la madre,
y la pena al menos no es tan atenuada, ya que la medida aritmeética

es precisamente de cinco atios.

23.~ San Luis Potosi. Publicade el veintidos de Marzo de 1985.
En éste Cédigo no se tipifico el delito de infanticidio pero en las
disposiciones Comunes al Homicidio y Lesiones, ‘en su articulo 133
establece: YAl que prive de la vida a su...descendiente consangui-
neo en linea recta...sabiendo el inculpado esa relacidn, se le im
pondra de veinte a treinta arnos de prisién®. Este articulo prevee
la muerte del descendiente consanguineo y lo castiga con una pena

severa, lo que al parecer es 10 mas justo.

24.- Sinaloa. Publicado el veintitres de Diciembre de 1939.
Regula el delito en sus articulos 290 al 293. No presenta diferep

cia con el del Distrito Federal.

25.- Sonora. Publicado el veintitres de Julio de 1987. Sélo
tipifica al Honoris Causa en sus articulos 260 y 261. De la misma

forma que el Codigo para el Distrito Federal.

26.- Tabasco. Publicado el veintiuno de Octubre de 1972. Los
articulos relativos al infanticidio son del 302 al 305. No presenta

diferencia con el del Distrito Federal.
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27.~ Tamaulipas. Publicado el veinte de Diciembre de 1986.
Este Cédigo, sélo tipifica al infanticidio Honoris Causa en su ax
ticulo 354. Ademas en sus articulos 352 y 353, tipifica el delito

de Filicidio, con una sancién de veinte a treinta anos de prisidn.

28.- Tlaxcala. Publicado el dos de Enero de 1980. Este Cddigo
no tipifica al infanticidio, perc si el filicidio en los siguientes

términos:

Articulo 276: "Al que prive de la vida a un descendiente con-
sanguineo y en linea recta sabiendo el delincuente ese parentesco,
se le aplicard de veinte a treinta anos de prision". Este ordena
miento al igual que otros protege la vida del hijo en cualquier eta
pa de su desarrollo, lo que en cierta forma es mds correcto, pues
no hay posibilidad de atenuacién de pena por moviles, que pueden

crear confusidén o que son dificiles de probar.

29.- Veracruz. Publicado el once de Septiembre de 1980. En
su capitulo relativo al Homicidio, en el Articulo 112 sefala: %Al
que prive de la vide dolosamente a su...descendiente consanguinec
en linea recta...sabiendo el delincuente esa relacidén, se le impop
dra de quince a treinta afios de prision®. Définitivamente el consji
derar al parricidio y al infanticidio dentro del Homicidio, parece
ser lo mas adecuado, pues al final los tres tipos preveen la priva

cién de la vida.

30.- Yucatdn. Publicado el veinticinco de Abril de 1938. Los

articulos que tipifican al infanticidio son del 307 al 310, estos
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al igual que los del Distrito Federal regulan tanto al infanticidio
Genérico como al Honoris Causa, salvo que en éste ultimo se diferen
cia por que la pena en Yucatan es de dos a cinco afos, Yy ademas la
fraccidn IV del articulo 327 del Distrito Federal no se describe de

la misma forma que el de Yucatdn aungue su contenidoe es el mismo.

31.- Zacatecas, Publicade el dieciseis de Mayo de 1986, Los
articulos que tipifican el delito son del 307 al 309, y la unica di
ferencia que presenta en relacién con el del Distrito Federal, es
que no considera la ilegitimidad del hijc, cosa que resulta muy gra
ve pues entonces hay una mala tipificacién de los delitos, que per

mite la atenuacién de la pena.

El haber analizado a cada una de las legislaciones locales en
materia de éste delito nos ha permitido ver que aun dentro de nues
tro pais exlsten diversidad de puntos de vista en lo relativo al
marco juridico, de igual forma hemos visto con gran satisfaccién
que debido a ésta pluralidad de formas de establecer normas penales
hay Estados que definitivamente han realizado grandes avances en

en cuanto a su legislacion Penal.

B) PROYECTOS DE REFORMA

El coédigo Penal de 1931, es el ordenamiento que se encuentra
vigente, pero dicho Cddigo ha presentado durante su vigencia, algu
nas reformas, ademas de haber sido propuesta la creacidén de un Nue

vo Cédigo, lo cual no ha sido posible.
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Pavén Vasconcelos, ha Hecho una recopllacién de los proyectos
de cédigos gque se han hecho hasta la fecha, pero gue lamentablemen
te no han alcanzado la luz de la vida juridica; a continuacidn sefia
laré los proyectos de 1949, 1958 y 1963 en cuanto al delito de in

fanticidio.

El primer intento serio de una reforma total a la legislacidn
sustantiva penal, tuvo lugar en 1949. E1l citado proyecto se ocupa
del infanticidio en su articulo 315, dentro del capitulo V del Titu
lo Décimo Segundo, referente a los Delitos contra la Vida y la Inte
gridad Corporal, en los siguientes términos: '"Se aplicard de tres
a cinco afios de prisién a la madre gue para ocultar su deshonra,
prive de la vida a su hijo, dentro de las setenta y dos horas de su

nacimiento®. (11}

Como vemos éste articulo supera en mucho la redaccién del Cg
digo Vigente, pues sefiala como mévil el ocultar la deshonra; ademads
limita a la madre como sujeto activo del delito, asi como centinua
enmarcando el término de setenta y dos horas para la comisién del

delito.

En 1958 se cred un nueve proyecto del Cﬁdigo Penal para el Dis
trito Federal y Territorios Federales; el articulo 239 tipifica al
delite de infanticidio en los siguientes términos: "Se aplicaran
de tres a cinco afnos de prisién a la madre gue, para ocultar su deg
honra, prive de la vida a su hijo, en el momento de su nacimiento o

dentro de las setenta y dos horas siguientes®.(12)
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Este proyecto de Cdédigo, precisa el ambito temporal para la co
misién del delito, ya que de manera precisa sefala: "en el momento
de su nacimiento © dentro de las setenta y dos horas siguientes";
esta redaccidn es mas precisa, pues nos da la oportunidad de enten

der de mejor manera lo que debe entenderse por nacimiento.

En 1963 se integrd una comisién, a quien se encargé la elabora
cién de un Ycédigo Penal Tipo" para aplicacidn en toda la Republi

ca.

El articulo 283 establecia: "Se aplicaradn de tres a cinco afnos
de prisidén y una multa de dos mil a cinco mil pesos, a la madre,
que para ocultar su deshonra, prive de la vida a su hijo en el mo
mento de su nacimiento o dentro de las setenta y dos horas siguiepn

tes™. (13)

La redaccidn de éste articulo es semejante a la del proyecto
de 1958, sin embargo considero que resulta absurdo en el imponer
una sancié pecuniaria, que en ningun momento resarce el dafo causy

do.

Definitivamente los proyectos de 1949, 1958 y 1963 son superig
res, en cuanto a redaccién juridica, en relacién con el Cddigo Pe
nal Vigente, y es una verdadera ldstima que no hayan sido considera
das para suplir las carencias que presenta el Ordenamiento Penal Vj

gente.
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CAPITULO ITII
"EL DELITO DE INFANTICIDIO"

El presente capitulo, tliene como finalidad el hacer un estudio
pormenorizado de las circunstacias gue han dado al delito de infan-

ticidio un caracter muy especial, en relacidn con el homicidio.

En el capitulo anterior se ha analizado lo relativo al origen
del delito, asi como la regulacién que ha tenido desde el Cédigo Pe
nal de Martinez de Castro hasta el Cdédigo Penal de 1931 que aun se

encuentra vigente.

A continuacidén haremos un estudio de los articulos relativos
al tipo establecido por la ley: y para efectos de éste capitulo, dj
cho estudio se hard de acuerdo con la division doctrinal del delito

de infanticidio Genérico e infanticidio Honoris Causa.

Recordemos que la divisidén sefialada anteriormente, se ha mane-
jado de esa forma, pues el mismo Cédigo Penal da cabida a esta cla-

se de tipificacién.

Una vez que ya se ha sefialado el origen del delito a través
del derecho comparado, y se ha analizade a fondo la tematica que ha
recibldo éste delito en la Legislacién Mexicana. Considero gque es
necesario profundizar aun mias en la tipificacién que ha recibido el

infanticidio en el Cédigo Penal vigente.
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A} ARTICULOS 325 Y 326 DEL CODIGO PENAL

En el capitulo anterior se sehalaron las caracteristicas del
Cédigo Penal de 1931, que como se sabe se encuentra vigente; en di
cho apartadc estudjamos lo relativo a los articulos 325 y 326 que
sefialan la tipificacidén del delito y su penalidad, gquedd senalado
que el maestro Gonzdlez de la Vega ha dado por denominar infantici-

dio Genérico.

Volviendo con este articulo 325 del cédigo Penal, como ya ha
ha quedado establecido en el capitulo anterior, presenta dos carac-
teristicas muy importantes: en la primera no se sefiala el movil del
honor, como la circunstancia necesaria para la atenuacién de la pe
na, lo que permite que exista una pluralidad de méviles independien
tes al del honor; y la segunda se caracteriza por sehalar como su

jete activo del delito a los ascendientes consanguineos.

En cuanto al sujeto activo del delito; en éste caso los ascep
dientes consanguineos sefalados por el maestro Gonzdlez de la Vega
son: "El precepto emplea una formula innecesaria "ascendientes con
sanguineos”, por que el nifio acabado de nacer no puede tener ni ag
cendientes por afinidad, ya que éste parentesco se adquiere por el
matrimonio y se establece entre cényuge y los parientes consangui
neos del otro, ni ascendientes civiles por adopcién, puesto que dep
tro del término de setenta y dos horas es imposible gque se cumplan
las formalidades legales para la adquisicién de ésta tercera forma

de ascendencia; el recién nacido no tiene sino una sola clase de
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ascendientes, los consanguineos, resultando asi innecesariamente la

mencién, de esta circunstancia®. (1)

Es evidente que los supuestos gue maneja Gonzalez de la Vega,
son del todo correctos, pués tratandose de parentesco por afinidad
y civil que é1 maneja es cierto que es innecesario haber sefialado a
los "ascendientes consanguineos®, pero lo que el maestro no previo,
es lo que acertadamente sefala Jiménez Huerta: " no esta, empero,
integramente en lo justo el escritor citado, pues si bien es exacto
que el recién nacido no puede tener ascendientes civiles, ya que el
parentesco que nace de la adopcién " sélo existe entre el adoptante
y el adoptado " (articulo 295 del Cdédigo Civil), no lo es que el nji
o acabade de nacer no puede tener ascendientes por afinidad. Este
parentesco es, segin estatuye el articulo 294 del Cédigo Civil, el
que se contrae por matrimonio entre el vardn y los parientes de la
mujer y entre la mujer y los parientes del varén". Pues bien, este
parentesco existe entre el nino sujeto pasivo del delito de infanti
cidio y el conyuge de la abuela consanguinea casado con esta en se-~

gundas nupcias". (2)

Definitivamente que el articulo 325 del Cddigo Penal para el
Distritc Federal, es correcto al sefialar a los ascendientes consap
guineos como sujeto activo del delito, pues el legislador cerrd la
posibilidad de que cualquier sujeto pudiese cometer éste acto delic

tivo y verse beneficiado por la atenuacidén de la pena.

Una vez puntualizado que el infanticidio Genérico cuenta con

dos caracteristicas importantes que son, el no sefialar un mévil en
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especifico; Yy gque menciona como agente activo del delito a los
ascendientes consanguineos; también resulta necesario profundizar
en el término de setenta y dos horas que sefala la ley para poder

suponer que se trata de un delito de infanticidio.

En cuanto al término de setenta y dos horas, sefalamos en el
capitulo anterior que dicho plazo tiene su fundamento en la ley, ya
que pasado dicho término, es imposible ocultar el nacimiento del ip
fante; mds es prudente hacer mencién que el término de setenta y
dos horas es netamente empirico:; y como quedé establecido en el ca
pitule primero, las legislaciones de los demds paises han considera
do diversos términos, que oscilan entre las veinticuatro horas si-

guientes al nacimiento hasta el términe de un afo.

Considero importante hacer mencidn, gue al término de setenta
y dos horas es de suma importancia, ya que este nos da la posibili
dad de distinguir que tipo de delito es el cometido pues puede caer
se en la confusidn entre un delito y otro, como podria ser entre el

aborto y el infanticidio.

El Cédigo Penal vigente no determina que debe entenderse por
nacimiento, para los efectos iegales, por lo que es importante cop
siderar las opiniones que respectc a éste concepto se tienen, y que
el maestro Gonzdlez de -la Vega a recogido; asi pues tenemos que por
nacimiento se entiende: "Binding considera que el nifio ha nacido
cuando se haya separado en parte, aun cuandoc no sea por completo,

de la madre, de modo que el influjo mortal pueda venir de fuera;
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andloga es la opinién de Holtzendorff, para quién basta que haya cg
menzado a vivir fuera del vientre de la madre, sin que obste que
una parte del nifio esté aun dentro; para Olshausen la sefal del na-
cimiento son los dolores del parto; Liszt afirma que el nacimiento
comienza con la cesacién de la respiracién placentaria y con la po
sibilidad de la respiracién pulmonar; segin Garraud, no es precisoc
que el nifio haya vivido la vida extrauterina, la muerte ejecutada
in ipso partu, todavia en el senoc de la madre, seria seguramente un
infanticidio; para Russel no hay nacimiento hasta que el cuerpo ha
salido del vientre de la madre; para Kenny, dice que el nacimiento
consiste en la expulsién completa del cuerpo del nific fuera de su
madre, es decir, su entrada en el mundo; la expulsiodn parcial no

basta". (3)

El Coédigo Civil sefiala en su articulo 337 que: "Para los efec
tos legales, sdlo se reputa nacido el feto gue, desprendido entera-
mente del seno materno, vive veinticuatro horas o es presentado vi
vo al Registro Civil. Faltando alguna de estas circunstancias, nun

ca nadie podrd entablar demanda sobre la paternidad".

Ante las diversas posiciones que existen para poder determinar
dque debe entenderse por nacimiento, es necesario gue exista un perji
taje médico legista; para efectos juridico-penal, de acuerdo con lo
establecido por el Cédigo Penal, por nacimiento debe entenderse la

expulsién parcial o total del seno materno.
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Ahora que ya ha quedado comprendido el articulo 325 que regula
la figura del infanticidio Generico, debemos serialar gue dicho deli
to ha sido sancionado con una pena atenuada de seis a diez afios de
prisién; aun después de haber realizado éste analisis del delito en
cuestidn, es incomprensible la razon de la existencia de una pena
atenuada; pareciera que el legislador siguiera apegado a la idea
del antiguo Derecho Romano, en la que el Pater Familias, podia dig
poner de la vida de sus descendientes; postura totalmente erronea y
carente de sentido, pues tan valiosa es la vida de una persona de

edad, que la del gque nace.

B) ANALISIS DE LAS CIRCUNSTANCIAS PREVISTAS

EN EL ARTICULO 327 DEL CODIGO PENAL

A lo largo del presente trabajo y basados en la divisidén dog
trinal del infanticidio Genérico y Honoris Causa, nos avocaremos a
analizar las circunstancias que atenuan, ain mads la pena para el dg

lito de infanticidio por causa de honor.

El tipo regulado por el articulo 327 del Codigo Penal denomina
do Honoris Causa ha recibide un trato muy especial en la legisla~
cion penal pues ha puesto al mévil del Honor por encima del bien ju
ridicamente tutelado que en este caso es la Vida. $i bien es cierto
que dicho articulo no sefiala de manera expresa al mévil del Honor
como causa de la atenuacidn de la pena, también lo es que indirecta

¥y presuncionalmente figura dicho mévil.
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Pero si el ordenamientc Penal no sefiala de manera expresa, que
la comisién del ilicito es ha causa de salvaguardar el Honor, enton
ces que se debe entender por Honor, pues supuestamente este es el
mévil del delito; la Enciclopedia Juridica Omeba, nos da el signifi
cado de dicha palabra y sefala: Definelo la Academia de la Lengua
como: "La cualidad moral que nos lleva al mas severo cumplimiento
de nuestros deberes respecto del prdjimo y de nosotros mismos";
“gloria o buena reputacidn que sigue a la virtud, el mérito o a las
acciones heroicas, la cual trasciende a las familias, personas y ag
ciones mismas de que se las grajean”; "honestidad y recatoc en las

mujeres, y buena opinion gue se grajean con estas virtudes". (4)

Ahora que conocemos el significado del Honor, es necesario sg
Aalar que el mismo, es un valor subjetivo que trasciende a la esfe
ra social y que es la sociedad la que determina si un acto es bueno
o es malo. Con lo anterior no quiero decir que todo lo gue sea bien
o mal visto por la sociedad sea lo correcto, sino que esta es la
que califica los actos del hombre, a través de la costumbre, obser-

vada por un grupo social.

El infanticidio Honoris Causa, denoninado asi por la doctrina
penal, se encuentra regulado como ya lo he mencionado por el articu
lo 327 del cédige Penal para el Distrito Federal. Cabe hacer men-
cién a la critica que hace Antonio de P. Moreno, respecto a la deng
minacién Honoris Causa, ya que él afirma que: "El delito no se jus
tifica por causa de honor, éste se encuentra ya mancillado, sin que

una accion homicida esté capacitada para impedir el escandalo, la
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publicidad del alumbramiento, la infamia“.(5)

Seitala el articulo 327 que tipifica al Infanticidio Honoris:
"Se aplicara de tres a cinco afos de prisién a la madre que cometig
re el infanticidio de su propio hijo, siempre que concurran las si-

guientes circunstancias:

I. Que no tenga mala fama;

ITI. Que haya ocultado su embarazo;

III. Que el nacimiento del infante haya sido oculto y no se -
hubiere inscrito en el Registro civil;

IV. Que el infante no sea legitimo".

Dicho articulo admite como unico sujeto activo del delito, a
la madre que causa la muerte de su hijo en el término de setenta y
dos horas, siempre que concurran las cuatro circunstancias a que ha

ce referencia el articulo.

En relacién con esta idea, el maestro Gonzdlez de la Vega seda
la: "En el infanticidio Honoris Causa, la madre es el unico sujeto’
directo de la comisidén del delite, ni el padre ni los abuelos po
drin gozar de la mayor atenuacién, aun cuando demuestren que al cg
meter el infanticidio no persiguieron mas objeto que el de evitar
la revelacidn de los deslices eréticos de la parturienta. En este
infanticidio, el Cédigo Mexicano no se aparta de la tradicién adop
tada en otras legislaciones que lo reglamentan en forma muy semejap

te". (6)



54

A continuacién analizaremos las circunstancias aplicables para
la atenuacién de la pena prevista en el articulo 327 del Codigo Pe

nal.
1) QUE NO SE TENGA MALA FAMA

Este requisito se refiere unica y exclusivamente al aspecto se
xual; es decir a la conducta de la madre que debe ser irreprochable.
El mévil de la deshoria Je la madre, tiene un significado referido

a la situacidén sexual de la mujer.

La fama deberd enfocarse entonces al aspecto sexual, ya que si
la madre tiene una conducta licenciosa o practica ablertamente las
relaciones sexuales ilicitas e 1ilegitimas, aunque ella piense que
oculta su honor; la muerte del recién naclido no se justificaria por

causa de querer salvar el honor, puesto que este ya no existe,

Absurdo seria que la ley atenuara la pena, a una mujer que se
dedique a la prostitucion, pues entonces la circunstancia de salva

guardar el honor se convertiria en un pretexto carente de valor.

Esta circunstancia de la mala fama, es totalmente referida a
un aspecto meramente subjetivo, y 1la comprobacidn de esta circung
tancia seria muy dificil de probarse, pues es posible que la mujer

quede embarazada al sostener una séla relacidn sexual.
2) QUE HAYA OCULTABO EL EMBARAZO

Esta circunstancia es necesaria parz demostrar que la atenua

cidn de la pena, se debe a la necesidad de salvaguardar el honor;
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pue§ el ocultar el embarazo demuestra cierta moralidad y pudor.

Si la mujer no oculta su embarazo, sino ha recurrido a la exhi
bicidén de su gravidez, al no estimar su estado como una deshonra,

dejaria de sujetarse a la atenuacidn sefialada por la ley.

Jiménez Huerta sefala en relacién con esta circunstancia que:
"Si la mujer se ha exhibido publicamente y ha hecho gala de su gra-
videz, es evidente que ni ella ni ningin otro ascendiente del infap
te sacrificado podra arguir que maté al nifo para salvar el honor
de la madre o el honor familiar; pues por un lado, la madre al ex
hibir su embarazo pone en relieve que su gravidez no la estima como
un deshonor y, por lo tanto, los ascendientes del infante no pueden
intentar salvar un valor moral que con antelacién ya se habia esfu-

mado". (7)

3) QUE EL NACIMIENTO DEL INFANTE HAYA

SIDO OCULTO Y NO SE HUBIERA INSCRITO EL REGISTRO CIVIL

Es evidente que esta tercera circunstancia esta ligada con la
anterior, pues absurdo seria ocultar el embarazo e inscribirlo en
el Registro Civil, pues después de hecha la inscripcién, no se pue
de alegar la excusa que consiste en el propésito de ocultar la desg

honra.

El Cédigo Civil para el Distrito Federal establece en su ar
ticulo 55 la obligacién de declarar el nacimiento por parte de sus
ascendientes consanguineos dentro de los seis neses siguientes a la

fecha gue ocurrié aquel.
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Los médicos cirujanos o matronas que hubieren asistido al par
to, tienen obligacién de dar aviso del nacimiento al Juez del Regls

tro civil dentro de las 24 horas siguientes.

Podemos observar que la ley penal, sigue lineamientos distip
tos a la ley civil, pues en cuestidn de términos para la ejecucion

del acto delictivo y el acto legal de registro no existe similitud.

Como se ha sefaladec son circunstancias atenuantes, la oculta
cidn del embaraze, asi como la no inscripcion del recién nacido en
el Registro Civil: debemos hacer mencicn que la segunda es prolonga
cién de la primera, ya que es evidente que si el nacimiento no se
ocultd, inmediatamente se hace publico; 1o mismo sucederia si se
inscribiese en el Registro Civil, Por lo que, si una u otra causa
se diera, el mévil del honor no podria ser utilizado como causal de

atenuacicn.
4) QUE EL INFANTE NO SEA LEGITIMO

Generalmente se ha relacionado al hijo ilegitimo como aguel
que nace fuera del matrimonio. S5in embargo, de acuerdo con lo esta
blecide por el Coédigo Civil, es pesible gue la mujer casada de a

luz a un hijo ilegitimo.

El articulo 325 y 326 del Cddigo Civil senalan, que contra la
presuncién de hijos ilegitimos de los conyuges no se admite otra
prueba que la de haber sido fisicamente imposible al marido tener
acceso carnal con su mujer en los primeros ciento veinte dias de

los trescientos que han precedido al nacimiento.
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Por su parte en el articulo 326 se menciona: "El marido no po
dra desconocer a 1los hijos, alegando adulterio de la madre aunque
ésta declare que no son hijos de su esposo, a no ser que el naci
miento se le haya ocultado o que demuestre, que durante los diez me
ses que precedieron al nacimiento no tuvo accesc carnal con su espg

sa'.

Nuevamente, existe divergencia entre el ordenamiento penal y
el civil, por lo que esta cuarta circunstancia, queda al arbitrio
del juzgador el poder determinar si se cumple con ella o no; porque
en el supuesto de tratarse de un hijo legitimo estariamos ante la
figura del infanticidio Genérico regulado por el articulo 325 del

Cédigo Penal.

De tal forma que puede haber hijos ilegitimos dentro del matri
monio; por lo que la ley penal a lo que se refiere con hijo ilegitj
mo, es al producto de una relacidn ilicito ya sea dentro o fuera de

matrimonio.

No hace mucho tiempo, se decia que una mujer soltera que hubig
se sostenido relaciones sexuales con un hombre, habia sido deshonra
‘da y como consecuencia de ello, sufria la discriminacién y reproche
de la sociedad: afortunadamente, en la actualidad son pocas las pex
sonas que emplean dicho término para referirse a hechos de tal naty
raleza, Yy de hecho las mujeres qﬁe han tenido relaciones sexuales,
lo misme que las madres solteras, no son reprochadas por la socig

dad, y siquen participando dentro de la convivencia de la misma.
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Definitivamente, con el andlisis de las circunstancias atenuap
tes para el infanticidio Honoris Causa, ha quedado claro que las
mismas son de caracter subjetivo y que algunas de ellas presentan
gran dificultad para ser probadas en Jjulcio; por lo gue considero
que dichas circunstancias deben ser objeto de una nueva reglamenta-

cién juridica.

Para concluir con el analisis de esta cuarta circunstancia y
del delito honoris causa, es prudente sefialar la opinién de Quinta
no Ripollés en relacidn con el error gue se comete al atenuar la pe
na de este delito que es tan grave o mas gue un homicidio, opina
Quintano Ripollés: "Es una lastima que el privilegio otorgado a
éste delito, aparezca cuando comienzan a declinar el honor cényugal
y parental; opino gue la benignidad del tratamiento, debiera ser co
rregido en atencién a 1la laxitud de la moderna moral sexual, impo

niéndose una pena mayor.({(8)

En este capitulo y en el anterior se ha estudiado lo relativo
al infanticidio Genérico y al Honoris Causa, haciendo un analisis
de los articulos 325, 326 y 327, ahora bien para no dejar inconcluy
so al delito en estudio es necesario sefalar que el articulo 328
del Cédigo Penal sefiala la posible intervencién de terceros partici

pes en la comisidn del delito.

El articulo 328 regula dicha participacién de terceros de la
siguiente manera: "Si en el infanticidioc tomaré participacién un mg

dico, cirujano, comadrén o partera, ademds de las penas privativas
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de la libertad que 1le correponden, se le suspenderd de uno a dos

afos en el ejercicio de su profesion®.

Si el acto delictivo fuera cometido por personas extrainas al
recién nacido, sin intervencidén de sus ascendientes, el delito come
tido sera el de homicidio simple o calificado segun sean las cir
cunstancias. Pero cuando los terceros son simples participes en el
Infanticidioc ejecutado por 1los ascendientes del recién nacido, en
tonces, de acuerdo con el articulo 13 del Cédigo Penal o en aten
cidn al espiritu de los articulos 51 y 56 del mismo ordenamiento,
se les debera de aplicar las penas atenuadas del infanticidio Gené-

rico, ademds de la suspensidn de su profesioan.

El articulo 328, que sefiala la posible intervencidn de terce
ros, es acertada, sin embargo debido a la atenuacién que presentan
tanto el delito de infanticidio Genérico como el Honoris Causa, es
ta permite gue muchos sujetos se vean beneficiados por 1la misma,
siendo que la conducta delictiva es una de las mas sanguinarias e

irracionales que puedan existir.

En el siguiente capitulc analizaremos en un cuadro comparative
las agravantes del homicidio en relacidn con las atenuantes del ip
fanticidio, con el fin de demostrar que la atenuacién de la pena
prevista para el Infanticidio en sus dos tipos no es del todo apro

piada.
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CAPITULO IV

UANALISIS COMPARATIVO DEL HOMICIDIO CON EL INFANTICIDIO"

El presente capitulo tiene por objeto, el hacer un cuadro cop
parativo entre las circunstancias agravantes en el delito de Homici

dio calificado y las atenuantes en el Infanticidio.

Ambos delitos derivan de conductas sangrientas gque llevan al
hombre a terminar con el hombre; tanto el homicidio como el infantj
dio terminan con la vida, que es el bien juridicamente tutelado,
pero (Por qué sancionar a unc con una pena mayor que el otro?, esta
es la pregunta que surge, Y el presente capitulo esta dedicado a
tratar de aclarar el por qué de esa diferencia en la penalidad,
pues se trata de dos delitos que entrafan una misma naturaleza, con

sistente enla privacién de la vida.

El titulc décimo novenc del Cédigo Penal para el Distrito Fede
ral tipifica a los delitos contra la vida y la integridad corporal;
en dicho titulo, el capitulo II y III hace referencia al delito de
Homicidio y a las reglas comunes para Lesiones y Homicidio respecti

vamente.

Encontramos que dentro del capitulo II, relativo al delito de
Homicidio éste se encuentra tipificado en el articulo 302 gue sefia-

la: "Comete el delito de homicidio el que priva de la vida a otro".
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En la descripcién del delito, encontramos gue no se maneja un
mévil, pero estoc se debe a que el delito puede darse por diversas
causas y circunstancias, pero la conducta tipificada, de hecho se

refiere unicamente a la privacién de la vigda.

En el capitulo IIT del Titulo décimo noveno del ordenamiento
penal encontramos gque el tipo sefialado en el articulo 302 puede pre

sentar diversos supuestos que pueden atenuar o agravar la pena.

A continuacién serialare cada una de las agravantes contempla
das en el Codigo Penal, que agravan la penalidad para el delito de
Homicidio, para gque a su vez analicemos su probable ingerencia en
el delito de infanticidio, que desde mi punto de vista deberia te

ner una penalidad mayor, equiparable al homicidio calificado.

A) PREMEDITACION

En el capitulo III del Titulo décimo noveno del Cédigo Penal
encontramos, las reglas comunes para Lesiones y Homicidio, el ar
ticulo 315 en su segundo parrafo sefiala: "Hay premeditacién siempre
que el reo cause intencionalmente una lesidn, después de haber re

flexionado sobre el delito que va a cometer',

Etimolégicamente analizada, premeditacién es una palabra com
puesta, en la que el sustantivo Meditacién indica juicio, andlisis
mental en que se pesan y miden los diversos aspectos, modalidades o

consecuencias de un propodsito o idea; el uso del prefijo "Pre" indi



63

ca anterioridad, es decir que la meditacién sea previa, a la comi

sién de la conducta.

En relacioén con la calificativa de premeditacioén Francisco Pa-
vén Vasconcelos menciona: “"La premeditacién se da en la reflexion
respecto a los medios comisivos, a la determinacion, por eleccidn,
del momento, lugar y modo de cometer el homicidio, aunque no exista
coincidencia entre los medios escogidos y 1los utilizados realmep

te". (1)

En la doctrina penal se han elaborado diversos criterios para
precisar el alcance del término "premeditacidén®, 1los criterios son
los siguientes:

1) El criteric cronolégico, que consiste, a grandes rasgos, en
que para integrar la premeditacion se requiere el transcurso de un
intervalo entre la decisidn y la ejecucién del delito, constituyen
do la primera el término inicial (decisidn) y la segunda el término

final (ejecuciodn).

2) El criterio de pravedad del motivo, el cual identifica el
motive prava con la intensidad del dolo que caracteriza la premedi-

tacion.

3) El criterio ideoldgico, sefala que la premeditacion consisg
te en un fendmeno psiquico de la reflexidén sobre el delito que se

va a cometer.

4) El criterio psicolégico; este criterio hace referencia al
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animo frio ,  1la serenidad de espiritu gque debe acompadar al sujeto

activo para la ejecucién del delito.

Para Jiménez Huerta la premeditacion es: “la reflexidn que pre
cede a la ejecucién o, de otra forma dicheo, la intencidn que ha pa
sado por el control de la reflexidn y en su virtud el agente ha pon
derado las razones favorables o adversas a la realizacidén del deli-
to o ha planeado su foma de ejecucidén. La reflexidn por tante, pue
de ser coetanea a la deliberacidén gque preceda a la decisidn del cri
men o posterior a la decisidén de la voluntad, pues en ambos momep
tos la reflexidn antecede a la ejecucidn del delito, o dicho con el

lenguaje del Codigo, incide "scbre el delito que va a cometer". (2)

considero que 1la premeditacién, presenta tres elementos para
que se constituya; ostos son la intencidén de causar el dafio, la re

flexion del delito y la comisién del mismo.

Ahora bien, haciendo una comparacién con el delito de Infantji
cidio, encontramos que estos elementos se dan en el mismo, pues cg
mo ya lo hemos sefialado, en la premeditacién es necesario que exig
ta un pericdo de reflexidén que consiste en un término de tiempo que
va desde que la mujer se sabe embarazada y dﬁrante la gestacidn hag
ta el nacimiento. Normalmente el periddo de gestacion es de mas de
300 dias, por 1lo que durante ese tiempo, la madre ha reflexionado
sobre la conducta delictiva que va a cometer. Evidentemente que la
intencién existe, pues al saberse embarazada por un desliz sexual y
tratando de ocultar su deshonra, es obvio que existe 1la ' intencidn
de llevar a cabo la conducta delictiva para salvar el Honor supues-

tamente violado.
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Asi pues, el Infanticidio Genérico u Honoris Causa, no escapa
a la calificativa agravante de la premeditacidén, pues ha quedado de

mostrado que la premeditacién se da en el delito de infanticidio.

B} VENTAJA

Jimémez Huerta sefiala: "Idiomaticamente la palabra ventaja sig
nifica, segin el diccionario de la Lengua, "“superioridad...de una
persona...respecto a otra". Y en su sentido trascendente para el
Derecho Penal, esta superioridad adquiere una connotacién estatica
pues en los delitos contra la vida y la integridad humana hace refe
rencia a una forma de ser o de estar de los sujetos activo y pasivo
que implica la inexistencia del riesgo que para el sujeto activo en

cierra la ejecucién del delito". (3)

El Cédigo Penal para efectos de considerar a la ventaja, esta
blece en el articule 316: "Se entiende gque hay ventaja:

I. Cuando el delincuente es superior en fuerza fisica al ofen-
dido y éste no se halla armado;

II. Cuando es superior por las armas que emplea, por su mayor
destreza en el manejo de ellas o por el numeroc de los que lo acompa
fan;

III. Cuande éste se vale de algin medio que debilita la defen-
sa del ofendido; y

IV. Cuando éste se halla inerme o caido y 4&quel armado o de

pie.
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La ventaja no se tomara en consideracisdn en los tres primerocs
casos, sl el que la tiene obrase en defensa legitima, ni en el cuar
to, si el que se hallaba armado o de pie fuera el agredido, y ade
mas hubiere corride peligro su vida por no aprovechar esa circung

tancia".

A su vez el articulo 317 establece: "Sd6lo serd considerada la
ventaja como calificativa de los delitos de que hablan los capitu
los anteriores de éste titulo, cuando sea tal que el delincuente no
corra riesgo alguno de ser muerto ni herido y aquél no obre en legi

tima defensa'.

Con acierto Porte Petit considera necesaria para 1l1la integra-
cion de la calificativa de ventaja, "la concurrencia en el sujeto
activo de tres circunstancias: 1. Una ventaja; 2. Que esta sea tal
que no corra riesgo alguno de ser muerto ni herido por el ofendido;

3. Que no actue en legitima defensa". (4)

Los articulos 316 y 317 del Codigo Penal hacen referencia a la
ventaja, entendida ésta como una superioridad fisica, de destreza,
¢ por numero de agentes; y que no exista la posibilidad de ser muer

to o herido por parte del sujeto pasivo.

En relacion a la ventaja, en el delito de infanticido, ésta es
posible, pues si se considera que la madre o el ascendiente consan-
guineo, evidentemente presentan una superioridad fisica en relacién
con el recién nacido, asi como con el manejo de cualguier objete

que sirva de medio para la comisidn del mismo. De tal forma que es



67

seguro que se cumplan con las circunstancias sefaladas por el ar-
ticulo 316 del Cddigo Penal y por ende con las del 317, pues es ip
posible que si se ha ocultado el embarazo, no exista la ventaja por
parte del sujeto activo; ademds en la comisién del delito de Infan
ticidio se cumple con 1lo establecido por los articulos sefalados,
pues en ningun momento el agente corre riesgo de ser muerto o lesipg
nado. Por lo gue resulta muy posible que se dé la calificativa de

ventaja, y por ende la agravante de la pena.

C) ALEVOSIA

Gramaticalmente significa segun el Diccionario de la Lengua:
“cautela para asegurar la comisién de un delito contra las personas

sin riesgo del delincuente".

El articulo 318 define la alevosia, para efectos juridicos de
la siguiente forma: "La alevosia consiste: en sorprender intencio-
nalmente a alguien de improviso, o empleando asechanza u otro medio
que no le dé lugar a defenderse ni evitar el mal gque se le quiera

hacer".

La calificativa de alevosia presenta diversos elementos para
su constitucién, mismos que se desprenden del articulo 318 del orde
namiento penal, y asi pues tenemos gue para Jiménez Huerta son los
siguientes: " a) la sorpresa; b) la asechanza; y c) el empleo de

cualquier medio que impida la defensa". (5)
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Para Francisco Pavdn Vasconcelos, "la alevosia recogida en el

articulo 318 consiste en :

a) sorprender intencionalmente a alguien de improviso no déndg

le lugar a defenderse ni evitar el mal que se le gueria hacer;

b) Sorprender a alguien empleandc asechanza que no le dé lugar

a defenderse ni evitar el mal que se le quiera hacer;

c) Sorprender a alguien empleando cualquier otro medio que no
ie dé lugar a defenderse ni evitarse el mal que se le quiera hacer®

(6)

De acuerdo a lo establecido por el articulo 318 del Cddigo Pe-
nal y la doctrina penal, la calificativa de alevosia es posible que
se dé dentro del delito de Infanticidio, pues en la comisién del
mismo, se dan las circunstancias previstas para la existencia de la

alevosia.

Seriala Gonzalez de la Vega: "La asechanza o la intencional sor
presa de improviso a la victima, son procedimientos exteriores de
ejecucidn, preparatorios del delito, que exponen a grave peligro él-
ofendido, de igual forma cuando se emplea‘cualquier otra clase de
medios que no dan lugar al ofendide a defenderse ni a evitar el mal

que se le guiere hacer". (7)

A mi juicio la calificativa de alevosia existe en el delito de
infanticidio, pues es evidente que durante el desarrollo mismo, se

sorprende intencionalmente al sujeto pasivo, en este caso al recién
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nacido; también existe la asechanza, pues obviamente al ocultar el
embarazo, . motivo de la deshonra, incurre en el acecho, por que se
esta a la expectativa del nacimiente para ejecutar la conducta de
lictiva; en cuanto al sorprender a alguien por otro medio ésta cir
cunstancia se da en el infanticidio de acuerdo a los medios y actos

que se han empleado para la comisidén del delito.

D) TRAICION

El Diccionario de 1la Lengua nos da el significado de la traj
cién a 1la cual define de la siguiente manera: “Quebrantamiento de

la lealtad o de la fidelidad debida".

Durante la vigencia de las Partidas en el antiguo Derecho Roma
no, surgio claramente delineada la distincidn entre la alevosia y
la traicidén, pues mientras que la primera se referia a los actos
del hombre contrarios a la lealtad, la segunda se referia a los ag

tos contra el poder publico.

Para los efectos juridico-penales, el Cédigo Penal define a la
traicién en el articulo 319, de la siguiente manera: "Se dice que
obra a traicidn: el gue no solamente emplea la alevosia, sino tam
bién la perfidia, violande la fe o seguridad que expresamente habia
prometido a su victima, o la tacita gue ésta debia prometerse de
dquel por sus relaciones de parentesco, gratitud o cualquiera otra

que inspire confianzaV.
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Como se desprende de la lectura del articulo citado, la trai
cion comprende a la alevosia e incluye a la perfidia, leo que le da
el caracter de agravante; a este respecto menciona Gonzalez de la
Vega: "Resulta, pues, que la traicidn es una forma alevosa de la
alevosia, una supercalificativa, para emplear el neologismo de Emi-
lio Pedro Aspe que viene a agravar a ésta ultima por la circunstan
cia de que el alevoso viole 1la lealtad o fidelidad o seguridad que
la victima esperaba de €1, por sus promesas expresas O por sus rela

ciones personales o familiares preexistentes”. (8)

A éste ultimo respecto sefiala Carranca y Trujillo: "Un grado
agravado de la alevosia lo constituye la traicién, alevosia agrava
da calificada por la perfidia; y dsta consiste en la violacidn de
la fe o seguridad dada o prometida, expresa o tacitamente, a la vig
tima. La promesa es tacita cuando existen y por el hecho de que
existan vinculos de parentesco, de gratitud, de amistad o cuales-

quiera otros capaces de inspirar confianza en el pasivo". (9)

Se puede entonces presumir que si existe alevosia, para que
exista la traicion, es necesario ademas la existencia de la perfi
dia, que consiste en la violacion de la fe o seguridad entre el

sujeto activo y el pasivo.

En cuanto a la posibilidad que 1la calificativa de traicién se
dé en el delito de Infanticidio, esto es posible de acuerdo al
vinculo de parentesco que existe entre el sujeto active y pasivo.

Ademas, la traicidén no sdlo consiste en la violacién de un lazo o
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deber moral nacido del parentesco, amistad, etc., sino en la utiliza
cioén insidiosa de la fe o confianza que dichos vinculos crean en el
sujeto pasivo, para impedir que éste pueda evitar el mal que se le
quiera hacer. Asi pues, ante la imposibilidad del recién nacido de
defenderse es evidente que el delito de infanticidio presenta la ca
lificativa de traicldn, por lo que no deberia presentar una pena

atenuada.

E) CRITERIO JURISPRUNDENCIAL

La Ley otorga a las tesis expuestas en resoluciones de ciertas
autoridades judiciales, cardcter de obligatorio, relativamente a
otras autoridades de rango inferior. En México, la Jurisprudencia
de la Suprema Corte de Justicia, obliga a 1la propia Corte y a los
Tribunales Unitarics y Colegiados de Circuito, asi como a los Juz
gados de Distrito y Judiciales del Orden Comun de los Estados y del
Distrito Federal, y Tribunales Administrativos y del Trabajo, Loca-

les y Federales.

Una vez que se ha expuesto la importancia de la Jurisprudencia
es necesario, sehalar el criterioc que ha empleado la Suprema Corte
de Justicia, en relacioén a las calificativas en los delitos de Homi

dio e Infanticidio.

A continuacion, veremos las Tesis Jurisprudenciales que a mi
consideracion son mas importantes, para lograr una mejor compren-
sion del criterio gque se ha empleado para regular a los delitos

antes mencionados.



PREMEDITACION. EXISTENCIA DE LA.- El acuerdo previo entre
dos personas o mads para la comisién de un delito, implica
la existencia de la calificativa.

Jurisprudencia 221 (Sexta Epoca) Pag. 447, Seccién Prime-

ra, Vol. la. Sala.- Apéndice Jurisprudencia 1917 - 1965.

PREMEDITACION.- Para la existencia de la calificativa de
premeditacidn, A agravadora de la penalidad en los delitos
de homicidio y lesiones, se requiere que la conducta se
realice no sélo después de reflexionar, sino que exista
ademads la persistencia del propdsito de delinquir.

Amparo Directo 2582/1956 RAMON CASILLAS MARTIN. Febrero 4
de 1958. Unanimidad 4 votos. la. Sala, Sexta Epoca,

Vol VIII, Segunda Parte, pag. 53.

ALEVOSIA, CALIFICATIVA DE.- La calificativa de alevosia
supone un atague de improviso; mads ello no gquiere decir
que surja.de improviso en la mente del agresor, el pensa-
miento de sorprender al agredido. -aunque asi sucede en
algunos casos-, sino que a la victima se le sorprende de
repente, de pronte, inesperadamente, a tal punto gue la
actividad asi desplegada, no da lugar a la parte lesa a
repeler el atague de que se le hace objeto,

Amparo Directo 1879/1953 IGNACIO BARAJAS PEREZ, Octubre
21 de 1954. Mayoria de 5 votos. la. Sala, Quinta Epoca,

Suplemento 1956, Pag. 50.
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ALEVOSIA, PRUEBA DE LA.- La condena penal por alevosia
requiere prueba fehaciente de que el inculpado se valié
de acechanzas, ataque de improviso o de otros medios que
no dan al ofendido la oportunidad de defenderse ni de evi
tar el ser lesionado, con la intencién especifica de obte
ner la supremacia que implica el uso de cualquiera de
esas circunstancias objetivamente constitutivas de la ca-
lificativa de que se trata.

Amparo Directo 3054/1956 MACARIO ROSAS CONTRERAS. Unanimi
dad 4 votos., Vol, VI, Pdg., 9.

Amparo Directo 2390/195% PEDRO NIETO DOMINGUEZ. Unanimi
dad 4 votos. Vol. XXVI. PaG. 22

Jurisprudencia 16 (Sexta Epoca) Pag. 56, Seccién Primera,

Vol. la. Sala.~ Apéndice de Jurisprudencia 1917 -~ 1965,

VENTAJA, CALIFICATIVA DE.- Por lo que se ve a la califi-
cativa de ventaja existe cuando sea tal, que el delincuen
te no corra riesgo alguno de ser muerto ni herido por el
ofendido, esto es, gue quien la posea permanezca inmune
al peligro, es decir, que racionalmente no se pueda conce
bir la hipdétesis de que resulte lesionado el ofendido, va
que cuando ocurre alguna superioridad por parte del suje-~
to activo, si éste no se la procurd deliberadamente, ello
constituye tan sélo un accidente del delito instantaneo,

que no repercute en el delito con la calificativa de que

se hace mencién.
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Amparo Directo 5921/1955. MEDARDO HERNANDEZ SANTOS. No-
viembre 6 de 1957. Mayoria 4 votos. la. Sala. Sexta Epoca

Vol. VI, Segunda Parte, Pag. 249.

VENTAJA, EXISTENCIA DE LA CALIFICATIVA.- Para la integra-
cién de la calificativa de ventaja no basta la existencia
de hechos configurativos de una o mas de las hipétesis
recogidas concretamente por la legistacidn punitiva al
especificar los hechos que pueden constituirla, sino es
menester que la misma sea de tal naturaleza gque no exista
riesgo alguno de que el agente pueda ser muerto o herido.
Jurisprudencia 331. Sexta Epoca. Pdg. 712 Vol. la. Sala,

Segunda Parte.

TRAICION, CALIFICATIVA DE, NO REQUIERE PREMEDITACION.-
(Legislacidén de Oaxaca) El articulo 305 del Codigo Penal
del Estado de Oaxaca, prescribe que obra a traicidn el
que no solamente emplea la alevosia, sino tambien la
perfidia, violando la fe o seguridad que expresamente
hubiera promedito a su victima, o la tacita gue ésta
debia prometerse de aquél por su relacién de parentesco
gratitud, amistad o cualquier otra que inspire confianza,
la existencia de la preneditacién no se precisa para que
se configure la calificativa de que se habla, por que
siguiendo el impetu momentdneo, intencional, pero no

reflexivo, se puede cometer el homicidio en condiciones
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tales de perfidia, de superioridad o en forma tan
inesperada, que é1 o los ofendidos quedan imposibilitados
ante la accidén agresiva. Amparo Directo 5941/1975 ABUNDIO
Amparo Directo 5941/1975. ABUNDIO CORCINO RANGEL.- 22 de
Abril de 1976. Unanimidad 4 votos. Ponente: Manuel Rive
ra Silva. 1la, Sala Séptima Epoca, Vol. 88, Segunda Par-

te, Pag. 31. .

HOMICIDIO CALIFICADO Y NO TUMULTUARIO.- El homicidio
calificado se presenta cuando se comete con cualguiera de
las calificativas sefaladas por la 1ley, dque por su
naturaleza suponen la relacién causal entre los respop
sables y el resultado, como en el caso de que dos O mas
personas se ponen de acuerdo para privar de la vida a un
tercero, adoptande tacticas gque descartan todo peligro
para ellos y aseguran el éxiteo de su conducta, en cuya
decisidn se encuentra el fundamento de su coautoria o
coparticipacién en 1los resultados que todos gquisieron;
por ello tal forma de comision del resultado excluye al
llamado tumultuario qgue se sustenta en la responsabilidad
correspectiva gque se presenta ante 1la imposibilidad de
establecer la relacién causal entre el resultado y gquien
fué el causante del dajio letal.

Amparo Directo 32/88. PEDRO ORTIZ CARRASCO Y DONATO VAZ
QUEZ CAMPOS. 12 de abril de 1988. 5 votos. Ponente: ERICK

ROBERTO SANTOS PARTIDO. Secretario: Martin Amador Ibarra.
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CALIFICATIVAS O MODIFICATIVAS EN EL DELITO DE HOMICIDIO
AFECTAN A TODOS LOS PARTICIPES.- Es regla general de de-~
chos que las circunstancias calificativas o modificativas
de la sancidn penal, que tengan relacidén con el hecho sap
cionado, aprovechan o perjudican a todos los que intervepn
gan en cualquier grado en la comisién de un delito, por
lo mismo, no es violatorio de garantias la sentencia que
condena al autor intelectual de un homicidio, consideran-
do este delite calificado, si el realizador material del
ilicito lo llevo a cabo incurriendo en las calificativas
tomadas en cuenta por el juzgador.

Amparo Directe 2755/75 FELIX ACOSTA MOLINA. 29 de Septiem
bre de 1975. Unanimidad 4 votos. Ponente: MANUEL RIVERA

SILVA.

INFANTICIDIO. Se evidencia la existencia del tipo delictj
vo, si la dindmica del evento revela el grado de culpabi
lidad de la recurrente, supuesto que no puede atribuirse
el resultade a una conducta culposa por impericia de una
parturienta neofita, sino a un deliberado propdsito de
deshacerse del producto y cuyos origenes psicolégicos,
aungue se ignoren es conjeturable qgue operen en funciéﬁ
de una maternidad no querida por abandono del padre ¢ por
evitar las abligaciones ulteriores,

Amparc Directo 2570/57. PETRA HERNANDEZ RODRIGUEZ. 21 de
Septiembre de 1357. Unanimidad 4 votos. Ponente: JUAN

GONZALEZ BUSTAMANTE.

76



77

ALEVOSIA EN EL HOMICIDIO DE UN RECIEN NACIDO, CALIFICATI-
VA DE.- Si concurre la calificativa de alevosia, pues se
le produce la muerte empleando un medio que el infante no
le da lugar a defenderse ni a evitar el mal que se le pro
duce, siendo ello evidente, por tratarse de un recién na
cido en el que destaca de manera especial su condicién de
inermidad.

Amparo Directo 7733/66 SUSANA HERNANDEZ MARTINEZ. 6 de
Marzo de 1967. Mayoria de 3 votos. Ponente: AGUSTIN MER
CADO ALARCON. la. Sala. Informe 1967. Pag. 21,

Como se puede apreciar las Tesis Jurisprudenciales sefaladas,
se apegan generalmente a lo establecido en la Ley, es decir que son
pocas las innovaciones que se le dan a los articules establecidos

en los ordenamientos.

De las Tesis Jurisprudenciales sefialadas, se observa que las
calificativas se consideran al pie de la letra, es decir como lo es
tablece la Ley; sin embargo la jurisprudencia sefiala que basta que
se dé una de las calificativas para que el delito sea considerado
como calificado, y finalmente, también se sefala que la calificati-
va de alevosia se da en el infanticidio, por le tante debe conside

rarse como un delito calificado.
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CONCLUSIONES

PRIMERA. La muerte de un infante ha sido considerada en la
historia desde dos puntos de vista; el primero, consistente en dar
le a tal acto un caracter benigno al ser considerado como un acto
eugénesico o religioso; y segundo, ser considerade un acto delicti

vo, castigado con toda severidad.

SEGUNDA. El Infanticidio en el Derecho Comparado se distingue
por presentar dos sistemas basicos para su tipificacidn, el que com
prende las alteraciones psiquicas del sujeto activo y el que sedala

al honor como movil para su ejecucién.

TERCERA. El cédigo Penal para el Distrito Federal, en esencia
contiene las mismas disposiciones gue los codigos anteriores, salvo
que el ordenamiento vigente comprende a los ascendientes consangui-
neos como sujeto activo del delito, y los beneficia con la atenua

cidn de la pena.

CUARTA. El Cédigo Penal para el Distrito Federal contiene una
dualidad sistemdtica: el Infanticidio por mévil de honor, y el In

fanticidio sin tal mdvil.

QUINTA. En México, las Legislaturas Estatales han considerado
tres posturas para regular al Infanticidio: primero considerandolo
dentro de las reglas del Homicidio, segundo considerando uUnicamente

al Infanticidio Honoris Causa, y tercero aumentando la penalidad
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para el mismo, ya sea que se trate del Infanticidio Genérico o el

Honoris Causa.

SEXTA. La atenuacién basada en otras causas diversas del hg
nor no tiene justificacién para efectos de 1la disminucién de la

pena.

SEPTIMA. No se justifica la existencia del Infanticidie como
figura privilegiada del Homicidie, ya que en aquél, se muestra en
su maxima expresidn, 1las calificativas de premeditacion, alevosia,

ventaja y traicién.

OCTAVA. Propongo que el tipo del Infanticidio sea suprimido
del Ccoédigo Penal para el Distrito Federal quedando dicha conducta,
regulada dentro del capitulo relativo al Homicidio, al igual que lo
estan haciendo los Codigos Penales de las Entidades Federativas e

incluso algunas Legislaciones Extranjeras.

NOVENA. En caso de no proceder la derogacién del tipo del In-
fanticidio, propongo que dicho delito sea tipificado unicamente en
su modalidad de Honoris Causa, siendo el tipo el que a continuacién

propongo:

" Se aplicara de veinte a treinta afios de prisidén a la madre
que para ocultar su deshonra, prive de la vida a su hijo dentro de

las setenta y dos horas siguientes a su nacimiento ".
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