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INTRODUCCION

La Real Academia Espafiola nos precisa el éignif{cg
do de los. diferentes vocablos que ‘se utilizan al referir-

nos . a la tortura.

Suplicio: "(Del latin suplicium, sOplica, ofrenda,
tormento). Lesidn corporal, o muerte inflingida como cas
tigo. I. Fig. Lugar donde el reo padece este castigo. 2.
Grave tormento o dolor fisico o moral./G1timo suplicio, -

pena capital"

Tormento: "(Del latin tormentum) m./2Z., Angustia o
dolor fisico./3. Dolor corporal que se¢ aplicaba al reo -
contra el cual habia prueba semiplena o indicios, para --

obligarla a confesar o declarar"

Tortura: "(Del latin tortura) F, Desviacién de lo
recto, oblicuidad, inclinacién./2. Accidn de torturar o
atormentar./3, Cuestién de tormento./4. Dolor, angustia,

pena o aflicciones grandes"



“‘En “las’tres:.palabras: tenemos una .constante} . In---
“flingir dolores-o-sufrimientos.graves, fisicos 0 morales

a un- ser humano.

En el presente trabajo de investigacién se hace un
estudio acerca de la tortura y su evolucidn en la histo--
ria de nuestro pais desde tiempos primitivos en los pue--
blos: Azteca, Tarasco y Maya. Asi como un bosquejo gene-
ral del derecho penal en los diferentes pueblos que habi-
taban hasta antes de la conquista por los espanoles. Tam
bién se hacen referencias acerca de la tortura que practi
c¢d en la investigacidn de los delitos el Tribunal del San
to Oficio en la época colonial, la cual marcd una etapa -
en nuestra historia de sangre, horror, crueldad, muerte,

ocultas tras la miscara de la fe cristiana.

Brevemente se hace mencién de tan aborrecible préc-
tica desde los albores de la independencia de nuestro -~
pais, asi como el estudio de los antecedentes de nuestra
primera Costitucidn, en cuyas notas fueron presentadas a
los legisladores de aquellos tiempos para su creacidén, co

nocidas como ''sentimientos de la nacidén', en la que por -



primera vez se proscribe ala tortura. Analizando impres
cindiblemente las Constltutlones postertores hasta la que

nos rige en 1a actualtdad

También en el contexto de esta obrﬁ se hace un es-
tudio somero en las diferentes fases de la historia del -
Derecho Penal iniciando por el cdédigo penal de 1871, 1929
y finalmente, el de 1931 que es el que nos rige hasta --

nuestros dias.

La tortura como antiguo método para la investiga--
cidén de los delitos y como mede probatorio procesal, es -
el dolor, la angustia, el sufrimiento fisico o moral, in-
flingida a un detenido para obligarlo a confesar un deli-
to que no cometid, para obtener informacidn, o para decla
rar falsas imputaciones a otro detenido. Es una preocupa
cién a nivel internacional, crefindosec instrumcntos para -
combatirla, de los cuales se aluden en esta obra. Mismos
que fueron ratificados por el gobierno mexicano, instru--
mentos que constituyen un precedente para que por primera
vez en este pais se creara la Ley federal para Prevenir -

y Sancionar la Tortura.

Muchos son los motivos de la tortura en la histo--



ria de las {deas”y lasrprﬁcticas punitivas. Diversas han
S{dd”las;§X§iiéaciones y.hasta las justificaciones. WNo -
{ghofémosrqueiex{sten.faétores concretos, especificos, --
ﬁue en ciertos tiempos y lugares determinan el empleo de

15 tortura. Pero ademds, ésta responde, intimamente, a -
las peores, a las mds birbaras implicaciones de sadismo -
que hay en ¢l sistema punitive. En este trabajo se hace

una lista de cada uno de los métodos mis conocidos y uti-
lizados en nuestros tiempos por las distintas corporacio-
nes policiacas, tanto a nivel federal como a nivel rural,

asi como los diferentes motivos que la propician.

En esta exposicidn se hace un estudio sobre la efi
cacia e ineficiencia de ley contra la tortura, sobresalien
do sus principales limitaciones consistente en que se ha-
ce recaer en 1la victima la carga de la prueba, es decir,
cl torturado debe probar que se le hizo padecer el tormen
to, extremo casi imposible de cumplir precisamente por la
naturaleza del hecho, pues se practica sobrepticiamente y
con animo y posibilidad de no dejar huellas. También se
establece una divisidn entre la tortura que practican los
servidores piblicos y los particulares los ajenos a la --
funcién piblica, motivo por el cual, se sugieven enmien--

das a la actual ley que previene y sanciona 1a tortura, -



asi:.como refofmgs Constitucionales:y: procesales que en su

C.sencillez seria capaz no de evitar la tortura, pero si de

disuadir+a-los-cuerpos policiacos que la practican.

‘Finalmente, en el capitulo V de esta obra se reali
‘za un estudio juridico profuﬁdo, sobre las enmiendas a la
Ley Federal para Preveniv y Sancionar la Tortura, de acuer
do con la teoria del delito que instituye la actual Doc--

trina dominante,



CAPITULO I

DE LA HISTORTA, DE LA TORTURA EN MEXICO

A) La tortura entre los aztecas

B} La tortura en el pueblo Tarasco

C) La tortura cn el pueblo Maya



La historia en general, es la narracidn ordenada y
sistematica de hechos importantes que han influido en el
desurrbilo de la civilizacién de la humanidad. Aplicando
tales conceptos a nuestra disciplina, podemos decir que -
l1a historia del Derecho Penal, e¢s también la narracidén --
sistemiitica de las ideas que han determinado 1a evolucidn

y desarrollo del Derecho represivo.

La historia del Derecho Penal no se estudia por --
afan de exhibir una supuesta erudicién, vacia de sentido
y de utilidad, sino por el beneficio que reporta, parn la
mejor inteligencia de las instituciones actuales, el cono
cimiento comparativo de sus origenes y de sus antecedentes,
asi como la observacidn atenta del proceso que ha seguido
el Derecho en su elaboracidén. Es importante tener una --
idea, asi sea somera, de la evolucidn, a lo largo del --
tiempo, de las instituciones y los conceptos, a fin de po
seer una visién clara de tales cuestiones y aprovechar -
asi las experiencias pasadas para la solucidén de los pro-
blemas del presente. Conviene, sin embargo, cuidarse pa-
ra no incurrir en el error, de querer aplicar a nuestro -
medio, las doctrinas que han germinado en diversos paises.
A veces por el deseo de demostrar conocimientos sobre si-

tuaciones extrafas, sin reservarnos arrodillamos ante --

)



ellas e intentamos, s{n'una minuciosa adaptacidn, implan-
" tarlas.a’nuestra patria.’ .

 De enorme interés es el estudio del Derecho Penal
‘en los-diversos paises, pero en el caricter elemental de
esta obra, nos conformamos con dar un bosquejo acerca de
los principales pueblos de lo que ahora es nuestra patria,
dado que existen muy pocos datos sobre el Derecho Penal -
que en esa &época se practicaba. Como no existia unidad -
politica entre los diversos niiclcos aborigenes, porque no
habia una sola nacién, sino varias, resulta mids correcto
aludir Gnicamente a tres de los distintos reinos y seno--

rios: cl azteca, el tarasco y el maya.
A) La tortura entre los Aztecas

De mayor importancia resulta el estudio del Derecho
Penal de los aztecas. AlGn cuando su legislacidn no cjer-
cié influencia en la posterior, era el reino o imperio de
mds relieve a la hora de la conquista. Este pueblo fue -
no . sélo el que domind militarmente la mayor parte de los
reinos de la altiplanicie mexicana, sino que impuso o in-
fluencié las pricticas juridicas de todos aquellos niicleos

que conservaban su independencia a la llegada de los espa

(7]



Roles. Segﬁn,estudids recientes,. 1levades al cabo por el
Instituto Indigenista lnterameriano;,lbs nahoas.-alcanza-

ron- metas -insospechadas en materia penal.

Dos instituciones. protegian -a la sociedad azteca y
la mantenian unida, constituyendo el origen y fundamento
del orden social: la religién y la tribu. La religién pe
netraba en los diversos aspectos de la vida del pueblo y
para el individuo todo dependia de la obediencta religio-
sa; el sacerdocio no estuvo separado de la autoridad ci--
vil, sino dependicente de ella, al tiempo que la hacia de-

pender de si, con ello ambas jerarquias se complementaban.

Por otra parte, el pueblo azteca, esencialmente --
guerrero y combativo, educaba a los jdvenes para el servi
cio de las armas; la animosidad personal se manifestaba -
en derramamiento de sangre, debilitindose la potenciali--
dad guerrera de la tribu y fue preciso crear tribunales -

que ejercieran su jurisdiccidn en estos asuntos.

Dice J. Kohler: "Especialmente seria por este con
cepto era la legislacidn de Texcoco; ni toda su inclina--
cién para las artes pacificas pudo mitigar la severidad -

del derecho penal. Sc habria podido esperar en Texcoco -



un_dqrechd menbs'durp que en el estado militar de Huitzil

téﬁ;rberé‘era d?conf}a;{o;rei 66digo penal de Texcoco --
é}h:ﬁ5§.séVefo,'iiévéban:el'éello del mavor rigor. EI --
sigteﬁavpenhl era casi draconiano. La capital era la mis
. Variéda;—desde el descuartizamiento y la cremacidn en vi-
da,’ hasta la decapitacién y la extrangulacién, el machaca
miento de la cabeza con piedras, el empalamiento, el asae

tamiento entre otras mis". (1)

No era raro que la pena de muerte fuese acompafada
de la confiscacidn, como sucedia en los casos de alta --
traicidén y peculado. Los bienes se aplicaban al monarca.
También la esclavitud era acompainada de confiscacidn, re-
cavendo los bienes en el ofendido, especialmente en el ca

so del plagio.

La demolicion de la casa acompaiiaba algunas veces
a la pena de muerte, evidentemente por motivos religiosos,
camo en el derecho germano, por ejemplo, si un sacerdote que
brantaba la castidad; pero sobre todo en el caso de aita

traicidn,

1) J. Kohler. El devecho de los Actecas. Edicién de la
Revista Juridica de la Escuela libre de Derecho. Mé-
xico 1924, pag. 57.



‘No'era rara la pena de esclavitud, especialmente -
en delitos-contra:lazpropiedad; ¢l condenado se hacia es-

,élhyo'délféfeﬁaido.

"'Ademds, habia las penas de destierro, de suspensidn
o destitucidn de empleo, de reclusién en ciircel estrecha
y de arresto en la propia habitacién, Lo mismo era en Mi
choacdn; pero segiin parece, la encarcelacidn era alli mis

frecuente que en otras partes,

"E1 Derecho Penal Azteca revela excesiva severidad,
principalmente con relacién a los delitos considerados co
mo capaces de hacer peligrar la estabilidad del gobierno
o la persona misma del soberano; las penas crueles se --
aplicaban también a otros tipos de infracciones. Ha que-
dado perfectamente demostrado que los Aztecas conocieron
la distincidn entre delitos dolosos y culposos, las cir--
cunstancias atenuantes y agravantes de la pena, las excluy
yentes de responsabilidad, la acumulacidén de sanciones, -

la reincidencia, el indulto y la amnistia™. (2)

La sociedad azteca existia para beneficio de la --

2) Castellanos Tena, Fernando. Lineamientos Elementales
del Derecho Penal. Ed. Porrida, México 1991, pag. 42

6



tribu y.cada uno de sus miembros debia contribuir a la --
éonsérvdﬁiéﬁ'de'la comunidad. De tal estado de cosas de-
'riQarﬁnrimportantcs consecuencias para’ los miembros de la
fribu; quienes violaban el orden social eran colocados en
un'éétafus de inferioridad y se aprovechaba su trabajo ¢n
ﬁna especie de esclavitud; el pertenecer a la comunidad -
traia consigo seguridad y subsistencia; el ser expulsado

significa la muerte por las tribus enemigas, por las fie-

ras o por el propio puehlo.

"Las penas tenian que ser crueles atendidas las --
costumbres. Agregibase que por la falta de moneda no po-
dria usarse la pena pecuniaria y tampoco existia la pri--
sidn como pena, pues los Aztecas no comprendian la exis--
tencia de un hombre inftil a la sociedad. Las penas eran
azotes u otros malos tratamientos del cuerpo, esclavitud

y muerte". (3)

El maestro Castellanos Tena dice: las penas eran -
las siguientes: destierro, penas infamantes, pérdida de -
la nobleza, suspension y destitucidén del empleo, esclavi-

tud, arresto, prisidén, demolicidébn de 1a casa del infrac--

3) D. Alfredo Chavero. Historia Antigua y de la conquis
ta, México a través de los Siglos. Tomo I, Libro 4do.
Ed. Cumbre, S.A. México 1953, pag. 658.

~3



tor,. corpornles, “pecuniarias. y:la muerte,:

ba dema51ado.

qpé se Prodigg‘

Alba, 105 delttos en el

- pueblo Azteca pueden clastflcarse en : la siguiente. forma.

a)
b)
c)
d)
e)

£)
g)

h)

Contra la seguridad del imperio,

Contra la moral piblica.

Contra el orden de las familias.

Cometidos por funcionarios.

Cometidos en estado de guerra,

Contra la libertad de las personas y seguridad
de las mismas,

Usurpacidn de funciones y uso indebido de in--
signias,

Contra la vida e integridad corporal de las --
personas.

Sexuales y contra las personas en su patrimo--

nio". (4)

Cuando la pena no estaba determinada, el juez te--

nia amplia libertad para fijarla.

4) Castellanos Tena, Fernando. Op. Cit., pag. 43.



_Nd era p?rhitida la venganza privada; ni adn la --
ndﬁltefn'sofpfgﬁdidé,ih fraganti, podia ser muerta, a pe-
7saf'dé"qﬁe*poirclfadﬁltero habia una pena capital; no se
'pérmitié intéfvenir en el derecho del Estado parua casti--
Vgnr.” Emperd, en los Estados vecinos, como en Michoacin,
esiaba permitido al esposo dividir las orejas a la adilte
ra y su cédmplice; y en Texcoco, segin la legislacién de -
Ne:ahualcdyotl, era mis aparente el elemento de venganza,
purs ¢l castigo era mayor; la lapidacién, cuando ¢l espo-
so sorprendia in fraganti al culpable, y en los otros ca-

sos estrangulacion.

El perddn del ofendido era algunas veces motivo de
atenuacidn de la pena, como sucedia en el adulterio y en et
asesinato., En algunos Estados, el castigo quedaba en ma-
nos del ofendido, por cuanto que le estaba concedida la -
ejecucidon de la pena, como se verd claramente mds adelan-

te.

En cuanto a la responsabilidad por culpa, se en--
cuentran algunas particularidades. Quien se echaba con -~
una esclava se hacia esclavo del dueilo cuando aquélla mo-
ria en el parto o quedaba lisiada; &1 substituia a la es-

clava perdida. Esto sucedia especialmente cuando la es--



clava’era -tan joven que moria.

,Estos;preceﬁtos demuestran cémo se consideraba la
negligencia. Conviene saber que 1las leyes penales propia
mente dichas, sélo se ocupaban en delitos intencionales;
en-este sentido estaban dictadas también las leyes contra
el homicidio. FEn consecuencia, parece que el homicidio -
por culpa era castigado con indemnizacién y la consiguien
te esclavitud, pues tnicamente desde este punto de vista

se puede comprender lo antes dicho.

Se consideraba sin discernimiento al menor de die:z

aftos particularmente en el caso de robo.

Los delitos contra el orden pablico, ya que los --
culpables conspirasen o tratasen traicién contra el Sefior
o lo quisiesen privar de su Seiiorio eran castigados con -
pena de muerte. Al que era traidor avisando a los enemi-
gos en la guerra lo despedazaban, sec confiscaban sus bic-
nes y sc hacian esclavos a todos sus parientes. También
se daba muerte a los que eran causa de un tumulto, en es-

pecial en los mercados y lugares pliblicos.

En caso de alta traicidén o traicién a la patria, -

10



también. era castlgada la fam1 la del tTﬂldOT caian en es

'c]av1tud los par\entes hast el cuartq grado.

De lﬂ mlsma manera que ia.alta traicién, eran tra-
tados vnr1os delltos analogos. cuando alguien se atribuia
‘el'catgb de'juez supremo, era desterrada la parentela has

ta el cuarto grado.

Se dice que en Tlaxcala hasta los parientes del --
séptimo grado eran ajusticiados al mismo tiempo. Todos -
los cdmplices eran castigados juntamente como autores y,

en particular, en caso de robo de infante.

En los casos de alta traicidn y de traicidén a la -

patria, se imponia el terrible castigo de ser descuartiza

do. E1 principe vasalle traidor era aplastado, es decir,
se le aplastaba la cabeza entre dos piedras y se le con--
fiscaba su estado; en vez de lapidacidn podia aplicarse -

estrangulacidn, el cémplice era estrangulado.

El que daba asilo a un enemigo después de haber es

tallado la guerra, era descuartizado y echados sus peda--
zos al mercado para juguetes de los nifos. Todos sus bie

nes debian ser destruidos.

11



El'soldado que .dejaba escapar a un-enemigo expiaba
conla muerte;.con mayor razén.quien llevaba noticias o -

avisos a

vEn,Téxcoco, era castigado como traidor a la patria,
‘con’ser’quemado.vive, el que originaba discordia entre --

dos estados del imperio,

Del mismo modo que la alta traicidn, cra considera
do ¢l adulterio con una mujer del principe; pero también
el simple galanteo con una de sus mujeres tenia por conse

cuencia la muerte. Otro tanto sucedia en Michoacén.

El que auxiliaba en ¢l aborte era castigado como -
la misma madre; lo mismo en el envenenamiento, pues al --

que proporcionaba el veneno se le castigaba como asesino.

Igual regla habia para el complice de adulterio, -
En otros casos, como en el de robo, tanto el coautor como
el complice que no ejecutaba el acto principal, era trata

do con benignidad.

En muchos cusos era obligatorio denunciar las in--

tenciones delictuosas de otros, y el que no lo hacia, era



13

responsable en el miémo'grado que si &1 hubiese cometido

elvdelitbio'ﬁpr lo mEndS'en un: 'grado proéximo.

ASL era'castlgado con la muerte como autor, quien

,rconoc1a la 1ncont1nenc1a dc un sacerdote y la ocultaba,.

Era hecho esclavo quien conociendo la alta traicidn

no la denunciaba.

Respecto a la concurrencia de delitos, se tenia es
tablecido que si el adiiltero habia asesinado al esposo, -

era quemado vivo, siendo rociado con agua y sal.
La reincidencia producin una agravacidén de la pena
en el robo: si se habia impuesto la esclavitud por un pri

mer robo, se aplicaba después la pena de muerte.

Cada cuatro afos, con ocasidn de las fiestas de Tez

catlipoca, se concedia un perdén ¢ indulto gencral.

Ademds de esto, la historia mexicana nos habla de

indultos y amnistia.

A veces una hazafa posterior producia el efecto de



extinguir la pena.

La: usurpac1on de las 1nstgn1ns y ve t\dos de ‘la‘no.. .

bleza era castxgnda con 1a muerte por 1ap1dac1on y tam—--’
bién con la muerte el insulto a las 1n51gn1as mllttares,
y hasta la contravencidn a la etiqueta de la ‘corte o la -~

usurpacidén-de un rango superior.

L.a pena de muerte era impuesta también en caso de
usurpacién de la dignidad de embajador con intencién dolo

sa y por el maltrato a un embajador.

También se tenia establecida la pena de muerte por

la incitacidén a la rebeliédn.

Las leyes de la guerra ecran espartdneamente rigi--
das; castigaban con la wuerte la insubordiancién, la in--

disciplina, el abandono del puesto y la desercidn.

De 1la misma manera cra castigado con la muerte el

cobarde que huia.

Como casos especiales de cobardia se destacan el -

de que la guardia personal del rey o del principe herede-



_ro-abandon

regresar asu- pats, alli.era matado; a un plebeyo se le -

perdonaba y hasta se le recompensaba en caso.de que regre
sara.. Pero también el noble era perdonado si no se habia
escapado de la prisidén huyendo, sino que se habia salvado
venciendo antes del sacrificio a los guerreros que le --
eran contrapuestos; entonces era recompensado; esta haza-

fta le borraba la mancha de cobardia.

Los espias eran muertos, y cuando se atrevian a pe

netrar hasta la ciudad de México, eran desollados y sacri

ficados cn el templo.

El mensajerc que en la gucrra traia un informe fal

so expiaba con la muerte. Igualmente ¢l embajador que no

cumplia su encargo o faltaba a la exacta ejecucién del --

mismo. En el mercado reinaba un orvden completo y las vio

laciones cometidas en &1 se castigaban severamente y ain

con pena de muerte.

El reto para el combate era castigado con la muer-
te, exceptuiindose los tiempos de guerra; era considerado

como delito contra la seguridad phblica; ni siquiera era
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permitido portar armas en tiempos de paz; en la guerra y
por todo-el tiempo que duraba, habia desafios a menudo, -
en particualr cuando dos hombres pretendian a la misma -jo

ven;. el vencedor se llevaba a la novia.

Quien vendia como esclavo a up nifo libre, hijo de
otro, se volvia esclavo y su fortuna se repartia entre el
nifio, representado por su madre, el comprador de buena fe
y él descubridor; en caso de varios descubridores, entre

todos se distribuila esa parte.

Respecto al dafio en propiedad ajena, era ley que -
quien mataba un esclavo de otro, sec volvia esclavo del --
dueiio del muerto., Existia el mismo castigo para el que -

emprefaba una esclava, si ésta moria en el parto.

El que destruia el maiz antes de que madurara, ex-

piaba con la muerte. Las penas rurales eran rigidas.

Menos severamente era tratade, el caso en que los
propietarios disputaran el mismo terreno y ambos sembra--
ran maiz, y cuando uno arrancaba el maiz de otro; en tal -
caso cl culpable era pascado por el mercado, en procesién

infamante, con el maiz al cuello.



 Segiin-las leyes-de Texcoco, el que se aduefiara de
terreno ajeno['éia estrangulado:a pét{cién del propieta--

rio.

Para 1a malversacidén habia la esclavitud, y para -
el peculado 1a pena de muerte; especialmente el que se co
metia por un administrador real, tenia pena de muerte y -

confiscacidn total de bienes.

También era hecho esclavo quien se apropiaba un te
rreno que s¢ le habia confiado, o bien vendia una propie-

dad ajena,

La misma pena de muertc se aplicaba para el encubri
miento. La venta de mercancia robada era castigada con

1a muerte.

Acerca de penas por fraude, se encuentra que quten
vendia por segunda vez un terreno, debia ser castigado al

arbitrio del juez.

Los prisioneros de guerra no debian ser arrebata--
dos al dios, pues eso era violacién de los derechos de --

aquél.



El.que vendia un prisionero de guérra o lo daba 1i

bre; expiaba con-1a muerte. ‘Las irreverencias en el tem-
plo, la-suciedad y actos semejantes eran castigados por -

los ‘sacerdotes.

Se dice que antes de la fundacién de México exts--
tia un sistema judicial organizado, y ya en el siglo de -
su establecimiento, se relata del rey chichimeca Techotla
latzin que habia creado tribunales en la capital y en las
ciudades subyugadas, poco después de su exaltacién al tro

no.

Los tribunales eran reales y provinciales; los pri
meros funcionaban en la capital, en el palacio real. Eran

tanto tribunales de primera instancia como superiores,

Los tribunales de primera instancia conocian de --
las controversias del pueblo; a ellos debian pertenecer -
jueces provinciales, para lo cual cada provincia enviaba
dos miembros, con objeto de que hubiere elementos suficien

temente interiorizados en su derecho.

Cada ochenta dias, habia audiencia suprema a la --

que, bajo la presidencia del rey, tenian que concurrir to

18



Zo-Para iq;jdé}ii%gxdé'guéfra decid{q-el'tribundl mar

cial.

Los tribunales tenian sus jueces subordinades, que
hacian las citaciones, y sus ejecutores, que se encarga-
ban de cumplir sus fallos, que ejecutaban las sentencias

de muerte y arrestaban a los delincuentes.

Para los inculpados y los condenados a muerte, ha-
bia ciirceles, en verdad de muy miserable condicidn, con -

pésimos alimentos.

Los delitos graves eran sentenciados inmediatamen-
te después de la rendicién de pruebas, no permitiéndose -

ningln recurso de defensa.

Los delitos religiosos, como la blasfemia o los ro
bos sacrilegos, cran raros, porque el enojo de los dioses
traian desastres a la comunidad, asi como al individuo, -

El destierro o la muerte era la suerte que csperaba al ma



,lcchor'quefponia eﬁ'helig¥dfavla‘comﬁnidnd.

: 'Chayer§} ﬂ{q$i&éiitos-se dividen en leves y -
graves; i6s'}evés;§e céstiguban correccionalmente, por lo
 geqé}ai‘c6n‘azotéé o golpes de palos, y los graves eran -
coﬁtra las ﬁersonas, ataques a la propiedad, al orden pi-
blico ora la moral y la desobediencia a ciertas reglas --

preceptivas"., (5)

Habia una prisién llamada cuauhcalii que servia pa
ra los sentenciados a muerte, distinguiéndose de la teipi
loyan, que era para los presos de penas leves; afirma Cha
vero que Molina no hace distincién y Mendieta dice que --
servia la circel para los grandes delincuentes como los -
que sufrian pena de muerte, y que ahi los trataban muy --
mal, y que para los demds bastaba que el ministro de jus-
ticia pusiese al preso en un rincén con unos palos delan-
te. La prisi6én duraba mientras se sentenciaba en juicio

o se cumplia la pena corporal.

Respecto a los delitos contra las persoenas, el ho-

micidio se castigaba con la muerte, y si se hacia con ve-

§) D. Alfredv. Chavero. Op. Cit.. pdg. 659-661.



neno morian el homicida y quien dio el veneno. La mujer
que-tomaba con qué abortar, moria y también la curandera
que .le: habia dado el brebaje. E1 marido que mataba a la
adiltera moria porque usurpaba las funciones de la justi-
cia, Generalmente les daban a éstos la muerte ahorcindo-
los. Si el homicidio era de hombre que tuviese mujer ¢ -
hijos podia trocarse la muerte si la esposa del occiso lo

perdonaba, y entonces quedaba por esclavo de ésta.

De los delitos contra el orden de las familias, la
moral piblica o las buenas costumbres, el que mis castiga
ban era el adulterio. Si tomaban infraganti a los adilte
ros y habia testigos, los prendian, y si cra necesario --
les daban tormento, y confesado el delito los condenaban
a muerte. SegOn una pintura del cddice Mendocino, los ma
taban a pedradas. S5i evan principales los ahorcaban y --
después les emplumaban las cabezas y los quemaban por con
sideracion a su jerarquia. Eran tan rigidos en esto, que
el sefior de Texcoco mandd matar a un hijo suyo porque tu-
vo acceso con una de sus mujeres y también a ella. Netza
hualpilli hizo que muriera su propia hija adiltera, a pe-

sar de que el marido la perdond.

El que forzaba a una doncella tenia pena de muerte



siera en el campo o en casa de su padre. La tenian tam-
bién el pﬂdrastfo que estaba con su entenada y la madras-
tra qﬁe éétaba:coh su entenado, y en general todo el que

cométia el incesto con parientes por consanguineidad o --
afinidad, con excepcién de los cuiados, ya que era comiin

que muerto el marido, otro de sus hermanos tomase 2 su my
jer o mujeres., Netzahulpilli manddé quitar la vida a una

que introdujo en su palacio a una persona que se habia --
enamorado de una de sus hijas. Por honestidad se daha --
muerte al hombre que andaba vestido de mujer o a la mujer
que se vestia de hombre, Se buscaba la posibilidad en --
las penas para que de escarmiento sirviese. Los otros --
crimenes se castigaban en la plaza pablica, y cuando de -

lapidar se trataba cada concurrente urrojaba su piledra.

De los delitos contra la prepiedad, el robo de co-
sa notable, especialmente en los teocalli o si era con --
violencia, se castigaba la primera vez con la esclavitud
y la segunda con la muerte. E1 hurto que no se pagaba --
producia la esclavitud, lo mismo la deuda que no se paga-
ba estando a plazo. E1 tahur que jugaba bajo su palabra
y no pagaba era vendido para saldar la deuda con su precio.
Si el robo se hacia en el mercado Yy era importante o sien

do pequefio el ladrén le repetia con frecuencia, a tal --



ahorcabanlo por el hurto y.por las circunstancias del lu-

gar. ~ELl robo en cuadrillajis

‘juntaban -varios para ro

bar un granero al que subia’ superior. a sacar -

las mazorcas lo hacian’'esclavo .y a-los-otros les imponian

penas menores., -

Sin duda que consideraban a los delitos de injuria
y difamacidn, pues en el cddice Mendocino estd pintado el vi
ctoso de mala-lengua y chismoso, y lo representaban con -
dos grandes orejas sobre la cabeza, y a los que eran vi--
ciosos en mentir les hundian el labio para que fuesen co-

nocidos.

La embriagucz, cn fin, se¢ consideraba como grave -
delito. EIl licor principal de los Aztecas era el pulque
y no podian tomarlo sin permiso de los sefiores o de los -
jueces y no lo dejaban sino a los enfermos mayores de se-
tenta ainos, seglin la pintura del cddice Mendocino. Se ve
un viejo con un ramo en la mano, atendide por su hijo y -
su hija y cantando por los efectos de la embriaguez. La
manera que hace suponer que a la mujer se le permitia to-
mar pulque desde los setenta afios, -a fin de que se le ca-
lentara la sangre. Las paridas lo podian beber los prime

ros dias, y los médicos muchas veces daban sus medicinas
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en una taza de pulque, En su-casa todﬁg 10(fomabaﬂ ¥ ‘que
la prohibicién era de hacerlo en pﬁbiico y e1‘escéﬁdaio -
que producian, mismos que a los quéﬁbbméﬁzﬁbdn'a cantar 'y
a dar voces por el calor de'la'bebidgribs'fréndu&lizaban
afrentosamente en 1a plaza, y si tenian la embriaguez por
vicio, les. derribaban sus casas porque eran indignos de -

contarse entre los vecinos.

Segin las pinturas del cédice Mendocino, tenian pe
na de muerte el mancebo del Calmecac, el sacerdote y la -

mujer moza que se embriagaban,

A un principio escasearon los robos y delitos de -
menor importancia, cuando las relaciones de los individuos
entre si estaban afectadas a la responsabilidad solidaria
de la comunidad, pero a medida que la poblacidén crecid vy
se complicaron las tareas y formas de subsistencia, aumen
taron los delitos contra la propiedad y se provocaron --

otros conflictos e injusticias.
B) La tortura en el pueblo Tarasco.

De las leyes penales de los Tarascos se sabe mucho

menos con respecto a los de otros nicleos; mas se tiene -



noticia cierta .de la'crueldad de las penas.

"ééﬁéiﬁbéée un’ dia para pronunciar solemnemente las
senténc{as.;inrgran sacerdote Petdmuti, revestido con su
traje de ceremonia y armado de una lanza, se dirigia al -
ﬁt}io del témplo,ry en presencia de los nobles iba llaman
do a los culpables, quienes se presentaban con las manos
atadas a la espalda y un collar en el cuello, Oia las --
querellas y pronunciaba el fallo, entregando inmediatamen

te los reos al Pahcidpeti, verdugo, para que los ejecutase.

"La simple vagancia se castigaba con trabajos for-
zados en las minas; las faltas, con simple prisidén de al-
gunos dias en la cidrcel llamada catiperacua, vy si eran --
mds graves, con destierro y confiscacidn de biencs que se
adjudicaban a los aprehensores; al forzador de una mujer
le razgaban la boca hasta las orejas y luego lo clavaban
en un palo, o en caso de adulterio, lo arrastraban hasta
que moria. El adulterio habido con alguna mujer del sobe
rano o calzontzi se castigaba no sdlo con la muerte del -
adQitero, sino trascendia a toda su familia; los bienes -
del culpable eran confiscados; al ladrdn le perdonaban el
primer robo, pero la reincidencia tenia por pena despefiar

al culpable y dejar abandonado su caddver para pasto de -



coyotes 'y de auras. . El asesino no tuvo al principio sefa

lado ningin igo, pues las leyes no previeron que ese

Cerimen’pudi ser ‘cometido, Demostrd lo contrario la ex

periencia, y 'entonces el homicida era arrastrado de los -

ples por.calles y plazas hasta perder la vida". (6)

Los delitos cometidos contra el rey se castigaban
con la pena de muerte, que a veces se-hacia extensiva a -
todos los individuos de una familia, y en todo caso era -

inseparable de la pena la confiscacidn de bienes.

Aunque los hechiceros eran generalmente tolerados
y consultados, sin embargo, cuando convenia al rey, tal
vez cuando fracasaban en sus agieros, se les mandaba rom-
per la boca con navajas de tzinapu y eran enterrados vi--
vos. Cuando un familiar del monarca llevaba una vida es-
candalosa, se le mataba en unidén de su servidumbre y sc¢ -

le confiscaban los bienes.

Para hacer las aprehensiones y ejecutar las senten
cias, tenia el rey ministros de justicia que se distin--

guian por un largo bastén de ébano adornado de plumas que

6} Ruiz Eduardo, Michoacin, Paisajes, Tradiciones y Le--
yendas. Ed. Innovacidn, S.A., México 1979, pég. 290.



1levaban. en. la mano, y todo habltante eﬁtnba obltgado a -

Vprestarles 'ux1110 y a. escoltarlos ‘en- el camino.

"El rey solla emborracharse Y hac1endo una sefia, -

mnndaba mata

a algunos prlnc1pa1es, arrepintiéndose tan

cobraba el:Juc1o.'rltr¢mendn era la prerroga

tiva reall'.. (7)
C) La tortura en el pueblo Maya.

Las sanciones que figuran en el derecho penal maya
son: la muerte, la esclavitud, la infamacién y la indemni
zacibn o satisfaccidén. La prisién y los sacrificios huma
nos, también figuran entre los castigoes, pero no pueden -
considerarse propiamente sanciones, en virtud de que sola
mente se aplicaban en casos especiales de que mds adelan-

te hablaremos.

Entre los delitos contra la integridad fisica del
individuo estuvo sancionado el homicidio, el cual cra cas
tigado con la muerte, algunas veces aunque fuese delito -

no intencional. Pero en la mayoria de ellos si alguien -

7} Ruiz Eduardo, Op. Cit. plg. 291.



mataba a otro casualmente, el homicida pagaba una indemni

iaciﬁhibpf' »daﬁﬁ'@éhsé&p, 1a que consistia en un escla-
'vq'phf:Vict{Mai‘,Lh fofmﬁ en qde era aplicada la sancidn
en ios’casbs de homicidio, erarestacado al delincuente., -
Si el homicida era menor de edad, quedaba convertido en -
esclavo, Es bastante encomiable la distincién que hicie-
ron los legisladores mayas entre mayores y menores de --

edad, prueba inequivoca del conocimiento de la responsabi

lidad penal.

Los delitos contra la moral sancionada fueron: cil
lenocinio, el estupro y el adulterio, ambos con pena capi
tal., En el delito de adulterio, la pena consistia en de-
jar caer una piedra grande sobre la cabeza del delincuen-
te; otras veces en atarlo a un palo y entregarlo en esa -
forma al marido de la mujer adiiltera para que hiciese de
€1l lo que quisicra, salvindose si el dicho marido lo per-
donaba. Algunas veces también el adiltero era ejecutado
a flechazos. Las mujeres adilteras tenfan por lnica pena
la infamacidn, algo muy grave cntre los mayas, E1 casti-
go no se aplicaba sino hasta "hecha la pesquiza y conven-

cido alguno del adulterio'.

Entre los delitos contra la propiedad figuran: el



robo y el incehdio. El primero se castigaba con la escla
”vi;ud; ﬁas‘si la_cuantia del robo era de poca importancia,
: éifculéablé era _condenado solamente a indemnizacién. En
ambos casos el ladr6n era obligado a devolver lo robado.
Si el delincuente era personaje importante, ademis de lo
anterior, lo infamaban, labrindole el rostro, desde la --
barba hasta la frente. En cuanto al incendiario, era con
denado a sufrir la pena de muerte, y algunas veces, cuan-
do el delito habia sido cometido sin intencidn, procedia

la indemnizacidn.

Entre los delitos contra la patria, la traicién --
era sancionada con la muerte. Un gran adelanto en cl de-
recho penal maya, constituye la falta de accidn penal cen
tra el incumplimiento de las obligaciones civiles, "los -

indios naturales no prendian a alguno por deudas”.

Los delitos contra la reputacidén que se les cono--
cia castigo fueron: la injuria y la difamacidén, sanciona-
dos con "satisfaccidn". Los otros agravios hechos con ~-

malicia, satisfacian siempre con sangre y puialadas".

La prisidén no existia como castigo pues sdlo se --

aplicaba a los delincuentes para retenerlos durante el --



rcuest1on "Solamente eran aprisionados cogiéndolos con el
delito en.la mano". La prisidn consistia en atar las ma-
nos al delincuente por detrids del cuerpo, y ponerle en la
garganta una collera hecha de palos y cordeles, ¥ en esa
forma eran transportados a unas jaulas de madera que les
servia de cdrcel. En esas cédrceles eran introducidos tam
bién los esclavos fugitivos, y los prisioneros de guerra
mientras se decidia su suerte. Existia una clase especial
de circel, que consistia en una jaula pintada de vivos co
lores, y se¢ usaba para retener esclusivamente a los niilos
o condenados a muerte de sacrificio; era una especie de -

"capilla de muerte",

"Los sacrificios humanos no constituilan propiamen
te una sancidn de derecho, sino una ceremonia religiosa.
Sin embargo, con el hecho de destinarse para ellos, algu-
nas veces a prisioneros de guerra o a delincuentes de or-
den criminal, quedan incluidos entre las sanciones del de

recho penal, como una de las formas de la pena de muerte.

En el primer caso, la sancién corresponde al ramo militar;
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“en el;qitfmo ai orden comiin™. (8)

‘7E1>ést5do ae adelanto que ofreci6 el Derecho Maya
4fue;ei resuitédo del desarrollo de su organizacién social.
E1 aspecto tipico de la sociedad maya, de presentar per--
fectamente marcadas sus clases sociales, sin desaparecer
por ello los lazos familiares, (reminiscencias dbl orden
primitivo), se reflejd en 1a configuracidon del Derecho: -
éste presentd también el aspecto tipico de poseer una le-
gislacién positiva y obligatoria, sin dejar por eso de 1i

brarse de su aspecto consuetudinario.

En efecto, podemos manifestar que, la tortura que
pricticaron estos tres pucblos en el México primitivo era
como resultado de una falta o infraccién al derecho, era -
la tortura una sancidn que se imponia al individuo que --

violaba a aquellas normas.

8) Pérez Galaz, Juan de Dios. Derecho y Organizacién So
cial de los Mayas. Gobierno Constitucional del Esta-
do de Campeche. México 1943. pigs. 91-95.



CAPITULO II

LA PRACTICA DE LA TORTURA, Y LA IMPORTANCIA DEL
ESTUDIO DEL DERECHQO PENAL

A) El Derecho Precortesiano

B) E1 Derecho Penal durante la Colonia

C) E1 Derecho Penal en el México
Independiente



A) - El Derecho Precortesiano

El célebre maestro Castellanos Tena, nos dice al -
respecto: "Se llama derecho Precortesiano a todo lo que -
rigid hasta antes de la llegada de Herndn Cortés™., (9) -
Designindose asi no sélo al orden Juridico de los tres se
florios mencionados en el capitule que antecede, sino tam-

bién al de los demis grupos.

Dice el Maestro Jiménez de Azlia que, el mis venera
ble penalista mexicano Miguel S. Macedo, ha escrite que,
"La influencia del rudimentario derecho indio en la géne-
sis del pueblio mexicano es de dificil comprohacidn; los -
mexicanos, aln el indio de raza pura, cstamos totalmente
desprendidos de toda idea juridica propiamente indigena,
es decir, que tenga su raiz y origen en las cosas y cos-=
tumbres precortesianas". (10) A pesar de ello, Carran-
cd, con toda prudencia, nos ofrece en su obra interesan--
tes datos al respecto, aunque subraya que “el derecho pe-
nal precortesiano ha sido de nula influencia en el Colo--

nial y en el vigente".

9) Castellanos Tena,fernando. Op. Cit, pag. 40.

10) Jiméne: de wzla, Luis. Tratado de Derecho Penal,

(o
mo J. Ed. Lozada, S$.A., Buenos Aires 1963, pig. 9137
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(2

"Serafirma la existencia de un llamado "Cédigo pe-
nal de Nezahualcéyotl" para Texcoco, en el que se recogian
la venganza y el talién. El juez tenia amplia libertad -
para fijar las penas entre las que figuran las de muerte
y esclavitud, con la confiscacidén, destierro, suspensién
o destitucion de empleo y hasta prisidn en carcel o en el
propio domicilio"., (11) La pena dc muerte se ejecutaba
de distintos modos. La lapidacién solia ser la forma ti-
pica de aplicar la pena de muerte a los adilteros, y con
ello demostrando la indole colectiva de la venganza, aun-
que también se les imponia la estrangulacidén. En otros -
textos hay referencias al homicida que debia morir decapi
tado, y a los ladrones, que serian arrastrados por las ca
lles y ahorcados después; hasta el historiador que falta-

ba a la verdad se le daba muerte.

Expresa el Maestro Jiménez de AzGa", el titulado -
cédigo penal de Nezahualcdyotl, parece que se distinguia
entre delincuentes intencionales y negligentes, pues en -
tanto que el homicidio voluntario s¢ penaba con la muerte,
el no intencional sdlo acarrcaba el deber de esclavitud y

de compensacién ; asi como era causa de absolucién ser me

11} Carrancd y Trujillo Rail, Derecho Penal Mexicano, Ed.

Libros de México, S.A., México 1967, pag. 73.



nor de 10 andsial'auforVAe ﬁn‘robo,ry apoderarse de espi-
gas dé ﬁn{z bdr hambre". (12) En contradiccidén abierta
con estas disposiciones generosas otros textos decian que
el que'se'embriagaba hasta perder la razén seria ahorcado
si era noble, y si era plebeyo perdia su libertad a la --
primera infraccidn y a la segunda era muerto. En cuanto

al robo de mazorcas, encontramos una de esas leves que -
sirvieron para poner de acuerdo los preceptos, al parecer
contradictorios, de las leyes del emperador Nezahualco---
yotl. Dice asi "Ahorcaban a los que hurtaban cantidad de
mazorcas de maiz o arrancaban algunos maizales, excepto -
si no era de la primera ringlera que estaba junto al cami
ne porque de ésta tenian los caminantes licencia de tomar

algunas mazorcas para su camino".

"En referencia a los Aztecas, bien habla de la du-
reza de sus costumbres penales el Cddigo Mendocino, al --
tratar de los castigos que se imponian a los menores de -
siete a doce afios; pinchazos en el cuerpo desnudo con -«
puas de maguey, aspirar humo de pimientos asados, tender-
los desnudos y durante todo el dia, atados de pies y ma--

nos; por toda racién diaria, tortilla y media, para que -

12) Jimenez de Azia,Luis. Op. Cit. pdg. 914,
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no.'se acostumbraran a ser tragones”. (13}

El marido no podia hacerse justicia por su propia
mano. Esta diéposicién tan correcta, que contrasta con -
articulos de modernos cddigos afin vigentes en los que se
absuelve al uxoricida decia asi: Tenia pena de¢ muerte el
que mataba a su mujer por sospechas o indicios, y aunque
la tomase con otro, sino que los jueces lo habian de cas-

tigar.

Narra el maestro Carrancd, que las leyes de los --
Tlaxcaltecas eran en extremo duras., La pena de muerte -
se ejecutaba por ahorcamiento, lapidacidn, decapitacién o
descuartizamiento, y era aplicada en numerosisimos casos,
incluso a delitos que hoy nos parecen de poca gravedad: -
"pena de muerte para ¢l que faltara al respeto a sus pa--
dres, para que el causante de grave daflo al pueblo, para
el traidor al Rey o al Estado, para el que en la guerra -
usara las insignias reales, para el que maltratara a un -
embajador, guerrero o ministro del rey, para los que des-
truyeran los limites puestos en el campo, para los jueces

que sentenciaran injustamente o contra la ley o que dicta

13} Carrancd vy Trujillo Raanl, Op. Cit. pdg. 74



‘ran:al rey relacidn’Falsa:de algiin negocio, para el que -

en la'gierra rompieta 1as hostilidades sin orden para -~-

5lq,baﬁddré o desobedeciera, para ¢l que

a‘mujer propia aunque la sorprendiera en adulte

s..adlilteros, para el incestuoso en primer gra

'dEfsu'Séxb, para el ladrdn de joyas de oro, para los dila

piladores de la herencia de sus padres".

En esa gran monarquia teocritica mexicana, la ex--
trema dureza de las leyes se manifestaba en la prodigali-
dad con que se imponia y se ciecutaba la pena de muerte,
A impulsos del braze del verdugo caian el homicida, Ta mt
jer que abortaba v sus ¢émplices, el violador de menor, -
la casada infiel y su amante; para el adulterio habia fér
mulas especiales y suplicios publicos y de escarmiento. -
Quitibase la vida a los incestuosos, a los hechiceros, --
los usurpadores de funciones e insignias judiciales, a --
los pederastas, los reinsidentes en robos y los que hurta
ban en el mercado piblico, a los acusados de irreverencias
de las cosas y personas sagradas. Se decapitaban ademis,
al que maltrataba a un embajador o correo del Rey, a los

que suscitaban la revuelta a los infractores de la orde--

nanza militar, al que alteraba las medidas en el mercado.




. El cdr&ctér“pﬁbliéo dela pena-no permitia la ven-

en” alginos casos de adulterio, segln

ganza.privada;

tchcqcén;yjel'citado Cédigo de Texcoco.

‘ééa_q&e:Cafrancé iﬁicia la exposicidén del derecho penal -
precortesiano, finaliza este estudio en su buen libro, -
Reconoce lo contradictorio de los textos usados y cree --
que todo lo que pucde afirmarse "es que los pueblos pre--
cortesianos seguramente contaron con el sistema de leyes

para la represidn de los delitos, que la pena fue cruel v
desigual y que en las organizaciones miis avanzadas es se-
guro que las clases tcocriticas v militar aprovecharan la

intimidacidn para consolidar su predominio”.

La alta traicién se penaba con la muerte y eran --
del mismo modo alcanzados por cl castigo los miembros de
la familia del traidor. La usurpacidn de funciones, como
en el caso de que alguien se atribuyera el cargo de jue:
supremo, se sancionaba con 1a muerte y confiscacion de --
los bienes, del mismo modo que el ostentar insignias rea-
les por quien tenia derecho a llevarlos. Los espias eran

castigados con la muerte y si se atrevian a penetrar en -

el recinto de la ciudad de México ecran desollados y sacri
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ficados: - El aborto era sancionado con la muerte, que al-

canzaba a-1os-auxiliadores de ‘la mujer que interrumpia su

_embhfézo;ifQuién heria a otro debia reembolsarle los gas-
toé'que'céstaba su asistencia y hasta entonces se le te--
nia preso, o se le entregaba como esclave al ofendido. -
'Ei'que vendia como esclavo a un nifto libre caia ¢1 mismo

en esclavitud. El apoderarse vielentamente de un nifo --
acarreaba la pena de estrangulacién. El castigo miximo -
se inflingia también al auter de una viclacidn, salvo si

la mujer era prostituta, y en Michoacdin al violador se le

empalaba, después de haberle razgade la boca hasta las --

orejas,

Existen distintas opiniones sobre la penalidad del
adulterio, lo mis cierto es que, en el México precortesia
no, como en todos los antiguos pueblos, se castigaba duri
simamente. La pena capital, en este caso, procedia del -
més antiguo derecho Mexicano, pues la cronica relata un -
caso del tiempo del segundo rey de México Huitzilihuitl.
La mujer adGltera o los que adulteraban con la mujer de -
otro, eran lapidados. La forma mids frecuente de matarlos
era el aplastamiento de la cabeza entre dos grandes pie-~
dras. También se practicaba el empalamiento. En casos -

menos graves y cuando se trataba de nobles, la forma de -

»n
o




ejecutarles era la estrahgulac{én, demoliéndose ademids su
casa.. En‘Quéxolqtitlﬁn, no.sélo sufrié la addltera la pe
na dé'muérte; sino ‘que era devorada, y ¢n Ixcatlin se pro
cedia a su descuartizamiento y se repartian los pedazos -
entre los testigos. También penaban el adulterio con la

muerte los Chichimecas, los Otomies y los Tarascos. El1 -
perddén del esposo era mal visto, y el cdnyvuge que seguia

en tratos con la mujer adiiltera era castigado, al menos -
en algunas regiones. O0Otros pueblos mexicanos fueron me--
nos severos con los adiilteros. Entre los Mixtecos ¢l ma-
rido ejecutaba por si mismo la muerte, y podia darse por

satisfecho con la mutilacién de la nariz, las orejas o -~

los labios, sobre todo si no era la esposa principal. Lo

mismo ocurria en Michoacdn ¥y en Iztepec. Se reputaba -
adulterio no sdlo el trato con la esposa ajena y el de és
ta con quien no era su marido, sino también respecto de -
la concubina, aungue no con la simple querida, salvo cuan

do ésta adquiria la calidad de esposa.

Hechiceros y brujas eran ajusticiados cuando causa
ban alguna desgracia, sobre todo entre los Otomies y Ta--
rascos. Los prisioncros de guerra no debian ser arrebata
dos al Dios al que se habian de sacrifiar, pues esto se -

reputaba una ofensa a los derechos sagrados. El incesto
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era caé;igado,cpn;pena de muerte asi como la pederastia y
'rlasfpréﬁti;gs lesbianas.  Las ‘relaciones sexuales con una
sacerdotisa b con una joven derfahilias distinguida se pe
ﬁaba con el castigo capital. Se empalaba a los autores,

se les quemaba y sus cenizas se esparcian en el viento. -
Las prostitutas eran sancionadas con la muerte en los --
tiempos de Nezahualcéyotl, asi como las proxenetas, aun--
que en otras regiones se les imponilan penas infamantes, -

como chamuscarles pliblicamente el cabello.

De esta Gltima clase eran los castigos contra los
ehrios cuyas moradas debian ser, adema$, demolidas, v en
caso de reincidencia podia llegarse a la pena capital. Pe
ro hubo indulgencia para les ancianos de setenta anos, v,
en general, a pesar de los castigos conminados contra la
embriaguez, emperd la lenidad pues los aborigenes mexica-
nos eran muy aficionados a la bebida. A los embusteros -
se les arrastraba hasta que moria, a las mujeres mentivo-
sas se les araijaba los labios, vy también a los nifies que

no decian verdad, durante los afos de educacién.

El cohecho 1llevaba consigo la pena de muerte, si -
el juez aceptaba regalos en casos graves, y, si no, se --

les destituia y torturaba, E1l verdugo que no ejecutaba -
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la sentencia de muerte que ‘se.le encomendd, expiaba su --

omisién con la misma pena‘que no habia ejecutado.

En consecuencia, podemos considérar que el Derecho
Precortesiano que regia en aquella época por los distin--
tos pueblos y seforios, a excepcidn del Coédige Penal Neza
hualcoyotl del que se¢ asegura de su existencia: fue con--
suetudinario, ya que no existieron normas escritas ni do-
cumentos quirogriaficos, estando los preceptos juridicos y
legales, arraigados en la conciencia popular, en forma de
"costumbres®™, pero no dejando de poscer por eso, fuerza -
positiva, persistiendo la tortura como una sancidén a las

faltas vy transgresiones a ese derecho.
B) E1l Derecho Penal durante la Colonia.

Los primeros hechos histdricos que colindan con el
Derecho Penal, al chocar la civilizacién espafiola importa
da por los conquistadores con la cultura aborigen, son --
las defensas indigenas de su suelo y las reacciones puni-

tivas que impuso el coloni:zador.

Dice Jiménez de Azda: “Cuauhtémoc, Atahualpa, .-

Hatuey y tantos otros mds, son nombres quec se arrojan al



rostro. del espafiol-‘como-acusaciones de. crueldad por 165 -

habitantes de América, y'fuéfa~défe11a,pof ihgleses;‘frag“"

ceses y holandeses que en sus empresas colonizadores come

tieron atropellos infinitamente mls execrables". - (14)

No la muerte de Cuauhtemoc, al que los espanoles -
llamaban Cuatemocin, ordenada por Cortés en la trdgica ex
pedicidn, sino el suplicio para que confesase donde esta-
ba oculto el tesoro, después de la segunda conquista de -
México en 1521, de la quc consistid en que se diera tor--
mento a Cuatemocin y al rey de Tacuba, quemindole los --
pies. Segiin relatos, que quebrantado por la tortura el -
rey de tacuba dirigié a Cuauhtémoc una mirada de siplica,
a lo que éste exclamd: “jestoy yo en algiin deleite o ba-

fto?".

"En nada de considecracidén influyeron las legisla--
ciones de los grupos indigenas en el nuevo estado de co--
sas, a pesar de la disposicidén del emperador Carlos V, --
anotada mis tarde en la Recopilacién de Indias, en el sen
tido de respetar y conservar las leyes y costumbres de --

los aborigenes, a menos que se opusieran a la fe o a la -

14) Jimenez de Azda. Luis. Op. Cit. pag. 966.
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4{;n la: COlOﬂlﬂ se _puso en vigor la Legislacién de -
quttlla conocxda con el nombre de Leyes de Toro; éstas -
tuvtcrﬂn vigencia per disposicidn de las Leyes de Indias.
A pesar de que en 1596 se realizé la recopilacién de esas

. Leves de Indias, en materia juridica reinaba la confusién
y se aplicaba el fuerd Real las Partidas, las Ordenanzas
Reales de Castilla, las de Bilbao, los Autos Acordados, -
Ia Nueva y 1a Novisima Recopilacidén, a mis de algunas Or-

denanzas dictadas para la Colonia.

Se afirma que la legislacién colonial tendia a man

tener las diferencias de castas, por ello no debe extra--
nar que en materia penal haya habido un cruel sistema in-
timtdatorio parn los negros, mulatos y castas, como tribu
tos al rey, prohibicidén de portar armas y de transitar --
por las calles de noche, obligacién de vivir con amo  --
conocido, penas de trabajo en minas y de azotes, todo por
procedimientos sumarios. Para los indios las leyes fue--
ron mis benévolas, seilalindose como penas los trabajos --

personales, por escusarles las de azotes y pecuniarias, -

15) <{Castellanos Tena Fernando, Op., Cit. pig. 44
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Los'delitos contra los 1ndios debian sor: casttga--

dOS con mayor rtgor que en Ot!‘OS casos.

El delito se define en -la &poca Colonial, como ata
que ante todo a las normas de la religién, y sdlo en se--
gundo término a leos intereses particulares, a la sociedad

o al estado.

"Destacan come delitos coloniales la blasfemia, la
herejia, la hechiceria y el perjurio., La desobediencia y
los dafos a las estatuas erigidas al rey eran formas de -
traicién, Disposiciones legales castigaban la vagancia,

el abandono del hogar por espanoles, ¥y el amancebamiento

de los indios. Con el tiempo los indios sec volvian ladro

nes, taimades y vengativos, mientras que los negros, mds

audaces y rebeldes, cometian asaltos a mano armado a co--
merciantes y viajeros. Esta plaga social motivé que se -
autorizara a los jueces inferiores a aplicar a los negros
cualquier pena, aln la muerte. Una ley especial permitid

la formacidén de milicias que con el nombre de Acordada --

formaban un cuerpa de policia auxiliar en las poblaciones



Y en 1os campos, para combat1r 1a here)la, tanto en la po

blacién como entreklu europea; se 1nstttuy6 el Tribunal -

del: Sﬂnto Oflcio,,

comdnmente

“tuaba en secreto'

tuvo lugé}“cn 1a -
Edad Media pard hacer frente e»la here;xa --
que, ya en el SLglo XII ‘se hab{a convertldo enuna jaque

ca -para la Iglesia catélica:

La Inquisicién fue instalada en Castilla, en la Es
paia medieval., Al diniciarse el reinado de Fernando ¢ Isa
bel, la Inquisicidn era poco fuerte en cl reino de Aragdén
¥ sus dependencias, En e¢ste Qltimo lugar fundaron esos -
reyes la nueva Inquisicién de Espada, y le imprimieron --

rasgos que hicieron de ella el tribunal mids eficaz y pode

roso del pais. Los mismos rasgos conservd al ser estable

cida en México y ¢l Perd mediante real cédnla emitida por
Felipe 11 el 25 de encro de 1569. Su objetivo fuc defen-

der la religién catdlica de las ideas heréticas.

El sistema de enjuiciamiento Inquisitorial podia -

16) Enciclopedia de México. Tome 111, Editora Mexicana,
S.A. de C.V., México 1978, pag. 871.

nquisxc16n,rque,acf
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sef pueﬁto en marcha por delacién, por rumores piblices,
pqr{diffamatio de un grupo- de vecinos, poT encontrarse es
critos de personas. sospechosas. La evidencia se sometia
a-los céiificadorcs, que instruian sumarto y daban opinién
acerca de si la persecucidn estaba o no justificada. -
Cuando parecia que el caso ameritaba persecucidn, el fis-
cal salicitaba formalmente, como medida de seguridad, cl
arresto del acusado. bDetenido el acusado, se le condu--

cia a la prisibén secreta de la Inquisicidn.

Al acusado nunca se le hacia saber el delito que -
se le imputaba ni los nombres de los delatores. Se le re
cogian todos sus documentos. §1 el delito imputado era -
grave, de inmediato se le intervenian sus bienes, va que
en caso de condena procedia que le fueran confiscados. --
Sin embargo, la condena si se producia, pues en muchos ca

sos nunca llegaba a dictarse podia demorar meses o afos.

La detencidn era efectuada por el alguacil, a quien
acompahaba, para levantar acta de los bicnes del detenido,

un escribano.

Las circeles secretas eran oscuras, malolientes e

insalubres, infestadas de alimafias; pero e¢s preciso tener



en cuenta que sus condiciones no. eran peores que las que

solfan-darse enlas circeles civiles.

Largo, muy largo llegaba a ser el lapso comprendi-
do entre el ingrese del acusado a la circel secreta y la
notificacién del cargo en su contra. En cambio, poco des
pués de su encierro el acusado se¢ le conminaba a que mani
festara la razén de su arresto si la habia, a que hiciera

confesidén de todos sus pecados.

Tras los interrogatorios que implicaban esa conmi-
nacién, el fiscal presentaba las pruecbas formalmente y so
licitaba que fueran ratificadas. Los testigos eran inte-
rrogados, entonces, por el mismo inguisidor o mis frecuen
temente por un escribano en ausencia del fiscal y ante --

dos frailes tenidos como personas honestas.

Al acusado se le permitia contar con defensor, pe-
ro resultaba sumamente dificil encontrarlo, pues se consi
deraba que los defensores de herejes podian ser persegui-

dos, a su vez, como protectores de la herejia.

Por otra parte, el acusado se le asignaba un conse

jero que &1 mismo podia elegir entre los dos o tres nom--
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La functon prlnctpal'deliconseje

Tro era convencer a1 acusado de que se reconc1]1ara con el

Trlbunal hac1endo plena con[es1on

Como no conocia el delito‘que se. le imputaba ni la.-

identidad de'los testigos de cargo, ‘el acusado tenia que

proceder, para defenderse con base en conjeturas. Asi po
dia pedir que se citase a sus enemigos con la esperanza -
de que alguno de ellos hubiere formulado imputaciones fal
sas contra €1. Es obvio que esta via defensiva era des--

ventajosa en extremo.

Una vez que ¢l acusado habla contestado los cargos
tenia la consulta de fe entre el inquisidor, el obispo o
su ordinario y, en ocasiones, uno o dos peritos en teolo-

gia o derecho, En caso de desacuerdo decidia el supremo.

La consulta de fe podia dar lugar a una decisidn -
inmediata del caso, pero también era posible que si las -
pruebas no eran satisfactorias o por cualquier otra razén

existia duda, se recurria a la tortura.

En todo caso la tortura procedia dnicamente tras -

haber tenido lugar la consulta de fe.
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Habialiugd a,la tortura cuando: a) el acusado era

1ncongruente en sus declaraciones 'y la incongruencia no se

"expll_aba por estupldea o flaqueza de memoria; b) el acu-

'sado hacta tan solo una confesion parcial; ¢} el acusado

51—b1¢nfreconoc1a st mala accibn, negaba su intencién he-

rética; d) la evidencia con que se contaba era defectuosa.

El proceso finalizaba con el formal pronunciamien-
to de la sentencia que tenia lugar en ceremonia privada,
llevada a cabo en el Palacio de la Inquisicidn si se tra-
taba de falta leve, o en gran ceremonia piblica o auto de

fe en caso de delito grave.

A los que tenian gque comparccer en el auto de fe -
no solia informirseles del castigo que les seria impuesto
antes de la manana del dia en que serian ejecutados. En-
tonces se les vestia con atuendos que hacian indentifica-

ble a los ojos de los espectadores la indole del delito.

Sin embargo, a los culpables de los delitos mis --
graves, que eran condehados a morir en el fuego, se les -
anunciaba la vispera que su destino era la hoguera, para
que tuvieran oportunidad de confesarse y asi, salvar su -

alma.
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Las sentencxas pod\dn pronunc1arse ‘con_méritos enu

merados detalladamente los del\tos de-: que -era- culpable el

condenado,; "lo que podla prolongarse por varxns horas [

sin méritos: R L

La tortura no se aplicaba en exclusiva a los acusa
dos. Podia usarse contra el testigo que respondia con --

evaciones o se retractaba.

Al acusado no sdlo se le atormentaba para hacerlo
confesar (si bien era la motivacidn principal del tormen-
to); también podia ser torturado en calidad de testigo, -
es decir, para obtener de &1 informacién relutiva a sus -
cémplices. De hecho ninguna confesién se consideraba com

pleta si no contenia esa informacién.

"La tortura era llevada a cabo por ejecutores pih--
blicos, que utilizaban casi siempre los métodos mis comu-
nes y corrientes de entre la gran variedad de los emplea-
dos. Los mis utilizados eran los tormentos de la garro--
cha y el agua". El primero consistia en amarrar las ma--
nos de la victima a su espalda atindolo por las mufiecas a
una polea u horca, mediante la cual era levantada, En --

los casos severos se¢ ataban a los pies de la victima gran



~des pééos{—se le .Tevantaba durante un rato y después se -
le dejaba_caer. de un golpe que dislocaba el cuerpo entero.
La tortﬁra del agua era probablemente la peor. El reo era
colocado en una especie de bastidor, conocido como la es-
calera, con travesafos afilados, 1la cabeza situada mis ba
ja que los pies en una cubeta agujerada y mantenida en --
esa posicidn por una cinta de hierro en la frente. Se 1le
enroscaban en los brazos y pternuas cuerdas muy apretadas
que le cortaban la carne. La hoca tenta que mantenerse -
forzosamente abierta y metiéndole un trapo en la garganta
se ie echaba agua de un jarro, de mancra que nariz y gar
ganta cran obstruidas v se producia un estado de semias--
fixia., Estas dos formas de tortura {ucron desplazadas en
el siglo XVI1, por otras consideradas menos perjudiciales
para la vida y los miembros de cuerpo, pero apenas mis so

portable™. (17)

Ni los jovenes ni viejos estaban a salvo. Mucha--
chos de quince afios y ancianos de ochenta fueron victimas
de tormentos. Inquisicidén asistfa a la quema, para comu-

nicar a su tribunal que ésta se habia realizado.

17) De la Barreda Solérzano, Luis. Lla tortura en México.
2da. ed., Ed. Porrdia, México 1990, pag. 59
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Es verdad que, al ser relajado_el. hereje al brazo

secular, el-inquisidor rogaba que se le.diera un trata be

nigno.. .

Sin embargo, todo mundo sabia que ésta era una fér
mula tan vacua que ios gque la utilizaban no tenian el me-
nor interés de que sc les tomara en serio. En efecto, el
inquisidor, aun cuande la Iglesia sostuviese que no derra
maria la sangre ni siquiera del mis reacio de sus hijos,
estaba convencido de que era una vergienza consentir en -

que siguiera con vida el hereje impenitente.

La relajacidn se rveservaba la hereje pertinaz que
reconocia sus falsas doctrinas, pero rchusaba retractarse,
al hereje negativo aquél que negaba persistentemente sos-
tener creencias crréneas cuando el tribunal estaba conven
cido de lo contrario, al hereje diminuto que rendia una -
confesidén considerada insuficiente y al hereje reinciden-

te que de nuevo caia en sus viejos errores.

El auto de fe era el magno acontecimiento que re--
flejaba el poderio de la Inquisicidén. Muchedumbres se--
guian la ceremonia, con lo que ganaban cuarenta dias de in

dulgencia. '"Se aseguraba que quienes asistieran a la edi



ficante Vv ciemplar ceremonia, ganarian porcién de indul--

gencias plenarias,. los-mds graves pecados mortales borra-

‘rianse ‘en el ‘acto de.la-cuentu, ¥y los veniales se extin--

guirian mds pronto:que si se hubiese dado con teda contri
hucién un go}peldeﬁpeého, un abundante trago de agua ben-
“dita o ‘comido uUn cantero de pan bendito u oido misa con -

devocidn, cuatro cosas eficaces para extinguirlos, sin --

que quede huella en el alma”.

Cabe sefalar que apenas Hidalgo levantd el fatal -
estandarte de la rebelidn, cuando ¢l Santo tribunal lo de
clard un hereje. No pard en la del divino tribunal; 1lla-
md a Hidalgo a edictos y pregones, amenazindole de que, -
no compareciéndole, seria juzgado en rebeldia y relajado
en estatua, ¥ lo pudo haber hecho, porque era un tribunal
muy Santo que cuando no podia haber a lus manos a los que
queria o va porque merian en ld prisidén, o ya porque se -
les escapaban, se vengaba santisimamentc ¢n sus huesos o

en sus dominguejos, eso que no pensaron ni los diablos.

"Uno de los patriotas procesados por el tribunal -
del Santo oficio el doctor Don Servando Teresa de Mier en
cuyas cdrceles sccretas entrd el 13 de agosto de 1817. -

Mier languidecid en las circeles hasta fines de mayo de -



1820 por;hhbé}s§:5ub;ihido‘el tfiﬁuﬁql de ‘1a Fé'qué,'cbmq
se;s&be:éiiVir{éy'Cailéji; aﬁn antes*dé }écibir el'reél—-
de;retb, habia ya dispuesto su extincién. = Previno, pues,
el. 14 de junio de 1820, al tribunal para que desde luego

ceéase en sus funciones y cumpliese con lo demds dispues-

to en el real decreto™. (18)

Respecto a esta é&época, podemos observar que la --
prictica de la tortura era con motivo de la averiguacidn
de los delitos, principalmente se utilizaba para obtener
confesiones y de esta mancra al hipotético infractor ya -

se le estaba sancionando fucra o no culpable.
C) El Derecho Penal en el México Independiente

En 1803, Espafa es invadida por Francia, esto oca-
siond que se debilitara el poder que tenia en la Nueva Es

paiia,

En México, siendo la independencia de Estados Uni-
dos y el debilitamiento de sus colonizadores, don Miguel

Hidalgo organiza el movimiento de independencia,

18) Mgd@na, José Toribio, Historia de la Inquisicién en
México, Ed. Fuentes Cultural, México 1952, pigs. --
366 y 367.



"Abéqa;riniﬁfndbVelmeVimiehtdjae independencia en
18107 pdf;el cﬁra Hidalgo, el 17.de Noviembre del mismo- -
afio Morelos decretd, en su cuartel general del Aguacati--
110, 1la abolicién de la esclavitud, confirmado asi el an-
terior decreto expedido en Valladolid por el cura de Dolp

res'. (19)

En la Ciudad de Querétaro empicza a germinar la in
quietud de ser libres y de ahi partié el aviso de que, -~
descubiérta la conspiracidén, ya no se podia esperar mds -
tiempo y dar inicio a la guerra de independencia, contra
los que tenian sojuzgade el pais, bajo la fémula del po--

der instransigente y brutal.

Habia diferencia de clases, entre criollos, espaiio
les, mestizos, negros e indigenas, ya en el siglo XVIII,
la poblacidn ascendia a cinco y medio millones de habitan
tes, en milldén eran criollos y s6lo setenta mil espaioles

la mayoria correspondia a los indigenas.

La situacidén de los indigenas era muy inferior a -

comparacién con la de los criollos, pues se les tenia en

19) Castellanos Tena, Op. Cit. pig. 45
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©.El grito de independencia lanzado el dia 16 de sep

tiembre de 1810, por don Miguel Hidalgo y Costilla en el

pueblo de Dolores.

Hidalgo 1lamé mediante repique de campanas al pue-
ble de Dolores para que se alistaran para derribar el mal
gobierno, a la cual contestaron jViva la Independencial -

iViva la América! ;Muera el mal gobierno!.

El ejército de Hidalgo se forma espontdneamente, -
al conjuro de la palabra independencia y al romper los -

lazos que sujetaban a los indies y a las castas.

Todos los oprimidos o agraviados acudian a la cita
que les daba el libertador para redimir a la patria v re-

dimirse a ellos.

La grave crisis producida en todos los ordenes por
la guerra de independencia, motivdé el pronunciamiento de

disposiciones tendientes a remediar, en lo posible, la --
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nueva vy dificil situacién. Se procuro organ1~ar la poli-

cia y reglamentar 1a portaé1on de armas y e1 consumo de -

bebidas alcohollcas, asi’ como combatlr'la vagancxa; la -~

mendicidad, el robn y el asalta.

En esta época, queda una legislacién fragmentada y
dispersa, motivada por los tipes de delincuentes que lle-
gaban a constituir problemas politicoes, pero ningiin inten
to de formacién de un orden juridico total; hay atisbos -
de humanitarismo en algunas penas, pero se prodiga la de

muerte como arma de lucha contra los enemigos politicos,

La independencin de México no ocastené cambios pro
fundos en su legislacidn penal. Siguiercn en vigor el --
fuero Juzgo, las Siete Partidas, la Novisima Recopilacidn,
las Leyes de Indias, los Autos acordados, la Constitucién
de 1812 y numerosos decretos especiales. Las nuevas le--
yes Penales fueron por regla general producto de la lucha
politica. Se previd el castigo de los delitos contra la
nacién, de traici6n a la patria y de conspiracién. La de
lincuencia fue reprimida con medidas de terror y juicios
sumarisimos., Muchas leyes fucron simples arbitrariedades:
la "“del caso" (26 de marzo de 1833), cuyo fin era expul--

sar a personas prominentes partidarias de la dictadura --
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naxpes‘y dlnero, y 1a que declaraba vagos a los jornale--

»ros que solo trabaJaran 1a.mitad.de la semana.

"La Constitucidn de Cddiz (1812) produjo una refor
ma humanitaria tanto en la legislacion penal como en lade
procedimientos. Hasta entonces las penas hahitualmente -
impuestas por los tribunales eran la multa, la confisca--
cion de bienes, la cédrcel, el destierro, la inhabilitacién
perpetua para cargos y dignidades, la proscripciéon y la -
pena capital. Ocasionalmente se impusicron penas arbitra
rias para obligar a los indios a trabajar en los conven--
tos o en los transportes. A los negros se les obligaba a
trabajar en las minas, y se castraba a los negros simarro
nes, E1 25 de junio de 1805 se ordené que los vagos fue-
ran condenados al servicio militar o a trabajos forzados'.

(20)

20) Enciclopedia de México, Op. Cit. pdg. 436 y 437



CAPITULO 11l

ANTECEDENTES JURIDICOS DE LA TORTURA EN MEXICO

A)
B)
)]
D)
E)

F)

La Constitucidn de Apat:zingan de 1814.
La Constitucidn Federal de 1824

La Constitucion Federal de 1857

La Constitucidn Federal de 1917

En los Cbédigos Penales de 1871 (cddigo -
Martinez de Castro), 1929 (Cédigo Alma--
rdz) y 1931 (Coédigo vigente).

La Ley Federal para Prevenir y Sancionar
la Tortura.
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A) " La Constitucién de Apatzingén de 1814

Fusiindo el cura Hidalgo, continda el movimiento -
don José Maria Morelos y Pavdn, éste realizd una Consti--
tucibn para organizar politica y juridicamente al pais, -
la cual conocemos como la ConstituciGn de Apatzingin de -

1814,

Asl se conoce la primer lev fundamental redactada
en México y resultado del congreso de Chilpancingo. Fue
sancionada en Apatzingdn el 22 de octubre de 1814, con el
titulo de Decreto Constitucional para la libertad de la -
América Mexicana. En ella se contienen las ideas dec More

los e Ignacio Lbépez Rayén.

La parte politica correspondié fundamentalmente a
Morelos en la que propuso veintitres puntos para la Cons-
titucién, o mejor conocidos como "sentimientos de la Na--

cién", nombre con la cual inicia la seccidn inaugural.

Entre los puntos mds salientes, por estar relacio-
nados con nuestro tema a estudio es el punto 18° en la --
que Morelos establecid: "Que en la nueva legislacidn no -

se admitird la tortura".



‘Poretro Tﬁdé;fénﬁlp_cphéberniente al aspecto Juri
dico que aeherinjéontener li'nueva Constitucidén, Raydén --
propuso varios puntoé bajo el titulo de "Elementos Consti
Vrucionﬁles", en el que en el punto 32° suscribid de la si
guiente manera ""Queda proscrita como bidrbara la tortura,

sin que pueda lo contrario ain admitirse a discusién".

Consecuentemente, lograda la aprobacidén de dicha -
constitucidn, entre los principios o elementos constitu--
cionales y forma de gobierno, sobresale por ser de nues--
tro interfs el Articulo 28, que a la letra dice: Son ti-
rinicos y arbitrarios los actos ejercidos contra un ciuda

dano sin las formalidades de 1a ley.

Asi también el articulo 29 complementa cl espiritu
del articulo anterior la cual prescribe: El magistrado --
que incurriere en este delito, serd depuesto y castigado

con la severidad que mande la ley.

"Ademis de los dos preceptos mencionados en ella -
encontramos un catilogo de garantias muy amplio y similar
al de la declaracidon Francesa de 1789, desgraciadamente -

Morelos es fusilado en 1815 y su Constitucién nunca entrd
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en-vigor", (21)‘V
B) La Constitucidén Federal de 1824

El poder Espafiol se debilitd cada dia mis. Esto -
fue aprovechado por don Agustin de Tturbide para pactar -
la independencia y subir al poder. Con tal propésito se
firmaron los tratados de Cérdoba y el Plan de Iguala, en
ellos se signd la Independencia de México; peroc se esta--
blecia como condicidn que gobernara algin descendiente de

los Reyes de Espafia.

En septiembre de 1821, entrd Tturbide a la ciudad
de México con el ejército trigerante (hombres de Iturbi--
de, el Virrey Juan 0'Donoj y Vicente Guerrero).

En 1822 es nombrade Iturbide como emperador por el
congreso, pero este inicio de independencia ya se veia --
turbio. Como que todo lo centralizaba una sola persona.
Sin embargo, la idea de los insurgentes era dirigirse a -
la democracia, siendo derrocado en 1813 por los insurgen-

tes.

21) Hericera Ortiz, Margarita, Manual de Derechos Huma--
nos., Ed. PAC. México 1991,
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Ya desde el 31 de marzo, gobernaba un triunvirato,
lo componian; Nicolds Bravo, Guadalupe Victoria y Pedro -

Celestino Negrete.

"En medio de discusiones e intentos en este afio se
convoca al congreso Constituyente para crear una nueva --
Constitucidn y en octubre de 1824 se expide la primera --
Constitucidn de México, con el nombre de Constitucidn Fe-
deral de los Estados Unidos Meaicanos en la cual adopta--

mos como forma de gobierno el sistema federal™. (22)

En su articulo 4° establecié: "La nacién mexicana
adopta para su gobierno la forma de repablica representa-
tiva popular federal', Establece la divisidn de poderes
(art. 6°); el poder legislativo en dos cémaras (art. 8°);
la intolerancia religiosa pues 'la nacidén mexicana es y -
serd perpetuamente catdlica, apostélica, romana (art. 3°)
el poder ejecutivo se limitaba y la eleccidén era a través
del sufragio indirecto. Sefalaba las facultades de los -

estados y la Federacidn, etc.

"En ella no encontramos, ni capitulos, ni articu--

22) Monografia del Distrito Federal, S.E.P., México 1990,
pag. 138.
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los espécifiﬁos respecto de garantias del ciudadane, sélo
aléunas menciones de derechos diseminados en su articula-
dot pues: la preocupacidn principal de los constituyentes
era de organizar politica y juridicamente el pais"., (23)
Sin embargo, al respecto, el Articulo 194 establecia: Nin
guna autoridad aplicard clase alguna de tormentos sea --

cual fuere la naturaleza y estado de proceso.

Una ve: que entrd en vigor la Constitucidon de 1824
opera como presidente don Guadalupe Victoria; posterior--
mente a &1, ocupa la presidencia Manuel Gdémez Pedra:a; el
cual es derrocado por don Vicente Guerrero, Durante el -
gobierno de éste, Espafa quiso reconquistar México y suce
dié que Isidro Barradas llega con e¢ste fin a las costas -
de Veracruz, pero el general Santa Anna logra controlar -

dicha agresién y remite a Barradas a Espafa.

Por 1833, México tenia un gran malestar social, se
encontraba como jefe de estado Anastasio Bustamante, como
no pudo controlar la situacién sube a la presidencia - -
Antonio Lépez de Santa Anna y como vicepresidente Valen--

tin Gémez Farias. Cuando el primero detecta la situacidn

23) Hericera Ortiz, Margarita, Op, Cit. pdg. 31,

65



politica se retira de la presidencia y deja en su lugar a

Gomez Farias, el cual empieza a desmortizar los bienes de

la Iglesia conilo’ que’ se desarrolls en México una gran re

vuelta,
C) “La Constituciéﬂ Federal de 1857

Gomo antecedente de la Constitucidn de 1857, tene-
mos entre otras a la Constitucidn de 1836 expedida el mis
mo afio en la que se cambia de un régimen federal a uno --
central, atn conservando la divisidén territorial y la di-
vision clisica de poderes. Respecto de esto tiltimo hubo
una innevacidn porque en realidad se crea un cuarto poder,
al que sc le dio el nombre de “Supremo Poder (onservador",
con facultades exorbitantes que priacticamente anuld los -

otros tres poderes.

En cuanto a las garantias que en esta Constitucidn,
encontramos que, existia un catilogo mis o menos completo,
pues teniamos: Garantias de legalidad, de audiencia y de -
legitimacidn, orden de aprehensidén y girada por autoridad

judicial, libertad de imprenta.

En esta Constitucidén figura el articulo 49°, en lo
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relativo-a las Prevenciones Generales sobre la Administra
ci6n de Justicia en lo Civil v en lo Criminal, en la cual
proclama: "Jamis podréd usarse del tormento para la averi-

" guacién de ningin género de delito.

El articulo 9 del Proyecto de Reforma a las Leyes
Constitucionales de 1836 -30 de junio de 1840- establece
entre los derechos del mexicano: "VI. Que no se puede --
usar del tormento para la averiguacidn de los delitos, ni
de apremio contra la persona del reo, ni exigir a éste ju

ramento scbre hechos propios en causa criminal".

Con data 25 de agosto de 1842, en la ciudad de --
México, el Primer Proyecto de Constitucion Politica de 1la
Repiiblica Mexicana consagra en su articule 7°...XI. "Nun
ca se podrd usar del tormento para el castigo de los deli
tos, ni de alguna otra cspecie de apremio para su averi--
guacién. Ninguno podria ser declarado confeso de un deli-
to, sino cuando é1 lo confesara libre y paladinamente en

la forma legal".

Al reconocer a todos los hombres los derechos natu
rales de libertad, igualdad, seguridad, propiedad, el Se-

gundo Proyecto de Constitucién Politica de !a Repiblica -



Mexicana fechado el 2 de noviembre de 1842, en la Ciudad
de México otorgd como garantia, en su articulo 13: "XVI,
Nunca se podrd usar del tormento para el castigo de los -
delitos, ni de alguna otra especie de apremio para su ave
riguacidén, Ninguno podrd ser declarado confeso de un de-
lito, sino cuando é1 lo confesare libre y paladinamente -

en la forma legal".

En 1853, un grupo de militares, lanza ¢l Plan de -
Ayutla con el que se queria derrocar a Santa Anna y hacer
un gobierno democritico. FEl general Santa Anna pensando
que era un grupo reducido y sin fuerza politica, no le --
dio importancia; pero, para el bienio 1854-1855 el movi--
miento habia cobrado mucha fuerza, lo cual motivé el des-
tierro de Santa Anna y que se convocara en 1856 el Congre

so Constituyente, el cual cred la Constitucidn de 1857.

En esta Constitucién lo mids destacable de acuerdo
al tema que nos ocupa, es el articulo 22° que establece:
"Quedan para siempre prohibidas las penas de mutilacién ¢
infamia, las marcas, los azotes, los paloes, el tormento -
de cualquier especie, la multa excesiva, la confiscacién
de bienes y cualesquiera otras penas inusitadas o trasce-

dentales'". Ademds de una serie de garantias que otorga--
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ban a los acuéadés,‘
- D) La Constitucién Federal-de 1917

En octubre de 1916, reconocieron a Carranza como -
prcsideﬁte'interino de México. [Este acontecimiento le --
'permitié al gobierno Carrancista, crear un decreto en el
cual se designa a 1a Ciudad de Querétaro como capital tem
poral de la Replblica. En febrero del mismo afio Carranza

se trasladdé a dicha poblacidn.

Tras arduos debates, a lo largo de un mes, el 31 -
de enero de 1917, el congreso Constituyente de Querétaro
firmé la nueva Constitucién. Y el 5 de febrero fue pro--
mulgada nuestra Carta Magna, la cual es la que nos rige -

en la actualidad.

La Constitucidén de 1917 consagra, integramente, un
sistema de justicia penal en los tres estadios: el sustan
tivo, el adjetivo y el ejecutivo, y por primera vez se en
comienda el ejercicio de la persecucidn de los delitos ex

clusivamente al Ministerio Piblico.

En el dmbito adjetivo, dicha Constitucidn vigente

69



sefiala el sistema brocesai que debe instituir el legisla-
dor ordinario: procedimiento integralmente acusatorio con
un-miximo &e tfes instancias, de-las cuales la primera in
cluye dos fases determinadas con precisién. Indica, asi-
mismo, los actes que necesariamente deben desarrollarse -

en el procedimiento, los sujetos que han de llevarlos a -

cabe y los requisitos que han de cumplirse.

Como derechos del acusado, la Constitucidn estable
ce: que ninguna persona podrd hacerse justicia por si mis
ma, ni ejercer violencia para reclamar su derecho, pues -
los Tribunales estarin expeditos para administrar justi--
cia gratuita, en los plazos que fije la ley; que todo mal
tratamiento en la aprehensién o en las prisiones y toda -
la molestia que se infiere sin motivo legal, son abusos,
que deben ser corregidos por las leyes y veprimidos por -
las autoridades; que se prohiben las penas de mutilacidén
y de infamia, la marca, los azotes, los palos, el tormen-
to de cualquier especie y cualesquiera otras penas inusi-
tadas y trascendentales; que al acusado se le oird en de-
fensa por si o por persona de su confianza o por ambos -
segin su voluntad; que el acusado podrid nombrar defensor
desde el momento en que sea aprehendido; que al acusado,

en caso de ne tener quicen lo defienda, se le presentard -
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lista dé 1os defensores de oficio para que elija el que o
l?s:qﬁé'lg canﬁngan; que si el acusado no quiere nombrar
défeﬁsbrés; después de ser requerido para hacerlo, al ren
dir su declaracidn preparatoria-el juez lc nombrard uno -
déroficio; que el acusado tendrd derecho a que su defen--

sor se halle presente en todos los actos del juicio....

Ademds, en la fraccién I1 del articulo 20, la Cons
titucién ordena que el acusado no podri ser compelido a -
declarar en su contra, por lo cual, queda rigurosamente -
prohibida toda incomunicacién o cualquier otro medio que

tienda a aquel objeto.

En consecuencia, con la tnvocada disposicion Cons-
titucional de la fraccién 11 del articulo 20, México ha -
sﬁSCrito diversos instrumentos internacionales que prohi-
ben la tortura y otros apremios en contra de los acusados,

de las que hablaremos en forma detallada mis adelante.

E) En el Cddigo Penal de 1871 (Cddigo Martinez de

Castro)

Durante el periodo de 1824 a 1835, la actividad le

gislativa en México se concentra, casi exclusivamente en
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el Derecho politico, explicable fendmeno puesto que es en
el que se: habian.cansado mis conmociones al producirse la

Independencia,

"Hasta 1857 no existen bases fundamentales sobre -
ias que edificar el propio Derecho penal mexicano, carac-
terizindose hasta entonces, el régimen represivo por una
verdadera anarquia en cuanto a las disposiciones de fondo,
pues la mayor parte de las dictadas se refieren al proce-
dimiento y a la jurisdicci6n, para activar los procesos y
hacer mis efectivas las penas ante el creciente aumento -

de la delincuencia®™. (24)

Al ocupar la Presidencia de la Replblica, don Beni
to Judrez, en 1867, llevé a la Secretaria de Instruccidn
Pliblica a don Antonio Martinez de Castro, que procedid a
reorganizar y presidir la Comisidén redactora del que se--
ria primer Cédigo penal federal mexicano, pero se suspen-
dieron sus trabajos a causa de la guerra contra la inva--
sién francesa y el Imperio fordnco que habia impuesto Na-

poleén III a México, vuclto el pais a la normalidad, la -

nueva comisidén azludida quedd designada, integrindola - -

24) JIménez de AzGa, Luis. Op. Cit. 1241,



Martinez de Castro que fue su Presidente. Y en la que --
por. fin pudieron presentar su ohra a la Cimara, que apro-
baron y promulgaron el Cdédigo penal el 7 de diciembre de

1871, para que comenzasc a regir el 1° de abril de 1872 -
en el Distrito Federal y en el Territorio de la Baja Cali
fornia en materia comiin y para toda la Replblica en la Fe

deral,

Este Codigo tomd como modelo el Cddigo penal espa-
flol de 1850, y su reforma de 1870. Dicho ordenamiento se
conoce como Cddigo de 71, o Cédigo de Martinez de Castro
y se afilid, como su modelo, a las tendencias de la Escue

la Clasica. Estuvo vigente hasta 1929,

"Establece como base de la responsabilidad penal,
la moral fundada en el libre albedrio, la inteligencia y
la voluntad (art. 34, fr. I). Cataloga rigurosamente las
atenuantes y las agravantes (arts. 39 a 47), dindole va--
lor progresivo matem&tfco. Reconoce excepcional y limita
damente el arbitrio juridical (arts. 66 y 231), sefalando
a los jueces la obligacidn de fijar las penas elegidas --
por la ley (arts. 37, 69 y 230). La pena se caracteriza
por su nota aflictiva, tienc cardcter retributivo, y se -

acepta la de muerte (art. 92, fr, X) y, para la de prisién



se organiza. el sistema celular (art. 130). No obstante,

sé feéqhbcpn;algunas medidas preventivas y correccionales
“(art.=94)" “Por Gltimo, se formula una tabla de probabili
dades'dé vida para los efectos de la reparacion del daio

pbr homicidio {(art. 325). Dos novedades importantes rec--
presenta, sin embargo, el Cédigo penal para su tiempo. La
una lo fue el "delito intentado'" (hoy diriamos "delito im
posible"): es el que llega hasta el dltimo acto en que de
bia realizarse la consumacidn, si 6ésta no se verifica por
tratarse de un delito irrealizable porque es imposible o

porque evidentemente son inadecuados los medios que se em
plean (art. 25); grado que el legislador hizo intermedio

entre el connato (ejecucidén inconsumada, art. 19) y el de
lito frustrado (ejecucién consumada, pero que no logra el
resultado propuesto, art. 26), y que certera y expresamen
te justificd Martinez de Castro con la diferente peligro-
sidad acreditada. La otra novedad consistié en la "liber
tad preparatoria" (hoy decimos libertad condicional); "la
que con calidad de revocable y con las restricciones que

expresan los articulos siguientes, sec concede a los reos

que por su buena conducta se hacen acreedores a esa gra--
cia, en los casos de los articulos 74 y 75, para otrogar-
les después una libertad definitiva” art. 98). La insti-

tucidén de la libertad preparatoria constituyd, para su --



tiempo, un, notable progrese™. (25)

Cabe mencionar que antes de la creacién de este cg
digo, 1a primera codificacién de la Repiblica en materia
penal se expidid en el estado de Veracruz, por decreto de
8 de abril de 1835; el proyecto habia sido elaborado des-
de 1832. Esto prueba que fue el Estado de Veracruz la en
tidad que primeramente contdé con un cddigo penal local, -
pues si bien en el Estado de México se habia redactado en
1831 un bosquejo general de cédigo penal, no llegd a te--

ner vigencia.
El Cédigo Penal de 1929 (Cédigo Almaraz).

Los primeros gobiernos revolucionaries nombran di
versas Comisiones cncargadas de revisar los viejos Codi--
gos mexicanos., En lo conscerniente a materia penal, la -
Comisidén que se nombrd en 1925 da cima a su tarea. En --
1929 se termina por José Almaraz y Luis Chico Goerne, el
proyecto que el Presidentc Portes Gil, en uso de las fa--
cultades que le confirid el Congreso, sanciondé como Coédi-

go penal el 30 de septiembre de 1929, para que entrase en

25) Jiménez de Azlia, Luis., Op. Cit., pag. 1242
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vigor ‘el-15 de diciembre del mismo afio.

Este Cédlgo se funda en la Escuela Positiva y su -
pr1nc1pa1 defensor fue Almaraz, que sin embargo, confiesa
:que'"es un Codlgo de transicién y como tal plagado de de-
fecfbsry sujeto a enmiendas importantes", Luis Chico - -
Goerne afirmd, en cuanto al método, que el Cddigo era una
obra referente al delincuente, pues "desde cualquier pun-
to de vista tedrico, es la sancidn sobre el criminal la -

dnica Gtil, la Onica justa y la dnica cientifica".

En orden al delincuente, dijo que debia ser estima
do como un ser temible al que hay que cstudiar, sobretodo,
en los méviles del delito "intra y extra-espirituales, pa
ra llegar a los '"lugares exteriores en donde se encuba el

crimen y a las profundidades de la personalidad criminal.

La ley mexicana de 1929 se¢ propone la defensa so--
cial, puesto que el articulo 68 dice que, "el objeto de -
las sanciones es: prevenir los delitos, reutilizar a los
delincuentes y eliminar a los incorregibles, aplicando a
cada tipo criminal los procedimientos de educacién, adap-
tacidén o curacidn que su estado y la defensa social exi--

jan",
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o Este cbédigo- éCéptﬂ la férmula de responsabilidad
social o legal, tan ardorosamente defendida por los posi-
fivisfaé itéloé; asi, en el repertorio de "las circunstan
cias que -excluyen la responsabilidad' no figura el "esta-

“do psiquico anormal" de orden patoldgico, mis que cuando

sea ''pasajero', y tampoco sc¢ incluye la edad infantil, --
Los dementes y los nifos son legalmente responsables, --
por eso el articulo 72 enumera las sanciones que deben im
ponerse a2 los delincuentes en estado de debilidad o anoma
lia mentales, y el art. 71 consigna las que han de apli--

carse a 1os delincuentes menores de dieciseis ainos.

También se funda en la doctrina de la peligrosidad
subjetiva ya que dice en su articulo 32: "A todo indivi--
duo que se encuentre en estado peligroso, se le aplicard
una de las sanciones establecidas en este Coédigo para la
defensa social. Se considera en estado peligroso: a todo
aquel que sin justificacién legal cometa un acto de los -
conminados con una sancidén cn el libro 11, a(n cuaundo sc
haya sido ejecutado por imprudencia y no consciente o de-

liberadamente.

El capitulo Il trata de los grados del delito in--

tencional. Define al delito consumado como "el acto ple-



no por la'préética de_todos los medios de ejecucidn; y di

ce, que hny tentat1vn ""cuandg el agente inicia’exteriormen

te ln EJBCUC{OH del hecho delictuoso por actos idéneos y
no: practlca todos los esenciales.de ejcucién que debieran
producir el delito, por causa o condicién que no sean su

propio.y espontﬁneb desistimiento",

El capitulo V se consigna a las personas responsa-

bles, determinando por largas listas las catcgorias de au

tores complices y encubridores. [Este iiltimo apegado a la

tradicion de considerarleo como grado de delincuencia,

En materia de circunstancias atenuantes y agravan-
tes, el documento compuesto para México en 1929, empieza
por preveer en contra del arbitrario judictal, los efee--
tos de esas causas modificativas de responsabilidad, de--
clarando en los articulos 48 y 49 que "tanto las circuns-
tancias atenuantes como las agravantes se dividen en cua-
tro clases, segln la mayor o menor influencia que tienen
en la temcbilidad del delincuente' y que "el valor de ca-
da una de dichas circunstancias serd: la unidad para las
de primera clase; dos unidades para las de segunda; tres

para las de tercera; y cuatro para las de cuarta".
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ESTA TESIS WO DEBE
SM@ BE L& BiBLIOTECA

~Las causds: de;atenuacidn y agravacién, sumadas --
arrojan el -total de veinte atenuantes y cincuenta y una -
agravantes, ‘@ mis de . otras varias contenidas en el libro

tercero.

‘"El libro IIT del Cédigo de 1929 lleva este epigra
fé: De leos tipos legales de los delitos, y se reparten en
veintidn Titules asi rubricados: I. De los delitos con--
tra la seguridad exterior de la Nacion; IT. De delitos -
contra la seguridad interior de la Nacidn; I1I1I. De los -
delitos contra el Derecho Internacional; IV. De los deli
tos contra la seguridad piiblica; V. De los delitos con--
tra la seguridad de los medios de comunicacién; VI, De -
los delitos contra la autoridad; VII. Dec los delitos con
tra la salud; VIII. De los delitos contra la moral pibli
ca; IX. De los delitos cometidos por funcionarios pibli-
cos; X. De los delitos cometidos en la Administracidon de
Justicia; XI. De la falsedad; XII. Dec los delitos econd
mico-sociales; XIIl. De los delitos contra la libertad -
sexual; XIV, De los delitos cometidos contra la familia;
XV. De los delitos contra el orden piibhlico; XVI. De los
delitos contra la paz y la seguridad de las personas; --

XViI, De los delitos contra la vida; XVIII, De los de



litos;relntinsu

dos-contra:la

con;rawla“ﬁfopjedad

sibn"i=:(26)

“E1 Codigo Penaixde 1931757

Defectos técnicos y escollos de tipo pridctico hi--
cieron dificil aplicacidn del Cédigo de 1929, de efimera -
vigencia, pues sblo rigid del 15 de diciembre de 1929 al

16 d¢ septiembre de 1931,

Al dia siguiente (17 de septiembre de 1931) entrd

en vigor el que rige en la actualidad.

Con fecha 15 de diciembre de 1930 aparece firmado

el Anteproyecto de Cddigo Penal para el Distrito y Terri

torios federales por la Comisién redactora integrada por

los Licenciados José Ldpez Lira (por la Procuraduria Gene
ral de la Nacidn), José Angel Ceniceros (por la Secreta--
ria de Gobernacién), Luis Garrido (por la Procuraduria de

Justicia del Distrito y Territorios Federales), Alfonso -

26) Jiménez de Azfia, Luis. Op, Cit. pdgs. 1250.

de 1a concu----

80



nnal Superlor de Just1c1a del Dis-

: ’a (por los- trlbunnleg Penalcs)

'La com151on redactora mencionada, manifestd que al
ponerse en“vigor el Cédigo Penal (de 1929), con sus leyes
de proced1m1ento complementarias, se observaron serias di
ficﬁltades de aplicacion y se hicieron criticas tanto por
l1a técnica del nuevo ordenamiento come por sus consecuen-

cias materiales, sus defectos de funcionamiento v hasta -

sus errores de redaccion; inconvenientes gue fueron adver

tidos desde los primeros meses de la vigencia del nuevo -
cbddigo, con tales caracterces de notoriedad, que se juzgd
necesario una revisidn de acuerdo con las bases tormula--

das por la Secretaria de Gobernacién.

El 17 de septiembre de 1931, entrd en vigor el C6-
digo que rige en la actualidad, fue promulgado per el Pre
sidente Ortiz Rubio el 13 de aposto de 1931 v publicado -
al dia siguicnte, con ¢l nombre de "Cédigo Penal para el
Distrito y Territorios Federales en materia de Fuero Comin

y para toda la Reptiblica en Materia de fuero Federal™,

"Destacan como directrices importantes; la ampli--

tud del arbitrio Judicial mediante minimos y miximos para
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la_indjviduali;acfén de ias sanctones, en los articulos -
Slj}:szﬁr1a:iehihti§n,feﬁ‘clrarticulo 125 las formas de -
paft{cipaciﬁn en'el 13 algunas variantes en las excluyen
tes de responsabilidad en el 16; la ereccién de la repara
" cién del dafio en pena piiblica en el 29; los casos de sor-
domudez y enajenacidén mental permanente, en los articulos
67 y 68; la institucién de la condena condicional en el -
90; siguiendo al cddigo de 1929, la proscripcion de la pe
na de muerte, etc, El ordenamiento de 31 ha sufrido mil-
tiples reformas, entre ellas la de 1951, cuyos autores --
principales fueron los juristas Francisco Argielles y --
Jorge Reyes Tayabas, quienes mejoraron numerosos precep--
tos. FEs fundamental la reforma de 1983, publicada en el

Diario Oficial de 13 de enevo de 1984, (27)

En 1949 se elabord un Anteproyecto que ha quedado
como tal; la Comisién Redactora estuvo formada por los sc
fiores, doctores Luis Garrido, Celestino Porte Petit, Rail
Carrancd y Trujillo y licenciados Francisco Arglielles y -
Gilberto Sudrez Arvizu. Se integrd después otra Comisidn
compuesta por los seifiores, doctor Celestino Porte Petit y

licenciado Francisco Pavén Vasconcelos, Ricardo Franco -

27) Castellanos Tena. Op. Cit. pdg, 19
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Guzman y Manuel del RID Govea, culmlnando los trabajos --
con’ el Anteproyecto de 1958, pub11c1do en la revista Cri-
: mlnalta en el mes “de novxembre dcl prop1o afio.  En 1963,

por recomendactones del II Congreso Nacional de Procuradg

res de Justicia (celebrado en la capital en mayo del cita

.do afe), se confecciond un Proyecto de (Cddigo Penal Tipo,
con el propésito de que se adoptara por las diversas Enti
dades Federativas. En la redaccidon del provecto intervi-
nieron diferentes personas encabezadas por el doctor - -
Celestino Porte Petit. En la explicacién de motivos, pu-
blicada en el numero 30 de la Revista de Derecheo Penal, -
oérgano de la Procuraduria de Justicia del Distrito y Te--
rritorios Federales (diciembre de 1963), se lee: "La di--
reccidn doctrinaria que inspira el nuevo Cédigo es predo-
minantemente la técnica-juridica y, por lo mismo, se pro-

curd resolver los problemas con la técnica que es propia

de los hombres del derecho, sin acudir a filosofias incen

ducentes". Hasta el presente, ninguno de estos tres in--
tentos legislativos ha sido aprobado; por ende, aiin sigue
en vigor la Ley de 1931, Ordenamiento que ha sido adopta
do por la mayoria de las Entidades Federativas en forma -

integra unas veces v con modificaciones otras.

Hemos de observer que el Cddigo vigente ha sido ob



Jjeto con poca fortuna, de un sinnfmero de intervenciones
entré derogaciones, inclusiones y adiciones hasta llegar
a la% ﬁltimaé.reformas, en las que han sido llevadas a ca
“bo; réfo}haé de significacién en el drea penal substanti-
va y pfocesul, asi como también en l1la esfera de los meno-
res infractores y en la materia penttenciaria, respondicn
doa las nuevas directrices cientificas, vitalizando las
disposiciones penales atendiendo a la personalidad del de
lincuente y armonizando consecuentemente, los institutos
de 1a condena condicional, libertad preparatoria, conver-
si6én de l1a pena de prisidn, del régimen preliberacional,
de la remisidn de la pena y de la asistencia postlibera--
cional para todos los liberados: grandes dimensiones en--
tre una estructuracion penal que olvidaba al delincuente,
para entrar en una etapd que no mira Gnicamente hacia un
mal inflingido, sino que valora la peligrosidad del prota
gonista del hecho delictuoso, resultando que ¢l juzgador
no serd un simple aplicador de normas en forma fria y des
carnada, sino un hombre investido de la delicada funcién
de estudiar y juzgar a otro hombre investido de la delica
da funcidn de estudiar y juzgar a otro hombre debiendo re-
querir consiguientemente, ademis, de vastos conocimientos
criminoldgicos y de otras ciencias causal explicativas pa

ra el cumplimiento de su noble misién de administrar jus-
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ticia.

bc todos los cédigos brevemente estudiados con an-
terioridad podemos considerar que los legisladores respec
tivos ‘de cada una de las épocas, no crearon norma alguna
que sancionara a la tortura como delito, y no es hasta --
1986, cuando se cred la Ley Federal para Prevenir v San--
cionar la Tortura, misma que hablaremos en apartados poste

riores.,

F) La Ley Federal Para Prevenir y Sancionar la --
Tortura.

El 10 de diciembre de 1948, México suscribid, en -
Paris la Declaracidn Universal de Derechos Humanos, que -
con fundamento en el articulo 55 de la Carta de las Nacig
nes Unidas, emitié la Asamblea General de esta organiza--
c¢ién. El articulo 5° de la Declaracién expresa: "Nadie -
serd sometido a torturas ni a penas o tratos crueles, --

inhumanos o degradantes.

Posteriormente, nuestro pais signé el Pacto Inter-
nacional Derechos Civiles y Politicos, cuvo decreto de --

promulgacién se publicd en ¢l Diario Oficial del 20 de ma
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Yo de. 1981, E1 Pacto, en su articulo 7°, dispone: "Nadie
serd somqtidq a.torturas ni a penas o tratos crueles, --
inhumanos o degradantes, cﬁ particular, nadie serd some-
tido sin su libre consentimiento a experimentos médicos o

cientificos".

Por otro lado, México forma parte de la Convencidn
Americana sobre Derechos Humanos, que se adoptd en San --
José, Costa Rica, el 22 de noviembre de 1959. [1 decreto
de promulgaci6n se publicd en ¢l diario Oficial del 7 de
mayo de 1981. E1 articulo 5.2 de la Convencidn ordena: -
"Nadie debe ser sometido a torturas ni a penas o tratos -
crueles, inhumanos o degradantes. Toda persona privada -
de libertad serd tratada con el respeto debide a la digni

dad inherente al ser huwmano",

Asimismo, el Diario Oficial public6, el 6 de marzo
de 1986, el Decreto de promulgacidn de la Convencién con
tra la tortura y otros tratos o penas crueles, inhumanos
o degradantes, que firmaron el Presidente de la Repiblica
y el subsecretario de Relaciones Exteriores encargado del
despacho el 12 de febrero de 1986. La convencidn habia -
Sido firmada, ad refevendum, por el Plenipotenciarie de -

los Estados Unidos Mexicanos, el 16 de abril de 1985. Ha
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bia sido adoptada, el..10 de Diciembre de 1984, por la --
Asambléaneneral de las Naciones Unidas. La Cimara de Se
nadofesrln aprobd el 9 de dicicmbre de 1985, segin se ha-
ce constar en el Diario Oficial del 17 de enero de 1986.
Firmado por el Presidente de la Replblica el instrumento
de ratificacidn, éste se deposité ante el Secrctario Gene

ral de las Naciones Unidas el 23 de enero de 1986.

Finalmente, México sucribid el 10 de febrero de --
1986, en Washington, por conducto de su Secvetario de Re-
laciones Exteriores, la Convencién Interamericana para --
prevenir y sancionar la tortura, en un acto efectuado an-
te el Secretario General de la Organizacidén de Estados --
Americanos. 1la Convencidn se adopté por el sistems inter

americano en su (ltima asambleca general.

En el pasado régimen, dos de los mds altos funcio-
narios de este gobierno reconocieron, por lo mencs impli-
citamente que el problema existe. £l Procuradur General
de 1la Repiiblica doctor Sergio Garcia Ramirez, dijo que --
"hay inconformidad contra los tratos crueles ¢ inhumanos,
que son indignos de nuestro estado de Derecho". Por su
parte, cl Presidente de la Repablica, licenciado Miguel -

de la Madrid, manifestd: "No es posible hablar de la vi--
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genc1n real del Estudo de derecho cuando hay desbordamien
to dc func1ones cn agrav1o de particulares,.. por ello de
ben ‘quedar prescritos, y los repruebo-con pleno convenci-
miento, cualesquiera actos de abuso de autoridad que se -
éoncretc’en situaciones de privacién ilegal de la liber--
tad, tortura como método de investigacidén, venta de segu-
ridad o proteccidn, ilegal invacién de domicilio, exaccio

_nes y asociaciones delictuosas entre policias y entre de-

lincuentes y policias". (28)

Este estado de cosas nos es conocido. El iadivi--
duo que tiene la desgracia de caer en manos de la policia
es vejado, maltratade ¢ incluso atormentado. Esas irregu

laridades se presentan con frecuencia alarmante.

Los sismos del 19 y 20 de septiembre de 1985, son
hechos de importancia considerable en la vida nacional, -
entre los varios descubrimientos que los temblores propi--
ciaron, estd el hallazgo, entre las ruinas del derrumbado
inmueble que alhergaba a la Procuraduria General de Justi
cia del Distrito Federal, de cadiveres con signos de tor-

mento evidente, Ese suceso marca un instante decisivo en

28) La Jornada, 1° de diciembre de 1982, pig. 1.
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1a historiaﬁde 1la lutﬁa contra la tortura en México. La
notiéia'de*e*cesos graves contra unos detenidos provocd -
-.una notableiréacciﬁn:indignadn en ‘importantes sectores de
la academia, el periodismo y el medio forense. Es verdad
que, a pesar del escdndalo que se suscitd, nadie fue san-
cioando, ni siquiera consignuado o cesado de su empleco por
esos hechos. Sin embarge, todo después se promulgd en --
concordancia con los instrumentos internacionales que --
México habia ya suscrito al respecto y con las citadas de
claraciones del Presidente y del Procurador General de la
Repiblica la Ley federal para prevenir y sancionar la tor
tura, publicada en el Diario Oficital de la Federacion el
dia 27 de mayo de 1986, y entrd en vigor quince dias des-

pués de su publicacion, cuyo texto es el sigulente:

"Articulo 1°., Comete el delito de tortura, cual--
quier servidor pfiblico de la Federacidn o del Distrito Fe
deral que, por si, o valiéndose de tercero y en el ejerci
cio de sus funciones, inflinja intencionalmente a una per
sona, dolores o sufrimientos graves o la coaccione fisica
o moralmente, con el fin de obtener de ella o de un terce
ro informacién o una confesién, de inducirla a un compor-
tamiento determinado o de castigarla por un acto que haya

cometido o se sospeche que ha cometido.
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MNo. se:considerardn torturas las penalidades o su-

cuencia Gnicamente de sanciones

rentes o-incidentales a éstas.

MArticulo:2°.7 Al que cometa el delito de tortura

userlé sancionard con pena privativa de libertad de dos a
diez afos, doscientos o quinientos dias multa, privacién
de su cargo e inhabilitacidn para ¢l desempeno de cual---
quier cargo, cmpleo o comisi6n hasta por dos tantos del -
tiempo de duracidén de la pena privativa de la libertad im

puesta.

"Si ademds de tortura, resulta delito diverso, se

estard a las reglas de concurso del delito.

"Articulo 3°. No justifica la tortura que se invo
quen o existan circunstancias excepcionales, como inesta-
bilidad politica interna, urgencia en las investigaciones

o cualquier otra emergencia.

"Articulo 4°. En el momento que lo solicite cual-
quier detenido o reo, deberd ser reconocido por perito mé
dico legislado por un facultativo médico de su eleccidn.

El que haga ¢l reconocimiento queda obligado a expedir, -
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de -inmediato,. el certificado’ del mismo,

Ninguna ‘declaracién- que haya sido -

podri ‘invocarse como prueba.

imArticule6°: - Cualquier autoridad que conozca de
un -hecho de tortura, estd obligada a denunciarla de inme-

diutb.

"Articulo 7°. En todo lo no previsto en esta Ley,
serdn aplicables las disposiciones del Codigo Penal para
el Distrito Federal en materia de Fuero Comin y para toda
la Repitblica en materia del Fuero Federal; el Cddigo Fe-

deral de Procedimientos Penales para el Distrito Federal.



CAPITULO 1V

LA EFICACIA E INEFICACIA DE LA LEY FEDERAL
PARA PREVENIR Y SANCIONAR LA TORTURA

A) Diversas clases de tortura,

B) La tortura que practican las diversas corpo
raciones policiacas, a nivel Federal y Rural,

C) Las reformas procesales de 1991, respecto a
la tortura en el Distrito Federal.

D) Violaciones a la Ley Federal para Prevenir y
Sancionar la Tortura.



A)  Diversas clases de tortura.

lasificar~en-dos clases: en

fisica y. psicologica.™

La- fisica,-Es aquélla en'la que a la victima se
le infiren dolores o sufrimientos a través de medios fisi
cos. Ejemplo: Golpes con las manos o garrotes, descargas

eléctricas, etc.

La psicoldgica.- Es aquélla que es ejercida a tra-
vés de amenazas, que pueden consistir en amenazas de muer
te a la victima, de causarle un daflo a sus bienes o fami-
liares, causindole terror, espanto, angustia, ocasionindg
le un dafio en el psique v que en ocasiones requiere de un

tiempo mis o menos largo para su desaparicidn.

La primera clasificacidén por lo regular va acompa-
nada de la segunda, lo que hace que, sea mids vulnerable -

la voluntad y resistencia de la victima.

En la actualidad, son diversos métodos los que cm-
plean los diferentes cuerpos policiacos que cxisten en el

pais, incluyendo grupos de militares que auxilian en la

93



94

investigacidn de ciertos-delitos,.

" A continuacién mencionamos una“lista.de algunos mé

todos llevados a-cabo.por. las mencionadas corporaciones.

1).-  Golpes propinados con las palmas de las ma--
nos en hueco en los ofdos, cuvo impacto llega a producir

. en ocasiones rompimiento de los timpanos.

2).- Golpes en el abdomen con el pufio cerrado, co
locando una almohadilla sobre el mismo, con la intencidn
de evitar posibles huellas de su ejecucidén; ocasionando -

en casos extremos el estallamiento de viceras.

3).- "La mascara'". Que consiste en colocar una -
bolsa de polietileno en la cabeza de la victima, a efecto

de provocarle asfixia.

4).- Descargas eléctricas en las partes mds sensi

bles.

5}.- "Los buzos". Estc método consiste en sumer-
gir la cabeza del que sc estd interrogande en un recipien

te con agua, con el propdsito de producir la asfixia.



6)!7 La déiorientac{én. Es.1levada a cabo median

te'elfvenaaje‘déflés jos'del detenido ¥ es trasladado cn

el vehiclilo de -sus captores por distintos rumbos, o bien,

enerse con 1a cabeza entre las extremi-

‘7).="La‘incomunicacién durante varios dias.

" 8).-" La abstencidn de alimentos.
9).- La abstencidn del suciio mediante ruidos.

10).- MEl tehuacanazo”. Es otra de las formas de
torturar, que consiste en introducir refresco de agua mi-
neral gasificada en la nariz, a efecto de provecar la --

irritacidn de las mucosas.

11).- Obligada posicidn de pie durante tiempo pro

longado,

12).- Repetidas golpizas en diferentes partes del

cuerpo.

13).- Amenazas. E[s una de las formas mas comunes
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dentro-de

'~seh51bies’de11cuéfpb.; SRR AR

La tortura a nivel federal,

El quehacer de la policia federal, sin duda el --
cuerpo transgresor Per Se del Estado de derecho, viola--
dor permanente del sistema legal establecido y de todos -
las garantias que otorga la Constitucidn, es ampliamente
conocido, Sus consecutivas arbitrariedades incluyendo la
de torturar con motivo principalmente el combate al narco
trafico, estin documentadas cn la prensa nacional y ex--
tranjeras y ocupa un lugar de privileglo en los informes
internacionales sobre la Situacidén de los Derechos Huma--
nos en México, Prevalece siempre la impunidad y el Esta-

do los protege y acepta ser su cémplice.

El Presidente Carlos Salinas de Gortari, dijo el 6
de junio de 1990, en el acto de creacidén de la Comisidn -
Nacional de Derechos Humanos, que en lo que se refiere a

las violaciones a los derechos humanos y a la proverbial
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impuﬁidéd qéé pafisiémpre ha protegido a los violadores,

lasitoshgxeﬁzﬂéxico "ya no serén como antes". Pero ----
Ffaﬁ?iS@ﬁ;Q§@jéno Garcia fue sccuestrado y desaparecido -
“15 dias“después de la constitucidén de la Comisién referi-
da. Nos referimos a los p&rmenores de este caso, por lo

que ihplica para el tema que nos ocupa. EI dia 12 de ene
ro de ese mismo ano fueron detenidos en Ciudad Juirez, --
Chihuahua, por agentes de la policia judicial federal, --
los hermanos Héctor y Sergio Quijano Santoyo, bajo la acu
sacidn de narcotrifico. El dia 13 de encro, agentes de -
esa misma corporacién detuvieron ilegalmente, en el café

La Habana, en el Distrito Federal, al Sefior Francisco Qui
jano Garcia, padre de los detenidos y propietario de ese

establecimiento., Ese mismo dia v en ¢l mismo lugar, pero
mis tarde, se produjo un enfrentamicnto a balacos entre -
Francisco Quijano Santoeyo y miembros de la policia judi--
cial federal, en el que resultaron heridos de muerte va--

rios agentes, mientras que aquél sc dio a la fuga.

A raiz de estos hechos, Francisco Quijano Garcia -
fue golpeado y torturado para que informara del paradero
de su hijo Francisco, al tiempo que Sergio y Héctor Quija
no eran trasladados desde Chihuahua a la Ciudad de México,

A Héctor Quijano Santoyo, como dice su hermana Resalba, -
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"lo torfuraron hasta lfmites inimaginables",  como produc
tovdelrtormento; Héctor condujo a los policias hasta una
casa en-el “fraccionamiento Hacienda 0jo de Agua, en Nau--
calpan, Estado de México, donde vivia otro de los herma--
nos Quijano Santoyo, Erik. Cuando los agentes de la PJF
llegaron al lugar, se encontraban alli no sélo Erik y su
familia, sino también Jaime Quijano Santoyo, la madre de
los hermanos y otros familiares. Segin el testimonio de
los que sobrevivieron a la matanza. Erik y Jaime fueron
ejecutados después de que sc hahian entregado a sus capto
res, lgual suerte corrid, momentos después, Héctor ----

Quijano Santoyo.

“Mi madre, mi cuitada y mis sobrinos, -dice Rosalba
Quijano fueron trasladados a los separos de Lopez y fue--
ron sometidos a feroces interrogatorios, bajezas y tortu-
ras psicoldgicas tremendas, para obligarlos a firmar su--
puestas declaraciones que en la realidad nunca hicieron.

Tras cuatro dias de incomunicacidn ¥ presiones, finalmen-
te fueron puestos en libertad., Mi padre fue liberado des

pués de seis dias de tortura y amenazas de mucrte, y mi -~

hermano Sergio fue consignado al Reclusorio Norte..."

A raiz de estos atropellos, mi padre se dedicé a -
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pedi; jpsticiaAy a investigar la rai: de tanta safia con--
,?T? miifnmflia, y en sus pesquisas descubrid cosas que --
éomﬁroﬁetiﬁn al sefior Guillermo Gonz3lez Calderdn, direc-
tor del -Area de Narcéticos de la Policia Judicial Federal,
“en“actividades poco propias de un servidor pablico, por -
lo que constantemente recibia amenazas de los policias ju
diciales federales que se encontraban regularmente vigi--
lindolo. Estas amenazas fueron cumplidas, y en junio del
mismo afo, fue secuestrado por los esbirros de Guillermo
Gonzdlez Calderdn y conducido a las calles de Lopez. Ll
dia 22 me dirigl a esos separos, acompaiada de un funcio-
nario de la Comisidon Nacional de los Derechos Humanos, --
quien llevaba consigo un oficio de dicha comisidn, pidien
do que se le permitiera verificar las presencia de mi pa-
dre en esas instalaciones, pero le fue negado el acceso.

Después lo intentd, y también le fue negado el paso'. (29}

Hasta este momento no se ha sabido nada sobre el -

paradero del sefior Francisco Quijano Garcia.

En cualquier pais minimamente civilizado, estos he

29) Revista de la Comisidn Nacional de Derechos Humanos.
Jornada Nacional Contra la Tortura., México 1991, --
pigs. 60-63.
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chos hubieran qaﬁsado el cese y la'consignacién no sbdlo -
 dé los,nﬁzéféérﬁgtériaies e intelecfuales de los crimenes,
sino inciﬁsorhérlos priﬁcipales jerarcas de la maquinaria
torturadora y violadora de derechos humanos en que se ha
convertido la policia Judicial federal. Quizd los Quija-
no podrian haber sido delincuentes, pero no se les dio --
oportunidad de defenderse en un juicio; a sus asesinos si

se les estd dando.
La tortura a nivel rural.

Segin parece, en los estados del centro y sur de -
México, en los que existe una proporcidén relativamente al
ta de habitantes indigenas y un nivel de vida muy infe---
rior al promedio nacional, cierto niimero de campesino e -
indigenas han sido victimas de tortura e incluso de asesi
natos de motivacidén pelitica. Los litigios por la propie
dad de la tierra, muchas de las cuales persisten desde ha
ce afios, constituyen el antecedente de gran parte de esta
prictica ilicita. Las disputas politicas locales también
han provocado actos de violencia dentro de las comunida--
des. Muchas de las victimas eran miembros activos de gru
pos que perseguian objetivos a los que se oponen firmemen

te los terratenientes locales y las autoridades Municipa-
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les y.del gobierns estatal,

tiéxlﬁ}efﬁécional hasrecibido denuncias de --
'tbr?ﬁias’y‘malfrato; detenidos que han sido torturados v
,malprétnddS‘duranté el interrogatorio policial antes de -
iseffptgggﬁtddoé ante un Juez para que éste decidiese si -
kbrﬁcedia dictar auto de prisidn. Los métodos denunciados
incluyeron palizas y aplicacién de corriente eléctrica,
cuyo propdsito era, segin se dijo, lograr "confesiones".
Se dice también que muchos de les detenidos fueron mante-
nidos bajo incomunicacién por espacio de dias durante el
interrogatorio policial. Amnistia Internacional conside-
ra que estas prdcticas facilitan las violuciones de los -

derechos humanos, como la tortura.

En afos recientes Amnistia Internacional ha inves-
tigado cierto nimero de casos, respecto de las cuales lle
gd a 1a conclusidén de que se habian formulado acusaciones
criminales sin justificacién, y que la razdn verdadera --
por la que se condend al preso la constituian sus activi-
dades politicas. A consccuencia de esto, Amnistia Inter-
nacional ha adoptado cierto nimero de presos de concien--
cia de las zonas rurales de México (Huasteca Hidalguense,

Potosina y Veracruzana, Oaxaca, Sinaloa, Chiapas, Guerre
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ro'y Puebln)' 

continfia:solicitando su inmediaté e incon-

dicional.puesta’en liberta

i;Amqist a};nternaqiénﬁi continda preocupandole 1a -
'iexisfﬁncihvdézind{tios de una actitud permisiva por parte
deﬁlaé autoridades hacia las actividades ilegales de civi
les armadﬁs, la cual al parccer, ha llevado en ocasiones
a una abierta colaboracién de estos con miembros de las -

fuerzas de seguridad oficiales en acciones combinadas con

tra grupos de campesinos disidentes.

™Una gran parte de la informacién se basé en entre
vistas con los presos y sus familias realicados por los -
delegados de Aministia Internacional cuando visitaban las
circeles en Chiapas y Oaxaca, Informes acerca de deteni-
dos a los que se les habian vendado los ojos y aplicando
varias formas de maltrato y tortura que comprendian repe-
tidas palizas, descargas de corriente cléctrica en par--
tes especialmente sensibles del cuerpo, obligada posicidn
de pie durante mucho tiempo e introduccién de agua mine--
ral por la nariz. Segin las informaciones, en todos los
casos, se aplicé tortura como medio de lograr una confe--
si6n criminal de los sospechosos bajo interrogatorio poli

cial. Muchos de estos presos estuvieron incomunicados du



ante var o “d'as mtentras eran nterrogados, 1o cual.sig

nlflcaha,. -odos los efectos, que ‘estaban dcsapareC1dos

tempornlmente“ (30)

'—Amnistia Internacional considera quec es5tos casos,
aunque poco numerosos no son excepcionales. Se habilan do
cumentado con anterioridad en otros estados de México, in
cluso en el Distrito Federal, cn los que, al parecer, los
presos estuvieron incomunicados durante dias sin que se -
hubiese dado a conocer su detencién. Amnistia Internacio
nal considera que facilitan en gran medida las violacio--
nes graves a los derechos humanos, como la tortura, las -

desapariciones y las ejecuciones extrajudiciales.

A pesar de que esta informacidn es de aproximada--
mente seis afios, indiscutiblemente consideramos que en la
actualidad se sigue torturando en ¢l medio rural, pues el
60% del rezago agrario se concentra en csas zonas. Agre-
gando ademds la imposicidén politica a que son sometidos -
los referidos grupos sociales, lo que provoca la disiden-

cia contra los partidos politicos oficiales.

30) Publicaciones Amnistia Internacional. Los Derechos
Humanos en las Zonas Rurales. México 1986, pag. 29
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No sé sabe de ningﬁn'indicador que nos haga pensar
que la prictica.de la tortura haya cesado. Pues los indi
cios.en’la aﬁtuglidad estdn presentes y como prucba de --
ello es larmqrcha.r "X1i Nich iniciada por indigenas Chia-
panecos, Zaques, Tzeltales, Tzot:ziles, Tojolabales y Cho-
leS, en‘el mes ‘de abril de 1992 hacia esta Ciudad de --
México, cuya protesta es por la permanencia de las mismas
condiciones de marginacién (500 anos), violacién, tortura,

abusos y etnocidio, por parte de las autoridades", (31)

Asi también la '"desaparicidn de campesinos" ¢n la

Huasteca Potosina por motivoes politicos. (32)

€) Las reformas procesales de 1991, respecto a la
tortura en el Distrito Federal.

El articulo 249 del Cdédigo do procedimientos pena-
les para el Distrito Federal, antes de las reformas publi
cadas el 8 de enero de 199] establecia de la siguiente ma

nera:

Articulo 249.- La confesidén hard prueba plena, --

31) La Jornada. 21 de abril de 1992, pag. 15

32) La Jornada, 6 de mayo de 1992, pag. 7
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cuando concurran’las’sifuientes circunstancias:

: lename teﬁpompraﬁada la existencia -
delrdeJEﬁof alvo:lo d1spuesto:en;e1.articulo 115y 116;

ersona mayor de catorce afos,

TITV 7 Que-se haga;por
en su.contra, con pleno.conocimiento, y sin coaccién ni -
violencia;

IIT. Que sea de hecho propio;
IV. Que se haga ante el juez o tribunal de la can
sa, o ante el funcionario de la policia judicial que haya

practicado las primeras diligencias; vy

V. ue no vaya acompantada de otras pruebas o pre-
P p

sunciones que la hagan inverosimil, a juicio del juez.
Texto vigente.

Articulo 249,- La confesidén ante el Ministerio Pin

blico y ante el juez deberd reunir los siguientres requi-

sitos:



I. -Que esté plenamente comprobada la'existenciak;

’del'delitoﬁsalVbllé diépueéto'en el articulo 115 vy 116}

ITI. Que sea hecha por persona no menor de diecio-

cho aflos, en su contra, con pleno conocimiento, y sin --

coaccién ni vieolencia fisica o moral:

I1l. Que sea de hecho propio;

IV. Que sea hecha ante el Ministerio Pitblico, --

juez o tribunal de la causa y en presencia del defensor o

persona de su confianza vy que esté el inculpado debidamen

te enterado del procedimiento y del proceso,

V. Que no vaya acompanada de otras pruebas o pre-

sunciones que la hagan inverosimil, a juicio del juez.

Sin duda, lo mds relevante de las rcformas hechas
en el precepto anterior es la supresién de las confesio--
nes hechas ante funcionarios de la policia judicial, y --
que de acuerdo con el articulo 59 pdrrafo sexto, 'dichas

confesiones carecen de valor probatorio”. (33} Aparente

33) No podra consignarse a ninguna persona, si existe co
mo Gnica prueba la confesidén. La Policia Judicial -
podra rendir informes, pero no obtener confesiones;

si lo hace, éstas carecen de todo valor probatorio.
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mente, ‘cualquiera diria que’estas. reformds tienen un fi--

~nal_feliz,.sin embargo, 1as ‘cosas poco

han caﬁbiaﬂo,fpueszlﬁ polict 5ﬁ&icial;‘ﬁo obstante de - -
que el érticulo 59 del ordenamiento legal citado le prohi
"be obtener confesiones, sigue torturando a los acusados -
para arrancarles en contra de su voluntad, » es la base -
para ratificar de la misma manera a esa confesidn ante el
Ministerio Piblico, ya que éste al tomarles su declara---
cidén y el detenido niega los hechos que se lec imputan, el
cual confesd ante la policia judicial, dicho representan-
te Social con frecuencia en esos momentos, actiia como un

verdugo mis del sistema investigatorio, virtud de la cual
amenaza al detenido con ponerlo nuevamente a disposicién

de los agentes que lo interrogaron y lo torturaron. Esto
es con la inteligencia de que c¢l acusado se desista de su
negativa y ratifique su confesidn ante el drgano menciona
do y de esta manera la mencionada confesidn tenga los --

efectos juridicos deseados.

Agregando a lo anterior, en el sentido de que en -
ocasiones no se cuenta con la presencia de defenser parti
cular, tampoco de defensor de oficio adscrito o bien la -
persona de confianza es un familiar o conocido que ignora

totalmente el procedimiento ¥ esta persona firma dando --
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constan¢ia de su comparecencia: después de que el deteni-

forma 'las confesiones rendi--

judicial son convalidadas ante el Mi-

teniendo.graves consecuencias juridicas,

-las-cuales-abundaremos mis a fondo en el siguiente capitu

‘D) ~Violaciones a la Ley Federal para Prevenir y -
Sancionar la Tortura.

La importancia que revistec la promulgacidén de la -
ley Federal para Prevenir y Sancionar la Tertura., La --
existencia de csa Ley y la i{ndole de sus sanciones signi-
fican que el Estade asume que la Tortura debe evitarse a
través de la conminacién penal. La Ley significa, pues -
que el Estado quiera combatir la prictica de la tortura -
con la mids severa de las reacciones estatales: "LA SANCION

PENAL".

Mis alld de las buenas intenciones que hayan podi-
do inspirar la promulgacidén, es menester preguntarse: ;A
cudintos servidores plblicos de la Federacidn o del Distri
to Federal se han sancionado por la tan aborrecible prdic-
tica desde 1a vigencia de la ley?. La respuesta es inme-

diata "A ninguno”, ya que si hubiese alguno, seria la --
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opoftunidnq:dc:nlgﬁnos fuﬁgioﬁérios piblicos para su difu
}sién en-Jogimedlogéde cdmﬁhicnéiﬁﬁ, haciendo halago de --
“que se estd combatiendo tal {licito, Y al no demostrarsc
_el caricter de sancionador de la comentada Ley, por no --
rendir los resultados que se desean, es vilido proponer -
medidas alternativas que efectivamente se encaminan a ob-
tener la sancid6n y simultineamente sc obtendrd en la medi
da de lo posible el aspecto preventivo., Por lo que conse
cuentemente no podemos hablar de la eficacia de la Ley Fe

deral para Prevenir y Sancionar la Tortura.

Olvidemos por un momento los limites de la Ley. -
Pensemos por ahova, tan sb6lo en los servidores piblicos -
de la Federacitn y del Distrito Federal. 81 respecto de es
tos la Ley hubiese propiciado los frutos descados, lo --
aconsejable seria que mediante los mecanismos legislati--
vos idoéneos sc promulgaran normas parecidas o idénticas -
en todo el territorio nacional como ya ocurrié en Chihua-

hua, Sinaloa, Sonora, San Luis Potosi, Morelos y Guerrero.

La Ley Federal para Prevenir y Sancionar la Tortu-
ra, aun con las reformas introducidas a finales de 1991,
no tiene la menor posibilidad de una existencia eficaz. -

Hoy como antes de la promulgacidén y sus reformas a la ley,
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al rendir-su deélaracién prepafatofia ante el Juez, los -
acusndoé‘s{guén'dicieﬁdo que ‘sé 1&s forturd $in contar a

'#quéllbébqhé scfles:tqrtufé sérorpara obtener informacidn
sinque hayan-sido consignados o para hacer falsas imputa-
ciones a los primeros. Los Agentes del Ministerio PGbli-
co y la policia judicial, como lo decian antes de la pro-

mulgacién de la Ley, lo siguen negando.

Juridicamente, no obstante la inequivoca garantia
Constitucional del inculpado que tiene el derecho a no --
ser compelido a declarar en su contra, los cddigos de prg
cedimientos penales del pais, casi en su totalidad suelen
darle pleno valor probatorio a la declaracién rendida an-
te policia judicial, la que en la prictica se¢ realiza sin
la presencia del Defensor. Por su parte, la Ley Federal
para Prevenir y Sancionar la tortura, st bien niega valor
a lo declarado bajo coaccidn, tiene la limitacidn de que,
aunque no lo sefale explicitamente, hace recaer en el in-
culpado la carga de la prueba, es decir, el torturado de-
be probar que se le hiczo padecer el tormento, extremo muy
dificil de cumplir precisamente por la naturaleza del he-
cho, pues se practica subrepticiamente y con dnimo y posit
bilidad de no dejar huecllas visibles, luego entonces, la

declaracidn del acusado ante la autoridad peliciaca tiene



plenao “valor: juridico si" 61" no prueba que se le sometid a

T0CO {jimos antériormente, por las ‘condi-
Cibnes en qhé,sévrehiiid 1a tortura, cs practicamente inm-
'pps{ﬁle-ﬁhe pl'écusado pﬁeda probarla., (A qué testigos -
pﬁdria recurrir? ;En qué documentos se hace constar la --
forma en que transcurridé el interrogatorio? ;Qué agente -
policiaco reconoceria haber inflingido ¢l mis minimo mal-
trato a un detenido?. La salida mds eficaz a esta Gltima
interrogante afin cuando el detenido haya presentado alte-
raciones por ese maltrato o por esa tortura, la policia -
contesta que: Efectivamente tuvimos que hacer uso de la -

violencia fisica solamente para someterlo al momento de -

'

ejecutar la aprehensidn, o bien, que al darse a la fuga
tropezd y cayd al suelo provocindese de esta manera las -
lesiones que presenta. Por su parte, nuestras tesis ju--
risprudenciales establecen que: "Ante dos declaraciones -
de un inculpado en sentido distinto, prevalece la primera,
en virtud del principio de la inmediatez procesal, toda --
vez que al declarar inicialmente el inculpado no ha podi-
do ser aleccionado por su defensor ni ha tenido tiempo de
reflexiones defensivas’., TPues bien, la primera declara--
cién es la que por lo general se rinde ante policia judi-
cial, y los agentes judiciales sin la presencia del defen

sor, acostumbran no sélo aleccionar al inculpado sobre cd
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mo declarar, sino a obligarlo a declarar contra su volun-
tad, a declarar contra sus coacusados o a firmar declara-

ciones ya elaboradas por ellos.

La tortura perpretada mediante violencia moral no
deja huella alguna apreciable por los sentidos. Las ame-
nazas, si son exitosas, atemorizan al amenazado, pero no
.operan cambio alguno en su piel, ni en sus drganos inter-
nos. El resultado fictico que pueden llegar a producir -
se localiza en la psique del amenazado. La tortura lleva
da a cabo por medio de la violencia fisica, en cambio, si
puede dejar marcas. Pero ello ne es lo comin. Los sofis
ticados mecanismos que en la actualidad suelen emplearse

son capaces de no producir alteracidén alguna.

Tal prictica se desarrolla en forma clandestina, -
delito que de confesarse acarrrearia la pérdida del empleo
y la sancién penal correspondiente para los responsables,
nadie mds que los victimarios y la victima de la tortura
saben que ésta se efectud. La prictica de la tortura es
conocida por todos; a ningin juzgador le sorprende, y es
to es grave, que los indiciados que le son consignados ha
yan sido golpeados o torturados. Esto constituye una dia

ria violacién a los dereches humanos, que deberia tener -



consecuencias dristicas en'un proceso, ya que se le impo-

ne al procesado la carga de una prueba de hechos casi im-

boﬂfﬁie. fSi'ia prﬁeba‘nd'es posible, entonces, mis alli
de lo‘que haya ocurrido realmente en los separos policia-
cos donde el acusado haya hecho su primera declaracién, -
ésta serd vdlida, se hubiere o no obtenido mediante la --

tortura. En efecto, si procesalmente lo que no se prueba

(teniendo obligacidn de probarse) no existe en los proce-

N
dimientos penales, por no ser susceptible de probarse, la

tortura no exite, ain cuando todos sepamos que ella estd

presente en muchos separos policiacos,

Esas pricticas, que son especialmente nocivas para
la sociedad, adquieren especial trascendencia porque se -
dan casos en que verdaderos delincuentes se escudan ante -
el juez, alegando que han sido torturados, aunque no lo -

hayan sido, para tratar de lograr sentencia absolutoria.

Por otro lado, al hacer prevalecer la Suprema Cor-
te de Justicia de la Nacidén la declaracidén ante la poli--
cia sobre la emitida ante la presencia judicial, nuestro
mdximo Tribunal estd convalidando los procedimientos aten
tatorios que suelen emplear los agentes policiacos para -

obtener "Confesiones" todo mundo sabe que esas "Confesio-



nes" %urgen con ‘un detenldo 1ncomun1cado, sin asistencia
1ega1 de un defensor y,-en: muchas ocnstones, con cierta -
Vxndole ¥ algun grado de preqxon' lo que no ocurre cuando
la- declaracién se rinde ante el Juez. En otras palabras:
La jurisprudencia de la Corte equivale a la derogacién, -
de hecho, de las garantias consagradas en las fracciones
IT ¥ 1X del articulo 20 de la Constitucién. La sola inco
municacidn adn sin otro acto de presién constituye un fac
tor de intimidacidén capaz de amedrentar al detenido en --
virtud del horizonte de posibilidades malhadadas que pue-
de representarse en la mente: maltrates, pérdida del em--
pleo por inasistencias, detencién prolongada indefinida--
mente, sufrimiento fisico. A ¢uien se incomunica, todo -
le puede ocurrir. La pura evocacion de casos en los que
se ha sabtdo de graves dafios a un detenido, que han 1lle-
gado incluso a su desaparicidén podria llevar al presenti-
miento de que quizi se sufra un mal similar. No en vano
una de las garantias bidsicas del procedimiento acusatorio
propio de los regimenes democriticos radica en el caric--
ter pliblico no secreto de todas y cada una de sus fases.
Ningiin detenido es coaccionado, maltratado, humillado cn
ptblico. Esos agravies, invariablemente, se dan sélo en

pricticas secretas, sin testigos, clandestinas.



Es- deplorable,:16gica y. juridicamente, el argumen-

“toen qug'la Suprema-Corte de Justicia bas& su criterio.
Sérsustenﬁa sﬁ posicfén en el supuesto de que, en su pri-
mera declaracién, el enjuiciado adn no ha tenido 1la opor-
tunidad de ser asesorado o aleccionado por su defensor, -
Es decir, la Corte prefiere la primera decluracién justa-
mente porque en el momento de emitirse el acusado no tie-

ne defensor: estfi indefenso. Es la mayor circunstancia,

en ol criterio de la Corte, para yue declare el acusado,
a pesar de que la fraccidédn IX de articulo 20 Constitucio-
nal se le permite al acusado que su defensor '"se halle --
presente en todos los actos del juicio". Incomunicado, -
el acusado no puede hacer valer ese devecho. Pues preci-
samente por esta razdén, en la jurisprudencta comentada, -

es que su declaracién debe prevalecer.

Es injustificable de gque al detenido se le tenga -
incomunicado, por la simple razdn de que el defensor pue-
de indicarle al acusado que mienta o falte a la verdad ne
gando los cargos. DNe hecho seria lo mids comin. Sin em--
bargo, debemos recordar que en nuestro sistema de derecho
penal "Confesién” ha dejado de ser la reyna de las prue--
bas, ya que la detencidn del acusado supone que existen -

ciertos elementos de prueba en su contra, asi cuando se -
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le detiene enrvirtud de orden de aprehensidn como cuando

sé'le détiene en caso de urgencia; con mayor claridad --
cuando-es ‘detenido en flagrancia y que en la mayoria de -
los casos vienen a ser suficientes para fundar una senten
“cia condenatoria, pues en la prictica forense hemos de --
percatarnos que son pocas las ocasiones en que el Ministe
rio Piblico adiciona o refuerza dichas probanzas pues so-
lo se concreta a ofrecer las mismas que se¢ recogieron en

la averiguacidn previa. De lo que deviene que sin un mi-

nimo de pruebas la detencién es improcedente.

En consecuencia, podemos cencluir que cualquier --
forma de tortura es inaceptable para quienes argumentan -
que tal prictica es eficaz y ccondémica para garantizar la
seguridad social, consignando en muchos de los casos a --
gente inocente para posteriormente poder condenarlo., Tra
duciéndose en una aberracidén juridica y humana, ya que en
varias ocasiones la sentencia condenatoria del sentencia-
do puede basarse, s6lo, en una declaracién que le fue --
arrancada por medios reprochables, a virtud de que en los
cédigos procesales a esa "confesidn" se le otorga caric--
ter de prueba plena, lo que suele suceder, ello significa
que el Juez no tiene mis elementos para sentenciar que --

esa confesién, que, de acuerdo con la jurisprudencia de -
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lakCorte,idebe ser atendida afn. cuando después,'en su de-

claracién:

. sulta desconocer todo 10 -anterior 'y’ quebrantar el prlnc1~
p1o de que -se debe investigar par1 detener y no detener -

para.investigar.

Por ende, la referida jurisprudencia propicia una
situacidén de pesadilla: se sabe que en los separos poli--
ciacos muchas veces se tortura; sc admite que un detenido
que es torturado puede llegar a decir todo lo que sus in-
terrogadores quieran que diga (de alli la prohibicién --
constitucional a la incomunicacién y a todo medio que pue
da compeler al acusado), y, sin embarge, con base en lo -
que haya declarado en esas condiciones sc¢ le puede dictar
una sentencia condenatoria que sin duda o muy probablemen

te, afectarad toda su vida.

Ahora bien, pasemos a otro tema paralelo a la pric
tica de la tortura, nos referimos a los particulares, a -
"los ajenos de la funcidn pGblica, ¥y la cual, constituye -

la parte substancial de esta tesis.

Desde nuestro punto de vista, la tortura no es una

prictica exclusiva de los cuerpos policiacos, va que es -

reparatorla, se haya retractado., De lo que-re-.
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de conociﬁienfokcomﬁn, y. que cotidianamente se publican -
en 1os pidrip§ y.fevistas especializadas en notas rojas -
sqbrefcrﬁﬁeﬁes; sbﬁgerprécticas de tortura llevados a ca-
bo poffpersbﬁﬁs_Aisfintas a los servidores piblicos, pero
‘cuya ‘intencién es la misma: la de inflingir dolores o su-
frimienfos graves, arduos, importantes, considerables, in
tensos, aunque los fines sean distintos. Nos referimos -
al delincuente comin y corriente, al plagiario o secues--
trador, al ascendiente o tutor que torturara al menor, el

asesino que antes de matar a su victima la tortura, etc,

No es la integridad fisica del sujeto pasivo la --
que se pretende alterar al momento de torturar, sino el -
designio criminoso del activo de producir dolores o sufri

mientos a su victima.

Ni tampoco la tranquilidad psiquica, que aunque no
inexorablemente se lesiona la tranquilidad psiquica de --
una persona cuando se inflingen dolores o sufrimietnos --

graves o cuando se le coacciona.

Es la dignidad humana la que se deteriora o se me-

noscaba mediante aquellos dolores o sufrimientos graves.




lPor ellb,fés de'gf?ﬂ“pr{oridad'prétéger aquél ser
humanordg tan aﬁre;{aﬁlés;Qélores,jbroteccién que en-todo
momento debe de ofrecérscle como un orden plblico v de es
tabilidad social, ésto quicre decir que el legislador de
nuestra época sc ha olvidado de dichos valores, reglamen-
tando a la prictica de la tortura tan sélo come unn cir--
cunstancia agravante {dnica y exclusivamente en el delito
de plagio o secuestro, prevista en ¢l ¢dédigo penal para -
el Distrito Federal en Materia del Fuero Comiin, v para to
da la Repablica en Materia del Fuero Federal, cuyo texto

es el siguiente:
TITULO VIGESIMO PRIMERO
Privacién de la Libertad y otras Garantias
Capitulo Unico
Articulo 366.- Se impondrd pena de seis a cuaren-
ta afos de prisidn y de descientos a quinientos dias de -
multa, cuando la privacién ilegal de la libertad tenga el

cardcter de plagio o secuestro en algumna de las formas si

guientes:
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I1.- - Si'se hace. Uso-de.amenazas graves,.de maltra-

to'o de tormento;:
Como se puede observar de la disposicidén anterior,

la tortura no estd reglamentada como delito auténomo e in

depcndiente, y siendo de esta manera son gran nimero de -

delincuentes que quedan impunes por este delito,

La Constitucién Federal establece entre garantias -

del Ciudadano las siguientes:

Articulo 22.- Quedan prohibidas las penas de mutila
cidn y de infamia, las marcas, los azotes, los palos, el
tormento de cualquier especie, la multa excesiva, la con-
fiscacidn de bicnes y cualesquiera otras penas inusitadas

y trascendentales...

Por lo consiguicnte el legislador debe de adoptar -
el mismo criterio, creando una nueva norma prohibitiva si
milar a la que previene y sanciona la tortura, virtud de
la cual el impacto de la tortura psicoldgica suele prolon

garse por un largo tiempo, y en caso de que la tortura --



sea-de caracter fisico pucde sobrevenir cuando es muy se-
veéra,- la muerte, . Esto es, 'de qué dependen las condicio--

-nes:fisicas; sexo,:as

ccomo de sensibilidad al dolor, la

tolerancia’y “demds circunstancias o condiciones en que -
‘se.sufra’ tal tortura o'de la crueldad del sujeto active y

1a,brolohgddi6n de la tortura.

En este orden de ideas y a efecto de estar acorde
con la realidad social es necesario estudiar la tortura y
sus consecuencias, respecto a la integridad individual y
proteccidn de la sociedad que da como resultado, como ya
se ha venido mencionando, que el legislador determinec en
una norma juridica la tortura como delito autdnomo y ne
de manera subordinada; en esta nueva norma, deberd de ser
de tal forma que no exija ninguna condicidén respecto al -
sujeto activo del ilicito, que sca dirigida a toda perso-
na en general, independientemente de que sea servidor pi-

blico o no.

Ya que el delito de tortura que prevee el tipo pe-
nal vigente, exige calidad especial en el sujeto activo o
sea sobre aquellos servidores pblicos de la federacion y

del distrito federal y terceros involucrados, en el ejer-



cicio de sus. funciones, que da como consecuencia una lagu
na-de~la~ley respecto a los mismos actos cometidos por -
‘personas ajenas a los servidores piblicos en general, es
decir, al individuo en si, al ajeno a las funcioens pabli
cas, el que es competente en ¢l fuero comin, y que de in-
mediato se detecta establecer el mismo criterio acorde a
los principios Constitucionales previstos en ¢l articulo
22 a la cual se hace mencidn al tormento en particular, -
concepto viilido en su tiempo al que actualmente podemos -

identificar al término de tortura,

Es por ello que proponemos modificaciones a la nue-
va ley contra la tortura que describe 1a legislacidn ac--
tual, de la cual citaremos mis adelante, a cfecto de que
su dmbito de validez tenga aplicacidn tanto en la esfera
federal, como en ¢l fuero comin, asi como el distrito fe-
deral y en cada uno de los Estados de la Repiablica, a tra
vés de los mecanismos juridicos ya establecidos en cada -
uno de ellos, Esta nueva perspectiva tiene su fundamento
Juridico en el articulo 133 de la Constitucién General, -

que a la letra dice:

Articulo 133.- Esta Constitucidn, las leyes del --

Congreso de la Unidn que emanen de ella y todos los trata
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dqs‘que estén de acuerdo con la misma, celebrados y que -
“se qéfébreh‘pqr el Presidente de la Repitblica, con aproba
~ci6h7@é Séhé&b, Sefjn la Ley Suprema de toda la Unién. --
Loﬁ_jpetes’dercada Estado se arreglarin a dicha Constitu-
cidn, leyes y tratados a pesar de las disposiciones en --
contrario que pueda haber en las Constituciones o leyes -

de los Estados.

Cabe recordar que la ley Federal para Prevenir y --
Sanciondar la tortura es producto del Ad Referendum de la
Convencién Contra la Tortura y otres Tratos o Penas Crue-
les, Inhumanos o Degradantes la cual fue ratificada por -
cl Presidente de la Repiiblica y el Subsecretario de Rela-
ciones Exteriores el 12 de febrero de 1986 ante la Asam--
blea General de las Naciones Unidas, dicha Convencidn de
la que ya habia sido aprobada por la Cdmara de Senadores

desde el 9 de diciembre de 1985,

Ahora bien, para la debida observancia del precepto
Constitucional invocado, cada uno de los estados de la fg
deracién estdn obligados a crear su propia ley contra la
tortura, como ya lo han venido haciendo alguno de ellos y
que en segmentos anteriores ya hemos citado. A efecto de

que los jueces de cada uno de estos Estados apliquen las



- sanciones:correspondientes,

' “EL “CONCEPTO DE TORTURA ADOPTADA POR LA LEY FEDERAL
PARA-PREVENIR 'Y ‘SANCIONAR LA TORTURA,

Afticﬁlo 3°.- Comete el delito de tortura el servi
dor piblico que, con motivo de sus atribuciones, inflinja
a una persona dolores o sufrimientos graves, sean [isicos
o psiquicos con el fin de obtener, del torturado o de un
tercero, informacidn o una confesidn, para que recalice o
deje de realizar una conducta determinada, o castigarla -

por un acto que haya cometido o se sospeche ha cometido.
Articulo 4°.

Articulo 5°.- Las penas previstas e¢n el articule -
anterior se aplicardn al servidor pGblico que, con motivo
del ejercicio de su cargo, con cualesquiera de las finali
dades seflaladas en el articulo 3°, instigue, compela o au
torice a un tercero o se sirva de é1 para inflingir a una
persona dolores o sufrimientos graves, sean {isicos o psi
quicos, o no evite que se inflijan dichos dolores o sufri

mientos a una persona que esté bajo su custodia.



_Se-aplicardn las: s penas al”tercero que con: --
explLC1ta o -

‘lmpllc, amente,'por un; serv1dor puhlxco, 1nf11n]a dolores

:0 sufrtmxentos grave ; sean fISLCOS o ‘psiquicos a un dete

n1do.

EL CONCEPTO DE TORTURA CON LAS RESPECTIVAS ENMIEN--
DAS QUE SE SUGIEREN Y QUE CONSTITUYEN EL NUCLEO CENTRAL -
DE ESTE TRABAJO.

Articulo...- Comete el delito de tortura, cualquier
persona que, por si, o valiéndose de tercero inflinja in-
tencionalmente a otra dolores o sufrimientos graves, o la
coaccione fisica o moralmente con el fin de obtener de --
ella o de un tercero informacién o una confesidén, para --
que realice o deje de realizar una conducta determinada o
de castigarla por un acto que haya comctido o sc sospeche
ha cometido, o la intimide a esa persona o a otra por --

cualquier motivo.

A quien cometa el delito de tortura se aplicard de
tres a doce afos de prisidén y doscientos a quinientos --

dias de multa.
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“Ld peéna prevista para este delito se humcntﬂrﬂ has-
ta en un tercio mis ¢ inhabilitacidn para el desempeio de
cualquier cargo, empleo o comisidén piblica hasta por dos
tantos del lapso de privacidn de la libertad impuesta, --
~uando dichos dolores o sufrimientos graves o la coaccidn
fistca o moral scan inflingidos por un servidor piiblico u
otra persona, en el ejercicio de sus funciones, a instiga
cidn suya o autovizado, explicita o implicitamente, o no
evite que se le inflinjan los dolores o sufrimientos o se

le coaccione a una persona que esté bajo su custodia.

be las anteriores enmiendas, no nos atrevemos a ma-
nifestar que constituyen la panacea al problema de la --
prdctica de la tortura, sin embargo, si ayudaria en la me
dida de 1o posible a combatir la impunidad en aquellas --
personas, que como hemos venido mencionando, a aquéllas -

que son ajenas a la funcién piablica,

Empero la tortura que practican los cuerpos policia
cos es un problema complejo y multifacético que, por ello,
no se puede atacar exitosamente por uno solo de sus flan-

Cos.,

Intervienen en su permanencia factores juridicos, -
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estructurales, “de’co de. preparacién, -«

econdniicos; psicoldgicos y morales. ‘Afrontar en serio el
problema implica atacar todoes, absolutamente todos, los -

factores que permiten su_persistencia.

Juridicos, como los que ya aludimos en la primera -

parte de este capitulo.

Estructuralmente, se advierte que, a pesar de la --
disposicidn en sentido inverso de la Constitucidn, en la
realidad la mayoria de los policias judiciales se han --
vuelto autdnomos del Ministerio Piblico. Dlor lo que es -
menester que se cumpla con ¢l cnunciado Constitucional de
que la policia judicial dependa del Ministerio Pioblico, -
el cual debe de responsabilizarse plenamente de las inves
tigaciones tendientes a la persecucidn de los delitos. -
Las supuestas tnvestigaciones policiacas con frecuencia -
consisten en que la policia lejos de investigar, realiza
una simple sintesis del expediente. Y asi, sin una verda
dera investigacidn previa, se detiene a un individuo al -

que, culpable o no, se le hace confesar.

Tal procedimiento no puede menos que generar corrup

cién. Una ve:z que se ha logrado que conficse el detenido,



se tiene acceso.a .una mina:de‘oro: al:-sujeto que estd con

feso o-a sus familiares.se:les piden-sumas de dinero.a --

cambio de-1la libertad.

Ello estd cobijado por la impunidad, en muchas oca-
siones el superior jerirquico encubre esas actuaciones dg
lictuosas, porque no es ajeno al negocio: recibe cuotds -

de los inferiores jerdrquicos.

Las policias mexicanas no tienen la preparacidn su-
ficiente para investigar los delitos, Los conocimientos
conjuntos proporcionados por los sistemas de identifica--
cidn, la medicina legal, la toxicologia forense y la ba--
listica permiten desenmascarar al delincuente mis sutil e
ingenioso. Al carecer de esas técnicas, la policia recu-

rre a la ficil prictica de la tortura.

Al tratar de comprender esta situacidén no pueden de
jarse de lado los bajos salarios de los agentes policia--
cos, quienes ante sus exiguos ingresos, visualizan las --
pricticas de extorsién como complementos econdémicos {mo--

dus vivendi) al que acuden como percepcidn adicional.

Y se encierra el circulo: para muchos policias, tor
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tufarkes,parte de. su trabajo; no sienten que, al hacerlo,

‘estén realizando algo indebido; la consideran una pricti-

caque’estidentro de-sus funciones no escritas ni regla-
mentadas. N sadicos ni trastornados, los policias que -
tdfturan estidn convencidos de que estin llevando a cabo -
una de las actividades propias de su labor. Saben que en
la mayoria de los casos, aunque se les pase la mano y llg
guen incluso al homicidio, no tendrin castigo, porque sus
jefes, por sentido de equipo, los defenderdn o los encu--

brirdn,

La corrupcidn y la impunidad se puede empezar a so-
lucionar con medidas ejemplares: sanciones severar para -
quienes incurran en el delito de tortura y para quienes
lo incubran. Nadie cree ya en las palabras, sino en los

hechos, Medidas ejemplares y mids medidas ejemplares,

En el dmbito juridico es necesaria una reforma que
abarque lg Constitucién, la Ley que Previene y Sanciona -
la Tortura; con las enmicndas hechas con anterioridad y--

en los C6édigos de Procedimientos Penales.

La disposicidn Constitucional que se sugiere habri

que inserirse en los articules 19, 20 y 22 en los siguien
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tes términosr

»'Arf%tuib ié.- Ninguna detencidon podrd exceder del
término -de veinticuatro haras en la averiguacidn previa,
é menos’ que exista causa bastante que asi la justifique.
Ni de tres dias después de haber declarado ante la autori
dad judicial, sin que se justifique con un auto de formal

prisidén, en el que se expresari:...

Articulo 20.~ En todo juicio del orden criminal -

tendrd el acusado las siguientes garantias:

... Ninguna declaracidn hecha por el acusado ten--
dri valor juridico sin la presencia de su defensor o per-
sona de su confianza, que podrd nombrarlo desde el momen-
to en que sea detenido, a que podrd asistirlo a cada uno

de los actos del proceso; sin impedimento alguno.

Articulo 22.- Quedan prohibidas las penas de muti
lacidon y de infamia, los azotes, los palos, la tortura de
cualquier especie, por lo que toda declaracidn obtenida -
mediante estas pricticas carecen de cficacia probatoria,
Asi también, la multa excesiva, la confiscacién de bienes

y cualesquiera otras penas inusitadas y trascedentales.,



:?Eh'relaciéﬁ - secundarids, proponemos --
que‘éstésvéeia1usfe£;é5érictamente a la constitucidn, re-
: glameniafla-énfforhﬁ:ciara, ﬁrecisu vy suficiente.

I.- ' El acusado solamente podrd rendir su declara-
cibén ante el Ministerio Pliblico y en presencia de su abg
gado defensor o persona de su confianza, por lo tanto, --
queda prohibido que la policia judicial interrogue a cual

quier detenido.

II1.- Toda confesién hecha por el acusado sélo ten

drd el valor de. indicio,

1I11.- Cualquier detenido serd reconocido por peri
to médico legista antes y después de cada declaracién o -
en cualquier momento en que lo solicite &1 misme o su de-

fensor.

Con estas propuestas que acabamos de describir po-
demos asegurar que, con ello se coadyuvard a la preven---
cion de la préctica de la tortura y aliviar en gran parte,

las graves consecuencias juridicas que se comenten dentro



del sistema del derecho penal.



CAPITULO V

ANALISIS DE LA DEFINICION DE TORTURA, ADOPTADA POR LA
LEY FEDERAL PARA PREVENIR Y SANCIONAR LA TORTURA,
CON SUS RESPECTIVAS ENMIENDAS.

A.- Concepto. B.,- Definicién de persona. C.- Clasi-
ficacidén de la tortura. D.- Ausencia de conducta. -
E.- Tipicidad. F.- Antipicidad. G.- Su clasificacién
en orden al tipo, H.- Llementos del tipo. I.- Anti-
juricidad. J.- Causas de licitud. K.- Imputabilidad.
L.- Inimputabilidad. M.- Culpabilidad. N.- Inculpa-
bilidad. O0.- Condiciones objetivas de punibilidad y

su aspecto negativo. P.- La tentativa. Q.- La Parti
cipacidon, R.- El concurso de delitos. S.- Medios --

por los cuales puede realizarse la conducta.



."A) > Concepto,

Comete el delito de tortura, cualquier persona --
que, por si, o valiéndose de tercero, inflinja intencio--
nalmente a otra persona, dolores o sufrimientos graves, o
la coaccione fisica o moralmente con el [in de obtener de
ella o de un tercero informacidén o una confesidn, para --
que realice o deje de realizar una conducta determinada o
de castigarla por un acto que haya cometido o se sospeche
que ha cometido, o intimide a esa persona o a otra por --

cualquier motivo.

A quien cometa el delito de tortura se aplicari de
tres a doce aflos de pristdén y doscientos a quinientos --

dias de multa.

La pena prevista para este delito se aumentard has
ta en un tercio mids e inhabilitacidn para el desempeiio de
cualquier cargo, empleo o comisidén pablicos hasta por dos
tantos del lapso de privacion de la libertad impuesta, --
cuando dichos doleores o sufrimientos graves o la coaccién
fisica o moral sean inflinjidos por un servidor piiblico u
otra persona, en cl ejercicio de sus funciones, a instiga

cidn suya, o autorizado, explicita o implicitamente, o no
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evite que sec le inflinjan los -dolores o sufrimientos o se

le coaccione -a una persona. que esté bajo su custodia.

B) Definicidén de persona.

El Diccionario de Derecho Procesal Penal del Juris
ta Marco Antonio Diaz de Leédn, define al concepto de per-
sona en los siguientes términos:

Persona. Individuos de la especie humana, hombre
o mujer, o ente moral reconocido por el Estado, capaz de
derechos y obligaciones. Sujeto de derecho, Persona fi-

sica, ser humano, hombre o mujer.

En este orden de idcas entendemos por persona al -

ser humano, hombre o mujer.
C) Clasificacién de la tertura.
C.I. En orden a la conducta.

La conducta, al respecto, puede consistir en una -

accién u omisién.



La ﬁccién cons{ste en un comportamiento positivo,
o-sea; un-hacer.  En esta forma se viola la ley prohibiti
Vh,rque se materializa en inflingir intencionalmente a --
otra persona, dolores o sufrimientos graves, o la coaccio

ne fisica o moralmente...

En la omisibén el objeto prohibide c¢s una abstencién,
consiste en la no ejecucién de algo ordenado por la ley,
la falta de observancia por parte dei sujeto del precepto
obligatorio. Tal es el caso del servidor piablico que no
evite que se inflinjan dolores o sufrimientos graves o se
coaccione fisica o moralmente a una persona que esté bajo

su custodia.

Debe agregarse que en la omisién se viola una dis-
posicidn en tanto en la accién se infringe una prohibi---

cién.
C.2 En orden al resultado.

El resultado es material, virtud de la cual una mu
tacidén en el mundo féactico exige el tipo legal a estudio:
los dolores o sufrimientos graves, ya sean de indole fisi

co o psiquico en el sujeto pasivo. Es decir, se requiere
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una-sensacién molesta
ngoja dél’animo, una pena
ico, con la caracteristi-

portante, considerable o intenso,
D) Ausencia. de conducta.

(Cudndo el delito de tortura es inexistente por au
sencia de conducta? Habremos primeramente de recordar --
que ésta, seglin lo expusimos, consistc en el peculiar com
portamiento de un hombre traducido exteriormente en una -
actividad o inactividad voluntaria. Este concepto compren
de las formas en las cuales se puede cxpresar la conduc--
ta; accidn u omisidén y éstas tienen intima conexidn con -
un factor de cardcter psiquico que se identifica con la -
voluntad de ejecutar la accién o de no verificar la acti-

vidad esperada.

La idea expuesta facilita tanto el planteamiento -
como la selucién al problema., '"La accibn consiste ante -
todo en un movimiento corporal, pero no todo movimiento -
muscular es una accién', Igual razonamiento cabe hacer -
respecto a la omisibn, ésta consiste en una inactividad,

en un no hacer, pero no toda inactividad es una omisién,



Si accidn y omisién son las formas de la conducta, cabria
concluir que no toda actividad o inactividad integran una
conducta humana, salvo cuando las mismas fueren volunta--
rias. La volicién, pues, constituye el elemento o coefi-
ciente psiquico indispensable para integrar una accidén o

una omisidén, es decir, una conducta. El movimiento corpo
ral sin voluntad, como la inactividad inveluntaria, no --
conforman una conducta considerada tal por el derecho, --
pues la exprcsion puramente {isica o material faltaria el
coeficiente necesario para atribuir la accidn o la omisién

a un sujeto.

En sintesis, hay ausencia de conducta ¢ imposibiii
dad de integracidn del delito, cuando la accidén u omisidn
son involutarias, o para decirlo con mds propiedad, cuan-
do el movimiento corporal o la inactividad no pueden atri
buirse al sujeto, no son '"suyos'" por faltar en ellos la -
voluntad, Por lo que debemos concluir que en el delito -
de tortura no se puede admitir la ausencia de conducta, -
ya que por su naturaleza se requiere necesariamente la vo
luntad del sujeto activo de inflingir intencionalmente do
lores o sufrimientos graves o la coaccidén fisica o moral-

nmente...



YE]_ ,

,'El‘egtﬁaiojde41ditipiéidad, segundo elemento del -

delito; hace necesario previamente definir que es el tipo.

Tipo en sentido amplio, se¢ considera al delito mis
mo, a la suma de todos sus elementos constitutivos. Es -
1la creacién legislativa, la descripcidén que el Estado ha-

ce de una conducta concreta en los preceptos penales.
Diversos elementos del tipo.

Elementos objetivos.- Por tales debemos entender
aquéllos susceptibles de ser apreciados por el simple co-
nocimiento y cuya funcidn es describir la conducta o el -
hecho que pueden ser materia de imputacidn y de responsa-

bilidad penal.

Elementos normativos.- Son los presupuestos del -
"injusto tipico" que s56lo pueden ser determinados median-
te una especial valoracién de la situacién del! hecho. Di
chos elementos se encuentran vinculados a la antijurici--
dad, que como tal es inherente a todos los delitos, ya --

que éste no existe si no es contrario a la norma.
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Elementos®subjetivos.= Viene-‘a:ser:la intenciona-

lidhd;,eifprbpééitofo la”finélidnd'dé sﬁjeto active.

'Pues bien, la tipicidad la entendemos como la ade-
cuacién de una conducta (accidn u omisidén) con la descrip
cién legal formulada por el legislador, "el encuadramien-

to de la conducta o del hecho a 1a hipdtesis legislativa™.

El tipo es la creacidén legislativa, es la descrip-

cién que el Estado hace de una conducta en los preceptos
N

penales. Por lo que no debe confundirse el tipo con la -

tipicidad.

Luego ecntonces, se presenta la tipicidad cuando el
sujeto activo con la voluntad dolosa, cuando conoce y --
quicre (dolo directo}, o conoce y acepta (dolo eventual), -
la concrecisn de: los bienes juridicos, la autoria, la ca
lidad especifica (para efectos de punibilidad), el objeto
material, la actividad tipica, el resultado material, la
referencia de ocasidn (para efectos de punibilidad), y 1a

lesifn o puesta en peligro del bien.

Por lo que hace a 1la actividad, cuando se realiza

el movimiento corpéreo para inflingir directamente o va--



s o sufrimientos

i'VLdté;ibiciAQd‘cnégiifuye e1 ﬂspeéto negativo de la
t{picidad,‘impeditivo de la integracidén del delito, mas -
no equivale a la ausencia del tipo. Esta supone la falta
de previsidn en la ley de una ¢onducta o heche. Hay ati-
picidad, en cambio, cuande el comportamiento humano con--
creto, prevista en forma abstracta, no encuentra perfecta

adecuacién en el precepto por estar ausente alguno o algu
nos de los requisitos constitutives del tipo, Atipicidad

es, pues, ausencia de adecuacidn tipica,

G) Su clasificacidén en orden al tipo.

a) Es anormal,- Porque es necesario establecer -«
una valoracidn, ya sea cultural o juridica, de los clemen

tos subjetivos contenidos en el tipo legal,

b) Es auténomo o independiente.- Porque tiene vi

da propia, sin depender de otro tipo.



'rfEs;riba en que

varias formas de

Lvé) ‘Es'ééhﬁléjblf;VPorqﬁe tutela mds de un bien ju

ridico.

f) Es de formulacidén alterativa.- Radica en que
se establecen diversas modalidades de realizacién, diver-
sos actos se preven alternativamente de manera que su va-
lor fungible hace indiferente la realizacion de uno o de

otro, pues con cualquiera de ellos el delito se conforma.
H) Elementos del tipo.
1.1 El bien juridico tutelado.
No es tarea sencilla la de precisar el bien juridi

co o los bienes juridices que tutelan las normas penales

contenidas en la ley de referencia,
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iQuE'intergses soc{alés,iindiviﬂuales o-colectivos
se prbfegen aiTprdhiBir a:cualquier persona -que, (inclu--
yendﬁ:aAios éérvidbreé pﬁblicos)'éor si, o0 valiéndose de
terceros, inflinjan intencionalmente a otra persona, dolo
res. o sufrimientos graves, o la coaccione fisica o moral-
mente con el fin de obtener de ella o de un tercero infor
macidn o una confesidn, para que realice o deje de reali-
zar una conducta determinada o de castigarla por un acto

que haya cometido o se sospeche que ha cometido?

Para darle contestacidén a esta interrogante, cs me
nester empezar a eliminar hipdtesis que la lectura del --

texto puede sugerir falazmente.

No es la integridad fisica del sujeto pasivo el -~-
bien que se tutela, pues éste bien encuentra proteccién -
en las figuras de lesiones. Cualquier dafio a la integri-
dad fisica queda comprendido cn esos textos legales, sean
inferidas por un servidor plblico o por un particular. -~
Ademds, inflingir dolores o sufrimientos graves o coaccig
nar a una persona no necesariamente ocasiona un perjuicio

a la integridad fisica.

Tampoco 1a salud personal es el bien juridico que
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litoszconpfé~1a sdlud

psicotrdpicos. ~

Asimismo, es de desecharse la hipdtesis de que la
tranquilidad psiquica es el bien juridico tutelado. Este
bien halla abrigo en la figura de amenazas. Por otra par
te no inexorablemente se lesiona la tranquilidad psiquica
de una persona cuando se inflingen dolores o sufrimientos
graves o cuando se le coacciona ya que puede adelantarse
la obviedad de que coaccionar es el acto de ejercer coac-
cién contra una persona. A su vezr, la coaccidén es la vig
lencia fisica o moral que se hace a alguno para que ejeccu
te una cosa contra su voluntad. Por ende quien coacciona
a otro busca provocar en éste la zozobra; consigale o no,
es decir, con independencia de que afecte o no su tranqui

lidad psiquica lo estd coaccionando.

A la sociedad no le interesa que a fortiori se con
dene al acusado, lo que interesa es que se haga justicia,
Y sdlo se hace justicia cuando se condena al culpable --
(una pena justa por supuesto) o cuando se absuelve al ing

cente. Asi pues, a la sociedad le interesa que se siga -




“un“procedimientoque;“hasta donde sea_ posible, garantice
que-ello ocurra.: Ese procedimiento no es otro que el acu

satorio, y-que en tal sistema no tiene cabida la tortura.

Luego, todo acto de tortura constituye, por su ilc
gitimidad y su ilegalidad, un abuso de poder por parte de

los servidores piblicos.

De lo anterior expuesto, se extrae que uno de los
bienes juridicos tutelados en la ley que se estudia, es -
la legitimidad y legalidad del ejercicio del poder politi

co.

La tortura es condenada en todo el mundo a diferen
cia de la pena de mucrte, nadie asume su defensa pidblica.
Se le considera un delito grave, por ello se le conmina -

con alta punibilidad.

Como sostiene Amnistia Internacional, desde el pun
to de vista del individuo, "la torturs, independientemen-
te del propdsito que con ella se persiga, es una agresidn
calculada a la dignidad humana, y ya por esa sola razdn -
merece una condena absoluta. Nada niega mds nuestra co--

min condicién humana que é1 hecho premeditade de causar -
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dnlores y'humillgéiqnes injustificadas, a-.una persona- in-

defensa.

~ El conjunto.dé condiciones que hacen que la vida -
merezca ser vivida, que se considere un bien es irrealiza
ble sin la observancia de la dignidad del hombre. la dig
nidad del hombre, es una de esas ideas conceptuales difi-

ciles de aprchender pero instituidas por todos.

La dignidad del hombre implica el respeto absoluto,
riguroso a una serie de factores que configuran su condi-

cion humana,

El concepto de dignidad humana, pues implica un --
avance de la civilizacidn. Se llegd a &1 después de mu--
chas batallas. No nace con el primer hombre, es una con-
quista histérica. Como todas las conquistas histoéricas,

costé tiempo, siglos, ideas, a la humanidad.

Pues bien, la tortura lesiona esta dignidad, por--
que se somete a un ser humano a sufrimientos que exceden
lo que su humanidad hace tolerable, de manera cruel y des
piadada, porque con la coaccidn su libertad se comprime,

porque en la mayoria de los casos el torturado no tiene -
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posibilida

,d1gn1dad humana, es’ 1ne1ud1ble lesiva de esa dignidad.

- De lo expuesto en lineas anteriores, se colige que
otro bien juridico tutelado en la ley contra la tortura,
es la dignidad humana. Y no estamos hablando que esta --
dignidad humana la pueden atentar solamente los servido--
res piblicos en el ejercicio de sus funciones, sino tam--
bién los particulares, los ajenos a las funciones publi--

cas.

Los dos bienes juridicos ya precisados se presen--

tan en las hipdtesis de la ley contra la tortura, indepen

dientemente de la forma que ésta asuma, es decir, con la
tortura se lesionan la seguridad de que el poder politico
se ejerza legitima y legalmente, asi como la dignidad hu-

mana, segln la calidad del sujeto que la practique.

1.2 El sujeto activo

El autor material del delito de tortura, lo es --

cualquier persona, sin importar calidad alguna, ha de ser

147



““voluntable;
'jde,querérW(ppritanto,[de‘éonpdér)'e ecuta

ilicitai

La ley no exige como caracteristica necesaria una
pluralidad de sujetos actives, por ende, cuanto sea el ni

mero de sujetos activos, habrd tantos delites de tortura.
1.3 El sujeto pasivo

La citada ley enmendada no exige calidad especifi-
cada alguna en el sujeto pasivo (para que alguien pueda -
ser torturado no necesariamente ha de estar detenido). -~
Por 1o tanto, puede ser cualquier persona. Es aquélla, -
la que es la titular de los bienes juridicos protegidos -

por la ley.

El sujeto pasivo es necesariamente unitario. La -
naturaleza de los bienes juridicos tutelados en los tipos
de tortura hace imposible la pluralidad especifica. Por
tanto, cuando en un caso determinado haya varios sujetos
pasivos, habrd tantos delitos de tortura como sujetos pa-

sivos hubicre.

“actividad -
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1.4 El'objeto material

El objeto material, en la tortura, se presenta de -
manera necesaria, y es el cuerpo humano. La actividad ti-
pica recae siempre sobre el cuerpo del sujeto pasivo, pro-
duciéndole dolores o sufrimientos graves cuando tal activi
dad se da mediante violencia fisica; haciendo escuchar, oh
servar, sentir, esto es, haciéndole percibir algo senso---

rialmente en los casos de vieolencia moral,
I} La antijuricidad

La antijuricidad como uno de los elementos esencia-
les de todos los delitos, es un concepto negativo, un an--
ti; comunmente se acepta como antijuridico lo contrario al

derecho.

Por lo tanto, la persona actiia antijuridicamente --
cuando lesiona el valor o bien juridico tutclado por la --
ley; que dichos bienes lesionados pueden ser: la legitimi-
dad y legalidad del poder politico, y la dignidad humana o

ambos bienes tratindose de servidores piiblicos.

No obstante, de lo anterior el sujeto deberi de ma-
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. nera_inprescindible de ejecutar las conductas: tipicas exi

ley “qite se7¢§(ij¢s§hdiando.

J)'-Las causas de 1icitud

También llamadas causas de justificacién, causas -
iliminatorias de la antijuricidad, excluyentes de responsa-

bitidad, etc.

Las causas de licitud son aquellas condiciones que
tienen el poder de excluir la antijuricidad de una conduc
ta tipica, Representa un aspecto negativo del delito; en
presencia de alguna de ellas falta uno de los eclementos -
esenciales del delito, a saber: la antijuricidad. En ta-
les condiciones la accién realizada, a pesar de su apa--

riencia, resulta conforme a Derecho.

Sin embargo, en la prictica de la tortura no debe
de haber cabida para las causas de licitud, Y sostenemos
el mismo criterio que establece la Ley Federal para Preve
nir y Sancionar la tortura que rige en la actualidad y --

que textualmente dice:

Articulo 6°.- No se considerarin como causas ex--
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cluyentes de responsabilidad del delito de tortura el que
se invaquen o existan situaciones excepcionales como ines
tabilidad politica interna, urgencia en las investigacio-

nes o cualquier otra circunstancia.
K) La imputabilidad

La imputabilidad es la posibilidad condicionada --
por la salud mental y por el desarrollo del autor para --
obrar. El sujeto activo debe de ser imputable, es decir,
ha de ser capaz de comprender, y de conducirse de acuerdo
con esa comprensidén (conocimiento y voluntad), la ilici--
tud de inflingir por si o valiéndose de otro, dolores o -
sufrimientos graves a una persona o la coaccione fisica o
moralmente..., o evite que se inflinjan dichos dolores o

sufrimientos o que se coaccione fisica o moralmente.

Se sostiene que la imputabilidad constituye un pre

supuesto de la culpabilidad, Dicho de otra manera, que -

para ser culpable un sujeto, se requiere necesariamente -

que antes sea imputable.
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L) La tnimputabilidad

Como.lﬂ.imputahilidad es soporte bisico y escncia-
Iisimo de 1a culpabilidad, sin aquélla no existe ésta y -
sin culpabilidad no puede configurarse el delito; luego -
1a imputabilidad es indispensable para la formacién de la
{figura delictiva. Ya hemos dicho que la imputabilidad es
catidad del sujeto referida al desarrollo y la salud men-
tal; la inimputabilidad constituye el aspecto negativo de
1a imputabilidad. Las causas de inimputabilidad son, --
pues, todas aquéllas capaces de anular o neutralizar, ya
sea el desarrollo (menores de edad) o la salud mental --
(sordomundos, retrasados mentples y aquéllos que padecen
perturbaciones mentales}), en cuyo caso ¢l sujeto carece de

aptitud psicoldégica para la delictuosidad.

La segunda mencionada (salud de la mente), no tie-
ne cabida en la ejecucién del delito de tortura, ya que -
se requiere de manera inexorablemente de la voluntad y la
comprensién, y ésta solamente nos las da la salud mental.

M} La culpabilidad

Hemos venido insistiendo que el delito es la con--



‘t1p1qo,,hnfijuf{dico; culpable y punible; -

la culpabilidad es un ele

sin él'no: es posible concebir su existencia.

La culpabilidad ha sido estimada como "el conjunto
de presupuestos que fundamentan la reprochabilidad perso-
nal de la conducta antijuridica '"." la culpabilidad, es -
el reproche hecho al autor sobre su conducta antijuridica
"." es el nexo intelectual y emocional que liga al sujeto

con su acto'".

Formas de la culpabilidad.- la culpabilidad revis
te dos formas: El dolo, la culpa y la pretérintencionali-
da, segiin el agente dirija su voluntad consistente a la -
ejecucion del hecho tipificada en la ley, o cause igual -
resultado por medio de su negligencia o impruedencia. Se
puede delinquir mediante una determinada intencién delic-
tuosa (dolo), o por descuidar las precauciones indispensa
bles exigidas por el Estado para la vida gregaria (culpa),
incluyendo 1a preterintencionalidad como una tercera for-
ma o especie de la culpabilidad, si el resultado delicti-

vo sobrepasa a la intencidn del sujeto.

La tortura solamente admite al dolo, en su especie
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de: dolo direcfo.

El dolo directo.- Consiste en querer (lo que im--
plica conocer) inflingir por si o valiéndose de otros do-
lores o sufrimientos graves a una persona o la coaccione
fisica o moralmente... o evite que se inflinjan los dolo-
res o sufrimientos o se le coaccione... En el dolo direg
to el sujeto se representa el resultado penalmente tipifi
cado y lo quiere. Hay voluntariamente en la conducta y -
querer del resultado., Se da cuando el resultado corres--

ponde a la intencidn del agente.

La culpa.- En los tipos legales de tortura no tie
ne lugar 1a voluntad culposa, pues el texto legal exige -
que se inflinjan dolores o sufrimientos graves "intencio-
nalmente". [n cuanto a la coaccidn, por necesidad es do-

losa.

La preterintencidén.- Por las mismas razones apun-
tadas en el pirrafo anterior, en los tipos legales de tor

tura no tiene cabida la preterintencionalidad.



). La inculpabilidad

. 'La inculpabilidad es'1a ausencia de culpabilidad.
- Consiste en la absolucion de sujeto en el juicio de Teprp

che.

La inculpabilidad opera al hallarse ausentes los -
elementos esenciales de la culpabilidad: conocimiento y -
voluntad. Tampoco serd culpable una conducta si falta al
guno de los otros elementos del delito, que ya describi--
mos desde el inicio de este capitule (conducta o hecho, -

tipicidad, antijuricidad y culpabilidad).
En la tortura a nuestro juicio no hay cabida para
las excluyentes de inculpabilidad establecidas por las le

yes penales,

Q) Condiciones objetivas de punibilidad y su as--
pecto negativo.

Antes de hablar de las condiciones objetivas de pu

nibilidad, definiremos primeramerite qué es la punibilidad

La punibilidad consiste en el merecimiento de una
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pena en funcidén de la realizacidn de cierta conducta. Un
comportamiento es punible cuando se hace'acreedor a la pe
na; tal merecimiento acarrea la conminacién legal de apli

cacidén de esa sancién.

En otros términos, es punible una conducta cuando
por su naturaleza amerita ser penada; sc engendra enton--
ces la conminacidn estatal para los infractores de cier--

tas normas juridicas.

La punibilidad de la tortura varia en funcion de -
la respectiva clase de tipo: dolose consumado y tentati-

va,

La punibilidad asociada al tipo doloso consumado -
es de tres a doce aflos de prisidén y multa de doscientos a

quinientos dias de multa.

La punibilidad para la tentativa, de acuerdo con -
los articulos 63, 51 y 52 del Cdédigo Penal para el Distri
to Federal en Materia de Fuero Comin, y para toda la Repl
blica en materia de Fuero Federal, es: prisién de dos a -
ocho afios y ciento treinta y tres a trescientos treinta y

tres dias de multa.
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Las anterlores punlbtlldades son 'plxcables exclu-

Ahora blen, para hab]ar de las condiciones objeti-
vas ' de pun1b111dad es:menester dar una breve referencia -

de. su consistencia:

Las condiciones objetivas de punibilidad no son --
elementos esenciales del delito, son partes integrantes -
del tipo; son meros requisitos ocasionales y por ende, ag

cesorios, fortuitos.

De lo anterior, entendemos a dichas condiciones co

mo aquéllas exigencias ocasionalmente establecidas por el
legislador para que la pena tenga la aplicacidén que exige

el tipo.

Luego entonces, la ley enmendada contra la tortura
exige una condicidn objetiva de punibilidad (para efectos
de aumentar la pena), consistente en que el sujeto activo
tenga la calidad especifica de servidor plblico y que ade

mis se encuentre en el ejercicio de sus funciones.



Entendemos por servidor pOblico: Toda persona que
desempefie un empleo, cargo o comisién de cualquier natura
leza en la administracién pliblica federal, en el D. F., es
tatal o municipal, empresas de participacidn estatal mayo
ritaria, organizaciones y sociedades asimiladas a éstas,
fideicomisos piblicos, en los Congresos de la Unidn o en
los Congresos estatales, o en los poderes Judicial, Fede-
ral y Judiciales estatales, o que manejen recursos econé-

micos Federales o Estatales.

Por otro lado, en cuanto al aspecto negativo de --
las condiciones objetivas de punibilidad, se presenta --
cuando la Ley no exige ninguna condicién para la aplica--
cién de la sancién., Como es el case de la primera sancibn
que se establece en la ley que se examina, la cual es dis
tinta a la aplicable a los servidores plblicos, a virtud
de la cual dicha sancién no exige referencias de ocasién,
calidad o pluralidad de sujetos. Es simplemente de apli-

cacioén general.
P) La tentativa

Se presenta cuande el sujeto activo resuelve in--

flingir dolores o sufrimientos graves o coaccionar fisica
14
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) moralmente a una personn...‘o evmtar que se tnfllnjan -

crsona que

dolorgs o suft mtengos ola coa;cxonen a,una

,ktad del c1tado acttvo.

De 10 ‘anterior se desprenden tres elementos de la

tentatlva, a qaher

a) La resolucidn de cometer el delito;
b) La ejecucidn de 1a conducta, y
c) La inconsumacidn del resultado por causas aje-

nas a la voluntad del agente.

Q) La participacidn

A veces la naturaleza misma de determinados deli--
tos requiere pluralidad de sujetos como en el adulterio,
en donde la intervencién de dos personas es una condicidn
indispensable para la configuracién del tipo. En 1a mayo
ria de los casos, el delito es el resultado de la activi-

dad de un individuo; sin embargo, en la priactica dos o --



5

mis hombres conjuntamente realizan un mismo delito; es en

tonces cuando . se habla

e.la participacién. Consiste en

lavolintaria.cooperacién™de ‘varios individuos en-la-rea-

lizacién'de un delito, sin que el tipo requiera de esa --

- pluralidad,

En otra parte se hace la distincidn entre delitos
unisubjetivos y plurisubjetivos, secgin el tipo legal exi-

ja del comportamiento de uno o de varios tndividuos.

Luego entonces, el delito de tortura es monosubje-
tivo, aln cuando en forma contingente intervengan varios
sujetos, toda vez que la descripcién tipica del menciona-
do delito no se precisa come necesaria la concurrencia de

dos o mids personas,

Lldmase autor material al que pone una causa efi--
ciente para la produccién del delito; es decir, al cjecu-
tar la conducta fisica y psiquicamente velevante. Y los
que contribuyen con el elemento puramente psiquico son -~

llamados autores intelectuales.

Si varios originan el delito, reciben el nombre de

coautores. Los auxiliares indirectos son denominados cém
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plices, quienes amycuando'contribuyen secundariamente, su

intervencién resulta-eficaz en el hecho delictuose.

Atendiendokal criterio que establece el articulo -
13 del céd{go penal para el Distrito Pederal v territorios
Federales, que mejora considerablemente la sistemitica en
torno a la autoria y la participacidn, pretendiendo ago--
tar todas las posibles formas de responsabilidad penal. -
Por lo tanto, son responsables en la comisidn del delito

de tortura:

1.~ Los que acuerden o preparen su realizacidn --
(autoria intelectual);

11.- Los que la realicen por si (autoria material);

III.- Los que la realicen conjuntamente (coauto--
ria);

IV.- Los que la lleven a cabo sirviéndose de otro
(complicidad);

V.- Los que determinen intencionalmente a otro a -
cometerla (autoria intelectual);

VIi.- Los que intencionalmente presten ayuda o --
auxilien a otro para su comisidn (complicidad); y

VI1.- Los due con posterioridad a su ejecucidén --

auxilien al delincuente, en cumplimiento de una promesa -



anterior.al delito (ct

<f‘Eﬁ{5t§kconcﬁrso de delito cuando un mismo sujeto -
es éhfoflaé varias infracciones penales; a tal situacidn
se 1é da el nombre de concurso, sin duda porque en la mis
ma persona concurren varias autorias delictivas. E1 con-

curso de delitos puede ser idexal y material,

Habrd concurso ideal o formal, si con una sola ac-
tuacidén se inflingen varias disposiciones penales. Diffi-
cilmente se puecde presentar este tipo de concurso en la -
prictica de la tortura, sin embargo, puede presentarse el
caso del torturador que coloca una bolsa de polietileno -
en la cabeza de la victima con la intencidn de producirle

el sufrimiento mediante la asfixia, pero éste no calcula

el tiempo y se excede, ocasionando la nuerte.

En la figura del concurso Real o Material se da --
cuando existe pluralidad de conductas y se cometen varios
delitos. Vervigracia.- Un sujeto que entra al domicilio
de una persona amagindola le exige le indique ddnde tiene

guardado el dinero que supone tener y al no indicarle, el



Vﬁﬁbaéréndpse de

‘tura).

“§) ‘Medios’
' ducta’

ﬁdr'lb;;tﬂalés pﬁede'realizarse la con-

Al respecto la ley no exige ningiin medio en espe--
cial para producir dolores o sufrimientos graves o coac--
cionar fisica o'mornlmento, por lo quec debemos entender -
que para que el delito de tortura sea tipico, no debe de
interesar cuiiles fueron los medios que se utilizaron para
producir los dolores a sufrimientos graves o la coaccidn

fisica o moral.

Para una mayor comprension de cada uno de los con-
ceptos aludidos en el presente capitulo, consultar las si

guientes obras:

Pavén Vasconcelos, Francisco. "Manual de Derecho -
Penal Mexicano". ed. 5ta., Ed. Porrila, México 1982, pigs.
157 a 485.

Castellanos Tena, Fernando. Op. Cit. pags. 125 a 307.



CONCLUSTONES

1.- La tortura en el México primitive era recono-
cido como una forma de sancionar a los infractores que --
violaban las leyes que tmponia el Derecho Consuetudinario,
era una prictica que traducida a nuestra época era legal
y permitida por la sociedad, quien también en ocasiones -

participaba en el cumplimiento de las sanciones.

2.- A la llegada de los conquistadores es suprimi
do el Derecho precorteciano en forma total, pero la torty
ra no dejé de practicarse, aunque sélo difirieron los ins
trumentos y métodos para su aplicacidn. Y es sin duda 1a
institucion de la época Colonial que era de conciencia no
sujeta a la aplicacidén exacta de las leyes, de horror, --
crueldad, sangre y muerte, es el Tribunal del Santo Ofi--
cio, que bajo el velo de la Fe Cristiana, cometian las --
mds atroces de las torturas conocidas.

5.- La tortura estuvo legalizada por largo tiempo,
dentro del procedimiento penal mexicano, regulindose como
un medio de obtener la verdad; pero mediante el Congreso

de Apatzingin de 1814, se condena en forma categdrica y -

se prohibe la aplicacién de toda clase de tormentos, dada



la.crueldad que feprééentaba;’y st nula’eficacia probato-

mera vez en México en el Coédigo Penal

local Veracruzano de 1835 se definen a los delitos y las

i penas correspondlentes, posteriormente en el Cdédigo Penal
de”1871 para’él Distrito Federal y el Estado de Baja Cali
fornia en Materia Comiin y para toda la Republica en la Fe

deral.

5.- Siendo cbsoleta la aplicacién de la Justicia
Penal, se crea el CAdigo de 1929 en el que se funda en la
escucla positivista instituida por los jurisconsultos ita
lianos y posteriormente ¢s perfeccionado y sustituido por
el COodigo Penal de 1931, la cual tomaron como modelo las
entidades federativas de la RepGblica Mexicana para la --

creacién de sus propios (ddigos.

6.- Recientemente, y como consecuencia de los abu
sos y violaciones a los Derechos Humanos en los diversos
paises, ha cobrado gran importancia la proteccién de los
mismos, creindose diversas instancias e instrumentos in--
ternacionales de proteccién y entre éstos, la proteccidn

de la libertad y seguridad personales, contra detenciones



ilegales; afbitrarias, t°*?vra,r,m?16$,¥r¢t°$;

17.-"Ei empieorde la tbrtﬁra é; dé por sircondena-
.ble, pero cuando se convierte en la forma o el medio ins-
titucionalizado con o sin consentimiento del Estado para

la persecucién de los delitos, mds bien resulta preocupan
te, porque implica una violacidn sistemldtica a las garan-
tias consagradas en nuestra Constitucidn politica por par
te de las autoridades con funciones policiacas, demostrin
dose que cn el fendmeno de la misma subyace por lo gene--
ral, la aquiescencia de altos funcionarios gubernamenta--
les para que se lleve a cabo o bien una aptitud dc.sosln-
yamiento ante su aplicacidén, lo que significa que sin esa
resolucién o disimulo, y con la adopcién de las medidas -

adecuadas, la tortura puede abolirse.

8.- Las detenciones arbitrarias, prolongadas, cl
aislamiento y la incomunicacién son factores que facili--

tan a los cuerpos de seguridad la prictica de la tortura.

9.- Normalmente, la tortura se ha utilizado, con
excepcidn de los tiempos precortecianos, tanto histérica-
mente como en la actualidad, con dos finalidades: una de

cardcter politico, como parte del sistema, para preservar



y consolidar. el poder, reprimiendo mediante é&sta a grupos
de oposicién, y por otra, en relacidén con las funciones -

,policiac@S'en la averiguacidn de los delitos.

10.- Es -ademds, un fendémeno generalizado en el --
mundo, independientemente del régimen de gobierno imperan

te, de la cultura, costumbres e¢ ideologia del pueblo.

11.- Existen ciertas circunstancias que permiten -
que tales practicas continilen vigentes al margen de la --
ley, y que bdsicamente se refieren a la falta de control
y vigilancia sobre los diversos cuerpos de seguridad, ya
sea porque existen una gran cantidad de éstos, porque tig
ren amplias facultades, porque no existen mecanismos de --
control, vigilancia y persecucidn de tales comisiones de-
lictivas, o porque no tienen una vigencia efectiva en la

prictica.

12.- Finalmente, el Estado debe combatir no sola-
mente a la tortura que practican los cuerpos policiacos y
militares, sino también a la tortura cometida por delin--
cuentes comunes y corrientes, los que son ajenos a las --
funciones piiblicas, en cuya comisién en esencia es lo mis

mo, pues s6lo pueden diferir los métodos, {ines o motivos



:
i

para llevar a cabo la conducta delictiva. Y por ello ---

- creemos que’ es vilida para su aplicacién las enmiendas su

geridas. a la‘Ley Federal para Prevenir y Sancionar la Tor
tura; dado el estudio analitico que se recalizdé en el pre-
sente traﬁajo, por lo que cada uno de los Estados de la -
Repiiblica Mexicana a través de los mecanismos legislati--
vos ya establecidos, podrin adoptar el mismo criterio que

en dicha ley se sugiere,
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