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CAPITULD 1 P
LA NATURALEZA . DE - FARTICULARES

1.~ INTRODUCCION.

[ i :

i Ez uin beckeo casi S des
. contienz maltiples individuos digl T.0 low
L3 R

cuales tismen propgpiedades v mantbi i Ide.  Sin

Ay otivias  suseits | dos

- wmbharow, ezha situacidn gus par
. N . .
! de los ararvdes Froblenas =lazicos =153 la ot loatae

el problema de los universzales v el prolemns de la individuacidn,

El prelema de " los  uwniversalsz  suras  owarndo  ref lesioncinos

subre laz repzticiones vy racurrencias qus 2l ouwsds pos praesenta.

i "'Jl

Fodemos ©reaurtou s por o oaz b ienen ern oonan aauellos

a los aue lez predicamoz la Blancura, la rojez. gldmas

tar diveraos cowd wia 211la, o vesticdo v owee Laos e

wJamns predicar  una misma roasalidad, por e jenelo s lin

comtin & cosas ban diversas?  Jidnn es gue

i aarantenzde 2 iz ] @zl oiae D=0 -
= ada =2hA &l no Ui cios 2 LT
i
- _ :
ce Veraoyuz, J0dno ez posible que
“:‘- .
i e tarn diversos cddetos?.
-”- .
- CEl R -3b}elpa de la dndividuacidn, For su parte, sutae cwuando
i : AR
v oS Ereguntanos Por  aquello que  acs oo las COERE EEEN
o diferankes. ;Sard una propisedad mas de 1 ki
adlaidan oo las

propiedaddss, no siancdo el particalse zimo wen bas o

relaciornadas de  algdn  moda? 2o zera
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propiedadas vy qus 1as§; ﬁué‘ ﬁlgn
sea an particular T

J ’ 7 Pero re =28la ae '.:““V'

log.uniVersales y el p?o- i

raflexidn zgmAntica; ambos:»'prbﬁleméﬁy';rea arecen.

.reflexidn, las interrogantes del problema de los wuniverssales.  Son:

_ LA éué se  refisten Palgbras tales  coms "rojen', "demmcrauia”'
E "bondad" , et-c.’:' :/, =] sa adé me pafiaren los predicados vy
: los verbos? Para la individuazidn, laz pregunbas son:” 4a  qué =
! refieren los rombres propios? o8 qué se refiere el sujsbta de  uwra

proposici T,

Er cwarto &l problewma de la dndivicoascidn, ez dagor tael.as
N
i destacar su complejidady o existe 26lo wne probdlena relacionacn
A ‘
o n . L g
con la individucidi. Comnag ha s=falado Gracia, momnpretacds,  paotr To
i neros, seis temas basicos: l.- La imbensidn de la  individuaalidad,

2.~ La extensidy de la irndividualidad. 3., - El  estatus onbolda

B e

diz la irwdividualicdad ern el irdividuo., 4. -La cauza o priccipico os

la individuacion. 5.- Re discernibilidad irdividuns vy &0 La

funcidén de los ronbres progicos v lozs términos defdicoz (1 i.a

intenzidn de la irndividuslidad sz ure Lema 1ézico an el cuald

Al

et s

W

trata de comprerder la individaalidad e tanbo difereckbe de olrae

A e

mociones. Los Ldpicos dos, hrez v ooualbro son metafizicos, T

de estudiar la de la individuaalidad szl mandog anf como

!
J

il estalbus del ipdiviachanl 2 las  cozaz. &1 quirdin sambe ows

Ldiar las ooadd

e HIEETI Y 1% 3,

grighdénicoe, B &l ma
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tr‘g:bajéu:h:- eabre ‘:;1 sestho Leama.
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relacivradas Sy 1o reddraleza e oz dndividuos oen cudaeibon
imdividuos., Ademas,. las :irrt-ér'l'-:v;lar‘u Italiamnos rn»aru:ipr.adm e

uhn Pr'ir.-:i;:-ic- para el problemns ode s ircdivdduaci o
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2.-L.A TEORIA LEL SUBSTRATUH:~~ Froblemsa as:

w

1o que Face oo el s

urnE mer s il Ferercdia

de posicidn en sl espacic-bizm diferemt? de  dichas

cozats? Vedmos wun ejenplo:

Tememos wn caso de gemelicos dificiles de diskimsuir (3 o= yo.

.

syumamos que hemos elabvorado wma listhea zocrnsg y conplets de bodas
\

las caracterizticas d

= iy ohra list laz waracterfsti-~

cas de y. anfrontamos anbazs listas =6lo difiarer an

a

una sola garacteristica por ejemplo. en la  texb de  la parbe

certrad de 1a ufs del mefique  del Rie izquisrdo. Ttz

o de pelo, la mizma naris,

entonces,que ¥ & y cierane 2l mismo

=]l mi=mo ndnero de peEcas, e miing alura, ebo, [E1 = ¥ o =2OTn

difieren en.la caracterizii merpz i orada.

Ahora veamss  wh seaunds ejenplo de asmelos [T

-

Suporaanss huevansrhe Sue Lamanos unea lizta de las caracteristicas

de'ins vy uma liska de las caracterizticas de yv-. Donfrobtancs ambas
listaz pero ahora, a difersrcia  de ruszstre primer s=jemplo,  mo

encontramos ni una =dla caracterfiztica por  la  cual B o v

difieran. Asl russtros i del zegundo =jemelo sor de | tal

natUraleza que no exizste ninguna o chterfshica qgue no conEee e

£ .
ambos: =in embargo, zote gamelos; =on dos. Eshamos arbes um osjempelo

de 1o que se ha llamads diferesncia solo numero, . =  decirs i

N . 7 N
particulares con idernticasz

resulta entonoss qQue laz caracter{izhticaz ro =2om 1o aue indivi-
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Jhé ‘ Al adivida : mnlcn= -:lu:l " seaurpdo

ejenpplo v, e gereral loaud et e

objatos  senejantes;

" particular? Ademas, =i l'ui:‘l‘i-:_le(u '-:!ifeg"eru:ia =alo
oumero (dos - particulareé :cul 1déﬂ+1uq~A'PFDPiédades), ezt @z
contrario al prircipio de idertidad de los indiscerniblesz, =1 cual

afirma gqusa:

8i dog particularez a y b biensin elactanznbe  laz

mismas propiedadss, erbopces & v (= son
: ) : (3
exactamente =1 mizma pearbicular. )
Egte pritcipio Jo rech alopanos anbodmze vy momshod ey

wr punbo clave =i 1

iredivicuazidn. Ezte l'-s:-:l'.

&
n
o
o
[
b

principio de idertidad de Tuz  indiscermiblesz. = arnalizaryd y

For =l momnestas direnos que 1a

estudiava en el capftulo t

tzoria del substratum tiisga &l prircipio de ddembidad de los

sibilis

indiscernibles; acepta la dosg  particulares con

diferaisia sola  mwisrao

xdéﬂtu:;«= propiedades v
Ay
ostulando, comna Furdamentc, el substratumn

webd conshtituido s6lo

'Aﬁ‘su'g propiedadszs  sinc qQue @lac maz, =l substratum o

particular  desrudo, Qe mE distinta de iLoda

propiedad v €n - =1 cual las propiedadesz frhiscen. Seatnt asha

teoria, == el substratum lo gus i drdividualiclad & los

pari;it:ular SRR ST D R Y s hE, e difTerencis VILONE LD

prasante en el Szoure

s explice zefalando que




1o que car idénticas

caract

E.

“{zticas == gsbun ohe oL : T substrat

jidétticas substratum o particular

desnuda?.

Come ya dijimos, el substratun ©s 1o que  subyvace a las

propiledades conztibuyerds su principico de individuacion., Azf, /e
carackaeriztica de dicho substrata =% su Fropia ‘:al‘enr_’.‘e\ ohex t.c-n:la'
propiedad. Sin ;mbarg;:;, ezha ¢ dwrenc/a .de toda propiedad e

sospechoza a dicha entidad v lleva a la teorfa a wna zerie de

problemas. Por principio, goéms pued: existir realmerts alao qglyge T

posea propiedad alauma®™ vy, en =) ca e e mezmn daanbie
embtidad, Jgodmo 2z gus Caracioerdo cc boods cwalidad v omasos, oL

o lie wna Ffurcidn barn impeorbooiie comn =s la de jrddviduar

doz cozas cualitativamerbhe idéenticaz? E

iUl

de este Corrma

‘empisza =l cuw E,tl-_-r-qm:u-ni‘-'- a la teoria del substratum. /Lu temria

presenta muchas Jifioul L;\des . Bgul s6lo merwziornaré  alauras. ¢4

Szaan =zha teoria, =T Fozible gus e::iz-f;an.-:ién Fersanas idérticas
a mi Fpero diferenbes e cdarhbo a =4 substratum Yy, par 1o rhi:—:mn:;)
diferenrtes golo numero. i reflexionamos =obre el ssagunds sjenplo
de gern»«l S, VEnDs que ;’esl.lltz‘ dificil acepbar que =¢ dé  wn caza
asf{. Esto, a su  vaz, r'u:af_—;- lleva & pansar  Gue s totalmoes

inverosimil la posibbilidadcd de "_'if:ll'l personas idénticas & mi.
Aciamé's, =i cien personse idérbticas a mi =e -:I'iferen-::ian, gz acuer dio

2éle por 2l substratum, Jodme =6 diferarciar

a esta

substrata

1’ o .:i.e.:’j,p~.:i.-'_jc'w“.} 11 e peopdadades T Paeeas o



t

entrs taleg substrata hay. sélo dif »nﬁmékiﬁa.7j Ferc dedno,

Q&xplicar esta diferrenciz? orta reuarre oan

ure traslade de. la  difioultads ;iaé‘fSUPuestas difersnciaz =6lo
PR S - Ll ; L
neeRLs entre  particulares  ordinarios ze  siplicag postul ando

substrata que, a sl ves, difieren =4&6lo et ndmero, Fero eshas

diferenciaz apalrecsn cone Glhtimas 2 imexplicabkles.
* .

Teramnos, entonces, e la bteorfa dal substratum pozhula una
Y

entidad sospechusa; imac

1

imients  empirico, tiere

'Cansecuenc{as dnvercsiniles v, Finalmante, tampoco =limina o

O T .
axplica la diferencia =8lo ndmera oue == da et loz substrata con

A

idénticas propisdades. To

diche

mzho ez

Tz Jor

teordia v tratar de ver i la o La el

situazidn.




Ca- . 3B.-LA TEORIA DEL HAZ.- Para ==ha. beorfa un particular =e

treduce a un conjunto de propd
erumerecidn de laz cumlidades y de las Tulationws iz auarJdam
entre =1 defirner Flenamente al individus. Az, la tepria del  haz
(TH) e=limina &l "parti:ular. desnudn" ¥, mom elle), avita las
Jdificultades de la teoria dal substratum paro gsrera oﬁras. Artis
de s;:-ﬁalar estas dificultadez, convierns disbivaudir dos verziones
quiea pr&sentaPTH. Hha que llamaremoz  parbicularista (THF) v que
generalmente == asocia a Stout vy obra gus llamaremﬁs realista

11 uro de los principales

uriiversalista (THR) sisnds Bertrand R

Stout considera Que un parbicular =z oun Hae  de  propledades,
paro  Lbales propieddde& i Sor whiversales =img particual arsz

absstractos. Asi, las oualidacdes

chz Shault. P regued ez =]
individuacidn postericr:  Forman  la base de  los particularss
ordirarios (particulares cormcretos) . &n 2l sentide de  que éxtos

estan formados, ode talesz ocuwalidadas  individuales., Stogt 1lana
particularsz abztractoz & asha cual iclades individuales,' Fara
difererciarlos de loz  particulares concrebss  sisndo éstozs 1oz
particilares ofdiﬂariﬁs formados por talez particulares  abstrac-

tas:

v e W PRSI QU =a chaeriza a wha o COrpZir=t.a 0

individus s tan particulaer comno las ooza o indi-

viduo al gue carachaeciza,. e doas bolaz de illar,



4l ar reuoudg-,
al

cada utia tierm zu propis v pnrfi

serparada vy distinta de quHl] ug

<

o lan ealas de kil lar m;s

parado  y  ws

separadas. Asi come  Jo =
diztinto de Rebinsor, asf la particular felicidad
de Jorzs es alao separado y diztinhbo  de aquélla ’
de Robirnzon. L0ué, entonces TR T T dacir

cuattda afirmainos e, por ejempla, la redondes: ez
laz bolas  oe billar?

= "razago cond" ez elielicas.

<

Tur razac comnan & b o
reapondd gue la fra
Sigrifics, en  raa lidadl wpE o espesis general  oe
. D

=
particulares comparten un rasaoc condgn equivale a

.

‘clase d= caracterist Fooaue las  cosas

decir qus cada ura de ellas Lisne un rasgo qus es
1

urma imstarcia particular oe

d

=4 ndractwricflgm“. Las insth
HeE en:uentran distribmidas
particularaes v, wn=i,

- ellas.(S)

Comno s= deja ver, lo THF rmo oes, s La mEycs FEg e e lag

TH, un  universalismo, ST | rhicglar StnunianD =1 &

coleccidn de cualidades pero mo wna cl S de uniiversales.

Arota bien, la teoria cle Stot evita =l
substratuﬁziLDs Farticdlres puezd a pezar de o ore
conterner ninadn substratum v oconsi & Wres En Wb aw e

R '
rirofpiadades. Con relacidn a clee iz los
la exizbernin PRRTS E AN A= RN iy adE Sl e

L et

WAV DL
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POrcinis, aunque  Sus 2 T . o 2 ] e e jartes,

tales caracterfshices e ; \ culares

abztractos Adenas, e =18 [ substratun
s1mo tainbién rni-éa;za Ia valides dé_1~ i

indizs n:erruble

Como ya seRalanos, @zte princiEio ocops N
la cordroversia sntre 4Lo0s d(/znsuey de la. TH oy
\ .

particular desrpado. Y gor diversos mobivos, 9ue analizaré  em el
Lercer capitulo, =ze misaa la valide: de sste privcipdio. La beoria
de Shtout, aun =im postular el substratum, | no eslsd ocbhlisada a

afirmar la validesx whz1 princigic e i et Lotiad! los
irdiscernitles. La . D> S 220 G L admitir Ia

e achameemie

doz particular

Fuade habaer doe alfonbiras exactamentse igualss;
fraviecked 21 banafio, freseded en oolor, ST B nzhd oz, e Tirg
igualez & todas sus caracteristicasz. Pero ady zon dos aobj at.-:-z/

porgue si bien mii jaribas, o

obstarte, de

particulares abstrac

¥, pot 1o nis oy, ramér i camerde
Azf, la divercsidad roamérica, - 2n este Sass de las altombras,  guedsa
asegurada evitardo Lanto 2]l principio de  identidad  ode loe

indiscernibles como 2l particular desrmado.

Sim embaracy es =6l ura iluzidn Fropussta gue Stogt

presenba. Une dabe g vivhear todavia sue distirnauas wn abiz e

rojos e o2l ejenplo, cle umae Yy owobra al fomnbora. orfe ool Shoal,




" espacic-temporales. Pero esto == Frdo haber dicho

e en un traslade
la dificulflad. Las =upuzztas di far " solo e

particulare ardinarios (Parrticul =1

af;r nndu que dxchoc purfxculureQ sc cdmpueﬁtaz de

.tipq de particulares: particularss abstractos, los cuales difi
golo numere. =iendo estas diferenciaz daltimazs = inenpl}cables
Sz Pudrim Fropote que los particularas i difi

de
iy

ican

otro

eren

aeret

solo numero difieren asi{ porgus difierem en sus  propisdades

c

=

’ ﬁarﬁiculares  cuncreto* y evitar com 2llo la poztulacida

particulares abstractos. Ademnas, recureir  al  espaosico-bismnen

im-tienpo  coms perincipio

pasar de la teoria d= Stout al
(£)

individuacidn.

gue bambo la Leorfis oel substratum

i
n

adenads de enfraevtarss a serios problenas,

tféélada la explicaci&ar de la difarenczia  solo numero; e

diferesncias  reaparecen  tanto en el substratum ccins =R

v

particulares abstractos. azemos ahora & la vercsidn THR

Da manera gerpr ~al podamos decir que la THR  s= formala

los
e

L

n

iz

Como

ZoUno

ura ireacEidn a cierto punbo de vista al cuab tradici@nalment%) s

(

hace referehcia a través de loz siguismbes parrafos de Locke:

'
La idea ... que ternemoz, & la gpuas e daoos )
rizmbre de sustarncia general. v ziernds  maz gus

ez ol i LA,

Lezipdne Yy e

7)



puzden =ub zistir... sin algo

fimag’in;-mos aye no
que ‘las soporte; al  zoporte lo deromivamnos
substancia, |el que, cornforms &l verdadero

::Ldu de 1‘:

s

Fnalabra,

- '..Ont

' (Aci) nuestru= 1de=‘s CGmF'leJc\.a de las substancias
fzubztarncias particularesz cone  wn bonbre, wns

meza. uh arbol ehbo. ]l ademas de boda lag ideas

U]

o o zimeles que laz componen, bismen sizmpre la idea

confusa de algo a.lo que partenecer v =n 1o que

subs ist en” £

2 por  bambo, - ~cuakdo T hablamos  de

't:ua 1 qu ier t py=2

—ia decimiz que  es  un:
cosa qua Limne balez o ouales cualidades... (9)

No  bernsnoz ddes alaouwrea de Lo gase en [la
sustarncia en ganerall, 2imo =6lo wa confuza vy

&
oscura de 1o gue haocs, .. (10)

La admizidn de Locke de  ana fal substancia coEreEral

slsubstiratun) cuya »a buraleza

Berbeley, Hume, Russsll vy olpros para rechazar la idea de  que

cualidadze tiznen alac qus laz soparbas movimienbto que llava a

concepzidn Jde un pacritdoular ocoms o complejo come et
cumlidades v sélo aso.

s jrcasnozoible, abre el E&snd i

laz

Er Una i{nvestigacidn sobre el significade y la verdad,

eeala Moomat

dknida por el comjunto



de cualidades euistFntes'en el lugsr en cusstidn

(.ued ke razén  primcipsl  an Taver de o esth
criteric g8 gue Se L. chz L . ble

.

Aver, por eU4 parte, ha sefzxlado:

veela pmzidn de  Ysubstratue” osn el cual las

propiedadss o acihizirar -1 & met &

vimvestigasidn netafizica” (v ha irmsiztids  gus)
detencs adoptar =1 Funto de vishta de que  las

i
cosas son "s6lo" chaces de cuslidades "l (12

o

g
—
aj
=
il
i

Estos auborss v, ar zreral, los parkidari
Senclan
imsistideo enAgue podemnos g o

Cioabr wma el licazidn e T

te coherente de los objetos ordinarics  sin apelar &

zllos. Un Frarticular o

distintas de laz profiedae
g&la uha coleccidén de propiedades,  siends eztaz propicades. &

di ferencia dz las propiadade=s stoutiaras, verdadsros universales.

AzL, por aejenplo, la maquina de ssaribie SGue beron . Fra2rnte 6
nt, as  uwna substarncisa irdividual poarauee Liere oun DS TR R TR Y A

particular de caracataristicas: rie, fierve an rodillo.

il
U]
i

carretes, 47 tecla

n

Sus caracaberizticas, digamua sow A,

Forausz tiere smetaz  carachberist

B,C, D, F, G, H. I. Y

que esta maquirna == diferents de agquella quees ezhd an mi oficir.

lus F

Aquella e también ariz, Lierse a2l misioun eGezeo de

aléctrica vy esto, aZi coma  obras caracterfzticss. diferertes o

i partiowsd ae

A-T, hacer <uws: la  maésuirna o= mi



direra

nte de esta majuina,

Duarido decimos s ot R

estamos implgs
St

partx;ular que Se

rEfiFiéﬂdUﬁOﬁ

A ican

que atribuimos
afirmarndo la

otalidad de

ejemnploas
La mesa en la cual estoy
matiz, textura, ciertaz nsedida

acteristicas

las cara BOMETE
decir de la meza 1o

cas. Da hecho, la msss Rarsecs

‘E\ =l

comé los tedricos  del  jfwax 1
particulares son séla
Tcualidades relacionadaz wmas
ide‘mi mesa como bl =¥y
una entidad distinta de hodas

decir que e caracaberishica

cor otras caracteristicas.
Ahora.bién, s Zefixnld qus
particular,. wr haz
caracteristicas

léaicamante imposikd

—1q

rhfonlar  bieme ara o opropiedi rin
itémente @ alogo consituyente  del
@rvhoz odd Farand dé ias proFiedad

= = cueshbi&n. Estamos  =olamenie
trelacid erbrae una prueiedad vy 1la
.
=] particular. Yaamoz ol o

ezoribdendn tiere cierto

= =ho, Pera cuando yo enlistae

EpELE D e .todm 1o quee
pezificazidn de "su=s- cargcterizia-
o Zelt mirgdns obrs oeEza que las
lae D mzbe bipo de razsaonamients  as
lezgtaun & afirmar 3uws  los objetos
cualidades. ML mesa 2= wun hazs de
tv obras. Consecuentensztibte, hablae

& carazatmris

SLE carr&aclee

eehd relacion
las caraciar

tica o =22 hablar  oe
fzticaz. Ez  =olametil.e
ada de  varias  mare
fehicas qus  formarm  wn
diferaetcia de  las



-fsticaz. Dos st ias “conexactameride las

&) Ll misma coigs. Coms se

wismazs cavaotaristicas BN, ri

BEAC L ea‘m&t
pezire martlarpz 2l priracipio de

deja v.:r, la THR gvita =l gubsbratiu

identxdnd de' Jos imdi soeribles. .

A pesar de que,en principicg la THR resgylts maz wircente

que la teorias d=l substratum o la de Stok, he sbstanbte, pe
A

ry-fsvesve vnﬁias - ~:Iif':i-:“41+.. des. For  prifcipio ze  ataca  su

comprormso con el prirmcipio de identidad de los indizcernibles.

Adem&s, . nguno,s autorez comsideran aQue €1 wm particular  es
ERRPICN B s "

r'ealmente un hmi de cualidedszzs, erntornces, la afirmacidn de quse tal

[ cual particual biers Lal o cual cualidad, =i es verdaodera, debe

ser analitica. Scobib, e

@il o, Fuee i oo junt e gy gecdd oaadioes,

uno de los cualss fus "ezoribic Waverley". F

w1 e XY e

obl igad«.;:/ por.'i Sicay & =

szrilrir Waverley, vy la conmbtin wmia o libre

arbitric ro eniste, ¢
CEl andlisis de’ estaz v obras oriticas, azf como laz respuestas

capz’“ln.l
de  estudic de  russheros Jseswnds oy

‘que ofrecs “la TH serén abdje

tercer Fap..{.-bu—l-ct Por ablora vaamass, de nanera midy aeneral, cuadl  ws

la naturale i'.a de los parbiculares Hvaegess.
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4.--BEIIRT‘l;'\‘..AND RUSSELLL. ¥ LA NATUR’ALEZA DE LI§5 PARTICULARES.

Eri 1911, Russell poblica "Sobres las | relaciones’ de los

y la=  partic I.Jlarw""fi_') Agui, " Ruzszll  realiza  urma

univer=za 1 as

cutlares @ complejos

-defensg. d-:l punto de vista de gus los ‘Ear
de entidades, cor-.sister.'tes dee universales v substratum. El
atgunerto gue alli desarrolla pueds parsa frasearse de las  ziauierts

Formas
.

a2

U]

" Ez légicamant-:-. posible que dosE objetoz tergar bodaz

cualxdude= =13 corm.'n'. {(podemos, por ajenple, paercibic doz manchaz de

blanco sa aradas sobr'e ur forndo megro)  Pero, ga qué =& debe  1a
diferencia goln hunero de esos objslos?

Si g2 safala Aue lo que haaoe que sean dos ez el hecho de guoes

estan  en luzares  Jdiferentez,

‘espacio-temporal @2 la que individde,

el =s;:-uc1o ez absoluto. Fero  oomos Ruzsell  considera qgue =1

ucio re es absoluto, tal explicacidn mo proced

e e€s evidente por =L mizmo gue ern rueshtra Caso

aoty dos laz  manchas  diferentesz de blarco. Su
diverzidad podric conziderarss, i adoplLarancss la

teoris e la pozicidn abealuba, conoe perberecien-

ote no & lo blarco mismne aue axishe  a&n Aoz

Clugares. =ino a los complejios *blareura en eshe

ll.ugai'f" vy "bBlatuzara en as

4
21 lugar® @zta obtendea

= diversidad de la divet

o > lugar vy
acquel lugsr' y, pussto que los luagares o puoscls
BUROFEP S LS i fiaran = [MFTE IR &

= P & 2E

rual idaces, S L Eauirivia o anbacne o




particulares. Maz si rechasz

»poéiéiéﬂ abzaluba, ze

distincidn  sntre unav
, das. .. (16)

Mas adezlants, Russell mo

covEl espacia percibida mo iertanztite

\
absoluts, esto ez, no caben abzolutas

por lo que respecta a los objebos de percepcidn.
1

ar

" Asy pues, esta bLlancura y aguella blancura no s
distingUiria la wma  de la obra = nodo de

complejos de los  aue, v

ivamaite, former
parta, cond elewnsnios intesrantes, eshe ludar v

agu&el lugar. (17)

T Un segurndo intento de Fesp z==falar qQuie las  dos
marichas se diztinguern por lae diferencia, de relaciones cor
otros aobistos. Sih embarao, =i cierta gue dichaz marche

tendrian diferentes relaciaress, tampoce  procede

otra explicacidn debido & que las roelacicrees  no individasn
que ya fresJuponrnzn la  individuaosi &, Foe lo  tarto, alao
admitirse como la individuacid&y de particulares:

we.zi percibeo dos objebos sn wi camee des visiddr,

dus: ok jetos

cidr. (18)

supotdré que Sorcur e por 1o




Ta tf;': laki v'i dad  dé

la posici pa:;t.in:l.llarer. el

mundo sercsible:

La.caractaristica asen

tal comn éshboz aparooen enoel

es que nn pueden daresse e dos lugaces a la ves
\

(eew) ciertaz relacionaz ezpa

implicar la diversidad . de

;jénplo, =i x ==tad por ercina
. 'ectxda-J ez Jdi f»-—r»:ard:e:. .-

Lo que hes

una marevzha Feo il ol aas

bl ez

sea W particulear, mismbras ouse Le klanoura e

uriiversal, en 2zl ke raesl la marusha e

pueda  darze w0 dos lugares =inulhaneansthe,

mientras Qus  la Llaroura, wi

" Blancura de alodw modo, == dara

coshs blarmcaz. (19)

De esta forma, Raszsll

s THR 1lamada tLambd én

. g
Universalismo:
., .

ses) maresjo odix Zwali

mizmo lugar ezteas & lejos

azo W admizsilble susiibulag Ia
bfe'at Thabrd aus despadarlo de e cusnlidades




quz teremos actualmente s

la en Su  Causa Coman,

Quiera s Pl érainins

i mas vado. (30)

Firalmerhe, el artizule : ) Jsefialardo

divistdn fundamertal e

metafisica se \oouFas

(1) particulares, que snrtran a formnar
expresionss complejas  Wiicamsmte & titula  de

sujetos de predicacidn o bérmirna de  relacioress

Y que, i perte v al  muando e que bereenos

experiancia, 2 daram en ol Liempo y oo paoedi an

WIURE,  m &) EsRasio Corresporc i MA= s

fx)

ur lugeer ereoun momeeine dados {2 wniverzales,

que podrdr dobervenrnir e agquellas aMpraesio

coanplejas  a tituala ez pradicadoz o e
relacionzs, ne = daran en =l izmeo il
guardaran'con Gt lugar miveadne relacidm e ore
pusdar guardar & la vez corn obros luaares, L&
razén que nos Lleva a considerar comns dnsvitable

=]
semnzjatte divizidn eg el bhecho eviderdee de  gue

‘ciertaz relaciorss =Epaciales imelican la
divesidad de zuz términoz... (21)

Erv los aBlos 1240 cf Ficaonecbe e 19 Ruszeell o da

dobmra aQuee

givoe e s beorfa de pacbioulerses, Rus

‘

ura

AL

=1



urc ‘sigue entendiendo .las
come proposiciones et las

particular y rojo. a un

encusntra que "esto! se cnnvi&rta o T subztarizia, un

incogrescible e la cual las Prup:ud des e, pero la ouxsl,

"o abstante, no =S @ Tore la =uimne BHE propledadss., Lirya

Ffamiliaras de

profpuzsta azsl, veztad abiarbta a

1

ezhiaza la doctrina de gue

la nocidn de, substancia.. .’
.. e ‘
Hagto" remita a pqrt1cu1nra ¢l sugiers gue Sismpre aue bereaa

pe

una propnsicién sujeto—praditadu Pt T

interpretarla oomno "rojez ez oagul", Ent e el casa de ok
nbjeto fisico como wra manrmzana, o cebezg ceeie st wria
. . " . (273)
manzana” sine "rojez, dulzura, red
Uy partvicular, shnboncez, no 2z olra L= TR LTI W L e

( .
cualidades en coexisterzia. En cueaebs & =u posicidn de 1911,

3 et LA Dt naresbooreEs

2.- Es.verdad que Jdos parnchorEs D EuE Bt rudmér i cam=rke
t

3. - El blarco == um univers =2 el misno e anbas marchas.

Fpro 14 r“:puedta &@ aanha gané @z 1o que haoe que oealn,

g la e 1911, L&

e el ejeoplo, dos  nanchas? ez di Faerer

ahcu" =2E qQuUE SO lé




dus,  reo porgue

L hava . substratum,  zine

porque cl universal tiene dos conjuntos, separados de coordaradas.

Una marcha es el conjunto de blancura mas coordenadas

(LN
D
m
<
o
o

otra mancha ez otro conjurto de  blancura mas,

Azi, en la Evolucidn de mi pensamiento [filosdftico. Ruzzzll

ros dice: A

Los argumztitbos de 19111 no bismer - valors,

t
lo que se refiere al munods

=21 ze reflexiona, gue la pozicid an

axparineriados no @2 relaicdva, oo la

a2ty &l espacio de la fisica. En o campee

wittaad
et g la posEicidy esba defimice favat

cualidades. Lo sue =2hé e el

(LY~ 20 RS A A R

de visidn poses uana odalidad que podenos 1ladare
1

. “cerdiiral idad", 'fc-d-:- el oresto de 1o que gzloy

. vierds en este  momnento FoS e obras oz
cual idades, = aracdas eehar
arriba-o-abados vy & ha-o—izqguisrda.  Sin

embargo, e ez ésle La 7;:30',,' maz z=erio a causa

dz goual  haya  abandonads las opdindicnes [de

19111. .. La cuestidn mas seria iers  que ver
con 'las propiedaces 1é4aicas de  las  relaciores
aspacio-tenprorales. Fales relaciorees =1
conciber comn generadoraz de s daz. {Az{,

linmitdrdoros &l Liene la

de

las pelacic e &l s 2
DEREC RO BS i Fs
v»z:'-.:)' e gebicds &l i y




sesne 1

roEioidn

#lesl U nater indes

BT AN BN loz

=00 B Uealel i bienee | ne e

1a {dl.idv:gsc- que 51 ey

matisihaes cha o oo

v akas s lugsres imbimbos, s s t g

L N :
CRarlicualres. La che  corizidereolos

‘como dos estaba i i peleckidvidact e

pozicidih: las dos pennaba, 33 Fieranm

=6l en pozicidn v

s la sicid&r ro

s ouna . cualidad (o asd

porEsupeorez diversidad oy o La

el recormcing srbn de quez i posicidn e ol
mzeEciec  renzible ez &l s camnbid Tx

zittacidr. Una nareibe de -

=3 . &
Sttt CoanpE e das

tev ey situacidn a HEE Y MIME E

rorjos @ omi izauierda

laz dos cualicdades.

izgquierda, Derecha & tzauidisrd:

alnrci tiernerm, st sus dive las
caracher{zticas J&aicas =l Ya

ot § & Yy == =l i én

alauna ol a
cuslidad, el como rodes. 1o oue Oz pluralhddad

a Jas doz wnasrchazs o

z il Lareamertag,

fllinquée  lasz misnaz T

a Tan

crdenacidn en el bismpo Cova) Tz iz la
wppaa del relod gue repdte cedbaeradans

similaraes, los  =onicdos gue wa he

ctadie 4 faeen disbinko e

i B oty =i A @

dlamar =yvadEs ik et




sonidﬂ-y.daavané:imienta loe Qe s plural; oo

1. somido.  E=te

=3

i

la verdaders cualidad que

2@ rallé my Conoctmiento  humano,

Lacria, que

b
<
.
&

~todavia mx parece satisfactori a prefiero
porguz se ve libre de la mecesidad de  suprener
las irrecornocib groscibles entidades

1 =1
que de otro modo sar los particulare=. [MA
1 1

ar z
El sujeto .en .

. adelante Ruzze
N psiqolsgia Y cula de materia, 3]

1
qare e ser dnbkeligibles. han de  ser

fisica, =i

consideradas oomo DL iz mual idades ¥
. relaciones experinentadaz o comne relacionsdos
con tales grupos por relaciones conocidas a  la

wperisricia. (249)

m

Domn se deja ver, chuse son los ceaanbd fuivwlanenlea ey e la

. nueva teorfa ruszelliana de los particulars 1.~ El campa visual

es  absoluto; la posiciéﬁ o localizacidn eztd  debermninada por
propiedadas monaddicas posicionales. 2.- Un Pparticular es um Haz de
cualidadas. ,

Rusezll considera qgue bay coepla jos de cualidades,lus Cuales

ce caracherizan porgue caeds wrns ale s wesd Ddachs

comElejos reciles =)

y taomar el Tugar e

nombre de complejos oodne e

:, - Flers pasenss & capitulo

los parbicular:

dotde dezarrcllamnez: sclas propusshacs

nueva bteocfa russelliana del packicdlar coms e haz de cualicdades.
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CAFITULG 1

2.~ Vease [32) pp. 32, 33, 70-720 131 Red 1856, 152, (41 pp
PE4-ZZ26.

Este principlio tiene varias Formulaciornss

Vizase la nota 3

dE 1321 p. S4.

e . . Lo
Fara un tratamisents conpleto dz este  bens vease (3% pe.

140~192 v [41] pR. 2352449,

S. - 1381 p. 199,

&. - [=bido & la ocompelajsdacd  odel tema Mampaesio- bl Lo

primcipiv de irndividussiéen” =u estudico 1o henos dejochs ke a

el capfiuio I1I dae s trabajo.
i Algunozs autmréz cono Barpsht, ban selalado gue ez dnfurdcezdo
el” ataqgue & Locke sobkere la dochrima de la substarsis malaa-
. terial. Locke 25 7veo’ el concepto de subshtancix y tenia Laia
teoria de la realidad pero rwanza formd una doctrins de la
"Substancia mnatarial”. Cfr. (7] p. S3. ‘

A
T

]

8.< (71 R od

9.~ . 171 p.. 35.
10.- (71 p. B6. ‘
11.- 1651 p. 120, y [657]

a-  [4) po 114,

13, - Como nedncs meMa) @l et perirdnde Po renstiza 2 mr &lon i

29



—ee - N

’
autores. Vease =1 cap. III ==co. 3 de este trabajo.

*4.— Ezta conzanustezia tu prmaedé' dal  Laodo Joy cual, (=2 -

imgorb?nte,ya qua =i fusra real seria una objecid&n bastarte
B N RN TR -

fusrte. Esto sera analizado en &1 cap. II. ’

1§.- (661 pp.147-174.
16.- (6] p. 152,
17.- [E61 p. 1BE3.

(e8] p. 169.

1661 169-170.

piver

{66] p. 154-1595

[66]1 pRp. 173-174.

28, ~ [&5]'p. 119,

23.- Cfr. [ES] cap. VI.

24.-  166] pRp. 168-171y pp. 177-17%.

25.- (661 p. 179.



l CARPITULD IX

PRTI

BERTRAND RUSSELL Y S TEORIA- DEL HAZ

1. -COMPLEJOS COMPLETOS DE COFRESENCIA.

Et gl capituylo VIII d= El conocimiento hunano, Ruzzell
intenta dr'efinirhal order temﬁ--::ra]. Faro, al tratar eslhe asunto,
desarrolla uné teoria ortoldaica aooroa de los ;:var't.i.:ua].---‘.*.5‘. Exta
tooria presenta une caracherizacsi S e 1oz partd Suleews 561a 4

I ficameite. wie

teérminos de complejos o urdiversaless

cce) . VewinnE  cding

complejos completos de coprezerncia (en adela

€5 esto.

a - condicidn [FEEDET Y [EEVEY LIS L LAt it dezin
espacio-témporal  es  aue  haya  al RIS 3= IRTVT:X- izl aciorees
ezpacio-tenporales aziméhricas 1% Lransitivas. Zz Cinzir,

rezcesitamnos relaciornszs aue SEE inconpatibles oo TR

i > i

c‘:u'raspondi'ghtes ORIV SI0E lzx relecidr R con
M, Mo serd €l cazc que Yy benns la relacidn R oo xo Un ejempla de
eshto seria la relaciédn  conparativa ser  mayor que.

. RELD Eh,

ralaciones también habrarm de ser transitiy

R =oun €, entonces A tierne la relacidn R coar. Ce Lz mizine relas i &,



quisRa & r-ir.-;lu

1911, como

de zus cualidades,
espaciales:

\
«ealoz térmiros d=
podi-ar
éstoa=”

szr

los qQue quepa sar exas

no obetanbe, nunéri

I Sinm embarao, para la época de El. conocimiento- humano, Rdézeili
considera que tales‘arguméntaz ro bieren fiodn 'valor- N1eqM ‘ia
exiétéhcia de tqao substratum pera siaus sosteniéndo gue  las
cuaiidadéa, o Set univers rio prasder servie comd ﬁérminoz_de:
léé relacionezs _ecpdr1o tem‘nrdlas Fara superar asto, Rusgell
introduce e relacide Llamada la cual & =;stiene

véntrg_dos o mas cualidades -

A.Lé’ cop aéﬁia ze  enbierde, e el mundo Fisiéo;“*

-éh ezpacia—tiempo, pero hambién s pusde enfender:e

.'traslape,

"térm1noa p’lralégxco

universales

sino qua ze han

m—:ld

i
de_dar

tamgnte

uﬂ‘ejemplﬁ de mzto ez

rarticulares

&
samnzjantes v
&

camnznts diferentas, (1)

.

la



Trataremss de escapat bz lé" o f:cul ddenl .

conziderasido un "complejoa" de CUdlldddﬂ-.ﬁ A la
N
que me refiers se compretdsra mas Féczlmerte =i
lo stunciames en términms p"1c01691c0=. Si - veo s

t -
alac v al m1sm0 t1empn cian alguna otra coza, mis

PaS Semmin e

experienclds v1sual v auditiva ‘tieren (W
relacidr aue llamoe "copressrcia’. Siosn 21 mismna
‘momento recusedo algo quE oSUFFid ayErF Y REEVES

cor benor. wna Tubura viszila &1 dembtizhas . mi

recuerds v ni rrevisidn =on tanbién “coprazserthez” o Coid -
Ccon miover y mi ofr. Podemos ssauir hasha. formar

el grupn total de mis experie:cias.prﬁcentes aR=1

T todo 1o copresente com  todss . ellas. Es decir,
'dado cualquinr arupo e exéariéncias
cosd ] hallo alan que sea copr egenﬁe.con
Tlo aareas &l gqrupe . ¥y conbtiran hasta que ne “haya -
ﬁada MAZ qQue sza copresente oo cada wne de - lo ‘

miembroz del grupo. Asi‘ 11egbv.a ur ‘gPuFof”ﬂua’

tiene las doz propiedadsz  siouientes: . a).. todos

dal grup =1=01

los mienbros

exteridr‘al'_ FUFEo ws ropr ‘E:tu coh Emdd

del grupo. A tgl grupo io llamnré



2l ordern espaci

‘consbruir
Habfamcs s=2falado que

cigrtazs relacionzs azindhricazs y tbramzitivas: estag, & =l wven,

equieren’ de ciertos térmirios qua sélo aparezcan en un  tisppa vy

lugar, teérminos Que no deberén reaparscer et otra ocazién ni @n

sotra ubicacidn. Em lo que atafe al tiempo vy 2l espacic fizics,

.
eshas condiciornes qQuedan satisfechaz por 21 cce. Russell  zsoztieme’

enpiricas, o l1&aicas, e= sumamente probabls que
iingan cee se repiba. LW cece ooupara ura Fat =i én =)
w@cic-tiempo ‘que o hieme partes  que  Zéan porcicones 1]

acic-tiempo. Tal porcidm terdra las propiedades que  sspeaeramos

Ld

de un punto-insiante v, por lo wnizme, satisface los reguizitos o

los términos de relaciornes que sensran el ordaen: - .
t
U complejo - de  copresencia, .conforme. vo! lo -

concibo, =Eta determinade cuands estanAdédés'ﬂlaé'

1cua1idades que .lo conztituyer. Vale deciv) =i Tas

cualidades < Corn s =ain todas mutuamente

T 17 Cm
copresent&g hay exactamente . un ._complejo
-caprezeﬁcia, l1laménosle C, que con51ste Cery .
combinacisn . 9  esas  cualidades. - Siempre.-
;1égi&émente posible que C ﬁarezca:-maé gdé
;Véz, PEFC SUPCHOC que ‘=i

,comple)o,




es up:n er }q-.u.—.- [y v:r-rn;:-le;;o -'c'mplet-:',

la  Felacién  de antr—v-:.c-r—y p-::_.t.er:.m""

mismo. Adopto- ezl .,.u:'ue:tr- = = auie. esto’ nr::"

o &l menos e ocurre dentro -_I.: G

.pensaban-, - alalnos | estoicos.pero

aidieés - denasiado- remota  para  gue

' : L2
recesaric tomarla en cusnhas

suacka - de  mi

“ree.la repeticién

. momentarea botal; que-es 1o’ que llamo, &
eshe  pespecho. - un Yoomplédo compleho . de

copresencia’, no @S léaicamente imposible,

.pero enpiricamzrts 25 inprobakle aen tan alto

F-c.dwmr::s SLPONEF  que i Se Ete

MEos | Tun conplajo compl
rr

'copresp -u:i.é ‘Lwncn'é, =1 lo conce

=c-n '._omple

copresencia, - t=-nt0rn:es,

k F'er' Lo

[ D

ordinarid de tiempo. No  quisro c-:m és'lio Cmegar

Cdosmaticamente que la historia F-yepja zar ciclica,

C .

ira

SEa

e

|
|




S
precede totalmernte a' L. A"i,

requisitos Para definir :wrden

3(u)

la experiencia ﬂe{ut

v R
dos nanchas  son sus  diferencias

cuzlidades monaddicas posicicohales:

Auee - cuarnds =1 mismo matiz de color

dos lugares &l - omismno kb

[=311] =DePY =5

in embarac. doz  complejos enco - TR

=
1 matiz d= color za combina oom las

cualidadas que dan la:posicidn en el canpo

visgal. La gente ze ha chessionado tambo con

la relatividad de la czicidn espacial en la

fisica que ha'olv1daJ =1 caracter ébsolﬁtd 

de la pozicidn sspacial et el canmpo  visual.' :
.En todo mDmuﬂtU= 1o que esta en sl cerdro de T Lo

mi ‘campo visual tiets urna  cualidad que

podria llamérse "mamtralidad”: lo que eata a e

-la‘derecha ws "diestra's lo que

a5 té L& la
rlvqulerdd,,“sihiestro"; lo que esta  arriba,
"=up=r10r“'flo que esbta abajo, Sripferdiort.

.Bstas son_ cualidades 'deln~dato visuals. o |

Es. el compleJﬂ ‘consi sténte

SR o) 1]



arte; Er =1n1es;s,~ln mu 1PF1'lamj

.un mmil*f

Hemosz 1leaads oo sstc drtxculdr__. Err efocho los cec
\

son ahora los particualares '5Ruése11. Laz - propiedades  que

e son universaleé Vs 'por lo mismo, pusden  estar

mismno tiempu,an d1fcrﬁrte particulares. Si A v B son
wezeder teree, pmr‘ejemplu, la mizmna

distintos porques =1. un:ve real rojez que  eztAd =n ambos

3
i
w
By

Fara Ay

Oz unlversales darda luaar a do5 cce. Ademds, Sams

cec o bizren su posici®t o localizacide Pt viehgd

Eri. ve: de ella. su

520 #-1 determinada"‘pwr' Propiedachs

% SN Pa"tlculdr Que

ampa viswal tiens la cualidag o Cﬂtrdlldnd-
Es de esta forma comd en la  harea _da‘ Eahétruiﬂ el

Sp,c u—tempul 1, TRussell d:—mkrﬁlld ura teorin' JﬂquanliEta e

. Loz particulares scn dhord para Russell‘hategdc




Unice el cazao (L00)
. ejenplel tiers ohFa

Punanidad,

Caracterictlc SIES um;blcmhnt

muchor otror caso

qu Jxrafq~ =
tiegnen la aliura’ m;nﬂlgnadd an =

loros que. cumplern afios el mis e diaidﬁefél; “Dasia ‘

ey
Fzmnbre, @ efecte, queda definldubpdr_’tal e dén

de cualidadeé, de la qu=  1& humanidéd' ez =6la

- cccyY NOMBRES PROFIONS.

U tena’ trccraanfu relacichads con los- par

de log  rombras proriﬁ~ 1%aicoz, FPara eatibendsr T cresmnos
) . . . {‘.udur//l: . S :
‘monverisnte T inid com. la distincidn  entre ~nambn Spropios
quie Russeii utable ce'a partir:
"On denoting”: IR
Para identificar si unma fraze was = i

unes cescripcidn - defimida o
nombﬁ& propio, basta con obzervar

Celes t1én. En' virtﬁﬁs gz zu Forma.

ant, =mu de Cantnrvzlln", “el hmmbre

se recohOCer como de=cr1p-1on~' definidas

presidénicon trtuyq:uhaVGe r1pc1€r d&Tlﬁt

e

gy Ly ihdividuo'de+g




descripcid

para rosobros una

desoriba mingan i

Adamnas, “er.’",

axpresar  ciertaz:

irmediata, &

denotaci & alguns ‘de

i honbre propio 1égico i
\

explicita nilimplicitamanie, propiedad wlauhd. DE tal manera  que

ez impozible Acnbrae alao cuands dicho alao
e =ieppre wme Fombre de &igo. . .GlR nonbre Pe de nomnbrae o slad
Dl : . - w T
o, de lo contraric, ro geria nombre..s."

U nombre, erbtendicoo en =u estricho sermtido 16zico =z agualla
Spalabra cuye sigmificado es un particular. A su. vel, um - hombre:
: ) .- R 7u;0'v baslas Lo, . .
alsw particular =i ‘Gowoce  directamante,

n

“imele podra apl ich;se

F puezto aue . no es posible nombrar  tada

B T o Kby

e lo que e se Lenga corwcimignto directo. W rombre propio

Ccarresponde Mi..a wn | objeto directamente presente cac lac

exper‘xencza..."-(l‘) o L Lo

Las. descripcionss definidas. Fror su parte,

el cédzo de que ézte posen

P

descripcidn.

ras un nombre propio léaico Se




por

SEean

diferentes Lipos.de simbolos.

£l Capital", “ez]

Cuarde  decimos  "Marx ez el aubor
N
tiombrre cMarxs mo entra por g1 mizme =n lo afirmado por omi. Lo gus

afirmamos- versa acerca de la parsona vy two acerza  del nombre:s  zin

1 Tauter'de £l Capital® &= parte de  lo  qus

éflrmahdo y =t mucho cusnta para la verdad o falsedad de.

= el autor de £l Capital®?

i

proposicidén - UMars

Cuando ™ un ' tonbre se UEa directamerts,

meramente para indicar aquello. da - la que' 

estamos . hablardo, #o faormara parte - del
hecho afirmado, nmi  de su  Falssdad; =3

Jocurrisra que  rasshea afirmacidy, . fuese . .

~false. Seria  simplamente parbe

“Eimbolisne  midiants el cual  expresiabanns

rueskros  pensanientos. Lo - que - querencs-

le ﬁ?esar 2z alan gue pudiera tror. ejemplo)

‘algo. para  lo. cual las. palabras:
algc , el P& a

-véhi&Ulc;'bero.del.que:nd Forma




Arbes de -._nntznuuar :cm le. dizhirec 16:': erbre, nonbres

16zicos v des R 1

YIS

auzuer el o 1 2 Ear Fonkes B

obvio que:

muches de

etc., -~qué-Ut 1 oI nc-mbre:. Py c:x:u ~1)

scr’lp-1c-r-e= definidas,’ rie 's‘:m’efr'- realidad

propios légzo—c-s. F’ero como suw objetive

d1 _.t.lnc:L én entra una

) dﬁs:t‘lpl_léﬂ definida v un noebre  propic

prorpics léaicos. En -:ambic-, r:uandr:- s interés ez debectar cuiles

Tarar o los -

sinbolos som momnbres propios 1daic

ombres ProEloss mome Flatdis  soir descripciones mutiladas o

17 paamcie

abreviadas, Az por ejenstlo, el moanbesz cMamor Dal

Lomz .« como significarde "el edificico llamads Moamorial Hall -,
Voelviendo a nusstro ejemnplo, "Mary 2z &l avior de El Capital'.,
1a frase "él awubtor de EL Capital” rno  la podascs resmplazar por

mingdy ronbre, mi siguiara por dydonds 4 Tusse obroe nombres oe

L= 1X1 e

Carlos Mary, v =l =i guxfl-ado che -

1a 'w:r-ct:‘d e

primera. "Asi, pwes; podria inclusc oowrrir  au

falzedad de una PI‘-:IF'EJ‘.'—.iCiér'A Z2 Mol fique en ocasiones al sustituis

-uha des-:rjipcio:'u de uin -L:-Jmto [SI=Ta] rﬂ:-mbr'»a gzl mismo.” Pero =

descr;pcxér pc-i' Un nombire

ch..i. ing a‘



(dagoripoiones
Csimbolos sinple

simbolos,

complejds.

coms  “El. autor  de Waverley" o

Una ey 4 Bzén
y unﬂnombre rpor. . tratarse de un  sinbolo
o

Contiens cuaﬁro pal

i’

Fpartes que  son simbolos,

abrazs, vy lo= szignificadoz o=
=tas cuatro‘ palabras e=ztam va prefijadez v .
thElend77. a =4 vee 2l sianificadoe de
gz’ Whverley" O aﬁico sentidn  en gue  dicha

xpres;én posas Wy sigriificado. Ezte dltione =& -

hdlld ag m1=m0 prefijado en Lal sentidce, ssto ==,

nad= hay de arbitrario = convencional en el

0. de toda la expresidn en su)

QEt-Fmiﬂaobr lo= =zianificados de -el',
Y 'Waverley'. A ezh

=
d1cha E\preszén difiere de "Scobi'v, Rpuesto que,

u
o
ja]
[a R
nl
w
-
a
w

inar el significado d

rada habr An
tedes:ﬁue daetermire =1 ﬂlqnzflcado d=l
-y N

" restantes - palabras del lenousis

st i enen
d.-‘

‘'si u=tcd
=l

5 es dpdir,

;=1qn1f1cado

n‘entravu quiey



o

-
T

=Finidas  no
Ilava &
(Vo)

Altima wimaan

/tf'”/a, - oen una proposicidn
Scar
w (1)

dascrip=idén

ielg:ment:o_ ’ qc;_nsvt Ttut r.'vo : -';!ue
’::.-r:onsider;ada- come un t-:nﬁc-. el amalizis coreecto  de la

=1 -:-pc-’:‘.i.ci S = ozussh i, la descrip-idén Qresde Sisuslis Yy -
' giezaparece.

Alao tobalmerbe difersnte sucede con el mombee prople 1édhcol

Ezte =zimbolo siemsre =zerd urn alaspnanto constitulivo de  cualdguier

Cproposicidn e la que dmbarvernga., "Siosuplimoes wrc corminen

O como am

f

as palabraz expr =Sar - un

"o YSocrabes ws mortal” et del cusl

T Sterates nizmo em i mes Fray un cierte

= -
a _‘aberj

Sécrates. =21 cual tiens la propiedad de mortalidad vy este objeto

T es contituyente g2l he

conplejo, el - cual - afirmanos  cuando

. Y - : =
‘decimos “Sécratez ez morbal’. (1=

I Pere osi las descripsiones  definidas  ono dimefern  elementos.

constitutiveos de las propozicicne n i vieran,

tampoco  ser sujstos 1é&ai

T et
o
i guancB oI,



=] r‘:r"o-:lré,v P el méhorio
&) St d oAl

Funca | pusde ser sujehos 1&aicos. i

'ﬁrrﬁaH la  lampara oz la

la de hierro  po

peErsaba,. propozicior r=E ezl

Aot'd_ir.uaricv Az las proposicionss
as mortal" v el aukcr de  Waverley . ms

orhal? san de la mism

& Torma. Cre=rn ustedez  que
s5 hraha = ambos cases do Ppropozicicorrms zimples -

T

o las que un predicado =e sbribuys & wy . sujieta,
CEztan e un conpleio sreors ura oode el

mejor dicho podria zerlo), la ohra ro. ..

.4

Er efecto, toda proposicidn que conbterga al U erpres 16:-._ e
“la forma "el tal y cual" 1:,iene cuahdo maz a dicka ) _e:-:presi'én caro

zuiete gramat z.cal pero PMUNICR Corno cujatc- o 16aicol Unicaments 1oz

r'.cnml:-r'es Fropiog’ sorn 192 qus pusden f—'igu.;r-._a_rj

'Scotf erx U hombre',

nunc:.cndo d\.. la forma



Wave;‘ley’ ”. (=)

\

1

tia importbante c‘Dnclus'iér'n,: que . podenos sacar de las amberio

poign defimida es,

-

diferencias entre ronbre profio lézico v desce

o gl

dezcripoidn definida es un = Lmbo

Cpamks en &l mivel sirtactico  Xlas

~hun‘c'a pLedern ser sujetos légicos, va g

=zhte lugar }-:lebej————r%;’ ::n»:urpa'rb por. un  elemente  comstitubive  de
la proposicidn em cudstidén, es decir,” . un nombre propic)  Zono

1 ontoléaice (la dezcripcion defimida no  dencta  nmirgan

en el ni
particular) . ' g
Er cuanbto a la - sxistericia  heremoes  ques] . Un L nonbre  prasio

e] objeto . que ronbra o, = obras’

163ico = tal =r Larko

"

palabras, un nombre propic sienpre ez un fonbee de e particular
, ! : »

L yE que

Justo. este  eniztente el szignificade del  mémbre.

L7 No.obstante, y ezto nos parecsra  a  primerac] vista un hanko
paraddjico, Russsll sostizne gus no  3e  pueds:  negar. o afirnar

existencia de minaGn nomnbre propic. La razds de esto ze debs-a que -

.51 decimos, ‘Séorabes existe' o 'Sozrates no exizta . ubilizardn

n.

Soézrabas",. cang &

tico membre s propio légico, . estarizmcs

=firmando. en =1 primer ‘casc, la. . exisbercia




atribufda a las

=3 ist.er'l‘ FoEeern

entrasz o 1

& FosEen 1as qQue ro enist
ab= urdu. tarto por lo que respecha g
de cc- us,'..cc;mo For lo. que.. respests g
(19)

s2gln westo, rooes - 1';!

afirmarse o nelarse al nivel del nomnbre Propicy lao

las  descripcionesz = g Finidas o

Fuzds - xfirmarse - =ig if:c«tlv:«nr—-r:l“

FUsE, S1'a' es un nombre.  debers
nombrar: alacy 1o que ho nombra mada (o

SEE R
nonbre- 'y, Por o

Eiqulentf-. 21 inkdrbs
. S{Z0y
(Eerd un ‘=1mbc7.c- vacio de sentido. 2m

iciones *

's o tenemnos
ot

=TR]

=

Fosmbr aclo




*. rombres Fropics

estarfanos hacisr

hazta incluse familiar

descripcidn muti id&a.’

Al

tal y zua

1
falzzs  maro
1

a ur nombre)
(21)

catecan de nerdido.

s . . . . -

T Finalmente Cabe menciorar gue =l conociniento que tenémos  a

través de. nombres propics léaicos == un conocimiento direchto. =

CHEY (ees ) mrUR Mo moleccidn de objebos a loz:

que yo podriz, si z=i lo deseara, aszignast. nombres propios;

estos los objstos de los que. soy 'conscientce’; 1os abijetos qQue’

E - .
hallarn 'atbe mi menbe’', esto 25, que sz dan en el - anbito " de
e el (23) R . - s T
experiencia 'prezaente’". En cambio, =1 conocimiento. i que
‘hemos . a través-de descripoicnes definidas es.un ’ +




muchas cosas | respecto  ds  un
a5 decir, sabar muchas

ag a '=1 tadi oy ocual's | =in

es; £in Conocer nimguna proposicidn de la - Forma

'# oes el tal vy ocual', en doride
{(24)

tonbre.

la época aus nos ocupa (1948) y debido a
concepcidn del particular, Russell cotsidera,  aunEue o

vacilacid, inmecezsrics loz mombres propiss. Veamss o

prifgipia, Ruszzell contimngs sosten

Far

nombre propio lésica vy rombre propio ordinario

conccEr 1o gue 21 Lal v cual zea realmente; [E2% R

e

1a




dn CrlpuIéh dizimalada, ':Prédéﬂ,”daFSE:' a - la
“botalidad o & , ‘ : =01 ’ ;
hablarkbe =ssha

pargbazma. o

Mesto" para
momerkanea tobal a la’ qub atendemc

te, v en "yo-abora® pdra, 1d’ perl

a tmbal, 55

Pero, egma ze deijia ver an la ciba, nl ﬂﬁmb e proplo 1daico yva

ebjetc

ror rumlte & un simpls. Tes ntend1b1= ya que . un

va U -omplejo; un ‘haz- de

proFiedades.,

Pero =i leoz particula ';;@alidadeaz

) enborces paracen resc

o “ewe8blo ruzstra  iaroranzia  hace neEces ar;os 10:

:nombfez . para los complejos. ‘En inor1=~

compleio de  coprasercia puade Eéfv de 1n1aac

feroaner andn S4S cual idacdes CDMPDﬁEntES-(ZG)_znm“,A s e 4

‘Gin enbarao, Russell mismo

o e apPLI2dD pﬁrc1b1r e comnplsio
coptasenbes sin pﬂr-1b1r necedarxdmentﬁ
cualidadez constibuyernbes.. Puedq dar

esta" & tal _umpleja..;(27)




Wi

;,w ikl
T »_,‘Z;?
¥ s‘ pA

P

quei'R‘ussell comsidera 4ue hay que recurrir
es el hecho de ques \

Un conmplejo... pu=sde comencionarse de un nodo que
X .!’«‘- RV ‘ N . L .
reducible a un enunciado - sobre .cualguiera

SE 3 ) 3
d= sus constituyentes o sobre todos ellos. En.
efecto, es el tipo de objeto Aqus constituve wun

testa" y que puede tener un hombre Propic... (€2

: .
-

Ezto dltimo lo considero de la mayor impartancia ya que nos

remite a un ‘aspéacto fundamental d=l particular, dentro de =sta

ers

o CEeRe)

ﬁe arcdé‘r»dt‘:? & asta c:vi}b‘a,:‘j;”engrvng_s_. que aur.quev
#é‘rt;c;ﬁliqt ‘come wn haz dé_. cualidades én R
c’op'resencia, ‘na .Vobstante., o basta con erunerar las cualidades vy la
cop}‘esenciaﬂpar;a’\‘capturar al particual. Fero, sobre esto volveramos

‘mas adelante ya  qle ~esta’ conectado ceon el - asunto de sic la -



universales.:

.
La teszis de Russell azerca de loz wniversales presechba una

»
nueva vers=idés del  platorizno. Flatdm sl 3r U o Qe e los

uriversales JQS ﬁem/ﬂﬂ%&«w en copias  imperfactasz. miembtras

- =dium

‘Russﬁil §t1ene gue wha vy la mis=ma  relacids

forma 2 parte simultarzamsmte

Ji ferentez hechos iomales,
dando & entender  con Quz las  relacicnes Son gendicog
Curdversales. La procpussta @steral  de Russsell  la encorhranos

cen la eélabre seccidn 535 de  =u Zos principios de las

matémﬂ;icas, en . la que sostiers que la difererncia es la misha =0

[ todas las parejas o sjemplos qus mantisnen dicha relacida. De

marera © ©  la Diferencia wern Dener a£,+adms las relacicwes, @ son

“auto subsistentes, distintaz dz lasz instanciaz en que se prese rit.ar.

Hay mufho~ casos de. difererncis Fero en bodos ellos sshi

Pres ﬁnte un un17ew5el

Slarelacidn que se afirma enbre B . la
proposicidn. ira- difiere de . B

Fesoia




o
2]
¥
o+
By
o
>3
m
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[
o
0

mantcr@kse;
come | siendo _fvérdaderé’a.':

relacidns. las rw1ac1nn~r

. T - o .

Posteriarments. . =n Los problemas de . la filosofic. vuslve &

desarrallar su teorisx de los univerzales., Ruzsell sefala gue

-
4

debe aceptar la sxistercia de 1oz umiversals:s  porgus zin

ageptuuléﬂ no “se padrian aexplicar

chos del muards y del  lemauaje

quie son - innegablas. Tamblén MIDE  PrOoporciona una seris [=1-}

caracteristicaz de loz wilversales aus  los
particulares. Empecsmnos por eshas caracherfshicas:

1.~ Un wuniversal ez alac que posden conpartirc varios .

o
o
n
bd
v}

2.- Un univers ishimgus de los hechos comcretos . dordes -

I

Tl aparece,

3. - Loz umiversales son indspandiertesz de que sean penscdos o

“aprendidos de algun modo por una tnerda.

= Los umiversales pusden ser cualidades o Felaciones.

Er relacidn a1  lenguajs. los sustantivos. - adjetives:

pPreporicianes v verbos representarn uhiversales,

esde gl:punto-dé'viété del lenauage, Ruzssll

s 1dgicos tépresentar



Dado que cazi bodas las % 18 5 del

representan universales oz raro que cazi nadig
=alvo Eoc estudicscs d= la TFilozofia se - dé
ruenta de que hay tales ertidades. Ne nos ez

nnturul detenﬂrhﬁs, = una oracidérn, err 1

&
_pd} brjs“que novreprasentah particularess Yy si

rnos vemos  forzados a debsrernos  en una rpalabra
que reprasents un univerzal, muestra  tenderncia
natural ez pansar =m0 2lla cong FEEre ‘
alauno de  los particularssz gque  caen 'bajc
universal. S5i oinoz, rpor ejamrlo, la coracidi: “La

cabeza de Carlos I fue cortada", FEMSamos  muy

naturalmente en Carlos I, en la cabszza de Carloz.

I. v en la operacidn de cortar su- cabesza,  todos

1<:v= cuales son  particularess pere 1o Nos | es
natural detenerros en 1o que zignifica la rdlabr
‘cabeza' o la palabra C'cortar', Aus es un

univer sal. Tales palabras nos parecen incompletas

.parecen demnandar  un . contexto. .

de poder hacer algo con e=lla=. Azt Iogrémas

_d= " los
el ‘eztudio de

atencxér ! Gx

]
z




B“5°ng u7ﬂﬂ¢“”
Peraﬂno séloAla via delle
: uh»@?b':y“

. i g ER
universales. El analisis

capftulo cuarto
Bracllay-Ruszell

AR

iones . v, cCon  &llo, la realidad de los " universzales. Enr

'‘Reply to Crztic;éms" Russell hos dice:

@ canto & laz
U error pentar gue abandoné ese punbd de visia <.. 1o hae
X (51)

2.

martenide coniiruanente desde

5 ¥ 1o misme  sefiala an la KSvolucidn de mi’. pensemiento

o "la similitud existe”, e un

‘del mundo veal. mooun hecho del lenguaie, lo qué'

quiero dar a éntendsr. La palabra Yamarillo” ==

neceésdria, poraue hay COEas amarillas;: la rala

14
o
iy

"simi}ar" e mecezaria, porgque hay par

milares. Y la similitud d& . dos

X .“~v ’ . -a o : . R .:A -
hecho tan. paco linauistico, ciertamenta.. com
) . (32 R :

‘Ilgzﬁdé‘un shjeta.



uriversa

universal.}h

etc

"dulzura",

'"la blaﬁcuk'

'univarsale

etos, gue
les, sorm abora eJemploc d
N
oouFan  ahora i

El FrublEMu ‘de lm situaci&dr de  los un1v~r5 Loz
la

cualidades.

Ru}

Torma alqc rineEvs =1 = 'acepta

rea Do las

adqu;ure Lna

arbezrioe Lo

[t

Tradicionalmente, las cuzlidadez, como. -Blares,

durc o dulce,. comtaban, como

[GF-1

universalez; perc

sihfé-t1Camente -1t afivizs las

oaw

ar

sustan:ldd...

Er lugar de frases .como "esto ss Bl aries tenamnos

&5 M componenrc de wfn conplejo . de

‘copresamcia compu&sto por =1 ontﬂﬂ:dn"de ‘mi
.

merthe & *dte momento. No obstante, =1 Bien  la

anteriorf"cubra muchos universales

teoria

tradicionales, no pone fin & 1a nuces1dndwd

des1qnados
conldo,

colares.

SUmdrride,




gradaciones imperceptibles. Lo mizmo ez ocierto
dzl sonido. Y, en  cambic, twoes ‘pozible | pasar
aradualmerts de wun colaor a un sonidos Por  tales

razomes, yvo corsideralia "rojo es un color”  como
) T una aenaina FProposieidn de sujeto-priadicade,
asignandos &, la “slustancoia" rojo la | cualidad
.. (33) -
color. .
. N *
\

Por otra parte, si Ruzsell ruanca o errd de su onhodogia
1ot universales -y =i los particularezs =& reducen a hkacez  de

wuntar i 1x

whiversalez en  cheresencia, cabe

ruszselliana sigus siends duslista.

=y, Wedta

Er "Aralysis and the Lnity of Russell's FPhilo

conzidera gque  la, onboloofa rassellisoa deja o ZeEr | ranlizha
c e 7 ..
wcarivirtiendoess =901 en un o wiversalismna.
ve.Bg un hecho gue Ruzzell rechazd z2u dualismo tempracm  de

universalss v I"’:\F"'l"ll ez, sustituyendo e sy lugear  la

cdoctrina d»—-l uriversal i ia e

234)

lan owal nileas la  exiztens

'par"Lxu_ulur es.

sLez ) aundue | Russsell  ha recicids los

ba vl 2l Jduslizmn gyriverswmlss-particula-

Aol oevitado wun dual ismo. P

ria maAs coo e

Lmiversalas vy pon a2 cecec e, EArrae



. compuestos de umiversales en copresencis, no ol son: e
2llos. El mismo Ruzzell selala que w particualar as
cima de sue cualidadesz:

Un complejo de copresanecia o0 e deke  ser

corncebido, & semejarca de  uma  clase,  cono uwra

-ztruc:idﬂ léaica. .. . .
Uria & cleczidn dada de cualidadesz =sd8la LA
N complejo de Copreserncia =i las cualidadeszs son
.. . todas mutuanmznte copressmbez; cuandos 1o zons, =3
complejoe &5 &lao mueva,  por ervzina de  las
o RN S (35)
" Cooocyalidades. ..
. -Pero =i 1o particulares zon algo Amés) o el ima e

cual idadas, entornr

I e

Creamos gue Russel ]

mobive privezipal por el cual rio pEdede ey it
(36)

Loz £ los

rombrEs .

esta 21l tema de la conela

it
ﬂ.

cidrm arterior, Russell en wrn prirecisio

d B . N
pensEd que los particulares srran ok gzt

% sinples vy ez b

1

. Ve
ez coplejo ssta counE

westo de esnbidadez simples vy o que a través del

=

aralizis lle amos & =llos. Sim emnbaras, &l pazo o

’
Ruzs=1l lleao a dudsr de e11a,’

. Crazid @l prsrpcipio gue =i



LE8 - . : o

debariamnss  bervzr un nembre  propio’parss cada
ertidad simple, Poro e nonbees propios: pacra 1

complejos, pussho gue  éshoz p-:--;lr.'{vg«vh' cefimires

TUE coumnpsEnbes

mErnC i Q@ fnples y =y

(E'.:'.{;l’

o ury ez ode wrdversales,

Al corncebic =l particular’s

carcelsa la idé\:q de: g wl particualr es own abjeto sineles

El su_jetva. en pzicolooia, v la particula dz
Vmater’_ia,».%r'- fisica, =i han de =sar  inkeligibles,
har de ser considurados como arupoz de cualidades
simerbacdae, o oomn relacionados

]

w

v trelaciomss ax

ides & Ja

=TT o} D) [a0} '§

oo bales grupas

expasriercia. 1 aparalo fusdamenital oo Qe

acufamos Jos roaabees Eivs orciinarios ek

msbar  cunpunsto, e sezwErdo oo la teoriz

2 ot dimer ianente

[
Ld

=Y

cuslidades, mas e qus cone
sustanciass por wejenmplo,  rodo Yy azuel,  duro y

dale e (33)

saaradata) e,

ar

bBlatido, aar

1
A

3



bastarite ramota. Algunqa atalum

lar ordirario ez wa

irnconpletosg:

=E uha saerie fsf-3

ceoln purbicular  codinar i
FUeews . las cunlaz Ewitrer rciertaz  relacioees

. causales. Loz Guétdes . zin embaros, L& analizan

cagmo-complejos  ircompletos  de  coprssencia los
qggléé T acupar L& gl dn cont fnua (==

egpacio-tiempa. (...)

particular ordirean io Ly o
Ccopresencia miartr oz ez o
e ura L-Tab = By

relaciornadas g

Otirog, comn Rodrfique: Larretay zuwgieran asimilar  la
> '/

russelliana a la de Leilbnsz, A

auvtor’ propotezs

Creo que uma busma marsra ertendar la postura
la

de Rusesll en ez etaps ez azinilindola a e

Ly
R

Leibniz. En eze o cce  serilarn  estados

. .
momentansos d2 ura nd&hadz, Ddura ndmada  (uea

bicgrafia para Ruzzell) = fEa UnE LW ETREg )

tamnporal de cece limados =1 por una relooidén

Ll de cortirmidad cualitaliva v ocausal v 2w objeta

lares - ordinarios

Alld,»¢ansiderah IR

hd
e

(X1}

Cde 'cdmplejoz dg copreszencia

postura

shirmuacidn brarescribe lo que ezle



,'(un particulae Dndinagig)
“ auregade ds  wmnéradas (e o

continuas de cce) ligudas

nza en =l "eunbode

memddica aue conshituys elff

cualitativas v relaciorss i
corealato ontoldan

LN

ligat | laz partes deoun abj‘ Sidd e i,
‘ h

LEM virtud de que la relacid anbrs 1oz cocc y las

" ordinarics esimuy remota y qus Russell dice

sobirre

la ico importants gues podenos

equivalentezs a low

& 41 &y

de acusrdo 1os anlaar Lores sl

()

rarticualre

w
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I . . IR
R . R

LEJOS COMPLETOS DE tﬁPhESENCIA Y ENUNCIADLOS SUJETO-PRE-

CGME
DICADD.

Quiero termitar sste ﬁéhiﬂula estudiando la critica que sa s

haze & la teorfa russelliana del hamjreferante &  que) bajo  dicha
teoria, log juicios sujebo-predicads verdaderss  Sor FERCRSar Do

.

te erunciadoz armaliticoz. ..

Esta obiksidn quada formulada aprocaimadamsmbe asfi:
Si un particular == realmenbs  un conRpleje’ de  cuslidades,
entonces,. la, afirmacidn de que Lal o cual particular tisns tal o

cual cuaiiaad; 2i =z verdadera, debe ser  analitica. A=, por

e e 1o swslez

ejemnrlo, Scobt fus un comjoabo de predi
fue esaribiv Waverley por 1o Leado, 2e vie obligads por l1dwize o

escribir vaerley ¥y oo la comardkidcemeonla o @2l libre arbitrio

existen.

Sin embarao, dicha crfitica re oo V& qug e la mayor

parte de los enunciados sujsto-predicado, =] sujeto 4 define o

merciornarnds solamerhe: &l s sus conponerites o =T
la totaliad percibida, De esta Fooua, 155 predicados del tales
anuziados . puedsn reasitic o apgntar a  una Fropiedad gLz
verdaq§famente la coreezponda @l swejebo sin ser  neossar ianesdes

erunciados anal {ticozn)

Tl e ¥y  predicado oo

cidn  surast de dos



' Y N
RO

R it o L

mivieadi

mansras. | Primato,.  si
‘compledic’ cuands s&1aT =T

cual idadgs  cons v

compleic  banbidn

EREEESE W Juicio

Er Gria proposicidn Ee

azdl ", esto 1o oes

de percepcidn, tal cano

experiencia momentdieza: o dioo “une de las cual ida ans
oozt wst i goapEhan en o GZo Ak M. La padralira fesmboo

=

Tt @l
k3

e ot fes

PRRD-!

puede estar acompafiada ds w9

que s= halla an cierta direccidn, por ejamplo, 231 =T} R [N 7P

e 1o guee afirms puede

sicampa visual. En este cazo,

Tegivets @by 10

expresarsae diciendo “la

canpa visual pre
[T R u} ([T R0 ) cong Lzl

Ast, gnarL

(Pl T X

mzncionando sélamertes alaunos de
. o

cedSuponganns que Poes alouna peeopiadad quee ha

[ ST BT TR T

perternecicdn 281 @ urE e soaty s o

dezire " cuopbar e A BCEC LN

ot e &

la propiadac PO Erneoe



- 63~

(#1213 abreviatura' de "lg- peradna"que tenian la

propiedad F". E2 chvio que, .si’ { el én
tenia la prnpia*ad GLoslomnunciade YA enda la
CECmEROs AU B g

piCA2)

Fropiedad @ o ez aralitics;

°t . armaliticaments una

Fitir um "eabe’ (2l parbicular [ ER R

Pezro puzdo tambiién o
N

proposicidn sujeto-pradicado)  no aoms wn complseio de partes

conccidas -sine come la Lotalidad parcibicdial

Soste =¥ T [N ) paroibidr T gl e jo e
cidal idackss Samanh Sin peroi.oor AL L et

te Loadazs las cuslideden corst et Paado dar

el mcdobes & &l Todng es e Yy 14

»

comcertrando 1a &bemcidn, obeer via qgue la roje:

(digamnos) =2 urx coapeorEerhes,

El  commocimniatto resialiare

oracidn "esto s rojo". que, por consiauienbe, as

L4E Jraiei

urt Jjuicio amali=sis, [T

atalitico an el senbtido 1éai pzroibd e e

w

compleis sin bersr conciencis de Laodazs sia

partes; cuateds, mediamte la atercidy, me  percalbo

de - que tisns Lal o cual parte, 2% Wn Juicio
de peroepcidrn aue araliza la tobaldidad, PG e
e analitico, poragus la totalidad  Fue  deficida
como "esto', e IOy I SN ejo  de parbes

(432)



+ .. Podemos dzfinir a

escrit

,'éorstituyeﬁ L&

- analtbicu. Pariy s rzal i’ﬂa‘d/ =

Waveiiey' tendra QL S

"Sootbt" . de ecta forma, mi podrfamcs haosrlo, o PUesS e

todas sus ewpariercias.

A

Hasta aqui esto vendria a =er la ruaeva beorfa russellizcmg e

1a nqtdraigza de loz par ticularazs. Faseno: abora al  armadlizis  de

cas as i’*;;wf?%pZZp Auee se le hern formalads & dicka

ias ér?g;

tecoria.
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Ibid.
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T L60) p. 307,

eIbid.
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1641 p. 175
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defTinidas se oblbierms

La =sliminascidn las e
parafrasesivial as haata oriveze b i las =1a) aErndres i adons
cexistencialmeniz suarh i Ficardos ¥ construysndo astos
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prasentacion irmediats & el. 41

. 1lo1lana corocimisnto directo v

601 R

1621 F.

s 6é’ —

(1] pP.

s1.
1711 p.252. L e ‘

1643 Fp. 178, 179

{711 pp. 245 y 252 : ’

Ruzzell distirgus el conccimiztbo sue be

2N =

che e abjela x

cuande dickn x == mos presechta a

oz menbtidoz o oen 21
pamsamiento, de2l conocimiento de x cuzewdo dichin x o =4ia o

cCoONQCemos & propiledades, (o

run ES RS INTYFY

: Frrdmer Lipoo de  cormocimiera
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CARITULD III

BERTRAND RUSSELL Y ALEUNDS DE SUS CRITICCS

v 1l.- LONG: LAS CUALIDARES SON POSEIDAS

.

(=X

tesis acerca ot la cual o per

zidn e Ruzzel? R

(:)

az e la v

errores tanbo

Substratum.

Stout, &zl comne e la teocris
Larg cotzidera quee aran rarbte odel error e Tag  beor fan deld
iz radica sn uma  caracherizacidn srrdnea e Lo Spds mE ubia

cualidsd. Pero miesa, &l igual gue la beoria del klaz, gue ava s

1ol oepe se adhideran Tas, coal iced

substratun ivizogroscibile e

- La temoria sltermebiva que lLong propores "l fzoria laus
ic

" particularesz cencvatidided v la presenta cons ura sirtesis

-fe el substratuwm oo

-

’ . N
que , Seaun GL,' @ correcto barbo =0 la b

2y la beorda del has. dejarndo Puasra una Sorie oe

L L IR
cons“.ienz ?m’_ ambas beEorf oz contd e, .

For mi pesbe, WE PGN?CC o LTa e Lk la spae Lo Ma Neiax. a L

N P P . < PR 4
calracterizacids ade " oogl Ldad, EFPCONERE Y, (5T

ri la eimd

Qs ta B oD e e Rar



..ex'nativa}./ﬁf&‘“"’% ) - o : .

criticas un, [T

A contiruacidn, amalizaré, dnica

= Rugsell, explicar @or

qué corsidero gues la teorfia de Lorg mo PEROROFCLONE una alteenativi
. ’ - )
correcta.
: .
\
. 2
e . ) e __wse" biasa - en
]

“.las sigui cbres propussbast

Frimero. - Lo conzidera g es errdnma la carachbel {racidn e

"Lualidad ’llr'res&:fnte 2 la besrfa o

SEGLINDD. ~ e L& o ode e Zon Ruz

substratum ircoaroesai bla, Para o

shabura e Russell s

ty sirer Lods mudeto sl

negar o é'éla 2l substratum it

Ccual ¢ deben adherir las -:11 idades.

bt
n
i
[
i

TERCERC. ~ Long corsidera gus la beorla russsll

la nececidad de establecszr una 1o acic-tepporal  absoluta  con

.la‘cual Lormga ro 2sba de acuardo, ¢

» A et Gllidima - critica Para el
Qa \Wapues?r«c&_ Russatl sose

parrrafo 1 4 dotchz auial ined 1 rrahiaral ena an.J:l EEEEL L el Ceptind

Comzidara oo

quis /Dro o e ool omareEk i Sy coen m Lo la wniverealista Jde

loz particularez. Ve CE . ke B LT BRE

Lowen indcia cef¥es DAt ans e ol (SO i Ted 1= Limea

B R aerges i o,

n;ié cral idad e



it
s et

t.e.ﬁsr-ia del substratum. Este rechazo s

=] substratw

e gue ro =81o B
jeta v esto produce -una - caracterizacidéni errdénea
L4

:aa cualidad. Al rechazar el sujeto, las cuslidades

:onvi rt.n @r algu Fo posaeidol

veslas

se'.gldo de que =1 Farticular -_aﬁf Quen es noninal-

calid ceaZom Yho possidas" an el {

.daccque las Liere, .42 =limina . am &l fi-
d=zico. ) T e .

ca omorereedente de astas Youali-

. Una"caréctariztj
dade=" es, =it »‘:.u.t-ar-gn:-, Aue bazicamarte no son

pc-se.{ d;..., por nada. (4)

. ha o,
Como e vio. =an

i
—

capftula  anterior, Ruszell =soztisrme la

y foarmas. Fero Long  considera  que  tal
Oﬁjlea% . o

= }oca_l izacidnAdirectanzrte & cual ida are ok e

. eescontrariamsnte & 1o que loz fildzofos ke su-

puestc« i gEtpzral, la asighnacidén de una localiza-

C:l.én directa a wia cualidad de wun objeta o as

blex Sola parace ser posibla porqQue sSomos cae
la localizacidn del objstao

al cual Az Lo atr itye la cuslidad. (=)

es dc Froporclonar




4 .p\
A -
riuacidn,

5
' con

apoyatr lo anterior,

El primer

eri_que se loc‘al_iz'a la
£ \n Sifsentido
: sEs la esfericidad

‘oouRa la balat

esfericidad de ese baldn qus esti =nrncima .

Lorg nos proporciona una  serie  de  sjenplos
L ST P . B T e
. B
ejemplo que marneis es localizar la esfericidad
I+ ?
un balén. rojo que estd encima de uma mesa junto de la  puerta.

Lorg considera que Lo -ﬂo/(r/c':/afa;ﬂ <o biealigls sS10 =n =1 mumnerto

e

tiablar de ls =fericidad

» afirmea Lot a
misma stansa, For EdEmplo,
espacio que

dcimndr:- U ocupee &l misma volurezn Jde
b
N:_. h—

wa e decir

[T P W particular gue

. es ella mismna enférica vy que  s=us  instamcias
vierern en- diversos  tamafios  como los objstos
mizo=z gue la beoria del  haz  estid proponiendo
. angl izar., Sdebzr{amos decir que  la
' e’;fer icicad . er cada punto del vealumen e .
1a bola? Ezto ki er.-e sentido =éla si 1= damos
: Fraro, gauvé podria  Justificar gque |

[

o

=]

El sagunio

o

localiza=idn

13

L ITE

va el v lonse

Jeaap o Que reow e

ce  cada wne dae dichos
coza gue =l f"lrzt:hr:f de  gue

moeh e

& =1 1a
Lratamicndo ez imilar al



. - Foon
carmterior:- Lomg Qo que e hay  marnera de

) d

llocaliza;f 1 ocolor per se:
v .

o Cen e Cer s tes [P

_,&q or per sé.VSX tratamas de abraparle nos arcorn-

S . }trambs meraﬁentéftratando iz localizatr la  supar- .
ficie pigmentads de la bola, justamerbte esa  muy
ae)gada‘capé;de maberial gue es-roaja. Fers inclu-

Peolor per se. Al color mismo, a

Sirspe :
rajempld, & rojez e
temer sentido =i lo ermtendanos como =ignificancdo

sha wn o=, tl;‘sélo Friesz

que alas rojo ooups Bya Ty (7)

< Azf, por =jenplo, hablar ds la distamcis de um color verds &

un color rojo, =6lo tiers senbido si se entiends por 2llo quse &lao

yénﬂezésté”distanté.de alac rejo. Decir, conbinda Long, que

R . ‘Une & cfyo X ¢

. colores mismos estan a x distarciafes decir alge inirdeligible.
Ast, Loma zoncluye su critica a Ruzzell zefalando e

feeanosolroas no podenmcos snbendsr la asighacidn de
- . . . : L .A
lozalizaciornes a las cwalidades inderendientemei-
te de la localizacidn de laz cosas que poseern di-
’ -
(

ci
Ehas cua1idad&§. 9)




ca e gque Russzll rieaa sigjeta

éﬁ'mcualidad:;go' Fosefda",

(1) 0O bien las cuslidades ruzzsllianas =i san posefdas
(] . \ .
.Pademos .decir qus. por  sjemplo, wi deterninads cce poses la
. o, )
2. ¢ 1 U )

- cualidad ro.

& - propuesta’ de Long "las cualidades  son

ce la" teor'ia de=l substratum v, por lo ’ tant.-:.,' la

y ! 3 . . : .
A continuacidn, me oomcemtraré 2 la Gltima obzerveasidn.
détier‘:e que U teardis o rEpite &l substratum =i |

FParoa, ¢ qué hay acerca de este sujetod AUal

o, Lomg enplea dos madios prara bablarnos acarca ode  sd
'fir'ma-:ic-ne.s cateasricas el bipo: "Las cual idades
posaidas por un sujeba" o bien (2) Ilustracicones por
cunlaes, saadn Lotwd, =@ moasstra que laz cuaalidades son
For suj-;t.o.
t:;vic- ‘lque laz a.fnl.rmau:ij:.vruz::—; categdricas mo  bastan,
. ,)m'in-"xarf su;as ejenplos.

CEn =l primer  ejenrlo . &

de la loczlizacidr de  la

- esfericidad, Learma =

oebiare que e dnposible habklar =1 ia
- - /
aesfericidad per se. Ezta y tbodas las. cualidades son sicaprs




oz que mo oexista la esfericidad  per

=1l sujebo qQue  postu ln Long. Fusde

u:feru.:tdad per e, entonc<s hay

T un eee o.bi&n un substratum que pozee dicha ssfericidad.
Long pretends postular wi parbicular  qus 1lama  swujete, w1

oAl ne se Faduce & oun has de oualidadss rd & oun substratwn. Feroo,

Cejoenplos, que =omn Su dos recurso pate et
V55T Ern v SFOAar =0 la prasencia de un
SPERPETIp

eza Long nuru:a =z atreve a establecer. La

existe la ezfericidac, o la rojez, per se,

(S () L R o L]

erntonces. hay un sujsta” noonos dice nada

do tal sujebo. Asi. =] sujeto de Long
fluye enbre 2l cec y un C Zaar,

gue Lotg mios @

dl'.ut‘r'l tivas: o biern Lt

PUnCa . ute Rrarbicul ar

haz de cualidades o bisn e substratum. F

con haburalesza clare y distimba que supers, como pretends Lorg, =l

“haz de univerzales o =l substratum. Concluys que la teoris de Lorag

es una mala -:op;i.a e la Teardis del ha: v la Teoria del substratum,

ni las, criticas a Russell ni la supw




omblétos

v problamas.

POI’:‘

{—\rmst.rc-nc:.

)

7, RMSTRDNH.

cle copr'e

(12)

_ijhlti.t:as a la teorfas e Ruzzell, en laz cuales

2l o

su Rar

‘PCLIT’C WA RS

Eon F‘l&_’j-n

emtonces w

Sl @

@n >L‘.os untversales y el realismo cienti fico,

Fara Ruzzell wun part

131 haré

ARD W ]

urr particular =i

e et

o]

COMFLEIOS: OMFLETOS DE COFRESENGCIA. Y F’ARTI'?LI-

'

T AT . ew

Armnstroma, han sostepido que vep tecaria
comyprl e joe
< 0 ﬁ{u ce R W& Ser i
Armztoea

2 mieinpr e

cular ordinario ez W cce.

Foama i Fiowited MYG Armaty e

u.

te, wn "Ruzssll QOap 7THe Rec/uc?‘/o» O/
L 1) . )

irkezrles es pareder

Laré lazs orilticas

e las

Brirda. La primara oritica itiicia

de paropEd

s =1

[ET 1= Rt =Y

s e @]
no 2= Wn parbacular.

Armslro

SECUNE & IR e JminElo

lar aa&lguiboe

PR o

&b
o



trézo»de”madera hﬁi,

lag Fropisdades

aluor s = e particpiah{(

PN I

7 armetrorg sostisme que, en la beorls  de Russ=11, el

.particular A' no pusdse exiztir puss laz prmpigdades Sor uta

subtlase de las propiedades de A v, o 1o Lanbo., ¢ 22 wun
Y
complejo  completo e copresercia. Sin snebargo, (St Ity

plaugible guae 2] particoular A' sxista,

. Para smpezar, debemosz  tersr  sisnpre presecte que,  en la
tzoria de Rusgéll, wn particular  ordiner o e L o le g
conFleto B particalar ordimacio poasds Ser‘
enténdidm campléjoa frmimap letos. For I teantn,

A' pusde como particular =i £élo =ix

ife

e leto oe coprazsencia, v dicho complejo

Al ee o Comp e

el e o Conige Tt G SEHEIIla.

un particular copditario v la teoris

russelliana pusds dar cuasnha de él.

seffala que un cce Fueds conterzr mas de

U particular ordinario y recurre & la siouiente cita russel-

Alora beremnoes qus considerar qué partes de W (un

complEio comelaieg de oopresencia) puoeden ser en-

taros que o i awl

rara la  agpra-

El W total puede

eidy che juicion o



NuliZudO er-Iun nmere - de Cudlld:\db—‘a,

isis por =4 mizmo Ho nu'= perm:lt.xr

plicar Juicios o szpc i hales como "A

. ' . : . s
{J - ccuentra a la izquierrla cle B". Estos juicios  exi-
W el ol SN R AT 218 He W oer Io que’ Bstariamos, tenta- N

.dog & llamar partes "subztanciales”" mas que  par-
‘tez 'n:um:epi wales”. .. Alora regquerinos ura rel a-
ciér'- de Ytrazlapz", la cual -Mmi&« o

corstruccidn de un azpacico percephual aruélm-no a

la Que desempdl s copresencia en =l tizmpo. (1)

Tene_moc entoncez que U cece  puade Lersr subclazesz de

b

“Uc\lld des q-.&e.v-:—:r:fx-:u.aan la relacidn de traslaps. Azi, oazos oomo

"H eztd arriba,de IY, puszden remitic a un conelejo coppleto ode

cual  hay

de cce. Towdn asho suglers, contindga Cazgllao,

ubstarmciales dzl cce maAZ  gue 1oz complaejos

2l lwgar oe los particulares ordimear ios 2n la

mizmos los .que homnan

. ot A N . .
teoria d2 Russell y s= debido & aue Armstrons pass por alto aests

=y arfitica quz de hechoe o

obzervacidn aue present
16y -~ '

K-

== sefala 'qn_-ns_- Russsll  mo  da

La:seaunda cricica de Armzt

cyenla de ciertas situeeziorees Sons la adlErtese

Supdnaanse tires poarbiodlares Tas siduwiscles




“iv) Es némicamernts imposzible Sue.cualauier paebicular

@s Progd et:ladﬁ

o
s
[
jid
3
1
-

el

=

]

= tiere las propledades-

Supdnaaze, tamnbidn, una cuarbal fitldcide:

F. @, R.

laz propiadad
R

_Ahd’l%&"bier'a, comnmo P oes copressnte con 8, & con R, y F

F. e y R. Farao, por iv) . fad Feg e i
-, 1)) .
roembaran, wrn Structure of Appearance B Nelson

(Lul

Detxl )

e

Ruz=z=l1, rizte wan particular =2l cual tiete

NMoOs proporciona una formg de resolver 21 peoblema ambariors

La nocidn e Lodas- ju

de tres o m&s cualidad bz

interpretads sons siand ficarndds que cada una 2sta

las otras: pero el hecho, siople

corn cada ure o

v proellemiibicon, ss que, aur a={, Ui arwpo de

Qualta de tal wmwrezra relacionacds puascde fracasar

2n pertenecer s aladn concretum. SLUECEQARMDE Qe

&l color ¢ aczon = oan el luoar d, aue c© acortbece

-

en un tiempo f v aue d aconbecs: en fi SUPCHQamss



BY RERE
" BE LA BIBLUTEGA

Wk of, F. [dornde

V-‘:p‘,ja_c) d s y f l'uf:- F":)"tn:rn.:..l...‘:\r -1

'ngv:m concretum; Fuaez &l color o pusde acontecer

n al. lugar 4 en algun obro Lismpo que no sea f

O

Y e puede aconbecer en el tiewmpo f oen alods. ok
lL'igar que o zZea de Es claro que 2l hecho de gue

cadn- rPar de gualia de un arups dadso (de gualia)

‘form_'e_ Lm par~junto (& btogethernezs pair"),  mo

RN
L

g
.stlbamos equivocados a

-gpran’v..i:\ suficients de que alad concre-

PR .
COhtlan‘ a todas.

ey

suporeEr que para bras

mé.s cualidaad zehar  Juntas sianifica

=4 1mp1ement».—.- e CE doz de ellaz Juritas

Decn qus FrouEett & En w0 L@ st wn

tiempe equivals Mmas oQuis 21 Sue L

noyentre en un lugar y oen un bismpos FUZE un
&

color < pleds erhcorbrarse en el lugar &y en el -
Eo f Yy sim enbaran o asncorbrarse en el lugar

l. tempo f. La difererzia s facilmente

i

e 2]l discurso. ordinario poegue

la czazidn & "1
o cuande la & cidn fuerte =
también. Perao  la crraed & Yo se

=t d y o=t f afirma la "todas- juntdidag!
La primera oracidn ez Facilonente
c!ur"1b1»= coans YWH =, o Wl =L T opero 1o qus 1a

oraczidn  afirma  rex =z ‘harn Tacilwente

[ [d E-le,, wo ooz orex &z agohbads siqulera par
"Wh codde Wb FuoWino ol FULL . R

vea8i o se ancuenira ern doen f enbonces o sélo

Whi



Pgra
R hdet tels

e .
“gino que c efpte con esa en-
= d i f- Ern

“palabras, gue un coler ze ancusntla e

tidad que comprende a amb

Jugan: s cozhurbo blenpo e cuee Wre color se e

n:ier'.to.,-._lugair- minps. e marnera =i-

ti
ta matuzha iz lon

milar, &firoar spuae v cler
K sucede ern cierto tlempo equivale a afircmar que
et Gk

The sélo dicho color v lugar s

%y Yz

cada uno suceds: &l miszmo tiempo, zinc bambd o que

- la rqar'u:ha gz~ color comsistenbe an 2]l color vy el

o

lugar, sucede an ese biempo. Lo nisio vale  para
q'n colar-momerts v oun lugar. E1 ‘haz!' aue  estAa

wolhcrado  =n cada cago,. mads allad de la "junki-

,oodad" dz wun quale con la entidad consistante  an
. (1=

laz otras dos.

Ternemos anborcaes gue btrez o mas cualidadez Forman wn o conp lesjo

de copresencia =i vy zolo =i haoda =zuma de uma o mas de las

2rvbe cor la =uina del resto. Por le tanto, =i F

ex copresents Con A, A con R y P cun R, o Ee miauee,
cozhiene  Armstromn  que F. O, y R formzn un zoempleja de

cCopresancia.

Por obra  parte. el arasumnento de Armstrone conprends

i
S
o

afirmacidn de que =i P, 3, v R Forman un complejo de

ebonces exile un perrbioular ordirnacio el cual tiere las

propiedades F, @, R. Pz

equivorado. Como ya ze oijo. e oomel

oo s wun particular codimari




T st X

Examinemos,

cahora, la altinma critica.. '

Aqui, Armstrong comisnzas por zeMalar que:\

-
¢ propiedades de “vlaz  partisulares

compranidern una referencia esencial & las partes

propias de =ztoz  parkticulares...Entonces parecs

o que nmuchas de las propisdades que Fiauran =m0 el
manojo cmmbrénden la mocién e ohroz
part™dMulares. Fero la nocidn de un parbicualar  es
la éﬁe se va & analizar.(ig)

‘Parece entomcss que estancos ante una pehbicidn de

Sir enmbargo, esto es Facil de superar. El tedricoa del ha

que cstos uobtros fFarticularez =on 2llos wsmismos ha

propiedades.
Pzro la objecidn rimzta s vielve & prasenbar a

Le o P

los cualez poszde

emtos mueves manojos e propd

propiedades que se rafisren & otros particulares guse  ap

una etapa posteriot el andlizis.

i

«a-Al merms =z ldgicamante poaible' QU Esth

procezs vayva ad infinitun. Un  pauticular pusede

M

lhimazs. Fapro =
impozitle 1lavar

arss  @2n narojos

Fprivcicio,
= zefalara

P jos de

ora  para
v drezluie

arecen =0




l

Por s parte, Casullo soztiene gue la o anbe
. ! 1
falla principalments porogue =1 regreass en cusesbidm no es

marmjo deke  everduslnente Acdnitir particulares

v ‘Ims cualas mm puedan ser alininacdez en cli

pr"op jeddades poor aridll

poshericores. Simelansadee

, putbualiza  =paz si L mular i
\ consiste Tan o LT imfinito i slhros

parl:.1cu;ar'~== er-;tr:vnn:es, de ac Hr'd-..u a la teorfa del
‘tal

nanmero infinito de marnojos de propisedades.

habiz -_cms iztir en  wun
akif
quez 21 armdlizis de un particular tal ern  manjos

de propisdades o puaaeds: =

edng L ataodio. B TS

- ENTS

supLesto que oualoguaisr irdeenlos alterrmedd vo

u‘l

particularss  ordinaris

cuerka  de 1o
ni

zma objcidn. Si las parbes  de oun

Fparticular son tamnti éi particulars Ty LA

particular ordiveric ne Lisne parbez AQllbinas, ao-

toncaes ro pusde complebarze ningay &ndlizis el

- : - misma. (21)

Como todos  1os  arauunsrd:

e

reatreso &l infinita,
(22)

N A=A Ry ]

evaluar.

Nada en el argumznto muestra gue  la teoria  del

nobarse que el propio Arastrong duada de

viciaszs

3

quae

=1 .;-\ @@l Eosd G

[P



: | o

Corsiders, oomna Casullo, que Armstroma no logra &atale;er ¥

&h la teoria de Russell

insistimos en la respuzsta breve a estaz hres

prirvcipio de csta seocoldt zefalamoz que las

soshanar que et la bteorfa de

Akmstrong se dzrivan

o lejos compeletos de

. particulares ordinaric

§s§a interpratacidn es incorrecta. Para Ruszsell, comna
&l capitula II, los  cee o son particulares

e o2l espacic-tiempc. En cambic,

-irnehar

‘Russell emtiemds: wn parbiculse  ordicarico  cono  wura serie  oe

eventos, y los evembos = analizan oo complajos inconele &
individualizados por  virtad X membiras{a =1a complejos

completos.

ury particular crdinario ez un

@

L estado tempofal

Cincomnpleto de copreser

xrbicular cordirmarico oz arne -

o leyes cauzalen. Fa )

rad e ornacdon

de complzjos incomngde

tanto, w complejo come ek o Coopresancia roo @ milown parbioglare

b our pEebicular ) oeditard

ordinaric ni  un  seslado Loeme:

Jerivarn  las

iz clordle

L Tenenos, entonoes, ques la gr

falaen. For 1o banbts, tales cbieciomes reo

2 (AN

crfticas



3, -COMPLEJCS COMFLETOS GECOPRESENCIA Y EL FRINCIPIC IDENTF-
DAD LE LOS" INDISCERNTELES. l

:;»Lleggmus ahota & una de las criticas mas tradiciorales que =e
. -t -

le hacern & la teorfa de Russell, & saber; que la  teoria

rucszelliana reguisre de la  verdad Privmigio oe

Tdertidad di los Indiscerniblas (an Qi * st
' primocipio o ez une vardad recessria. Mas st @ LG,

comc Armstrorng harn sosternido gue =1 PIT no es verdadera = mnarera

‘Er Los universales y el realismo cientd fico,  Armstrong injcia
cosu aritica distirouiends entre wn sendido fuerte vy oun Senbidicda

" débil ded FII.

Segtn la forma débdal (mm adelanmbe PIID), Lo peo oo st
uifgrénteg aurnque conpartan bodas sus  propiedadez oonadicasz  con

iedad relacional. Cor la verzidn

cdifierarn en alguna pirop
adelante PIIF), para 9ue los particalaees TERENM

diferentes, éstos daebern diferir &l menoz 2 alguwns peoriwsedad

nonadics,

: 7 ‘ Erm contra del FIID, Armztrona aeguys s 1. -zviezlve  a la
'Féoria e oun Sireula vy .- gua me @S une verdad Ay
contra del FIIF. =mosti Taum: L.o-Ro =T una var y =

'vqua-ﬁo kay bazes zuficierbtes  parra penssye que el priccigico s

oria ode R =11 renE et

Wris proasoarnta fundanertal ss si la b



01

PII e cualguiera  de o sus  dos

ver s:.one....

'Cc-mo Fuzsell sefala que e e Peckor gnplrico forbud e aoae 1

% By (24)

ccc“h d"Ee vepitah, alauncs autc-r g «_Qmo CCESUTLY

2
@

corsideran gues

la _te?rla ;-usseiliana ezta séloe comprometida con  1a VE!"d-‘;qd
. conting;.onte d=1 PII. )
Por mi parte, consideros sque =1 PIT f ez una -*uruc;s--:-.::—q (DY
loaica del ) Funto de vista e sas loz  particularss

,tornplequ de universalss yo gue la teoria russelliana =i ==

encuantra comprometida corn dickhe principico. Puss =i um cce es =&l

uﬁ haz d& propisdades, whloroes f’ > i hiay dos
: ‘palrt-icular'es cor ddéntices progiedeccas.
Alora Lien, foudl de las doz veaersiones e=2h& inplicades = Lo
, taorifa russalliane? )
o c¢Es posible gue Ruzzell acepbs 2l principico =n =g v»:—.r.siérx

debil? gEs posille

Qe

i propladaades

Prgenere la diferencia srbre particolares con idénticas  propiedsdes

‘.,'Arh-:.unédicas? ta respuasta e regabiva. Las relaciones mo gr;'ner-an 1
térmiros sino que los prasuponats 1as l'elacic;nes mo individdan,

‘ Acss, Ruszzell]l s==téd de acusedo con Arinstrorng e gue =g beoris
A_::cjeba recurrir =461lo &l PIIF. Pz, cono ya di Jinos, Armstrorng
sostisrne Que ) FIIF  mo ems una verdad tEzEsaria. Vgt s
Aer';t..or'u:es“si Armstrors Liers razdm.

For privcipio, ocabee dishimawir dos

d= Armstrone al FIIF:




pozible que no haya

o
u

ews propiedacdes idémtic

dees

das ordinarics,

R
Si cornzideramaszs particul arss

cojinetes d= bola,. B

zjemerlo, cuyvas  propledades
reladionales paracer ser lag mismaz,

eht@nces CrEEmoe quE W exanen suficisrtenasntes

Aunque

posible

Lalaes di ferencisas.

que o haya

La-obra, quez llamaremas (B), zefalard Gue ol

o deferderse  por  apelar & la di fererncisa

ig-tenporal os los objetos similares, puss

o

..EEF‘

Juna propiedad relacimial v =1 FIIF renite

=2Ole &

"moradicass

Fodria
vd&f prifncipio

b e

Fudzt bz, e

difieran ar i alnzrhe e

fereaarboa =1

Ltiemps

‘qué =1 PIIF ro &s necesaric

s

propiedadies



zpacia-tanporsl Fede Se ura

fr:r’encz.a et gropiedad.

e

-8i la posicidn mopacio-tienpo &5 defirilble  en
g térmiraz relacicnales, guizas g erda

hales. Pero

F-rupledqdesA trelaci

Len

o o
ito. El principic

.'fuarte, cuya supesta mecezidad 2s la que  abiora

. estamos exemitardds, oonzidera  propisdades 2}
[$=09) .

relacicrales.
.

'.aspac:tc: & (A), Armstraona sélo tos  proporciora

ue  hemo:

Lk _',.:Bllaék elabors wuma objscidn purecida a (A).  Amalizaremos

ci&'-,(.A‘) de Armzhrang,. a bravés

que Black ros proporcicha emn =l articula menciorado,

'Wejernploz

ANo es 1ogicamartes posible aue &) wniverso  n$o

hub:er' morbenide mada nas aue dos esferss  exac-

tumente similares? Podrfanons suponer que cada gna

estuviera haecha de hisrco q-.«imicame'r-t»:—. Furc,

o e una milla, gue  anbas G-

Ttuviera ar didmet

vieran Vi color vy adunis,

: que'”"'ﬁ”"‘ ruzes dads mual i y
DR ada caracterisi Felasional o Ja L ounE a
- Mlesra kian, =1

taml:-ién LCE S poeible,

w-Y =1y

1o gue ssboy

. - Black presenta su cbhjecién & traveéz del siguientie

‘.tranacrih-. Para, en "Idertity of Indiscernibles",

erkorces

comtira



et b [N ;‘:"'. A rord

propiedades arn - coman. Esto me parece

. que riefuta =l Privcigio. =7

.
i e -._'_ - .

Como sefiala Casullo 2]l araumznto de Black dascansa  sobre
la afirmacidn de gue wy estacdo de cozas e posible. Fara Black, al
. ) ° .
BEAS IO
=1 Feat o,

E=z decirs

la ol

oz posible 21 y £6lo =21 P ko =s

sostierne que un eztado de
rizcesariansrte falsa., Ez decir, F

séhlo =t el casa de gus Fono see una conbradiceiéo.

=2 un =stado dz2 cozaz pozililes

Coma  la "t'hje:ién de  Black apela & la_ teoris 1éaica
lingistica, los defernsorez del FIT btendran que demostrar gue el

.c.c-nt.raajempvlo‘ de Blachk =2 wuna corbradicoidn.

Yo traté de fundamnenbkas oy pretengidn de que  as

o

-16aicanente ihkle que dos zas tengan todas

sus propiedachss e coman dardo une descripcidn
ilustrativa... & uste des 41&7:‘/) demaztrar  qQue  mi
N . . .

rdescripaidn comulta alouts comtradiczisn. Y A

Lo Hov #ecHo, ’



i
e 3 - sl ©oam
contra lores  pusden . ser inplicitas.

proposicidn an cueshidy s una corkradicsidn inplicita,

~ar gque dicha proposzicidén es una contradicoi&s. Esto

a”expliéaﬁién'lééfto?“lingﬂiétic%; axtravendo, ° de
ern cuestid, una contradiccidén, wtilizardo para
ello verdades légicas vy defirimiornes. Sin embargo, como  sefala

_éasulla,' zha sxplicacidn de la beords lézicg-linalistica tieﬁa 1A

defacto:

Copuede aplicarse  signdificativansnte a las
verdades légic las  ouales FEhituyer e

clase importantes de verdades necezarias.  Por Lo

PR T.ESnto, o =l fim e =R lear la Leoria

:fégi“o‘linguizi para debermina gl una  propo-

. - 1 ' sicion dada es una verdad necesaria, wes dabe sas
ot ber de antamnaro, vy e un becreno drdesendisnte, s

A : 30
queé proposiciores sors verdades léglcas.( o

o il FIIF puedse sefixlar Que dicho

NMCipio 2z una verdaod 1épica de smaundo orden y por 1o misno,  Bo
g

ja afirmacidn de Blaci.
la wverdad rnecesaria el FIIF

16zica~iirmiiztinca v safalamds [ue wo e

s ook a

Pelo el

&l =3

»




e H¥i

s i

jr . L una nugqcién del'PlIF. Sin  embargo, "...recurrir x  la teoris

. l' lé;lc.—11n9015ticu PO reswelve la difFiculbad va gue mo poedes

' wzads para determinar i ouma propozicid de la ldaica e: una

. . .

Se puede sefalar, contina Casulls, fue incluir el PIIF antre

las leyes de la ldégica & alqao cusshionable. Sin embargo, o ez

maz cusstionable el ro incluirlo.(ﬂz) -

. ._' Hay'otLa tradicidn qcie bambidém dar cuenta de  cudncs
Lt estséo: de cos«c e czibley =e traba de la | tradicidn
Fsicolagista. Tk

Esta lirn=a costiene que peara deterninar si oan estado de cosas
2= posible, wumo debe apelar a conzideraciones acerca de 1o gue W -

ErcusnbrE Eﬁnuublblm.

El primer problema er esba alt

Eoricebir resulta anbigus. Cuzallo sugiere que el =entido mas clara

de concebir wun estade de cosas, ktarks come =1 sentido  relevanbe
para determirnar la rosibilidad’ de un estads de cosas, 2
' ¢33 o .

imagirnarlo o visuwalizarle.

Este autor rnose seffala tambiérn que sienpre que visualizanos un

cbhjeto o wun 9rups de ob e =2 da sienpre con alauna

c zorfiguracido espazial. zinfe 1l oy audatidn observo-&” méquina e

gszcribir que termo frents &

aue unes libros estér atyr as de

2lla, que a la derecha eska Ja

cel té v aue debajo de  ésta

biay wne platito:



htementé;.ﬁuando maz de un objeto es  vi-

o Cada Wrs ocups una posicidn difaeren-
(34)

camnpeo visual.

D& ;cu=rdo a =s5to, el estado de cosas que  s=efala Black, =13

' visualizado. Fero sisnpre que vizawalizanos, dos
Clas viswalizamos CCncy ocupatdn dos posiciores

i_ei-campa visual, ern la terminoloafa russellians

#féempre e visualizamos dos ocbjetos, los
AR L

on diferente cualidad monadica posicicnal. Y oze

ro de und. sola. Azf, las esforas difisrsn almencos en alacs vy por 1o

e e = oopeoree B as

mizmo No 28 Rosible
dos esferas sin nminauns diferencia en propisdades.

N Importarte == mobar qQue corn esho, benos arribads & la orfbica |

~_(B5 de Armstfang. E=

cleciv, szbamaz  apaelards & ia difarencia

prial v ez pracisamenie oo esho gue Armsieo

La obiscidt vy pasemncs @

e 2l PIIF ;o oes una verdad

la diferancia & la posicidn szpacio-besopo-

urE ol relacional y =1 [FIIF




der la necesidad

- & ez P

gz i Ferentes particuiares

ecesariamente an posicidn

pormaarho _1 iz Ji Ferermcia =0

ac1o-tempora1 puede sat una  Jdifzren-
.

Clu en propiedad.

*Si 1la po=icidn mpo es

términoz [ Quizé

cdiferenciaz  en profpiedades relacicornales.

éztd rin =2z aqul russtro propdédzito. El principio

Fusrte, cuya supuzsha necesidad == la- que  akliora

~ eBtamos  examirands, considera  propiedades 0]
. (34) .

~oralacionales. I

oy

FPasenos puUss & ke i i &g

Lo primera Gus e e 2l espacio vy el Lienpo
‘Fercaptusl zan:

A. —fé—binﬁst.qt-

-fﬁiredu:ﬁble

ms antre

- ¥ redecible o orden cual itabkivio.
Si el espacic vy el bienpo sorn subztarciales, srtonces, (== 1T

szfala Rodriauwszz  lacrraeha, 2l

e oque dog particulares

difieren e pozicid, mquivaldra al beckhe cde quse anboz poseen la
relacidn de "estar wn" oot distinbos phntas irmztantes, 1o cual

i o LEr s

implica aue anbos

difizeen en =sus relacicones

o mLEng = 20w -5 B0 |

vl tienso oz,




posicidn

erdoress
objetos ==imilares =1e)

lo impgrtants, &1  PIIF

considara propiedades ro relacionales.

Py .

Y Porltotra parte, £i &)l espacio vy el bienpo conmshtituyer un
. . .
Fartioulares

o-tienps equivaldra &l becho  de
Pt 1 1) "merlralidad” o

posicid  espacio-tenporal

. 'Es ‘justa ésta nocidn del ezpacio-bienpo cualivabivo  la que

esta presente en Russell vy ez por wllo gque concliafs e fel arco

aue l'a"c..riti-:a de Armztrorng a Ruzssll ne proceds. L

1 sobee =1 FITFE. EY

amar Eor alto el papel inporcaedbe

SorsEETl & russelliama clexd

enberididn ézhe como un orden cualitativo.




UXs HUNDOS HOSIBLES.
tance and ?Lribute; Ladu dices

. '

(de Ruzzell) de Erativ 1, teoria

1 mahoJo come ura verdad meramente contitgente

610 pospone =1 mal dia en que &1 dzberid confror-
‘Lar =1 dilema de la individuacidn; puss  nientras .

que pu=da ser verdad que minguros dos bbjetos s
. . nuestro munds sorn cualitativeamerte  indiscernd-
' L ble: sto resta como uma posibilidad (0.0 hay
.ﬁosibleﬁ e los cuales Jdiversas substan-

concusrdan er todaz sus ﬁrogiedades FUras .y

i i T= o gy [ Y

&
'eiyfeérica de:) marinjo Liere  que  propor
una explicacidn de la ssztructura ontoldaica de la
substarcia e 2stos mandos: (L) B eshos maes
dos, las substanciaz son diver=sas !,Sin ainban i,
@ 2us propisdades vy, por lo barn-

=zt caracherizadas en los  térmimos

la teoria del  manojo; la  Gnica j
maner‘ de euplicar su ezhructura es Felando a ’

\J

(27)

[

'1ndzv1du=dnre FIArDE.

Par su garte, o "Farticulars, zubstrata. and the idsntity of

indiscermibles", Cazullo zafala qua no es claro poyﬁué la teoria

. d= Russzell ez é obiligeda & dar cuerba de los pearbicoglares am otros

lI'

muredos -que o = Aclzmas, aum suponiendo que bFuabisra
b .

murcdos pdsibles 2 los cuales Pralviera diferencia =461a e rudmera,

€L @y Ptner o ze odé

i P

b rtrhen e

- opearepaz Raya substratg

ria  daraa, szt ol oo e 1o




abztractos=s. lab

particulares

1o mizm

Sin emtaraon, concediervio Gus hay  nundos po

‘ousles hay diferencia _solo rmumns

y aceptands qQue

satizfactrria de tal diferencias

pdétulaciéﬁ d

equivosads =élo =i, come =efiala

zigauiarte preml 2heitiarna

bdzicozs de todos
(33)

o (W) Los constituysh

los mundoz Fposibles son los nizmos.

ozible no inplica que Lambidén lo hay ern 1 mowado

no EE dC&F“';'cA en general. (40

Se puede seﬁalar quiz si en

ertons

- solo  numero, quiz

ria o

L= Rt

=

adnque (N) pusda s=r deferndibls, no &5 una vierdad  aotosvi der

Dot 0= ‘;sdstiené TSkt el

ol

& Plade

Prara talea‘ murdos inkroducie =1 substratum Fatra dar cuestiha

Ruzzall

munds actuxl  podemnos dar

i rgan

Cazullao,

Fero, sin eshba premisa, .=l becko de que hava substratum @ un

real.s Y




La diferencia cualitativa zeflanerts acompafa & la
rumérica, pero no'da cuanba de’el]af(41)

qup'egta afirmacidr. lo mas guz puede ~estableczr es  que,

*fpuesto que hay mundos posibles dorde

]

e da la diferencia rumérica,

B .
e Lenbonces no s wha verdad necesarria que las cualidades individdaan.

.
Pero no establece que la diferercia cualitativa nmo pusda dar

usrith - de .1z diferencia numérica. Para qus se. dé esto dltimo, uno
AR RS ' & ¢e

Gar . - RO .
delre ‘afiadir la ‘slguiente proposicidn:

(W+)Si la diferermcia cualitativa mo  irndividda &
los particulares =r alaam munds posible, erdorcss
o individda a gz particular s mingdrn mundo

2 ol i
posible.(q“' ¥

Perc, como sosbisne Casullo, (W) Mo &= mas rplawzible quie

WY - Veanos otro caso en el cual =e pretende nostrar que el hecho

iowlares gue  tengan  btodas  las

cartingznte de gue no ay dos pard

cualidades @ comdn 1w pueds dar cusnbta 92 la diferercia nunéria.

El ejempla sz

das bolas con todas las  cualidacdss a6

SUpdriansz
.
comdn, sexozebto wia: =1 oolor, por ajemplo. Farece perfectanents

posible que Ve vy pirtar una de las bolas  ded

acwzrdo & la  teorfia  dde

mizmo matiz

e



RYRE (TP

HF dos. Paro,
ez eueada destruir uma

(4:3)

@rbo color

Spodria imterprdtadrss

'ejehblo"de' tal  Forma

afirmar gue =l ejenplo sefiala sédlo guse ez agltanatrd.e

¥

qQue haya en el mands dos particoulares cor todas  las

@

despudés de pintar la  bola seguiméc

o comparten  exactamend todaz  sus

2w que e JdE 1oe SR = g AuE
propiedades ancephto &l color, podr {amnos

cuarnda 1a supuesta anica propiedad, ©Jeme

a la bola que CaFansE

plo g e oehz @mlléa, dz hecho T
. L 2

éﬁe<keaiméﬁ£elau:ed& me oz Se afade Ln momplejo de mmpresencla
A

s no Enishear, B

la Fojes.

incompleto que cortd

o : ) ] ,
s £&los sinc er ccc ooED cet: al hratar o afeadir la rojez, este
ioe XY i

A
vendr & acom

pafada de obros umiversalas Vv 1% a y Td =320 ]
' s&lo 1o que Falba zitws aloo was, mobive por 21
benia ciarado lugar, . firmlmznbe, & doz bolas vy o




Algunos auturee _omo Cazullo, han sefalado que =i la  ijeoria
B por ser inadsouscds el Lratamiento ruseel'liame
44) . . \ Brave | Fame -
» ‘Hagamos, entonces, un breve  répaso sobrsz

veanos si realmarte falla v, en este cazo, =i

el eapacio vy o=l btiempo

mepacio 2 cuslitativos =11

gengre ménte CUuquIwF ooss que ashe prezents  e@n el centro del

sl 1 de uro, tieme la cwualidad "cembtralidad”. Igualmerte
cualquigr ‘cosa que =stA a la  dzquierda tiense la cunlidad  de
{“izquierdidad"_ aet.o, "Certralilcdad", U Eguierdidad”, ahai. i
cualjdédes el caunpn viswal vy ot remlaciore=s.

mEps vizual doz objetos guse parecsn

Cuando temsmos e ‘el
laz #ropiedadss ey comtn, - 2o esaz cual idades
mandadiwcae las que loaaran drdividuaalizar tales  dos

particulagraes =n =l camps visual ro tienern su pozici e

o logalizacidanm por virtud ode sus relaciones con otros particularas
B SIS

er el cumpo visual =irm  en virbad de propiedades posicicnales
‘mOhadICdS.

al wspacic-lisnps fisico, o hay cual idades
particulares fizicoz. Aqul la localizacidn o

relacicanal. Faro  loz cce, timnen las propilesdades

arias P&t & T Lempc v e

zoztiens Rub5~iy 1B WA k- T T Hue dos de tales cce




o fns
AR D

.Ju'»\

" los [T XY 1nstanhes espacic~ t;emwn,
rios brimarias de las relazciohes egpacico~tenporalaes. Y
os ccc marbisren relaciones  asimébricas  espacio-bampora-

o son irdividualizados por ez 585, relacicres. Ellos .son

GV

.

os por virtud de su diferencia et sus cualidades vy

,(f_zcamente imposible gue dos oz tales ccc =& repitod.

a atalizar alglnas

bjeiiohee que =& han dirigido & la concepcidn russelliama

o f F‘cr-n—&r:-tual Srace", Casulla ros

& la 1:.e-:-r1a ruszelliarna del espacio
las  proplasdades posicionadaes

relacionales disdrazadas. Ezta

de: la siguietbe marmeras

ciritica se formula apr 1m:mamw

I

1.~ Debemos usar predicados relaciornales para referirros a lea

T,

lu:u:alizacxé.n. t_:fe urn ohjeto en el cameo Vigual,

Por 'lo tantae, los ohistos an 2l canpo  visual tienem =
N BN i

lc--‘alivacz.én 2 virtad Jde propiledaclss relacionales vy ocon et e virbod

¥

de pr -:-p1ed=|de:s monadl- e

Eri “Nomi nal ism, Empiricism ard Uniiverszawls'", Papr formwla =l

siguisnte argumsento:

reine de oz peagbiculares fermpménicos ey,
- ) "

Enbargo, whm Jiferencia 1&aica artre las cuis
v bamporralas paor e pRITATN Y -

AT (] el

Tuminos dad,




s itar . maerlo. Emoel

@ Larenss  que uE

‘Ryssell emplec

de predicados morddico=s.

corbtinda Cazulio, la

LEresines 14

Y o =

bPezmahm e

1

un reflejo
ealidad, paro esta afirmacidn e muy tueshionablea.
oS, . al igual Que Cazwlleo, =pue =1 aegums

t-Tatx ]

o aun  pusde ssNalarse gus,
rmto de Pap. emos dar  dna el does

[« i)

etk cons N iarEl 3 izqlierda .'ligéra-
ent & i
FPor su-

isuml momerb e, ST e

FPor su parte, Casulle zefala dos chjecicmes al argumer-
expresicnes - predicativaz  monaddicaz
demostrade  que

o2y relaciovialas

1.

iormatile.

r-*ue-ﬁe

Por 1o barbe,

ap falla.
Fremisa  del

pOr gué bay

&

=




R

zolor, tenamos . pocas
siho-relacionales  oe posicién espacial.
Pero esto se debe e greae medida & que  las

proplcdndCS frruméul

ordinarias
; Yaue
e;ta préctica

.en otru cosa que r

objetiva
(4€) .

‘l"elut»i_v«:.
.C. ) oy
Se - seﬁuludo tnmbléﬂ que las cualidades posicicornales  estén

“lugares de la friel o de la_ rgtina en donde

el astlmqlp“y*esto hezz gue se conviertan en  eiano e
i T

w

lgcalizacidn. También identificanoz =1 campo visual y =1 wactil
con uha. Forcidn del munds fisico, &l cual no conbiens cual idades

bosici wialas monadicas. Pero al iderntiFicar =l campEs visaal

uha  poraeidn dz=l onunds fisico, laz propledades posicionalss,

Y aopor eshtar en estrechas correlaczidm cotr 2l lugar del  estimulo,

=L

i

lar convertido en "signos de ubicacisn'. - se didentificarn  con

qurll de 1o cwal =on signez. & saber, la ubicacion szpacial  del

.estjmulo, y coms esha ublcacidn mo 22 considera una "cuslidad, w1

i".carALter cualitativo Jdel  signoe Fasa imadvertidos =1 hace
w (47)

"trnnspdtputn"... S= o produce asf la dlusign oz que laz

'lobaLizadionee fenomériicaz =on tauales que las flzicass

externas de los objetos

marzra primordial



die los cbijetos fizicos en =1
cal o oes,. =n suw estructurs,

relacicorsl, v que tal cormcimizede no requiete

la formacidn e ocresncias aoerce O los

'ﬁnqmgnicé cde2l s camee  visual, &S poco
o t i L4 .
drprandente que havamos adopbado un  vocabulario
adecuado  para la descripcidn de la.
. =
aptructura del aszpacio Fiszco.(4°)
: & . . .
gupdngase gus se omuestra  que  las  propiedades
aus  postula’  Russell  son, “de  heche,

Es por &jemplo, izopiieradicad
@  la laquierds  ohzd
que w proacedginierto
nordcdicas  (hacisrncds
cada propisdad), Ezto

que  las objetos en 2l campo visuaal o bisrnen s

TE e e

Faltar iz por explicar &n virtud

aqué Lierns =u

decalizacidn. el punto cantral.

&r ciertas

No pusds terser sw localizasidn por virtud

e @l Campo VISual o puins

sl : [ .
vgde ==Ralar giue  bierpe 20 localizacidn  por
At . -

(=18

Pt ez geanpd o,

ZENh e

_ P P
Lal-NY P Y H T =W R

pot =er equidiziantes e 1 femmios




?,103 .

T3

relacioral & la . becrdia  abzoluta; efhamos

de1’ campo visual misno. Entoﬂ:es;»la‘cuesaién, ahora, w=ms

ver =i la poéic & abiz 01u+1=Ln =54 aj que’. la  Leoris  de  las

.

Por  princifpio, la teoris absoluta introduce w substratums =i

Vcanpo visual misnma. Adenas, su propdsito, avitar  laszs  propledadss

.. posicioﬁEIES motAdicas, ro se realiza del bodo, )

L oo L.
giderese una lvaz-"-m'ts--ula propiedad ~ de  estar

e utdistante de los ‘limites del campo visual.

Para que alutn Dbjeto Fusda pasaaer asha pord

f; . relacional ==  rFecegesr-io gue s aencwsnbee @ e

. comp 1 aja reElactidn egpacial con obros dos obge

) cada ures chz Ipg ouwales biens la e e eddaod

-l. adicional ds estar en el limite dzl camps vizual.
or  lo  hanto, =1 canps visual dizbez eghar

coppuwasto de parbtes espacialag, slaunaz  che las
Tcnales tiornen la propiedad de o =er own limitee.
Pero, em vizta e eehto, tal propledad ez wnas

Frofpicdad poxzicional mnnéd1rn. Dafire LiFIE

=] CamEo vigual Y o parsce qQue

pasicidn dwenl

gea reducible, =zin caer en cirodlarided, & aloana
(39

r .

Ser puedae, enbtoarnces, Pesae la afirmacidn dae gque todos lus

olyjetos en 21 cainpon vigual bismen =0

B it e



&l canpo visual  que
por virtud iz cualidadaes
PRI T .

altima afirmnacidn prara rechazar

F‘asemo ghcn’a, a ver alouras réslicas que se le harn he "h--. al

trqturnxento ruesellxgnu dizl mspacio-ticnps Fisico

.

Ent "‘ "Put't qulars, Subzstrata, and the Tolariity of

asullc- seffala que la teoria russslliatia diel

A “se | ercuerbra  =n dificultades BT
relaciores ambre 2l aespacico-tienpo =1
. 'é.'spg‘cic Y el» tiem#un Farwmérica, Veanoas oo s e
Russell sostuve que los cece Tetwomnémicos  cor frecuencia
~contienen. conrled ;:;s mn é:s pequé dle ozl ddaches AR

relaciones espacialés aziméhricas.

.o od _' 21 oo lejo anplio de ni eReerisncia

| LT nomertarea’ s tobal ., Tay o} e joe

LN Ty e

constit-uidoc PO Copracsencia Espacis

espacxo F-r.—.r' ceptivao. Toda  cualidad

di r'r:.c-:16n td e

. eSSt d a-
i pe:r eptivo—e= pari &l -..-_-1 + la el ideaed Taual g
’ ]
! constityye. esa direccide. (=
R " S - ,
| _.
4
1 Fara la cece fizicous, N puschEe cormbeerer complaios mas
i .
B

—— b




espaciales asimétricas
los purbos-irstantes del

conztibuyertes ccuparn el
. Fai

15, ccc - Frroménicos

=i 1

tienénl@ﬁh frecusncia ura estructu?a interna sspacial v los cec
flaicoébho. Jodno mstablecsr la relacid entre &l sspacic v o=l
tiempo feroménico vy el mzpacico~-tiempo Fizico?

E=zta ‘relaciaw s pusde establecer seflalando gue cueesn
tehemos‘ggc fenqménicaz que contienan co aomplejos ma:  peguefos de

(=141

hﬂy CUqlidudE pabl ic

LS Do Gt de =2sos
'com-leJoc ma~ pequsilios, perbarecisrkss a  wan puanbn irsbarine e

s s (S
ezpa:1o-t1empo diFaramle,

mplejidad ezpacial de los cce

Pero augque orvzilia la

feronénicos con la aussncia dz tal conplejidad - en &l caso  de

davia un problama.

conplejos completosz flzicos, hay i

La superisncia mos s Gz lo= cee fFamomdnicos rpn oo repitan

i pientras gue los complejos incomplstos si ze repiten. Si. laz cec’
waprlejos oo betos Fernménxuo =1 s=

C fisicos remiten &

Crepiten pero entonoss s poeden furcionas comno puntos-ivstantes de

espacio~Lienpo.

La teoria, =& anfrecha oo wn Jilama

B

o et Fizices ot i e

wehando  ar relacicrezs




s, '4‘»}:"-'-;?7.',"105 Lo o " E . Tl e

o A . : )
2 pchales?;Si =1lbs cortienern tales conplejos,

ehtortes ellcs ho pusdzn sar punbos-instantes de

1§gpaatg-tiempo. Pusz loz  complejos estands an

oswEar el mismo

‘glaciones espaciales o

Purte de:egbaﬁf tienpo.

“hallos o contienan
[=[=}

1 4
‘complajos mas pequefiss estan e relaciorss

respaciales  antomcez 2llos no correzporiden a
e :&omplejus complatos fernoménicos v o | ey razén
Para supoher qus alloz Bo Fecuarren. La verdad  de *
‘cuxlvuier conzecusncia e= fazéﬂ suficiente rars
2 ' rechazar la teoria.(EZ)

" Sin ambaran,  podznos acepbar que los coc Fisicos i bisten

szpacial interns, ogue paeden nuy bisr furcionar

“purtos instantes del ezpacio fisico, v resolvar =1 problema de  la
‘recirancia  apslands,  coms sefisla Rodefguez  Larretbsa, a N

tratamiento topaldaico.

1o gue apararban filzicuse

a Fro situados =2y

cualitativamante idéntic
posicicres i ferertes conzbituyen @t realiad wun
Undco objeto, sisreds las Ydos" posiciones. cen

}iéar, una vy la mizma. E=to se logra “"ourvarndo el

. . Aespacio o ozl tismpo sobre =1 mizmae", o'er otras
i - ¢ {S)
. ralabras, alteraﬁado s LoEaloafa.

Ern efecto, la fizica cordbamporAtea y




Lopulogxa, IS pewnihe tomar some equivalente, por ejenplo, del

muiago X, 2]l cual corhiens diferemcia sdlo namero, wn muridc X! [
Sal no cordieree Lhles Jdiferercias.

(54)

e representa

'X.--‘ez un rnuru:lc: bidimesnsiamal con las caracteristicas de wn  mlanm

i &un_lideo,wperc- dividida en infimitas regiohes de igual tamaf

& (=Dl
o Cmedio de Amfinitas rectas raralelas. Llags regicores difisren  cole
numero.
X'.- Ez irdiztinguibls X las diferencia " sdlo numero .
dezaparecido. *
B -Parece, entonces, c}ue dz uma W obra forma s=  superan lasz

., ‘criticas' al  tratamiento russelliano de=l  espazico-hiszmnpe tahos

Frrwmérico oo Flsico.
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 Babido. es Auz gran parte dz  la filosaofis russelliama

';_":"' "”“‘\_‘:lo'hs.t'."i‘f:,i.;ll':‘?efh W rechazo de la filesofila de Bradley. Sis embargo, la
“ ’- rid2va t'ébr.i;-‘.\ ruseellisva el ez oque heoos venldo estoadianchs
Fresenta L Qira sl idative S, ToEen &) o au.:t-..-:"es har

‘ 1leve iz FogEvo & 1a Filomafis malista e

e L hulo e : raztamard e of &y,

Bradley. .E1  Ohjethive el

e's-:lai'e-':er s, Corn s fFirmpl ivdad cresnos corvenienbs Somenzare

con 2l estudic ‘del Fechazo Fozinpr e ool iclzal izsma, fpoar pearhe de

Py

usz=lly, aé_i woden oz la ya bradicioral poldénica Bradley-Rusasz] l}

al eszludio  d2l posible regreso de Ruzs=ll  a

1. -RECHAZZ DEL TLEALTSMOL

Ala cedad de 13 afios, 0 Bertracd Rusz=ll  ingrssa oa e

Wiversidad o [=EXIBRTE Y,

e i T sl atezral din
pPrincigalmentz a2 & peroc penmban aremiaaii e g



ﬁ# S _
-{on&s fn “BU furmulacién v fuﬂdnmﬁﬂbacléﬂ, que 1o llavar &

g fForms de ssceplicizmno: 2= entonoss owands indcis
sus estudicz Xe filozafia. Mo Taggar£ vy Stoubk le =fan a ver la

. . . . B
. L) FR . T Pat e et
{rmadurezigel ampirizmo britarice y a fijarse, en,su lugar. en  1la

. Bk i
tradicién: heweliana. Efactivamnathe, Ruass=ll rmos  habla de  2ug
‘atiniracidn’ por Bradlsy v desds 1994 hazta 1g98 slaulo parsareds, qus

el tiempo y el espacio sran irrealez, 9oz la materia =2z iluzoria vy

ey _
que a2l nundo es de naburalaza maenbals

. Crzi e w o
e oo Stout tenfa wun elevado oorecepbo de Bradley; ' cuando sa

publicsd Appearance and Reality, dijo que habfa twecho  taetbo
como 2= humanamsrnte pozible 2o ordoloafa. Entrs é1 y Mg

Tagart me hicisron

Recusrds =l manerho Frecisc

un dia a2 1“94, misntras pazsaba por Trinity Lans, =T que

vi Como . en ur el anpago (o orei ver) qu 21 arqunento
s . . ontoldéaico es valido (...) & la =mzén, lef & Bradley con

avidez y 12 aduniraba mas aquz a  cualguier obroe fildzofs
(2)
t

recier
Vit
«

Sin éﬁbargm, 2zha stapa idealista pronto llend & s=u fiﬁ.
Qeﬁida a uﬁa lectura de la Lédgica du Haasl y & su curso  sobre
Leibniz en Canbridge- rezsnplazamds & T, Mz Tasgart? Quiar ==
ercothraba en =1 extranjerﬁ~, Ruzsall rescciona fusrbenente conbe a

Hooel, Deja de acepbar el mands de los idealistas, en e




nberrelacionsds vy oen donde la existencia  de

partes distittas =@ considera ilusoria v, aninado por F. E. Moore,

creer en la existencia ceal de las cozas, sujebaz Lodas

Durant= 1393, varias caasaz  deterninaror mi .

&
abaridorno de Kamt y Heael., Lel la 1bgica Mayor =

Hegei v pensé, comn pisnso bodavia, LT

rito d{ce cle las matanabicazs &2 un Fonpecabezas
bsufdp.‘Lleéué a‘nu crasr en los  argumentoz  de |
. desconfiar  de
155 basas iégicas dzl monismo. M2 disaustaba la
subjetividad de la “Estébica Trg goemdental™.
FPara estas motivios habrian . actuacds de marera mas

lenta ode 1o que 1o hicierorm. de no haber =ido por
2

la influencia Jde F.E. Moo

e 1893 y loz'aﬁoﬁ de 1399 vy 1300 marcan sl

lizta de Ru

slendn la abea o

Moore las aue 1o ) laevaron al cambidc.

El afiz de 1900 25 muy iwmporfaobe tanbo en la evoluzidn  del

Ya ez o2mpeleia & ver de obra mareeca los

i

AR,

Pprincigalmerites Lz habdanr prae
.

-1y s seflnla sl imicio de  la

analitica wrbesmpEt drza. O peaarhare

che Til T la.




.béleﬁféﬁ..+h Paris & finales de’ Jjulio oe 1900, Russ=l]l se da
cuenta de ‘a recesidad de una Pé?arﬁa,légicajen la filosofia e

las t‘néticaz, ki v al  términe  del  merssionacdo

Spa bl S [REER

O, . Se pore m lear

obzervé qus .

-
i

'siemp(e (Fzara) sra mas precisc gus cualagiar
Lotra v quiz invariablemerts sacaba la mejor  parte

Qée cualauier dizcusidn e la que participaba. Al

i,weﬁsar los  df . dije que ajuzllo dabia
"obedscer a. =4 1&3ica matemabica. Por  tanto,
reéﬁlvi pdirle todas zus obras. Me las  antregd
9, tart  pErombo comns Tonsluyd =1 OIS EED e
retivre & Fernburst  para  eshbudiar sosegadaom
cada ura de las palabraz escoritas pror 1y s0e

'discipulma.(4) .

Patro 1o gue mot;vé Aa Russe.] a& rechazar =1 jdazalisms
absoluto, fus su deses ds ssktablecer 1a furdamentezidn  de  las
mabeméticas anterdidas dstas coms alao v mental, asi como el
.hw:ho de quﬂ tarfia razores detalladas y cotslayentes para mostrar
qu= la idea de arder, la cuwal =z assercial para entendsr el

caracter serial de los ndmeros maturales, azi como nuchas ide=as
. . L .

coteechadas, o @ definirse =61 aralando a

redscicries dacio s



-Por lo- qLi'a S x

;- mizsmnasg

lawciores, laz asimétricaz,...se hallan

asia,

a1 NQmetr o, Zarisidac, Qedeztr,

éceptemos =1 punto de vizst de que mdnouna

&
'r@iacién prede sar "puramenbte exkarna". Papro tan

‘pronto coms adoptamos una beoria difersnte =e  va

»
qUe'loc erignas 143ix Far detes
ahora a los fildzofos zon  puramnenhs
Rdssﬁl] proponlia la rezes fdad i zzhablaoar la

irreducibilidad de las relacicones y el abzoluto sostenia
Justamente lo contaario: El idealizma absoluto tisne comnog ba=ze sl

(£)

atioma de:las relaciones inbernas. Dicho axioma afirma quse las
relafionec'son Farte de la naturalesza de: los térmirws relacionmdos.

St 21

edure las relacionas:s a propisdeades de 1oz Lérmninos.

. €an esto u1 Limo teremnos que, para =] idealisms  absoluto, tonda

rpropogicidn relaciconal ez afparanbe, e =l senhido  de  gue las

puzden apuntar a relacionss gue exishtan realmenbs so @)

las pr'-:;:~-::<.si-:inrvn-,='::-: rilacionales gon, an emealidadd,

pues,

Jeto-pradi
=6Jo hay o siJeto raal s 2l pueredo o comn

[Xia}

chtérxhamen iz = la  épovna monharmas, FeEnsami e




g “ f!!..;fjb*‘%\\' - . RIS ’ ’
EEEI 1 Cem . ST R
antirrelacicnal ha teni4o dos  wversiornes: wuna representada  por

St yula ahra g Hﬂ;el v B} e primsra posicidn

Conoce CORo “monadizmm", la =aa ndd camne Mnorisnat .

: e s . e e
‘relacidn es .reducible a, o
analizable en. progiccdas términms relacionad
Sa  hari desarrolladc por 1o nerss doe - variantss e

" manadismno, 7 Wa de wllas soshierns que bay  ouae redacir las
N

proposicionsz: relaciorales & ativas e la

osicictes pradic

Yorma sujeta- predl- ado y uma forma de hacerlo ez sefalardo  que

.tules PFQPOSX;lOH#S relacionales e componer 26lo de  predicados

_complejoz, de Lal marezra Que =ismere aue noz encorbrancs ura

aparenbs relazidn antre dos bérminos, de los

equivocadanerte quz  sor

realinente existe =2 wuna propies de s solo. Az, Foar =jemelo,
. la forma real de la propozicidn "x 23 maror que y' o z2rd Yx oaes

(mernor’ gque " en donds "w" ez 2l sujeto y YlmEnor oagus Y)Y el

“predicado. na comms

‘tode hecho viers & =z abributivo,  Percs =i

}Predxcado comnplajo Mg

gz Y, @zl =jenslo

Lho sz ha suprimido del la relacidn a la que  inbwitivamente

,pare:é,aﬁuntar la

La segunda varianbe la teorfa monadista Jdird gue  toda

* .
tzlacidn pusds reducivc =T R = e sus términos, sin benar

e 2labooe ar 'pmr ol jos, e wiga gl er

senrente proeosisi n zer pozible ercontrar LN



forma su=jeto-predicado cuya

=g paeducible al

cierta,

Fropiedad.
Si marnsjamos 2l ejempleo clasicor "x 23 menor gus v " (A) =sta

.
.eupresién s¢ria equivalents, ssgan azta variamts, a la conjuncid,

de por EJemplu '"x mide, tres mztroz® (B) v "y nmide 4  metroz”

(C)s vamos quala COHJHhulén (B . ) inplica (AY, paro (A) no

ParECu wntonups Qi o es posible reduacir una

relac1én a propxedades.

Laeibniz, creador d=l monadismo, sostiene que  las  relaciones

cEar, er &l mejor de los casos, procdac

Esparo Quz 1o admita nadise gue W hisma

‘accidente se halls en doz sujeh

'.'
I
-

mismno
tiempo. Por 21l aficno, amn 1o gue sé refiere

las relaciones, aue la pabternidad de David ez wia”

S COsE Y aueE la filidad de Salondn ez obrag o
que la relacidn  comun a ambos es alao meramarbs

mental, cuys fundamerto som las oodi ficaciones des
[£=3}

Jbs inguldl (=3

‘El problema de Leibniz, seodn el diagndshicsn ﬂe Rus==11, fraz

Qe aplicd, de marnsra dogmndatica, laz cabtagorias aristotélicaz  a




¢

R

ez ‘ hay nacesidaﬁ alaura de

clasificar las relaciomzs asrnbkre los mi: dembes de wna subsianc

Brad]a me wal reprasanbante del  mondsme que

For  su pmrt

tAa phegend R

gesall ti&hc en cuzntx. Fara aquéi} toda relacidn  entre  dos
‘ttrmxnos Xy Yy 35 re dU'lh1H a wuna propiedad del  todo (x, Vi 1z
'dénera que  una  Proposicidn como Yx oy Yy son hermanmg" et

[=<=11{~T hay wn btodo compuszto por 1oz Lérminm

relaciorados y ese bodo 2z el

agoerca ode €1 de 1o que pradicamos alao, en  =she

(x, ) ejemplifica la trzrmandad.

de zonplejos v

=i

‘hablar de térmlnos.y rala

Eeta elinirnazidn motiista ode las relaciones se anfrenba

Azl eliminar @ azimeétr]

i
o

cuarvdn la relacidn guse =& ore

e verenos mas adelante),

Aclemas de  convertir les  proposziciores relacional

2
todo Fformnado g Joz

érminos de la supu&sta relacidn)d el monista sefalard que  ssbhae o

- eshas todos sor Pdfhlal_« v aue 1o gnico real es o=l fods aiico

1nd1v151b1=, que llamamss real idad o uwiverso,

Cualquimt cosa d2 wurna o4 obtya forma ==td relacionada  —orm =l
resto del  murdo,  de bal MEFVEE & A (2] aristen bechos

1nd¢p»nd1cntu4. Taodan oomzEa esta irteerrelaciorada para

mar =l

i ~tmda. CONDIZEr WhHa Shsa es

L. .
Lodazs sus  relaciornes  inbermas;

2E conocsr &) todo. Fara el morista, Cormcer un hecho  es

i sorocer bodos 1os hechos. core Lo g llesamos fimalmerdss al




:'.elimiJandosg corn esta

t

!
ta Lm1bnlz coimG para Bradley
. ™ .

e principia por 10 menss, nasotro= deber fanos e

ibir 2l mundo =in Lenesr 9ue recuwrric a expreziorss

Pztrro sshe penzamisto arbirvelacional ros deja ssgdan

lo argumsry.ara Rus=zell, [=t=13 L& ararmn
»sujetc—predicadm, imsuficiente para la l1éaica y las matendbicas:

si no se recoaw la F:bruutura relar;onul = la formalizacidn  hay

_~onam!ento= Qe “son valxdoa' sin q!e 2  pudar probar  con los
. : [
métodos 1é3i-os habitualaes. am E=s por 2110 gus Russell  trata  oe
A\J
demostrar la irfeduchibilidad de las relaciones v con 2llo rechaza

tode idealizma.




. e Wiy b

contradictorio e 1nxnte11gxb1e dz=  laz
SimaEro. U las  r&flaciores sin sus

SR térmxnos son imposibles. En seaurids luaar, afirmea Que =i

relaciones ralaclmnan dinz o mas Lérminmcs, antonzas, ellaz  tambsi én
.

diber estan relacicnadaz cor z2us bérmirwms. Esto introduce  raey

se aextiznds al infirmito:

Los eslabones estan Lrides o obros T y ese lazo

Jde unidn mE. a =4 VET, U bé& - que  tanbién

-3

- oo tEiers doz sxtrenos v ocada stos  wids un

nueve sslabdr que 1o una 2l primero. El

proflema consishe sroar

la farma e que la
- 'njrelacia{ Prezda vineulasr a loz hérminos y eshe

’;pfbblema &5 insoluble. 4D '

Por =u parte, Thomas Simgpsan e Formas légicas, realidad v

stgntftcado hace wun excelente esguemna d=1 anterior  argumento, 1

los siguidntes Lérmir
.

- . ’
1) Corsidaremos la afirnacidn de que exizte entrse

X'y v oura relacidn R Entorses

I Taremos &l Fa enticades x, v, R, la

Ca T Allima «de las cua e imaE, "relsciorns .




lag:-otras dog. Pezro ez imposi

relacionades por R porgus

Qe X o= Y 9 d 5 enf:" =4 lq relacidh

<es r‘u“:n:Esnt’ll- ques R =3 é ya vir u:Jlad:q de . alaun
‘modo com Xy won Yy, puEs ode 1o contrario

Ynada tisne que ver" oo

(
ro=llos) x & Y no estarian
. Por lo baetio,

relacionaedc

IV) s= FEqULEIE WNE PV E ) i que virouwle

3 ot X Yy con Y. =i ha x

x

‘(' \_omc: hemos supussho
] .
raz onamx::nt-. s Corra

V) Debe existir previamsnbe obra relcidy 6 qus

vincule entes 2L loz cuabre Lérmiros x; v, R M,

vy a=i ad infinitum Corzlusidr:

1 considerada e 1) es §

aiotzs o irrealss.

Lo gque' seffala wste arqumento =2 quse  una relacidn
existencia. previa de obra relacidn v asi ad infinitun cre
to un regresc vizineao,

Russell ern FES

rEoun Pearess viciosa y ouno qus o lo e

Uha  ralaeside

LA JteFd i e hes
relacionss, o LayE L =0 viecioEa. Emr

mambico, decir gues para que la relacidn vincoule

enxige

=F-1ata V]

S

Los principlios de las matemiticas,



G bl e st o

eztar |=~rr:viame;nte o relacionada

pdr obra | relacidn v asi  ad

i . infindtum, esto = ras 0 1leva & um rRareso

vicioso.
+

Russell admite qus lajexisterncia de ‘una relacidn  entre  des

ares virnculadas con

‘térmiros impll-:a una cadeneg infinita de relaci

imga, en cambio, que cada relacidn ertre doz- térmimoz
K . N .
pruexistencia pravia de wna  infinitud de relacicress.

puss, que eh la poshtulacign o relacionzz se caig =0 an

a

regreso viciogo. Al postular relaciores 2 crea una infinitud pero
’ T . ”,11)
con un punto  de partids | aue  es, Justas Ta e

teresi

0]

e e

by

relacidn. .

Iid
@
z

- En Bradley, la cusskidn es  diferente. E1 pdcles o

araumznto e2sta an las pramisazs bres y ocwabero (ene la formelacidn de

Si'fnpson). Para que

w Yy Adardsn enbre s34 la relacidn R, ==

x
necesario qua R gsté ya vihoulada de glodn modo =on x  y  zon y,

B

pyes de lo contrario (=i R “"mada Lieres 9.

vir!" corn 2lloz) x e
Be recesita previamentbe una relaciée N

Rara que ==& Fozible xRy:

alao (Fara  los

Lamne una nueva




Bradley ‘considera que, ontoldaicamente,

y la relacidn estan ur mi=smo nivel., La

: : -
W térnirn mazs que no relaciona por e _s‘gfa-.)

‘sinc qg{q:"'bier’ae que estar relacionada para rélacionar.  Pero

manteniéndy una posicidn asi, una relacidn  nunca  podrd alcanzar

1oz Lérmin

os de la relacidnr, .
.
) _ . o (14) _
Como alauros aubores hat 2=falado, el problema  =urae

debido aque Bradley wonzigdera lazs relaciones como =i frazran
ot : Y.,

Brédley otz ibtez wma - ~id corn &loo o

comnplaeta tan sustancial cons sus bérminos. Y P
1

de’un gérers radicalmente diztimbo. L analoaia

&
Lo

dala cadena suE aslaboras 03 haria recelar,

pugsto que prusba clarans =i == valida, =¥ L1
las caderas son impozibles vy, =im  embarac, =0
realidad exizban. No hay wuna sola palabra en  sus

Ja  afplicarse a las

razotiamniettos qus nz 2

mzivos eslabonses  hio

cadernas fisicaz. Paro los

eztarn unidos por obro eslabdén,  ‘Sino por una
: (15) M

relacid espacial,.

0
a
a

read e orezs =T di f@rerites

P ]

i

Frdr

vista del

ronliees Propios o oconurEs v oJ1os verbos son simbolos de difFererde



E R s - LN .
seméntico-ontolédgico. Y, gor-lo nismo, 1o que  sionifigquen

o relacionass) habrén de siond Ficarlo de nameca diferante,

QEQIRA%QE-;;Q\Q_{E.,.qu-,a' _hay;,j-el_a-:iorn:—s estamos, de acusrdo a  la
S Sntologia de Ruszell, diciets radicalmerte Jigtinto d= 1o

que dacimos cuarndo afirmamos, o 2jenplo, que hay cdabkero sillas

e esta habitacidn, Rus=a1l1l mo va a aconcebic  las  nelaciorezs ni
b

iy
o
o
[
hd
5
o
n
0
"
Y
i

como cosas: Nl cono relaciones instarciadas.

es quz una y la misma relacidn =sha presente 2n todos 102 casos y

1o 1llevara a corzebir  las  relacicnes  comao

=l  argumento

w

FLTL o
universale Paro antezs dz ver esto dltimo, veans

‘y/de las relaciones asimétricasy por medic del oual Rus

2t teduciree s propiedad

cque las relacidries vl g

A = me auz BY v preter

wdenos, comno 1o Quiers =)

criginal

velacidn cambriaands la

Quae A mide x" v "B mide ', vemnozs gue anbas

idr "A

=l =igmificado de la proposic
B

v e x o= v son diferentes poass

e Tupgae ole Que A fuess: mEror gone B,

ACMAS . Qe X Tean

Suzedisra que B Fusra menar ogue A oms reo

(16£)



obligedos & admitir la relacidén
mdidas x ow Y. después dz haber acudido a

mizma relacidn ankre A y B:

.
ceenn podemncs tomar las magritudes de de B .
cono Ioc objetivos regueridos. 4=, =i
tomamos adjetivos cualezquisra, excepbo tales que

k.
cadauno haga refersncia al  obtro  bé&rmine,  ro
. e . N

i aun mormalnents, dar idea alguna . de

cin admitir justamante wurna tal entre

las adjetivoz. Fue

g =) mera beecho de que  los
adjetIVUc szan  diferaertes aportara séla [RTYT-Y

relarién azimétrica. AzL A v B difiaren, va que

tienern  adjetivos R e s o log
adjstivos sonr exbrinszcos, =0 =l sanbido de  Qus
2l de A hace referersncia a B, vy 21 d= B a A. For
lo ﬁaht6 fracasa 1 inberito b amalisie d=  la
rélac{Qﬁ;_y nos venos obiligados a admitir lo  que
la fe@ria deberia evitar, ung  llamada relacidén

nenternat. .. 0F) .

v

Tamgoce

podenss desir, coms lo guiere =1 monisms, que  la

Froposicidn “A &g menor gue BY es equivalente a el todos (A, RB)

contlgne dlversxdmd e maanituwd! . porqua"el toda' (A¢B) tamnbi ér

corbe ndt'& i v ez magnitad? sioan vez de st A maenor gue B

fuzra B mernor qus G, de modo que tanpoco la interprebtacidén monmisha

iz da el sighnificado de wna relacidn asimétrica.




. .
SbAE aeid & B

-:‘26 SR .

',i,fgrancia de  sentido, ez " decir, la
d;lst,i_nll:i_éﬁ entrz una  relacid asiméfrica °y  su
;'eé:ip‘r_uca, &z tal  gue la teorfin monistica  de

z=n akzalugto. 1

za prucba asfi gue la rezistencia es indkil

Pamedia que  acephar  la - exiztencia  de

e iderados comdnmnente  comno

simétricos vy Lramsitivos-
+

'I:i:-;i\o igualdad v =zimultarsidacd- ==z pozible " -

i
dLacir'l-:E a 1o g se ha 1lapadds vagamertee
déntidad de contenido, pero édésta & su over puedes

izarse =n Ssnejarzaé Jde relacidn comn &laan

czm

.

- fas (monisno Yy

lesouaje, las

‘Desde’ &1 Rl

afirman  cpas

"moradisno) gue edeaan las relacioress asdarnas,

proposicidn ez de: la Forma Swjed

s edlcede v & Fer




Ces s6ln aparernts, Fato e tonardo en cuwerta las

demos  arodmentar,  Comne lo Ra

proposidiores suisto pradicachs, e

HEChOaRdsﬁéfl,ﬁ4ue el predicads es algo o nada:

L4
.. .
Si  wigda, ro | pueds  predicarss v falla la
’ M pretarndida proposicidn. Si alao, la predicacidn

la  misma

exnpresa una relacidn, vy

ralacidn que debe svitar la teoria. e eshe modo,

o
-
W

RS &n cualguier cas Leoria quaedsa cordenada. v ho
hay trazén PaIm& wisiderar las relaciornes
reductibles wiv s bokalidad a la  forma e

1)

For otra parts, Ruzzell soastizrne que Jgng v le mizma  relaci dn

se encuentra formardo parts Eimultéheamaﬂte de difarentezs hechos
crelacionales, dando a erberclzre con esto gue lag  relacignez son
@enuinos universales.

En . la #55 d= Los principios de las mateﬁétibas, - toma o Somo

eje=nrlo la ralacién de Difersncia, y nos dice:

Podemoz dudar acerca de i el cotioep

s aereral ode

diferenctia = = la propezicids 'A

difiers de B'y, o de =i me hay  wmdz bisn uma

di ferarzia difarercia




ica e [ v D QL =2 afirmar,
v

raspec-‘i ametitez, wn A Jdifiere e B vy '

shta  marera diferé;tcia =e
conviérte en un concerto de clase del  Que - hay
tantas instanciaz cone ha‘y pareiss  de  términos
di'fgarerutas; y podemos deczir, an fr‘ase. Flatdrica,

participarn de la maburalsza de-

Ay

jdfite - pasaje Russzll presanta das Proprest
las vy rechazar una dz ellas:

gereral DU ferencta wshé  poezenbe

I dé lag proposiciones cde la Fforma “"xDy",

!
m
=
[2]
§ .
<
3
Q
o
m
—
o
[l
7
o
T
Q
uw
.
5}
o
o
o
n

diz la forma
s en ellas aparece ez especifica v propia ban

proposicidon y ro de  obraz:  esto ez, varia

mpieza  por consi

la hipdt

[ T W Vo Toonh @ < Y Wit [} B =

cde diferercia was ana

distirngue uma oife

.
=34 Fara
ey cands

H nyll la
=dlo ol

o, los

S Litia

particular ode cualquier otra



stinauible

Esnlia

Ruz=ell r«

da st

Crazanide ooz

pecial o

oncepto clex

cualidad mencicrads debe

la diferenc

"'podrla
B - -
Afgnencia o
oz la oifer

1n1r*e1i9ib]e.

qQuz la diferercia e Bl (VAW Y

relacidn

ar el

thase esa cualidad

Empismea

et al

Ay B,

chiria Ol a

que la cualidad scspecial dependart

términos, pussto

pues de o s2rlo,

conelidn . especial

‘B T aue | deberfia

ia pura,

o jmportassia.

cibirEasidn de las siavientes

cia Wiice,s imacal i zat

y.si falla an

o dhecitrns que
iz Difersmcia

=Y IR

= diTiaran lhay

[=1=1

a (léyica

Diferencia  en
los casos.

Zar una .relacidn para qQus  se

Mipdhesis e




- A conbtiruacidn, Russell pasa a considerar  los  méritos

B . yo?eS
‘de estas posiciaries y degpudés de alauns conﬁpﬁaﬁlmediante las cLiales

elinina ciertas fEozibilidades rivalas, prasanta = propio
© . argumento.: *
: En  primer luaar. Ruzzell FIDE zefala L& e lasz

‘caractaristicas de lag proposicion=s, & saber, la unidad vy afirna

fiua para saber

dsiariificads de:"A difiere de B" no basta <=on

. o M
Pumerar sue partes,

Ni oo ircluso acugearvdo la ol ferencia enbre A v R
fuera absolutamerbe paculiar oz Ay B, aun los
R, T~

difaratizia de A &
reconstruyen la propozicidn "A difiers de BY. ..

tres térmiroz A, HB.

Er segunds lugar, v.eszto cresnosd ez lo decisivo, Ruz=ell

dirgctamenté las diferencias szpacificas:

.0 sFERTEC lare "qusz,  auwnn =i lazs difererecias -

‘difiriesan, be G L

2 i,

Fero la forma mas. oereral 2 la que dos © Lérminos

-+

puzcden terer algo en oo @s Lenisrcdo anbos ans

. . relacidn dada com ur Lérmipm o For - 1o hanto,



"JW‘?;(v—- fw#vyw.iw Ca

inadan par -:!»- parejas, de términos pueds berner
la mi:—'.ma relacidn, = ‘g:.igua quz, mo hay  des

ez alao an ooy, por

dxﬁ—ren- ias diferentesz no seran en
.

sentido definible instancias de

diferencia. (26)

aceptansz la bezgis de que mingdn par  de

afirmar que ningdn par e cosasz tisnen alao en condy vy

negaridnas wn becko obvio del marndos la preszsncia o

recurrentas. Si las relaciones son iicas, irrepetibles,

habria dos ftems =n 2] maocds e pudisran =2 Falac

tanto, no habria relaciones en nansra al guna.

La tesis de las  difersncias  =specificas  resulta

Tinminteligible va que iria =n contra del sentideo comdn,  ademas

quie mant»:ndlic‘ implicitamnents 2] axioma de2 las relacicornss
z27)

~

el ralacidr gue s afirna a2nbre Ay B 2o la

cproposicidn A ddifisre o B! =s la tralauzi &

aral e -] ol Feresia v s Fprecisa v
Buméricamznte la mismna que  la re lacidm gue =e

afirma entrre 12y D oar 0 clifiers e DY, Y ezha

dactring debe nank MiEMAE Fazones,

COMAD S S Ths s e apgime obera traelaoz ér_:
v Bdersn nsdansiazs, 2100 que 2on

las tmleadorms:

la misma relacidn nos veanoz  obliaado

cque tanto ha atacads Ruz=ell. iz 2114 que su conclusidn

iratil

=4

[}
=1lo

(Jix)

irhEemas




——

e )

Tt

Froposicionss @n

signo de-que son universaless ) -

Para 1917, Russcll insisbe nusvamnant
N

&
.-:br:nsiderable zabre la filoszofias ro 25 axan

‘cualidades o propiedades d=

sty ictamnaris

cam nl'.-':- b : : T ke en el

at  la presancia

relaciones y en &l descuido de éstas por parte de  los fildsofos.

ve 7al desemidida 1laved & et

de e B &EaE:

i
ll!

s =i

Auﬁ arbre 1oz fildzofos, podemos daecie, grosso
modo, e s&le han Feconocido oor frecuscia  los
undversales gue  roonbran lovs  addjeliveos vy los
subcfcﬂ'ﬂ'1v E . misnbras Qe wsalmnente han
desouidado los  quz  mombeae los  varbos Yy las
prefposicicones. Esba omnizidm hia Lenids un efecho

azrado

decir que la mayor parte dz2 la metafizica, a

Frartir de Spincza, ha estado, = arars medida,
detetrninada por =lla. Esto ha S icdo, =10

a
f’esl.un-:n_. comn Sious: aeneralmenbte bablardo, 1o

i
adjetivos v los rombires CITOMMANES (=S4T

sirmaulares,

miértras Al las preposiciorzs vy Ins “varbas

o

tiender & expresar relaciones srdre dos oo mas

cosas. Asf el dase i sicicesms y los

verbos, corha e oa la o ez tonda

Profpmsicid purede com@ids v er Plady éwdaile



Jort que

una propiedad a w  obiat =
come la expraezsidn de una relacidn spitre dos o nas

Consiauientg, Sm SupuEo GuE, =n

o
ey
o
oY
=

R

Bo pusds haber entidades  tales® como
N .

=rbtre las cosaszs. Dz ahd que, o o

hay varias, no =25 posibles s oodo algauna uta

interaccidn  anbra wllas, Qe
. N N,
ot interaccidén seria uma rel relas
: X (3
son imposibles.
Er cuantn a las  psroposicior a considera que | hay

o referir &

muchas que corbiernsn ciertos elamer

algo paro que, sin =2nkeraoy =14 1o Ruszell proazacba el

siguisnte ejempl-:u: fyo o zeboy ern i hatiitacidn', a mL v a mi

A~hdbitaci.én 1os podemncs localizar we aladgy ludar o @ algwy biempo

paern = cambio en e s ezcapa ode las marms., al no existir enm el

vy mi habitacidn:

Sin embarac 5 i = la palabra e
tizne un =] Lna raelacidn gqus e
nantieme erbre vo oy omi hal zidth. Esta relacién
2s alao, aunque ro podamos desicr qus exizte en el
_miénﬂb " sentido =n  aus yo v i
habitazi&n., La Yot ows alao F.:t"l 1o cual
podenos pensar v et o Fae =i
’ e pudiéramos i anharclae famns la




. i &8 o . . . R .
En esta gita ercontrancs: imnglloith = fatersia =1

!
signif‘xcado y me: Pares

hablar de la prasencia

argumwrn*acxén qu-— subya
E‘(prksxonx== comn al norte de, mayor gue, en, st Lisrar un

refarente. Faro comno

[¥]
11
n
o
id
>
it

signlfi-:udo vy tener wur sianificach

ey .b-‘ " PR TR

no pod\.mos tocar o S':ﬁnl:\r amty oml »aspa-:ir:-—i;ie'mb-:-.a mayor' Que, al

norte de, en, t.ale's. =iaqrmifi ro 2xisten: lusao, los raferantas
de mayor que, al norte de,

Ternenos enborncees gue

para tratar de denoshbeao

universalaes hno instarciacd 2haras  Dresnos, al iaual L
via =z la meroos adecdsda para a2 ]

Ar = trons, que juste

tr‘at.:-:\miento de loz urniversalas:

eeazran guz la Ldembificazidn de 1oz universales

imtensic

! con los  sigmificados  (Conr

MEs), ... la  teoria o
las  uwriversalas. (. ..) Sélo =i F-rirneramin.-.-rrl:»‘:

s RS -1 1

desa r‘rﬁl]c\m- 1S L&

dezarerallar

uriversales, [T G
oot L Farameritae

Iz hérmirnas os

=

zzmantica ol

= Pit ez e




e - .
CEefulanos eh el capituls oz, en ezta misna

.‘obra, Los_ principios de la filosofia. Ruzszll hos presenta otro

s

'argljrnento no lirgMfstico, eor medio del cual  intenta Lanbién

establacer la realideed ode  la=s  rela;ciones como ur'n.i versales b
N
instanciados.

a.r.gum_ehtp s uWha espEscie de reductio ad  absurdum dzl

s& ej'anza. Ruzzzll conierza por seffalar gue incluzo
Primes faacie,

concediéndole) ',a]. nital izta =] P smr = ) o universales

=Pz =R

G Delad =T 4 =] T, al IS as . ez

, predicabivozs, uno
universales relaciocslss vy ke marezra zEpecifi

: ’71Tences,
relacidn de semejarnza. Vo oorcluye diciends gue no bay rands aloune

._P'ar"g« buscar obsbaculos gus mos inpidars decir que Lasbién hay

‘universales predicativos. Azl, la realidad de los  universales s

T

funl'n'd_a e la realidad, obvia pers Ruzzall, de owuana relaecidon, la de

Si qu-‘-_-rem'n:-s vifar log  univerzales biancura Y
Lrﬁigula_ridad debznos . ezooner alauna matishis
particular i Llareso = mladr LriArguaio
rartioular, y decir gue aloo as Llgnoo o s e

cuanda b

L% =]

suilaoe U e

Perc antorncoss 1E mhei Janina redgEr ida Der A L



quz hay muchas  cosas blan-:.:«s,'

delve marbernerss enmbre  muchos  par

cas  particulare
e wriverzal. Indatil decie qus

diferente par

ope% é admitir la semejarza
Par 1g tanto, la relacidn de
un 7.’-_verdader'o univerzal. Y
Aa"dlj\ibi. roeste universal, conpretdderanms gque es
i i ii?:,:&raaar inventancs tenrfas Jdificiles e
’ improtables; Fara evitar 1a adnisidn de
‘Qrwivérséiés como la blancura v la btrianaularidad. 33




1&

orfa realista odsl haz‘ e

capituls I,

Eitulo VIII de El Conocimiento Hunano,

»

de  los particylarez a cualidades en

. copresenclg, parra a2sto & sy vez s monzscta LT3} ciertas
afirmacionez o=zl Lipo kelizsta qua  han bechoe persar & alaadosz
P oD (34)
': auf.ores, COﬁI\Zﬂ =E o=l IZEHED de  Rooie Loz DoELEeara . = s
:“vuelLa qudley. Veamos céno es esho,
e i FERECIUTS “-' X X . ) X .
_Para 19 Ruszell conszidera aue la materia prima Jdel  mucdo

'

s0on 1¢= _ualidadES, fal  marezra oaue "este

(EA S R RN

necesario tomarloc como FLinE

par*xr de un haz de ogal idades=,. Az =

to puede'zer sustitulda por alod qQuE Ssa W ok propiamneeitoe

diuho. pbf ejamplo W', gue  der EL | oot juntn conpletn de

aatitiuys fao T e yo abhora

‘cualxdadec Chdez 1

esto

v rdaﬁ impersonal sl ada cugeido o

&

erteriaantonces a la labraz ‘calur

A
ﬁ‘-

I

Sl 'Tenémos entoroes que 1o sinpls se forea Dz 1o conplajo, ey

. Paro

abicra un haz LV R Rt Sal idades

ita, pata

Russell son urmiversales,

gue dlobens wndvaersales estérn e ia

Aé‘.i, loe sinplas cemitar a oomEdsj Complejos complet

‘fmrmadus por oualic g 2o i vaErasleas pero gue eshAr e




v «dadn -:I'Jalaiuier arupn de  svpariencias  que
b i Y,

a@lan
uﬁc\du

al grupo v proziac hasta gus mo hayva nads mas que

saan bodas coprasentes, si pusdo

<

mas que sea copressnbe con bodaz ellas,

saa copresente  con bodos y cada  areo de los
)

miemnbros del arupo; 1leaa ast e Qrupo que

a
s loe misnbros  ahel

1e las propiedades, a) hbo

c-n i:l_:prr- &t t eg, b)) nada Tuera del ardpo z=s

-:oprz:sente Jcon cada misnbro  del  arupos llamareé - -

'-:c-mpl-:_)u conmpleto de ' & fal
(36)
aAr R
Ya no hace falta acdmitic swucesos; cada  wno pu defing res

constructivamante cons Yo ez completo de cualidades copraesentes"

Cque exhiba las propisdades ==fzxladaz, cor el cons 1~:u.u-nt' abarudorise

dee los Farticulares, 37

coinelejo e oualidac

e Copresencia res e posde . dichas

comporenbes ya qua  éztas Forman L o unitaris  cuva
ent idad descansa @t su estrwshura, sieance ébta irreductible 2 Jos
té mimos conponenbas: .

Ut oo lede o ftn] =3 et L anrEaLee ez Fimin




cualidades conztibtuyentes  =stan '
=y cotcebido de marera a
. una clu_c,-rmmu e & riEbrucaidn 1dgica, 2irmo ) l
St ido y  nombrado  sin
e quevyeﬂgamas qu?q :mnocer t&das zuz  aualidades -

constituyentes. : P .

Azi, no 1o se rompe con la concepcidn rigida de lo zinple vy
1o conplejo sine que ad=mads ze abardora la cormepoidn lirmnsal el

- 'conocimienta n?penténd oze  aen vez  de ello LirE corpzepi=i &

Sabidb-es_que curarie muchos affos, Rassell conpartid la vieja

creercia  carishobélica el = rértu Tirmzal e riEshe o
CONos gntos, . que  bhan cde  Coometizac " ks LEns 1 v EmEr = ia

percepcidrs  tque debe sxistir un dabo puaro es,  orao Lit1E

b e g Ta

consscusncia irrefutable

percapcién‘p iglna PSS ok imi : or muzhiozs afios,
Russe=11 comulgu cor 1a cizmcia en Ga
CUal todus ldS propociciones cuslaan, loz eslaboewes e wns

cadena desde «l primer amillo imcormovitele,

an‘ambérgb, Fara 1948 Russell esta convercido oe que hodo
;
¢

1m1en*a dwl gnda w= aeshiracluaral vy

coEtiruys zobre la

(4ﬂ)

=1

admi;ién"

. t -
Cono seflala Rowrfaus:s  Consuea as [E la, époma  &n e a2

profundiza la baendemcia & mard Fiastn "eeteuntaras"  wili,

donde el sentido  coaan v el coddivEae s ven b et




.

Ruﬁsell.corz'dera que 1o quez percibincs: e

L

atrdén'  aersral  a
Fartir del wcual cobran sentido las diversas partag‘(41'

Teriemos értonces, wuna visidn,. global del | cormcimiento  como

aféo 3'meramente' estbructural donde A <3 1] Pt DS e
Eogd, - R ’ .
interbreta;ianes mas O manos coirzidentes [ty lag layas

matematicas de la Fisica, v las veesvas cor
3 .
la renuncia d=

Szl oreed corudiaeTer . &

o omual comlieva la

g
o
0
c

afirmacidn de qus las leyez, por =4 mismas, defines  an
abed,

séntido los chjetos corstruidos..

aue verinos: sefalandos
1o =zimple & Ltravés de 1o complejo vy .~ =)

corwcimienta szlbructinal, =n 1o que == basa T Do maeara

= oquez la fFilbsaffa ru Frazania LN

vizlta a Bradley:

ve ezl miEmo =ign buve la reduccidn (Lll) de 1oz
Fparticulareas & cualidades hacisnds  de  éstas =l
"Euff" del mundo. De ssta forfma bo Ruba mas

remedio qus reconocer, o Bradley (0,.) Q= 1o
(42

hay =imples.

Se abtaca 1o Gndco que poderfa va o Egaerbar los

viejoz 'nombres légicamenta propios'  gue, & su
Frocederbes

Grica  base




Azi, "laz ulbimas consbruccicoress () Supaian
"qui--—abr- .J»-'fuu

Liva e la el s ia

ider ozl
n:-:mocimient-.:- como uns raelacidn 4 qusg - ’
V-.—.‘) ceustituida por una visidn "hul 1_.t Lem la que

al? conocimients ez sélo "est-ruu:_ta.lr"l" v la simpie

==z algo maramszmbte relativo, dardos azt 1v|;4‘;tar' ESNEILTS
cspecie de vaelta al idealizmo de Bradley, L)

MR S REoh S e S R

Er cuatto al primer aspecto, Rodefausz  Conswzara
ez la fvdeva construccidn (particalareazs s

c-s:-n'#cﬁln:._ a) ezteba va laterte dazde 1905, é&rpnza

i e ez

defind das.

dasarrolla su teoria de las

Al c:'&mtar' can la téonica de las descripc

bazta ;«pl:.-_ar la, con lasg modificaciores p rlLirmertes, a la

T parte de -'1a=.§ sentencias (partes

a partir de uaniversalas

= SRR TN

1] L Sz Rgssell

jores cefinicdeaws, séla

P 22 e

L gz mios 1lavan & los particulares)

para axf perca Lar o que 1oz particularss € >any

cormgbrucsionegs que 2e reducen en dltime instancia & cce:

como la reduscidn a oualidades ezlaba

3 va
' 'te.nt-'.a - desde 1905 €y

concluie
t‘s ldu qu».-_- &l Yoo 1

w ezl
|at:-16 Russell =n las Frae

obro de los iwpensados ¢ e
resolver  las Favradoga

Fallamas, por

ndlo



iy,
act las . ques uE - vez

sztaban destinadas o
) {450

orismo. ..

Por otra parts, Rodrigusz Consusara  consideca gz el

deszarrollo de la téormica léais

dz  laz construcctlones, irviy

A}
potr Russell descs 1914, lleva también al holi=mo vy oo wlle &l

ceregreso a Bradlay:

e -

Lo las & laras plazo  de las

Ix}

[=~Tgt-A TR rizideradas omo ana

oy
I
"
e
[

&l estilo de Whitehead le lleavar  irevitabkl emced.e

al holisms: 1=

M a la prinaci

a
Lérmirmes, oue [arm la

rzlacionezs sobie
gzl kazl == bradoaoe peor la primacia dde los
umiversales (y la relazidr de saemzjanza =10
(46)

Liculares.

. -;ot{g:r-eto) zobre los pa

reslas dafimicicnm

azbructurales comno sequnds
4 N N

estadio de laz construaccioress, zon las danic

preden 1levar 21 proceso de analizis hasts s

Ulbimaz conzzousncias. e kb

FOr  Supeshos 1 S -3

explizitario.

Tearamns wrt

a

LRt fearita Ce ja




‘dé?ihidas cémo'del'désarvclla dz la tésnica de las construcciores:

, Rodriguesz Comswzara ros

ol
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‘Ern efecto, e Una tnvestigacidn sobre el significado y la
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conocimiento humano,  Russell nos proporciona ia
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siguients varsidn definitiva de log posbulados:

1.- El postulado de la casi permanenctia.
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Dado éﬁdlquier suceso A;';béhou. muy frecuentemente gue, en
algén tiempo cercano, se produce en un lugar /2nﬁzma un suceso muy

similar a A.

. I11.- El postulado de las lineas causales separables

Esie postulada 1Li muchics UEQS, FezrD QuUiza @l mas

Cimportante - sea el vinculado cor la percepcién, por ejemplo, en la

Jligidad de russhbras  Sems s Ciorees
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e
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H il
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CmAS P -

reagar la  accidn a  digstancia -y Justificer

Ins abjebos po paccibidos.

mCuando: hay -una conexidén causal entre dos sucesos que no son
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CONCLUSIONES

Dos temas fundamentales dz loz gus 32 ocupa la ontologia, sin s=r
los Wnicoz. son: =21 problema de los universales v el problema de  la

naturaleza Jde lo= irdividuos. Estos tenas

o

= por decirlo azi. dos
caras e una misma moreda. Er efecto. consideraciones acerca de la
naturaleza de loz universalaes v su nodo de darse en el mundo. astaén
relaciorados con la no existencia o exizhencia v, en este caso, con la
naturaleza de obros seras llamados particulares. U trabajo sobre =21
analisis de ambos top{cos rzsulta sumameznte importante. Sin  embargo,
ambos tamas son tan complicadozs que, para sw estudio, la mayor garte
de las investigaciornsz ze centran en uno u otro.

La investigacid que esstamos firmalizando se ocupd del seaundo.
abocarddonns a wh autor: Beritrarnd Russali.

Fara, adnaus “la naburaleza de los particularss" =235 un bena
fundamzntal en la ontoloata v ézta. & =u vaz. lo ez d= la  filozofis,
Puede patracer um temna estrechn ya gue 2z =61lo un punto,” por decirlao
azf, da Lodo el firmamznto filozdfico gue =1 aenial fildzofo irnal és

nos ha dejado. Asi, la obra filossfica de Ruzssll ez de  tal magnitud
qua, er principic. la teoria de los cce resulta mirgsculas =i la

COMFAaranos cor, Eor sjenpla, 1a

dz 1oz £ipos, la filo=ofia d=zl

atomismn léaico, la tenria ds

ripciones definidaz. =1 analiziz
reduccichnista, =ntee otros.

Sin enbargs. la investigacidn nos ha revelads que la  teoria  de
log cce 2s5ta relacionada con la mayor  parte de todos e2sos Lanas

filesdficos, adguiriencs

asho

L]

trarn magritwd. Fero la teoria dz los
ceec N =610 estid corectada oon varioz temas! furndamzntales de la

filosofia russ=lliana Sirg, a =L VST, dicha taoria 2=ta

interrelacionada —om la propia aevelucidn dae la ontaloata russslliana,
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Guiza lo apropiads aqui seria hablar nusvaments de los méritos y

cece  presenta con respecto a

[0}

las scoluciones gue la t=orfia d= 1o
teorfias rivales., Sin embargo. hemos dada um @iro a  este tradicional
apartasdo de conclusiorezs v henos decidids h*blar Ut poizo sabre  la
relacidn qus la teoria de 1oz cee  quarda Ton la wavolucidn de la
ontoloala russelliarna, asi como conenbat algunas_intuiciones quz ban
surgido con el dezarrollo de ezta investigacidn. ;

Coms vimos en el capitulo 4, tradicionalmente se sefMalan  dos
etapas fundamentales d= la ontoloafa russzlliana. Sip embarqo, ura
divizion asbracta aﬁuntaria a Lres y o =6lo dos. Estas  tres estapas

son: la brave stapa d4=1 idealisma  (aproximadamantsas 1593-1893) , la

etapa dal recharo d=l idealismo (aproximadamente: 1895-1939). A su vez,
asta etapa se divide =n: 1a épona dzl realismo extremo v la época  del
realizmo moderado. Y urma tercera shtapa, la cual =2sts representada tar-

Human

to por 4n Inguiry into Meaning and Truth (1940) [outmt/1 D
Knowledge (194£).

La te=orfa d= los cec perboraos, a Ja tercera stapas Sin

enbargos, la naturalsza d= 1oz particudlarss s algo gus Russell  traté
desde la primevs stapa. Ern ézha, por s apsas &l idzalismno, Rus=all
concibs losg particularss como zubstamcia nental. Pero, coms sabenos,

e iorpzs: suraisndn asi el realismo extreamns,

pronto rechaza ==

la =aaurvda =tapra. Agui,

dando & s vez luzar a la primera faza

Ruse=zll, en su afan de desschar idzalizma, [=OTaT=8 § 1) los

particulares cono existentes por =i miznos. indeperdisntensnte de Loda
mente que los cotwcibe vy, Jjunto con la adniside de guimeras y montafias
de oro, da cabida & los particulares jeznudu

idiz 1o axuberantea de su

Fosteriormnenta, Russell == da
ontoloata. Esto vy el swrginismbts dz las paradojas léaicas, 1o llavan a

frenar dicha ontoloata. Para hacsrlo, Russell desarrolla dos béonicas:
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1a teoria de las descripciones definidas v la teor;a de las
construcciones léaicas. Con la teorfa de= las dascripciones definidas
evita, entre ubr;E COBAS, inquistantes cirTulos cuadrados y
fascinantes, paro al fim y al cabo irreales, montafas de oro. Con =l

-ntinﬂal por dezirlo ast,

H

método de lazs conztrucciones  1daicas
barriendo el universo de objetos construidos, hasta percatarss que el
Particular no es un particular desnudo sino un campaejo conpleto  de
copresenci;. Pero, cuando esto  dltino  suceda, harn pasado wvarias

década: y nusvas cConcepciones ruzsellianas de los Problemas
filosoficos se Man diss=fado, surgiends con esto la tercaera etapa.

Como seffalamns en =] capitulo 4, muchas d= las nuavas posturas
habfan sido atarcadaz por Russe2ll en 21 inicio de  su4 segunda  etapa.
Dichos atagues formaban toda wa  bateria qgue temfa como propésito
derrunibar el sistema d= Bradlsy.

Abora bien. si ante unea poztura fFilozofica, e 2Ehe Caso =l
idezlismo, contamos, Por ajemplo, con 10 herramisntas gar
y luean resulta que sdlo dos son reales,‘por =j=mnElo, laz  relazior=s
asimétricas y la existercia de particularses irdependiesntes, no s
sigu2 ldgicamente que va 1o podzEmos aniguilar, an este’ caso, al
idealismo. Sir saobarao, pszicoldaicamnzmte o Nos nanbeoends en la mizsmna
zituazidn., E1 mio mambtzrezrmcs 2n la misma situacidn nos lleva, y  =stho

cres que2 s 1o aue sdoads oo Russell. a pensar en la posibilidad  del

w

sistema contrarico, Mz Fparsce que ezto 22 1o qus sucede en la  tercera

etapa de la ontoloata rrusselliana: hay urn rechazo 2o ferviente vy

1

pra=zenta, tanto en la érpoxa

.

con s 2lementos qus el rachazo que =
de Los principios de la matemética (1900) come 2 la éfpoca dizl
Atomtsmoe légice (1913) . correspondisntes & 1o qus benos ssflalado como

sequnida stapa.

Asi. en la B D LereEnas, sracisamente, [l (10
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considzra Rodriguzz Consuegra, una vuelta a Bradley pues no  debamos
olvidar que aun =2n esta Ltercara =2tapa  Russell sigue postulando 1la
realidad de 1las ‘(relacziones externas, asi comd la pluralidad de
particulares. Fero tampoco podemss incluir la obra de los Fuarenta an
la etara del rechazo del ideali=no. Aunaws 2n las dos dltimas  stapas
Russell lucha por la destruczidn d=1l idealizmo, Sin @mbarao, la propia
evoluciédn del pensamianto russelliann presenta, los problemas
filosoficos desde diferenmbtes parspactivaz v planteamientos en  tales
etapaz dando lugar assi a distimciones fundamentales en ambas.

Terzmnos enconces quz la beqria d= 1os cce reprazenta una  tarcera

\

etapa Jde la evolutidt de la ontologia russelliana, la cual =e
caracteriza por ser ura filosofla gue intenta supzrar los extramos del
monismo bradleiano vy del atomismeo trus=selliano.

Finalmante wvoy a terminar =ste trabajo  mencionands algunas

intuiciores con respecta a los cec v laz relacionsz aexbernaz.

(U}

mizntrasz Bradlay

jid
<
o
-
o
0}
[x]
i
bY
n
.
[x]
i
[

1. - Com>a ya bezmos repstido

s8& estuarza por demoztrar gusz laz relacionss s2 Fedu a propisdades

o+
I
u

de los térmirnms vy, &z cotrrachamnzn Foor elimivar toda relaozideg =1
ezfusrzo de Russa2ll, =0 canbio, =2 enfoca a deaoshrar que lhay ciertas

relaciones, las azimnétricas o bien laz de zZema]

anza, quz o =2 raducen

a sus términmms. A continuacidn  sudi=rn una Toraa de 1o
anterine.

Mo mshoy oo Bradley =nocdants a guwe laz relaciornes

exterrnas se =4z Lérminmos, e daciry gue todo  hecho

relacional ==a Ya PO 1o misno, reduchible a

predicativos. Al igual que  Ruszsell,

auz  las  relaciornes
asimébt-icas o faeden raduciree nl & propizdades de sujetos camnplajos
ni a Fpropiedades o2 1oz términos. Acdsmas, Fiznpre conviens  recordar

que o puaede quedar establecida la validesz de ciasrtozs argunenbos - sin
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el recurso de laz relaciornes.

Ern cuante & Russelld, comsiders que 2std en un error al o
enfatizar suficienbemente 21 hechs de que las  relaciones no existen
por =i =dlas Eino quz raguieren de sus relata. El quz uha relacién
extarma 40 2& preduzca & una propisdad mo inplica gue disha relacidén
exista independientements de sus Lérminos.

Erv cuanto a la distincidn antre relaciongs intefrras y trelaciones
axternas, considero que la distinSidn debe radicar an gue las primaras
conectan universales =m un ccc, =n canbio las axtsrnas: conectan dos o
mas ccc. \

Ahora bien, reflexioremos  nusvamentse  sobre si las relaciones
externas podrian individualizar dos cece con  idénticas propiedades
predicativas.

Si la respuasta 2= afirmaktiva, antonoss, un particular es un haz
de: prﬁpiedades monacdicas y propisdadss relacionales pero =sto, a =ud

fizizo zomd opueesho a wr olizos smpirico

vz, inFlica un holisno we
o contingente,

Ery afecto, si la teorifa de=l baz toma las propiedades relacionales
coms constituyentes, la ma= wimima alteracion =n un particular

cualaguiera (sza ar sus propisdades . monadicas o 20 SwsE relaciores)

ot

»w

determina necezariamsrdhe e cambio, aurguez sea cmiring, (=10 &

(v,

propi=aadas relacionales o= todoz 1oz de=mas. As{,

por lo tanto, indeperdisntasmnents de 1o gue diga la fizica), la mas

minima modificacidn  an L& patrticula elemnsntal implica [T
modificazidn en bodas las dam&s, cumprometiémdanas st L exsass de
‘apriorisma.

S;ﬁ embarao, =i la Teoria de=l haz D> admite Propisdades

-

relacionales entorces, comd va sabenmos, e compromste con la varsid

fuerits del FIT y nos obliga & decir gue e2s 1daicamznte imposible  gue
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existan dos particulares -~por ejemglo dos pParticuylas elementalas-
monedicamente indiscernibles  conpronetidédonos cnﬁ obtro excess de
apriorismo.

For mi parts, m2 inclino por =l Jrimer axcaso da  apriorismo.
Aboan, al igual que Russell, por o plu*alismo d cce y o= relazionss
entra msos ccc. Fearo, a diferencia de Russs211l, considsro Qus no hay
cce independientes puss, por 1o meneos entre dos &ce  supuestamente
ihdependiehtés, se pusder establecer, =n 2ste mundo, las relacionas
posicionalas qus guarda un cce razpactn de obro cce. .

Faro quizd cabz también preguntar si estse holismo no  remite, d=

una u otra forma, al abscluto de Bradlesy. Ez  dacir, 2N un universe

pluralista, donds todo ezta relaciomado y la mas minima modificacidn

de un solo constituyznte inplica la modificacidn de todas las  partes

o, dqué zamo bimne  hablar de  partes  cuando

¥, por lo tanto. de=l
agtas partes mos raemiten a todaz las partes gue formar =1 todo?

2 importarnts

For octra parte, pero e coneidn me pare
distinauir entre la mouificacidn de=l toda v la modificazidn de todas vy

cada wna da las parteaz ozl todo. Veamoz w2 jemplas

1) Supdngase qu= los particylarss sobn cce conpeshtos por propiasdadez v

por relaciones. 2) zupdrmass tambidénm sl hechs eelacional H:

O, 1es uayet 9vg

"a =z mayor que b

.

3) parmitasenos alvora quitar una Rarbte de a de Bal marmera gue =1 lhecho

relacional H sufra =l siguients cambio H':
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2S5 Waye¥ que [:]
Y"a =5 mayor qQue b
4) Como se daja ver, =21 cce a 3= ha modificado. Sim embargo,

relacidn "mayor gue"

=ianz dlaual v 2l cce b siguz tambiénm  iqual.
For 1o tanto, parsce que =1 =jemplo messtra un hecho relacioral aen
cual un particular pu=ds cambiar sin gque cambien todas y cada una

las partes del todo.

Fero, si rmog detenzmoz 2m 2l bwacha relaczional v o lo, Lomamos como

un todo, vemss g e efacto =1 fodo (=1 hecho relacional H) =i
cambid.

Me parece, entonce=z, qu= =i uno abbgaa por una teorfa d=l  haz
(ampliadal)l que entiends 21 particular comns um haz d2  propiedadss v
relaciones, nos a2nfrantamsz a ciertos fipo da holismo  donde  la
modificacidn de una parte inmplica la modificacidn d=2l Lodo, maz ro de
todaz v cada uma de .

Sin embargo. = eztamis &N o Erraor | Cuands
hablamos d= ﬁge al particualar & rno =2 ha modificado puwes estanos

olvidanrndo &l punton 1), a =zaber, guz =21 particular & gueda  realmnente

capburadoe  cuareds hayamos capturads zuz relaciones y o ézhas, (al-]
olvidenoss, remite a =uws términos.  Lusao, laz partez =1 == "Eat
modi ficado., Pero justo =2 harn medificads poraus reniten al Lodo.

ul
o
i
n

ya que su realid

Erton

todo. Fero, si esto 2 azi, lejos de  alsjarros de  Bradley estamos

Justo ante un abzoluto bradleianc. Puszs,  LHiene algdey =antids hablar

de partes cuards firalm

i

e é=tas me  remiten &l Lodo¥s douando,

finalmzante, 1o que diga o deje de decir de btales partes 23 SOl wma

verdad parcial, pues dicha parte no ba 2ido capturada complstanerbe

Ademas, quisisra volver sobee wa frase guse aburda nucho en

-

las
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trabajos sobre individuacidn: “Las relaziones no ind

presuponen la individuacidn". Durante varias e=tapas

parecid muy convircemts dicha frasz. Sin esmobargao, ah

pregunt:o: drealmente laz relaciorss preasuporzs la

las relaciones prezuponern la irdividuazidn, entoncas

qua los cecec que pueblan aste mands permanecen s

ninguna posicidn espacio-temporal, Coza que me

concabir.

Far mi patrte, considero que la individuaci& p

por una interrglazidon sntre las relacions SERacCio~

dem&s universales que forman 1 cce. Pues, =1 cua

aspacio-temporales, észtaz no == dan sin  las rz

temporales vy, a sy vaz, las relaciones no 52 dan sin

considero que 2l espacico-tisnpo de um ooo

de ese Coo pero. a su los universales

Viads

esFpaciv-tienro. BUiza, muredo,  2s

dencia  entre universa trelaciores

realinsnte individdaa

N

=] hlisno

Tratanas dz precizar

saffalar que2 Russ=ll holizta abzoluto solo

Fero daws qus para &1 laz erelacioreezs o indi

un ccecc.

=té & la

0

ol igado A= iderar =&

no gz

como corstitutivas de t1i (XTSI o

derivads dze una teorisa r=la

obrra parte, diferstzia iz. R

Po

Yaxpraesa" 1 wniverss, tampoos sshtarfia o

=3

un ccco

holisme morddico.

ividdan sino que

del trabajo me

ora nuavamanta me

individuacién?

hay momarbos

ir, rOr  2jemplo,

‘rasulta difgcil

oidria a2star  dada

tzimporales y  los

a

ko las cosas

laczionaes espacio-

3Us relata. A=s1,

1oz univearzales

depandan oz un

la que

Fartinente

partes de

vidaar. D= =T

qQuiz

dan entre loz  ccc

olisma relacional
individdaan.

=iones

wss2ll no ares gue

onprometido con wun
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3.- En cuanto a =i la Gltima ontologia russalliana es dualista o
monista, considero partinents para respondsr a esto, tener presente la
distinzion entre'lm distinauible v lo zzparable:

Hay w—osas, por =jsmplo 21 colobk v la forma, guws son distinguibles

o

FEro qua no sot separablaes v, =t Leneral, loz  universale2z o son

capaces de existir aislados: tisrerm auws fornar parte de un cce (en la
teoria d=1 haz d= Russell). ‘

Ahora bian, en cuanto a lo separable, la oqbologla russellina nos
ramite a ccc v a hachms relacichalez. Ern cuanto a gue 1o distinguible

puada o N ser seFrarable, la misma ontologaia ros remite a universales,

a cecc y a hechos relacionales.

4.-Ein cuanto al azunto de la repehicidn de dos cecc com  idénticas
profpiedadzsz, considers Suwe =lle surge debideo & wn argumentos en 2l cual
se da wn salto sauivocados veanos:

1) Loz cce {=n la .tearia russ=lliana) z=tar  formados = 5}
universales. ﬁor la tanbto, los cece Limm=n partea._

2) Las partez de los cocc, por s@r universales, se puaden repstir.

3) Dz 2), sz puadeny repetir bodoz 1oz aniverzalss d=: 1oz cce.

4) Lu=go, pusede halezr dos individuoe_cnﬁ idénticase propisdades.

S) Pero, para la taoria dzl haz, =soz dos individuaos, al  faner
los miz=moE univer=zales, sorn =S46lo un particular.

Sin enbaras. 4) st un paso  incorcachto al o pasar de la

categoria de Universal a la catmaooria de particular, Se desbordan. por

decirlo asf, los doninios de  los Lipos. Lo wnrmiverszales, [ =Dt S V-1
B

universaleaes, 2z pusden reeebics ezt los irdivichaos, [ D=1 B

indiviguos, 1w =& repiten. No o= lo misme . repsbtir "todaz las

cualidades" que repebir "un  particdlaer".  Fues un particular,  como

Russsll sosterdriz. ne =z 561o una suma de  cualidades, & algs  mas

Iy
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aunque sélo asté formado por cualidades. Asi, considero que hay una
distinzidn que me =2 dificil axplicar paro que se da entre un conjunto

de universales y un particular,.

|
Finalmente, quizro conentar gue alaunas de ecshas intuicione% (=Y
remiter, con tristeza, al heecho d= qQue cuantn maz  avanzo eﬁ la
invastigacién llego a un purnto que parscz ser nuwevamante el pfincipio
del problema. Sitv embargo, aun =i, lamantablémente, ésta fusra 1la
situacidm, creo firmemente gque la ooncepcidn de los problemas s=  ha
modi ficado para‘bien. FLszs esto debe e minimanente 1 resultads  de
trabajar los problemazs filozdficos cor wna actituwd seria, con cierto
grado da rigor y con una actitud, auraae . muay limitada, critica vy
cienti{fica,.

Asl, espard qus =ste trabajo haya, fFor 1o menos, dejado alaunaz
basez para investigaciones futuraz  =obre 1a altima ontologafa

russelliata sobiz 1o Cual, me pabteces, hay poca literabura.
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