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INTRODUCCTION

El presente estudio, obedece a .la realizacién de una ba
se analftica, del delito de exportacién de bhienes, propledad
del acervo hereditario, no solo de nuestra nacién, sino del
mando y poder dar los elementos necesarios para la actualiza
ci8n legistativa con miras a perfeccionar aun mis 1a activi-

dad coactiva del Estado contra los traegreéores de 1la ley.




OBJETIVO DEL TEMA

Desde los principios del género humano hasta nuestros -
dfas, ha existido una inc8gnita en torno a su origen; la in-
vestigacién arqueolfgica ha sido una de las ciencias que se_

ha encargado de esclarecer en parte este origen.

Los adelantos y 108 progresos de dicha investigacién --
abre ante nosotros un ampllsimo panorama en torno al origen_
del hombre, remonténdonos a cientos de miles de aflos antes -

de nuestra era.

El hallazgo de joyas arqueoldgicas, monumentos Artfsti-
cos e Histdricos, ha criginado en algunos hombres tanto na--
cionales como extranjeros una ambicidn desmedida por esas jo
yas y ademd8s por ignorancia de nuestros nacionales o simple-
mente por la ambicidn han organizado la venta y extraceién -
de nuestro pafs para llevarlas a otro territorio, desde lue-

go de una-manera furtiva e ilegal.

El delito que surge de esa accidn es el que nos ocupa -
a desarrollarlo en VII temas expuestos de una manera somera_
pero que estudiamos a conciencia el Delito de Exportacién --

sin permiso de Monumentos Argueoldgicos Artfsticos e Histéri
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cos, sin que con ello se quiera descubrir nuevo método para_
sancionar dicho delito sino simplemente hacer un estudio dog

mitico para gue se ponga mids atencidn a este problema de in-

cumbencia nacional.
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CAPITUOLO I

1.~ Generalidades
2.~ Notas y antecedentes de la Ley Federal sobre

Monumentos y Zonas Arqueolégicos, Artfsticos_

e Histéricos; y Antecedentes del tipc en co--

mento.

a).- Antecedentes de la Ley Federal sobre Mo-
numentos y Zonas Arqueolégicos, Artisti-
cos e Histdricos.

b).~ Antecedentes del Tipo.



CAPITULO I.

1.~ Generalidades

El tipo del delito que estd sometido a estudio por par-
te de nosotros se encuentra previsto en "La Ley Federal so--
bre Monumentos y Zonas Arqueotéglcos, Artisticos e Hist8ri--
cos", publicada en el Diario Oficial de la Federaclén el dfa
6 de mayo de 1972, la que en el Capftulo VI denominado "De -

las Sanciones", sefiala en el artf{culeoc 53 lo siguiente:

"El que por cualquier medio pretenda sacar o saque del_
pafs un monumento arquelégico, artfstico o histérico, sin --
permiso del Instituto competente, se le impondrd prisidn de_

dos © doce afios ¥y multa de cien a cincuenta mil pesos".

De 1a misma denominacién del ordenamiento aludido (Ley_
Federal sobre...) y del interé&s social y nacional que sefiala
el primero de sus artfculos, se desprende que estamos en pre
sencia de una Ley que tiene el cardcter Federal. Leyes Fede-
rales son aquellas cuyas disposiciones tienen validez en la_

totalidad del territorio de los Estados Unidos Mexicanos.

Lo anterior tiene gran trascendencia porque en base al_

caricter federal o bien local de un ordenamiento, podremos -



deternminar qué autoridades serin las que conocer&n de la co-
misién de un hecho delictivo. As! las cosas, la persona que_
lieve a cabo la conducta descrita en la figura delictiva con
tenida en el artfculo 53 de la Ley en cita, estari éomebien-
do un delito del orden federal, a cuyo conocimiento se avoca

r8n las siguientes autoridades:

A nivel de averiguacidn previa, el Agente del Ministe--
rio Pfiblico Federal seri el encargado de realizar las inves-
tigaciones tendientes a esclarecer si existid.el delito de -
nContrabando de piezas Arqueolfgicas, Artifsticas o Histéri--
cas". Tal como lo sefiala el artfculo 2 fraccién v de la Ley_
orgdnica de 1la Procuradurfa General de la Repfiblica, asf co-
mo de ejercitar la accidn penal en caso de gue proceda, se--

gfin lo sefiala el artfculo 7 de la referida Ley (1).

Una vez ejercitada la accifn penal por el Agente del Mi
nisteriq Pdblico Federal, la autoridad encargada de conocer_
del proceso penal, lo serdf un Juez del Orden Federal, es de-
cir, un Juez de Distrito, con base en los artfculos 41 frac-

cidn I inciso a) y 46 de la Ley Org8nica del Poder Judicial

(1) Ley Orgdnica de la Procuradurfa General de la Repdblica,
publicada en el Diario Oficial de la Federacidn.el 12 de
diciembre de 1983.



de la Federacidn, gue establecen gque los jueces de Distrito
en Materia Penal del Distrito Federal y los jueces de Distri
to de los Estados, conocerin de los delitos del orden fede--

ral, como son aquellos previstos en leyes federales.

Generalmente estas dos autoridades serdn aquellas en cu
ya competencia territorial se encuentren las fronteras de --
nuestro pafs, ya que por esos lugares es donde frecuentemen-
te se comete el delito de estudio. Lo anterior no es obsticu
lo, para que el delito pueda cometerse en un lugar diverso -
de los fronterizos como serfa el caso de la persona que pre-
tendiera sacar del pals una joya arqueolbgica abordando un =
avién en el aeropuerto de la ciudad de México y allf se le -

detuviera.

2.~ Notas y Antecedentes de la Ley Pederal sobre Monumentos
y Zonas Arqueol8gicos, Artisticos e Hist8ricos, y antece
dentes del tipo en comento.

a).- Antecedentes de la Ley Federal scbre Monumsentos y
Zonas Arqueol8gicos, Arti{sticos e Histéricos.

La Ley que contiene el tipo que se estudia, data del 28
de abril del afio de 1972, fue publicada el dfa 6 de mayo del

mismo afiec y entr$ en vigor, como lo sefiala su Articulo Prime



ro Transitorio., treinta dfas despuds de su publicacién en el

biario 0ficial de la Federacién.

Esta Ley tiene por objeto, "La investigacién, protec—--
cidn, conservacisn, restauracién y recuperacién de los monu-
mentos arqueol8gicos, artfsticos e histéricos y de las zonas

de monumentos" (2).

A fines del siglo pasado, después de la Reforma, nues--
tras autoridades comenzaron a entender la importancia que =--
tiene el legado cultural de nuestro pafs, que es el resulta-
do por una parte, de una cultura anterior a la conquista y -
por otra, de la fusién de dos grandes tradiciones culturales
que son l'a originaria de nuestro territorio y 1a hispinica._
Al efecto, en el afio de 1897, salid a luz una Ley en que se
declaraban propiedad de la nacién los monumentos arqueoldgi-
cos Y se establecfa gque estos no podrfan ser explorados, re-
movidos, restaurados ni exportados, sin autorizacién del Eje

cutivo de la Nacién

La Constitucién de 1917, gue plasm® los grandes princi-

plos de nacionalizacién, establecid en el artfculo 27 un ré&-

(Z) Ley Federal sobre Monumentos y Zonas Arqueolégicos, Ar--
tfsticos e Histbricos de 28 de abril de 1972, publicada_
en el Diario Oficial de la Federacién el 6 de mayo del -
mismo afio. ’



gimen sobre la propiedad de las tierras, aguas y subsuelo, -
que reconocfa sus antecedentes de una antigua tradicién jurf
dica con rafces. tanto en la legislacién prehisp&nica, como_
en la legislacidn espafiola. Las ideas de nacionalizacién per
mitieron al Estado rescatar grandes recursos naturales y die
ron a la propiedad particular modalidades acordes con las ng
cesidades soclales. Una de estas necesidades soclales es pre
cisamente la cultura. Si no fueron mencionados en forma ex--
presa los bienes culturales, no eg porgque hublera ausencia -
de ellos en nuestras bases constitucionales, ni porque se --
desconociera la importancia de la tradiciédn cultural en la =

formacién de la personalidad de los pueblos.

En el afio de 1930 aparece la "Ley sobre proteccién y -~
Conservacidn de Monumentos y Bellezas Nacurales“rde 31 de -~
enero, publicada en el Diario Oficial de la Federacién el --
dfa 2 de abril y con entrada en vigor el lo. de mayo, ambos_
del afio citado, que reconoce como parte del patrimonio nacig
nal, todos los monumentos arqueoldgicos inmuebles y los mue-

bles por accesidn y por destino incorporades a ellos.

El 27 de diciembre de 1933 se crea l1a "Ley sobre Proteg
cién y Conservacidn de Monumentos Arqueoldgicos e Historicos,

poblaciones Tfpicas y Lugares de Belleza Natural", misma que



se publicd en el Diario Oficial de la Federacién de 19 de —-
enero de 1934. Sobre esta Ley, es importante hacer mencién,_
gue el artfculo 50. separd la. propiedad cultural scbre la su
perficie, de los productos gue se encuentran en el subsuelo,
lo cual est4 acorde con el régimen implantado por el artfcu-
lo 27 de la Constitucién de 1917. Esta Ley representa un ing
‘trumento que en su &poca permitis organizar debidamente las_
Instituciones encargadas de la Proteccién y Conservacidn de__
los Monumentos Artfsticos, Histéricos y de Poblaciones Tradi
cionales, as! como de lugares de Belleza Natural. Sin embar-
go tuvo deficiencias que la experiencia ha sacado a relucir,
particularmente en lo que se refiere al control de la propie
dad sobre bienes muebles arqueclégicos, a su comercializa---
cién y, como consecuenclia de elle, a la explotacién inmodera
da y anticientffica de nuestros monumentos., y en igual forma.,

a su salida clandestina de nuestro territorio.

Por las deficiencias apuntadas, previo un estudio gene-
ral, se cred la "Ley Federal del Patrimonio Cultural de la -
Nacidn" de 10 de diciembre de 1970, cuya publicacién se lle-
v6 a cabo el dfa 16 del mismo mes y afio. Esta Ley tuvo una =-
vigencia corta debido a las fallas y deficiencias que conte-
nfa, ejemplo de ello es que no se reglamentaba con claridad_

la propiedad de los monumentos arqueolégicos, pues al respec



to se establecfan como pertenecientes a la nacién los inmue-
bles y los objetos que se encuentran en ellos; también pode-
mos sefialar que la accidn punitiva en contra de los infracto
res a las disposiciones referentes, contenfan fallas ya que_

se hacfa una remisién a las "disposiciones legales" corres--

pondientes sin saber cuales eran.

Asf pues, con la preocupacién del Estado de promulgar -
una ley que proteglera esta clase de inmuebles y monumentos_
en su m&s amplia acepcién, se cred la "Ley Federal sobre Mo-
numentos y Zonas Arqueolfgicos, Artfsticos e Histéricosg® de__
28 de abril de 1972. Fue creada esta Ley a iniciativa del --
Ejecutivo Federal, en esa &poca Licenciado Luis Echeverrfa -
Alvarez, la cual fue debidamente aprobada y publicada en el _
Diario Oficial de la Federacién el dfa 6 de mayo siguiente,
la que en su artfculo 1o. Transitorio seflala que su vigencia
comenzarfa 30 dfas después de su publicacién. Esta Ley sefla-
la ya, severas sanciones para aquellos que destruyan y sus--
traigan clandestinamente del patfs 1os monumentos arqueolégi-

cos, artisticos e histéricos., entre otros hechos.

Esta Ley contiene adem&s reglamentaciones bien defini--
das sobre la propiedad de los monumentos arqueolégicos, esta

bleciendo en su artfculo 27 lo siguiente: "Son propiedad de_



la nacién, inalienables e imprescriptibles los monumentos ar
queolédgicos muebles e inmuebles". Por 10 que se refiere a -
los monumentos art{sticos e histéricos, se establece que pue
den ser objeto de apropiacién por los particulares de acuer-
do con el arxtfculo 13, sin embargo, tal derecho real tendrd_
una serie de limitaciones que emanan de la Ley, como son: 1la
obligacién de conservarlos, restaurarlos, pagar el importe -
de los gastos realizados con motivo de su conservacién cuan-
do el propietario no 1o hubiere llevado a cabo (articulo 6o.

a 13).

Cabe hacer mencién que la Ley en su artfculo 4o. transi
torio, seflala lo siguiente: "Se respetan los derechos adqui-
ridos conforme a leyes anteriores deblendo los titulares cum
plir con las obligaciones que en las mismas les imponen", --
sin embargo, 1o anterior no puede aplicarse a 1los monumentos
arqueol8gicos muebles, en virtud de que del artfculo 27 de -
la Ley en c¢ita se desprende que todos los monumentos argueo-

18gicos son propiedad de la nacidn.

Esta lLey contiene en su capftulo VI denominado "De las_
Sanciones", una serie de tipos que vienen a proteger tanto -
las zonas como los monumentos arquecldédgicos, artisticos e --

hist8ricos. La Ley en cita existe hasta nuestros dfas dando_
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una mayor proteccién a los inmuebles y muebles ;ntes referi-
dos, para salvaguarda, en todos aspectos, del patrimonio his
térico-cultural gue a través de los afios se ha venido acumu-
lando y que es testigo de una evolucién positiva de nuestro_
pals, patrimonio cultural cuyas caracterfsticas son reconoci
das mundialmente y quebconatibuye por otra parte un atracti-

vo al turismo internacional.
b) Antecedentes del Tipo.

El delito que nos ocupa se encuentra contenido en el ar
tfculo 53 de la Ley Federal sobre Monumentos y Zonas Arquec-
18gicoa, Artfaticos e Histéricos vigente, pero es importante
recordar y dejar seflalado en donde se encuentran los antece-
denges del tipo referido, para tal efecto, es menester remon
tarnos a la Ley scobre materia de 1930, cuyo artfcule 30 de--
cfa: "La exportacién de l1os objetos cuyas salidas del tei:l-
torio nacional prohibe el artfculo 19 de esta Ley, se consi-
derard como contrapando y se castigard en los términos que -
establece la Ley Aduanal, la cual se observard asf mismo en_
todos los demfis casos a que den lugar en la aplicacién de --
aquél artfeculo y la del 20. Los objetivos que se pretendan -
exportar se decomisarin cuando sean de tr&fico prohibido o -~

cuando no siéndolo, no se haya obtenido previamente la auto-
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rizacifn de 1la Secretarfa de Educacién Pblica si debi8 obte

nerse”.

A su vez, el artfculo 19 de la Ley de 1930 dice: "Se --
prohibe 1a exportacién de cﬁsas muebles o inmuebles por des~
tino, 'que sean declarades monumentos por la Secretarfa de --
Educacién Pfblica, de conformidad con las disposiciones de -
esta Ley, as! como de las cosas que sean objeto de una decla
racién semejante por aplicacifn de leyes locales.

"Queda asimismo prohibida la exportacién de todas aque-
llas cosas muebles e inmuebles por destino, que por ser de -
propiedad pfiblica local de propledad privada y encontrarse -
fuera del Distrito o Territorios Federales, no hayan sido de
" clarados monumentos de acuerdo con esta Ley, pero c¢uya con--
servacianren el pats sea de inter8s péiblico, por su valor ar

tf{stico, arqueol8gico o histérico".

rqQueda por filttimo prohibida ila exportacibén de cualquie-
ra otras cosas muebles e inmuebles por destino, cuya salida_
del territorio nacional considere inconveniente la Secreta--
r{a de Educacibn P@blica, por su interés para la historia, -
el arte o la arqueologfa aunque no posean el mérito suficien

te para ser considerados mopumentos".
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"Al aplicar este articulo se tendré presente lo dispues

to por el pérrafo tercero del articulo lo.".
El pArrafo III del artfculoc lo. dice:

"No se considerarén como monumentos las obras de artis-
tas vivos, ni las que tengan menocs de cincuenta afios de eje-

cutadas".
El articulo 20 dice:

"Para exportar las cosas que no estfin comprendidas en =~
el art{culo anterior, pero que por su apariencia pudieran ~--
confundirse con ellos o siempre que las autoridades aﬁuana--
les ési 10 exijan deberf obtenerse previamente la autoriza--
cién de la Secretarfa de Educacién PGblica. La misma Secreta
ria reglamentari de acuerdo con la de Hacienda y Crédito PG-
blico, las condiciones que debe llenar la solicitud de expor
£ac16n, la forma en que se concederf la autorizacién y los -
procedimientos que deberén segultae para evitar la sallda de
objetos, en contravencifn a lo que dispone el articulo ante-
rior".

"La exportacifn de las cosas de valor arti{stico, arqueo
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1légico o histérico, cuya salida se autorice por la Secreta--
r{a de Educacién PGblica, estar§ sujeta al page de una tasa_
progresiva, el monto de la cual seri determinada por la Tari
fa de Derechos de Exportacién y se calculari sobre el valor_

del objeto exportado".

Naturalmente que el artfculo de referencia fue operante

hasta que entrd en vigor la Ley que le siguié.

Después y a medida que se fue creando en los mexicanes_
una mayor conciencia valorativa de nuestras rafces histéri--
cas y culturales y viendo que 1las disposiciones contenidas -
en la Ley de 1930 no eran capaces de controlar, disminuir, -
ni mucho.menos acabar con el saqueo y destruccibén de gque era
objeto el multicltado patrimonio histérico-artfstico, sino ~
que; por el contrario, €ste aumentaba, fue preciso crear una
nueva Ley que satisfacliera las necesldades imperantes respec
to a)l tréfico ilegal, destruceién y saqueo de estos bienes -
propiedad de la Nacifn, y es as! como nace en el afio de 1934
la "ley sobre Protecciébn y Conservacifn de Monumentos Arqueo
16gicos e Hist6ricos, Poblaciones Tipicas y Lugares dé Belle
za Natural", en la cual. se realizaron una serie de modifica-
ciones en el Capitulo de referencia a las "Disposiciones Pe-

nales" y que especi{ficamente contienen en 1los articulos 29,_
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30 ¥ 31, los que para objetivizar su comprensién, me permito

transcribir a continuacibn:
Art{culd 29

*La destruccibén, el deterioro o dafios intencionales de_
monumentos arqueolSgicos o histbéricos: de poblaciones o par-
te de poblacién tipica o pintorescas, y de lugares de belle-
za natural, constituye un delito sanclonado con pena de tres
dfas a cinco afios de prisién y multa de cien a einco mil pe-

sos, a juicio del Juez, seglin la gravedad de la falta",
Artficulo 30

"Se considera como contrabando y se sancionari con las_
penas seflaladas en el art{culo anterior;, la exportacibn de -
monumentos arqueolbdgicos o histbricos, en contravencién con_

las disposiciones relativas de esta Ley o de su reglamento®.
En su articulo 20. dispone esta Ley:
"El patrimonio cultural de la nacibn esté constituido -

por todos los bienes que tengan valor para la cultura desde_

el punto de vista del arte, la historla, 1a tradicibn, la --
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ciencia o la técnica, de acuerdo a lo que dispone esta Ley".

Y su artfculo 3o0. dice:

"Para los efectos de esta Ley, son bienes de valor cul-
tural los sigulentes: Los monumentos muebles o inmuebles, ar

queolégicos, histéricos y artisticos".

Es as{ como llegamos a la creacién de la presente Ley -
que contiene un capftulo de sanciones y diversas figuras de-
lictivas con el fin, més que de reprimir, de prevenir cualeg
qulera actos gque atenten contra la integridad, conservacifn,
reparacifn y propiedad de 1os monumentos y Zonas monumenta--

les.

La lLey Federal sobre Monumentos y 2Zonas Arqueoi6gicoa,_
Artisticos e Histbricos del 28 de abril de 1972 que sefiala -
severas sanciones para los que destruyan 1los bienes menciona
dos, y no permitir la libertad bajo fianza, pues el término_
medio aritmético en todas lag penas que se contemplan para -
las diversas figuras delictivas tipificadas en esta Ley exce

de de 1los cinco afios.

En este mismo capftulo VI de las "Sanclones", el art{icu-
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lo 53 especificamente se refiere a las penas que se impon---
dran a los que exporten sin permiso algfin bien mueble de los
considerados arqueolégicos, artisticos o histbéricos y no obs-
tante haberlo citado con anterioridad, vale la pena reprodu--

cirlo textualmente en su contenido:

Articulo 53

"Al que por cualquier medio pretenda sacar o saque del_
paf{s un monumento arqueoldgico, artistico o histdrico, sin -~
permiso de Instituto competente, se le impondri prisién de --

dos a doce afiog y multa de cien a cincuenta mil pesos.

Encontramos pues en el texto del articulo anterior, con-
tenido y tipificado el delito de "Exportacidn ain permiso de
monumentos arquecléglcos, artisticos e histbricos". Es el de
1ito que nos ocupa y nos ocupari en lo sucesivo, al reallzar_
el estudio dogmitico del mismo, a lo que nos avocaremos inme-

diatamente.
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CAPITULO II.

1.- Concepto del bellito

En virtud de que nuestro trabajo se reflere al delito -
de "Exportacién sin permiso de monumentos arqueolbgices, ar-
ti{sticos e histéricos", debemos de tener una nocién de lo --

que es el delito en general.

El delito ha sido visto desde diversos puntos de vista;
juridicamente, sociolSgicamente, antropolégicamente y sicold
gicamente, entre otros. Pero en la actualidad los tres (1ti-
mos representan algo {ntimamente 1ligado y relacionado con la
criminologfa, entendida &sta como la clencia que estudia los
factores endbgenos y exbgenos que hacen que una persona come

ta un acto delictivo.

En particular, a nosotros nos interesa el delito desde_
el punto dé vista juridico., porgque todo el presente trabajo_
est8 elaborado en base a un ordenamiento jurfdico que es pre
clsamente la legislacién de tipo federal vigente en nuestro_

pais.

El cédigo Penal Federal constituye la parte de la legis

lacién federal que se refiere a 1o que se va a considerar cg
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mo delito en general, en su primera parte denominada "Libro_

Primero*.

El dellﬁo es una conducta ¢ un hecho porque el articulo
70. establece que el delito es necesariamente una accifn o -
una omisibn (conducta }; sin embargo, ‘del estudio de varios -
tipos en particular, se desprende que en algunos delitos no_
basta la conducta para integrarlo, sino gue se necesita la =-
produccién de un resultado material que sea consecuencia de_
la conducta, ejemplo de ésto son los tipos contenidos en los
articulos 288, 302 y 390, entre otros. De tal suerte que el

delito necesariamente serd o una conducta o un hecho.

No toda conducta © hecho cénshituye un delito, sino que
por disposicibn del art{culo 14 Constitucional, sblc seré de
1ito aquello gue est§ consignado en la Ley; el articulo 7o._
del C6digo Penal sefiala que sb6lo es delito aquello gue san-—-
cionan las leyes penales, de tal suerte que, sflo las conduc
tas o hechos que encuadran en un tipo podrén ser delito. De_

aqul surge el concepto de tipicidad como adecuacién a un ti-

po-.

No basta que una conducta o hecho sea t{pic¢a para que -

se considere que existe un delito, porque en ocasiones el --
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mismo Cédigo Penal Federal permite l1os comportamientos t{pi-
cos siempre y cuando se presente una de las Jjustificantes o
causas de 1{citud contenidas deptro del art{culoc 15, como --
son la legitima defensa, el estado de necesidad, etc. De tal
suerte, la conducta o el hecho t{pico deber§ ser antijurfdi-
co en el sentido de que no exista una justificante a favor -

del sujeto que realiza la conducta.

No obstante lo anterior, para que pueda existir delito_
el sujeto gque comete 1la conducta o hecho tfpico y antijurf-
dico debe de tener una capacidad de querer y de entender que
en 1a doctrina se ha denominado imputabilidad, pues si inter
pretamos 1a fraccién II del artfculo 15 y los articulos 67 y
68 del C6digo Penal Federal, deducimos que aquellas personas
que son inimputables y que hayan cometidoc una conducta o un_
hecho tipico y antijurfdico, no serén responsables porque --

les falta la capacidad aiudigda.

El artfculo 8o. del Cédigo Penal Federal, sefiala que B
lo serf delito aquello que sea realizade con intencién o con
imprudencia, conceptos &stos que se han denominado en la doc
trina como dolo y culpa, respectivamente, con lo que encon--
tramos un nuevo elemento necesario para el dellto y que es -

la denominada culpabilidad, que se completar§ con un requisi
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to conocido como “Exigibilidad de otra conducta", pues exis-
ten casos en que la persona cdometl$ una conducta o un hecho_
ti{pico, antijurfdico, imputable y lo realiz6 intencionalmen-
te o imprudencialmente, y sin embargo, nuestro ordepamiento_
no 1o considera como delito: uno de estos casos es el conte-
nido dentro de la fraccién IX del artfculo 15 del C6digo Pe-
nal Federal en relacién con el articulo 400 Fracclones IIT y

IV del mismo ordenamiento.

En ccasiones la punibilidad est& condicionada a un even
to posterior a la ejecucién de la conducta o hecho tipico an
tijurfdico, imputable y culpable, de tal suerte gque si ese -
acontecimiento futuro e incierto no se presenta, no podr§ --
existir delito. En este supuesto podemos mencionar la conduc
ta de aquellas personas que inducen a otros a cometer un de-
lito de acuerdo a la fracciébn II del articulo 13 del ordena-
miento penal de referencia, en el sentido de que s6lc serén_
responsables cuando el delito al gue #ndujeron haya sido co-
metido al menos con un principio de ejecucién, observ&ndose_
por tanto que el merecimiento de sancién para estas personas
est& condicionado a un acontecimiento futuro posterior que =

es la comisibén del delito a gque indujeron.

Por Giltimo para que algo se considere como delito nece-
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aita merecer sancién, es decir., que sea punible, toda vez --
que 1o que no merece sancién no estf prohibide por é1. Poste
riormente se ahondard un poco més en el tema y se harf ver -
la relacién que existe entre 1a antijuridicidad y este fi1ti-

i

mo elemento del delito denominado punibilidad.

En esta forma hemos dado una breve nocién de lo que es_
el delitoc en general, concebido desde el punto de vista jurf{
dico y con particular referencla a la legislacién Penal Fede

ral.

los autores mexicanos Fernando Castellanos Tena y Fran-
cisco Pavén Vasconcelos, definen el delito en las siguientes
formas: el primero como "conducta tfpica, antijurfdica, impu
table y culpable" (1)}, el segundo como la "conducta o hecho_

t{pico, antijur{dico, culpable y punible" (2).

Cuello Caldn refiriéndose a la legislacibn espafiola nos
dice que desde un aspecto formal delito es la "accién prohi-
bida por la Ley bajo la amenaza de una pena” y desde el pun-

to de vista sustancial es una "accibn antijurfdica, t{pica,_

(1) Castellanos Tena, Fernando. Lineamientos, Elementos de -
Derecho Penal, Parte General, Sexta Edicién, Editorial -
PorrGa, México, 1973, pég. 139.

(2) pavbn vasconcelos, Francisco. Manual de Derecho Penal Me
xicano. Parte General, Tercera Ediclén, Editorlal Porr(a
M&xico, 1974, PAg. 141.
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culpable y sancionada con una pena" {3).

De las anteriores transcripciones podemos observar, que
el concepto juridico del delito varia de acuerdo a cada au--
tor y legislacibén. Por 1o que se refiere a los conceptos ma-
nejados por los extranjeros, serfa necesario estudiar los cb
digos Penales que ellos toman como base para hacer sus cons-
trucciones y estar en aptitud de poderlas comprender en toda

su amplitud y conocer si podemos aplicarlas en nuestro medio.

Para la estructuracifn de nuestrc trabajo, hemos de se-
guir el concepto jurfdico-elemental que 1fneas arriba se tra
t6 someramente, por tal empezaremos con la conducta .y, as{ -

sucesivamente los dem@s elementos.

Para terminar este punto, debemos dar una nocién del de
1ito con el que vamos a trabajar, que es el siguiente la ex-
portacién de monumentos, arqueolégicos, art{sticos e hist6éri
cos, realizada antijurfdicamente por un sujeto que actfia in-

tencionalmente y que merece sancién.

(3) Cuello Calén, Eugenio. Derecho Penal, Serie Tomo I, Un -
décima Edicibn, Bosch Casa Editorial Vigel, Barcelona, -
1953, pAgs. 278 y 279.
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2.- Elementos del Delito

Para tener una visibn integral del delito a estudio de-
bemos referirnos a los elementos positivos como a su corres-

pondiente aspecto negativo, en la forma siguiente:

Elementos Positivos Elementos Negativos.
Conducta Ausencla de conducta
Tipicidad Atipicidad
Antijuridicidad causas de 1{icitud o
justificacién.

Imputabllidad Inimputabilidad
Culpabilidad Inculpabitidad
Punibilidad Excusae Absolutorfas

3.- La Conducta

Ei artfculo 70. del C6digo Penal acertadamente expresa_
que el delito es un acto o una omisién, de ahf{ que todo deli-
to, incluyendo el gue estudlamos reguiera para su configura-

cibn la existencla de un acto u omisién.

El acto ¥ la omisién pueden reducirse a un concepto ge-

nérico denominado conducta.
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La conducta como algo externo del hombre es el fundamen
to primordial para considerar algo como delito, ya que si la
misibén del derecho as, por una parte, 1la regulaciSn de las -
relacliones qde s@ dan entre los integrantes de un grupo So--
cial, esas relaclones sflo se pueden llevar a través de la -
conducta que desplieguen sus miembros, porgque la interaccibn
de todos ellos sblo puede reallzarse a través de algo exter-
no como la propla conducta es, ya que pensamientos o deseos_
gue las personas puedan tener no constituyen una forma de re
lacién con los elementos del grupo y por tanto quedan fuera_
del fmbito del derecho. La misién fundamental del derecho es
la proteccibén de los intereses y bienes de las personas fisi
cas y morales y estos blenes no pueden ser daflados y lesiona

dos a través de pensamientos o ldeas.

Ulpiano es autor de la méxima “Cogitationis Poenam Nemo

patitur", esto es, el pensamiento no puede ser penado (4).

Si el delito implica necesariamente una conducta, sea -
una accifn o una omisién, l6gicamente podemos concluir que -
s61o la persona fisica puede ser sujeto activo del delito. -
Del clitado jurisconsulto romano es también la mixima. “Socle

tas delinguiere non potest" y al respecto el art{culo 11 del

(3) Ulpiano, Jurisconsulto Romano, Consejero Emperador Ale--
jandro Sever, Diccionario Larousse.
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C6digo Penal seflala los casos en que en la comisién de un de
lito se haya relacionada una persona moral, pero aclara di--
cho precepto que el delito es cometido por uno de sus miem-—
bros o representantes, esto es, reconoce que 5610 la persona
fi{sica es la que puede cometer delitos, porque es la finica =
que puede realizar los movimientos o inactividades corpora--

les que fundan el primer elemento de todo 11f{cito penal.

Castellanos Tena nos dice que la conducta es "el compor
tamiento humano voluntario, positivo o negativo, encaminado_
a un propbsito ya se verd como en los llamados delitos de ol
vido, surge el problema de saber si existe o no la voluntad

de 1a omisibn" (35)

Para Francisco Pavbn Vasconcelos la conducta es "el pe-
culiar comportamiento de un hombre que se traduce exterior--
mente en una actividad o inactividad voluntaria, actividad o
movimiento corporal o bien en una inactividaa, una absten---

cién, un hacer" (6).

(5) Castellanos Tena, Fernando. Lineamientos Elementales de
Derecho Penal. Parte General. VIII Edicibn, Editorial Pe
rrGa, México, D.F., 1974, pAg. 149.

(6) Pavén Vasconcelos, Francisco. Manual de Derecho Penal Me
xicano. Parte General, 3a. Edicibn, Editorial Porra, ME
xico, D.F., 1974, phg. 160.
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El maestro Rail Carrancd y Trujillo nos dice que la con
ducta consiste en "un hecho material exterior, positivo o ne

gativo producido por el hombre® (7).

Pe ahf que la conducta sea elemento necesario e indis--
pensable para la existencia de un delito. Es un dogma que el

delito sea una conducta. -

Como resulta de los conceptos de conducta antes referi-
dos, 1a misma reviste 2 formas que son la accibmn y 1la omi~--

sibn.

En atenclén a este punto los delitos ge clasifican en -

delitos de accibn y delitos de omisibn.
a).- Delitos de accién.

Son aquellos en los cuales la conducta ejecutiva del --
{1{cito se realliza a través de una actividad corporal volun-
taria es decir, movimientos corporales queridos por el suje-

to.

{7 ) Carranca y Trujillo, RaGl, Derecho Penal Mexicano Parte
" general. 13a. Edicién, Editorial PorrGa, México, D.F.._
1980, PAg. 261. .
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En algunos delitos que son conocidos como de resultado_

material, la conducta ha de causar un cambio en el mundo. ex-

terior.
b).~ Delitos de Omisién.

Estos suelen dividirse en delitos de omisién propia y -~

delitos de omisibn impropia o de comisién por omisibmn.

Los primeros son aquellos en que la conducta. se traduce
en una inactividad corporal o en no realizar algo que la Ley
nos manda hacer, sjempre y cuando el sujeto voluntariamente_
haya incurrido en dicha inactividad.

En el préximo apartado trataremos el de omisibn impro--

pia o de comisién por omisibn.
c) Delitos Impropios de Omisi6n o de Comisibn por Omieién.

Son aquellos en que sSe requiere la causacidén de un re--
sultado material que se hubiera evitado si el sujeto hublera
realizado algo a que la Ley lo obligaba, siempre y cuando ai

cha omisién hubiera sido querida o voluntaria.
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El delito previsto en el artfculo 53 de la Ley Federal_
sobre Monumentos y Zonas Arqueolfgicos, Artisticos e Histéri
cos, es un delito que no requiere la produccibén de un resul-
tado material. De ahf que sea un delito de los denominados -
formales o de simple actividad, en contraposicién a aquellos
que se denominan de resultado material que requiere para su_
existencia 1a produccibébn de un cambio en el mundo exterior,_
pero como hemos dicho no es el caso que nos ocupa. Por las -
mismas consideraclones el delito‘de exportacibn ilegal de mo
numentos arqueolbglicos, histébricos y arti{sticos no puede ser

de comisibn por omisién.

El delito que estudiamos es un delito de accibn, porque
para sacar del pa{s algfin monumento arqueolfgice, artfstico_
e hiptérico necesariamente se requlere la realizacibn de una-
actividad corporal voluntaria. Esta actividad corporal se --
traduce en realizar actos voluntarios consistentes en trasla
dar una cosa material (el monumento) de un lugar ubicado den
tro de un territorio nacional a otro, ubicado fuera de. é1. -
Piensese, por ejemplo, el sujeto que en su automévil trasla-
da uno de los objetos mencionados de Ciudad Juérez a la Ciu-
dad del Paso Texas, en cuyc caso la accién estari constituf-
da por todos los movimientos corporales para sacar el objeto

del paf{s, que a saber ser{a, en el ejemplo, el tomar la cosa
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Y depositarla en el autombvil, los actog de conduccibm del -

vehf{culo fuera del pafs, etc.

Aqu{ surge una cuestibn muy importante que es la refe--
rente a que la accién puede estar constituida pPOr uno o va--
rios actos, en cuyo caso estams en presencia de 1os denomina
dos delitos unisubsistentes y plurisubsistentes, respectiva-
mente, Y al efecto estimamos que el 1l1fcito que estudiamos -

por 1o general ser& plurisubsistente.

Los movimientos corporales para que sean constitutivos_
de una accifn han de realizarse en forma voluntaria es decir,;
8in la presencia de fuerza fisica o materlal gue doblegue di

cha voluntad.

En cuanto a 1a omisibn se refiere, conasideramos que en_
el delito a estudio no se presenta, pues siendo la omisibén -
el incumplimiento de algo gue la Ley manda, observamos que -
el articulo 53 de la Ley en cita no impone al sujeto la obli

gacién de hacer algo.

Resumiendo lo anterior, podemos sefialar en 10 que res--
pecta al delito gue estudiamos, lo siguiente:

a).- Es un delito meramente formal, o de simple activi-
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dad, porque no requiere la causacidén de un resultado mate—--—

rial.

b).~ Es un delito de accibn, porque para su configura--
clén se requiere la realizacibn de una actividad corporal vo

luntaria.

4.- Clasificacifn del Delito de acuerdo al artfculo 7o0.
del Cbdigo Penal.

Diepone el artfculo 7o0. del C6digo Penal reformado me--
diante Decreto publicado en el Diarioc Oficial de la Federa--
cién del 13 de enero de 1984, que los dellitos pueden ser ins

tanténeos, permanentes o continuados.

Delito instantineo es aquel en que "la accién que 1o --
consuma se perfecciona en un solo monumento" (&), "Porque
el evento consumativo tipico se produce en un solo instante"

(9°).
El delito permanente es aquel en que la aceibén t{pica -
(8) Castellanos Tena. Fernando. Lineamientos Elementales de

Derecho Penal, Parte General, Séptima Edicidn, Edito---
rial PorrGa, México, 1973, pagina 137.

(9) castellanos Tena, Fernando. Ibidem.
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se prolonga indefinidamente en el tiempo, como en el caso de
la privacién ilegal de 1la libertad. Come dice Castellanos Te
na "En el delito permanente puede concebirse la acclén como_
prolongada en el tiempo hay continuidad en la conciencia y -
en la ejecucibédn, persistencia en el étopésito, no del mero -

efecto del delito,  sino del estado mismo de la ejecucibébn" -

(10y.

Delito continuado afirma Torres L6pez “Es aquel gue es-
t4 conatitufdo por varias conductas uniformes, porque caen -
dentro del mismo tipo y lesionan el mismo bien jur!dico. Y -
que est§ realizado con unidad de propbsito y decisibn de ---
fraccionar la ejecucibn del mismo, y en el que no se requie~
re unidad en el sujeto pasivo a menos que se trate de blenes
jur{dicos personales, es decir aguel delito en el que la eje
cucibén se lleva a cabo por varias conductas, que constibuyén

una parcial consumacibén del ii1fcito" (11),

De conformidad con lo anterior podemos afirmar que el -
i1f{cito materia de nuestro examen puede ser instantineo y --
continuado.

(10) Ibidem

(11) Torres L6pez, Mario Alberto. Revista Cardinal, piciem--
bre 1980, N@imero 16, Pigina 16, México, D.F.
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Instantfneo cuando se cometa a través de UNA §01a aC~~=
cién como el caso de extraer del territorio nacional una jo-
ya arqueolégica, porque la accibn congumativa del evento t{-

pico Be agota con el simple hecho de extraer 1a cosa del te-

rritoric nacional.

Perc el delito de exportaciédm ilegal de Monumentos Ar--
queoibgicos, Histéricos y Artisticos, también puede ser con-
tinvado. Pensemos en el caso de gque un individuo tiene en su
poder 10 joyas arqueolégicas las que pretende sacar del pafs
en forma ilegal. Analizando en su mente el modo de sacarlas_
del pafs para no ser sorprendido, decide extraer del pafs ca
da df{a una de ellas de tal suerte que realiza 10 conductas -
idénticas o uniformes, conductas que se funden en una unidad
delictiva por la- intencibn o propfsito de la persona de come
ter el contrabando de 10 piezas a:queoi6gicas 1o que repre--
senta una parcial consumacién del ilfcito por cada conducta.
No existen 10 delitos sino uno solo cometido en forma conti-

nuada.

Conciuyendo este punto afirmamos que el delito en estu-

dio puede ser instantfineo o continuado.

Esto es de gran trascendencia porgue el articulo 64 re-
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formado del C6édigo Penal dispone que cuando el delito sea --
continuado l1a pena se aumentari hasta una tercera parte de -

la pena correspondiente al delito cometido.
S5.- La Ausencia de Conducta.

Corresponde ahora referirnos al aspecto negativo de la_
conducta, es decir, estudiar aquellos casos en gque un movi--
miento corporal o una inactividad corporal no constituye una

conducta.

Para que una actividad o inactividad corporal sea con--
ducta, es necesario que exista la voluntad, de tal suerte -=-

que si ésta se encuentra ausente la conducta no se dari.

La conducta no se da cuando esti ausente la voluntad -~
del movimiento o inactividad. Dicha voluntad no se da cuando
existe fuerza fisica irresistible provenliente de un ser huma
no (vis absoluta), fuerza fisica exterior irresistible prove
niente de los animales o de la naturaleza (Vis Maior), movi-

mientos reflejos, suefios y sonambulismo.

Vis .absoluta.- Esta consiste en la fuerza f{sica prove-

nlente de un ser humano que se reallza sobre un sujeto para_
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materiaimente obligarlo a realizar algin movimiento corporal
o a caer en una inactividad corporal. Como acertadamente nos
dice el maestro Rafil Carranci y Trujillo "la fuerza fisica -
ha de ser calificada: exterior e irresistible, con lo gue el
legislador ha querido que la resistencia del sujeto haya de_
quedar de tal modo superada por la fuerza fisica exterior --
que sea incapaz de autodeterminarse y de manifestarse con au

tonomf{a" (12).

Creemos que diffclilmente se presenta esta hipbtesis de_

ausencia de conducta en el delito que estudiamos.

vis Maior.- Al igual que en la anterior hipbtesis, se -
presenta cuando materialmente un sujeto es obligado por una_
fuerza fisica a realizar una actividad o caer en una inacti-
vidad, pero aquf 1la fuerza proviene de la naturaleza o de --—

los animales.

En el delito que estudiamos pudlera presentarse esta —-
causa de ausencia de conducta. Pensemos en el caso de una --
persona que tiene varias joyas arqueolfgicas y ha cambiado -
su residencia a un lugar fronterizo al cual se dirige en el_
TT}) Carranca Trujillo, Rafil. Derecho Penal Mexicano. Parte_

General, Tomo I, Novena Edicibn, Editorial Porrta, S.A.
México, D.F., 1970, plgina 290.




37

avién de su propiedad, pero al llegar a la ciudad fronteriza
lo sorprende el mal tiempo de forma tal que no puede contro-
lar su pequefio aeroplano gue se va a merced de vientos de --
gran fuerza que materialmente 1o obliga a salir del territo-

rio nacional y a aterrizar con las joyas arqueolfgicas fuera

de é1.

Tanto 1la Vis absoluta como 1a Vis malor se encuentran -~
reguladas en el artfculo 15 fraccién I del Cbadigo Penal que_
nos dice que no existe responsabilidad penal cuando ia persg
na haya actuado impulsada por una fuerza fisica exterior e -

irresistible.

Movimientos Reflejos.- Se presentan cuando la actividad
o inactividad corporal son producto de la exclitacibédn involun
taria de un nervio motor. La excitacibm de un nervio motor -

puede causar un movimiento o una parflisis muscular.

En el caso a estudio creemos que diffcilmente se presen

te esta causa de aupencia de conducta.

suefio.- Es aquel estado de reposo del ser humano en gque
la persona no tiene dominio de su actividad corporal. porque

no esti consciente de los movimientos o no movimientos en --
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que incurre.

Esta causa de ausencia de conducta si puede presentarse
en la hipétesis del delito que estudiamos, y tal es el caso_
de aquella persona que se dirige en un avién a una ciudad --
fronteriza y dicho transporte hace escalas en difexeﬁtes ciu
dades para luego salir del territorio nacional siendo el des
tino de 1la persona como se ha sefialado una ciudad fronteriza;
pero en el viaje esta persona se duerme y cuando desplerta -
se encuentra en un lugar fuera de territorio nacional habien

do sacado del mismo una joya arqueolfgica que lleva consigo.

Sonambulismo.- Es el suefio normal de una persona en el
que el sujeto realiza actividades corporales proplas de su -

vida consciente.

Creemos que es casi imposible que un sonfmbulo pueda ex

traer de territorio nacional alguna joya arqueolbgica.

Respecto al suefio y al gonambulismo. Castellanos Tena =
nos dice que para algunos penalistas son verdaderos aspectos
negativos de la cenducta, "pues en tales fenémenos Psiquicos
el sujeto realiza la actividad o inactividad sin veluntad, -

por hallarse en un estado en el cual su conciencia se encuen
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tra suprimida y han desaparecido las fuerzas inhibitorlas" -

(13).

Los movimientos reflejos, el suefio y el sonambulismo ex
presamente no se encuentran regulados en el C6digo Penal pe-
ro pensamos en que el artfculo 7o0. del c6digo Penal sefala -
que el delito es el acto u omislén que sancionan las Leyes -
penales. Un écto es tal al igual gque una omisién cuando exis
te la voluntad de la actividad o inercia corporal. Si no hay
voluntad no puede haber acto ni omisién. Si existe movimien-
to reflejo, suefio © sonambulismo estd ausente la voluntad y

por lo mismo no hay acto nl omisién.

Resumiendo este punto citaremos a Don Luis Jimenez de -
Asfia que nos seflala: "En general, puede decirse que toda con
ducta que no sea voluntaria en el sentido de espontfnea y mo

tivada, supone ausencia de acto humano" (14).

(13) castellanos Tena, Fernando. Lineamientos Elementales de
Derecho Penal, Parte General, Séptima Edicién, Edito—-—-
rial porrGa, S.A., México, D.F., 1970, Pigina 290.

(14) Jiménez de Asfia, Luis. La ley ¥ el Delito. Séptima Edi-
cibn, Editorial Sudamericana, Buenos Alres, 1976, p&g._
220. .
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CAPITULO IXX.

1.~ Tipicidad (Antecedente)

Como segyndo elemento del delitoc encontramos al que se =
denomina tiplecidad, pero para comprender en toda su integri-
dad el contenido del concepté en mencibn debemos referirnos_
y conocer el concepto de "tipo", pero ademis creemos necesa-
rio referirnos a los conceptos de Ley -Penal, Norma Peﬁal y -
Figura Delictiva para lo cual nos basaremos en Mario Alberto

Torres Lépez quien nos dice:

Ley Penal.- Es una disposicibén referente a la materla -
penal, que describe un hecho {precepto] y una consecuencia -

16gica (sancibn).

Normas Penales o Normas Jurfdicas Penales.- Son reglas_-
de conducta o formas de comportamiento que emanan de las le-

yes penales. Regla de conducta que extraemos de la Ley Penal.

Tipo.- Es la descripcidén de una conducta o un hecho que

puede llegar a ser delito.

Figura Delictiva.- Es la descripcién de un delito deter

minado y se integra con la descripcién del tipo mis los agre
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gados de antijuricidad y culpabilidad" (1 ).

En el caso concreto del delito sujeto a estudio al ade~

cuar tales conceptos tenemos que:

Ley Penal.- Ei que por cualquier medio pretenda sacar -
o saque del paie un monumento arqueolégico, artfstico o his-
térico, sin permiso del Instituto competente en forma antijnm
r[dica y culpable, se le impondr& prisibén de dos a doce aflos

y multa de cien a cincuenta mil pesos.

Norma Penal.- No sacar del pafs algin monumento arqueo-
16gico, artistico o histérico sin permisc del Instituto com-
petente; o bien conservar en el pafs los monumentos arqueolb

gicos, artistices o histéricos, etc.

Tipo.~- Pretender sacar o sacar del pafs un monumento ar
queolbgico, artfstico o histérico, sin permiso del Instituto

competente.

Figura Delictiva.- Pretender sacar o sacar del pafs un_

monunento argueolbgico, artistico o histérico, sin permiso -

{1 ) Torres Lbpez, Mario Aiberho. Revista Cardinal, Epoca 11,
Afio LTI, 1982, NGmero 27, México, D.F., pég. 18.
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del Instituto competente y en forma antijurf{dica y culpable.

El Tipo.~ Es la caracter{stica fundamental de los siate
mas de derecho penal liberal, como el nuestro, porque para -
que algo sea delito debe de estar sefalado previamente en la
Ley a través del tipo, de suerte tal gque cualquiler individuo
puede conocer que est§ prohibido y que esti permitido. El ar
ticulo 14 Constitucional nos dice gue para que algo sea deli
to debe de estar sefialado en la Ley como tal, porgque la Ley_
debe de ser exactamente apl#cable al delito gue se trata.

E1l tipo como descripcifn de una conducta puede contener
adem&s, los mis variados elementos. Asf se han sefialado como

elementos del Tipo.

a ).~ Elemento .objetivo; 1o es la conducta o el hecho.

b).- E1 objeto material; lo es la persona O cosa 8obre_
la que recae la conducta delictiva.

c).- E1 bien jurfdico; 1o es el valor o interés gue ab_
persigue proteger.

d).- Sujeto activo; que es la persona que realiza la -~
conducta descrita en el tipo o que lleva a cabo el verbo tf-
pico.

e).- Sujeto pasivo; que es el titular del bien jurfdico.
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f).- Elementos normatives que son agquellos, gue para --
darlos por comprobados debemos recurrir a normas de valora--
e¢ién jurfdica o culturales, aunque no todos los tipos los --

contienen.

g).- Referencias temporales, especiales o en cuanto a - -
los medios, que se presenten cuando la conducta ha ‘de reali-
zarse en determinado tiempo, lugar o valiéndose de cierxtos -
medios.

h ).~ Elementos subjetivos, que son aquellos intenclona-
les, deseos, o finalidades que deben concurrir en el sujeto

activo para que la conducta sea tipica.

De acuerdo con 1o anterior y en relacién con la figura_
delictiva que estudiamos. sefialamos lo siguiente en relacibn_

con 108 elementos del tipo:

Elemento Objetivo.- Consiste en sacar del pa4s un obje~

to determinado.

Objeto Material.- Lo es el monumento arqueolbgico, ar--
t{stico o histérice. Pere aquf surge. la interrogante de que_

e85 un monumento arqueolégico, artistico o histérico.
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Por monumentos debemos entender.- Obra pfiblica y paten=
te como estatua; inscripcibén o sepulcro, puesta en memoria -
de una accién heroica u otra cosa singular. Objeto o documen
to de utilidad para la historia o para 1la averiguacién que -
se hace de cualquier hecho. Obra cient{fica, art{stica o 1i-

teraria que se hace memorable por su mérito excepcional.

Ahora bien, cufles son cada unc de esos monumentos que_
nos sefiala el tipo. Para saberlo debemos recurrir al Capftu-

lo III de la Ley que nos ocupa.

El artfculo 28 nos dice que los monumentos arqueoclégl--
cos son los bienes muebles o inmuebles, producto de culturas
anteriores al establecimiento de la cultura hispinica en el_
territoric nacional, as{ comc los restos humanos, de la flo-

ra y de la fauna, relacionadas con esas culturas.

El c6digo ¢ivii en su artfculo 753 nos dice que son bie
nes muebles por su naturaleza 105 cuerpos que pueden trasla-
darse de un lugar a otro, ya se muevan por s{ mismos, ya por
efecto de una fuerza exterior, y el artfculo 750 fraccién 1I
del mismo ordenamiento nos dice gque son inmuebles el suelo y

las construcclones adheridas a é1.
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De acuerdo con 1o anterior los monumentos arqueolbgicos_
que pueden ger objeto del delito materia de estudio, sbloc ==
puedeﬁ serlo los muebles, pues éstos son 1los finicos que pue-
den ser trasladados fuera del territorio nacional, no as{ los

inmuebles.

No es obsticulo para esta consideracibén el hecho de que
una persona desprenda, por ejemplo, de un templo arqueclbgico
(inﬁueble), una de sus partes, pues al ser desprendida esa --
parte se vuelve mueble y por lo tanto adquiere la calidad que

el tipo seffala.

Ser4 monumento arqueoldgico todo aquello que sea produc-
to de las criaturas anteriores a la conquista espafiola, siem-
pre y cuando sean de una cultura de las que se hubieran ha--
llade establecidas en territerio nacional. De suerte tal qué
no existiri ei delito sl l1la joya arqueoldgica que se extrae -
del pais no corresponde a las culturas antes mencionadas, co

mo'el caso de alguna que fuere de la cultura inca por ejemplo.

El articulo 33 de la Ley sobre Monumentos y Joyas Arqueg
1b6gicas, Artisticas e Historicos, dispone que son monumentos

artisticos 1las obras que revisten valor estético relevan-
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De acuerdo ¢on lo anterior los monumentos arqueolbgicos
que pueden ser objeto del delito materia de estudio, s6lo --
pueden serlo los muebles, pues éstos son los (nicos que pue-
den ser trasiadados fuera del territorio nacional, no asf{ --

los inmuebles.

No es obstfculo para esta conslderacién el hecho de que
una persona desprenda, por ejemplo, de un templo argueolégi-
co, (inmueble), una de sus partes, pues al ser desprendida -
esa partg se vuelve mueble y por 1o tanto adgquiere la cali--

dad que el tipo sefiala.

Ser§ monumento arqueolfgico todo aquello que sea produg
to de las culturas anterfores a la congulsta espafiola, siem-
pre Y cuando sean de una cultura de las qne se hubieran ha--
llado establecidas en territorio nacional. De suerte tal que
no existiri el delito si la joya arqueolfgica que se extrae_
del pafs no corresponde a las culturas antes mencionadas, cg
mo el caso de aiguna que fuere de la cultura inca por ejem--

plo.

El articulo 33 de la Ley sobre Monumentos y Joyas Arque
olégicas, Artisticos e Hist6ricos, dispone que son monumen--

tos artf{sticos las obras que revisten valor estético relevan
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te ¥ que salvo el murallismo mexicano, las obras de art{stas_

vivos no podrén ser monumentos art{sticos.

Los monumentos hist8ricos son los bienes vinculados con
1a historia de 1a nacibn, a partir del establecimiento de 1;

cultura hispénica en el pafs.

Por lo que toca a los monumentos artisticos e histéri--
cos sefiala 1a Ley en su artficulo 50. que son aquellos que es
tin determinados expresamente en la Ley loé que sean declara .
dos como tales por el Presidente de la Repliblica o el Secre-

tario de Educacién PGblica.

Por lo que se refiere a los monumentos histéricos, sola
mente ser&n aquéllos que cuenten con la declaratoria de tal.
Si no existe esa declaratoria el bien no podr& ser considera

do art{stico y por tanto no se daré el delito que estudiamos.

Los monumentos histérices, por determinacién de la Ley_
(artfculo 36), son aguéllos inmuebles construidos en los si-
glos XVI a XIX, destinados a templos, Arzobispados, Oblspa--
dos Yy casas curales, seminarios, conventos o cualesquiera --
otros dedicados a la administracién, divulgacién, ensefianza_

o préctica del culto religioso asf como a la educacibén y a -
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la ensefianza, a fines asistenciales o benéficos, al servicio
y ornatos piblicos y al uso de las autoridades civiles y mi-
litares, las obras civiles y relevantes que pertenezcan o ha
yan pertenecido a las Oficinas y Archivos de la Federacién -
de los Estados o de los Municipios y de las casas curales. -
Los documentos originales y manuscritos relacionados con la_
historia de México, y los libros, folletos y otros impresos_
en México o en el extranjero durante los siglos XVI a XIX --
que por su rareza e importancia para la historia mexicana, =
merezcan ser conservados en el pafis.

También serén monumentos histéricos las colecciones ---
cientificas y técnicas respecto a las cuales el Ejecuhi&o Fe
deral o el Secretario de Educacién Pfiblica hagan la declara-

toria correépondiente.

Dispone el articulo 37 segundo pirrafo de la Ley un re-
quisito de carficter formal para que un bien sea considerado_
artistico o histérico, y es el relativo a que la declarato--

ria sea publicada en el Diario Oficial de la Federacién.

Por 1o que se refiere a los monumentos arqueolfgicos, -
dispone el artfculo 27 de la Ley de la materia que son pro-=-

pledad de la nacién, inalienables e imprescriptibles, sean -
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muebles o inmuebles. Sin embargo, esta disposicién es relati
va porque el artfculo 4o. Transitorioc de la Ley en cita dis-
pone que se respetan los derechos adquiridos conforme a 1e-
yes anteriores y bajo la Ley Federal del Patrimonio Cultural
de la Nacibn de 23 de diciembre de 1968 publicada en el Dia-
rio Oficial de la Federacién el 16 de diciembre de 1970, los
particulares podfan ser propletarios de monumentos arqueolé-
glcos muebles de conformidad con el articulo 53. De forma --
tal que en efecto, serin propiedad de la nacibén los monumen-
tos arqueolSgicos siempre y cuando se hubleren encontrado a
partir de la vigencia de la Ley Federal de.Monumentoa Arqueo
16gicos e Histbricos, y asf, determina su artfculo 29 que --
aquél que encuentre bienes arqueolbgicos, deberi dar aviso a
la autoridad civil més cercana, la que deberi expedir cons--
tancia del aviso o enétega en su caso e informar al Institu-
to Nacional de Antropologfa e Historia dentro de las 24 ho~-
ras siguientes para que éste determine lo que proceda. El im
cumplimiento de esta obligacibn supone una tenencia ilegal -
del monumento arqueolfgico gque se sanciona por el articulo -~
50 de la Ley correspondiente con prisiémn de uno a seis afios_

y multa de cien a cincuenta mil pesos.

No son monumentos arqueolégicos, histbéricos ni artisti-

cos, las reproducciones que de ellos se realicen, por 1o gue
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para la existencia de la tipicidad se requiere que el monu--
mento arqueolégico, art{stico o histbérico sea leg{timo. Para
comprobar esa legitimidad basta que exista la declaratorla -
de tal o bien 1o que el artfculo 24 de la Ley dencmina "Cer-
tificado de autenticidad", que es emitido por el Instituto
Nacional de Antropologfa e Historia si es monumento arqueol§
glco o histérico; y del Instituto Nacional de Bellas Artes -
si es monumento artistico, como dlsponen los articulos 44 Y_
45 de 1a Ley y el artfculo 29 del Reglamento de la Ley de 1la
materia. También la autenticidad de un monumento se puede es
tablecer a través de peritajes que realicen técnicos en la -
materia, pues el articulo 29 del reglamento en cita se refie
re a la expedicién del certificado de autenticidad a peti---
cibn de parte interesada y esa peticién no siempre existe --
porgque es frecuente la ocultacién de la posesién de estos mo

numentos.

En la relacibén al objeto material del delito a estudio,
surge gue en ocasiones habrd duda acerca de si1 un monumento_
es arqueolbgico o histbrico, porque como antes seﬁalamoe, el
caricter de arqueolbgico o hiatbrico se determina con base -
en la época de la que sea el producto, pues si son productq_
de culturas anteriores al establecimiento de 1la hispénica en

territorio nacional serfin arqueolbgicos, y si son posterio--
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res y estén vinculados con la historia de 1a nacién serfn --
histbéricos. En este orden de ideas establece el articulo 46 -
fiatimo plrrafo de 1la Ley que para efectos de competencia en--
tre el Instituto Nacional de Antropologia e Historia y el Ins
tituto Naclonal de Bellas Artes, el caricter arqueoldgico de

un bien tiene prioridad sobre el carlcter artistico.

Pero esto es s0lo para efectos de la competencia adminig
trativa de los referidos Institutos y en manera alguna debe--
mos aplicarios para considerar que un bien es arqueoldgico y
no histérico porque exista duda respecto a de qué cultura son
108 productos, pues en el caso y en acatamiento del principio
liberal de "Indubio Pro Reo" debemos estar a 1o _gue més favo-

rezca al acusado.

Blen Juridico.- Debemos considerar en primer término que
la Ley de Monumentos Arqueolbgicos, Histbricos y Artisticos -
tiene como objeto de proteccidn del patrimonio cultural de la
nacibn, porque ese patrimonic habla de nuestra cultura, de --
nuestro desarrollo y es testigo viviente de 1a experiencia -
del pueblo mexicano de antes Yy después de la conquista. Asi,
el articulo 20. de la Ley determina que es de utilidad pfibli

ca la proteccidén de los monumentos Arqueolbgicos, Ar--

t{sticos e Histdricos. Pero esta finalidad de proteccidn_
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es muy general. En efecto, la figura delictiva que
analizamos persigue una meta especifica de proteccidn de
monumentos citados, proteccidn que se traduce en la
permanencia en territorio nacional de 1los multicitados
monumentos. El tipo en cuestidn persigue esa finalidad
porque estando dentro del pais pueden ser objetoc de
investigacidn, conservacidn y restauracidn, objetivos .gue
tambi&n scon conaiderados de utilidad publica por el articulo

20. de la Ley.

Resumiendo, el bien juridico protegido es el interés de
que los monumentos Arqueoldgicos, Artistico e
Histdéricos, permanezcan en el pais porque sdlo asi pueden

ser investigados, conservados y restaurados.

Sujeto Activo.~ Como se sefiald anteriormente todo
delito implica necesariamente la presencia de una conducta,
sea acecidn u omisidn. Toda c¢onducta relevante para el
derecho penal proviene de vna persona, de un ser o de un
individuo. El sujeto gue lleva a cabo la conducta delictiva
es denominado sujeto activo. Si observamos la figura
delictiva que estudiamos podemos percatarnos de que en ella
aparece el sujeto activo. Asi, observamos que la ley sefiala

*al que pretenda sacar o saque", con la simple palabra "al"
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la Ley se refiere al sujeto activo, pues seria ocioso,
casuastico y poco técnico que en cada figura delictiva
expresamente se sefialara el sujeto activo con la férmula "al
ser humano gue cometa &sto o aquello..." porque si la Ley va
dirigida a los seres humanos se entiende que las acciones u
omisiones que sSon sancionadas, s6lo serdn aquéllas
realizadas por los seres humanos, en otras palabras las

realizadas por los destinatarios de la Ley penal.

El maestro Celestino Porte Petit C., nos dice que el
sujeto activo reguerido por el tipo es un elemento de éste,
pues no se concibe un delito sin aquél debiéndose entender
por sujeto activo, el que interviene en la reglizacidn del

delito como autor, coautor o cdmplice {2).

Atendiendo al sujeto activo existe la clasificacidn de
delitos de sujeto comin indiferente y delitos propios,
especiales o exclusivos. Los primeros son aquellos en los
que la conducta delictiva puede ser cometida por cualquier
persona, ya que el tipo no exige calidad alguna en el
sujeto contrariamente a lo sefialado, existen delitos que so-
T2Y Porte Petit Candaudap, Celestino, Apuntamientos de la

Parte General de Derecho Penal, Tomo I, Cuarta Edicion,
Editorial Porrua, S.A., México, 1978, pig. 438,
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lo pueden ser cometidos por un nimero reducido de personas
que son aguellas que reiinen los requisitos que fija la Ley,
como en el caso de infanticidio en gue la conducta sdlo
puede ser cometida por un ascendiente consanguineo, los
delitos de responsabilidad oficial en que el sujeto debe
tener la calidad deservidor pblico y asi muchos otros en
gue se regquiere, como se ha dicho, ciertas caracteristicas
naturales o Jjuridicas; estos f{iltimos son 1los delitos
propios especiales o exclusivos en lo que al sujeto se

refiere.

En el delito a estudio podemos percatarnos de que la
Ley no exige requisito alguno, condicidén o calidad en el
sujeto activo, por lo que cualquier individuo sin importar
sus particulares circunstancias o calidad.es puede cometer
el ilicito penal de exportacidn ilegal de monumentos
arqueoldgicos, artisticos e histéricos, y por io tanto es un

delito de sujeto comiin o indiferente.

Evidentemente, el sujeto activo, serdi aquélla persona
gue lleva a cabo el niicleo del tipo o verbo tipico, es decir
la persona gue pretenda sacar o saque del pais él o los

citados monumentos.
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Desde luego aqui hay que plantear que el sujeto activo
puede realizar la conducta por si mismo como seria el caso
en gue fisicamente realiza la extraceidn del monumento del
territorio nacional! pero también puede valerse de otro para
realizar la extraccidn como seria el caso de que ocultara el
monumento en un paguete y lo enviara fuera del pals en una
linea aérea internacional; pero en los dos casos &l serd

responsable de gue el monumento haya salido del pais.

Se habla también de delitos monosubjetivos Yy

plurisubjetivos,

Los monosubjetivos son aguéllos que para su
qonfigurécién basta la conducta de una sola persona. Por el
contrario, los plurisubjetivos exigen la concurrencia de dos
o mas personas, como es €l caso del adualterio, de la
asociacidn delictuosa y otros mids. El delito que estudiam§s
no exige la concuxrencia de dos o mis personas y basta con
que una sola persona realice la conducta tipica, por lo gque
estamos en presencia de un delito monosubjetivo, aunque si
dos o mds personas realizan la conducta tipica el delito del

caso concreto habrid sido plurisubjetivo.

Sujeto Pasivo.- Todo delito implica el dafio o peligro a
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un bien juridico, es decir, a un interés necesario para la
vida en una comunidad. Necesariamente ese bien juridico ha
de pertenecer a alguien, pues no puede concebirse un bien
gque a nadie corresponda. Es aqui donde surge la idea del
sujeto pasivo, gque es la persona fisica © moral a gulen

pertenece o a quien corresponde el bien juridico.

Seglin el maestro Celestino Porte Petit "sujeto pasivo

es el titular del bien juridice protegido por la Ley" (3).

Talr;bién en cuanto al sujeto pasivo se hace la
clasificacién de delitos en imperscnales y delitos
personales, siendo los primeros aquéllos en gue la Ley no
exige calidad algquna; los personales son aguellos. en que
requiere una calidad y tal es el caso del delito de
parricidio en el que la victima necesariamente ha de tener
la calidad de ascendiente consanguineo, y también el caso
del infanticidio en el gue el infante no debe tener més de

72 horas de haber nacido.
En el caso concreto del delito a estudio el sujeto

{3)  Porte Petit Candaudap, Celestino, Apu i
Parte General de Derecho Penal, Tomo I, Cuarta Edicidn,
Editorial Porria, S.A., México, 1978, pagina 441.
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pasivo es la nacién, en virtud de que ella es el titular del
bien juridico protegido por la Ley. Es decir, es la que
tiene titularidad sobre los monumentos arqueolégicos,
artisticos e histdricos que son los bienes que
especificamente protege la Ley en cuanto a la prohibicién
para ser exportades en forma ilegal del pais ya que al
realizarse esta conducta por cualguier sujeto se veria
lesionado el interé&s p(blico y social pues al sacar dichos
monumentos se atenta contra la cultura y fuente de 1la

historia del pais.

Elementos Normativos.~ La figura delictiva a cuyo
estudio nos hemos avocado contiene en sus elemeptos, algunos
de car&éter normativo. pordue para darlos por comprobados
debemos recurrir a normas de valoracidn juridica. Se observa
que el articulo 53 de la Ley Federal sobre Monumentos Yy
Zonas Arqueoldgicos, Artisticos e Histéricos, hace
referencia en primer término a monumentos arquecldgicos,
artisticos e histdricos, que se traducen en elementos
norma tivos, pues para conocer cudndo un monumento tiene
alguna de las calidades mencionadas debemos acudir a una
valoracidén Fjuridica, es decir, al concepto gue nuestra Ley
da al respecto y que encontramos en los articulos 5, 28, 33

y 35 de la Ley de la materia. A mayor abundamiento, podemos
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decir gque para saber cuando un monumento es arqueolégico,
artistico o histdrico, tendremos necesariamente que acudir a

la valoracidn juridica,

También la figura delictiva contiene la referencia al
"Instituto competente" que se traduce en otro elemento
normativo pues para saber cual es el Instituto competente
tenemos gque remitirnos a los articulos 44 y 45 que sefialan
que el Institute Nacional de Antropologia e Historia es
competente en materia de monumentos y zonas de monumentos
arqueoldgicos e histdricos, y el Instituto Nacional de
Bellas Artes es competente en materia de -monumentos

artisticos.

En resumen podemos seflalar que la figura delictiva que

estudiamos si contiene elementos normatives. .

Referencias temporales.- 'No contiene la figura
delictiva, puesto gque el interés plblico siempre esta
presente en todo tiempo en forma inalienable e
imprescriptible y el acto u omisién del sujeto activo,
siempre se considera como delito y no existe hipdtesis en

contrario.
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Referencias Especiales.- A primera vista parece ser -
gue la figura delictiva gue estudiamos no contiene alguna
referencia en cuanto al lugar en gue se ha de cometer la
conducta delictiva, pero después de una pequefia reflexidn
nos percatamos de gque si, pues si la conducta configuradoré
del delito consiste en sacar del pais, es obvio que existe
una referencia en cuanto al lugar en gque se ha de llevar a
cabo la conducta y gque es precisamente dentro del territorio
nacional, por lo mismo no son aplicables las disposiciones
del articulo 4o. del Cbdigo Penal, en el sentido de gue los
delitos cometidos fuera de nuestro territoric por un
mexicano contra extranjero, por mexicano contra mexicano, o
por un extranjerc contra mexicano han de ser sancionados de
conformidad con las leyes federales, y en estos casos no
podrdn ser aplicable jamis la Ley Federal sobre Monumentos y
Zonas Arqueoldgicos, Artisticos e Histéricos, porque si la
conducta se comete fuera de nuestro territorio no se puede
llevar a cabo el hecho delictivo que es sacar del pais un

monumento arqueoldgico, artistico o histérico.

Referencia en cuanto a los medios.~ La Ley no exige gue
se utilice un medio especial para la comisién del delito.
Incluso el articulo 53 de la materia en el que se contiene

la figura delictiva a estudio expresamente sefiala que "al
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que por cualquier medio pretenda sacar o saque del pais..."
Bn efecto, el delito se puede cometer, por ejemplo, por
cualquier medio de transporte, por medio de ocultacidén de
los objetos, etc. Se dice, gue aquellos delitos en que se
requiere un medio especial se denomina "delitos con medios
legalmente determinados* (4). pero obviamente esta

clagificacidén no es aplicable al caso.

Elementos Subjetivos Emocionales.- El delito gque
estudiamos no contiene referencia alguna a deseos,
intenciones o emociones especiales en la persona que realiza
la conducta y por eso podemos afirmar gue contiene elementos
subjetivos. Pudiel{a pensarse que el delito contiene un
elemento subjetivo al decir el articulo 53 de la Ley de la
materia "al que pretenda sacar...", pero &sto no es correcto
porque ese pretender se refiere a la intencidn delictiva de
todo delito de tentativa, y si asi fuera diriamos entonces
que todo delito tiene elementos subjetivos a nivel de tipo.
Nosotros entendemos como elementos subjetivo, por ejemplo,
la finalidad del apoderamiento de una mujer constitutivo de
rapto que se traduce en la satisfaccidn de un deseo sexual o
T3] Porte Petit Candaudap, Celestino. Apuntamientos de la

Parte General de Derecho Penal. Tomo I, Cuarta Edicion,
Editorial Porria, S.A., México, 1978, pi&gina 436
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bien el casamiento, €£finalidad que es diferente de 1la
intencidn del apoderamiento mismo. En conclusidén opinamos
que en el delito a estudio no se presentan los elementos

subjetivos emocionales.
2.~ clasificacidén en Orden al Tipo.

El tipo de exportacidn ilegal de monumentos
argueoldgicos, artisticos e histdricos, puede clasificarse

en:
a).- Tipo Especial.

En el articulo 102 del cédigo Fiscal de la Federacién
encontramos la hipbtesis general de contrabando a 1la
exportacifén gque sefiala que, comete el delito de contrabando
quien introduzca al pais o extraiga de &1 mercancias sin
permiso de la autoridad competente cuando sea necesario este
requisito (Fraccidn II) y el Gltimo parrafo del articulo 92
del ordenamiento legal invocado determina que por mercancia
se entiende, los productos, articulos, efectos y cualquiera
otros bienes, aiin cuando las Leyes los consideren
inalienables o irreductibles a propiedad particular. El

Cédigo Fiscal de la Federacidn establece en el articulo 104
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fraccidn IV una sancién en estos casos de tres meses a seis

afios de prisidn.

Con la figura delictiva del contrabando en general
seria necesaria la figura delictiva prevista en la Ley
Federal sobre Monumentos y Zonas Arqueoldgicos, Artisticas
e Histdricos, pero obvio es gque en lo relativo., al
patrimonio no solo de la nacién sino de la humanidad se
considerd necesario la creacidn de un tipo esbecial, no
obstante, 1la figura general @existente. Esta figura
delictiva especial, sefiala una sancidn mayor a la de 1la
hipétesis general, es decir de dos a doce afios de prisién y
multa de cien a cincuenta mil pesos (articulo 53 de la Ley
de la materia); por lo que podemos decir gue se trata de un
tipo especial agravado y cuvantificado. El maestro Celestino
Porte Petit nos dice que “un delito especial de
cuantificado, cuando se forma auténomamente,agregandb al
tipo fundamental o bisico, otro, reguisito gue implica

aumento o agravacidén de la pena" (5).

(S} Porte Petit Candaudap, Celestino. Apuntamientos de la
Parte General de Derechoc Penal. Tomo I, Cuarta Edicidn
Editorial Porraa. S.A., México, 1978, pag. 449,
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b).- Tipo Independiente o Autdnomo.

Se trata de un tipo que tiene vida por si mismo, no
obstante que existe el tipo fundamental o basico en el
Cédigo Fiscal de la Federacidén. BEL tipo que estudiamos’
tiene vida por s8i mismo, pues si desapareciera la figura
general del contrabando a la exportacién prevista en el
Cddigo Fiscal de la Federacidn, la exportacidén ilegal de

monumentos seguiria siendo delito.
c).- Tipo de Formulacidn Libre.

Se clasifica en este sentido en virtud de que "no se
sefiala en forma casuistica la actividad productora del
resultado tipico pudiéndose por cualguier medio idéneo
producirse o realizarse el nicleo contenido en el tipo"

(6).
3.~ Tipicidad (Concepto).

Nos dice el maestro Fernando Castellancs Tena que "La
tipicidad es el encuadramiento de una conducta con la
T6) Porte pPetit Candaudap, Celestino. Apuntamientos de la

Parte General de Derecho Penal. Tomo I. Cuarta Edicidn
Editorial pPorrua, S.h., México, 1978, pag. 452.
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descripcidn hecha en la Ley; 1la coincidencia del
comportamiento con el descrito por el legislador™ (7).
Agregando el maestro Porte Petit que la "tipicidad no debe
concretarse ‘ﬁnica y exclusivamente al elemento objetivo,
porque puede contenerse el tipo ademds, algin elemento
normativo o subjetivo o ambeos". Consecuentemente, la
tipicidad consistird en la adecuacién o conformidad a lo

prescripto por el tipo" (8).

Somos de la opinién de gque con las anteriores

definiciones queda comprendido el concepto de tipicidad.

En cuanto al especial delito a estudio diremos gque

habra tipicidad cuando una persona pretenda sacar © saque
" del pais sin la autorizacién del Instituto competente un
monumento arqueclégico, artistico o histérico, porgue ese
comportamiento coincide con el previsto por el tipo
contenido en el articulo 53 de la Ley Federal sobre

Monumentos y Zonas Arqueoldgicas, Artisticos e Histdricos.

(7) Casteilanos Tena, Fernando. Lineamientos Elementales de
Derecho Penal, Parte General, Septima Edicion,
Editorial Porrua, S5.A., México, 1973, pag. 166

{8) Porte Petit Candaudap, Celestino, Apuntamientos de la
Parte General de Derecho Penal, Tomo I, Cuarta Edicion,

Editorial Porriia, S.A., México, 1978, Pag. 471.
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4.- La Atipicidad.

El aspecto negativo de 1la tipicidad se denomina
atipicidad. La atipicidad se presenta cuando el
comportamiente no coincide con agquél que abstractamente
describe la Ley aungue incluso exista similitud el
comportamiente llevade a cabo por el sujeto y del descrito
por el tipo, dado gue por dilsposicidén del articulo 14
pérrafo tercero de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos el delito debe estar previsto en una Ley
exactamente aplicable, descartindose la aplicacidén de penas

por analogia,

En el caso concreto a estudio la atipicidad peodria

presentarse por varias causas tales como:

a).- Falta del objeto material.- Se trataria del caso
en que el monumento exportade no fuera histérico,

arqueoldgico o artistico.

b).~ También la atipicidad se presentaria cuando el
sujeto contara con autorizacidn del Instituto Nacional de
Antropologia e Historia, o del Instituto de Bellas Artes,

segiin se trate.
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CAPITULO IV

1.- Antijuridicidad.

Este concepto es uno de los mas controvertidos en la
Teoria del Delito segln el decir del Licenciado Marxio

Alberto Torres Lépez (1).

Se dice que un hecho es antijuridico cuando es
contrario a derecho, pero si tomamos como base gue el
derecho es el conjunto de todas y cada una de las normas
que integran el orden juridico, no podemos afirmar de esta
forma el concepto pues es inconcebible que una persona
pueda actuar en contra de todas las normas. Pero el sujeto
si tiene ia aptitud de actuar en contra de especificas
normas. Asi por ejemplo, el que camete un homicidio esta’
viglando la norma juridica "no privar de la vida a un ser
humano™ y su conducta solamente estd en contradiccidn con

una de las normas del derecho.

De Shi, que entendemos que la antijuridicidad es la

(1Y Torres Lopez, Mario Alberto. Op. Cit.
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contradiccién a una norma juridica y como las normas
juridicas son de diversa indolé, penales, civiles,
administrativas, etc., la antijuridicidad seri de diversos
tipos segin sea la norma que viola. Asi el maestro
Celestino Porte Petit, seflala "en verdad no debe hablarse
de una antijuridicidad, cuando hay violacidn a un precepto
legal, o sea, a partir de ese momento se tifie o colora la
antijuridicidad de una materia determinada; penal, civil,

mercantil, administrativa, etc." (2}.

Exigte antijuridicidad en el delito a estudio cuando
la persona tiene objetivamente un comportamiento contrario
a una particular norma juridica que es: abstenerse de sacar
del pais monumentos arqueoldgicos, histdricos o artisticos

sin la autorizacidn legal correspondiente.

Se dice que la antijuridicidad puede ser: formal,

material objetiva y subjetiva.

La antijuridicidad formal se presenta cuando se viola

el deber juridico que emana de la Ley, ¥y dque en el

(2) Porte Petit Candaudap, Celestino. Apuntamientog de la
Parte General de Derecho Penal. Tomo I. Cuarta Edicion,
Editorial Porrua, S.A., Mexico, 1978, pag. 489.
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particular caso seria el deber de no sacar del pais
monumentos arqueoldgicos, histdricos o artisticos sin 1la

autorizacidn legal.

La antijuridicidad material se presenta cuando se
lesiona el bien juridico gque la norma tutela, dado que la
proteccidén de bienes es la migién primordial de las normas
juridicas incluyendo 1las penales. En nuestro delito se
presenta la antijuridicidad material cuando se lesiona el

bien juridico "patrimonio cultural" de la nacidn.

Se dice gque la antijuridicidad es objetiva en cuanto
que su existencia no depende de que el autor haya querido o
no actuar contra la norma, pues la contradiccidn subjetiva
de la persona con la norma se analiza en la culpabilidad; a
la antijuridicidad objetiva s86lo le interesa el

comportamiento objetivo.

La antijuridicidad se presenta cuando el sujeto actiia
subjetivamente en contra de la norma. Pero esta
contradiccidn se ha dicho es materia de la culpabilidad. El
maestro Porte Petit sefiala gque "la teoria de 1la
antijuridicidad objetiva es a nuestro juicic 'la fnica que

tiene validez, pues la antijuridicidad es independiente,
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auténoma de la culpabilidad. Para que exista delito es
indispensable la culpabilidad pero é&sta no lo es para la
existencia de la antijuricidad. De aqul que esta iiltima, de
acuerdo con' la prelacidn légica entre lés notas
caracteristicas del delito, es presupuesto de la
culpabilidad, sin.que a su vez, la culpabilidad lo sea de la
antijuridicidad. Una conducta no puede ser culpable si no es
antijuridica, pero puede ser antijuridica, sin ser culpable,
dindose en este (ltimo caso una hipbtesis de inculpabilidad"

(3).

La antijuridicidad no se presenta cuando no hay
contradiccién a la norma y dicha contradicciérL estd ausente
en los * casos en que se presenta una de las denominadas

causas de licitud o de justificacidn.
2.~ Causas de Licitud o de Justificacidn.

Cuando se presenta una causa de licitud no existe
contradiccién con la norma, pues no existe violaecidn al
deber Jjuridico que emana de ella, pues dichas causas de

justificacién estdn previstas en 1la Ley como casos

(3] Porte Petit Candaudap, Celestino. Apuntamientos de la

Parte General de Derecho Penal. Tomo I, Cuarta Edicidn,
Editorial Porraa, S.A., México, -1978, pag. 487.
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excepciox;ales en gue la persona puede realizar una conducta
tipica sin que por ello incurra en delito; esos casos
excepcionales o causas de licitud son: légitima defensa,
estado de necesidad, ejercicio de un derecho, cumplimiento

de un deber (obediencia jerdrquica) e impedimento legitimo.

Las causas de justificacidn son aquellas condiciones
que tienen el poder de excluir la antijuridicidad de una
conducta tipica, representan un aspecto negativo del delito;
en presencia de una de ellas falta uno de los elementos

esenciales del delito a saber la antijuridicidad.

Para estas causas de Jjustificacidn nuestro Cédigo
Penal wusa la expresién ‘"circunstancias excluyentes de
responsabilidad" y el maestro Ralll Carrxancd y Trujillo las

denomina "causas que excluyen la incriminacidn",

Ahora bien, pasemos a analizar las causas de
justificacién ya mencionadas en relacidn al delito objetivo

de nuestro estudio y en forma particular.

a).—- Legitima Defensa.
Consiste en la repulsa de una agresidn antijuridica y

actual por el atacado o0 por tercera persona contra el
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agresor, sin traspasar la medida necesaria para 1la

proteccidn.

Bl articulo 15, €fraceién III, parrafo 'primero del
Cédigo Penal para el Distrito Federal, expresa definiendo la
legitima defensa Yobrar el acusado en defensa de su persona,
de su honor o de sus bienes, o de la persona, honor o bienes
de otros, repelierndo una .agresgidén actual, vielenta, sin

derecho y de la cual resulte un peligro inminente".

De tales definiciones se desprende que la legitima

defensa contiene los siguientes elementos:

a).- Una agresién injusta y actual.
b).- Un peligre inminente de dafio, derivado de la
agresidn, sobre bienes juridicamente tutelados.

¢).- Repulsa de dicha agresidn.

Como se podrd observar, dificilmente se pudiera
presentar esta causa de justificacidén en el delito a

estudio.

b).~ Estado de necesidad.
Peligro actual o inmediato para bienes juridicamente



76

protegidos que sdlo puede evitarse mediante la lesidn de
bienes también juridicamente tutelados pertenecientes a otra

persona.

Igualmente de 1la anterior definicidén del estado de

necesidad se desprenden una serie de elementos a saber:

a).- Una situacidn d@e peligro, real, grave e inminente.

b}.- Que 1la amenaza .recaiga sobre cualquier bien
juridicamente tutelado (propic o ajeno). I

c).- Un ataque por parte de quien se encuentra en el
estado necesario.

d).- Ausencia de otro medio practicable y menos

perjudicial.

Igual que en el anterior caso, tampoco se podria
presentar esta causa de justificacidén (estado de necesidad),
en nuestro delito a estudio, ya gque no se podria sacar un
monumento fuera del pais porgque se presentara alguno de los

elementos del estado de necesidad.

c).- Bjercicio de un Derecho.
El ejercicio de un derecho se presenta cuando la

persona actia o estd facultada a realizar una conducta por
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alglin precepto juridico.

Especial mencidn merece este justificante. En efecto
existen casos en que un individuo tiene derecho a sacar del
pais joyas o monumentos arqueoldégices, artistices o
histdricos y el caso se presenta cuando el individuo cuenta
con el permiso del Instituto Nacional de Bellas Artes o del
Instituto Nacional de Antropologia e Historia. Pero a este
reﬁpecto debemos puntualizar que lejos de presentarse la
causa de licitud de ejerciecip de un derecho como aspecto
negativo de la antijuridicidad, se pregentaria la
atipicidad, pues un requisito especifico de la descripcidn
tipica es que la extraccidn del pais de dichos monumentos y
joyas aéqueolégicas se efectGa sin la autorizacidn de la

autoridad competente.

d).~ Cumplimiento de un Deber.

Obra en cumplimiento de un deber quien por disposicidn
de la Ley tiene la obligacién de llevar a cabo la conducta
tipica. Pensamos que esta justificante no se da en el delito
a estudio, pues consideramos gque el ordenamiento ju-
ridico, sea cual fuere su rama, no puede obligar a nadie a
extraer del pais monumentos arqueoldgicos, histdricos o

artisticos sin que para ello medie permiso de la autoridad -~
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competente, Estimamos, come se dijo, gue esta causa de
licitud dificilmente puede presentarse en el delito a

estudio, sin embargo, no se descarta la posibilidad de su

existencia.

e) .- Impedimento legfitimo.

El impedimientoc legitimo se presenta cuando se deja de
hacer lo que una norma penal exige, por llevar a cabo
simultaneamente otro deber que el orden Juridico nos
imponia. En virtud de que el impedimento legitimo sdlo se
presenta en los delitos de omisidn y el delito a estudio es
de 1la accidn, esta causa d@e justificacidn se puede

presentar.
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CAPITULO V.
1.~ Imputabilidad.

E)l Cbdigo Penal en la Fraccidn II del articulo 15 dis--
pone gque es circunstancia excluyente de respoﬁsabilidad
penal el “padecer el sujeto activo, al cometer la
infraceién, trastorno mental o desarrollo intelectual
retardado que le impida comprender el cardcter ilicito del
hecho, o conducirse de acuerdo con esa comprensidn, excepto
en los casos gue el propio sujeto activo haya provocado esa

incapacidad intencional o imprudencialmente®.

Si consideramos este precepto en su interpretacidn a
contrario sensu llegamos a la conclusidn de que para que el
sujeto sea responsable penalmente de la comisidén de un
delito requiere poseer una capacidad de comprensidn respecto

a lo gue hace y por ende de querer.

A esta capacidad de querer y de entender la denomina la

doctrina como imputabilidad.

El maestrce Fernando Castellano Tena, dice, "para ser

culpable un sujeto, precisa que antes sea imputable, 8i en -~
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la culpabilidad intervienen el conocimiento y la voluntad,
se requiere la posibilidad de ejercer esas facultades para
que el individuo conozca la ilicitud de su acto y guiera
realizarlo, debe tener capacidad de gquerer y entender, de
determinarse en funcidn de aguello que conoce” y también
seflala gque "la imputabilidad es la posibilidad condidionada
por la salud mental y por el desarrollo del autor, para
obrar segiin el justo conocimiente del deber existente" (1).
También el maestro Francisco Pavdn Vasconcelos sefiala que
"la imputabilidad ha sido considerada como un presupuesto

general del delito, y la define como la capacidad de querer

y de entender" (2).

E) autor Pranz Von Liszt dice gque "es sguaceptible de

imputabilidad todo hombre con desarrollo mental y

mentalmente sano, cuya conciencia no se halle perturbada"

(3).

Con 1o anterior, podria decirse que para ser imputable

se regquiere:

1) Castellancs Tena, Fernando. Lineamientos Elementales de
Derecho Penal. Parte General, Septima Edicidn, Editorial
Porriia, S.A., México, 1973, pags. 217 y 218.

(2) Pavén Vasconcelos, Francisco. Manual de Derecho Penal -
Mexicano Parte General, 3a. Edicidn, Editorial Porraa, ~
México, D.F., 1974, pdgs. 355 y 356.

{3} Franz Von Liszt., Tratado de Derecho Penal, Tomo II,
Tercera Edicidn, Instituto Editorial Reus, S. A.,
Madrid, pdg. 397.
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a).- Desarrollo mental normal.

b).- Salud mental.

En concordancia con esto el maestro Francisco Pavén
Vasconcelos dice gue "inferimos gque la nocidn dé
imputabilidad reqﬁiere no s8dlo el querer del sujeto sino
ademds su capacidad de entendimiento, pues Gnicamente quien
por su desarrollo y salud mental es capaz de representarse
el -hecho, conocer su gignificacidn y mover su voluntad al
fin concreto de violacién a la norma, puede ser reprochado

en el juicio integrante de la culpabilidad" (4).

El capitulo V del titulo tercero del Cddigo Penal se
refiere .al tratamiento de iﬁimputables y a su vez los
articulos 67 y 68 hablan de la inimputabilidad; de ahi que
actualmente la Ley da pie a que se ut_ilice el término

contrario que es la inimputabilidad.

En concreto podemos decir que ser imputable respecto a
nuestro delito gque estudiamos consiste en gque el sujeto
{34Y Pavon Vasconcelos, Francisco, Manual de Derecho Penal

Mexicano. Parte General. 3a. Edicion, Editorial Porrua,
S.A., México, 1974, pag. 357.
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tenga la capacidad de comprender que saca del pais joyas o
monumentos  arqueoldgicos, artisticos o  histdricos en

contrario a la norma y ademis la capacidad de querer

realizar ese hecho.

2.- La Ininputabiiidad.
La inimputabilidad es el aspecto negativo de 1la
imputabilidad. Aquella se presenta cuando la persona no

posee la capacidad de entender y de querer.

El maestro Fernando Castellanos Tena dice "que las

causas de inimputabilidad son:

a}.- Estado de inconciencia (permanente, =y

transitorias).
b} .- El mledo grave.

c).- La sordomudez” (5).

a).- Estado de inconciencia.
El Estado de inconciencia permanente tambié&n denominado
{5) Castellanos Tena, Fernando. Lineamientos Elementales de

Derecho Penal. Parte General, Séptima Edicion, Editorial
Porrua, México, 1973, pAg. 223.
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transtorno mental permanente se presenta en los casos en que
la persona padece una enfermedad mental de cardcter
irreversible, y a raiz de esta enfermedad, el sujeto active

no puede comprender que es lo gue realiza ni querer realizar

algo.

El estado de inconciencia transitorio se refiere a
aquellos casog en gque por cualguier circunstancia,
temporalmente la persona no contaba al momento de realizar
el heche con las condicliones de salud para comprender lo que'
hacia., Estos estados de inconciencia transitorio pueden ser
provocados por el emples de substancias tdxicas,
embriagantes, enervantes o psicotrdpicas. Pero el trastorno
mental sdlo Qeré causa de una inimputabilidad en cuanto no
se haya provocado voluntaria o culposamente .por el sujeto.
Cuando por el contrario ese estado sea provocado, la persona
es a todas luces responsable y se dice que se presenta la
denominada actio liberae in causam, es decir, la accién
libre en su causa, porque el sujeto originalmente tuvo

libertad para entrar en tal estado de inconciencia.

El articulo 67 del Cddigo Penal dice gue "en el caso de
los inimputables el juzgador dispondrd la medida de

tratamiento aplicable en internamientc o en libertad, previo
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el procedimiento correspondiente. si se trata de
internamiento, el sujeto inimputable ser3 internado en 1la

institucidn correspondiente para su tratamiento”.

También el articulo 68 dice gque "las personas
inimputables podrdn ser entregadas a las autoridades
judiciales o ejecutoras, en su caso, a quienes legalmente
corresponda hacerse cargo de ellos siempre gue se avoquen a
tomar las medidas adecuadas para su tratamiento y vigilancia
garantizando, por cualguier medio y a satisfaccidn de las
mencionadas autoridades el cumplimiento de las obligaciones
contraidas", por Gltimo el articulo 69 dJdel Cddigo Penal
establece gque "en ningin caso la medida del tratamiento
impuesta por el Juez penal excederd de la duracidn que

corresponda al mAximo de la pena aplicable al delito.

Si concluido este tiempo, la autoridad ejecutora
‘c'dnsidera que el sujeto continiia necesitando tratamiento, lo
pondrd a disposicidn de las autoridades sanitarias para gque
procedan conforme a las leyes aplicables". Respecto a esto
tltimo dispone el articulo 402 de la Ley G;:neral de Salud
que "para los efectos de esta Ley, se consideran medidas de
seguridad a aquéllas disposiciones y su ejecucién que -

con apoyce en sus preceptos, dicten las autoridades
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sanitarias, encaminadas a proteger la salud piblica y a
evitar el peligro por los dafics gue se puedan causar con la
violacién de los preceptos de esta Ley y sus reglamen-tos.
Las medidas de seguridad son de inmediata eljecucidn, tienen
car8cter preventivo y se aplicardn sin perjuic_io de 1las
sanciones gue en su caso precedieren". El articulo 403 de la
Ley General de Salud dice que "se consideran como medidas de

seguridad sanitaria las siguientes:
1.~ El aislamiento o internacidén de personas etc.".

Por Gltimo el articulo 426 dispone que: "se faculta a
las autoridades sanitarias para internar mediante el
procedim.iento legal correspondiente al adicto al uso de
estupefacientes o de substancias psicotrdpicas, asi como al

enfermo mental gue se considere peligroso para la sociedad".
b).- Bl Miedo Grave

Fl miedo grave, es una circunstancia excluyente de
responsabilidad penal prevista en la parte inicial de la
fraceidn IV del articulo 15 del Codigo Penal. El maestro

castellanos Tena dice = que ‘“el miedo grave obedece a
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procesos causales psicoldgicos" (6). Por su parte el maestro
Francisco Pavén Vasconcelos considera que "el miedo grave
nulifica la capacidad de entendimiento y la libre expresién
de la voluntad, constituye indudablementé una causa de

inimputabilidad" (7).
c).- Sordoamudez

En relacidn con este tipo de personas se dice que quien
carece del oido y de 1la palabra se encuentra en una
situacidén de anormal desarrollo mental, pues el desarrollo
normal se'obtieﬁe principalmente de la comunicacidn e
interaccidn del individuo con los demds miembros del grupo
social al que pertenece y la comunicacifn e interaccidén
principalmente se dan a través del sentido de la audicién y
del habla. Con respecto a los sordomudos el articulo 67 del
Ccddigo Penal hasta antes de su reforma en 1984, disponia
que "a los sordomudos que contravengan los preceptos de una
Ley penal se les recluiri en escuela o establecimiento
especial para sordomudos, por éodo el tiempo que fuere
{6) Pavdn vasconcelos, Francisco. Manual de Derechc Penal

Mexicano. Parte General, 3a. Edicion, Editorial Porrua,

S.A., México, 1974, pag. 260. :
(7) castellanos Tena, Fernando. Lineamientos Elementales de

Derecho Penal. Parte General, Septima Edicion. Editorial
Porriia, S. A., México, 1973, pag. 232. .
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necesario para su educacidn o instruccifn", pero tal
precepto fue reformado y actualmente no encontramos un
precepto que especialmente se refiere a ellos, y por lo
mismo, mds que atender a su estado de sordomudez debemos
tender a si el desarrollo mental de estas personas es
normal, en cuyo casc el sujeto es integramente responsable;
no asi cuando el sordomudo posea un anormal desarrcello
mental en cuyo caso serd considerado como inimputable y
sujeto a medidas de tratamiento gque propiamente deberédn

tener el cardcter de educacién.

Finalmente debemos hacer referencia a la situacidn que
guardan los menores en cuanto ai Derecheo Penal, porgue estos
en su inicial desarrollo no poseen la madurez necesaria para
comprender lo ilicito de los actos que realizan, aunque
también no podemos negar que menores de 18 afios tengan
definitivamente tal capacidad y por lo tanto en esencia ser
imputables. Pero el legislador promulgd una Ley especial
para los menores y asi aparecid publicada en el Diario
Oficial de la Federacidén el 2 de agosto de 1974 la Ley que
crea. los Consejos Tutelares para Menores Infractores para el
Distrito Federal, cuyo articule lo. dispone que "el Consejo
Tutelar para Menores tiene por objeto promover la

readaptacidn social de menores de 18 afios en.los casos a que
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se refiere el articulo siguiente, mediante el estudio de la
personalidad, la aplicacidn de medidas correctivas y la
vigilancia del tratamiento". Y el articulo 20. dice que "el
Consejo Tutellar intervendrd en los términos de la presente
Ley, cuando los menocres infrinjan las leyes penales o los
reglamentos de policias y buen gobierno o manifiesten otra
forma de conducta que haga presumir, fundadamente, una
inclinacién a causar daflo, a s mismo, a su familia © a la
sociedad, y ameriten, por tanto, la actuacidn preventiva del

Consejo".

Y en cuanto al delito a estudio podemos decir gue si es
cometido por un menor de 1B afios procederda la intervencidn

del Consejo Tutelar.

Resumiendo, en el delito a estudio se puede presentar
la inimputabilidad cuando es cometido por algiin individuo
que se encuentre ante un estado de inconciencla o
perturbacidén mental transitoria o permanente, ante un miedo
grave o bien se trate de un sordomudo gque no posea ‘la

capacidad de entender y querer.
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3.~ La Culpabilidad.

La culpabilidad es un elemento esencial del delito que
es definido por Fernando Castellanos Tena como "el nexo

intelectual y emocional gue liga al sujeto con su acto" (8).

Para la comprensidn de este concepto la doctrina ha
desarrollado la denominada teoria psicoldgica y la teoria

normativa.

Respecto a la teoria psicoldgica el maestro Castellahos
Tena nos dice que "la culpabilidad radica en un hecho de
cardcter psicoldgiceo, dejando toda la valoracidn juridica
para la’ antijuridicidad, ya supuesta. La esencia de 1la
culpabilidad ccnsiste en el proceso intelectual volitivo
desarrollade en el autor. El estudio dJde la culpabilidad
requiere el andlisis del psiquismo del agente, .a fin de
indagar en concreto cual ha- sido su actitud respecto al
resultado objetivamente delictuoso” (9). El mismo autor nos
habla respecto a la teoria normativa de la culpabilidad y
nos dice gue “para esta doctrina, el ser de la culpabilidad_
T8) Castellanos Tena, Fernando. Lineamientos Elementales de

bPerecho Penal. Parte General, Séptima Edicion, Editorial

Porraa, 5. Bes, México, 1973, pag. 232, '
(9) castellanos Tena, Fernando. Lineamientos Elementales de

LIR30 Ip S el T S i e AT L
Derecho Penal, Parte General, Séeptima Edicion, Editorial
Porriua, S. A., México, 1973, pig. 232.
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lo constituye un juicio de reproche; una conducta es
culpable, si a un sujeto capaz, gque ha obrado con dolo o
culpa, le puede exigir el orden normativo, una conducta
diversa a la realizada. La esencia del normativismo consiste
en fundamentar la culpabilidad, o sea el juicio de reproche;
en la exigibilidad o imperatividad dirigida a los sujetos

capacitados para comportarse conforme al deber" {(10).

Siguiendo las ideas de este profesor, se dice que hay

- formas de culpabilidad gue son dos, el dolo y la culpa, por
lo gue el dolo la culpa son necesarios para que exista

culpabilidad, Yy asi, habra culpabilidad dolosa Y

culpabilidad culposa, por lo gque es convenlente que

afirmemos que existird culpabilidad en el particular delito

a estudio cuando concurra el dolo, porque mis adelante

veremos que la exportacién ilegal de joyas o monumentos

arqueoldgicos, artisticos o histdricos sélo se puede dar en

forma dolosa, por lo gue también es conveniente referirnos

al delo y la culpa.

El dolo.- Para Francisco Pavdn Vasconcelos "el dolo es

(10) Castellanos Tena, Fernando, Lineamientos Elementales de
Derecho Penal. Parte General, Septima Edicion, Editorial
Porrua, S. A., México, 1973, pag. 234.
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la principal forma de culpabilidad, constituye tal vez el
escollo mads dificil de salvar es el estudio de la teoria del
delito, pues en la elaboracidn de su concepto unos apoyan el
elemento psicoldgico en la voluntad, mientras otros lo hacen

en la representacidn” (11}.

El articulo 'B8o. del Cddigo Penal habla de que los
delitos pueden ser, entre otros, intencionales. Cuando la
Lej habla de intenciéﬁ se refiere principalmente al dolo,
pues dolo e intencidn para los fines del derecho penal son

lo mismo.

El articulo 9o. del citadc Cd6digo Penal define a la
intenciéh dieciendo que T"obra intencionalmente el que,
conociendo las circunstancias del hecho tipico, dgquiera o

acepte el resultado prohibido por la Ley".

De la definicién legal de la intencidn que encontramos
en el articulo 90. del Cddigo Penal se deduce gue el dolo
tiene dos elementos, el primero de ellos es gue es un

conocimiento ¥ el segundo que es un guerer o aceptar.

(11) Pavdn Vasconcelos, Francisco. Manual de Derecho Penal
Mexicano. Parte General, 3a. Edicidn, Editorial Porria,_
S.A., Mexico, 1974, pég. 373.
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El maestro Francisco Pavdn Vasconcelos, dice que "en la

formacidn del dolo concurren dos elementos esenciales:

a).- Uﬁ elemento intelectual consistente en la
representacién del hecho y su signficiacidn, conocimiento de
la relacidn causal en su aspecto esencial, de su tiplicidad y
de su antijuridicldad, como conciencia del gquebrantamiento

del deber.

b).- Un elemento emocional o afectivo, no otro que la
-voluntad @e ejecutar la conducta o de producir el resultado"

(12).

Resumiendo . lo anterior, se puede afirmar que el dolo

tiene dos elementos, uno intelectual y el otro volitivo.

Para que el dolo se presente en nuestro delito a
estudio se requiere que tenga conocimiento el sujeto activo
de que estd extrayendo del pais un monumento artistico,
arqueoldgico ¢ histdrico y que la extraccidn del mismo es

ilegal, y ademds que quiera realizar esa extraccidn o la

——e

(12) Pavdn Vasconcelos, Francisco., Manual de Derecho Penal
Mexicano. Parte General, 3a. Edicidon, Editorial Porrda,
México, 1974, pdg. 373.
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acepte. S5i este conocimiento y ese querer no se presentan no

podemos decir que esta persona ha actuado en forma dolosa.

El maestro Castellanos Tena se ocupa de tratar diversas
egpecies del dolo y nos dice 1o siguiente: "El dolo directo
es aguel en gque el sujeto se representa el resultado

penalmente tipificado y lo quiere" (13).

En el delito a estudie habrd dolo directo cuando el
delincuente tenga conocimiento que esta extrayendo del pais
un monumento arqueoldgico, artistico o histdérico en forma

ilicita y lo gquiera,

0016 indirecto, "Cuando el agente se propone un fin y
sabe que seguramente surgirdn otros resultados delictivos"
(14), que a decir del maestro Francisco Pavdn Vasconcelos es
denominado dolo de consecuencia necesaria, y dice que "en el
dolo de consecuencia necesaria la produccion - de sus

consecuencias no es aleatoria sino irremediable" (15).

(13) Castellanos Tena, Fernando., Lineamientos Elementales de
Derecho Penal, Parte General, sSeptima Edicion,
Editorial Porria, S. A., México, 1973. pag. 239,

(14) Castellanos Tena, Fernando. Lineamientos Elementales de
Derecho Penal. Parte General, Septima Edicion,
Editorial Porrda, S,A., México, 1973, pag. 241.

(15) Pavén Vasconcelos, Francisco. Manueal de Derecho Penal
Mexicano, Parte General, 3a. Edicion, Editorial Porria,
S.A., México, 1974, pag. 375.
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En el delito a estudico se puede presentar el doleo
indirecto o de consecuencia necesaria cuando por ejemplo, la
persona tenga planeado robar un transporte y sacarlo del
pais, sabienéo que dicho transporte estd cargado con joyas o
monumentos arqueoldgicos, histéricos a artisticos Y
efectivamente robe el transporte y lo saque del pais con su
cargamento. Aqui la intencidn original de la persona no era
cometer el contrabando de joyas arqueolégicas, histdricas o
artisticas sino apoderarse de un transporte, sin embargo, la
persona al realizar la conducta inicialmente planeada,
previd gue al llevarla a cabo cometeria otro ilicito gue era
el contrabando o exportacidn ilegal a gque nos venimos
refiriendo y puede afirmarse que fue cometido con dolo de

consecuencia necesaria.

El dolo eventual existe cuando el agente se representa
como posible resultado delictuoso y a pesar de tal
representacidn, no renuncia a la ejecucién del hecho,
aceptado sus consecuencias (16). Creemos gque es dificil
cometer el delito de exportacién ilegal de monumentos
arqueoldgicos, histdricos o artisticos con dolo eventual,
sin embargo, no descartamos que la posibilidad se pueda
Ti6} Castellanos Tena, Fernando, Lineamientos Elementales

Derecho Penal. Parte General. Séptima Edicion,
Editorial Porria, S. A., México: 1973, pag. 240.
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presentar pues en ocasiones en la vida se dan casos o

sucesos inimaginables.

La culpa.- El maestro Fernande Tena Castellanos nos
dice que "existe culpa cuando se obra sin intencidn y sin la
diligencia debida. Causando un resultado dafioso, previsible
y penado por la Ley" (l7). Y respecto a sus elementos nos
dice que son un actuar voluntario (positivo o negativo). En
segundo término que esa conducta voluntaria se realice sain
las cautelas o precaucicones exlgidas por el Estado, tercero,
los resultados del acto deben ser previsibles y tipificarse
penalmente; por Gltimo, precisa una relacidn de causalidad
entre el hacer o no hacer inicial y el resultade no querido.

El maestro Francisco Pavdn Vasconcelos respecto a} tema
que se trata dice gue "la culpa se clasifica en conscienée,
llamada también con representacién o sin previsién"., ¥
*existe culpa consciente cuando el sujeto se ha representado
la posibilidad@ de consecuencias dafiosas, a virtud de su

aceidn o de su omisidn, pero ha tenido la esperanza de -

T17) Castellano Tena. Ferpandp. Lingamientos Elementales de
Derecho Penal. Parte General. Séptima Edicion, Edito---
rial Porrua, S.A., México, 1973, pag. 245.
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gue las mismas no sobrevengan" y dice “"se estd en presencia_
de la culpa inconsciente cuando el sujeto no previé el resul
tado por falta de cuidado, teniendo obligacifn de preverlo_

por ser de naturaleza previsible y evitarlo" (18).

También el C6digo Penal en el articulo 9¢. fraccidn II_
define a la culpa como imprudencia y dice gque se presenta --—
cuando "se realiza el hecho tipico incumpliendo un deber de_
cuidado que las circunstancias y condiciones personales im--
ponian". A su vez el articulo 60 del Cddigo Penal dice que -
para la calificacidén de la gravedad de la imprudencia se ha_
de tomar en cuenta "la mayor o menor posibilidad de prever -
y evitar el dafio que resulté", de ahi gque la culpa se presen
te en los delitos de resultado material, en donde existe un -

nexo de causalidad entre la conducta y dicho resultado.

El delito de exportacidn ilegal de monumentos argueold-
gicos, artisticos o histéricos no requiere para su configura
cidn la existencia de un resultado material, pues se trata -
de un delito formal o de mera conducta y por lo tanto al no_

haber resultado material ni relacidn de causalidad, tal deli

(18} Pavon Vasconceles, Francisco. Manual de Derecho Pernal -
Mexicano. Parte General, lJa. Edicion. Edatorial Porxua,
S.h., MBxico, 1973, pig. 263.
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to no puede cometerse en forma culposa, de ahi que lineas
atras afirmaramos que nuestro delito a estudio s6lo admite

la forma de culpabilidad dolosa.

El articulo 9o. habla en su plrrafo tercero de 1;
preterintencionalidad diciendo que "obra
preterintencionalmente el gque cause un resultado tipico
mayor al gquerido o aceptado, si aquel se produce por
imérudencia". Asi se observa gue la preterintencidn estéa
formada por un dolo inicial y una culpa final. En el delito
a estudio en virtud de que no admite la forma culposa no
puede admitir una conjugacién de dolo y culpa por tallmotivo

no se puede cometer en forma preterintencional.

Resumiendo, las ideas que hemos plasmado en lineas
anteriores, afirmamos que para la existencia de la
culpabilidad se reguiere que el sujeto actue ‘en forma

dolosa.

4.~ Inculpabilidad.

El aspecto negativo de la culpabilidad se da cuando

aparece la inculpabilidad.

El maestro Francisco Pavdn Vasconcelos dice que "son
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dos las causas genéricas de exclusidn de la culpabilidad.

a).- El error 'y

b).~ La no exigibilidad de otra conducta" (19).

a).- El1 Error.

El error es la causa de inculpabilidad porque anula uno
de los elementos del dolo, el intelectual, que es conocer
las circunstancias del hecho tipico y la ilicitud de la
conducta. Cuande no existe ese conocimiento se dice que se
presenta el denominado error de hecho esencial, porque recae
sobre la esencia de las cosas en cuanto a que se desconoce
una cuestidn propia del ilicito. Asi el error de hechos -
esencial se presenta como causa de inculpabilidad en el
delito de exportacién ilegal de monumentos arqueoldgicos,- -
artisticos e histdricos cuande la persona tenga un
desconocimiento de que estd extrayendo del pais tales
objetos, Asi se puede dar el caso de un extranjero en un
transporte aéreo, y desconozca gque otros individuos han

ocultado en dicho tramsporte los monumentos arqueolégicos,

{19) Pavon vasconcelos, Francisco. Manual de Derecho Pepal
Mexicano. Parte General. 3a. Edicion, Editorial Porraa,
S.A., México, 1973, pag. 263.
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histéricos o artisticos y sin saber que lo estd haciendo lo
extraiga del pais; el sujeto que los extrae no es
responsable pues se encuentra ante un error de hecho
esencial. También podria darse el caso de que piloteando una
nave en 1la que se {ransportan los monumentos ya citados,
dicha nave salga del territorio del pais y por lo tanto se
consume aparentemente el delito desconociendoc la persona tal
situacidn en virtud de que uno de sus instrumentos de vuelo
se ha daflado: el individuo cree errdneamente estar
sobrevolando sobre el territorio del pais en direc---
cidn a un punto en el interior del mismo a donde

transportaba los objetos ya citados.

El articulo 15 fraccidn IX del cédigo Penal diece que
"es circunstancia excluyente de responsabilidad penal el
realizar la accidn u omisién bajo un error invencible de
alguno de los elementos esenciales que integran la
descripcidn legal, o gque por el mismo error estime el sujeto
activo que es licita su conducta, no se excluye la
responsabilidad si el de inculpabilidad ha de ser
invencible, entendi&ndose con esto que el sujeto con un poco
de atencidén y cuidado hubiera podido salir de la creencia
errdnea que tenia, pues, de 1o contrario si el error es

vencible queda subsistente la culpa, pero como el delito que
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estudiamos no puede ser culposo es irrelevante que el error

sea vencible o invencible.
b).- La no exigibilidad de otra conducta.

El maestro Castellanos Tena sefiala que "se afirma en la
moderna doctrina que la no exigibilidad de otra conducta es
causa eliminatoria de 1la culpabilidad juntamente con el
error esencial de hecho" y que "la no exigibilidad de otra
conducta debemos considerarla como un grado de inclinacién
al hecho pronibido, en gue no se pierda la conciencia ni la

capacidad de determinacién" (20).

Creemos que esta causa de inculpabilidad no se puede
presentar en el delito de exportacidn ilegal de monumentos

argueoldgicos, histdricos o artisticos.
c).~ Temor fundado.

La Fraccidén IV del articulo 15 del Cddigo Penal dice
que es causa de exclusién de responsabilidad el temor
fundado e irresistible de un mal inminente y grave en la

persona del contraventor.

(20) castellanos Tena, Fernando. Lineamientos Elementales de
Derecho Penal. Parte General, Séptima Edicion,
Editorial pPorrua, S.A.. México, *1973, pag. 271.
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Se dice gque el temor fundado es causa de inculpabilidad
porque la persona se encuentra coaccionada moralmente y le
impide 1libertad de expresar su voluntad en uno u otro
sentido, y por tanto no existe doloc porque el elemento
volitivo del mismo estd ausente, También se le denomina a
esta coaccidén psicoldgica Vis compulsiva. Esta particular
causa de inculpabilidad se puede presentar en nuestro delito
a estudio, el caso ejemplificativo seria el siguiente:
Imaginese gque las autoridades de un Museo de Historia
Precolombina de la Ciudad de México deciden presentar una
exposicidn de joyas arqueoldgicas en alguna parte del inte-
rior del pals, para lo cual han decidido trasladar los
objetos en un avidn particular. Cuando se inicia el
transporte, algunos individuos se introducen a la aercnave y
amenazando con privar de la vida al piloto lo obligan a

salir del territorioc nacional.

En este caso el piloto no es responsable del delito que
analizamos porque, si bien es cierto que conocia que estaba
sacando las joyas arqueoldgicas del pais, también es cierto
que no tenia volutad de hacerlo ya que fue constrefiido
psicolégicamente con privarlo de la vida si no lo hacia,
aungue también debe decir gue los responsables del delito en

este caso serian les que obligaron al piloto a realizar la
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accidn tipica, toda vez que el articulo 13 fraccidn IV del
Ccodigo Penal dice que son responsables del delito los que lo

lleven a cabo sirviéndose de otro.
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CAPITULO VI.

1.- Condiciones Objetivas de Punibilidad y su Ausencia.

El deli:to que estudiamos no reguiere de condiciones
objetivas de punibilidad o penalidad por lo que no procede
estudiarlas en su aspecto positivo ni negativo, aungque no
por eso debemos omitir una breve referencia a ellas., El
maestro Castellanos Tena nos dice qgue "generalmente son
definidas como aquellas exigencias ocasionalmente exigidas

por el legislador para que la pena tenga aplicacidn® (1).

2.- La Punibilidad.

Con respecto a este elemento la doctrina no se ha
puesto de acuerdo con 8i se trata de un elemento esencial
del delito o es siempre y sencillamente la consecuencia de
él. Don Luis Jiménez de Asfia dice que "en iiltimo té&rmino lo
que caracteriza al delito es ser punible" y gque "sdlo es
delito el hecho humano que al describirse en la Ley merece
una pena” (2).

[1) Castellanos Tena, Fernando. Lineamientos Elementales de
Derecho Penal. Parte General, Septlima Edicidn, Editorial
Porrua, S.A., México, 1973. Pag. 271.

{(2) Jiménez de Asda, Luis. La_Ley y el Delito, Séptima

"Edicién. Editorial Sudamericana, Buenos Alres, 1976.
Pag. 426.
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Por punibilidad debe entenderse como lo sefiala el
maestro Castellanos Tena "el merecimiento de una pena En.

funcidn de la realizacidn de cierta conducta" (3).

Por lo gue se refiere al tipo de exportacidn ilegal de
monumentos arqueélc‘zgicos, histdricos o artisticos 1la
punibilidad consiste en que el responsable de la conducta
tipificada en 1a Ley como delito merece gue se le imponga
pri‘sién de dos a doce afios y multa de c¢ien a cincuenta mil
pesos conforme lo estipulado por el articule 53 de la Ley
Federal sobre Monumentos y Zonas Arqueoldgicas, Artisticos e
Histdéricos aunque, respecto a la pena de multa debemos
sefialar que la cantidad en nuestro tiempo resulta irrisoria.
Respecto. a la punibilidad también debemos seflalar gque el
articulo 40 del ¢&digo Penal dice que las cosas qué sean
objeto del delitc se decomisaran si son de uso prohibido,
pero debemos mencionar gque no podemos considerar como
objetos prohibidos a los monumentos arqueoldgicos,
artisticos o histéricos. Sin embargo el Licenciado Mario
Alberto Torres Ldépez en una conferencia que al respecto
ofrecid, sefialo que si se trata de monumentos arquecléqigos
ellos deben ser puestos a disposicidn de las autoridades del
T3) Castellanos Tena, Fernando. Lineamientos Elementales de

Derecho Penal, Parte General, Séptima Edicién, Editorial
Porria, S.A., México, 1973, pag. 267.




Instituto Naciénal de Antropologia e Historia porque el.
articulo 27 de la Ley de la materia sefilala que tales
monumentos son propiedad de la nacidn, inalienables e
imprescriptibles y el articulo 41 del C5digo Penal determina
que los objetos que no hayan sido decomisados pueden ser

recogidos por quien tenga derecho a ellos.

En cuanto a log monumentos artisticos e histdricos, que
si pueden ser de propiedad particular, pues asi lo presupone
el articulo 16 de la Ley Federal sobre Monumentos y Zonas
Arqueoldgicos, Artisticos e Histbricos, cuando hayan sido
objeto de delito deben pasar a propiedad del Fisco Federal
puesto que el articulo 129 {iltimo parrafo de la Ley Aduanera
dice que las mercancias o materia de contrabando pasarin a

ser propiedad del Fisco Federal,
3.- Excusas absolutorias

El aspecto negativo de la punibilidad se presenta con
las llamadas excusas absolutorias que son aqu&llos casos en
gue el legislador considera que no es conveniente aplicar
una pena porque causaria un dafio mds grave que el ya
ocasionado por el delincuente, ¥y en los casos gque

especificamente se encuentren sefialados en la Ley.
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Dentro de la Ley no encontfamos excusas absolutorias
referentes al delito que analizamos, a menos gue se
considerara como tal el actual articulo 55 del Cédigo Penal
que dice gue "cuando el agente hubiese sufrido consecuencias
graves en su persona gue hicieren notoriamente innecesario e
irracional la imposicién de una pena privativa o restrictiva
de libertad, el Juez podrd prescindir de ella".

Asi pues, imaginemos que una persona decide extraer del
pais monumentos arqueoldgicos por la via aérea y al regresar
al pais su avidén se estrella y queda lisiado h;biendo
perdido las extremidades inferiores; el Juez podria en ese
caso particular considerar que no es necesario aplicar la

pena al.contrabandigta.
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CAPITULO VII.

l.- Formas de aparicion del Delito.

Bajo esta denominacién se estudio lo referente al iter
criminis, al concurso de ©personas en el delito o
participacién y al concurso de delitos, y cada uno de estos

puntos serd objeto de estudio por separado.
2.- Iter Criminis.

Iter Criminis guliere decir la vida del delito, dandose
a entender con esto que un delito se inicia en un momento
del tiempo y en otro momento termina. AsI don Luis Jiménez
de Asfia dice que "el iter criminis supone la investigacidn
de las fases por las gue pasa el delito, desde la ideacidn
hasta el agotamiento. Todo lo que acurre desde que la idea
nace en la mente del criminal hasta el agotamiento del
delito, esto consigue el logro de sus afanes, y tiene dos

fases fundamentales; interna y externa" (1l).

El maestro Castellanos Tena resume graficamente el iter

(1) Jiménez de Asia, Luis. La_ Ley y el Delito, Séptima
BEdicidén, Editorial Sudamericana, Buenos Aires, 1976,
pag. 459.
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criminis de la siguiente forma: (2)

IDEA CRIMINOSA

E IDEACION O PLANTEAMLIENTO

FASE INTERNA DE LIBERACION
' RESOLUCION
ITER CRIMINIS MANIFESTACION
FASE EXTERNA PREPARACION
EJECUCION

(tentativa o consumacidn)

Se dice que la idea criminosa o ideacidn "se produce al
surgir en la mente del sujeto la idea de cometer un delito"

esto segiin el maestro Pavdn Vasconcelos (3).

La liberacién consiste en "la meditacidn sobre la idea
criminosa en una ponderacidn entre el pro y el contra. Si la
idea resulta rechazada, y es anulada en la mente misma, pero
no puede ocurrir que salga triunfante. En la liberacidn hay

una lucha entre la idea criminosa y las fuerzas morales,

(2} Castellanos Tena. Fernando. Lineamientos Elementales de
Derecho Penal. Parte General, Séptima Edlcion, Editorial
Porrua, S.A., México, 1973, pag. 276.
(3) Pavén Vasconcelos, Francisco. Manual de Derecho Penal
Mexicano. Parte General, 3a. Edicion, Editorial Porrua,
S.A., Mexico, 19974, pag. 425.
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religiosas y sociales inhibitorias". Lo anterior segin el

maestro Castellano Tena (4).

Las resoluciones se presentan cuando en la deliberacién
la idea criminosa ha resultado triunfante pues el sujeto ha
tomado la decisidn de cometer o llevar a cabo el ilicito

penal, y con esto queda completada la fase interna.

La fase externa tiene su inicio con la manifestacidn,
es decir la afloracién al mundo exterior de 1la decisidn

criminal,

Los actos preparatorios son aguellos que realiza al
sujeto con el objeto de que se den todas aquellas
circunstancias con 1las cuales tiene pensado yealizar el
delito, a si como ejemplo, el hecho de obtener o allegarse

los instrumentos para cometerlo.

La ejecucidén se presenta cuando el sujeto realiza
propiamente los actos que van a consumar el delito, estos
actos ya. son propiamente los que de acuerdo con el plan del

autor deben consumar el ilicito.

(4) Castellanos Tena, Fernando. Lineamientos Elementales de
bDerecho Penal. Parte General, Séptima Edicion, Editorial
Porrba, S.A., México, 1973, pig. 276.
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La consumacidn se presenta cuando los actos ejecutivos_
han producido la lesién en el bien juridico y tales actos

consisten en la accidn descrita en el tipo.

Resumiendo lo anterior y concret@ndonos a nuestro
delito a estudio, podriamos ejemplificar el camino del

delito en la siguiente forma:

Un individuo que por algilin motivo posee algunas joyas
argueolSgicas  dentro del  territorio nacional, tiene
conocimiento de que esas joyas se cotizan a muy buen precio
en territorioc extranjero, y surge en &l la ldea de sacarlos

del pais (ideacidn).

Al surgir esta idea, en su mente lleva a cabo un
procesc de liberacidn, pensando en tode 1o qgue estd a su
favor y todo lo que estd en su contra, y asi, analiza que
oﬁtendré buenas ganancias y también gue si es descubierto

podria ir a parar a prisidén.

Despu&s de lo anterior el individuo decide cometer el
delito (resolucidn)}, Concluyéndose 1la fase interna.-
Enseguida de esto &1 comenta con algunos de sus amigos de la

decisidn a gque ha 1llegado (resolucidn manifestada},
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posteriormente acude a las oficinas de transporte aéreo y
compra un boleto para salir del pais y también una maleta a
la que le pone un doble fondo, para al llegar a su casa,
sacar las jdyas arqueoldgicas de donde las tiene guardadas
{actos preparatorios}, mds tarde se encuentra en el
aeropuerto y aborda la aeronave que lo trasladari fuera del
palis (acto ejecutorioc), y finalmente, el avién abandona el

pais y llega a territorio extranjero (consumacidn).

Dentro del Iter Criminis se puede dar la denominada
tentativa que se presenta cuando el individuo realiza actos
ejecutivos pero por causas ajenas'a su voluntad el delito no
se consuma, distinguiéndose seglin la doctrina entre
tentativa acabada y tentativa inacabada. Se dice que hay
tentativa acabada cuando la persona. realizd todo los actos
ejecutivos para producir la consumacién del delito pero ésta

no ocurre por causas ajenas a su voluntad.

En el ejemplo que en relacidn al Iter Criminis
describimos la tentativa acabada se presentaria cuando
después de haber abordado la aeronave gue se dirigiria al
extranjero, &sta no pudiera efectuar el viaje por algunas
fallas mecdnicas y los pasajeros entre ellos el delincuente,

tuvieran que verse obligados a abandonar la nave, y en ese
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momento la persona es descubierta por los agentes aduanales
y puesta a disposicidn de las autoridades correspondientes.
Aqui existid un delito de tentativa acabada pues por causas
ajenas a la voluntad del delincuente el delito no se

consumd.

Se dice que hay tentativa inacabada cuando el
delincuente comenzdé a realizar los actos ejecutivos y por
causas ajenas a su veoluntad no los pudo concluir,
Especificando €sto con el ejemplo gue hemos venido manejando
se diria lo siguiente: el individuo ha llegado al aeropuerto
con las joyas argueoldgicas ocultas, y al dirigirse a
abordar el avidn, ante su actitud nerviosa y sospechosa, es
detenido'por las autoridades aduaneras quienes le descubren
los valiosos objetos argueoldgicos, En este caso el Gltimo
acto ejecutivo consistente en abordar el avidn no se realizd
por causas ajenas a la voluntad del delincuente y -por tanto

se presentd la tentativa inacabada.

El articulo 12 del Cddigo éenal se refiere a la figura
de la tentativa en los siguientes términos "la tentativa es
punible cuando se ejecutan hechos encaminados directa e
inmediatamente a la realizacién de un delito, si éste no se

consuma por causas ajentas a la voluntad del agente".
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En conclusidn a lo anterior se puede afirmar que en el
delito de exportacidén ilegal de monumentos argueolégicos,
artisticos o histdricos se puede presentar la tentativa,

tanto acabada como inacabada.

Desde luego como' Sse ha observado de la transcripecidn
del articulo 12 del C6digo Penal, s6lo serd punible 1la
tentativa cuando el delito no se consume por causas ajenas a
la voluntad del delincuente y por tanto no es punible la
tentativa cuando la no consumacidn del delito se deba a la
voluntad de la persona que ejecuta el ilicito, y asi se
presentan las figuras del arrepentimiento Yy del

desistimiento.

El maestro Francisco Pavon Vasconcelos nos dice gue "El
arrepentimiente active por su naturaleza sélo puede
presentarse en la tentativa acabada cuando el agente ha
agotado el proceso ejecutivo de) delito y el resultado no se
produce peor causas propias" (5). Pensemos gque el individuc
ya ha abordado el avidn gque lo trasladard con sus joyas
fuera del pais y antes de que la aeronave despegue y se
dirija al exterior, €1 con su maleta y las joyas baja del

avidn.

{(5) Pavon vasconcelos, Ffrancisco. Manual de Dereche Penal
Mexicano., Parte General, 3a. Edicidn, Editorial Porraa,
S.A., México, 1974, pag. 448.
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El desistimiento "es la interrupcidén de la actividad
ejecutiva realizada por el autor, como expresidén de su
voluntad de abandonar el designio inicial que se habia
propuesto” seglin el maestro Pavdn Vasconcelos (6). Pensemos
en gue el individuo con las joyas arguecldgicas ha llegado
al aeropuerto y antes de abordar el avidn decide abandonar
su proyecto criminal y por voluntad propia no aborda 1la

nave, presentidndose el fendmeno del desistimiento.

Antes de finalizar este tema es conveniente seflalar
alguna cuestidén de dimportancia que es la referente a la
punibilidad de 1la tentativa, porgque el articulo 63 del
cddigo Penal dice "A 1los responéables de las tentativas
punibles’ se les aplicard, a juicio del Juez‘ y teniendo en
consideracién las prevenciones de los articulos 52 y 59,
hasta las dos terceras partes de la sancién que se les
debiera imponer de haberse consumade el delito salvo

disposicidén en contrario",

En el delito a estudio hay gque hacer notar gque el

articulo 53 de 1la Ley Federal sobre Monumentos y. Zonas

{6) Pavon Vasconcelos, Francisco. Manual de Derecho Penal
Mexicano. Parte General, 3a. Edicion, Editorial Porria,
S.A., Mexico, 1974, pag. 447.




Arqueolégicas, Artisticos e Histdricos dice que "la pena de
prisidn de dos a doce afios y multa de cien a cincuenta mil~
pesos se impondrd al que por cualquier medio pretenda sacar
o sague del pais un monumento arqueoldgico, artistico o
histdrico®, o sea que la misma sancién se aplica para el
delito consumado gque es cuando ya se sacd del pais el
monumento, que <cuando se pretenda sacarlo gque es la
tentativa. La tentativa y el delito consumado en el
particular delito a estudio tiene la misma sancién y serd a
criterio del Juez fijar su limite entre el minimo y el
maximo gue la Ley sefiala tomando en  cuenta lo preceptuado en

el articulo 52 del cddigo Penal.
3.~ La Participacidn.

E) delito puede ser cometido por una ¢ varias personas,
apareciendo asi lo que 1la doctrina denomina como 1la

participacidn de personas.

En la participacién de un delito no sdélo es responsable
guien realiza directamente la accidn u omisidn descritos en
el tipo penal sino tambi&n otras personas que de alguna
forma estdn vinculadas a la ejecucidén del delito. Se habia

por parte de la doctrina del autor material, el autor
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intelectual, el autor mediato y los cdmplices,

El autor material.- Es aquél gue lleva a cabo la accidn
descrita en el tipo penal, asi serd autor material el gue
extrae del pais los monumentos arqueoldgicos, artisticos o

histdricos.

El autor intelectual.- Es aguél ¢ue induce a otro a
coﬁeter un delito. En el delito a estudio el autor
intelectual seria agquél gue induce a otro gue extraiga del -
pais monumentos arqueoldgicos, artisticos o histdricos, éomo
aeéia el caso de un individuo que le ofreciera a otro dinero

para que cometiera el delito.

El autor mediate.- Es aguél gque se vale de un
inculpable o de un instrumento para cometer el delito. Estos
casos se presentarian cﬁando, por ejemplo, un individuo le
pidiera a otro gque va a salir del pais qgue entregue a otro
en el exterior una caja en la que supuestamente se envian
algunos dulces tipicos de nuestro pais y la persona creyende
gue efectivamente se trata de dulces saca del pais la caja
conteniendo monumentos arqueolédgicos, artisticos o

histdricos.
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El sujeto gue extrae los monumentos aqueoldgicos .del
pais es un inculpable porque desconcce que estd realizando
la accidn descrita en la Ley como delito, de extraer del
pais los monumentos ya citados, y aqui el responsable lo es
el sujeto que se vale de €1 para extraer los objetos también
se podria dar el caso de que alguien se valiera de un
inimputable. En estos casos de autoria mediata se utiliza

como instrumento a los inimputables o a los inculpables.

Se dice que los cémplices son aqué&llas personas que
dolosamente ayudan al delincuente en la ejecucidn o
preparacidén del delito, y en el delito a estudio se
presentarian complices cuando alguna persona a sabiendas de
que otro va a extraer del pais monumentos arqueolégicos,
artisticos o histéricos le presta una maleta con doble fondo

) para ocultarlos.

También se habla de los llamados coautores gue son
aguellas personas que de comiin acuverdo realizan la accidn
descrita en la Ley como delito, y el caso seria el de dos
personas que de comin acuerdo intrcducen a un avidn una
maleta en la que se ocultan monumentos arqueolégiéos con la

intencidén de sacarlos del pais.
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El articulo 13 del C&digo Penal nos dice guienes son
las personas responsables de un delito y asi en la fraccién
11 se hace_:efe:encia a los que realizan por si el delito o
sea a los autores materiales; en la fraccidn III a los gque
realizan el delito conjuntamente, o sea a los coautores; en
la fraccién 1V se  dice gue es responsable aquél gue realiza
el delito sirviéndose de otro o sea el autor mediato;.en la
fraccidén V se dice que son responsables de un delito los que
determinen intencionalmente a otro a cometerlo o sea autores
intelectuales del delito los que intencionalmente presten

ayuda o auxilio a otro para su comisidén o sea los cdmplices.

La responsabilidad de los autores materiales, autores
intelectuales, autores mediatos, cdmplices y coautores deben
entenderse en el sentido de que, todos ellos.son merecedores
de las penas de prisidén y multa gue se encuentran previstas
en el articulo 53 de la Ley Federal Sobre Monumentcs y Zonas

Arqueoldgicas, Artisticos o Histdricos.

4.- El Concurso de belitos.

En este punto se debe hablar del concurse formal o

idea; el real o material y el concurso aparente de delitos.
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El concurso formal o ideal estd previsto en el articulo
18 4dgl C€ddigo Penal que dice gque "existe concurso ideal
cuando con una sola conducta se cometen varios delitas". Asi
por ejemplo, habrd concurso ideal cuando con la conducta de
disparar un arma de fuego se lesiona y se dafia la propiedad
ajena en cuyo caso especifica el articulo 64 del cbddigo
Penal que al delincuente se le aplicard correspondiente al
delito gue merezeca la mayor, la cual se podr3 aumentar hasta

en mitad mds del méximo de su duracidn.

En nuestra opinidn creemos que no se puede presentar el

cbncurso ideal en el delito a estudio.

El concurso real o materia nos dice el mismo articulo
18 del cddigo Penal, existe cuando con pluralidad de
conductas se cometen varios delitos, asi por ejemplo, un
individuo primero realiza una conducta de robo de monumentos -
arqueolégicos, otra de matar a un quardia y otra conducta de

sacar esos wonumentos del pais.

En estos casog que existe concurso real, dice el
articulo 64 del cédigo Penal que se impondrd la pena
correspondiente al delito que merezca la mayor, la cual

podrid aumentarse hasta la suma de las penas correspondientes
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por cada uno de los demids delitos.

Delito continuado. Segin el {ltimo parrafo del articulo
64 de)l C&dige Penal "en caso de delito continuado, se
aumentard hasta una tercera parte de la pena correspondiente
al delito cometido®. El delito continuado, segiin el maestro
Fernando Castellanos Tena consiste en "unidad de resolucién,
pluralidad de acciones y unidad de ataque juridico" (7). Y
que "en este delito se dan varias acciones y una sola lesidn
juridica. Es continuado en la conc¢iencia y discontinuo en la
ejecucidédn”. El delito continuado podria presentarse en el
caso del delito especial de exportacidn de monumentos
arqueoldgicos, artisticos e histdricos cuando, por ejemplo,
un individuo quieré sacar del pais diez pequefias Jjoyas
argueoldgicas las cuales lleva a la zona frénteriza y para
no ser descubierto las va sacando ﬁna por una fuera del

pais. Aqul hay delito continuado.

Concurso aparente de delitos.- Se presenta cuando un
caso aparente regulado por varias disposiciones que
aparentemente son aplicables, y gque, por razones de eguidad
y justicia sdlo una de ellas debe aplicarse pues de lo
{77 Castellanos Tena, Fernando. Lineamientos Elementales de

perecho Penal. Parte General, Septima Edicidn, Editorial
Porrua, S.A., México, 1973, pig. 298.
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contrario se estaria sancionando dos veces por el mismo

delito,

El concurso aparente de delitos se puede presentar en
nuestro CBdigo Fiscal de la Federacién en su fraccién II
-dispone que "comete el delito de contrabando el que extraiga
del pais mercancias sin permiso de la autoridad competente,
ct.xando sea necesario este requisito®, entendiéndose por
mercancias como dice el parrafo del articulo 92 de dicho
ordenamiento, "los productos, articulos, efectos b4
cualesguiera bienes, afin cuando 1las Leyes consideren
inalienables (como seria el caso de los monumentos
arqueoldgicos que son propiedad de la nacidn®, o
irreductibles a propiedad particular}, disponiendo . la
fraccién III del articulo 104 del citado Cédigo Fiscal de la
Federacidn que el delito de contrabando se sancionard con
pena de prisidn de tres meses a seis afios cuando se trate de
mercancias por las‘ que no deban pagarse impuestos vy
‘requieran permiso. de autoridad competente. Asi, si alguien
exporta ilegalmente monumentos argueoldgicos, artisticos o
histdricos sin contar «con el permiso del Instituto
competente la conducta puede encuadrar tanto en el articulo_
53 de la Ley Federal sobre Monumentos y Zonas Argqueoldgicos,

Artisticos e Histdricos como en la hipGtesis prevista en el
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articulo 102 fraccidn II del Cddigo Fiscal de la Federacidm;
pero si aplicamos las dos normas al caso concreto estaremoé
sancionando doblemente la conducta de exportar ilegalmente
los monumentos tantas veces mencionados, por lo que por
equidad y justicia @inicamente se debe aplicar una de las
disposiciones. Para saber cual de esas dos disposiciones
aplicar se han creado por la doctrina varios criterios. EIl
primer criterio es de la especialidad en cuanto a que las
disposiciones que concurren se encuentran en relacién de
género a especie en cuyo caso debe de aplicarse 1la

disposicidn especial.

El segundo principio es el denominado de consumacién o
absorcifn, y como sefiala el maestro Celestino Porte Petit
"existe este principio cuando la materia o él caso regulado
por una norma, quedan subsumidos en otra de mayor amplitud"

(8).

Por dltimo se habla -del principio de la subsidiaridad
qué se da en los casos en que no exista relacidn de género a
especie y no opere el principio de consuncidn. En cuyo caso
se aplica la norma que sefiale pena mayor; asi el articulo 59
{87 porte Petit candaudap, Celestino. Apuntamientos de la

Parte General del Derecho Penal. Tomo I, Cuarta icion,
Editorial Porrua, S.A., México, 1978, pag. 226.
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del Cddigo Penal dice que cuando un delito pueda ser
considerado bajo dos o més aspectos y bajo uno de ellos

merezca una sancidn diversa, se iwmpondrd la mayor.

En la concurrencia de normas gue observamos respecto al
delito que estudiamos encontramos gue una de ellas, la del
articulo 102 fraccidn II del Cddigo Fiscal de la Federacidnm
co‘ntiene el género de la exportacidn de objetos realizada
sin permiso de la autoridad competente y 1la norma del
articulo 53 de 1la Ley Federal sobre Monumentos y Zonas
Arqueolégicos, Artisticos e Higtdrices, contiene una
hipStesis especifica de exportacidén de objetos sin permiso
de la autoridad competente, po:ciue inicamente se refiere a
los objetos que son monumentos arqueoldgicos, artisticos o
histdéricos y siguiendo el principio de la especialidad
deberd aplicarse el articule 53 de la citada Ley Federal
sobre Monumentos y Zonas Arqueoldgicos, Artistisco e Histd
ricos, con conclusidn del articulo 102 fraéclén II del

cédigo Fiscal de la Federacién,
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PROLOGO

El motive que m.e orilla a realizar este modesto estudio
del delito ‘en cuestién, se debe primordialmente a 1la
inquietud provocada por un profundo sentimiento
nacicnalista, propiciado por el inmisericorde saquec de
monumentos y joyas arquecldgicos, artisticos e histéricos,
de que ha sido objeto nuestro pais tanto por extranjeros
como por los malos mexicanos, que por ignorancia ¢ por una

ambicidn desmedida han provocado el mismo.

El andlisis del tipo de exXportacidn sin permiso de
monumentos arqueoldgicos, artisticos e  Thistéricos, no
pretende dar solucidn a este problema que aqueja y afecta en
forma t:.an alarmante a nuestro pais, sino mds bien poner de
- manifiesto 1los alcances y efectos juridicos gque esa
actividad delictiva provoca en el patrimonio material y
cultural gque nuestros antepasados nos legaron y gue han
servido y sirven de base a muchos pueblos para sentar los
principios de una cultura y una historia, que los identifica

de los demis pueblos del orbe.

como decia, dada 1la recia actividad creativa de

nuestros antepasados y no obstante que a la llegada de los
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conguistadores se dieron é&stos a la tarea de destruir una
gran parte de los monumentos, c¢onstrucciones, palacios y
demis testimonios culturales creados por los nativos de esta
tierra, el patrimonio gque nos heredaron y que existe es
inmensamente graﬁdioso en niimero y en belleza, y
precisamente por esa belleza y esa grandiosidad es que los
.detentadores del poder, los poderosos econdmicamente, en su
afin de egolatria y presuncidn, roban y saquean nuestras
zonas argueoldgicas. en complicidad con malos mexicanoes
afectados por la necesidad, la ambicidn, la ignorancia vy
falta de conciencia y espiritu nacional, para crear y
engrandecer colecciones privadas en detrimento del

patrimonio cultural de la nacidn.

Ahora bien, nos hemos referido a la exportacidén de
joyas arqueoldgicas, o dicho de otra manera, a la salida del
pais de estas piezas en forma clandestina o furtiva, sea
para los fines que fueren, y hay gue recordar que nuestro
estudio de hecho se refiere al contrabando de los monumentos
arqueolégicos e histdricos. En lineas posteriores hemos
de referir lo que es un monumento artistico e histdrico,
cuyos conceptos se encuenfran contenidos en el cuerpo de la
Ley Federal sobre Monumentos y Zonas Arguedlicos, Artisticos

e Histéricos y que al igual gque los arqueoldgicos son
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objeto de salida del pais y del patrimonio nacional.

Aungue por las caracteristicas de estos bienes es mis
diffcil el tréfico ilegal y 1ldgica o consecuentemente en
menor grado; lo anterior se afirma en virtud de gque es
practicamente imposible apoderarse, por ejemplo, de un
"mural™ plasmado en una pared de cualguier edificio,
kmonumen-to artistico) o de un edificio colonial (monumento
artistico) y luege llevarlos Euex."a del pais, ademads, la
dificultad gque entrafla el apoderarse y traficar con los
demds monumentos histdricos o artisticos, por el control y
vigilancia gue existe sobre ellos, vigilancia y control gue

no se guarda sobre los monumentos y joyas argueoldgicas.
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CORNCLUSIONEBS

PRIMERA.- En virtud de que el sagqueo de joyas o
monumentos arqueolSgicos m&s que los  artisticos e
histbricos, se ha venido constituyendo a lo largo del tiempo
en un problema social que afecta gravemente al pais ya que
su patrimonio cultural se ve lesionado, consideramos
acertada la medida de sancionar penalmente a los que sin
permiso de la autoridad competente extralgan del pais los
objetos sefialados. Sin embargo, la sancidn penal no debe ser
la f{nica medida gque el Estado tome para sancionar las
conductas apuntadas, pues una mayor vigilancia de Indole
administrativa en los sujetos que abandonen el pais por
aeropuertos internacionales, zonas fronterizas y puertos
maritimos, conllevaria a prevenir este tipo de ilfcites. =
También deberia el Estado difundir por todos los medios de
comunicacidén social posible, la exaltacidén de un espiritu
naci_onalista de los mexicanos sobre lo gue el patrimenio

cultural implica.

SEGUNDA .~ Desde el punto de vista juridico
consideramos correcta la regulacidn que hace el legislador
respecto al delito gue nos ocupd, pues la hipbStesis tipica

sefiala claramente las caracteristicas de este ilicito,
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y ademds, dentro del texto de la Ley se encuentran definidos
los monumentos arquecldgicos, artisticos e histdricos en
forma tal que no da lugar a dudas respecto a su

conceptuacidn y alcance.

TERCERA.~ Consideramos correcto que el legislador
sancione a la tentativa y a la consumacifn con la misma pena
pues innegable gque las mds de 1las veces se tenga
desconocimiento e insuficiencia de prueba para sancionar el

delito consumado en este caso.

CUARTA.~ Consideramos que por el alto indice de
contrabando debido a las innumerables riquezas
arqueolégicas, artisticas o histdricas, el Gobierno Mexicano
deberia celebrar convenios internacionales con los paises
del orbe mundial o en todo caso ser el pals promotor de una
Ley Internacional para que de los objetos substraidos se
haga constancia de ellos y estos a su vez sean reintegrados

a su pais de origen.
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