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CAPITULD PRIMERDGD

I TEORIA GENERAL DEL ACTOD JURIDICO

1.~ Hecho y Acto Juridico:

El hecho y el acto juridico han sido ampliamente
estudiados a través del tiempo por 1la doctrina civilista
antigua y contemporanea, razon por la cual esta
investigacion se concretard a dar algunas nociones vy
requisitos legales necesarios para que se configure el
acto Jjuridico, asi como sus semejanzas y diferencias con
el hecho juridico ello, tomando en cuenta que la teoria
de la simulacidn considera que el campo en donde ésta se

manifiesta es precisamente en la del acto juridico.

En relacion al hecho Juridico se han elaborado
intinidad de corrientes, entre ellas la francesa que
aduce que son todos aquellos acontecimientos rnaturales o
del hombre que originan consecuencias de derecho,
debemnos destacar que es en esta doctrina precisamente en
la que se basa la legislacion Civil Mexicana, cuyos

postulados analizaremes en el presente trabajo.
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Esta doctrina considera que se estd en presencia de
un hecho juridico cuando por un acontecimiento natural o
por un hecho del hombre en el que sin intervenir la
intencién de originar consecuencias de derecho, éstas se
originan; en cambio en el acto juridico, el Derecho toma
en cuenta de manera fundamental la voluntad del

individuo para la generacidn de aquéllos.

De lo expuesto en el parrafo anterior se infiere,
que el término intencidén es el que determina la

principal diferencia entre un hecho y un acto juridico.

Al respecto Lutzesco sefiala ques "...un acto es un
"hecho juridico: pero el razonamiento contrario no es
"cierto en todo caso, porque hay hechos que no
"canstituyen actos juridicos no obstante que na haya

"habido manifestacion de voluntad. El elemento que

“puede servirnos de distincion (eriterio) es la
“intencién: el hecho juridico sera, pues, un acto
"juridico, si la manifestacién de voluntad se ha

"realizado con la dintenciédn de originarlas de quien se

“obliga..." (1}

(1) Lutzesco, Georges. Teoria y Fractica de las
Nulidades. Edit. Porrda, México, 1945. Pag. &89.
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Bonnecase, citado por Borja Soriano., define el acto
juridico, "...como una manifestacidn exterior de
"voluntad que se hace con el fin de crear, trasmitir,
"modificar o extinguir una obligacidn o un derecho y que
"produce el efecto deseado por su  autor, porque el

‘derecho sanciona esa voluntad..."(2)

La improcedencia del acto juridico en el Derecho,
particularmente en el Civil, la resume Flaniol diciendo:
"Los actos juridicos son causa de la mayor parte de las
"relaciones existentes entre 1los hombres. Se da el
"nombre de actos juridicos a los actos realizados
"unicamente con el objeto de producir uno o varios
"efectos de derecho, se les llama “juridicos", en razoén

“de la naturaleza de sus efectos." (3)

Por lo que atafe a nuestros ordenamientos legales

existentes, se reafirma la importancia que tiene la

() Borja Soriano Manuel. Teoria General de las
Obligaciones, t. I, Porrua Hnos y Cia., S. A., Méx.,
1939, pag. 120

(3) Planiol; Marcel vy Georges Ripert. Tratado Elemental
de Derecho Civil., T. 1., Edit. JOSE M. CAJICA JR.
Puebla, Meéxico., Pag. 140,
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figura del acto juridico como el concepto juridico
fundamental que realiza la mayoria de los supuestos de
derecho, pero sin embargo, es de precisarse que la
legislacidn Civil Meiticana vigente adolece de un
concepto expreso de 1o que debemos entender por acto
juridico, sin embargo, de las disposiciones relativas a
los contratos se infierve que ps a través de ellos como
se logra el surgimiento de los actos juridicos y, es en
razén de lo anterior que tratando de dar una definicidn
subjetiva podemos decir que es 1a manera por la cual los
individuos acuerdan sus voluntades dentro de los limites
que la ley establece. Asimismo los actos Juridicos de
formaciéon multilateral se daran cuando dos o mas
peErsonas en uso de sus voluntades, acuerden o
manifiesten el efecto juridico que ha de tener la

reglamentacién de sus derechos.

2.~ E1 acto Jjuridico en la Legislacion Civil

Mexicana.

El acto juwridice en nuestro Cédigo Civil para el
Distriteo Federal de 1928, ha plasmado en gran parte la
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sistemética contenida en los Cddigos Civiles de 1870 y
1884, el cual ha sido base de de los ordenamientos de
dicha materié en los Estados integrantes de l1a
Federacidn, pues en ellos <e ha procurado guardar una

uniformidad en el tratamiento de ese tema.

Asl que lo aqui se diga en torno a esa cuestién,
tendra igual significado respecto a las denas

legislaciones civiles locales.

El Cdédigo Civil para el Distrito Federal, dispone
en su capitulo “De laos Contratos", que: “Las
"disposiciones legales sobre contratos serdn aplicables
"a todos los convenios y a otros actos juridicos, en lo
"que no se opongan a la naturaleza de éstos o a
"disposiciones especiales de la Ley sobre los mismos".
En la redaccién del precepto transcrito, se advierte una
influencia decisiva del articulo 70 del Cddigo Federal
Suizo en torno a las Obligaciones, pues diche
dispositivo en la parte que interesa seflalaba: “...que
“las disposiciones generales del Derecho de las
"Obligacienes relativas a la celebracidn, <« los efectos
"y a la eutincidén de leos contratos, son aplicables
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“también a las otras materias del Dereého Civil."(4)

Suponemos que la intencidn del legislador de
elaborar un capitulo determinado para normar el
contrato, se dio por ser éste el prototipo del acto
juridico y 21 ma&s comun de cuantos regula, razén por la
que para la elaboracidén de 1la teoria general del acto
juridico los juristas mexicanos han estudiado las
disposiciones relativas a los contratos, pues es a
partir de ellos como se logra la creacidn de los citados

actos juridicos.

Tomando en cuenta que nuestra ley de la materia se
inspird en la doctrina francesa, debemos decir que el
legislador del Céadigo Civil Francés de 1804, no reguld
tampoco de manera auténoma el acto Jjuridico, pero
"...los redactores del Cédigo Civil no juzgaron oportuno
"reglamentar bajo la forma de un todo y en una parte
"determinada de su obra, e} acto juridico; por la fuerza
"misma de las cosas obraron diferentemente, aunque de

“manera incompleta e imperfecta respecto del hecho

{4) Butidrrez y Gonzdlez, €. Der=scho de las
Obligaciones. Edit. Cajica, &. A., ed. 4a. México,

Fag. 161.



"juridico. Pero sin embargo, el Coédigo Civil encierrva
"una serie de textos que, reunidos por el interprete,
“constituyen una reglamentacién de conjunto del acto
“jurldico que corresponde a una concepocidn correcta de

"las més precisas."(5)

Los anteriores conceptos vertidos por Bonnecase son
aplicables en nuestro legislacién, puesto que los
doctrinarios de Derecho Civil en México asi 1o han
comprendido al tratar de elaborar sobre las normas de
los contratos y otras disposiciones dentro de nuestro
Cddigo Civil la teoria del acto juridico, bhaciendo
abstraccién de aquéllas para ser apllc@das a esta figura

genérica.

Como se dijo, el articulo 1859 del Cédigo Civil
para el Distrito Federal dispone en la parte que
interesa que: "...sobre contratos saserdn aplicables a
todos los "convenios..."3 haciéndose hincapié en que al
efecto el diverso numeral 1792 establece "Convenio es el
“acuerdo de dos © mAsS personas para crear, transferir,

"modificar o extinguir obligaciones”.

(5) EBorja Soriano M. Teoria General de las Obligaciones,
T. 1., Porriia Hnos. y Cia., México, Pag. 189.
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Atendiendo a tales preceptos legales, se insiste
que el legislador de nuestro Cadigo Civil omitid plasmar
una definicién exacta del acto juridico, pero al
remitirnos a las disposiciones relativas a los contratos
nos hace suponer gque en el articulo transcrito se

utilizd la palabra ceonvenio por la de "acto juridico”.

Colorario lo anterior, es que al sustituir los
términos antes indicados, el citado dispositivo 1792
daria en nuestro concepto la definicidn de acto juridico
de la siguiente manera: El acto Jjuridico es el acuerdo
de dos o mds personas para crear, transferir, modificar

o extinguir derechos y obligaciones.

A su vez, sigquiendo la sistemdtica del diverso
pardgrafo 1792 nos daria el concepto de contrato gque
dice lo siguiente: Los actos Juridicos que producen o
transfieren las obligaciones y derechos, Loman €l nombire

de contratos.



3.~ Elementos de Esistencia y Elementos de
Validez del Acto Juridico en el Derecho

Civil Mexicano.

El Cédigo Civil de 1928, influido por las ideas de
Bonnecase, dispuso una formula para advertir en queé
momento se estaba en presencia de un acto Jjuridico
existente y de los actos juridicos vaAlidos vy, de 'ese
modo poder saber con precision si el acto juridico
celebrado deberia ser sancionado con la inexistencia,
nulidad absoluta o nulidad relativa. Esta division
tripaftita propuesta por Bonnecase y acogida por la Ley
Civil, era la respuesta emitida por este autor contra
las criticas realizadas en contra de la tecoria clasica

del acto-organismo.

Es oportuno recordar que esta clasificacidn entre
elementos esenciales y elementos de valider del acto
juridico, no se encontraba en los anteriores Cddigos
Civiles de 1870 Yy 16884, pues ambos siguieron el
contenido del Cddigo Civil Francés (conocido también
como Cdédigo de Napoleén) que enumeraba los requisitos
para que pudiera celebrarse el acto y disponia sanciones
para la emisién o0 vicios d2l mismo. considerando como
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tales. conforme a la naturaleza  de la falta, a 1la
nulidad de pleno derecho Y a la anulabilidad o
nulidad como accidn, cuestidn gque en 1a actualidad no se

considera.

El Coédigo Civil para el Distrito Federal, preceptua
en el articulo 1794 que “Para la existencia del contrato
"se requiere: I.- Consentimiento; Il.- Objeto que pueda

"ser materia del contrato".

En la inteligencia de que cabe recordar que nuestra
legislacién reglamenta en especial a 1los contratos vy
deja al interprete aplicar esos dispositivos a los demas

actos juridicos.

Ahora bien, Rojina Villegas considera que 1los
elementos esenciales del acteo juridico son tres:

"a) Una manifestacion de volungad que puede ser
“expresa o tacita. Es expresa cuando se exterioriza por
“el lenquaje: oral, escrito o mimico. es tdcita., cuando
"sg desprende de hechos u omisiones que de manera
“necesaria e indubitable revelan un determinado
"propbsilo aunque el autor del acto juridico no
“enteriorice su voluntad a través del lenguecae”.

“b) Un objeto fisica y juridicamente posible. En

—- 10 -



“"los actos Jufidicos debemos distinguir un objeto
“directo y en ocasiocnes un objeto indirecto. El1 objeto
“directo consiste en crear, transmitir, modificar o
"extinguir derechos y obligaciones. La definicién del
*acto juridico revela su objeto, por esto decimos que es
“una manifestacién de voluntad con el objeto de crear,
"transmitir, modificar o extinguir derechos u
“obligaciones”.

"c) El reconocimiento que haga la norma juridica a

"los efectos deseados por el autor del acto"(4).

Dado el intimo enlace que presenta la teoria del
acto juridico con la de las nulidades, es decir, de la
creacitén del acto con su sancién y no cbstante que éstas
1as vamos a examinar por separado, advertimos que de la
letra del texto seRalado, los elementos que menciona
Rojina Villégas quien defiende los puntos de vista de la
escuela cldsica con las modificaciones expuestas por
Bonnecase, manifiesta que los actos que no contengan uno
o ambos de los requisitos enumerados para su existencia,

seran lagicamente inexistentes.

(&) Rojina Villegas, Rafael. Derecho Civil Mexicano.
Tomo Primero. Editorial Porraa, S.A. Sa., edicidn,
México, 1986. Fags. 331-33R.
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De lo que se deduce gue si el consentimiento de los

actos bilaterales o plurilaterales, o la voluntad en los

unilaterales llegara a faltar, el acto no tendria
existencia si siguidramos al pie de la letra los
lineamientos que exige el Codigos seria ''lanada
juridica", como dirian los seguidores de la escuela

clasica; igual podriamos decir cuando el elemento del
que pudiera carecer el acto juridico proyectado, fuera
el objieto, que constituye también en nuestro derecho un
requisito necesario, elemento esencial para la

existencia del acto.

El Cédigo Civil para el Distrito Federal, en
atencién a la clasificacidén sefialada para la creacidén
del acto juridico, estipula los elementos esenciales de
validez, lo anterior dentro del contenido del articulo
1795 que dice: "El contrato puede ser invalidado: I.-For
"incapacidad legal de las partes o de una de ellas;
“"II.~Por vicios del consentimiento; I11.-Forque Sht
"objeto, su motivoa o fin, sea ilicitoy IV.-Porgue el
"congentimiento no se haya manifestado en la forma que

“la ley establece".

For lo gue respecta a 1la cepacidad legal de las

partes, éste puede ser legal o Juridica, debiendo



entenderse la primera de ellas precisamente cuando se
cumple con la mayoria de edad y, el individuo se
encuentira con facultad de disponer libremente de su
persona .y de sus bienes, salvo las linitaciones que la
propia ley establece; en cuanto a la capacidad juridica
se da cuandoe la ley asi lo reconoce, es decir, en virtud
del acto juridico celebrado en donde se desprenda que se
tienen facultades para contar con la calidad con qQue se

ostenta un representante.

El objeto es la cosa que el obligade debe dar, debe
hacer o no hacer vy, para qgque pueda ser materia del
contrato debe eristir en la naturaleza, ser determinado
o determinable en cuanto a su especie y estar en el
comercio; en lo que respecta al fin o motivo del objeto
interviene le voluntad de los que contratan, pero no
debe ser contraria a las leyes del orden publico, ni a

las buenas costumbres.

For lo que atafe a la forma del contrdto, ésta no
exige formalidad para la celebracién de un acto juridico
a menos gue la ley lo exija, ya que cada una de las
partes se obliga en la manera y términos gque aparezca
que Quiso obligarse ademnas, de existir formalidad

escrita para un  contrato los documentos deben ser

]
-
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firmados por todas las personas que en é&1 intervinieron,
en la inteligencia de que si una de ellas no puede o no

sabe hacerlo lo hard otra a su ruego.

Por ultimo, el consentimiento puede ser expreso
cuando se manifiesta verbalmente, por escrito o por
signos inequivocos v es tacito cuando resulta de hechos
o de actos que presupongan o que autoricen a presumirlo;
asimismo, el consentimiento no es valido si ha sido
dado por ervor, dolo, mala fe o violencia: asi también

en los casos que la ley disponga.

El error consiste en una falsa apreciacidn de la
realidad, mientras que el dolo consiste en cualquier
sugestion o artificio que se emplee para inducir al
error o mantener er el & uno de los contratantes:
consecuentemente, la mala fe se dard cuando haya
disminucion del error de alguno de los contratantes una

vez conocido éste.

Hay que wmencionar que habrd violencia cuando se
emplea la fuerza fisica o amenazas que importen el
peligro de perder la vida., la honra, la libertad, 1la
salud o una parte considerable de los bienes del
contratante, de su cényuge, ascendientes, de=zcendientes
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=] parientes.;oléteréles dentro del segundo grado.

Anélizédus los elementos de validez del contrato,
podemos poner énfasis en que el acto juridico serd
valido o no, cuando falte alguno de los elementos para
s configuracion, asi podemos comprender facilmente
cuando serd o no un acto juridico, vya gque de la lectura
del articulo 1795 del Cédigo Civil, se desprende la
normatividad de enistencia de éste ultimo, por reunir
sus elementos esenciales, sin embargo, si 1llegard a
padecer de alguno o algunos de los vicios que sefala el

precepto citado, éste seria imperfecto aunque valido.

Ahora bien, aun cuando e) Cédigo Civil vigente en
el Distrito Federal eoplea la expresion "acto jurildico
inexistente", que pretende basarse en la division
tripartita de invalidez de los actos juridicos, las gue
agrupa en inexistentes, nulos Yy anulables, tal
distincidn fiene solo efectos tedraicos porque el
tratamiento que dicho Codigo da a las inexistencias es
el de las nulidades; debiendo destacarse que no existe
la nulidad de pleno derecho, va que toda nulidad debe
ser declarada por la  autoridad judicial competente en
todos los casos previg procedimianto Tormal

correspondiente.



En caso contrario, si el acto juridico celebrado
incurriera en una de las causas que sefala el Cédigo,
ameritaria una sancidn, pudiendo ser ésta 1a nulidad
absoluta o la relativa, de acuerdo a la naturaleza de
la falta o vicino cometido en 1la celebracidn, pues el
cuerpo normativo que hemos seguido redne en un capitulo
diferente y dentro del mismo Libro Cuartec relativo a las
obligaciones. primera parte, a la inexistencia y la
nulidad, estableciendo para esta dltima las
caracteristicas propias que debe reunir a fin de saber
con exactitud si el acto juridico realicado amerita ser
sancionado con la nulidad absoluta o por el contrario,

con la nulidad relativa.

La nulidad relativa opera de acuerdo con nuestras
normas sustantivas civiles en 1los casos a que se
refieren las fracciones I, Il y 1V, del articulo 1795,
ya transcrito. La doctrina, en este caso admite de
manera unanime, gue el acto viciado o afectado de
nulidad relativa siempre produce provisionalmente sus
efectos, es confirmable y es ademds prescriptible. La
acciéon de nulidad compete en algunos casos, como por
ejemplo ante la falta de forma de todos los interesados
y. @n otros, a 1los que han sufrido 1los vicios del
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consentimiento (error, mala fe, dolo, violencia): se ha
otorgado tambidén el ejercicio de 1la accidn de nulidad a
los que han sufrido lesiédn y en caso de que 1a nulidad
se produzca en virtud de ser une de los contratantes
incapaz al momento de la celebracién del acto se le

otorga la accién de nulidad al mismo.
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CAPITULO SEGUNDOD

11 TEORIA DE LAS NULIDADES

1.~ Origen vy Evolucidn Histérica de la Taoria

de las Nulidades. Derecho Romano.

Después de haber examinado la teoria del acto
juridico, se impone analizar ahora también el origen y
evblucidn de la teoria de las nulidades, acercdndonos de
esa manera al estudio de los actos juridicos simuladoss
en la inteligencia de que es procedente entrar a conocer
sobre el estudin de las sanciones de los actos
juridicos, toda ver que siendo 1a accién contra 1la
simulacién una accion de nulidad, ldégicamente que
debemos conocer el contenido v efectos de esta
institucidn para que nos permita adentrarnos al tema

principal de este trabalio.

Siendo el Derecho Romano ta fuente inspiradora que
sirvid de modelo a las demds culturas ewropeas para la
creacion de sus ideas Jerislativas, particularmente del
Derecho Civil, que nuestra legislacién acogio toda su
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estructura a través del Derecho hispano, siendo
precisamente en este Derecho donde surge el nacimiento
de la teoria de las nulidades, ademds debemos conocer su
contenida y efectos para lograr un mayor entendimiento

del tema.

La aportacitn del Derecho Romano a la teoria de las
nulidades, Lutzesco la define de la siguiente manera:
“Al Derecho Romano corresponde el legitimo orqullo de
"servir de punto de partida a todeo estudio juridico, no
"solo por ser el origen de casi todas las instituciones
"juridicas que se remontan hasta &1, sinoc porqgue sélo a
"través de la historia es como mejor puede descubrirse
"la evolucidn y las razones que se han justificado, asi
"como las transformaciones operadas en el transcurso de
"los siglos... Para la teoria de las nulidades, mas
“particularmente, el DPerecho Romano es la clave o al
“menos la piedra de toque, aunque sus elementos no hayan

"constituido propiamente un sistema. (1)}

(1) Lutzesco. Georges. Teoria v Practica de las

Nulidades. Edit. Forrda, ré:rico, 1945. Pag. S7.



El primer elemento de creacidn de la legislacidn
juridica romana lo fue la Ley de las XII Tablas, sin
embargo, para nuestro objetivo a seguir, ésta no
consideréd a las nulidades, aun en esa época la
institucidon de las sanciones de los actos juridicos fue
ignorada o desconocida, ya que aun el derecho se regila
par actos solemnes verbales y la teoria de las nulidades
debid esperar para su aparicién en el campo Jjuridico

hasta la e#laboracién del acto en forma escrita.

Durante la ¢época clasica vya mancionada, surge el
proareso y desarvollo en toda su  plenitud del Derecho
Romano, surglendo ademds durante esta etapa el
consensualismo, con lo cual decae la forma en cuanto a
la celebracion de los acteos juridicos, nace asimismo la
voluntad de las partes como ley suprema de la creacion
de los mismos. £5 en consecuencia en este momento cuando
el Derecho Romano da proyeccidn a las sanciones
aplicables tantc pava los actos derivados del Jjus
civile, camo 2] Devecho Pretorio y del consuetudinario,
en el entendido que las ineficacias o sanciones de que
hablamos considera unicamente a las absolutas, que
tienen por objeto el estricto cuidado del ovden publico
y de la licitud. Asimizmo  es durante el Bajo lmperio
que se da otra de las etapas del desenvolvimiento del
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Derecho Romanao y, particularmente bajo el Imperio de
Justiniano, es cuando se amplia notablemente el campo de

la teoria de las nulidades.

Es aqui donde aparece la clasificacidn tal ve:z mas
acertada de las ineficacias de los actos juridicos, aun
cuando los vicios de que adolecian 1los mismos no
hubiesen sido acertadamente colocades en alguna de estas
dos veriedades, comp es la de las nulidades absolutas y
las nulidades relativas; siendo las primeras impuestas
cuando los actos juridicos se celebraban en
contravencidn a las leyes y a las buenas costumbres y
las segundas, cuando se haya probada la buena fe. Cabe
hacer mencidn que en materia procesal la nulidad
absoluta operaba de pleno derecho, mientras que 1la
nulidad velativa requeria de la declaracién emitida por

autoridad judicial.

Evidentemente el desarrollo de la teoria de las
nulidades durante e) Derecho Romano nos proporcionan
bases suficientes para poder admirar la estructura
Juridica de este pueblo, al poder establecer con
precisidn para los tiempos aquellos., una distincidn tan
acertada de las ineficacias sefaladas, cuestion que por
el momento de las relaciones juridicas y los problemas
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sociales actﬁales, pléntea ahora serios conflictos para

su aplicacién.

¥ v @,4"Las Nulidades en la Edad Media.

Durante la Edad Media, no solamente en el campo
juridico sino en todas las 4reas de la cultura, sufren
un atraso provocado por el hecho del atesoramiento de
los estudios dentro de los monasterios vy, concretamente
en el campo del Derecho, al buscar en las divinidades a
las rectoras de la sociedad humana, asimismo el ambiente
bélico que reind durante 1a época, origind que le hombre

buscara proteccidén y apoyo en las armas y no en la ley,

En esta época no hay algo relevante que establecer
en el campo de las sanciones de los actos Jjuridicos,
solamente hay que destacar uJna reaccion cantra el
pensamiento y la cultura romanista que provocé el cambio
en la terminologia de la materia, ya que en vez de
llamar nulidad absoluta, se conocia ésta como nulidad
precisa y perpetua, "ex publicis causis” o de derecheo vy,
a la nulidad relativa se le llama "causativa" debido a
la importancia que adguiere la causa en la formacién de
los actoe juridicos. Fensamos por ello, que en ésta
etapa es en donde inicia 1a teoria de la causa que
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influyd necesariamente para que los legisladores
creadores del Cédigo de Napoledn la tomaran en cuenta y
la insertaran como requisito para 1la elaboraciéon del

acto juridico.

De la misma manera, rechazaban la forma adoptada
por 21 Derecho Romano en la aplicacién automdtica de los
actos juridicos para 1la aplicacidn de la nulidad
absoluta o de pleno derecho, sefalando que para esa
sancion debla seguirse un procedimiento que tuviera como
resultado la declaracién de la nulidad, argumentando que
la anarquis sobrevendria de 1llegarse a establecer la

nulidad de pleno derecho.

3.- Las Nulidades en la Epoca de los
Precursores del Cédigo Civil Franceés, de

1804,

Previamente a la elaboracidén del Cédigo Civil
Frances de 1804, surge durante el siglo XVII1 un
incesante movimiento de renacimiento de la tradicién
juridica romana, tomando en cuenta que los principios
formulados por el Derecho Romano son  inguebrantables y
Que su creacion @y para  toda la  wvida, puas sOon

perpetuos. E1 culto al aenio juridico del pueblo romano



se deja ver en los textos, las nulidades atraen el
estudio profundo del tema, tomandolo casi en su
integridad, para después en su momento oportuno
plasmarlo en la gran ocbra codificadora napnlednica.
Debiendo destacarse que tutzesco hace una interesante
investigacidn de la evolucidn de la teoria de las
nulidades, sefalando como caracteristicas importantes
las ideas aportadas por los precursores del Cadigo
Napoleén, en las que se encuentra la adopcidn de toda
una serie de maximas romanas, de donde la teoria de las

nulidades sera la primera en aprovecharse.

La clasificacidn romanista divide las nulidades en
absolutas y relativas, segun que sea afectado o no el
intereés publico para fijar su natuiralezas la nulidad
abgsoluta no produce efectos Jjuridiceos y por eso se
aplica la maxima: quod nullum est, producit effectum. En
cuanto a 8i es de pleno derecho o si reqguiere ser
dictada, en virtud de la accidn ante un juez para que
éste la declare, aan cuando en el Derecho Romano no era
necesario hacer la declaracion de nulidad, sino que ésta
operaha ipso jure; pero cabe sefalar que contrariando un
poco esta tradicidn romanista, en la doctrina y
Jjurisprudencia de esa époce emstia el criterio de que
la nulidad fuera deciarada por via de accidn, como lo es
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actualmente en el Derecho Civil Mexicano, lo cual

abordaremos.en su momento oportuno.

En relacién a las personas que podian demandar la
declaracidén de nulidad, se otorgaba accién para todos
aqueéllos que tuvieran un interés legltimo que defender
y, siendo una declaracién declarativa era
imprescriptible; haciendo la aclaracidn de que este
tltimo dato nos puede servir de caracteristica esencial
en todo el desarrollo de la teoria de las nulidades,
desde el Derecho Romano hasta la actualidad, vy en todas
las legislaciones del mundo; asimismo para diferenciar a
la nulidad abscoluta de la relativa, se acudia
precisamente a la sancidn, la cual era destinada

especialmente a la proteccidon del interés:privado.

Respecto de 1a importancia que tuvo la aportacidén
de éstas recopilaciones de) Derecho Ramano por parte de
los precursores del Cddigo de Napoledn, Lutzesco sefala
en la parte que interesa que: "...en visperas de la
“publicacidn del Cddigo, el esquema de la teoria de las
"nulidades, s segin hemos visto claro. por lo gue
‘pueden destacarse facilmente todos los elementos de su
Yconfiguracion. Los redactores del Codigo no han tenido

“mas que 1nspirarse en ellas Yy repetirlas sin



'preocuparse de su origen. Es curioso sin embargo, hacer
"notar que no quisieron usar el lenguaje de los

"comentaristas y de la practica de losz negocios. La

"tradicién habia impuesto la etiqueta de “nulidad
"absoluta" y de ‘“nulidad rvradical" para las nulidades
“derivadas de una ley fundada en preocupaciones de

“utilidad publica. Ahora bien, el Cddigo no quiere usar
"dichas férmulas aparecidas en el siglo XVI1I: "Nulo v
"sin ningun efecto” o “nulo de pleno derecho". La
"eiplicacidn debe buscarse en el espiritu de tradicidén
‘que es uno de los rasgos caracteristicos del

"francés” (2).

Debemos hacer mencién de que hasta estos momentos
no hemos hablado de actos inexistentes ni  tampoco de su
sancién, comprendiéndolos dentro de la teoria de las
nulidades, fue creada recientemente como lo veremos mas

adelante.

(82) Lutresco, Georges. Teoria Yy Practica de las

Nulidades. Edib. Forrua, Mexico, 1945, Pag. 163.
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4.- El Coddigo de Napoledn y la Teoria Clasica

de la Nulidades.

Los antecedentes que anteriormente hemos mencionado
culminaron con el acontecimiento mas importante para el
Derecho contemporaneo., ya que surge la elaboracidn del
Cddigo Civil Frances de 1804, obra magna legislativa
ordenada por Napoleén a sus principales juristas de esa
época y que aun ahara en nuestros tiempos sigue
ejerciendo amplia influencia en los textos legales,
indepondientemente de que también se hayan creado por
mandato del mismo Napoledn, la redaccion de otros
Cédigos como son: el comercial, procesal civil, penal y
praocesal penal, pero ahora el que nos interesa estudiar
es el Cédigo Civil, mismo gque fue redactado en cuatro

meses, pero con vigencia en gran parte hasta nuestros

dias.

Sin embargo. puestas en practica las nuevas
disposiciones que contenian @1 Codigo de Napoledn, la
doctvrina y la jurisprudencia encontvarcn algunns  huecos
que necesariamente deblan cubrirse a fin de salvar el
prestigio ds la obra de MNapoleon: tamben debemns
mencionar que la teorla de las nulidades se duele de
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esta situacion puesto que en ésta convergen ciertas
circunstancias que originan una atmésfera oscura que

lleva a la doctrina a profundizar en ella.

Siguiendo la tradicién juridica romana, el Cddigo
de Napoledn regula dos especies de nulidades: la nulidad
absoluta o de pleno derecho, cuya sancién se destinaba
para mantener el respeto al orden piblico y, la nulidad
relativa o que se imponia la sancidn para los actos
juridicos que afectaban la esfera juridica de 1los
intereses privados, sin embargo, este cuerpo 1legal no
regulaba en ninguna de sus partes a la inexistencia.
sancién que se iba a imponer mas adelante, influenciado

por las ideas de Zachariae.

£l Cédigo regulaba, en su  numeral 1108, los
requisitos que deberia reunir el acto juridico: "Para la
Yvalidez de los contratos -To1, esenciales cuatro
“condiciones: el consentimiento de la parte que se
"obliga; su capacidad para contratar: un objeto cierto
"que constituya 1a materia de la aobligacion; wuna causa

“licita en la obligacidn"(2).

(3) Lutzesco. Georges. Teoria ¥ Practica de las
Mulidades. Edit. Porrua., México, 1945. Pag. 169.
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Es de aguil donde la Escuela Clasica o escuela de la
exégesis, formada por todos aquellos juristas franceses
que se dedicaron al estudio. al cultoc y veneracidn del
Cdédigo €ivil Francés, no atendieron para la
interpretacién del texto de la ley, mads que la intencidn
del legislador y los textos ante todo, aqul empieza la
tarea para la elaboracién de la teoria del acto juridico
como acto orgdnico y, pPor consecuencia la consagracion

en la doctrina cldsica de la teoria de la inenistencia,

Un panorama samplio que envolvia el acto juridico
posterior a la obra codificadora napoleonica, nos lo
ofrece Planino! citado por Borja Soriane vy, respecto a
las nulidades nos las aborda de la siguiente manera:
"Desde 1804, el lenguaje se ha complicado aun mads por la
“introduccion de un término nuavo, el de acto
“inexistente, aplicado a los actos que no producen
"ningdn efecto. aun antes de que se declare su nulidad.
"Este término que parece provenir de la obra 2lemana de
“Zachariae, ha sido puesto de moda sobre todo por
"Demolombe y Laurent. Ha tenido como efecto aumentar la
“confusidn de las ideas, porque todos los que 1o emplean

"no hacen de t#l mismo uso.
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"Para unos, el acto es inexistente cuando 1la
"nulidad lo afecta de pleno derecha, sin intervencidn
“judicial; para otros, en cambio, la nulidad nunca puede
"ser un caso de inexistencia. Este ltimo sistema ha
"sido sostenido principalmente, por Aubry y Rau con gran
“claridad (S5a. ed. t. I, p: 180 y s.). Pero previamente
"habiamns hablado de la falta de fundamento legal en que
"apoyarse para consolidar su ministerio de ley a la
Yinexistencia como sancidn. El1 texto no lo recogia, como
“hemos visto ya; sin embargo, “como afirman los clasicos
“{Aubry y Rau), la inexistencia domina los cddigos, esta
“por encima de la ley; el Juer no declara la
“inexistencia, porque es anterior. En el Codigo de
"Napoleén, no se habla de ella; en nuestros Cddigos de
"1870 y 1884 no se reglamenta; pero la légica la impone
‘necesariamente; el Cédigo actual, siguiendo casi al pie
‘de la letra las ideas de Bonnecase, si la
“reglamenta(4). De ello se concluye el porqué Bonnecase
haya considerado a la teoria de los actos inexistentes

como "la verdad de los siglos".

Para la doctrina clasica en ese entonces, los actos

{4) Borja Soriano ianuel. Teoria General de las

Obligacirnes, t. I, Fovrrua Hnos v Cia., S. A.. Méu.,



1939, pag. 132.
inexistentes no podian jamas crear efectos juridicos, no
habia necesidad de someterlos a la declaracion judicial,
sin embargo, el Jues solo intervenia en caso de
controversia motivada por una de las partes y se reducia
a constatar 1la inexistencis, asimismo no podian las
partes darle al acto inexistente una confirmacioén técita
ni expresa (es decir, es inconfirmable): en virtud de
que el transcurso del tiempo, por si solo no puede hacer
desaparecer o corregir sus deformidades organicas
(imprescriptibilidad) y, por ultimo, la inexistencia se
ponjia voluntariamente a la disposicidn de todo aguel gue
tenga interés en hacerla valer, ya ante el juez, o por
via amigable (todo interesado puede hacerla valer).
Estas son lam caracteristicas que la escuela cldsica

impuso a la inexistencia.

Y por otra parte. como ya lo hemos sefalado, la
escuela clésica también incluyd en su teoria tripartita,
a las otres sanciones que si considero legalmente el
Cédigo y que son la nulidad de pleno derecho y la

relativa.

En términos generales, s como la escuela exegética

plantea la solucion para una divisidn completa de las



sanciones de los actos juridicos, de la forma que se ha
precisado en este punto y que son: la inexistencia, la

nulidad absoluta y la nulidad relativa.

S.~ Criticas a 1a Teoria Clasica de las

Nulidades.

Contra las ideas formuladas por la teoria clasica
de las nulidades, aparecid una reaccidn apoyada por
jbovenes civilistas que en sus tesis de doctorado
arremetieron duramente a fin de hacer notar las bases
falsas sobre 1la que descansaba aquella, a que
consideraron artificiosa y en pugna total con la
practica en los tribunales. Estamos hablando del campo
de las nulidades de manera completa en Francia, pais en
donde se desarrelld ne sdlo el nacimiente de easte auge
de ideas, asi como la c¢reacién de la teoria de 1la
inexistencia, sino también en donde tuvo lugar la mas
dura lucha vy confrontacién de l2s opiniones a modo de
justificar, unos la presicidn de la clasificacién
expuestas por la escuela clasica, y por otra parte, una
nueva corriente nacida a principios de siglo,
representada principalmente por René Japiot y también
por Fedeleivre expuestas en sus tesis de doctorado: =1
primero bajo el rubro "De las nulidades en materia de

- =
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actos jurldicos"j; y el segundo “De los efectos
producidos por los actos nulos", que ensegquida
#pondremos datos tomados de la obra de Don Manuel Borja

Soriano.

a) Tesis de Japiot.

“El sistema clasico no puede Ffuncionar de una
"manera integral y satisfactoria porque no tiene en
"cuenta la complejidad de las relaciones, de hechos y
"las necesidades practicas. Este sistema, fundado en el
"reparto de las nulidades en dos categorias, las de las
"inexistencias y las de las nulidades relativas,
"resueslve en block las cuestiones que se propone
"resolver o sea: en que casos es necesavio intentar una
*accidn de nulidad, qué personas pueden invocar la
"nulidad v en qué casos puede haber confirmacién y
"mrescripcion... Una nueva examinaria separadamente cada
“una de las grandes cuestiones o0 mas exactamente cada
"una de las cuestiones especiales en las que se analizan
"esas grandes cuestiones, en realidad complejas, a las
"euales la teovia clasica ha dado una simplicidad
“puramente artificial, y para cada uno de esos problemas
‘de orden esta&n diversos, determinaria el procedimiento

"de solucidn que pareciera adaptarse de dJdna manera mas

5
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“rigurosa a sus elementos propios, a reserva de
“"relaciones en seguida estas soluciones particulares
"para descubrir las leyes generales cuya existencia
“revelan. Este trabajo es indispensable. En razdn, no
"se ve que las diversas cuest iones han de ser
“solidarias, por gué, por ejemplo, declardndose a priori
"inseparables las cuestiones de confirmacion y de
Yextensiodn de la nulidad, el derecho por una parte de
"renunciar a invocar la nulidad en tal hipotesis
“concreta contra tal persona determinada dependeria del
“nimero mas o menos considerable de individuos que
‘podrian prevalerse de la nulidads las soluciones de la
“teoria clasica son demasiade absolutas... FPero como, la
“rigider de la teoria cldsica no responde a las
"exigencias tan variadas de las especies concretas en
“presencia de los cuales se encuentra la préactica, es a
“propésito de cuestiones mds particulares, donde el
"interés de nuestra materia revela de una manera mas
"palpable su caracter de actualidad, que se tome al azar
"cualquier materia especial del derecho privadeo donde
“pueda intervenir la nulidad de un acto Juridico; que se
"consulten las obras especiales, que se interrogue a los
“egpecialistas; se comprobard casi sequramente que las
"spluciones admitidas en la materia por aplicacion de la
"teoria general de las nulidades actualmente dominante,
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"son combatidas con energia...

MLa‘idea del fin.- La nulidad es una sancidén; no
“fiéné por utilidad y por razén de ser sin o asegurar la
"ohservancia de la regla que sanciona y, sin la vegla es
“violada, debe reparar del mejor modo posible esta
“violacién preseirvando contra las consecuencias de ella
"los intereses que la regla violada estaba destinada a
"proteger. For esto, uUnicamente hay actos nulos. De aqui
‘resultando necesariamente gue en lugar de organizar la
"nulidad para ella misma, siguiendo el procedimiento del
“sistema cldsico, en lugar de hacer una teoria de los
*actos nulos como se ha hecho una teoria de los actos
"gue entran en un molde particular, actos solemnes o
“actos de ultima voluntad, por ejemplo, e necesario
“reglamentar los actos nulos de una manera esencialmente
"subordinada al caracter de sanciéon que es el de la
"nulidad. Mo hay que considerar la nulidad sino como un
Yaccesorio de las reglas juridicas. Estas reglas son las
"que es necesario estudiarg es preciso analizar
"atentamente el mal y sus causas a fin de conocer el
"remedio que se debe emplear, a fin de poder redactar la
"férmula exacta de los elementos que lo deben componer.
"Hay que descubrir intimamente el fin de estas reglas y
"sus vazones de ser: es necesario preguntarse que es lo

A
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“que el legislador ha queride vy porgu# lo ha querido,
"cudles son los intereses cuya defensa ha tenido en
“vista; se deben buscar los peligros que el legislador
"Ha querido evitar, su origen, sus diversos modos de
*manifestacién, su gravedad, su duracisdn... Buiado por
"estas consideraciones, se descubriran las formas
"especiales que deben revestir las nulidades las
“reglamentaciones particulares que deberdn recibir a fin
"de modelarse y adaptarse del modo mas estrecho a las
“reglas que sancionan. Muy diversos son los fines hacia
"los cuales tienden estas reglas: para ajustarlas a
"wllos lo mas posible, la nulidad misma deberd plegarse
"a esa diversidad. Organizada sobre esta base, la
“nulidad, dande a las reglas juridicas su maxima de
“"firmezs por una garantia de ejecucidn tan segura como
"es posible, llenard de la manera mds completa el papel

"tan importante que desempefa en el derecho.

"El medio.- For esencial que sea, la consideracion
"del fin de la regla no debe aintervenir solay nos

"guardaremos de aislar este fin de los hachos practicos

‘gue es necesario penatrar en cierto modo para
“alcanzarlo... De hecho, el acto, ogor nulo gque <es,
"podhrd kener una  existencia  aparente que en Jano  la

“teoria pretendia desconoacer; habri alguna cosa. no sera
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“la nada... El acto nulo aparecera regqularmente
"celebrado; los consentimientos se habran cambiado sin
"gue en las palabras y en la manera de ser de los
"contratantes, nada haya que parezca anormal; un escrito
"gue parece regular se habraA redactado por las partes...
"Los signos materiales de la existeucia del acto, no son
“splamente los hechos de su  otovrgamiento: son también
"los hechos de su ejecuridn. Los hechos de su ejecucion
*simbolizan menos directamente todo el acto juridico del
‘que proceden: la entrega de la cosa vendida, no es toda
"la venta... Fero aqul la apariencia, por su precisién
"misma, gana intensidad lo que pierde extensidn... Es
“aqui sobre todo donde ella se opone a la sancidn de la
"nada: la ejecuciéon parcial puede hacer presumir la
"existencia de su causa, el otorgamiento regular vy la
"validez del acto en su conjunto; la presuncion seréa
"justa sobre todo si estos hechos de ejecucion se
‘vrepiten, procediendo de un acto originario que debe
“prolongar en el tiempo sus consecuencias, que permite
"cierta duracion de ejecucidn, un contrate sucesivo que
"se ejecuta pocroe a poco, una constitucién de sociedad
“que crea un drgano durable, destinado a vivir una vida
“afrrmada por ejecucidn de artos Jjurildicos.... Hay
“conciliaciones indaspensables. que la equidad 1mpone

"ein implicar, =in embargo, lo arbitrario. Hay intereses



"en lucha entre los cuales no podria uno justamente
"decidir sin inspirarse en esta direccidn que se conoce
"con el nombre de principio del equilibrio de 1los
"intereses en presencia. Frente a 1los intereses en
"presencia de la persona mds especialmente protegida’ por
“nulidad, hay los intereses respetables de otra persona,
"los intereses generales de la sociedad; hay 1la

"necesidad del crédito... hay la seguridad y 1a

“certidumbre necesarias, que protestan contra las
“perturbaciones causadas en las posesiones Y las
"situaciones de hecho por las nulidades Y sus

“repercusiones, que exigen que uno sepa a qué  atenerse
"sobre la validez o 1la no validez de un acto sebre la
"anulacién o la confirmacidén, y gque ryequieren a veces
*una organiracién de la nulidad inspirada en
"consideraciones distintas del solo interés y de las
“splas comodidades de l2 persona protegida. Todos estos
"elementos cuyo conjunto forma el medio donde la nulidad
"esta llamada a cobrar, desempefiaran su papel en nuestra
"teoria. que se mantendrd asi mas cerca de los hechoas vy
“tendrd mds posibilidad de adaptarse a las necesidades

"practicas.

"Las causac de  nulidad.- HMuestra conclusidn os

"doble: por una parte. la oposiciédn de la inexistencia vy



“de  la nulidad no es un hecho objetivo: no se impone a
“priori; la teoria  no puede escogerla como punto de
“bartidé:y'debe tener otra base; y por otra parte, es
“poéible, péra precisar los detalles y la aplicacion de
“la teoria general de las nulidades, establecer ciertas
“élaéificaciones de los vicios segun el punto de vista

"de la opinidén tradicional.

“La naturaleza de la nulidad.- En 1la teoria
*cldsica la nulidad considerada como cierto estado del
“acto... El acto, tomado en si mismo, practicamente no
"existe. Lo que exniste realmente, son efectos juridicos.
"La unica forma bajo la cual puede objetivamente existir
“una diferencia entre el estado de validez y un estado
“de invalidez, os que, en el oprimer caso habra entera
Yproduccion de efectos y, en el segundo, ausencia de un
“mayor numero de efectos... A la concepcion clasica
"segin la cual la nulidad consiste en un estado del acto
"considerado en si, proponemos sustituirla por otra: la
“de un derecho de critica dirigide contra 1los etectas
"de] acto. Esta concepcidn se analiza en dos elementos
“que sucesivamente determinaremos de una manera mas
“completa... la ley declava un acto nule a Tin de que
"lay personas algunas solamente o mayor numero de o toda
“la sociedad que componen no estén desarmadas contra las
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“consecuencias de este acto, sino que tengan al
“contrario el derecho de prevenirlas o de suprimirlas...
"En si{ la nulidad ain la de pleno derecho no es nada si
"no se invoca... Tal es el derecho. Cual es el obieto
"de #l. aqui es donde interviene la segunda parte de
"nuestra Térmula derecho de critica, hemos dicho,
*dirigido contvya las consecuencias del acto... La vida
“plena y entera del acto, practicamente, no puede
“consistir mas que en la realizacién plena vy entera de
"sus efectos: efectos normales del acto, que han sido
“especial y directamente queridos por las partes o que
"naturalmente estdn unidas al acto por la fuerza de las
"cosas 0 por determinacion de 1la ley. La invalidez
"pricticamente no puede manifestarse sino por  una
tausencia de efectos... Desde que una sola de estas
"consecuencias normales falta, hay por esto mismo
“ineficacia: muy limitada aqui en su abjeto, 1la
rineficacia aumentard de extension a medida que aumente
"el numero de efectos supraimidos, podrd haber una
"ineficacia muy grande o© aun completa, pero siempre una
"ineficacia. Y sobre este punto estamos de acuerdo para
“reconocer con M. Drogoul la nulidad de 1la nocién de
"nulidad: para nosotros, todas las nulidades,
“anulabilidades relativas o absolutas, de pleno dereche,
"de derecho puhlico o de derecho orivado, inexistencias
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"y aidn inoponibilidades, todas son igualmente
“ineficacias... Esta nocidén de la rnulidad que hiere las
"consecuencias del acto se recomienda por razones
“andlogas a las que precedentemente no han aconsejado
"adoptar la adopcion de la nulidad derecho de critica:
"ella es indispensable de la idea de divisibilidad que
"hoy en dia es relativa a las consecuencias del acto: la
“nulidad de tal efecto de un acto no exige la nulidad de

"todos los ntros.

"Conclusion,- Todo concurre, por lo tanto, a
"descartar el procedimiento de soluciones en block
“practicado por la doctvina; taodo a recomendar una
“teoria mds especializada: esta especialidad, aunque a
"primera vista parezca paradojal, es en cierta manera el
“rascate de la generalidad de nuestra teoria, porq;e
"ella se impone por la extensidn misma de los intereses
‘que queremps tenerr en cuentay para establecer esta
“"teoria mis especializada, un solo procedimiento es

"posible: el de las soluciones distintas para cada

"soluciéon™ (5},

(3) Borja Sorianc Manuel. Teoria Ggneral de las
Obligaciones, t. I, FPorrta Hnos v Cla.. S. n., HMéx.,
1929, pag. 139-144.
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i0ué es 1o interesante que nos presenta Japiot en
sU exposicién critica de la teorla de las nulidades
elaboradas por la Escuela Cldsica? Indudablemente que
esta aguda observacién para encontrar y refutar los
vicios gque padecia la clasificacion que de las nulidades
nos decla la escuela exegética, influyd de manera
decisiva para que, junto con la tesis de Piedelievre,
adoptara la Suprema Corte de Justicia de la Nacidon a fin
de precisar con exactitud la realidad juridica que
presenta en la practica constante en los tribunales del
pais, el problema de la inexistencia y de la nulidad; es
por lo anterior que la interpretacion fundada vy de
manerra brillante expuesta y 1a cual constatéd la real
sistematica de que en nuestra legislacidn civil no hay
diferencias practicas entre inexistencia y nulidad, vy
que ademas no hay nulidades de pleno derecho, criterios
que ha sostenido nuestro mas alto Tribunal a través de
la Tercera Sala. en relacién con el tema expuesto y que

mas adelante precisaremos.
Siguiendo con el examen de la obra de Japiot, si
bien este autor hace referencias a los vicios de que

adolece la tesis clasica de las nulidades, es dificil
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poder tomar en cuenta todas esas observaciones para
elaborar una nueva teoria de las nulidades tomando en
cuenta sus criticas, a fin de sancionar un  acto no solo
con la nulidad absoluta o con la nulidad relativa, sino
aplicando otro criterio mds concreto, wmds especifico,
que nos permita privarle de efectos de acuerdo a 1la
mayor o menor gravedad de la nerma  vicolada y, mas
especialmente, tomando en cuenta el perjuicio que hayan
sufrido todos los que esteén interesados en la

realizacién del acto.

También hace este autor un ensayo de una teoria
nueva, que vendria a sustituir a 1la expuesta por la
doctrina clasica; sin embargo, no la concluye o no es
posible aplicarla en nuestro derecho, ya qﬁe tomando en
cuenta el criterio de Japiot, si se dejarid en manos de
los juzgados decidir en el caso concreto sobre la clase
de sancitn que se deberia establecer y =1 alcance gque
tendria ésta, nos conllevaria a un caos en el medio
juridico que no seria posible remediar. Debiendo
avocarnos en nuestro beneficio, con haber traido las
ideas de Japiot para determinar la semejanza que
prevalece, ontre la ineuxistencia y la nulidad, en los

térmainos en que lo ha establecido, como va lo



seﬁalafehbs,‘la Tercera. Sala . de ‘la  Suprema  Corte de
Justicia de” 1a Nacian.

" b) Tesis de Pedelievre.

Tomadas también sus ideas de 1la obra de Borija
Soriano, Pedelievre reacciona afios después de que lo
hace Japiot, también contra los fundamentos expuestos
por la Escuela Cladsica para sostener la teoria de las
nulidades, ideas que expone en 1?11, dos afos después de
que lo hiciera Japiot y claramente influenciade por
éste, manifiesta en su tesis ‘'De los efectos de los
actos juridicos nulos" 1o siguiente: “...este importante
"trabajo, que revela preciosas cualidades, examina en su
“primera parte los casos en los cuales no se aplica el
“principio quod nullum est producit effectum. E1 autor
"los ha agrupade con mucho método vy dando prueba de
"perspicacia. Nota desde luego que en ciertos casos unos
"actos nulos producen efecto de orden secundario...
“"Cuando un documento auténtico. nulo como tal, vale como
"escrito privado... en otros casos. actos Juridicos
“nulos producen sus efectos durante cierto tiempos; hay
"dos ejemplos muy conocidos: el matrimonio putativo y la
“sociedad de hecho. En fin, en cievtas hipédresis, actos
"nulos desarvollan todos sus efectos. Esto es lo que la
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“Jurisprudencia ha admitido para las enajenaciones
‘consentidas por los prestanombres de congregaciones ne
"autorizadas, para los actos celebrados por el heredero
“aparente. Esta exposicidn metodica tiene por fin
"principal preparar la segunda parte que es un ensayo de
“"sistematizacidn y que forma el punte capital de la
“obra. El hecho de que un acto sea inexistente, no le
“impide, segun M. FPedelievre, producir ciertos efectos.
"Sin embargo, buscando cudl es el sistema minimun de
"base necesario para que de un acto herido de nulidad
"subsista alguna cosa, no cree posible llegar a un
“criterio muy preciso; habla el mismo de simple
“tendencia de espiritu y estima que desde que hay mds
"que nada, el acto puede producir ciertas consecuencias.
“Dicho esto, 1. Fedelievre busca precisar y examinér el
"medio en el cual los actos pueden sobrevivir mas
"facilmente en algunos de sus efectos. Este terreno de
Ycultura mids desfavorable, los descubre ahi donde hay
“decadencia del formalismo, donde el principio de la
*autonomia de 1la voluntad tiene una gran aceptacidn,
"donde se admite que un acto puede saer complejo por su
"naturaleza, y en donde se considera que la nulidad se
"airige no contvra el acto mismo sino contra las
“consecuencias del acto. Con mucho espiritu de

“observacitn profunda. nos muestra esta serie de



“circunstancias favorables al mantenimiento de los
*efectos del acto. Después de habeyr swaminado las
"consecuencias del acto gque sobrevive a la nulidad deben
“ser consideradas como consecuencias de hecho o como
‘consecuencias propiamente juridicas, vemos en fin que
"el fundamento general de los efectos producidos por los
"actos nulos no es unico, sino que la buena fe, la idea
‘de la responsabilidad, la de 1la apariencia explica

*segun 1os casos las supervivencias que sa producen”(4).

) Tesis DBonnecase y su Influencia en el

Cdéddigo Civil de 1928,

Contra los argumentos sostenidos por los criticos
de la teorfa cldsica, surge la Teoria de Bonnecase,
quien a efecto de defender a ésta, introduce ciertas
modificaciones trascendentales para la legislacién civil
mexicana, que de manera Integra las acoge en los

términos expuestos por este autor.

(&) Borja Soriano Manuel. Teoria General de las
Obligaciones, t. I, Porrus Hnos v Cla., 5. A.,
Méx.. 1939, pdgs. 1l44-146.
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Bonnecase rechaza que deba incorporarse la
inexistencia a la nulidad, pues considera gque as en
gstus puntos donde se encuentra la diferencia y que la
nulidad es dnica. aunque admite grados. “Un acto
Jjuridico es inexistente cuando le falta uno o varios de
sus elementos organicos o quiza mas exactamente,
especificos"(7), mismo que presenta las siguientes
caracteristicas:

-~ No engendra ningin efecto, cualquiera que seaj;

- No es susceptible de convalidarse por

confirmacidn ni por prescripcidn;

- Todo interesado o cualguiera que sea, puede

invocarlag

- No es necesaria una declaracidén judicial de

inexistencia del acto, sino que llegado el caso
de deducirla el juzgado sélo contestarad la
inexistencia vy el demandado opondr a ta

correspondiente excepcidn.

Influido por estas ideas, el legislador del Cddigo

€ivil de 1928, dispuso en el numeral 2224 que: "El acto

{7) Borja Soriano Manuel. Teoria General de las
Obligaciones, t. I, Forrda Hnos y Cla., 8. A.,
Méx., 1939, padgs. 149-151.
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"Juridico inexistente por 1a falta de consentimiento o
"de objeto que pueda ser materia de &1, no producira
"efecto legal alguno. No es susceptible de valer por
"confirmacién ni por prescripcidn; su inenistencia puede

‘invocarse por todo interesado”.

La nulidad de uUn acto reconoce, dice Bonnecase
citado por Eorja Soriano: ".ooque en uno de sus
Yelementos orgdnicos: se ha realizado imperfectamente".
Y le atribuye las caracteristicas siguientes:

- El acto juridico nulo presenta defectos en uno o
varios de sus elementos de existencia, pero éstos se
realizan;

~ El acto juridico nulc es una realidad desde gque

nace a la vida juridica vy mientras funciona como
un acto regularg

- Modificando el lineamiento seguido por la Escuela

Cldsica admite que destruido el acto nulo, puede
o no desaparecer, pues hay que salvaguardar el
equilibrio de los intereses en presencia de la
intervencion de la buena fe; sin duda alguna que

se tomé en cuenta las ideas de Japiot.

Continia igualmente, con la divisidn cldsica de las
nulidades: nulidad absoluta en interés general y nulidad
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relativa en interés privado.

En cuanto a la absoluta nos sefala las
caracteristicas siguientes: puede invocarse por todo
interesado; no desaparece por la confirmacién del acto
ni por prescripciong necesita ser declarada por
autoridad judicial por via de accidn, Yy una vez
declarada se retrotvae en sus efectos destruyéndose el

acto.

En relacieén a 1o anterior, el Cédigo del Distrito
Federal de 1928, determina en su articulo 2BR6 gque: "La
"nulidad absoluta por regla general no impide que el
"acto produzca provisionalmente sus efectos. los cuales
*seran destruidos retroactivamente cuando se pronuncie
"por el juez 1a nulidad. De ella puede prevalerse todo
*interesado y no desaparece por 1la confirmacidn o la

“prescripcién®.

Para la nulidad relativa se encuentra su
caracteriracién por un método de exclusién enunciado de
una forma simplista: es relativa toda nulidad cuandoc no
corresponde rigurosamente a la nocidén de 1a nulidad
absoluta. Conou regla comun & ambos grades de  nulidad
estd @1 que una vez declarada judicialmente. =1 acto
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impugnado es integral y retroactivamente destruido.

Nuevamente el redactor de las normas sustantivas
civiles nos hace hincapié al respecto, en su articulo
2287 del Cadigo Civil para el Distrito Federal
pre:;&ado: "La nulidad es relativa cuande no reune todos
"los caracteres enumerados en el articulo anterior.
“Siempre permite que el acto produzca provisionalmente

"sus efectos*.

De esta manera Fonnecase integra la clasificacidn
de la invalidez de los actos juridicos de manera
tripartita; inexistencia, nulidad absoluta y nulidad
relativa, que nuestra legislacitn civil la recogid v que
literalmente aun contiene, a pesar de la interpretacidn
qQue ha hecho la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
sobre este tema.

6.~ Criterio de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién en cuanto a los Conceptos

Inexistencia y Nulidad, y sus Efectos.

En velacién a este capitulo, la Tercera Sala de 1la
vuprema Corte de Justicia de la Nacidén ha venido a
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terminar con las discusiones en torno al problema de la
inexistencia y la nulidad; habiendo tenido en
consideracidn para solucionar este conflicto sin duda
alguna las ideas y criticas de Japiot, asi como de

Piedelievre, principalmente.

El texto integreo del sumario de la tesis
jurisprudencial es el siguiente: “NULIDAD E
INEXISTENCIA. SUS DIFERENCIAS SON MERAMENTE TEORICAS.-—
"Aun cuando el articulo 2224 del Coédigo Civil del
“"Distrito Federal emplea la expresién “acto juridico
“inexistente", en la que pretende basarse la division
“tripartita de la invalidez de 1los actos juridicos,
"segin la cual se les agrupa en inexistentes, nulos vy
"anulables, tal distincion tiene meros efectos tedricos,
"porque el tratamiento que el propio Codigo da a las
"inexistencias, es el de las nulidades, s=2gun puede
"verse en las situaciones previstas por los articulos
"1427, 1433, 14324, 1826, en relaciéon con el B950,
“firraccion 111, aoaz, 2270 Y 2279, en las que
"tedricamente se trata de inexistencias por falta de
“objeto, no obstante el Cddigo las trata como nulidades
"y, en los casos de los articulos 1802, 2182 y 2183, en
"los que la f{alta de consentimiento originaria ia
“inexistencia, pero también el Codigo los trata como
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“nulidades”(8).

Esta tesis jurisprudencial ha demostrado en el
medio juridico nacional por 1o menos. lo errdneo de las
bases en gue =e sustentaba la teoria clasica de las
nulidades y aun las wmodificaciones que le imprimid
Bonnecase, pues no era posible sostener la teoria de la
nada juridica y gque el Derecho no se ocupara de las
consecuencias juridicas que pudiera ocasionar un acto
juridico celebrado sin gque se reunieran algunos de los
elementos esenciales para su formacién. No es verdad
tampoco el que 1la inexistencia y la teoria furmaré a su
alrededor “la verdad de los siglos”, y que aun cuando no
aparecia en los textos legales ésta se encontraba en la

naturaleza de las cosas, y se imponia a la ley.

Sosteniendo entonces, que en la practica comin en
los tribunales la inexistencia se traduce en la nulidad
absoluta, debe por consecuencia ser declarada
judicialmente, y no como lo alegaban los clasicos, de

que siendo la nada, no podia demandarse algo que no

{8) Apéndice al Semanario Judicial de la Federacidn
1917-198%, Cuarta Parte, Tercera Sala, pdgina SS90,
Tesis 197.
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eristia.

En- lo fela:ionado a sus efectos de la inexistencia
¥y nulidad han sido también interpretados por la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, en el sentide de que la
nulidad ha de ser declarada por la autoridad judicial,
haciendo al lado la tesis de que las nulidades operan de
pleno derecho; la Tercera Sala, la Civil, de nuestro mas
alto Tribunal en su tesis 198, cuarta Parte, paginas 590
y 991, sefala literalmente: “NULIDAD. ND EXISTE DE FLENO
"DERECHD .~ Si no hay disposiciones expresas en las leyes
"y para los casos que ellas comprendan, nuestra
“legislacidén no autoriza gue se reconozcan la existencia
“de nulidad de pleno derecho, sino que las nulidades
“deben ser declaradas por la autoridad judicial, en
“todos los casos Yy previo el procedimiento formal

“correspondiente”.

Camo conclusién, advirtiendo que 12 inexistencia
tiene el tratamiento legal de una nulidad, significa que
entunces con esta sancidn equiparada debe ser resuelta
su declaracién judicialmente, Yy no operar de pleno
derecho, segun se desprende de las jurisprudencias antes

transcritas.

- 853 -~



CAPITULO TERCERDO

I1I TEORIA DE LA SIMULACION

1.~ Definicién de Simulacidn.

Es el caso que después de haber tratadeo las
caracteristicas e importancia de 1los actos juridicos y
las sanciones de éstos, como 1o son las nulidades,
contintia 1 conoccer 1los fundamentos en que se apoya la
teoria de la simulacidn de los actos jurldicos, no sin
comentar nuevamente, que si se estudiaron los actos
juridicos fue porqué en éste campo es en donde se
manifiesta la simulacion y, en cuanto & las nulidades
debido a que la figura juridica de 1la simulacidn es una

accién de nulidad.

En vano seria el intento de apartarse del concepto
magistral dado por Ferrara, clasico en la materia, pues
las ideas vertidas por 21 para exponer la teoria de la
simulacién rigen nuestros Coédigos, tanto en su

concepcién como =2n su clasificacion y efectos.
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"La simulacidn es la declaracién de un contenido de
“voluntad no real, emitida conscientemente y de acuerdo
“con las partes, para producir con fines de engafio la
"apariencia de un negocio juridico gue no existe o es
"distinto de agquél que realmente se ha llevado a cabo®

(1).

El concepto anterinor consideradoa npor la Tercera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la. Nacion, en
diversas ejecutorias para fundarse en la resolucidn de
controversias en esta materia, con lo que se demuestra
la importancia que en nuestro medio ha tenido la obra
del autor en cita, al gue seguiremos en el desarrollo de

este capitulo.

Doctrinalmente simulacidn se integra por la reunion

de los siguientes elementos:

1) Una disconfoirmidad o divergencia entre la

voluntad y su declaracidng

{1) Ferrara, Francisco. La Simulacion de los Negocios
Juridicos. Revista de Derecho FPrivado, 2da. edicidn;

Madvid, 193}, pag. 61.



2) Oue dicha disconformidad o divergencia entre la
voluntad vy su declaracién sea intencional,

querida o conscientes

3) Que esa disconformidad o divergencia entre la
voluntad y su declaracion, ademds de querida,
intencional o consciente ses de acuerdo entre
las partes que quieren y declaran cosas diversas

a la queridag

4) Que se cree, por la reunidn de los anteriores

elementos, un acto aparente, yj;

5) Que dicho acto sea creado con el fin de engadar

a terceros.

De 1o anterior se deduce que en la simulacién
existe el acuerdo de los contratantes, es decir, su
consentimiento para celebrar el acto aparente, o sea, el
declarado, el veal, el interno, 1o querido ¢ deseado,
que es occultado y rige las obligaciones contenidas por
aquéllos. De ahi que quienss celebran un acto simulado
se esfuercen en cubrir }a simulacién y, quienes lo
1mpugnan, tienen que demostrarle coun hechos anteriores
al conirato. de 1o que puede inferirse presuntivamente
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esa simulacidn.

Ahora bien, tratando de dar un  concepto o
definicién de simulacidn podemnos decir que debe
entenderse como tal la existencia de un contrato

aparente, regido por otro celebrado a la vez y mantenide
en secreto por las partes, para producir con fines de
enga®o, la apariencia de un negocic juridico que no
existe o es distinto de aquél que realmente se ha

llevado a cabo.

2.~ Clasificacidn de loe Actos Juridicos

Simulados.

Apoyados nuevamente en el pensamiento de Francisco
Ferrara, este autor manifiesta que la simulacion, como
hemos advertide ya, presenta diversas formas: "...o se
"simula la existencia del negocio o su naturaleza, o de

“"las personas de los contratantes:

“i1p.- Las partes proponen producir 1la apariencia
"del acto que no quieren realmente. El acto es
"inexistente, ficticion. ilusorio. Se tiene sdlo una mera
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"apariencia, una vana sombra, cuerpo sin alma, segun la

"expresidn de BRaldo {simulacién absoluta).

"Bo.- Las partes realmente realizan un acto, aunque
"distinto de agquél que aparece exteriormente. Esto esté
"escondido, celado, velado. Existe una ocultacién de un
‘negocio verdadero, bajo una forma mentida (simulacién

“relatival.

"3 .- Las partes realizan uwn acto real y ponen de
"manifiesto su naturaleza; «élo quieren engafiar acerca
‘‘de las personas o de la persona del verdadero
"contratante. En e) negocio figura un sujeto distinto
"del interesado, un titular f%ngido, un testatferro

"(interpusiciﬁn)“(E).

En el primer caso a que hace alusién Ferrara, la
simulacidn es absoluta porque las partes se ponen de
acuerdo para hacer creer a terceros que existe un acto
juridico que nada tiene de real, consecuentemente en

este caso no hay consentimiento ni objeto sobre él, que

(2) Ferrara, Francisco. La Simulacién de 1los Negecios
Juridicos. Revista de Derecho Frivado, 2da. esdicidn;
Madrad, 1931, pags. 66 y &7.
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recaiga para la formacidon del acto juridico vy, una
inferencia légica se harfa si tomaramos literalmente el
contenido del articulo 2224 del del Cddigo Civil para el
Distrito Federal para sancionarlo con 1la inexistencia
del acto, seolo que tomando el sentido emitido al
respecto por la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn,
la legislacién civil sanciona con la nulidad a los actos
juridicos simulados, concluyendo que si bien
tedricamente el acto es inexistente, la practica

considera a esta clase de actos como nulos.

En el sequndo caso se disfraza la naturaleza del
negocio encubriéndolo bajo las apariencias de otro. Es
el caso de la simulacién relativa al que alude la parte
final del articulo 2181 del Cédigo Civil para el

Distrito Federal.

Finalmente en el tercer caso también hay un acto
real cuya naturaleza no permanece ocultas el interés y
el fin de los que simulan solo consiste en engafar al

titular acerca del verdadero derecho transmitido.

En este JUltimo aspecto que considera 1a doctrina
propuesta po- Ferrara como una de las formas de
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simulacién, es oportuno comentar que nuestro Cdédigo
Civil como aquéllos estatales que adoptaron las mismas
disposiciones, no contienen de manera especial una
reglamentacidn de los casos de simulacidon por
interposicién de persona, como ©s en los casos de la
simulacidn abscluta y de simulacidn relativa; sino que
se encuentran aispersas varias normas que se refieren a
¢ste particular, como lo son los articulos 2282 vy el

2358 que sefialan:

"Art. 228B2.— Las compras hechas en contravencidn a
"lo dispuesto en este capitulo, serdan nulas, ya se hayan
"hecho directamente o por interposita persona”. Ge
refiere a este dispositivo las prohibiciones que

consigna el cédigo para comprar y vender.

"Art. 8358.- Las donaciones hechas simulando otro
“contrato a personas que conforme & la ley no puedan
"recibirlas, son nulas, ya se hagan de un modo directo,

"va por interpdsita persona".

A pesar de no estar comprendida dentre del capitulo
de la simulacitén. se admite conforme a la doctrina que
en realidad es una modalidad de esta materia ya gque como
se lee, se sanciona con la nulidad y podriamos agregar
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que aparte de la sancion. como acto juridico simulado
también lo seria como un acto realizado en firraude de la

ley.

Consecuentemente, aun admitiendo a la interposicién
de persona como una especie de simulacién, propiamente
pueden existir sdélo 1a simulacion absoluta y la
simulacién relativa, para io cual el caso de
interposicion de persona quedaria integrado dentro de

esta Gltima.

Ferrara fundamenta la distincion entre la
simulacion absoluta y la relativa de la manera
siguiente:

a).- Simulacién Absoluta.- Es negocio absolutamente
simulado el que existiendo en apariencia, carece en
absoluto de un contenido serio y real. Las partes no
quieren el acto, sino tan s6lo *ia ilusidn exterior que
el mismo produce". "El neqocio se limita a una forma
vacia destinada a engafar al publico; a un fantasma como

dice Kunstze".

"La teovria de la simrlacién  absoluta en nuestro
"Cadiqgo (se refiere al civil jtaliano) ., resulta,

- &1 -



“indirectamente, de los principios que rigen 1a
“formacién de los contratos. Entre los requisitos
"esenciales para la euxistencia de éstos figuran el
“consentimiento valido de 1os contratantes y la causa
“ilicita de obligar, requisitos ambos de que carece el
‘negocio fingido; porque, si hay consentimiento para la
“ficgion, falta el necesario para la obligacidn y, por
"tanto, el gue se requiere para dque sSe establezca la
"relacidn juridicas; y asi, faltando toda la esencia del
"contrato, la causa no existe tampoco. Pero no resulta
“exacto el invocar como justificacion de la nulidad del
“negocio simulado la swola falta de la causa, porque el
"negocio simulado es algo mas que un negocio sin

"tausa®(3).

Al respecto, conviene seflalar que en relacidén a la
causa no seria aplicable esa opinidén en nuestro derecho,
pues la causa si bien en la legislacidn italianma v en la
mayoria de los palises euwropeos es considerada como
esencial requisito para la formacién de los contratos y

actos juridicoes en general, en 1la nuestra no la ha

(3) Ferrara, Francisco. La Simulacion de los Negocios
Juridicos. Revista de Derecho Privedo, Pda. edicion;
Madrid, 1931, pag. 191.
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reglamentado como tal; siendo en consecuencia inoportuno
hablar de este elemento para 1la formacién del acto

Jjuridico.

Sigue diciendo Fervara, "...el fin principal que
“"las partes se proponen al realizar un acto simulado es
‘el de producir una disminucion ficticia del patrimonio
"o un aumento aparente del pasivo para, de este modo,
“"frustrar la garantia de los acreedores e impedir su
“satisfaccion. El negocioc simulado es el medioc mas
"frecuente vy mds terrible a que acuden los deudores para
“"hacerse insolvente en apariencia Y escapar del
“cumplimiento de sus obligaciones, y toda su astucia se
"emplea en utilizar con cuidado su proposito secreto,
“dando a los actos que realizan un aspectcfinocente, de
"tal modo que no pueda transparentarse la ficcidn. En el
“ptro campo, la lucha de los acreedores consiste en
“romper la urdimbre sutil de los fraudes del deudor,
"arrancando el velo de las apariencias engafiosas para
"mantener integra su garantia sobre el patrimonio del

“obligado que s6lo fingidamente se disminuyd o agravo".

"Segn esta tendencia, 1los casos mds diversos de
“simulacidén absoluta, pueden agruparse en dos
“categorias: que tienden a una disminucidn del
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“patrimonio y negocios . gle . implican un. aumento - del

“pasiva'(4y.

Asimismo Ro;ina Villegas al respecto comenta:
".l.28 usual en  Mévico el procedimiento del embargo
“simulado para burlar a los acreedores, puec se aseguran
"bienes del deudor por cantidates eucesivas de tail
"manera gue un reembargo careceria de objeto, En este
"caso, ademds en que se simula una obligacidén a cardo
“del deudor, se constituye el gravamen que trae consigo
Ib'e'l secuestro, pero se corre el peligro de que se
"declare en quiebra o CONCUrso, s0n las graves

"consecuencias inherentes a éste estado"(S).

Particntarmente en el Distrito Federal es mAs comin
también el procedimiento de embargo sefalado; pero adan
mas, otras formas para evadir los actos de ejecucidn de

sentencia cuando en éstas se condena el pago de una de

{(4) Ferrara, Francisco. La Simulacién de los Negocios
Juridicos. Revista de Derecho Frivado, 2da. edicidng;
Madrid, 1931, pags. 191 y 192.

({S5) Rojina Villegas, Rafael. Derecho Civil Mexicano,
tomo V, wol. II. Edit. Forrua; 0Ouinta edicidn.
México, 1985. FPag. 490.
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las partes, fingiendo también obligaciones anteriores a
fin de evitar el cumplimiento de las actuales.
Correspondiendo al litigante tenaz el esfuerzo para
encontrar, mediante raronamientos agudos y a través de
puras presunciones por ser los medios de prueba dnicos

al alcance, para demostyar la accioén de simulacién.

Regresando con Ferrara dice este autor en la parte
que interesa que: "...b).- Simulacién Relativa.- La
“"simulacidn velativa se funda en la libertad de
"contratacion. Nada obsta a que 1la persona capaz de
“realizar directemente un negocio, pueda realiczarlo de
"un modo divecto. En principio 1la simulacidn no es
"reprobada por la Ley cuando a nadie perjudica ni tiene
"un fin licito. Desde este punto de vista 1la simulacidn
Yes indiferente y lo que interesa es su negocio oculto o

“verdadero.

“E£1 acto oculte puede ser serio. honesto. En este
"caso conservarad toda su eficacia. No asi, si lo méds
"frecuente se persigue con el fin de detfraudar a
"terceros o violar la ley. En este casec el acto
“verdadero serd regido por las disposiciones pertinentes

“destinadas a sancionar al fraude o la violacién de la



"ley"(b).

El articulo 2181 del Cédigo Civil para el Distrito
Federal, en su parte final, sefala “...la simulaciton es
"relativa cuando a un acte Jjuridico se le da una falsa
“apariencia que oculta su  verdadero cardcter". EIl
slguiente pardgrafo 2182 del Cddigo Civil en consulta,
en su dltima parte, dispone: "Descubierto el acto real
"“gue oculta la simulacidn relativa, ese acto no sera

"nulo si no havy ley gue asi lo declare".

Ahora bien, conforme a las disposiciones citadas,
en la simulacion relativa hay dos actos: uno fingido y
ostensible el otro velado y oculto, siendo este Gltimo
el que en verdad quieren las partes; surgiendo aqul las
siguientes interrogantes LOué ocurrird cuando se declare
la nulidad del! acto juridico simulado?: vy, iLSubsiste

éste o también desaparece?

Esta cuestion la ha resuelto la Tercera Sala de la

Supyema Corte de Justicia de la Nacién de la siguiente

(6) Ferrara, Francisco. La Simulacién de los Negocios
Juridicos. Revista de Derecho Privado. 2da. ediciodng
Madrid, 1931, pag. 193.
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manera:

"SIMULACION RELATIVA. DERE SUBSISTIR El.  ACTO
"JURIDICO REALMENTE QUERIDO FOR LAS PARTES.- Cuando se
"otorga una escritura de compraventa de un inmueble, con
‘una carta de opcion para que en determinado plazo, lo
"pueda recuperar el vendedor, quien conserva el bien en
"ralidad de arrendatario, y s demuestya que con esos
"actos s6lo se pretendid garantizar  un contrato de
"mutuo, debe estimarse que fueron simulados en forma
“relativa tanto la escritura de venta otorgada en
"garantia, como el arrendamiento del inmueble, vy que la
‘operacion que debe subsistir es el mutuo que es el
‘contrato realmente celebrado entre los

"contratantes" (7).

3.- La Simulacién de los Actos Juridicos en el

Cddigo Civil para el Distrito Federal.

En cuanto a la reglamentacidn imperativa del tema

que nos ocupa. la simulacion de los actoes juridicos,

{7) Semanario Judicial de 1la Federacidn: Vol. XXVII,
pag. 113 vy 114, A.D.-H4O5/57. J. Jesus Camavena.
Cinco Votaos.
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ésta se encuentra ubicada en el Libro Cuarto "De las
Obligaciones", como uno de los efectos de dichas
obligaciones con relacién a terceros, en el capitule Il

denominado “De la Simulacién de los Actos Juridicos".

El redactor del Cédigo Civil de 1928 para el
Distrito Federal, quien en algunos aspectos adoptéd 1la
sistem4tica seguida por sus antecesores de los cddigos
de 1870 y de 1884; y por otra parte, el legislador del
Cédigo de 1la materia para el Distrito Federal también
asimilé el orden de aquél, normando en sus articulos del
2180 al 2184, lo referente a la simulacidn de los actos

juridicos.

Tomando en cuenta los argumentos sostenidos por
Ferrara, la definicion legal del tema ; estudio, visible
en el articulo 2180 del Céddige del Distrito Federal en
cita, es la siguiente: "Es simulado el acto en que las
"partes declaran o confiesan talsamente 1o que en
“realidad no ha pasado © no se bha convenido entre

*ellas".

Ahora bien, las partes son todas las personas que
intervinieron en lu elaboracion del acto, siando
. imporytante determinar lo anterjor, va gue la simulacion
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de un acte . juridico o requiere.inecesariamente del

concierto entre; las partes que i celebran el acto viciade

de simulacidn:

:Ei attiqulo"EIBi, del Cidigo mencionado dispone:
"La simulacién absoluta es cuando el acto simulado nada
"tiene de real; es relativa cuando 2 un acto juridico se
“"le da una falsa apariencia que oculta su  verdadero
"caracter"., E£sto ez, el espiritu qQuie le imprime el
redactor de las normas sustantivas civiles, es el gue
emana de la obra de Ferrara, de ahli 1la importancia
decisiva de este autor y de la doctrina italiana en

general.

En cuanto a los efectos de los actos jurldicos
simulados nuestro Cédigo adaopta la siguiente fdrmulas:
"Art. 21682.- La simulacidén absoluta no produce efectos
“juridicos. Descubierto el acto real gue oculta la
"simulacidn relativa, sse acto nou sera nula si no hay
"ley que asi lo declare". Si bien ya hemos hecho notar
que en el Derechao Civil nuestro maxime Tribunal ha
determinado que no existen distinciones entré la
inexistencia y la nulidad, pues on el casp que nos ocupa
falta el consentainiento paoa i foemac on del acto,
también es cierto que 21 mismo texto trata ésta figura
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como merecedora de nulidad Ys despueés nuevamente
incurriendo en contradiccidn sefala que la simulacisén
absoluta no produce efectos juridicos, hipdtesis que en
teoria dnicamente ocurre cuando se estd on presencia de
la inexistencia, sin embargo, como ya 1o hemos sefalado

se le trata como a una nulidad.

Los demis articulos relacionados con la simulacién,
particularmente el 2183 del Cédigo en consulta se
refieren a las personas que pueden demandar la nulidad
de los actos juridicos simulados; cuestidn ésta que es

el debate principal que trataremos en esle trabajo.

En este aspecto el articulo 2183 del Cédigo de la
Materia para el Distrite Federal ya mencionado, nos
estipula quienes pueden pedir 1la nulidad de los actos
simulados al decir "Pueden pedir la nulidad de los
actos simulados los terceros per iudicados con la
simulacién, a el Ministerio Pdablico, cuando eésta se
cometid en transgresion a la ley o en perjuicio de la
Hacienda Publica”; lo que quiere decir que si es un
tercero perijudicado el que ejercita la accion para
obtener la deciaracién de la nulidad de un acto
simulado, debe acreditar que meaiante lo sisuwiacion ha
recibido un perjuicico, en ia inteligencia de que no
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cualquier tercero puede demandar la nulidad por
simulacidn sino aquél que recibid un agravio inminente,
de suerte que si en un juicio el actor manifiesta que el
acto simulado le causd perjuicin o que se celebrd con el
animo de defraudarlo, o sea gque se ostenta como tercero
perjudicado con la simulacidon, debe acreditar la
existencies de una simulacién patrimonial o pérdida de
alguna ganancia, o de fraude, vy si no lo Jjustifica,
entonces no demuestra su interés juridico para obtener
la declaracién de nulidad, por 1lo que en este supuesto
debe fallarse en favor de la parte que se demanda en el
sentido de gque no le causa un agravio real e inminente a

quien se ostente como tercero periudicado.

Asimisma la simulacién  admite la prueba para su
acreditamiento solo a base de presunciones y asi lo ha
considerado nuestro mas alto Tribunal al manifestar en
diversas ejecutorias que dada Ja naturaleza de la
simulacion y el interés de las partes en mantener en
secreto la celebracidén del acto juridico deseado, por
regla general ante lJta falta de elementos de conviccitn
precisos, o sea de la prueba directa, debe acreditarse

su existencia & base de presunciones.

Atendiendo a que la simularidén es una declaracidn
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del contenido de una voluntad no real, emitida
conscientemente y de acuerdoc entre las partes para
producir con fines de enga®o la apariencia de un negocio
juridico que no existe o es distinto de aquél que
realmente se ha llevado a cabo, resulta que dicho
negocio simulado es la divergencia intencional entre la
voluntad interna y la voluntad declarada; 1lo interno es
lo querido y deseado. entre las partes, lo que estd& en
opasicién a lo externo o declarado, que conscientemente

no es lo querido por ellas.

Es por 1o anterior que para la precedencia de la
accién de simulacioén basta demostrar que las partes no
tuvieron voluntad para celebrar el acto aparente, pues
es por falta de voluntad o consentimiento por lo que la

simulacion produce la nulidad del acto simulado.

Por ultimo hay gue mencionar que el tema central de
este trabajo es el hacer constar la modificacidén que se
debe hacer al articulo 2183 del Cdédigo Civil para el
Distrito Federal y sUS similares de los Estados
integrantes de la Federacidn, ya que ademds de las
partes que dicho pardgrafo sefiala para poder demandar la
nulided de un acto simulado, también nuestra méaximo
Tribunal ha considerado gue las partes que intervinieron
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en &) acto simulado tienen también accidn para pedir
dicha nulidad, cuestién que abordaremos vy explicaremos
en su oportunidad al tratar el siguiente capitulo
referente a guienes estdn legitimados para solicitar la

nulidad de un acto Jjuridico simulado.
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CAPITULO CUARTO

IV EL PROBLEMA DE LA LEBITIMACION PARA DEMANDAR LA
NULIDAD DE LOS ACTOS JURIDICOS SIMULADODS.

PRIMERA PARTE:

Expuesta la teoria del acto juridico., 1la de las
nulidades y la teoria de la simulacidn de 1los actos
juridicos. temas todos ellos comprendides dentro del
Derecho Civil sustantivo, procede aclarar qQue el
problema de la simulacidn de los actos juridicos de
mérito encierra una serie de dificultades para su
comprensidn también para el Derecho Procesal Civil,
quizad aun en mayor grado que las enumeradas en el
sustantivo. Pues la naturaleza escondida de los actos
simulados implica un esfuerze a veces no satisfactorio
para el abogado que trata de demostrarla, en razéon de la
imposibilidad de la prueba directa para acreditar la
accidn contra la figura de la simailacidn; vya gue en
ocasiones no basta o no os posible dempstrar los hechos
en que se fundan las presunciones de que un acto es
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simulado, ya que en razén a ellog coinciden tanto la
doctrina, como la ley y la jurisprudencia en sefialar gue

es la prueba iddnea para su comprobacién.

Sin embargo, las figuras anteriores no las
trataremps a profundidad en este trabajo ya que el
objeto a seguir es determinar el alcance del criterio
erxpuesto por la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn,
a través de la Sala Civil, al otorgar el ejercicio de 1la
accidn para demandar la nulidad de los actos Jjuridicos
simulados a las mismas partes que intervinievon en su
formacidn, va gue al legitimar a esas partes y darles
accién, contraria el criterin que niega el legislador,
en la interpretacién literal del articulo 2183, del

rCédigo Civil para el Distrito Federal.

Este capitulo 1lo analizaremos en dos partes 1la
presente, en la que hablaremos unicamente del apoyo
legal, doctrinal y Jjurisprudencial acerca de la
legitimacidn y sus diferencias que existen con otras
figuras juridicas similares come son la capacidad,
interés juridico y personalidad. estudiando también la
que dispone el Cédigo Civil para el Distrito Federal, a
favor de los terceros perjudicados y al Ministerio
Publico, excluyendo tajantemente a las partes que
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intervinieron en la simulacién de un acto juridico; vy,
la segunda parte, en la que abordaremos la moderna
teoria de 1la simulacidn, la que determina otorgar
también a las partes el ejercicio de la accién contra el

acto simulado por ellas.

Ahora bien, en el caso concreto que nos ocupa se ha
discutido desde el Derecho Romano cudles son las
personas que pueden ejercitar la accidn contra la figura
juridica de 5imuiacibn. i es que corresponde UYnicamente
a los terceros que resulten perjudicados con ésta y al
Ministerio Publico cuando se cometa en transgresién a la
ley o en perjuicio de la hacienda publica, o si también
las partes que intervienen en el, 8i s que estan

legitimadas.

No obstante lo anterior, el motiveo que sirvid a la
Tercera Sala de 1la Suprema Corte de Justicia de la
Naciédn, para decidir sobre la nulidad por simulacién del
contrato celebrado por las partes, se funda
evidentemente en la doctrina sostenida al respecto por
algunos tratadistas, contraviniendo el verdadero sentido

de la norma legal aplicable al caso.
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1.- Definicidn de Legitimacidén.

Nos referimos solamente a la legitimacidn de la
causa (tanto activa como pasival), vy no a la legitimacidn
procesal, pues esta Gltima es considerada coma un
presupuesto del procedimiento, cuestién que no es

materia de nuestro trabajo.

Chovienda considera en la parte que interesa a la
legitimacion en la causa como: "“...una condicidén para
"obtener sentencia favorable ...consistente en la
"entidad del actor con la persona en cuyo favor estd la
"ley (legitimacién actival), y la identidad de la persona
"del demandado con la persona contra quien se dirige la
“voluntad de la ley. En otros términos, é#sta legitimado
"el actor cuando ejercita un derecho que realmente es
"suyo, y el demandado, cuando se le exige el
Ycumplimiento de una obligacién que también es a cargo

“de él..."(1).

ta legitimacidn es una de: las condiciones
necesarias para e1 ejercicio de la accion, es decir,
(1) Pallares Eduardo. Diccionario del Derecho Procesal
Civil. Edit. Porrua, 5. A., Méx. 1975, pdg. S29-530.
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para gue pusda haber sentencia favorable al actor, debe
concurrir la legitimacién Yad causam" scbre el derecho
substancial, que implica tener la titularidad del
derecho de que se trate, asi pues, pndemos deciv gue las

partes tienen determinadno oblieto.

Debe hacerse hincapiéd que en un juicio no obsta gue
se alegue la Talta de legitimacioén activa del actor, la
circunstancia de que el demandada no haya opuesto la
defensa correspondiente aportunamente, porque la
leg{timaciﬂn es un presupuesto necesario e
indispensable, como se dijo. para la procedencia de la
accidn, y cuande falte aquélla, el juzgadar debe
apreciarla de oficio para desestimar la demanda, por no
desprendersn que la parte actora sea titular de 1la
accitn, requisito sine qua non para que puaeda

configurarse la legitimacién.

Asi las COBas, 2S necesario establercer las
diferencias que puedan tener la legitimacitn con otras
figuras juridicas similares como son  la capacidad,
personalidad e interés Jjuridico, va que a menudo se
llegan a confundir dentra de la préctica ante los
tvibunales v, a efecto de evitar lo antevior las
abordaremos para lograr una mayor asimilacidn de quienes
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TESIS KO BEBE
S:LS\’; BE LA BIBLIOTECA

estdn legitimados para demandar 1la nulidad de un actn

juriﬁico simulado.

Primeramente nos abocaremos a dar la diferencia que
existe entre capacidad y legitimacién. 1la que radica en
que la primera es 1a aptitud intrinseca de una persona
para dar vida ‘a los actos Jjuridicos, mientras que la
segunda es la aptitud para hacer surgir actos que tengan
un determinado objeto, en virtud de una relacidn en que
la parte se encuentra con éste; hay que atender en la
capacidad a la idoneidad de 1la persona para el acte
juridico, con independencia de la relacidn gue pudiera
existir entre el sujeto con el objeyo del actoy en 1la
legitimacion, la idoneidad de la persona tiene una
particular relacion con el objeto del acto mismo, asi
por ejemplo, cuando se dice que un menor de edad no
puede realizar negocios juridicos, se estd en presencia
de un problema de capacidad y, cuando se dice que el
tutor no puede ser adquirente de los bienes que se le
confiaron a su gestién, nos encontraremos en presencia

de un problema de falta de legitimacaon.

Ahora bien, como la legitimacidn se traduce a la
titularidad do la acciodn de las partes., éata es
confundida en la préctica con el interés juridico gue se
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tiene para la procedencia de uwn juicio, por lo gque
debemos dejar en claro ias diferencias gque existen entre

éstas dos tiguras juridicas.

Debemos entender por interés juridico e! que tienen
las partes respecto de los derechos o de las cosas
materia del juicio, o5 la posibilidad de acudir a 1los
tribunales para obtener de ellos una tutela juridica
mediante la resolucién gue se dicte, o sea. la facultad
de ejercitar una accién para obtener una prestacidn o
evitarse un perjuicio o la lesidn de un derecho, es
decir, el promovente de un juicic debe demostrar que se
transgrede en contra de su esfera juridica protegida per
la ley, va s2a en su persona u abjetos que defiende; la
legitimacidn. en general, es la situacién en que se
encuentira una persona con respecto & determinado acte o
situacion juridica, para el efecto de poder ejercitar
legalmente la accion o der intervenir en ésta la
Jegilimacidn para obvrar, a su vezx coan quien conforme a
la ley le competa hacerln, es la identidad de quien
actua, con quien la ley le otorga ese derecha, o sea., la
condicién de las personas que promueven la accidn y se
defisnden de la que ha sido intentada en contra de
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For lo que atafe a las diferencias que existen la
personalidad y la legitimacién consisten en que la
primera, estriba en 1la inexistencia de un presupuesto
procesal, consistente en que por ejemplo. en un juicio
el demandado no tenga el carédcter o 1a representacion
con la cual se le demanda y sus efectos serian que no se
tenpa por reconocida su  personalidad en la relacids
procesal, sin perjuicio de que se establezca
posteriormente, al subsanarse el defecto, por tratarse
de una eicepcion delatorias pero, si ée argumenta que el
sujeto no es la persona obligada, esto implica alegar la
falta de legitimacidn, la cual constituye un requisito
constitutivo de la accidn sobre la cual debe resolverse
en el fondo del asunto. For lo anterior podemos deducir
que la personalidad Y legitimacidn jamas deben
confundirse, purs en tanto que la primera tiene el
caracter de mero presupuesto y sélo se da cuando el
litigante actuia en representacidn del directamente
interesado, mientras que la segunda es una de las

condiciones necesarias para el ejercicio de la accion.

Es necesario sefalar que por regla general
tratandose de legitimacion las partes relacionadas
juridicamente cn lo procesal son los sujetos poseedores
de los doevechos subjetivos y como titulares de estos,
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tienen el poder de disposicidn sobre los wmismos,
légicamente y en principio solo a ellos corresponde el
respectivo poder de ejercicio de esos derechos ante los
tribunales o dicho de otro modo, solo puede ser parte
legitima en el proceso el sujeto titular del derecho en
la relacion juridica substancial, pero este principio
general tiene casos de excepcidn y son aquéllos en los
que hay desplaramineto de la legitimacién en favor de
personas que no son los titulares directos de 1la
relacidn juridica substancial, como pueden ser los
terceros que resulten perjudicados y., en el caso que nas
ccupa, el articulo 2183 del Céddigo Civil para el
Distrito Federal, manifiesta que ademds también pueden
pedir su nulidad el Ministerio Pdblico cuando se cometa
en transgresisén a la ley o en perjuicio de la hacienda
publica.

for 1o anterior debemos sefialar que nuestro madximo
tribunal a través de 1la Tercera Sala ha emitido acerca
del concepto de la legitimacidn que nos interesa como es
la "ad causam", s» encuentra publicada en el Semanario
Judicial de la Federacidn, Séptima Epoca, 1988, Segunda
Farte, p&gina 717, que a la letva dice:

YLEGITIMACION AD CAUSAM, CONCEFTO.- La legitimacion
"ad causam" es ura condicion para el ejercicilio de la
accidn que implica la necesidad de que 1a demanda sea
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presentada por guien tenga la titularidad del derecho
que se cuestione; esto es, que 1la accidn sea entablada
por aquéllas persona que la ley considera como
particularmente iddnea para estimular en el caso

concreto la funcién jurisdiccional®.

2.- Interpretacién Literal del Articulo 2183

del Cédigo Civil para el Distrito Fedaral.

El articulo 2182 del Cddigo Civil para el Distrito
Federal, literalmente dice: "Pueden pedir la nulidad de
"los actos simulados, los terceros perjudicados con la
"simulacién, o el Ministerio Publico cuando éste se
“cometid en transgresiédn d la ley o en perjuicio de 1la

"Hacienda Fublica".

Ahora bien, en la materia de nulidades el Derecho
Civil y el Procesal Civil HMexicano responden a una
orientacidn idéntica gue se sustenta en el articulo 2182
del Coédigo Civil para el Distrito Federal, coincidiendo
con 13 gue inspira ! articvlo 74 de el Codigo Procesal
Civil del Distrite Y sus similares de los demas
Tevrritorios, el cual, despueés de disponer que lag
actilaciones seran nulas cuvando les {falte alguna de las
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formalidades esenciales, de manera que alguna de las
partes gquedard sin defensa y cuando la ley expresamente
lo determine, rechazande que esta nulidad pueda ser
invocada por alguna de las partes que inervinieron en

ella.

£l articulo 2182 ya mencionado, &l dar accion al
tercero perjudicado para demandar la nulidad por
simulacidn, niega a las partes gue han intervenido en la
simulacién la facultad de ejercer la accion contra la
nulidad del acto que voluntariamente y conscientemente
llevaron a cabo, no sdlo por el sentido del articulo
sefialado, sino también en atencion al principio romano
segun el cual nadie debe ser escuchado cuando alega su

propia torpera. deshonestinidad o vergitenza.

En nuestro medio, el udnico autor (De FPina), es &1
que ha emitido opiniétn acerca del problema procesal
relativo a la legitimacién de las partes para demandar
la nulidad de 1los actos Jjuridicos simulados en que
intervinieron: lo que viene a sefalar una muy pobre
literatura juridica en éste tema, a pesar de la

importancia dal mismo.

Como ejemplo, podemos citar que hay otros cdédigos
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civiles extranjeros que ofrecen menos problemas,
especialmente el Cddigo Civil Argentinoc, pues en su
articulo 7?59 dispone que: "...los que hubieran simulado
"violar las leyes 0 de perjudicar a un tercero, no
"pueden ejorcer accién alguna el une contra el otro
"sobre la simulacitn", Esta regla dispone que el derecho
de anular los contratos por vicios del consentimiento no
corresponde a los autores del acto juridico viciado de

simulacion.

Es claro que el legislador que redacto 1 articulo
2183 del Cédigo Civil para el Distrito Federal., decidid
excluir de ejercitar 1la accion contra la simulacidn a
las propias partes, sin seguir el ejemplo de su similar
argentino dea insertar dentro de ese capitulo esa
limitante, dejando para su aplicacion en caso de
simulacidn el principio del nemo auditor propiam

turpitudinem allegans.

3.- El Principio Nemo Auditur Propiam

Turpitudinem Allegans.

Este principio significa gue la accidn en justicia
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serd rehusada al demandante cuando no pueda invocar en
apoyo de su demanda sino un acto inmoral efectuado por
€l. Y mds claramente, nadie puede invocar su propia

falta, 1o que el mismo provocd.

En el campo de la simulacidn, se ha discutido desde
la Edad Media., la presencis de la regla nemo auditurj
principio que arranca de las obras de los autores de esa
época, sin que pueda precisarse bien su origen; parece
sin embargo, ser de inspiracidn canénica, Yy en todo caso

fue respetada en el antiguo Derecho.

"Hay mucha dispiradad de opinionas sobre si el
"contratante puede o no argiiir de simulacidén el contrato
“en que interviene. E} mismo Bartolo dice: non auditur,
"quod allegaret propiam tuwrpitudinem (Graciano,
"Farinaccio). Otros, en cambio, admiten esta impugnacidén
“(Aretino, Mascardo, Riminaldo). Otros, finalmente,
“distinguen unos casos de otros, diciende que si el
Yparticipe en la simulacitn confiesa haber contratado en
*fraude de los particulares o del fisco, no puede alegar
"la simulacién, y que en caso contrario protest

"simulationem allegare (Altimari, Trentacaingue,



"Tusco) " (2).

Tzarano y Lutzesco coinciden, en afirmar que el
Cddigo de Napoledn no reconoce expresa y claramente la
existencia de esta regla. For otra parte, la
jurisprudencia al resolver estas cuestiones y siguiendo

la doctrina tradicional, aplicaba esta maxima.

En la doctrina imperaba en el Derecho Francés, una
pugna en cuanto a la prevalencia del nemo auditurg
Demolombre y Demogue, citados por Lutzesco, se oponian a
su aplicacién, pues el primero afirmaba "...entiéndase,
"desde el primer momento, Qque nada puede nacer de una
“causa contraria al orden publiceo"; y Demogue "...admite
"la restitucién en todos los casos, porgue aplicar la
"regla, dice, serla proteger los contratos inmorales que
“han sido inmediatamente ejecutados, seria darles una

“primacia a éstos contratos inmorales"(3).

En contraposicidn a las opiniones anteriores,

Capitant y Ripert consideran necesaria la existencia de

(8 v (3Y Ferrara, Francisco. La Simulacion de los
Negocios Juriainos. Revista de Devecho FPrivado.
Madvid, 1931. ffage. 187 vy 284 (respectivamente).
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la regla, quienes a fin de considerar como punto de
apoyo de sus arguméntQE excluyen los intereses generales
e invocan la moral. Ripert indica: "...Nadie impedira
"que quien se encuentre rn turpis, recurva al juec pero
“su demanda sera desechada por apoyarse en un  movil
Yinmoral; el autor quiere aprovecharse de su propia
“"inmovralidad. For consiguiente, 1la inmoralidad, o 5i se
"guieve, lo inmoral, es apreciado del lado de 1las
“partes, precisamente del lado del actor, quien sgse
"convierte de esta manera en indigno de oabtener la
"proteccién de la ley. Pero a éste respecto, sera
Ynecesario, ademids., que la demanda se funde en los
"derechos creados por el acto  inmoral, que su causa
"juridica se desprenda de los elemantos mismos del

"contrato inmoral®(a).

En nuestro pals, los cddigos civiles d 1870 y de
1884 en su  articulo conservaron la regla del nemo
auditur, y éste ultimo ordenamiento reguid la méxima en
los articulos 16468 al 167283 particularmente el 1669

disponia: “...51i el objeto del contrato constituye un

(4) Fevrara, Francisco. La Simulacién de los Negocios
Juridicos. fevista de Derecho Frivado. Madrad, 1921,

Pag. 286.



"delito, o falta"comdn a ambos contratantes, ninguno de
ellos tendra acﬁibn para- reclamar el cumplimiento de 1le
convenidc ni: la devolucién de lo que haya dado;i y ambos
qﬁedarén‘suietos a la responsabilidad en que hayan
incurridb, conforme a las prescripciones del Cddigo

Penal". Datos de la Obra del Maestro PBorja Soriano (5).

4.— Opinién Anterior de la Suprema Corte de
Justicia de 1la Nacién, en torno a 1la

Legitimaciodn.

La tercera Sala de nuestro mas alto Tribunal del
pais, sostuvo por algun tiempo un critevioc ahora ya
superado que ahora conviene comentar a fin de reforzar
juridicamente el que actualmente rige; criterio que

negaba la accién de nuljdad a las partes que celebraron

el acto smimulado, y que en nuestiro concepto lo
formularon en primer lugar , an atencidn a 1a
interpretacién rigurnsa y literal del articulo 2162
(S) Borja Soriano Manuel. Teoria General de 1las

Obligaciones, t. I, Porrda Hnos v Cla., S. A., Méx.,
1939, pag. 256.
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del Cdodigo Civil para el Distrito Federal; vy
reforzéndolo con el principio del nemoc auditur propiam
turpitudinem aliegans, de ahi la importancia de haber

sido analizado en este trabajo recepcional,

En la tesis ndamero 1015 del Apéndice al Semanario
Judicial de la Federacidn, pagina 1826, la Tevcera Sala
sostuvo en jurisprudencia fivme:

"SIMULACION DE CONTRATO.- La accidn de nulidad por
"simulacién sdlo puede ser intentada por los terceros
"gue resulten perjudicados con la simulacién y no por
"los contratantes"(4). (Tomade de la DOhra de FRojina

Villegas).

Los precedentes de esta tesis y el sumario de 1la
misma, fueron sostenidos durante el periodo
correspondiente a la QAuinta Epocag sin embargo,
infructuosamente quise encontrar los fundamentos en que
S8 apoyaron para negar la accian a los contratantes en
los actos juridicos simulados en que intervinieron, pues

] sumario de cada de estos precedentes era en todos los

(6 Rojina Villegas, FRafael. Devecho C£ivil Mexicano.
vol. v, 11: Edit. Forvruwa, S. #., S0 edician, Meuico,

1985. Fag. S00.



casos similar; tal vez el que nos orienta mas es el
siguiente:

"SIMULACION, NULIDAD POR CAUSA DE.- Segun el
articulo 2183 del Cdédigo Civil para el Distrito Federal
la nulidad por simulacion sdédlo puede pedirse por los
terceros perjudicades y por el Ministerio Pdblico; por
lo que debe estimarse que quien intervino en el
contrato, carece de acciédn para intentar la nulidad del

mismo, por causa de simulacidn“(7).

De 1o que se infiere un razonamiento demasiado
apegado al texto liteval de la ley. y fundadndose tal vez
también en lo que disponian los anteriores codigos
civiles de 1870 vy de 1884 en lo relative al oprincipio

del nemo auditur.

(7) Semanario Judicial de. la  Federacion. Tomo LXXX1V,
Quinta Epoca, pag. 1921.
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SEGUNDA PARTE:

1.~ Postura actual de la Corte en relacidén a

la Legitimacion.

Modificando el anterior criterio sefalado A
principios de la década de mil novecientos sesenta, la
Tevecera Sala de nuestro maximo Tribunal, funddndose en
la fuerte corriente innovadora de la teoria de la
simulacion, establecid ijurisprudencia  en la que les
otorga accion de nulidad a las partes gue intervinieron
en la simulecion de un acto yjwridina,  misma gue a la
letra dice:

"SIMULACION, NUL IDAD POR CAUSA DE.- Las partes que
*intervinieron er el acto simulado tienen también accidn

"para pedir su nulidad",. (1,
De la anterior transcripcion, se advierte que ce
(1) Jurisprudencia 275, 3a. Sala de la S.C.d.N.,

Semanario Judiciai de 14 Federacion 1917-198%, Fag.

779.



desechaba de'hanera‘ clara’ la anterior interpretacitn
grémat;ca} sqsteﬁidé pov los entonces Ministvos
iﬁteérénﬁfésédé”1a Tercera Sala de la Suprema Corte de
Justic;a de:la Nacidén. oguiades sin duda alguna por el
‘penaamlenfo légico del Ministro Babriel Garcia FRojass
pevo, y aun cuando no arroja mucha luz esta postura a
fin de determinar con precisién en quéd casos se otorga
esta accion a las partes, creemos sSin embargo que es
aplicable tanto para la simulacién absoluta como para la
relativa, en atencidén al contenido del sumario de 1los
precedentes que integran esta Jjurisprudencia, Y que a
continuacidn mencionaremos algunos de ellos:

"NULIDAD POR SIMULACION, PEDIDA POR LAS PARTES.-

“Reiteradamente esta Suprema Corte de Justicia, ha
Y"yonide sosteniende que  las partes que intervinaierun en
"el acto simulado si  tienen accidn para pedir la
"nulidad, al considerar al que wna interpretacion
"sistematica de los preceptos relativos diel Codigo
"fivil, conduce a establecer gque el sistema de nuestra
"ley vigente demnuestra que el leagislador derogé el

"mrincipio nems tuvpitudinem allegans, que consagraban
"los céddigos de 1870 y 1884 ya que suprimid la
“probiztacidon de podir la nulidad de) contrato licito
“por ioc proplios contratantes en  Jos articuieos 2285 vy
"APre we eatablecre gue la ilicitud del acto produce su
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"nulidaq absoluta o relativa Yy ‘que de la nulidad
"absclutabpuede prgvalérse tﬁdn‘interesadu: el RL72 da a
"los socios de un§  sociédaa constituida con un  fin
"i1icito 1a facultad de  padir 1a nulidad y el 2768
"otorga accién para repetir lo que se hubieva pagado por
“deuda procedente ae Jjuego prohibido; de modo, pues, que
"interpretando’ sistemdticamente nuestra Jegislacion, se
"llega a la conclusién de que no rige el principio nemo
"auditur en materia de simulacitn, cuya derogacidn ha
"sido impuesta por  la moderna doctrana sobre los actos
"simulados, que considera un&nimemente que es oponible
"antire tas partes la nulidad del neaorin simulado’.

A.F. S526/57.- Luis Meéndec Vaca y coags.- 18 de
agosto de 1958.- Unan. de 4 votos.-— Fonente: Mariano

Ramirez Védzquez (2).

"SIMULACION. tLAS FARTES CONTRATANTES PUEDEN
"EJERCITAR LA ACCION.— No es verdad que el articulo 2103
"del Codigo Civil del Estado de Jalisco, se p:ohiba a
"los prnpio% contratantes pedir la nulidad de los actos
"simulados, pues si1  bien dicho precepto establece que

“pueden  pedir la nulidad de los actos simulados los

(8) Semanaran Judicial de 1la Feder acion. Vol. axvil,

pag. 100Q, Sexta poca.



"terceros perjudicados con la simulacidn v el Ministerio
"PUblico, esto.no indica que ne puedan invocar dicha
“nulidad quienes tienen interés en ella, como puede ser
‘cualquiera de los contratantes segin lo ha sostenido
Yesta Suprema Corte; toda ver que la doctrina estima que
"si corresponde tal accidn a los contratantes, oues
“cuando las pavtes promueven la accioén de simulacidn
“no hacen valer su propia torpesa sino la falta de
"consentimiento que rige el acto, y que 1la accidn
"simularia parece hecha exprofeso para los otorgantes
"hajo condicidn auienes encuentran la defensa de su
Yfuturo derecho en la declavecitn por  anticipado de la
"ficcion del negooia juridico®.,

A.D. 6405/57.— J. Jesus Camarena.— 3 de septiembre
de 195%9.~ 5 votos.~ Ponente: Ministro Gabriel Garcia

Roias (3.

*SIMULACION. ACCION A QUIEN INCUMBE.-(Legislacidn
"de FPuebla.— E1 Coédigo Givil no contiene disposicidn
"alguna respectoc a que la accién de simulacidén no
"incumbe a quienes participaron en el acto simulado y

“que sdlo carresponde tal accion a los npropios

{3V Semanario Judicial de la Federacidn. “Jol. XV,

pag. 100, Senta Epoca.



“contratantes”.
A.D. 3385/57.- Fernando Lépez,.Yol. XIV.- Tercera

Sala.~ 27 de agosto de 1958 (4).

Efectivamente, de los criterios anter iormente
expuestos y que constituyen los antecedentes necesarios
para la formacidén de 1a tesis jurisprudencial antes
citada, se concluys que el Tribunal de Amparo, tomando
en cuenta las ideas sostenidas por Ferrara, en primer
lugar . asienta que el principio del nemo auditur ha sido
ya derogado por las disposiciones nuevas del Cddigo
Civil del Distrito Federal de 19228, 1o nue supone &l
amplio camino para poder ejecutar las propias partes la
accion de nulidad contra los actos simulados en que
intervinieron. <in guse obstaculizara la maxima de gue
nadie puede invocar S propia falta, verglienza,

deshonestidad o torpe:za.

Y en segundo lugar. procede invccar la  falta de
consentimiento que pueda contener el acto viciado de
simulacién, para sefialar a las partes como interesadas

on que se declare la nulidad del propio acto, a fin de

(4) Semanario Judicia: de la Fede:acion. Vol. AxV1l,

pag. 2&60. Serta Epocea.



otorgarles .la accién en comento (Para lo cual ya hemos
manifestado que la inexistencia se ha confundido con la

nulidad y que ambas figuras se identifican).

De este modeo., admitiendo que en la actualidad
corresponde también a las propias partes el accionar
contra la simulacidn, es precisc, sin embargo,
congiderar el alcance de este sefalamiento, ya que no
debe rejarse abierto totalmente para todos los casos
esta liberalidad, porque ello podria acarrear un

sinnumero de conflicrtos & injusticias a personas ajenas.

g.- Fundamentos Tedéricos que Legitiman a las

Partes para oponer la Simulacién.

En este punto debemos considerar inmediatamente
también a Ferraras, guien promueve avidamente l1a formula
de legitimayr a los propios contratantes., a accionar

contra la simulacién,

Ferrara, ademds de repudiar la maxima  del nemo
aud: tur . conziderve ".o..0que hoy no se toma en serio esta
"teoria. tanto mds cuanto que el aforismo citado, de
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*dudnoso valor en el derecho moderno, resulta también
"inaplicable pai-a el antiguo., ya qQue, segin 1la mejor
"doctrina del derecho intermedio, existia twpitudo en
‘el sthlo caso de violacidn de una lev prohibitiva, o en
"el de ofensa a las buenas costumbres, y la simulacién
Yen si misma no resulta prohibida ni ofende la moral
“publica, y, en efecto, si antiguamente Faplo de Castro
"y otros concilistas sostuvieron la inadmisibilidad de
"la prueba entre contratantes. la mayoria de los
"tratadistas se libvé de tal ervor, porque el
"contratante que impugna la simulacién no se funda en su
Ypropia twpitudo, v si bien en la falta de

‘consentimiento®{(S).

Lo anterjor, consideramos es aplicable en nuestro
derecko, pues tal como se precisa en uno de los
precedentes que integran la tesis jurisprudencial antes
transcrita, no rige en nuestros cédigos disposicidn
alguna que deseche o excluya de accionar al que invoque
un acto it{cito o junmoral v. s aun ragiera, no es un

acto en contra de la ley, ya que en la especie no es

(S) Ferrara, Francisco, La Simulacidn de los Negocios
Juridicos. Revista de Omrecho riavado, oadridg, 1931,

Fang, 377 w %9,



considerado asi por nuestros cédigos. Tal ver el dnico
caso en el que podria sefalarse comeo en fraude a la ley,
es en la interposicién de persona. como uwna de las

modalidades de la simulacidén.

En la mizma forma gue lo hace Ferrara. Babiloni en
su anteproyecto de UCédige Civil Argentino, critica la
maxima del nemo auditur para adherirse también a la
doctrina que considera necesario legitimar a las partes
pava demandar la unidad de los actos juridicos
simulados, on los siguientes términos (citado por  De
Gadsperi): "Agrega gue la  simulacidn escapa a la vegla
"romane segan Ja cual no puede olrse al  que  alega su
"propia torpeza en  fundamento de su acciodn, como le
“consignan los artionlos 959 ¥ F&O. 51 se niega
Taudiencia 21 que realing el acto aparente para dejarlo
"sin efecto, so color de que no puede hacerlo invaliaar
"sin revelar su torpera, se habrla adoptado la mas
"singular politice. Forrgque se le 1mpide volver sobre lo
“hecho. Y el periuicio no  es solamente de #&l. Es la
“consolidacidn por ministerio de la 1ley, del acto
"ilicito. Queda ejecutado por la  fuerza. Era illcite
"porque peyiudicaba el derecho  de los acreedores, del

Yeconyuge, de ! horederor Torzosos. T2 se vuelve sobre

Y¢l, desaparec: el acto W sus  consecusncilasr. Los



"benefiéiadné sérian esns acreedores, esos herederos, Si
“no. se ﬁermite la. accidn del que sabe lo que esta
"ocultu,xdel que posee el contradocumento que lo prueba,
“no'es a &1 a quien se castiga, es a los gue sufrieron
"por su culpa que trata de recimir. Y con elle, se
*confirma la conservacién de 1los bienes on poder de un
"camplice que no ubedecia a los méviles que determinaron
"a la otra parte, y que abusa de 1la confianza en él
‘depositada para apoderarse de los bienes, sabiende 1la
“impotencia del duefio para rescatarlos. Si tel fuese la

“politica de la ley, seria, en verdad, inexplicable"(&).

En ocasiones es importante y necesario abundar en

la exposicidn de un auter sobre algun diverso tema. va

que basta penetvrar en el estudio contenido de 1o
transcrito por Babiloni, para darse cuenta de la
importancia de sus argumentos, particularmente por la

amplitud de sus conocimientos sobre el tema que nos

ocupa.

(&' De BGasperi, luis. Tratade de Derecne Civil. Tomo I3
TEA, Buenos Aires. Argentina, 1944, Fag. 489.
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3.- Régimen Probatorio en la Simulacion entre

las Partes y los Terceros.

Habiendn vya considerado correcto el criterio
sustentado por la Sala Civil de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, en 21 sentidgo de que las partes
que intervienen en el acto simulade tienen también
accién para pedir su nulidad, precisemos ahora en primer
t.érmino los obstaculos que en el régimen de pruebas para

la comprobacion de la simulacidn se presenta.

Indudablemente que las presunciones son  la  prueba
1dénea para acreditar la simulacién, en virtud de la
imposibilidad de la pruchs directa y. ¢ésto se confivme
con lo dispucsto por 21 articulo 411 del Cddigo de

Procedimientos Civiles para el Distrito Ffederal, que

determina: "Los instrumentos publicos no se perjudicardn

“en cuanto @ su validge: por las excepciones que  se
"aleguen para destviair  la accidn  que en ellos se
“funde® (7). ASLmMLsSmo no podran objetarse los

(7)) Chd:ingo de Frocedimientos Civiles opare el Disirito
Federal. 390 Edicion. Editorial Foriraa, 1Y?7. tFaa.
100,
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instrumentos publicos. sino

misma espccie, salvo el caso
podird hacer uso de cualquier

su parte las presunciones

con otros posteriores de la

de simulacion en el gue se

otro medio de prueba, y por

s0N medios de prueba

considerados en el Céddigo en cita y, al no existir otras

probanzas al alcance del que pretende alegar la

simulacidn, deben éstas conceptuarse neresarias.

Por otva parte, tomandao en cuenta que las partes

también pueden accionar contvra la simulacidn, ise ubican

dentro de 1o previsto por el articuleo antes transcrito?

Esto viene a comentarse ya que en alaunos ordenamientos

extranjeros de la materia se establece yue las partes

opongan la simulacién deben presentar como prueba de su

parie modios escritos y  ocasionalmente la testimonial,

Sin embargo. consideramus que no pueden adecuarse a

nuestra legislacidn esas disposiciones, pues se

gquebrantaria el principio de la iqualdad de las partes
en el proceso, ya que bien pudiera suceder que un
representante o un  heredero (encuadrado dentro del

concepto de partes), no  tuvieran a su disposicion el
documento oculto y que acredite la simulacidn de otro
documente ostentible y deo esa manera se verian

impusibilitados para comprobar la samulacaon.
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Luego entonces, hay oue mencionar que tanto las
partes como los tercevos y el Ministerio Fublico, deben
tener en la especie un mismo végimen de probanzas que
hacer valer para demostrar la apariencia de un acto., sin

privilegio alguno.

Al respecto, nuestro maximo Tribunal a través de la
Tercera Sala, ha establecido criterio en este sentido en
la jurisprudencia que para el efecto emitid, que a la
letra dice:

"SIMULACION, PRUEBA DE LA, MEDIANTE PRESUNCIONES.-
t.a simwlacivn es por regla general refractaria a 1la
prueba directs, de tal manera que. para su demostracion,

tiene capital raportancia la prueba de presunciones”(8).

4.- Limitaciones al Ejercicio de la Accitn

Contra la Simulacidn por las Partes.

Deben mencionarse algunas excepciongs que sutre el

(8) Jurisprudencia 274, Fa. Scla de la S.C.J.N., del
Apéndice al  Semanario Judicial de la Fedevecidn
1937-1985. Fag 780.
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criterio actual de 1la  Suprema Corte de Justicia de la

Macidn, al respecto y que son los siguientes:

a).~ La accién de nulidad rcontra  la simulacién
ejercitada por las partes es inoponible a terceros.
Deben en este caso respetarse las adquisiciones
realizadas por’ terceros de buena fe. en la inteligencia
de gue hay que establecor también que la legislacidn
civil mexicana presume generalmente la buena fe, pues al

que alegue la mala fe debe probarla.

Sin embargo. en materia de simulacion v debido a la
dgificultad para su ceoemprobacidn - por medios divectos de
prucba, el legislador del ordenamiento civil para el
Distrito Federal, considerd presumir en algunas
situaciones la simulacidn de un acto, como en el casw a
que se refiere el articulo 162 de la Ley de Quiebras y
Suspension de Pages, que establece la llamada presuncidn

muciana durante el procedimiento de gquiebra.

b).~ Un problema gque podria surgir cerja que en la
practica constante en los tribunales, a menudo ocur:en
acciones ftrauvdulentas a veces con la intencion de
enganar @ fterceros v. en oty 0s casos. con la intencion

de rdefrauvdar a la tew: si en gl primer caso enunciado,



efectivamente ocurre que seguido un  juicio entre las
partes, en donde éstas fingen un crédito enxigible v
culmina con la sentencia de remate; posteriormente se le
adijudica al eijecutante (al acreedor) y éste apartandose
del concierto iniciel, la enajena a8 un tercero. Cabe
entonces preguntarse si tendra accidn también el
perjudicado inacialmente para: deﬁandar la nulidad del

fingido pro:edimientn,,yaf que: el proceso es también un

acto juridico.

En este caso; habria, que buscar en el Derecho
Procesal Civil la .- solucitn, ya que siendo 1N
procedimiento on el que recaye sentencia y que ésta no
fue impugnada, ni tampoco los actos subsiguientes como
lo zon la aprobacidn y la adjudicacion de 1os  bienes
subastados, en este cago esiste cosa juzgada, siendo un
casno decidido., 1o que haria aplicable en la especie el
sentido del articulo 92 del Cddigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, que preceptda: "La
"sentencia Tirme produce accidn y  eicepeion contra los
‘'que litigaron y contra terceros llamados legalmente a

"juicio™.

Se considera que, la cuestidn rilznteada reafirma e

criteric jurispruedencial de que iag pavtes pueden
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también pedir la nulidad de los actos Jjuridices
simuladaéglppfqueven éste sentido habria que invecar a
1a§'nbfmésyque'rigen la materia a estudio en el Derecho
-Civil.y é‘ias normas relativas al Cédigo Sustantivo para
er Distrito Federal, pues ahora i tomaremos en cuenta
el sentido que rige 21 Cddigo de Frocedimientos Civiles
para el Distrito fFederal, en relacitn a la materia de
nulidades, ya que senala en su articulo 74, 1lo
siguiente: "Las actuaciones sevan nulas cuando les falte
"alguna de les formalidades esenciales que prescribe
"este Cddigo: y cuando la ley expresamente lo determine,
"pero no podrd ser invocada una nulidaed por la parte que

*dio lugar a ella".

Una interpretacidn ibgica de 1a parte final del
articulo antus sefalado, nos conduce a pensar que en
este caso si es correcto sostener que rige el principio
del nemo auditur propiam turpitudinem all2gans (nadie
puede invocar su  propia falta o torpeca), va que la
legislacidn procedimental civil no lo ha derogado y por
tanto subsiste, consecuentemente una de las partes que
intervinieron en el proceso coludido, no puede demandar
su nulidad en atencion al concepto antes vertido, ya que
dispone dicho paragrafo. que no podrd ser Jnvocada una
nulidad por la parte que dio lugar a ella, De 1lo
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anterior se colige gque existen limitaciones al ejercicio
de la accién de nulidad contra la simulacion por parte
de los que en ella intervinieron, a pesar del criterio

actual y aceptado, emitido por nuestro maximo Tribunal.

Por ello debemos pensar en este sentido el alcance
que tieme la jurisprudencia emitida per la Suprema Corte
de Justicia de 1la Nacidn, ya aue al contravenir el
contenide de una norma legal rno puede tener mas alcance
que ella, pursto que el legislador expidid los cddigos
tanto el adjetivo como el sustantivo, los gue adn nos
rigen hasta nuestyos dlas, estableciendo tajantemente
quienes son los que estan legitimados para demandar la
nulidad de un acto juridico simulado vy por ello, al ser
expedidos dichos orderamientos legales por el érgano
debidemente legitimade por la Constitucidn Politica de
los Estados Unidos HMexicanos, como lo es el Congreso de
la Unién., debemns atender a que la ley se encuentra por
encima de la jurisprudencia Y al ser asi, nos
inclinamos a pensar que sl existen contradicciones al
criterio emitido por la Suprema Corte de Justicia de la
Naciédn y, por ende limitaciones il ejercicio de nulidad
de un acto Juidico viciado de simulacicon por parte de

los aque en ¢l intervinieron.
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Sin embatgo} en atencion. a los razonamientos
vertidos en el qasarrﬁllo de - ésfa‘ tesis, consideramos
debe modificarse’ el articilo ‘2183 del  Cédigo Civil

Sustantivo, cuestitn que abordaremos a continuacion.

5.~ Modificacién al Articulo 2183 del Cdédigo

Civil del Distrito Federal.

Finalmente, debemos proceder a comentar, como ya lo
hemos sefalado con antelacidén, que el articulo 2183 del
Chdian Civil para el Distrito Federal y sus similares de
los demés Estados integrantes do la Foderacidn,
legitiman para demandar la nulidad por simulacitn
dnicamente a los terceros perjudicados vy, en atencion @
los raconamientos expuestos en el desarrvrollo de esta
tesis, proponemos se modifique el texto del articulo
antes citado, para quedar de la siguiente manera:

Articulo 2183.— La nulidad por simulacidén de un
acto juridico, pusde ser invocada por toudo interesade y
por el Ministerio Publico. Es inoponible por las partes
a los terceros de bucna fe y en los demds casos que la

ley eatablecco.
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CONCLUSIONES

La Ungislacion i Mexicana ~adolece de una

definicion

escecifica del acto Juwridics. sin

embargé; iosraccirinarias de nuestro pals lo
é#t;}oéaﬁideﬂtro el concepto  de log
contratos. 1o aue conlleva e defirar a: acto
juridico come las diterentes manerass megiante
las cuales los  individuos acuerdan sus
vbluntades dentro e los limites que la ley
establece.

Ahora gren, al Coécigon Civil para =)
Distriteo Federal, dispone ep su caritulo "De
Lo Vlontrakos” io siguiente: “Las
“=igposl iapas legales sobve coptratos seran
“aplicables a todos los convenicos v a otros
“actos juwridicos, en la gue no se oponga a la
“maturaleza de estos a [SEREY el 18 Nah N 531 211
Yespeciaies Je 1A tev sobre l1os mismos"; pov
st parte et paragrato 179 del mismo
ordenamiento establee: "Covwvenio es el

Pague ae e

T tac 2 e T MAS NErSOnas

[ ]

i

“itinaury obligaciouests itendiendn a talas
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preceptcs 1293\25‘ se infiere que en el
ar:;;ulo,aptériormeﬁte transcrito se dtilizo
1a3ﬁaiASEar “tonvenio por la de "acto
jur!di;cJ. Gpiorario a 1o anterior, se
lrapyieﬁte que al sustituir les términos antes
indicédos a nuestro criterio a1 citado
dispositivo 1792 nos da el concepto idoneo de
lo que es ‘un acto juridico de la siguiente
manera: "Acte Jjuvridico .es el acuerdo de
voluntades de dos o mds personas para crear,
transferir, modificar o extinguir devechos u
obligaciones.

For otra parte. en la prdctica juridica
se ha disctuido en torno a las diferencias de
las figuwras rldicss de la inedistencia y de
la nulidad de un acto Jjuridico y al efecto
nuestro Maximo Triounal ha emitido
jurisprudencia en el sentido de que sus
diferencias son meramente teodricas,
inclirviandose ademds a favor de le¢ teoria que
niega la existencia de la nulidad de pleno
derecho, estableciendo criterio de que
cualauier nulidad de uwun  acte juridico, sea
abrolut 2 o retativa, vebten ses declaraoas poy
la antoridad vdicial competernte.
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I1I

Resbectn S a lecs actos simuiadas. hay aue
hacér alusidén a que nuestro Cadigo de la
materia, los define como agudilos en los que
las partes declaran ¢ confiesan Talsamente jo
que en realidad no he pasado o la gque no se
ha convenido entre ellas;y asimismo. dicho
ordenamiento legal divide la simulacion en
absoluta y ralativa, refiriéndose a la
primera cuandm el acto simulado nada tiene de
real y, en cuanto & la segunda, cuando al
acto juridicn se le da una falsa apariencia
gque poculta su verdaceiro caractey .

Era erréneo el oriterio antevior de la
Tercera Saia de ia Suworema Corte de Justicia
de la Nacidn, gue negaba a las partes  la

oportunidad de actionar contra la simulacion.

Ahora bilen, al swgly la duda ge gquiénes
estan debidamentes legitimadas para demandav
la nulidad de un acteo juridico simulado.
debemos entender con antelacion el concepto
de la figura wridica de 1a  legitimacion.
OUES 85 Und CONULYLILH Pl . @jerscre e la

accitdn, va aue implica la necesidad de gue ia



v

demanda sea presentada -por. guien tenga la
titularidad del derecho que se aestiona, esto

es,que la-‘accitn: sea-entablada. por-.aguellas

- personas - que ila 1oy considera como

Dartxchlarmente'ldoneas nara estimu) ar (=31

-eaercicigide 1d.-funcién-jurisdiccional.

Azl las cosas, en. la materia sustantiva
el Codigo Civil para el Distrito Federal de
1928, ha 7 derogado las disposiciones
anteriores de los céddigos de i870 vy 18Ba, que
consideraban en torno a la simulacion la
aplicac.itéon del principin del nemp  auditur
propriam turpitudinem aitenans  (nadie puede

invocar su propia torpeza, su propia falta)d.

El numeral 2188 del Cociageo Civil para el

Distrito Federal, detersins qiriénes son  los
que pueden pedir la nulidad de tos actos

Juridicos simulados vy @2xcluyve taianteasenie a

las partes gue intervinieron en @l y solo
otorga cse derecho a los  terceros  gue
resultaron perjudicados W al Ministerio

Fiblico; ademd&s. ei anterior precepto era
corvoborade v confirmado ooy nuectro Miseian
Trribunal at establecer craterio en el sentido
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de que 1as partes ‘que intervinieran en el
contrato careccen de accion para intentar la
nulidad del acteo juridico simulado.

8in embaroo. la Tercera Sala de 1@
Suprema Corte de  Justicia de la Nacidn,
fundéndose sin duda alguna en la dfuerte
corriente innovadora de la teoria de la
simulacion, guiados por el pensamiento deld
Sefior Ministyo Gabriel Garcia Roies.
establiece juwrisprudencia en el sentvido de que
las partes que intervinivron en el acto
juridico vicirade de simulaciédn., si oueden
pedii- su nulidac

Estamos de acuerdo con ¢l contenido del
actual sentido emitido por 1a Suprema Corte
de Justicia de la Wacion, al legitimar a las
partes para demandar la nulidad de los actos
simulados en gque intervinieron, pues estimo
que efectivamente es una accion de nulidad de
naturaleza absoluta, por 1o que debe hacerse
valer por todo anteresadc. o por quion tenga
mas interés en demandar su nulidad que 1as

mismas partes.

Sin embarac. ese accieonar no puece ser de
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VIl

manera total, va que consideramos debe ser
inoponiole por las partes a los terceros
adguirentes de buena fe y ademds hay que
insistir en que, puede  ser invocada la
nulided por las Proplas partes que
intervienen en un juicio simulado, pues en
este caso el obsticulo corresponderia a ia
cosa juzgada, en atenciédn a lo que la Suprema
Corte de Justicia de 1a Nacidn, ha
establecido que debe consultarse al espiritu
de la materia, para lo cual debe atenderse al
sentido de que la nulidad pueda ser invucada

PO quien dio tugar a elia.

Conciuiremos dicienda qgue saiendo 1a
legitimacién la  titularidad que tienen las
partes para promover un  juicio. es obvio
determinar que las que intervanieron en el
acto de simulacidn estan tegitimadas para
promover su nulidad por ser, como ya se dija,

titularez de la accion.

Finalmente en atencién a los
FRTCUAGBLeNTOY vertiaon con antelacron y a lo

manitastade en el desarrollo de este trabaio,



debemos concluir que ean nuestro criterio,
debe modificarse 8l articulo 2183 del Coaago
Civii para el Distvrito Feueral, para quedar
de la siguiente manera: e nuiidad  por
“simulacion puede ser invocada por todo
Yinteresado v por el Ministerio Fublico. Es
Yinoponibie pov-  las partes a los tercevos de
"huena fe y en los demds casos que establece

“la ley”.

- 5 W



6.

BIBLIOGBGRAFIA::

Apendice al Sehanariu Judicial de la Fedevacidn
1917-1985, Cuarta Parte, Tercera Sala, Ediciones

Mayo, S. A.

Apénaice al Semanario Judicial de la Federacidn
1917-1988, Cuarta Parte, Tercera Sala, Ediciones

Mayo, S. A.

Bor.ia Soriano., Manuel. Teoria General de las
Obligaciones, t. 1I., Porrua Hnos. y Cia, S. A.,

México, 1939.

Ferrara. Ffrancisco. La Simulacion de los
Negocios Juridicos. Revista de Derecho Privado,
2a. Edicion, Trad. por Rafael Atard y Juan A.

de ra Tuente. Magrid, Espafa. 1931.

Butieérvrez y Bonzalez, Ernesteo. Derecho de las
Cbligariones. Editorial Caijica, S. A.. Sa.
Edicisn, Puebia, México, 1979.

ir  DBacperi. Luis. Tratado de derecho Civil, t.



10.

11.

I., éditorial TEA. Buenos Aires, Argentina,

1964,

Lutzesco. Georges. Teoria y Fractica de 1las
Nulidades. Editorial Forrua, S. A., Trad. de
Manuel Romero Sanchez y Julio Lépez de la Cerda,

México, 1945,

Pallares, Eduardo. Diccionario de Derecho
Procesal Civil. Editorial forrua, S. A, Bo

Edicién. México, 1975.

fPlaniol, Marcel y Ripert, Georges. Tratado
Elemental de Derecho Civil. t. 1., Editorial

José M. Cajica Jr.. Edicién, Mé&xico.

Rojina Villegas, Rafael. Derecho Civil Mexicano,
t. 1, IV y V, Voldamenes ! vy 1I1. Editorial

Forria, 5. A.., Sa. Edicidn. México. 19686,

Semanari1o Judicial de la Feceracion. QGQuinta
Epoca, tomos LXXXIT, LXXXIV, LXXXV y XC. XCI,
Sexta Epecca. Volumenes XIV, XVII, XXVI1 y LXIV.

Suncema Lo e de Juscicia de & fanaen,

- 337 -



LEGISLACIONES CONSULTADAS:

Cédigo Cival para el :Distrito Féderal, Editorial

FPorvlda. S. A., 94 Egicidn. péxico 1993,

Cédigo de Procedimientos Civites para el

Distrito Federal. Editorial Forvua. México 1993.

Cruz  Ponce Lizandro y Gabrviel Laeyva. Cddiao
Civil para el Distrito Federal en Materia Comtn
y para tads la Republica en Materia Federal.
Editorial Miguel Angel Forrua, S. A. Bo Edicidn.

Méxica. 1989.

Ley de Quiebras vy suspensiotn de Pagos.

Editorial kForiyta, S. A., México, 1961,

Nuevo Cddigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal. Castillo Ruiz FRafael B. Za.
Ediciédn. Mavo de 1992. Cestillo Ruiz Editores,

5. A. de . V.

- 118 -



	Portada
	Índice
	Capítulo Primero. Teoría General del Acto Jurídico
	Capítulo Segundo. Teoría de las Nulidades
	Capítulo Tercero. Teoría de la Simulación
	Capítulo Cuarto. El Problema de la Legitimación para Demandar la Nulidad de los Actos Jurídicos Simulados
	Segunda Parte. Postura Actual de la Corte en Relación a la Legitimación
	Conclusiones
	Bibliografía



