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LAS ENFERMEDADES CONTAGIOSAS O INCURABLES

COMO CAUSA DEL DIVORCIO EN MEXICO
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INTRODUCCION

UNO DE LOS PROSLEMAS MAS LACERANTES ACTUALMENTE EN LA SOCIEDAD
MEXICANA, LO CONSTITUYE EL RELATIVO A LAS ENFERMEDADES CONTAGIOSAS HERE-
DITARIAS O INCURABLES COMO CAUSA DE DIVORCIO EN NUESTRO PAfs v ESTO SE -
REFLEJA POR LA FALTA DE EDUCACION ¥ PREPARACION DE LA PAREJA EN MATERIA-
SEXUAL; MISMA QUE NO SE HA IMPARTIDO TANTO EN LAS CLASES MEDIAS COMO EN-
LAS CLASES POPULARES. .HABLAR DE LA EDUCACION SEXUAL EN MEXICO ES ATENTAR
CONTRA LOS POSTULADOS DE LA RELIGION CATOLICA, CREANDO CON ESTO UN CON==~
FLICTO DE ORDEN PUBLICO QUE MERECE UNA MAYOR ATENCION QUE LA QUE SE LE -
ATRIBUYE EN LA ACTUALIDAD,

LA MAYORIA DE LOS SOCIOLOGOS HAN TRATADO DE DECIFRAR ESTE ENIG
MA QUE ES UN MITO SEXUAL, PERO HASTA LA FECHA HAN $IDO DIVERSAS LAS OP[-
NIONES, HIPOTESIS Y PROYECTOS QUE SE HAN PLANTEADO PARA APRECIAR Y RESOL
VER ESTE PROBLEMA,

AL RESPECTO CONSIDERG QUE MAS QUE UN MITO SEXUAL EL PROBLEMA -
QUE NOS OCUPA ES UN ATABISMO, €S UN PREJUICIO DE CARACTER RELIGIOSO QUE-
LA IGLESIA NO HA TRATADO DE ESCLARECER EN SUS PRONUNCIAMIENTOS. ASi POR-
EJEMPLO, EN LOS TEXTOS DE LA EDUCACION LAICA, ES DECIR, EN LOS L1BROS --
QUE SE IMPARTEN EN LAS ESCUELAS PRIMARIAS, MUCHOS PADRES DE FAMILIA SE -
HAN ESCANDALIZADO CUANDO LOS PROFESORES DE DICHOS CENTROS ESCOLARES TRA-
TAN DE HABLAR SOBRE ESTE TEMA, SIENDQ ESTE LA CAUSA O MOTIVO DE DIVERSAS
QUEJAS Y DENUNCIAS POR PARTE DE LOS ANTES REFERIDOS PADRES DE FAMILIA --
PORQUE SUPUESTAMENTE ESTAN PERVIRTIENDO A SUS MENORES HI1JO0S.

Es POR ELLO, QUE DESPERTO EN MI LA INQUIETUD Y ME DI A LA TA--
REA DE ENFOCAR COMO TESIS PROFESIONAL EL RELATIVO A LAS ENFERMEDADES CON
TAGIOSAS HEREDITARIAS O INCURABLES COMO CAUSAS DE DIVORCIO EN NUESTRO Cf
D160 CIvIL VIGENTE,

CONSIDERG, QUE DESDE EL PUNTO DE VISTA PENAL DEBEN DE SERALAR-
SE EN LA LEY DE LA MATERIA SANCIONES MAS DRASTICAS PARA LOS MEDICOS Y EH
CARGADOS DE LOS ESTABLECIMIENTOS RESPECTIVOS QUE EXPIDAN CERTIFICADOS ME
DICOS PRENUPCIALES Y EN LOS QUE SE ASIENTE DOLOSA Y FALSAMENTE QUE UNO -
DE LOS SOLICITANTES O AMBOS “ESTE EN PERFECTO ESTADO DE SALUD“; TODA -~
VEZ QUE AL HACERLO, ESTAN ATENTANDO CONTRA LA VIDA DEL CONYUGE SANO Y PQ
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TENCTALMENTE CONTRA LA VIDA DE UNO O VARIOS TERCEROS QUE PUEDEN LLEGAR A
SE€R INFECTADOS AL TENER RELACIONES CON ESTOS FUERA DEL MATRIMONIO.

POR OTRA PARTE, PROPONGO SE REFORME CON UNA ADICION EL ARTICU-
Lo 267 FracclbN VI peL Cobpreo CiviIL VIGENTE: EN EL SENTIDO DE QuE *...EN
EL CASO DE QUE TANTO LA SIFILIS COMO LA TUBERCULOSIS CLINICAMENTE SEAN -
CURABLES SE REQUERIRA EL PERDON DEL CONYUGE SANO PARA QUE QUEDE SIN EFEC
TOS ESTA CAUSAL...".

LA ADICION SE DEBE EN ATENCION A QUE NUESTRO ActuaL CODiGo CiI-
VIL, FUE ELABORADO EN 1928 Y EN ESTA EPOCA TANTO LA SIFILIS COMO LA Tu--
BERCULOSIS ESTABAN CATALOGADAS COMO ENFERMEDADES [NCURABLES, PERO GRA=-=-
CIAS AL AVANCE DE LA CIENCIA MEDICA Y AL DESCUBRIMIENTO DE LA PENICILINA
TODO ESTE TIPO DE ENFERMEDADES SON CURABLES S! SE DETECTAN A TIEMPO Y SE
SOMETEN A RIGUROSO TRATAMIENTO: ES POR ELLO. QUE PROPONGO DICHA ADICION,
PARA QUE TANTO EN EL CASO DE LA SIFILIS COMO DE LA TUBERCULOSIS QUE CLf-
NICAMENTE SEAN DICTAMINADAS CURABLES, CON EL PERDON DEL CONYUGE SANO Di~
CHA CAUSAL QUEDA SIN EFECTO.



CAPITULO PRIMERO

ANTECEDENTES HISTORICOS

AY.- DERECHO ROMANO.- B).- MATRIHON1O.- C).- REQUISITOS.- D).~ EFEC-
TOS DEL MATRIMONIO EN RELACION CON LOS CONYUGES.- E).- EFECTOS DEL--
MATRIMONIO EN RELACION CON LOS HIJOS.— F),- EFECTOS DEL MATRIMONIO--
EN RELACION CON LOS BIENES.~ G).- DE LA DISOLUCION DEL MATRIMONIO.--
H) .- EL DIVORCIO EN LA LEGISLACION ROMAND CRISTIANA.= [).- EL Divor-
10 EN EL COD1GO JUSTINIANEO.

'
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[.~ ANTECEDENTES HISTORICOS

A).- DERECHO ROMANG

PARA APRECIAR MEJOR EL ESTUDIO DE ESTA INSTITUCION JURIDICA ES
NECESARIA LA EXFLICACION DE SU PRESUPUESTO tOGICO DEL CUAL DEPENDE Y GQUE
ES EL MATRIMONIO, ESTE RECIBE EN EL DERECHO ROMANO EL NOMBRE DE "JUSTAE-
NUPTIAE © JUSTUM MATRIMONIUM” v DEBIA DE CELEBRARSE CONFORME A LAS RE---
GLAS DEL DerecHo CIvIL DE RoMa. (1)

B) .~ EL MATRIMONIO

Ast PUES, ANALIZARE PRIMERO LAS FORMAS POR VIRTUD DE LAS CUA--
LES LOS HABITANTES DE AQUELLA EPOGA, PODIAN UNIRSE EN MATRIMONIO, EN QUE
CONSISTE ¥ LOS EFECTOS QUE DICHO ACTO PRODUCE EN EL CAMPO DEL DERECHO, -
EN RELACION CON LOS ESPOSOS, SUS H1JOS, SUS BIENES; Y POR GLTIMO S1 DI--
CHRO ACTO PUEDE SER DISUELTO Y DE QUE FORMA.

AL FINAL DE LA EPOCA CLASICA, EL JURISTA MODESTINO NOS DA EL -
SIGUIENTE CONCEPTO DE MATRIMONYO: EL MATRIMONIO ES LA UNION DEL HOMBRE Y
LA MUJER, UNA ASOCIACION DE TODA LA VIDA, IMPLICANDO LA COMUNIDAD DE IN-
TERESES PECUNIARIOS Y RELIGIOS0S.(2)

AUNQUE DE LA PROPIA DEFINICION ANTES TRANSCRITA, SE APRECIA -—
QUE SE HACE PARTICIPAR A LA MUJER DEL RANGO SOCIAL DEL MARIDO, ENTRANDO-
A FORMAR PARTE DE LA FAMILIA CIVIL DE ESTE Y SE CONVERTIA ADEMAS EN PRO-
PIETAREA DE TODOS SUS BIENES, NO SUCEDIA ESTO EN LOS MATRIMONIOS SIN MA-
NUS, LA QUE PODEMOS DEFINIR DE LA MANERA SIGUIENTE: ES UNA POTESTAD ORGA
N1ZADA POR EL DERECHO CIVIL Y PROPIA DE .0S CIUDADANOS ROMANOS PRESENTA-
UNA MAYOR ANALOGIA CON LA POTESTAD PATERNA, PERO SOLO PUEDE EJERCERSE SO
BRE UNA MUJER CASADA. EN UN PRINCIPIO, PERTENECE AL MARIDO; SIENDO ESTE-
ALIENT JURIS SE EJERCERA POR EL JEFE DE LA FAMILIA:; Y POR ULTIMO PUEDE -
ESTABLECERSE A TITULO TEMPORAL, EN PROVECHO DE UM TERCERO.(3)

1,- TRATADO ELEMENTAL DE DERECHO_ROMANO: POR EUGENE PETIT.= EDITORIAL ==
Epoca. S.A.,- 1977.- phG. 103

2,- DERECHO ROMANO.' POR SABIND VENTURA SILVvA.- EDITOR1AL PORR{A, S.A,.-
SEPTIMA EDICION, CORREGIDA Y AUMENTADA,- 1984,- pAG, 99

3.~ EUGENE PETIT.- OB. Ci1T.- phg. 122
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SEGUN GALLO, LA MANUS PUDO ESTABLECERSE EN ESTA EPOCA, DE TRES
MANERAS A SABER: POR EL USUS, LA CONFARREATIO v por LA COEMPTIO, LAS QuUE
CONSISTIAN EN:

USUS.- Es UNA ESPECIE DE ADQUISICION POR EL USO. LA POSESION ~
DE LA MUJER, CONTINUADA DURANTE UN ARO, DABA AL MARIDO LA MANUS. SEGIN -
UNA DISPOSICION DE LAS XI1 TABLAS, LA MUJER QUE QUISIERA ESCAPAR TENIA -
QUE INTERRUMPIR ESTA POSESION PASANDO TRES NOCHES CADA ARO FUERA DEL LE-
CHO CONYUGAL.(l)

CONFARREATIO.- CONSISTIA EN UNA CEREMONIA DE CARACTER RELIGIO-
S0. SE REAL1ZABA ANTE DIEZ TESTI1GOS, EL SACERDOTE PE JuPI1TER (FLAMEN Dia
LIS) Y EL GRAN PONTIFICE MAXIMO, CON PRONUNCIAMIENTO DE PALABRAS SOLEM==
NES. EL ACTO TOMA SU NOMBRE DE LA OFRENDA DE UN PAN DE TRIGO, EL PANIS -
FARREUS, GUE COMIAN LOS ESPOSOS cOMO SIMBOLO DE LA VIDA EN COMUN QUE SE-
ENICIABA,. (5)

LA COEMPTIO.- ERA UN PROCEDIMIENTO CORRIENTE DE LA EPOCA CLASL
CA PARA CREAR LA MANUS, PARA PERMITIR A LOS PLEBEYOS QUE SE CASABAN Y NO
PODIAN HACER USO DE LA CONFARREATIO ESTABLECER LA MANUS EN EL MISMO MO--
MENTO DEL MATRIMONIO. ES UNA VENTA IMAGINARIA DE LA MUJER AL MARIDO, CON
ASISTENCIA DEL JEFE DE LA FAMILIA SI ES ALIENI JURIS. LAS PALABRAS DE LA
MANCIPACION ESTABAN MODIF ICADAS PARA QUE PRODUJESEN LA MANUS Y NO EL MAN
cIPIUM, (6)

AHORA BIEN, NO TODOS LOS HABITANTES DE ROMA PODIAN CELEBRAR EL
MATRIMONIG, ESTE ACTO ES PROPIO Y EXCLUSIVO DE LOS CIUDADANOS ROMANOS Y-
EXCEPCIONALMENTE SE CONCEDIA ESTE PRIVILEGIO A LOS LATINI VETERES,(7)

DEPENDIENDO DE LA CLASE SOCIAL A LA QUE PERTENECIERAN LOS CON-
TRAYENTES, DETERMINABA LA FIGURA JURIDICA QUE SE PERFECCIOMABA Y LAS CON
SECUENCIAS QUE LA LEY LE ATRIBUIA; COMO UNA CONSECUENCIA TENEMOS QUE!:

4 v 5.« SABINO VENTURA SILVA.- 0B, CIT.~ PAG. 84

6.- EuGenE PETIT.- 08, CiT.~ PAG, 123

7.- DerecHo RomAnO.— POR MarTHA MorRINEAU IDUARTE v RoMmAN TGLESTAS GonzA-
tez,~ CoLECCION "TExv0S JuriDicoS UNIVERSITARIOS”,~ 1987.- PAG. 85
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LAS JUSTAE NUPTIAE.- De AcUErDO CON LA LEY DE tas Xil Tastas, -
ESTAS SOLO PUEDEN SER CELEBRADAS POR LOS CIUDADANOS ROMANOS QUE PERTENE--
ciAN A LA CLASE DE LOS PATRICIOS. MAS TARDE LA LEY CANULEIA AUTORIZO LOS-
MATRIMONIOS ENTRE PATRICIOS Y PLEBEYOS,(8)

EL CONCUBINATO.- SE ORIGINABA SI UN CIUDADANQO ROMANO TOMABA CO-
MO CONCUBINA A UNA MUJER POCO HONRADA, INDIGNA, POR TANTO DE HACERLA SU -
ESPOSA:; TAL COMO UNA MANUMITIDA O UNA INGENUA DE BAJA EXTRACCION.(9)

Aout LA MUJER NO ES ELEVADA A LA CONDICION SOCIAL DEL MARIDO NI
£0S H1JOS NACI1DOS DEL CONCUBINATO ENTRAN A LA POTESTAD DEL PADRE., PERO ES
70s PUEDEN SER LEGITIMADOS POR EL MATRIMONIO SUBSIGUIENTE SI LOS CONCUBI-
NOS CONTRAEN LAS JUSTAE NUPTIAE,(10)

ESTA FORMA DE UNION, SURGI® POR LA PROHIBICION DE CELEBRAR EL -
MATRIMONIO CUANDO LOS PRETENDIENTES PERTENECEN A ESTRATOS SOCIALES DIFE--
RENTES, ENTRE PERSONAS PUBERES Y SOLTERAS, SIGUIENDO LOS HIJOS, LA CONDi-
CION SOCIAL DE LA MADRE.(11)

EL MATRIMONIO SINE CONNUBIO.- ES EL MATRIMONIO ENTRE PERSONAS -
QUE NO TIENEN , O UNA DE ELLAS NC TIENE, EL JUS CONUBIUM O CIUDADANYA RO~
MANA, (12}

EL CONTUBERNIO.- SE LLAMA AS! A LA UNION ENTRE [ESCLAVOS O ENTRE
UNA PERSONA LIBRE Y UN ESCLAVO.(13)

DE ESTA MANERA, CUANDO EL MATRIMONIO ERA CELEBRADO CON MANUS SE
RESTRINGIA EL DERECHO DE LA MUJER PARA PODER EJERCITAR SU DIVORCIO, --~--
PORQUE EN EL CASO, LA ESPOSA PASA A SER MANUMITIDA POR EL MARIDO Y POR -~

8.~ DerecHo Romano {Sinopsis HistOrRica), por RalL LEMus Garcia.- Secunpa-
EDICION, EDITORIAL LIMSA, MExico, D.F., 1977.- PAGS., 84 v 85

9 v 10.- EuGeNE PETIT.- OB. CIT.- PAGS, 110, 111 v 112

11.- MARTHA MORINEAU [DUARTE v ROMAN IGLESIAS GoNZALEZ.- 08, CIT.- PAG, =
93

12 v 13,- Eveene PETIT,- OB, CiT.- PRe. 112
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ELLO DEPENDE DE SU POTESTAD COMO SI FUESE UNA HIJA ALIENI JURIS Y NO PUE-
DE TENER INCLUSIVE PATRIMONIO PROPIO. PERO ES NECESARIO ACLARAR, QUE SOLO
CUANDO EL MATRIMONIO SE CELEBRABA CON MANUS, LA MUJER ENTRA A LA FAMILIA-
CIVIL DEL MARIDO.

POR OTRA PARTE, ES NECESARIO HACER NOTAR QUE EL MATRIMONIO NO -
SIEMPRE ELEVA DE RANGO SOCIAL A LOS CONTRAYENTES Y ESTOS Si1GUEN CONSERVAN
DO SU CONDICION SOCIAL QUE TENIAN ANTES DE LA CELEBRACION DEL MATRIMONIO.

C).- REQUISITOS

CUATRO SON LOS REQUISITOS QUE SE EXIGIAN PARA LA CELEBRACION DE
LAS JUSTAE NUPTIAE, A SABER:

1.~ LA PUBERTAD DE LOS ESPOSOS, QUE CONSISTIA EN LAS FACULTADES
FISICAS DEL HOMBRE Y DE LA MUJER QUE DEBERIAN SER APTOS PARA PERMITIRLES-
REALIZAR EL PRINCIPAL OBJETO DEL MATRIMONIO: *TRAER HIJOS PARA PERPETUAR-
LA ESPECIE®.(14)

2,- EL CONSENTIMIENTO DE LOS ESPOSOS, ESTOS DEBEN DE CONSENTIR-
LIBREMENTE, AUNQUE EN UN PRINCIPIO ESTE REQUISITO ERA INFLUENCIADO POR LA
AUTORIDAD PATERNAL, LA MISMA DEJO DE EXISTIR BAJO EL IMPERIO ROMANO.(15)

3.~ EL CONSENTIMIENTO DEL JEFE DE LA FAMILIA, ESTE SIEMPRE ES =
EXIGIDO SI LOS CONTRAYENTES SON ALIENI JURIS Y NO ES NECESARIO Si LOS QUE
_SE CASAN SON Sul JuRIS, (16)

4,- EL Jus CONUBIUM,- ES LA APTITUD LEGAL PARA CONTRAER LAS JUs
TAE NUPTIAE Y EN EL CASO, ES QUE LOS PRETENDIENTES DEBERIAN DE SER CIuUDA-
DANOS ROMANOS, HECHA EXCEPCION DE LOS LATINI VETERES.{(17)

D).~ EFECTOS DEL MATRIMONIO EN RELACION CON LOS CONYUGES

AL RESPECTO ENUMERO LOS SIGUIENTES:

14, 15 v 16.- EuGene PeTiT.- 08. CIT.- PAGs. 104 v 105
17.- MARTHA MORINEAU IDUARTE Y ROMAN IGLESIAS GONZALEZ.- 08B, CiT.~ PAG.45
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1.~ AMBOS SE DEBEN FIDELIDAD.

2.- EL ADULTERID DE LA MUJER SE CASTIGA CON MAYOR SEVERI-
DAD QUE EL DEL MARIDO PORQUE PODIA INTRODUCIR EN LA FAMILIA HIJOS DE SAN-
GRE EXTRARA. CONSTANTINO LO CASTIGO CON LA MUERTE: SUAVISANDOSE LA SAN--=-
CibN EN TIEMPOS DE JUSTINIANO.

3.- LA MUJER TIENE PROHIBIDO SER FIADORA DE SU MARIDO.

5.~ Los CONYUGES NO PODIAN HACERSE RECIPROCAMENTE DONACIOQ
NES.

5.- LES ESTA PROHIBIDO ENTABLAR ENTRE S! ACCIONES PENALES
0 INFAMANTES.

6.~ DEBEN DARSE ALIMENTOS.

7.- LA CONDENA QUE OBTENIA UNO CONTRA EL OTRO, NO HIBA --

MAS ALLA DE LAS POSIBILIDADES DEL VENCIDO QUE CONSISTIA EN EL MINIMO - -—

PARA SUBSISTIR,.(18)

E).- EFECTOS DEL MATRIMONIO EN RELACION A LOS HIJOS

TRATANDOSE DE MATRIMONIOS SIN MANUS, LOS HIJOS PASAN A LA POTESTAD
DEL PADRE Y SIENDO ESTE ALIENI JURIS, ENTRAN A LA POTESTAD DEL ABUELO PA-
TERNO, FORMAN PARTE DE LA FAMILIA CIVIL DEL PADRE Y PARTICIPAN DE SU CON-
DICION SOCIAL, NO SIGUIENDO LA MISMA SUERTE LA ESPOSA, ESTA SGLO TIENE UM
LAZO DE PARENTESCO NATURAL DE COGNACION EN RELACION CON SUS HIJOS, EQUIPA
RANDOLA A UNA HERMANA CON RELACION A ELLOS.(19)

18.- SaBINO VENTURA Sitva.- 08. CiT.- Phg, 102
19.- EuceNE PETIT.- 08. CIT,.- PAG. 107
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SE PRESUMEN HEJOS JUSTOS Y NACIDOS DE LAS JUSTAE NUPTIAE, LOS
NACIDOS DENTRO DE LOS 180 DIAS SIGUIENTES A LA CELEBRACION DEL MATRIMO--
N10 & 300 pEsPuéS DE HABERSE DISUELTO EL MISMO, (20)

F).- EFECTOS DEL MATRIMONIO EN RELACION CON LOS BIENES

EN LOS MATRIMONIOS SIN MANUS., CADA CONYUGE CONSERVA SU PATRI-
MONIO PROP1G, LAS CARGAS DE LA FAMILIA, EN ESTE TIPO DE MATRIMONIO PESAN
SOBRE EL MARIDO. SE ACOSTUMBRO QUE LA MUJER LE DIERA CIERTOS BIENES CON-
EL FIN DE SOSTENER EL MATRIMONIO, ES DECIR, LA MUJER, CONSTITUIA UNA DO~
TE EN FAVOR DEL MARIDO, (21)

G).- DE LA DISOLUCION DEL MATRIMONIO

EXPUESTO HASTA AGUY DE MANERA BREVE EL CONCEPTO DE MATRIMONIO
EN EL DERECHO ROMANO, PASARE A EXPLICAR LAS FORMAS POR VIRTUD DE LAS CUA
LES SE PODYA DISOLVER, ESTA FIGURA JURIDICA; AS! TENEMOS QUE:

A) .~ PUEDE SER POR MUERTE DE ALGUNO DE LOS CONYUGES.

B).- PoR PERDIDA DEL "CONNUBIUM* (RESULTADO DE LA REDUCCION A
ESCLAVO).

€)=~ POR EL DIVORCIO.

PARA EL CASO PREVISTO EN EL INCISO A) QUE ANTECEDE, EL MARIDO
PODIA VOLVER A CASARSE INMEDIATAMENTE, EN CAMBIO LA VIUDA TENIA LA OBLI-
GACION DE GUARDAR EL LUTO DURANTE D1£Z MESES Y NO PODIA ANTES DE LA EXPL
RACION DEL PLAZO VOLVER A CASARSE Y CON ELLO EVITAR LA INCERTIDUMBRE EN
CUANTO A LA PATERNIDAD DEL HIJO,

20.- EUGENE PETIT.~ 0B, C1T.~ PAG. 108
21, SABINO VENTURA SILVA.- OB, CiT.~ PAc. 103
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RESPECTO AL SEGUNDO DE LOS SUPUESTOS, OPERABA SI ALGUNO DE
LOS CONSORTES PERDIA LA CALIDAD O CONDICION DE CIUDADANO ROMANG Y -
ADQUIRYA EL CARACTER DE ESCLAVO.

AHORA BIEN, POR LO QUE HACE AL DIVORCIO, ESTE SE PUEDE e
EFECTUAR DE DOS MANERAS GQUE SON:

1.- BONA GRATIA.~ EQUIVALENTE AL MUTUO CONSENTIMIENTO DE -
LOS CONYUGES Y NO SE EXIGIA FORMALIDAD ALGUNA. (22)

2.~ POR REPUDIACION.- CONSISTE EN LA DECLARACION UNILATE-=-
RAL DE VOLUNTAD DE CUALQUIERA DE LOS ESPOSOS. SIN EXIGIR CAUSAL AL-
GUNA PARA ELLO. (23)

LA LEY JuLiA DE ADULTERIS, PARA FACILITAR LA PRUEBA DE LA
REPUDJIACION EX1GIO QUE EL DIVORCIANTE QUE LA EJERCITARA, DEBERIA NO
TIFICAR AL OTRO ESPOSO 5U VOLUNTAD EN PRESENCIA DE SIETE TESTIGOS,
ORALMENTE O POR ESCRITO EN UNA ACTA QUE ERA ENTREGADA POR UNO DE -~
LO5S MANUMITIDOS. (24) :

POSTERIQRMENTE, LOS EMPERADORES ROMANOS COMBATIERON EL RE-
PUDIUM, FIJANDO LAS CAUSAS POR LAS CUALES UN CONYUGE PODYA OBTENER
LA DISOLUCION DEL VINCULO MATRIMONIAL AUNQUE LA OTRA PARTE NO CON--
SIENTA EN ELLO Y CASTIGA AL PROMOVENTE QUE NO ACREDITARA LA CAUSAL
INvocaDA. (25)

H),- EL DIVORCIO EN LA LEGISLACION ROMANO CRISTIANA

LA INSTITUCION DEL DIVORCIO EN ESTA LEGISLACION, PRE=
SENTA LAS SIGUIENTES CARACTERISTICAS:

f.- SE EXIGEN ¥ SE SERALAN LAS CAUSAS PARA LA PROCEDENCIA
DEL DIVORC10 UNILATERAL.

22 v 23.- Eucene PeTiT.- OB.- CIT.- PAG, 109
24,- EUGENE PETIT.- 08. CIT.,- pPAG, 110

25.- DERECHO RoMANO, POR EL DR. GUILLERMO FLORIS MARGADANT S.
?g;;A EDACION,ZCORREGIDA Y AUMENTADA, EDITORIAL ESFINGE, S.A.
v PAG.
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11~ AL PROMOVENTE DEL DIVORCIO SIN JUSTA CAUSA, SE LE -
SANCTONABA CON ALGUNA PERDIDA PATRIMONIAL, AFECTANDO A LA DOTE Y LA --
DONATIO PROPTER NUPTIAS.

f11.- TMPONE PENAS GRAVES DE RECLUSION EN UN MONASTE--—-
R10. (26)

1) -EL DIVORCIO EN EL CODEX JUSTINIANEO
ESTE ORDENAMIENTO LEGAL, HACE LA DISTINCION DE:

L~ DIVORTIUM COMMUNI CONSENSU, ESTE SE PERMITE SIN
NINGUNA RESTRICCION.

2.~ DIVORCIO POR VOLUNTAD UNILATERAL, EQUIVALENTE AL
" REPUDIUM " ¥ SERALA TRES CLASES A SABER:

A).- DIVORTIUM EX JUSTA CAUSA, MOTiVADO POR UNA
DE LAS CAUSAS ESPECIFICAMENTE SERALADAS EN LA LEY, IMPLICANDO UNA FAL-
TA DEL OTRO CONYUGE, ADULTERIQ DE LA MUJER, ATENTANDO CONTRA LA VIDA -
DEL MARIDO, ETC.

B).= DIVORTIUM SINE CAUSA, ES DECIR, SIN JUSTIFL
CACIDN LEGAL, QUE TRAIA CONSIGO PERDIDAS PATRIMONIALES.

€).= DIVORTIUM BONA GRATIA, PROCEDE SIN CULPA DE
ALGUNO DE LOS CONYUGES, PERG MOTIVADO EN CAUSAS OUE IMPIDEN REALIZAR -
10S FINES DEL MATRIMONIO: LOCURA, CAUTIVIDAD GUERRERA, ELECCION DE ViI-
DA CLAUSTRAL € IMPOTENCIA IMCURABLE. (27)

26 Y 27.- SABINO VENTURA SILVA,- 08.- CIT.- PAG. 104



CAPITULO SEGUNDO
EL DIVORCIO EN EL DERECHO COMPARADO

A),~ EL DIVORCIO EN LA LEGISLACION ESPAROLA.- B).- DEL Divorclo.- C).- DE
LA SEpARACION.- D).~ EL DIVORCIO EN LA LEGISLACION FrRANCESA,- E).- DE LA~
SEPARACION DE CUERPOS.- F).~ CAUSAS DE LA PROCEDENCIA DE LA SEPARACION DE
CugRPOS,~ G) .~ EFECTOS DE LA SEPARACION DE CUECRPOS EN RELACION CON LOS -=
CcONYUGES.~ H).- EFECTOS DE LA SEPARACION DE CUERPOS EN RELACION CON LOS -
H1J0S,~ 1).~ EFECTOS DE LA SEPARACION DE CUERP0S EN RELACIGN CON LOS BIE-
NES.- J) .- TERMINACION DE LA SEPARACION DE CUERPOS.- K)}.- EFECTOS DE LA -
RECONCILIACION ENTRE LOS CONYUGES.T L).~ EFECTOS DE LA RECONCILIACION CON
RELACION A LOS HIJOS.~ LL).- EFECTOS DE EA RECONCILIACION CON RELACION A~
LOS BIENES.- M).~ CONVERSION DE LA SEPARACION DE CUERPOS EN DIVORCIO.- ~-
N).- LA MUERTE DE UNO DE LOS COMYUGES.- N).- DEL DIVORCi0.- 0),~ CAusAS -
DE PROCEDENCIA DEL DIVORCIO EN FRANCIA.- P),- DEL MUTUO CONSENTIMIENTO.--
Q).~ EFECTOS DEL DIVORCIO EN RELACION A LOS CONYUGES.- R).- EFECTOS DEL -
DIVORCIO EN RELACION CON LOS HIJOS,- S).~ EFECTOS DEL DIVORCIO EN RELA---
Ci6N coN LOS BIENES.— T).- ELECCION ENTRE SEPARACION DE CUERPOS O DIVOR--
clo.
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CAPITULO II
EL DIVORCIO EN EL DERECHO CUMPARADO

A),- EL DIVORCID EN LA LEGISLACION ESPAROLA

HA SIDO UN GRAN AVANCE QUE ESTA LEGISLACION HAYA
ROTO CONM EL TABU DEL DIVORCIO VINCULAR Y COMO ES SABIDO POR TODOS-
NOSOTROS ESA PROHIBICION SE DEBIO A LA INFLUENCIA DE LA RELIGION -
CATOLICA TAN ARRAIGADA EN EL PUEBLO ESPAROL, BASADA EN EL VIEJO --
PRINCIPIO CANONICO " SI UIUS LOS UNE SOLO LA MUERTE LOS SEPARARA..

B).- DEL DIVORCIO

EN EL BOLETIN UFICIAL DEL ESTADO DE FECHA 20 DE-
JuL1o DE 1981 (NUMERO 172 ) SE REFORMO EL LODIGO CivIL EspafioL PA-
RA DECRETAR EL DIVORCIO VINCULAR, PUES REPITO ES DE GRAN TRASCEN--
DENCIA LO GUE HICIERON LAS CORTES ESPAROLAS, POR LO QUE EN SU ARTY
CULO 85 SE ESTABLECE LA DISOLUCION DEL VINCULO MATRIMONIAL Y QUE A
LA LETRA DICE:

® EL MATRIMONIO SE DISUELVE, SEA CUAL

FUERE LA FORMA Y EL TIEMPO DE SU CELE

BRACION, POR LA MUERTE 0 LA DECLARA--

CION DE FALLECIMIENTO DE UNO DE LOS -

CONYUGES Y POR EL DIVORCIO”.

ASIMISMO, DICHO ORDENAMIENTO LEGAL, PREVEE MAS -
AMPL IAMENTE EN SUS ARTICULOS SIGUIENTES LAS CAUSAS DE DIVORCIO Y -
LOS EFECTOS DE LA DISOLUCION, PRECEPTOS MISMOS QUE SE TRANSCRIBEN-
DADA LA IMPORTANCIA DEL TEMA.

" ART. 86.- SON CAUSAS DE DIVORCIO:

1A.,- EL CESE EFECTIVO DE LA CONVIVEN

CIA CONYUGAL DURANTE, AL MENOS UN --

ARD INIRTERRUMPIDO DESDE LA INTERPO-

SICION DE LA DEMANDA DE SEPARACION -

FORMULADA POR AMBOS CONYUGES O DE --

UNO DE ELLOS CON EL CONSENTIMIENTO -

DEL OTRO, CUANDO AGUELLA SE HUBIERA-

INTERPUESTO UNA VEZ TRANSCURRIDO UN-
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ARO DESDE LA CELEBRACION DEL MATRIMONIO. .
2a.~ EL CESE EFECTIVO DE LA CONVIVENCIA CON
YUGAL DURANTE AL MENOS UN ARD ININTERRUMPI-
DO DESDE LA INTERPOSICION DE LA DEMANDA DE

SEPARACION PERSONAL A PETICION DEL DEMANDAN
TE O DE QUIEN HUBIERE FORMULADQ RECONVEN---
CION CONFORME A LO ESTABLECIDO EN EL ARTICU
LO 82, UNA VEZ FIRME LA RESOLUCION ESTIMATO
RIA DE LA DEMANDA DE SEPARACION 0, SI TRANS
CURRIDO EL EXPRESADO PLAZO, NO HUBIERA RE--
CAIDO RESOLUCION EN LA PRIMERA INSTANCIA.

3a.- EL CESE EFECTIVO DE LA CONVIVENCIA CON
YUGAL DURANTE AL MENOS DOS AROS ININTERRUM-
PIDOS

A).~ DESDE QUE SE CONSIENTA LIBREMENTE
POR AMBOS CONYUGES LA SEPARACION DE HE
CHO O DESDE LA' FIRMEZA DE LA RESOLU-—-
CION JUDICIAL O DESDE LA DECLARACION =
DE AUSENCIA LEGAL DE ALGUNO DE LOS CON
YUGES A PETICION DE CUALQUIERA DE =~--
ELLOS.

B).- CUANDO QUIEN PIDE EL DIVORCIO A--
CREDITE QUE, AL INICIARSE LA SEPARA~=-
CION DE HECHO, EL OTRO ESTABA INCURSO
EN CAUSA DE SEPARACION,

4n.- EL CESE EFECTIVO DE LA CONVIVENCIA CON
YUGAL DURANTE EL TRANSCURSC DE POR LO MENOS
CINCO AROS. A PETICION DE CUALQUIERA DE LOS
CONYUGES.

5A.~ LA CONDENA EN SENTENCIA FIRME POR ATEN
TAR CONTRA LA VIDA DEL CONYUGE, SUS ASCEN--
DIENTES O DESCENDIENTES,

CuANDO EL DIVORCIO SEA SOLICITADO POR
AMBOS O POR UHO CON EL CONSENTIMIENTO DEL -
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OTRO, DEBERA NECESARIAMENTE ACOMPARARSE A ~
LA DEMANDA O AL ESCRITO INICIAL LA PROPUES—
TA - CONVENIO REGULADOR DE SUS EFECTOS., -~
CONFORME A LOS ARTICULOS 90 v 103 DE ESTE ~
conIGo,

ART. 87.- EL CESE EFECTIVO DE LA CONVIVEN
CIA CONYUGAL A QUE SE REFIEREN LOS ARTICU--
Los 82 v 86 DE EsTE CODIGO, ES COMPATIBLE -
CON EL MANTENIMIENTO O LA REANUDACION TEMPQ
RAL DE LA VIDA EN EL MISMO DOMICILIO, CUAN-
DO ELLO OBEDEZCA EN UNO O EN AMBOS CONYUGES
A LA NECESIDAD, AL INTENTO DE RECONCILIACION
O AL INTERES DE LOS HIJOS Y AS1 SEA ACREDI~
TADO POR CUALQUIER MEDIO ADMITIDO EN DERE--
CHO EM EL PROCESO DE SEPARACION O DE DIVOR-
CI0 CORRESPONDIENTE.

, LA INTERRUPCION DE LA CONVIVEN-
CIA NO IMPLICARA EL CESE EFECTIVO DE LA MIS
MA SI OBEDECE A MOTIVOS LABORALES, PROFESIQO
NALES O A CUALQUIERA OTROS DE NATURALEZA -
ANALOGA.

ART. 88.- LA ACCION DE DIVORCIO SE EXTIN%:
GUE POR LA MUERTE DE CUALQUIERA DE LOS CON-
YUGES Y POR SU RECONCILIACION QUE DEBERA ==
SER EXPRESA CUANDO SE PRODUZCA DESPUES DE -
INTERPUESTA LA DEMANDA.

LA RECONCILIACION POSTERIOR AL
DIVORCIQO NO PRODUCE EFECTOS LEGALES, SI ---
BIEN LOS DIVORCIADOS PODRAN CONTRAER ENTRE
S1 NUEVO MATRIMONIO.

ART. 89.- LA DISOLUCION DEL MATRIMONIO —-—
POR DIVORCIO SOLO PODRA TENER LUGAR POR SEM
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TENCIA QUE AS} LO DECLARE Y PRODUCIRA EFEC-
TOS A PARTIR DE SU FIRMEZA. NO PERJUDICARA

A TERCEROS DE BUENA FE SINO A PARTIR DE SU

INSCRIPC1ON EN EL REGISTRO CiviL. {28}

C).- DE LA SEPARACION

AHORA BIEN, EN EL UAPITULO V {1 DENOMINADO DE ” LA -
SEPARACION * v CONCRETAMENTE EN LOS ARTICULOS 81 AL 8H, €XPLICAN --
LAS CAUSAS JUDICIALES DE DICHA SEPARACION Y QUE PARA MAYOR ILUSTRA
CION SE TRANSCRIBEN ASl:

* CAPITULO VII.- DE LA SEPARACION “
ART. 8l.,~ SE DECRETARA JUDICIALMENTE
LA SEPARACION, CUALQUIERA QUE SEA LA -
FORMA DE CELEBRACION DEL MATRIMONI1O:
1%,- A PETICION DE AMBOS CONYUGES ©

DE UNO CON EL COMSENTIMIENTO DEL OTRO,
UNA VEZ TRANSCURRIDO EL PRIMER ARO DEL
MATRIMONIO. DEBERA NECESARIAMENTE ACOM
PARARSE A LA DEMANDA LA PROPUESTA DEL
CONVENIO REGULADOR DE LA SEPARACION,
CONFORME A LOS ARTicutos 90 v 103 pe -
EsTe CODIGO.

2%2,- A PETICION DE UNO DE £0S CONYU-~
GES, CUANDO EL OTRO ESTE INCURSO EN ==
CAUSA LEGAL DE SEPARACION .

ART. 82.- SON CAUSAS DE SEPARACION:
1A= EL ABANDONG INJUSTIFICADO DEL HO-
GAR, LA INFIDELIDAD CONYUGAL, LA CON--
DUCTA INJURIOSA O VELATORIA Y CUALQUIE
RA OTRA VIOLACION GRAVE O REITERADA -
DE LOS DEBERES CONYUGALES.

No PODRA INVOCARSE COMO CAUSA LA
INFIDELIDAD CONYUGAL SI EXISTE PREVIA
SEPARACION DE HECHO LIBREMENTE CONSEN=-
TIDA POR AMBOS O IMPUESTA POR EL QUE -

28.- BOLETIN OFICIAL DEL ESTADO ESPAROL DE FECHA 20 DE JULIO DE -
1981.~ ( NOMERQ 172.- PAG. 1700 ),
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LA ALEGUE,

2A,~ CUALQUTER VIOLACION GRAVE 0O REITE
RADA DE LOS DEBERES RESPECTO DE LOS HL
JOS COMUNES O RESPECTC DE LOS DE CUAL-
QUIERA DE LOS CONYUGES QUE CONVIVAN EM
EL HOGAR FAMILIAR.

5A.- LA CONDENA A PENA DE PRIVACION DE
LIBERTAD POR EL TIEMPO SUPERIOR A SEIS
ARoS .,

4a.~ EL ALCOHOLISMO, LA TOXICOMANIA O
LAS PERTURBACIONES MENTALES, SIEMPRE -
QUE EL INTERES DE OTRO CONYUGE REQUI--
RIESE FEHACIENTEMENTE AL OTRO PARA ==~
PRESTARLO, APERCIBIENDOLE EXPRESAMENTE
DE LAS CONSECUENCIAS DE ELLO, Y ESTE -
NO MOSTRASE SU VOLUNTAD EN CONTRA POR
CUALQUIER MEDIO ADMITEDO EN DERECHO O
PIDIESE LA SEPARACION O LAS MEDIDAS --
PROVISIONALES A QUE SE REFIERE EL ARTL
cuLo 103, EN EL PLAZO DE SEIS MESES A
PARTIR DEL CITADO REQUERIMIENTO.

tbA,~ EL CESE EFECTIVO DE LA CONVIVEN--
CI1A CONYUGAL DURAHTE EL PLAZO DE TRES
ARos,

7A.- CUALQUIERA DE LAS CAUSAS DE DIVOR
C10 EN LOS TERMINOS PREVISTOS EN LOS -
NUMEROS 30., 40., Y 50. DEL ARTICULO -
86.

ART. 83.~ LA SENTENCIA DE SEPARACION -
PRODUCE LA SUSPENSION DE LA VIDA COMUN
DE LOS CASADOS. Y CESA LA POSIBILIDAD
DE VINCULAR BIENES DEL OTRO CONYUGE EN
EL EJERCICIO DE LA POTESTAD DOMESTICA.

ART, BY,- LA RECONCILIACION PONE TERML
NG AL PROCEDIMIENTO DE SEPARACION Y DE
J& SIH EFECTO ULTERIOR LO EN EL RE---
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SUELTO, PERG LOS CONYUGES DEBERAN PO--=
NER AQUELLA EN CONOCIMIENTO DEL JUEZ -
QUE ENTIENDA O HAYA ENTENDIDO EL LITI--
Glo,

LLLO NO OBSTANTE, MEDIANTE -
RESOLUCION JUDICIAL, SERAN MANTENIDAS 0
MODIF ICADAS LAS MEDIDAS ADOPTADAS EN RE
LACION A LOS HIJOS, CUANDO EXISTA CAUSA
QUE LO JUSTIFIQUE, (29)

DE LOS CUATRO PRECEPTOS ANTERIORES, SE OBSERVA QUE;
CUALQUIERA DE LOS CONYUGES PUEDE INSTAR A LA AUTORIDAD JUDICIAL QUE
DECRETE LA SEPARACION CON SU CONSORTE, PARA ELLO, DEBERA DE HABER -
TRANSCURRIDO UN ARO DE LA CELEBRACION DEL MATRIMONIO, ACOMPARANLO A
LA DEMANDA EL CONVENIO REGULADOR DE LA SEPARACION, LA SENTENCIA QUE
RESUELVE PROCEDENTE LA SEPARACION ; DEJA SIN EFECTO ULTERIOR LO EN
EL RESUELTO, PERO MANTENIENDO LAS MEDIDAS ADOPTADAS EN RELACION con
LOS HIJOS, CUANDO EXISTA CAUSA JUSTIFICADA, PERO ESTA SEPARACION DE
CRETADA POR LA AUTORIDAD JUDICIAL COMPETENTE NO DISUELVE EL MATRINQ
N10, ESTE SOLO PUEDE SER DISUELTO POR LA MUERTE O LA DECLARACION DE
FALLECIMIENTO DE UNO DE LOS CONYUGES Y POR EL DIVORCIG, ATENTO A LO
PREVISTO POR LOS PRECEPTOS LEGALES DEL MISMO ORDENAMIENTO LEGAL EN
CITA, QUE YA HAN QUEDADO EXPLICADOS ANTERIORMENTE.

Uy,- EL DIVORCIO EN LAS LEGISLACION FRANCESA
EN FRANCIA AL IGUAL QUE EN OTRAS LEGISLACIONES, SE -~
CONTEMPLAN LOS DOS SISTEMAS DE DIVORCIO; ES DECIR, LA SEPARACION DE
CUERPOS Y EL DIVORCIO VINCULAR, LOS QUE SE EXPLICAN DE LA MANERA SL
GUIENTE:

E).,- DE LA SEPARACION DE CUERPOS

PARA UNA MEJOR COMPRENSION AL RESPECTO, TRANSCRIBO -
LA DEFINICION DEL SISTEMA EN CUESTION:

29.- BOLETIN OFiCIAL DEL ESTADO EspafioL D Y
E FECHA 20 DE JuL! -
1981.- { NOMERD 172.- PAG. 1700 ), oo
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“ LA SEPARACION DE CUERPOS ES EL EsTaDo
DE DOS PERSONAS QUE HAN S1DO EXIMIDOS -
JUDICIALMENTE DE LA OBLIGACION DE VIVIR
JUNTOS *. (300

DE LA PROPIA DEFINICION, SE APRECIA QUE, LA SEPARA-
CI0N DE CUERPOS NO DISUELVE EL VINCULO DEL MATRIMONIO, POR TANTO,
AMBOS PERMANECEN CASADOS, CESANDO ENTRE ELLOS, LA OBLIGACION DE V]
VIR JUNTOS O HACER VIDA EN COMUN: A CONTINUACION, SE ESPECIFICAN -
LAS CAUSAS DE SU PROCEDENCIA, AS1 COMO LOS EFECTOS QUE PRODUCE CON
RELACION A LOS CONYUGES, SUS HIJOS Y SUS BIENES RESPECTIVAMENTE Y
POR UTLIMO LAS FORMAS DE TERMINACION.

F}.~ CAUSAS DE SU PROCEDENCIA

AL RESPECTO, ES NECESARIO PRECISAR DESDE ESTE
MOMENTO, QUE LAS CAUSALES DEL DIVORCIO, TAMBIEN LO SON DE LA SEPA-
RACION DE CUERPQS Y LAS CUALES PUEDEN DIVIDIRSE EN DOS GRUPOS: A)-
CAUSALES PERENTORIAS, DENTRO DE LAS QUE SE ENCUENTRAN EL ADULTERIO
Y LA CONDENA A UNA PENA AFLICTIVA O INFAMANTE, Y B).- CAUSALES Fa-
CULTATIVAS, QUE COMPRENDE: LAS SEVICIAS:, LAS INJURIAS GRAVES Y -~
LOS EXCESOS.

ESTA DISTINCION SE FUNDAMENTA EN LAS FACULTA--
DES DE APRECIACION DE LOS TRIBUNALES QUE CONGZCAN DEL JUICIO.

No OBSTANTE LA DESIGNACION ESPECIFICA QUE HA-
CE LA LEY DE LA MATERIA LA JURISPRUDENCIA FRANCESA HA RESUELTO EN
EL SENTIDO DE QUE EXISTE UN NUMERO ILIMITADO DE CAUSALES: QUE LOS
REDACTORES DEL CODIGO, WO ADVIRTIERON EL ALCANCE DE LA PALABRA IN
JURTA Y CREYERON HABER ESTABLECIDO UNA ENUMERACION LIMITADA DE --
CAUSALES. PoR TANTO. EL DIVORCIO ES POSIBLE, SIEMPRE QUE UNO DE -
LOS ESPOSOS FALTE GRAVEMENTE A SUS DEBERES PARA CON EL OTRO:; ESTA
GRAVEDAD; ES APRECIADA POR EL TRIBUNAL UUDICIAL COMPETENTE. (31)

30.- TRATADD ELEMENTAL DE DERECHO CIVIL, INTRODUCCION, FAMILIA, -
MATRIMONIO.~ ToMo Il POR MARCEL PLANIOL v GEORGES RIPERT.-
PRIMERA EDICION .- TRADUCCION PoOR EL LiIC. JOSE M, CAJICA JR,
CARDENAS EDITOR v DISTRIBUIDOR.~ MEX1CO,D.F, 1985.-PAG.86

31- MARCEL PLANIOL Y GEORGES RIPERT.- 08. CIT. PAG. 26.
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G)y- EFECTOS EN RELACIUN CUN LOS CONYUGES

A).- NO DISUELVE SU MATRIMONIO, )

B).- TERMINA LA VIDA EN COMUN DE LOS ESPOSOS,
SON SEPARADOS EM CUANTO A; SU HABEITACIDN, RESIDENCIA O DOMICI-*-
Lto,

€).- SUSPENSION DE LOS GASTOS COMUNES Y POR -
ENDE, LA MUJER YA NO TIENE QUE CONTRIBUIR A LOS GASTOS DE LA -
VIDA CONYUGAL.

D).~ SUPRIME EL DEBER RECIPROCO DE ASISTENCIA
QUE SE DEBEN LOS CONYUGES.

E).~ SUSPENDE EN FAVOR DE LA MUJER, LA POTES-
TAD MARITAL, EN TANTO SE PROLONGUE.

F),- EL HOMBRE DE LOS ESPOSOS TAMBIEN SE VE -
AFECTADO POR LA SEPARACION DE CUERPOS, CUANDO ASY LO DETERMINA LA
SENTENCIA CORRESPONDIENTE.,

).~ AMBOS CONYUGES SE DEBEN UNA FIDELIDAD RE-
C1PROCA. ’ .

H).- DESAPARECE EL DOMICILIO CONYUGAL.

1}~ AMBOS CONYUGES, TIENEN LA OBLIGACIDN DE -
SOCORRERSE, POR TANTO, EL OUE EXIJA ESTE DERECHO, PUEDE OBTENER -
UNA PENSION ALIMENTICIA EN SU FAVOR, INDEPENDIENTEMENTE DE QUE HA
YA DADO EL, EL MOTIVO DE LA SEPARACION,

H) .- EFECTOS DE LA SEPARACION DE CUERPOS
EN RELACION A LUS H1J0S

ES RESTRINGIDA LA PATRIA POTESTAD DEL CONYUGE
CULPABLE, MIENTRAS DURE LA SEPARACIGN, PERO CON LA OBLIGACION DE
PROPORCIONAR LOS ALIMENTOS CORRESPONDIENTES A SUS DESCENDIENTES.
PIERDE LA GUARDA Y CUSTODLA DE LOS H1JOS,

AL RESPECTO LA JURISPRUDENCIA DE FRANCIA, HA -
ESTABLECIDO QUE LAS DECISIONES DICTADAS POR LOS TRIBUNALES EN MA-
TERIA DE DIVORCIO ¥ EN ESPECIAL CON RELACIONA ALOS HIJOS DE LOS =
ESPOS0S SEPARADOS, NUHCA SON DEFLWITIVAS Y SIEMPRE PUEDEN SER MO-
DIFICADAS POR EL MISMO TRIBUNAL. (CAs. 25 acs, 1884, D. 85 1, 206.
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S. 84 1. 424), (32)

1),- EFECTOS DE LA SEPARCION DE CUERPOS
EN RELACIUN CON LOS BIERES,

SI ENTRE LOS CONYUGES EXISTIO UNA COMUNIDAD DE
BIENES, TIENE QUE LIQUIDARSE. RECOBRANDO CADA UNO DE ELLOS SU
ACTIVO Y PASIVO, PODRAN DISPONER DE EL, SIN EL CONSENTIMIENTO
DEL OTRO, NI LA OBLIGACION DE RENDIRLE CUENTAS. SIENDO LA SE-
PARACION DE BIENES UNA CONSECUENCIA NECESARIA Y LEGAL DE LA -
FIGURA EN ESTUDIO, ESTA SE PRODUCE DE PLENO DERECHO, SIN QUE
EL JUEZ NECESITE DECRETARLA Y SIH QUE PUEDA IMPEDIRLA, SURTIEN
DO sus EFFCTOS DESDE EL DIA EN QUE SE PROMUEVE LA SEPARACION--
DE CUERPOS, ANTE LA AUTORIDAD JUDICIAL CORRESPONDIENTE. TODA
VEZ QUE DEL PROPIO CONCEPTO SE OBSERVA QUE LA OBLIGACION EXI1-
MIDA DE VIVIR JUNTOS DEBE SER DECRETADA JUDICIALMENTE.

J¥,- TEMINACION DE LA SEPARACION DE
CUERPOS.

ESTA PUEDE CONCLUIR DE TRES FORMAS:

1.~ POR LA RECONCILIACION DE LOS ESP0OSOS.
2,~ POR LA CONVERSION DE LA SEPARACION EN
DIVORCIO,

3.~ POR LA MUERTE DE UNO DE LOS CONYUGES.
POR LO QUE RESPECTA A LA RECONCILIACION, ESTA PUEDE TENER LU
GAR SIEMPRE Y CUANDO EXISTA EL MUTUO CONSENTIMIENTO ENTRE LOS
ESPOSOS, EN CUALQUIER MOMENTO, NO SE EXIGE FORMALIDAD ALGUNA,
PERO NO PROCEDE POR DECLARACION UNILATERAL DE UNO DE ELLOS.

K)o+ EFECTOS DE tA RECONCILIACION ENTRE LOS CONYUGES

l.= LA MUJER PIERDE EL DERECHO DE REALIZAR ~-
POR S1 SOLA ACTOS DE DISPOSICION (ENAJENAR O GRAVAR) SUS 1IN
MUEBLES, POR ELLO, EL ARTICULO 311 INCISO 4 DE LA LEY DE LA
MATERIA, EXIGE QUE LA RECONCILIACION SEA PUBLICADA DE LA MA
NERA SIGUEIENTE:
32,~ MARCEL PLANIOL Y GEORTES RIPERT,- UB, CIT. PAG. Y8
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R) .- DEBE HACERSE COHSTAR EN ACTA NOTARIAL
Y UN ESTRACTO DE ESTA ACTA, DEBE PUBLICARSE EN LA SALA PRIN
CIPAL DEL [RIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA.

B).~ S1 EL MARIDO ES COMERCIANTE, LA PUBLICA
C1ON SE HARA EN EL TRIBUNAL DE COMERCIO CORRESPONDIENTE.

C).- UEBERAN DE HACERSE LAS ANOTACIONES MARGL
NALES EN EL ACTA DE MATRIMONIO Y EH LA DEL JUICIO Q SENTEWCIA
QUE DECRETARON LA SEPARACION.

D).~ Un ESTRACTO DEL ACTA DEBE PUBLICARSE POR-
EDICTOS EN LOS PERIODICOS DEL DEPARTAMENTD QUE RECIBA ASUNTOS
LEGALES.,

I1.- EXISTE NUEVAMENTE LA FIGURA DEL DOMICILIO
CONYUGAL .

11t.- EL MARIDO RECOBRA LA POTESTAD SOBRE SU E§
POSA, LA CUAL LE HABIA SIDO SUSPENDIDA POR LA SEPARACION DE --
CUERPOS. k

IV.- AMBOS CONYUGES SON RESPONSABLES DE LOS - -
GASTOS COMUNES.

V.- LA MUJER TIENE TRIPLE OPCION, RESPECTO A --

SU CAPACIDAD PERSONAL, SIENDO LAS SIGUIENTES: '

A).- ABSTENERSE DE TODA PUBLICACION, CONSERVAN-
DO CON RELACION A LOS TERCEROS, EL BENEFICIO DE LA CAPACIDAD -
PLENA DE QUE VEN1A DISFRUTANDQ POR EFECTQ DE LA SEPARACION DE-
CUERPOS.
B).= PUBLICAR SU RECONCILIACION, PERO SIN RESTA
BLECER SU CONTRATO DE MATRIMONIO, CONSERVANDO EL BENEFICIO DE -
LA SEPARACION DE BIENES COMO CONSECUENCIA ACCESORIA DE LA DE --
CUERPOS . .
C) .~ RESTABLECER SU REGIMEN MATRIMONIAL PRIMI ~-
TIVO, CAYENDO EN EL ESTADO DE INCAPACIDAD QUE LA HABIA COLGCADO
SU MATRIMONIO EN PRINCIPIO,
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L),~ LFECTOS DE LA RECORCILIACION CON
RELACIUN A LUS HIJOS.

L0S H1JOS QUEDAN BAJO LA AUTORIDAD EXCLUSIVA DEL PADRE.-
CESA POR COMPLETO EL REGIMEN QUE RESULTABA DEL JUICIO Y CON =
ELLO, DESAPARECEN LAS RESTRICCIONES O LIMITACIONES QUE TENIA
EL PADRE DE FAMILIA Y VUELVE A TENER LOS DERECHOS GUE LE OTOR
GA LA LEY SOBRE SUS HIJOS, COMO S! NO HUBIESE EXISTIDO LA SEPA
RACION DE CUERPOS,

LL),~ EFECTOS DE LA RECONCILIACION CON
RELACION A LOS BIENES

PERSISTE LA SEPARACION DE BIENES, NO RECOBRAN SU FUERZA~-
LAS CAPITULACIONES MATRIMONIALES PRIMITIVAS, SOLO PUEDEN SER -
RESTABLECIDAS POR CONVENIO ESPECIAL, EXIGIENDO LA LEY QUE SE -~
CELEBRE ANTE NOTARIO ¥ SE PUBLIQUE EL ACTA DONDE CONSTE DICHO -
ACTO,

CABE AGREGAR, QUE ES DISCUTIBLE LA SITUACION DE UN TERCE=
RO QUE HAYA CONTRATADO CON LA MUJER, DURANTE EL PLAZO QUE EXI1§
TE ENTRE LA FECHA DE LA ACTA NOTARIAL ¥ LA PUBLICACION DE LA -
MISMA EN LOS TERMINOS ANTES APUNTADOS, Y DETERMINAR SI LA ESPQ
SA ERA CAPAZ O ESTABA FACULTADA PARA ELLO, O SI CARECIA DEL DE
RECHO DE DISPOSICION SOBRE LA COSA.

M) .- CONVERSION DE LA SEPARACION EN DIVORCICQ

ES LA TRANSFORMACION DE LA SEPARACION DE CUERPOS, EN DIVOR
CI0, SE PODRA SOLICITAR POR CUALQUIERA DE LOS CONYUGES., ANTE EL
TRIBUNAL JUDICIAL COMPETENTE AL DOMICILIO DEL DEMANDADO, INDEPEY
DIENTEMENTE DE QUE EL HAYA CONOCIDO O 1O DEL PROCESO DE SEPARA -
CION QUE MOTIVO LA DEMANDA DE DIVORICO, DEBEN DE HABER TRANSCU --
RRIDO TRES AROS CONTADOS A PARTIR DE LA FECHA EN QUE QUEDE FIR -~
ME LA SENTENCIA QUE DECRETO LA SEPARACION DE CUERPOS, PARA QUE --
POR LAS CAUSAS NATURALES DE ESTA, SE PIDA LA COMVENRSION EN DI -~
VORC1O. SE TRAMITA MEDIANTE UN PROCEDIMIENTO SUMARIO Y ES OBLI -=
GATORIA PARA LOS JUECES TAN PRONTO SEA SOLICITADA EN LOS TERMINOS
PRECISADOS.
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N).- LA MUERTE DE UNO DE LOS CONYUGES

SIENDO INDISPENSABLE PARA LA EXISTENCIA DE LA SEPARACION LA
PRESENCIA VIVA DE AMBOS CONYUGES, LOGICO ES SUPONER QUE CUANDO --
TENGA LUGAR EL ACAECIMIENTO DE ALGUNO DE ELLOS, DEBE DECRETARSE =
LA DISOLUCION DEL VINCULO MATRIMONIAL Y POR ENDE NO PODRAN SEGUIR
PRODUCIENDO SUS EFECTOS LAS MEDIDAS IMPUESTAS DURANTE LA SEPARACION.

N).- DEL DIVORCIO.

LOS FRANCESES, AL DARSE CUENTA QUE LA SEPARACION DE CUERPOS ~
NO RESUELVE LOS PROBLEMAS DE LA DESAVENENCIA CONYUGAL Y MUCHO MENOS
DISUELVE EL VINCULO DEL MATRIMON!O, PERMITIENDOLES A LOS ESP0OSOS -
CONTRAER NUEVO MATRIMOMNIO, PREVEN EL DIVORCIO PARA EL CASO DE QUE
LLEGARA A TIPIF|CARSE ALGUNA DE LAS CAUSALES QUE SE EXPLICARAN CON
POSTERIORIDAD Y PARA MEJOR APRECIACION DEL TEMA, TRANSCRIBO EL CON
CEPTO DE LO QUE ELLOS ENTIENDEN POR DIVORCIO:

“EL DIVORCIO ES LA RUPTURA DE UN
MATRIMONIO VALIDO; EN VIDA DE =-
LUS ESPOSOS; DIVORTIUM SE DERIVA
DE DIVERTERE, [RSE CADA UNO POR
SU LADD” (33)

DE LA PROPIA DEFINICION, SE OBSERVA QUE A DIFERENCIA DE LA SE
PARACION DE CUERPOS, EL DIVORCIO S! DISUELYE EL YINCULO MATRIMONIAL
Y DEJA EN LIBERTAD A LOS CONYUGES DE CONTRAER UN NUEVO MATRIMONIO.

0) .~ CAUSAS DE PROCEDENCIA DEL DIVORCIO
EN FRANCIA.

AL RESPECTO, POR SER LAS MISMAS CAUSAS DEL DIVORCIO LAS DE LA
SEPARACION DE CUERPOS Y COMO ESTAS HAN SIDO ANALIZADAS CON ANTELA -
CION, ME REMITO A LO EXPLICADO EN EL APARTADO RESPECTIVO. SOBRE LAS
CAUSALES DE SU PROCEDIBILIDAD. (34 )

33.,~ MARCEL PLANIOL Y GEORGES RIPERT.- 08, CIT.- PAG. 13.
34,- SuprA.- Phg. 17,
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P) .- DEL MUTUO CONSENTIMIENTO

TANTO EL DIVORCIO COMO LA SEPARACION DE CUERPGS, SON IMPROCEDENTES
POR ACUERDO DE VOLUNTADES DE LOS CONYUGES, DE DONDE SE AFIRMA, QUE NO -
ES POSIBLE DIVORCIARSE VOLUNTARIAMENTE.( 35)

@), - EFECTOS DEL DIVORCIO EN RELACION
CON LOS CONYUGES,
1)~ DISUELVE ENTRE ELLOS EL VINCULO DEL MATRIMONIO.

2).~ R CONSECUENCIA DE 1O ANTERIOR. LOS CONYUGES PODRAN CON--
TRAER EN LO FUTURO UN NUEVO MATRIMONIO Y FORMAR UNA NUEVA FAMILIA.

3).~ LA MUJER DEBE DEJAR TRANSCURRIR UN PLAZO DE 10 MESES QUE
SE DENOMINA PLAZO DE VIUDEZ, IMPUESTA TAMBIEN A LA MUJER DIVORCIADA CON
LA FINALIDAD DE EVITAR LA CONFUSION DE PARTO © TURBATIO SANGUINIS. ESTE
PLAZO DE VIUDEZ PUEDE ABREVIARSE EN CIERTOS CASOS.

4) .~ CuANDO EL DIVORCIO SE DECRETO POR EL ADULTERIO DEL ESPO-
SO0, PUEDE ESTE CASARSE CON SU COMPLICE.

5).- S1 AMBQS CONYUGES FUERON DECLARADOS CULPABLES. DESAPARE-
CE LA PENSIBN ALIMENTICIA QUE SE HUBIERE CONCEDIDO A UNO DE ELLOS "( --
Douat, 8 MarR. 1909, D 1909. 2. 239 §, 1909. 2. 137: Lvon; 14 pic. 1909,
D. 1911. 2. 271, S. 1910.- 2.- 72. Atx. 19 fEB. 1913, D, 1913, 2. 263.-
S. 1913, 2. 243, €Cas. Civ. 20. FeB. 1929, Gaz PoLAis 23 ABR.., 16 mav. -
1933, 399, S, 1933, 1. 379)", (36 )

6).- TIENEN LA OBLIGACION DE INSCRIBIR EN EL ESTADO CIVIL, LA
TRANSCRIPCION DEL DIVORCIO, PARA QUE ESTE SURTA EFECTOS CONTRA TERCEROS
PARA 1.0S EFECTOS PROCEDENTES.

RY.~ EFECTOS DEL DIVORCIO EN RELACION
CON LOS HIJOS.

1.~ SIGUEN ESTANDO BAJO LA POTESTAD DE LOS PADRES, CON ALGU--
NAS MODIFICACIONES EN EL EJERCICIO DE ESTE DERECHO. .

2+= SIGUEN CONSERVANDO LA LEGITIMIDAD CON SUS CONSECUENCIAS -
LEGALES PROCEDENTES; DERECHO A HEREDAR, ALIMENTOS, ETC.

35.~ MARCEL PLAHiOL Y GEORGES RIPERT.- OB. CiT.- PAc. 88,
36.- MarcEL PLANIOL Y GEORGES RIPERT.- OB, CiIT.- PAgs. 15, 16 v 109.
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S) .- EFECTOS DEL DIVORCIO EN RELACIUN
CUN LOS BIENES,

AL EFECTO, ME REMITO A LO EXPLICADO EN EL APARTADO RELATIVO A LA
SEPARACION DE CUERPOS Y EN ESPECIAL LO QUE SE DIJO ACERCA DE LOS BIE-
NES, CONSIDERESE AQUY, QUE LA SEPARACION DE BIENES ES DEFINITIVA POR-
VIRTUD DE LA NATURALEZA JURIDICA DEL DIVORCIO, SIENDO LA SEPARACION =
EN CUESTION UNA CONSECUENCIA NECESARIA DE ESTE OLTIMO.

T).- ELECCION ENTRE SEPARACION DE CUERPOS
0 DIVORCIO

DE Lo EXPLICADO ANTERIORMENTE, SE APRECIA QUE EL CONYUGE QUE DE-
SEE QUERELLARSE JUDICIALMENTE DE SU CONSORTE, TIENE A SU ELECCION, -~
SIEMPRE Y CUANDO HAYA CAUSAL, A INTENTAR LA SEPARACION DE CUERPOS O -
PEDIR EL DIVORCIO CON SUS RESPECTIVAS CONSECUENCIAS LEGALES.

LA FACULTAD DE OPTAR Y PEDIR LA SEPARACION DE CUERPOS EN LUGAR -
DEL DIVORCIO, PUEDE HACERSE VALER EN LA APELACION ((as. 5. Jut. 1892,
D. 93 1412 S. 92 1 508), (37)

DE LO EXPUESTO ANTERIORMENTE SE CONCLUYE:

WUE EL MUTUO CONSENTIMIENTO NO ORIGINA LA SEPARACION -

DE CUERPOS NI EL DIVORCIO: QUE. LAS CAUSALES QUE ENUNCIA EL CopiGo CL
VIL FRANCES PARA LA PROCEDENCIA DE CUALQUIERA DE ESTOS SISTEMAS DE DI
VORCIO, SON POTESTATIVAS PARA LOS CONYUGES Y PARA EL JUZGADOR: EL DE-
RECHO DE ELEGIR Y LA TRAMITACION DE LA FIGURA A SEGUIR DEPENDE TAM-==
BIEN DEL CRITERIO O CALIFICATIVO QUE EL TRIBUNAL DEL CONOCIMIENTO LE-
HAYA ATRIBUIDO A LA CAUSAL GENERADORA DEL PRQCESO RESPECTIVO.

37.-PLANTOL MARCEL v GEORGES RiPerT.- 0B, CIT. PAG.



CAPITULO TERCERD

ANTECEDENTES DEL DIVORCIO
EN NUESTRO PATIS

A).- LAS LEYES DE REFORMA.~ B).- LA LEY DEL MATRIMONIO CIVIL.,- C).~ EL
ReGIsTRO CIvIL.~ D).- Céptgo CrviL PARA EL DISTRITO FEDERAL Y TERRITO-
R10S DE LA BAJA CALIFORNIA DE 1870.- E).- CopiGo CIvIL PARA EL DISTRI-
To FEDERAL Y TERRITORIOS DE LA BAJA CALIFORNIA DE 1884,- F),- Lty so--
BRE RELACIONES FAMILIARES DE 1917.- G).~ C6plco CIVIL PARA EL DISTRITO
FEDERAL Y TERRITOR10S FEDERALES; Y ACTUALMENTE CODIGO CIVIL PARA EL ==
DisTRITO FEDERAL DE 1928, QUE ENTRO EN VIGOR EN 1932.- H).- EL CONCEP-
7o pEt Divorcio.- 1).- NaTuraLeza Juriptca pet Divorcio.- J).- CLASIFL
cACiON DEL Divorclo.- K).~ EL DIVORCIO ANTE EL REGISTRO CIVIL.- L},=~==
EL Divorcio ANTE EL TRIBUNAL Jupictal,.- LL).- EL Divorcio NECESARIO AN
TE LA AUTORIDAD JUDICIAL.
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CAPITULO III

ANTECEDENTES DEL DIVORCIO EN NUESTRO PAIS

Il.= A).- LAS LEYES DE REFQRMA

CON MOTIVO DE ESTE TEMA ANALIZARE EN FORMA BREVE LAS LEYES
DE REFORMA, POR LA IMPORYANCIA QUE REVISTE LA FIGURA JURIDICA DEY DL
VORCIO Y ASI:

B),~ LA LEY DEL MATRIMONIO CIVIL

EN EL ARTICULO 4 DE LA LEY DEL MATRIMONIO CIVIL DE FECHA -
25 DE JuL1O DE 1859, SE ESTABLECIA:

" ART., 4.= EL MATRIMONIO CIVIL ES INDISOLUBLE ;
POR CONSIGUIENTE,
L9£_£ﬁH1u5E5_Ei_£L_ﬂ£D19_NAIMBAL_RE_ni§QL¥EBLQl
PERO PODRAN LOS CASADOS SEPARARSE TEMPORALMEN=-
TE POR ALGUNA DE LAS CAUSAS EXPRESADAS EN EL ~—
ARTICULO 21 DE ESTA LEY., ESTA SEPARACION LEGAL
NO LOS DEJA LIBRES PARA CASARSE CON OTRAS PER-
SONAS “, (38)

DE LA LECTURA DE DICHO PRECEPTO SE CONCLUYE QUE EL MATRIMONIO -
ERA INDISOLUBLE Y POR ENDE NO SE ESTABLECIA LA DISOLUCION DEL VINCU-
LO MATRIMONIAL; EN CONSECUENCIA, CONSIDERO QUE LOS LEGISLADORES DE -
ESTAS VALIOSAS LZYES DE REFORMA, DESDE UN PUNTG DE VISTA POLITICO, =
FUERON MUY RESPETUGS0S DE LAS CREENCIAS DEL PUEBLO MEXICANO COMO ERA
EL CASO DE LA RELIGION CATOLICA. AHORA BIEN, LA lGLESIA CATOLICA, A
TRAVES DEL DERECHO CANONICO., NO ACEPTO, NI ACEPTA EL DIVORCIO VINCU
LAR POR UN PRINCIPIO RELIGIOSO QUE DICE: " SI DIOS LOS UNE S0LO LA -
MUERTE LOS SEPARARA “

SIN EMBARGO, SE ESTABLECIA EL DIVORCIO POR SEPARACION DE CUER--
38.- LEYES FUNDAMENTALES DE MExIico.- Por EL Lic. FeLipe TENA RAMIREZ.

DECIMA EDICION, REVISADA, AUMENTADA Y PUESTA AL DIA, EDITORIAL
POrRROA, S, A. PAG,
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POS Y DE ESTA MANERA EL ARTICULO 21 DEL ORDENAMIENTO LEGAL EN CITA
PREVETA:

"ART., 21.- SON CAUSAS LEGITIMAS
PARA EL DIVORCIO:

I,- EL ADULTER10, MENOS CUANDO -
AMBOS ESPOSOS SE HAYAN HECHO -—-
REOS DE ESTE CRIMEN 0 CuANDO EL
ESPOSO PROSTITUYA A LA ESPOSA --
CON SU CONSENTIMIENTO; MAS EN CA
SO DE QUE LO HAGA POR LA FUERZA,
LA MUJER PODRA SEPARARSE DEL MA-
RIDO POR DECISION JUDICIAL, SIN
PERJUICIO DE QUE ESTE SEA CASTI-
GADO CONFORME A LAS LEYES, ESTE
cAS0, AS! COMO EL DE CONCUBINATO
POBLICC DEL MARIDO, DAN DERECHO
A LA MUJER PARA ENTABLAR LA  --
Accibn DE DIVORCIO POR CAUSA DE
ADULTERIO,

I1.= LA ACUSACION DE ADULTERIO -
HECHA POR EL MARIDO A LA MUJER,
0 POR ESTA A AGUEL SIEMPRE QUE -
NO SE JUSTIFIQUEN EN JUICIO.

I1E.- EL CONCUBINATO CON LA Mu--
JER, TAL QUE RESULTE CONTRA EL -
FIN ESENCIAL DEL MATRIMONIO.

IV.- LA INDUCCION CON PERTINACIA
AL CRIMEN, YA SEA QUE EL MARIDO
INDUZCA A LA MUJER, O ESTA A -,
AQUEL ,

V.- LA CRUELDAD EXCESIVA DEL MA-
RIDO CON LA MUJER, 6 DE ESTA coN
AQUEL ,
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Vl.- LA ENFEMEDAD GRAVE O CONTAGIOSA
DE ALGUNO DE LOS ESPOSOS.

V1l.- LA DEMENCIA DE UNO DE LOS ESPQ
$0S, CUANDO ESTA SEA TAL. GUE FUNDA=
DAMENTE SE TEMA POR LA VIDA DEL OTRO.
EN gSTOS SUPUESTOS, EL OFENDIDO JUS-
TIFICARA EN LA FORMA LEGAL SU ACCION
ANTE EL JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA --
COMPETENTE, Y ESTE. CONOC[ENDO EN --
JUICIO SUMARIO, FALLARA INMEDIATAMEN
TE QUE EL JUICIO ESTE PERFECTO, QUE-
DANDO EN TODO CASO A LA PARTE AGRA-~
VIADA EL RECURSO DE APELACION Y SU--
PLICA, (39)

c).- EL REGISTRO CIViL

POR OTRA PARTE. ES IMPORTANTE DESTACAR EN LAS LEYES DE RE-
FORMA, LA NO INJERENCIA DE LA IGLESIA EN LOS ASUNTOS DEL EsTApo; Co-
MO CONSECUENCIA SE CREO EL REGISTRO (IVIL, TRANSCRIBIENDO A CONTINUA
CION PARA UNA MAYOR ILUSTRACION DOS DE SUS DISPOSICIONES GENERALES:

“ Ley ORGANICA DEL REGISTRO CIVIL DE
FECHA 28 DE JuLlo DE 1859 *,

DISPOSICIONES GENERALES

“ ART, 1.~ SE ESTABLECEN EN TODA LA
REPUBLICA FUNCIONARIOS QUE SE LLAMA-
RAN JUECES DEL ESTADO CIVIL DE LAS -
PERSONAS Y QUE TENDRAN A SU CARGO LA
AVERIGUACION Y MODO DE HACER CONSTAR
EL ESTADO CIVIL DE TODOS LOS MEXICA-
NOS ¥ EXTRANJEROS RESIDENTES EN EL -
TERRITOR{O NACIONAL, POR CUANTO CON-
CIERNE A SU NACIMIENTO, ADOPCION, A-
RROGACION, RECONOCIMIENTO, MATRIMO--

3Y9.- Lic. FELIPE RAMIREZ TENA.- UB. LIT.- PhG, HH6.
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NIO Y FALLECIMIENTO ¥, -

“ART. 4,~ LOS JUECES DEL ESTADO
CIVIL, LLEVARAN POR DUPLICADD --
TRES LIBROS QUE SE DENOMINARAN:

REGISTRO CIVIL, Y SE DIVIDIRAN -
EN: 1.~ ACTAS DE NACIMIENTO, --
ADOPCION, RECONOCIMIENTO Y ARRO-
GACION, 2.~ ACTAS BE MATRIMON1O:
¥ 3.- ACTAS DE FALLECIMIENTO. EN
UNO DE ESTOS LIBROS SE SENTARAN
LAS ACTAS ORIGINALES DE CADA RA-
MO, Y EN EL OTRO SE IRAN HACIEN-
DO LAS COPIAS DEL MISMO”. (40)

EsTE REGISTRO C1VvIL A DIFERENCIA DEL REGISTRO PARROQUIAL, ES =~
EL (NICO LEGALMENTE VALIDO Y AL QUE EL ESTADO LE ATRIBUYE CONSECUEN
CIAS EN EL CAMPO DEL DERECHO.

POR OLTIMO, DIRE QUE, EN LAS LEYES DE REFORMA Y EN FORMA ESPE
CIFICA EN LA LEY DE MATRIMONIO CIVIL, NO SE DA UN CONCEPTO DE LO -
QUE DEBE ENTENDERSE POR DIVORCIQ Y SE LIMITA A REGLAMENTAR SU PRO-
CEDENCIA POR EXISTIR ALGUNA DE LAS CAUSALES QUE ENUMERA, HACIENDO
REFERENCIA A SUS EFECTOS ENTRE LOS CONYUGES, PERO SE OLVIDA DE RE-
GULAR LOS QUE PRODUCE CON RELACION A LOS HIJOS Y CON LOS BIENES ==
QUE FORMAN EL PATRIMONIO DE LOS ESPOSOS Y LE ATRIBUYE A LA ACCION
DE DIVORCIO EL CARACTER PERSONALISIMO, EN TERMINOS DE LO PREVISTO
POR LOS ARTICULOS 23 Y 24 DE LA CITADA LEY DE MATRIMONIO CIVIL,
1)

40,- Lic, FeLiPE TeNA RaMiREZ.- 08. Cc1T.- PAGS. 648 v 649
41,~ Lic, FELIPE TENA RAMIREZ,- OB.-CIT.- PAG. 6Ub
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D).- CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL Y TERRITORIOS DE
LA BAJA CALIFORNIA DE 1870

NuEsTRO PRiMER CODI1GO CIvIL, FuE PROYECTADO POR EL DoCTorR JusTo
SIERRA ENCOMENDADO POR EL PRESIDENTE BENITO JUAREZ. EL PROYECTO -
DEL DOCTOR SIERRA FUE REVISADD POR UNA COMISION QUE COMENZO A FUN
CIONAR EN EL ARO DE 1861 Y QUE ESTUVO INTEGRADA POR LOS LICENCIA-
pos JesOs TERAN, Jost MARIA Lacunza, Pepro ESCUDERO v EcHANOVE, =
FERNANDO RAMIREZ v Luls MENDEZ. ESTA COMISION SIGU1O TRABAJANDO -
DURANTE EL GOBIERNO ILEGITIMO DEL EMPERADOR MAXIMILEANO Y LOS MA-
TERIALES CONSEGUIDOS, FUERON APROVECHADOS POR UNA SEGUNDA COMI---
SI6N FORMADA POR LOS LICENCIADOS MARIANO YAREZ, JoSE MARTA LAFRA-
GuA, IsIDRC MONTIEL Y DUARTE, RAFAEL DonpE,Joacuin Eeufa Lis, --
QUIENES FORMULARON EL CODI1GO CIVIL QUE SE EXPIDIO EN 1870, EN LA
EXPOSICION DE MOTIVOS DE DICHO CODIGO, SE HACE SABER QUE SE HIZO
TENIENDO EN CUENTA LOS PRINCIPIOS DEL DERECHO ROMANO, LA ANTIGUA
LEGISLACION ESPAROLA, LOS CHDJGOS DE FRANCIA, DE CERDERAA, DE Aus-
TRIA, DE HOLANDA, DE PORTUGAL Y LOS PROYECTOS DE COD1GOS FORMADOS
ex EsPafta v MExico, (42)

ESTE ORDEMNAMIENTO LEGAL, NO ACEPTA EL DIVORCIO VINCULAR, PERO
REGLAMENTA EL DIVORCIO POR SEPARACION DE CUERPOS, PREVIENDO EN SU
ARTICULADO RESPECYIVO, QUE EL DIVORCIO, SOLO SUSPENDE ALGUNAS OBLL
GACIONES CIVILES Y SERALA LAS CAUSAS LEGITIMAS DE SU PROCEDENCIA,
Al EFECTO, TRANSCRISO:

“ART. 239.- EL DIVORCIO NO DISUEL
VE EL VINCULO DEL MATRIMONIO, SUS
PENDE ALGUNAS DE LAS OBLIGACIONES
CIVILES, QUE SE EXPRESARAN EN LOS
ARTICULOS RELATIVOS DE ESTE CODI-
Go¥.

YART. 240.~ SoN causas LEGITIMAS
DE DIVORCIO:

42,- Teor1A GENERAL DE LAS OBLIGACJONES.- POR EL Docrza MANUEL --
BORJA SORIAWO,- SEPTIMA Enlclbn.- EDITORIAL PORR SJA, -
MExtco, 1971.,- PAgs. 19 v
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1.~ EL ADULTERIO DE UNO DE LOS -
CONYUGES.

2.~ LA PROPUESTA DEL MARIDO PARA
PROSTITUIR A SU MUJER, NO SOLO -
CUANDO EL MISMO MARIDO LA HAYA -
HECHO DIRECTAMENTE, $SINO CUANDO
SE PRUEBE QUE HA RECIBIDO DINERO
O CUALGUIER REMUNERACIGN CON EL
OBJETO EXPRESO DE PERMITIR QUE -
OTRO TENGA RELACIONES fLICITAS -
CON SU MUJER,

3.~ LA INCITACION O LA VIOLENCIA
HECHA POR UN CONYUGE AL OTRO PA-~
RA COMETER ALGON DELITO AUNQUE -
NO SEA DE INCONTINENCIA CARNAL.

4,~ EL CONATO DEL MARIDO O DE LA
MUJER PARA CORROMPER A LOS H!1JOS
O LA CONVIVENCIA €N SU CORRUP---
CibN.

5.- EL ABANDONO SIN CAUSA JUSTA
DEL DOMICILIO CONYUGAL, PROLONGA
DA POR MAS DE DOS AROS.

6.~ LA SEVICIA DEL MARIDO CON SU
MUJER O LA DE ESTA CON AQUEL.

7.- LA ACUSACION FALSA HECHA POR
UN CONYUGE AL OTRO". (¥3)

DE LOS DOS PRECEPTOS ANTES TRANSCRITOS, PODEMOS APRECIAR QUE -
EL ORDENAMIENTO LEGAL EN ESTUDIO, TOMA AL MATRIMONIO COMO UNA INS-
TITUCION JURIDICA INDISOLUBLE £ [MPONE TRABAS Y FORMALIDADES PARA
OBSTACULIZAR SU PROCEDENCIA, MENCIONANDO AL RESPECTO:

43,- DERECHO CivIL MexicAno,- (DeRecHo DE FaMILIA), ToMo I[,- POR
EL L1c. RAFAEL ROJINA VILLEGAS.- EDITORIAL PORROA, S.A., -~
SEXTA EDICION, 1983.- PAG. 388
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A).- DEBERIAN DE HABER TRANSCURRIDO DOS AROS DESDE LA CELEBRA
C10N DEL MATRIMONIO, PARA PODER SOLICITAR EL DIVORCIO (ART. 250)

B).~ SE PROHIBE EL DIVORCIO, S EL MATRIMONIO HABIA DURADO -
VEINTE Af0S § QUE LA MUJER TENGA MAS DE CUARENTA Y CINCO AROS DE
EDAD (ART. 297).

€).- Los CONYUGES PUEDEN DAR POR TERMINADA SU SOLICITUD DE DI
VORC10, EN CUALQUIER ETAPA DEL JUICIO, AGN CUANDO EXISTIERA SEN-=
IENCIA DEFINITIVA QUE HUBIESE DECLARADO EL DIVORCIO, CON LA SIM--
PLE COHABITACION VOLUNTARIA Y SIN TRAMITE JUDICIAL ALGUNO, LA MIS
MA QUEDABA SIN EFECTO, DEBIENDO DENUNCIAR AL JUEZ SU ARREGLO, SIN
QUE SU OMISION, AFECTARA LAS CONSECUENCIAS PRODUCIDAS POR LA RE--
CONCILIACION (ARTS. 263 v 264},

EsTos 0B8STACULOS, FUERON REDUCEDOS POR EL CODIGO POSTERIOR, -
EL CUAL PASO A EXPLICAR.

E).~ CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL Y TERRITOR:OS DE
LA BAJA CALIFORNIA DE 1884,

ESTE C6D1GO, REDUCE LAS FORMALIDADES Y OBSTACULOS IMPUESTOS --
POR EL CODIGO DE 1870 PARA LA TRAMITACION DEL DIVORC!IC POR SEPARA-
C1ON DE CUERPOS, PERC TAMPOCO PREVEE LA FIGURA DEL DIVCRCIO VINCU-
LAR, CONTINOA SOSTENIENDO LA INDISOLUBILZDAD DEL MATRIMONIO Y COMO
NOVEDAD MAS 1MPORTANTE, INTRODUJO LA LIBERTAD DE TESTAR QUE EL (b~
DIGO ANTERIOR DESCONOCIA ABSOLUTAMENTE (44); EN CUANTO AL DIVORCIO,
ESPECIFICA ONCE CAUSALES'PARA SU PROCEDENCIA, TRANSCRIBIENDOLAS A
CONTINUACEON:

“1.,- DAR A LUZ DURANTE EL MATRI-
MONIO UN HIJO CONCEBIDO ANTES --
DEL CONTRATO (MATRIMONIO)} Y QUE
JUDICIALMENTE SE LE DECLARARA I-
LEGITIMO.

44,- DERecHo _CIVIL, PRIMER CURSO, PARTE GENERAL, PERSONAS, FAMILEA .=
POR EL DOCTOR. [GNACIO GALINDO GARFlAa.- SEGUNDA EDICION CORRE-
g gA IDEUESTA AL DYA.~ EDITORIAL POrRROA, S.A., MExico, 1976,
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II.- La PROPUESTA DEL MARIDO PA-
RA PROSTITUIR A SU MUJER O PERML
TIR DICHA PROSTITUCION.

TH .~ LA VIOLENCIA HECHA POR UNO
PARA QUE EL OTRO COMETIERA UN DE
LITO.

IV.- EL conaTO DE UNO DE LOS cON
YUGES PARA CORROMPER A LOS HIJOS

V.- EL ABANDONO DEL DOMICILIO -~
CONYUGAL ,

VI.- LAS SEVICIAS.

VI~ Acusar UN CONYUGE AL OTRO
FALSAMENTE

VIII.- EL HECHO DE NEGARSE A PRQ
PORCIONAR ALIMENTOS,

IX.- POR ViCi10S INCORREGIBLES, -
UUEGO, EMBRIAGUEZ, ENFERMEDAD -~
CRONICA INCURABLE QUE FUERA CON-
TAGIOSA O HEREDITARIA ANTERIOR-
AL MATRIMONIO,

X.= LA INFRACCION DE LAS CAPITU-
LACIONES MATRIMONIALES.
XI.- EL MUTUO CONSENTIMIENTO".(45}

DE LO ANTERIOR SE DESPRENDE QUE NO ES ACEPTADO EL DIVORCIO --
VINCULAR EN NUESTRO PAfS, LA FIGURA JURIDICA DE REFERENCIA, ES CON
TEMPLADA POR VEZ PRIMERA EN LA LEY SOBRE EL DIVORCIO VINCULAR, ex-
PEDIDA POR DoN VENUSTIANO CARRANZA €L 29 DE DICIEMBRE DE 1914, pa-
RA MEJOR APRECTACION, TRANSCRIBO EL ARTICULADO DE DICHA LEY,

45.- Lic. RAFAEL ROJINA VILLEGAS,- 0B, ¢€IT,- PAGS. 391 v 392
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"ART. 1,~ EL MATRIMONIO PODRA DL
SOLVERSE EN CUANTO AL ViINCULO, -
YA SEA POR MUTUO Y LIBRE CONSEN-
TIMIENTO DE LOS CONYUGES, CUANDO
EL MATRIMONIO TENGA MAS DE TRES
AROS DE CELEBRADO O EN CUALOQUIER
TIEMPQ, POR CAUSAS QUE HAGAN IM-
POSIBLE O INDEBIDA LA REALIZACION
DE LOS FINES DEL MATRIMONIO O ==
POR FALTAS GRAVES DE ALGUNO DE -
LOS CONYUGES QUE HAGAN IRREPARA~
BLE LA DESAVENENCIA CONYUGAL. DI
SUELTO EL MATRIMONIO, LOS CONYu-
GES PUEDEN CONTRAER UNA NUEVA -=
UNION LEGEITIMA.

"ART. 2.- ENJRE TANTO SE ESTABLE
CE EL ORDEN CONSTITUCIONAL EN LA
REPOUBLICA, LOS GOBERNADORES DE -
t0S ESTADGS QUEDAN AUTOR}ZADOS -
PARA HACER EN LOS RESPECTIVOS Cf
D160S CIVILES, LAS MODIFICACIO--
NES NECESARIAS A FIN DE QUE ESTA
LEY PUEDA TENER APLICACION®.(4B)

F).- LEY SOBRE RELACIONES FAMILIARES DE 1817

ESTA LEY, ES EXPEDIDA TAMBIEN POR DON VENUSTIANO CARRANZA, --
CON FECHA 9 DE ABRIL DE 1917; TOMANDO EN CUENTA LOS DOS PRECEPTOS
PE LA LEY SoBRE EL DIVORCIO VINCULAR, ESTATUYE QUE ELMATRIMONIO ES
UN VINCULO DISOLUBLE EN VIDA DE L0S CONYUGES Y QUE POR LO TANTO, EL
DIVORCIO DA TERMINO A DICHO VINCULO, PERMITIENDO A LOS DIVORCIADOS,
CELEBRAR NUEVAS NUPCIAS. EL ARTECULO 75 DE DICHA LEY PREVEfA:

45.- Lic, RAFAEL ROJINA VILLEGAS,- 0B, CIT.- PAGS, 430 v 431
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"ARY, 75,~ EL DIVORCIOQ DISUELVE

EN VINCULO DEL MATRIMONIO Y DEJA
A LOS CONYUGES EN APTITUD DE CON
TRAER OTRO”, (47)

CoN ESTE SISTEMA DE DIVORCIO, PASA A SEGUNDO TERMINO EL DIVOR
CI0 POR SEPARACION DE CUERPOS, QUEDANDO COMO EXCEPCION RELATIVA ;-
LA CAUSAL SERALADA EN LA FRACCION IV DEL ARTICULO 76 DEL ORDENA---
MIENTO LEGAL EN ESTUDIO, QUE SE REFERIA A ENFERMEDADES CRONICAS E
INCURABLES, CONTAGIOSAS O HEREDITARIAS. DEJANDG A LA VOLUNTAD DEL
CONYUGE SANO, PEDIR EL DIVORCIO VINCULAR O LA SIMPLE SEPARACION --
DEL LECHO Y HABITACION, POR DI1SPOSICION DEL ARTIicULO 80, PARA QUE
EL DIVORCIO. FUERA CONSUMADO, TENDRIA QUE SER DECRETADO POR LA AUTQ
RIDAD JUDICIAL COMPETENTE. PARA MAYOR ILUSTRACION, TRANSCRIBO LOS
PRECEPTOS QUE A CONTINUACION SE CITAN:

“ART, 93.— AL ADMITIRSE LA DEMAN
DA DE DIVORCIO, O ANTES SI HUBIE
RE URGENCIA, SE ADOPTARAN PROVI-
SIONALMENTE, Y SOLO MIENTRAS DU~
REN LOS PROCEDIMIENTOS JUDICIA--
LES, LAS DISPOSICIONES SIGUIEN--
TES:

1,- SEPARAR A LOS CONYUGES EN TOQ
DO CASO.

Il.- DEPOSITAR EN CASA DE PERSO-
NA DECENTE A LA MUJER, SI SE DI-
CE QUE ESTA HA DADO CAUSA AL DI~
VORCIO, Y EL MARIDO PIDIERE EL -
DEPOSITO. LA CASA QUE PARA ESTO

SE DESTINE SERA DESIGNADA POR EL
JUEZ, SI LA CAUSA POR LA QUE SE

PIDE EL DIVORCEO NO SUPONE CULPA
A LA MUJER, ESTA NO SE DEPOSITA-
RA SINO A SOLICITUD SUYA,

47,- L1c, RAFAEL ROJINA VILLEGAS.- 08, CIT.- PAG. 392
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II1,- PONER A LOS HIJOS AL CUIDA
DO DE UNO DE LOS CONYUGES O DE -
LOS DOS, OBSERVANDOSE LO DISPUES
TO EN LOS ARTIcuLoS 94, 95 v 96.

[V,~ SERALAR Y ASEGURAR ALIMEN--
TGS A LA MUJER ¥ A LOS HIJOS QUE
NO QUEDEN EN PODER DEL PADRE.

V.= DICTAR LAS MEDIDAS CONDUCEN-
TES PARA QUE EL MARIDO NO CAUSE

PERJUICIOS EN SUS BIENES A LA MU
JER: Y

VI.- DICTAR., EN SU CASO, LAS ME-
DIDAS PRECAUTORIAS QUE LA LEY ES
TABLECE RESPECTO DE LAS MUJERES
QUE QUEDEN EN CINTAY,

“ART. lhU.- LA MUJER NO PUEDE --
CONTRAER SEGUNDO MATRIMONIO SINO
HASTA PASADOS 300 DfAS DE LA DI~
SOLUCION DEL PRIMERO, EN LOS CA-
S0S DE NULJDAD O DE DiVORCIOQ PUE
DE CONTARSE ESE TIEMPO DESDE OQUE
SE INTERRUMPIO LA COHABITACION”,
(48)

LA Ley DE RELACIONES FAMILIARES, TRANSCRIBIO LAS CAUSALES DE
DIVORCIO CONTEMPLADAS POR Et CODIGo CIVIL DE 1884, PERO SUPRIMIO -
DE ELLAS, LA INFRACCION DE LAS CAPITULACIONES MATRIMONIALES Y AGRE
GO A LAS MISMAS, LA SIGUIENTE: “ COMETER UN CONYUGE CONTRA LA PER-
SONA O LOS BIENES DEL OTRO. UN ACTO QUE SERIA PUNIBLE EN CUALQUIER
OTRA CIRCUNSTANCIA, O TRATANDOSE DE PERSONA DISTINTA DE DICHO CON-
SORTE, SIEMPRE QUE TAL ACTO TENGA SERALADA EN LA LEY UNA PENA QUE
NO BAJE DE UN ARO DE PRISION., (49)

48,~ Lic, RAFAEL ROJINA VILLEGAS,- 0B.- CIT.- PAG, 393
49,- Lic. RAFAEL ROJINA VILLEGAS.- 0B,= CIT.= PAG. 431
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6).- CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL Y TERRITURIOS
FEDERALES; Y ACTUALMENTE CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL DE 1928,
QUE ENTRO EN VIGOR EN 1932.

LSTE ORDENAMIENTO LEGAL FUE UN GRAN AVANCE JURIDICO PARA NUESTRA -
LEGISLACION Y SOBRE TODO FUE UN EJEMPLO DE CODIGO CIVIL PARA AMERICA LA
TINA, MUCHOS DE LOS JURISTAS HAN MANIFESTADO QUE EL PRINCIPAL AUTOR FUE
EL LICENCIADO DON 1GNACIO GARClA TELLEZ; PERC SEGUN MIS INVESTIGACIONES
Y LA OPINION DE VARIOS JURISTAS COINCIDEN QUE FUE EL MAESTRO DE ESTA FA
CULTAD Y TAMBIEN UIRECTOR DEL SEMINARIO DE DERECHO LIVIL UoN FRancCisco-
He RUTZ, A QUIEN POR MEDIO DE ESTAS LINEAS RINDO HOMENAJE A TAN GRANDE-
JURISTA Y EJEMPLO DE UN YERDADERO MAESTRO QUE ORIENTO Y AYUDO A VARIAS—
GENERACIONES .

UADA LA EPOCA IMPERANTE EN NUESTRO PA1S ERA NECESARIO COMO TAN ATL
NADAMENTE LO SERALA LA EXPOSICION DE MOTIVOS DEL (ODIGO CIVIL VIGENTE,=-
UNA REVISION COMPLETA DE LOS PRINCIPIOS BASICOS DE LA ORGANIZACION S0--
CIAL IMPERANTE EN EL DERECHO PRIVADG; ASY MISHO SE ECHARON ABAJQ VIEJOS
PRINCIPIOS MUY ARRAIGADOS EN NUESTRO PUEBLO MEXICANO, COMO ERA EL DE LA
MUJER DE RELEGARLA A SEGUNDO TERMINO, COMO CONSECUENCIA DE ELLO SE EQUL
PARO LA CAPACIDAD JURIDICA DEL HOMBRE Y LA MUJER, ESTABLECIENDO QUE ES-—
TA NO QUEDABA SOMETIDA POR RAZON DE SU SEXO A RESTRICCION LEGAL ALGUNA.
(50 )

POR OTRA PARTE A ESTE NUEVO CODIGO CIVIL VIGENTE, SE LE DID UN CON
TENIDO SOCIAL ¥ NO COMO LOS ANTERIORES QUE TENIAN UN CRITERIOQ INDIVIDUA
LISTA, TAL COMO LO EXPRESA EN LA EXPOSICION DE MOTIVOS AL SERALAR QUE -
LA IDEA DE SOLIDARIDAD ARRAIGA CADA VEZ MAS EN LAS CONCIENCIAS % ENCAU-
SE POR NUEVOS DERROTEROS LAS IDEAS DE LIBERTAD ¥ DE IGUALDAD., POR LO -~
TANTO SE MANIFESTO EN ESTE CODIGO QUE ERA PRECISO SOCIALIZAR EL DERECHO
YA QUE UNA SOCIALIZACION DEL DERECHO SERA UN COEFICIENTE INDISPENSABLE-
DE LA SOCIALIZACION DE TODAS LAS OTRAS ACTIVIDADES, EN OPOSICION CON EL
INDIVIDUO EGOISTA, HACIENDO NACER AS! UN TIPO DE HOMBRE MAS ELEVADO: EL
HOMBRE SOCIAL,

AHGRA BIEN, TRATANDOSE DEL DIVORCIO EL ARTICULO 267 ESTABLECIO DIE
CISIETE CAUSALES EN UN PRINCIPIO Y POSTERIORMENTE POR REFORMA DE 1983,-
SE AGREGD UNA MAS QUE ES LA RELATIVA A LA SEPARACION DE LOS CONYUGES --
POR MAS DE DOS ANOS INDEPENDIENTEMENTE DEL MOTIVO QUE LO HAYA ORIGINADO.

50,- EXPOSICION DE MOTIVOS DEL CODIGO CIviL VIGENTE.-PAG. 11.- ARo 1990
EDITORIAL PORRUA MEXICO.
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H ).~ EL CUNCEPTO DEL DIVORCIO

AL EFECTO, ES NECESARIO PRECISAR QUE NUESTROS LEGISLADORES -~
HAN OMITIDO DAR UN CONCEPTO DE LO QUE SE DEBE DE ENTENDER POR “DI-
VORCI0", CONCRETANDOSE UNICAMENTE HA ESTABLECER LAS CONSECUENCIAS
QUE PRODUCE. LAS CAUSAS DE SU PROCEDENCIA Y SUS CLASES O ESPECIES.

AHORA BIEM, ATENTO A LO PREVISTO POR EL ARTIcCULO 272 DEL CODL
GO SUSTANTIVO LIVIL, EL DIVORCIO SE PUEDE OBTENER JUDICIAL O ADMI-
NISTRATIVAMENTE Y UNA VEZ OBTENIDO, DISUELVE EL VINCULO DEL MATRI-
MONID Y DEJA A LOS CONYUGES EN APTITUD DE PODER CONTRAER OTRO, TAL
COMO LO ESTABLECE EL ARTICULO 266 DEL MISMO ORDENAMIENTO LEGAL EN
CITA, MISMO QUE A CONTINUACION TRANSCRIBO:

ART, 266.- tL DIVORCIO DISUELVE EL VIj
CULO DEL MATRIMONIO Y DEJA A LOS CONvVH
GES EN APTiTUD DE CONTRAER OTRO . (5])

LUEGO ENTONCES, DE LO ESCRITO Y EXPLICADO EN LA FORMA Y TER-
MINOS ANTES ESPECIFICADOS, PODEMOS DAR EL SIGUIENTE CONCEPTO DEL-
DIVORCIO:

“EL DIVURCIO ES UNA DECLARACION DE V0
LUNTAD, EMITIDA POR UNA AUTURIDAD JU-
DICIAL O AUMINISTRATIVA, PREVIA LA --
TRAMITACION DE UN JUICIO O PROCEDI---
MIENIU ADMINISTRAYIVU, QUE RESUELVE -
PRUCEDENTE LA DISOLUCIUN DEL VINCULO
DEL MAIRIMUNIO Y DEJA A LOS CUNYUGES
EN APTITUD DE CUNTRAER OTRO*.

51.~ CoDIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL DE 1928
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1),- NATURALEZA JURIDICA DEL DIVORCIO

De LA PROPIA DEFINICION QUE HA QUEDADO PRECISADA, RESPECTO DE
LO QUE PARA ESTOS EFECTOS DEBE DE ENTENDERSE POR "DIVORCIO", SE A-
PRECTIA QUE ESTA FIGURA JURIDICA, TIENE LOS SIGUIENTES ELEMENTOS:

A).~ ES UNA DECLARACION DE VOLUNTAD, EMITIDA POR UNA AUTORI-~
DAD JUDICIAL O ADMINISTRATIVA, YA SEA QUE EL DIVORCIO SE TRAMITE -
MEDIANTE UN PROCESO JUDICIAL O EL ADMINISTRATIVO ANTE EL REGISTRO
CiviL.

B),- LA RESOLUCION ANTERIOR, SE EFECTUA PREVIA LA TRAMITACION
DE UN PROCESO JUDICIAL O PROCEDIMIENTO DE CARACTER ADMINISTRATIVO.
ESTO CON LA FINALIDAD DE OTORGAR A LAS PARTES LA GARANTIA DE AU--
DIENCIA Y PROCESO LEGAL A QUE SE REFIERE EL ARTicuLO 14 DE NUESTRA
CARTA MAGNA.

).~ LA DECLARACION A QUE SE REFIEREN LOS DOS INCISOS QUE AN-
TECEDEN, DEBE DE RESOLVER PROCEDENTE LA DISOLUCION DEL VINCULO MA-
TRIMONIAL QUE VENIA UNIENDO A LOS CONYUGES HASTA ANTES DE SER EMI-
TIDA DICHA RESOLUCION, YA QUE DE LO CONTRARIO, NO PODEMOS HABLAR -
DEL DIVORC1O PROPIAMENTE DICHO.

D).~ AsiMISMO, DICHA RESOLUCION, DEJA A LOS CONYUGES EN APTI-
TUD DE PODER CELEBRAR OTRO NUEVO MATRIMONIO, UNA VEZ QUE HAYAN --
TRANSCURRIDO L0OS TERMINOS O PLAZOS QUE SE DEBEN DE DETALLAR EN LA
PROPIA DECLARACION TANTAS VECES CITADA.

PARA UNA MEJOR COMPRESION DEL CONCEPTO DEL DIVORCIO ASI COMO
5U NATURALEZA JSURIDICA, ES NECESARIO PRECISAR EL PROCEDIMIENTO A -
SEGUIR EN CADA UNA DE SUS CLASES & ESPECIES, LO CUAL ANALIZARE EN
ElL SIGUIENTE TEMA.

J),- CLASIFICACION DEL DIVORC1O,

ToDA VEZ QUE EL DIVORCIO SE OBTIENE MEDIANTE LA TRAMITACION -
DE UNA SERIE DE ACTOS PROCESALES GUE LA LEY EXIGE PARA SU VALIDEZ
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EN CADA CAS0, EXPLICARE BREVEMENTE CADA UNO EN PARTICULAR.

DE ACUERDO A LO DISPUESTO POR EL ARTicuLO 272 DEL ChpiGo Ci-
VIL, EL DIVORCIO SE PUEDE OBTENER ANTE LA AUTORIDAD JUDICIAL & --
BIEN, TRAMITARSE ANTE EL RecistrRo Civit. PorR cuestién pe mETopo, -
ANAL1ZARE PRIMERAMENTE EL PROCEDIMIENTO DE DIVORCIO ANTE EL ReGIs-
TRO CIVIL LLAMADO DIVORCIO ADMINISTRATIVO Y CON POSTERIORIDAD LOS
MODOS DE OBTENER EL DIVORCIO EN LA ViA JuDiclal,

K).- EL DIVORCIO ANTE EL REGISTRO CIVIL

PARA LA PROCEDENCIA DE ESTE TIPO DE DIVORCIO, LA LEY EXIGE, -
ATENTO A LO PREVISTO POR EL ARTicuLo 272 pet Cbpiee CiviL, LOs sI-
GUIENTES REQUISITOS:

1.- QUE AMBOS CONYUGES ESTEN DE ACUERDO.
2.~ QUE SEAN MAYORES DE EDAD.
3.~ QUE NO TENGAN H1JOS.,

.~ QUE DE COMON ACUERDO HAYAN LIGUIDADO LA SOCIEDAD CONYUGAL
S BAJO ESE REGIMEN SE CASARON, Y EXISTIERON BIENES.

5.~ QUE OCURRAN ANTE EL JUEZ DEL REGISTRO CivIL DE Su DOMICI-
LIo.

EL JuEz: PREVIA LA IDENTIFICACION DE LOS CONYUGES, LEVANTARA
UNA ACTA EN LA QUE ASENTARA LA VOLUNTAD DE LOS CONSORTES EN EL SEN
TIDO DE QUERERSE DIVORCIAR, CITANDOLOS PARA QUE COMPAREZCAN A LOS
QUINCE DIAS A RATIFICAR DICHA SOLICITUD, EFECTUADA LA MISMA, EL -
JUEZ LOS DECLARARA DIVORCIADOS, HACIENDOSE CONSTAR ESTA DECLARA=~-—
CION, EN UNA SEGUNDA ACTA QUE PROCEDERA A INSCRIBIR MARGINALMENTE
EN EL ASIENTO REGISTRAL DONDE QUEDO ASENTADO SU MATRIMONIO, PARA -
QUE DICHA ANOTAC!ON SURTA EFECTOS CONTRA TERCERODS.
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L).. EL DIVORCIO ANTE EL TRIBUNAL JUDICIAL

ESTE PUEDE OBTENERSE DE DOS FORMAS A SABER:

POR MUTUO CONSENTIMIENTO, EL FUNDAMENTO DE ESTA CLASE DE DI--
VORCIO LA ENCONTRAMOS EN LO PREVISTO POR EL ULTIMO PARRAFO DEL AR
Ticuto 272 DE NUESTRO CODIGO CIVIL, EL CUAL NOS REMITE A LO PRECEP
TUADO A SU VEZ POR EL TiTuLo DECIMO PRIMERO DEL CODIGO DE PROCEDI~
MIENTOS CIVILES, MISMO QUE ESTABLECE LA PROCEDENCIA DEL PRESENTE -
DIVORCIO EN LOS SIGUIENTES TERMINOS:

UNA VEZ TRANSCURRIDO UN ARO DE LA CELEBRACION DEL MATRIMONIO,
SE DEBERA DE PRESENTAR LA SOLICITUD DE DIVORCIO POR MUTUD CONSENTL
MIENTO ANTE LA OFrcrALIA DE PARTES COMON DE LOS JuzGADOS FAMILIA--
RES, ESTA SOLICITUD DEBERA ESTAR FIRMADA POR AMBOS CONSORTES: ANE-
XANDOLE COPIA CERTIFICADA DE LOS SIGUIENTES DOCUMENTOS:

1.« ACTA DE MATRIMONIO.
- ACTAS DE NACIMIENTO DE LOS HIJOS S1 LOS HUBIERE.

3.~ LOS DOCUMENTOS NECESARIOS CUANDO SE TRATE DE ACREDITAR LA
LEGAL ESTANCIA EN EL PAlS, SI AMBOS CONYUGES O UNO DE ELLOS ES EX-
TRANJERO RESIDENTE EN MEXICO.

4,- EL CONVENIO A QUE SE REFIERE EL ARTicuLo 273 DEL MISMO OR
DENAMIENTO LEGAL EN CITA, QUE DEBIDO A SU VITAL IMPORTANCIA EN LA
PROCEDENCIA DE ESTA ESPECIE DE DIVORCIO LO TRANSCRIBO:

“ART, 273.- Los CONYUGES QUE SE -
ENCUENTREN EN EL CASO DEL OLTIMO
PARRAFO DEL ARTICULO ANTERIOR, ES
TAN OBLIGADOS A PRESENTAR AL JuZ-
GADO UN CONVENIO EN QUE SE FIJEN
LOS SIGUIENTES PUNTOS:

1.~ DESIGNACION DE PERSONA A QUIEN
SEAN CONFIADOS LOS HIJOS DEL MA--
TRIMONIO, TANTO DURANTE EL PROCE-
DIMIENTO COMO DESPUES DE EJECUTO=
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RIADG EL DIVORCIO:

11.~ EL MODO DE SUBVENIR A LAS -
NECESIDADES DE LOS HIJOS, TANTO

DURANTE EL PROCEDIMIENTO COMO -=
DESPUES DE EJECUTORIADO EL BIVCR
clo.

111.~ LA CASA QUE SERVIRA DE HA-
BITACION A CADA UNO DE LOS CONYU
GES DURANTE EL PROCEDIMIENTO:

1V.~ LA CANTIDAD QUE A TITULO DE
ALIMENTOS UN CONYUGE DEBE PAGAR
AL OTRO DURANTE EL PROCEDIMIEN--
TO, LA FORMA DE HACER EL PAGO Y
LA GARANTIA QUE DEBE DARSE PARA
ASEGURARLO:

V.- LA MANERA DE ADMINISTRAR LOS
BIENES DE LA SOCIEDAD CONYUGAL -
DURANTE €L PROCEDIMIENTO Y LA DE
L1QUIDAR DICHA SOCIEDAD DESPUES

DE EJECUTORIADO EL DIVORCIO, AS}
COMO LA DESIGNACION DE LIQUIDADG
RES. A ESE EFECTO SE ACOMPARARA

UN INVENTARIO Y AVALUO DE ToDOS

LOS BIENES MUEBLES O INMUEBLES -
DE LA SOCIEDAD...” (52)

ADMITIDA A TRAMITE LA SOLICITUD DE DIVORC:IO, EL . JUEZ, CITA
RA A LOS CONYUGES Y AL MINISTERIO PUBLICO A UNA PRIMERA JUNTA DE -
AVENENCIA EN LA QUE HARA CONSTAR: QUE EXHORTO A LOS CONYUGES PARA
QUE SE RECONCILIARAN; LO CUAL SI NO LOGRA, Y OYENDO EL PARECER DEL
REPRESENTANTE DEL MINISTERIO POBLICO CON RESPECTO AL CONVENIO: —=
DICTARA LAS MEDIDAS NECESARIAS PROVISIONALES Y APROBARA EN LA MIS-
MA FORMA EL REFERIDO CONVENIO, CITANDO A LOS CGNSORTES A UNA SEGUN
DA JUNTA EN LA QUE EXHORTARA NUEVAMENTE A ESTOS CON EL MISMO FIN -
QUE EL ANTERIOR, S1 DEFINITIVAMENTE NO SE LOGRA LA RECONCILIACION

5Z,- C6p16o CiviL EN CITA.
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Y DEL CONVENIO SE APRECIA QUE QUEDAN GARANTIZADOS LOS DERECHOS DE
LOS H1JOS MENORES O INCAPACITADOS, OYENDO LA OPINION DEL MINISTE--
RIO POBLICO EL JUEZ DICTARA SENTENCIA EN LA QUE DECIDIRA SOBRE EL
CONVENIO PRESENTADO Y LA DISOLUCION DEL YINCULO MATREIMONIAL.

EJECUTORIADA LA SENTENCIA QUE RESOLVIO PROCEDENTE €L DIVORCIO,
SE REMITIRA AL JUEZ DEL REGISTRO CIVIL DEL LUGAR DONDE SE CASARON
LOS CONYUGES UNA CoPIA CERTIFICADA DE LAS CONSTANCIAS NECESARIAS,
PARA QUE PROCEDA A EFECTUAR LAS ANOTACIONES MARGINALES CORRESPON--
DIENTES ¥ SURTA EFECTOS CONTRA TERCEROS.

S1 EL Juez DEL REGISTRO CIVIL RESIDE FUERA DE LA JURISDICCION
DEL JUZGADO QUE DECLARO PROCEDENTE LA ACCiON DE DIVORCIO SE LE RE
MITIRA EL EXHORTO CORRESPONDIENTE, Y SI EL MATRIMONIO FUE CONTRA-
DO EN PAIS EXTRANJERO SE LE PEDIRA MEDIANTE CARTA ROGATORIA EL CUM
PLIMIENTO DE DICHO FALLO, PREVIA LA LEGALIZACION DE FIRMAS CORRES-
PONDIENTES.,

EsTto GLTIMO ST NUESTRO PA1S GUARDA LA RELACION DE RECIPROCIDAD
INTERNACIONAL EN ESTA MATERIA, CON EL PAYS DONDE SE HAYA CELEBRADO
EL MATRIMONIO. LA OTRA FORMA LA EXPLICO EN EL SIGUIENTE TEMA.

LL}.~ EL DIVORCIO NECESARIOQ ANTE LA AUTORIDAD JUDICIAL.

ESTE TIENE SU ORIGEN EN LAS CAUSALES CONCRETAMENTE ESPECIFICA
DAS EN EL ARTICULO 267 DE NUESTRO COD1GO CIVIL VIGENTE EN SUS FRAC
CIONES DE LA I A LA XVI v XVITI, DENTRO DE ESTA E£SPECIE DE DIVORCID
SE CONSIDERAN DOS TIPOS, A SABER:

I.- EL DIVORCI1O SANC!ON,_ QUE SE ENCUENTRA PRE-
VISTO POR AQUELLAS CAUSALES QUE SENALAN UN ACTO ILICITO COMETIDO -
POR UNO DE LOS CONYUGES 0 BIEN UN ACTO EN CONTRA DE LA NATURALEZA
MISMA DEL PROPIO MATRIMONIO.

11.- EL DIVORC10 REMEDIO.- QUE SE ENCUENTRA CON-
TEMPLADO COMO UNA PROTECCION PARA EL CONYUGE SANO Y DE LOS HIJOS.
POR ENFERMEDADES CRONICAS O INCURABLES GUE SEAN ADEMAS, CONTAGIO--
SAS 0 HEREDITARIAS.
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ANALISIS Y COMENTARIOS DE LAS CAU-
SALES DE DBLILVORCIO EN NUESTRO CODI-
60 CIVIL VIGENTE

A).~ EL ADULTERIO DEBIDAMENTE PROBADO DE UNO DE LOS CONYUGES.- - =
B).- EL NACIMIENTO DEL Hivo ILEGITIMO.- C).- LA PROPUESTA DEL MARL
DO PARA PROSTITUIR A LA MUJER.- D).~ LA ENCITACION A LA VIOLENCIA
PARA COMETER UN DELITO.- E).~ LOS ACTOS INMORALES.~ F).= LA ENAJE-
NACION MENTAL INCURABLE.- G).— LA SEPARACION INJUSTIFICADA DE LA -
CASA CONYUGAL .= H).~ LA SEPARACION JUSTIFICADA DE LA CASA CONYUGAL
POR MAS DE UN ARO.= I).- LA DECLARACION DE AUSENCIA O PRESUNCION =
DE MUERTE.~ J}.~ LA SEVICIA, LAS AMENAZAS Y LAS INJURIAS GRAVES.,=-
K}.~ EL SOSTENIMIENTO ECONOMICO DEL HOGAR CONYUGAL.- L).- LA Acusa
CI6N CALUMNIOSA HECHA POR UN CONYUGE EN CONTRA DEL OTRO.=~ LL).~- Co
MISION DE UN DELITO POR PARTE DE UNO DE LOS CONYUGES EN CONTRA DEL
OTRO Y QUE DICHA CONDUCTA MEREZCA UNA PENA PRIVATIVA DE LA L{BER--
TAD MAYOR DE DOS AROS.- M).- LOS HABITOS DE JUEGO, EMBRIAGUEZ Y --
USO INDEBIDO DE DROGAS ENERVANTES.- N),- COMETER UN CONYUGE UN DE-
LITO EN CONTRA DEL OTRO.~ R).,- EL MUTUQ CONSENTIMIENTO.- 0).- LA -
SEPARACION DE LOS CONYUGES POR MAS DE DOS AROS.
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ANALISIS Y COMENTARIOS DE LAS CAUSALES DE
DIVORCIO EN NUESTRO CODIGO CIVIL VIGENTE

ATENTO A LO PREVISTO POR EL ARTicuLo 267 DE NuesTrRo Copigo Ci-
VIL VIGENTE, SON DIECIOCHO LAS CAUSALES GUE ORIGINAN LA ACCION PARA
PEDIR JUDICIALMENTE LA DISOLUCION DEL VINCULO MATRIMONIAL, A CONTI-
NUACION ANALIZARE CADA UNA EN FORMA SEPARADA DE LA MANERA SIGUIEN--
TE:

ART. 267.~ EL DIVORCIO DISUELVE -
EL VINCULO DEL MATRIMONIO Y DEJA-
A LOS CONYUGES EN APTITUD DE CON-
TRAER OTRO.(53)

A).- 1.~ EL ADULTERIO DEBIDAMENTE PROBADO DE UNO DE LOS
CONYUGES.

EN Los CSDiGos DE 1870 v 1884, Asi como EN LA LEY DE RELACIO--
NES FAMILIARES, ESTA CAUSAL NO ERA IGUAL PARA EL HOMBRE Y LA MUJER.
YA QUE S1 EL HOMBRE TIPIFICABA LA CAUSAL DE REFERENCIA, SE EXIGIA -
PARA ELLO, QUE DICHO ADULTERIO FUERA “ GRAVE “, ESTO ES, QUE TEN---
DRIA GUE SER EN FORMA ESCANDALOSA O QUE LA ADGLTERA OFENDIERA DE AL
TO O PALABRA A LA ESPOSA DEL MARIDO, QUE FUERA EN EL HOGAR CONYUGAL
0 COMO CONSECUENCIA DE UN CONCUBINATO CON MUJER QUE NO FUERA LA ES-
POSA DEL ADOLTERO; SOLO DE ESTA MANERA PROSPERABA LA ACCION EJERCI-
TADA CONTRA EL MARIDO, REQUISITOS QUE NO SE PEDIAN CUANDO LA ACCION
SE HACIA VALER EN CONTRA DE LA ESPOSA.(54)

NUESTRO COD160 CIVIL VIGENTE, VINO A SUPRIMIR ESTA DESIGUALDAD
EQUIPARANDO EL ADULTERIO DEL HOMBRE Y DE LA MUJER, SIH EXIGIR REQUL
SITO ESPECIAL ALGUNO POR PARTE DEL HOMBRE PARA QUE SE TIPLFIQUE ~-~
SU ADULTERIO, DICHA IGUALDAD ANTE LA LEY, ES DEBIDO AL REcipPrROCO --
TRATO DE MUTUA FIDELIDAD EN GRADOS IGUALES QUE S& DEBEN LOS ESPO---
SOS: DE ESTA MANERA CUALOUIERA DE ELLOS COMETE ADULTERIO St " .,,--
LA MUJER CASADA YACE CON VARON QUE NO SEA SU MARIDO, O SI ESTE vA -

53.- Cbp1Go CIVIL VIGENTE.

54,- DErecHo CIviL Mexicano, Tomo SEGUNDO “DERECHO DE FAMILIA"; POR
RAFAEL ROJINA VILLEGAS.- SEPTIMA EDICION, EDITORIAL PORRUA, -~
S.A., 1887.- PAGS. U0 Y uul,
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CE CON HEMBRA QUE NO SEA SU MUJER”, ESTE ADULTERIO CIVIL, ES POR -
SUPUESTO, DIFERENTE AL ADULTERIO PENAL PREVISTO

ESTE GLTIMO ES PUNIBLE HASTA QUE CAUSE EJECUTORIA LA SENTENCIA CON
DENATORIA QUE LO HAYA DECLARADO EXISTENTE; ELLO RESPONDE A QUE EL
Juez CIVIL, TIENE PLENA SOBERANIA PARA VALORAR Y DETERMINAR LA -~
EXISTENCIA DEL ADULTERIO. INDEPENDIENTEMENTE DE LA APRECIACION ==
DEL JUEZ PENAL.

EL ADULTERIO CIVIL, TAMBIEN ES UNA INJURIA GRAVE EN PERJUICIO
DEL CONYUGE INOCENTE Y UN ATENTADG CONTRA LA MORALIDAD Y ESTABILI~
DAD FAMILIAR, POR LA IGUALDAD EN LAS OBLIGACIONES QUE RECIPROCAMEN
TE SE DEBEN LOS CONYUGES.

EL TERMINO PARA EJERCITAR JUDICIALMENTE LA ACCION DE DIVOR---
€10, ES DE SEIS MESES CONTADOS A PARTIR DE QUE SE TIENE CONOCIMIEN
TO DE LOS HECHOS CONSTITUTIVOS DE LA CAUSAL DE REFERENCIA O EN.SU

CASO A PARTIR DE QUE ESTE ES DECLARADO AST POR UN JUEZ PENAL EN SEN
TENC1A EJECUTORIADA.

RESULTA INMINENTE LA PROBLEMATICA DE INCERTIDUMBRE RESPECTO -
DE LA FILIACION DE LOS HIJOS, CUANDO EL ADULTERIO ES COMETIDO POR
LA MUJER, POR SUS CONSECUENCIAS INHERENTES EN LA SUCESION DE DERE
CHOS HEREDITARIOS.

B).- EL NACIMIENTO DEL HIJO ILEGITIMO.

AL RESPECTO LA FRACCION Il peL ArTicuLo 267 bE nuesTrRo COpico
CiviL VIGENTE PREVE:

ART. 267.- ...

IT.~ EL HECHO DE QUE LA MUJER DE

A LUZ, DURANTE EL MATRIMONIO, UN
HEJO CONCEBIDO ANTES DE CELEBRAR
SE ESTE CONTRATO, Y QUE JUDICIAL
MENTE SEA DECLARADO ILEGITIMO.(55).

55.- Cop1Go CIVIL VIGENTE.
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AUNQUE LA FRACCION QUE SE ANALIZA NO LO MANIFIESTA EXPRESAMEN-
TE, LA LOGICA JURIDICA NOS HACE SUPONER LA PRESUNCION DE QUE EL MA
RIDO NO ES EL PROGENITOR DEL HIJO NACIDO DURANTE EL ACTO SOLEMNE -
DE REFERENCIAs TODA VEZ QUE, DE LO CONTRARIO, ESTE H1JO SERTA RECO
NOCiDO EN EL MISMO ACTO DE LA CELEBRACION DEL MATRIMONIO Y UNA DE
LAS CAUSAS O MOBILES QUE ORILLARON A LA PAREJA PARA UNIRSE ANTE LA
LEY COMO MARIDO Y MUJER.

DE LA PROPIA LECTURA DE LA FRACCION EN CUESTION, SE APRECiA -
QUE, DICHO OCULTAMIENTO DEL EMBARAZO POR PARTE DE LA ESPOSA AL MA-
RIDO, CONSTITUYE UN HECHO INMORAL Y OFENSA MAXIMA A LA FIDELIDAD
QUE SE DEBEN LOS CONYUGES, INDEPENDIENTEMENTE DEL INSULTO QUE LA -
CONDUCTA DE LA ESPOSA REPRESENTA PARA EL ESPOSO DENTRO DEL CIRCULO
SOCIAL EN EL QUE SE DESENVUELVE.

DOCTRINALMENTE ES DISCUTIBLE, SI1 DICHA CONDUCTA ES UNA INJU--
RIA HACIA EL MARIDO O NO; TODA VEZ QUE LA INJURIA ENTRE ESPOSOS SE
REFIERE A ACTOS EFECTUADOS DURANTE LA VIDA MATRIMONIAL Y EN LA ES-
PECIE ESTAMOS EN PRESENCIA DE ACTOS REALIZADOS ANTES DE LA CELEBRA
CI16N DEL MATRIMONLO.

AL RESPECTO, CONSIDERO QUE POR TRATARSE DE UN HECHO QUE PREME
DITADAMENTE €5 OCULTADO AL MARIDO, SI1 CONSTITUYE UNA INJURIA EN PQ
TENCIA Y QUE ADQUIERE SU PERFECCIONAMIENTO AL MISMO TIEMPO EN QUE
ES CELEBRADO EL ACTO SOLEMNE DEL MATRIMONIO: DICHO DE OTRA MANERA,
SE TRATA DE UNA INJURIA CONDICIONADA A QUE SE CELEBRE EL MATRIMO--
NI1O Y DE ESTE DEPENDE QUE DICHA CONDUCTA ADGQUIERA LA CALIDAD DE If
JURTA EN EL SENTIDO LITERAL DEL VOCABLO A QUE ALUDE EL REFERIDO AR
TicuLo 267 EN LA FRACCION QUE EN LA ESPECIE SE ANALIZA DEL CODIGO
DE LA MATERIA.

POR TANTO., SI DICHO MATRIMONIO NO SE CELEBRA, LA CONDUCTA EN
CUESTION ES INTRASCENDENTE PARA EL CASO QUE NOS OCUPA.

NO PODRA CONSIDERARSE LA ILEGITIMIDAD DEL H1JO SI CONCURRE -~
CUALGUIERA DE LAS CIRCUNSTANCIAS SIGUIENTES:

1.~ QUE EL HIJO NACIDO AL CELEBRARSE EL MATRIMONIG, NO SEA --




T

VIABLE: ESTO ES, SI NO VIVE VEINTICUATRO HORAS, 0 NO ES PRESENTADO
vIvo AL REGISTRO CIVIL.

[1.,- S1 EL FUTURO ESPOSO, CONOCTA EXPRESAMENTE DEL EMBARAZO -
DE SU FUTURA ESPOSA,

I11.,- SI EL FUTURD MARIDO LO PRESENTA AL REGISTRO CiviL vy Lo
RECONOCE EXPRESAMENTE COMO SUYO.

[V.- SI NO LLEGA A SER DECLARADO JUDICIALMENTE POR LA AUTORI-
DAD COMPETENTE; ESTO ES, EN SENTENCIA QUE HAYA QUEDADO FIRME COMC
COSA JUZGADA,

POR LO QUE HACE A LAS SITUACIONES ANTERIORES, DEBEMOS DE TE--
NER EN CUENTA QUE LA LEY PRESUME COMO HIJOS LEGITIMOS “LOS NACIDOS
pespués pE 180 DIAS DE CELEBRARSE EL MATRIMONIOY, LUEGO ENTONCES,
SON ILEGITIMOS, LOS QUE NAZCAN ANTES DE LA EXPIRACION DE DICHO TER
MINO; ATENTO A LO PREVISTO POR LOS ARTIcCULOS 324, 328 v 337 pE --
NUESTRO ORDENAMIENTO SUSTANTIVO CIVIL EN CITA; MISMOS. QUE A CONTI-
NUACION TRANSCRIBO:

ART. 324,- SE PRESUMEN HIJOS DE
£0S CHNYUGES:

[.- LOS HIJOS NACIDOS DESPUES -
DE CIENTO OCHENTA DfAS CONTADOS
DESDE LA CELEBRACION DEL MATRI-
MONIO.

II,~ Los HIJOS NACIDOS DENTROQ -
DE LOS TRESCIENTOS DIAS SIGUIEN
TES A LA DISOLUCION DEL MATRIMQ
NIQ, YA PROVENGA ESTA DE NULI--
DAD DEL CONTRATO, DE MUERTE DEL
MARIDO O DE DIVORCIO. ESTE TER-
MINO SE CONTARA EN LOS CASOS DE
DIVORCIO O NULIDAD, DESDE QUE -
DE HECHO QUEDARON SEPARADOS LOS
CONYUGES POR ORDEN JUDICIAL,
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ART.~ 328,_ EL MARIDO NO PODRA -
DESCONOCER QUE ES PADRE DEL HIJO
NACIDO DENTRO DE LOS CIENTO OCHEN
TA DIAS SIGUIENTES A LA CELEBRA-
CION DEL MATRIMONIO:

I.~ St SE PROBARE QUE SUPO ANTES
DE CASARSE EL EMBARAZO DE SU FU-
TURA CONSORTE; PARA ESTO SE RE--
QUIERE UN PRINCIPIO DE PRUEBA --
POR ESCRITO.

11.- St CONCURRIO AL LEVANTAMIEN
TO DEL ACTA DE NACIMIENTO ¥ ESTa
FUE FIRMADA POR EL, O CONTIENE -
SU DECLARACION DE NO SABER FIR--
MAR .,

111.- S1 HA RECONOCIDO EXPRESA-~
MENTE POR SUYO AL HIJO DE SU MU-
JER;

1V.- SI EL HIJO NO NACIO CAPAZ -
DE VIVIR.

ART., 337.~ PARA LOS EFECTOS LEGA
LES, SOLO SE REPUTA NACIDO EL FE
TO QUE, DESPRENDIDO ENTERAMENTE
DEL SENO MATERNO, VIVE VEINTICUA
TRO HORAS 0 ES PRESENTADO VIVO -
AL REGISTRO Civit. FALTANDO ALGU
NA DE ESTAS CIRCUNSTANCIAS, NUN-
CA N1 NADIE PODRA ENTABLAR DEMAYN
DA SOBRE LA PATERNIDAD. (56)

NO OBSTANTE QUE NO EXISTE ARTICULO EXPRESO QUE PREVEA LA SI--
TUACION A QUE SE REFIERE LA CUARTA DE LAS CIRCUNSTANCIAS, POR VIR-
TUD DE LAS CUALES NO SE PUEDA CONSIDERAR LA ILEGITIMIDAD DEL HiJO
NACIDO DURANTE LA CELEBRACION DEL MATRIMONIO, DE LA LECTURA DE LA

56.,~ C6p160 CIVIL VIGENTE.
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CAUSAL DE DIVORCIO QUE NOS OCUPA; MISMA A QUE SE REFIERE LA FRAC-
CION Il DEL ARTICULO QUE SE ANALIZA, SE APRECIA ESTE HECHO: YA =
QUE, DICHO PRECEPTO EXIGE LA DECLARACION JUDICIAL DE LA ILEGITIML
DAD.

€).- LA PROPUESTA DEL MARIDO PARA PROSTITUIR A LA MUJER,
EL articuLo 267 FrRaccibn 111, pel COpIGo CiviL ESTABLECE:

LA PROPUESTA DEL MARIDO PARA PROS
TITUIR A SU MUJER, NO SOLO CUANDO
EL MISMO MARIDO LA HAYA HECHO DI~
RECTAMENTE, SINO CUANDO SE PRUEBE
QUE HA RECIBIDO DINERO 0 CUALQUIE
RA REMUNERACION CON EL OBJETO EX-
PRESO DE PERMITIR QUE OTRO TENGA

RELACIONES CARNALES CON SU MUJER.
(57)

ESTE HECHO INMORAL DE PARTE DEL MARIDO AL PERMITIR QUE OTRO -
TENGA RELACIONES CARNALES CON SU ESPOSA Y DE ESTA MANERA OBTENER -
ALGUN BENEFICI0, DEBE DE CONSIDERARSE COMO LA MAYOR OFENSA HACIA -
LA ESPOSA Y POR ENDE INCITARLE AL COMERCIO CARNAL CON EL CUERPO DE
ESTA, BASTANDO LA SIMPLE TENTATIVA DE ESTA CAUSAL PARA QUE EL JUEZ
FAMILIAR DECRETE LA ACCI6N DE DIVORCIO PROCEDENTE Y NO ESTA SUPEDL
TADO A LA SENTENCIA EJECUTORIADA QUE DECLARE EL JUEZ PENAL QUE LO
ENFOCARA DESDE EL PUNTG DE VISTA DE LA COMISION DE UN DELITO, DENQ
MEINADD LENOCINIO.

CABE MENCIONAR S1 LOS ACTOS EJECUTADOS HOMBRE Y HOMBRE O EN--
TRE HOMBRE Y ANIMAL (ACTOS CONTRA NATURA} CONSTITUYEN O NO LA CAU
SAL EN CUESTION, TENIENDO EN CUENTA QUE EL DERECHO REGULA LA CON-~
DUCTA EXTERNA, SE CONSIDERARA ACREDITADA LA CAUSAL DE REFERENCIA.

§7.- Cbpico CIVIL EN CITA.
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DE LA LECTURA DE LA PROPIA FRACCIOM ZUE SE COMENTA, ST APRE--
ClA 2UE DICHA CAUSAL SE ENCONTRARA ACPEDITADA CON LA SIMPLE PROPO-
s1cIbu POR PARTE DEL ESPOSO, AUNOUE LA ESPGSA SE REUSE A ACEPTAR -
DICHA PROPUESTA, O QUE EL MARIDO O UN TERCERO SE LO PROPONGA, INDE
PENDIENTEMENTE DE QUE SE LLEGUE A CONSUMAR UMA RELECION CARNAL EN-
TRE LA MUJER Y OTRO DISTINTO AL MARIDO Y EN SU CAS0 CON Ul ANIMAL.

DE ESTA MANERA, TAMPOCO ESTA SUPEDITADA LA JURISDICCIGN CIVIL
A LA MATERIA PENAL: TODA VEZ CUEZ, EL JUEZ FAMILIAR QUE CONOICA ==
DEL PROCESO JUDICIAL RESPECTIVO, PODRA  TOMAR EN CUENTA O NO PRUE-
BAS Y EN SU CASO LA VALORACION DE LAS MISMAS AS] COMO EL FALLO EN
LA JURISDICCION PENAL.

EL FACILITARLE LOS MEDIOS A LA ESPOSA PGR PARTE DEL ESPCSO, -
PARA EJERCER LA PROSTITUCION CONSTITUYE £L MAS ALTO GRADD DE SU --
PROPIA DESHONRA Y DE LA PERDIDA DE SU DIGNIDAD.

A DIFERENCIA cON EL COD1G6O PENAL QuE LE EX1GE AL MARIDO QUE =
EXPLOTE EL CUERPO DE SU ESPOSA O BIEN UN TERCERO LO HAGA; EN EL C§
DIGO CIVIL, DEBE SER EL MARIDO EL QUE DE ALGUNA MANERA MANIFIESTE
SU CONSENTIMIENTO PARA QUE SE CONCRETICE LA CAUSAL EN ZSTuDIO. TAMm
BIEN ES NECESARIO QUE EN MATERIA PENAL, DICHO DELITO SEA ESCANDALC
S0; MIENTRAS GQUE EN EL SENTIDO CIVIL PREVISTO POR LA FRACCION 111
pEL ARTICULO 267 DE NUESTRO ORDENAMIENTO SusTanTivo CiviL., WO SE =
EXIGE DICHA CALIDAD DE ESCANDALO.

D& ESTA MANERA, MIENTRAS EN EL PROCESO JUDICIAL PENAL CORRES-
PONDIENTE SE DICTA UNA SENTENCIA ABSOLUTORIA PARA EL PRESUNTO RES-
PONSABLE DE LA COMISION DEL DELiTO, EN EL PROCESC JUDICIAL FAMILIAR
SE PODRA DECRETAR LA SENTENCIA DECLARATORIA DE DISOLUCION DEL vincu
LO MATRIMONIAL POR HABER VALORADO PROCEDENTE LA ACCION EJERCITADA
DE ACUERDD A LAS PRUEBAS APORTADAS POR LAS PARTES, SIENDO POTESTA-
TIVO PARA EL JUEZ FAMILIAR FUNDAR SU RESOLUCION EN LA SENTENCIA --
EJECUTORIADA DEL JUEZ PENAL 6 NO.

PARA EL CASD DE QUE AMBGS CONYUGES SEAN DECLARADOS CULPABLES,
LOS DOS PERDERAN LA PATRIA POTESTAD SOBRE SUS MENORES HIJOS, AS! =
COMO SUS DERECHOS PATRIMONIALES. QUE SERAN DISCUTIDOS EN LA SUCE--
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SION LEGITIMA,

S1 SE ACREDITA QUE LA ESPOSA SUFRIO VIOLENCIA FISICA O MORAL
PARA FORZARLA A COMETER DICHA CONDUCTA, SERA DECLARADA ~BSUELYA DE
LAS PRESTACIONES 2UE SE LE RECLAMEN CONJUNTAMENTE CON EL DIVORCIO
CONTENC10SO JUDICIAL FUNDAMENTADAS EN LA CAUSAL DE RIFERENCIA. EL
TERMINO QUE TIEME LA ESPOSA PARA E.ERCITAR LA ACCION CORRESPOND!EN
TE €5 DE SEIS MESES CONTEDOS A PARTIR DE QUE CESAN LOS ACTOS DE -~-
VIOLENCIA QUE SE EJERCEN SOBRE ELLA.

EL EJERCICIO DE LA ACCION DE DIVORCIO POR EXISTIR LA CAUSAL -
DE REFERENCIA: PUEDE DAR ORIGEN A LA RECONVENCION DEL DIVORCIO TAM
BIEN AUNCUE POR UNA CAUSAL DISTiNTA Y SE TENDRAN GUE RESOLVER EN -
FORMA COHUUNTA.

D).= LA INCITACION A LA VIOLENCIA PARA COMETER UN DELITO.

LA FRACCION [V DEL ARTIcCuLo 267 DE NUESTRO CODI1GO CIvIL VIGEN
TE, PREVEE:

IV,- LA INCITACION O LA VIOLENCIA
HECHA POR UN CONYUGE AL OTRO PARA
COMETER ALGON DELITO, AUNGQUE NO -
SEA DE INCONTINENCIA CARNAL:

A DIFERENCIA DE LA FRACCION XIV DEL ARTICULO EN CUESTION, £5-
TA FRACCION NO EXIGE QUE LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD DEL DELL
10 QUE SE PRETENDA COMETER O SE COMETA, SEA MAYOR DE DOS AROS DE -
PRISION: ASIMISMO, NO ES NECESARIO GUE LA INCITACION DE UN CONYUGE
HACIA EL OTRO PARA LA COMISION DEL DELITO, SEA POBLICA, COMO LO --
EXIGE EL ARTICULO 209 peL €ODI1GO PENAL (AUNQUE DICHO PRECEPTO KO -
SE REFIERA EN FORMA ESPECIFICA A L0S CONYUGES). EN EL CASO QUE NOS
OCUPA, BASTA QUE UNO DE LOS ESPOSOS INCITE AL OTRO A COMETER UN DE
LITO; ESTO E5, BASTA CON PERSUADIRLD PARA QUE LT HAGA, & SUGERIRSZLD.
LA MISMA FRACCION CONTEMPLA LA SITUACION EN LA CUE UNO DE LOS CON-
YUGES EJERZA VIOLENCIA FISICA O MORAL S0BRE EL OTRO CONYUGE, PARA
Quz ESTE COMETA DICHA CONDUCTA DELICTIVA., POR (LTIMO M0 SE NECESITA
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QUE SEA DEL ORDEN SEXUAL, SIENDO SUFICIENTE QUE DICHA CONDUCTA ES-
TE TIPIFICADA POR EL CODIGO PENAL COMO DELITO: PERO TENIENDO AM-~
PLIA INDEPENDENCIA DE JURISDICCION EL JUEZ CIVIL DEL JUEZ PENAL.

E).- LOS ACTOS INMORALES.
LA FRACCION V DEL ARTIcCULO 267 DE NUESTRO COD1GO CIvIL PREVE:

FRACCION V.~ LOS ACTOS INMORALES
EJECUTADOS POR EL MARIDO O POR -
LA MUJER CON EL FIN DE CORROMPER
A LOS H1J0S, As! COMO LA TOLERAN
CIA EN SU CORRUPCION. (58)

ESTOS ACTOS INMORALES A QUE SE REFIERE LA FRACCION EN CUES--
TION, PUEDEN CONSISTIR EN; PROPORCIONAR DE CUALQUIER MANERA A LOS
HiJOS, DE AMBOS CONYUGES O DE UNQ SOLO DE ELLOS, ALGON MEDIO PARA
QuUE ESTOS; ABN SIENDO MAYORES & MENORES DE EBAD, ADQUIERAN MALAS
COSTUMBRES QUE TRAIGAN COMO CONSECUENCIA EN SUS PERSONAS UN MODO =
DESHONESTO DE VIVIR, PUEDE SER LA SIMPLE AUTORIZACION PARA QUE LOS
HiJOS TRABAJEN EN ANTROS DE Vicio.

RESPECTG DE LA TOLERANCIA EN SU CORRUPCION COMPRENDE LOS AC--
TOS CLAROS Y CONCRETOS QUE NO DEJEN LUGAR A DUDA EN CUANTO A SU FL
NALIDAD 0O INTENCION POR PARTE DE LOS PADRES HACIA LOS HIJOS QUE -
SE ENCUENTRAN VIVIENDO DESHONESTAMENTE O PRETENDAN SER CORROMPIDOS.

No OBSTANTE QUE LOS HIJOS SEAN MAYORES DE EDAD Y
NO PUEDA POR TAL RAZON TIPIFICARSE ALGUNA CONDUCTA DELICTIVA PRE--
VISTA POR EL C6D1G0 PENAL, ST ESTAREMOS EN PRESENCIA DE UN ACTO IN
MORAL PUES ES NOTORIO Y SABIDO, QUE NO HAY SENTIMIENTO MEJOR ENFO-
CADO EN EL COMPORTAMIENTO DE UN H1JO, QUE EL PROPORCIONADO EN CASA
POR SUS PROPIOS PROGENITORES: DE TAL MANERA QUE, EL JUEZ DE LO FA-

58.- CODI1Go CIVIL EN CITA.
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MILIAR QUE CONOZCA DEL ASUNTO QUE NOS OCUPA, PUEDE Y DEBE DE VALO-
RAR LIBREMENTE LAS PRUEBAS APORTADAS POR LAS PARTES: SIN CONSIDE--
RAR LA EXISTENCIA DE UN DELITO Y DECRETANDO., EN SU CASO, LA PROCE~
DENCIA DEL DIVORCIQO CONTENCIOSO, POR CONCURRIR ALGUND DE LOS Su---
PUESTOS PREVISTOS POR LA FRACCION QUE SE COMENTA,

CUANDD AMBOS PADRES SEAN CULPABLES, LA ACCION DE REFERENCIA,
PUEDE SER EJERCITADA POR EL REPRESENTANTE DEL MINISTERIO POBLT=~
co,

ESTE COMPORTAMIENTO DE LOS PADRES FRENTE A LOS HIJOS. TRAE -~
TAMBLEN COMC CONSECUENCIA LA PERDIDA DE LA PATRIA POYESTAD, ATENTO
A LO PREVISTO POR EL ARTICULO 444 FrRacciON [1], DE NUESTRO ORDENA-
MIENTO CIVIL EN CITA, MISMO QUE A CONTINUACION TRANSCRIBO:

ART. U44lU,- LA PATRIA POTESTAD SE
PIERDE:.

[11._ CUANDO POR LAS COSTUMBRES
DEPRAVADAS DE LOS PADRES, MALOS
TRATAMIENTOS O ABANDONO DE SUS -
DEBERES, PUDIERA COMPROMETERSE -
LA SALUD, LA SEGURIDAD O LA MORA
LIDAD DE LOS HIJOS, AUN CUANDO -
ESOS HECHOS NO CAYEREN BAJO LA -
SANCION DE LA LEY PENAL,

ADEMAS DE LA PATRIA POTESTAD, LA LEY TAMBLIEN SANCIONA AL CON-
YUGE CULPABLE EN EL AMBITO DE LAS SUCESIONES EN LOS TERMINOS DEL -
NUMERAL QUE TRANSCRIBO:

ART. 1316.- POR RAZONES DE DEL1Y0
SON INCAPACES DE ADQUIRIR POR TES
TAMENTO 0 POR INTESTADO:

I11.~ EL CONYUGE QUE MEDIANTE JUL
Cl10 HA SIDO DECLARADD ADGLTERO, -
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SI SE TRATA DE SUCEDER AL CONYU=-
GE INOCENTE: (59)

LAS ENFERMEDADES CRONICAS, INCURABLES, CONTAGIOSAS 0
HEREDITARIAS Y LA IMPOTENCIA QUE SOBREVENGA DESPUES
DE CELEBRADO £L MATRIMONIO.

POR LO QUE HACE A LA FRACCION VI DEL ARTICULO 267 DE NUESTRO
Cop1Go CIVIL VIGENTE, ESTA CAUSAL POR SER EL FUNDAMENTO Y SUSTEN-
TO DEL PRESENTE TRABAJO LA COMENTARE CON AMPLITUD EN EL CAP{TULO-
SIGUIENTE,

Fo- LA ENAJENACION MENTAL INCURABLE

LA FRacctOn VII peL ARTicuLo 267 DE NUESTRO CODIco CIVIL PRE
VE:

ArT 267..,

VII.~ PADECER ENAJENACION MENTAL
INCURABLE, PREVIA DECLARACION DE
INTERDICCION QUE SE HAGA RESPEC-
TO DEL COMYUGE DEMENTE: (60)

DE LA PROPIA LECTURA DE LA FRACCION ANTERIOR, SE APRECIA CLA
RAMENTE QUE PARA PODER EJERCITAR LA ACCION QUE SE INDICA INVOCAN-
DO ESTA CAUSAL, ES NECESARIO AGOTAR ANTES EL PROCEDIMIENTO JUDI~=
CIAL DE DECLARACION DE INTERDICCION RESPECTO DEL CONYUGE QUE SU--
FRE EL PADECIMIENTO RESPECTIVO DE * ENAJENACION MENTAL * ¥ HABER-
OBTENIDO UMA SENTENCIA EJECUTORIADA DICTADA POR LA AUTORIDAD COM-
PETENTE Y QUE HAYA RESUELTO PROCEDENTE LA ACCION EJERCITADA POR -
EL CONYUGE SANO.

59,~ CODIGO CIVIL EN CITA,
60,~- COpI1Go CIVIL EN CITA.
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No OBSTANTE LO ANTERIOR, SI EL CONYUGE SANO NO DESEA EJERCI-~
TAR LA ACCION CORRESPONDIENTE EN LA VIA JUDICIAL, PUEDE PEDIR AL =
C. JUEZ DE LO FAMILIAR, QUE SE SUSPENDA A SU FAYOR LA GBLIGACIBN -
DE COHMABITAR CON SU PAREJA QUE ESTA AFECTADA DEL PADECIMIENTO EN -
CUESTION, TAL COMO LO DISPONE EL ARTICULO 277 DEL MISMO ORDENAMIEN
TO LEGAL EN CITA QUE A CONTINUACION TRANSCRIBO:

ART, 277.- EL CONYUGE QUE NO QUIE
RA PEDIR EL DIVORCIO FUNDADO EN -
LAS CAUSAS ENUMERADAS EN LAS FRAC
CIONES VI Y VII DEL ARrTlicuLo 267,
PODRA SIN EMBARGO, SOLICITAR QUE
SE SUSPENDA SU OBLIGACION DE COHA
BITAR CON EL OTRO CONYUGE, Y EL ~
JUEZ, CON CONOCIMIENTO DE CAUSA,
PODRA DECRETAR ESA SUSPENSION; --
QUEDANDO SUBSISTENTES LAS DEMAS -
OBLIGACIONES CREADAS POR EL MATRL
Mon10. {61)

PoR (LTIMO, ES NECESARIO PRECISAR QUE EL TERMEING DE SEIS ME--
SES PARA EJERCITAR LA ACCION DE DIVORCIO INVOCANDO LA CAUSAL QUE -
SE COMENTA: SE INICIA CUANDO LA SENTENCIA EJECUTORIADA QUE DECLARO
EL ESTADO DE INTERDICCION DEL CONYUGE DEMENTE HA SIDO NOTIFICADA A
LAS PARTES EN FORMA LEGAL.

G).~ LA SEPARACION INJUSTIFICADA DE LA CASA CONYUGAL.
LA FrRACCION VIII pEL ARTIcuLo 267 pe NUESTRo COpigo CIVIL ES-
TABLECE :

ART. 267...
VII1.- La sEPaRACION DE LA CASA
CONYUGAL POR MAS DE SEIS MESES -

61,~ C6D1GO CIVIL EN CITA.
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SIN CAUSA JUSTIFICADA. (62)

AL RESPECTO OBSERVAMOS QUE, AL CESAR LA VIDA EN COMUN DE LOS
CONYUGES DURANTE CIERTO TIEMPO (SEIS MESES), SE CONSIDERA RAZON SU
FICIENTE PARA EXIGIR EN LA VIA JUDICIAL EL DIVORCIQO CONTENCIOSO IN
VOCANDO COMO FUNDAMENTO LA CAUSAL QUE NOS OCUPA.

Es LOGICO, QUE QUIEN TIEME LA FACULTAD DE DETERMINAR SI LA SE
PARACION DE LA CASA CONYUGAL ES INJUSTIFICADA" o NO €% EL C, Jugz
DE L0 FAMILIAR: YA QUE DE LO CONTRARIO, OTRA AUTORIDAD SI NO ESTA
FACULTADA PARA ELLO, SE ESTARIA ATRIBUYENDO FACULTADES QUE NO LE -
COMPETEN. ASTMISMO, EL JUZGADOR QUE CONOZCA DEL JUICIO RESPECTIVO,
DEBE DE COMPROBAR QUE EXISTE EL PRESUPUESTO L8GICO JuRIDICO PARA =
LA PROCEDENCIA DE LA VIA QUE EN LA ESPECIE SE ANALIZA Y QUE £S5 "LA
EXISTENCIA DEL DOMICILIO CONYUGAL”: TODA VEZ QUE, DE LO CONTRARILO,
UN CONYUGE NO PODRA ABANDONAR UN DOMICILIO QUE NO EXISTE O NUNCA -
HA EXISTIDO LEGALMENTE PARA EL MUNDO DEL DERECHO: AL RESPECTO TRANS
CRIBO EL SIGUIENTE NUMERAL DE NUESTRO CODIGO CIVIL VIGENTE:

ART. 163.~ LOS CONYUGES VIVIRAN

JUNTOS EN EL DOMICILIO CONYUGAL.
SE CONSIDERA DOMICILIO CONYUGAL,
EL LUGAR ESTABLECIDO DE COMUN --
ACUERDO POR LOS CONYUGES, EN EL

CUAL AMBOS DISFRUTAN DE AUTORI--
DAD PROPIA Y CONSIDERACIONES ~--—
IGUALES. (63)

CONSIDERACION PENAL, RESPECTO DEL ABANDONO DE LA CASA CONYU-=
GAL, DESDE EL PUNTO DE VISTA DEL DERECHO PENAL, SE CONSIDERA DELI-
TO EL HECHO DE QUE UNO DE 1.OS PADRES ABANDONE A SUS HIJOS SIEMPRE
Y CUANDO ESTOS SEAN MENORES DE EDAD Y NO PUEDAN VALERSE POR St MIS
MOS O QUE STENDO MAYORES, ESTEN IMPOSIBILITADOS PARA SUBSISTIR POR
ELLOS MISMOS; EN CUANTO A ESTOS, SE PERSIGUE DE OFICIC Y DEBEN DE

62 v 63.- COD1Go CiVIL EN CITA.
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HACERLO AS! LOS CC. AGENTES DEL MINISTERIO P(BLICO, REPRESENTANTES
DE LA SOCIEDAD QUE TENGAN CONOCIMIENTO DE CUALQUIER SITUACION QUE
ENCUADRE EN LA CAUSAL QUE NOS ATARE.

POR LO QUE HACE AL CONYUGE ABANDONADO, LA INDAGATORIA RESPEC=~
TIVA, ES PERSEGUIDA POR QUERELLA DE PARTE INTERESADA Y EN SU CASO,
EL CONYUGE DECLARADG CULPABLE POR LA COMISION DEL DELITO DESDE EL
PUNTO DE VISTA DE CARACTER PENAL, PUEDE SER CONDENADO AL PAGO DE -~
LAS CANTIDADES NO SUMINISTRADAS POR EL EN FORMA OPORTUNA Y CUYA Fl
NALIDAD HAYA SIDO EL DE DAR LA MANUTENCION NECESARIA A LA FAMILIA,
PREVIA SU COMPROBACION ANTE EL JUZGADOR RESPECTIVO; DE TAL MANERA
QUE S1 EL CONYUGE CULPABLE O PRESUNTO RESPONSABLE INTENTA DILAP!--
DAR SUS BIENES Y COLOCARSE EN ESTADO DE INSOLVENCIA PARA NO CUMPLIR
CON SUS OBLIGACIONES ALIMENTICIAS, PUEDE SER ACREEDOR A UNA PENA -
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD; ATENTO A LO DISPUESTO POR LOS PRECEPTOS
NOMEROS 336, 336 81S, 337 v DEMAS RELATIVOS DEL CODIGO PENAL PARA
EL DISTRITO FEDERAL.

H) .- SEPARACION JUSTIFICADA DEL HOGAR CONYUGAL POR MAS
DE UN ARO.

EL ArTicuro 267 DE NUESTRO COHDIGO CIVIL VIGENTE, EN SU FRAC-=
CI6N 1X, PREVE:

ART, 267.- ..\

IX.- LA SEPARACION DEL HOGAR CON
YUGAL ORIGINADA POR UNA CAUSA --
QUE SEA BASTANTE PARA PEDIR EL ~
DIVORCIO, St SE PROLONGA POR MAS
DE UN ARG SIN OUE EL CONYUGE QUE
SE SEPARO ENTABLE LA DEMANDA DE
DIVORC10: (64)

EN ESTA CAUSAL, SI PASADO UN ARO EL CONYUGE QUE TUVO LA RAZON
JUSTIFICADA PARA RETIRARSE DEL HOGAR CONYUGAL, NO ORDENA NOTIFICA-

64.- CODIGO CIVIL EN CITA,
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CION ALGUNA DE JUICIO SEGUIDO EN CONTRA DE SU CONSORTE, ESTE,-=--
PUEDE EJERCITAR LA ACCION DE DIVORCIO CONTENCIOSO JUDICIAL INVOCAN
DO LA CAUSAL GQUE EN LA ESPECIE NOS OCUPA Y POR LA RAZON ANTES ESPE,
CIFICADA.

PARA LA PROCEDENCIA JUDICIAL DE LA PRESENTE CAUSAL DE DIVOR--
CIO CONTENCIOSO JUDICIAL, SE DEBEN DE REUNIR CUANDO MENOS LOS S!--
GUIENTES REQUISITOS:

A).- LA EXISTENCIA DEL CONTRATO DE MATRIMONIO CIVIL ENTRE LAS
PARTES CONTENDIENTES.

B).~ LA EXISTENCIA DE UN DOMICILIO CONYUGAL,

¢).~ LA SEPARACION DEL HOGAR CONYUGAL POR PARTE DE UNO DE LOS
CONYUGES.

D).~ QUE ESTE ALEJAMIENTO A QUE SE REFIERE EL INCISO QUE ANTE
CEDE SEA_JUSTIFICADO.

€).- HABER TRANSCURRIDO EL TERMINO DE UN ARO PARA QUE EL cGN-
YUGE QUE FUNDE SU ACCION EN ESTA CAUSAL LA HAGA VALER JUDICIALMEN-
TE. .

FY.~ NO HABER SI1DO EMPLAZADO ANTERIORMENTE A JUICIO POR SU --
CONSORTE .

ESTA SEPARACION SE ENTIENDE coMo “ UN ACTO VOLUNTARIO POR EL
CUAL UNO DE LOS CONYUGES DEJA DE PRESTAR AL OTRO Y A LOS HIJOS, LA
PROTECCION Y EL AUXILIO QUE NATURAL Y CIVILMENTE ESTA OBLIGADO A -
PRESTARLES*,

INDUDABLEMENTE QUE LA FRACCION DEL ARTICULO QUE SE ANALIZA, =
CONTEMPLA LA SITUACION DE SEPARACION EN El. SENTIDO DE QUE AMBOS -=
CONYUGES DEJAN DE COHABITAR, DE HACER VIDA EN COMUN, DE VIVIR BAJO
UN MISMO TECHO.
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}.= LA DECLARACION DE AUSENCIA O PRESUNCION DE MUERTE.
LA FRACCION X DEL ARTICULO QUE SE ANALIZA PREVE:

ART. 267.-:..

X.~ LA DECLARACION DE AUSENCIA -
LEGALMENTE HECHA, O LA DE PRESUN
CION DE MUERTE, EN LOS CASOS DE
EXCEPCION EN QUE NO SE NECESITA
PARA QUE SE HAGA ESTA QUE PRECE-
DA LA DECLARACION DE AUSENCIA; (65}

L6GICO ES SUPONER QUE AL NO HACER VIDA EN COMON LOS CONYUGES,
DEJA DE EXISTIR UNO DE LOS PRIMORDIALES FINES DEL MATRIMONIO DERI-
VADOS DE LA PROPIA NATURALEZA JURIDICA DE DICHA FIGURA: LA FRACCION
QUE EN LA ESPECIE NOS OCUPA, PREVE DOS SITUACIONES QUE SON:

A).~ LA DECLARACION DE AUSENCIA LEGALMENTE HECHA, 0
B).~ LA PRESUNCION DE MUERTE

EN ALGUNAS OCASIONES ES NECESARIO QUE SEA DECLARADA PREVIAMEN
TE POR LA AUTORIDAD JUDICIAL CORRESPONDIENTE LA PRIMERA CAUSAL A -
QUE SE REFIERE EL INCISO A) ANTERIOR; Y OTRO FALLO DEBERA DECLARAR
LA PRESUNCION DE MUERTE; EXISTIENDO ALGUNAS EXCEPCIONES COMO EN --
LOS CASOS DE: “INUNDACION, EL NAUFRAGIO, EL INCENDIG”, ESTOS NO RE
QUIEREN LA PREVIA DECLARACION DE AUSENCIA PARA QUE SEA DECLARADA -
LA PRESUNCION DE MUERTE, SIENDO ONICO REQUISITO PARA EJERCITAR LA
ACCION CORRESPONDIENTE, QUE HAYAN TRANSCURRIDO DOS AROS DE HABER -
OCURRIDO DICHO ACCIDENTE 6 Suceso. (66)

NO OBSTANTE LO ANTERIOR, SERA CAUSA SUFICIENTE PARA DECLARAR
PROSPERADA LA ACCION DE DIVORCIO FUNDADA EN CUALQUIERA DE LOS DOS
SUPUESTOS QUE CONTEMPLA LA FRACCION DEL NUMERAL EN CUESTION; VA -
SEA QUE SE ACREDITEN AMBOS O SOLAMENTE UNO.

65.- CoD1Go CIvIL EN CITA.
66.~ "DERECHO DE FAMILIA" POR RAFAEL ROJINA VILLEGAS.- TOMO EN CE-
TA PAG. 467
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EL CONYUGE QUE SE DIVORCIE DE SU CON-
SORTE LO TENDRA QUE HACER DENTRO DEL TERMINO GUE ESTABLECE EL ARTY
CULO 278 Y QUE COMENZARA A CONTARSE UNA VEZ QUE LE SURTA EFECTOS -
LA NOTIFICACION DE LA SENTENCIA EJECUTORIADA DECLARATORIA DE LA -
AUSENCIA O LA PRESUNCION DE MUERTE.

J).= LA SEVICIA, LAS AMENAZAS Y LAS INJURIAS GRAVES

LA FRACCION XI DEL ARTicuLo 267, PREVE:

ART. 267.-...

XI.,- LA SEVICIA, LAS AMENAZAS ©
LAS INJURIAS GRAVES DE UN CONYL
GE PARA EL OTRO; (67)

DE LA LECTURA DE LA CAUSAL DE REFERENCIA, SE APRECIA QUE COM-
PRENDE TRES SUPUESTOS O CONCEPTOS QUE SON:

A)i~ LA SEVICIA, LA CONSTITUYEN MALOS TRATAMIENTOS DE
OBRA QUE REVELAN CRUELDAD EN QUIEN LOS EJECUTA,
SIN QUE SIN EMBARGO, IMPLIQUEN UN PELIGRO PARA -
LA VIDA DE LAS PERSONAS.

B) .~ AMENAZAS, SON LOS ACTOS EN VIRTUD DE LOS CUALES
SE HACE NACER AL INDIVIDUO EL TEMOR DE UN MAL IN
MINENTE SOBRE SU PERSONA, SUS BIENES, O SOBRE LA
PERSONA O BIENES DE t.OS SERES QUE LE SON QUERI--
Dos,

€)= INJURIA, ES TODA EXPRESION PROFERIDA O TODA AC--
C1ON EJECUTADA CON EL ANIMO DE MANIFESTARLE AL -
OTRO DESPRECIO, O CON EL FIN DE HACERLE UNA OFEN
SA. (68)

BASTARA QUE SE DE UN SOLO CONCEPTO DE LOS TRES ANTERIORES, PA
RA QUE SE PUEDA DECRETAR FUNDADA Y MOTIVADA LA RESOLUCION QUE DE--
CRETE LA PROCEDENCIA DEL DIVORCIO JUDICIAL CONTENC1OSO BASADO EN -
LA CAUSAL QUE NOS OCUPA.

67.~ CODIGO CIVIL EN CITA,.

68.- "DERECHogDE FAMILIA” POR RAFAEL ROJINA VILLEGAS.~ TOMO EN CITA.-
rha,
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LA "GRAVEDAD” DEL COMPORTAMIENTO QUE SE ADUCE PARA ACREDITAR
LA CAUSAL, ES YALORADA ONICA Y EXCLUSIVAMENTE POR EL C. JUEZ QUE -
CONOZCA DEL ASUNTO:; PERO EL QUE LA HACE VALER DEBE DESDE EL ESCRI-
TO INICIAL DE DEMANDA ESPECIFICAR EN QUE CONSISTEN O CONSISTIERON
LOS MALOS TRATOS:; LOS ACTOS QUE LE INFUNDEN TEMOR § POR VYIRTUD DE
LOS CUALES SE SUPONE ES DESPRECIADO; AS! COMO LA FECHA Y HORA DE -
L0S ACONTECIMIENTOS: PARA QUE EL JUZGADOR PUEDA ESTAR EM CONDICIO-
NES DE RESOLVYER AL RESPECTO.

AL EFECTUAR LA VALORACION DE DICHOS COMPORTAMIENTOS EL Jugz -
DEL CONOCIMIENTO DEBE TOMAR EN CONSIDERACION LA CONDICION SOCIAL -~
DE LOS CONYUGES, SUS COSTUMBRES Y SU GRADO DE EDUCACI&N, PARA QUE -
NO SE CONFUNDA ESTA CAUSAL CON LA FORMA COMON DE VIDA DE NDICHOS CON
SORTES, ATENTO A SUS CIRCUNSTANCIAS DE VIDA COMUNES A LA DE LOS DE-
MAS SUJETOS DE SU MISMO ESTRATO SOCIAL.

LA GRAVEDAD QUE NOS OCUPA DE ESTOS HECHOS, DEBE SER A TAL GRA
DO GUE HAGA IMPOSIBLE LA VIDA EN COMON DE LOS CONYUGES.

AL IGUAL QUE LAS DEMAS CAUSALES DEL DIVORC1O CONTENCI10SO0, £S-

TA SE DEBE DE INTERPQNER DENTRO DE LOS SEIS MESES SIGUIENTES A LA =

FECHA EN QUE SE HAYAN EFECTUADO LOS HECHOS EN QUE SE MOTIVE LA HIpH

TESIS O SUPUESTOS QUE CONTEMPLA LA FRACCION EN ESTUDIO. TAMBIEN PO-

. DRA OFRECERSE COMO PRUEBA SUPERVENIENTE EN ALGON JUICIO YA INICIADO

S! LOS ACONTECIMIENTOS OCURREN DESPUES DE HABER CONCLUIPO EL PERIO-
DO DE QFRECIMIENTO DE PRUEBAS.

DEBE DE QUEDAR CLARO Qué EL JuzGADOR CIVIL, TIENE PLENA AUTO-
NOMIA PARA VALORAR S! DICHO COMPORTAMIENTO REUNE LOS REQUISITOS PA-
RA SER TOMADO EN CONCEPTO DE LA CAUSAL QUE EN LA ESPECIE NOS OCUPA:
NO OBSTANTE QUE EN LA VIA PENAL NO SE HUBIESE TIPIFICADO COMO DELI-
To, PERO ES CONVENIENTE QUE CUANDO SE ALEGAN GOLPES QUE UN CONYUGE
DA A SU CONSORTE, QUE SE ACUDA CON EL JUEZ CALIFICADOR ¢ CON EL C, -
AGENTE DEL MINISTER1O POBLI1CO; Y SE LE PRACTIQUEN LOS ESTUDIOS DE
MEDICINA LEGAL CORRESPONDIENTES Y EL ACTA LEVANTADA CON TAL MOTIVO
Y EN EL QUE SE HAGAN CONSTAR LOS GOLPES, PODRA REFORZAR EL HECHO -
ARGUMENTADQ COMO CAUSAL EN EL PROCESO JUDICIAL RESPECTIVO.
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K).- EL SOSTENIMIENTO ECONOMICO DEL HOGAR FAMILIAR.

EL ARTiCULO 267 DE NUESTRO CO6DI1GO CIVIL VIGENTE, EN SU FRAC-
CION XI1, ESTABLECE:

ART. 267.- ..,

XIT.~ LA NEGATIVA INJUSTIFICADA
DE LOS CONYUGES A CUMPLIR CON -
LAS OBLIGACIONES SERALADAS EN -
EL ARTICULO 164, SIN QUE SEA NE
CESARIO AGOTAR PREVIAMENTE LOS
PROCEDIMIENTOS TENDIENTES A SU
CUMPLIMIENTO, AS! COMO EL INCUM
PLIMIENTO, SIN JUSTA CAUSA, POR
ALGUNO DE LOS cONYUGES, DE LA -
SENTENCIA EJECUTORIADA EN EL CA
50 DEL ARTIicuLo 168.

COMO LA FRACCION DE REFERENCIA NOS REMITE A DIVERSOS PRECEP-
TOS LEGALES DE LA MISMA LEY EN CITA, A CONTINUACION LOS TRANSCRIBO
Y DESPUES HARE UNA EXPLICACION GENERAL DE LA CAUSAL DE MERITO.

ART. 164,- LOS CONYUGES CONTRIBUL
RAN ECONOMICAMENTE AL SOSTENIMIEN
TO DEL HOGAR, A SU ALIMENTACION Y
A LA DE sUS M1J0S, AS! coMOo A LA
EDUCACION DE ESTOS EN LOS TERMINOS
QUE LA LEY ESTABLECE, SIN PERJUI-
CI0 DE DISTRIBUIRSE LA CARGA EN -
LA FORMA Y PROPORCION QUE ACUER--
DEN PARA ESTE EFECTO, SEGON SuS -
POSIBILIDADES, A LO ANTERIOR KO -
ESTA OBLIGADO EL QUE SE ENCUENTRE
IMPOSIBILITADO PARA TRABAJAR Y CA
RECIERE DE BIENES PROPIOS, EN CU-
YO CASO EL OTRO ATENDERA INTEGRA~
MENTE A ESOS GASTOS,
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LOS DERECHOS Y OBLIGACIONES QUE -
NACEN DEL MATRIMONIO SERAN SI1EM=-
PRE 1GUALES PARA LOS CONYUGES E -
INDEPENDIENTEMENTE A SU APORTACION
ECONOMICA AL SOSTENIMIENTO DEL HQ
GAR,

ART.- 168.- EL MARIDO Y LA MUJER

TENDRAN EN EL HOGAR AUTORIDAD. Y-
CONSIDERACIONES IGUALES; POR LO -
TANTO, RESOLVERAN DE COMON ACUER-
DO TODO LO CONDUCENTE AL MANEJO -
DEL HOGAR, A LA FORMACION Y EDUCA
CION DE LOS HIJOS Y A LA ADMINIS-
TRACION DE LOS BIENES GUE A ESTOS
PERTENEZCAN, EN CASO DE DESACUER-
DO, EL JUEZ DE LO FAMILIAR RESOL-
VERA LO CONDUCENTE, (69)

LA FRACCION QUE SE ANALIZA, SUPONE LA EXISTENCIA DE LA NEGATL
VA DE UN CONYUGE PARA DAR ALIMENTOS AL OTRO, S1EMPRE Y CUANDO EL -
OBL1GADO A CUMPLIR DICHA PRESTACION TENGA POSIBILIDADES Y EL ACREE
DOR ALIMENTARIO TENGA LA NECESIDAD DE RECIBIRLOS.

LOS ALIMENTOS A SU VEZ, COMPRENDEN: “CASA HABITACION, COMIDA,
VESTIDO Y ASISTENCIA MEDICA EN CASO DE ENFERMEDAD. EN LA PRACTICA
Y CUANDO cr DEUDOR ALIMENTISTA TIENE UN LUGAR DE TRABAJO FIJO Y -
€5 POSIBLE DETERMINAR EL NMONTC DE SUS INGRESOS: SE GIRA ATENTO -
OFICIO A DICHA FUENTE DE TRABAJO CON LA fINALIDAD DE QUE SE LE EM-
BARGUE UN TANTO POR CIENTO SOBRE EL TOTAL DE LAS PERCEPCIONES QUE
RECIBE Y ESTAS DEBEN SER ENTREGADAS AL ACREEDOR ALIMENTARIO.

GIRADO EL OFICIO A QUE SE REFIERE EL PARRAFO ANTERIOR Y NO -~
SIENDO POSIBLE EL EMBARGO DEL PORCENTAJE DE DICHAS PERCEPCIONES -~
DEL CONYUGE DEMANDADO; PODRA INTENTARSE LA ACCION DE DIVORCIO FUN-
DADA EN LA CAUSAL DE REFERENCIA Y PROSPERAR, TODA VEZ QUE SERIA ~
OFRECIDA COMO PRUEBA DOCUMENTAL PUBLICA LA COPIA CERTIFICADA DE -~

69.- COPiGD CIVIL EN CITA.
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LAS ACTUACIONES DE LA CONTROVERSTA DEL ORDEM FAMILTAR “ALIMENTOS”

6 como INSPECCION JUDICIAL QUE SE HARIA DIRECTA Y FISICAMENTE EN -
EL EXPEDIENTE QUE SE ENCUENTRE ANTE EL JUZGADO QUE CONOCIO DEL JUL
CI0 RESPECTIVO Y CONSTE LA NEGATIVA QUE NOS OCUPA.

EVIDENTEMENTE QUE LA SANCION IMPUESTA EN LA SENTENCIA DEFINI-
TIVA EJECUTORIADA, DICTADA POR UN JUEZ CIVIL, ES ABSOLUTAMENTE AJE
NA A LA PENALIDAD QUE PUDIERA CORRESPONDERLE A LA CONDUCTA RESPEC-
TIVA SI SE TIPIFICA COMO DELITO LA NEGATIVA,

L).- LA ACUSACION CALUMNIOSA HECHA POR UN CONYUGE EN
CONTRA DEL OTRO.

EL ARTIcCuLO 267 Fraccidn X111, DE NUESTRO CODIGO CIVIL VIGEN-
TE ESTABLECE:

ART. 267 .~...

XI11,~ LA ACUSACION CALUMNIOSA -
HECHA POR UN CONYUGE CONTRA EL -
OTRO, POR DELITO QUE MEREZCA PE-
NA MAYOR DE DOS AROS DE PRISION.
(70)

PARA ENTENDER MEJOR LA CAUSAL DE REFERENCIA TRANSCRIBO A CON-
TINUACION EL SIGUIENTE CONCEPTO DE CALUMNIA:

“CALUMNIA .~ FALSA IMPUTACION DE
UN DELITO CONTRA QUIEN REALMEN-
TE ES INOCENTE,”(71)

DE LD TRANSCRITO CON ANTERIORIDAD, SE PUEDE AFIRMAR QUE LA ~-
CAUSAL DE DIVORCIO EN ESTUDIO, PRESUPONE LA EXISTENCIA DE UNA SEN-
TENCIA PRONUNCIADA JUDICIALMENTE POR LA AUTORIDAD PENAL CORRESPON-

70.- Copreo CIvIL EN CITA,

71.- "DiccloNar10 DE DERecHO” PoR RAFAEL DE PINA.- QuINTA EDICION.-
AUMEg;ADA, REVISADA Y PUESTA AL DIA,- EDITORIAL PORRUA,~ MEXI-
co
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DIENTE ¥ DICHD FALLO HAYA CAUSADO EJECUTORIA v QUE DECLARE INOCEN-
TE AL €CONYUGE QUE EN VIA CIVIL HACE VALER LA DE MERITO COMO CAUSAL
DE SU DIVORCIO CONTENCIOSO JUDICIAL EN SU FAVOR, CON BASE EN LAS ~
FALSAS ACUSACIONES VERTIDAS EN SU CONTRA POR SU CONSORTE: DE UN DE
L1TO quE MERECE UNA_PENA MAYGR DE DOS AROS DE PRISION,

RESULTA LOGICO SUPONER QUE UNA ACUSACEON FALSA HECHA POR UN -
CONYUGE CONTRA EL OTRO, DEMUESTRA UNA FALTA DE RESPETO Y DE APRE-—
C10 QUE SE DEBEN DE GUARDAR LOS ESPQSOS COMO PAREJA EN EL MATRIMO-~
N10. RAZON POR LA CUAL, AL PRESENTARSE ESTA CAUSAL Y EJERCITADA EN
TIEMPO DENTRO DEL TERMINO ORDENADO POR EL NUMERAL 278 DEL MISMO OR
DENAMIENTO LEGAL EN CITA ¥ S1 SE ACREDITAN LOS ELEMENTOS QUE PREVE
LA FRACCION QUE SE COMENTA, CON LA COPIA CERTIFICADA DE LA RESOLU-
C10N RESPECTIVA O CON LA CORRESPONDIENTE INSPECCION JUDICIAL DEL -
EXPEDIENTE, DEBERA DECRETARSE LA PROCEDENCIA DE LA ACCION EJERCITA
DA JUDICTALMENTE.

EVIDENTEMENTE QUE LA PENALIDAD MAYOR DE DOS AROS DE PRISION -
A QUE SE REFIERE LA FRACCION DEL ARTICULO QUE SE ESTUDIA SE OBTIE-
NE DE ACUERDO AL CODIGO PENAL.

CoMO LA FRACCION QUE SE ANALIZA NO ESTABLECE EN FORMA DETALLA
DA LOS COMPORTAMIENTOS POR VIRTUD DE LOS CUALES OUEDEN COMPRENDI--
DOS LOS QUE SE ENTENDERAN COLO CALUMNIAS PARA ESTOS EFECTOS, ES --
FACULTAD DEL JUEZ PENAL LA VALORACION Y RESOLUCION DEL JUICIO PRE-
vio. NO OBSTANTE, LA RESOLUCION DE UN JUEZ DE LO FAMILIAR EN UN -~
JUICI0 DE DIVORCIO O DE NULIDAD DE MATRIMONIO EN EL QUE EL CONYU-
GE ACTOR NO ACREDITO LOS EXTREMOS DE SU ACCiONs ES SUFICIENTE PARA
DAR ORIGEN A LA CAUSAL QUE NOS OCUPA EN FAVOR DEL CONYUGE ABSUELTO
POR DICHA SENTENCIA O AUTO QUE DECLARD EL DESISTIMIENTO; AL RESPEC
70 EL ARTICULO 268 DEL CODIGO CiviL PRECEPTOA:

ART. 268,- CUANDO UN CONYUGE HAYA
PEDIDO EL DIVORCIO O LA NULIDAD -
DEL MATRIMONIO POR CAUSA QUE NO -
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HAYA JUSTIFICADO O SE HUBIERE DE
S1STIDO DE LA DEMANDA O DE LA AL
CION SIN LA CONFORMIDAD DEL DEMAN
DADO, ESTE TIENE A SU VEZ EL DE
RECHO DE PEDIR EL DIiVORCIO, PERO
NO PODRA HACERLO SINO PASADOS —-
TRES MESES DE LA NOTIFICACION DE
LA OLTIMA SENTENCIA O DEL AUTO -
QUE RECAYO AL DESISTIMIENTO. Du-
RANTE ESTOS TRES MESES LOS CONYQ
GES NO ESTAN OBLIGAPOS A VIVIR =
JUNTOS, (72).

LLY.- COMISION DE UN DELITO POR PARTE DE UNO DE LOS CONYUGES
EN CONTRA DEL OTRO Y QUE DICHA CONDUCTA MEREZCA UNA PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD MAYOR DE DOS AROS.

EL ARTIcuLo 267 FracctbN XIV pe nNuEsTRO C6D160 SUSTANTIVO Ci-
VIL DISPONE:

ART .- 267~ ... ‘
XIV.- HABER COMETIDO UNO DE LOS
CONYUGES UN DELITO QUE NO SEA PQ
LiTICO, PERO QUE SEA INFAMANTE,
POR EL CUAL TENGA QUE SUFRIR UNA
PENA DE PRISION MAYOR DE DOS --
aflos; (73)

DE LA LECTURA DE LA FRACCION QUE SE COMENTA, SE APRECIA QUE -
ES PRESUPUESTA LA VERACIDAD DE QUE EL JUEZ PENAL DECLARE EN SENTEN
ClA EJECUTORIADA LA COMISION DEL DELITO Y QUE EL MISMO TENGA SERA-
LADO COMO SANCION UNA PENA MAYOR DE DOS AROS DE PRISION: RAZON su-
FICIENTE PARA QUE PROSPERE EL JUICIO DE DIVORCIO CONTENCIOSO JUDI-
CIAL FUNDADO EN LA CAUSAL DE REFERENCIA; TODA VEZ QUE SI EL JUEZ -

72,- CobpiGo CIVIL EN CITA.
73.- CODIGO CIVIL EN CITA,
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DEL CONOCIMIENTO LE ATRIBUYE A LA CONDUCTA DEL CONYUGE CULPABLE EL
CALIFICATIVO DE INFAMANTE Y DESHONROSA PARA LA FAMILTA AUNGUE Di--
CHO COMPORTAMIENTO NO SEA POLITICO, PERG CUYA PENALIDAD SEA MAYOR

DE DOS AROS DE PRISION: ATENTO AL TERMINO MEDIG ARITMETICO OTORGA

Do POR LA ConsTiTucibOn PouiTica be Los Estapos Unibos Mexicamnos -

EN SU ARTICULO 20 Y QUE CONSTITUYE UNA GARANTIA INDIVIDUAL DE TODO
GOBERNADD; BASTARA PARA QUE PROCEDA LA ACCION EJERCITADA O RECONVE
NIDA OPORTUNAMENTE EN EL JUICIO CORRESPONDIENTE.

AL RESPECTO, CONSIDERO QUE NO OBSTANTE EL PRESUNTO RESPONSA~
BLE DEL DELITO DE REFERENCIA LOGRE SALIR ANTES DE LOS DOS AROS, -~
POR HABERSE AFIANZADO, DEBE DE PROCEDER LA.ACCION CIVILMENTE EJER-
CITADA EN TIEMPO Y FORMA; TODA VEZ QUE, EL PRECEPTO QUE NOS OCUPA
Y EN LA ESPECIE LA FRACCION EN ESTUDIO TEXTUALMENTE DICE EN SU PAR
TE CONDUCENTE:"..., POR EL CUAL TENGA QUZ SUFRIR UNA PENA DE PRI-
S10N MAYOR DE DOS ANOS"; SIENDO DE EXPLORADO DERECHO QUE LAS NOR-~
MAS JURIDICAS GENERALES, LAS CUALES SERAN APLICADAS A LOS CASOS -
PARTICULARES Y CONCRETOS: COMPRENDEN, TODAS LAS ESPECIES A QUE -
HACE ALUCION LA REFERIDA CAUSAL. .

M).- LOS HABITOS DE JUEGO, EMBRIAGUEZ Y iSO INDEBIDO DE DROGAS
ENERVANTES .

La Fracc1ON XV DEL ArTIicuto 267 per CopiGo CivIL VIGENTE PRE-
vE:

ART. 267.-...

XV.- Los HABITOS DE JUEGO O EMBRIA
GUEZ O EL USO INDEBIDO DE DROGAS -
ENERVANTES, CUANDO AMENAZAN CAUSAR
LA RUINA DE LA FAMILIA, O CONSTI-
TUYEN UN CONTINUQ MOTIVO DE DESAVE
NENCIA CONYUGAL: (74)

EN LA PRESENTE CAUSAL NOS ENCONTRAMOS FRENTE A DETERMINADOS -
ACTOS ILICITOS QUE PUEDEN HACERSE VALER COMO VIC10S DE UN CONYUGE

74.- Copreo CIvIL EN ClTA.
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EN CONTRA DEL OTRO Y EN BASE A ESTOS PEDIR EL DIVORCIO CONTENCIOSO
JUDICIAL,.

ESTA CAUSAL DE DIVORCIO CONTENCIOSO JUDICIAr ES APLICADO AL -
CONYUGE CULPABLE COMO UNA SANCLON POR EL HABITO O VICIO QUE HA AD-
GQUIRIBO Y PERSISTE EN NO SALIR DEL MISMO.

PARA QUE PROCEDA EN JUICIO LA ACCION EJERCITADA INVOCANDO LA
CAUSAL DE REFERENCIA, ES NECESARIO QUE DICHO VICIO AMENAZE CAUSAR
LA RUINA DE LA FAMILIA & TRAIGA CONSIGO LA DESAVENENCIA COMYUGAL.
ASiMISMO, ES NECESARIO ACLARAR QUE, S1 ESOS VIC10S O JUEGO SON TO-
LERADOS POR EL CONYUGE GUE LOS PRETENDE HACER VALER, YA NO SE TIPL
FICAN COMO CAUSALES DE DIVORCIO: TODA VEZ QUE, SE PUDO HABER EJER=
CITADO ONICA Y EXCLUSIVAMENTE COMO UNA REPRESALIA DE UN CONYUGE EN
CONTRA DEL OTRO. NO OBSTANTE SI DICHA TOLERANCIA AMENAZA CAUSAR LA
RUINA DE LA FAMILIA, DEBERA DE DECRETARSE LA PROCEDENCIA DE LA AC-
CION DE DIVORCIO EJERCITADA.

POR OTRA PARTE, SI HO SOLO HA EXISTIDO TOLERANCEA EN LOS VI-~
c10s O JUEGOS DE REFERENCIA, EL DIVORCIO DEBE SER DECRETADO PARA -
PROTEGER A LOS HIJOS CUANDO LOS HUBIERE Y DEBIENDO TAMBIEN SER SAN
CIONADOS AMBOS CONYUGES POR DICHA SITUACION,

EL JUEGO, LA EMBRIAGUEZ Y EL USO INMODERADO DE DROGAS ENERVAN
TFS; DEBE SER PERSISTENTE, INCORREGIBLE Y OBSTIMADO A LOS SUJETOS
A QUIZNES COMO CONYUGES SE LES ATRIBUYE; DE TAL MANERA QUE HAGAN -
PERDER AL INDIVIDUO TODA CLASE DE RESPETO Y CONS IDERACION HACIA SU
ESPOSA Y SERES QUE LE RODEAN,

N).- COMETER UN CONYUGE UN DELITO EN CONTRA DEL OTRO.

EL aRTicuLo 267 DE NUESTRO COpIGo CiviL, EN Sy FRAaccIbN XVI,
ESTABLECE:

ART. 267,744,
XV1.- COMETER UN CONYUGE CONTRA
LA PERSONA O BIENES DEL OTRO, =
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UN ACTO QUE SERTA PUNIBLE 51 SE
TRATARA DE PERSONA EXTRARA, SIEM_
PRE QUE TAL ACTO TENGA SERNALADA
EN LA LEY UNA PENA GUE PASE DE -
UN ARD DE PRISION: (75)

LA CAUSAL EN CUESTION ESTABLECE LA POSIBILIDAD DE DEMANDAR EL
DIVORCIO JUDICIAL POR LA COMISION DE UN DELITO POR PARTE DE UNO DE
LOS CONYUGES EN CONTRA DEL OTRO:; ” SIEMPRE Y CUANDO DICHO DELITO
SEA PUNIBLE CON UNA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD MAYOR DE UN A-
o DE PRISION” S1 FUESE COMETIDO A UN TERCERO.

RESULTA LOGICO ENTEWDER QUE LA FRACCION DEL ARTICULO QUE SE =
ANALIZA, NOS REMITE AL CODIGO PENAL, PARA ESTAR EN POSIBILIDAD DE
DETERMINAR S1 DICHA CONDUCTA DELICTIVA TIENE UNA PENA MAYOR DE UN
ARO DE PRISION; INDEPENDIENTEMENTE DE QUE ALCANCE FIANZA G NO EL -
CONYUGE DELICTUOSO.

DE LO ANTERIOR, PODEMOS AFIRMAR QUE ES NECESARIO EN PRIMER LU
GAR COMO PRESUPUESTO LOGICO JURIDICO, QUE UN JUEZ PENAL HAYA DECLA
RADO A UNO DE LOS CONYUGES COMO CULPABLE EN LA COMISION DE UN DELL
TO DETERMINADO QUE TENGA COMO PENA MAS DE UN ARO DE PRISION Y QUE
DICHO FALLO HAYA CAUSADO EJECUTORIA. EN ESTA RESOLUCION, EL Jugz -
DEL CONOCIMIENTO HARA CONSTAR EN FORMA ESPECIFICA LOS MOTIVOS Y =
PRECEPTOS LEGALES EN LOS CUALES FUNDE SU FALLO, SIN OMITIR EXPRESAR
LAS RAZONES ACERCA DE LA ADECUACION DE LOS HECHOS DEL CASD QUE NOS
OCUPA A LA HIPETESIS DE LA NORMA JURIDICA QUE SE HAYA CITADO.

.- EL MUTUD CONSENTIMIENTO

CONSIDERO POR UN ORBEN LOGICO JURDICO QUE LA FRACCION XVII -
DEL. ARTicuLO 267 DE NUESTRO ACTUAL CODIGO CIVIL, COMO CAUSAL Y QUE
ES LA RELATIVA AL MUTUC CONSENTIMIENTO, EL LEGISLADOR LA TOMO EN =
CUENTA Y POR UN ERROR LA INCLUYO, YA QUE NO SE TRATA DE UNA CAUSAL
SINO DE UN MEDIO PARA DISOLVER EL VINCULO MATRIMONIAL QUE ES MUY ~
DISTINTO,

75.~ Cép1Go CIviL EN CITA.
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0).- LA SEPARACION DE LOS CONYUGES POR MAS DE DOS AROS.

No OBSTANTE GUE NO ES MOTIVD DE COMENTARIG ESTA CAUSAL, PERO

DADO EL INTERES QUE DI1A A DIA SE SUCITA POR LOS PROBLEMAS QUE GENERAN =
€5T0S CONFLICTOS FAMILIARES COMO EL ABANDONO DEL HOGAR CONYUGAL SEA ——=
CUAL FUERE LA CAUSA; A CONTINYACION ME PERMITO HACER LA SIGUIENTE OBSER
VACION: LA CAUSAL DE REFERENCIA DA MARGEN A QUE SE INCREMENTEN LAS DISQ
LUCIONES DE MATRIMONIOS EN NUESTRO PAIS, RAZON POR LA CUAL, CONSIDERO -
QUE SERIA UNA INJUSTEICIA PARA EL CONYUGE GUE POR CUESTION DE SU TRABAJO
HAYA TENIDG QUE SEPARARSE DE SU FAMILIA Y PASADD EL TERMING DE DOS AfioS
SEA DEMANDADO FOR SU CONSORTE INVOCANDO EL ACTOR COMO FUMDAMENTO DEL DL
VORCIO LA CAUSAL DE REFERENCIA; EN VIRTUD DE QUE EL DEMANDADO NO HIZO -
VIDA MARITAL CON SU PAREJA POR CAUSAS AJENAS A SU VOLUNTAD Y SIH TENER-
EL ANIMO DE LLEGAR A DIVORCIARSE; ES POR ELLO, QUE ESTOY EN DESACUERDO-
CON LA CAUSAL EN CUESTION.

POR OTRA PARTE, EN EL CASO DE QUE UNO DE LOS CONYUGES DESEARA
DEMANDAR SU DIVORCIO NECESARIO INVOCANDO LA CAUSAL GQUE NOS OCUPA, PO---
DRIA HACERLO TAMBIEN, BASANDOSE EN EL ABANDONO DEL HOGAR CONYUGAL POR -
MAS DE SEIS MESES A QUE SE REFIERE LA FRACCION VIII DEL ARTicuLO 267 DE
NUESTRO COD1GO CIVIL, O BIEN, MEDIANTE LA HIPOTESIS PREVISTA EN LA FRAG
CI6N X DEL MISMO NUMERAL ANTES ESPECIFICADO QUE PREVE:* LA SEPARACION
DEL HOGAR CONYUGAL QUE SE PROLONGUE POR MAS DE UN ARO SIN QUE EL CONYU-
GE QUE SE SEPARG ENTABLE EL JUICIO DE DIVORCIO RESPECTIVO"; POR ENDE, -
CONSIDERO QUE LA CAUSAL PREVISTA EN LA FRACCION XVIII DeL ARTicuLo AN--
TES INDICADO, DA MARGEN A COMETER INJUSTICIAS ENTRE LOS CONYUGES Y ES =
- UNA FORMULA MAS PARA FACILITAR LA DISOLUCION DEL VINCULO MATRIMONIAL Y
BURLAR CON ELLO EL DERECHO Y EN LA ESPECIE LA INSTITUCION JURIDICA DEL-
MATRIMONIO QUE ES LA BASE DE LA FAMILIA.
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LAS ENFERMEDADES CRONICAS E INCH
RABLES COMO CAUSALES DE DIVORCIO
EN NYESTRA LEGISLACION VIGENTE.

AYe- ARTICULO 267 FRACCION VI DEL CODIGO CIVIL VIGENTE.= = =
B).~ COMENTARIOS Y ALCANCES JURIDICOS DE DICHA FRACCION.- --
€).~ EL SIDA COMO ENFERMEDAD CONTAGIOSA E INCURABLE COMPREN-
DIDA DENTRO DE LA HIPOTESIS NORMATIVA DE LA FRACCION VI DEL
aRTicuio 267 peEL CODIGo Civit VIGENTE Y su POSIBLE REFORMA.
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LAS ENFERMEDADES CRONICAS E INCURABLES
COMO CAUSALES DE DIVORCIO EN NUESTRA LE
GISLACION CIVIL VIGENTE.

A).~ ARTICULO 267 FRACCION VI DEL CODIGO CIVIL VIGENTE

LA FRACCION VI DEL ARTICULO 267 DE NUESTRO CODIGO CIVIL VIGENTE, -
ESTABLECE:

ART. 267.-...

Vi~ PADECER SIFILIS O TUBERCULOSIS
O CUALQUIERA OTRA ENFERMEDAD CRONI-
CA O INCURABLE., QUE SEA, ADEMAS, ==
CONTAGIOSA O HEREDITARIA, Y LA IMPQ
TENCIA INCURABLE QUE SOBREVENGA DES
PUES DE CELEBRADO EL MATRIMONIO.

B).~ COMENTARIOS Y ALCANCES JURIDICOS DE DICHA FRACCIUN

EN CUANTO A LA FRACCION ANTES TRANSCRITA Y QUE ES A M! MODO DE VER LA
ESENCIA DE MI TESIS, REQUIERE DE UN COMENTARIO MAS AMPLIO POR LAS RAZO-
NES LOGICAS QUE SERAN EXPLICADAS OPORTUNAMENTE DURANTE EL DESARROLLO --
DEL PRESENTE TEMA, YA OUE A (LTIMAS FECHAS EL INDICE DE MORTALIDAD 0CA-
SIONADA POR LAS ENFERMEDADES CRONICAS O INCURABLES, LLAMADAS EPIDEMIAS
0 NO, QUE SON ADEMAS, CONTAGIOSAS O HEREDITARIAS, SE HA INCREMENTADO DE
TAL MANERA GQUE SE HA CONVERTIDO EN UN PROBLEMA DE ORDEN PUBLICO Y DE --
ELLAS, LA QUE AMERITA PRIORIDAD, ES LA CONCCIDA coOMO EL SINDROME DE IN-
MUNODEFICIENCIA ADQUIRIDA, (SIDA). EVIDENTEMENTE QUE EN LA FRACCION QUE
SE ANALIZA ONICAMENTE SE MENCIONAN LA SIFILIS Y LA TUBERCULOSIS, PORQUE
EN LA EPOCA EN QUE FUE ELABORADO EL CODIGO CIVIL VIGENTE, ESTAS ENFERME
DADES ESTABAN CONSIDERADAS COMO CRONICAS E INCURABLES, ADEMAS CONTAGIO-
SAS Y HEREDITARIAS; NO OBSTANTE. EN LA ACTUALIDAD DICHOS PADECIMIENTOS,
TIENEN CURACION EN DETERMINADAS ETAPAS DE DETECCION Y POR ENDE, YA NO -
PUEDEN SER CONSIDERADAS COMO CAUSALES DE DIVORCIO SI SON ATENDIDAS A --
TIEMPO, :

¢).~ EL SIDA COMO ENFERMEDAD CONTAGIOSA E INCURABLE COMPRENDL
DA DENTRO DE LA HIPOTESIS NORMATIVA DE LA FRACCION VI DEL ARTICULO 267
DEL CODIGO CIVIL VIGENTE Y SU POSIBLE REFORMA.

ACTUALMENTE, €L SIDA, ES EL PADECIMIENTO QUE HA GENERADO UNA EPIDE--
MIA MUNDIAL Y ENCUADRA PERFECTAMENTE EN LA FRACCION VI DEL ARTICULO 267
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DEL CODI60 C1VIL VIGENTE, EN TAL VIRTUD Y POR SER EL ELEMENTO TRASCENDEN

TE QUE SE COMENTA, RAZON POR LA CUAL LA ANALIZARE EN LOS SIGUIENTES TER-
MINOS:

CONCEPTO

Et SinDROME DE INMUNO DEFICIENCIA ADQUIRIDA, SIDA, -
ES UNA ENFERMEDAD QUE AFECTA LA CAPACIDAD QUE TIENE EL ORGANISMO PARA --
COMBATIR INFECCIONES. EL DIAGNOSTICO DE SIDA SE REALIZA POR EVALUACION -
CLINICA, LAS DOS ENFERMEDADES QUE CON MAS FRECUENCIA SE PRESENTAN EN PA-
CIENTES coN SIDA soN: UNA FORMA DE NEUMONIA PROVOCADA POR UN MICROBID -~
LLAMADO PNEUMOCYSTIS CARINII: ¥/O UNA FORMA RARA DE CANCER QUE AFECTA A-
LA PIEL Y AL RECUBRIMIENTO DE LOS VASOS SANGUINEOS, LLAMADO SARCOMA DE -
KAPOS1, ESTAS ENFERMEDADES NO SOH CAUSADAS POR EL VIRUS DEL SIDA, EL viI-
RUS CAUSA LA DISMINUCION DS LAS DEFENSAS QUE PERMITE EL DESARROLLO DE ES
TAS ENFERMEDADES Y QUE SON LAS OLTIMAS CAUSAS DE MUERTE EN LOS PACIENTES
con SIBAC76)

ESTE TRASTORNG PROFUNDO DEL SISTEMA INMUNORREGULADOR
SE CONQCIO POR PRIMERA VEZ EN 1981, CUANDO AUMENTO EN FORMA DRAMATICA LA
FRECUENCIA DEL SARCOMA DE KAPOSI Y DE LA NEUMONIA POR PNEUMOCYSTIS CARI-
HII EN LOS HOMBRES HOMOSEXUALES, PERO OTRAS POBLACIONES CON EL RIESGO DE
CONTRAER LA ENFERMEDAD INCLUYEN A LOS HOMBRES BISEXUALES, LOS TOX1COMA--
NOS HETEROSEXUALES QUE UTILIZAN IMYECCIONES DE NARCHTICOS v LOS HEMORILL
COS TRATADOS COM PRODUCTOS SANGUINEOS O CON CONCENTRADOS DEL FACTOR ===
VIIL, (77)

EL S{NDROME SE CARACTERIZA POR UHA SUPRESION PRONUN-
CIADA DEL SISTEMA INMUNITARIO Y EL DESARROLLO DE NEQOPLASMAS POCO FRECUEH
TES ( EN ESPECIAL EL SARCOMA DE KAPOSI ) O POR UNA EXTENSA VARIEDAD DE -
INFECCIONES OPORTUNISTAS GRAVES POR PROTOZOARIOS, MICROBACTERIAS, HONGOS
Y VIRUS O POR AMBOS TIPOS DE MANIFESTACIONES.

76 «~ INFORMACION SOBRE EL SIDA PARA EL PUBLICO_EN GENERAL, POR LA SECRE-
TARIA DE SALUD, SUBSECRETARIA DE SERVIC1QS DE SALUD,- DIRECCION GENERAL-
?E EPIDEMTIOLOGIA.~ PROGRAMA DE INVESTIGACION Y DETECCION DEL SIDA.- PAG.

77 .- MicroBloLoGEA MEDICA, POR: DR, ERNEST JAWETZ, DR. JOSEPH L. MELNICK

Y DR, EDWARD A, ADELBERG,- EDITORIAL EL MANUAL MoDERNO, S.A. DE C.V..~ -
UNDECIMA EDICION.~ PAG. 501.
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LAS INFECCIONES VIRALES QUE SE HAN OBSERVADO EN ES-
TOS ENFERMOS SON LAS PRODUCIDAS POR CITOMEGALOVIRUS, HERPES SIMPLE, HE-
PATITIS B, HEPATITIS NO-A ¥ NO-B.{(78)

LA cAusa DEL SIDA €5 EL VIRUS DE LA INMUNODEFICIEN-
CIA HumANA, VIH, ANTERIORMENTE CONOCIDO coMO HTLV/III 6 LAV.(79)

FORMAS DE TRANSMISION DEL SIDA

1.~ POR CONTACTO SEXUAL, DONDE EX1STE INTERCAMBIO -
DE L1QUIDOS CORPORALES COMO EL SEMEN Y LA SANGRE.

11~ EN LOS ADICTOS A LAS DROGAS DE ADMINISTRACION-
INTRAVENOSA LA TRANSMISION SE REALIZA POR MEDIO DE LA AGUJA O JERINGA -
MAL ESTERILIZADAS, QUE COMPARTEN PERSONAS IHFECTADAS.

1IT.- POR TRANSFUSIOM DE SANGRE O SUS DERIVADOS, --
IUE PROVENGAN DE DONADORES INFECTADOS POR EL VIH.

[V.- LAS MUJERES INFECTADAS QUE SE EMBARACEN, PUE--
HEN TRANSMITIR EL VIRUS A SUS HIJOS DURANTE EL EMBARAZO, EN EL MOMENTO-
DEL PARTO 0 DESPUES DEL MISMO DURANTE LA LACTANCIA,

Vi~ POR CONTACTO ORAL-GENITAL.{(80 )

CONSIDERACIONES CLINICAS EN 105 CASOS
DE SIDA EN ADULTOS

A MEDIDA QUE LA INFECCION POR VIH SE HA IDO EXTEN--
DIENDO A LAS DIFERENTES AREAS GEOGRAFICAS, LAS ENTIDADES CLINICAS Aso--
CIADAS HAN MOSTRADO DIFERENCIAS REGIONALES. LA VARIACION EN LAS MANIFES
TACIONES CLINICAS SE HA PRESENTADO TAMBIEN A LO LARGO DEL TIEMPO, LAS -
ENTIDADES ASQCIADAS A LA EMFERMEDAD AL COMIENZO DE LA EPIDEMIA HAN VA-
RIADO EN LA FRECUENCIA CON QUE SE DIAGNOSTICAN ACTUALMENTE. ESTAS DIFE-
RENCIAS SE ORIGINAN POR MOLTIPLES FACTORES ENTRE LOS QUE SE ENCUENTRAN-
AQUELLOS DETERMINADOS POR LAS CARACTERISTICAS GENETICAS, NUTRICIONALES,
E INMUNOLOGICAS DE LOS SUJETOS INFECTADOS, LOS ASOCIADOS A LOS ORGAMIS-
MOS QUE PREDOMINAN EN CIERTAS REGIONES Y PRODUCEN INFECCIONES CRONICAS.
COMO TUBERCULOSIS, PARASITOSIS INTESTINALES O PALUDISMO; Y LOS QUE DEFL
NE EL DESARROLLO EN LA CAPACIDAD DIAGNOSTICA DE LAS ENTIDADES ESPECIFI-
CAS.

78.- Microsiorocia MEbicA.- 08, CiT.~ PAG. 501
72 v80. lgFDRMAClON SOBRE EL SIDA PARA EL PUBLICO EN GENERAL.- 0B. CIT,
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CoN EL PROPOSITO DE CARACTERIZAR LAS MANIFESTA
CIONES CLINICAS OBSERVADAS EN LOS PACIENTES QUE SE HAN NOTIFICADO A LA-
DIiRecctON GENERAL DE EPIDEMIOLOGIA, SE LLEVO A CABO UN ANALISIS PRELIML
NAR DE LAS ENTIDADES CLINICAS PRESENTES EN 105 PACIENTES CON STNDROME -
DE INMUNODEF ICIENCIA ADQUIRIDA. SEIS DE ESTOS SUJETOS SON DEL SEXO FEME
HINO, MONENTA Y NUEVE DEL MASCULINO, TODOS MAYORES DE 15 aRos. EL 70% -
SE ENCUENTRA ENTRE L0S 25 ¥ 4l AROS DE EDAD.

LAS INSTITUCIONES NOTIFICANTES PERTENECEN A LA
SECRETARTA DE SALUD. SE AGRUPARON EN CUATRO GRUPOS DE ACUERDO A LA PRE=-
SENCIA DE NEUMONTA POR PNEUMOCYSTIS CARINII1, SARCOMA DE KAPOSI, OTRAS -
INFECCIONES OPORTUNISTAS Y SUS CONVINACIONES OBSERVANDOSE LAS SIGUIEN--
TES FRECUENCIAS:

Un 30.5% DE L0S PACIENTES PRESENTARON NEUMONTA
POR PNEUMOCYSTIS CARINIL, 34,3 OTRAS INFECCIONES OPORTUNISTAS, 25.7% -
SARCOMA DE KAPOS1 Y NEUMONIA POR PNEUMOCYSTIS CARINII Y SARCOMA DE KAPO
$I EN EL OTRO GRUPO DE 6.5%. LLAMA LA ATENCION QUE EL PORCENTAJE DE PA-
CIENTES CON NEUMONIA POR PNEUMOCYSTIS CARINII Y CON OTRAS INFECCIOHES -
OPORTUNISTAS SEA MUY SIMILAR ENTRE S1i.

AL COMPARAR LOS DATOS DE LOS PACIENTES NOTIFi-
CADOS A LA DIRECE10N GENERAL DE EpIpEMIoLOGIA ( D. G. E. ) ¥ A Los CEN-
TROS DE ConNTROL DE ENFERMEDADES ( C. D, C. )}, SE OBSERVAN EN LOS PACIER
TES MEXICANOS UNA MAYOR PROPORCION DE PACIENTES CON SARCOMA DE KAPOSI,~
UNA MENOR PROPORCION DE ENFERMDS CON NEUMONTA CON PNEUMOCYSTIS CARINIE=
Y UN MAYOR PORCENTAJE DE PACIENTES CON OTRO TIPO DE INFECCIONES OPORTU-
NISTAS. VARIAS CIRCUNSTANCIAS PUEDEN POSTULARSE PARA EXPLICAR ESTAS DI-
FERENCIAS, UNA DE ELLAS ES QUE EN NUESTRO MEDIO SE DIAGNOSTIGQUEN CON ME
NOR FRECUENCIA NEUMONIAS DEBIDAS A PNEUMOCYSTIS CARINI!, POR NO CONTAR-
SE HASTA LA FECHA CON LA DEBIDA CAPACIDAD DIAGNOSTICA; uh U4.32% pE Las-
INFECCIONES ESTAN CLASIFICADAS COMO NEUMONIAS DE ETIOLOGIA NO PRECISADA
OTRA POSIBLE EXPLICACION ES QUE EFECTIVAMENTE LAS FRECUENCIAS SON DIFE-
RENTES Y QUE LA MAYOR PROPORCION DE OTRAS INFECCIONES SE DEBE A LA PRE-
SENCIA DE BACTERIAS Y PROTOZOOARIOS QUE TIENEN UMA MAYOR PREVALENCIA EN
PATSES COMO MEXICO. LA MAYOR FRECUENCIA DE SARCOMA DE KAPOSI PODRIA RE-
FLEJAR LO OCURRIDO AL COMIENZO DE LA EPIDEMIA EN LOS E. U, A.,
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SE HA OBSERVADD QUE LA FRECUENCIA DE LOS DIFE-
RENTES GERMENES OPORTUNISTAS HA VARTADD SEGON EL TIPD DE INFECCIONES EN
DEMICAS EN REGIONES ESPECIFICAS,

POR EJEMPLO, EN AFRICA SE HA OBSERVADO FRECUEN
CIA MAYOR DE INFECCIONES DISEMINADAS POR MYCOBACTERIUM TUBERCULOSIS, LD
CuAL SE HA OBSERVADO TAMBIEN €x BRASIL Y Rep(isLica DoMINICANA. En 70 Pa
CIENTES INFORMADOS EN ESPARA, LA INFECCIGN MAS FRECUENTE FUE TUBERCULO-
s15, ( 62,8%, DE LOS €ASOS ), EN 197 ( 43% ) CON ENFERMEDAD DISEMINADA,
LA FRECUENCIA DE INFECCIONES DESCRITA EN 16, Y456 PACIENTES EN ESTADOS -
UNMIDOS, DEMUESTRA TAMBIEN EL PREDOMINIO DEL MYCOBACTERIUM TUBERCULOSIS,
¥ PNEUMOCYSTIS CARINII.

Ef MEXICO, LA INFECCION MAS FRECUENTE OBSERVA-~
DA €S LA NEUMONIA POR PNEUMOCYSTIS CARINIL, AL IGUAL QUE EN ESTADOS Unj
Dos, €. ALBICANS OCUPA EL SEGUNDO LUGAR. SIN EMBARGO, NO TODQS LOS EPI-
SOD10S CORRESPOMDEN A INFECCIONES LOCALIZADAS A ESOFAGO., TRAGUEA, BRON-
QUIOS O PULMONES, SINO QUE SE INCLUYEN TAMBIEN INFECCIONES DE CAVIDAD -
ORAL, POR LD QUE, SE REQUIERE DE UN ANALISIS MAS DETALLADO EMN ESTE DATO
PARA ESTAR EN APTITUD DE EVALUARLO CORRECTAMENTE. SE HA DIAGNOSTICADD ~
CON MAYOR FRECUENCIA HERPES SIMPLEX QUE CITOMEGALDVIRUS, SITUACION CON-
TRARIA A 1O QUE SE HA INFORMADD EN LOS PACIENTES NOTIFtcapos AL C.D.C..
ESTA DIFERENCIA PUDIERA DEBERSE A QUE NO SE ESTUVIERAN DIAGHOSTICANBO -~
LAS INFECCIONES POR CITOMEGALOVIRUS, CIRCUNSTANCIA QUE NO OCURRIRIA TRA
TANDOSE DE INFECCIONES HERPICAS POR TRATARSE DE UNA ENTIDAD DE MAS FA--
CIL DIAGNOSTICO., LAS ENTERITIS EN FORMA ACUMULADA REPRESENTAN un 25% DE
LAS INFECCIONES, LO CUAL LAS COLOCA EN TERCER LUGAR. AL ANALIZAR LA FRE
CUENCIA DE LOS DIFERENTES GERMENES DESTACA LA FRECUENGIA DE I[DENTIF{CA~
Ci6N DE CRYPTOSPORIDIUM QUE REPRESENTA UN 9.25%, MIENTRAS que [sospomra-
BELLI ¥ E, HYSTOLEITICA CONSTITUYEN UN 3.70% v 3.08% RESPECTIVAMENTE, -~
ESTA ALTA FRECUENCIA DE CRYSTOSPORIDIUM CORRESPONDE A LO INFORMADO EM -
LA LITERATURA ESTABOUNIDENSE. EN SESENTA Y CUATRG PACIENTES con SIDA o-
COMPLEJO RELACIONADD QUE PRESENTARON DIARREA SE LOGRO DETERMINAR LA ==
ETIOLOGIA EN DIECINUEVE PACIENTES ( 29% ): LA MAYOR FRECUENCIA CORRES--
PONDIOG A CRYPTOSPORIDIUM ( 187 ) GiardIa v CITOMEGALOVIRUS ( 143 RESPEC
TIVAMENTE ); ISOPORA BELL! v E. HYSTOLITICA SE AISLARON CON UNA FRE---
CUENCIA DE 3.2%. LA ALTA FRECUENCIA DE DIARREA ES SIMILAR A LO QUE SE -
INFORMA EN HAITY ¥ AFRICA. UN 7% DE LOS PACIENTES PRESENTARON TUBERCULQ
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51S, LO CUAL ES SIMILAR A LO QUE SE INFORMA EN BRASIL, REPOBLICA DoML
NICANA Y AFRICA.

EN UN ESTUDIO EN EL QUE SE ANALIZARON LA FRECUENCIA DE INFEC
CIONES OPORTUNISTAS EN POBLACION DE NIVEL ECONOMICAMENTE BAJO EN NUE-
vA YORK, SE OBSERVO QUE MYCOBACTERIUM TUBERCULOSIS SE PRESENTH EN —--
APROXIMADAMENTE EL 10% DE LOS PACIENTES.

EN CUANTO A LAS NEOPLASIAS LA MAS FRECUENTEMENTE OBSERVADA -
£S EL SARCOMA DE KAPOSI, GUE FUE DIAGNOSTICADO EN EL 35% DE LOS PA-~~-—
CIENTES, ESTA FRECUENCIA ES SIMILAR A LO INFORMADO EN OTRAS REGIONES.
EN 3% SE HIZO DIAGNOSTICO DE LINFOMA NO HODGKIN v EN 2% DE OTRAS NEO-
PLASIAS,

ESTE ANALISIS PRELIMINAR MUESTRA VAR!OS DATOS INTERESANTES .-
LA NEUMONIA POR PNEUMOCYSTIS CARINIL ES LA INFECCION OPORTUNISTA MAS
FRECUENTE EN NUESTRO PA1S, SITUACIEN SIMILAR A LA QUE SE HA INFORMADO
EN OTRAS REGIONES, EN CONTRASTE CON LO QUE OCURRE EN ESTADOS UNIDOS -
EN PACIENTES DE RAZA BLANCA Y EN FORMA SIMILAR-A LO QUE OCURRE EN LOS
GRUPOS DE RAZAS HISPANICA Y NEGRA EN LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA,-~
EN EL CARIBE, BRASIL Y AFRICA.

PROPUESTA PARA REFORMAR LA FRACCION VI DEL ARTICULO 267 DEL
CODIGO CIVIL VIGENTE,

EN CUANTO A LA FRAcCION VI DEL ARTIcuLo 267 DE NUESTRO CODI-
60 CIVIL QUE SE COMENTA, ES NECESAR1O SERALAR QUE EL LEGISLADOR DE --
1928 ESTABLECIO COMO CAUSAL DE DIVORCIO PADECER “ SIFILIS O TUBERCULQ
SIS" Y CREO QUE LAS CONSIDERD COMO ENFERMEDADES INCURABLES; ESTO DES-
DE LUEGO, SE EXPLICA PORQUE EN AQUELLA EPOCA 1928 A 1932, LA CIENCIA
MEDICA NO ESTABA TAN AVANZADA COMO EN LA ACTUAL!DAD: ES DEL coNoCI=--
MIENTO DE TODOS NOSOTROS QUE EL MEDICO BACTERIOLOGO ALEXANDER FLEMING
DESCUBRIO LA PENICILINA EN EL ARO DE 1946, (81)

Y GRACIAS A ESTE ENORME DESCUBRIMIENTO, TANTO LA SIFILIS co-
MO OTRAS ENFERMEDADES VENEREAS AHORA SON CURABLES; POR LO QUE PROPON-
GO QUE LA STFILIS EN SU PRIMER PERIODO NO DEBE SER CAUSAL DE DIVORCIO
Asf CoMO LA TUBERCULOSIS QUE PREVIAMENTE NO SE HAYA DIAGNOSTICADO -=-

81 .- GOODMAN Y GUILMAN “ LAS BASES FARMACOLOGICAS DE LA TERAPEOTICA”.
EDITORIAL MEDICA PANAMERICANA.~ SEXTA EDICION.- PAG.1106.
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AVANZADA CLINICAMENTE Y QUE DESDE LUEGO DENTRO DE DICHO PRECEPTO SE -
CONTEMPLE LA OBTENCION DEL PERDON DEL CONYUGE SANO A FIN DE CONTINUAR
EN SU VIDA MARITAL; PARA LO CUAL, SE PROPONE REFORMAR LA FRACCION VI
DEL ARTICULO 267 DE NUESTRO CODIGO CIVIL VIGENTE, PARA QUEDAR DE LA -
MANERA SIGUIENTE:

” PADECER SIFILIS, TUBERCULOSIS O -
CUALQUIERA OTRA ENFERMEDAD QUE ==
SEA TRANSMISIBLE Y QUE A JUICIO -
DEL MEDICO,LEGISTA SEA DE IMPOSI-
BLE CURACION 0 QUE CLENTICAMENTE -
SE HAYA DIAGNOSTICADO INCURABLE -
POR ALGUNA INSTITUCION ESTABLECI-
DA A CARGO DEL ESTADO.

EN EL CASO DE QUE LA STFILIS cOMO
LA TUBERCULOSIS CLINJCAMENTE SEAN
CURABLES SE REQUERIRA EL PERDON =
DEL CONYUGE SANO PARA QUE QUEDE -
SIN EFECTO DICHA CAUSAL.

Y LA IMPOTENCIA INCURABLE QUE SO-
BREVENGA DESPUES DE CELEBRADO EL
MATRIMONIO .
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1.~ EL PRESENTE TRABAJO CONSIDERG A MI MODO DE VER, QUE LAS CAU-
SALES DE DIVORCIO PREVISTAS Y SANCIONADAS EN EL ARTicuiLo 267 pe-
NUESTRO CODIGO CIVIL, DEBEN DE DEMOSTRARSE EN EL JUICIO RESPECTL
V0, PORQUE DE LO CONTRARIO HAY ACCION DE LA PARTE OFENDIDA3 ESTO
ES., DEL CONYUGE OFENDIDO PARA DEMANDAR EL DIVORCIO.

I1.- LOS SISTEMAS DE DIVORCIO EN DIVERSAS LEGISLACIONES HAN S1DO
DoS: LA SEPARACION DE CUERPOS Y EL DIVORCIO VINCULAR: FUE UN ---
GRAN ACIERTO QUE LA Levy SOBRE £L Divorcro VINCULAR DE 1914,ROMPIE
RA CON EL TABU DE LOS POSTULADOS DEL DEREcHO CANOGNICO., ES DECIR,
LA NO DISOLUCION DEL VINCULO MATRIMONIAL.

I11.- ES IMPORTANTE ACLARAR QUE NUESTRO CODIGO CiviL VIGENTE, -~
CONTEMPLA AMBAS F1GURAS JURIDICAS; LA SEPARACION DE CUERPOS O DE
PERSONAS COMO MEDIDA PREJUDICIAL Y EL DIVORCIO VINCULAR COMO JUL
€10 AUTONOMO E INDEPENDIENTE,

1V.- EL ARTiCULO 267 DEL CO6DIGO CIvIL, ESTABLECE DIECIOCHO CAUSA
LES DE DIVORCIO, MALAMENTE SENALADA COMO CAUSAL LA FRACCION XVII
QUE ES EL MUTUO CONSENTIMIENTO, PUES EL MUTUO CONSENTIMIENTO ES
UNA FORMA DE DISOLVER EL MATRIMONIO EN FORMA VOLUNTARIA DE LOS -
CONYUGES; REPITO * PERO NO COMO CAUSAL “, FUE UN ERROR DE LGS RE
DACTORES DEL CODIGO CIVIL, INCLUIRLA COMO CAUSAL, YA QUE ESTE ME
DIO DEBIO DE INCLUIRSE PERO POR ARTICULO POR SEPARADO.

V.- PROPONGD UNA ADICION AL ARTIcCuULO 267 DE NUesTRO COpIigo CiviL
EN SU FRACCIOGN VI QUE DICE:

* V1,- PADECER SIFILIS 0 TUBERCULOSIS
0 CUALQUIERA OTRA ENFERMEDAD CRONI-
CA O INCURABLE, QUE SEA, ADEMAS, --
CONTAGIOSA O HEREDITARIA, Y LA IMPQ
TENCIA INCURABLE QUE SOBREVENGA DES
PUES DE CELEBRADO EL MATRIMONIO.”

PARA QUEDAR DE MANERA SIGUIENTE:
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” PADECER SIFILIS., TUBERCULOSIS O -
CUALQUTERA OTRA ENFERMEDAD QUE --—
SEA TRANSMISIBLE Y QUE A JUICID -
MEDICO LEGISTA SEA DE IMPOSIBLE -
CURACION 0 QUE CLINICAMENTE SE HA
YA DIAGNOSTICADO INCURABLE POR AL
GUNA INSTITUCION ESTABLECIDA A -~
CARGD DEL ESTADO.

EN EL CASO DE QUE LA SEFILIS como
LA TUBERCULOSIS CLINICAMENTE SEAN
CURABLES SE REQUERIRA EL PERDON -
DEL CONYUGE SANO PARA QUE QUEDE -
SIN EFECTO DICHA CAUSAL.,

Y LA [MPOTENCIA INCURABLE QUE SO-
BREVENGA DESPUES DE CELEBRADO EL
MATRIMONIO.”

Vi,- QUE GRAN ACIERTO DE LOS REDACTORES DEL COD1GO CIVIL. AL PREVER
EN EL ARTICULO 267, MOTIVO DE ESTE TRABAJO, EN SU FRACCEON VI,.,...
” ,,CUALQUIERA OTRA ENFERMEDAD CRONICA O INCURABLE, QUE SEA, ADEMAS
CONTAGIOSA O HEREDITARIA...”; POR LO GUE CONSIDERO QuUE EL {SIDA) --
SINDROME DE INMUNODEFICIENCIA ADQUIRIDA, DICHA ENFERMEDAD SE ENCUEN
TRA DENTRO DE LA HIPOTESIS NORMATIVA ANTES SERALADA: POR LO QUE NO
REQUIERE NINGUNA REFORMA A DICHA DISPOSICION LEGAL RELATIVA A ESTA
ENFERMEDAD; YA GUE ES DE ORDEN PUBLICO QUE EL C1TADO PADECIMIENTO -
ES UNA ENFERMEDAD INCURABLE.
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