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I N T R o D u e e I o N 

El motivo del presente trabajo, es que rrecuentemente­

obs~rva::ios a un sinoú~ero de ob=eros que d~ntro y alrededor de -

la Junta de Conciliaci6n y Arbitraje, ~ncontr~o~, ya en planto­

nes, marchas o como parte actora en los expedientes, luchando -­

por una mejor, rápida y expedita justicia para sus probler.ias ~.f.U~ 

le aquejan. 

Ya que el ser bu~nno es el único ente que vende su fu­

erza do trabajo (intelectual o material), para sobrevivir, por -

lo que creo que el derecho debe de protegerlo. 

Ll'C?.A.- Tu deber es lucha.'"" por el dcr~chO\ 

pero el d!a que '!ncuentre!l en conflicto ·:: t derec:10 C<.':l la just! 

cia, lucha por In justicia. 

3duardo J. Cou ture. 



CAPITULO I 
PARTES EN EL PROCESO 

Como sabemos en la antiguedad cada quien ee hacia just1 

eia por su propia 1l!ano, lo cpe hoy conocemos por Ley dol Tali6n -

o derecho do venganza, podía ol individuo perseguir la cosa o su-· 

derocbo por sus propios modioA. 

Pero oa el pueblo romano quien tuvo ol acierto de regu­

lar la condücta bwnana u trovóo de la Loy do laa XII Tablas, esto 

en la fase do la logia actlonoe o acciones de ley, que tuvieron -

vigencia desde la !'undaei6n do la Ciudad Estado, hasta ol Siglo -

II anteo de Cristo en eote período ol derecho so co..r&ctoriza por­

aer riguroso, formalista 7 solemne, o sen que 9B un derocho ele-­

mental que rue creado para necesidades rlldimentlll'ine. 

F.ncontrlll!loa que las porteo nombrun a una persona extra­

ña al confl~cto para que nen a travée do ásta como arreglen sus -

dl!erencion, esta persona rec1be el no~br9 do iudax (Juez), pero­

pe.ra el caso de G.esacuP-rdo para nombrar al juu:., este tenia lugo.r 

por medio de norteo o por dosignnci6n dol mngiatrado, 

El procedimiento oeñaledo anteriormente, fU~ sus~ituido 

por otro, un poco más pP.r!eccionado y rccibi6 el nombre de per 

!crmulae o procodimien~o !ormulario, con una vigencia a partir 
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del Siglo II Bnt•s de Cristo al Siglo III de Nueetra Era, desapa­

rece la recitac16n solemne de palabras sacramentales e incluso b~ 

cer determinadas pantomimas, que sin las cuales no era posiblo ln 

obtención de justicia (1), se introduce la eacritura conetitu,;ran­

do la litis contestntic, las parteo ofrecen eus medios de pruoba­

y de defensa para dirimir la coutrovorsin por ~edio de la aenten­

cia que pronuncinra ol juoz. 

8610 en la Últi.mn ~poca ol derecho romano ec trttne!orm.ó 

de tal manera que hizo posible la creación de un nuevo procedi- -

miento llamado proceso extra ordinem o proceoo extrGordinario 1 ol 

cual tiene ls.e caracterí.atican do quo el procoao ee desarrolla 

ante un .tu.nciona.rio público, que conoce do la domo.ndn, conduce el 

proceoo y dicta la ncntencia. 

No ee encuentra sujeto e tormulicmoR, encontramos el r~ 

curso de apollatio, el que conocin un magistrado de rango •upe- -

rior, se puede obligar nl vencido a que ontrecu.IJ el objoto liti-­

gioso, ya que las eentonciao erán de den t1p0n: declarativas y -­

ejecutivas. 

Este proceso rué denar.rollado con el emperador Jueti- -

niano, como el Único proceso definitivo y s.plicoble tanto a rema.­

nos como a peregrinos. 

En el Siglo XI, aparece la escuela de loo Gloaadoren -­

aplicando el m&todo exeg~tico al Corpus Iuria Civilie, r~alizando 

comentarios o glosas • .A. estoe los suceden los Poetgloeadoren en -

el Siglo XIV, y utiliznn la cscolastica dialectica, o sea que son 

comentarios a lns glosas. 
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Estamos ahora de trente al Siglo XVIII, en el que surge 

la escuela del Derecho Natural, .fundada por Rugo Grocio y consi­

deran al derecho como un pI'Oducto da la rnz6n bumaon, con laa ca­

racter!aticas de eterno ~ iru:utablo. 

Ta en pleno Siglo XIX, lu escuela Hist6rica dico que el 

derecho no es producto de la roz6n oino que oe el eapir1tu del 

pueblo y que naco según su hintoria, que cambia según ou oentir,­

miemo que oo dot~rminante para 111 evoluci6n del derecho. 

:n proc•:no oCeervndo en ln Nueva Eepaña ae encUantra r!!, 

gulado en cúmulo de lr]yeo, pero quo sola.monte mo permit1r6 seña-­

lo.r en t'orma breve¡ Fuero .Juzgo, nño 963 D.C.; Fuero Viejo de Ca_! 

tilla, año 992 D.C.; lRll Siete PnrUdan, nño 1263 D.C.; Ordenllll-­

zas Realeo di! Cantillo, nño 1485 D.C.; Leyoa del Toro, año 1505 -

D.C. ¡ I.o:yas ~~e Iodin, nii.o 1680 D.C.; Novisimo Rocopilación, año -

1805 D.C.; Ley de Enjuiciamiento ~spnñola, do 1855 D.C. 

Como hett.oE viato ol proceso :e.o oe comprende sin la e::d.,!! 

tanela de un problema que no puqde ser resuolto 9n to:-:;:in pac!!ica 

por latj partes involucrndaa, os por eoo que ol maeotro A.rellano -

García noa dico quo "al procoao ea el doaarrollo regulado por la­

Le7 de tcdoJ los neto~ concatenados cuyo objetivo eo quo ee diga­

"l da rocho a favor de quien tenga la rnz6n total o parcial•. (2) 

Fa ~entido nmplio entonde~oa que al proceoo, oo una se­

rie de netos por los que ae doearrollnrá Wl fenómeno. Pero en sea 

tido jur!dicc dir1runon que conetituy~ el dosarrollo de unn !'unci­

ón especifica del Estado con miras a oslvnguardar un derecho. 

Ea decir, son los actos que e~ renlizan ante un juez 
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(Bstado), para demoetrar los derechos que ante &l se discuten y -

tinalizan con una resoluci6n o sentencia, pronunciada por al juez 

qua conoci6 de la demanda. Por lo que si las partes no convinie-­

ron en una cueoti6n de derecho, deben acudir, uno u otro o ambos, 

ante el 6rgano jurisdiccional para que sea el juez quien es inde­

pendiente respecto del negocio planteado por las partee y adem&s­

por ser extraño a la controversia y a loe interseadoe, tendr6 le­

la libertad ~ecesaria para formarse un criterio y pronunciar sen­

tencia en torma imparcial. 

De lo anterior vemos que en todo proceso concurren per­

sonas, las que tondr&n la deuominaci6n de partes en el proceso. 

Eetablocer!n una rslaci6n procesal ontrs a! como conteB 

dientes quo eon. (actor, juoz y demandado) 

Puesto que si un peticionario acude ante el juez prateB 

diendo "despejar une duda, ro•over un obet&.culo o subsanar una dJt 

ticiencia antes de iniciar un proceso•, (3) nos encontramos anta­

loa ..,dios preparatorios del juicio, de aqui que no b~a en la jE 

risdicci6n voluntaria partes contendientes, ya que si hubiera op~ 

ciai6n y/o esta sobreviene, la jurisdicci6n Toluntaria desaparece 

por que el e6lo hecho da que ocurran ante el juez dos peroonaa p~ 

tencielmanta contendientes, partil& ya la idea de controTSreia. 

Por otro lado Carnolutti dice quo en •un proceso no PUJt 

de haber m!a ni monos do dos partos, por que loe intor&soe en li­

tigio son únicamente dos, el del actor y el del demandado. Si eu­

nW.oro ea mayor existirían varios litigios en un mismo juicio y -

no e6lo con •!s de dos partos o sujetos•. (4) entendamos que en -
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UD proceso no sol8ll!9nte figuran dos individuos ya que una parto -

puede estar integrada por dos o más personas •puede haber también 

un proceso con pluralidad de partes (caso de litis-consorcio). -­

Bate caso se produce siempre que en un proceso figuran varios ac­

torea contra un demandado (activo), un actor contra varios deaan­

dados (pasivo) o varios actores contra varios demandados ( •ix- -

to)•. (5) 

Luego entonces, el concepto de parte significa que loa­

dos elementos que integrall un juicio, - actor y demandado- los -­

consideraremos como esenciales para que se conrigure la rolaci6n~ 

procesal frente al 6rgano jurisdiccional, quienes a su vez pueden 

estar representados por varias persona.11 1 pero que deber&n eatar -

unificadas para lograr un miemo fin, por lo que es da tomarse en­

cuenta que la denom1naci6n de parte, ya sea coso demandante o d~ 

mandado, no se refiere al nhero de personas que intervengan en -

el proceso sino a la posici6n que guarden dentro del mismo. 

La parte actora que es la que d& inicio al proceso para 

eJCigir al desandado determinada preataci6n (dar, hacer o no ha- -

cer), modiante la preaentaci6n de au libalo de demanda, ser& el -

sujeto activo del proceso y el demandado ser& el sujeto pasivo -­

por que recibe el impacto de la aooi6n ejercitada en contra suya. 

En eate sentido enc:ontramoa que para ser parto en el 

proceso requerimos de tener capacidad, tal y como lo establece el 

Titulo Segundo, Reglas Generales, Capitulo Primero, de la Capaci­

dad y Personalidad del c6digo de Procedimientos Civiles para el -

Distrito Federal, que dice que "Todo el que, conforme a ley, eat& 
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en el pleno ejercicio de sus derechos civiles, puede comparecer-­

juicio". (6) 

.lsi podemos a!'irmar que pueden ser parte en juicio to-­

dos los sere humanos y las personas morales, do 6rdon público o -

derecho privado, bastando entoncee, que solamente determinemos de 

acuerdo con nuestra legielaci6n quienes tienen capacidad legal y­

por ende formar parte de la relaci6n jurídica procesal; primorc,­

todas las personas !{sicas tienen capacidad de ejercicio desde BU 

nacimiento y la pierden con BU muerte de conformidad con el arti­

culo veintidos del C6digo Civil para el Distrito l'ederal; en ee--' 

gundo lugar tenemos a las personas aorales "la Naci6n, los Esta-­

dos, los annicipios y las dem&s corporaciones de car&cter público 

reconocidas por la ley; las sociedades civiles o 118rcantiles, in­

cluyendo a las sociedades cooperativas 1 mutualistas y a las aso­

ciaciones que tengan fines profesionales, políticos, cientiticoe, 

artisticoe, de recreo o cual.quiera otro fin licito, "siempre que­

no ruaren desconocidas por la le¡"; y los sindicatos obreros y -­

asociaciones de empresarios•. (?); en tercer lugar las sociedades 

morcantiles irregulares que señala la Ley General de Sociedades -

Mercantiles que dice que las sociedades no inscritas en el Regis­

tro Pdblico de Comercio que se hayan exteriorizado como tales --­

trente a ~erceros, consten o no on escritura p6blica, tendrán pe~ 

sonalidad jurídica. Deduciendose quo porte significa, no a lo peE 

aona o personas que intervienen en la relac16n procesal, sino que 

su voluntad es Wúca para lograr un mismo fin aunque varias pers2 

nas actu&n conjuntamente. 
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Se infiera que el concepto de parte tiene importancia -

tanto te6rica como práctica, pues nos sirve para precisar dentro­

del procedimiento, quien tiene el car&cter de actor o de demanda­

do, aai como para reoolver loa problemas procesales que presenten 

dentrc del litigio, como por ejemplo, establecer la identidad de­

las acciones, determinar qUien es el tercero en el proceso 1 etc. :.~ 

Contemplamos también, qué parte nos oirve para darle un 

lugar y nombre a loe sujetos que interv1.enen en la relaci6n proc~ 

sal. 

Asimismo distinguimos a las persones que en un •o•ento­

dado intervienen en el proceso, proporcionandole el noabre de te~ 

cero, mismos quo pueden intervenir, para actuar en forma de coad­

yuvante con alguna de las partee o excluyendo o deduciendo un de­

recho. 

Identificamos tambi~n a que parta afecta, el pronuncia­

miento de la sentencia que realiza el juez. 

Un concepto de parte es el que nos trazo Cbiovenda al -

decir que •parte es aquel que pide en nombre propio o en CU70 no~ 

bre ee pide la actuaci6n de la voluntad de la ley y aquel frente­

al cual es pedida". (B) Identificando de la da!inici6n anterior -

que las partes como tales suponen un interés frente a trente que­

es el que queda eetnblecido a partir de que ea emplazado a juicio 

el demandado, surgiendo en este momento, otro punto clave para d~ 

terminar a que parte le corresponde la carga de la prueba y/o su­

friendo cada parto la carga inherente a su condici6n. 

El profesor Becerra Bautista nos dice, que hay partes -
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en sentido material, que ea aquella en cuyo inter~e, la sentencia 

a.recta a sus derechos en forma directa, y hay parte en sentido 

formal, que es cuando surge la necesidad de ser representados, 

efectiva.mente si alguna de las partee no puede comparecer a jui-­

cio, (menores, incapacitados, etc.) por si miamoa necesitan de -­

otra persona para que lo repre~ente y actúe en el proceso, aabieB 

do de antemano que a oetae poraonae no lee para perjuicio la sen­

tencia que ee dicte. 

Como sabemos también, la repreeontaci6n puede ser de -­

doe tipo•; legal quo oa la que deriva .l.e la loy, y la voluntaria­

que ea la que le confiere el interesa.do~ a la persona que ella -

aina elija. 

Recordemos que nuoetro Codigo de Procedimientos Civiles 

designan a las partes de diversas formas; deode litigantes, 1nte­

reaadoo, promoventee, y parteo interesadas, las utiliza todas co­

mo ain6nimo de partes en el proceso. 

De lo antoo expueeto i~einunmoe que, parte procoeol es­

el sujeto, que con interés propio acude aate ol 6rgaao jur1sd1c-­

c1onal para que su derecho sea protejido por el Entado, ordinar1~ 

mente en todo proceeo judicial las partes son doe¡ actor y deman­

dado. 
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CAFITULO 1I 
TERCERO Y TERCERIST4 

Como ha quedado expuesto eo el capitulo anterior, las -

partes que intervienen en un proceso son y aer&.n por siempre dos­

e. saber• Parte uctoro y Parte demandada, pero existo l& pos1b111-. 

dad da quo en un mis~o proceoo intcr-vengan otras personas a lao -

que loe tratadietan en matoria procesal los asignan el concepto -

de tercero o tercerista, Bccorra Bautista nl definir a las terce­

rías lo baca como "la particlpaci6n de un tercero con inter&s --

11ropio y distinto o concordante con el del reo en un procoao que­

tiene lugs.r antes o deapu6e de pronunciada la sentencia tinno•. -

(9) 

lle permito hacer la siguiente aclarae16n, de que duran­

to el deaar.rollo del procedimiento el juez puede ll8lllo.r a perso~ 

nao extrañas pers que int~rvenga~ en el juicio, ~a como testigo,-

coua peritost ccmo veluadoroet etc~ Estoü sujetos deben ser cita­

dos de acuordo con lo establecido en la ley proceao.1 en sus o.rt!­

culos 120 y 121, que señalan quer •cuando se trato de citar a pe­

ritos y taetieoat la citaci6n ae ha..ra por conducto de la parte 

que la baya solieit•do, enlvo que ootn ley o el juez dispongan 

otrn cosa•. (10) Hecho qua t8"lbién puedo aer de la forma e1guien-
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tea "Cuando se treta de citar testigos o peritos o ~erceros que -

no constituyan parte, pueden ser citados tembién por correo cert! 

!icado o por telegrama en ambos caeos a costa del promovente". -­

(ll) 

Se puede decir entonces que son extraños al proceso to­

das aquellas personas que se presentan en un Juicio como testigos 

o peritos, etc. Por lo que la actuaci6n que desarrollen dentro -­

del proceso, no es en ejercicio de un interés propio, condici6n -

esencial que exige nuestra ley para tener en el y durante el pro­

ceso, la calidad de parte, tercero y/o tercoriota. 

Por lo que estando de acuerdo con el profesor Eduardo -

Pelle.reo, diremos t8llbién que oon •terceros indiferentes• en vir­

tud de que DO reciben beneficio O perjuicio alguno, el fÍn del -­

proceso. 

Sin embargo estos terceros que hemos denotado, no son -

a los que nos referiremos en el presente trabajo, sino a loa que­

la propia le7 refiere en su contenido, CUB.Ddo habla de loe terce­

ros en su parte relativa a la tercería. 

Y señale que son aquellos sujetos que tienen un interés 

propio 1 a quienes en un momento dado les depara perjuicio la re­

eoluci6n que se dict6 o se va a pronunciar en el litigio. 

~1 lo señalan los diversos tratadistas; Becerra Bau--­

tista, De Pina, Pallares, Clúovenda. Al referirse quo durante el­

proceso "pueden ocurrir terceros con inter&s propio o terceristas 

que ayudan a deducir pretenciones a alguna de les partea•, (12) 

A!irma Clúovenda •que es una relaci6n juridica entre --
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coadyuvante y coadyuvado pero no con el adversario". (13) Despr•!!. 

diendose de lo anterior que no se beca dist1nci6n alguna entre 

tercero y tercerista, incluso nuestro C6digo Procesal asigna y a~ 

mita diversas significaciones para el tercero y/o tercerieta, to­

da ver. que es un tanto cuanto conrueo su lenguaje adoptado besta­

con revisar loe e.rt!cu1os veintidos, veintitreo, noventa 7 dos, -

y doscientos ochenta y ocho del C6digo de Procedilllientos Civiles­

para darse cuenta que el legislador los menciona incluso como si­

se tratase de sin6nimoe. 

Luego entonces, tercero oe aquel sujeto, que durante el 

juicio es ll8llado por el juez, para roo.lit.ar cierta• conductas ~ 

portantes plU'a las partee, pero tal aituoci6n no le afectar¡ en -

su estera jurídica, en virtud de que acude a realizar &u tunci6n­

como aero auxiliar de la adllinistraci6n de justicia, y por lo t~ 

to, no muestra 1nter&s jurídico alguno en el prooeeo. 

Y, t .. rcero y/o tercerista ee la persona qua acude a ;Ju!, 

cio ya en torma Toluntaria, o bien en rorma n~ceearia, pero con -

la condici6n de tener inter&s jurídico, y de que su pretensi6n a~ 

r! la de deducirla de alguna de las partes, mediante su actuaci6n 

que ser¡ a trev&s de la tercería coadyuvante o tercería excluyen­

te, afirma el maestro Pallares que en eu concepto •tercero ee la­

persona que no ba figurado en el juicio preexistente como parte -

en el sentido material, puede haber figurado como parte en el &•!!. 

tido formal, y no obstante ello ser tercero para loe erectos de -

la tercería". (14) 

~editamoa que en relaci6n a lae diversas definiciones,-
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que han quedado expuestas es conveniente señalar que la idea de-­

tercero tiene un doble sentido, primero, el sentido 16gico grama­

tical y segundo, el sentido jurídico que ee el que ocupa el pro-­

sente capítulo, y el ordenamiento proceaol civil, hace referencia 

a las tercerías coadyuvanteo y tercer!aG oxcluyentee, oepe.raDdoee 

de ésta Última las tercerías do pre!er~ncin y las de dominio. 

Los juristas confir:r.an, que c~l tercero ea el sujeto 

que no tiene en el juicio en q\1e or: nct:Ún el ca.róctcr, de actor o 

de demsndndo y por lo tantc, cw·cce del roquioito tundamental do 

inter&e propio para poder aporaonarso en el proceso. 

Y tercerista es aque:lla person&. que detendr.rá ou doro-­

cho inter\·1:mJoo.d.0 •Hl lo relaci~n procesal, ttt)diRnte ln preaentn-­

ci6n de una dcr,1n.odu para av! tnr 102 conE!ecu~ucins do uno eenten-­

ci.:! defin1t1..Yn, tal oictuac16n ;:unde ser ao contra de una parte o­

do las doa al mismo tiempo, confo~e & loe principios qua aeñala­

al prot;t1dimientc • osta percona qu~ participe durante ol ploito o­

deapuée d+?l l ! tigio, on en cnl idad de t;erC•:!ro paro roclnmar el d2. 

rocho que H 1.' encuentra en disputo. por conrd<!'!rar que le compete -

Q Ól :! OCI B lus partes ¿n e.l JUiCiO rrincipo! 1 deduciendo se de lo 

a.e.torio:~ que B!cr:tlvumout,~ bU L:.!..iréu jurl.\ico propio, se encuen­

tra tutelado por la ley, oponiendolo en contra de laA parten o -­

ayudanó.o a 1.1.no de ~ s tas. 

Esto t·U 1 i;uc e: tercero .1:.uedc apersonarse en cualquier­

mi:.>1,1 .. uto 1til ;·r')c•~C.i::ie:-iLo t . .3dinn· .. ~ Pscrito de demf'nda que será -­

d!.rigiJa !?C r.c71tr .... del o('tor o d.el deo~nda1o (ta!"Ceru!J ad cxclu-­

yct1dum), t:::< bic::J. de!:1mde qu~ tione el fin de cB~a..r al ledo de al~ 



na de las partes, por lo tanto, la sentencia que ae dicte eerA -­

obligatoria para las partes y para el propio tercero que mootr6 -

inter&s en el litigio, en que actu6. 

il haberse sometido •l proceso el tercero, adquiere to­

das las !acultadeo y cargas proceoales ya que roúne la idcntidnd­

de persona, de acci6o y do causn que forffian su contincncin, por -

lo que a este rcepecto afirma Chiovenda quo puoato que bn.y poaibi 

lidad de envolver a otroa en la o!icacin do ln coae juzgada (ree­

inter alios iudicata), ea posible, •a quien tenga interén en que­

una nentencia alcance tn.mbión a un torcoro, onvol..,er r1 ~~t•) en ln 

esfera de la eficacia do la misma•. (15) 

El proceenliatn Jonó Ovnlle ~avcla, señnla en au obra -

que el "artículo 23 del CFCDF oa1.ablec,~ el derecho que tienen loo 

terceros de promover laa tercor!aEJ eecluycntes. En su vorsi6n or!, 

ginal e ate precepto eotebleci.rn "Ii;l t~rcero que 1 nducieodo un do­

recho propio, intento excluir los derechoB d~l actor y dema.ndndo­

o loe dol primero sola.mente, tiene la fa:::ul tad de coni:urrir ul -

pleito aún cuando ya est& dictnda aenter-cia ejecut0ricJa". (1C·) 

Este concepto preceptunba, clnrrunento que lua tercerías 

tenían oportunidad de preseotnrso on cunlquior c~apa del procedi­

miento, incluso nún después de dictada la sentenci(l que lrnbia C&!:, 

eado ejecutoriedad, ruoaen estAa excluyentes o coady.1•:u.ntt3a, ---

constituyendose cooo un proceso incidental y conexo con nl princ!, 

pal, trámi tandose por cuerda ucparada, con 1 ao CFu'gu~ ;>rubatoriaG 

si el tercero afirmaba ner el titular del doninio 1 o .1firir:ebo ser 

el de mejor derecho que el de las po.rtes. 
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Es ta111b16n claro, c¡ue para 1nJ.ciar el incidente de la -

tercería, el tercero debe de tener inter6e jurídico como lo seña­

la el articulo primero de nuestro ordenamineto procesal, a.firman­

do c¡ue solB111ente ne puede iniciar un proceso judicial o intervo-­

nir en ,1, aquella persona qua tenga intar6n en que aen declarado 

en tavor de un sujeto un derecho y quien tenga el interés contra­

rio a este respecto nueotro máxtno tribunal no~aln que la falta -

de alguno de los requiaitoa de la ucci6n puede oer estimada de -­

oficio, por el juez pues, es una instituci6n de Órden público ol­

CWllplimiento de lna condicioneo para ln procodancia de la ncc16n. 

Ioego entonc~s, ~l interén quA muentro el tercero debe­

de ser propio y distinto al de las parto e on el juicio principal, 

cuando se trate de la tercoria oxclUJ'onte de dominio. 

Rn ln tercería cond:ruvant•3 ol inter6s que r:uoatra el 

tareero, si bion es propio, tambi6n eo cier~o que oe encuentra ea 

caminado a auxiliar a alguna de las purtoa, pero eu inter1enci6n­

es en forma voluntaria debido a que •t1u~cn un derecho quo l~n -­

ha sido desconocido o cuando oo.bedores d.e lo exlateocia tio un de­

recho que lee pertenece, vieI.ion e. re!or..:.rc.· 1.:-. poeiclún p.:.·oce!lal -

y substancial de esa pernona en el proc<>ao". (17) 

Por lo que, el interóa radien. en riostoner au dere1:.ho y­

el de algunn de las partes, aei coco oatar concionte rle que la 

conducta desarrollada en el pleito le vn n traer derechos y obli­

gaciones, en virtud de la sentencia que ::ie l'r-anuncio pues, hBJ -­

casos en que el tercero no trata ele ayudar n v11ncer a o.lgu.nn de -

lae partee, sino de conseguir algo pern si. 
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De esta noci6n tenemos, que tercero y tercerista se ut! 

lizan indistintamente, como cuando el tercero es llamado al liti­

gio a traVl!s de la litis denuntiato, como lo saña.la el articulo -

veintidos de nuestro ordenamiento procesal que menciona lo sigui­

ente; "el tercer obligado n la evicci5n deber& oer citado a jui-­

cio oportunamente para que le paro perjuicio la sentencia 11
• (18) 

Y el tercerista, se o.persona en el proceso cuando ya -­

ee dictó la aeotencin y ésta le lesiona en sus derechon, o bien -

cuando duranto el procodimionto oc nporoonn pa.rn nyudo.r a nlgunn­

de las partee ea controvor~ia. 

El doctor P.a:tael De Pine 1 hnct1 rcforoncin on su obra -­

que durante el "proi:,~ao, ndemña del nctor y ol demandado -partee­

principales- pueddn oa~ifeotarno otrna personas que ocupando pos! 

ci6n di!ert>nte, tengan, no obstante, tambiÓn ln considornc16n de­

parte!! eunqun con car&cter acceao:-io•. (19) 

Siendo i:tporte.nto doña.lar qu~ el tercerista, inicia un­

nuevo proceso, todd voz, ~ue oj~rcita unu acci6n aut6noQa, diatiE 

ta de la becbn va.le¡· en juicio por leo partea, con intoróe propio 

y distinto de laG ~ismaot asumiendo el cnr&cter do actor, ento.n-­

bla.ndo GU acción de dominio o de ¡-,r~!eroncin respecto del derecho 

en disputo 1}n. rr.zón do h?..berce trabado un embargo, su !inalidad -

~s diferente a la t!e laB pr.d·tt>s en '.!l pruceco y e.utn se encuentra 

~ncrunlnadn .:i r].emostrur que t1enr: lA titularidad del objeto que se 

onca~ntrn en di~,c.::-<Ha~ 

~1 tercero intc!·vi~ne en el juicio prir:.cipal por hnber­

i.;'..do 11'1!0&!0 1 uf,unie lo. caliJad de p.:rto, se ve nfoctado on su es-
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fera jurídica por la sentencia aeg>l.n el artículo noventa y dos -­

del C6digo de Procedimientos Civiles, señalando que la "sentencia 

firme produce acción y excepción contra loe que litigaron y con-­

tra terceros llamados legalmente a juicio". (20) 

No obstante lo anterior la doctrina. y nuestro c6digt"' -­

procesal, emplean la palabra tercería como una acepción comprens.!_ 

va de ambas situaciones, :¡ lo mencionan como la persona que se 1a 
corporn a un proceso que Ge encuentra en marcha o que incluso ya­

ba concluido, dando lugar e dudas, citando al maestro Pallares -­

dico que hOJ' que entender por tercería un vocablo multivoco y que· 

expresa hechos procesnloe diversos, primero; "eignifica la inter­

vención de un tercero en un juicio ejercitando en &ato el dorecho 

de acción procesal, sen que o~ trate do una 1ntcrvenc16n volunta­

ria o forzosa, os tambi6n la intervenc16n del tercero en detormi-

11ado proceso para ayudar a nlgunn de lao partee en sus protensio­

nee, y por ~ltimo es la tercería excluyente que consiste en UD -­

juicin accesorio que 9c promueY'3 para. que la oentoncia que '!In ~l­

ee pronuncie tanga c!ecton proceeales en otro juicio preexisten-­

te. (21) 

Diremos que la figura de torcería es un procedimiento -

oetablecidc por la ley, para que intervenr,an lns poraonas como -­

t~rceroc en loo juicios preexistentes en el entendido de que el -

tcrce:-o puede ser llm¡rndo a juicio dende su inicio (li tia donun­

tinto), e iniciar con los partes la con;:;iendn, tal intervenc16n -

¡.iut:"dP. darac núu c.ns"'1do ya ~e dictó aentencia y ~~stn eauoa moles-­

eia:.i <P.D ln9 bien•.!S de -.:erceroe, ;'ar lo 1uc se: o.pornona como el t! 
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tular del derecho o bien n.!ectado por la eeotencio, situandoee -­

entre el actor y ol demandado. 

Puede participar tambión como el tercero que coadyuva -

con alguna de las partes, para tcyUdar y reforzar la acc16n quo -­

promovi6 la parte que se encontraba ya en juicio con un interés -

propio. 

Con loe nntoriores liDenmicntoe, eoncluirecos de la ro~ 

ma siguiente; el tercero es la persona ajena a la rolac16n Jur!d! 

ca procesal inicial, poro que tiene un 1nter6s o un derecho en ol 

litigio distinto nl dol actor o demnndodo, m.inmo que puede vorse­

atectado por la roaoluc16n que so pronuncio en el proceso, pud.iea 

do hacer valer este derecho on cualqUior faoe del litigio, y ter­

cerista es el eujeto que siendo ajeno al ju.icio inicia una nueva­

relaci6n, en virtud do la a!ectnción de sus bieneo en ose juicio, 

mediante la formulac16n de u.o.a pretensi6n de declarac16n de pro-­

piedad de eae bien o de profaroncia on un der~cho, convirtiendoee 

en ectora en este nuevo juicio-
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CAPITULO III 
LA 'l'ERCERIA Ell DERECHO CIVIL 

Primera.mente ~e permito hacer un breve apunte hiet6rico 

sobre antecedentes de la tercería eu ol derecho, la fina agudeza­

que demostraron los jurietno romanos en ol derocbo auotantivo y -

adJetivot noa demuestra que corresponde n Roma ln gloria de haber 

concobido en forma sietcmatizada la grnn variedad de principios -

quo hanta nucatroo días oeguimoe usando y aceptando, ndacua.ndoloe 

a nuoatrae exigencina de tiempo, modo y lugar. 

Do nqui pa::tiuo:: que el sisteca de Ri:.1ma en ol Derecho -

au principio básico, consistía en ln singularidad del proceso, en 

razón de q11~ las .'3r;int,eucia.o qur; ::e j)ronunciabn.n on ol juicio, óo­

tae Úni'.!M.ento do ben de afoctnr n 1 !!E partea quo oostienen el ju!, 

cio entre s!, haciendo A un lndo toda pnrticípación de terceros -

con int~rJs on el rrocodimiento, pero, si la reaoluc16n judicial­

a.recta.bc.. derochos de tercúroe, 6otoe podían recurrir al ejercicio 

de ncciouee Co loy tnleo como, la nctio pauliana, o la actio rei­

vindicat·io ya qu~ Dt' era posible su intervenci6u en el juicio 

principal. 

Ln in:J4;i tuc16rl de la t~9rcoría durnnte este derecho, tué 

muy ruüiI::onta.rla, 1>01· que C!Olar.lunta co acopteba en elgunos casos-
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de que personas ajenas a una contienda judicial pudiesen interve­

nir en ella, por ejemplo; el que nos señala el Digesto en el TÍ~ 

lo sl;ptimo, !ragi::iento cinco, del Libro cuarenta y seis expono -

que de sucbos fiadores o herodoroe puedo uno de ellos admitir a -

su cargo la de!enaa ei otro la dejare, y, ol !regm~ntn número - -

quince, del Título Primero on ol Libro cuarenta y nuove, relativo 

a los siervos, eo~ala, que éstos no pueden npalor pero sus ecño-­

ree pueden usnr el beneficio de lu !\p.Jlación en favor do loe sie­

rvos y tSlllbién pueda apelar "otro" en nombro del ocñor. 

Jon~ Cbio~rnndn oontione qu"'.l al origen de la tercor1n ed 

encuentra inepiradn en el Derecho Gérmanico, puea el principio en 

esta legislaci6n ea la ~univeroalidad del procooo" on ol que pue­

do haber participaci6n de torcorus poraonua on la relaci6n jur!di 

ca procesal, (22) bnjo tres tipoo de intarwncJ6n para tercoron,­

a saber& IDtervonc16n principol., ea ln participación de una pera~ 

na que se opone durE\lltc la tro.:.aitac16n d~l juicio, du.ranto el 

pleito entre dos parten sobre el dominio do un bien, alego.ndo cl­

tercero ajeno al litigio que el citado blon le corrcopondo, por -

consiguiente excluía el derecho de los contendientea, nueotro de­

recho acepta tal figura jux!dica en el articulo 659 de nueotro -­

C~digo de Procedimientos Civiles, que pre.cribo que "Lna torce- -

r!as excluyentea de dominio debon de .tundara~ on el dominio qu~ -

sobre los bienes en cueat16n o sobre la acci6n que oc ojorcita -­

alega el tercero•. (23) 

Desprendiendose de lo anterior que De refiertJ a bienes­

en general y no solamente n bionos embargados. 
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Intervenci6n adhesiva, consiste en la 1ntervenc16n de -

una persona ajena al juicio, con el rín de apoyar a una de las -­

partes en el juicio principal, prestandole toda la ayuda, para ~ 

que resulte vencedor on la contienda judicial. 

T, 1ntervenci6n en la ejocuci6n en la demanda o demanda 

de oposici6n, su objeto ea conceder focultadoe e tercoros para 

que intcrvcnGan en ol litigio, cuando exista la a.monazn de que 

aus interáaeo, se vean afectados por motivo de la ejecuc16n de la 

sentencia os decir, ejercita eota 1ntorvcnci6n el torcoro con PO!!. 

terioridad a la eecuola del juicio y aolru:iente para evitar la ej!!, 

cuc16n en su parjuicio de la ~rnolucl6n, nueotra logialaci6n con­

templa diche :lgurn jurídico con el nombre de tercerine. 

El Derecho Italiano, regla;aentu dos lntorvencionae en -

el proceso; ln voluntario., que 00 trace ion& on principal quo •e 

la concurrencia de un terce:-o on ol prOC"-'!GO principal y como dice 

Chiovenda, la intervt'nci6n es con el fin de ;·revenir uo dnño y-

el de evitar ln tlupllcldaU '10 Juicios y do contradicci6n de sen-

teneias; intervoncilin ajhesiva e~1 idPntica s la que señala la le­

gisln~i.Sn GermB.lla 1 es L..ucir, so actúa paru ayudar a alguna de las 

pnrtee; la intorvenci6n do ~rosici6n ea cuando ol e;ujeto ea ajeno 

al pleito, en decir, que no pa.rticipa oi cooo actor ni COQO dom~ 

rlado en la re1 ;.:-:i6n ,jurídico. procesal¡ y intervención forzosa, es 

aq'J.e) ln deonde "j€ lll:cmu nl tercero paro ·~Uc bo.~a valor eu derocho­

dent ~·0 d!Jl rroc~di':iento, o de lo contrario no podrá deoconocer -

in cc~a j~:gada. 

En .. L~. Derecho Es¡:,r.uiol, la tflri~el"'".Íú tieno aus anteceden-
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tee en la Ley de Enjuiciamiento Eepañoln de 1885 1 que bajo el Ti­

tulo ~cimo, en el rubro de loe Terceros Opositores en los Proce­

m.ientoe Ejecutivos¡ expreao.mente señala "artículo 380.- Para que­

sea admisible la opoeici6n dol tercero en los procedimientos eje­

cutivos, sobre obligaciones mercantiles ee ha de fundar sobre tí­

tulo de dominio on los bienos ejecutados o de crédito preferente­

sobre ellos, por raz6n de hipoteca legal 6 convencional u otra -­

causa•. O sea, que oo la reclamaci6n hecha por persona ajena al -

juicio pendiente con el fin de ayudar o do o:xcluir su derecho, 

adem!a dichas terceriaa pueden oer oxcluyentee de dominio o de m~ 

jor derecho, aiendo la primera, que la propindad del bien mate- -

rial del litigio no portenoce a loB contendiontoa, y la eogunda -

es el derecho que tiene el tareero a oer pngado su crédito, con -

pre!erencia al del acreedor ojecutúnte. 

Ho.eta aqu1 diremor que ln tcrc~r{n, m.tu1 qu~ uc. juicio,­

en la ~poca antiguo ln ontendinn coco una inci.iencia tlel juicio -

ejecutivo o del procedimiento ele ejecucióa y (s.ue oo ¡:removida por 

persona distinta de los contendientes, y ou cl!rso debe de tram.1-­

tarse en cuerda separada. 

a).- torcería coadyuvante 

Como ha qucdoCo expu2sto on capítulos nnt~riores, los -

terceros son los sujotoD que actÚW! siempre con un intflréu ¡:rq.:.1.o 

y distinto del que pudieran tenor "..Jia parte:::i e:n al juicio princi·­

pal, asimismo, la tercería siompr.3 ne inicia con l:: rrc..c. ..... C".iÓI: d9-

demanda, en la que expreso.romos el dorecbo qu".! non n~·.i."' ~e c'-'LJ~ -­

terceros para intervonir en ol proceoo, puJ.ier~d.o i:J<.:r cot~ ·~or~cbo 
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posesorio o de pre!er-encia. 

Respecto de la t~rcería coadyuvante, diversos autores -

sostienen que no existe oposic16n, All raz6n de que existe un int~ 

r&s común que se identiíica yn con el demandante o ya con el reo, 

uniendo la reclnmac16n con aquello quu coadyuva, euatn.ncinndoae -

en torma conjunta siguiendo el mis:ci.o curso, coco ai no oe bubiose 

presentado tercer!a alguna, o aea, que no ee suelta una nueva - -

cueeti6n, n1 procedimiento nuevo alguno. 

Es cierto que en la tercería coadyuvante, es más difi-­

cil doterm.lnn.r oi oo trnta de un proceso aut6nomo, ya que ~n este 

caso se conf'U.ndon loe derechoe del torceriata, con los del actor­

º demandado, por que el tercero se adhiere a una de laa partee en 

el juicio y repreoontn el mismo derecho que ~ata, de ehí que rcá­

na loe elomentos do identldnd de pernonn, de occ16n y de causali­

dad, entendiendo en el presente caeo por identiJad de persona, -

no la calidad de ser la misma e~tidad rieica o moro.1 sino en rel~ 

c16n con el inter,s, puesto que, ol condyuve.nto defiende el dere­

cho que alega alguna do las partee, de nb! la ficct6u de la iden­

tidad que jur!dicamente es complotamento perfecta, en ol caso de­

la acc16n el tercero coadyuvante, tiene identicos derechos con ln 

persona a la que ee adhiere en ln controveroia y como el coad;yu-­

vante que acude a juicio, rá.tit'ica todo lo actuado por la persona 

con quien coopera y aún puede continuar el juicio en caso de que­

lo abandone el coadyuvado, su cnuso.lide.d os mo.ni!ienta porquo ti.! 

ne el mismo inter~s de defender un derecho por le que n,1 reapecto 

sostienen Joe6 Castillo y Rafael De Pinn que •Lao terr.eriaa coad-
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yuvantes tienen por objeto permitir que en un juicio intervenga -

un tercero que tenga inter&s en sostener los derechos de cualqui~ 

ra de los litigantes, nl que ee considera asociado. El tercero no 

puede introducir en el juicio acciones o excepciones ~iatintas de 

las que en ~l oe debaten y cuya tinalided eea 6..nicrunente el int~ 

Ñs propio del que se ostenta como tercero". (24) 

Opini6n que quoda e!icnzmcnte reforzado con ln Ejecuto­

ria de la Suprema Corte de Justicia que dice & "Tercerías condyu-­

vantoa. - Ln condici6n onencia.l do lnc tcrcor!ao condyuvnntoo eo -

que ol tercero auxilie las pretenaioneo de la peroonn a quien 

coadyuva y quo, por conaiguionto, loa dorochos que el primero ha­

ce yaler estén en contraposición con loa ejercitados por ln Segtl..!!, 

da. Por lo tanto, si ol tercero coadyuvRnte viene a introducir al 

juicio acc1oaea y excepciones enter8Jil.ente distintas de la.o que en 

él se debaten y cuya !inalidad es únicamocte el intenSs propio 

del que se ostenta como tercero, su acc16n no puede ser coneider~ 

<!a como tercería coadyuvante. T. XVIII, pÓ.g. ''-58". 

Adem&s el profesor Pe.llares, sostiene los miamos princ! 

pio~ y ennúmera los premipuestco generales para lae terce!ao que­

oon; juicio preexietcnto, p~rscnn extrnña al =tor o al demandado­

con interés propio, (25) éstas tercerías pueden promoverse en - -

cualquier estado en qu~ so encuentre al juicio, con la salvedad -

de que no se baya pronunciado sentenciA que causo ejecutoria por­

lo tcJlto el tercero aceptará la oituaci6n jul'Ídicn cresdn en el -

~omento en quo a~ presento la tercería. 

De lo u.ntertormente expuesto, so eomprende que el terc~ 
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ro no es distinto a las partee en el juicio, sino que ee une a -

una de ellas ya sea el actor o el demandado, eiguiendo el juicio­

con el mismo i.nter~e que la parte con quien coadyuva. 

Luego entonces, si un tercero coadyuvante, 4esarrolla -

un inte~e distinto, al do la parte con quien eo ha unido estare­

mos frente a otro tipo de tercoria ya que en el presente caso se 

necesita que solamente oxista un interée cocnín con la persona au­

xiliada y que jur!dicnmonte aoa idontica. 

b).- tercería excluyente de dominio 

Beta tercería so tunda en el dominio de loe bionea quo­

eetán sujetos a juicio y oon ncceGnrion doa cldE0ntoo para 6ete -

clase de tercería a oabors primero, quo ol oujeto que intervonga­

sea extraño a loo partes quo litigan, ea docir, ser un verdsdero­

tercero, entendiendose por tal, aquél que no tengo vínculo jur!d!. 

co con las partee basta anteo do venir a juicio, y eogundo, ten~r 

derecho sobre los bienes secueotradon o como lo eeñnla el licen-­

ciado R~ael De Pina, que las Rtercor!na excluyentes de dominio -

se tundan en el dominio que sobre loe bieneo en cuoat:!.6n o eobre­

la acc16n que se ejercito alega el tcrcoro•. (26) Por lo quo tal­

.tigura jur!d1ca es objeto de i•eglamenteci6n en nuestro derecho, -

y es el Titulo Décimo, Capítulo Unico de las Tercerioo el c¡ue re­

glamente dos tipos de tercor!ns de opoeic16n¡ las excluyentes do­

dominio y las de preferencia en el pago, declarando que las terc~ 

r!ae son admitidas en todos los juicios on los que ha existido 

ejecuci6n, traba de embargo sobre bienee, remate de loa bienes 

y/o adjudicac16n de loo miS1llos, o oimplcmonte el pago con el pro-
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dueto del remate de loe bienes, eeg&n ee despronde de loe art!cu­

los 664 1 665 del C6digo de Procedimientos Civiles, 

La tercería ea interpone cuando por diversos motivos se 

ve afectado una persona en sus derechos y puado interponerse has­

ta antes de que oe do poeoei6n de los bienoa al comprador. 

Debiendo de interponer au demnnde de tercer!a, con ti~ 

lo en que se tunde, nin cuyo requisito so deeecbo.rá de plano.(27) 

situación que considero an6mala, en raz6n de que ai se promugve -

la tercería como demanda, el juzgador debo de estarse a lo que e~ 

tablees nuestro c6digo adjetivo on su articulo 257 en el sentido­

de que ei la demunda ruere obscura o irregular, el juez debe pre­

venir al actor que la aclaro, corrija o complete, ya que si el -­

juez deoecba la demanda, violo.ria en perjuicio del ejecutado, la­

garant!a de logalidod y de audiencia, por que no se cumplan con -

las !ormalidndeo onenciales del procedimiento que aeñals nuestra~ 

Constituci6n, ya que, desde el mo:ento en que se interpone terce­

ría excluy~nte de dominio, hablamos de unn controversia, por lo -

tanto, el tercero ee convierte en actor y el ojecutnnte y el de-­

nandado p~so.n a ser demandados, rnz6n de más para eegu.!r el proc~ 

dimiento ordinario y eei las per90oao que intervienen (actor, de­

mandado y tercero), se1i.n oidoo y vencidos coco en cualquier jui-­

cic.. (26) 

En lno tcreer!as excluy~ntes de dominio, no se contro-­

vierton la posesi6n, sino la pro~ledad de los bienee que han sido 

embargados co un ,juicio existente y aal lo reconoce nuestra Supr~ 

ma Corte de Justicia., que nos dice que lns "Terceríns, como en --
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las tercerías excluyentes de dominio y do preferencia, ln contro­

versia no se refiere a la poses16n, sino a la propiedad y a los -

derechos provenientes de un embargo, y en el ampo.ro, el punto que 

se debate en las reclnmacionca hechas por un tercero, es la pooe­

oi6n, no son incompatibles ln coexistencia del juicio de garan- -

tías y de una tercería de las ya mencionodae". Semanario Judicial 

de la Pederuci6n, página 1732. 

Eotas t~rcerins pueden promoverse en todo negocio, e.un! 

quiera que sea su estado, mientras no oc bo.yn dado poses16n de -­

loa bienes al rcmatunto o nl actor on su caeo, por vía de adjud1-

caci6n, (29) permitiondoao de eoa mo.nera n.1 terceriota, basta el-

6ltimo momento la 11beraci6n de suo bienes a!ectndoe en un juicio 

al que ha oid0 completrunentd extraño. 

Por lo que pn.ra el caco, de que al momento de interpo-­

nor la tercer!a, ya se hubiese otorgado el t!tulo de propiedad al 

odjudicatnrio en el r~mate respectivo y s6lc !altere dar la pooe­

ei6n de loe bienes, no ea necesario promover la ncci6n de nulidad 

del título de propiedad, ya que la a6la interpoa1c16n de la tare~ 

ria equivale n oatimar nulo y sin ning6n valor el titulo de P:i;o-­

piedn.d crpeclido, lo anterior de ncuerdo al criterio sustentado -­

po::" ln Corte de tTu::;ticio. de la Naci6n, o.l tenor de la siguionto -

jurisp!""Udencia: ~Tercería excluyente de dominio.- No es preciso -

que el terceriata ejercite en ellas la acci6n de nulidad del ti~ 

le del ejecutante pf'.ra quo ou derecho de propiedad pueda quedar -

dl?bidamen.:e acrtdj t:i<lo, ya que ln acc16n de tercería se endereza­

preci~ameuto • cont:·a la desposeeilin prcduci<!o. en el procedimiento 
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de ejecuci6n. Por otra parte, la tercerin excluyente de dominio -

procede hasta antes do qua se de posesión de loa bienes al rema-­

tante o al adjudicatario, por lo que no reoultn indispensable - -

ejercitar tambi~n en ella la ecc16n de nulidad del t!tul~ del -­

ejecutante, puea ei así no tuera, carecería de objeto la tercería 

cuando loe bienes ya hubieAon eido eocrituradoa, pero el rematan­

te o adjudicatario no hubiesen entrado on pouenión de loo miemos~ 

La 1nterpoo1ci6n do la tercería no GUBpcndo el curso -­

del negocio en que se interpone, debiendo continuo.rae eu trámite­

beeta antes del romnto, euspcodicndoee desde ontonceo hao~n lu d~ 

cisi6n de la torcería. (30) 

Concretando diremos quo lo. tercerin come ea interpone -

en vía de demanda, al juoz debe resolver la procedencia o improc~ 

dencia. de la tercería, que el t<?~:coro en renlidad es una pereonn­

extraña al juicio eon un inter~e propio sobre loe biones embarga­

doa, ya que si el tercero acepta expresa o tácitamente que se gr!. 

varan sus bienes, no es procedente ln te~:cor{n y por lo tnnto, ol 

juzgador debe desechar de pleno l~ tercor!a, tomando en cuenta 

los elementos probatorios que ee dieron a su vinta. 

Por lo que una vez que ln tercería que oo encuentra de­

bidamente t'undada y operante, ce ordenar&. el le·1antnmiento de em­

bargo, y en su caso, oc hará ontrcsa de loa bieneR al torcerista-

1 si la tercería ee in!undada, so continuar& con el proceso basta 

au total torminaci6n, pero si las partes so allanan a lR. demanda.­

de tercería excluyente de dominio, o no la contestan dentro del -

plazo legal, el juez ordenará el levantamiento de ecbargo si es -
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excluyente de dominio, o pronunciar& sentencia si !'uere de prefe­

rencia. (31) 

e).- tercería excluyente de preferencia 

Señala el protesor Eduardo Pallares que las .tercerías -

de preferencia tienen por objeto que se declare que el tercerista 

tiene preferencia en el pago, reopecto del acreedor embargante 

en el juicio principal y afirma que debe de f'undarse en prueba d~ 

cumental que demuestre, prime tacio, pudiendo completarse con - -

otras pruebas dure.nte la tra.miteci6n de la tercer!a. (32) 

Esta tercería oc puedo intorponar basta despu&s del re­

mate, pero, hasta antes do hacer el pego, que oo el producto de­

los bienes rematados al actor, esto ea 16gico ya que el objeto d! 

recto de este juicio es el mejor derecho para el pago, por lo que 

el procesalieta Becerra Bautista menciona que estas tercerías s6-

lo son •admisibles m.ientraa no se baga el pago al demandante en -

eljuicio principal, no ouependen el curso del juicio principal y­

el pago se hace a quien demuestre •ejor derecho". (33) 

Es decir, que no ee suspende el procedimiento eino bas­

ta antes de entregar el dinero recabado durante la subasta del r~ 

aate, debiendo de tener como terceros excluyentes de pre!erencia­

en el pago a todos aquellos sujetos que vengan al juicio pendien­

te, y que tengan igual compatibilidad que los de dominio, de pos~ 

si6n o a la preferencia en el pago, por lo que, cuando existen v~ 

riaa tercer!aa de preferencia en el pago nueetro C6digo Procoeal, 

preve& que se decidir& en una sola sentencia lo relativo n sus -­

cr&ditos, cuando estuvieren de acuerdo lon terceristas en que as! 



sea, y si no llegaren a un acuerdo para dirimir tal controveraia­

!orzosamente se seguirá el juicio de concurso de acreedores. 

Si el actor y el demandado, no contestan la demanda o -

ee allanan a la demanda de tercería, el juzgador cancelar& los e~ 

bargos y/o dietar& la sentencia correspondiente, quedando a su -­

disposiei6n el dinero de la subaata de remate, para hacer entrega 

del mismo al sujeto que baya demostrado el mejor derecho para el­

pago, es hasta este momento en que se extigue lo tercería, de - -

acuerdo con lo dispuoeto por el art!eulo 66? del C6digo de Proce­

dildentoe Civiles para el Distrito Poderal y con el criterio sua­

tontado por la Suprema Corte de Justicia que dices •1xtici6n de -

lae terceriae.- Si el actor en el juicio principal reconoce expl'!. 

aamente el derecho del tercerista, deja de existir el elemento b~ 

se de la acci6n de &ate ~ltimo, y no tiene raz6n de eer la inter­

venci6n de los tribunales, puesto que ya no existe violaei6n o -­

desconocimiento de un derecho, y loe jueces no deben de mantener­

abierta una controversia carente de causa, y, a~ de oficio debe­

declararee sin materia el procedimiento civil relativo, Semanario 

Judicial de la l"edereci6n. Suplemento de 1933, plgin~ 111?"· 

Y, cuando en alguno de loe bienes embargado• pesare ju! 

cio de tercería, el juicio principal continuar& basta aacar a re­

mate los bienes no sujetos a la tercería, haciendo el pago al - -

acreedor preferente. 
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CAPITULO IV 
LA TERCERU EH IU.TERU L.lBOJUL 

Bl derecho del trabajo, por su esencia se encuentra en­

caminado a la prctecci6n de la clase trabajadora, 7a que "ninguna 

legislaci6n en el llUildo ha marcado con el mismo esplendor de la -· 

nuestra, la naturaleza del derecho del trabaje coJIO un derecho de 

olaae•. (34) Lo que conatituJ11 una unidad in<lltleible entra el d~ 

racho sustantivo laboral 'J' el derecho adjetho del trabajo, pcr -

que sua principios e institucion~s tienden a la re¡¡ulaci6n &r116n! 

ca 'J' justa de las relaciones entre obrares 'J' patronea, por lo que 

diremos que el; Derecho l'rccesal del Trabaje, sen las normas que­

dan efectividad al derecho sustantivo, cuando &ste ea quebrantado 

por alguno de loe !actores de la prcducc16n, 6 por el po.tr6n o -­

por el propio trabajador. 

Ccao qued6 expueeto en el Capitulo Prilllerc del presente 

traba,1c, las partea que integran un proceso eon dos¡ actor 7 de-­

mandado, 7 en el proceso laboral son el trabajador contra el pa-­

tr6n o TiceYeraa, en conaecuencia taabi&n existe la 1ntervenc16n-

4e loa terceros, tal 7 como lo designa la Le'J' Pederal del Traba-­

jo, en el articulo 690 en el que aeilala lo eiguiente1 ".lrt. 690.­

Lu personas que pueden eer a!ectadae por la reaoluci6n que ae --



pronuncie en un conflicto, podrán intervenir en él, ••••• • (~5) 

Pero las diter~ntes !armas de intervenci6n de loa terc~ 

ros en el proceso laboral, son el tema de nuestro trabajo, mismos 

que a continuaci6n estudiaremos. 

En el procedimiento laboral, encontramos a la tercería, 

la que puede ser voluntaria a solicitud de parte y obligatoria o­

de oficio; voluntaria, cuando la persona tísica o moral acredita­

en el proceso su interés jurídico; a solicitud de parte, cuando -

es propuesta ya por el actor o por el demandado; y obligatoria, -

cuando de oficio lo llama la Junta o por que de loa autos se des­

prende la necesidad de su proseñcia. A prop6sito el proc9saliata­

'l'rueba Urbina eootiene que, "La estera jurídica de un tercero pu~ 

de resultar afectada por un laudo que se dicta en el proceso, en­

eate caeo, loe terceros pueden intervenir en el proceso en de!en­

aa de aua inter&aea•, (36) 

Boee Gamee 1 señala dos causas para que se configure la­

terceria en el proceso laboral, a).- La preexistencia de un jui-­

cio, por que la tercería aignitica la intsrvenci6n de un tercero­

en un juicio, ejercitando en 6ate el derecbo_de acci6n proceeal,­

.,.. sea que se trate de una interTOnci6n T<>luntaria, o torzosa, o­

bien, la 1.nterYenci6n de un tercero en deterainadc proceeo para -

a:rudar y, b).- Bl segundo ~reDUpueato ea el que efectivamente la­

terceria ae pro1111eva por un tercero extraño al juicio, y que ten­

ga inter&a jurídico. (3?) 

PUede acontecer taabi&n que loa terceros se encuentren­

en relaci6n con el proceso, en las formas aiguiente11 a.- terco--
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roa indiferentes, no actúan en el proceeo y no ee oponen al lau­

do, b.- terceros titulares de una relaci6n juridica incompatible­

con el laudo dictado, derivandoee perjuicios en caso de tener que 

reconocer la coaa juzgada, eetos oujetos pueden intervenir en el­

juicio en de!enea de sue der~choe y oponerse a la sentencia, (te~ 

ceros extrañoe). 

a).- ~xcluyentc de dominio 

Loa artículos 976 a 978 de la Ley l'ederal del 'l.'rabo.jo,­

regla.mentan a la tercería excluyente de dominio en forma nomera,­

primeramente, señala que el objeto de eota tercer!a ee el levo.nt~ 

miento del embargo prácticado on bienen propiedad de torceros, y­

si es interpueBta ln oxcluyontc do dominio, debe do aer por eocr.! 

to en el que se acompañen lae rr.iebna portinent<lE.: 1 citando n una­

audiencio. dentro de diez. dí.as, debiendo de ncr renuoltn dicha - -

cuest16n por el Pleno de lo. Junta, en la ~ue decidirA o1 ae lovll!! 

ta o n6 ol embargo prácticado. 

~ peoar d~ lo sUIJnrioico dtt este pequeño pro~~dimiento, 

encontrm:ios que ee omite el término paro. interponer 1~1 te?·cor!a,­

debiendo de remitirnoe o.l artículo l? de 11:1 Ley Le~o:-n1 que noe 

señala lae diapoaicioaes auploto~ino que ae deben d~ tomar en 

cuenta ¡iara subEJanar la om1si6n y nl respecto P.l articulo 66l• del 

C6digo de Procedimientoo Civiles Uiepone; "las tercerí.ns excluye~ 

tes pueden oponerse en todo negocio cualquiera que ~ea su entado, 

con tal de que, si son de dominio, no oe bnyn dedo po~eui6c dP. -­

los bienes al rematante o al actor, en eu caGC por vin de adjud1-

caci6n, y que, si son do p:r-cfcrencia, no ee hayn hecho el pngo al 
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demandante•. Pudiendoee entablar la tercer!s, basta antes de dar­

posesi6n concreta de los bienes al. rematante y haberse otorgado -

la escritura correspondiente, adem's de que, tlllllbi6n es válido -­

oponer tercería exclu;rente de dominio en la providencia precauto­

ria de embargo. 

Presentado el libelo de la excluyente do dominio, ente­

la Junta correspondiente se correrA traslado a las partee para -­

acudan ante la autoridad a deducir sus derechos, consagrando con­

lo anterior, la garent!a de audiencia para ser oidoe en el juici~ 

de tercería en el que rendirAn sun pruebas alegando lo que a su -

derecho conviniel't. 

En el Toao LXIX, p&gina 3335 del Be11enario Judieia1 de­

la 7ederaci6n, nuestra Buprema Corte de Justicia sostiene lo si~ 

guiento, respecto de las terceríosi •Tercerías ante las Juntas.-­

Bstoa Juicios deben substanciarse convocando a loe intereeadoo a­

una audiencia en la que el tercerista ha de rendir suo pruebas, y 

si no lo hace, pierde el derecho de producir eus probanzas en la­

ocac16n que se le proporciona¡ pero no por eso puede ponerse !in 

a la litie 1 declarando desierta la tercería por que lo 11nico que­

abendon6 el interesado .ru6 la audiencia de pruebas y no la terce­

ría y en tal caso, debe dictarse reaoluci6n !ornal en la que •• -

estudien loe derechos controvertidos. Por otra parte, ai el terc~ 

rista, con anticipaci6n a la audiencia, exhibi6 algunos docW11en-­

tos para sostener sus derechos, a-6.n cuando no h&J"a dicho que se -

tengan como pruebas de su parte, no por eso puede estimarse que -

que no ha probado, pues la Bupre11a Corte en la Jurisprudenci~ ea-
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tablecida por la Bala Civil, ha dicho: QUc no ea necesario que 

el obligado a rendir probanzas tenga que orrecorlua nuevamente en 

el t~rmi.no o en ln audiencia que la Ley indica si lao o!reci6 con 

su demanda, por que eao aerie exigir un exceso do formalidad~s i~ 

necesarias quo nuestro Darocho Pr.~cesEll hn tratado de suprimir". 

De lo Cllltorior obser-.,rru...;;.s qut: ;::l torcero oiompre eot& -

en posibilidad de ejercitar la defenea ~e ouo inter~eeo. 

b)~- d~ prefcrenciü •:n el pngo de un cr&dito 

E1 objotc de lo tercería ~rc!eronte en ol pago, ea pre­

cioamonte boneficinr al trabo.jndor, que ea la parto mán d&bil, P!! 

ru qu~ oe le pague preferentemente un cr~dito con el producto de­

lon bienes emborgc.d.0~1,. toulendo ol niamo procodim1ento pnra su -­

subntanc1nc16n ca docir, r,~ deb~ presentar domu.nde excluyonte de­

pr'etorencie, ncompnñnr t:us pruebso, emplnzar s loa parteu, llevar 

la audiencia incidQntal en la que ae deeabogarán lao pruebas, eo­

producirán alegatos y eo dicta lg reaoluci6n por ls Junta en Ple­

no, que corrosµonda y ei procede dicha torcería, ae ordenar& se -

pague el cr~dito det:laJ.•ado pre!erontü. 

g:::sta. terccrio. puede intentarse basto. antes de quo oe h.!!, 

ga el pago al ncr.a·~dor, e neo, qua en caoo di;; que la proferencia­

sea reconocidn, sól~ se hnrá ~plicaci6n on favor del actor en jui 

cio, en lo que resulte líquido del precio del remate, despu&s de­

becho el pago al tercerista roconocido con mojor derecho, esto lo 

2eñnla el proc~aaliata Octavic M. Trigo (38) impidiendo con osta­

terccrín la eimulac16n do créditon o ~aniobres que afecten al tr!!. 

bajador, :·a \~ue consti tucio!lnlmonte y do:? acuerdo con la Ley regl.! 
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jador es pre!~rente !rente a cu!.!lqui[~r otro c.rñrii to. (39) 

Cont:a las rosoluciones qua en dicten f.}n t1Ht..Jria d~ te.r. 

ceríae, la Ley Laboral no ~one"<lo ninc;i)n r":'cu.re,J o:rdina.t·ia, y :to­

lsmente se puede h1pugrwr :.i• . .:-r:ao111r-1ón n t::-a.vÓ!! de lt, vía. ~1.:, kn-

paro. 

La Ley F~d('!'Bl 1i~~1 Tre.bsj·,, n~it~ d~finir lo c_::i:.o os te!_ 

eeria, b&eho que nr.., ~ hace qnrt noe r1-m1.te...n:os a •liFJ>OaiciOL1)fl eupl!!. 

tor!as, en el ce..1Jo c,n~t·-. L.:. u.i ·.:.:i;tíeuln 65::. G(,.l G~,:.igo do J>·roced!_ 

llientoe Civiles p(• :.- e. l f'..!.. otrl t .. ) P'l'di:tr&l, o 1 cual dn fi.ut:;i ~ l <1 te¡: 

cer!a como •un juic'_,; ·.-~t;1d0 ¡>nr uno e <.JáB tarcel'O<J.• ai•HUt.·l'~ quo 

tengan inte~a pr·:~ !n ;: ·U.·.:;!n· · •!ol n-:tor o reo -en lh n;utertn --

dol juicio". 

En loa juic:!ofl dc:J é~·r1':'r:. 1::ivil, J\;, C6di~1' .-.·:,1.·i:lvo. 

dostocn tres el asea d~~ t.r~rc-:-~·!,:.B; •!otd;,-..J:v.1ntr:-R, ox...:2.uyr>ut~:l dl:! d~ 

das en los o.rt!culoo 21, 05:·, u 6'/3 d~l c6digo ª"'nc1.m~1d.·J, pn:·-:: -

en materia del Dercc h0 h.'".:'. ce sa:i del Trnb:1.io t rml1:11le:ot:.: Hncout·-:-'.-­

aoa dos tipo.a de te:-ct"'rr~o~ l:l e¡i::~:u;r;nte ,:,-' dor.:iin.i~ y 1.11 .1,;- p1"1-

!eroncia, roglamentadn!: ·?:-: lvn 1u:-t{r~1:ü!'} 97r, 'l Q(B. 

civiles, como son¡ el rlllan•u..,.'t• nt'J n lu tt·i'C~T'Í'l, c1 d·:,..>.""::~:-.!.9c­

to de la miBlla, la rel.•'!:?lr'!ÍH: rscu!•..:1:ien tfo1 tcrcer!.5'Ct, etc. Y dn 

materia laboral, la r•'.!glu~n"~t:•i:.i:Sn u oir.ina oa v9rl.OS dü los n:;--
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pectoe señalados, lo anterior on raz6n de que ea imposible que en 

tres artículos ea concentren conceptoo, procedimiento, y eoluci6n 

de las tercerías laboralee, lo que nos hace croer que nos encon-­

tramos frente a varias lagunas juridicas ~obre tercerías labora-­

les, en detrimento del trabnjador. 

En materia civil, lne te~cerlAa se sustanciarán en la -

vía ordinaria, en materia de trabajo, noo dice que deben de tr6.m!, 

toree en forma incitlental, ee decir, en la vía sumaria y debiendo 

ser resueltas por ~l Pleno de la Ju~ta. 

Por lo que roepecta a las prueban quo pueden aportarse­

la Ley Civil, debe ente.raQ n lo G.Un dlopoDP el '?Ítulo Sexto, Cap!. 

tulos II, lII y IV de mi cf.<ligo procesal~ y ln Ley Fot.lern.l del --

1Tabajo señala qu·~ debc1nos obcervar lo que disponen los Capítulos 

XII, XVII y XVIII úel Tít~lo Catorce, pero en mi opini6n los ~lti 

mos dos copítuL1c r;==f.alados se contradicen en virt'ad do quo uno -

se obuerva ~n los r:·:,c.P.rlir.ie::i.tos orcUnu.rios y el otro Bd npllca a 

lo3 pr...,cedlmientoe ·~.s~;f!Cinlea. 

Respci:to de~ tSi::-::n..ino en que debo de interponerse lo. te.!: 

cer!n1 nU€:stra. Loy L.!i'boral, tiene unn lnguno. ~n ~n1e tree art!cu-­

los on que se enc\.1eutra rcgln.i:ientada lo. figu.:-a en comento, ya que 

de ninguna dispooici.)n se, c!0aprcnde el :nornento oportuno en el que 

debo de intcrponerce le tc:-cer!e., por lo que con fuutlam"Jnto en el 

artículo 17 nos ro~itimos a diapoeicione~ nupletorins para llenar 

cista laguna jurídica, y asi el .::i..rt!culo 661;. del C1..)digo de Proced,! 

miootoe Clvileo nos dice lo siguiente; "I,as tercorias excluyentes 

pu~d~n oponurse Cfi ~odo ne€~cio, cualquiera que oea su estado con 
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tal de que si son de dominio no se haya dado posesi6n de los bi!, 

nes al rematante o al actor por v!a de ndjudicaci6n 1 y que si son 

de prererenc1a no se haya becbo ol pago nl de~nndBl1te•. (40) 

Las terceria.s obrera.a aon raía r&pid.ns que las civiles,­

º ses., es más expedito su procedimiento y cenos formalista, yn -­

que la f'unci6n primordiol de la IP.y F't:Uc1·al del Trabajo, ea ampa­

rar a la clase social máo d6bil, por quo como señala el Doctor -

Mario de la Cueva, •el derecho del trabajo naci6 para proteger la 

actividad del bombre 1 por lo q,10 todas aun norma.e e inat1tuc1ones 

conciben la protecci6n parn el trabajador". (41) 



34.- ~ueva !"ario de la, '!':l Nuevo t>e:-ec~o ~·~xicano d'!i -

T:-abojo 

2• ~dici6n, ?ditcrial Forrúa, l~~~' ~8~· e? 
35.- L~y !!deral d~l Trebejo 

articulo 630 

36.- Trueba Urbina Alb~rto, ~u'!vo ~~recho Procesal del­

Trabajo 

edici6n 1982, Editorial f\Jrréa, p6g. 584 

37.- Rosg ~eo~s Francisco, Derecho Procesal del Trabajo 

edici6n 1990, Editorial Cl\rdenas Editor y Distri-­

buidor, p&g. 510 

~.- Trigo U Octavio, Curso de Derecbo Procesal del 'l'r~ 

bajo 

edici6n 1939, Editorial Botas, p&gs.200, 201 y 2r2 

39.- ConstHuc16o Politice de los E:stados Unidos l.'exic~ 

nos 

artículo 12}, rracci6n XXIII 

40.- C~di&o de Proc~dic1~otos Civiles para el D.F. 

articulo 664 

41,- Mario de la. Ob. Cit. p(g. 86 



CAPITULO V 
ESTUDIO DE LA TERCERIA 
ZSOLUYENTE DE Dé·MINIO 

Como aabemoo la principal carncter!ntica de la justicia 

laboral, es la de ser rápida, eficiente y gratuitn y que debe de­

ser administrada por encimo de loa inter6scs material.ea, a !in de 

que el procedimiento laboral cumpln con au objeto; el de proteger 

al trabajador. 

En mi opini6n la tercería excluyente de do~inio en mat~ 

ria laboral, es un obstoculo m~s quo el trnba~ndor debe de salvar 

para que le sea pagado su c~~ito o ind&mn1zaci6n. 

Ya que el "recursoA de terccr!n excluyente de dominio -

es utilizado con bartn !recuencia, por los patrone~ qu~ en un mo­

mento dado eon ejecutadoa, ya oca en cu;,!plinionto del laudo o 

bien mediante la providencia cnutola.r del secuestro provisione.1,­

recurriendo inmediatamente a este ~edio legal para poner trabas -

al pago y alargar más el juicio, venciendo por hambre y agotrunic.!! 

to al operario. 

Como una connecuencia de lo anterior, lo ve~os inocdia-

tamente reflejado, en marchas mitina en contra de las nutoridndeo 

laborales y del pro~io gobierno, lo anterior ~~ hace renlidad por 

que la Ley Federal del Trabajo, no reglamente adecuadamente lns -
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tercerías, por tanto ea muy t&cil hacer uso desmedido de ellas, -

en perjuicio del trabajador. 

A través del presente capítulo de este trabajo, mo per­

mitiré insinua:r unas modi!icaciones a la te!'Cer!a excluyente de -

dominio y/o la suprooi6n de ~nta, para evitar osi el inútil pro-­

longamiento del juicio y rt?l pago de créditos o indc:nnizncione~ -

en favor del operario. 

El licenciado RoGs Gam~o cita a Tissier 1 paru exponer -

la definici6n de la tercería diciendo que, es un juicio promovido 

por un extraño a loa litigantes, mismo que ee considora dueño de­

los bienes embargados y que ln torcería no n6lo oe rlirige contra.­

la ejecuci6n, sino contra el jU1c1o. ('12) 

Encontramos oote concepto !'al to de pree1d.6n, ya que el 

maestro .Alberto Truebs Urbi.na, Bostiene un concepto mhs amplio y­

apropiado de lo que eo la tercería, -~s el procedimiento regulado 

por la ley, para la intervenc16n de un t1~rcero en el periodo de -

ejecuci6n de una roaolución jodicial que o'ojota bienes do un deu­

dor a la liquidaci6n para el pago de una obligaci6n determinada -

en reclsmaci6n d.el dominio de loe miBl!lcU o del pre!erente derecho 

al cobro•. (43) 

Con mis palabras expresaré que la tercería es la inter­

venc16n de un tercero extraño a juicio, con int~rés propio y opo­

nible a las partea, que participan en el juicio, para que oca le­

vantado el embargo recaido sobre bi~nes de su propiedad o pose- -

ei6n, :r se le devuelvan ccn todos aus !rutas y acceoorios. 
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a).- análisis del articulo 976 de la Ley Fed~ 

ral del Traba.jo 

El articulo 976 de nuestra Ley Laboral dice a la letra; 

•tas tercerias pued~n ser excluyentes de dominio o da -

preferencia. Las primeras tienen por objeto conseguir el levanta­

miento del embargo pr6cticndo en bienes de propiedad de terceros; 

las segundas obtenJJr que sa pague pre fPrentemente un crédito con­

el producto de loe bioneo ecbnrgados•. 

El presente apartado ea C9trocho, por que en el mismo -

no se con~empln un concepto de lo que es tercería, cate error lo-

contemplemoa desdo lo Ley Federal del Trabajo do 1931. 1 hasta - -

nuestra vigente L<ly. 

Eo cierto quo lna reformas hechas a la Ley Laboral eon­

PATD reivindicl'..r al operario !rente al ptttr6n, poro en el presen­

te apartado huy veTiRB lagunas de ley, mismas que son nprovecha-­

das por los pntroneG para alargar el pago de cr~ditos en !nvor -­

del trabaJndor, yu que !tl int~rpono~ ln excluyent~ de dominio se­

auspenderli al nr-=to C."1 remate, consccuet:tAmentc dentro de esta SU.!!. 

pt-naicSn so piicdcu np0rto.r las pruebo.e neceaariao para que sea le­

vantado ~1 emb.:i.rgot por G.ll'3 asi lo ri~rmi te la 1"racci6n In del -­

articulo 977, ya que nos dice que para ol ofrecimiento, ndmisi6n­

y deoahogo de lnu prueban que ne ofrezcan en lno tercerías, debe­

de ente.rae u lo que oAñala el capítulo relativo a lan pruebas de­

!u. Lay Fodora.l del Traba.jo, 1JS decir que en ol proceeo con adm.ie.!_ 

bl63 todo a loo medios de prueba que no se a.n contrarios a la mora1 

y al derecho, miw:as que deben raro~irao n ln controversia cuando 
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los hechos no hayan sido con!osadoa por las partes, lo que en 

tiempo se traduce para el trabajador en perjllicio, por que si ~s­

te esperaba cobrar su 1ndomnizaci6n o cr&dito en quince d!ae, te~ 

dr& que esperar quiz& haats tree moses o más pn.ra poder gozar de­

BU dinero, por que si ln tercería no doclc.rn procodente, quedar&­

ein efecto todo lo actuado, y de nueva cu~nta tondrá que volverse 

a solicitar que se comisione al. c. Actuario d~ la Junta para que­

ee presente en el dom.icilio del demP.ndado, n requorir nu13vamente­

el pago ¡ si no lo hic1ore, o volver a ompozo..r el procedimiento -

de embargo. 

Analizando la aecueucia de oate e~tuclio, el objato do -

la exclu;yunte de dominio es el levantamiento dol embargo, que rué 

pr~cticado en bienea do tercoro, euprimo loa couceptoo de propie­

dad y poeesi6n, en razón de qu~ nue!'.Jtro :né.a a1 to Tribunal sostie­

ne que la autoridnd laboral no so oncuont~a capacitada pr.ra juz-­

go.r sobre la propi~dRd en cu ncopcién jurídica o poses16n de bie­

nes muebles o inmueblee, tal -::omo lo consif;D.n el derecho civil, -

sino m&s bien se constriñe e. ü.ocretlu· o no el levn.ntamionto del -

embargo pr6.et1cado, depondiendo de la preatulc16n nás o meno o gra­

ve que se desprenda de las pl"'Ueba!J aportado.a. (!t-4) 

Pero LQue pasa oi la Junta declaro qud se levo.nte el oa 
bargo práeticndo? 

LPuede pedir de nueva cuenta el trabajador, quo se com~ 

sione al C. Actuario para que esto ec constituya en el domicilio­

del demandado, a exigir el cumplimiento del luudo? 

LO es mejor oolicitar a.l proaidente de la J'.lnta, que --
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provea une ampliac16n de embargo? 

Las anteriorae cueetionoa, las !ormulo.mos por que los -

articulos 976, 977 y 978 de las tercer!aa laborales, no señalan -

cuales son loa pasos que debe de seguir ol trabajador, pa.ra poder 

cobrar su indem.niznci6n, yn que ru6 d~cla.radn como procedente la­

tercer!a excluyeot~ de dominio y por lo tnnto se ll'vanto. el embfl!: 

go prácticndo. 

J. mi ~ntendtJr, aj ln Junta ordena que so lovante el em­

bargo, en ln mismn declaruci6n debe de señalar o.l trnbajndor cua­

les son loe po.nos a. aoguir, a fin do que r6.pido.mcnte ee vuelva a­

raquorir de pago al condenaclo. 

Lo antorio1" debe de t;~r oficio preclsnmonte paro. eTitar 

el rete.rdsinlento on perjuicio del obrero-actor. 

Rl\z.o. u~ principio d~ derecho, "QUe todo aquello que no­

csth. prohibido por la Ley, eotli. pei-miti~o•. Y on el preaentc caoo 

el jo.molero, puede solicitnr que oc constituya de nucvn cuentn -

~l C. Actue.ri~ en el domicilio del demandado, po.ra ejecutor ol -­

laudo y/o pedir de nueva. C\lcnta uno. run:pliaci6n de embargo-. en Vi!: 

tud de que e) a.nt:'.!r:!.or no prosper6 por la tercería interpuesta, -

por que asi lo faculta la Ley F~deral del Trabajo, en su o.:'tÍculo 

9ó5 ,uc expresamente dico "El actor puede pedir la ampl1aci6n del 

omblLI'e;"ül !.·· .••• , I'i.- Cuando se promucvn una tercería". (45) 

:>e lo nnteri~r dcducicos qui? ~1 o.rt{culo 976, en comen­

to r".J pi·oduce n.inoma g.lI'nnt!a en fa7or del Hctor-obroro, por que 

de todas !orcas oatfi lotent~ el reta.I'dam.iento del procedillliento -

de e,1ecuci6n pru.~n "l.Jocer ln reoietencia del operario, mediante el 
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cansancio y la desesperaci6n. 

A la sombra del anterior estudio, debemos de comenta.r­

el artículo 97?, en razón de que este señala como se van a resol­

ver las tercerías. 

Primeramente la tercería se interpone por escrito, como 

si se tratase de una demanda, misma que desde luego &sta dober& -

de eor notificada a las partes -no se señala en este articulo- ai 

la noti!1caci6n debe de ser personal o por boletín laboral, sola­

mente ordena que el trámite será por cuerda separada 1 que las -­

partes tendr&n derecho a una audiencia, en la que se ratificar! -

o modificar! el escrito de la tercería, ya sea oponieniose o all~ 

nandoee, ¿que pasa ni las partos en lo principal ee allanan a 111-

tercería? oe levantar! el embargo ei es excluyente, y ei os pre!~ 

rente, ae hará el pago al tercerista. Pero si se opone cualquiera 

de las partes, la Junta tendr! que abrir en el procedimiento la -

etapa probatoria, teniendo que admitir las pruebas que otrezcan -

las partea 7 el tercero para acreditar sus pretensiones. 

Hecho lo anterior, se debe do señalar día y hora para -

que tonga lugar la audiencia do desahogo de pruebas y alegatos¡ -

como de~& anotado las pruebas pueden eer cualquiera que no vaya -

en contra de la moral y del derecho. una voz desahogadas lee prus 

bas, se abrir! la etapa de alegatos y previa certi!icaci6n de que 

ya no quedan pruebas pendientes por deeabogar, oe cerrar! la ins­

trucci6n, para que el expediento siga el tr!mite obligado basta -

que eo ellita la resoluci6n. 

Resoluci6n que solamente puede ser de doe !ormas1 
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Primera.- Es procedente la tercer!a, por lo que se le-­

vanta el embargo prácticado en bienes del tercerista promovanta. 

Segunda.- Se declara improcedente la tercer!a interpue_!! 

ta, por lo tanto continueee con el acto de remate. 

Pero seamos realistas, todo esto que menciono en unos -

cuantos renglones, es una verdad ut6pica por lo siguientes 

La Junta de Conciliaci6n y Arbitraje, siempre tienen -

exceso de trabajo, expedientes rezagados, aproxilllad&11ente se lle­

van a cabo trescientas audiencias diariamente sino ea que un poco 

111'8, asll!ismo pasan alrededor de cincuenta expedientes a proyec­

to de resoluci6n (por cada Junta Especial), luego entonces la te!: 

ceria que se interpuso ya no se traaitari ni se reeolT8r6.'tan ri­

pidBllento como lo señaloi la Ley Federal del Trabajo, 

Y si por cualquier motivo (v1olaci6n de garantiae dur"!!. 

te el desarrollo del procedimiento o simplemente por "cbicanear•­

el asunto), se interpone juicio de garant!as, contra la resolu- -

ci6n de la tercar!a, el trabajador termina por !astidierse y ab"!! 

dona el pleito. 

Con base en lo anterior y estando convencido de la ia-­

portancia que tiene el tiempo pl\ra el trabajador, es decir, que -

el mismo dis!rute a tiempo y en tiempo su dinero, me permito pro­

poner algunas moji!icaciones a la Ley Federal dol Trabajo en rala 

ci6n a la figura juridica de la tercer!a en sus articulos, y que­

quedar!a de la forma siguiente• 

PROCEDU'.IENTO DE LAS TERCERIAS 
Y PREFERENCIAS DE CREDITOS 

Becci6n Primera 
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DE LAS TERCERIA.S 

El artículo 976 quedaría de ésta forma: 

Artículo 976.- Las tercerías s6lo podrWi ser excluyen-­

tea de dominio o de prererencia en el pago, no suspender!n el pr2 

cedimiento y podrán interponerse en cualquier momento, siempre --

que: 

I.- No se baya aprobado el remate o adjudiceci6n en su-

caso, 

n.- !lo se haya hecho el pago al trabajador. 

Las primeras tienen por objeto conseguir el levantomiea 

to del embargo practicado en bienes propiedad de terceros¡ las e~ 

gundas, obtener que se pague preferentemente un cr~dito con el -

producto de los bienes embargados. 

Artículo 976 bis.- Si al designarse deter'.11!1.nados bienes 

para el embargo o secuestro provisional, se oposiere un tercero -

!undsndooe áste, en titulo de dominio, no se practicará el embar­

go si los documentos hacen prueba au!iciontc, a jucio del actua -

rio ejecutor • 

.lrtÍcu1o 97?.- Las tercerías se •••• 

I.- La tercería se interpondrá por escrito; acompañando 

el titulo en que_ se tunde, si es excluyente de dominio y con pru!! 

ba ou!iciente si es de preferencia. 

II.-

III.- En cuanto al ofrecimiento, admisi6n y desahogo de -

las pruebas, se observará lo dispuesto por el Capítulo XVIII del­

TÍtu1o Catorce de esta Ley. 
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v.- .. 
Artículo 978.-

b). - estudio de la fracción XXIII del art!c~ 

lo 123 Constitucionsl 

En el anUisis del presente apartado diremos que i 

El Titulo Tercero, Capitulo S~ptimo de lo Lay Federal -

del Trabajo, Comprende lns m~didas dirigidas n la protecci6n del­

ealario con relaci6n nl p~trón, a los acreodoros del trabajador -

y a los acroedort::9 del pri.tr6n, esto viene a colnc16n por que la -

!racci6n XXIII del nrt!culo 123 Connti tucional, dice, "Loo cr6di­

tos en ravor de loo trabajadorca por loa ea.la.rica o uuoldos devo~ 

gadoe en el Último nño, ~ por indemnizaciones, tondrJin pro!oren-­

cia sobre cualesquiera otros en loo caaoa de concuroo o de quie--

bra•. (46) 

Es decir~ que ~e encuentra constitucionalmente conaegr~ 

da la garantía social de que el trabajador sea prefffrento en el -

pago y la jur!sprudcncin que sostiene la Supre~n Corte de Jus~i-­

cia de la Naci6n declara. que loo ualarios dov~ogadoo en ol Último 

año asi collO las indemnizaciones son pra!crentec sobre todos loo­

créditos 7 de que los trabajadorea no neeesitnn entrar a concurso 

quiebra, suspensi6n de pngo o auceaionce, para que oc lea paguen­

sus salarios. 

Luego entonces, si se interpone tercería excluyente dP­

dominio, se está en contra de esto precepto constitucional, por -

lo tanto debe de ser desecbedn dicha tercer.in. 
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A mayor abundamiento el Doctor Mario de la Cueva deja -

claro que "los ert!diton de trabajo reciben el nombramiento de - -

quirog:rara.r1os ea decir, que tienen un privilegio ~nere.l sobre -

todos loe blenca del deudor•. (4?) 

Y el segundo párraro del articulo 114 de la L3y Pedera1 

del Trabajo, faculta a la Junta de Conciliación y J.rbitrnje, que­

~ota proceda a ornb~~ga.r y rematar loa bienes necesarios para el -

pago de lea ao1arios e indeo:nizacioneo d~ loa trabajadoras, no p~ 

diendo alega.rae insconstitucionalidnd ya que do acuerdo con la t~ 

sis ju.risprudoncial quo a continuaci6n transcribimos. se sostiene 

quet T!!AJJAJO. EL ARTICIJLJ 113 DE LJ. LEY RELATIVA QIJE FREVRl! QUE -

LOS CREDI'!'OS llll lOIJ TllAlJAJADORlfü SO!l l'REFERZNTES, ES CONSTITUCIO­

llAL. Ee inexacto que el articulo 113 de la Ley Federal del Trabe.­

Jo viole loa o.rtículce l'> y 16 conotitucionnlerJ por que priva al­

acrosdor coa garlllltÍa real del derecho pref0rente a ser pagado na 
tes que loo trsba,jadt:ron, puosto quo ol precepto en cuesti6n rei­

tera el m~da."'.;o ontablec!.do {J.i.1 el artf.cul.o 123, apartado .t., trac­

ei6n llIII, de leo Con"titruci611 Politicn do loa Eatadoa Unl.doo l!e-

Xicn::ioe, que prúi)DCribo que loo Galnrios o sueldoa d1JV'enga.doe en­

el Último rulo y la2 i.nde:::.nizaeiones, aon cr&ditoo preferontee en­

!'avor do loe traba.jadoreo sobre cualquier otro, lo que quiero de­

cir qu" ru& el ccr.:,tituyBnt.e quiún '9lev6 al rango constitucional­

la regla de que lo• c~ditos laboraleo aJ.udidoa aiempre tengan ~ 

preferencia :,obre eual<iuier otro,. 

Por e::·tú ra:;Ón, croemoa que se atanta contr.o. ln econo-­

~!b. procesal y mocctn:ria. del trnbajador ei 2e interpone la terc!. 



ria excluyente de dominio y el bene!icio más directo, a !avor del 

actor en el juicio laboral, es derogando la excluyente de dominio 

o en su caso que eea reglBI!lcntado. en forma correcta .. 

Pero como ea un poco dificil que prospere lo mencionado 

me permi.tire realiznr la siguiente interrogante, ¿hastn cuando a~ 

r& posible? tal vez cuando en forma evidente ol legislador ne de­

cuenta que el empreai:trio, contrata en o..rrendamionto maquinaria, -

herramienta, in.muebles, otc. Y lo~ trnbnjndor~s Be quedan como d! 

ce la "vox populir. chiflando ~o ln loma con un laudo incobrabl~,­

mirs.ndo por un lado el on.rcqui.eimicnto del patr6n h ou coeta y 

por el otro a ln autoridad y n su frur.ilia impotentos nnte osta ª1 
tunei6n, en virtud de que 1 H Ley Federnl !lol Trabo.jo, no protejc­

en forma adecuada ~1 cobro de cr6ditos en favor del trabajador, -

y como ejemplo real do lo anterior. tenemos u lna empl'C'sas cons--

true toras. 

Es cierto que ~e crean fuentes de trabajo pero, de nada 

sirven si de todas formas se van a pisoteur los derechos del tra-

bajador. 

e).- anulaci6n de ln ~e~ccrío oxcluycnte de­

dominio como !ormn de logrnr ttn pronto pngo-

111 trabajador. 

Baeandome en el principio de celeridad y concentración­

instituidoe en el proceso laboral, para la pronta justicio al tr~ 

bajador señalo que es necesario la derogac16n dé lo terccr!n cx-­

cluyente de dominio. 

La celeridad en el procedimiento obrero, es p1~cisa.men-
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te para evitar un juicio largo y tedioso, rroteji~ndo osi la de­

cleraci6n-del derecho y su ejecución, con el fin de que el traba­

jador no sea vencido en juicio por hambre, debemo~ de tomnr oc -­

cuenta que el -tiempo ea un .!actor importante por que como ocñnln­

Couture •en el procedimiento, el tiempo, es más que oro, os ju~t! 

cio.". 

Por que ei loe laudos ce dictan tan pronto como eoa po­

sible m&s importante ea, qu~ dicha reeoluci6n se puoda ejecutar -

ya pagandole al trabajador o bien embargando y rematando lon bie­

neo nocearioa que buaten R cubrir el cr6dito obrero. 

Por lo que de ir:.torponarce la excluyente do dominiio, -

ontaria.moo en cont~a de l~ iopnrtición de justicia pronta y oxpe­

di tn, n manero. de c,jemplo baota. ontes U.e oil novccientoa dio::r., lo. 

justicia para ~l trabajador ern de lo c&e rotn..rdudo, nin protoc-­

c16n algunn y oin loe;rnr ningún beneficio, pues aua contlictos ee 

ventilaban on el orden dol derecho común y do lo ley del m~a tuo~ 

te, el ejemplo más claro non lao huelgo.o de Cananea y Rio Blanco­

ya que el l~udo cu~ dictó ~l Proaidente Porfirio Día~, era en lo­

absoluto eu favor Ge:! o:rJprcoa .. rjo, :¡ parn que eo cumplier!l con di­

cha reaolur.i6n, se or<len6 tener come !'uora de la Ley nl obrero -

que no a~ntara la di.spoeici6n. 

Da ahí riu~ la C":'leri<lnd y concont:r-<J.ción E'n ol proceso -

laboral 1 tionda a pro'f::t'¡:i;er ~l derecho mínimo de la clase econ6mi­

C6lT.1tnte débil, parll mantt!Dilr una. int~gridad en nuestras institu­

cic·nea jurídicas y tener una paz uocia.l e.:=>tn~l'3-. 

El príncipio do concentraci6n se encuentra muy relacio-
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~ado con el de celeridnd, pues en este principio ee ordenan lon -

actos procesales en el menor núm~ro de audiencias posibles, aai -

como la de que el juzgador tenga en su memoria una vioi6n idonoa­

de la cuesti6n planteada para que ol procedisionto no se convier­

ta en un obst&culo cSs paro dar a cnda quien lo que le corrospon­

da.9 ya que si loe trabajndoroa acuden ante la Junt.:.. de Concilia-­

ci6n y Arbitraje, para que ne renuelvan las controvursino con su­

patr6n, ~ata no debo complicar cás la aitunc!Ón del trnbnjador ~ 

con un procedimiento lento 7 galo. 

Por lo que ntcindiendo al •Jnpl.ri tu du la Ley Laboral, on 

el sentido de ser 6ata rrotoctoru de loo doi~cuoa m!nimoa del - -

obrero, debe de deeapn.I·ecor la tercer!n excluyente de dominio, -­

para quo ni.nguna peraonn so prooente a juicio finalizado, inter-­

poniendo excluyente de dominio sobre loe bionoe ocbargadoo, retn~ 

dando con este acto el pug<> de 1ndolll!lizaci6n o do loa cr~ditos en 

tavor del trabajador, lo anterior coto uno medida de protecci6n. 

Puede tam.bi&n acabarse la tercor!a excluyente de domi-­

nio con una simple MCd1ricac16n n la r~J Federal del Trabajo, en­

la siguiente forma& Al emplazar a la demandada, ee fije un avieo­

en el que conste ademáa de loa requiaitoo eecncia..las de; nombre -

de las partes, número de expediente lugar dio y hora en que se -­

pr.!.ctique la notificaci6n, con ln convocatorio de que toda.~ nque­

llas personas terceraa a la emprcoa compurczccn ante la Junto de­

Concil1aci6n y .lrbitraje. 

Lo anterior, parn que los posibles terceros que reaul-­

ten perjudicados con el laudo, no ale~en tercer:!e excluyente t\e-



dominio, en la etapa de ejecuci6n y/o remate de loe bienes ombo.r­

gados, logrando con lo anterior que el trabajador quede debidame~ 

te protegido en sus interéses y tener la certeza de que erectiva­

mente se le ha.ra Justicia. 



42.- Ross Goces. Ob. Cit. pég 510 

43,- Tru•ba Urbina. Ob. cit. 587 

44.- léy F~deral del Trabajo 

artículo 376 

45.- Ley Federal del Trabajo 

articulo 965 

46.- Constituci6n Politice de los Estados Unic!.os ~·ex~c~ 

nos 

artículo 123, !racc16n XXIII 

47.- !!ario de la. Ob. Cit. pág. 354 
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CONCLUSIONES 

PRI.l!ER.l.- Hoy d!a conservamos varias de las institucio­

nes del pueblo romano, una de ellas ea la de­

las partee en el proceso. que son doo cl,Dic~ 

mente; actor quien es el sujeto que pone en -

movillliento el 6rgano jurisdiccional., exigien­

do al. demandado una preetaci6n de dar, bacer­

o no hacer. 

SEGUNDA.- La figura del tercerista o tercero dentro del 

proceso, no se encuentra JIUJ" clara en el der"!, 

cho romano, apareciendo &eta con el dórecbo -

español en la Le;y da Bnjuicilll!iento Eapailola­

de 1855, en la que ae le da intarvenci6n a -­

una persona extraila a las partee, ;ya sea a1JX! 
liando a una o oponiendoae a ambas. 

'l'ERCER.l.- Dentro de un proceso pueden existir los tero!!_ 

roa indiferentes qua son aquellos a loe que -

no lea afecta la sentencia, terceros que tie­

nen interés propio ;y distinto al. de las par-­

tea ;y terceristas que intervienen, despu&s de 

de ~erainado el pleito, encontrandose 'ate en 

la etapa do ejecuci6n. 
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CUARTA.- Lee tercerías civiles y laborales, son jui--­

cios auton6mos, loe terminas son máa cortos -

en materia laboral que en la civil, la terce­

ría civil eo muy formalista y la tercería la­

boral eo m&e sencilla, la resolución se dicta 

r~pido en derecho del trabajo p~ro con los 

problemas que todos los dÍao existen entre e~ 

pital y trabajo, la r&pidez está siendo des-­

plazadn do la Junta do Conciliaci6n y Arbitr~ 

je. 

QUmTA.- La Ley l'ederal del Trabajo, debe de mod1!1ca.r. 

se on lo relativo a la tercería toda voz que­

en rorma insuficiente se lee contempla, dejaa 

do con tal oituoci6n pooibilidndes para evi-­

tar el pego do indem.nizacionea al trabajador, 

uno de los cambios a la Ley Laboral puede aor 

el de que junto con el e~plaz8Jlliento oc !ijo­

on lugar visible unu conYocatoria para todas­

aquellao personas que tengan inte~~e en el -­

proceso y la otra es que, ne derogen laa tar-.­

cer!ae excluyentes de dominio, por que intor­

pueetn ~eta, es casi seguro que el proeedi- -

miento de ojecuci6n ne detenga hasta por dos­

º tres meaoo en perjuicio del trabajador y su 

fBlllilia. 
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