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INTRODUCCTION

El alcoholisme es uno de los problemas mds anti----
giios en la historia del hombre y cuyas repercusiones sociales
han. aumentado notablemente, manifestdndose en cambios de con-
gugtas gue provocan en la mas de las veces la comisidn de un-

elito.

Entre las manifestaciones mds graves y cuya inciden
ciq aumenta dia a dia, debido al alcoholismo, esta la comi---
sidn de accidentes de trdnsito; teniendo en la actualidad que
las estadisticas prueban que de un 100% de percances automovi
listicos de un 60 a un 90% esta presente el alcohol y solamen
te el 10% de los percances automovilisticos se sucita por me-
ro accidente en donde el conductor se encuentra psicofisica--
mente en estado normal.

Frente a esta problematica y cnterados de que en la
mayoria de los accidentes automovilisticos el causante es un
individuo que se encuentra bajo los efectos del alcohol, tra-
taremos de plantear en el presente trabajo de investigacidn -
la gravedad e infinidad de problemas que a la socicdad causa-
esta conducta de peligro, desarrollada por el sujeto guec con-
duce su vehiculo de motor bajo el influjo de drogas enervan--
tes o en estado de ebriedad.

En virtud de que hasta la fecha, esta conducta no -
se contempla en algunas legislaciones penales de los Estedos-
que componen el Territorio Nacional como un verdadero delito-
por la magnitud de peligro que representa, salvo la legisla--
cidn penal del Estado de México, Baja California Norte, Guana
juato, Guerrero, San Luis Potosi, Sonora, Tlaxcala, Veracruz,
Yucatdn y Zacatecas en las que se le ha otorgado verdadera --
autonomia a éste comportamiento humano de peligro y es por --
ello que hacemos piblico el reconocimiento a través de dste -
trabajo a las citadas legislaciones por ser las que mas se -
han preocupado en repudiar ese comportamiento delictivo de --
conducir vehiculo de motor en estado de ebriedad o bajo el in
flujo de drogas enervantes, sin requerir de algin otro clemen
to para tipificar como delito la conducta antes aludida sino
unicamente, gque se reunan los extremos de haber ingerido al--
cohol o haber consumido enervantes suficientes para gue cl es
tado Psicofisico de la persona se encuentre alterado.

Por lo mencionado y para efectos de no incurrir en-
empirismos al momento de examinar psicofisicamente al indivi-
duo gque presuntamente conduce vehiculo de motor en estado de
ebriedad, planteamos en dste trabajo la necesidad de contar -
con un método quimico-toxicoldgico para determinar con cxacti




tud el grado de intoxicacidén alcohdlica de los manejadores de
vehiculos que potencxalmente pudieran infringir la norma pe--
nal aludida, en el articulo 200 del Cédige Penal del Estado -
de México tratando de evitar con ello, al menos un poco la co
rrupcidn que invade las instituciones de Gobierno en donde se
pretende la imparticion de Justicia; abundando de la misma ma
nera, se ocupen verdadercsMédicos Legistas en los diversos -~
centros de justicia o en las instituciones de Gobierno que en
su caso tengan conocimiento de estas conductas que cuenten --
con los conocimientos técnicos y cientificos que justifiquen-
sus dictdmenes, pues en dltima instancia estos son la base pa
ra determinar si el individuo a infringido o no la conducta -
que analizaremos en éste trabajo, pues resulta injusto y obsg
leto determinar el estado de ebriedad mediante simples movi--
mientos motrices del individuo que bien podrian ser caracte--
risticos de alguna enfermedad padecida por el individuo y no-
precisamente del estado de ebriedad.



CAPITULO I

DELITO = EN ' LO- GENERAL

Al iniciar nuestro tema de estudio, es pertlnente -
mencionar gue atinadamente contamos en nuestro pais con una -
legislacidn penal que contempla de manera autdnoma como deli-
to EL CONDUCIR VEHICULO DE MOTOR EN ESTADO DE EBRIEDAD, refi-
riéndonos precisamente al Articulo 200 del Cddigo Penal: vigen
te en el Estado Libre y Soberano de México, mismo que se en--
cuentra contemplado en el Titulo de los Delitos contra la co-
lectividad, capitulo segundo, aseverado como delitos cometi--
dos por conductores de vehiculo de motor, diverso que a la le
tra dice: Art. 200 "Se 1mpondra de tres dias a scis meses de-
pr151on, de tres a setenta y cinco dias de multa, y suspen---
sidén hasta por un afo o pérdida del derecho de manejar al gue
en estado de ebriedad o bajo el influjo de drogas encrvantes,
maneje un vehiculo de motor.

Se impondrd de uno a tres afos de prisidn y de vein
te a doscientos dias multa, si éste delito se comete por con-
ductores de vehiculos de transporte piblico de pasajeros, de-
transporte escolar o de transporte de personal en servicio" -
(1)

Como es de observarse, la legislacién Penal del Es-
tado de México contempla de manera clara como conducta delic-
tiva el conducir vehiculo automotor en estado de ebriedad o -~
bajo el influjo de drogas enervantes, conducta encaminada a -
la comisién de un delito de peligro y que en términos genera-
les es lo que ha provocado que en ésta ocasidn hagamos un and
lisis juridico del numeral en merito, aunado tambien a la in-
cidencia tan elevada que se deja ver en nuestras fechas la cpo
misidn de éste ilicito y mds adn, al considerar las graves reg
percuciones sociocecondmicas que atafien a la sociedad en vir
tud de que cuando se comete éste delito, regularmente se acom
pafia de otros ilicitos como lo es el Dafio en los Bienes, Le--
siones, Homicidio, entre otros.

Obedece nuestro andlisis juridico del diverso en ci
ta, tambien a la propia época que estamos viviendo, en donde-
si bien es cierto que cada dia las necesidades de transporte-

(1) c.P. y de P.P. para el Estado de México.
Ed. Porrida, Méx., 1988.



nos exigen la conduccidn de un vehiculo automotor como medio-
seguro y eficaz para trasladarnos de un lugar a otro, tambien
es cierto que cada vez la seguridad de las personas en su li-
bre trdnsito por la via plblica se encuentra en peligro y se-
eleva la insequridad peatonal por aquellos conductores gue --
irresponsablemente manejan su vehiculo automotor en estado de
ebriedad o bajo el influjo de enervantes; por tanto resulta -
necesario unificar criterios en todas y cada una de las legis
laciones penales de los Estados Federados que componen el Te-
rritorio Nacional para que en lo antes posible se contemple -
como delito esta conducta de peligro. Hacemos un paréntesis -
para aplaudir la desicidn de los legisladores de los Estado -
de Zacatecas y Tlaxcala por ser al igual que los legisladores
mexiquenses guienes mas se han preocupado por reprochar esta-
conducta que en la mayoria de las ocasiones trae aparejada la
comisidn de otros delitos asi como verdaderas repercusiones -
econdmicas e inclusive suele ser tambien base de la desinte--
gracidn familiar.

1. Antecedentes Histdricos del delito.

La palabra delito deriva del verbo latino "Delinque
re" que significa "abandonar, apartarse del bien camino, ale-
jarse del sendero senalado por la ley".(2)

Hasta la fecha, en vano a resultado la incencidn de
los juristas al querer producir una definicién con validez --
universal para todos los tiempos acerca del delito, todavez -
que desde la antigliedad, los pueblos han tenido diferentes -
formas de enfocar estas conductas antisociales, pues sin en -
aquellas épocas cierta conducta era considerada como delicti-
va, a través del tlempo perdlo ese cardcter al considerarse -
licito ese acto u omisidn, asi tambien conductas que no se --—
consideraban delictuosas se les ha atribufdo en la actualidad
ese cardcter; lo anterior basado principalmente en que nues--
tros pueblos antigiios daban exagerada importancia a la costum
bre por carecer en muchas de las ocasionces de una legisla---
cidn escrita que les permitiera regular sus conductas, y por-
tanto, quien contravenia una costumbre, se¢ hacia merecedor a-
un castigo.

De lo anterior se tiene que en las primeras agrupa-
ciones humanas, son crimenes las conductas contrarias a las -
costumbres establecidas. Lombroso hace notar que las acciones
u omisiones que en la actualidad serian diferentes o irrele--
vantes, para los pueblos antigiios constituian un crimen. Se -
afirma por ejemplo que era considerado como crimen y de extre
ma gravedad en los pueblos de Oceania, el tocar simplemen-~=-

(2) CASTELLANOS TENA, FERNANDO"Lineamientos Elementales de --
Derecho Penal" Ed. Porrida, 9a. ed. México 1975, cap. XIII
p. 125



te el cuerpo del jefe de la tribu, la Biblia castigaba con pe
na de muerte a quien trabajaba en dia Sdbado o Domingo, ejem-
plos que deducen la importancia que la costumbre tenia en épo
cas antiglias y que en la actualidad ya no resultan ser crime-
nes esas conductas sino algo normal que no constituye delito-
alguno.

Al referirnos especificamente al Antecedente Histé-
rico de conducir Vehiculo de Motor en Estado de Ebriedad nos-
remotamos a épocas muy antigiias, iniciando por hablar de los~
origenes del Automdvil, creado miles de afios antes de nuestra
era, épocas en las que se utilizd el Trinco como medic de ---
transporte.

Aproximadamente por los siglos IV o IlI A.C. los ro
manos crean el carro de cuatre ruedas con un eje vertical que
permite que vire el vehiculo. Asi pasaron los afos y hubo sin
fin de experimentos donde aparecieron vehiculos que en la ac-
tualidad nos parecen demasiado rudimentarios, como los cons--
truidos con velas o aspas para aprovechar el viento, la apa--
ricidén de Diligencias en Europa, etc.

En el afio de 1769 aparece el primer vehiculo auto--
propulsado con un motor de vapor realizado por el Ingeniero -
francés Nicolds Cugnot, siendo este vehiculo considerado como
el primer automdvil y con el que se ha creado una gama de con
ductas antisociales.

El automévil es un fendmeno tipico de nuestro si
glo, actualmente éste como inovacidn de nuestro medio de -
transporte ha referido convertirse en un nuevo elemento u ob-
jeto generador de problemas sociales; pues la mayoria de los-
paises en donde el trdnsito vehicular es abundante, segin es-
tadisticas, un 50% de los procesos penales obedece a acciden-
tes por circulacidén de vehiculos.

Fué en 1839 cuando se dicta una legislacidn en In--
glaterra que bdsicamente se avocd a la moderacidn de la velo-
cidad de las diligencias que en ese entonces circulaban por -
el citado pais europeo.

En 1900 en cl mundo circulaban un promedio de -----~
10,000 automdoviles y circulan diariamente por todo el mundo,-
cifra gque anualmente aumenta de manera verdaderamente conside
rables.

Ccomo es sabido, el pais de los Estados Unidos de --
Norteamerica es el mds motorizado del mundo y en donde por ~-
consiguiente el indice de mortandad aumenta considerablemente
a consccuencia de accidentes automovilisticos, y se tiene que
actualmente mueren un promedio de 61,000 personas al afo por-
éste fendmeno. En México Distrito Federal segiln estadisticas-



se informa que a consecuencia de accidentes automovilisticos-
mueren anualmente aproximadamente 4,700 personas.

Observamos gue es muy alto el ndimero de personas --
que pierden la vida anualmente por motivo de accidentes auto-
mOVllLSthOS, lo cual definitivamente a despertado un mereci-
do interés al estudio de éste fendmeno mortal, y refiriéndo--
nos especificamente a nuestro pais, segun estudios realizados
por las distintas corporaciones involucradas en éste medio, -
se tiene que las principales causas de accidentes por el tran
sito de vehiculo obedecen en primer término al alcoholismo, =
drogadLCCLon, fallas mecdnicas, negligencia al conducir auna-
go a todo ésto las malas condiciones de las arterias de circu

acidn.

El 75% de las necropsias practicadas en las perso--
nas fallecidas por motivo de accidente automovilistico en el-
parte medico un alto grado de alcoholismo en las victimas.

Ante todo es indudable que la sociedad misma es ti-
tular de un sin fin de intereses o bienes juridicos, en conse
cuencia la misma colectividad ha tenide que brindarles pro---
teccidn penal, pero es necesario invocar a nuestro tema en mé
rito, que definitivamente merece considerable interds a bus--
car formas que disminuyan el indice de mortandad si analiza--
mos que a través de los afios el fendmeno de creacidn de vehi-
culos circulantes en el mundo a crecido, los accidentes auto-
movilisticos tambien y en consecuencia el nimero de muertes -
por esta causa se eleva cada vez mas.

2. Concepto de Delito.

Avocados al concepto de la palabra delito, podemos—
referir que en su acepcidn mds simple y en su aspecto juridi-
co formal, el Codigo Penal vigente en el Distrito Federal en-
su Articulo 7° lo definc como el acto u omisidén que sancionan
las leyes penales. En primer término nos parece adecuado sefia
lar como los modernos Cédigos han suprimido por imitil la de-
finicidn de delito, por otro lado, la hipdtesis normativa que
prevee el articulo mencionado no escapa a la critica.

Al respecto el Profesor Ignacio Villalobos alude: -
"Estar sancionado un acto con una pena no conviene a todo lo-
definido; hay delitos que gozan de una excusa absolutoria y -
no por ello pierden su cardcter delictuoso. No coaviene solo-
a lo definido ya gue abundan las infracciones administrativas,
disciplinarias o que revisten el cardcter de meras faltas, --
las cuales se hallan sancionadas por la ley con una pena sin-
ser delitos. Y no sefiala elementos de lo definido, ya que es-
tar sancionado con una pena es un dato externo, usual en nues
tro tiempo para la represién y por el cual se podrd identifi-
car el delito con mids o menos aproximacidn; pero sin que sea-
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inherente al mismo ni, por tanto, dtil para definirlo... de--
cir:que el delito es el acto u omisidén que sancionan las le--
yes penales, sugiere de inmediato, la cuestidn de saber por--
qué lo sancionan o cual es la naturaleza de ese acto para me-
recer los castigos a las sanciones penales".(3)

Sin embargo la palabra delito varia en sus acepcio-
nes tal es el caso de la definicidn de la Escuela Cldsica, en-
donde su mdximo exponente Francisco Carrara en su obra "Pro--
grama” lo define como: "La infraccidén de la ley del Estado --—
promulgada para proteger la seguridad de los Ciudadanos resul
tante de un acto externo del hombre positivo o negativo, nor-
malmente imputable y politicamente dafioso”.(4)

Por otra parte Gardfalo al ser citado por Francisco
Pavdén Vasconcelos en su obra "manual de Derecho Penal Mexica-
no" nos proporciona un concepto de delito natural viendo en -
él lo siguiente: "Una lesidn de aquella parte del sentido mo-
ral que consiste en los sentimiento altruistas fundamentales-
(Piedad, providad) segin la medida media en gue son poseidos-
por una comunidad y que es indispensable para la adaptacidn -
del individuo a la scciedad”.(5)

Esta concepcidn limita el campo del delito a un de~-
terminado nimero de conductas. Garéfalo estima que delito son
las ofensas o los sentimientos de piedad o providad.

En lo relativo al concepto general del delito se --
han establecido dos corrientesy son: . .
1.- Concepcidn Unitaria o Totalizadora.- Esta corriente consi
dera que el delito, no son elementos que constituyan partes -
del acto fisicamente separados o separables. Bettiol, siendo-
uno de los principales autores que sostiene esta postura, ---
anuncia que el delito es: "Una entidad que no se deja escin~-
dir {(dividir) en elementos diversos, que no se deja para usar
una concepcidén vulgan, rebanar".(6)

Seglin este concepto, la corriente citada no nos ---
permite estudiar al delito detalladamente separando sus ele--

(3) VILLALOBOS,IGNACIO "Derecho Penal Mexicano" (parte Gene--
ral) Ed. Porrda, 3a. ed. México 1975. p. 10

(4) CARRARA, FRANCISCO. "Programa del Curso del Derecho Crimi
nal" Ed. Depalma. Buenos Aires 1944, Vol. I p. 60.

(5) GAROFALO, cit por PAVON VASCONCELOS FRANCISCO. “Manual de
Derecho Penal Mexicano" Ed. Porria 3a. ed. Méx. 1974 p.139

(6) BETTIOL, cit. por, PORTE PETIT CANDAUDAP CELESTINO "Apun-
tamientos de la Parte General de Derecho Penal" Ed. Po---
rria S.A. 4a. ed. México 1987 p. 240.



mentos, ya que para ella estos forman un todo indivisible.
2.~ Concepcidn Analitica o Atomizadora.- Esta corriente sepa
ra los elementos conformadores del delito, pero todos conser
vando una relacién intima entre si, proporcicnandc de esta =
manera una visidén mds acertada del delito.

Los seguidores de esta corriente en base al nimero
de el=mentos que para ellos consideran integran el delito -~
dan nombre a su suposicién; asi tencmos la tritdémica, tetra-
témica, etc.

Edmundo Mezger en su tratado estima que "el delito
es una accién tipicamente antijuridica y culpable®.(7)

Franz Von Liszt manifiesta que "el delito es un ac
to humano culpable, antijuridico y sancionado con una pe--=
na".(8)

Ernesto Von Beling considera "el delito como una -
accidn tipica, antijuridica, culpable, subsumible a. una san-
cidn penal adecuada y que satisfaga las condiciones de puni-
bilidad".(9)

Max Ernesto Mayer dice que "el delito es el aconte
cimiento tipico, antijuridico e imputable".(10)

Jiménez de Asida ros habla de "la accidén u omisidn,
culpable, tipicamente antijuridica por la ley e imputable a-
un sujeto responsable y sometido en ciertos casos a una con-
dicidn externa de punibilidad™.(11)

Fernando Castellanos enuncia en su obra "Lincamien
tos Elementales de Derecho Penal" que "los elementos esencia
les del delito son conducta, tipicidad, antijuricidad y cul-
pabilidad y esta dltima requiere de la imputabilidad como -
presupuesto necesario.".(12)

Para algunos autores os innecesario definir al de-
lito y entre ellos se encuentra a Rodolfo Rivarola gue mani-
fiesta gue "por ser encarnacidn de una tcoria sc debe huir -

(7) MEZGER,EDMUNDO. "Tratado de Derecho Penal" Ed. Reus de -
perecho Privado, Madrid 1955, T.I. p. 156.

(8) VON LISZT, FRANZ. "Tratado de Derecho Penal" Ed. Reus, -
Madrid 1925, T.I1I. p. 254.

(9) VON BELING, ERNESTO. cit. por cfr. FRANCISCO PAVON VAS--
CONCELOS op. cit. p. 142,

{(10)MEYER MAX, ERNESTO., cit. por Idem.

(11}JIMENEZ DE ASUA, LUIS. “Tratado de Derecho Penal"” Tomo -
111 (El Delito) Ed. Lozada,Buenos Aires Argentina,da.ed.

p. B6.
(12)CASTELLANOS TENA, FERNANDO. “"Lineamientos Elementales de
Derecho Penal® Ed. Porrua, 17 ed. p.132.



de-ella, puesto que los cédigos no deben encerrarse en una --
concreta doctrina o escuela".(13)

La anterior apreciacidn a guedado plasmada en el --
Cédigo Penal Vigente en el Estado de México el cual omite la-
definicidn de delito y sélo manifiesta en su Articulo 6° las-
formas en que se puede realizar. "Articulo 6°.- El delito pue

de ser realizado por accidén, omisién y comisidén por omisidén".
(14},

3. El _Bien Juridico Tutelado.

Todos los bienes juridicos son intereses vitales --
del individuo o de la comunidad, el ordenamiento juridlco no-
crea el interés, lo crea la vida, pero la proteccidén del dere
cho eleva el interés vital a bien juridico, resultando ser --
por tanto un bien de los hombres o de la sociedad que el dere
cho reconoce y protege en forma especial, con los medios coer
citivos a su alcance.

El bien juridico que se protege en nuestro delito -
de estudio, es definitivamente la seguridad publica frente al
hecho de manejar en Estado de Ebriedad, considerando esta con
ducta antijuridica como un delito de peligro que intuitivamen
te constituye un peligro en comun, aseverando gque tal como lo
define Cuello Calon:

Peligro Comin: "Es el que amenaza a un numero deter
minado de personas o a las cosas en general”.(15)

Ante esta situacidn nos referimos no unicamente a -
los transeuntes que caminan por la via publica, sno inclusive
a las personas que viajan abordo de otros vehiculos cualguie-
ra que sea su naturaleza y asimismo a las propias cosas que -
pueden encontrarse al margen de ser dahadas por el gue condu-
ce vehiculo de motor en Estado de Ebriedad. Por tanto el le--
gislador en nuestro delito se preocupa por proteger la "Segu-
ridad" de la sociedad en su libre trdnsito por la via plbli--
ca.

4. Sujetos (Activo y Pasivo).

a) Activo

Frente a nuestro tema de estudio el sujeto activo -
siempre serd una persona al partir de la férmula o presupues-
to de al gue maneje, por lo tanto la persona que en ostado de
ebriedad conduzca vehiculo de motor sera el sujeto gue viola-

(13) RIVAROLA, RODOLFQ, cit. por LUIS JIMENEZ DE ASUA op. cit,
p. 76 . .

{14) Cddigo Penal para el Estado de México. Ed, Porrida, Méx.-
1988. Art. 6

(15) CUELLO CALON, EUGENIO. Derecho Penal, Ed. Nacional 1963,
%9a. ed. p. 266.
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la' ley penal relevando al momento de su accidn un estado ina-
decuado a la vida social.

Nuestro derecho penal se sustenta sobre el princi--
pio universalmente consagrado que reconoce a la persona huma-
na como tnico del delito, asi nuestro Cédigo Penal sigue el -
lineamiento acordado por el Segundo Congreso Internacional de
Derecho Penal de Bucarest (1926) que establecio medidas de de
fensa social contra las personas juridicas, sin excluir por-
ello la responsabilidad penal individual que puede ser agrava
da o atenudada; concluyendo en dicho Congreso que solamente -
se admitia la posibilidad de aplicar medidas de¢ seguridad con
tra las personas morales, piblicas o privadas.

Asi tenemos que frente a nuestro delito de estudio,
el sujeto activo siempre serd aquella persona que al encontrar
se en estado de ebriedad o bajo el influjo de drogas enervan-
tes maneje vehiculo de motor.

Por lo que resulta necesario afirmar que para la de
bida comprobacidn del estado de ebriedad o el influjo de estu
pefacientes resulta necesario satisfacer las Diligencias de:
Fe Ministerial de Estado Psivofisico del sujeto que deberd --
realizar el Ministerio Pdblico investigador, asi como el res-
pectivo certificado Médico que debe expedir el C. Perito Médi
co Legista.

La Diligencia primeramente mencionada, refierela --
César Augusto Osorio Nieto como:

"La actividad, realizrda por el Ministerio PGblico-
que tiene por objeto la observacidn, exdmen y descripcidn de-
personas, lugares, objetos,caddveres y efectos de los hechos,
para obtener un conocimiento directo de la realidad de una -
conducta o hecho, con el fin de integrar la Averiguacidn." --
(16}

Sigue diciendo el Autor "La fe Ministerial sin pre-
via inspeccidn, se entiende la fe Ministerial como la autenti
ficacién que hace el Ministerio Piblico dentro de la diligen-
cia de inspeccidn Ministerial, de personas cosas o efectos re
lacionados con los hechos que se investigan®.(17)

Efectuada que sea la Fe Ministerial, la misma serd-
corroborada con el Certificado Médico que el Perito Médico --
Legista debe rendir a favor del sujeto activo. S5in embargo --
frente a esta situacidén cabe sefialar que serd plenamente com-
probable la conducta antijuridica del sujeto activo, con la -

{16) OSORIO Y NIKETO, CESAR AUGUSTO. "La Averiguacidn Previa",
Ed, Porria, s.a. Méx. 1981. la. ed. p.
(17) Ibidem p. 34.
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Fe Ministerial del vehiculo de motor que ‘en su caso fuere con
ducxdo por el multicitado sujeto.

b) Pasivo

Sujeto Pasivo, en la vida cotidiana al hablar de Su
jeto pasivo del delito se alude, desde luego, al sujeto juri-
dicamente esencial, siendo este la victima del delito, la par
te lesionada, ofendido o perjudicado del derecho o bien juri-
dico lesionado o puesto en peligro por el que delinque.

Como ya se ha mencionado con anterioridad, la socie
dad misma , es el sujeto pasivo en todos los delitos, pero --
aungue las penas solo se establecen para la defensa social, -
el interéds de sus miembros v el orden pdblico llevan a la so-
ciedad a movilizarse, y esto lo hace por medio del Estado, en
funcidn de la personalidad juridica _que éste ostenta. Por lo-
tanto deducimos que la sociedad serd el sujeto pasivo al en--
contrarse en grave peligro ante la presencia del ebrio gue --
conduce vehiculo de motor al considerar que la disminucidn de
las facultades fisicas y mentales del activo obedecen a la in
gesta del alcohol o estupefacientes y con su inconciencia con
tra el bien juridico tutelado por el precepto legal que in---
fringe, siendo la sociedad y su patrimonio como en capitulos-
posteriores lo anwnciaremos.

S. Las Vias de Comunigacidn y Medios de Transporte.

Debido a la gran importancia que tienen los medios-
de comunicacion en la sociedad actual, se hace necesario la -
proteccidn penal de dichos medios a través de la aplicacidn -
de sanciones severas. Por tanto dicha protececidén penal nace -
de la necesidad de resguardar los medios de comunicacion y --
transporte, en agraviio de los cuales se comete el delito que
tratamos de analizar juridicamente en la presente tésis; en--
tendiéndose que el delito se comete en agravio de las vias de
comunicacidén y medios de transporte que sean de utilidad pu--
blica y no aquellas que pertenezcan al patrimonio particular,
tal seria el caso de encontrarnos frente a vias de comunica--
cidén o medios de transporte de un rancho particular, en donde
las extensiones de terreno sean considerables y en donde no -
serd posible aplicar la sancidn del precepto legal que nos -~
ocupa, a aquel conductor que dentro del citado rancho de pro-
piedad particular conduzca su vehiculeo de comunicacidén o me--
dios de transporte gque son utilizados por déste sujeto perteng
cen a la propiedad privada y si bien es cierto que dicho indi
viduo se encuentra violando el precepto legal enunciado tam--
bien es cierto que la conducta que prevve el articulo 200 del
Cédigo Penal para el Estado de México tutela la seguridad de-
las personas en su libre trdnsito por la via piblica, por lo-
que en éste orden de ideas dicho infractor no podrd ser dete-
nido y presentado a la autoridad correspondiente por encon---
trarse dentro de su propiedad, caso contraric quien asi lo --
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hiciera estaria en contra de los derechos gue a merito de su-
propiedad aquel sujeto posee.

La mayoria de los CSdigos suelen incluir dichas nox
mas protectoras en el capitulo referente a delitos contra la-
seguridad de los medios de transporte y comunicacidn.

El CédigoPenal del Estado de Mex1co en el Titulo Se
gundo. Delitos contra la Seqguridad de las vias de comunica---
cidén y medios de transporte; capitulo Primero: Ataques a las-
vias de Comunicacién y Medios de Transporte; regula en sus ar
ticulos 195, 196, 197, 198 y 199 este tipo de delitos y las -
formas en gque sc puede consumar.

Articulo 194. Para los efectos de éste'capltulo, -
se entiende por via piblica los bienes de uso comin que por -
razén del servicio se destinen al libre trdnsito de vehicu---
los.

En éste precepto se sefiala cuales son los bienes en
los que puede recaer la accidn delictuosa, refiriéndose a las
calles, avenida, caminos, pasajes y en general todo terreno-
de dominio piblico y de uso comin, destinado al trdnsito de -
vehiculos, personas o cosas.

Articulo 195. Se impondrd de tres dias a cuatro --
afios de prisidén y de tres a treinta y cinco dias multa al gue
por cualquier medio altere o destruya alguna via de comunica-
cidén o transporte piublico que no sea de jurisdiccidn federal,
modifique o inutilice las sefales correspondientes interrum--
piendo o dificultando el servicio.

En éste numeral no se exige el tipo de conducta pa-
ra infringir el precepto, pues puede ser culposa, dolosa, im-
prudenc1dl o con intencidn, refiriendo por via de comunica---
cién las vias telegrdficas, telcfonlcas, aldmbricas o inalam-
bricas, o las de produccidn, transmisidén o alumbrado de ener-
gia eléctrica; refiere los medios de comunicacidn o transpor-
te a los que puedan trasladar cosas o personas, clasificdndo-
se en terrestres, aéreos, fluvialesy maritimos, interesdndo--
nos por el delito que chora analizames, los primeros, en los-
que se encuentran los automéviles, camiones de carga o de pa-
sajeros Yy en si cualquier transporte terrestre.

Asimismo enuncia el numeral que la conducta recaliza
da no sea de jurisdiccidn federal, es decir, en aquellos ca--
sos en que por uno u otro motivo, la Federacidn resulte ser -
sujeto pasivo.

Articulo 196. Se impondrd de seis meses a cinco --
afios de prisién al que en la comisidn de un delito de los pre
vistos por éste cddigo maneje un vehiculo de motor sin las --
placas visibles o la tarjeta que autorice su debida circula--
cién o con documentacidn que no corresponda a la autorizada -



oficialmente para circular.

Como . es de verse, el presente numeral deja mucho --
que decir, primeramente diremos que de la misma manera debe-
ria comprender la situacidén de las placas sobrepuestas, con--
ducta que hoy en dia es realizada por la mayoria de los delin
cuentes, quienes con el uso del automdvil en estas cxrcunstan
cias, tienen la mayor de las posibilidades de no ser descu--—
biertos y si por el contrario que prosperen sus conductas de-~
lictivas.

Por otro lado que podemos ancgdotar si al dejar es—
tacionado nuestro vehiculo y nos roban la placa en la via pi-
blica, 1dgico es que si no cometemos otro delitoc de los con--
templados en el cuerpo legal invocado, no se nos aplicarda la-
sancidén que dispone déste numeral, pero si asi fuera que pasa-
rd; obvic es que resultariamos doblemente afectados.

Articulo 197. Se impondrdn de quince dias a seis -
meses de prisién y de cinco a cincuenta dias multa, al que do
losamente ponga en movimiento un vehiculo o medio de transpor
te provocando un desplazamiento sin control, sino resulta da-
fio alguno; si causare dafio, se impondrd ademds la pena corres
pondiente por la pena que resulte.

De éste precepto derivamos gue se comete un delito-
de mera conducta y de peligro abstracto, en este precepto le-
gal el objeto juridico del delito no es propiamente la via de
comunicacidn, sino la sequridad general en su caso; pues el -
desplazamiento de un vehiculo de motor sin control puede cau-
sar dafo.

Articulo 198. Se impondrdn de scis meses a 3 afos-
de prisidén y de cinco a qulnce dias multa al que dolosamente-—
obstaculize una via de comunlcacxon o la prestacidn de un ser
vicio péblico de comunicacidén o de transporte.

Como es de verse, las conductas dolosas a través de
las cuales se infringen los numerales c1tados, son en si —-—---—
aquellos que no solo se encaminan a la comisidn del delito de
dafic en los bienes, sino por el contrario se acompafian .de in-
fringir los diversos mencionados.



cAPITULO "II

EL DELITO EN.ESTUDIO.

1. Conducta.

Como ya se a mencionade anteriormente, el delito -
es siempre una conducta humana, asi Mariano Jiménez Huerta -
escribe que: "la conducta tiene ademds de valor realista, --
que como elementos del delito le corresponde, un valor sintg
matico, puesto que implica una manlfestﬂClon del cardcter --
del sujeto, esto es, una expresidén del cuadro moral de la -
persona, dtil para conocer su disposicidén o capacidad crimi-
négena. La conducta es en menor o mayor grado, fiel reflejo-
de la personalidad de su autor; cuanto mds se identifica con-
esta personalidad tanto mds plena y rica es de contenido; -
por lo contrario, cuanto mds se separa de su personalidad, -
tanto mds pobre y descolorida deviene sin llegar a perder -
por ello su relieve penal. La conducta pone muchas veces al-
descubierto caracteristicas biopsiquicas de la gente y conrs-
tituye manifestaciones dc una tendencia intimamente conexa a
la estructura de su personalidad".(18)

La conducta, acto u omisién, para gque constituya -
delito ha de estar rechazada o reprobada, sancionada, mediapn
te la amenaza de una pena, por las leyes penales. Tal es, en
sintesis, la voluntad de la ley, gque trasciende de la defini
cidén de delito, por lo expuesto resulta por demds que la -
conducta humana ha de manifestarse exclusivamente por dos -
formas, una accidn, gue viene a constituir el aspecto positi
vo del delito, y una omisidn que constituye el aspecto nega-
tivo del delito, siendo la accidn el hacer lo que la ley pe-
nal prohibe y la omisién, ¢l dejar de hacer lo que la léy peg
nal exige que se haga; es consecuencia toda conducta humana-
serd una manifestacidn de voluntad que efectuada producird -
un cambio o peligro de cambio en el mundo exterior, llamado-
resultado, con relacidén de causalidad entre aquellos y éste

Al respecto Porte Petit manifiesta que el hecho se
compone de una conducta, un resultado o un nexo causal y por
otro lado la conducta es en si el elemento objetivo del deli
to, cuando por si misma llena el tipo, como sucede en los de
litos de meras actividad, carentes de un resultade material.

(18) PANORAMA DEL DELITO. Imp. Universitaria, Méx. 1950 p.p.
131 y 132,



La conducta es un elemento del hecho cuando, segin
la ?escrlpclon del tipo, precisa una mutacidn en el mundo ex
terior, es decir, un resultade material.

Ahora bien al referirnos a la conducta como elemen
to objetivo del d=lito, tenemos que esta se puede presentar-
en tres formas: accidn, omisidn y comisidn por omisién, des-
tacando como ya se ha mencionado, en que la accidn se inte--
gra mediante una actividaad (ejecucién) voluntaria, la omi---
sién mediante la wiolacidén de un deber juridico de obrar, en
tanto que en la comisidn por omisidn se violan dos deberes -
juridicos, uno de cobrar y otro de abstenerse.

Castellanos Tena define a la conducta como: "Com--
portamiento humano voluntario, positivo o negativo encamina-
do a un propdsito".{19)

En realidad la mayoria de los autores no difieren-
demasiado respecto al concepto de conducta, Cuello Caldn de-
fine gue, la accidn en amplio sentido consiste en, la conduc
ta exterior voluntaria encaminada a la produccidén de un re--
sultado. En sentido estricto, consiste en un movimiento cor-
poral voluntario, o en una serie de movimientos corporales;
dirigidos a la obtchLOn de un fin determinado. Por lo que -
respecta a la omisidn, dice Cuello Caldn que resulta ser li-
sa y llanamente una conducta voluntaria inactiva, cuando la-
ley impone el deber de cjecutar un hecho, en el sentido de -
que no toda inactividad es omisidn.

Porte Petit por otro lado hace notar que la omi---
sién, puede presentarse de tres formas:

a) Omisidn simple.

b) Omisidn propia.

c¢) La comisidén por omisidn.

La primera de las mencionadas, refierase a un no -
hacer, voluntario o culposo, violande una norma preceptiva,-
produciendo un resultado.

La omisidén propia contiene: una voluntad o no vo--

luntad, una inactividad y el deber juridico de obrar, con -~
una consecuencia consistente en un resultado tipico.

{19) CASTELLANOS TENA, FERNANDO. “Lineamientos Elemengales -
de Derecho Penal" (Parte General)}, Ed. Porrua, Mex. -
1981, 16a. ed. p. 152.



La comisidn por omisidn viola doblemente los debe-
res juridicos de obrar y de abstenerse, infringiendo con --
ello dos normas, una preceptiva y otra prohibitiva.

Analizando lo anterior definimos gue la conducta -
siempre serd ejecutada por miembros de la especie humana, -
siendo gue la conducta se manifiesta como un gquerer volunta-
rio del ser humano, excluyendo por tanto que la conducta co-
mo presupuesto del delito a través de la accidn, omisidn o -
comisidn por omisidén; no se dard como tal, por lo gue respec
ta al fendmenc de la naturaleza como la digestidn, respira--
cién, etc., y el hecho animal

De lo ya mencionado tenemas que los elementos de -
la accidn en estricto sentido son:

a) Manifestacidn de voluntad.- Actividad externa ~
del hombre.

b) Resultado.- Es el cambio en el mundo exterior -
causado por la manifestacidén de voluntad.

c) Nexo causal.- Se encuentra en la relacién exis-
tente entre la manifestacidén de voluntad y el -
resultado.

Elementos de la Omisidn:

a) Un acto de voluntad.

b) Una conducta inactiva.

c) Deber juridico de obrar.

Una vez que se han expuesto las reflexiones acerca
de la conducta, y al referirnos al delito en mérito previsto
en el Articulo 200 del Cdédigo Penal del Estado de México, tg
nemos que el transgresor forzosamente debe ser una persona,-
que mediante su conducta de accidn al manejar vehiculo de mo

tor en estado de ebriedad, viola el postulado que consagra -
el citado numeral.

1.1 La Falta de Accidn: Aspecto Negativo de la Conducta.

La falta de accidn constituye el aspecto negativo-
de la conducta, toda vez que al no manifestarse conforme al-
presupuesto legal, ldgico es que no concurren los demds ele-
mentos del delito.

La Doctrina ha precisado las causas de ausencia de



de ‘conducta siendo estas:

"d) La Vis A?soluta, consistente en. la fuerza fisi-
‘ca exterior irresistible, derivada del hombre,

b) La Vis Maior, referido a la conducta ajena al -
ser humano‘por estar en presencia a la fuerza -
mayor, fendmenos naturales.

¢} Los Movimientos Reflejos, refierase a los movi-
mientos corporales involuntarios, también prove
nientes del hombre.

Algunos autores han sefalado que entre otros aspec
tos negativos de la conducta son: el sueflo, el hipnotismo y-
el sonambulismo, por lo que el sujeto al actuar u omitir el-
hecho bajo estos fendmenos psiquicos lo hace involuntariamen
te, presupuesto que la ley exige que sea voluntaria la con--
ducta realizada para ser sancionada por la ley que infringe.

Podemos comentar respecto a la ausencia de conduc-
ta en nuestro delito de estudio, que ésta podria darse por -
ejemplo en relacidn a:

- La Vis Absoluta.- en aquel caso, en el que el -~
ebrio se encuentra dormido en el interior de su vehiculo con
tando con todos los elementos para conducir el mismo e impe-
dido Jnicamente por conocer la sancidén que dispone el nume~
ral en estudio, y de repente es despertado por un ladrén, -
quien con arma de fuego en mano obliga al gque duerme en el -
interior de su vehiculo , a que lo conduzca para efectos de~
que el segundo cometa algin ilicito en un sitio distinto de-
donde se& encuentra.

2. Tipicidad.

La tipicidad como segundo elemento del delito, vig
ne a traducirse en la conformacién de una conducta con la hi
potesis delictiva, que consigna el ordenamiento penal, sin -
embargo para el mejor andlisis de este elemento del delito,-
es pertinente analizar primeramente el tipa.

El Tipo puede integrarse a través de vlementos ob-
jetivos, normativos y subjetivos; en forma general tenemos,-
que el tipo es una descripcidn esencial, objetiva de un acto
que la ley considera delictuocso.

Castellanos Tena al respecto dice que: "El Tipo es
la creacidn legislativa, la descripcién que el Estado hace -
de una conducta en los preceptos penales".{20}

(20) CASTELLANOS TENA, FERNANDO. op. cit. p.p. 163,164.
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Jiménez de Asua define al tipo legal como: "la abs~
traccidn concreta que ha trazado el legislador, descartando -
los detalles innecesarios para la definicidn del hecho, que -
se le cataloga en la ley como delito".{21)

Ignacio Villalobos manifiesta que: "Tipo es una for
ma legal de determinacidn de lo antijuridico punible, supues<
tas condiciones normales en la conducta que describe".{22)

Por lo anterior definimos, que el tipo constituye -
un presupuesto general del delito dando lugar a la fdérmula --
Nullum Crimen Sine Actione.

"El Tipo delictivo de acuerdo con la doctrina, pue-
de definirse como el conjunto de todos los presupuestos a cu-
ya existencia se liga una consccuencia juridica que es la ---
pena".(23)

3 Esto lo dice la H. Suprema Corte de Justicia de la-
Nacidn, en sus postulados de su Semanario Judicial.

De lo anterior podemos deducir que el Tipo siempre-
va ha ser la descripcidn concreta de las conductas, que el --
Estado considera que atentan contra los derechos de la socie-
dad y que va en contra del orden piblico, contemplados dichos
postulados en todos y cada uno de los numerales gue integran-
la ley penal, y gue a cuya realizacidn va ligada la sancién -
penal.

Ahora bien analizado que ha sido el Tipo y en vir--
tud de que existen diversos conceptos de la Tipicidad, ésta -
la podemos definir concretamente como la exigida corresponden
cia entre el hecho real y la imagen rectora, expresada cn la
ley en cada especia de infraccidn.

Lta Tipicidad como elemento del delito, se da cuan--
do el infractor que no es el destinatario arregla y conforma-
su conducta con escrupulosa exactitud a la hipdtesis de la --
ley, al respecto la H. Suprema Corte de Justicia de la Na----
cidn, a establecido: "Para que una conducta humana sea puni
ble conforme al derecho pesitivo, es precise que la activi---
dad desplegada por el sujeto activo se subsuma en un tipo lg
gal, esto es, que la accidén sea tipica, antijuridica y culpa-
ble, y que no concurra en la total consumacidén exterior del -

(21) JIMENEZ DE ASUA. "La Ley y el delito"
Ed. Ermes 1985. p. 235.

(22) VILLALOBOS, IGNACIO "Derecho Penal Mexicano" (Parte Genge
ral) Ed. Porrida. México 1975. 3a. ed. p.233.

(23) Semanario Judicial de la Federacidn. CXIX. P.2887.
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acto injusto, una causa de justificacidn o excluyente de cul
pabilidad. Puede una conducta ser tipica, porque la manifes-
tacidén de voluntad o la modificacién del mundo exterior, es-
decir la produccidn del resultado lesivo, enmarquen dentro -
de la definicidn de un tipo penal, como puede ocurrir por ~
ejemplo, tratdndose de homicidio o fraude, pero si se demues
tra que el occiso fue privado de la vida por el sujeto acti-
vo cuando éste era objeto de una agresidn injusta, real, gra
ve, desaparecerd la antijuricidad del acto incriminado y con
secuentemente al concurrir la causa justificadora de 1la -
accidn, resulta no culpable, o si tratdndose del segundo de-
los delitos, no se satisfacen los presupuestos de tipicidad,
al no integrarse sus elementos constitutivos".(24)

Castellanos Tena, nos define a la Tipicidad "la Ti
picidad es uno de los elementos esenciales del delito, cuya-
ausencia impide su configuracidn, habida cuenta de que nues-
tra Constitucidn Federal, en su Articulo 14, establece en -
forma expresa: En los Juicios del orden criminal queda expre
samente prohibido imponer, por simple analogia y aun por ma-
yoria de razdn, pena alguna que no este decretada en una ley
exactamente aplicable al delito de gue se trate, lo cual sig
nifica gque no existe delito sin tipicidad".(25)

Analizando los razonamientos anteriores, no debe--
mos confundir el tipo con la tipicidad, toda vez que el pri-~
mero resulta ser la creacidn legislativa, la descripcidn que
el Estado hace de una conducta en los preceptos penales, ~--
mientras que la tipicidad es la adecuacidn de la conducta -~
concreta del ser humano, con la descripcidn legal formulada-
al abstracto, por lo tanto la tipicidad aparecerd desde el -
momento en que la conducta humana se encuentra regulada por-
el sistema legal (tipo) y esta se consuma, trayendo por con-
siguiente el delito.

El tipo penal puede describirse objetiva y subjeti
vamente, por lo que respecta a la descripcidén objetiva nos -~
referimos precisamente a la conducta de un movimiento corpo-~
ral voluntario, a la inactividad o inercia, o bien a un re--
sultado material voluntario, sin embargo el elemento subjeti
vo del tipo es referido al dolo que viene a ser el estado -
animico del sujeto.

De lo anterior se desprende que los elementos del-
tipo son:
a) Sujeto Activo- Es la persona que realiza la con
ducta descrita en la hipdtesis legal.

{24) Semanario Judicial de la Federacidén CXVII p. 731.
{25) CASTELLANOS TENA. op. cit, p. 164.
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b) Sujeto Pasivo- Es la persona fisica o moral que-
en su perjuicio reciente el dafio causado por la-
infraccién penal.

c) El Bien Juridicamente Tutelado- Resulta ser el -
valor u objeto juridico que protege el derecho.

d} El Objeto Material- Es la persona o cosa sobre -
la que recae la conducta delictuosa.

Respecto a los elementos citados nos concretamos a-
manifestar que en base al delito previsto en el Articulo 200-
del Cédigo Penal vigente en el Estado de México, el sujeto ac
tivo serdsiempre un ser humano, sin distincidn de sexo ni -—
edad, al elevarnos exclusivamente a lo sehalado por los prin-
cipios generales del derecho en donde se consagra, que sola--
mente las personas imputables pueden ser castigadas penalmen
te por la ley, por lo tanto debe de ser una persona imputable
quien cometa dicho ilicito. Habida cuenta que el precepto le-
gal en cuestidn establece en su parrafo segundo el agravante-
para los manejadores de vehiculos de Servicio Piblico en el -
sentido de que para este tipo de sujetos activos y por consi-
derar que aumenta el peligro de la sociedad por tratarse del-
servicio referido, la penalidad aumenta considerablemente.

Ante esta situvacidn es requisito indispensable que-
el manejador se encuentre en estado inconveniente por el in--
gesto de alcohol o consumo de estupefaciones, sin explicar la
propia legislacidn el grado de ebriedad requerido para encon-
trarnos frente a este presupuesto.

El sujeto pasivo serdn siempre, las Vias de Comuni
cacidén y Medios de Transporte por ser la parte agraviada en -
la consumacidn del delito y en virtud de tratarse de un suje-
to o elemento pasivo perteneciente al Estado, el delito ten--
drd como medio de persecucidn de oficio.

- El Bien Juridicamente Tutelado como ya se a mencio-
nado anteriormente, serd la seguridad de la sociedad en su -
transito por la via pidblica, en virtud que =en este cas> nos -
encontranos frente a un delito de peligro, que si bien es -
cierto este tipo de delito no causa un dafo efectivo y direc-
to en intereses juridicamente protegido, también es cierto -
que crean para estos Bienes protegidos por la ley una situa--
cidén de peligro, si consideramos que peligro es la posibili--
dad de la produccidn mds o menos préxima de un resultado. Au-
nado a 1o anterior y por el simple hecho d= conducir vehiculo
de motor en estado de ebriedad, se esta haciendo mal uso de -
las Vias de Comunicacién y con mucha probabilidad de concu---
rrir a la comisidn de otros delitos, destacando entre estos -
los mds comunes y ce mayor indice por este motivo, =1 Homici-
dio, Lesiones y Dano en los Bienes. Asi tenemos por dltimo -
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que en virtud de que el Estado Mexiquense a tenido a bien le
gislar autdénomamente sobre este delito, es pertinente mencio
nar gue por el peligro que representa dicho ilicito y de la“—
forma gue se a clasificado, debe contemplarse en todos y ca-
da una de las legislaciones penales de los Estados que con--
forman el Territorio Nacional, lo anterior en apoyo a las -
buenas disposiciones del gobierno quien a través de los dife
rentes medios garantiza a la colectividad un trdnsito seguro
y confiable.

2.1 La Atipicidad.

La atipicidad resulta ser el aspecto nhegativo del-
delito y se da cuando no se integran todos los elementos des
critos en el tipo legal, es la atipicidad la ausencia de adc
cuacidn de la conducta al tipo.

La ausencia de tipo presupone la imposibilidad de-
sancionar cualquier conducta, inclusive aun siendo esta anti
juridica. Cuando la conducta no llena todos los requisitos -
exigidos por el tipo estamos ante a la atipicidad.

3. La Antijuricidad.

Es el tercer elemento del Delito y resulta ser el-
elemento esencial valorativo delilicito, tal valoracidn supo
ne un cardcter externo y objetivo sobre la conducta o el he-
che que transgrede el interes protegido por la norma penal,-
preceptiva o imperativa. Jiménez Huerta dice al respecto:"Pa
ra que dicha conducta pueda llegar a considerarse en dltima-
instancia como delictiva, necesario es gue sea antijuridica"
(26)

La antijuricidad presupone que la conducta es con-
traria a la norma, sin embargo una misma conducta puede ser-
licita o ilicita, es decir no toda conducta penal es siempre
antijuridica,

Jiménez de Asua indica que: "La Antijuricidad es -
lo contrario al Derecho. Por tanto, el hecho no basta gque en
caje descriptivamente en el tipo que la ley ha previsto, si-
no que se necasita que sea antijuridico, contrario al dere--
cho".(27)

Por lo expuesto aseveramos que la antijuricidad -
opera siempre qgue la conducta es considerada como delictiva-

{26} JIMENEZ HUERTA, MARIANO. "Derccho Penal Mexicano" Tomo-
1 Ed. Porrua, Méx. 1977 2a. ed. p.p. 208, 209.
(27) JIMENEZ DE ASUA, LUIS. op. cit. p. 267.
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al lesionar un bien juridico tutelado por la ley ofendiendo-
con ello los valores que la sociedad desea proteger, por lo~
tanto, la antijuricidad se concretiza conceptualmente en una
lesidn de intereses juridicos y en una ofensa de los ideales
valorativos de la comunidad, obvio es que no puede conside--
rarse antijuridica la accidn que no lesiona bienes o intere-
ses juridicos y que no ofende los ideales de la comunidad, -
en consecuencia y como atinadamente Castellanos Tena define-
a la antijuricidad diciendo: "La antijuricidad radica en la-
violacién del valor o bien protegido a que se contrae el ti-
po penal respectivo".(28)

Es evidente distinguir la antijuricidad formal de-
la material, aungue las dos constituyen una sola; puesto que
mientras la antijuricidad formal es la infraccidn de las le-
yes, la antijuricidad material resulta ser el daho que afec-
ta los intereses colectivos que la norma establece y protege
siendo esto el gquebrantamiento de las normas, advirtiendose-
que ambas formas de antijuricidad forman una sola en virtud-
de gue el Estado al proclamar sus leyes, parte de la base de
que las mismas han de constituir la tutcla de los bicnes in-
dispensables para la convivencia.

Cuello Caldén por otro lado manifiesta: "La antiju-
ricidad presupone un juicio acerca de la oposicidén existente
entre la conducta humana y la norma penal, juicio gque solo -
recae sobre la accidn realizada excluyendo toda valoracidn -
de indole subjetiva, por lo cual la antijuricidad tiene ca--
riacter objetivo".(29)

Sebastidn Soler citado por Castellanos Tena abunda
al respecto: "No basta observar si la conducta es tipica --
{tipicidad) se¢ requiere en cada caso verificar si el hecho -
exdminado, ademds de cumplir ese requisito de adecuacidn ex-
terna, constituye una violacidn de derecho entendida on su -
toralidad como organismo unitario”.({30)}

Carlos Binding dice: "El delito no es contgario a-
la ley sino mas bien ol acto que se ajusta a lo previsto por
la ley penal".(31)

Ignacio Villalobos por otro lado alude quef‘"El De
recho Penal no se limita a imponer penas; como guardidn del-

(28) CASTELLANOS TENA, FERNANDO. op. cit. p. 137.
(29) CUELLO CALON. op. cit. p. 309.

(30) CASTELLANOS TENA, FERNANDO. op. cit. p. 176.
(31) JIMENEZ DE ASUA. op. cit. p. 269.
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orden piblico, es el mismo el que seflala los actos que dében
reprimirse y por eso, es incuestionable que lleva implicito-
en sus preceptos un mandamiento o una prohibicidn que es lo-
sustancial y lo que resulta violado por el delincuente". (32}

Expuestos los razonamientos anteriores, y al refe-
rirnos al delito de conducir vehiculo de motor en estado de-
ebriedad, ilicito previsto y sancionado en el Articulo 200 -
del Cddigo Penal vigente en el Estado de México, deducimos -
que por la comisidn del citado ilicito el aspecto formal de-
la antijuricidad se advierte a partir del momento en que el-
sujeto active contraviene al bien juridico gue tutela el nu-
meral en comento, siendo la sequridad de las personas que -
transitan la via piblica y el aspecto material de la antl]u—
ricidad, biene a ser la sequridad de las vias de comunica---
cidn y medios de transporte.

3.1 Causas de Justificacidn.

Las causas de justificacidn constituyen el aspecto
negativo del delito, siendo estas las gue excluyen la antiju
ricidad de una conducta gue puede asumirse en un tipo legal-
en tanto gue resulta ser la realizacidén de una conducta con-
forme a derecho.

Cuando en un hecho de apariencia delictuosa falta-
la antijuricidad no hay delito y asi alude al respecto Cuec--
1lo Caldn: "...en las causas de exclusién de la antijurici--
dad, el agente obra en condiciones normales de imputabilidad
obra con voluntad consciente pero su acto no es delictivo -
por ser justo, ajustado al derecho, la situacidn especial en
que se cometid el hecho, constituye una causa de justifica--
cidén de su conducta. Como consecuencia de la licitud de ésta
no serda posible exigirle responsabilidad alguna, ni penal, -
ni siquiera civil, pucs el gue obra conforme a derecho no -
puede decirse que ofenda o lesione intereses juridicos aje--
nos".{33)

Jiménez de Asua dice: "Son causas de justificacidn
las que excluyen la antijuricidad de una conducta que puede-
subsimirse en un tipo legal, esto es, aquellos actos u omi--
siones gue revisten aspectos de delitos, figura delictiva, -
pero en los gue falta sin embargo, el cardcter de ser antxju
ridicos, de contrarios al derecho, que es el elemento mids im
portante del Crimen".{34)

{32) CASTELLANOS TENA, FERNANDO. op. cit. p. 178.

{33) CUELLO CALON, EUGENIO. "Derecho Penal" (Parte Generall)-
Tomo I. Ed. Bosch Barcelona Espana 1980, 18a.ed. p.316.

(34) JIMENEZ DE ASUA. op. cit. p. 284.
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Las causas de justificacidén son objetivas por re--
caer sobre la conducta realizada, pues se refieren al hecho-
y no al sujeto y se contemplan Articulo 15 del Cddigo Penal-
vigente en el Distrito Federal dispuesto en sus fracciones -
111, 1V, V, VII y VIII; y asi en el presente trabajo de in--
vestigacidn las anunciaremos de la siguiente manera:

a) Legitima Defensa.

b} Estado de Necesidad.

c) Cumplimiento de un Deber.
d) Ejercicio de un Derecho.
e} Impedimento Legitimo.

f} Obediencia Jerdrguica.

a) Legitima Defensa.

Los Juristas no difieren demasiado en cuanto a la-
definicidén de ésta causa de justificacidén tendiendo. a decir-
lisa y llanamente gue es una repulsa inmediata a una agre---
sidén actual e injusta; sin embargo Cuello Caldn al hablar de
esta causa de justificacidn refiere lo siguiente: "La legiti
ma defensa, es la defensa necesaria para rechazar una agre--
sién actual o inmediata e injusta, mediante un acto gue le-~
siona bienes juridicos del agresor".(35)

Para Pavdn Vasconcelos, la legitima defensa es: —-
... la repulsa inmediata, necesaria y proporcionada a una -
agresidén actual e injusta de la cual deriva un peligro inmi-
nente para bienes tutelados por el derecho".(36)

Por otro lado Jiménez de Asua opina al respecto =
que: "La legitima defensa es la repulsa de la agresién ilegi
tima, actual o inminente, por el atacado o tercera persona,-~
contra el agresor, sin traspasar la necesidad de la defensa~
y €entro de la racional proporcidn de los medios empleados -
para impedirla o repelerla".(37)

b) El Estado de Mecesidad.

El estado de necesidad surge cuando para conservar
un bien juridico, se lesiona a otro también amparado por la-
ley, de acuerdo al principio de evaluacidn de los bienes ju-
ridicos protegidos por el derecho punitive, cuando se presep
ta el conflicto entre ellos la colisidn se resuelve en forma
objetiva, mediante el sacrificio del valor menos importante-

(35) CUELLO CALO!. Ibidem.

(36) PAVON VASCONCELOS, FRANCISCO. “Manual de Derecho Penal-
Mexicano" Ed. Porrua, Méx, 1978 4a. ed. p. 301,

(37) JIMENEZ DE ASUA. Idem. op. p. 289.
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y, es por esta razdén que se fundamenta el estado de necesidad
como - causa de licitud.

Refiere Cuello Caldn que: "El estado de necesidad -
es una situacién de peligro actual o inmediato para bienes ju
ridicamente protegidos, que solo puede ser evidente mediante-
la lesidén de bienes, tamblen juridicamente protegidos pertene
clientes a otra persona”.(38)

Frente a esta postura y refiriendonos al ilicito en
estudio, bien podriamos citar un ejemplo diciendo: Que en el-
pueblo alejado de todo medio de comunicacidn y transporte, se
encuentra ingeriendo bebidas embriagantes la madre de un me--
nor, misma que cuenta con un vehiculo de motor y la gque de -
forma repentina se percata que su descendiente de menor edad-
a desmayado a consecuencia de alguna alteracidn respiratoria,
percatandose esta, al mcmento de brindarle los primeros auxi-
lios que se trata al parecer de un infarto, por lo que de ma-
nera inmediata aborda su vehiculo de motor en compafiia del en
fermo dirigiendose al poblado mds cercano para hospitalizar a
su menor hijo, haciendose mencidn de que en efecto el conduc-
tor se encuentra bajo el influjo del alcohol.

En este ejemplo, el estado de necesidad aparece a -
partlr del momento en gque puede ocurrir la muerte del menor -
si no es atendido médicamente y de forma inmediata {peligrao -
real,grave e inminente); la vida (bien juridico tuteladec) y -
la conduccién del vehiculo de motor en cstado de ebriedad por
no contar con otro medio de transporte para dirigirse el con-
ductor al lugar indicado y asi poder salvaguardar el bien ju-
ridico que se protege. Sxendo que es mas lmpOLtanLe la vida -
de una persona, que la sancidén impuesta por el numeral en mé-
rito a dicho conductor, la que en (ltima instancia podrd ser-
excluida en atencidn a lo antes aludido.

¢} El Cumplimiento de un Deber.

“La ley impone de consumo determinados deberes a -~
los hombres, bien a atencidn a los cargos publicos que osten-
tan, bien en consideracidén a su simple cualidad de Ciudadanos
en el cumplimiento de estos deberes pueden lesionarse bienes-
juridicos vitables de la colectividad o desrechos subjetivos -
de ajenas personas. Pero la ley que imperativamente impone el
cumplimiento de estos deberes,no puede valorar como antxju——-
ridicas las conductas realizadar para su cumplimiento”.(39)

Esto es 1o que opina respecto al cumplimiento de un
deber el tratadista Jiménez Huerta, por otro lado abunda en -
relacidn a la causa de justificacidén referida el autor Pavdn-
vasconcelos lo siguiente: “"Dentro de la nocién de cumplimien-

(38) CUELLO CALON, EUGENIO. op. cit. p. 342
(39) JIMENEZ HUERTA, MARIANO. op. cit. p. 194.
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to de un deber se comprende, por ello, tanto la realizacidn -
de una conducta ordenada, por expreso mandato de la ley, como
la ejecucién de conductas en ella autorizada".(40)

De los comentarios anteriores determinamos que en -~
virtud de que 1la hlpote51s normativa en estudio, contemplada—
en el Articulo 200 del Cddigo Penal para el Estado de México,
rechaza expresamente la realizacidén de esa conducta; en consg
cuencia por ningin motive podrd ser justificada la comisidn =
del ilicito que nos ocupa en el presente trabajo de investiga
cidn.

d) El Ejercicio de un Derecho.

Sigue diciendo Jiménez Huerta al respecto que: ----
...el ordenamiento juridico otorga miltiples derechos al in-
dividuo, tanto en su simple condicidn de persona, como en --
atencidn a las profesiones, cargos % oficios que desempefan,~-
y regula al mismo tiempo el ejercicio de estos derechos en la
forma que considera mds adecuada para lograr la mds perfecta-
vida en comin. Derivase como consecuencia ldgica, que quien -
actua en ejercicio de un derecho en la forma que la ley auto-
riza, no comete accidn juridica alguna, aun cuando su compor-
tamiento lesione o ponga en peligro otros intereses humanos -
que el derecho protege".(41)

n

Por la sancidn contemplada en el delito en comento,
no puede justificarse mediante esta causa la realizacidn de -
la conducta prevista en el tipo penal de estudio, estando en-
presencia _por tanto, de una infraccidén penal acompafada de --
una sancidn gue se 1mpondré al su;uto que con su conducta reu
na los requisitos gue exige la hlpOtCSlS normativa que prevee
el Articule 200 del Cédigo Penal vigente en el Estado de Méxi
co.

e) El Impedimento Legitimo.

Son las omisiones legitimas, tal como escribiera el
jurista Sivela quien al respecto afirma que : "El que no eje-
cuta aquello que lu ley ordena, porque lo impide otra disposi
cidn superxox y mds apremiante gue la misma ley, no comete de
lito; le exime a no dudarlo de responsabilidad la legitimidad
misma que motiva su inaccidén; el que no practica el hecho que
debiera haber ejecutado por un obstdculo que no estaba en su-
mano vencer, tampoco delinque, pués le exime de responsabili-
dad, la imposibilidad de vencer el obstdculo que le impide --
obrar".(42)

(40) PAVON VASCONCELOS, FRANCISCO. op. cit. p. 342.
(41) JIMENEZ HUERTA, MARIANO, op. cit. p.p. 208, 209.
(42) Citado por CASTELLANOS TENA, FERNANDO. op. cit. p. 181.
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Se trata de una excusa absolutoria en la que hay -
que. destacar los méviles, la conducta no.a de obedecer a un-
interés bastardo, sino a un interés noble, y los medios, no-
se han de emplear medios por si mismos delictuosos, por lo -
cual se considera socialmente Gtil no imponer pena alguna.

De la misma manera resulta del todo improcedente -
la aplicacidn de esta justificante en nuestro delito de estu
dio pues la conducta delictiva que prevee el numeral en mérz
to no puede ser omitida sin gue su realizacidn merezca la pe
na prevista, salvo la aplicacidn del estado de necesidad co-
mo medio de no imponer la misma a la ejecucidn del delito en
estudio, tal como se a razonado anteriormente.

£) La Obediencia Jerdrqguica.

Para que esta causa de justificacidn opere como -
tal, es necesarioc que se cumplan algunos presupuestos, como:

- Que la jerarquia sea legitima, exigiendo la ley-
que la relacidn jerdrquico-legitima agote sus 1i
mitantes para ordenar el cumplimiento de la con-
ducta sancionada por la ley.

- Que el mandato ofrezca a lo menos apariencia de-
licitud, aunque en si sea ilicito. Ante esta si-
tuacidon la carga de la prueba relativa a la que-
el mandante conocia la ilicitud de su ordenamien
to, gueda a cargo del Ministerio Piblico.

Alude la jurisprudencia al respecto: "Cuando el -
cumplimiento de la orden del superior legitimo implique la -
ejecucidén de actos que en forma notoria constituyan delito,-
la obediencia del inferior jerdrquico no exime a éste de res
ponsabilidad penal, en razdn de que aquella sdlo constituye-
la causa de justificacidn prevista en la ley como excluyente
de responsabilidad cuando la dependencia jerdrguica entre el
superior que mande y el inferior que obedece sea de cardcter
oficial™. {43)

La realizacidén de la conducta punitiva prevista en
el diverso en estudio, de la forma en que se menciona en la-
cita jurisprudencial, aun siendo efectuada por ¢l cumplimien
to de la orden de un mandante oficial superior jerdrquico, -
no justifica de ningln modo la accidn y ante todo es de --
fdcil apreciar que el mandante se encucntra plenamente ente-
rado de que su orden es a la comisidn de una conducta delic-
tiva, pues el estado de ebriedad o influjo de estupefacien--
tes (drogado) en el gue se encuentra el inferior que obedece

(43) Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, Tesis relaciona
da 6a. época, 2a parte, t.v. p. 99.
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es a simple vista notorio; teniendose por lo tanto, que la —-
realizacidn de dicha conducta traerd como consecuencia para -

el sujeto activo directo, la aplicacidén de la pena correspon-
diente.

3.2 La Imputabjlidad.

Es el aspecto positivo del delito que en términos -
generales significa que el sujeto tiene capacidad dec entender
Yy querer, a efecto de imputarle primero, y reprocharle des---
pués; si bien es cierto que la culpabilidad es una calidad -~
del sujeto del delito, a través de la cual se establece el co
nocimiento y la voluntad para lograr el resultado, serd menes
ter previamente atender a la capacidad psiquica del individuo
para ejercer sus facultades; es decir, para que el sujeto co-
nozca el alcancc, -licitud o ilicitud- de su conducta requie-
re tener un minimo de falcultades mentales para entender y de
sear el resultado, esta capacidad es considerada por diversos
autores -al igual que nosotros- como presupuesto de la culpa-
bilidad.

De manera lisa y llanamente esta terminologia la dg
fine Castellanos Tena como: "La capacidad de entender y de -
querer en el campo del derecho penal”.(44)

Por otro lado Carrancd y Trujillo aduce en relacidn
a esta terminologia legal que: "Es el conjunto de condiciones
minimas de salud y desarrollo mental en el autor, en el momen
to del acto tipico penal que lo capacitan para responder del-
mismo".{(45)

Se¢ tiene de esta manera, gue solamente las personas
imputables estdn obligadas a respcndet de los actos delictuo-
sos, asociandose por lo tanto el principic de responsabxlldad
al minimo de condiciones de salud y falta de anomalias psico-
ldgicas que un sujeto debe poseer a fin de dar cuentas al Es-
tado de su comportamiento ilicito.

Sigue refiriendo el mismo autor respecto a la impu-
tabilidad ques “Sera imputable todo aquel que posea, al tiem-
po de la accidn, las condiciones psiquicas exigidas, abstrac-
ta e indeterminadamente por la ley para poder desarrollar su-
conducta socialmente; todo el que sea apto e iddneo juridica-
mente para observar una conducta que responda a las exigen---
cias de la vida en la sociedad humana".(46)

Comunmente se afirma que la imputabilidad estd de--
terminada por un minimo fisico representado por la edad, y -

(44) CASTELLANOS TENA, FERNANDO op. cit. p. 184.

(45) CARRANCA ¥ TRUJILLO, RAUL op. cit. p. 415.

(46) CARRANCA Y TRUJILLO, RAUL "Derecho Penal Mexicano" T. I-
4a., ed. Méx. 1955 p. 22.
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otro psiquico consistente en la salud mental.

Las acciones "liberae in causa" libres en su causa-
pero determinada en cuanto a su efecto. En ocasiones el suje-
to antes de actuar, voluntaria o culposamente, se coloca en -
situacidén inimputable y en esas condiciones produce el deli--
to. La imputabilidad debe existir al momento del acto, sin em
bargo las acciones "liberae in causa" son una excepcidn a es-
te concepto, en virtud de gque en el momento decisivo para la-
imputabilidad en esta hipétesis, serd el habido al momento de
la manifestacidn de voluntad, siendo indiferente el estado --
mental del sujeto al instante de producir el resultado; por -
este motivo no se elimina, ni la calificativa de punibilidad,
ni la responsabilidad nacida como consccuencia de aquella -~
{inimputabilidad).

Es eminente este tipo de acciones para el numeral -
que nos ocupa, pués en base a la hipdtesis legal contemplada-
en el mismo, sugiere para su composicidn que el conductor se-
coloque en un estado de inconsciencia que no le permita enten
der y querer; de esta manera, si la ingesta del alcohol o con
sumo de estupefaciente fué accidental o voluntaria serd rele-
vante sdélo para efectos de penalidad, pudiendose tipificar el
delito siempre y cuando el inculpado tenga un desarrollo "nor
mal” de la mente y no padezca alguna anomalia psicoldgica que
lo imposibilite para querer y entender al momento de realizar
la conducta delictiva, o bien que el sujeto sc ubique en una-
sitvacidn preparativa del ilicito.

3.3 La_Inimputabilidad.

Es el elemento negativo del delito, constituyendo -
por tanto el aspecto negativo de la imputabilidad, atendiendo
que las causas de inimputabilidad son aquellas capaces de anu
lar o neutralizar ya sea el desarrolle de la salud mental, en
cuyo caso el sujeto carece de actitud psicolégica para la de-
lictuocidad.

El jurista Castellanos Tena, dice que son causas de
inimputabilidad de naturaleza legal:

a) El Estado de Inconsc’encia (permanentecs y transi
torios).

b) El iiedo Grave.

c) La Sordomudez.

Por otro lado el tratadista Jiménez de Asua‘apunda—
en relacidén a la inimputabilidad que: "Son causas de inimputa

bilidad, la falta de.desarrollo y salud de la mente, asi como
los trastornos pasajeros de las facultades mentales que pri--
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van o perturban en el sujeto la facultad de conocer el de---
ber".(47)

En efecto, las causas de inimputabilidad a las que
hace alusidn el autor Castellanos Tena se encuentran respal=~
dadas en algunos de los casos por las Legislaciones Penales;
tal es el caso de el estado de.inconsciencia permanente, el-
que segun el Articulo 68 del Cédigo Penal del Distrito Fede-
ral de 1931 disponia que se encontraban en este estado:

Los locos, los idiotas, imbéciles o los que sufran
cualquier otra debilidad, enfermedad o anomalia mentales, y-
que hayan ejecutado actos o incurrido en omisiones definidas
como delitos, y serdn recluidos en manicomios o departamen--
tos especiales por todo el ticmpo necesario para su curacidn

Actualmente requlan dichos trastornos mentales, --
los numerales del invocado cuerpo legal vigente que a conti-
nuacidn cito:

Articulo 15, fraccidn II. Padecer el inculpado, al
cometer la infraccidn, trastorno mental o desarro-
llo intelectual retardado que le impida comprender
el cardcter ilicito del hecho, o conducirse de --
acuerdo con esa comprensidn, excepto en los casos-
en que el propio sujeto activo haya provocado esa-
incapacidad intencional o imprudencial.

Articulo 67. En términos generales, este precepto-
legal regula el tratamiento de inimputables y de -
quienes tengan el hdbite o la necesidad de consu--
mir estupefacientes o psicotrdpicos, en interna---
miento o libertad.

El Cédigo Penal del Estado de México en viqor,‘en—
su Articulo 17 nos establece las causas de inimputabilidad,-
a saber:

a) La alienacidn u otro trastorno permanente de la
persona.

b) £1 transtorno transitorio de la personalidad, -
producido accidental o involuntariamente.

¢) La sordomudez cuando 2l sujeto carezca totalmen
te de instruccidn.

En los casos de los dos primeros incisos sefalados
solamente habrd inimputabilidad cuando la alienacidn o el -~
transtornoc mental trasitorio hayan privado al sujeto del do-
minio necesario sobre su conducta para mantenerla dentro de-

(47) JIMENEZ DE ASUA. op. cit. p. 339.
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las normas legales que castigquen la accidn u omisidn realiza-
da.

Por otro lado respecto al transtorno mental perma--~
nente, Villalobos refiere lo siguiente: "Basta leer categdri-
ca del Articulo 8; sobre que los delitos son intencionales o-
de imprudencia y recordar las nociones undnimes admitidas res
pecto del dolo y de la culpa, para comprender que lgs actos -
de un alienado, adn cuando sean tipicamente antijuridicos, no
constituyen delito por falta del elemento subjetivo de culpa-
bilidad; todo demente se halla, por lo mismo excento de res--
ponsabilidad penal y solo cabe aplicarle medidas de seguridad
y no penas".(48)

En relacidn al transtorno mental transitorio se di-
ce que resulta ser una causa de inimputabilidad para el acusa
do gque al cometer una conducta delictiva, se encuentra en un-
estado de inconsciencia de sus actos, este estado de incons--
ciencia suele darse por el empleo accidental e involuntario -
de sustancias tdxicas, embriagantes o estupefacientes, o bien
por un estado tdxico-infeccioso agudo, sin embargo se hace --
mencidn también de que este tipo de transtorno, puede obede--
cer a un transtorno mental involuntario de cardcter patoldgi-
co y transitorio.

Atinadamente el autor Carranca y Trujillo, dice que
la embriaguez voluntaria no puede constituir la eximente, an-
tes bien, la ebriedad debe ser tomada por el juzgador como -
indice de mayor temibilidad. Lo mismo puede afirmarse tratan-
dose de adictos a enervantes toxicos. No existe una diferen--
cia precisa entre los téxicos y los enervantes, algunos consi
deran a los tdxicos como el género y a los enervantes la espe
cie; sin embargo esta terminologia deberia ser acogida por la
de estupefacientes, pues es partinente aludir que en nuestro-
delito de estudio consagrado en el Articulo 200 del multicita
do Cddigo Penal para el Estade de México, no nos es muy claro
en cuanto a su redaccidn donde refiere drogas o enervantes, -
pues si bien es cierto que en términos generales la droga o -
enervante vendria a ser cualquier sustancia medicamentosa na-
tural o sintética de efecto estimulante, deprimente o narcéti
co que a su consumo debilita fisica y mentalmente al sujeto,~
también es cierto que el LStupraClQnCO amplia aun mds, su -
terminologia refiriendo de manera precisa que se trata de sug
tancias narcdticas gue a su consumo causan estupefacidn en el
sujeto; motivo por el cual me adhiero a los razonamientos de-
algunos juristas que en distintas ocasiones han pretendido --
abrogar dicho término de droga o enervante por el de estupefa
ciente, lisa y llanamente por considerar gue esta dltima defi
ne en mayor extensidn las sustancias tdxicas que a su consumo
afectan el sistema nervioso central del individuo.

(48) Citado por CASTELLANOS TENA. op. cit. 224,
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Continuando con el tema de inimputabilidad tenemos
que para nuestro campo del derecho penal, son inimputables,-
los menores de 18 afios, sin embargo no escapa a la critica -
este presupuesto, en el sentido de que se requiere para ser-
persona imputable un minimo fisico de edad y otro psiquico -
consistente en la salud mental, por lo que, quién no puede -
determinar gue una persona de 17, 16 o menos afios de edad, -
goce de un estado psiquice normal y en el que su mentalidad-
vire en un verdaderc razonamiento delictivo, en cuantas oca-
siones se¢ observa en las Agencias Investigadoras del Ministe
rio Piblico que el indice de delincuencia juvenil es mayor -
frente a la delincuencia de personas que cucntan con la mayo
ria de edad, por lo gue resulta hacev un paréntesis respecto
a la delincuencia juvenil que especificamente viola el pre--
cepto legal gue nos ocupa en el presente trabajo teniendo --
por informacidn que en uno de los Municipios decl Estado de -
México {Naucalpan), al hacer un estudio de lo referido, en--
contramos gue oscila entre los 14 y 18 las edades de los su-
jetos que mayormente infringen el Articulo 200, déndonos -~
cuenta que también es necesario acreditar la mayoria de edad
de los sujetos no precisamente al cumplir los 18 sino por lo
menos en tanto cumplan los !'6 aflos de edad, pues es menester
mencionar gue este tipo de sujetos al cumplir los 16 aflos de
adad cuentan con un verdadero desarrollo fisico y mental que
en consecuencia les permite integrarse en muchas de las oca-
siones al grupo de los sujetos gue delinguen. Respecto a la-
informacidén obtenida en el Municipio antes mencionado, tam--
bién se nos hizo saber gque uno de los motivos principales --
que propician gue los jovenes de menor edad se involucren en
la comisidén de algin delito, obedece principalmente a que en
esta jurisdiccidn existe un sin ndmero de centros de vicio -
en los que no existe control de acceso y en los que por con-
secuencia se les permite a menores de edad introducirse a --
los mismos, azunade a ello la cercania con <l Distrito Fede
ral on donde también existen exagerado numero de centros de-
vicio y asi mismo la existencia de zonas de un nivel ccondmi
co alto, en dicho Municipio, en las que el libertinaje se de
ja ver de manera sorprendente.

Si bien es cierto que el sujeto mayor de siete --
afios vy menor de dieciocho que a cometido una conducta delic-
tiva se hace merecedor a medios disciplinarios en los Cen---
tros de Readaptacidn Sccial para Menores Infractores por el-
razonamiento antes mencionado, porque no optar en el sentido
de que por lo menos cumplidos los dicciseis afios de edad, a-
su mayoriz se ejercite accidn penal en su contra cuendo de--
linzan, pues también es cierto que cientificamente se a com-
probado que el sujeto mayor de dicciscis aflos goza de una sa
lud mental suficiente para ser sujeto de derecho; y sin avo-
car gue este pueda ser un medio de control delictivo, posi--
blemente nuestros gobernantes se preocuparian por buscar me-
dios que ayudaran al control de la delincuencia juvenil la -
que ¢ia a dia aumenta mds.
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Una vez que hemos analizado el estado de embriaguez
como medio de inimputabilidad en las personas, es indudable -
gue el sujeto que infringe el numeral en estudic, no tendrd -
el beneficio de invocar la embriaguez accidental e involunta-
ria como excluyente de responsabilidad, en virtud de que el -
Articulo 17 de nuestro Cuerpo Legal, omite por completo dicha
situacidn; asi mismo serd dificilmente observar que una perso
na que sufre transtorno mental permanente conduzca un vehicu<
lo de motor, situacidn que de haberla, indudable es que ope--
raria la excluyente de responsabilidad en su favor, al compro
barse su inimputabilidad en que se encuentra. Por otro lado -
respecto a la inimputabilidad por minoria de edad, serd indis
pensable el acreditamiento de la misma para que en su favor -
opere la excluyente de no imponersele la pena prevista en el-
diverso que contempla la hipdtesis normativa en estudio, sin-
embargo la sancidn correctiva a que se hacen merecedores los-
menores de edad, serd impuesta en su caso por el Delegado com
petente de los Centros de Readaptacidn Social.

4. La_Culpabilidad.

La culpabilidad como el elemento del delito recono-
ce dos grados: el dolo y la culpa denominados "intencién" y -
"no intencidn o imprudencia" una u otra han de existir inexcu
sablemente en el acto o en la omisidn para que sean delictuo-
sos; de lo contrario no habria culpabilidad y, por tanto in--
criminalidad de la accidn. Tal es el caso fortuito en el que
se trata de una pauperies de una desgracia, _pero no de un da-
Ao penalmente incriminable aunque haya accidn.

En el articulo 8 del Cédigo Penal vigente en el ---
Distrito Federal, se contempla que los dos Unicos grados de -
culpabilidad son el dolo y la culpa. Sin embargo un tercer --
grado, participe de los otros, pucde constituirla la preterin
tencidn que da lugar al dolo cventual, refiriéndose al que --
quiere un hecho del que se sigue, como su propia e inmediata
consecuencia, un determinado resultado, se tiende a lesionar-
un bien y se prevé, ademds, la posibilidad de lesionar otro,-
pero sin la voluntad positiva de causar déste ultimo. De aqui-
que se haya considerado como culposa la accidn por cuanto se-
esperaba no causar el dafo resultante, lo gue no se logra por
imprudencia; pero tambien se ha considerado como dolosa la -~
accién dado el principio inicialmente enunciado.

Segin La Teoria de la Ley los elementos de la culpa
bilidad son:

a) Existencia de un dafo con tipicidad penal.
b) Existencia de un estado subjetxvo de culposidad-

consistente =2n imprevisidn, falta de r [lex1on,
negligencia, falta de cuidado o impericidn, mani
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fiesto por medio de acto u omisidn.

c) Relacidn de causalidad f£isica, directa o indirec
.ta, entre los actos u omisiones y el dafio resul~
tante.

d) Imputacidn legal del dafio sobre quien, por su es

tado aubjetlvo de culposidad, produjo el acto o~
la omisidn causales.

g | La Relacidn de causalidad, vienen a ser los medios-
utilizados para realizar el hecho delictivo, es el nexo que -
se 2ncuentra cntre la accidén u omision y el resultado.

El Jurista Castellanos Tena, en relacidn a la culpa
bilidad alude lo siguiente: "La Culpabilidad es el nexo inte-
lectual y emocional que liga al sujeto con su acto".{49)

Dos Doctrinas pretenden abordar el estudio de la --
culpabilidad; una es 1a Psicologista y otra la Normativista,-
la primera contempla ¢l nexo psiguico entre el sujeto y el re
sultado; conteniendo dos clemantos ol volitivo y el intelec--
tual, Porte Petit lo explica de la mancra siguiente: “Lo cler
to es gque la culpabilidad con baso® psicoldgica consiste en un
hecho psiguico entre cl sujeto y el resultado,lo cual quiere-
decir que contiene dos elementos: El volitivo o como lo llama
Jiménez de Asua, emocional, y otro intelectual. El primero in
dica la suma do dos quereres; de la conducta y del resultado-
y el segundo, el intelectual, el conocimiento de la antijuri-
cidad de la conducta”.(50)

En cuanto al Normativisme sigue diciondo nl mismo -
tratadista gque: "...el ser de la culpabilidad leo constitu
un. julcie do reproche: una conducta es culpable si 2 un suje-
to capaz, que ha obrade con dolo o culpa, le puede exigir el-
orden normative una conducta diversa a la realizada".(51)

Luis Jiménez do Asua sc refiere en su definicidn de
culpabilidad a ésta corriente, al manifestar que: "Culpabili-
dad es ¢l conjunto de presupuestos que fundamentan la repro--
chabilidad personal de la conducta antijuridica”™.(52)

El Cddigo Pencl vigente =n el Estado de México, con
templa en su articulo 70 la forma en que pueden presentarse
los delitos:

49) CASTELLANOS TENA. op. cit. p. 219

50) PORTE PETIT. citado por CASTELLANOS TENA, FERNANDO. op.
cit. p.p. 232, 2313,

) CASTELLANOS TERA. op. cit, ». 234

) JIMENEZ DE USUA,LUIS. op. cit. p. 339



a) Dolosos

b) Culposos

c) Preterintencionales

De las doctrinas mencionadas tenemos:

La normativista, su escencia consiste en fundamen--
tar-la culpa, esto es, el juicio de reproche en la ecxigibili-
dad e imperatividad digerida a los sujetos capacitados para -
comportarse conforme al deber.

La Psicologista, radica en el hecho Psicoldgico cau
sal del resultado, siendo ésta la segunda de las doctrinas --
que con antelacidn ya se han tratado.

A todas luces se puede detectar que respecto a nues
tro delito en estudio la conducta que realiza el transgresor-
es netamente dolosa, todavez de que la ejecucidn de su hecho-
delictivo al conducir un vehicule de motor en estado de ebrie
dad, supeone la previsidn del resultade que no desea, pero a--
fin de cuentas ratifica, mds adn cuando es sabedor de que el-
simple hecho de manejar vehiculo de motor en estado de ebrie-
dad, constituye un delito y aun asi ingiere bebidas alcohdli-
cas o consume estupefacicntes desobedeciendo el actuar lo que
la ley dispone y con la probabilidad de cometer algin otro de
lito, igual o mas dafiino con su actuar.

Por lo anterior se descarta en todos sus medios, la
posibilidad de que éste sujeto cometa una conducta culposa,--
todavez que el hecho realizado puede ser previsible y evita--
ble ¥ el mismo por lo tanto, no se comete por imprevisidén o -
negligencia.

4.1 La Inculpabilidad

Tal como ha quedado senalado en el tema de la culpa
bilidad en la que sc requierc la existencia de un elemento ~--
cognocitivo y ademas el emocional; es indudable que la ausen-
cia de uno de éstos clementos hace posible la existencia del-
que ahora nos ocupa, y en consecuencia la no integracidn del-
delito.

Jiménez de Asua abunda respecto a la inculpabilidad
gue: "... es la absolucién del sujeto en el juicio de repro-
che".(53)

La inculpabilidad se da cuando hay ausencia de algu

{53) JIMENEZ DE ASUA, LUIS. citado por CASTELLANOS TENA, FER-
NANDO “"Lineamientos elementales de Derecho Penal" Cap.--
X111, Ed. Porrda, Mex. 1986. p. 257.
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no o ambos de los elementos de la culpabilidad, ya sea el-co-
nocimiento o ya sea la voluntad, o bien como lo definen algu-
nos juristas, la exigibilidad o la reprochabilidad.

La inculpabilidad viene a ser las circunstancias --
concurrentes con una conducta tipica y antijuridica atribui--
ble a un imputable que impida al juzgador formular en contra-
del sujeto un reproche por la conducta cspecifica realizada.

Frente a ésta situacidn Ferndndez Doblado al respec
to dice: "Solamente puedec obrar en favor de la conducta de -un
sujeto, una causa de inculpabilidad, cuando previamente no me
die 2n lo externo una causa de justificacidén ni en lo interno
una deininputabilidad®.{54)

El Cédico Penal vigente en el Estado de México, en-
su articulo 16 enumera a las cscluyentes de responsabilidad -
que vienen ha ser las causas de inculpabilidad, siendo estas:

a) Obrar ¢l inculpado por una fuerza fisica exteo---
rior irresistible.

b

Obrar el inculpado en defensa de su persona, de-
sus bicnes o de la persona o bienes de otro, re-
peliendo una agresidn ilegitima imprevista, ine-
vitable, violenta, actual e inminente, siempre--
que exista necesidad racional del medio empleado
para repelerla y no haya provocacidn por parte -
del gque se defiende o de aquel a guien se deten-
diere o que en caso de haber habido provocacidn-
por parte del tercero la ignore el defensor.

Se presumira que existe la excluyente antes scfiala-
da, respecto del dafio que se cause a un intruso en el momento
de verificar un escalamiento de cercados, paredes o al {ractu
rar las entradas dec una casa, departamento habitado o sus de
pendencias © a quien se sorprenda dentro de la casa-habita---
cidén u hogar propio de sus dependencias en circunstancias que
revelen pcligrosidad o la posibilidad de una agresién.

¢} El micdo grave o cl temor fundado o irrcsistible
de un mal inminente o grave en la persona del --
contraventor o la necesidod de salvar un bien ju
ridico propio o ajeno de un real, grave actual e
inminente, sacrificando un bien juridico igual o
menor, siempre que dicho peligro no hubiere sido
causado por el necesitacdo. Esta causa no benefi-
cia aquien tenga el valor juridico de sufrir el-
peligro.

d) Obrar en cumplimiento de un deber o er 21 ejerci
: cio de un derecho consignado por la ley. Esta
(54) Citado por CASTFLLANOS TENA en op. cit. p. 257.
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causa no benef1c1a a quien ejerza el derecho con
el solo propdsito de perjudicar a otro.

e) Obrar causando un dafio por mero accidente sin --
intencidén ni imprudencia alguna, ejecutando un--
hecho licito con todas las precauciones debidas.

£) Obrar por error substancial de hecho que no deri
ve de culpa.
qg) Obedecer a su superior legitimo en el drden je--

jdrquico, alin cuando su mandato constituya un
delito, si ésta circunstancia no es notoria, ni-
conocida, ni previsible racionalmente.

h}) Omitir un hecho debido por un impedimento legiti
mo.
¢

"En estricto rigor -a decir de Castellanos Tena- --
las causas de inculpabilidad serian el error de hecho {ataca-
el elemento 1ntelectua1) algo se anula o no puede integrarse,
al faltar uno o mds de sus elementos constitutives. Si la Cul
pabilidad se forma con el conocimiento y la voluntad, solo --—
habra inculpabilidad en ausencia de cualquiera de los facto--
res o de ambos".(55)

Lrror.- la presencia de éste es cuando se tiene una
idea falsa de la representacidn objetiva para efectos juridi-
cos penales, el error se divide en error de derecho y de he--
cho, este a su vez se subdivide en error esencial de hecho y-
error accidental.

Error de derecho.- es el gue no tiene relevancia o-
aceptacidn, puesto que la ignorancia de las leyes no benefi
cia a nadie, ya que es la falta de comprensidn de las normas-
o un falso conocimicnto de éstas.

Error de hecho.- es el que versa sobre hechos juri-
dicos; es decir, sobre las condiciones exigidas en el hecho -
para la aplicacion de una reala juridica. este tipo de error-
es la falsa representacidén de un objeto o hecho. Es causa de-
ingulpabilidad el error de hecho si es escncial; es decir ---
aquel falso conocimiento sobre los elementos de la existencia
misma cel delito, el cual conduce al sujcro activo a actuar--
antijuridicamente creyendo su conducta licita.

Error de hecho esencial.- es agquel en el gue el su-
jeto activo no tiene conocimiento de las caracteristicas o --
elementos ¢e los hechos debe ser invensible podrd de antemano
evitarse o destruir el hecho y por lo tanto la conducta logi-
camente serd delictive, Cuando el sujeto activo actle en un -

(55) CASTELLANOS TENA, FERNANDO. op. cit. p. 254
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estado de error esencial vencible, su conducta no sera dolosa
pero si culposa, todavez que con un poco de prudencia o previ
sidn el error podrd ser superado.

Error accidental.- este se subdivide en error en el
golpe, en la persona y en delito, no se acepta como causa de-
inculpabilidad al recaer sobre los elementos accidentales del
delito, varia el tipo pero la culpabilidad sigue latante. —--
Art, 8 C.P.E. de U,

La no exigibilidad de otra conducta.- suele ser ---
otro aspecto negativo de la culpabilidad, radica esta en la--
circunstancia de caracter supralegal, considerados suficien--
tes para excluir la culpabilidad del sujeto activo, guien se-
ve obligado a realizar una conducta tipica y antijuridica por
no existir posibilidad de llevar acabo otro comportamiento,--
Tenemos en este caso a la vis compulsiva o violencia moral,--
el estado de necesidad tratandose de bienes juridicos tutela-
dos de igual jerarquia, encubrimiento entre parientes y por--
causas scntimentales, llamados por la ley, temor f{undado irre
sistible y el caso [ortuito. Art. 16 £ 111 y VIII C.P. E de -
M.

La obediencia jerdrquica.- Respecto a @ste aspecto-
negativo de la culpabilidad, existe discrepancia en cuando --
algunos autores la consideran como causa de justificacidn y--
mientras tanto algunos otros le atribuyen el grado de causa -
de inculpabilidad, tal como lo dice Jiménez Asua, y el dice-
que la obediencia jerdrquica es: e trata de otro caso de --
error, el quec obra en obediencia jerdrquica crec que lo manda
do es legxtlmc y por ello actia. No sc nos diga que cuando la
orden viene de un supcrior en el circulo de sus atribuciones-
s 1laga hasta 21 subordinado en la forma requerida, el error-
es invencible. Por serlo es por lo que sc excluye totalmente-
la culpabilidad, ya que, de no ser asi, cstariamos en presen-
cia de un error vencible que imputa a titulo de culpa”.(56)

Castellanos Tena trata de aclarar estas diferencias
entre si la obediencia jerdrquica es una causa de justifica--
cidén o causa de inculpabilidad al mencionar las siguientes si
tuaciones. ’

a) Si el subordinado tiene poder de inspeccidn so--
bre la orden superior y conoce la ilicitud de --
ésta, su actuacién es delictuosa (...} si conoce
la ilegitimidad debe abstenerse de cumplir el --
mandato en acatamiento de la ley. Norma de mayor
categoria que el acto de voluntad de quien man--
da.

(56) JIMENEZ DE ASUA. op. cit. p. 407.
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b) Si el interior posee el poder de inspeccidn, pe-
ro desconoce la ilicitud del mandato y ese desco
nocimiento es esencial e insuperable, invencible
se configura una culpabilidad a virtud de un ---
error esencial de hecho.

c) El interior conociendo la ilicitud del mandato Y
pudiendo rehusarse a obedecerlo, no lo hace ante
la amenaza de sufrir graves consecuencias, se --
integra una culpabilidad en vista de la coaccidn
sobre el elemento volitivo o emocional, o una no
exigibilidad de otra conducta.

d

Cuando el Subordinado carece del poder de ins---
peccidn y legalmente tiene el deber de obedecﬂr,
surge la dnica hipdtesis de la obediencia jerdr-
quica constitutiva de una verdadera causa de jug
tificacidén y no de una no exigibilidad de otra -
conducta como algunos, incorrectamente suponen;-
(...) (la justificacidn por obediencia jerdrqui-
ca se eqguipara a la de cumplimiento de un de~=--
ber.(57)

Por lo tanto, estamos seguros audn cuando no es fre-
cuente en la prdctica, encontrar casos concretos en que por -
" error esencial de hecho (desconocer la existencia del delito-
de conducir vehiculo de motor en estado de ebriedad o bajo el
influjo de drogas enervantes, por un extranjero por ejemplo)-
o una coaccidn sobre la voluntad se maneje vehiculo de motor-
en estado de ebriedad o bajo el influjo de drogas enervantes-
sera demasiado dificil probar un estado de inculpabilidad so-
bre todo, por gue debemos tener en cuenta que la inculpabili-
dad nace apartir del momento en que el sujeto activo descono-
ce que su conducta es delictiva y que no tiene voluntad para-
su realizacidn, enterados de que ese estado de ebriedad a si-
do ocasionado voluntariamente por el infractor, y que por la-
simple razén de ser persona racional quien infringe, al volun
tad de manejar en estado de ebriedad tambien nace de é1l. Y al
hacerlo simplemente debe pensar que se convierte on un ser pe
ligroso para la libertad de trdnsito de las personas que ha--
cen uso de la via pidblica.

Ante estas situaciones y tal como ya hemos mencio--
nado con anterioridad, que las causas de justificacidn, excly
yen la antijuricidad de una conducta qgue puede asumirse en un
tipo legal, siendo aguellos actos realizados conforme a derc-
cho que constituyen el aspecto negativo de la antijuricidad y
teniendo como presupuesto que en aguellos casos delictuosos -
donde falta la antijuricidad no hay delito. Y por otro lado y
enterados de que la inculpabilidad cuando la conducta realiza

(57) CASTELLANOS TENA, FERNANDO. op. cit. p.p. 257, 258, 259.
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da por el sujeto activo carece de conocimiento del hecho de--
lictivo o veluntad para su realizacidn, podemos afirmar que--
la obediencia jerdrquica encuadrado en nuestro delito de estu
dio dara lugar a la inculpabilidad.

Indudablemente la naturaleza juridica de LA OBEDIEN
CIA JERARQUICA es sumamente discutida, ya que como se ha men~
cionado algunos juristas consideran que esta figura constitu-
ye una causa de Jjustificacidn y para otros una causa de incul
pabxlldad En verdad posee diversa Etiologia segin las hlpott
515 fdcticas, sin embargo a mi ver solo es causa de justifica
cién cuando el interior tiene la obligacidn inelvolible de -=
obedecer sin reserva; convirtiéndose cntonces la obediencia -
en un verdadero rango de cumplimiento de un deber. Sin embar-
go en otros casos constituye una inculpabilidad del mandato y
puede rehusarse a obedecerlo, al acatarlo delinque, al igual-
que su superior. Cuando la orden es delictuosa, pero el inte-
rior la cree, por error esencial insuperable, perfectamente--
licita, no comete delito en funcidén de falta de culpabilidad,
igual ocurre si obedece, aun sabiendo la delictuosidad de man
dato, ante el fundado temor de sufrir graves o inminentes da-
flos .

5. La punibilidad.

La punibilidad se ha considerado como una consecuen
cia 1ldgica del delito; por ello la penalidad no puede tener -
en ningln caso el cardcter de elemento esencial del delito y-
habrd de considerar su presencia como el resultado de la pre-
via integracidn de aquel. Sobre la naturaleza de la punibili-
dad, la discusidén se ha centrado sobre si se trata de un ele-
mento del delito o la consecuencia del mismo; sefiala Carranca
y Trujillo:

"...la accidn antijuridica, tipica y culpable para-
ser incriminable ha de estar combinada con la amenaza de una-~
pena, es decir, que ésta ha de ser la consecuencia de aquella
legal y necesaria". (58)

Dice Jiménez de Asua respecto de la Punibilidad:

“La Punibilidad consiste en el merecimiento de una-
pena en funcién de la realizacidn de cierta conducta". (59)

A mi crxLerLo, es de considerarse que un comporta—-—
miento humano serd delictivo, siempre que llcne los requxsl——
tos de tipicidad, antijuricidad y culpabilidad y nunca podrd-
(58) CARRANCA Y TRUJILLO, RAUL. op. ecit. p. 267
(59) JIMENEZ DE ASUA. op. cit. 433
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determinarse que una conducta constituye un delito por el so-
lo hecho de ser punible, todavez que existen delitos en los -
cuales no se les aplica sancidn penal cuando medie alguna ex-
cusa absolutoria, y ante ésta situwacidén la conducta a pesar -
de que nunca perdera su cardcter delictivo, por la excusa ab-
solutoria no sera sancionada penalmente. Por lo tanto nos ---
adherimos sin reserva a quienes niegan el cardcter esencial a
la punibilidad, mds bien la consideramos como una consecuen--
cia del delito, y por ende, no forma parte del mismo; es de
cir, la sancidn es un elemento integrador de la norma juridi-
ca pero no del delito. Una conducta es punible por su delic--
tuosidad, pero nunca serd delictuosa por su penalidad.

Siendo la pena el reproche o la aplicacidén de una -
sancién que el Estado impone al infractor de la ley penal por
la comisidén de un hecho tipicamente antijuridico y culpable,-
tampoco se le podrd incluir dentro de la naturaleza intrinse-
ca del delito.

En nuestro delito de estudio hacemos remembranza de
que la punlbllxdad contemplada en el tipo que ampara el Arti-
culo 200 del Cédigo Penal para el Estado de México, nrs de -
tres dias a seis meses de prisidn, y sancidn pecuniaria de -
tres a setenta y cinco dias multa; sc impone tambien, la sus-
pencidn hasta por un afio o perdida del derecho de manejar tal
como versa en el parrato primero del numeral en cita. Y se --
agrava la punibilidad aun mas para aquellos conductores de --
vehiculos de motor que en estado de ebriedad transportan pasa
je pdblico, transporte escolar o transporte personal en servi
cio, por lo que la reprochabilidad hacia el infractor aumenta
considerablemente, en ¢l sentido de que la pena privativa de-
libertad a que sc hacen acreedores es de uno a tres anos de -
prisidén y la sancidén pecuniaria de veinte a doscientos dias-
multa.

Por lo afiadido es de gran importancia hacer mencidn
de que el legislador mexiquense a tenido a bien agravar la pe
nalidad para aquellos conductores de vehicule del servicio -
publico, escolar o transporte de personal en servicio que ba-
jo en estado dc ebriedad o influjo de estupefacientes asi lo-
hagan, todavez que los bienes juridicos que la ley protege --
aumentan, en el sentido de que ya no se pone en riesgo unic
mente la vida o integridad fisica del conductor, si no _que
por el simple hecho de viajar abordo del vehiculo que ésta --
conduce, las vidas e integridad fisica de los pasajeros tam--
bien se encuentran en peligro, vy esto sin tomar en cuenta --
que son muchos otros valores juridicos que se encuentran en -
peligro, como la vida de los transeuntes por su libre y su---
pucsta garantia de seguridad al transitar por la via piblica.




5.1 Excusas Absoclutorias,

Constituyen el aspecto negativo de la: punlbllldad,
Jiménez de Asua define que son causas de lmpunldad'

"...Las que hacen que un acto thlCO, antljurldico,,
imputable a un autor y culpable, no se asocie pena alguna, -
por razones de utilidad pidblica". (60}

Las excusas absolutorias con clasificadas por ‘tres-
razones: .

a) En razdn de la temibilidad minima o nula del de-

lincuente.
b) Excusa en razdn de la maternidad consciente vy,
c¢) En razén de la conservacién del nidcleo familiar.

Las excusas absolutorias son consideradas como las-
circunstancias que por razones de politica criminal toma en -
cuenta el legislador para dejar sin punicidén determinados de-
litos. Estas causas de impunidad, presuponen la configura----
cidn, total del delito cuya consecuencia normal y ordinaria -
seria la aplicacidn de una pena, la que no se impone por uti-
lidad social.

Articulos 260, 305, y 307 Cédigo Penal del Estado -
de México.

Definitivamente no existe excusa absolutoria alguna
que se pueda invocar en favor de quien infringeel numeral que
nos ocupa en el presente trabajo.

Conducir vehiculo de motor en estado de ebriedad o-
bajo los efectos de drogas enervantes, constituye para todas-
las sociedades un grave peligro, sin embargo el legislador --
del Estado de México, afinadamente le ha otorgado el cardcter
de un delito autdnomo y no de una infraccién como simplemente
la contemplan en legislaciones de los paises federados como -
componen el Territorio Nacional. Y en especial la legislacidn
del Distrito Federal. lugar en donde por su alto indice de --
trdnsito vehicular y demogrdafico, dicha conducta deberia defi
nitivamente de sancionarse en calidad de delito y no simple--
mente como infraccidn tal como hasta la fecha se sanciona; en
virtud de las terribles consecuencias sociales que trae apare
jados la comisidén de ésta conducta, la que pone en peligro --
las vias de comunicacidn aunado a que casi por lo regular se-
generan otros delitos como homicidio, lesiones, daho de bie--
nes, etcétera y en donde por consiguiente, los bienes juridi-
cos que la ley tutela son mochos los que en riesgo y peligro-

(60) Ibidem.
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se encuentran por la simple comisién de la conducta que tipi-
fica el diverso multicitado.

5i bien es cierto que la legislacién penal mexiquen
se contempla ésta conducta como delito, también es cierto que
la penalidad a la que se hace acreedor el infractor del cita-
do numeral es muy poca, considerando sobre todo que el indice
negro de Averiguaciones Previas iniciadas por éste delito ha
aumentado considerablemente en todo el Estado de México por -
lo que las graves repercuciones sociales y econdmicas aumen--
tan al parejo del descarrilamiento de la citada conducta.

Si consideramos que la pena en nuestros tiempos ---
constituye un medio de preservacidn del orden social al momen
to de gque se impone a gquien ha cometido algin delito, privédn-
dolo o restringiéndolo de sus derecho juridicos, luego enton-
ces es la razdén por la que considero que la penalidad que el-
articulo en cuestién comtempla debe aumentarsc.



CLASIFICACION DEL DELITO

1. Dola.

Como ‘elemento del delito el Dolé en la voluntad de-
causzcidn de un resultado dafoso. Supone indispensablemente -
por tanto, como elemento intelectual, la previsidn de dicho -
resultado asi como la contemplacidén mas © menos clara y com--
pleta de las circunstancias en que dicha causacidn puede ope-
rar; y asi mismo supone, como elemento emocional la voluntad-
de causacidn de lo que se ha previsto; es la dafiada o malisio
sa intencidn.

El dolo consiste en la intencidn de ejecutar un he
cho que es delictuoso, pero aunque todo delito tiene determi-
nados clementos psiquicos: y causada que ha sido la infrac---
cidn a la ley penal se presume siempre que el sujeto activo a
actuado con dolo, sin embargo es necesario juris tantum pro-
bar que efectivamente el infractor obra con la intencidn de -
violar el derecho con un fin antisocial y antijuridico, si to
mamos en cuenta que cl que obra con Dolo tuvo la voluntad de-
delinquir, el propdsito de dafar injustamente.

Mas, aun, cuando la ley exige la conducta dolosa pa
ra gue cl delito exista, dicha conducta necesariamente debera
probarse, caso contrario sera inexistente la comisidn del de-
lito.

Al respecto la Jurisprudencia. dice:

"Siendo el dolo un elemento subjetivo lo Unico que-
puede probarse es si eoxisten o norazones que demuestren el co
nocimiento que se tiene de lo ilegal de un hecho u omisidn
que es en lo que el dolo consiste. La prueba presuntiva no --
esta excluida por la ley para probar este elemento del cuerpo
del delito, pues de lo contrario solo podria probarse con la-
confesidn. (61)

Cuello Calon dice que el Dolo es la voluntad cons-—-
ciente dirigida a la ejecucion de un hecho que es delictuoso,-
y simplemente la intencidn de ejecutar un hecho delictuoso.

(61)Semanarioc Judicial de la Federacidn T. XXVII, p. 710
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El Tratadista Filippo Gramatica considera que para-
que se pueda presumir gue una persona obra con Dolo este:

“debe ser capaz de entender y querer y ademis haber
ejecutade la accidn u omisidn con conocimiento y voluntad. Es
decir si el autor ha previsto o gquerido el resultade, que asi
se materializa segin la intencidn existird el dolo™.(62)

Como es de observarse, dste tratadista considera co
mo elementos fundamentales en la constitucidn del dolo, la ~-
conciencia o previsidn del resultado, y la voluntad dirigida-
a querer gue se produzca el resultado.

El maestro Jiménez de Asua dice gue el dolo:

"Existe cuando se produccun resultado tipicamente -
antijuridico con consciencia de que se guebranta el deber, -~
con conocimiento de las circunstancias de hecho y del curso-
esencial de la relacidn de causalidad existente entre la mani
festacidn humana y el cambio en el mundo exterior, con volun-
tad de realizar la accidn y con representacidn del resultado-
que se quiere o ratifica".(63)

Para éste autor los elementos que constituyen el -~-
dolo son:

a) La conciencia de que se qucbranta el deber.

b} Relacidén de causalidad entre la manifestacidn hu
mana (accidn u omisidn) y el cambioc en el mundo-
exterior {(Resultado antijuridice).

¢) Veluntad de realizar la accion. y,

d) La.presentaci=on del resultado.

Como es de verse, los dos autores, Filippo Gramati-
ca y Jiménez de Asua, coinciden en mencionar que la voluntad-
de realizar la accidn y la representacidn o previsién del re-
sultado son elementos constitutivos del dolo.

Castellanos Tena por otro ladao manifiesta que:

“el dolo consiste en el actuar consciente y volunta
rio, dirigido a la produccidn de un resultado tipice y antiju
ridico".(64)

(62) GRAMATICA, FILIPPO "Principios de Defensa Social®

(63) JIMENEZ DE ASUA, LUIS "La ley y ¢l delito” Principios de
Derecho Penal Ed. Sudamericana, Buencos Aires 1978, p. 25

{64} CASTELLANOS TENA, op. cit. 239
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Versan./en la deflnxClon de éste’ autor dos elementos
quc constltuyen el dolo:

a),El ético.- Constituido por la conciencia de que-
se quebranta el deber. vy,

b) El volitivo o emocional.- Consistente en la vo--
- luntad de realizar el acto.

Porte Petit, nos proporciona una clasificacién del-

‘dolo’en cuanto a las modalidades de la direccién de la volun-

tad y dice que este puede ser:

a} Dolo directo.- es aquel en que el sujeto se re--
presenta el resultado penalmente tipificado y lo
quiere, cncontrando en éste caso que el sujeto -
que realiza la conducta tiene voluntad para ello
vy quiere asi un resultado, es decir, se da cuan-
do el resultado es coincidente con la intencidn-
del agente.

b) Dolo eventual.- Existe cuando el agente se repre
senta como posible un resultado delictuoso y a -
pesar de tal representacidn no renuncia a la eje
cucidén del hecho aceptando sus consecuencias, en
contramos en este, voluntariedad de la conducta-
y representacidén de la posibilidad del resulta--
do, es decir, el resultado no se quicre pero tam
poco se deja de querer y se menosprecia que en -
dltima instancia es lo mismo que aceptar.

Algunos juristas por otro lado, definen en forma --
genérica el dolo eon directe, en indirecto, en eventual y en -

-indeterminado, llaman directo al dolo, cuando el resultado --

coincide con el propdsito del agente; indirecto cuando el ---
agente se propone un fin y sabe que seguramente surgiran --
otros resultados; eventual cuando desea un resultado delictivo
previendo la posibilidad de que surjan otros no queridos; en-
forma directa e indirecta cuando el agente se propone un fin-
y sabe que seguramente surgiran otros resultados delictives.

Existen tres teorias que tratan de definir al dolo:
a) La Teoria de la voluntad
b) La Teoria de la representacién y,

¢) La Teoria de la representacidn y de la voluntad-
en forma vinculada.

Para la Teoria de la voluntad seguida por Carrard,-
ven en la intencién el elemento primordial del. hecho delicti-
vo; asi tambien Carmignani define el dolo como el acto o ip--
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tencidn mas o menos perfecta dirigida a infringir la ley, --
reconociende a la intencidn mas o menos perfecta a aquella --
que esta plenamente iluminada por la inteligencia o por la -~
violencia de las pasiones, también llamase directa, cuando la
voluntad tiende a un fin necesario; indidrecta, cuando tiende
a un fin meramente posible.

Sigue diciendo Carrara que en los delitos contra el
individuo el 4dnimo de dafio podra ser una necesidad para afir-
mar el dolo, peroc en los delitos que ofenden directamente a -
la sociedad, el dnimo de dafar en el individuo puede ser en -
muchas veces indiferente, es decir en algunos casos la falta-
de dnimos nocendi puede excluir el dolo y ante esto es indis-
pensable distinguir entre el dnimo de dafiar y la intencién de
daflar, refiriéndose en el primer caso lo consistente en la —--
previsidn del perjuicio, y el segundo en la voluntad dirigida
a producirlo; de manera que podemos decir que el dolo es la -
voluntad dirigida al evento.

Por lo gue hace a la Teoria de la Representacidn -~
apoydndonos en las objeciones a la Teoria de la voluntad, los
sequidores en éste caso sustituyen la intencidn, en el dolo,-
por la idea de previsidn o representacidén. Alqunos autores --
como Frank sefialan que la expresidon dolosa e intencional no-
se identifican, pues actuar intencionalmente o de propédsito,-
implica dirigir la voluntad a un fin concreto, cuya realiza--
cién ha sido perseguida por el sujeto, de lo cual se infiere-
la imposibilidad de imputar como doloso el resultado produci-
do cuando no existid intencidén de causarlo, de ahi gue el do-
lo es independiente del propésito y por eso sustituye la vo--
luntad por la representacidn y se hace consistir ésta, en el-~
conocimiento que ¢l sujeto tiene tanto del hecho como su sig-
nificacién, el cual agota el concepto de dolo sin importar la
direccidn del gquerer. Como es de verse, €sta Teoria substitu-
ye la voluntad por la representacidn, consistiendo la repre--
sentacidn, en el conocimiento que el sujeto que realiza la --
conducta delictiva tiene tanto del hecho como de su significa
do.

Finalmente los sostenedores de la Teoria de la Re--
presentacién y de la voluntad en forma vinculada, adopta una-
postura eclectica y sostienen gque el que actda dolosamente, -
no solo ha representado el hecho y su significacidn; sino -
ademds encamina una voluntad directa e indirectamente a la --
causidn del resultao. Maggiore senala que el gue obra dolosa-
mente, prevee y qui.re el delito en la totalidad de sus ele--
mentos, accidn y resultado, antijuricidad y culpabilidad.

Sique diciendo el autor:

"No basta la previsidn sin la voluntad, pero tampo-
co basta la voluntad sin la previsidn, la previsidn sin volup
tad es vana, la voluntad sin previsién es ciega, y el derecho
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no puede contenfarse con ningupa de las dos, previsidn es la-
reépresentacién del resultado y denota el momento intelectivo-
de la conducta ...voluntad es el acto de auto determinacidn -
en vista de alguin fin. Querer es tender a un objeto y a un -
fin".(65)

En conclusién podemos decir que el dolo es la con--
ducta voluntaria dirigida a la lesidn de un bien juridico tu-
telado con consciencia de gque se viola un deber y con repre--
sentacidn del resultado a producirsc.

Indudablemente y en base al estudio y andlisis juri
dico del delito de conducir vehiculo de motor en estado de -
ebriedad, sancionado por el articulo 200 del Cdéddigo Penal vi-
gente en el Estado de México, la conducta en andlisis, supone
para su realizacidn de una accidn dolosa, en virtud de que la
ejecucidén de la hipdtesis sefialada en el numeral en mérito sy
pone la previsidn del resultado que no desea. Pero que a fin-
de cuentas ratifica, es decir, si el posible manejador esta -
consciente de que no debe conducir bajo el influjo de drogas-
enervantes o en estado de ebriedad por constituir un delito y
sabedor de gue puede provocar otros dafios y aun asi desoye --
los consejos e ingiere bebidas alcohdlicas, retirdndose del -
lugar abordo de su automdvilmanejandolo personalmente y ente-
rado de la posibilidad de gque con su actuar peligroso puede -
cometer otro delito, igual o mds dafiino; légico es que el su-
jeto infractor se pone frente a la hipStesis de una conducta-
dolosa.

2. Culpa.

El concepto de culpaprescnta no pocas dificultades,
la doctrina que no se ha puesto de acuerdo para definiria co-
mo tampoco sc¢ ha puesto de acuerdo para encontrar sus antece-
dentes histéricos. Etimoldgicamente la palabra Culpa tiene de
masiadas variantes, algunos autorcs como Quintano Repolles
sefialan que la palabra culpa deriva probablemente de la vos -
"sanz" "dkalp y sankalp", que significa {acto y hacer, sin --
raeflejo alguno en la intencionalidad o no intencionalidad) es
decir, se refiere en la pura dindmica ejecutiva del movimien-
to corporal, de tal manera que tanto en la etimologia histéri
ca como en la usual presenta serios inconvenientes.

En la voz latina, el tratadista Ovidio, por ejemplo,
hablo de "“culpa abhorrere, Ciceron de “inculpa est Tdcito® de
culpa exineri y Julio César de “culpa transferri", de ésta ma
nera en su origen la palabra culpa se confundid con la pala--
bra culpabilidad y fuerdn los juristas los que sc¢ encargardn-
de hacer la primera distincidn.

(65)MAGGIORE GIUSEPPE. T. T "Derecho Penal” p.p. 576,. 577.
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Primeramente se empezdé a distinguir el género culpa
bilidad, de la culpa y en segundo lugar, se empezd a distin--
guir entre la culpa y el dolo y es precisamente en ésa distin
cidn; en la que radica la mayor parte de la culpa. -

Antigilios autores como Cestos y Pablo manejardn las-
teorias en base al término culpa, para referirla a la conduc-
ta que no es maliciosa sino descuidada y negligente, esta ex-
presidén resulta valida en los tratadistas de la Edad Media e-
inclusive en los tratadistas modernos, cexpresidén gue suele --
usarse adjutivada con los apelativos cuantitativos de lata, -
culpa levis o levisima. Entendiénsose por lata cuando la geng
ralidad de los sujetos pueden preveer el resultado, leve cuan
do solo los hombres diligentes pueden preveerlo y levisima en
razdén de la extraordinaria diligencia en pocos hombres reque-
rida para preveer la posibilidad de los dafios causados.

Utilizando de ésta manera las expresiones culpa la-
ta, culpa levis y culpa levisima, y cuando dicha expresidn se
quiere usar sola se sefialan otras denominaciones que estan me
nos sujetas a confusidn, se habla asi de negligencia, imperi=-
tia, lesidia, lascivia entre otras, debiéndose hacer notar -
que las expresiones de culpabilis, culpabilitis o culpatus -
que son formas derivadas de latin, en ellas la acepcidén co---
rriente y genérica es la que predomina y es aplicable tanto -
al dolo como a la propia culpa.

El Cédigo Penal Espafiol de 1822 usa la expresidn --
culpa en forma correcta, utilizandose cn casos posteriores co
mo la descripcién y prudencia entremezclada con la voz negli-
gencia; curiosamente en muchos autores espaﬁolbs excepto de -~
Fugenio Cuello Caldn, utilizan como sindnimos los términos im
prudencia y negligencia y en algunos Cédigos americanos se
usa la expresidn cuasi-delito aplicando a los delitos de cul-
pa en los cdédigos de Chile, Nicaragua, Costa Rica y Honduras-
en los que perdura la vieja expresién del derecho romano ci--
vil incorporade al penal por algunos tratadistas.

Por otro lado Carrara y Caromignani utilizardén tam-
bién la vieja expresién de cuasi-delito, presentandose la di-
ficultad probablemente porque en el idioma Italiano, falta al
guna expresidén adecuada al concepto que nos ocupa y no obatan
te ello se acufio la expresxon volante colpavole que ha adqui=
rido carta de naturalizacidn en ese idioma.

La Legislacidén Penal Inglesa se reficre a las expre
siones replenex y negligence cxactamente a las latinas de cul
pa lata y levis, con los eventuales elementos de la mensrea,-
es decir, de la culpabilidad subjetiva.

En francés el vocablo equivalente a la culpa en es-
tricto sentido es el de imprudence y a veces los de negligen-—
ce y maladress'e de donde la tomardén nuestros cédigos Pena---



les a partir de 1948.

Las expresiones culpabilite y culpable hacen refe--
rencia generlca a la culpabllxdad sin distincién de formas o
grados, lo mismo gque la expresidn faute, se usa en ocasiones-
para el dolo e igualmente para la culpa, algunos tratadistas-
como Garraud uso por ello los términos faute inten tionelli y
faute intentionnelli.

En viejas legislaciones, la culpa criminal era refe
rida de distintas maneras, asi tenemos por ejemplo gue en el=
Cédigo de Mand en el versiculo 288 del Libro VIII se estable-
ce:

"Que el que dafe los bienes ajenos a sabiendas o -~
negligencia, debe dar la misma indemnizacidn y satisfacer al-
rey igual multa"; se hace notar que la multa al rey, se trata
de una efectiva medida penal aunque la indemnizacién se refie
re al aspecto civil; y en los versiculos 131 del Libro XI ya-~
seflala ciertas concesionas para el delito cometido por descui
do en contraposicidn al delito cometido con intencionalidad, -
si bien se nota que dichas apreciaciones tienen una considera
cidn objetiva.

En el pensamiento artico griego encontramos en Home
ro e incluso en Sofocles y en Platdn que predomina la idea de
fatalidad, utilizada como sindnimo de necesidad que presupone
la idea de obrar forzosamente sin voluntad o contra la volun-
tad, lo cual no cxime sin embargo de responsabilidad cuando--
el acto origina un dahfo a tercero.

Aristodteles encuentra el azar en ol juecgo de los --
factores causales y lo define como la causa accidental de los
efectos excepcionales que revisten apariencia de finalidad,
refiriendo la expresidn "duke" a la culpa, por cuanto quien--
incidio accidentalmente pudo haber sido deseado o no el resul
tade de su actuar.

En nuestro Derecho, la culpabilidad no se encucntra
definida en el Cédigo Penal para el Distrito Federal en mate-
ria del fueroc comin y para toda la Repiblica en materia del--
fuero Federal, sin embargo, cabe sefalar que el Cédigo Penal
mexicano acepta la Teoria normativista y en orden a ella al--
gunas personas como SCfglO Vela ‘Trevifio definen la culpabili-
dad en los siguientes términos:

"La culpabilidad es el resultado del juicio por el-
cual se reprocha a un sujeto imputable haber realizado un com
portamiento tipico y antijuridico, cuando le era exigible la—



realizacidn de otro comportamlento diferente adecuadc a‘la --
norma“ {66)

Sefialan algunos autores gue la culpa es el descono-
cimiento del injusto en el deber de conocer; el querer y el -

obrar injustos son culpables en casos de desconocimiento y de
deber conocer el injusto.

Luis Jiménez de Asua define a la culpa diciendo:

"Hay culpa cuando se produce un resultado tipicamen
te antijuridico (o se omite una accidén esperada) por falta --
del deber de atencidén y prev1510n, no sole cuando ha faltado-
en el autor la representacidn del resultado que sobrevendrd -
(o de la consecuencia del no hacer), sino cuando la esperanza
de que no sobrevenga ha sido fundamento decisivo de sus acti-
vidades o de sus omisiones que se producen sin querer el re--
sultado antijuridico, {0 lo injusto de la inaccidn) y sin ra-
tificarlo™.(67)

Max Ernest Mayer sefiala al respecto:
"... que la produccidn contraria al deber de un re-
sultado adecuado a un tipo es culposa no solo cuando ha falta
do en el autor la representacidn del resultado que sobreven--
drd sino tambien cuando la esperanza de que no se produzca ha
sido el fundamento decisivo de que aguel haya emprendido su -
actividad voluntaria".(68)

La doctrina Mexicana entre otros destacados trata--
distas como Francisco Pavdn Vasconcelos, define la culpa como
"aquel resultado tipico y antijuridico, no gquerido ni accpta-
do, previsto o previsible, derivado de una accidn u omisidn -
voluntaria y evitable si se hubiera observado los deberes im-
puestos por el ordenamiento juridico y consejable por los ---
usos y costumbres".

Con ésto, el autor mexicano sefiala que la culpa se-
clasifica en culpa conciente, llamada también culpa con repre
sentacidn o prevxsxon y culpa 1nconcxentu, llamada también --
sin representacidn o sin previsidn.

(66) VELA TREVINO, SERGIO. “"Culpabilidad e Inculpabilidad.
Ed. Trillas. Mex. 1973. p. 200.

(67) JIMENEZ DE ASUA, LUIS. op. cit. p. 371

{68) Citado por PAVON VASCONCELOS "“Derecho Penal Mexicano".
Ed. Porrda, Mex. 1974. p. 365
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a)Culpa conciente o con representacidn.- Se da cuan
do el sujeto ha representado la posibilidad de --
causacidn de las consecuencias dafiosas, a virtud-
de su accidén o de su omisién pero ha tenido la es
peranza de gue las mismas no sobrevengan, es de-
cir, cuando el agente se representa como posible-
que de su acto se originen consecuencias perjudi-
ciales pero no las toma en cuenta en que no se --
producirdn y por lo tanto actila u omite; cuando -
el sujeto autor considera posible la produccién -
del resultado, cuando se actda previniendo un ---
efecto sin voluntad de que el mismo suceda, © ---
bien cuando el evento es posible pero no querido-
y en donde ademas el sujeto espera infundadamente
que no ocurrira.

b)Culpa inconciente © sin representacidn.- Es cuan-
do el sujeto no previo el resultado por falta de-
cuidado, teniendo obligacidn de preeverlo por ser
de naturaleza previsible y evitable; cuando el --
agente autor no ha previsto necesariamente el mal
resultado de su accidén o de su inaccidn, pero ha-
bria podido preveerse, esta culpa es susceptible-
de dos modificaciones:

- El agente no ha conocido la naturaleza de la --
accién; no ha sabido que podria producir resul-
tado de que ha sido causa, existiendo en él1 és-
te caso de ignorancia o un error sobre un hecho
espacial o sobre sus circunstancias especiales,
pero el autor esta cn culpa por haber dejado de
adquirir el conocimiento.

- Cuando el agente ha conoczido la naturaleza de -
su accidn, sabia que consecuencias deplorables-
podrian resultar pero no ha pensado 2n la des--
gracia que ha sobrevenido, habria pues podido--
preeverla si hubiera reflexionado; si hubiera--
hecho buen uso de sus facultadzs intelectuales-
que el uso y ¢l d=ber le prescribiera; la causa
interna del delito es una desatencidn, una irre
flexidn culpable.

Frente a estas situaciones es pertinente mencionar-
culpa con representacidn, el agente Jde la conducta-
resaltado, pero no lo desca, abriga la esperanza de
produzca, sin embargo actda u omite, convxrt}gndose
en un ageate con mayor peligrosidad en relacidén a -
que se encuentra frente a la culpa sin representa--

cidn 5 inconciente, todavez qus en éste caso, el agente actla
con voluntariedad da conducta, pero no existe la representa--
cién del resultado de naturaleza previsible, convirtiéndo por
tanto este sujetn su conducta en menor peligrosidad con rela-



cién al primero.

Al afirmar por tanto, que la culpa existe cuando el
agente realiza una conducta no encaminada a producir un resul
tado txplcamente antijuridico, no obstante éste surge por fal
tar la precauc10n exigida por la ley a pesar de ser previsi
ble y evitable; en consecuencia no es factible que la conduc-
ta prevista en el tipo penal que nos ocupa en el presente tra
bajo, sc cometa por culpa, en razén de que dicho comportamien
to es a todas luces previsible y evitable, la que se produce-
por una ratificacién de la accidn, y no por una imprevisidn o
negligencia.

3. Preterintencidn.

Indiscutiblemente la preterintencidn, resulta ser -
un tema mas controvertido que el propio dolo o la misma cul--
pa, pues en éstos, poco a poco se han ido asentando princi--
pios a lo largo del desarrollo del Derecho Penal, mientras --
gque respecto a la preterintencidn, las escazas nociones aludi
das a éstc tema encuentran verdaderas contradicciones y dis-T
crepancias entre los tratadistas que pretenden aclarar lo re-
ferente.

Algunos juristas manifiestan en concreto que la Pre
terintencidn puede considerarse como un tercer grado de la --
Culpabilidad, y en el que se presupone la participacidén dolo-
sa y culposa de la conducta del agente, aseverando gque el ---
agente que actda con preterintencidn, es cl que quiere un he-
cho del que sigue, como su propia ¢ inmediata consecuencia,--
un determinado resultado, indirectamente quiere también éste;
se tiende a lesionar un bien, y se prevé, ademas, la posibili
dad de lesionar otro, pero sin la voluntad positiva de causar
éste Gltimo.

El Cédigo di eracruz prescribes

"Existe precerintﬂncionalidad cuando se causa un --
dafio mayor que el que se quizo causar habiendo dolo directo -
respecto del dafio querido, o culpa con relacidén al dafio causa
do",

Octavio Alberto Orellana Wiarco dice al respecto:

"La ultraintencionalidad se estructura de acuerdo a
la dsctrina, cuando el aujgto se propaso causar un dafio, pero
éste sobrepaso a su intencidn; en otras palabras, es la pre--
terintencidn un evento gue excede a lo querido por el aqcnt
{este contenido concuerda perfectamznte con la connotacidn--
gramatical de prhtcrlnt encionalidad. Preater = mas alla de, e
intentionem = intencidn; tan simple exposicidn ha sido la cau
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sa de violentos e inacabables discusiones".(69)
Ignacio Villalobos manifiesta que:

"...también suele hablarse de la preterintencionali
dad- como una tercera forma de la Culpabilidad, si el resulta-
do delictivo sobrepasa a la intencidén del agente".(70)

Como es dz verse, son muchos los tratadistas pena--
listas gque de una u otra manera han confundido el delito de -
preterintencional con algunas de las cspecies del dolo y la -
culpa.

Por ejemplo en la obra de Garraud intitulada Trata-
do Tedrico Prdctico del Derecho Penal Francés, al definir al-
dolo eventual nos da una definicidn tipica del delito prete--
rintencional, manifestando que hay dolo eventual cuando el --
agente queria cometer un mal determinado, pero las consccuen-—
cias del hecho han sobrepasado el resultado.

El penalista sudamericano, Irureta Goyena al tratar
de explicar la tercera forma de la culpabilidad, en las notas
explicativas del proyecto Cdédigo Uruguayo de 1933 dice:

"He procurado suministrar un concepto, el mas niti-
do posible de la intencidn, de la ultraintencidn y de la cul-
pa, sirviéndome para ello de las luces que suministra la doc-
trina, el dolo gue denomina intencional se le ccnoce general-
mente por la designacidén de dolo determinado y ultraintencio-
nal por dolo eventual, aunque algunos juristas lo llamen inde
terminado”. (71}

El Cdédigo Penal para el Distrito Federal de 1985 en
su articulo Bo. nos dice que los delitos pueden sert T

. Intencionales
. UNo intencionales o de Imprudencia
. Preterintencionales

Asimismo en el cuerpo Legal citado, en su articulo-
90 pdrrafo tercero manifiesta:

"Que obra preterintencionalmente el que cause un re
sultado tipico mayor al guerido o aceptado, si aquel se prody
ce por imprudencia®.

(69) ORELLANO WIARCO, OCTAVIO ALBERTO “"La Preterintencionali-
dad, tercera especie de la culpabilidad" U.N.A.M., 1959.-
p. 91 ) i

{70) Citado por CASTELLANOS TENA. Op. cit. p. 242

{71) citado por LUIS JIMENEZ DE ASUA "El Criminalista" T. II
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Tomando en consideracién las definiciones anterio--
res, se considera gue la preterintencionalidad es el dafio cau
sado mayor que aguel que tenia el agente intencidn de causar,
o cuando el resultado ha sobrepasado a la intencidn del agen-
te.

El Cédigo Penal para el Estado de México, de manera
independiente en su fraccidn III del articulo 7o0. también es-
tipula que los delitos pueden ser preterintencionales, alu---
diendo a la primera y segunda fraccidn gque los delitos pueden
ser dolosos y culposos respectivamente,

Como es de verse, nuestras lesgilaciones penales re
cientes consagran en sus numerales un lugar especial para los
delitos preterintencionales, sin embargo en muchas ocasiones-
suele suceder que por la diversidad de contradicciones entre-
los juristas que pretenden dar una definicidn acerca de ésta-
figura, provocan gue la Autoridad encargada de la investiga--
cidén de los delitos, al momento de sus consignaciones, no ---
ejerciten la accidn penal como debieran, provocando con ésto-
en muchas de las ocasiones actuaciones gque van en contra de -
los derechos Constitucionales del inculpado.

3.1 Corrientes Doctrinarias.

Algunos tratadistas consideran que la preterinten--
cidén, definitivamente esun tercer grado de la Culpabilidad,-
es aquel que participa del dolo y de la culpa, es decir, tie-
nen qgue concurrir las dos formas tradicionales de la culpabi-
lidad para que exista delito preterintencional.

Algunos tratadistas consideran el delito preterin--
tencional como concurrencia de dolo directo en el inicio y --
culpa sin previsidn en ¢l resultado.

Otros mientras tanto dicen que la preterintencién--
estd conforme con dque existe dole directo en el propdsito, pe
ro gue estima que en el resultado puede existir culpa con pr
visién y sin previsidn.

De la Escuela Cldsica seguida por Francisco Carrard
nace una figura nueva del delito de homicidio el que segin el
autor dice que es una creacidn nacida de la equidad prdctica,
esto es, el homicidio preterintencional, mismo que pertenece-
a la familia de los homicidios dolosos, porque se originan en
el dnimo dirigido a lesionar a la persona; pero con respecto-
a su gravedad, ocupan un estado intermedio entre los dolosos-
y culposos, al respecto el mismo Francisco Carrard dice:

"Que no es homicidio con dolo indeterminado por fal
ta de previsidn en cuanto el exceso; esto es, a la muerte. -
No es pura culpa, porque existio el dnimo malvado dirigido al
perjuicio ajeno. No es verdadero dolo en cuanto a la muerte -
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porque no solo falto la voluntad de dar muerte, sino también-
la previsidén actual de poderla causar".{73)

Analizando este pensamiento del jurista en cita, de
cimos que este autor concibio el homicidio preterintencional,
como el gque participa de dolo y culpa al decir el seguidor de
la Escuela Cldsica, que existe homicidio preterintencional si
primero, el agente tuviese animo de lesionar a la persona del
interfecto (dolo); segundo, que no previese actualmente la --
consecuencia letal, si bien podia preeverla; con estas aseve-
raciones es procedente afirmar que los delitos preterintencig
nales son en definitiva aquellos que participan del dolo y -=
culpa.

Eusebio Gémez, Penalista argentino manifiesta en su
Tratado de Derecho Penal que:

"al estudiar el dolo debe ser estudiado también, el
delito preterintencional, porque es una forma de delito dolo-
so. En el delito preterintencional el agente se propone un --
efecto determinado, pero se produce otro gue va mds alld de -
la intencidn, otro efecto que no ha sido previsto ni queri---
do".(74)

Agrega ol mismoe jurista:

"No debe ser confundida la preterintencionalidad --
con el dolo eventual. En éste el efecto es querido. La prete-
rintencidn, en cambio, excluye en absoluto la idea de que el-
efecto mds grave que se produce haya sido querido, ya que ex-
cede a lo querido".(75)

3.2 La Preterintencién como delito calificado por el re--
sultado.

Existe de la misma manera gran discrepancia entre -
los juristas gue consideran que los delitos preterintenciona-
les son calificados por su resultado, sin embargo Scebastidn -
Soler, penalista argentino dice que los homicidios preterin--
cionales son calificados por su resultado, en tanto que:

",.. en los cuales se hace responder el sujeto por-

(73) Citado por REYES NAVARRO, ANGEL. "La Preterintencidn”
Ed. Jus. Mex. 1949. p. 103.

(74) GOMEZ, EUSEBIO “"Tratado de Derecho Penal” T. I.
Ed. Caompania Argentina Sol. Buenos Aires 1939. p.p. 443,
444.

(75) Ibidem p. 444.
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un resultado. que se ha producido fuera de su intencidn, y que
no obstante la 1ey se lo'cargo en cuenta".(76)

Para Ignacxo Villalobos los delitos calificados por
su resultado.
: "... es una forma simplisima de eludir problemas --
abstractos y © sutiles, o como un resultado del concepto obje-
tivo de la responsabilidad sdlo cifrada en el dafo, se habla-
todavia de los delitos calificados por el resultado, querien-
do significar con ello que adin hay delitos en que la sancidn-
se fija sélo con atencién al dafo causado, desentendiéndose -
de todo dato sobre culpabilidad".(77)

Ante los comentarios mencionados respecto a la con-
sideracidn del delito preterintencional, calificado por su --
resultado, a mi criterio considero que es posible atribuirle-
esta agravante a los delitos en cuestidn, unicamente en aque-
llos casos en los que el sujeto autor pudo haber previsto el-
resultado, y no obstante ello efectuo su conducta delictiva;-
de lo contrario, efectivamente estariamos pasando por alto -~
los datos de la culpabilidad necesarios para imponer dicha --
calificativa a los delitos preterintencionales.

3.3 Elementos de la Preterintencidn.

El delito preterintencional o con exceso en el fin,
para su existencia, es necesario que concurran ciertos elemen
tos que lo constituyen, para exponer dichos elementos, nos --
avocamos exclusivamente a lo que aseveran los juristas respeg
to a que los delitos preterintencionales son aguellecs que se-
forman por la concurrencia de dolo y culpa; por lo que con --
ésta base decimos que nuestra Suprema Corte de Justicia a ---
identificado jurisprudencialmente a los elementos de este ti-
po de delitos en los siguientes:

a) Quercr interno del agente de causar dafo

b) Conducta exterior del agente disparada hacia la-
causacidn de un dafio determinado.

c) Resultado exterior que viene a marcar un resulta
do perjudicial mas grave que el que el agente se
propuso inferir.

En el delito Preterintencional el acusado quiere in
ternamente causar un dafio y luego, al llevar acabo su conduc-

{76) Citado por ORELLANO WIARCO, OCTAVIO ALBERTO. op. cit. p.

96.
{77} VILLALOBOS, IGNACIO "Nocidn Juridico del Delito"
Impresiones Neyra. Méx. D.F, 1957, 2a. ed. p. 132.
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;a exterior, el resultado obtenido va mds alld de su querer -
interno, asi, pues, el delito causado es mds amplio, mds gra-
ve que el que se propuso el actor inferir y de alli el nombre
de preterintencional o de ultraintencional.

Una vez que estamos de acuerdo en que el delito pre
terintencional existe cuando el resultado es mayor al dafio --
gue tuvo intencidn de producir el agente, es preciso estable-
cer gue en ningin momento nuestro delito de estudio podrd ser
preterintencional, sobre todo si consideramos que las conduc=-
tas delictivas tal como ya ha quedado establecido en la secug
la del presente trabajo, pueden establecerse de la manera ---
siguiente:

- S8i el resultado que se quizo o se aceptd, estare-
mos en presencia de un hecho intencional.

- 8i el resultado siendo previsible, no se previo,-
o se tuvo la esperanza de que no sobreviniera, es
taremos en presencia de un hecho culposo, y por -
dltimo,

- si el agente quizo causar un dafio determinado (do
loso), pero no quizo ni aceptd el efecto mayor --
que -resultd y que era previsible (culposo), enton
ces estaremos en presencia de un delito preterin-
tencional, ante estas situaciones diremos que el-
elemento interno del delito preterintencional, se
rd el estado psiquico del agente en el momento de
cometer el delito y en virtud de gue el estado --
ps:cologlco del individuo en el momento de come--
ter el ilicito, no es qUCFDtlblP de COmprobaclon,
es ésta una de la principales £érmulas que nos --
dan pauta a determinar que def1n1t1vamontn nuaeg=-—-
tro delito en estudio, en ningin momento podrd --
ser preterintencional, por lo que volvemos a lo -
ya establecido y en donde decimos que para ¢l ca-
so prdctico de la conducta en andlisis, ésta supo
ne para su realizacidén de una conducta dolosa, en
virtud de que su ejecucidn supone la previsidén -~
del resultado que cl agente no desea, pero que a-
fin de cuentas rdtifica; esto a partir de que el-
individuo sabe que con su actuar al conducir su -
vehiculo de motor en estado de cbriedad o bajo el
1nflu30 de estupetauxentes, pupdn causar un dafio,
sin embargo el agente actida, sin importarie que--
representa un peligro para la scgur;dad de los in
dividuos por su libre trdnsito en la via piblical



4. Tentativa.

En nuestra Legislacidn Penal, no existe una defini-
cidn acerca de la tentativa, sin embargo esta terminologia ju
.ridica se encuentra contemplada en el articulo 12 del Cddigo-
Penal para el Distrito Federal, numeral en el que se estable-
ce:

"Existe Tentativa punible cuando la resolucién de -
cometer un delito se exterioriza ejecutando la conducta que -
deberia producirlo, u omitiendo lo que deberia evitarlo, si -
aguel no se consuma por causas ajenas a la voluntad del agen-
te.

3 Para imponer la pena de la Tentativa, los jueces --
tendran en cuenta la temibilidad del autor y el grado a que -
se hubiere llegado cn la ejecucidn del delito.

51 el sujeto desiste expontdneamente de la ejecu---
cidr o impide la consumacidén del delito, no se impondra pena-
o medida de sequridad alguna por lo que a ésta se refiere, --
sin perjuicio de aplicar lo que corresponda a actos ejecuta--
dos u omitidos que constituyan por si mismos delitos",(78)

El analizar el articulo citado, se desprende que en
la tentativa existe un principio de ejecucidn, es decir, ini-
cia la accidn principal en la cual consiste un delito determi
nada, por lo que podemos decir que la tentativa puede definir
se sintéticamente como la ejecucidn incompleta de un delito -
y por la falta del dafio inmediato o fisico, resulta ser un de
lito inperfecto.

Como es de cohservarse, cn el citado numeral, no se-
nos proporciona una definicidn acerca de lo que es tentativa,
sin cmbargo si se recalca de cuando la tentativa es punible,-
lo cual quiere decir que hay casos en gue no lo es. La Punibi
lidad de la Tentativa nace cuando se ejecutan hechos oncamina
dos directa e inmediatamente a la realizacidn de un delito, -
si  éste no se consuma por causas ajenas a la voluntad del =--
agente. La Tentativa surge cuando la ejecucidn del delito se-
materializa, y ya iniciada la actividad criminal, viene una -
circunstancia fortuita a frustrar la voluntad del agente.

Para qu~ la Tentativa sea punible, es necesario que
concurran las siguientes circunstancias:

a) Que el agente inicie exteriormente la ejecucidn-
del hecho delictuoso.

(78) CSédigo Penal para el Distrito Federa. op. cit. art. 12,
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b) Que los actos de 1n1c1ac10n sean directos e inme
diatos para la ejecucién e idéneos para cometer™
el delito.

c) Que la causa por la cual no lleve acabo todos -~
los actos necesarios para consumar el delito, no
sean de su propio y espontdneo desistimiento.

Por lo tanto decimos que la sola manifestacidn de--
la voluntad para cometer un delito, no es punible, cuando el-
agente desiste de ello por su propia y expontdnea voluntad. -
El desistimiento consiste en la interrupcidn de la actividad-
ejecutiva realizada por el agente, como expresidn de su libre
voluntad de abandonar el designio criminal propuesto e inicia
do. Por tanto, el desistimiento impide la consumacidn del de-
lito a pesar de haberse realizado todos los actos de ejecu--~-
cidn, constituyendo por si mismo una causa de atipicidad de -
la tentativa, y origina la impunidad de los actos ejecutivos,
cuando éstos, por si, no integran otro delito.

Asi podemos decir que los elementos del desistimien
to o arrepentimiento eficaz del agente, lo cual constituye la
no punibilidad de la Tentativa son:

a) La voluntad inicial respecto al resultado.
b} Un principio de ejecucidn.

c) La voluntad subsecuente, libre y expontdnea de -
desistir de la ejecucidn.

d) La interrupcién del proceso ejecutivo.
e) La no verificacidn del resultado.

Por lo expuesto diremos que existe Tentativa Puni--
ble y Tentativa no punible.

- Tentativa Punible.- Nace cuando se ejecutan he-~-
chos encaminados directa e inmediatamente a la --
realizacidn de un delito, si éste no se consuma -
por causas ajenas a la voluntad del agente, es -~
decir, cuando la ejecucidn del delito se materia-
liza, y va iniciada la actividad criminal, éste -
no se consuma por causas ajenas a la voluntad del
agente.

- Tentativa No Punible.~ Se da cuando el agente de-
siste o se arrepiente eficazmente de la consuma-
cidn del hecho delictivo; es decir, cuando ese =--
desistimiento o arrepentimiento eficaz, impiden -~
la consumacién del delito en virtud de gque por --
tal actividad voluntaria del agente, nulifica la-
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pgtencia causal de todos los actos ejecutivos rea
lizados. ‘

La esencia de la Tentativa tiene como presupuestos,
en primer lugar, un principio de ejecucidn concientemente di-
rigido a la realizacidn de un delito, es decir, gue se carac-
teriza porque se da el dolo de la lesidn, y en segundo lugar,
un acto subjetivo del autor de consumarlo, y la no produccién
del . resultado, ha de debiere al desistimiento voluntario del-
agente, sino a causas ajenas a su voluntad.

Al respecto , la Suprema Corte de Justicia de la -~
Nacidn sostiene:

TENTATIVA: "Si el reo ejecutd hechos encaminados di
rectamente a la realizacidn del delito por el cual-
fué sentenciado, y éste no llegd a consumarse pore—-
causas ajenas a su voluntad, es indudable que esos-
actos constituyen una tentativa punible... procede-
conceder el amparo para el sdlo efecto de que la =~--
autoridad sentenciadora, en un nuevo fallo, lo con-
sidere responsable del delito de que se trata, en -
el mencionado grado".(79)

Existen dos Teorias que tratan de explicarnos, lo -
referente a la Tentativa:

a) La Teoria Objetiva, que se refiere a los actos -
que penetran en el nucleo del tipo, y,

b) La Teoria Subjetiva, que se refiere a la ejecu--
cidén de la accidén en la mente del autor.

La Teoria Objetiva es el flujo del dogma casual en-
la doctrina de la Tentativa, pues asi como para el delito copn
sumado existe una lesidn al bien juridico, para el intentado-
existe una puesta en peligro. Para que la Tentativa sea'puni—
ble, se toman en cuenta solamente las formas de actuacidn que
significan un peligro al bien tutelado por el Derecho, por lo
que el mismo criterio determinard su punibilidad.

Esta Teoria tuvo su origen con Romagnosi, sin embar
go Carrara, como seguidor de ésta teoria dice:

",.. Que la Tentativa merece una disminucidén, de la
pena por ser un delito imperfecto derivado de una gugrza mate
rial originada por la intencidn delictuosa del individuo, pe-
ro que carece de un efecto dafioso, ya que no ha llegado a ---

(79) Semanario Judicial de la Federacidén. T. CXIL, VI. 2, -==
quinta época, sentencia del 14 de Junio de 1952, p.p. --
1531,1532,.
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Con éste criterio, podemos decir que habrd Tentati-
va, siempre que con arreglo a un juicio objetivo hecho por un
observador imparcial, la accidn sea apropiada para realizar -
efectivamente un delito.

El delito tentado comienza por la intencidn crimi--
nal-en su doble aspecto: interno y externo. La fase interna -
solo existe mientras el delito no se ha manifestado exterior-
mente,  comprende la ideacidn, la liberacidn y la resolucidn.

La fase externa se traduce en una actividad fisica-
consistente en la manifestacidn de la conducta ideada, que =--
abarca actos preparatorios y actos ejecutivos.

Casi unanimemente se consideran impunes los actos -
preparatorios, siempre y cuando no constituyan por si mismos-
un delito sui-generis.

"Los actos preparatorios cuando estan preordenados-
a la lesidn de un derecho particular no pueden ser objeto de-
una imputabilidad, porque ésta es sicmpre ilegitima cuando --
recaen sobre actos que no suponen la violacidén de un derecho,
salvo en aquellos casos en los que los actos preparatorios --
estdn preordenados a la lesidn de un derecho universal, situa
cién en la que si puede ser posible la aplicacidén de imputabi
lidad politica a su autor; todavez que de ésta forma si se -
ofende a una comunidad".(81)

El fundamento penal de la tentativa para ésta teo--
ria, reside en la manifestacidn de voluntad criminal y no pue
de depender de que falta alguin elemento subjetivo del tipo, -
sino que debe considerarse decisivo que el autor haya obrado-
con conciencia do que existian todos los elementos necesarios
para la comisidn del delito.

La Teoria Subjetiva se inicia cientificamente en -~
Alemania con Grollmann en 1798 y poco después en 1808 la-sus-
tenta Tittmmann, que destaca la esencia del hecho tentando en
la intencidén. Fué con Von Buri cuando alcanzd su midxima expre
sidn €sta teoria, al querer abarcar dentro de la tentativa pu
nible los casos de tentativa inidonea.

Jiménez de Asua comenta que debido al influjo del -
pensamiento griego, que did valor predominante al elemento --
subjetivo al afirmar que en los delitos se debe considerar la
voluntad y no solo el resultado; es por eso gue castigarse el
designio de cualquiera y no solo el hecho.

(80) CARRARA, FRANCISCO. "La Tentativa" R
Ed. Centro Editorial Gdéngora, Madrid Espana 1926, 2a. --
ed. p. 70.

(81) Ibidem.
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Mezger, en contra de la opinidn de Jiménez de Asua,
afirma:

"...que la Teoria Subjetiva nace con el planteamien
to de Feverbach, en el sentido de establecer la penalidad de—
la tentativa inidonea, en base a la divisién de los actos en-
absolutamente y relativamente inidoneos".(82)

Welzel sostiene que la Teoria Subjetiva:

"...ve el ordenamiento juridico en un sentido mds -
amplio, que forma la vida del pueblo la realidad y vigencia -
del orden de la sociedad ya son lesionados por una voluntad -
que realiza acciones que el autor toma por idoneas para la ~-
realizacidn de un delito, tal accidn es ya intolerable para-
el orden juridico, por lo que no solamente se prohiben deter-
minados resultados, sino antes y especialmente determinadas--
acciones disvaliosas".(83)

Lo injusto de la Tentativa estd constituido por la-
resolucidén delictiva; que equivale al conocimiento de la ----
accidn y la voluntad de realizar los elementos objetivos del-
tipo penal. No comprende el injusto la conciencia de la anti-
juricidad de la conducta, ya que ésta se sitda en el plano de
la Culpabilidad.

Dicen los juristas que defienden ésta Teoria, que -
la tentativa jamds puede reunir los elementos del delito con-
sumado. Puesto que en ella no se realiza del todo el resulta-
do pretendido, subsistiendo en la realidad tan solo la mani~-
festacidn de voluntad del agente, por lo tanto, la tentativa-
comienza desde el momento en que la intencidn delictiva se ex
terioriza, de modo que puede ser conocida.

La tentativa ha sido denominada por algunos juris--
tas, como delito secundario o inperfecto, en virtud de que --
cuando pretenden dar un concepto scbre ésta, lo hacen en fun-
cién del delito perfecto o consumado. Algunos de ellos han --
considerado a la tentativa como un delito degradadoe en su ---
fuerza fisica y. en consecuencia, de accidn inperfecta, -
Carrard considera al delito perfecto cuando se consuma la vio
lacién del derecho tuteclado por la ley penal, el delito es en
cambio, inperfecto, cuando tal violacidén no se verifica, a --
pesar de la realizacidn por el agente de los actos externos -

hdbiles para procurarla. Ademds el propio Carrard estimé que-
los delitos lnperfectos no pueden, por su naturaleza, presen-
tar el elemento del dafo inmediato, sino un dafio interior y -
en ocasiones ninguno; a pesar de ello los delitos inperfectos

{82) MEZGER, EDMUNDO. “"Tratado de Derccho Penal" T. II

Ed. Revista de Derecho Privado, Madrid Espaha 1968,p.277
(83) HANZ WELZEL. "La Teoria de la Accidn Finalista"

Ed. de Palma, Buenos Aires Argentina, 1959, p. 30.
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- son politicamente imputables por que las funciones del dafio -
inmediato, ausentes, las cumple el peligro corride por el ciu
dadano atacado.

Una vez mas analizado que ha sido el tema de la Ten
tatlva, nos avocamos al andlisis juridico del precepto legal-~
en mérito, cuyo articulo 200 del Cddigo Penal para el Estado-
de México establece que comete delito el que conduce vehiculo
de motor en estado de ebriedad o bajo el influjo de drogas --
encrvantes, tal como se desprende de la hipdtesis normativa -
gue consagra el nimeral en cita, por lo tanto no opera la ten
tativa en tal caso, todavez que quien en estado de ebriedad o
bajo el influjo de enervantes, maneje un vehiculo de motor, -
con éste hecho agota el tipo y consuma el delito.

5. El camino del Delito.

El Iter criminis, significa que el delito se despla
za por el tiempo, desde ,que se consibe en la mente de una per
sona hasta su consumacidn y terminacién que es el camino del
crimen.

5.1 Fases del iter criminis.

1. Fase interna.- Es donde la idea del delito nace-
en la mente del hombre, aparece desplies de un proce
so interno que puede ser mds o menos largo. Esta fa
se comprende, desde su iniciacidén hasta que esta a
punto de esteriorizarse, la cual abarca tres pe----
riddos y son:

a). Idea Criminosa o Ideacidén.- Es la que aparece -
en la mente del sujeto para delinquir y asi la asi-
mila, surgiendo la segunda etapa gque es:

b). La Deliberacidn.- Es la lucha cntre la idea cri
minosa y los valores morales, religioses y sociales
que surgen en la mente del sujeto quien analiza los
pros y contras del delito que va a cometer.

¢). La Resolucidn.- Reflejandose en la intencidn o
voluntad de delinquir. El sujeto activo del delito-
decide llevar a la prdactica el ilicito, la cual adn
no nace en el exterior, sino, solamente en su mente
pero ya esta decidido.

II. Fase Externa.- Abarcando desde que el delito se
hace manifiesto hasta su consumacidn, subdividiendo
se en:

a). Manifestacidn.- El delito ya no existe solamen-
te en la mente del sujeto, sine, que ahora surge en
el mundo exterior, lo que comunmente no integra al
delito, pues la propia Carta Magna establece que la
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manifestacidén de las ideas no serd objeto de ningu-
na inquisicidén judicial o administrativa, sino es -
el caso de que ataque a la moral, los derechos de -
terceros, provogue algun delito o perturbe el orden
piblico; y si por otro lado el derecho a la informa
cidén serd garantizada por el Estado.

b). Preparacidn.- Son aguellas actividades por si -
mismas insuficientes para mostrar su vinculacidn -
con el propdsito de ejecutar un delito determinado-
y para poner en peligro efectivo un bien juridico.

c). Ejecucién.- Es la consumacidn de la idea de de
linquir reuniendo todos los elementos gendricos y
especifices del delito, abarcando ademas la tentatj
va, siendo los los actos encaminados a la realiza--
cidn de un delito, si éste no se consuma por cau -
sas ajenas a la voluntad del sujeto. Situacidn que
descartamos tenga lugar en el delito que se trata -
de analizar, sobre todo al tomaren cuenta que el ti
po penal gue se analiza en dsta ocasidn, se agota -
apartir del momento en que ¢l sujeto conduce vehicu
lo de motor en estado de ebriedad o bajo el influjo
de drogas enervantes.



CCARPITUOLOCIV

EL MINISTERTO PUBLICO FRENTE A ESTE:DELITO

1. Fundamento y Naturaleza Juridica del Ministerio Pibli-
co.

A juicio elcrimindlogo Javier Pifia y Palacios:

"Son tres los elementos fundamentales que han con--
currido para la formacidn del Ministerio Piblico en México,--
desde la independencia hasta nuestros dias: La Legislacién Es
pafiola, la Legislacidn Francesa y la Constitucidn Mexicana de
1917".(84)

Cabe sefialar que la Legislacidn espafiola estuvo vi-
gente en nuestro pals hasta la expedicidn del cddigo de Proce
dimientos Penales de 1880, por lo gue respecta al fuero co---
min; y en materia del fuero Federal hasta 1908, en que se ex-
pide el primer Cédigo Federal de Procedimientos Penales.

De ésta Legislacidn la Novisima Recopilacidn es lo-
gue hace la influencia mas notoria para la creacidn de la ---
Institucidn del Ministerio Pdblico en México.

De la Legislacidn Prancesa a travds de su Cédigo de
Institucidn Criminal influye en la caracteristica de unidad -
del Ministerio Publico, irrecusabilidad del procurador y sus-
agentes, asi como organizacidn y jerarquia de la Policia Judji
cial.

Como tercer elemento de influencia para la creacidn
del Ministerio Pdblico en nuestro pais, tenemos la Carta Mag-
na de 1917, en la que se dotd de la titularidad del ejercicio
de la Accidn Penal en forma exclusiva al Ministerio Pdblico.-
Con éste cuerpo legal, la Policia Judicial adquiere la fun---
cidén de ‘medio preparatorio para el ejercicio de la accidn pe-
nal.

{84) Revista Mexicana de Justicia, afio I, vol. II 1984 p. 13
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1.1 Facultades de Investigacidn.

Analizadas que han sido de manera breve, las fuen--
tes que dieron origen a la institucién del Ministerio Piblico
en nuestro pais, asi como sus funciones que hasta antes de la
Constitucidn Politica mexicana de 1917 tenfa, épocas en las -
que la investigacidn de los delitos correspondia a los jueces
asi como tambidn la imposicidn de las penas, ahora diremos -~
que una vez que la institucidn del Ministerio Pdblico se creo
con 21 mencionado Cuerpo Legal como un organismo independien-
te, erige como un organismo de control y vigilancia en la in-
vestigacion de los delitos, auzxiliado por la Policia Judicial
la que se haya bajo las drdenes del Ministerio Piblico.

Fué puds, 21 primer jefe del Ejercito Censtitucio-
nalista, Don Venustiano Carranza gquien por medio de la exposi
cién de motivos del proyecto de Reforma que presenté a la ---
Asamblea Constituyente, establecid las funciones del Ministe-
rio Piblico, cambiando radicalmentecel sistema que hasta antes
de la Constitucidn del 17 habia imperado en nuestro pafis. En-
lo sucesivo, el titular de toda funcidn investigadora seria -
el Ministerio Piblico; de modo gue al tener conocimiento de -
un hecho probablemente constitutivo de un delito, le corres--
ponde llevar acabo la investigacidn, y si procede, ejercicio-
de la Accidn Penal ante el juez competente,

Con la aparicién del Ministerio Piblico la libertad
individual de los hombres gqueda garantizada, pués segun el --
Articulo 16 del citado ordenamiento, nadie podrd ser degenido
sino por orden de la autoridad judicial, la que no podra expg
dirla en los términos y con los requisitos que el mismo arti-
cule exige. Asi tencmos quo los fundamentos legales constitu-
cionales que regulan y dan orfgen al Ministerio Piblico son:

Art. 21 “"la imposicidén de las penas es propia y ex-
clusiva de la autoridad judicial. La persecucicn de
los delitos incumbe al Ministerio Puiblico y a la Po
licia Judicial la cual estard bajo la autoridad y -
mando inmediato de aquel. Compete a la autoridad ad
ministrativa la aplicacién de sanciones por las in-
fracciones de los reglamentos qubernativos y de po-
licia, las gue unicamente consistiran en multa o --
arresto hasta por treinta y seis horas: pero sx_el-
infractor no pagare la multa que sc le hubiese im--
puesto, se permutard ésta por el arresto correspon-
diente que no excedera en ningin casc de 36 horas.

Si el infractor fuera jornalero, obrero o trabajaf—
dor, no podrd ser sancionado con multa mayor del im
porte de su jornal o salario de un dia.
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Traténdose de trabajadores no asalariados, la multa
no excedera del equivalente a un dia de su ingre---
so".(85)

Art. 102 "La ley organizard el Ministerio Piblico -
de la federacién, cuyos funcionarios serian nombra--
dos y removidos por el ejecutivo, de acuerdo con la
ley respectiva, debiendo estar presididos por el --
Procurador General, el que debera tener las mismas-
calidades requeridas para ser Ministro de la Supre-
ma Corte de Justicia.

Incumbe al Ministerio Piblico de la Federacién la -
persecucidn, ante los tribunales, de todos los deli
tos del orden federal; y, por el mismo a €1 le co--
rresponderd solicitar las drdenes de aprehensidn --
contra los inculpados; buscar y presentar las prue-
bas que acrediten la responsabilidad de éstos, ha--
cer gue los juicios se sigan con toda regularidad,-
para que la administracidén de justicia sea pronta y
expedita, pedir la aplicacidén de las penas, e inter
venir en todos los negocios que la ley determine.

El Procurador General de la Repiblica intervendrd,-
personalmente en las controversias que se sucitaren
entre dos o mas Estados de la Unidn, entre un Esta-
do-y la Federacidn, y entre los poderes de un mismo
Estado.

En todos los negocios en que la Federacidn fuesc --
parte, en los vasos de los diplomdticos y los cénsu
les generales, y en los demds en que deba interve--
nir el Ministerio Piblico de la Federacidn, el Pro-
curador General lo hard por si o por medic de sus -
agentes.

El Procurador General de la Repiblica, serada el con-
sejero juridico del Gobierno tanto €l como sus agen
tes serdn responsables de toda falta, omisidn o vio
lacién a la ley, en que incurran con motivo de sus-
funciones".(86)

(85) Constitucidén Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Ed.

Porrda, Mex. 1982, art. 21.

(86) Ibidem. art.102
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Constitucionalmente el Ministerio Piblico tiene el-
deber de perseguir los delitos.

Por lo tanto al actuar como autoridad en la averi--
guacién previa, esta obligado a responder con eficiencia al -
realizar la funcidn investigadora, cumpliendo con un alto ni-
vel profesional el compromiso con la sociedad.

Cabe sefalar que las actuaciones del Ministeric Pg-
blico en la averiguacidn previa en muchas ocasiones no satis-
facen los requisitos constitucionales, trayendo consigo que ~
los 6rganos jurisdiccionales niegan los pedimentos que el re-
presentante de la sociedad hace al momento de la consigna---
cién, lo cual se ve 2n el momento de la sentencia cuando se -

valora la averiguacidn defectuocsa sin remedio incumpliéndose-
los objetivos y fines de la institucidn. Ante dsta situacidn-
resulta pertinente mencionar que el Ministerio Publico debe -
tener presente desde la primera linca de su actuar la visidn

general y el fin Ultimo del procedimiento, tener en cuenta la
importancia de los medios provatorios que pueden ofrecerse en
el juicio penal que ayuden a encontrar la verdad histdrica de
los hechos y obtener con ello una sentencia condenatoria por-~
cada consignacidn, un proceso breve y en consecuencia un cos-
to social menor por lo que es de mencionarse que el Ministe--
rio Piblico debe tener siempre en cuenta en su cardcter de --
Institucidn investigadora que es precisamente en la Averigua-
cidn Previa en donde guedan asentadas las bases para que el -
inculpado se le imponga una pena o en su caso se le determine
una sentencia absolutoria.

En la Repiblica mexicana, el Ministerio Plblico tie
ne como antecedentes los derechos Espafiol y Francés. Inicial-
mente existian los fiscales como promotores de justicia en --
nombre de la sociedad, v es a partir de la Constitucidén de -~
Apatzingan que se les reconoce como auxiliares de la adminis-
tracién de justicia con intervencidn en los ramos civil y pe-
nal. Su nombramimnto procedia de la legislatura propuestos =--
por el ejecutivo por un periodo de cuatro afios. Con la Consti
tucién de 1824, continda conservandose el fiscal pero ahora -
como funcionario integrante de la Suprema Corte de Justicia.

En la Constitucién de 1857 aparece como primera ---
ocasidon en el Derecho Mexicano la figura de un procurador Ge-
ral y sus funciones eran regidas por un reglamento de la su--
prema Corte de fecha 29 de Julio de 1862 y el fiscal adscrito
a ese tribunal deberia ser oido en todas las audiencias crimi
nales o de responsabilidad oficial mientras que el procurador
general era oido en los asuntos concernientes a la Hacienda -
Piblica.

En 1900 el Procurador y los Fiscales, dejardn de --
ser parte componente de la Corte y pasan a formar una organi-
zacidn especial, gue es 1o que COnNOCEemMCS como Ministerio Pi--
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blico; cuya primera Ley orgdnica se promulga en 1903.

_En la Constitucidn de 1917 se estatuye por fin la -
Institucion @el Ministerio Piblicoe actual, fundamentado dicha
representacidn social en el Articulo 21 del citado Cuerpo Le-
gal, con lo que se pone fin a la incoaccidn de oficio por par
te del juez instructor, con lo que a su vez se restituye a --
ésta autoridad judicial la dignidad y respetabilidad de la Ma
gistratura. Dejando a cargo del Ministerio Piblico la persecy
sién de los delitos, la bisqueda de elementos de conviccidn y
la aprehensién de los delincuentes. Asimismo la policia comin
y los presidentes Municipales pierden sus facultades de apre-
hendgr a las personas que juzgaban sospechosas, asegurdndose
con ésto, una libertad segura y garantizada de los ciudadanos
tal como versa en el Articulo 16 de nuestra Carta Magna, numg
ral en el que se establece que nadie puede ser detenido sino
por orden de autoridad judicial, en los términos y con los rg
quisitos que el mismo establece. -

) Con éstos fundamentos secrea una verdadera Institu-
cidn persecutora de los delitos, quien con su funcidn investi
gadora y ejercicio de la Accidn Penal se reviste la autonomia=
del Ministerio Publico.

En el Articulo 21 Constitucional queda contempladas
las facultades de la Autoridad Judicial y la del Ministerio -
piblico, auien con el auxilio de la Policia Judicial les ---
corresponde la persecucidén de los delitos, mientras que a la-
primera de las mencionadas le atafie la aplicacidn de las pe--
nas.

En el Estado de México, la figura del Ministerio Pd
blico aparece a partir de 1879, cuandg el Gobernandor del Es-
tado, General Vicente Villada suprime a los Fiscales y es en-
1916 cuando Rafael Zepeda, entonces Gobernador del Estado de-
México crea la primera Ley Orgdnica bajo la cual se regira la
Institucidén Social en mérito.

En 1917, la figura del Ministerio Piblico en el Es-
tado Libre y Soberano de México se fundamenta constitucional-
mente en ¢l articulo 119 de dicho ordenamiento el cual dice -
a la letra:

w,.. El Ministerio Pdblico, es el Organc del Poder-
Ejecutivo a quien incumbe la persecucidn de‘los dgl%tos, para-
cuyo fin se contara con un cuerpo de policia Judicial que es-
tard bajo la autoridad y mando de aquél, el Ministerio Pdbli-
co debe velar ademds por la exacta observancia de las leyes -
e intervenir en todos aquellos asuntos gue afecten a la Socie
dad, al Estado y en general a las personas a gquienes las le--
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yes otorgan especial proteccidn...".{87)

En el articulo 122 de la citada Constitucidén se ha-
ce remembranza respecto de gue todos los funcionarios del Mi-
nisterio Piblico constituyen un cuerpo, cuyas relaciones, ---
atribuciones y funcionamiento guedard determinado por la pro-
pia Ley Orgdnica.

Inicialmente el Ministerio Pdblico se integraba por
un Procurador General de Justicia, quien era el jefe de la --
Institucidn, un agente primero y un agente segundo adscritos-
a la procuraduria y uno en cada Distrito Judicial del Estado,
excepto Toluca que tenia dos.

El 6 de noviembre de 1935 la Ley Orgdnica se refor-
ma y sefiala que el Procurador General de Justicia serd nombra
do y removido por el Ejecutivo y no por la Legislatura como -
solia ser. En 1941 con la promulgacidn de la nueva Ley Orgdni
ca del Ministerio Piblico se faculta al Procurador General de
Justicia como Titular de la Institucidn, quien a través de --
circulares que dste puede expedir daria instrucciones para el
buen funcionamiento de los Agentes del Ministerio Pdblico.

En 1945, se reforma nuevamente la citada Ley Orgdni
ca y faculta a los Sindicos del Ayuntamiento como auxiliares-—
del Ministerio Publico en las primeras diligencias en materia
penal.

El 25 de diciembre de 1954, Sdnchez Colin, Goberna-
dor del Estado de México expide una nueva ley orgdnica que --
faculta al Ejecutivo para designar y remover libremente al --
Procurador General de Justicia, asi como una jefatura del be-
partamento de Averigliaciones Previas con su respectivo jefe y
un turno de 24 horas de trabajo por 48 de descanso, désto en -
la Ciudad de Toluca.

En 1976 con la reforma al articulo 125 de la Consti
tucién Politica del Estado de México se promulga una nueva --
Ley Orgdnica en la que se establece que la Procuraduria Gene-
ral de Justicia estard representada por un Procurador Gene---
ral, un Subprocurador primero, un Subprocurador segundo, un -
agente coordinador de auxiliares y el personal necesario para
el cumplimiento de la Institucidn.

Actualmente la Institucidn del Ministerio Pliblico -
en el Estado de México desde 1982 por reformas a %os articu--
los 120 y 125 de su Constitucidn se reforma también la Ley --

{87) Constitucidn Politica del Estado Libre y Soberano de Mé-
xico.
1984, art. 119,
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Orgdnica de la institucidén en estudio quedado reprisentada --
por: Un Procurador General de Justicia, un Subproc rador Gene
ral, tres Subprocuradores, el cuerpo de Agentes de Ministe--
rio Piblico, integrado por un Coordinador de Auxiliares, los
Agentes del Ministerio Pdblico, Auxiliares del Procurador que
sean necesarios, Un Director General de Averigliaciones Pre---
vias, un Director de Quejas, los Jefes del Departaiento de --
Averigliaciones Previas y Quecjas, los Agentes del M.nisterio -
Piblico visitadores, un Director de Control de Pro =sos, un -
Subdirector de Control de Procesos, los Agentes der Ministe--
rio Pdblico investigadores y los Sindicos de los Ayuntamien--
tos.

Quedan impedidos los funcionarios del Miiisterio --
Piblico para ejercer la abogacia Y cualquier carga, empleo o
comisidn remunerados, con excepcidn de los de card. ter docen-
te.

1.2 Caracteristicas del Ministerio Piblico.

Le corresponde una esfera de variadas atribuciones,
debido a las instituciones sociales que existen, quienes ----
atribuyen a ésta institucidn ingerencia en asuntos civiles,-
mercantiles y como representante del Estado los de cardcter -
legal penal.

- Actuar como autoridad administrativa en la averi-
gliacidén previa.

- Como sujeto procesal en el proceso penal como au-
xiliar de la funcidn jurisdiccional.

- Representa al Estado y en si a la sociedad.

- Jerarquia. Esta Organizacidn jerarquicamente bajo
la direccidn del Procurador General de Justicia -
en ¢l que resinden las funciones de la institu---
cién, el personal que compone el Ministerio PUbli
co son una prolongac1on del titular y del cual re
ciben y acatan las é6rdenes.

- Invisibilidad. Quienes actlan lo hacen cn repre--
sentacidn de la Institucién y nunca actdan en su-
nombre.

~ Independencia. Se da en cuanto a jurisdiccidn, --
pues reciben 6rdenes exclusivamente de su supe---
rior jerdrquico.
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Irrecusabilidad. Cuando deben excusarse, correspon-
de al Procurador calificar la excusa.

¥ bien, una vez que ha sido analizado el fundamento
y-naturaleza juridica del Ministerio Piblico, y al referir su
funcidén frente a nuestro delito de estudio, diremos inicial--
mente que el Ministerio Piblico en su calidad de investigador
de los delitos, es quien una vez gque tiene conocimiento de --
que algln sujeto a infringido el articulo 200 del Cdédigo Pe--
nal del Estado de México, practicara todas y cada una de las-
diligencias pertinentes, (las que detalladamente haré refe—--
rencia en el punto siguiente) para la debida integracidn del-
cuerpo del delito y presunta responsabilidad y una vez gue --
hayan sido agotadas las diligencias para demostrar que efecti
vamente el individuo ha contravenido la hxpote51s normativa -
que consagra el diverso en cuestidn, ejercitard accidn penal-
en su contra, a quien consignard necesariamente ante el Juez-
Penal de primera instancia de la jurisdiccidn, autoridad judi
cial competente para conocer de éste ilicito y a quien se so-
licitard al Ministerio Pdblico determinador en su calidad de-
autoridad administrativa, la incoaccién del procedimiento ju-
dicial respectivo, examine en declaracidén preparatoria al in-
culpado que se consigna, dicte Auto de Formal Prisidn en su -
contra, en su oportunidad dicte Sentencia condenatoria en su-
contra, obligdndolo al pago de la reparacidn del dafio y asi -
mismo, de intervencidn legal al Ministerio Piblico a ése juz-
gado, quien en su calidad de auxiliar de la funcidn jurisdic-
cional o parte en el proceso, defienda los interdses de la --
parte ofendida; en éste caso el Ministerio Piblico defiende -
los interéses del Estado por tratarse de un delito que se co-
mete encontra de las vias de Comunicacidn y Mcdios de Trans--
porte, sin embargo es nccesario hacer mencidn que en muchas -
ocasiones no se limitan las funciones del Ministerio Piblico-
adscrito al juzgado a defender los interéses del Estado, on -
virtud de que en la mayoria de las ocasiones, concurre éste -
ilicito con otros delitos, teniendo a los mds comines a los -
de Lesiones, dafo en los bienes, Homicidio y algunos otros--—
por lo que observando ésta concurrencia de delitos son atn --
mayores las bases para considerar al mismo como un verdadero-
delito de peligro y el que necesariamente por su gravedad y -
peligrosidad para toda la sociedad, cs necesario que se con-
temple en todas y cada una de las Legislaciones Penales de --
los Estados que componen ¢l Territorio Nacional.

2. Diligencias Necesarias en nuestro Delito de Estudio.

Para iniciar con el estudio y andlisis de las Dili-
gencias necesarias que se deben practicar para la prepara----
cién del ejercicio de la accidn penal en nuestro delito de es
tudio, diremos quc todas éstas van a integrar La Averigliacidn
Previa, la cual o5 una crdnica de todas las diligencias que -
ol Agente del Ministerio Pdblico realiza de acuerdo con los -
requisitos que seflala el Cédigo de Procedimientos Penales, y-



que van encaminadas a conocer la werdad histdrica de los he--
chos -y siempre con la idea de comprobar:

- 8i se cometid o no un delito
~ En gue circunstancias se cometid
- El dafio causado y quien lo cometid

Por lo tanto la Averigliacidn Previa, como ctapa pro
cedimental en la que el Ministerio Piblico practicard todas -
las diligencias necesarias que lc permita estar en aptitud de
ejercitar la accidn penal en contra del presunto infractor --
del articulo 200 del C6digo Penal del Estado de México com---
prendera de:

a) La denuncia
b) Acopio de pruebas que en nuestro caso serdn:
- La Confesidn
- La Pericial
-~ La Fé Ministerial de vehiculo
- La Testimonial
-~ La Inspeccidn

- Fé Ministerial del Estado Psicofisico del in--
fractor. EE

a) La Denuncia.

Por tratarse de un delito que se persique de ofi---
cio, segin lo establece la circular numero. 14 emitida por el-
Titular de la Procuraduria General del Estado de México siem-
pre se debe declarar a quien haya dado la noticia o quien ha-
ya la remisidén del presunto responsable; quicn narrard la --
forma en que tomo conocimiento de los hechos, su intervencidn
y circunstancias que le¢ consten.

Al tratarse de un delito perseguible de oficio se -
requiere forzosamente de la DENUNCIA, la que puede ser presen
tada por cualquier persona, seca el afectado o un tercero y en
virtud de gue el agraviado por la comisidén del delito en estu
dio, serdn las Vias de Comunicacidn y Medios de Transporte; -
en cumplimiento de un deber impuesto por la ley deben hacer--
lo.



~ Segin 21 articulo 104 del Cddigo de Procedimien-~-
tos - Penales del Estado de M=exico, toda persona -
gue tenga conocimiento de la comisidn del delito.

- La omisidén serd sancionada por el Procurador, se-
gin el articulo 108 del Cdéddigo de Procedimientos-
Penales.

-~ En el Articulo 105 del citado ordenamiento dice -
que puede excepcionarse:

Los menores de 16 anos

Quienes no gozaren del uzo pleno de razdn

Céntuge 6 Concubino

Ascendientes, descendientes, consanguineos y --
afines sin limitacidn de grado.

. Parientes colaterales por consaguinidad hasta -
el cuarto grado y por afinidad hasta el segundo
grado.

Abogados

Ministerios de cualguier culto

Los ligados por estrecha amistad, respeto, gra-
titud, afecto.

Los medios de pruecba tal como lo establece el arti-
culo 205 del Ccédigo de pProcedimicntos Penales del Estado de -
México, serd todo elemento de conviccidn.

"Prueba es todo medio factible de ser utilizado pa-
ra el conocimiento de la verdad histdrica y personalidad del-
delincuente, para de esa manera estar en aptitud de definir -
la pretensidén punitiva estatal".(88)

Las prucbas deben valorizarse en conjunto. Tomando-
en cuenta tanto los hechos conocidos, como los desconocidos -
gue se infieran inductiva o deductivamente.

Los mocdios de prueba serdn oncaminados a justifi---
car:

(88) COLIN SANCHEZ, GUILLERMO. "Derecho Mexicano de Procedi--
mientos Peralas" Ed. Porrda, Mex., 1970,
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- CuEipo’del delito
- PresdhtaiRes?onsabilidad‘
- Modéiidadés del delito
- Agravantes, atenuantes, excluyentes

”-‘Califlcativas

- Reparacién del dafio

-~ . Personalidad del inculpado y la vxctima, ‘relacio-
nes entre los mismos, o

- Grados de peligrosidad
- Antecedentes
- Decomiso de los instrumentos del delito.

La Jurisprudencia dice al respecto que la valora---
cidén penal de las pruebas corresponde mayor crédito a las ob-
tenidas a raiz de ocurridos los hechos incriminados, que a -
aquellas promovidas con posterioridad. (Sexta época, segunda-
parte: Vol. XXIV, p. 99. A.D. 1022/59).

b) La Confesidn.

El articulo 206 del Cddigo de Procedimientos Pena--
les nos dice que la confesidn, es el reconocimiento que hace-~
al imputado de su participacidn en el delito. lautor, partici
pe 6 cémplice encubridor, etc.).

La Confesidn es' una declaracidn que implica el reco
notimiento de la culpabilidad. No todo lo manifestado por un-
inculpado es confesidn, sino unicamente aquelle cuyo conteni-
do se resuelve en contra de €l por implicar reconocimiento ex
preso de la culpabilidad, es una declaracidn de voluntad pues
to que se trata de algo perjudicial para el que lo hace. Hay-
confesidn pura y simple, tambidén hay confesidén calificada: es
la gue comprende ciertas circunstancias que favorecen al in--
culpado, éste procura ponerse a cubierto alegando alguna excu
sa eximente de responsabilidad o alguna modificada.

En tal caso, sinc estd contradicha por otras prue--
bas ni es inverosimel, se debe tomar en toda su extensidn --
(indivisible) sino, solamente se acepta en la parte que le --
perjudica (divisible).

En nuestro sistema procesal, cualquier momento —---
hasta antes de la sentencia, es oportuno para la confesidn.
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La Confesién tiene valor de indicio, solamente en -
ciertos delitos patrimoniales se le admite como prueba, igual
queé: todas las pruebas, queda sujeta a la valoracidén del tribu
nal.

Las primeras declaraciones, inmediatasal evento y -
espdntaneas, deben prevalecer sobre las posteriores.

Jurisprudencialmente, se ha dicho que el valor de -
la confesidén conforme a la técnica que rige la apreciacidn de
las pruebas en el procedimiento penal, la confesidén del impu-
tado como reconocimiento desu propia culpabilidad derivada de
hechos propios, tiene el valor de un indicio, y alcanza el --
rango de prueba plena cuando no estd desvirtuada, ni es inve-
rosimel y si corroborada por otros elementos de conviccidn,--
(Quinta Epoca: Suplemento de 1956, p. 139. A.D.).

En el delito que nos ocupa en el presente trabajo,-
la declaracidn del lnculpado debe recabarse una vez gue se en
cuentre en Estado psicofisico normal, pues por encontrarse el
presunto responsable en estado de inimputabilidad transito---
rio, previo certificado médico del presentado, es imposible -
que sea procedente recabarle su declaracidn, de lo contrario-
serd nula la confesidn que éste haga ante el Ministerio Publi
co.

Por lo regular la confesidn del inculpado con los -
demas medios de prueba gue al respecto el Ministerio Piblico-
hace para la debida comprobacién del cuerpc del delito y pre-
sunta responsabilidad, como lo es la Fé Ministerial de estado
Psicofisico, certificacidn Médica de estado Psicofisico del -
inculpado, asi como con la imputacidn que el remitente hace -
en contra del presunto infractor del numeral en cita.

c) Testigos.

En muy pocas ocasiones se suma la prueba testimo---
nial a las diligencias que el Ministerio Piblico realiza para
la debida comprobacidén del cuerpo del delito gue nos ocupa, -
pues es suplida ésta diligencia por la persona gue denmuncia -
formalmente antel el Ministerio Publico lo que le consta res-~
pecto de la presunta responsabxlxdad de quien ha su juicio in
fringe el numeral en cuestidn, refiriéndolo como un testigo -
directo que por si mismo conoce los hechos y convirtiéndose -
por tanto en un testigo de cargo, aunque resulta necesario --
mencionar que el testimonio procede de un tercero y no de la-
persona que sea parte,

La ley exige una capacidad determinacda para el tes-
tigo, traducido en una aptitud fisica, independientcmente de
la culpabilidad de lo dQClaladO, todo individuo normal poseéd
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esa aptitud, aunqgue ciertos sujetos como los ciegos, sordos y
mudo;, no son propiamente normales, a pesar: de eso.pueden ser
examinados como testigos.

. .El con;enido del testimonio debe traducirse en la -
experiencia sufrida por el testigo sobre la conducta o hecho,
motivo de la averigliacidn.

La valoracién del testimonio constituye un serio --
problema, en razén de que con frecuencia el hombre falta a la
verdad y sobre tode porque no se establecen reglas fijas a --
que concede plena libertad al juzgador para que supere los es
collos de ésta prueba.

Esta prueba sin embargo puede concurrir en cuanto -
el numeral que se analiza cuando el agente activo concurra --
con otros delitos y sobre todo cuando niega lo que se le impu
ta y dicha imputacién se refuerza con los testigos que en su-
contra deponcn, !

c¢) Pericial.

A mi juicio, considero gue ésta diligencia y medio~
de prueba debe procurarse que en efecto se cumpla en sus moda
lidades que se exigen, debiendo intervenir personas gque en -
realidad sean capaces y tengan los verdaderos conocimientos -
clentificos que se requieren para el esclareccimiento de los --
hechos que el Ministerio Piblico duda, pues resulta necesario
decir que la Procuraduria General de Justicia del Estado de -
méxico adolece de personal capacitado que emplee los medios -
sofisticados que la ciencia actualmente ofrece para determi--
nar acertada y confiablemente el verdadero estado de embria--
guez en que el infractor de la hipdtesis normativa en estudio
se encuentre, y aunque resulta dificil erradicar de forma in-
mediata la corrupcidn que invade a las instituciones ecncarga-
das de velar por la tranquilidad de la sociedad e imparticidn
de justicia, por lo tanto es necesario manifestar que se exi-
ge personal especificamente y en base a nuestro delito de es-
tudio del Servicio Médico Forense que actie con verdadera ca-
lidad humana y aplique sus conocimientos médicos que a mérito
de las cuales ocupa esos pilares de dicha institucidn de Go--
bierno, pues definitivamente es éste perito quien en su cali-
dad de auxiliar del Ministerio Plblico determinard si efecti~
vamente el presentado se encuentra en el estado de embriaguez
6 bajo el influjo de drogas enervantes exigidas para que la -
conducta se encuentre en contradiccidn al diverso que nos ocl
pa en el presente trabajo.

En cuantas ocasiones nos hemos percatado de que co-
menzando el perito Médico Legista nace la presién psicolégica
ejercida sobre el detenido, con argumentos falaces en los que
se le hace ver las consecuencias de su comportamiento, hasta-
lograr por exageradas que son en extremo dichas presiones que
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el propio detenido solicite auxilio, ofreciendo elevadas su-
mas de dinero, aunado a ésto, las propias versiones de que la
misma sociedad tiene ha cerca la gravedad que presenta la co
misién del ilicito, y mds aun la intervencidn inmediata del -
personal de actuacidn, quien con la presidn base que ya se ha
ejercido sobre el presentado por los seudo abogados "“coyotes"
y en muchas de las ocasiones por el propio Médico Legista co-
mo ya se ha sefialado, amedrentan terminantemente al inculpado
exponiéndole sin fin de presiones al detenido, quien por su -
ingnorancia a la Ley, en muchas de las ocasiones cede a obte-
ner su libertad “"por bajo del agua" ofreciendo por tanto, ex-
huberantes cantidades de dinero, obteniendo de ésta forma su-
libertad y desapareciendo por lo consiguiente, todas las posi
bles actuaciones necesarias para la probanza del ilicito.

Frente a ¢ésta situacidn es de suma importancia com-
partir la peticidn que la sociedad exige al Titular de la Pro-
curaduria General de Justicia del Estado de México, en el sen
tido de que aumente el nimero de Agentes del Ministerio Plbli
co visitadores en los Centros de Justicia donde haya Mesa de
Detenidos y en aquellos en los que no existiendo dichas Me---
sas, se trabaje a los detenidos y se determine su situacidn -
Juridica en Mesas de Trdmita.

Sobre todo si tomamos en cuenta también que en la -
mayoria de las ocasiones el Médico Legista adscrito a la Ins-
titucidn por lo regular se encuentra en contacto con el perso
nal de actuacidn, y en razdn de que scra el Médico quien de--
termine el estadc de embriaguez en que sc encuentra el deteni
do, simplemente por no reunir los requisitos econdmicos exigi
dos por el galeno o algin secretario, el diagndstico que el -
Médico emita resultara positivo, comprobdndose por tanto el -
Cuerpo del Delito, hacidndose merecedor a la diligencia de --
Consignacidn ante el Juez de Primera Instancia, aungue su vepr
dadero estado psicofisico no haya sido el requerido por la ley
para que se encontrara infringiende la misma, siendo gque se -
encontraba en estado psicofisico normal y con aliento alcoho-
lico, pero como ya se menciono, por no reunir los requisitos-
econémicos que el galeno exigid, o por no simpatizar su acti-
tud de defensa de sus derechos ante cl Ministerio Publico, -~
éste ordeno al Médico Legista que su diagndstico le resultara
positivo, e aqui la razén por exigir que se aumente el numero
de visitadores a las agencias del Ministerio Piblico menciona
dos, asi como verdaderos peritos en la Materia que satisfagan
las propias necesidades que la ley exige en su actuvar.

En los articulos 230 a 251 del Cddigo de Procedi
mientos Penales para el Estado de México se ;stableco que ---
siempre que se requieran conocimientos especiales para el»exg
men de personas, hechos, objetos, etc.; se procedera con in--
tervencién de los peritos.

TeSls WO GEBE
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La pericia exige una apreciacidn calificada, exami-
nando . los hechos desde el punto de vista cientifico o técni-
co. El perito es designado por la autoridad o por las partes-
y puede ser sustituido por otra persona que posea las mismas-
calificaciones profesionales,

Perito, son terceras personas gue poseen conocimien
tos especiales de una ciencia, arte, industria o de cualquira
otra rama de la actividad humana, los cuales le permiten au--
xiliar al juez en la investigacidn de los hechos.

El Dictamen se emite conteniendo el parecer y los -
razonamientos del perito sobre la materia en la que se ha pe-
dido su intervencidn.

La pericia puede referirse a las cosas cuando se -~
trata de precisar la autenticidad y la calidad especifica de-
las mismas, a las personas, si el fin que se pretende consis-
te en determinar sus condiciones psiquicas somdticas; a los -
lugares, si el objeto es describirlos, siempre gue para ello-
no sea suficiente el empleo de los sentidos; y a los idiomas-
cuando se trate de la traduccidn de los mismos.

Se requiere de los peritos médicos en los delitos -
de lesiones, homicidio, aborto sexuales; es indispensable la-
pericial médica para la comprobacidn del cuerpo del delito.--
Previa inspeccidén del Ministerio Pidblico igual en el dictdmen
de sanidad y recomendable en el articulo 200.

En éstos casos cuando no se encuentren los peritos-
oficiales se¢ consideran como tales los de los hospitales plG--
blicos. O se pueden habilitar los que se encuentre, lo mismo-
se recomienda en otros casos para ahorrar tiempo y gastos.

El Certificado Médico de Ebriedad que el perito Mé_
dico Legista emite por nuestro delito de estudio, debera com-
prender, la fecha del dictdmen, los generales del inculpado,-
la descripcidén del estado psicofisico en que se cncuentre, de
terminando el estado de ebriedad la que en la mayoria de los-
casos se determina por el romberg, alliento, pulsacién, hidra-
tacidén de buocal y muocosa, reflejos, marcha, entre otros del
presentado, debera contener si se encuentra ebrio o no, incer
tiandose ademas las lesiones que presente ¢n caso de haber re-
sultado con lesiones, si es o no conductor y algo muy impor--
tante que debe contener dicho dictdmen, es la hora en gue es-
examinado el presentado, asi como el nombre y firma del peri-
to gue lo emite.



d) La Inspeccidn.

El func1onar10 del Ministerio Pﬁblico, en la ins---
pecc1on observa, exdmina y acredita a través de sus sentxdos,
las situaciones y circunstancias que desea probar. Razdn por-
la que éste personalmente estd obligado a practicar éste me--
dio de prueba.

La percepcidn de los sentidos no es exclusivamente-
visual, debe usar el tacto, el olfato, el oido, el gusto, su-
fin es determipnar la existencia, dispersidn, alteracidén de --
las huellas y vestigios del delito en relacién a las perso---
nas, las cosas, los lugares y la fijacidén de las caracteristi
cas y particularidades de las personas.

En los articulos 259 a 261 del Cédigo Adjetivo vi--
gente en el Estado de México se establece que si el delito --
fuere de aquellos que puedan dejar huellas materiales se pro-
cedera a inspeccionar:

- Lugares: Piblicos & Privados
Abiertos 6 Cerrados

Ubicacidn
Descripcidn
Huellas
- Instrumentos
- Cosas, objetos o efecto de é1.
Identificacidn
Descripecién
Huellas
- Cuerpo del Ofendido
- Cuerpo del Presunto responsable
Identificacidn
Descripcidn
Huellas
Vestigios

Igualmente lugares, cosas y personas, que aungue no
tengan relacidn directa con los hechos, puedan servir para --
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corroborar o desv1rtuar el dicho de alguna persona.

Al efectuar 1a lnspecclon el agente del Ministerio-:
Publico, culdara de asentar lo siguiente:

becacxon- como llegé, guién se lo indicd, cdmo -
se identifica, referencias.

-.Descripcién: medidas exactas, cémo se tomardn, --
llevar secuencia ldégica, para las de--
pendencias y anexos, hacer croquis.

- Huellas y Vestigios: no perder de vista la finali
dad de la diligencia, como el caso de-
casa-habitacidn, corroborar esa cir---
cunstancia y quiénes viven ahi.

- Testigos: localizar testigos inmediatos al evento
o tan naturales como los colindantes en
los casos de despojo.

Para describir lo inspeccionado, se empleardn segin
el caso, ademds de la escritura, dibujos, planos, fotogra—«—-
fias, moldeados o cualquier otro medio de reproduccidn.

Se practicara inspeccidén en el cuerpo de los ofendi
dos de los delitos de:

Homicidio
Aborto
Lesiones
Sexuales
previamente al reconocimiento de los peritos médicos.

Conforme al articulo 261, podrd recibirse la opi---
nidén de peritos y testimonios de personas, en el momento de -
la inspeccidn.

"La inspeccidn judicial cuando se practica con es--
tricta sujecidn a las disposiciones legales que norman su rea
lizacidn, tiene pleno valor probatorio, por la sencilla razén
de que de no ser asi, seria tanto como aceptar que los funcio
narios que las practicardén no tuvierdn normales sus mecanis--
mos psicoldgicos o sensoriales, lo que seria un absurdo, pero
ésto por su puesto no quiere decir en modo alguno, que csa di
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ligencia no pueda ser impugnada de falsedad, ligereza o des--
cuido al ser practicada".(89)

Para nuestro delito de estudio, la diligencia de --
inspeccién serd ocular en el lugar de los hechos y solamente-
en aquellos casos en que dicho ilicito concurra con otros de-
litos.

e) Fé Ministerial de Estado Psicofisico del presen-
tado.

Esta diligencia es practicada por el titular de la-
Agencia del Ministerio Piblico, quien realizard una inspec---
cidén minuciosa en el cuerpo de la persona aducida como presun
to responsable, al respecto César Augusto Osorio y Nieto nos-
enuncia que:

"Es la actividad realizada por el Ministerio Pibli-
co que tiene por objeto, la observacidn, exdmen y descrip----
cidén de personas, lugares, objetos, caddveres y efectos de -~
les hechos para obtener un conocimiento directo de la reali--
dad de una conducta o hecho, con el fin de integrar la averi-
guacidn".(90)

Esta inspeccién se realiza con la finalidad de inte
grar el cuerpo del delito.

El mismo autor nos dice acerca de la Fé Ministerial
lo siguiente:

“La Fé Ministerial forma parte de la inspeccidn mi-
nisterial, no puede haber {é ministerial sin previa inspec---
cidn, se entiende la fé ministerial como la autentificacidn -
que hace el Ministerio Piblico dentro de la diligencia de ing
peccidén ministerial, de personas, cosas O efectos relaciona--
dos con los hechos que se investigan".(91)

Con lo anterior observamos que la inspeccidn Minis-
terial consiste en la observacién que realiza el agente del -
Ministerio Publico sobre el sujeto activo del ilicito, con el
fin de constatar las caracteristicas del estado en que se en-

(89) GONZALEZ BLANCO. "El Procedimiento Penal Mexicano”
Ed. Porruda. Méx., 1970.

(90) OSORIO Y NIETO, CESAR AUGUSTO. "La Averiguacidn Previa®
gd. Porrda, la. ed. Méx., 1981 p. 28.

(91) Ibidem p. 34.
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cuentra, mismas gue se haran constatar en el expediente de --
averigllacidn previa, realizando asi la fé ministerial, Por -
lo expuesto, resulta necesario que el agente del Ministerio -
Piblico tenga conocimientos bdsicos de medicina forénse, pues
en la mayoria de los casos el Ministerio Publico determina mi
nisterialmente que el su3eto se encuentra ebrio, por la sim--
ple marcha zigzagueante de éste, o bien por el aliento alcohd
lico que presenta, pasando por alto algunos aspectos 1mportan
tes que se deben analizar en el cuerpo del presunto responsa-
ble, como e% aspecto, somnoliento, mirada, sudoracidn, saliva
clon, tensidn arterial, frecuencia cardiovascular, dilata----
cidn y reaccidén a la luz de las pupilas, etcétera.

Precisamente porque el Ministerio Pdblico en las --
mas de las ocasiones determina el estado de ebhriedad a través
del romberg que presenta el sujeto, es necesaria la interven-
cién del perito Médico Legista, guien con su Certificado Médi
co de Ebriedad que expida, se corroborard la Fé Ministerial -
que el titular de la agencia del Ministerio Publico haya efec
tuado en el cuerpo del inculpado. -

£) Fé Ministerial de Vehiculo.

Por ningun motivo debe pasarse por alto practicar -
ésta diligencia, toddvez que la fé ministerial de vehiculo --
constituye el elemento material del ilicito, y ldgico es que-
sin éste no se configura el tipo penal que refiere el presen-
te trabajo, en ésta diligencia, el Ministerio Piblico deberd-
asentar que efectivamente se trata de un vehiculo de motor,--
tal como lo exige el diverso en estudio, el que segin infor--
mes del denunciante era conducido por el presunto responsable
que para ese momento debe encontrarse a disposicidn del Minis
terio Piblico, en ésta diligencia se asentardn los datos gene-
rales del vehiculo, tales como: marca, submarca, modelo, co--
lor, placas de circulacidn, nimero de motor, nimero de serie,
etc. y asentar también las condiciones en que se encuentra el
vehiculo, si presenta raspaduras recientes, accesorios con --
los que cuenta y sus faltantes, ésto con la finalidad de evi-
tar resonsabilidad al titular del Ministerio Piblico por el -
uso que se haya dado al vehiculo por parte de los remitentes
al momento de ponerlo a disposicidén de dicha RepresﬁnCnc1on -
Social, en muchas ocasiones y sobre todo cuando éste ilicito-
va acompafiado de otros delitos, el vehiculo queda en el lugar
de los hechos, ante ésta situacidn el personal de actuacidn -
debe rastrear dicho automévil para proceder a practicar la d4di
ligencia correspondiente y asi mismo, solicitar que el vehlcu
lo sea trasladado al garage oficial de trdnsito, el cual que
dara a disposicidn del juez al memento de que sea consiqnada—
la averigliacidn previa, siempre y cuando no concurra con ----
otros delitos, y si por ejemplo concurre con el delito de Da-
fio en los bienes por colisién, los vehiculos dafiados quedaran
a disposicidn del Ministerio PUbllCO, quxen desglosara copia-
de todo lo actuado en la averigliacidn previa hasta el momento
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de la consigancidn, para los efectos de la debida prosecucidn
y perfeccionamiento legal del ilicito concurrido.

gq) Fé Ministerial de Persona Uniformada.

. Se refiere ésta diligencia a la Fé que el Ministe--
rio Pdblico hace sobre la persona que remite a la Agencia in-
vestigadora al Presunto Responsable, sobre todo por gue debe-
mos: destacar gue apesar de que se trata de un delito persegui
ble de . oficic y en el que por consiguiente toda persona ésta-
facultada para denunciar dicho ilicito, es sin embargo en la-
mayoria de las ocasiones el oficial de Trdnsito 6 de la Poli-
cia Municipal, en algunos casos la Policia Judicial quienes -
ponen a disposicién del Ministerio Pudblico al presunto respon
sable, y es presisamente a los oficiales de la policia de Se-
guridad Piblica y Trdnsito, asi como a los elementos de la Po
licia Municipal, a quienes se les practica ésta diligencia, -
detallando en la misma desde la vestimenta que utiliza el po-
licia, como las insigneas, arma de fuego e inclusive el color
de los zapatos, y tal como ya se ha mencionado con anteriori-
dad, necesariamente deberd ademds de practicarle la citada di
ligencia, recabarle su declaracidn, en la que quedardn asenta
dos sus gencrales, y la manera en que sorprendid al sujeto co
metiendo el ilicito.

1.4 La_Accidn Penal.

Es el poder juridico de excitar y promover la deci-
sidn del drgano jurisdiccional sobre una determinada relacidn
de derecho penal.

La accidn penal es piliblica y substituye a la vengan
za privada, surge al nacer el delito, tiene por objeto defi--
nir la pretencidn punitiva, ya sea absolviendo al inocente &~
condenando al culpable a sufrir una pena de prisidén, una san-
cidn pecuniaria, a la pérdida de los instrumentos del delito.

Para que el Ministerio Pldblico se encuentre en apti
tud de ejercitar la accidn penal, es necesario que primeramen
te y en base a la prdctica de todas y cada una de las diligen
cias necesarias haya debidamente comprobado, en nuestro deli-
to de estudio especificamente, el cuerpo del delito y la pre-
sunta responsabilidad.

EL CUERPO DEL DELITO, es el conjunto de elementos -
cbjetivos gue constituyen la materialidad de la figura delic-
tiva descrita concretamente por la ley penal y la determina--
cién que tiene por acreditado el cuerpo del delito debe apo--
yarse en la demostracidn de la existencia de un hecho, con --
todos sus elementos constitutivos, tal come lo define la ley-
al considerarlo como delictivo y sefialar la pena correspon---
diente.
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La comprobacidén del cuerpo del delito consiste en -
demostrar la existencia de un hecho delictivo tal como lo pre
vee la ley, y es necesario que en la resolucidén de la autori-
dad ‘se cite el precepto legal infringido, pues se estima que-
en base al precepto violado han de desprenderse los elementos
que constituyen el delito, los que necesariamente deberan com
probarse para demostrar que en efecto el cuerpo del delito ha
sido aprobado.

LA PRESUNTA RESPONSABILIDAD. De el articulo 19 de -
la Carta Magna se desprende que la responsabilidad cuando es-
td plenamente comprobada da lugar en su cportunldad a la impo
sicidn de una pena, pero cuando es presunta y estd plenamente
comprobado el cuerpo del delito dd motivo a un auto de formal
prisidn; existe presunta responsabilidad cuando hay elementos
suficientes para suponer gue una persona ha tomado parte en -
la preparacidén o ejecucidén de un acto tipico, por lo cual de-
be ser sometido al proceso correspondiente, bastan indicios -
para considerar demostrada la presunta responsabilidad, no --
obstante lo mds prudente es atender a los diversos medios de-
prueba establecidos.

Conforme al articulo 19 constitucional la responsa-
bilidad es resultante de la intervencidn -c una persona en la
realizacidn de una conducta, principaloaccesoria de adecua--
cidén tipica, salvo que exista una excluyente de los que sefia-
la el articulo 16 del Cédigo de Procedimientos Penales.

"...Habrd indicios de responsabilidad y, por lo tan
to, responsabilidad presenta cuando existen hechos o circuns-
tancias accesorias al delito y que permiten suponevr fundada--
mente que la persona de que se trata, ha tomado participacién
en el delito, ya concibiéndolo, prepardandole o ejecutdndolo,-
ya prestando su cooperacidn de cualquier especie por acuerdo-
previo o posterior, o ya induciendo a algunos a cometerlo"

(92)

El cuerpo del delito prevxsto en el articulo 200 -~
del Cédigo Penal para el Estado de México, queda debidamente-
acreditado en términos de los articulos 128 y 139 del Cédigo-
de Procedimientos Penales con los siguientes elementos de ---
prueba y conviccidn a saber:

- Con la declaracién del Denunciante, quien en base
a la imputacion firme y directa que haga encontra
del inculpado, lo reconocerd plena y legalmente -
sin temor a equivocarse como el mismo sujeto que-
conducia su vehiculo de motor en estado de ebrie-
dad.

(92) FRANCO SODI, CARLOS "El Procedimiento Penal Mexicano"
Ed. Porrda, Méx., 1946. p. 201.
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~ Con la Fé Ministerial de estado psicofisico del -
presentado, hecha por el personal de actuacidén y-
en la que se determinard que efectivamente el su-
jeto reine caracteristicas propias de una persona
ebria o bajo el influjo de estupefacientes.

-~ Con el respectivo Certificado Médico de Ebriedad,
emitido por el Médico Legista en favor del incul-
pado y con el cual se corrobora la Fé Ministerial
de estado psicofisico del Presunto Responsable.

-~ Con la Fé Ministerial de vehiculo, la que por —-—-
constituir el elemento material del delito, encua
dra perfectamente en el precepto violado, al de--
terminar el Ministerio Pliblico que en efecto se -
trata de un vehiculo de motor, el que presuntamen
te era conducido por el inculpado detenido.

- Con la Fé Ministerial de persona uniformada, re--
firiéndose en la mayoria de los casos a los poli-
cias que han puesto del conocimiento del Ministe~
rio Publico la conducta delictiva del sujeto.

La Presunta Responsabllldad se acredita con los mis
mos elementos de prueba y conviccidén que sirven de base para-
la comprobacidn del cuerpo del delito, pero de manera muy es-
pecial:

- Con la imputacidn firme y directa que el Denun---
ciante hace encontra del inculpado y asi mismo,

- con la confesional rendida por el propio inculpa-
do, qguien aceptard total o parcialmente los he---
chos que se le imputan.

Comprobado gue haya sido el cuerpo del delito y la-
Presunta Responsabilidad, ¢l Agente del Ministerio PUblico --
con apoyo en los articulos 16 y 21 de la Carta Magna, asi co-
mo el 119 de similar particular del Estado de México en su ca
lidad de Representante Social, procederd al ejercicio de la -
accidn penal encontra del presunto Responsable por haber come
tido el delito de conducir vehiculo de motor con estadoe de =--
ebriedad, ilicito previsto y sancionado por lo dispuesto en -
el articulo 200 del Codlgo Penal vigente en el Estado de Méxi
co, cometido en agravio de las Vias de Comunicacidn y Medios<
de Transporte.

Nuestra ley procesal no exige ninguna forma o solem
nidad para hacer la consignacién, basta con que el Ministerio
Piblico promueva la 1nccaccxon de un proceso para que se ten-
ga por ejercitada la accién penal, se pueden presentar dos hi
pdtesis en cuanto al ejercicio de la accidn penal, una cuando
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existe detenido y que se encuentra comprobade el cuerpo del -~
delito y la presunta responsabilidad y la otra cuando satisfe
chos los requ151tos se encuentre profdgo, deberd solicitarse~
orden de aprehensidn conforme al articulo 155 del Cédigo de -
Procedimientos Penales cuando la pena sea privativa de liber-
tad y conforme al articulo 168 fraccidén II del inveocado cuer-
po legal, orden de comparecencia si la pena por el delito co-
metido es alternativa o no privativa de libertad. ’

La falta de ejercicio de la accidén penal por parte-
del.Ministerio Publico, cuando los datos que arroja la averi-
gliacidn son insuficientes, se traduce en reserva segin lo dis
pone el artlculo 124 del C6digo de Procedimientos Penales o -
en archivo segin el articulo 125 del mismo cuerpo normativo.

3. El Méddico Legista y sus Dictdmenes.

DICTAMEN PERICIAL.- Es un acto cumplide por una o -
varias personas del arte de curar, en virtud del orden judi--
cial o administrativo y cuyo fin es analizar un hecho determi
nado, estableciendo sus caracteristicas y extrayendo del mis-—
mo determinadas conclusiones.

Al hablar de Médico Legista es necesario primeramen
te mencionar a la Medicina Forense como la técnica utiljizada-
para resolver casos concretos ligados con situaciones lega---
les.

La definicidn de Alfonso Quiroz Cuardn en su obra -
“Medicina Forense" es la que nos enuncia lo siguiente:

"Es la técnica, es el procedimiento mediante el ---
cual aprovecha upa o varias ramas de la medicina o de las ---
ciencias conexas, para estudiar y resolver casos concretos, -
habitualmente ligados a situaciones legales o juridicas".(93)

José Torres Torija dice que:

“... la Medicina Forense es la aplicacién de las --
ciencias medicas a la ilustracién de los hechos investigados-
por la justicia™.(94)

Luis Hidalgo y Carpio establece:

(93) QUIROZ CUARON, ALFONSO "Medicina Forense"
Ed. Porrda, 3a. ed. Méx., 1982 p. 129,

(94) TORRES TORIJA,JOSE, cit. por, ALFONSO QUIROZ, CUARON
Ibidem.
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" Conjunto de conocimiento en medicina y ciencias -~
accesorias indispensables para ilustrar a los jueces en la --
aplicacidn o en la férmula de alguna de las leyes".(95)

Ramén Ferndndez Pérez en su obra "Elementos Bdsicos
de Medicina Forense" nos dice al respecto que:

*...la Medicina Forense es una disciplina de apllca

cidn de conocimientos cientificos, de indole fundamental médi

“¢a, para la resclucidn de problemas bidlogicos humanos que --
estan en relacidn con el derecho".(96)

Guillermo Ramirez Covarrubias en su libro "Medicina
Legal Mexicana” define a ésta como:

"El conjunto de conocimientos médicos, utilizados -
para la administracidén de la justicia, para ayudar a diluci--
dar o resolver problemas de orden civil, laboral, penal, peni
tenciario, criminal, administrative, etc., y cooperar en la -
formulacidn de algunas leyes".(97)

Como podemos observar, existen diversas definicio--
nes acerca de lo que es la Medicina Forense, sin embargo en--
tre los distintos autores citados, difieren muy poco uno y --
otro respecto a la conceptuacién de dicha ciencia, coincidien
do casi todos en manifestar que es la aplicacién de las cien-
cias Medicas al auxilio de la justicia.

La Facultad Nacional de Medicina, adoptd la d051gna
cidn de Medicina Forense y después la aprobo la Ley Orgdnica
de los Tribunales de Justicia del Fuero Comin del Distrito --
Federal.

AlUn asi existen varios términos respecto a ésta dig
ciplina, tales como: medicina legal, biologia juridica, medi-
cina pericial, etcétera.

En 1975 el Consejo Técnico de la Facultad de Dere--
cho de la Universidad Nacional Auténoma de México acordd la -
designacidn de la materia como, Medicina Forense.

La Medicina Forense tiene por objeto auxiliar al De
recho en dos aspectos fundamentales:

(95) HIDALGC Y CARPIO, LUIS cit. por, ALFONSO QUIROZ, CUADRON

Ibidem.
(96) FERNANDEZ PEREZ, RAMON "Elcmetos Bdsicos de Medicina Fo-
rense”
Bd. Francisco Méndez Cervantes, 6a ed.Méx., 1986, p. 22,
(97) RAMIREZ COVARRUBIAS, GUILLERMO. "Medicina Legal Mexicana'
Ed. Litogrdfica Joman, S.A. de C.V. la ed.Méx., 1985, p.

3.
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- Manlfestac1ones tedricas y doctrinales bdsicos pa
ra la formulacién de una norma relacionada . con co
nocimientos medicos y biolégicos.

- La labor cotidiana del médico forense auxiliando-
a resolver casos concretos.

Los métodos que generalmente utiliza ésta materia -
son:

- Directo.- V. gr. Ver una cicatriz o una lesidn.

- Instrumental.- U. gr Cuantificar la alcoholemia -
en la sangre de una persona.

El Médico Legista en su cardcter de perito auxiliar
del Ministerio Piblico a de ayudar en nuestro delito de estu-
dio y tal como ya lo hemos mencionado a cuantificar el grado-
de alcohol existente en la sangre del inculpade, con la fina-
lidad de determinar su grado de embriaguez. Su funcién se en-
cuentra regulada en el articulo 230 del Cddigo Adjetivo vigen
te en la Entidad, numeral que a la letra dice:

Art. 230 "Siempre que para el examén de personas, -
hechos u objetos se requieran conocimientos especiales, se -~
procedera con intervencidn de peritos".(98)

Obvio resulta apuntar que como requisito indispensa
ble para ser perito en ésta rama de la cicncia de la medicina
se requiere ser médico, se deben tener conocimientos de medi-
cina forense, sobre todo para que el mismo no actie con opre
ciaciones subjetivas gque contravengan a los interéses del de-
tenido, pues debe saber éste funcionario piblico que su acti-
vidad es delicada, valiosa y tracedental, su responsabilidad-
es vasta, comprendiendo una serie de valores que en nuestro -
caso se conijugan en el honor y libertad del presunto responsa

‘ble.

Es cierto que la lucha por la vida ha ido plantecan-
do a toda la sociedad en general problemas concretos en su as
pecto econdmico, encontrdndose afectados por tanto los médi
cos como integrantes de la misma, pero ésto no debe ser moti-
vo para que éstas valiosas personas pierdan su sentido moral,
humano y utilitario, pues 2s triste comprobar la inmoralidad-
que a causa de la angustia econdmica arrastra a los Médicos -
Legistas de ruestro tiempo, quienes como ya lo hemos sefiala--
do, su deshonradez Yy deslealtad a su juramento al momento de

(98) Codigo de Procedimientos Penales vigente del Estado de-
México. art. 230.
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que adquieren su titulo que los acredita como tales, provoca-
que se sumen a los seguidores de la corrupcidn, quienes con -
sus fines lucrativos actlan fuera de toda formalidad y legali
dad, impidiendo por tanto, una actividad justa, correcta y --
eficiente en la investigacidn y persecucidn de los delitos y-
quienes en consecuencia se convierten en verdaderos dilincuen
tes con titulo.

Asi pues, la funcidn del perito Médico Legista en -
el delito que consagra el precepto legalque nos ocupa, es sim
plemente la de determinar el grado tdxico en el que se encuen
tra el sujeto que presuntamente ha infringido la hipdtesis --
normativa en estudio, ya por la ingesta de alcohol o bien por
el consumo de drogas enervantes.

"La Toxicologia es la rama de las Ciencias Médicas,
que se encarga del estudio de los tdxicos. La Toxicologia Mé-
dico Legal, es el estudio del problema médico legal en rela--
cidn con las intoxicaciones y el manejo de la droga o fdrma--
cos.

Téxico es toda sustancia quimica, que introducido -
por cualquier via, es capaz de provocar signos o sintomas por
alterar el metabolismo de las celulas".(99)

La droga es toda sustancia que introducida al orga-
nismo modifica alguna o algunas de sus funciones, las que ac-
tdan sobre la mente se les denomina psicotrdpicos, ya que con
duce al alcohdlico a olvidarse de alimentos, relaciones sexua
les y de las bebidas normales que quitan la sed.

3.1 Formas Clinicas_de Embriaguez.

%

Antes gque nada debemos saber que el alcoholismo es-
un fendmeno patoldgico y complejo, en el que intervienen fac-
tores de orden quimico, bioldgico y social del sujeto.

La Ley General de salud en su articulo 217 estable-
ces

Art, 217 "Para los efectos de ésta ley, se cons%de-
ran bebidas alcoholicas aquellas que contengan alcohol etili-
co en una proporcidén mayor del 2% en voliémen".(100)

Observamos que sdélo el alchohol etilico susceptible
{99) RAMIREZ COVARRUBIAS, GUILLERMO Op. cit. p. 198.

(100) Ley General de Salud Art, 217.
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de ser utilizadocomo bebida, ya que los demas tipos son dema-
ciados téxicos para el ser humano.

El consumo del alcohol en nuestro pais constituye -
un grave problema, no sdlo por el dafio ,que va a causar en el-
organismo del individuo, sino por el nimero. exhorbitante de =
accidentes de trdnsito que a consecuencia del estado de ebrie
dad en el gue se encuentran los conductores de vehlculo de mo
tor cada dia aumenta y en mayor proporcidn.

3.2 La_Embriaquez.

La embriaguez en un concepto restringido se define-
como: g -

... la turbacidn pasajera de las potencias por. ha-
ber bebido alcohol con exceso".(101)

Martinez murillo dice que. la embriaguez es:

"Etilismo agido (embriaguez), no es otra cosa que -
el conjunto de desordenes causados por la ingestidn excesiva-
de bebidas a base de alcohol etilico".(102)

El ‘Doctor Torres Torija la conceptua en forma bre--
ve:

“Entendemos por tal, la intoxicacidn etilica aglda-
que pasa por varias fases".(103)

L El_Cuadro clinico que nos presenta el autor se divi
de en cuatro fases a saber:

1a. Fase de Hipomania ebriosa:

Manifestada sobre todo por un estado de excitacidn-
p51comotrxz y euforia caracteristica, sensacidn de bienestar,
alegria, exhuberancia, los ojos brillan, la fisonomia es ex--
presiva, las palabras fluyen en abundancin. Hay una exalta---
cidn de la personalidad: el ebrio concede extraordinario va--
lor a sus elucubraciones y se torna susceptible a la célera--

{(101) Diccionario Enciclopedico Unlversal, CREDSA, Tomo III -
México, 1980. p. 135
(102} MARTINES MURILLO, SALVADOR "Medicina Legal"
Ed. Libreria de Medicina, México 1976, 12a. ed. P. 302,
{103) TORRES TORIJA, JOSE "Medicina Legal"
Ed. Libreria de Medicina, 9a. ed. México 1980. p.173.
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puede presentarse deprimido, iracunde o sentimental.
2a. Fase Sensitivo-sencioral:

pronto sobreviene cefalea y pesadez de cabeza, la -
vista se obscurece, se produce diplopia, zumbidos de oidos;--
los sentidos se embotan, la palabra es embarazosa, la marcha-
vacilante (cludicante), oblicua, tendiente a evitar la caida~
y.a menudo la estacidn de pie resulta imposible.

3a. Fase Himnoide o Sanambulica:

B El ebrio cac en un suefio comatoso, la facies vulto-
sa, roja, las pupilas dilatadas; despierta horas despues ‘con-
cefalea, inapetencia, incapacidad para el trabajo y notoria -
torpeza psiquica.

4a., Fase Paralitica:

Solo se presenta cuando la intoxicacidn es muy gra-
ve. En éste momento solo cxiste la vida animal, la respira---
cidn es irregular, lenta, estertosa; los bronquios llenos de-
mucosidades que se expulsan mezclados al vdmito, el pulso es-
rdpido hay una gran vasodilatacidén periférica. Los estados --
convulsivos son frecuentes, es casi una agonia que procede --
normalmente a la muerte,

En los alcohdlicos crénicos, una intoxicacidn agida
produce acortamiento de las fases apuntadas, intensidad mucho
mayor de todos los fendmenos, y a veces colapso inmediato",--
(104)

Rodriguez Manzanera en forma sintética explica la -
embriaguez en tres formas:

"la del mono que es graclioso, la del ledn que siem-
pre es el todo poderoso y la del cerdo en el suelo®, {105}

A mi juicio considero que la embriaguez es un esta-
do temporal de intoxicacidn por la que atraviesa una persona-
gue ha ingerido alcohol etilico mds alla de la cantidad que -
puede resistir su organismo para mantenerse sobrio, la que --
trae como consecuencia diversos cambios psiquicos y emociona-
les en 2l sujeto y por iltimo la muerte.

(104) Ibid.

(105) RODRIGUEZ MANZANERA, LUIS "Criminologia".
Bd. Prrda, S.A., México 1978, 3a. ed. p. 471.



- 94 -

Es indudable que el estudio clinico basado en la --

cantidad de alcohol en la sangre, orina o saliva, constituye-
la manera mas precisa y conveniente de determinar en un momen
to dado el estado de ebriedad.

El Doctor Ferndndez Pérez es quien explica la ebrie

dad de ésta manera, utilizando el dato objetivo de cantidad -
de alcohol en la sangre, contempldndola en cuatro estadios y-
que segin la Tesis de tan reconocido autor nos marca:

- Hasta 100 mg.

Estado de euforia: Menos inhibiciones y mds aparen-
te confianza en si mismo, sociabilidad, desarrollo-
de ‘la conversacidn o verborrea, aumento de las con-
tidencias, disminucidén de atencién, juicilos, con---
trol y respuesta a los estimulos, inestabilidad emg
cional.

Esta ddsis, equivale aprowximadamente a 3 onzas {tres
copas de licor o tres botellas de cerveza).

- Entre 100 y 150 mg.

Ebriedad incompleta" Mala memoria y comprensidn, in
coordinacidn muscular, confusiones, incapacidad de-
juicios criticos y de manejar automéviles. Esta dé-
sis, equivale de 3 a 5 onzas & copas de licor o de-
cerveza.

- Entre 150 y 200 mg.

Ebriedad- Completa: Mal respuesta motora, dificultad
en percibir colores, formas, movimientos o dimensiog
nes, desorientacidén, confusidn, pérdida de inhibi--
ciones, peleas sentimentales, irrazonable, vértigo,
temor, cdlera, pesadumbre, descuido en la scguridad
y presentacidn personal,incapacidad de juicios y de
manejar automdviles. Esta ddsis equivale de 5 a 8 -
onzas o copas de licor o cerveza.

- Entre 250 y 350 mg.

Intoxicacidn agdda: Embriaguez diplopia, lenguaje -
cortado, el comportamiento perturba la tranguilidad
y seguridad pdblica, opatia e inercia general, in--
sensibilidad, temblores, cese de movimigntos automd
ticos y en dltimo grado comienzo de pa;alisis, esty
por, y coma. Esta ddsis cquivale aproximadamente de
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8-a ‘12 onzas traducidas en copas de licor o botellas
de cerveza, o mds".(106)

Resulta muy aceptable el estudio anterior, todavez-
que el autor nos aporta una diferenciacidn notable entre lo -
que es el estado de ebriedad {completa, incompleta y agdda)--
con la sobriedad, nos marca ademds que a partir de la ingesta
de entre tres y cinco onzas de alcohol en la sangre, equiva--
lente la ddésis a tres o cinco copas de licor o botellas de -~
cerveza, el individuo ya se encuentra impedido psiquicamente-
para conducir vehiculo de motor. Con éste estudio, el mismo -
autor ofrece elementos de suma 1mportancla al Médico Legal, -
quien con la aplicacidn de sus conocimientos cientificos y me
dios de probanza para determinar el estado de ebriedad, podr3d
emitir un dictdmen eficaz y confiable, sin perjudicar los de-
rechos del presentado, pues no es lo mismo detener a un suje-
to por manejar en estado de ebriedad, que por conducir con --
aliento alcohdlico, postura que no es sancionada por el diver
SO ue nos ocupa.

. Acertadamente Ferndndez Pdrez explica la sobriedad-
como:

"La concentracidén de alcohel es de 10 a 50 mg. de--
etanol por 100 ml. de sangre; en éste grupo no hay cambios de
conducta, sdlo son alteraciones pequefias, detectables por me-
dio de pruebas especiales”.{107)

En dsta fase el sujeto se encuentra en aptitud para
conducirse con toda normalidad, pues cuenta con las cualida--
des psicosomdticas para comprender la trascendencia de sus --
actos, todavez que no cxiste deformacidn en la conducta.

De lo analizado queda claro mencionar que la sinto-
_matologia de intoxicacidn alcohdlica se dividen en tres eta--
pas:

{106) FERNANDEZ PEREZ, KAMON. Tomado de su Ensayo "Aspectos -
Criminalisticos”, Publicado enel libro "El Alcoholismo-
en México: III, Memorias del Seninario de andlisis”
Fundacidn de lnvestigaciones Sociales, A.C. Tomo III, -
México 1983, ta. ed. p. 170-171.

(107) Ibid. p. 167.
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:‘Agpardienteé‘(élcoﬁgieﬁ'no:rectiéiéados)'

1,1.»Pﬁrps

“‘Champafja

b)Y De.orujo -

) De sidra: Clavados-
a) " De cereales: Wiskies, etc.. ..

.-:@)- De-cafa: ron, aguardientes.

£) De mezcla: Tafia
g) Deifrutas: Kirsh
h) DE agaves: Tequila, Mezcal.

II. Licores.- (Alcohol rectificado’y esencias =
naturales). :

1. Azucarados: Curazao, charteuse, kumel.

2. No azucarados.

a) Aperitivos

b) Amargos

c) De frutas

d) Bebidas compuestas.

El Instituto Nacional del Consumidor (INCO)} en enero

de 1992venlista las empresas con mayor nimero de productos di
ferenciados, a merced de los cuales el mercado de las bebidas
embriagantes se encuentran controlados y el gasto publicita--

rio aumenta en tanto exista por compafiia mayores productos di
ferenciados.

EMPRESA CANTIDAD (%)
Pedro Domecqg 17 13.7
Martel II n 8.8
Vinos Valle Dorado 17 13.7
vinos Internacionales 12 9.6

SEagram's de México 7 5.6
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Destilby 1 0.8
Antonio'Ferhéndéz Y. .
Ghas et 3 ) 2.4
" Formex Ybafra 3 2.4
‘Bacardi y Cia. 6 4.8
 ‘Cab§s y Back T 1,: o oy 0.8
&egﬁilé Sauza TR f;' R Q,B;:
: ImﬁortacionEs'kalter VV 1 7¥,
caseilYo i
wiliam.Yowng 1 T “. 0.8
Bodegasréalifornia 1 T '%"0;8';
vOshbrnc 1 i - o ,O;B
Cia. Vinicola Vergel 1" ‘ 8.8
Distribuidora Bigu 9 . 7.4
Cerveceria Modelo 5 3.2
Cerveceria Moctezuma 3 ‘ 2.4
Cerveceria Cuauhtémoc 4 4.0
TOTA L: 124 100.0
3.3 Métodos _para determinar el grado de alcohol en la san-
gre.

Cierto es que la ingesta de sustancias alcohdlicas-
a traido consigo un aumento considerable de los delitos por -
trdnsito de vehiculo, sin embargo no solamente este tipo de -
delitos ha aumentado a consecuencia de tal situacidn, pues --
los delitos relativos a la tutela de la integridad corporal a
la vida, al vinculo familiar aumentan exhuberantemente cada -
dia mds.

El alcohol ingerido en cualguier cantidad es anes--
tésico y actla primero sobre las células y tejidos mds dife--
renciados, como son los del sistema nervioso central y los de-
la corteza cerebral, de tal manera que las representaciones -
éticas y estéticas se disocian y se liberan automatismos, —---
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origindndose estados impulsivos y agresiones en actitudes ---
gestos, ademanes, palabras o hechos: se pierde la autocriti--
ca, 'y la memoria se perturba, es aqui donde inicia nuestra --
preocupacidén por encontrar métodos eficaces, consisos y con--
fiables que nos ayuden a determinar el grado de alcohol que -
el sujeto posee en la sangre, pues como insistentemente se ha
venido recalcando en la secuela del presente trabajo, la so--
ciedad exige métodos de ésta indole que ayuden a cubrir las -
vagas interpretaciones subjetivas que el perito encargado de-
ello hace de los Presuntos Responsables que han infringido el
dispositivo legal en comento.

Frente a ésta situacidén resulta necesario afirmar -
que el porcentaje de alcohol en la sangre es el Unico elemen-
to objetivo que nos puede ayudar a herradicar las ineficaces-
pruebas de comprobacidn de estado de ebriedad, pues la obser-
vacidn clinica del sujeto, resulta en nuestros tiempos un mé-
todo totalmente absoleto. Ante ésta situacidén es de proponer-
se que los medios de exdmen para determinar el estado de =----
ebriedad en que se encuentra el sujeto deberan ser en base a-
la utilizacidn de métodos que se fundamenten en cuestiones --
médico-toxicoldgicas, a través de los cuales deberd hacerse -
minucioso estudio de algin componente del cuerpo humano como-
la saliva, el aliento, la orina y lo mds eficaz las muestras-
de sangre de donde obtendremos con presicidn y objetividad el
probable estado alcohdlico del sujeto.

A continuacidn citare algunos de los métodos que --
nos pueden ayudar a determinar el grado de alcohol en la san-
gre. :

- El Método nicloux; Este método es explicado por -
el Dr. José Torres Torija y dice: "que el alcohol es obtenido
de la sangre por destilacidn y tratado con una mezcla standar
de bicromato de potasio y dcido sulfdrico concentrado. El al-
cohol reduce su equivalente de bicromato y de dsta cantidad -
reducida se deduce la cantidad de alcohol.

Asi pues, se trata de una solucidén diluida de al---
cohol, por bicromato de potasio y dcido sulfirice, el alcohol
es oxidado a dcido acético y el bicromato reducido, pasa al -
estado de sal cromica de color verde. En cuanto la oxidacidn-
estd determinada y el bicromato se encuentra enmuy pequefio ex
ceso, toma color verde amarillento al final.

Bastan 10 C.C. de sangre delsujeto para realizar la
prueba”.(108)

(108) TORRES TORIJA, JOSE. Op. cit. p.p. 174-175.
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3 El tiempo reguerido para obtener resultados de éste
método, era de aproximadamente 90 minutos, éste método repre-
senta un verdadero avance en materia pericial, sin embargo el
costo de éste método era demasiado caro, sobre todo por la --
manutencidn de un laboratorio quimico adecuado y en donde se-
requxere personal capacitado. Por tal motivo en la actualidad
a mi punto de vista no resulta dable la utilizacidn de éste -
método, si consideramos que el cifra negra de accldentes auto
movilisticosen la zona metrop011Cana aumenta cada vez mds,
originando en consecuencia un mayor nimero de exdmenes median
te el método Nicloux y por lo tante un gasto publico eleva--
do.

. - Método Widmarck; éste método es explicado por el-
Dr. Simonin de la manera siguiente:

"El método de Widmarck descansa en la propiedad que
posee el dcido sulfdrico concentrado de unirse con avidez al-
alcohol. Se somete este alcohol a oxidacidn por el bicroma---
to-potasio y posteriormente se titula el exceso de bicromato -
potasio por la técnica yodométrica. Recogida de sangre con --
una vénula o un pequeno tuvo en S; pesos de sangre por doble-
pesada, frasco de Widmarck conteniendo la sangre vertida, asi
como el reactivo sulfocrdmico; calentar a bafio maria a 60° --
durante dos horas, el bicromato oxida el alcohol; titulacidn-
yodométrica del exceso de bicromato por adiccidn de 25 C.C. -
de agua destilada y 1 C.C. de yoduro de potasio al 5 por 100;
titulacidn por el hiposultito, del yodo liberado hasta colora
cién amarillenta, despues de adicidn del almiddn,coloracidn -
azul para sensibilizar el fin de la titulacidn".(109)

Sin lugar a duda, el aumento de criminalidad en ---
nuestras modernas urbes, es lo que definitivamente estd provo
cando que éstos eficaces métodos vayan con el tiempo resultan
do inidonea su utilizacidn, sobre todo si consideramos que lo
que se exige en la actualidad es un ahorro crondlogico y eco-
ndémico para obtener los resultados eficaces y confiables que-
buscamos, pues si bien es cierto gue en éste método no se re-
quiere un aparato especial para obtener el resultado, también
es verdad que por el tiempo reguerido que es de aproximadamen
te dos horas para obtener lo deseado, es lo que impide su uti
lizacidn en nuestros tiempos.

- Método de Newman; éste método es explicado por el
mismo autor Dr. Simonin de la manera siguiente:

(109) SIMONIN, C., "Medicina Legal Judicial".
3a. ed. Ed. Jimms, Barcelona Espafia, 1973,p. 584.
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"El método Newman (1935), rdpido y exacto, no preci
sa ningln aparato especial y se practica en 1 C.C. de liqui--
do. El alcchol es destilado en un Erlenmeyer, una ligera co--
rriente de aire lleva los vapores etilicos a una mezcla sulfo
crémica. La oxidacidén del etancl es llevada hasta el estado -

de dcido acético; el exceso de bicromato es titulado por yodo-
metria".(110)

Si en realidad lo que pretendemos ofrecer, es una -
1nvestxgac10n que nos auxilie en una pronta y legal imparti-
cidén de justicia, lo que debemos buscar es indudablemente mé-
todos eficaces, econdmicos, confiables y de rdpido procedi---
miento para obtener los resultados que buscamos, por lo que -
insistiendo en que la criminalidad aumenta cada dia de forma-
exhuberante por delitos de trdnsito de vehlculo, exigiéndose-
por lo tanto métodos rdpidos y volvemos al mismo comentario -
de los métodos anterjores, y refiriéndonos al que nos ocupa -
en el que se requieren de 90 a 60 minutos para obtener la ti-
tulacidén de alcohol, su aplicacidn en nuestra dpoca no es re-
comendable lisa y llanamente porel tiempo requerido para obte
ner el resultado.

-~ Método Basado en las Cdmaras de Conway; explica -
éste método el destacado médico Ramén Ferndndez Pérez de la -
manera siguiente:

"Esta basado en la difusidn del alcohol sobre una -
mezcla oxidante de dicromato de potasio en dcido sulfidrico, -
en cuya reaccidn el idn crdmico de color amarillo-naranija, se
reduce a ién crémico de color azul-verde y el etanol es oxida
do cuantitativamente a acetaldehido, &dcido acdtico y agua. --
Esta determinacidn se efectda en Cdmaras de Conway a tempera-
tura ambiente o bien si se desea acelerar la reaccidn a 40°C-
en la estufa durante casi dos horas,empleando una solucidn sa
turada de carbonato de potasio como agente liberante o inicia
dor de la reaccién y efectuando la determinancidn final en un
espectrofotrdmetro (zona visible) a 430 nandmetros".(111)

Este método es complejo por su técnica, costoso por
los instrumentos inovedosos gque se utilizan, los cuales re---
quieren de una revisidn constante para su buen funcionamien--
to, ¢l tiempo requerido para obtener »1 resultado es de dos -
horas aproximadamente y en virtud deque es notorioc de que en
las Agencias del Ministerioc Publico del Estado de México no -
existe personal capacitado en los que se pueda confiar el de-

(110) Ibidem.
{(111) FERNANDEZ PEREZ,RAMON. "Elementos Bdsicos de Medicina -~

Forense", México, Secretaria de Gobernacidn, 1975, 4da.-
ed. p. 314
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sarrollo de éste procedimiento y mds aun no se cuenta con los
instrumentos necesarios, por tal motivo se ‘descarta por com--
pleto “la utilizacién de éste método para obtener lo pretendi-
.do. .

- Método Deunkometer; éste método es actualmente -~
utilizado en la mayoria de los Estadasde la Unidén Americana -
por la policia para determinar el grado de embriaguez en que-
se encuentran los conductores de vehiculos de motor, y el au-
tor Simonin lo explica de la manera siguiente:

"El aire expirado es recogido por un matraz; des--
pués se le hace barbotear en una solucidn sulfirica de perman
ganato de potasio 11/20; hasta virar a castafio, para ensequi-
da a un desecador que retiene el exceso de himedad y poste---
riormente a otro tubo gue contiene "ascarita" destinada a fi-
jar el CO2. Al final de la operacidén el viraje completo del -
reactivo corresponde a 0.169 mg. de alcohol, por doble pesa--
do, es decir, el volimen de aire alveolar correspondiente; en
una simple regla de tres determina el contenido de alcohol de
1 £.C. de sangre la dosificacidn se efectia en 5 minutos".---
(112)

Como es de verse, éste método ya nos ofrece la ven-
taja del tiempo minimo para obtener el resultado, la eficacia
del resultado es confiable para el Ministerio Piblico como me
dio de prueba que el Médico Legista en su caso le puede hacer
llegar, para determinar ¢l grado de embriaguez en que se en--
cuentra el inculpado; sin embargo el costo elevado de los ing
trumentos utilizados en éste método nos orillan a establecer-
que desgraciadamente la Procuraduria General de Justicia del-
Estado de México por contar con un presupuesto reducido para-
la compra de instrumentos, a menos asi lo creo, ya que si es-
de aundar éste tema, diremos gue inclusive no existe ni si---
quiera mobiliario adecuado para dicha institucidn, lo que nos
permite pensar que por lo tanto, menos existira presupuesto -
para erogar los costos elevados de los instrumentos utiliza--
dos en un laboratorio quimico-toxicoldgico, gque nos permitie-
ra desarrollar dicho método.

- Mérodo basado en el Signo de Romberg. De los méto
dos mencionados, es éste precisamente el de menor costo, el -
que se obtiene con mayor prontitud un resultado, pero lo con-
sidero en definitiva el menos eficaz, y por lo tanto el menos
confiable para determinar el grado de embriaguez del sujeto,-
pero desgraciadamente, es el método que hasta la fecha se uti
liza en todas y cada una de las Agencias del Ministerio Pibli
co del Estado de México.

{(112) SIMONIN, C., op. cit. p. 316
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Cuando los dérganos del cuerpo humano que hacen posi
ble el mantenimiento de su equilibrio referidos al cerebelo y
el oido medio (yunque, martillo y trompas de eustaquio) se en
cuentran afectados por alguna anomalia, existira una marcha =
desprogista de un balance corporal normal, y siendo que dicha
anomalia puede obedecer a tumores en los drganos de referen--
cia o bien por la ingesta de bebidas embriagantes, o barbitu-
ricosi la medicina se ha preocupado por desarrollar una prue-
ba clinica para la cual consiste en una prdctica postural a -
través de la cual se identifica algin trastorno de los drga--
nos sgnalados mediante el equilibrio del paciente, mismo que-
deberd mantener un balance normal de su cuerpo, el que estard
con los pies juntos y los ojos cerrados, y si hay discrepan--
cia entre el estado de equilibrio con los ojos cerrados o ---—
abiertos, con certeza se dira que el paciente presenta el sig
no de Romberg, es asi como se determinard alguna enfermedad--
en el cuerpo humano.

Como se puede observar, la prueba del equilibrio en
el cuerpo de la persona no ofrece en ningun momento dato efi-
caz que pueda determinar el gradode embriaguez en que se haya
el individuo, pues dicha prdctica subjetiva basada en la ob--
servacidn externa de los sentidos, adolece en todo momento --
de una subjetividad que nos ayude a determinar el grado de al
cohol en la sangre del paciente, lo que con certeza nos permi
te saber el estado de embriaguez en que el inculpado se en---
cuentra.

Por lo tanto dicho medio de prueba resulta obsoleto
en su totalidad, sobre tode si consideramos que la inexperien
cia de nuestros médicos legistas por las inaptitudes técnicas
para diferenciar la sintomatologia de un ebrio frente a la de
una persona con anomalias en los drganos del cuerpo ya mencio
nados, en la mayor de las veces es demasiada, trayendo como -
consecuencia un reprobable dictdmen de ebriedad que atenta --
encontra de los derechos del inculpado, puesto que el medio-
de apoyo que el médico presume suficiente para determinar que
la persona se encuentra en estado de ebriedad, es el eguili--
brio, sumado al aliento alcohdlico que para nuestro delito en
estudio, ésta situacidén no es delictiva y que por la falta de
personal capacitado como de instrumentos de laboratorio quimi
co-toxicoldgico se permite la aprobacidn del dictdmen que el-
médico emite, mediante la utilizacidn de sus métodos absurdos
y a través del cual vagamente presume que el sujeto s¢ encuen
tra en estado de ebriedad. Cabe sefialar que:

~ Los pacientes intoxicados se tambalean en muchas-
direcciones y hacen esfuerzos para corregir su --
equilibrio mirando sus piernas o el piso; o bien-
puede el paciente ebrio a pesar de sus excursio--
nes de todas las partes del cuerpo, mantenerse en
forma muy fina.
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-~ Los pacientes enfermos del cerebelo no se tamba--
lean demasiado, ni mucho menos tratan de corregir
su equilibrio, y tienen gran dificultad para man-
tener su balance si se inclina o tambalea mucho -
hacia un lado, por lo que le es sumamente dificil
mantener una postura fina.

Las pruebas de coordinacidn, el estado de concien--
cia, marcha, palabra, aliento, observacién de las conjuntivas
oculares, prueba de reflejos {pupilar, rotuliano y otros), ni
mero de pulsaciones y respiraciones por minuto, revisidn de -
lenglia y mucosa bucal, son algunas de las pruebas que se ad--
hieren al estudio del signo de Romberg, las que no dejan de -
ser examinadas de manera externa y gue por lo tanto no dejan-
cubierta la posibilidad de incurrir en errores graves al mo--
mento de pretender determinar el grado de embriaguez del in--
culpado, por lo que insisto en afirmar que no existe otro me-
dio de prueba que nos permlta determinar la embriaguez del --
sujeto, que la obtencidn del grado de alcohol en la sangre de
éste.

- Método de Cuantificacidén de alcohol en sangre a -

travée del Cromatdgrafo de Gases.

Quizd éste sea el método mds eficiente por la rdpi-
dez y exactitud con la que se obtiene el resultado, bastan --
cinco minutos para obtener el grado de alcohol en la sangre -
de la persona, y el Doctor Ramén Ferndndez Pérez lo explica -
de la siguiente manera:

“Procedimiento; encender el cromatdgrafo a fin de -
que se estabilicen las condiciones de andlisis Temperatura de
la columna 150°C, inyector 160°C y detector 230°C, velocidad-
de flujodel gas acarreador, 30 ml/min.

En dos £rasqu1tos de vidrio se colocan dos ml. de -
la muestra en cuestidn, se tapan y se colocan sobre el croma-
tégrafo o sobre algo caliente, con objeto de que el alcohol -
presente en los embases, pase a la fase de vapor, a continua-
cidn con una jeringa, se extraen unicamente 2ml. del aire con
tenido en cada uno de los envases y éste se inyecta en el cro
matdgrafo. En caso positivo también se obtendrd en el croma-
tégrafo otro pico que corresponda al de la muestra problema.-
Para la estimacidn cuantitativa, se establece la comparac1on—
de las dreas bajo éstos picos que tienen la forma de un tridp
gulo®.(113)

(113) FERNANDEZ PEREZ, RAMON. op. cit. p. 316
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Un claro ejemplo de la carencia de personal capaci-
tado medicamente en la Procuraduria General de Justicia del -~
Estado de Mexlco, es el no contar actualmente con alguien que
pueda manejar adecuadamente los instrumentos de laboratorio--
como en éste caso para usar el CROMATOGRAFO, aparato que se--
glin versidn del Dr. Adrian Olvera Vera, quien funge como Médi
co Legista en la adscripcidn del Centro de Justicia de Cuaut1
tldn izcalli México, ya existe en dicha Institucidn, pero no-
es usado por tal circunstancia, he agui otra de las bases pa-
ra seguir exhortando al Titular de tan importante Institucién
de Gobierno a que tenga a bien nombrar verdaderos proteccio--
nistas que con su capacidad técnica y cientifica, (Médicos Le
gistas) auxilien al Ministerio Piblico a una verdadera y efi-
caz administracidn de justicia.

El Alcohdmetro.- Es un instrumento sofisticado, ---
creado para diagnosticar el porcentaje de alcohol en la san--
gre del individuo y el Dr. Simonin explica la forma de su fup
cionamiento:

"Un volimen fijo 'de aire espirado (30C.C.} es condu
cido por una bomba a una solucidn caliente de pentéxido de --
yodo, que es descompuesta por el alcohol desprendiendo vapo--
res de yodo, estos son absorbidos por una solucidn muy dilui-
da de almiddén y yoduro potdsico, dandeo la coloracién azul ca-
racteristica. La intensidad de ésta que es proporcional a la-
cantidad de alcohol contenida en el aire expirado, es medida-
por una célula fotoeléctrica cuyas variaciones son transmiti-
das a un cuadrante luminoso gque proporciona la cantidad de al
cohol investigado". (114)

Este método como se puede apreciar es sencillo y el
aparato no tiene valor muy clevado, los resultados obtenidos-
por éste medio son sequros y cficaces, rapidos ademas, el in-
conveniente para su utilizacidén consiste en que es una prucba
cuyo resultado existe por un tiempo limitado y no persiste --
por un tiempo suficiente para hacerse llegar al juez, comoc mg
dio de prueba que sirvid al Ministerio Piblico para determi--
nar la ebriedad del inculpado, por obtenerse el porcentaje de
alcohol a través de el aliento.

Nos hemos atrevido a senalar que el diagndstico co-
rrecto de la intoxicacidn alcohdlica debe hacerse, sin duda -
ni discusidén por el camino del laboratorio mediante dosifica-
cidén cuantitativa en la sangre, la que puede ser obtenida me-
diante las técnicas sofisticadas existentes, de un dedo o del
lobulo de la oreja del inculpado, pero nos hemos olvidado que
no contamos en la actualidad con una Legislacidn Penal o Ley-

(114) Simonin, c., Op. cit. p. 582.
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General de Salud que reglamenten lo relativo a la extraccidn-
de sangre, por lo que también resulta necesaria la existencia
de alqin numeral gue contemple autorizacidén para realizar di-
cha operac;on, el mecanismo que deba usarse, la cantidad mini
ma y mdxima que se pueda extraer, etc., pues resulta preciso-
sefialar que de lo contrario se atentaria contra la integridad
fisica del presunto resgonsable, lisa y llanamente por estar-
causando una lesidn en su agravio, al considerar que ésta se-
define como toda alteracidn en la salud, que deje huella, cau
sada por un agente externo, en consecuencia es necesario para
la utiiizacién de los métodos sefialados, gue los cuerpos lega
les en cita se reformen en el sentido ya dispuesto anterior-—
mente.

4. Remitentes (Policia Judicial, Policia Municipal, Poli
cia de Trdnsito ).

Tal como ya hemos venido anunciando a través del --
presente trabajo, que por tratarsc de un delito perseguible -
de oficio, cualquier persona capaz puede poner del conocimien
ta de la autoridad competente la conducta del infractor del -
articule 200 del Cdédigo Penal para el Estado de México, sin -
embargo por la situacidn psiquica-emocional en que se encuen-
tra el sujeto infractor, en muchas de las ocasiones provoca -
la imposibilidad de que cualquier persona lo remita a la Agen
cia del Ministerio Piblico, por lo que ante ésta situacidn --
cuenta la sociedad civil del Estado de México con los cuerpos
de proteccidn suficientes, a los cuales se puede recurrir --
para hacer mds fdcil el traslado del presunto infractor a la-
Agencia del Ministerio Piblico; refiriéndonos precisamente a-
las corporaciones de la Direccidn General de Seguridad Pibli-
ca y Trdnsito,(en algunos Municipios, Transito Municipal Cuau
titldan Yzecalli, Huixquilucan), Direccidn de Seguridad Pdblica
Municipal y Policia Judicial del Estado de Méxica, corporacio
nes de las que al hablar de ellas en el presente trabajo, in-
discutiblemente dejan mucho que decir, sobre todo si nos avo-
camos al estudio de sus funciones en el campo de la preven---
cidn de hechos antisociales como en el de investigacidn de de
litos, obligaciones atribuidas a los individuos que con[orman
las citadas agrupaciones y las que sin lugar a duda a travé S5~
de muchos afios, las han convertido en medios de adquisicidn -
de grandes fortunas; sin embargo hablar de CORRUPCION es un -
tema que nos llevaria mucho tiempo, gquizd afos exponer, y con
sidero que por el momento no somos las personas aptas para ha
blar de ello y simplemente de mancra muy somera diremos que -
la corrupcidn existente entre éstos funcionarios publicos -~
-que en la actualidad- son denominados con gran acierto, ser-
vidores publicos; proviene de antafio.

Entre los aztecas eran muy penados los delitos come
tidos por los funcionarios piblicos; no obstante el Primer --
Presidente de la Repiblica Mexicana, Don GuadalupL Victoria -
expidid el 7 de febrere de 1825 un Bando de Policia y Buen --
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Gobierno, en donde sefialaba aspectos contra el alcoholismo y-
otros problemas sociales (corrupcidn). Actualmente a la luz -
del dia no és sorprendente observar que con toda calma y con-
fianza, éstos Servidores Piblicos a los que hacemos referen--
cia, extorcionan a sin nimero de personas, sus métodos de amg
drentacidn prosperan en tanto sus victimas ignoran el contenl
do de la ley, dejdndose sorprender por los dxalogos de amena-
za vertidos por los suso-dichos Servidores Piblicos, quienes-
en la actualidad manejan cantidades econdmicas exhuberantes a
cambio de otorgar, si es que asi se puede liamar, la libertad
del presunto infractor de alguna disposicidn legal.

- La Policia Judicial.- Desde la Constitucidn dei$i7
la Policia Judicial se encuentra desempefiando sus funciones -
bajo las ordenesy mando del Ministerio Publico para la busque
da y persecucidn de los del;tos, tal como lo dispone el arti-
culo 21 de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos -
Mexicanos; su obligacidn radica en aportar las pruebas necesa
rias para comprobar la participacidn o inocencia de losque ha
yan participado en la comisidn de algin hecho ilicito.

Cuando el Ministerio Pdblico solicita directamente -
a los Agentes de la Policia Judicial, su intervencidn en la --
investigacién de alguin delito, deberd expresar con presicidn -~
cual debe ser el objeto de la investigacidn, ésto con la fina-
lidad de evitar violaciones a los derechos de la ciudadania, y
en concreto a los que correspondan al presunto invelucrado en-
algin hecho delictivo.

Otras de las funciones de la Policia Judicial es la -
de entregar citas a las personas que por éste medio requiere -
el Ministerio Piblico, asimismo esta obligado a presentar a --
las personas que cl Ministerio Piblico requiera y en los térmi
nos que éste lo solicite; se encuentra obligada la Policia Ju-
dicial a ejecutar las dérdenes de aprehensién o cateo, cuando -
los drganos jurisdiccionales lo determinen; llevar el regis---
tro, distribucidn, controly trdmite de drdenes de presentacidn
y comparesencia que la citad autoridad emita.

Algunas consideraciones quc el Ministerio Pdblico --
debe tomar en cuenta para dar intervencién en la investigacidn
del delito a la Policia Judicial, son las de considerar el --
bien juridico tutelado que se ha lesionado, la peligrosidad --
del sujeto activo del delito, la existencia de flagrancia y la
gravedad o forma en que se haya cometido el ilicito, sin embar
go queda a criterio del Ministerio Publico determinar cuando-
debe intervenir la policia judicial y cuando no debes interve--
nir en la investigacidén de los delitos.

Como se puede apreciar, la intervencidn de la Poli--
cia Judicial en la investigacidén de los delitos, debe ser en -
base a una orden que el Ministerio Piblico emita y de acuerdo
a las funciones gque a ésta Udltima le conciernen, resulta per-
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tinente indicar que tal como ya se ha mencionado con antela---~
cidn, los elementos de ésta corporacidn se encuentran faculta-
dos y obligados a intervenir en la presentacidn inmediata ante
el Agente del Ministerio Piblico a aguellos sujetos queen fla-
grante delito hayan sido sorprendidos en la comisidn de alguin-
hecho delictivo, con lo cual aducimos gue en su momento la --
policia judicial si puede presentar ente el Ministerio Piblico
al infractor de la hipdtesis normativa que nos ocupan en ésta-
tésis, pues por tratarse de un delito perseguible de oficio, -
se delegan facultades a quicnes toman conocimiento de éstos ac
tos delictivos para su presentacidn ante la autoridad competen
te.

En nuestro caso, cuando un elemento de la policia --
judicial remita al infractor del articulo 200 a la Agencia del
Ministerio Piblico, se le recabarad su declaracidn respectiva,-
de manera gue informe al Ministerio Publico la forma en gquc to
mo conocimiento de los hechos lo que sabe y le consta respecto
a dicha investigacién, debiendo dar referencias, si es que sa-
be, sobre la forma, tiempo, lugar y circunstancias en que se -
sucitaron los hechos en investigacidn, y quedardn asentados ~--
los generales del remitente en su propia declaracidén. Asi mis-
mo si hubo concurrencia en otros delitos, si hubo lesionados,~
si existia algin otro vehiculo relacionado, asi como de infor-
mar en donde se encucntra el vehiculo o vehiculos relacionado-
para que el Ministerio Piblico practique en dste las diligen-
cias pertinentes.

- La Policia Municipal.- En el Estado de México, la-
policia preventiva se encuentra a cargo de los Ayuntamientos,-
su denominacidn corresponde al de Cuerpo de Policia de Seguri
ridad Pdblica Municipal la que depende directamente del ejecu-
tivo local y se encuentran subordinados al birector de Segquri-
dad Piblica Municipal, a diferencia del Cucrpo de Policia de -
Transito, la que depende de la Direccidn General de Seguridad-
piblica y Trdnsito, corporacidén que se haya subordinada al De-
legado Regional de Transito.

Resulta necesario mencionar que el servicio de Poli-
cia Municipal es completamente deficiente, el personal que in-
tegra éste cuerpo policiaco es totalmente incapacitade, en mu-
chas ccasiones es personal improvisado, actdan con intuisicn --
propia del Presidente Municipal, de tal manera que, por desco-
nocimiento de sus deberes y derechos, actian como verdaderos -
patanes, y en muchas ocasiones lejos de representar una seguri
dad a la ciudadania, representan una verdadera plaga de delin-
cuentes, abusando del minimo peder que tienen y desviando por-
tanto la Seguridad Publica encomendada a su cargo, a la triste
realidad de atentar contra los derechos de la ciudadania que -
desgraciadamente sufraga las percepciones de tan nefastas pevr
sonas. Es lamentable sefialar que el personal que compone cl -
cuerpo de Policia Municipal en el Estado de México, son perso-
nas carentes de criterio, completamente impreparadas, ignhoran
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tes hasta del alfabeto y que aunado a ello los irriosrios sa-
larios que perciben provocan su adhesidén al campo de los co--
ruptos, que sin lugar a duda son maleados por sus propios di-
rigentes, quienes han de exigir fuertes cantidades de dinero-
para permitirles seguir ocupando sus puestos, lo que trae con
sigo que éste personal busque por cualquier medio la forma --
de cumplir con las exigencias del jefe policiaco; observando-
con tristeza por ejemplo, que los centros de vicio son prote-
gidos por los propios guardianes del orden, para su mejor fun
cionamiento y encubrimiento a los infractores de los reglamen
tos y bandos de Policia y buen Gobierno y Ciudadano con que -
alguna persona que visita éstos centros no se sujete a la -

coaccidén ejercida por el policia para adquirir el billete, -
pues de lo contrario son maltratados y remitidos a la Agencia
del Ministerio Piblico, por lo que en nuestro delito de estu-
dio es de considerarse que de diez remisiones que deberian ha
cerse a dicha autoridad nueve se omiten por colaborar a la --
corrupcidén el propio particular con el soborno y el cohecho.

- La Policia de trdnsito.- Es una corporacidn poli-
ciaca dependlente de la Subsecretaria B, de la Secretaria de
Gobernacidn, y que de acuerdo a la ley de Trdnsito y transpor
te del Estado de México, asi como de su reglamento General, -
tienen como objetivo primordial regular y prestar el servicio
de trdnsito a la poblacién de los Municipios en que se encuen
tren adscritos sus miembros.

Se encomienda a ésta corporacién policiaca las si--
gu1entes funcxones Yy acciones especxfxcas relativas a la pres
tacién y operacidn del servicio pdblico de trdnsito:

- El control y vigilancia del sefialamiento vehicu--
lar.

- La autorizacidn de horarios de carga y descarga -
de vehiculos.

- El control y vigilancia de las zonas de estaciona
mientos en la via publica.

-~ La imposicidn de sanciones por infracciones a los
ordenamientos legales en materia de trdnsito.

- La calificacidn y recaudacidn del importe de las-
multas,

- La operacién del servicio de depésito de vehicu--
los y grias conforme a las normas legales respec-
tivas.

- La educacién vial de la ciudadania.

En la actualidad la mayoria del personal adscrito -
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al servicio operativo de trdnsito del Estado de México, se en
cuentra bajo el mando directo de la Direccidn General de Segu
ridad Piblica y Trdnsito; sin embargo algunos Municipios como
Huixquilucan, Atizapan de Zaragoza y Cuautitldn Izcalli han -
decidido en convenio con el Gobierno Estatal, Municipalizar -
la corporacién policiaca de trdnsito conforme a lo estableci-
do en la fraccidn iii del articulo 115 de la Constitucidén Fe-
deral, en donde se establece que los municipios, con el con--
curso de los Estados, cuando asi fuere necesario y lo determ1
nen las leyes, tendrdn a su cargo entre otros elservicio pui--
blico de trdnsito.

Como cualauier corporacidén policiaca, la policia de
trdnsito del Estado de México no escapa de la critica, pues -
el trato del personal adscrito al servicio hacia la poblacidn
es deshonesto en todos sus sentidos, la corrupcidn se deja --
ver a luces no bostante gque seguin en la actualidad el perso--
nal que integra esta corporacidn estd formada por cgresados -
del Colegio de Policia dependiente de la Direccidn General de
Sequridad Pdblica y Trdnsito del Estado.

Considero que la corrupcidn proveniente de la poli-
cia en General, con mucha dificultad podrd erradicarse, pues-
como drganoc del Estado, es la policia quien esta en contacto-
mas directo, amplio y extensivo con la realidad, en sus mani-
festaciones normales y anormales. La Policia no sdlo conoce -
de lo conflictivod lo contencioso; presencia el motivo unifor
me que anima al orden social. Esta singular posicidn de la pg
licia, como un enorme y permanente equipo de encuesta social-
que trabaja en un campo y con una extensidn inalcanzable ha -
de ser por mucho tiempo los pilares inrrompibles del extenso-
campo de la corrupcidn.

5. Concurrencia con otros delitos.

Insistentemente hemos venido mencionando a lo largo
de la presente Tesxs, que hoy en dia los accidentes de trdnsi
to a consecuencia de conducir vehiculo de motor en estado de-
ebriedad es un fendmeno multifactorial que afecta en forma ng
gativa a la moderna sociedad mecanizada, pues si bien es cier
to que la lngunlurla actual ha puesto sus mejores empefios por
disefiar buenas vias de comunicacién en las que ol flujo de --
vehiculos sea mayor, eficaz y de menor riesgo de sufrir per--
cances, y por otro lado los vehiculos modernos han sido cons-
tantemente mejorados en cuanto a eficacia, sofisticidad, segu
ridad, velocidad y economia, tambien es cierto que hasta la -
fecha no ha existido método alguno que mejore la calidad de -
raciosineo en el pensar del conductor ebrio, quien por el con
trarlo procura auamentar a diario accidentes de su temeridad-
al mane]ar, sobre todo por los trastornos psiquicos que a cop
secuencia de la ingesta de alcohol o consumo de drogas sufre
éste, convirtiénose erroneamente en el " Super héroe triunfa
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dor" pretendiendo ser el primero, el mds rdpido, el mds hdbil
y por consiguiente el sujeto mds peligroso'en la via piblica,
quien en su actuar atenta contra varios bienes juridicos tute
lados como la vida, la integridad fisica de las personas y el
patrimonioc -ajeno de las personas entre otros.

El incrementc patente en cuanto a la frecuencia, se
veridad y consecuencias de los accidentes de trdnsito por con
ducir en estado de ebriedad, representa un grave problema de-
salud publica al gque en definitiva todos los funcionarios pi-
blicos involucrados en afrontar éste problema, considero per-
sonalmente que como atento llamado deberian de actuar ya, le-
gislando autdnomamente en todos los Cédigos Penales de los --
Estados que componen el Territorio Nacional, el delito de con
ducir vehiculo de motor en estado de ebriedad; pues ésta es -
una de las principales causas de muerte.

Elriesgo de verse involucrados en un accidente de -
trdnsito en forma exponencial conforme se incrementa la con--
centracidn de alcohol en sangre es: con alcoholemia de 60 mg/
100 ml, el riesgo es el doble gue cuando se maneja en estado
conciente; con 100 mg/100 ml, el riesgo es 6 o 7 veces mds al
to y con 150 mg/100 ml, la probabilidad es de 25 a uno, res--
pecto de las personas que conducen vehiculo sin haber ingeri-
do bebidas embriagantes.

Como podemos observar no se requiere de un alto gra
do de alcohol en la sangre para gue se¢ produzca deterioro de-
las funciones de percepcidn, procesamicnto de informacidn y -
ejecucidn que se ponen en juego durante la conduccidn de un -
vehiculo.

Es triste aseverar que muchos accidentes por trdnsi
to de vehiculo y en los que las lesiones graves, las que po--
nen en peligro la vida, la muerte y los exhuberantes dafios --
causados al patrimonio del mismo conductor o de terceras per-
sonas no hubieran adquirido esa nudalidad si el factor alco--
hol no hubiera estado presente.

Como es de observarse, generalmente el sujeto que -
infringe dolosamente la conducta prevista en el numeral gque -
nos ocupan en éste trabajo, concurre con su actuar en la comi
sidén de otros delites, los que en realidad por el bien jurxdi
co que se tutela en ellos como el Homicidio, Lesiones y Dafio-
en los Bienes, hacen del infractor una verdadera persona de -
peligro para la sociedad entera.

5.1 El Delito de Homicidio.

En la Ley Penal del Estado de México, el delito de-
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Homicidio se encuentra encuadrado en el titulo tercero: deli-
tos contra la vida y la integridad corporal: capitulo segundo;
articulo 244 el que a la letra dice:

"Comete el delito de Homicidio el que priva de la -
vida .a otra". (115}

En el articuleo 245 del mismo Cuerpo Legal se esta--
blece que una lesidn es mortal cuando se verifican las cir—--
cunstancias siguientes:

I. Que la muerte se debe a alternacxones causadas -
por la lesidn, en el drgano u organos interesa--
dos, o algunas de sus consecuencias inmediatas o
complicaciones determinadas por la misma lesidn-~
Y gue no puede combatirse ya sea por ser incura-
ble o por no tener al alcance los recursos nece-
sarios; y:

II. Que la muerte del ofendido se verifique dentro-
de los sesenta dias contados desde que fué le--
sionado.

Aunque se prevee en las citadas fracciones del numg
ral en comento las circunstancias necesarias para que una le-
sidn se considere como mortal, a fin de cuentas el homicidio-
es el resultado de una lesidn mortal, es decir, la que deter-
mina directamente la muerte de la persona.

El homicidio que se causa a consecuencia de condu--
cir vehiculo de motor en estado de ebriedad, siempre serda un-
Homicidio Doloso en su modalidad de DOLO INDETERMINADO, pues-
el agente tiene la intencidn genédrica de delinquir, sin pro
ponerse un resultado delictivo en especial, es decir, el suije
to infractor emplea todos los medios que por su naturaleza
pueden ser previsibles, los que de haberse no efectuado, la -
privacidn del sujeto no habria sobrevenido aungue ésta no se-
quisiera como resultado de los propios actos.

El Homicidio es doloso, expresa Vannini, cuando vo-
luntario es el evento muerte. Consistente en la voluntad con-
ciente de causar la muerte ~e una persona. Ranieri anota que-
es la muerte ilegitima e intenclonal de un hombre de parte-
de otro hombre.

Eusebio Gdmez dice que el homicidio es doloso, cuan
do el agente procede con intencidn de matar.

(115) Cdédigo Penal para el Estado Libre y Soberano de México.
Art, 244.
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Francisco Pavén Vasconcelosdice al respecto:
"... es doloso o intencional el homicidio para usar-
la terminologia de la ley positiva, cuando el sujeto represen-
ta el hecho y lo quiere, de manera que con su conducta volun--
taria produce el resultado de privacidn de la vida. En éste de
lito pueden, pues, funcionar tanto el dolo directo como el lla
mado eventual, existiendo el primero cuando hay perfecta con--
cordancia entre el resultado querido y el producido déndose el
segundo, si el sujeto no dirigiendo precisamente su conducta -
hacia el resultado, lo representa como posible, y aunque no lo
quiere directamente, no por no constituir el fin de su accidén-
o de s nmisidn, sin embargo lo acepta notificdndose en el mis
o, (116)

Insisto en referir el homicidio que se causa en con-
currencia por la infraccidn del presupuesto legal contemplado-
en el articulo en cita, al de Homicidio Doloso en su modalidad
de DOLO EVENTUAL. Pues tal como lo comenta el citado autor ---
Pavdn Vasconcelos, el autor desea un resultado delictivo, pre-
viéndose la posibilidad de que surjan otros no queridos direc-
tamente, en donde el agente a sabiendas de que su conducta es-
delictiva por si sola, ratifica su representacidn sobrevinien-
do la privacidén de la vida de un sujeto con su actuar, aungue-
la muerte del otro sujeto no se gquisiera como resultado de sus
actos realizados.

5.2 El Delito de Lesiones.

Las Lesiones a lo largo del historicismo juridico --
han sufrido variadas transformaciones, ya que en un principio-
la legislacidén penal previd y sanciond de manera conformista -
los traumatismos y las heridas propiamente dichas, con huella-
material cxterna perceptible directamente por los sentidos, --
causadas a la persona humana por la intervencidn violenta de -
otra persona; tales como la equimosis, las cortaduras, las rop
turas o las pérdidas de miembros, posteriormente el concepto -
adquiridé mayor amplitud cuando se le hizo abarcar las perturba
ciones psiquicas, resultantes de causas externas, fisicas o -~
morales, pudiendo decirse en ese entonces que el objeto de la-
tutela penal en caso de lesiones es la proteccidén de la inte--
gridad personal, tanto en su individualidad fisica como en la-
psiquica.

Juan Palomar define a la lesidn como:
(116) PAVON VASCONCELOS, FRANCISCO, "Lecciones de Derecho Pe--

nal" Ed. Porria, S.A. Parte Especial, México, 1982. p. -
30.
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"

... es el detrimento o dafio corporal producido por
una herida, golpe o enfermedad".(117}

Jiménez Huerta dice al respecto:

"La lesién consiste en inferir a otro un dafio que -
le deje transitoria o permanentemente una huella material en--
su cuerpo o le produzca una alteracidn funcional en su salud".
{1:8%

El cdédigo Penal del Estado de México, regula este -
delito en el subtitulo primero: Delitos contra la vida y la -
lntegrldad corporal' Capitulo primero; articulo 234 que se se
flala: "Lesidn es toda alteracidn gue cause dafios en la salud,
producida por una causa externa”.

Esta legislacidn establecid el criterio juridico de
lesion por toda clase de alteraciones en la salud y cualquier
otro dafio humano que deje huella material.

Por su gravedad las lesiones segin el Cuerpo Legal-
mencionado las divide en:

a) Lesiones que no ponen en peligro la vida ( com--
prenden las levisimas o de primer ygrado contem--
plada en la fraccidn I del articulo 235; y las -~
leves o de segundo grado correspondientes a la -
fraccidn II del diverso referido.) y lesiones --
que si ponen en peligro la vida o graves {com-
prendidas en el articulo 236 del Cddigo referi--
do}.

b). Lesiones graves que dejan cicatriz notable y per
manente ¢n cara, en uno o ambos pabellones auri-
curales. (articulo 238 fraccidén I) y lesiones --
que no dejan.

c) Lesiones graves que producen enajenacidn mental,
pcrdxda deflnltxva de algin miembro o cualquier-
funcidn organica o causen una incapacidad para -
trabajar {articulo 238 fraccidn III).

d) Lesiones graves que producen debilitamiento, dis
minucidén o perturbacién de las funciones, drga--
nos o miembros {articulo 238 fraccidn 1I).

La penalidad por la comisidn de éste delito, aumen-

(117} PALOMAR DE MIGUEL, JUAN. "Diccionario para Juristas"
Ed. Mayo, la. ed. México 1981, p. 784.

(118) JIMENEZ HUERTA, ob. cit. p. 196.
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ta segin la gravedad de la lesién, la forma y el medioc con =-
que se haya cometido.

Para la aplicacidn de la sancidn el responsable del
delito de lesiones cometido en concurrencia con el delito que
prevee el articulo 200 del Cédigo Penal para el Estado de Mé-
xlco, estaremos en atencidn al numeral que encuadre por la le
sidén causada y en relacidén del articulo 7o fraccién I y II -T
fraccién 1I del citado ordenamiento legal. Y de manera inde--
pendiente se consigna al inculpado por dicho delito cometido-
en agravio del lesionado, independiente del conducir vehiculo
de motor en estado de ebriedad, que se cons;gna al anulpado-
por cometer el ilicito en agravio de las Vias de Comunicacidn
y Medios de Transporte.

El bien juridico que la ley tutela a éste ilicito -
es la integridad corporal en su aspecto anatdmico, funcional-
y salud de la mente.

En cuanto al resultado es un delito material e ins-
tantdneo, pues en cuanto se produce la alteracién de la salud
se agota el delito, dejando efectos permanente en el sujeto -
pasivo, ya qgue el dafio que se produce en él se prolonga en el
tiempo.

La conducta del sujeto que causa ésta infraccidn, -
definitivamente es dolosa.

5.3 El Delito _de _dano_en los bienes.

El derecho Romano concedid especial proteccidn pe--
nal a la propiedad inmueble y a los productos rurales contra-
los dafos que se podian lnfcrlrseles por incendio u otros es-
tragos. La reglamentacidén mds amplia fué contenida en 1a lex-
Aguilia, cuyas disposiciones pasaron al digesto {ley IX, tit.
II} y en dicha ley se castigaba el dafo inferido a otro, como
la muerte de un esclavo o algin animal de su propiedad con ex
clusidn de los feroces, lgualmente se castigaba toda xn]urxa-
a las cosas, ya fuera destruyéndolas, quemindolas o rompiéndg
las, como el incendio de bosques o edificios, la destruccidn-
de columnas, la alteracidn de vinos, la inutilizacidn de ves-
tidos, etc.

Las modernas legislaciones bajo diversos nombres y-
siguiendo por lo general un sistema de laboriosas casuistica.
Preveen los distintos casos de destruccidén o deterioros a la-
propiedad, bien inmueble o mueble.

El delito de dafo, o la accidn de dafar segln Gon--
zdlez de la Vega lo define como:



- 115 -

“Consiste en la destruccidn o en la inhabilitacidn-
totales o parciales de cosas corporales ajenas o propias con-
perjuicio o peligro de otro".(119)

Diversos autores han criticado al delito de dafo, -
en virtud de gue no consideran adecuada la denominacidn de --
"daflo de propiedad ajena" que suelen utilizar algunas legisla
ciones, argumentando que el delito suele cometerse también en
bienes propios.

El Cédigo Penal del Estado de México, en el libro -
segundo; Titulo cuarto: Delitos contra el Patrimonic, Capitu-
lo Sexto articulo 321, regula el tipo penal denominado "Dafio-
en los Bienes" sefialando en el diverso lo siguiente:

Art. 321 " Se impondra la pena del robo simple, al-
que por cualquier medio dafe, destruya o
deteriore una cosa ajena o propia en per
juicio de otro”.

. Se desprenden de ésta hipdtesis normativa los si---~
guientes elementos:

a) Un hecho material de daho, destruccidn o deterig
ro.

Entendiendo por dafo la inhabilitacidén de la cosa -
para el uso que estd destinada o que es propia de su naturalg
za, destruir es deshacer o arruinar una cosa material en for-
ma tan completa que la inhabilite para su uso; y deteriorar,-
estropear o menoscabar la cosa, sin que ol acto llegue a su -
total destruccidn.

b} Que el perjuicio recaiga en cosa ajena o de cosa
propia con perjuicio de un tercero, cntendiendo-
por cosa, tanto un bien mueble como inmueble.

c) Cualquier medio de ejecucidn, cabe destacar que-
en los delitos cometidos con motivo del trdnsito
de vehiculos, el medio de ejecucidn es precisa--
mente un vehiculo de motor.

d) El elemento moral.

En nuestro delito de estudio y por concurrencia con
el ilicito de Dafio en los Bienes.

En cuanto al bien juridico tutelado enel presente -
ilicito, es el patrimonio ajeno, sea bien de ebriedad y oca--
sione dafo, destruccidn o deterioro de otro vehiculo o de ---

(119) GONZALEZ DE LA VEGA, FRANCISCO. Ob. cit. p. 295.
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cualquier mueble o inmueble que sufrio el dafio, destruccidn o
deterioro.

En cuanto al resultado, es un delito material de da
fio porque produce un cambio en el mundo exterior y porque el-
dafio disminuye el bien jurldxco tutelado gue viene a ser un -
bien mueble o inmueble, ajeno al sujeto activo o propio, en -
perjuicio de tercero.

La consignacidn del inculpado por conducir vehiculo
de motor en estado de Ebriedad y que también a infringido la-
disposicidén del articulo 321 del Cdédigo Penal del Estado de -
México, se hace de la misma manera que cuando ha concurrido -
el delito de Lesiones como ya se ha sefalado, adecuando sola-
mente el numeral gue hacemos referencia.

5.4 El Delito de Omisidén de Auxilio a Lesionados.

El antecedente mds remoto en relacidn al abandono -
de victimas por atropellamiento, lo encontraremos en el arti-
culo 537 del Cddigo Espafol de 1928 que establecia:

“El automovilista, motorista, conductor de vehiculo
cualquiera, ciclista o jinete que deje en estado de abandono-
sin prestarle asistencia a quien matd o lesiond por imprevi--
sidén, imprudencia o impericia, serd castigado con pena de dos
meses y un dia a seis meses de prisidn y multa de diez mil pe
setas, sin perjuicio de la responsabilidad en que incurre por
el homicidio o por las lesiones causadas”.

Nuestro Cddigo penal del Estado de México, en el --
Libro Segundo: Titulo tercero, Subtitulo Sequndo: Delitos de-
Peligro contra las personas; capitulo IV, en su articulo 264,
prevee el delito de Abandono de Victimas por atropellamiento,
pero los denomina"Omisidn de Auxilio a Lesionados" sefialando~
dicho articulo:

“Se meondra de uno a seis meses de prisidén y de --
tres a treinta y cinco dias-multa, al conductor de un vehicu-
lo cualguiera o jinete gue deje en estado de abandono sin ---
prestarle ni facilitarle asistencia a la persona a quien le--
siond sin ddéle o dejare de dar aviso inmediatamente a la aute
ridad".

La conducta realizada por el sujeto activo en el ---
ilicito mencxonado es dolosa, pues, consiste en lacomisidn de~
la omisidén de_prestar o facilitar asistencia a la persona a --
quien atropello.
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En orden al resultado es un delito instantdneo o --
de simple conducta ya que se consuma mediante la realizacidn-
-de.una sola conducta y en forma instantdnea.

El bien juridico gue se tutela en éste ilicito es--
la seguridad de asistencia al atropellado.

En relacidén a los su3etos activos, serd el conduc--
tor.del vehiculo y aunque no se exige estado psicofisico algu
no, puede serlo rualquler conductor de vehiculo o jinete, sin
embargo cabe sefalar que al mencionar éste delito como urpde
los que concurren con 21 ilicito que nos ocupa en la presente
tésis, el sujeto activo se encontrard en estado de ebriedad,-
mientras que el sujeto pasivo serd cualquier persona a la que
el activo haya atropellado.

Resulta de suma importancia manifestar que una de -
las tantas Garantias Constitucionales a que tiene derecho to-
do conductor de vehiculo de motor relacionade con algun deli-
to de Lesiones u Homicidio y asi mismo el que causa dafio en -
los bienes, es la de obtener su libertad bajo causidn, en el -~
caso de los dos primeros ilicitos mencionados, y a obtener la
liberacidén de su vehiculo mediante el mismo medio en la Agen-
cia del Ministerio Pdblico, derechos que por el solo motivo -
de que los ilicitos mencionados se causardn al momento de que
=l agente se encontraba en estado de ebriedad o bajo el influ
jo de drogas enervantes, se pierden automdticamente, haciénde
se acreedores por tanto a resistir la aplicacidn de la ley en
los términos que se dispone y sin garantia alguna de las que-
en nuestro caso dispone la circular numero 15 que el Titular-
de la Procuraduria General de Justicia del Estado de México,-
el 2 de enerc de 1987 emite, y la que preliminamente dice:

CIRCULAR NUMERO 15
Toluca, Estado de México a 2 de Enero de 1987.

Con fundamento en el articulo 27 fraccidn vI1 de la
Ley Orgdnica de la Procuraduria General de Justicia
del Estado de México y a efecto de dar debido cum--
plimiento a lo dispuesto por el articulo 154 del CS
digo de Procedimientos Penales vigente en el Estado
de México, en las Averigliaciones en las que se prag
tiquen por delitos de culpa, cuya penalldad no exce
da del término medio aritemetico de cinco afios de -
prisidn y siempre QUE NO CONCURRA EL DELITO PREVIS=
TO POR EL ARTICULO 200 DEL CODIGO PENAL, Abandono -
de la victima u otro delito de cardcter DOLOSO, y -
si el inculpado se presenta voluntariamente en for-
ma inmediata al Ministerio Piblico, esa representa-
cidén social a su cargo y bajo su mds estricta res--
ponsabllxdaq PODRA CONDECER LA LIBERTAD AL INCULPA-
DO, previo depdsito en efective, que sera fijado de
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acuerdo a los siguientes criterios y procedimien---
tos ...

En fin, analizado que ha sido juridicamente el arti-
culo 200-del Cédigo Penal para el Estado de México, tenemos -
que los elementos que componen dicha hipdtesis normativa son:

a) Manejar un vehiculo de motor en estado de ebrie-
dad o bajo el influjo de drogas enervantes.

Tal como ya ha quedado precisado, la ebriedad es --
una palabra de orlqen latino (ebrietas) que significa anula--
cién de los sentidos como resultado de la abundante bebida de
vino u otro licor. La ebriedad es un estado de intoxicacidn -
agiida por causas de diversos origenes, que determinan un cua-
dro clinico caracterxzado por ataxia parcial o total, motriz,
sensor1a1 y psiquica. Cabe sefialar que no precisamente los --
sintomas sedalados pucden ser causados por la ingesta de alco
hol y aunque es el mds comin, tambien sc 1nc1uyen el cloral,-
el tricloroetileno; los alcalcides como la cocaina, marihua--
na, la mezcalina, la eroina, la dietilamida del dcido lisérgi
co y los alcalbides sintéticos del tipo de la morfina.

b) Penalidad de tres dias a seis meses de prisidn,-
de tres a setenta y cinco dias-multa y suspen---
c¢idén hasta por un afio o pérdida del derecho a ma
nejar.

Como podemos observar, la penalidad en cuanto a la-
privacidn de libertad impuesta por la comisidén de éste hecho-
delictivo, es de poca temporalidad, esto debido a que no se -
atenta en forma positiva en contra de los bienes tutelados ~--
por el derecho, sino que implica una situacidn de mero peli--
gro. Sin embargo es de considerarse gue la conducta debe ~ara
varse en cuanto a la penalldad tanto corporal como pecuniaria
en virtud de que la inconciencia del sujeto activo, pone al-
margén del peligro un sin nimero de bienes tutelados, inte---
rrumpiendo la tranquilidad de la sociedad que en el dltimo de
los casos biene a ser la victima en la comisiédn de éste delito
y si bien es cierto que la penalidad tanto corporal como pecu
niaria respecto al pdrrafo segundo del numeral en cita aumen-
ta relativamente, tambien es ciertoque el conductor en estado
de ebriedad que maneja vehiculo de transporte piblico, de pa-
sajeros, escolar o de personal en servicio pone e¢n peligro la
vida de las personas encomendadas a dicho conductor.

En cuanto a la suspensidn o pérdida de derechos pa-
ra manejar, considero que en los términos establecidos en el
parrafo segundo deberia contemplarse en el primero, sobre to-
do por el aumento exagerado de la cifra negra en la comisidn-
de éste delito.

Sefialamos respecto a la conducta prevista en éste -
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ilicito, que el agente siempre actuard con ddlo; pues la con=-
duccién de vehiculo de motor en estado de ebriedad o bajo el-
influjo de drogas enervantes, causa inicial del resultado. ti-
pico, es una actividad deseada por el propio agente.

En cuanto al tipo, éste ilicito es autdnomo e inde-
pendiente, ya que tiene vida propia y no necesita otro para -
su subsistencia.

En orden al resultado es un delito formal todavez -
que no existe transformacidn o cambio en el mundo exterior, -
siendo tambien un delito instantdneo, pues se agota el tipo -~
legal, en cuanto se conduce vehiculo de motor en estado de --
ebriedad o bajo el influjo de drogas enervantes.

Este ilicito es comprendido por la doctrina delito
de peligro, pues el bien juridico que se tutela es la socie--—
dad y su patrimonio, es decir, que con la simple conducta del
conductor no causa ningidn dafio directo ni efectivo, pero mas
sin embargo, en su accidn existe la posibilidad (tal como ha-
quedado establecido) de que provoque un accidente de trdnsito
y con ello, el dafio a los bienes o a las personas.
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CARPITULO V
CONCLUSIONES

Después de haber analizado juridicamente uno de los
delltos de peligro que mayormente afectan a nuestra sociedad-
actual, he llegado a las siguientes conclusiones:

PRIMERA. Analizado juridicamente el numeral en méri
to que consagra el delito de CONDUCIR VEHICULO DE MOTOR EN ES
TADO DE EBRIEDAD O BAJO EL INFLUJO DE DROGAS ENERVANTES, indu
dablemente hemos de definir que se trata d¢ un verdadero deli
to de peligro, motivo por el cual el postulante solicita me--
diante el presente trabajo se legisle de manera autdénoma ---
ésta figura delictiva en todos y cada uno de los Cédigos Pena
les de los Estados Federados gue componen el Territorio Nacio
nal.

SEGUNDA. Dada la forma tan sencilla y superficial -
que el Perito Médico utiliza para determinar el estado de e--
briedad de las personas que infringen el articulo 200 del ---
Cédigo Penal vigente en el Estado de México, solicitamos que-
para efectos de evitar arbitrariedades en los derechos del In
culpado, el Médico Legista sujete su Dictaminacidn con51deran
do los aspectos siguientes

a) El aliento alcohdlice por si solo no da un diag-
néstico de estado de ebriedad.

b) El aliento alcohdlico no es caracteristica pro--
pia de las bebidas alcoholicas, ya que pueden --
existir alimentos o golosinas que produzcan este
tipo de alientos.

¢) El aliento alcohdlico es un signo subjetivo, ---
puesto que para algunos Médicos el denominado a-
liento alcohdlico suele ser simplemente un alien
cetdnico que se eleva al rango de tal por haber-
consumido alimentos o golosinas que apropian di-
cho aliento o bien cuando ¢l sujeto ha ingerido-
bebidas alcoholicas mucho tiempo antes de ser --
examinado.

d) Existen estados patoldgicos capaces de disminuir
gradualmente el estado psicofisico de la persona
simulando intoxicacidén estricta o estado de e---
briedad, verbi gracia:
~ Fiekves araves,
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- Lesiones cerebrales.

- Alteraciones mentales y nerviosas.
- Trance Histérico.

- Shock nervioso, entre otros.

o~ .e) EL diagnéstico deberd hacerse a través de una --
histdéria clinica completa, haciéndose una explo-
. rac1on completa de los principales sistemas or--
génicos con las pruebas funcionales pertinentes-
y los exdmenes complementarios de laboratorio de
manera que se obtengan resultados confiables y -
ficaces que en doble propdsito nos auxilien a --
determinar el verdadero estado de ebriedad y con
ello dar oportunidad al Ministerio Piblico de ha

cer upa Consignacion efectiva.

£) Asi mismo el Perito Médico Legista deberd tener-
en cuenta que los signos vitales de la persona -
durante cualquier exploracidn fisica, son cons--
tantes para valorar el estado de salud, teniendo
por un lado que la frecuencia cardiaca sc consi-
der? en un rango de 65 a 80 pulsacicnes por minu
25, lo que refiere que cuando el sujeto tiene
una frecuencia mayor © menor indica que el pa---
ciente se encuentra por otro lado en peligro de-
insuficiencia cardidca agdda.

La frecuencia respiratoria como otro de los sig-
nos vitales de la persona, también tiene un ran-
go de normalidad consxstcntc entre 13 a 18 re5p1
raciones por minuto *5, las alteraciones de éste
rango, indican un estado de alarma y necesidad -
de efectuar estudios metabdlicos en la perscna.

TERCERA. Exhorto a las autoridades involucradas en-
la imparticién de justicia, que tengan a bien exigir al Pe---
rito Médico Legista aplique el exdmen medico-toxicoldgico al
Inculpado para que mediante el estudio de la saliva, orina, a
liento y lo mds primordial, la sangre, se determine confiable
y eficazmente si éste tiene el grado de alcohol en la sangre-
suficiente para que la ley lo castigue conforme a lo dispues-
to en el precepto legal analizado.

CUARTA. De nueva cuenta exhortamos a los diversos -
cuerpos policiacos citados a lo largo de la presente exposi--
cidn, para que en la medida que sea posible ayuden a dismi---
nuir la comisidn de éste delito desempefhando honestamente sus
funciones encomendadas vertidas en la remisidn inmediata a la
autoridad competente de aquel sujeto que se encuentre infrin-
giendo el numeral analizado, de la misma manera a las autori-~
dades correspondientes se les hace un llamado para que a lo -
largo de nuestro territorio se implante un cuerpo policial --
técnico y cientifico, remunerado con sueldos decorosos que --
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en gran parte nos ayudarf{a a disminuir la enorme corrupcidn--
que actualmente a todos nos aqueja.

QUINTA. Aplaudimos la preocupacidén de las Autorida-
des mexiguenses por tratar de disminuir la comisidén de éste -
delito de peligro mediante la difusidn y publicacidn de que -
la conducta en mérito es un delito y se castiga con una pena-
y hacemos una invitacidn al Sector Salud, Comunicaciones y --
Transportes, Proteccidn y Vialidad, Policia y Trdnsito, a que
se unan a ésta campafia publicitaria y a través de los medios-
macivos de comunicacidn se aumente dicha publicacidn, se pro-
hiba la elevada publicidad de productos etilicos, que por ser
excesiva y subliminal, provoca los altos indices de ingestidn
de bebidas embrlagantes Yy que por lo contrario se aumente tam
bien la transmisidn de mensajes antialcohdlicos.

SEXTA. Qulero concluir éste trabajo, establecicndo-
que por ebriedad deberia entenderse: La perturbacxon tcmporal
p51cof{§1ca, producide por la intoxicacién etilica agida, ---
pués se presupene un consumo de alcohol excesivo que supera -
la cantidad de alcohol que puede resistir el cuerpc humano, -~
lo expuesto, en vista de que el articulo penal que regula la-
conducta delictiva analizada, no refiere lo gque debe entender
se por estado de ebriedad.
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