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INTRODUCCCION

La materia mercantil es una impartante rama del Derecha Fri-
vado, puesto que la actividad comercial es realizada a cada paso
por &l hombre en sus relaciones cotidianas con la sociwdad, por
tanto, cada dia y a medida que la paoblacién aumenta, son ads fre-
cuentes y variados los negacios de tipo mercantil, trayendo ésto
como consecusncia un smayor namero de contraversias que resolver

por parte de la autoridad judicial.

Como sabemos, el Cédigo de Comercio es un ordenamiento juri-
dico promulgado en 1889 por el entonces Presidente de la Repuablica
Porfirio Diaz, habiendo sufrido en diversos momentos en algunos
capitulos, ﬂ“? serie de dercgacionas de acuerdo a las diferentes
necesidades econdmicas y sociales que el pais, en su constante e—
volucién ha tenidog pero ninguna de las reformas hechas ha sido de
tal magnitud que establezca un pracedimiento totalmente autdsnomo

en materia mercantil.

En tal virtud, el articulo 1054 de este cddigo, ha sido has-
ta nuestros dias, la panacea en la gque sa apoya @l Juzgador para
dictar lau.divursnu determinaciones de las que en el citada cddigo
no existe una aplicacisn expresa del procedimiento, remitidéndose
la autoridad jurisdiccional a suplirla con las disposiciones que
en materia de procedimiento marcan los cédigos adjetivos civiles

da cada Estado.
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Es claro, que en atencidn a lo anterior, la realidad social,
aconomica v politica del pais. es a todas luces muy diversa a la
existente en 1889, asi comO que & partir de esta década, las acti-
vidades en materia econdmica, resultan ya demasiado imprevisibles
pues a2 medida que transcurre el tiempo existen reajustes a la mis-—
ma. de lo que podemos intuir que ni siquiera las reformas minimas
hechas al Cédigo de Comercio, con antelacidn a la década de los o-
chenta, corresponde en forma alguna con la actual realidad econg-—-—
mica y social. Es por eilo que apremia la creacidn, no s6lo de un
procedimiento mercantil que atienda la problemdtica de esta rasa
del Derecho, sino también un tope para dejar de aplicar a la mate-

ria marcantil disposiciones de cardcter netamente civil.

Resulta comdn ver an la préctica, que las determinaciones de
los Jusces en materia mercantil, vienen fundamentadas en un sin
nimerc de disposiciones de Derecho Procesal Civil y Gnicamente a-
poyadas en el articulo 1054 del Cddigo de Comercio, mismo que es
base de la supletoriedad, sin que emitan un criterio propio res—
pecto de la forma de resclver la controversia desde un punto de

vista mercantil y con mayor eficacia. s

De lo anterior podemos desprender, que es urgente hacer no-
tar el constante usc que en la practica existe de la supletoriedad
del Deracho Comdn al Cédigo de Comercio y que la falta de determi-
naciones en el procedimiento mercantil, contribuye a la inexacta

aplicecidn del Derecha.
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La crisis politica y econdmica que en estos momentos vivimos
repercute notablemente en las relaciones de tipo comercial. por lo

que la imparticidén de justicia deberd ser pronta y expedita y ade-—
més en términos concretos. Esto es, que el Legislador debe tomar
en cuenta el constante abuso que en la prdctica se hace de la su-
pletoriedad en materia mercantil y tratar de cubrir estas lagunas

que durante aXos ha sufrido esta rama del Derecho.



CAPITULD PRIMERO.
ANTECEDENTES DEL DERECHD PROCESAL. MERCANTIL.
A. -~ Aparicidén del Derecho Mercantil.

B. ~ Antecedentes del Derecho Pracesal Mercantil.

C. - Antecedantes Legislativos en México.



ANTECEDENTES DEL DERECHO MERCANTIL..
A.— APARICION DEL. DERECHO MERCANTIL.

A partir del surgimiento de la agricultura, el hombre se
vuelve sedentario, se agrdpa @n torno de las aldeas, cuya unién
conforma los pueblos y éstos, dan lugar a las ciudades y estas o-—
riginan la-v grandes civilicaciones de la antigledad, durante esa
época surge el fentmeno del trueque que tiene como necesaria con—
secuencia el nacimiento del comercio apareciendo el fendmano del -
cambio por el cambio y junto a la figura del labrador, herrero,
etc., aparece la de)l comerciante, el hombre que se dedica a inter-
ponerse entre la produccién y el consumo de satiIFa:t.m'eu, para

facilitar pracisamente el cambio entre ellos.

La aparicidn d-l‘comar:in no coincide histdricamente, con el
surgimiento del Derecho Mercantil, sin embargo, en sistemas juri-
dicos muy antiguos, se encuentran preceptos gque nos rafisren di-
rectamente y especialmente al comercio, @l derecho aplicable en la
Isia de Rodas, contemplaba cuestiones que aitn perduran en nuestros
dias, con la echazén, gque a@s sl reparto proporcional entre tddn_s
laos interesados en la suerte de un t‘:uqu. del valor de los nbjétus

que se echan al mar para salvarlos.

1 Cfr. Mantilla, Molina Roberto L. Derecho Mexicano. Editérul
Porrua, S. A. Pags. 3 4 v 5. 17a. Edicién, México, D. F.
1977« . -
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A la caida del Imperio Romano de Occidente se prndujo-ia mas
completa decadencia de las actividades camerciales. Sin embarga,
el comerciante resurgid a consecuencia de las Cruzadas, que prova-
caron un intercambioc entre productos de las distintos paises eura-—
peos. Este florecimiento del comarcio onurrié en condicianes po~—
liticas y juridicas muy distintas de las que habi{an prevalecido en
Roma, aun cuando subsistian los principios del Derecha Romano, pe-—
ro ya no era un derecha viviente que se adaptara a las cambtantes

necesiocades de la sociedad.

En el ampecto politico, faltaba un poder suficientemente
fuerte e ilustrado que pudiase emitir leyes con valide:z general,
asta debilidad del poder pablico did lugar a que las persanas de-
dicadas a una actividad se agruparan para la proteccidn y defensa

de sus inter

BRE Ccamunes. Asi de esa manera podeamas advertir que
los gramios de comerciantes establecieron tribunales encargados de
derimir las controversias entre sus agremiados sin la formalidad
del procedimiento, sin aplicar las normas del derecho coman, sino
los usos y costumbres de los ssrcaderas. Asi se puede decir que
de esa farma se cred un derwchs de origen consustudinario nacide
Aor las propiss necesidades del :umurciai: iLas resoluciones de es-
tos tribunales fueron recopiladas formando estatutos y ordenancas
que diferian de ciudad sn ciudad, algunas de cxtqs racopilaciones
alcanzaron tanto renombre gque eran reconocidas y acatadas como de—

recho vigente en ampglias regiones, asi el Consulado del Mar, de o—

2 Cér. mMantilia, Molina Roberto L. Ob. Cit. P4g. S.
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rigen barcelonés., en casi todos los puertoa del Mediterrdneo, los
Rooles de Oleron tenian vigencia en el Golfo de Vizecaya, en la
formacion del Derecho Mercantil influyeron también las ferias
principalmente en Francia, en ellas surgid el contrato de cambio
que en su origen fué documentada mediante un instrumento probato-
rio llamado “cambiale tratta" que posteriarmente vino a ser la le-
tra de cambio, nace como consacuencia necesaria de la evolucidn e—
conémica de la libertad de comercio y ademds la evolucidn de la
moneda arigind el intercambio de bienes y didndose estas condicio-~
nes, nace el Derecho Mercantil a mitad de la Edad Media principal-

nente en Italia.

De esta manera consideramos que dicho momento histdrico apa-
recen los modernos comerciantes quienes contaban con una cantidad
de dinero, conh lo cual adquirian productos de diversas regiones
como en China, en la Iﬁdia, Africa en los pueblos arabes y des--
pués recorrian Europa camb?andu as0s productos por otros diferen—

tes procurando ganar en el cambio.

Podemos decir, que caon el desarrallo del comerciao y con el
aestablecimiento de ferias y mércaaos, a las cuales acudian produc-—
tores y fabricantes para intercambiar su mercancia y sus articulos
manufacturados sélo beneficidéndose los gremios de los cum.rctanr
tes, siendo un derecho autdénomo frente al derecho de gentes, as{

3  Cfr. Barrera, Graf Jorge. Tratado de Deracho Mercantil. Pd4g.
45. Editorial Porrada, S. A. la. Edicidn. Méxice, D. F. 19%8.
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el maestto Mantilla Molina explica: "gue la formacidn del Derecho
Mercantil explica que fuera oredominante un derecha subjetiva, cu-
va limitacion y anplicacidn era solo a la clase de comerciantes."
No obstante se 1ntrodujo desde un principio el elemento abietivot
la referencia al comercio, pues a la jurisdiccién mercantil no se
sometian sino los casos que tenian conexidn con el comercio, "ra-
tione mnrcanture".4 Asi ni los tribunales mercantiles eran compe-—
tentes, ni aplicable el derecho comercial, por la mera circunstan-

cia de tratarse de un agremiado.

Asi se puede decir en nuestra consideracidn, que los comer-
ciantes que surgen de esta época, no sdlo realizaban transaccio-
nes dentro de sus plazas, sino que tuvieron la necesidad de exten~
der el comercio para vender el producto a las ciudades lejanas, de
esa manera como ya lo he sefalado anteriormente, nacen los gremios

que tenian como objeto la proteccién y dafensa de sus asociados.

D@ esa manera, la funcién jurisdiccional gque gozaban los
Consules y en donde e le aplicaba solaments a los de su gremio,
posteriormente fué hecha valer a los plqgscularun que con los mer-
caderes comerciaban, asi de esa manera se adviaerte camo se extien—
de la aplicacidén de este derecho y de acuerdo a los usos y costun—
bres de cada ciudad en cuestiones comerciales; de aqui se puede

decir que podria ser un antecedente de la supletoriedad.

4 Cfr. Mantilla, Molina Roberto L. Ob. Cit. Pdg. S
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La creacidn de los Estados Nacionales, al comenzar la Epoca
Moderna, la decadencia de 10s gremios de mercaderes quienes ha-
bian asumido facultades propias del poder publico, favorecieron
que la actividad creadora de normas juridicas fuera reasumida en
su integridad por el Estado, 1la manifestacion mas importante las
constituyen las Ordenanzas de Colbert scbre comercio terrestre
(1673) y maritimo (1481), el Cédigo de Comercio Frances de Napo-
ledn que entrd en vigor en 1808, le otorga al Derecho Mercantil
un cardcter subjetivo, la primera de estas ordenanzas atenta el
car4acter predominante subjetiva que hasta entoncas habia tenido
@1 Derecho Mercantil al someter a la competencia de los Tribuna-
las de Comerciac, los conflictos surgidos con el trdfico de letras
de cambia, fuesen quienes fueran las parsonas que en tal conflic-—
to figuraran, ello sentdé el principio, que tan cumplida desarro-
lla habria de tener en las leyes contempordneas, de que uh acto
aislado, por si salo p;esctndinndo de la profesién de quien lg e-
j-cuta,ses bastante para determinar la aplicacidn del Derecho Mer—

cantil.

De asta forma, se alcanzé una mayor. aplicatividad del Dere-
cho Mercantil y consecuentemsnte se amplid la nocidn jurfdica del
comercio.

As{ por ejemplo, encantramos ean EspaiXa en la Edad Media que

S Cfr. Mantilla, Molina Roberto L. Ob. Cit. Pdg. 7.



el Codigo de Alarico gnzo'de gran autoridad para la proteccidén vy
fomento de las actividades mercantiles, ios comerciances se agru-
paron en hermandades o universidades, posteriormente al rcbuste-
cerse el poder real, éstas debieron obtener la sancién regia para
que sus ordenanzas conservaran el valor juri{dico y siguieron sien-
do vdlidas las decisiones de sus Tribunales que recibian el nom—
bre de Consuladas., v asi fué como en el afo de 1494, los Reyes Ca-
tdlicos confirieron privilegios a la Universidad de Mercaderes de

la Ciudad de Burgos.



B.— ANTECEDENTES DEL. DERECHD PROCESAL MERCANTIL.

El hombre ha ejercido el comercio desde los primeros momen—
tos de su vida sedentaria, no obstante el derecho mercantil sus-
tantivo y procesal unden sus raices en una época de actividad mer—
cantil casi nula y fué elaborado por un pueblo cuya religidn pro~
hib{a el lucro y cuyo derecho era totalmente inadecuado para re-
glamentar el comercio, para los comerciantes cristianos suropeos
de la Edad Media, debido a la caida del Imperio Romano an manos
de los BParbaros, acontecimientos que marca @l inicio de dicha épo-
ca reduciendo el desarrcllo del comercio, debido a los problemas

que significaban las constantes guerras.

Al inicio de esta época, la unica organizacidén que conserva
U Fuer:é y que pasa por encima de las fronteras, es la Iqlesla, a
imitacidn del caf{do Imperio Romano, ésta mantiene gu estructura
jerdrquica, desconfiaba de la actividad mercantil y de esa manera
ponian trabas al desarrollo del comercioc que vive del :rtdlto, ra-

z6n por la que recayd en manos de los judios y drabes.

Respecto al derecho procesal, el Sistema Juri{dico Ramano so-—
brevivié a la caida del Imperio, los Reyes Barbaros hicieron re--
dactar la costumbre juridica de sus pusblos y ademés hicieron caom-
poner para sus sabditos colecciones de reglas tomadas del Derecha

& Cfr. Rocco, Alfredo., Principios de Derecha Mercantil. Editao-
rial Nacional, S. A. P&g. 10. 1la. Edicién. Mexico, D.F. 1944
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Romano, resulta dificil poder determinar la forma en que ambos in-

teractuaron o bien cual era la regla aplicable al caso concreta.

Empero, el sistema probatorio germdnico debid aplicarse en
farma general por los comerciantes primeroc y para todaos los habi-
tantes de las ciudades y despues teniendo que cohquistar el privi-
legio de que se les aplicaran las reglas de pruebas germénicas, en
el cual7e1 procedimiento era publico y oral, dividiéndose en dos

etapas.

En la primera el actor ante el pueblo reunido en asamblea,
expornia su demanda @ invitata al demandado a que resspondiese, se-
quidamente se dictaba una sentencia llamada interlocutoria, en la
que el Juez sin resolver sobre el fondo del negocic decidia quieén
tenia la carga de la prueba, como medios de prueba se utilizaban
el juramento de purificacidn; el testimonio prestado por una a va-
rias personas que no exponian propiamente sobre hechos sino sobre
la credibilidad de la parte en cuyo favor se declaraba, pero el
principal medio de prueba era el juicio de Dios mediante metodos
de pruebas llamadas Ordalias, los prin:tﬁilcs eran: el Jjuicio de
batalla, antecedente del dusloj la prueba del fuego, caminando nue-
ve pasos can un fierro caliente en las manosy por altimo la Orda-
lia par juramento, si el juramentc es falwo Dias enviard al Arcén—

gel Gabriel para cerrar su garganta impidiéndole tragar pan que se

7 Cfr. Rocco, Alfredo. 0Ob. Cit. P&g. &.
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le proporcionaba. £l procesu germano marcaba un notario retroceso
8

Juri{dico frente al procesc romano.

Durante la Edad Media, las ferias. estaban compuestas zor un
tribunal consistente en dos agentes de autoridad del lugar, gue
hacian aplicar el derecho en ellas, aunque se admitia el medio de
prueba germanico, como lo es la fianza de batalla y prueba median-—
te juramento; la prueba por excelencia lo fué el contrato escrito
en el registro de la feria, surge de esa manera la prueba documen—
taly el procedimiento es brevisimo. pues todo litigio debe ser re-
suelto en el lapso de duracién de ésta, el demandado no puede opo—
ner excepcicnes de competencia ni recusar a los Jueces. La sen—
tencia es inmediatamsnte ejecutable pues la apelacidn no admite e-

fectos suspensivos.

En ocasionas el tribunal se dirige a jurisdicciones extran—
jeras, pidiéndole la ejecucién de la sentencia, si el tribupal ex-—
tranjero no brinda auxilio las consecuencias eran drasticas, sien-
do excluidos de la ferias.

Los Consulados crearon el Derecho Frocesal Mercantil necesa-

rio para el funcionamiento de sus tribunales, los cénsules empeRa—

8 Cfr. Alsina, Hugo. Tratado Tedrico Practico de Derecho Proce-
sal Civil y Comercial. Tomo I. Pags. 215 y 214, Editurial Po-
rrda, S. A. la. Edicién. México, D. F. 1988,

9 Cfr. Alsina, Hugo. Ob. Cit. Pag. 218B.
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dos en la obra practica y no dialéctica, dictaron las normas nece-
sartas sin distinguir entre derecho sustantivo y adietivo, al can—
trario mezclandolas entre si. Los Tribunales Mercantiles se cons—
cituyen oara procurar justicia sin formalidad alguna, el procedi-~
miento era verbal, cuando ya las teglas aplicables en loa diversas
paises eurogpecs tienden a uniformarse, pero la justicia consular
era clasista va gque los Cénsules, Gnicamente eran competentes para
conocer los litigios surgidos entre los miembros del gremio res——
pectivao. Asi el concepto procesal de competencia sirve de punto
de partida para determinar los limites de aplicatividad del Dere-

cno Mercantil.
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C. ANTECEDENTES LEGISLATIVOS EN MEXICO.

En Espafa durante la Edad Media, encontramos el Cédigo de A-
larico que gozd de gran autoridad para la proteccidén y fomento de
sus actividades profesionales, agrupdndose los comerciantes en

hermandades o lUniversidades.

En la Nueva Espafia, como era natural, se imitaron las insti-
tuciones juridicomercantiles de la metrdpoli, y as{, hacia el aRo
1581 los mercaderes de la Ciudad de México, constituyeron su Uni-
varsidad, a este Consulado se le confirid facultades legislativas,
las ordenanzas del Consulado de la Universidad de Marcaderes de la
Nueva Espafia, fueron aprobadas por Felipe III, an 1404. Por medio
da su Prior y Cénsules, ejercian funciones jurisdiccionales al re-
solver las controversias relativas al comercio y funciones admi--—
nistrativas para la proteccidén y fomento del comercio, la Carona
le concedié la percepcién del impuesto 1lamado Avar(algu. gravaha

todas las mercancias introducidas en la Nueva Espafa.

En el México Independiente, continiaron en virgor las Orde-
nanzas de Bilbao, como 10 apunta el maestro Zamora Pierce, que no
precisamente por la Independencia de nuestro pais, se tuvo que de-"
jar sin vigencia la Legislacidn Espafola, ya que dichas ordenanzas

continuaron aplicéndose hasta que se publicd el Cédigo de Comercio

10 Cfr., Mantilla, Molina Roberto L. Ob. Cit. P4g. 15.
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@n 1854, sin embargo, por decreto de 1824 se suprimieron los Con-
sulados v las juicios mercantiles se fallaran por el Juez comin
asistido de dos colegas comerciantes, posteriaormente en 1841, el
General Santa Anna en su cardcter de Presidente provisional de la
Republica dicté el decreto de organizacidn de las Juntas de Fomen-
to y Tribunales Mercantiles, @n uso de las facultades que le con-
cedia el articulo 7 de las Bases Orgdnicas de Tacubaya, podemos
decir que con ésto no s6lo cred las Juntas de Fomento y los Tribu-
rales Mercantiles sino le otorgd jurisdiccidn exclusiva, de resal-

ver las controversias entre comerciantes.

Dicho decreto, tuvo una duracidn de nueve afios, hasta que en
el afio de 1854, se promulgdé el primer Cédigo de Comercio Mexicano,
conocido con el nombre de Cédigo Lares, en honor a Tewudosio Lares;
que fungia como Ministro de Justicia de Santa Anna, el cual estuvo
muy influido por el Cédigo Espafiol de 1824. Por decreto en 1855
dejé de aplicarse y volvid a entrar en vigor las Ordenanzas de
Bilbao, y en 1843, en tiempos del Imperic de Maximiliano se resta-
blecid su vigencia gque continué hasta el 15 de abril de 1884, fe-
cha en que empieza a regir nuestro segunto Cédigo de Comarcio, a-
plicable a toda la Republica Mexicana en Materia Federal, en vir—
tud de la reforma de 1883, qua otorga al Congresa de la Unidn la

facultad de legislar en materia comercial.

11 Cfr. Zamora, Pierce Jesus. Derecho Procesal Mercantil. Cdar—
denas, Editor y distribuidor. Pdg. 18. 3a. Edicidn. Mexico,
D. F. 1983,
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En dicho C6digo, habla en apariencia, de los juiciox mercan-
tiles, pero en la realidad lo tnico que regula con detenimianto es
el de quiebra, en tanto que los seis articulos iniciales ;e agru-—
pan en dos titulos, el primero de las cuales contiene una remisidn
genérica a los Cddigos procesales respectivos con seis fracciones
de aplicacidn, mientras que el segundo da entrada en cuatro pun—--
tas el procedimiento convencional, en 1884, toda vez, de que no e-
xistian tribunales mercantiles, los juicios mercantiles se regian
por el pru:adimitntol;ivil, y también con la salvedad de algunas

normas de excepcidn.

Entonces en el ado de 1887, el Congreso de la Unidn autaori-
26 al Presidente Porfirio Diaz para reformar total o parcialmente
_nl Cédigo de 1884, de esa manera se formd una comisién compuesta
por los licenciados Jnaguin Casastus, José de Jesus Cuevas y José
Maria Gamboa que elabord el texto promulgado el 1S de saptiembre
de 1889 y entrd en vigor el lo. de enero de 1890 y en su libra -~
gquinto que dedica a los juiciocs mercantiles este cdédigo se aparta

radicalmente del de 18843.

Durante la existencia del Cédigo de 1890 se han elaborado
proyectos para modificarlo y en nuestra consideracidn se olvidaron
los Legisladores de que el Cddigo de Comercio tambieén es un Cdadigo

Procesal, ya que omiten sefalar diversas figuras de indole proce-

12 Cfr. Zamora, Pierce Jesus. 0Ob. Cit. Pig. 1%9.
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Encontramos otras instituciones scbre las cuales nuestro Cd~
digo de Comercio guarda un total y absoluto silencio, por ejemplo,
la procedencia de los recursos de apelacién y de queja,.el inci--
dente de nulidad de actuaciones, pensamos que nuestro vigente Cé-—
digo de Comercio en su cardcter de ordenamiente procesal, que pre—
tendieron otorgarle los Legisladores, es muy defectuoso y por eso

a@s que el problema de la suplencia se presenta en &l a cada paso.

En la vida prdctica, es posible apreciar multitud de proble~
mas, por ejemplo un Juez dea Distrito traténdose de un procedimien—
to mercantil, tiene que sujestarse al Cddigo de Procedimientos lo-
cal o al Cédigo de Procedimientos Civiles en Materia Federal, en
este caso si @l Juez Federal estd aplicando una ley Fedn?al como
an materia mercantil no tiene que aplicar la Ley del Estado como
supletoria, ya que su pfﬂpia investidura de autoridad Federal le
impide aplicar la de los Estados, ya que su drgano lo es la ley
Federal y ésta en ningun momento lo autoriza para aplicar las le-
yes de los Estados, es decir el Cédigo supletorio en materia mer-—
cantil para el Juez de Distrito, es el Cddigo Federal de Praocedi-

miontos Civiles y no &1 procesal para los Estados.

As{ podemos decir, que como @l Cédigo de Comercioc estd suje—
to a tantas Leyes de procedimientos, como cuantos estados de la

republica existan, ademids del Cédigo de Procedimientos Civiles pa-
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ra el Distrito Fedéral, y podemos sefalar, que a toda materia fe-
deral corresponde un proceso federal. y la unica excepcién la te-~
n@mos en el campo del Derecho Mercantil, pero limitada a los ca—-
s0s de aplicacién supletoria de los Cédigos procesales de los Es—

tados.
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JURISDICCION Y COMPETENCIA

Para los efectos de esta monografia hablaremos, de lo que es
jurisdiccién y competencia, ya gue no podemos raferirnos a la se-~
gunda sin dejar de hacer referencia a la primera, en tal virtud,
decimos que la palabra jurisdiccidn se deriva de la expresién la-—
tina "judicere" que quiere decir declarar el derecho, decir el de—
recha. Los Jurisconsultos cldsicos también definieron la juris-—
diccidén camo la funcién de aplicar la ley en los juicios civiles y
criminales, a la jurisdiccidén va anexoc el imperio, o sea la facul-
tad de mandar y usar la coaccién para poder hacer cumplir sus man-

datos.

La Competencia es la porcién de jurisdiccidn que la ley a-
tribuye a los drgancs jurisdiccionaleg para conocer determinados
juicios o negocios, puede existir jurisdiccién sin existir compe-—
tencia, pero en cambio, la competencia presupone siempre la juris-—
diccidn. La jurisdiccidén no puede ser maodificada por convenio de
las partes ni renunciada sino que la fija la ley, la jurisdiccién
asiempre es de orden pdblico, la jurisdiceidn es un atributo de la
soberania y se determina por motivos de orden canstitucional, po-

liticos, internacionales o econémicos de gran importancia.

La competencia es el limite de la jurisdiccidny la jurisdic-—

13 C¥r. Pallares, Eduardo. Derecho Procesal Civil. Editorial
Porraa, S. A. P&g. &9. 10a. Edicidn, éxico, D. F. 197&.
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cion implica las facultades de una ley, llamese local o federal,
como va lo apuntamos. para hacer valer sus mandamientos, la juris-—
dicecidn no es una actividad dirigida a la creacidn del derecho, la
atribucién de los drganos de la potestad de crear normas juridicas
en cada caso concreto, establecaria una peligrosa confusidn de po-—
deres, el juez aplica no crea el derecho., en relacién a la senten—
cia es sdélo la aplicacidén de una norma juridica a determinado caso

concreto.

El principio es por lo tanto, una realidad del mundo juridi=-
co, existente con anterioridad, no creado por el Juez para el caso
concreto el principio tiena la generalidad caracteristica de ley y
su calidad de fuente formal del derecho deriva directamente de la
voluntad del lggisladnr, y lo mismo ocurre cuando se aplica una

norma supletoria cuando la ley presenta lagunas.
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A.— CONCEPTO DE JURISDICCION.

La jurisdiccidn es una funcion pablica encomendada a los 6r-
ganos judiciales de los Estados, pudiéndose definir como la facul-
tad de decidir, con fuerza viculativa para las partes, una deter-—
minada situacién juridica :nntrnvertida,14 puede definirse tambien
como la actividad del Estado encaminada a la aplicacidn del dere-~
cho objetivo mediante la aplicacidn de la norma en general al caso

zoncreto.

En el Estado moderno, la jurisdiccidn carresponde general--
te, a 6rganos especificos de cardcter publico cuya potestad se de-
riva de las normas constitucionales precisas que establecen la ba-
se fundamental de la administracién de justicia en cada pais, es-
tos 6rganos juzgados o tribunales no ejercen, sin embargo, el mo-
nopolio de esta Fun:idﬁ, se atribuye a veces a érganos de cardc-
ter administrativo., aunque con cardcter de excepcidn. Podemas ad~
vertir en nuestra opinidén gue la esencia de este monopolio de la
administracidn de justicia se encuentra basada en el articulo 17
Constitucional, mismo que establece el pg%n:ipio “Que ninguna per-
sona podr& hacerse justicia por ella, ni ejercer vioglencia para
reclamar su derecho y que los tribunales estaran siempre expeditos

para administrar justicia en los plazos y términos que fije la

14 Cfr. Becerra, Bautista José. El Proceso Civil en México.
Editorial Parrda, S. A. Pdgs. 5 a 10. Pa. Edicidn. Meéxico,
D. F. 197S.



ley".

El drgano especifico de la funcidn jurisdiccional es sin du-
da el poder judicial, y que si bien no agota el volumen de las ac-—

tividades jurisdiccionales, si ejerce la mayor parte de ellas.

Al decir del maestro Rafael de Pina Vara, histéricamente se
ha descompuesto la jurisdiccidn en tres facultades: la notio, po-
testad de conocer el asunto sometido a su resclucion, integrada a
su vez, por la vocatio (potestad de llamar a juiciol), y la coertio
(potestad de constrefir al cumplimiento del rito procesal)s la ju-
ditio, facultad de juzgar propiamente dicha o aplicacidn dal dere—
che al caso concreto y la imperium (o executio), poder ejecutar lo
juzgadc que se dividia en mero poder de hacer efectivas las sen——
tencias en las causas que recayere pena de muerte o mutilacidén o
destierro, y mixta, poder para poder ejecutar las sentencias dic-
tadas en los juicios civiles ?scriminalss cuando la pena impuesta

era inferior a las indicadas.

Enta concepcidén de jurisdiccidn nolencaja en la realidad po-
sitiva actual, en la que el 6rgano jurisdiccional, generalmente
sobre todo en la jurisdicecidn civil, juzga y ejecuta lo juzgado,

podemas decir que la jurisdiccién no es actividad dirigida a la

15 Cfr. De Pina Vara Rafael y Castillo, Larrafaga José. Derecho
Procesal Civil. Editorial Porrua, S. A. Pags. 59 a 65. 10a.
Edicion. Mexico, D. F. 1976.
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creacion de derecho.

El sistema juridico-politico mexicano no nermite la conver-—
sidén de juez en legislador, en este sistema el juez esta conside-—
rado como un servidor del derecho Yy su misidn consiste en aplicar-
1o, no en crearlo, la concepcidn del juez legisladar es contraria
a la tradicidn mexicana y el sentido de las normas constituciona-—

les vigentes relativas al ejercicio de la funcién jurisdiccional.

Creacidn y aplicacidn del derecho son, dentro de nuestro
sistema Juridico pol{tico, dos actividades encomendadas a drganos
de distinta naturaleza, la creacidn corresponde al poder legisla-—
tivo, la aplicacidén al poder judicial, en los paises anglosajaones,
por el cantrario, la creacion del derecho como en México no cans-—
tituye un monopolio del legislador, sino gque es compartida con los
jueces, al respecto en nuestra opinidn ésto atiende a que en nues-—
tro sistema federalista pcr razén de la divisidn de poderes, el
Estado no acepta que un juez sea legisladur.a la vez, par lo que
la funcidn del juzgador es aplicar y ejecutar la lay, es decir, el
Jjuez s6lo debe interpretar la ley a la lgyra y nunca tendrd la fa-
cultad para legislarla, as{ pues él érgano jurisdiccional substi-
tuye al particular, de esta forma el pretensor ya no puede hacerse
justicia por mano propia sino que, tiene que ocurrir a los drganos
jurisdiccionales a solicitar su pretensién, siendo el juez, el gue
determinard si asiste un derecho o no para reclamar, sélo de esa

manera s moveri el drgano jurisdiccional a impantir justicia in-



cluso por medios coercitivos.

Al respecto. el maestro Joseé Becerra Bautista., establece
“gque la tarea de jueces se@ debe tomar como la adaptacidn de una
regla general de derecho a un caso singular, adaptacién que obli-
aa a los ?Zrti:ulares y puede hacerse efectiva por medio de la co-

accién. "

La actividad de que habla el autor antes mencionado, es en
nuestra opinién, referida dnicamente a aplicar el derecho objeti-
va a casos especiales consistiendo en someterla al 6rgana juris-—
diccional pudiendo no prosperar, ya que tal vez, no redna los re-
quisitos que exigen ya que las jueces no sélo aplican normas gene-

ralmente sino las individualizan.

De acuerdo con lo anterior podemos decir que la funcidn ju-—
risdiccional tiene camo objeto, la aplicacidn de normas juridicas
a casos concretos, aplicacidn que obliga a los gobernados y se ha-
ce valer aian en contra de su voluntad, esta funcién es para prote—
ger los derechos subjetivos de los particulares y se ha sentado en
Meéxico el principio de que, el aparato jurisdiccional sélo se mue—
ve a instancia de parte, es entonces que la funcidén de juzgar es
para los 6rganos correspondientes un deber juridico; pero este de-

ber, como tados los que el derecho objetivo establece, es correla-—

16 Cfr. Becerra, Bautista Jose¢. 0Ob. Cit. Pags. % a 10,



poisd
tivo de una facultad concedida por el mismo derecho, a los parti-

culares exclusivamente.

17, Cfr. Becerra, Bautista José. 0Ob. Cit. Pdg. 8.



B.— LA COMPETENCIA.

a).—- Concepto. La competencia es 21 limite de la jurisdic-
cion, la impaosibiliddad de que una sola persona resuelva todas las
controversias., ha originado esta institucidén que tiende, precisa-
mente, a hacer posible la administracidn de justicia dentro del
Estado, la jurisdiccidn se Fracciona entre muchos Tribunales y
Jueces en porciones iguales o desiguales; el efecto de esta dis-
tribucidn. @s obligar a las partes a acudir, precisamente, al Tri-

bunal competente.

Los criterios doctrinales y lesgislativos para hacer la di-
visién varian., pero tomaremos como base la de nuestra legislacidn:

por territorio, por materia, por cuantia y por grado.



C. CLASES DE COMPETENCIA.

a).~ lLa competencia por territorio. Denominada en teoria,
competencia simple, es la que se determina de acuerdo con la asig-
nacién que se hace de una porcidn territorial a cada tribunal, po-
dra provenir de una relacidn personal raespecto del territorio (do-
micilio del demandado), o de una relacidén real (ubicacidn de la

cosa).

b) .- La campetencia por materia. Atribuye a cada tribunal
distintas ramas de derecho sustantivo: civil, mercantil, penal,
etc., y también determinadas materias del propio derecha civil,
por ejemplo, las cuestiones que afectan a menotres o incapacitados
y los problemas inherentes a la familia estan encomendadas a los

jueces de lo familiar.

cl.= La competencia por cuantia. Es la determinada por el

valor de la causa.

d).- La competencia por grado. E£e:la que compete a los tri-—
bunales jerarquicamente superiores, para confirmar, modificar o

revocar las resoluciones de los inferiores.

Estas clases de competencias se les han atribuido pero el
mag@stro Becerra Bautista, le llama limites abjetivos de la juris-—

diccién a todas la competencias, por que cbjetivamente pueden ser



establecidos y para distinguirleos de los limites subjetivos que
18

tienen algunos jueces para canocer de determinados negocios.

Asi pues, la campetencia es, en realidad, la medida del po-
der o facultad otorgada a un drganc jurisdiccional para entender
de un determinado asunto, en otros términns se puede decir gue la
competencia es aguella parte de la potestad jurisdiccional que es-
ta legelmente atribuida a un 6rgana judicial determinado también
frente a una cuestidn determinada, par ello el primer groblema que
e presenta, despues de fijada y delimitada la cuestidn que se
pretende plantear frente a un 6rgana judicial, es el de dilucidar

cusl es el competente para resclverla.

En un principio de derecho procesal, reconocido univaersal-
mente, que toda demanda debe formularse ante el Juez competente,
asi como lo estipula el articulo 143 del Cdédigu de Procedimisntaos

Civiles, para el Distrito Federal.

Asi se puede precisar que para que un Juez o Tribunal tenga
competencia para conocer de determinado asunto, se dabe precisar
que, hallandose éste dentro de la drbita de su jurisdiccidn, la
ley le@ reserve su conocimiento, can prefersncia a las demés jueces
y tritunales de su mismo grado. Un juez o tribunal puede tener

jurisdiccién vy carecer de competencia, la competencia por el con-

18 C#r. Becerra, Bautista Jos¢. Db, Cit. P#g. 14.
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1?
trario, puede existir sin jurisdiccidn.

La determinacidn de la competencia, puede determinarse en un

criterio objetivo, territorial o funcional.

La competencia de los tribunales, come lo dispone el articu-—
lo 144 del C6digo de Procedimientos Civiles para el Distrito Fe-
deral, se determina por materia, cuantia, grade y territorio y el
criterio objetivo toma como base el valor de lo litigado o la ma-—

teria.

La competencia por razdén de territorio, es una consecusncia
de la distribucidn de los juzgados o tribunales por el territorio
naciaonal y del principio generalmente aceptado que exige la proxi-
midad de los érganas de la jurisdiccidn a los justiciables (que,
ciertamente no depende tanto de la distancia material camo de los
medios de comunicacidén). En virtud de este principio se swRalan
las demarcaciones judiciales y dentro de ellas, la competencia co—
rrespondiente a los juzgados y tribunales que comprenden.

La competencia por funcidn, consiste en que si bien el Juez
o Tribunal cbjetiva y territorialmente competente resuelve por lo
general, todo proceso a veces, estd limitado a una determinada
funcidn o a un grado de jurisdiccién, pues toda clase de competen—

19 Cfr. Da Pina, Vara Rafael y Castillo, Larrafaga Joseé.
Ob. Cit. Pags. B7 y 88.
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cia se relaciona también con la diversidad de instancias y recur-

sos judiciales.

ta coneitidn se estima por los tratadistas como un criterio
méds para determinar la caompetencia, y por otro como un mero acci-—
gente que puede madificar los criterios ya expuestos, no sélo tie—
ne comp objeto impedir la desarticulacién de ciertos procesos, e—
vitande la posibilidad de sentencias contradictorias,. sino que
tiene un fin de mayor trascendencia todavia, que es el de limitar

2l fenomento de litigiosidad. reduciendo el nimero de procesocs.

Los Cédigos procesales, en materia de competencia conceden
a las partes la facultad de prorrogarla, siempre dentro de ciertos
limites., lo que permite mediante una manifestacidn de la voluntad
va sea expresa o tdcita, someter a un Juez o Tribunal un negacio
que, sin la concurrencia de dicha circunstancia no le corresponde—

ria resolver.

El C4digo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal
en su articulo 149, establece que la jurisdiccidén, confundiendo
é@sta con la competencia por razdn de territorio, es la dnica que
se pusde prorrogar, pero seguidamente afade "se exceptua el caso
en que, cnn;:iendu el Tribunal Superior de Apelacién cantra inter-—
locutoria resuelta que sea, las partes estén de acuerdo en que co-—
nozcan de la cuestidn principal" prosiguiéndose el juicio de a--

cuerdo con las reglas de su clase. Esta posibilidad de prorrogar
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la competencia de grado supone una rectificacidn del criterio pre-

daminante en la legislacidn procesal.

El Cdédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal
en su articulo 151 dispone recaonociendo la facultad de prorraoga-—
cidén de las partes en el proceso, que es "juez competente aquel
que los litigantes se hubieren sometido expresa o tacitamente

cuando se trate de fuero renunciable."

La prdrroga de la competencia se produce mediante la llamada
sumisidn de las partes, ésta se expresa cuando los interesados re-
nuncian clara y determinantemente al fuaro que la ley le concede y
designan con toda precisidén el Juez a quien se someten, articulo
152 del £ddigo ya citado y tdcita, la del demandante par el hecho
de ocurrir al Jusz entablando su demanda; la del demandado, cuando
cantesta a la demanda o recanviene; la del que habiendo promavido
una competencia desiste de ellay la del tercer opositor, y la del
que, por cualquier motivo viniere a juicio articulo 153 del C&diqo

Procesal citado.



D.— REGLAS PARA FIJAR LA COMPETENCIA.

As: podriamos hablar para los efectos de esta tesis, de re-
glas de la fijacidn de la competencia y que estin expresamente
contenidas en sus articulos del 154 al 162 del Cédigo de Procedi-
mientos Civiles para el Distrito Federal, se considera Juez campe-
tente lo. el del lugar que el deudor haya designado para ser re-
querido judicialmente de pago; 20. 21 del lugar sefalado en el
contrato para el cumplimiento de la obligacién: Jo. el de la ubi-
cacidn de la cosa. si se ejercita una accién real sobre bienes in-

muebles.

40. El del domicilio del demandado, si.se tratara del ejer-
cicio de una accidn sobre bienes muebles o de acciones persaonales
o del estado :iQil. Cuandoc fueren varios los demandados y tuvie—
ren diversos domicilios, serd campetente al Juez del damicilio que
escoja el actor; So. en los juicios hereditarios, el juecz en cuya
comprensidn haya tenido su Gltimo daomicilio el autor de la heren—
cia; a falta de ese domicilio, lo saerd el de ia ubicacidn de ios
bienes raices que forma la herencia, y a:falta de domicilio y de
bienes raices, el del lugar del fallecimiento del autor de la he-
rencia . Lo migmo se cbservard en los casos de ausencia. &o, A-—
quel en cuyo territorio radica un juicio sucesorio para conocer de
las acciones de peticién de herenciaj de la accidén contra la suce-—

sidn antes de la particién y la adjudicacidn de los bienas.
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El Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal
en sus articulos 37 y 1463 a 149 sedala dos formas o maneras, in-
compatibles entre si, de promover las cuestiones de competencia,
que son la inhibitoria (ante el juez a gquien se cansidere compe-
tente, pidiéndole que dirija oficio al que estima no serlo para
que se inhiba y remita los autos) y la declinatoria (ante 21 juez
a quien se considere incompetente, pidiéndole que se abstenga del
conocimiento del negocio y remita los autos al considerade compe-

tente).

Estas cuestiones de inhibitoria y declinatoria de gque esta-
mos hablando, en ningln casoc se padran promover de oficio, pero el
Juez que se eatime competente puede inhibirse del conocimientao del
negocio, siendo apelable en ambos efectos su resolucién.

Si por los documentos que se hubieren presentado o por otras
constancias de autos, apareciere que el litigante que promueve la
inhibitoria o declinatoria se ha sometido a la jurisdiccidén del
tribunal que conoce del negocio, se desechard de planao, cantinuan—
do su curso el juicio. También se desechard de plano cualquier
competencia promovida gue no tenga por objeto decidir cual haya de

ser el Juez o Tribupal que deba conocer da un asunto.

Cuando dos o mAs jueces sa nieguen a conocer de determinado
asunto, la parte a quien perjudique acudird al superior, a fin de

que ordene, a 1los ques s® nieguen a conocer, gue le envien los ex—
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pedientes en que se contengan sus respectivas resoluciones una vez
recipirdos los autas por dicho tribunal, citard a las partes a una
audiencia de pyuebas y alegatos, que se efectuara dentro del ter—

cer dia. y en ella pronunciard resolucién.

El Juez ante quien se promueve la inhibitoria mandard librar
oficio requiriendo al que se estime incompetente para que se abs-
tenga de conocer del negocio y remitira desde luego las actuacio-

nes respectivas al superior, haciéndole saber al interesado.

Luego de que el Juez requerido reciba el oficio inhibitorio
acordard la suspensidén del procedimiento y remitird, a su vez, los

autos originales al superior, con citacidn de las partes.

Recibidos los autos en el tribunal que deba decidir la com-—
petencia, citard a las partes a una audiencia verbal dentro de
los tres dias siquientes al de la citacidn. en la que recibira

pruebas y alegatos y pronunciard sentencia.

Dacidida la competencia enviard los autos al.juez declarado
competente, con testimonio de la sentencia, de la cual remitira
otro tanto al juez contendiente, contra estas resoluciones na se
da més recurso que el de responsabilidad, el litigante que hubie-
re optado de promover competencia, no podrd abandonarlo y recurrir

al otroj tampoco podra emplearlo sucesivamente.
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Todo tribunal estd obligado a suspender sus procedimientos

luego que expida la inhibitoria, o luego que en su caso la reciba,
as{ como al promoverse la declinatoria, la falta de suspension del
procedimiento produce la nulidad de la actuado, 1la declinatoria
se propondrd como excepcidn dilatoria ante el juez, pidiéndole que
se abstenga del conocimiento del negocio, tales son, las disposi-
ciones del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Fede-

ral.

Asi podemos sefalar que ni el Cédigo de Comercio ni el Fede-~
ral de Procedimientos Civiles fijan término para promovear la in—
caompetencia inhibitoria, pero de acuerdo con la dactrina debe es-
tablecerse que la contienda jurisdiccional ha sido bien formulada,
si el fallo definitivo pronunciado en el juicio no ha sido aun de-
clarado ejecutoriado y con mayor razdn, se promovié antes de dic-

tarse el fallo.

As{, par otro lado debemos mencionar que el titular del 4r-
gano jurisdiccional competente para el conocimienta de un pleito
determinado, debe hallarse en una situacidn personal que le colo-
que frente a las partes y frente a la materia propia del juicio.
en condiciones de poder proceder con serenidad y desinterés, esta
situacién se llama competencia subjetiva, requisito esencial de la
actividad profesional del juez, es que sea imparcial, que no pueda
sa@r ofuscado por interés ni por pasién, cuando exista una situa-—

cidn contraria a este supuesto de la funcidn jurisdiccional, se
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presenta una forma caracteristica de incompetencia que por afectar
{a 1ntimidad del titular del é6rgano jurisdiccional se denomina in-

20

competencia subjetiva del juez.

Las partes tienen., frente al peligro que supane la interven—
~16én de un juez parcial en esta forma de incompetencia el remedio
=5 la recusacidn como asi lo consagra el articulo 55 del Cddigo de
Frocedimientos Civiles para el Distrito Federal, al considerar ex-—

presamente este derecho como irrenunciable.

Con arreglo a la legislacidén mexicana, todo magistradao, Jjue:z
o secretario se tendrd forzosamente impedido para conocer an los
casos que taxativamente sefala el articulo t170 del Cdédigo de Pra-
cedimientos Civiles para el Distrito Federal, el afectado por uno
de los impudime;tos sefalados expresamente debe excusarse de in-
tervenir en el negocia, y si no lo hiciere procede la recusacidn

que a de ser fundada.

20 Cfr. De Pina, Vara Rafael y Castillo, Larrafaga Jos&.
Ob. Cit. P&g. 93.
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JURISDICCION CONCURRENTE.

Para hablar de jurisdiccion concurrente es menester, hacer
mencidn a una coexistencia de diversas jurisdicciones, ello desde
el punto-de vista de autoridades judiciales, estatales y federa-
les. 2n tanto se presentan en nuestro orden juridico Constitucio-
nal., autoridades de Jurisdiccidén Federal, y que corresponden al
~ager Judicial Federal: autoridades de jurisdiccidén local. que co-
rresponden a cada uno de los Poderes Judiciales de los Estados de
la Repuablica, incluyendo al Distrito Federal y al mismo tiempo am-
bas autoridades ejerciendo la facultad jurisdiccional que le ata-
fe, previniendo un caso concreto de su competencia, segin se le
haya elegido, funcionando em la llamada jurisdiccidn concurrente,
en la que se permite intervenir en el mismo género de asuntos al
Poder Judicial de la Federacidén o al Poder Judicial de la entidad
federativa de que se t;?te al concederse a ambos, la facultad de

ajercer jurisdiccicn.

En el Derecho Mexicano., se llama jurisdiccidn concurrente a
un fendmenc de atribuciones de competencia simultinea a favor de

ambas jurisdicciones, como apuntabamos tanto federal como local.

21 Cfr. Arellano, Garcia Carlos. Teoria General del Procesoc.
Editorial Porrda, S. A. P&g. 350. 2a. Edicidn. Meéxico, D.
F. 1984.



A.~ CONCEPTO DE JURISDICCION CONCURRENTE.

Se llama jurisdiccién concurrente a un fendmeno de atribu——
ciones de campetencia simultdnea o concurrente a favor de autori-
dadas judiciales federales y de autoridades locales. dicho supues—
to estd seRalado en el articulo 104 fraccién I, de la Constitucidn
Federal, el que dice gque tratindose de aplicacién de leyes Federa-—
les en casos que s6lo afecte interés particular, pueden conacer
indistintamente, a eleccidn del actor, los tribunales comunes de
los Estados o del Distrito Federal, o bien los Jueces de Digtrito
que pertenecen al Poder Judicial Federal, podemos observar en la
préactica que las demandas de juicio ordinario o ejecutivo mercan-—
til pueden someterse indistintamente a un Juez de primera instan—-
cia del fuero comin del ramo civil o a un Juez de Distrito, por la

razdén de que la ley mercantil es Federal.

Esta posibilidad de eleccidén es en la practica muy relativa
porque, por regla general, el particular litigante actor acude a
los tribunales del orden comin y no a los Jueces de Distrito gue
tienen el cardcter de Federal, por la razdén de que, como es sabi-
do de todas que al presentar una demanda ejecutiva mercantil, sin
fundamento legal alguno no la reciben, manifestando que eme tipo

de juicios se ventilan mejor en los tribunales locales.

La 1llamada Jurisdiccidén Concurrente da base para mencionar

otra razdn de conveniencia, no aobstante la actitud de los Jueces



38
de Distrito, para en muchos casos, entablar las acciones privadas
2n que deban aplicarse leyes federales, ante dichos Juzgados de
Distrito. Fundamentalmente en provincia. los tribunales del orden
comun suelen estar mdg expuestos a las presiones, influencias o
consignas de los funcionarios de los Gobiernos locales; los Jueces
de Distrito, por regla general, no estdn supedidatos a las autori-
dades politicas locales y cuentan con mds autonomia y con mayotr

independencia para el desempefio de sus cometidos.

Ahora bien, la jurisdiccidn, es una funcidén piblica encomen-
dada a drganos estatales, e@s un atributo del Estado que encargado
de laos servicios publicos, no permite la existencia de jurisdic-
ciones particulares, asi el maestro Becerra Bautista define a la
Jjurisdiccidn como la facultad de decidir, con fuerza vinculativa
para laos particulares, una determinada situacidn juridica cantro—

vertida,

En el Derecho Mexicano se reconoce la existencia de la lla-
mada jurisdiccidén concurrente, que da origen el mencionado articu-
lo 104 de la Constitucién, en virtud del, cual pueden conccer in-
distintamente a eleccidn los Jueces o Tribunales del orden comin
de los Estadas, del Distrito Federal, o bien los Jueces de Distri-

to.

22 Cfr. Becerra, Bautista José. Ob. Cit. Pdg. 5.
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La Jurisdiccidn concurrente se origina en el citado articulo
Constitucional, en virtud de que el Poder Judicial Federal, tiene
una doble funcidni la propiamente Constitucional, que consiste en
proteger las garantias individuales frente a las autoridades, y
en mantener en su drbita la Justicia Federal y locali y la funcidn
ordinaria dirigida a interpretar y aplicar la ley como cualguier

Juex.

Podemas decir, gue dicha competencia concurrente no opera,
por el reducido nimero y estructura de los Juzgados Federales no
les permite ocuparse de numerosos juicios mercantiles, y en la
practica los Tribunales del Fuero Comin conocen de casi la totali-

dad de los juicios mercantiles.
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B. FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL.

Lta Jurisaiccion concurrente encuentra su fundamento en di-

varsos preceptos Constitucionales, a saber:

a).— Por cuanto hace a la organizacién de nuestro pais como
Federacién conrorme a 1o dispuesto por el articulo 40 Constitucio-
nal, en tanto gue sefala que el pueblo mexicano se constituye en
una Republica Representativa., Democratica y Federal. compuesta de
Estados Libres y Soberanos en todo lo concerniente a su regimen

interior, pero unidos en una Federacidn.

b).- Ahora bien. conforme el articulo 41 Constitucional, la
distribucién de atribuciones concedidas al poder pudblico, entre
Federacion vy Eétadns. ha de realitarse seqgin lo establezcan las
diversas Constituciones Estatales y la Federal, de donde se entre-
saca, la coexistencia de Poderes Federales y Poderes Estatales;
sin embargo, las constituciones estatales habran de subordinarse
a la Federal.

€).— En este caso, el principio de supremacia de la Consti-
tucién Federal, se recoge en el articulo {33 Constitucional, que
sefala que la Constitucidn Federal serd la Ley suprema de taoda la

unidén junto con las leyes Federales y Tratados Internacicnales.

d).— En tal virtud, podemos determinar la existencia Consti-
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tucional de un Poder Judicial Federal y un Poder Judicial Estatal
en donde la propia Constitucidn Federal determina en variqs pre-
ceptos, cuales son sus facultades jurisdiccionales. en consecuen-
cia, las que no haya otorgado expresamente la Constitucidn, se en—

tienden reservadas para las jurisdicciones estatales.

e).— En efecto, laos articulos 103 y 107 Canstitucionales le
reserva jurisdiccién para conocer en materia de amparo, en todas
sus materias, Unicamente al Poder Judicial de la Federaciény asi—
mismo, los articulos 104, 105 y 10& Constitucionales., establecen
las bases de la Jurisdiccién de los Tribunales del Poder Judicial
de la Federacidn.

Por exclusidén, excepto la materia de amparoc y los casos y
asuntas sobre los que tiene jurisdiccidén el Poder Judicial Fede-
ral, conforme a los préceptcs mencionados con antelacidn, corres-
ponde ejercer la facultad jurisdiccional, en su respectivo ambito
territorial, a los Poderes Judiciales Estatales de las distintas
entidades Federativas, sobre los asuntos gque se les sometan ; su

diversa competencia, en cuanti{a, grado, .materia y territorio.

£).~ Sin embargo la jurisdiccién concurrente, permite la
convergencia simultdnea de la Jurisdiccidn Federal y la Jurisdic-—
cién local en un mismo tipo de asuntos determinados precisamente,
en otro precepto Constitucianal, en el art{culo 104 fraccidn I-A

Constitucional.
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C.~ ANTECEDENTES DEL ARTICULO 104 FRACCION I-A DE LA CONSTI-
TUCION DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.

Al decir del maaestro Héctor Fix Zamudio, este preceptoc se
inspird en la competencia de los Tribunales Federales de los Esta-
dos Unidos, de acuerdo con lo establecido por el articulo I1I,
seccidn 11, de la Carta Federal de 1787, el cual, dispone gue el
Foder Judicial Federal conocera de todos los casos que deriven de
la aplicacién de la Constitucidén, de leyes Federales y Tratados,
los que afecten a Embajadores y Cénsules, sobre almirantazgoj en
aquéllos que la Federacién es partej entre dos o mias Estadosy en-—
tre un Estado y los ciudadanos de otro Estadoy correspondiendo a
la Suprema Corte Federal el conocimiento en dnica instancia de las
cont;gvarsias en los cuales intervinieron representantes extranje-—

ros.

El precedente inmediatoc en nuestro orden juridico Constitu-
cional se encuentra en el articulo 97 de la Constitucidn Federal
de 1857. 2l que confirié a los Tribunales Federales la competencia
para conocer de todas las :ontrnversias,ycbra el cumplimiento y
aplicacidn de leyes Federales, las que versaran sobre Derecho Ma-

ritimo, de aquellas en que la Federacidén fuere parte; de las que

23 Cfr. Fix, Zamudioc Héctor y otros. Constitucidn Mexicana Co-
mentada. Instituto de Investigaciones Juridicas. Serie A.
Fuentes. Primera Edicién. Pdg. 130. México, D. F. 1980.

b) Textos y Estudios Legislatives. Nam. 9. U. N. A, M. Pag. 245
México, D. F. 1985,



se@ suscitaren entre dos o mas Estados o entre un Estado y uno o
mas vecinos; de las de arden Civil o Criminal. que se sustentatan
a consecuencia de los tratados celebrados con las potencias ex-—
tranjeras yzge los casas cancerniaentes a los agentes diplomaticos

y Cénsules.

Con fecha 29 de mayo de 1884, se reformo la fraccidn I, del
citado articulo 927 introduciéndose el principio de la jurisdiccion
cancurrente, o sea, que cuando las controversias sobre el cumpli-—
miento y aplicacidn de las leyes Federales afectaran intereses ne-
tamente particulares, la competencia corresponderia a los Jueces y
Tribunales del orden comin de los Estados, del Distrito Federal y

del entonces Territorio de Baja California, indistintamente.

24 Cfr. Fix, Zamudio Hector. 0Ob. Cit. Pag. 245.
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D.~ ANALISIS DEL ARTICULO 104 FRACCION I-A DE LA CONSTITU-
CION DE LOS ESTADUS UNIDOS MEXICANOS.

El principio de Jurisdiccidén Concurrente, se desprende de la
fraccion I-A, del articule 104 Contitucional, segdn el cual esta

25
Ffigura juridica funciona bajo las siguientes caracteristicas:

a).— Si la controversia versa sobre materia civil o criminal
v gira en torno al cumplimiento y aplicacidén de las leyes Fedeia~
les o de las Tratados Internacionales celebradas por México, la

jurisdiccion corresponde originalmente a los Tribunales Federales;

o).~ No obstante. si en esas cantroversias sélo se afectan
intereses particulares, podran conocer de ellas, a eleccidn del
actor, los Jueces y Tribunales del orden comiun de los Estados y

del Distrito Federal.

for tanto., la jurisdiccién concurrente requiere de la reu-

nién de los siguientes elementos:

1.~ Que se trate de cantroversias del orden Civil o crimi-
nal. En este aspecto, en materia civil, consideramos comprendida

la materia mercantil.

2.~ Que las controversias se hayan suscitado sobre el cum-

25 Cfr. Arellano, Garcia Carlos. 0Ob. Cit. P#g. 3I51.
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plimiento y aplicacidn de las leyes Federales y Tratados Interna-

cionales en que sea partz el Estado Mexricano;

3.~ Que las controversias sdlo afecten intereses particula-

res.

4.~ Que el actor haya decidido plantear la controversia y

la haya planteado ante el drgano jurisdiccional local.

La caracteristica de la concurrencia se praoduce porque el
actor es quien decide llevar el asunto al drganc jurisdiccional
Federal o al drgano jurisdiccional local, ya que amhos pueden e~

jercer jurisdiccién.

€l desarrollo procesal de la jurisdiccidén concurrente en ma-
teria mercantil. Conforme a la practica procesal las controver-
sias mercantiles, que en nuestro orden juridico tienen cardcter
Federal, se someten generalmente a la competencia de los Juzgados
del Fuerco Comins, a fin de evitar rezago de los Tribunales Federa-
rales, sin que sea cbstdculo el hecho dé.que a eleccidn del actar,
decida someter el asunto en cuestidén a los Juzgados Federales, si-

tuacidn que no es frecuente en la realidad.

De esta manera, confarme al precepto Constitucional mencio-~
nado en el apartado anterior, es potestativo para el actor, some—

ter el conocimiento da un asunto litigioso, tanto a la jurildié~
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cién Federal como a la jurisdiccién local, siempre que se afecten
intereses particulares. en ese supuesto ambas autoridacges judicia-
les cun plenitud de jurisdiccién segin hayan sido elegidas por el
autor derivaran el conocimiento de un asunto, a su esfera compe-

tencial.

Tratdndose de materia mercantil, de ser elegida la autoridad
jurisdiccional Federal., la competencia para conocer de un asunto,
se surtird, =n materia, grado y territorio por lo dispuesto en el
Cédigo Federal de Procedimientos Civiles y por la Ley Orgdnica del

Poder Judicial Federal, respecto de lo siquiente:

a).~ Competencia por materia:t Se establece de acuerdo al ar-
ticulo 19 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, que safala
que los Juzgados de Distrito, tendrdn la competencia que le atri-
buya expresamente la Ley Orgdnica del Poder Judicial Federal, en
esta altima ley se establece en el aréiculu S4 fraccidn 1, que los
Jueces de Distrito en Materia Civil, conoceran de las controver—
sias del orden civil, que se susciten entre particulares con moti-—
vo de la aplicacién de leyes Federales, ‘cuando el actor aelija la
jurisdiccidn Federal, en términos del articulo 104 fraccidén I-A

Constituciconal.

b) .- Competencia por grado: Se determina en la jurisdiccidn
Federal, por lo dispuesto en el articulo 20 del Cddigo Feaderal de

Procedimientos Civiles, que establece que los Tribunales de Cir-
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cuito conncerdan de la segunda instancia de los negocios de la com-

petencia de los Juzgados de Distrito.

c).—- Competencia por territorio: Se determina en primer
termino de acuerdo a las reglas de competencia contenidas en el
Cdédigo de Comercio, articulos 1104, 1105 y siguientes, asi como
por lo dispuesto en el articulo 24 del Cddige Federal de Procedi-

mientos Civiles refiriéndose al domicilio del demandado.

Asi{ vemos en que la jurisdiccidn Federal, la competencia pa-
ra conocer de un asunto mercantil se surte en materia y grado, par
los Juzgados de Distrito del Circuito que corresponda, a alguna de
los supuestos de log articulos 1104 y 1105 del Cdédigo de Cometrcio

o del 24 del Cddigo Federal de Procedimientos Civilaes.

Ahora bien, la mayor parte de los asuntos mercantiles se re-
suelve por los Tribunales .del Fuero Comun, cuando son elegidos por
el actor siempre que afecten intereses particulares en tal virtud,
la competencia es materia, grado, cuantia y territorio, se surtird

en su favor en la siguiente formas B

a).— Competencia por materia: Se establece de acuerdo a lo
dispuesto por el articuloc 54 fraccidn III, de la Ley Orgénica de
los Tribunales de Justicia del Fuero Comin del Distrito Federal,
al sefialar, que los Jueces de lo Civil conocerdn de todos los a-

suntos de jurisdiccidn contenciosa. comin y concurrente, como la
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materia mercantil es concurrente, por tanto, el Juez de lo Civil

conocora Jde esta materia,

b}.~ Competencia por cuantia, la cuantia de los asuntos mer—

cantiles se rige por lo siguiente:

1.~ Si el asunto excede de 182 veces el salario minimo vi-
gente en el Distrito Federal, conocerd un Juez de lo Civil de a-
zuerdo al articulo 34 fraccidn II, de la Ley Orgdnica de las Tri-

bunales de Justicia del Fuero Comun del Distrito Federal.

2.~ 5i no excede de 182 veces el salaric minimo diario en
el Distrito Federal conoceran de los asuntos mercantiles, los Jue—
ces de Pac del Distrito Federal, del ramo civil de acuerdo ai ar-

ticulo 97 fraccidén I, de la ley en cita.

c).~ Competencia por grado: El articulo 45 de la Ley Orga-—
nica de los Tribunales de Justicia del Fuero Comin del Distrito
Federal, determina que las Salas Civiles conocerdn de apelacidn y
queja interpuestos ante los Jueces de lo.Civil de primera instan-

cia por exclusidn las Salas seran Tribunales de segunda instancia.

d).~ Competencia por territorio: Habrd que estarse a lo se-
falado en las articulos 1104 y 1105 del Cédigo de Comercio y por

el articulo 156 del Cédigo de Procedimientos Civiles.
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En conclusion, conforme al principio de Jurisdiccidén Concu-
rrente. en la practica, generalmente la jurisdiccion elegida para
conocer de asuntos mercantiles, es la del Fuero Comdn, derivando
a la competencia terrvitorial, por materia, grado y cuantia, res-—
pecto de los Juzgados de 1o Civil, en primera instancia del Tribu-
nal Superior de Justicia del Distrito Federal, si el asunto excede
de 182 veces el salario minimo vigente en el Distrito Federal, ca-
5o contraria si no excede, conocerdn en unica instancia. los Jue-
ces de Faz del ramo Civil, ello obedece a razones de conveniencia
practica: existen mis Juzgados del Fuero Comin que Juzgados de

Distrito.



CAPITULO CUARTO

PRDBLEMATICA DE LA SUPLETORIEDAD EN MATE-

RI1A FROCESAL MERCANTIL.

A.- La Supletoriedad en el Cdédigo de Co-—
mercio.

B.- La Jurisprudencia ante la Supletorie—
dad. -

C.~ Reglas de Aplicacidén de la Supleto-

riedad.
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PROBLEMATICA DE LA SUPLETORIEDAD EN MATERIA PROCESAL. MER-
CANTIL.

La palabra supletorio, significa lo que suple. es decir,
cumplir, integrar lo que falta, hacer algo en lugar de otro, disi-

mular un defecto a otro.

Dificilmente podria exagerarse la importancia que reviste la
aplicacidn supletoria de los Cddigos Frocesales Civiles en el pro-—
cedimiento mercantil. Asi el Cddigo de Comercio no indica normas
que permitan determinar la competencia por cuantia o tramitar el
incidente de ejecutoriedad de la sentencia;s no fija trdamite para
el recurso de revocacidn ni para los rematas ni para e} incidente
de nulidad de actuaciones; no menciona siquiera la nctificacidn
personal, ni la notificacidn por Boletin Judicial; ni la jurisdic-
cidén voluntaria, ni la.caducidad de la instancia, entre otras fi-—

guras.

El dmbito propio de la supletoriedad se encuentra principal-
mente en aquellas instituciones establecidas por la legislacidn
adjetiva mercantil, pero no reglamentadas o reglamentadas insufi-
cientemente por la misma, en forma tal, que no permite su aplica-

cidn adecuada, ademds del abuso excesivo par parte de los Juzgado-

26 C¥r. Diccionario Frdctico Easa, de la Lengua Espafola. Edi-—
torial América, S. A. Pag. &60. QGuinta Edicién.
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res en aplicar supletoriamente la ley procesal del Estado donde se

e 21 caso concretao.

Tal es el caso, por ejemplo, del recurse de revocacidén, el
Cédigo de Comercio lo establece en su articulo 1334, mds no fija
su tramite, ante esta falla se impone integrar la norma mediante
la aplicacion supletoria del C4digo de Procedimientos Civiles para
21 Estado en que se fija la controversia y que establecen la forma

v terminos en que debe tramitarse este recurso.

Idéntica situacidn se presenta en el caso de las diligencias
de jurisdiccidn voluntaria, mencionada por la Ley de Titulas y O-
peraciones de Credito (art. 28), cuya trdmite deberd sujetarse a
lo dispuestc por la Ley Procesal Civil local. As{ mismo encaontra-
remos el hecho de que la legislacidn adjetiva civil atribuya a de-
terminado acto procesal, consecuencias no mencionadas por la ley
mercantil, lo que no debe llevarnos automdticamente a la conclu-
sion de que procede su aplicacidén supletoria la norma civil supli-
ré& a la mercantil, Gnicamente cuando ambas seman congruantes, como
10 hablaremos mas adelante cuando manctqqemo- las reglas de apli-

cacién supletoria.

Encontramos otras instituciones sobre las cuales el Cddigo
de Comercio guarda un total y absoluto silencio, paor ejemplo, la
procedencia de los recursos de apelacidn extraordinaria y de queja

y del llamado recurso de responsabilidad.
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El Cddigo de Comercio, en su cardcter de ordenamiento proce-

sal, es a tal punto defectuoso, que el prablema de la suplencia se
plantea en @l a cada paso, en la prdctica encontramos multitud de
problemas, por ejemplo, un Juaz de Distrito tiene que sujetarse al
Cddigo de Procedimientos Civiles en Materia Federal. en este caso
se puede sefalar que si estd aplicando una ley federal como es la
materia mercantil no tiene porque aplicar la ley de un Estado co-
mo supletoria, ya que su propia categoria de autoridad federal le

impide aplicar la de los Estados, puesto que su O6rganoc de creacidn

1o es una ley federal, y désta o éstas, en ningun momentc lo facul-

tan para aplicar la de los Estadosi es decir, el Cddigo supletorio

an materia mercantil para un Juez de Distrito, lo es el Cdédige Fe-

deral de Procedimientos Civiles y no el procesal de los Estados.

Por su parte Zamora Pierce, en su obra ya citada habla, de
la aplicacién supletoria de los cddigos procesales civiles, en de~
fecto de las dispasiciones del Cddigo de Comercio, el articulo
1054 nos remite a la aplicacidn supletoria de la ley de procedi-
mientos local respectiva, se puede advertir la incongruencia, que
siendo el procedimiento mercantil de orden federal la legislacidn

supletoria debid tener este mismo cardcter.

€1 hecho de que en 18879 no existia aan un Cdédigo de Procedi-

mientos Civiles Federal, dadoc que @l de 1897 fué el primero de su

27 Cfr. Zamora, Pierce Jesds. Ob. Cit. Pég. 38.
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clase, explica la referencia a los Cdédigos locales, pero no justi-
fica, dificilmente podria exagerarse la impartancia que reviste la
aplicacion supletoria de los Cddigos Procesalas Civiles en el pro-

cedimiento mercantil.

Como lo veniamos apuntando, anteriormente el Cédigo de Co-—
mercio no caontiene normas que permitan determinar la competencia
por cuantia o tramitar el incidente de ejecucién de la sentencia,
no regula la caducidad de la instancia ni la accidn de Jjactancia,

etc.

As{, podemos hablar de la supletoriedad de la ley praocesal
civil llamada a integrar la mercantil, entendiendo ésta como la
que se encuentra =n vigor en la entidad Federativa en que tenga
lugar el proceso =n @]l momento &n que se desenvuelvay cuando deja
de estar en vigor un ordenamiento procesal, cesa la posibilidad de
aplicar sus reglas, tanto directamente al litigio civil como su~
pletoriamente al de comercio3 cudndo y en qué casos procade apli-~
car supletoriamente las reglas del procedimiento civil, qué crite-
rios san aplicables para aceptar o ruchg;ar la integracion en un
caso concreto, los autores ccmu;;an con las ejecutorias de nues—
tros Tribunales que precisaremos, las que concuerdan en rechazar
la posibilidad de una supletoriedad abierta que equivaldria a la
antrega integra del enjuiciamiento federal mercantil en manos del
legislador local; uniformemente conviensn en que la supletoriedad

no se aplica en todos los casos, pero estdn lejos de habernos pro—
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porcionade reglas claras y precisas que nos permitan determinar en

cada caso concreto si procede o no la supletoriedgad.
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A.~ LA SUPLETORIEDAD EN EL CODIGO DE COMERCIO.

Al adquirir el Cddigo de Comercic el cardcter Federal, como
lo estipula en su articulo 20. que "A falta de disposiciones en
este Cddigo serdn aplicavles a los actos de comercio la del Dere-
cho Comin", se hace necesario determinar qué debemos entender por
derecho cemin: la conclusidn serd que se usan como sindnimos gque
el derecho coman es el derecho civil, en ese aspecto se interpre-
tan las articulos So. que sefala "segan las leyes comunes", 22 que
mencipna, “conforme a la ley civil"; 285, "par la disposicidn del
derecho comin®, conscientes de que el derecho comin es el derecho
civil, se hace indispensable sefalar a qué derecho civil se refie-
ren los articulos anteriores, va que el articulo 2o0. de Cdédigo de
Comercio se concreta a indicar como supletorio el derecho comin

sin determinar a cual de ellas se refiere.

Siendo facultad de los Estados de la Federacidn legislar en
materia civil, nos encentramos caon la existencia de tantos Cddigas
Civiles camo entidades federativas existen, a esta situacidn el
maestro Rafael de Pina Vara en su obra citada seRala “...Canside-
ramos que el Derecho Civil o Comun, aplicable supletoriamente en
materia marcantil a falta de disposicidn expresa del Cdédigo de Cao-
mErcio es precisamente el contenido en cada uno de los distintos

2|

cédigos civiles locales."

28 Cfr, De Pina, Vara Rafael. 0Ob. Cit. P4g. 59.
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En materia adjetiva, respecto a la supletoriedad diremos que

el procedimiento ante los Tribupales jurisdiccionales. canfarme al
articulo 1054 del Cddigo de Comercioc indica que "En casc de no e-

wistir compromiso arbtitral ni convenio de las partes sobre el pro-—
cedimiento ante Tribunales en los términos de los anteriores ar-
ticulos, salvo que las leyes mercantiles establezcan un procedi-

miento especial o una supletoriedad expresa, los juicios mercanti-—

les se regirdn por las dispousiciones de este libro y en su defecte

se aplicara la ley de procedimientns local respectiva.*®

Este principio, se debe tomar como regla general aungue en
forma excepcional, la ley de Quiebras y Suspensién de Pagos, la
Ley de Navegacidn y Camercio Maritimo, ambas &n el articulao 7o.,
dice come aplicable el Cédige de Procedimientos Civiles para el

Distrito Federal.
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B.— LA JURISPRUDENCIA ANTE LA SUPLETORIEDAD.

La Jurisprudencia, tomada esta palabra en el sentido mds co-
mun con gue se usa entre nosotros, o sea, como el “Conjunto de
princxp:os y doctrinas contenidas en las decisiones de las Tribu-—
nales“,-qnu es oropiamente una fuente formal del derecho mercan-—
til, porque la norma declarada por el Juez, as{ como la interpre-
tacién que de ella haga el Tribunal, siempre se debe referir al
caso concreto y especial planteado y resuelto en el litigio some-
tido a la autoridad jurisdiccional; par lo que dicha declaracidn
del Juez carece de requisitos de abstraccion y generalidad que son

propios de la norma juridica.

Sin embargo, en nuestro sistema, la Ley de Amparo en su ar-—
ticulo 192 declara obligatorio para los Tribunales inferiores la
Jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia y de los Tribunales
Colegiados de Circuito y entiende por jurisprudencia, tanto las e-
Jjecutorias de las Salas de la Suprema Corte de Justicia, siempre
que lo resuelto en ellas se encuentre en cinco ejecutorias, y que
hayan sido aprobadas por lo menos par cuatro Ministros, en los ca-
s0s de Jurisprudencia de las Salas, como las ejecutorias que dicte
la misma Suprema Corte de Justicia en acuerdo en Pleno, siempre
que lo resuelto en ellas se sustente en cinco sentencias no inte-

rrumpidas por otra en contrario, y que hayan sido aprabadas por lo

29 Cfr. Barrera, Graf Jorge. 0Ob. Cit. P&g. 43.
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menos por catorce Ministros.

Estas disposiciones. san criticables cuantoc a su obligate-
riedad gque sientan de la jurisprudencia de nuestro mds alto tribu-
nal, la que nao pusde darse al respecto segidn dispane =21 articulo
194 de la propia Ley de Ampare “La jurisprudencia se interrumpe
dejanda de tener cardcter aobligatorio, siampre gue se pronuncie e-
jecutnria en contrario por catorce Ministros, si se trata de la
sustentada por el plenc: por cuatro, si es de una Sala, y por una-
nimidad de votos tratdndose de la de un Tribunal Colegiade de Qir-
cuito. En todo caso, en la ejecutoria respectiva deberan expre-—
sarse las razones en que se apoye la interrupcidn, las cuales se
referivan a las que se tuvieron &n consideracidn para wstablecer
la jurisprudencia relativa."

Asi podremos decir, gque la nueva intarpretacidn jurispruden~
cial pasaria sobre la tesis hasta entaonces abligatoria, negando a-
=i la nota de invialabilidad que gs canceptuable & la norma juri-
dica !

Asi de esta forma, mencionaremas para los efectos de esta
tesis, los criterips gue sg han sustentanto y que han constituido

la jurisprudencia, y de los cuales consideraremos los mas impgor-—

tantes:

30 Cfe. Barrveras, Braf Jorge, Ob. Cit. Pdag. 43.



"Leyes supletorias en materia mercantil.-—
8i wvien los Cddigos de Frocedimientos Civi-
les de cada Estado. son supletorios del de
Comercio, €sto no debe entenderse de modo
absoluto, sino sdlo cuando falten disposi-
ci1ones expresas sobre determinado punto en
el Cédigo Mercantil, y a condicidn de gque no
pugnen con otras gque indiguen la intencign
del legislador para suprimir reglas de pro-
cedimientos o de pruebas." 0DOuinta Epoca
Apéndice de Jurisprudencia de 1917 a 1965
del Seminario Judicial de la Federacién.

Cuarta Parte. Tercera Sala. Pdgina 688.

Asi podemos sefalar aclarando, que en dicha tesis habla del
articulo 105! como base de la supletoriedad, ahora se encuentra
consagrada en el articula 1054, por razdén de las refarmas hechas

al Cédigo de Comercio en el afo de 198%.

"La supletoriedad a que-se refiere el ar—
ticulo 1051 del Cdédigo de Comercio, parte
del supuesto de que en la propia Ley mercan-
til no se fijen todas las normas de una ma-
teria procesal, lo que dard lugar a que se
aplique la ley de procedimientos local para

llenar su insuficienciaj pero ello de nin-



Asi en la siguiente tesis relacionada,

intencidn del legislador,
das las sentencias.
del Estado en gque se de el caso concreto,

rar gue esta tesis,

base de dicha supletoriedad.

guna manera impone que si en la legislacian
mercantil no se establece determinada ins-
titucidn juridica, deba aplicarse supleto-—
riamente el Cddigo Local en relacidn con la
misma, ya que en este caso dejaria de ape-
rar la supletoriedad, de aplicacidn axcep-
cional, para convertirse en ley directa
principal."” (Arestigui Ramon. Tomo CXXIII,
P4dg. &78. Citado en el Prontuario de Eje-
cutorias de la Suprema Corte de Justicia de

la Nacidn).

"teyes supletorias en materia mercantils;
requisitos para declarar ejecutoriadas las
sentencias. "~ "El Cédigo de Comercio no
establece los requisitos que deban concu-

rrir para declarar ejecutoriadas las sen—

se puede advertir

en cuanto a que en nuestro Cddigo de
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la

Co-

omitié establecer los requisitos para declarar ejecutoria-
obligando a que se aplique la Ley Frocesal Ci-
y volviendo a acla-
habla del articulo 1051 del Cédigo de Camer-—

cio, pero que por las reformas mencionadas con antelacidn ahora es



tencias, y camo debe suponerse gue dicho
Cédigo hava brescindido de esa materia. se
concluye que gl propésito del legislador
fue que se rija por las dispaosiciones de
la ley local, de acuerdo con el articulo
1051 del mismo Cédigo." Ouinta Epoca. To-
mo Xk, pag. S58%9. "Alamo Valenciane", foja
721, citado en el Pronturariao de Ejecuto-
rias de !a Suprema Corte de Justicia de la

Nacidn.

En la siguiente tesis, podremos advertir, el abuso por parte
de los Jueces, basandose en la no observancia del articulo 1054

del Cédigo de Comercio.

"LLeyes lacales no supletorias en materia
mercantil (Legislacidn de Yucatdn). Si en
un juicio ejecutivo mercantil se manda sus-—
pender el remate de un predio embargado y
se sefala un plazo de seis’'‘meses para cum-
plir la sentencia, funddndose el Juez, en
el decreto que refarmé el Cddigo de Proce-
dimientos Civiles vigente en el Estado de
Yucatdn, ese plazo es violatorio de garan-
tias, por que en el Cdédigo de Comercio exis-—

te expresa disposicidn del articulo 1079,
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que sedala los plazos para hacer cumplir las
determinaciones judiciales. adan en los ca-

805 en gque no hay disposicidn expresa.”
GQuinta Epoca. Tamo Xl.. Pag. 1620, Villa-
nor Gallareta Aurelia.-— Citado en Pron-
tuario de Ejecutorias de la Suprema Corte

de Justicia de la Nacidén.

En la siguiente Ejecutoria, se puade advertir una regla ge—

neral para la aplicacicn del derecho comin al caso concreto.

"Para que sea aplicable el derecha comun
camo supletorio del mercantil, se requiere
que la materia, institucidn de derecho o
figura juridica esté considerada en la lay
mercantil y que sdle el punto concreto de
que se trate.no esté previsto en ella y s
en la local. Si la materia no estd consi-
derada en el Cddigo de Comercio, no puede
aplicarse supletoriamente Ta ley local,
porque valdria tanto como sustituir ésta a
aguel Cédigo en una institucién de derecho
que el legislador no tuvo el propdsito de
comprender en &l; y si el punto concreto de
que se trate estad previsto en la ley mer-—

cantil no puede aplicarse la lacal, para
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estar resuelto el caso ep un sentido deter-

minado cor la ley de la materia, y na lle-

narse, por tanto, la candicidn de haher de-—

fecto an ésta para que pueda validamente

recurrirse a la aplicacién supletoria de la

ley comtn." {Juzgado Sa. £ivil.) Sentencia

de 10 de septiembre de 1935. Citado en los

Anales de Jurisprudencia. 2a. Epoca. Toma

XI, No. t de 15 de octubre de 1935.

De esa farma, se debe hacer notar que la supletoriedad a que
s refisre 1 articulo 1054 dal Cédigo de Comercio, parte del su-
puesto de que en la propia ley mercantil no se fijen todas las
normas de una materia procesal, lo gue dard lugar Que se apliquen
las normas mercantiles y ean defecto de éstas el Cédigo de Procedi-
migntos Civiles de la localidad, en virtud de que con frecuencia,
an la préctica, se aplican supletoriamente disposiciones del Cddi—
ga Procesal Civil, adn cuando wl Cédigo Procesal Mercantil ni si-
quiera las reglamenta.

La supletoriedad de las normas sustantivas mercantiles no es
@l problema wn la préctice, ya que segidn 1o preceptida el articulo
20. del Cédigo de Comercio, serdn aplicables las del derecho coman

& falta de normas an el Cddigo de Comercio.

No sucede 1o mismo con las normas procesales, ya gus an ée-—
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tas. Gnicamente cabe la supletoriedad de las mismas. en defecto de
canvenio pactado por las partes o de las propias normas mercanti-
les. Son distintos los efectos “a falta de ...". gue “en defecto
de...". Unicamente se debe aplicar de manera supletoria el Cddiga
Procesal Civil de la localidad, cuando la institucidn respectiva
se encuantre defectuosamente reglamentada en el Cédigo Procesal
Maercantil, as{ hablaremos para mayor ilustracidn en el inciso si-
guiente de las reglas de aplicacidn de la supletoriedad, es decir,

saber cuando procede la supletoriedad.
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C.— REGLAS DE APLICACION DE LA SUPLETORIEDAD.

1.~ Si el ordenamiento procesal mercantil no reglamenta de—

terminada instituc:idén o figura, no cabe la supletoriedad.

2.~ Si las normas procesales mercantiles reglamentan deter-
minada institucidﬁ o figura en forma completa, no cabe la supleto-
riedad, Por ejemplc, los procesos de revocacidn y apelacidn son
los unicos que reglamenta el Cédigo de Comercio en su parte rela-
tiva a los procedimientos mercantiles, sin gue puedan aplicar su—

pletoriamente los recursos procesales civiles de las entidades.

3.~ Si las normas procesales mercantiles reglamentan defec-
tuosamente determinada institucién o sistema, cabe la supletorie—
dad de las normas procesales civiles de la entidad en que se sus~

cite el caso concreto.

Las normas procesales mercantiles prevalecen en cuanto a su

aplicacidn sobre las normas procesales civiles, y éstas serdn su
31
complemanto cuando no choquen o se contrapongan cen aquéllas.

31 Cfr. Tellez, Ulloa Marco Antanio., Enjuiciamiento Mercantil
Mexicana. Editorial Libros de México. Pégs. 16 y 17. 4a.
Edicién. Mexico, D. F. 1973,
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CONCLUSIONES .

PRIMERA. — El comercio surge a partir del descubrimiento de
la agricultura tornéndose el hombre sedsntario al agruparse sn las
aldeas an 188 que surgid el fenémeno del trueque, posteriormente,
éstas se transformaron en grandes ciudades, cuna de las civiliza-

ciones de la antigledad.

SEGUNDA. ~ Durante la Edad Media, los comerciantes al agru-—
parse en gremics, establecieron tribunales encargados de derimir
controversias entre sus miembros sin formalidades del procadimien-
to y sin aplicar sl derecho comin, sino los usos y castumbres co-

marcisales, estableciéndose un derecho consustudinario.

TERCERA. — Las resoluciones de los Tribunales de Cosercian-
tes al recopilarse integran estatutos y ordenanzas, dando como

consecuancia el nacimiento del Derecho Mercantil.

CUARTA. - La funcidn Jurisdiccional, de que gozaban los Cén-
sules y splicable solassnte al q_r:._.io de. laos camerciantes, por ser
un dcrccﬁu autdénoso al derecho de gentas, fud hecha valer a los
particulares que con los mearcaderes coserciaban, de acusrdo a los

usas y costumbres de cada Ciudad.

OUINTA. - La jurisdiccion, es un atributo de la Soberania,

que es de carscter pablica, cuya potestad se deriva de las noresas
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Conatitucionales precisas que establecen la base fundamental de la
administracion de justicia del pais y asi, la competencia es la
porcidén de la jurisdiccicn para conocer de determinados juicios o
negocios. de donde puede existir jurisdiccidn sin existir compe—

tencia, pero no competencia sin jurisdiccidn,

SEXTA. - La jurisdiccidén concurrente que regula el articulo
104-1, inciso a) Constitucional como la facultad del actor no se
presenta en la practica, porque el reducido nameroc y la estructu-
ra interna de los Juzgados Fedsrales. no permite ocuparse de los
numercosos litigios mercantiles ocurriendo que los Juzqadns.del
Fuero Comin conocan de la casi totalidad de los juicios mercanti-

les.

SEPTIMA. - La supletoriedad del derecho comiGn en relacidn al
Cddigo de Comercio, se da por la falta de determinaciones an wl
procedimiento mercantil y propicia su abuso, ya que ésta se pre—
senta en las Instituciones establecidas por la legislacidn adjeti-
vn.m.r:.ntil, paro no reglamentada o reglamentada insuficisntemen—
te. . -l

OCTAVA. - El Congreso de la Unién, consideramos detiera re-—
dactar la iniciativa de creacidn del Cédigo de Procedimientos Mar-
cantiles de cardcter Federal, que podria cubrir asi la laguna que
presenta la materia, trayendo &#sto en consecuencia, la solucién a

los innumerables conflictos acarreados por la supletaoriedad esta-
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blecida en el articulo 1054 del Cddigo de Comercio.

NOVENA. - Otra alternativa, seria la de que el Congreso de
la Unidn delegue las facultades de legislar en materia de comercio
a los Congresos de los Estados, abrogando o derogando, en su caso,
la fraccidén X, del articuleo 73 Constitucional y asi resolverian en
cuanto a los usos y costumbres comerciales, que tienen lugar en

cada entidad federativa.

DECIMA. - En tanto no se expida el Cédigo de Procedimientos
Mercantiles. los Tribunales de Justicia de los Estados deberdn
pugnar porque los Jueces de lo Civil apliquen carrectamente lo se-
falado ﬁnr el articulo 14 Constitucional, 2n el sentido de que
"vea @ falta de ley el caso se resolverd de acuerdo a los princi-
pios generales del derecho", estableciendo criterios :aﬁcretos y

uniformes respecta de la manera de aplicar la integracidn de las

lagunas de la legislacidén.mercantil.
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